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ZAMIAST WSTEPU

Nie jest to zadne studium, ani historia od Sumeréw po wczorajszy dziennik telewizyjny —
to tylko refleksja o strategii kultury polskiej na przetomie wiekow.

Chodzi wigc zaledwie o dyskusj¢ z monopolem jednego kregu, z do§¢ watpliwym punktem
widzenia, obliczonym na mniej refleksyjna publicznos¢ 1 bardziej zakompleksionych uczest-
nikow, ktorym si¢ wydaje, ze solidna autorefleksje nad wilasna kultura mozna zastapi¢ im-
portem efektownych haset. Natomiast hatasliwa popularyzacja w znacznym stopniu wykorzy-
stuje Heideggerowskie Sig.

Sigustalitlo, ze mamy wihasnie fin de siécle 1 postawito juz potiomkinowska wie§ w
postaci kilku poje¢ — celow ma sig rozumie¢ tak $wiatowych, jak jezyk dzisiejszych nowopol-
skich kupczykéw, cho¢ jako$ dziwnie — na poziomie aksjologicznym — przypominajacych
echa slusznie minionego systemu.

Sie okreslito wroga, ktorym jest oczywiscie stabo rozumiana polska tozsamos¢ kulturowa,
poznawana w szkotach przez podwdjne okulary: o$wieceniowego ,,Monitora” i znany obiek-
tywizm PRL—owskich podrecznikéw, ktére nie byly pisane w kolizji z kremlowskimi intere-
sami politycznymi.

Sieproponujenam amerykanizacj¢ polskiej kultury, mimo ze polityka amerykanska
(w tym zakresie) 1 polska racja stanu akurat potrzebuja czegos$ przeciwnego — poglebionego
rozumienia wlasnej specyfiki, nie wspominajac juz o tym, ze czynnik cywilizacyjny ma wy-
cinkowe znaczenie w procesach tworczych.

S 1 ¢ — jak widac¢ z tej dos¢ czytelnej strategii kultury — chciatoby widzie¢ Polske, a moze i
Europe Srodkowa nie jako podmiot polityczny oparty na wiasnej tozsamosci kulturowej, ale
jako przedmiotowego kastrata $piewajacego wedlug gotowego libretta po spektaklu jednego
sezonu.

S 1 ¢ — ze swej definicji — nie lubi samodzielnego myslenia, ale kontrolowana inercje, bo
przeciez tak sig...bo przeciez tak jest jak si¢ panstwu wydaje!.



LLWYBOR STASIUKA CZY MILOSZA?

Po latach dominacji Wyboru Zofii — czas na wybor Stasiuka. Andrzej Stasiuk zostat oglo-
szony pisarzem kultowym tego pokolenia, ktoremu w tym samym czasie los dal swiadomos¢,
a historia — niepodleglo$¢ ojczyzny. Jest wigc wybrancem losu, przynajmniej reprezentatywna
osoba na uzytek tych rozwazan. Zasadne wigc bedzie pytanie, jaka jest jego strategia kultury,
niekoniecznie $wiadoma, ale skoro wzbudzita uznanie tego pokolenia — jest strategia przezy-
wana. Istota strategii literackiej tego idola pokolenia jest potrojna dezercja: z wojska, z wiel-
kiego miasta, ze statusu spotecznego.

W interpretacji Stasiuka, ktory stylizuje si¢ na autentystg — dezercja z wojska przypomina
camusowskiego bohatera, ktory zastrzelit Araba ,,bez powodu”, po prostu przypiekio wtedy
stonce, w samo potudnie; reszta — to dosSwiadczenia egzystencjalne. Pozegnanie z egzysten-
cjalizmem z kolei — w relacji Stasiuka zawartej w reportazu telewizyjnym' — jest analogiczne
jak zachowanie jednego z bohateréw Mistrza i Maigorzaty — Buthakowa, gdzie do wytarcia
nosa stuzy wazne czasopismo — tu zuzyta jako papier toaletowy (przez robotnikéw na budo-
wie jego domu) podstawowa ksiazka filozoficzna ,, ojca egzystencjalizmu”. Takich remini-
scencji literackich w ,,prawdziwym” zyciu Stasiuka jest wigcej. Nie jest to zarzut sztucznego
autentyzmu, ale potwierdzenie, ze jego strategia literacka nie jest prostym odruchem praw-
dziwka z boru, lecz wyborem strategicznym §wiadomego pisarza; bardziej swiadomego w tej
dziedzinie od jego kultowej publicznosci.

Strategia Stasiuka

Dezercja z wojska (to pono¢ chg¢ doswiadczenia egzystencjalnego), ale wigzienie jako
nieuchronno$¢ przeciez u§wiadamiana przez poczatkujacego pisarza — to kapitat ztozony na
gietdzie ideologii, w tym przypadku pacyfistycznej; zielono-rézowej — politycznie; kulturo-
wo-posthipisowskiej; ogolnie biorac — mozna zatozy¢ — liberalnej. To jest gest pierwszy, kto-
ry zwraca uwage na poczatkujacego pisarza przede wszystkim —odwaga osobistego ryzyka.

Drugi gest to wyjazd z Warszawy na ,,koniec swiata”, do Czarnego, czy tez Wotowca, nie-
gdys$ duzej wsi — jak opowiada Stasiuk, dzi$ tylko z kilkoma gospodarstwami. W tle natura,
wspaniate pejzaze godne pgdzla Jana Stanistawskiego, zrujnowana synagoga, spalona cer-
kiew, kosciot... Oczywiste slady wojenne, jak i tuz powojenne. Tio wyzwania Andrzeja Sta-
siuka — to metonimia Polski, wieloetnicznej, ze §ladami zabytkow siggajacych czasow jagiel-
lonskich. Jak zauwaza pisarz — w promieniu 300 km od tego srodka swiata (vide: Eliade!) jest
zaréwno stolica Polski, jak i Ukraina, Rumunia, Stowacja itd. — stowem ekspozycja srodko-
wej Europy.

Trzeci rodzaj dezercji — to odwrotno$¢ mitu awansu spotecznego. Pisarz, cho¢ z Warsza-
wy, wspomina swoja rodzing o chtopskich korzeniach, ktora pokolenie wczesniej przeniosta
si¢ do stolicy, nie bez trudéw adaptacji do wielkomiejskiego zycia, a tu nagle syn — jak méwi
— wycial ojcu taki numer wybierajac Czarne. Oczywiscie ta ,,deklasacja” odbywa si¢ na tle
ogladania zdje¢ (dokumentacji pobytu) w wielu §wiatowych centrach. Inaczej mowiac ten
wybor Czarnego — to nie jest jakas chlopomanska powtorka, ani ucieczka znerwicowanego
inteligenta z wielkomiejskiej cizby, ale swiadomy wybor literacki, np. Dukli jako réwnowaz-

! (Aleksandra Czernecka, TVP -2, 21 luty 2000)



nego srodka swiata wobec innych tego rodzaju miejsc, wiacznie z metropoliami, subiektywnie
réwnowaznych, traktowanych jako mityczne centra.

W tym kontekscie Czarne (Dukla) — to nie jest ucieczka na koniec $wiata w poszukiwaniu
swiezosci, koloru, barw, zapachow przyrody, cho¢ tu widaé szczegdlna wrazliwos$¢ Stasiuka,
ale przede wszystkim jest to wskazanie na srodek swiata w nieco innym sensie anizeli elia-
dowskim, a mianowicie ze wzgl¢du na przestrzen (6w promien 300 km) obejmujacy kulturg
kilku krajow srodkowoeuropejskich. Pisarz — swoim wyborem — dowarto§ciowuje przestrzen-
ny sens pewnego obszaru kulturowego, a $cislej biorac geokulturowego (powolywanie si¢ na
wielokulturowa tradycje, czas historyczny), a takze wspotczesne realia tego miejsca. To jest
zupetna negacja i postmodernizmu, i mitu globalizacji — to jest $wiadomy wybor bardzo kon-
kretnej strategii kultury.

Reakcje na wybor Stasiuka

W roli ojca chrzestnego 1 odkrywcy talentu wystapit Jerzy Pilch — polskojezyczny pisarz
czeski, zarowno pod wzgledem stylu literackiego, jak i stylu zachowan (od obcinania kupo-
noéw od tolerancji religijnej ,,Tygodnika Powszechnego” — po najemnictwo felietonistyczne,
nie tylko w ,,Polityce”). Ojciec chrzestny, ma si¢ rozumie¢ docenia jako§¢ prawdziwka, ale
roOwnoczesnie protekcjonalnie punktuje braki, wiadomo — proporcje powinny by¢ zachowane.
Stasiukjest wielki, ale przy tych brakach samos$wiadomosci literackiej — wielko$¢ ojca
chrzestnego jest odpowiednio powigkszona. Niezty felieton autokreacyjny.

Roéwiesnicy ,,z bruLionu” sa wyraznie zdezorientowani wyborem Stasiuka, zwyczajnie nie
wiedza co o tym sadzi¢; niby nasz, a taki dziwny... Tekieli — inicjator promocji Stasiuka — nie
ma zdania. Swietlicki jako czotowy poeta tego pokolenia, stawiajacy na postmodernistyczna
strategi¢ bezposredniego kontaktu z kultura masowa (zespot Swietliki) — ostentacyjnie dy-
stansuje si¢ wobec tego najmodniejszego i pokoleniowego... 1 z rozbrajajaca szczeroscia wy-
znaje, ze ta kariera Stasiuka nie moze si¢ udac.

Skad ten rozdzwigk, zle maskowana niechg¢?

Zgodnie z historycznym schematem (o rzekomej powtdrce roku 1918) brulionowcy odtan-
czyli Sokratesa taficzacego — ma si¢ rozumie¢ ze stosownym wzbogaceniem figur przez pilnie
nabyta §wiadomos$¢ wielu kierunkdéw pdzniejszych, poczawszy od dadaizmu czy futuryzmu
na postmodernizmie konczac, ale niespodziewanie euforia mtodo$ci mingla. Po dziesigciu
latach zostat tylko kurz na podtodze i ten Stasiuk, ktory ostentacyjnie dystansuje si¢ wobec
tak dobrze promowanej formacji. O co mu chodzi? To musi irytowac. I sa widoczne skutki tej
irytacji.

Pierwsze ksiazki Stasiuka opromienione jeszcze biografia autora-pacyfisty byty przyjmo-
wane entuzjastycznie — teraz coraz mniej przychylnie. Czy nabierajac doswiadczenia literac-
kiego — Stasiuk pisze coraz gorzej? Czy tez opinie pokoleniowej krytyki to skutek dystansu
pisarza kultowego wobec scenariusza obliczonego na kult wiasciwy zapotrzebowaniom dys-
ponentow urabiania jedynie stusznych pogladow np. Fundacji Batorego? Ma si¢ rozumiec
liberalnych i pluralistycznych, na tyle — rzecz jasna — na ile ten pluralizm jest zgodny z pogla-
dami dysponentow tamow gazety np. ,,Gazety Wyborczej”, dostepu do stypendiow i grantow
wydawniczych. Co tak irytuje? Sama dezercja pisarza, czy tez moze wybor innych wartosci?

Wybor Stasiuka sumuje si¢ wyraznie w przezywanej tresci dwu pojeé: wolnosci 1 solidar-
nosci. Proste? Zbyt proste, bo przeciez miato by¢ postmodernistycznie skomplikowane, a nie
proste w taki sposob. Nie nalezato dotykac bolacej rzeczywistosci, np. wsi zabitej deskami, z
jej socjalnym uposledzeniem, a tylko bawi¢ si¢ w postmodernizm literackimi konwencjami.
Tu dla was przygotowano rezerwat — mtodzi Indianie, nie tylko z ,,bruLionu”. Przeciez nie po
to wyciagnigto z szuflady wyprébowana metodg¢ upupiania — socparnasizm z poprzedniego
systemu (ktory ma si¢ rozumie¢ zostat werbalnie potgpiony, ale nie do tego stopnia, zeby z



jego socjotechnicznego dorobku nie korzysta¢ po stosownej podmianie eksperymentu na
postmodernizm) — zebysScie, mtodzi zdolni i ekspansywni Indianie nie mogli korzysta¢ ze
skarbnicy dyskretnie podsuwanych doswiadczen. Dzi§ przeciez mozecie postmodernizowac
do woli, byleby nie dotyka¢ tematoéw nieciekawych, ,,ksenofobicznych”, polskich, jak np.
prywatyzacji, czy tej odrazajacej nedzy przedmies¢ i wsi — po co wam to? Czyz nie po wyla-
mywalisSmy Zelazng kurtyng zebyscie mogli si¢ wreszcie czu¢ jak we wlasnym Nowym Jorku!
Po co wam ta sarmacka, polska prowincja, na ktéra wskazuje swoim wyborem Stasiuk, ktory
swoja wolno$¢ ulokowat w przyrodzie, w przestrzeni geokulturowej, w elementarnym do-
swiadczeniu solidarnosci z prostymi ludzmi, zwracajac uwage na to miejsce, ktore przeciez w
drodze transformacji chcieli$my jak najskuteczniej ominaé. Wiadomo, ze chtop po to ma silne
bary zeby dzwigal co mu hitleryzm wlozyl na plecy (kontyngenty), potem komunizm (obo-
wiazkowe dostawy), dlaczego teraz nie miatby tego robi¢? Wigcej — nasza wspaniatomysl-
nos¢ jest tak wielka, ze nie chcemy, aby cokolwiek robil — niech lezy pod grusza i nic nie ro-
bi. My zaimportujemy wszystko czego dusza zapragnie, ma si¢ rozumie¢ nie dla jakich§ tam
wiasnych korzysci, ale pro publice bono: Musimy za pomoca niewidzialnej reki rynku stwo-
rzy¢ klasg $rednia! Czyz mielibySmy sobie wyjmowa¢ mercedesy spod siedzenia dla pustej
retoryki solidarnos$ci? To dobre na wiecach albo na spotkaniach z papiezem, ale zeby tak od
razu przektada¢ to na system prawno-ekonomiczny?

Ten pisarz — jak wida¢ — wyraznie nie zna si¢ na zartach historii 1 na serio bierze takie sto-
wa, jak wolno$¢ i solidarnos¢.

Taka niesubordynacja nie moze uj$¢ na sucho. Nasi krytycznoliteraccy dzokeje — jego
dawni admiratorzy — juz to pojmuja, bo bystre chtopaki i w lot wyczuwaja intencje. Juz
pierwszy dzokej literackiej stajni ,,Gazety Wyborczej” — krytyk Cichy ...i dyskretny sekre-
tarz nagrody Nike komentuje z ledwie skrywanymi zto§liwosciami wybor Stasiuka; inny dzo-
kej — Varga — ,,nie rozumie” itd. A jeszcze nie uzyto ostatecznej broni, ledwie zasygnalizowa-
nej przez Pilcha, mianowicie ggby niedouczonego amatora, cho¢ —jak na wstgpie sygnalizo-
walem — wida¢ $lady niematego oczytania Stasiuka i zr¢gcznego wykorzystania tego — by¢
moze nieformalnego wyksztalcenia. Dla dyplomowanych literatow: nic to — gdzie papiery na
literackos$¢?. To pytanie jeszcze czeka pisarza z Czarnego, jako prezent od kolegow, ktorzy
reaguja tym bardziej nerwowo, im wyrazniej wida¢ ich najemnictwo opiniotworcze. A dezer-
cja Stasiuka z pewnoscia nie bgdzie ostatnia, im bardziej bedzie wida¢ sprzecznos¢ pomigdzy
socjotechnika, a rzeczywisto$cia doswiadczenia spoteczego. Takich dezerterow moze by¢
wigcej. Niebezpieczny precedens!

W grudniu 1999 roku, w Paryzu na konferencji poswigconej paryskiej ,,Kulturze”, jednej z
najwazniejszych instytucji polskiego zycia umystowego, we francuskim Instytucie Spraw
Migdzynarodowych, wygtlosit odczyt wybitny poeta i1 eseista, polski noblista — Czestaw Mi-
tosz.

,»Kultura” jako instytucja projektujaca zachowania polityczne i strategi¢ kulturalnego ru-
chu oporu w okresie PRL-u, a takze autorytet Czestawa Mitosza, ktorego fragment wiersza
stal si¢ pomnikowym napisem nie tylko polegtych stoczniowcdw, ale 1 zwycigskiego finatu
dazen niepodlegtosciowych — tworzyty razem, zwlaszcza na paryskim, nie tyle bruku, ile w
Instytucie Spraw Mig¢dzynarodowych — obraz godny miana symbolu.

Paryski odczyt Czestawa Milosza dotyczyt fundamentalnego problemu polskiego zycia
kulturalnego na poczatku nowego rozdziatu dziejacej si¢ wiasnie historii, tj. po powrocie Pol-
ski do kregu krajow Zachodu (wstapienie Polski do NATO), ale tez — z drugiej strony — na tle
roznorakich instrumentalnych — mitologizacji kornca wieku.

Te wlasnie istotne okolicznos$ci, a takze powaga podjgtego problemu w potaczeniu z auto-
rytetem poety — to sytuacja istotna, wobec ktérej nie mozna przej$¢ obojetnie, tym bardziej ze
esej Milosza jest projektem nowej strategii kultury polskiej na wiek XXI. Od trafnosci lub
dyskusyjnosci tej propozycji moze wiele zalezec.



Nalezy przypomnie¢ znana prawde. Europa si¢gajaca az do Uralu jest jedynie abstrakcja.
W rzeczywistosci linia pionowa przebiegajaca przez jej srodek dzielita ja od wiekéw na Eu-
rope lepsza i gorsza. Ta druga czerpala z tej pierwszej wzory kulturalne, style 1 mody, nasla-
dujac je, przerabiajac je i nadajac im wiasne pietno. Tak byto z w architekturze z gotykiem,
renesansem 1 barokiem, w literaturze z klasycyzmem i forma powiesci. (...)

Ruch idei z zachodu na wschdd taczy si¢ z problemem nasladownictwa. W pewnym sensie
cata kultura europejska pochodzi z zapozyczen i nasladownictwa, wywodzac si¢ z antyku.
,,Gorszosci” wschodniej czesci Europy nie mozna dowies¢, powotujac si¢ na jej zaleznos¢ od
importowanych wzoréw... (...) Dzisiaj o catlkowicie nowej sytuacji przesadza wspdlny jezyk,
nastgpca faciny 1 francuskiego, angielski jako ,,linqua franca” Europy oraz film i telewizja.
(...) Pomiedzy kultura wysoka i kultura masowa zachodza liczne zwiazki, jedna dziala na dru-
ga albo bezposrednio, albo droga osmozy. Wplywy amerykanskie sa wigc wszechstronne i nie
na wiele przyda si¢ nie przyjmowanie ich do wiadomosci. (...) I jednak musimy uznad, ze
prorokiem naszych czasow statl si¢ taki asymilator, Dostojewski, i Ze takiej asymilacji za-
wdzigczaja swoja wielkos¢ dwaj poeci krajow stowianskich, Mickiewicz i1 Puszkin. Spotyka-
Jjac nowe wyzwanie, Ameryki 1 jezyka angielskiego, trzeba wierzyc, ze podobne tworcze
przeksztatcenie form tematow jest mozliwe, (za:,,Gazeta Wyborcza”, 24-26 XII 1999)

Na poczatek — wyodrgbnijmy kwestie bezdyskusyjne. Po pierwsze koncepcja Europy po
Ural — jest oczywiscie abstraktem politycznym; podziat przez §rodek Europy istnieje, ale tyl-
ko ta czg$¢ zdania nie jest kontrowersyjna, natomiast kwestia gorszosci lub lepszosci — to
osobny problem do dyskusji 1 wreszcie po trzecie — zagadnienie wptywu medidéw elektronicz-
nych na kulturg. Problem osmozy kultury masowej i kultury wysokiej — to teza, ktora ¢wier¢
wieku temu postawiliSmy w Sporze o poezj¢ 1 mito ze wspiera ja dzi$ autorytet noblisty, jak
réwniez i to, ze mtodziez postmodernistyczna przyjeta to za wilasne, pokoleniowe odkrycie
(bez przypisow zreszta).

Kontrowersyjno$¢ pozostatych tez zawartych w odczycie Czestawa Mitosza — na ogot nie
pojawia si¢ na poziomie ogdlnym, np. w kwestii podziatu Europy lub wspdlnej tradycji an-
tycznej. Problemy pojawiaja si¢ na poziomie egzemplifikacji. Kilka nazwisk konkretnych
pisarzy, lub sady ogoélne o procesach artystycznych nie wystarcza do sformutowania w miarg
uzasadnionych konkluzji. Wowczas nastgpuje zasadnicza rozbiezno$¢. Dla przyktadu: wptyw
antyku na kulturg europejska —. Najogolniej tak. Jesli jednak zauwazymy, ze zachodnia czg$¢
cesarstwa rzymskiego ulegta catkowitej barbaryzacji pod wptywem najazdu plemion german-
skich, a jedynie Bizancjum zakonserwowato dorobek antyku i zwrdcito go w innych warun-
kach Zachodowi w epoce renesansu, poprzez miasta wloskie (Florencjg, Wenecjeg itd.), a w
innych warunkach historycznych — Trzeciemu Rzymowi (Moskwie), to wowczas moéwiac o
tym samym (antyku), w istocie mowimy o dwu réznych zjawiskach. I jesli — stusznie — Cze-
staw Milosz twierdzi, ze idea Europy po Ural jest tylko politycznym abstraktem, wtasnie z
powodu tak dalekiego zroznicowania tej samej antycznej tradycji, oczywiscie zroznicowanej
poprzez kolejne historyczne doswiadczenia: inne na Zachodzie, inne na Wschodzie. I to trze-
ba nieco doktadniej przesledzi¢ (szczegoty — w dalszej czesci).

Druga kontrowersje wzbudza przyjete milczaco zalozenie przez Czestawa Mitosza o na-
sladownictwie centrum przez peryferie. Jest to powtdrzenie koncepcji Stanistawa Smotki
sprzed stu lat; pisat on, ze dzieje Polski poptynely tym samym korytem, ktérym posuwat si¢
naprzod ogolny tok dziejow Zachodu (Mieszko Stary i jego wiek, wyd. 1881, s. 408-409). Te
ide¢ Mitosz przenosi we wspotczesne realia. Skoro dzi§ cywilizacyjny rytm przemian Zacho-
du wyznacza Ameryka — to znaczy, ze powinni$my zastosowac si¢ do tych realiow wspotcze-
snego Zachodu i poptynaé tym samym korytem.

Krzysztof Zanussi w filmie Dotknigcie reki zasugerowal parg lat temu, ze kultura Zachodu
traci swoja zywotnos$¢, mierzona zwykle powstawaniem waznych, nowych dziet sztuki. Do-
ptyw nowych sokéw witalnych nalezy upatrywaé wiasnie w Europie Srodkowej. Podobnie jak



w przypadku tezy Milosza nawiazujacego do pogladow Smotki — jest to rowniez odkrycie z
konca XIX wieku, mianowicie koncepcji historiozoficznej Antoniego Wasilewskiego (Filozo-
fia dziejow polskich i metoda ich badania, Krakoéw, 1875), ktory przyjmowal koncepcje w
kategoriach swoi$cie rozumianego biologizmu: cywilizacje ,,stare” zracjonalizowane, zdomi-
nowane idea postepu, powoli traca wiarg, 1 witalno$¢ zmierzajac do katastrofy. Wtedy wtasnie
pojawia si¢ szczegdlna rola mlodszych cywilizacji (monarchii), ktére maja do wniesienia wi-
talno$¢ w zamian za pozyskanie doswiadczen cywilizacyjnych (o$wiaty). Ta metafora histo-
riozoficzna traci anachronizmem, ale jej sens jest dzi§ godny rozwazenia, choc¢by dlatego ze
intelektualny wyraz ,,mtodszosci” narodéw Srodkowoeuropejskich uogdlniony np. w pisar-
stwie Kundery, filozofii Kolakowskiego, publicystyce paryskiej ,,Kultury” i wielu innych
tworcoOw okazaly si¢ trafniejsze w ostatecznym rozrachunku dla okreslenia epoki doswiad-
czen totalitarnych, od naiwnos$ci nie tylko francuskich intelektualistow z potowy XX wieku,
tak fatwo wykorzystywanych do propagowania systemu, ktory — jak dzi$ juz wiadomo — oka-
zat sig tylko zbrodnicza utopia. Wydaje sig, Zze sprawa nie konczy si¢ na rozrachunkach.



II. ODKRYWANIE AMERYKI NAD WISLA

Propozycja strategii kultury Milosza i — zapewne intuicyjna — decyzja Stasiuka to nie tylko
skrét myslowy, lecz takze rzeczywista alternatywa. I wcale ta alternatywa nie sprowadza si¢
do prostych antynomii: kosmopolityzm — ksenofobia; europejsko$¢ (amerykanskos¢) — pol-
skos$¢. Kultura polska potrafi by¢ takze i uniwersalna, by wymieni¢ pierwsze z brzegu przy-
ktady Grotowskiego, Kantora, Pendereckiego, Nowosielskiego i wielu innych wybitnych
tworcow — wychodzacych z wlasnych do§wiadczen geokulturowych. Sa na to dowody innego
rodzaju: po Pazdzierniku naptyngta do Polski, w krotkim czasie, wielka fala publikacji po-
wstrzymywanych zelazng kurtyna. Wydrukowano woéwczas wiele brakujacych nowosci z
literatury, sztuki, filozofii itd. A po roku 1989 — co wptyneto nowego, czego uprzednio w Pol-
sce nie znano? Nic, poza $mieciem literatury wagonowej i kompensacyjne;.

To jest wlasnie dowdd posredni na to, ze postulat amerykanizacji kultury polskiej jest skie-
rowany w pustke. Jesli mialby to by¢ §wiadomy 1 autonomiczny wybor — to juz w Polsce wy-
brano, co bylo do wybrania z dos§wiadczen $wiatowych. Chyba ze chodzi o zaplanowana ak-
cje prania mozgéw... A moze tylko o inercyjny odruch warunkowy wiazania przelomow po-
litycznych z przetomami w kulturze, wedlug modelu poststalinowskiego? Warto zda¢ sobie
sprawe z faktu, ze taka konstrukcja ma zastosowanie tylko do warunkéw niewoli, gdzie od-
krecanie sruby mialo zwiazek przyczynowy z jakoscia zycia kulturalnego, ale w wolnym
kraju? Nie méwiac juz o drugiej konsekwencji, tej mianowicie, ze wiazanie kultury z polityka
na takiej zasadzie odbiera jej zdolno$¢ samosterownosci, a nawet zdolno$¢ projektowania
wizji przysztosci. Tego, co mlody Czestaw Mitosz okreslat twierdzeniem, ze to wtasnie arty-
sta kieruje hodowla ludzi, a co pdzniej kontrkultura okreslata mianem busoli spotecznej nawi-
gacji.

Nawolywanie do twdrczej adaptacji w kulturze polskiej amerykanskich wplywow cywili-
zacyjnych jest nieporozumieniem, z punktu widzenia realiow 1 zwyczajnym btedem teore-
tycznym, bo cywilizacja ma umiarkowane i bardzo posrednie wptywy na rzeczywisto$¢ kultu-
ry, co staralem si¢ wykaza¢ w trybie teoretycznym (Transtiguracja). Jesli w tym przypadku
mozemy sig¢ spiera¢ o jakos¢ wywodu czy typ doktryny — to nie ma sporu tam, gdzie Czestaw
Mitosz popetnia podstawowy btad mechanicznego przeniesienia argumentacji ze sfery cywili-
zacji, do rzeczywistos$ci kultury np. kiedy twierdzi, ze: Ruch idei z zachodu na wschod 1aczy
si¢ z problemem nasladownictwa. W pewnym sensie cala kultura europejska pochodzi z za-
pozyczen i1 nasladownictwa, wywodzac si¢ z antyku. «Gorszosci» wschodniej czesci Europy
nie mozna dowies¢, powotujac si¢ na jej zaleznos¢ od importowanych wzoréw, podobnie jak
nie mozna uznac japonskich samochodow za gorsze dlatego tylko, Ze nowoczesna technika
przywedrowata do Japonii z zewnatrz.

Pomijajac nieporozumienie o zastosowaniu przyktadu z dziedziny cywilizacyjnej do opisu
kultury — zastanowmy si¢ czy rzeczywiscie jest to prawda — w szczegotach 1 w czasie histo-
rycznym.

Nikt nie kwestionuje antycznych korzeni, ani inspiracji, ale w Polsce prawdziwos$¢ tej tezy
konczy si¢ na epoce dojrzatego renesansu. Wtedy doszto do pelnej recepcji wzoréw antycz-
nych. I na tym koniec nasladownictwa, rozumianego jako proces tworczy, a nie stawianie
doryckich kolumn w prowincjonalnych dworkach. Juz nastgpna epoka — baroku — niewiele
miata wspdlnego z antykiem, dostosowujac ogolne inspiracje do biezacych potrzeb, np. forma
kos$ciota barokowego (wzorzec — Il. Gesu, nb. upowszechniona w Polsce natychmiast, jak na
owczesne warunki) z jej dostosowaniem do potrzeb praktyki kontrreformacyjnej, czy zatoze-
nia urbanistyczne bliskie formie centralistycznych rzadow, itd. I tak bedzie stale, cho¢ po-

10



wroty do klasycyzmu beda si¢ pojawiac, ale raczej pod wptywem zupehie innych czynnikow,
anizeli proste nasladownictwo antyku. To na Zachodzie.

A co na Wschodzie? Gdzie tam mamy nasladownictwo antyku w epoce renesansu? Czy w
ogoble dotarty tam jakie$ istotniejsze wplywy np. w postaci prawa rzymskiego, czy pdzniej —
umowy spotecznej? Tam powstata zupetnie inna kultura, inna cywilizacja, cho¢ przeciez jej
zrddlem byl ten sam antyk, wigcej: antyk w formie zakonserwowanej przez Bizancjum, a nie
odgrzebywanej z gruzow, jak to miato miejsce w Rzymie.

To sa bezposrednie dowody na krucho$¢ tej tezy, jesli ja pojmowac dostownie.

I druga watpliwos$¢: jesli nasladownictwu nadajemy status normy estetycznej — to jest to
pomysl co najmniej dziwny, bo od czasu romantyzmu do wczoraj nie kwestionowano tezy o
oryginalnos$ci, nawet jesli usitowano podwazy¢ jej skutecznos¢ w praktyce artystycznej II
potowy XX wieku. Jednak podwazajac skuteczno$¢ — dalej respektowano jej podstawowe
zatozenie, bo gdyby tak nie bylo, nie byloby zmian stylistycznych w sztuce mijajacego stule-
cia. A przeciez byto przeciwnie: style i1 kierunki zmieniaty si¢ co kilkanascie lat. Oznacza to
potwierdzenie w praktyce tworczej zywotnosci estetycznej tezy o oryginalnosci.

Roéwnie mato przekonujace sa 1 inne argumenty Czeslawa Mitosza, kiedy np. twierdzi, ze:
Kultura masowa jest zwycigstwem Ameryki, ktora ja wynalazla, przegrana Rosji, ktora starata
si¢, w imi¢ ideologicznych zatozen, zbudowa¢ tame przeciwko inwazji zachodnich filméw i
zachodniej muzyki.

Ameryka wynalazta biznes, a kultura masowa byta jednym z lepiej sprzedajacych si¢ towa-
rOw, przy proporcjonalnie mniejszym znaczeniu rynkowym publicznos$ci kulturalnej, ktora nie
potrafila stworzy¢ zapotrzebowania na rownolegty rynek kultury wysokiej. Jest to zrozumiate
z punktu widzenia przekroju spolecznego tego kraju, gdzie na najwyzszym poziomie istnieje
waska grupa elity, a szerokie kregi spoteczenstwa o zroznicowanych korzeniach etnicznych
nie potrafia zdefiniowac swoich aspiracji wobec kultury wysokiej, w stopniu poréwnywalnym
do Europy. W rezultacie tej specyfiki skutkiem kulturalnym jest co najwyzej dobra rozrywka,
a nie silna presja na rzecz wytworzenia odpowiednio licznej oferty wyzszego rzedu. Stad ta
mocarstwowo$¢ Ameryki w dziedzinie kultury masowej. Mozna ja uzna¢ za fenomen socjo-
kulturowy, ale nie wzorzec.

Ameryka po Il wojnie §wiatowej stala si¢ powaznym osrodkiem kulturotworczym z powo-
du Hitlera, ktérego oblakancza ideologia wypedzita z zagrozonej Europy wielu wybitnych
artystow pochodzenia zydowskiego i nie tylko, takze i tych, ktérzy zwyczajnie cenili sobie
wolnos¢. To oni zasiali ziarna istotnej sztuki, co potem zrobito wrazenie na kulturze europe;j-
skiej. Wigksze znaczenie dla prestizu Ameryki miata grupka artystow ze szkoly Pacyfiku, czy
pracowni Andy Warhola (nb. pochodzacego z rodziny slowackich imigrantow) anizeli cata
produkcja Hollywood.

A Rosja przegrala nie z powodu braku muzyki i amerykanskiej kultury masowej, lecz z
powodu ideologicznej ortodoksji wprowadzanej w zycie, oraz imperialnych ambicji niepro-
porcjonalnych do mozliwosci. I rozpadta sig, kiedy ambicja sprostania wyzwaniu militarnemu
Ameryki (wyS$cig zbrojen), przy stabosci gospodarczej wynikajacej ze wspomnianych zatozen
ideologicznych — przestonita poczucie rzeczywistosci jej wladcow.

Ameryka — mimo swej potegi cywilizacyjnej nie jest stolica $wiata kulturalnego w takim
stopniu jak niegdy$ byt nig Paryz, cho¢ Nowy Jork z pewnoscia jest jednym z wazniejszych
osrodkoéw. Juz dzi§ mamy lotne stolice kulturalne, a jutro pewnie deglomeracja jeszcze sig
poglebi przez zwigkszanie wpltywu nowych §rodkdow przekazu, np. internetu, ktory kiedys ze
zwyklego $Smietnika informacyjnego stanie si¢ sprawnym narzedziem, takze 1 dla zycia kultu-
ralnego w skali globalne;j.

Mitoszowska propozycja strategii kultury inspirowanej amerykanskim fenomenem cywili-
zacyjnym padifa w najmniej odpowiednim czasie, mianowicie teraz, kiedy pojawilo si¢ rze-
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czywiste zainteresowanie specyfika tozsamosci kulturowej Europy Srodkowej. Takze i w
Ameryce. | to niekoniecznie z powodoéw wylacznie poznawczych.

Swiat polityki uswiadomit sobie, ze bez uwzglednienia podstaw kulturowych nie mozna li-
czy¢ na osiaganie zatozonych dalekosigznych celow. Taka teza nie byta specjalnie odkryw-
cza. Jej warto$¢ doceniono dopiero po stracie sporych sum dolarow wyrzuconych nie tyle w
bloto, ile na prywatne konta mato przyktadnych — na ogdl — postaci konkurencyjnego, bytego
mocarstwa. Wtedy lekcja kulturowych uwarunkowan polityki nabrata wartosci.

Po euforii pierestrojki usitowano implantowaé Rosji demokracj¢ w stylu zachodnim, bez
uwzglednienia jej specyfiki kulturowej. Pod koniec tej dekady proba okazata si¢ kosztownym
fiaskiem obliczanym na 250 mld dolarow. Nawet jesli odliczy si¢ oplaty za zjednoczenie
Niemiec, wycofanie wojsk rosyjskich z podporzadkowanych krajow srodkowoeuropejskich
(w konsekwencji umowy jaltanskiej), czy ceng strachu przed niekontrolowanym wybuchem
spolecznym lub rdzewiejacych rakiet z tadunkami nuklearnymi — pozostate koszty nalezatoby
wpisa¢ na konto podatku od wtasnej arogancji wobec determinant kulturowych polityki.

Swiat polityki podszytej biznesem potrafi liczy¢ i tych samych bledow na ogét dwa razy
nie powtarza. Stad rosnace uznanie i popularno$¢ doktryny o kulturowym determinizmie po-
lityki.

W czasie tych do$wiadczen Polska wychodzita spod dominacji imperium sowieckiego,
zmierzajac w strong struktur zachodnich z powaznym zapo6znieniem cywilizacyjnym, ale bez
wigkszych strat w dziedzinie kultury. Po dziesigciu latach wchodzac do sojuszu militarnego
NATO stata si¢ rubieza Zachodu. Pomiedzy Rosja a ta rubieza pozostato kilka panstw o po-
Sredniej tozsamosci kulturowej historycznie okreslonej interferencjami kultury tacinskiej 1
bizantyjskiej. Sprobujmy przypomnie¢ sobie co to znaczy w nieco glebszym sensie, jesli po-
wage dzisiejszego wyboru nie chcemy rozmieni¢ na frazesy kulturalne; a szansg zyskania
odpowiedniego miejsca w Europie — na nowa mutacj¢ ,,obrotowego przedmurza”.

Spotkanie dwu cywilizacji

Za panowania ostatnich Jagiellonow ustalita si¢ taka praktyka polityczna, ze do tronu na
Wawelu droga wiodta poprzez Wilno. Kazimierz Jagiellonczyk, Aleksander, Zygmunt Stary i
Zygmunt August zanim zostali wtadcami na Wawelu byli wczesniej wtadcami na Litwie. Juz
za Zygmunta I bylo to dziatanie §wiadome rady panow litewskich i dobrze zdawano sobie
sprawe w Koronie, ze Litwa postuguje sig polityka faktow dokonanych w wyborze krola.

Ten precedens mial swoje powazne konsekwencje dla panstwa nie tylko z powodow per-
sonalnych. Dzieje Litwy to historia dominujacych wptywow kolejnych rodéw rzadzacych
autokratycznie, nie wytaczajac okrucienstw w metodach sprawowania wtadzy. Po Gasztot-
dach rzadzili Radziwillowie, potem pojawili si¢ na $wieczniku Pacowie, czy Sapiechowie. Te
potezne rody magnackie miaty wptyw nie tylko na obieranie wiadcow litewskich, ale na mocy
wspomnianego mechanizmu faktow dokonanych takze — posrednio — i na Korong.

Arystokraci litewscy np. Radziwittowie nie roznili si¢ pod wzgledem kulturalnym od ary-
stokracji zachodnioeuropejskiej, ale zasadniczo inna byla ich — wspomniana juz metoda spra-
wowania wiladzy. Inne byly tez ambicje polityczne zwlaszcza za Zygmunta Starego 1 Zyg-
munta Augusta. Mikotaj Sieniawski np. wtargnat do Motdawii i w Suczawie osadzit Aleksan-
dra Lapusneanu, co moglo by¢ jawna prowokacja wobec suttana. Podobny sens mialy liczne
wypady np. Dymitra Wi$niowieckiego, czy liczne kontakty z Habsburgami prowadzone przez
Mikotaja Radziwiltta Czarnego wokot malzenstwa Zygmunta Augusta.

Zaczynaja si¢ pojawia¢ powazne rozbieznosci 1 szczegdlnego rodzaju ,,niekonsekwencje”.
A wigc z jednej strony wielkopanski gest 1 kosmopolityczny udziat w kulturze, ale z drugie;j
bizantyjska hierarchiczno$¢ w sposobie rozumienia form spotecznego istnienia (dominacja
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form feudalnych), Scista podleglos¢ warstw plebejskich, niemozno$¢ rozwoju rzemiosta, a
poézniej przemystu na wielka skalg, nawet przy bardzo duzych mozliwosciach finansowych.

Zagrozenie Litwy ze wschodu oraz prywatne poddanstwo szlachty litewskiej wobec moz-
nych (sadownictwo) — to gtowne czynniki dazenia przede wszystkim szlachty do unii Litwy z
Korona. Ta unia byta do$¢ ambiwalentnym faktem historycznym, zwtaszcza dla politycznych
interesOw Korony. Jak pisze lapidarnie Pawetl Jasienica w swoim eseju historycznym: ,,Daw-
ny arystokrata koronny nie tak juz druzgocaco przewazat nad ziemianinem typu Reja. Nad
bracia szlachecka z calego wojewddztwa przewagi nie miat. W niedalekiej przysztosci miato
si¢ to odmieni¢, a spoteczna tres¢ pojgcia ,,Korona” upodobni¢ do stosunkow panujacych w
Wielkim Ksigstwie Litewskim, gdzie poszczegdlne rody tyranizowatly kraj.2

Unia Lubelska data historyczna szansg¢ nie tylko magnatom rdzennie polskim, ruscy, do-
browolnie spolszczeni tez porobili zawrotne kariery i roOwniez cigzko zawazyli na losach
wzajemnych stosunkow Polski i Ukrainy”.’

W tym momencie konieczne jest sprecyzowanie punktoéw wyjscia tradycji rodowo-
autokratycznej na Litwie.

Przypomnijmy kilka faktow, a takze watkow politycznych i kulturowych.

Jeszcze za czas6w Giedymina, po przeniesieniu stolicy z Trok do Wilna wptywy ruskie na
Litwie byly na tyle silne, Ze jezyk ruski stal si¢ j¢zykiem urzgdowym. Co to oznacza w kon-
kretnej sytuacji, ze w ksigstwie majacym silna wiadzg¢ wprowadza si¢ jezyk urzedowy pan-
stwa podleglego wptywom tatarskim, a wigc o ograniczonej ekspansji? Tylko do pewnego
stopnia moga to thumaczy¢ wzgledy religijne. Oznacza to po prostu, ze kultura bizantyjska i
nasilenie nosicieli tej kultury, czyli zywiotu ruskiego, byto na tyle intensywne na Litwie, ze
jezyk ten stal si¢ urzgdowym. Niczego to nie rozstrzyga w sensie politycznym, ale wiele mo-
wi o wplywach kulturowych.

W trgjkacie konfiguracji litewsko-rusko-tatarskich dochodzito do przelotnych sojuszy po-
migdzy Litwinami i Tatarami. Takie sojusze zawierali ksigzgta litewscy np. Jagielto zanim
zostal krélem, byt sojusznikiem Mamaja i tylko dlatego, ze spoznit si¢ (przypadkiem, czy
celowo?) nie wziat udziatu w bitwie na Kubkowym Polu. Wojska Witolda rozbite pod Wor-
skla przez oddziaty Timur Kuttuka miaty rowniez positki wystane przez Tochtamysza. Znane
sa rowniez kontakty Aleksandra Jagiellonczyka z synem Achmata — chana Ztotej Ordy.

Fakty te, nie wchodzac w ich znaczenie polityczne — $wiadcza o jednym: pomigdzy Litwi-
nami a zywiotem ruskim — z jednej strony oraz Tatarami istnialy zwiazki, na tyle $ciste, ze
pewne wzory sprawowania wladzy a takze rodzaj zaleznosci pomigdzy ksiazetami ruskimi a
chanem musialy by¢ doskonale znane.

Kultura polityczna Rusi pod panowaniem tatarskim z natozona kultura dworska bizantyni-
zmu — oto wyznaczniki bezposredniego sasiedztwa Litwy z jednej strony. Z drugiej rzeczywi-
sto$¢ rozkwitajacego renesansu w Koronie.

Nie problem Rusi jest tu najwazniejszy, lecz kwestia dwu wartosci okcydentalizmu 1 bi-
zantynizmu, ktore w szczegolny sposob natozyty si¢ juz w stylu rzadow Zygmunta Augusta.
Proste skojarzenia rodzinne wtoskiego renesansu (krolowej Bony) 1 litewskiego wplywu
(Zygmunta Starego) nie maja tu wigkszego znaczenia (cho¢ z pewnoscia trudno je byloby
teoretycznie odrzucic).

* Por. np. glony konflikt w tzw. Sprawie goniadzkiej z roku 1521, gdzie zderzyty si¢ wyobrazenia o swobo-
dach politycznych szlachty podlaskiej, przewaznie polskiego pochodzenia z litewskim autokratyzmem Radzi-
wittéw. Konflikt ten dowodzi, ze problem odmiennosci w stylu sprawowania wtadzy nie byt tylko kwestia teo-
retyczna, lecz mial praktycznie stosowany wymiar.

3 P. Jasienica, Polska Jagiellonéw, Warszawa, 1975, t. 11, s. 219; oraz: A Sucheni-Grabowska, Walka o de-
mokracje¢ szlachecka, op. cit., s. 23: — pisze: ,,Oddzialywal rdwniez na Zygmunta Augusta wptyw litewskiego
modelu ustrojowego, stanowiacego kontrast Rzeczypospolitej szlacheckiej, ktora tak krepowata swych wtadcow.
Rzadzilo tu mate grono oligarchéw skupiajacych w swych rekach po kilka najwyzszych urzeddéw i ogromne
kompleksy dobr wielkoksiazecych”.
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W pierwszym wzgledzie kwestia moze niezbyt powazna, ale o powaznych skutkach — mat-
zenstwo Zygmunta Augusta z Barbara Radziwitowna. Krél (w duchu renesansowego mnie-
mania o waznos$ci jednostki ludzkiej, o prawie do osobistego szczgscia itd.) rzucil wyzwanie
ogbétowi i przeforsowal sprawg swego malzenstwa. Tu okazat si¢ czlowiekiem renesansu —
wlasnie jako cztowiek, ale jako wiadca — coraz bardziej wchodzit w litewski sposob stylu rza-
dzenia, we wspomniane tradycje litewskiego autokratyzmu.

Balansujac pomig¢dzy obozem egzekucyjnym a senatem, krolewski problem ujawnit si¢ w
zasadach unii lubelskie;j. ,,Litwa posiadata bowiem istotny dorobek w zakresie kodyfikacyj-
nym,; statuty litewskie (pierwsze — 1522, drugie — 1566, trzecie — 1588), na ktérych odbity sie
wplywy prawa polskiego i za jego posrednictwem rzymskiego. Ustawodawstwo egzekucyjne
nie obj¢lo Litwy, ktorej dlatego nie obowigzywata tzw. Kwarta. Byl to kompromis na rzecz
magnatoéw dzierzacych domeng hospodarska™(...) 4

Podobny sens miatl spor o sadownictwo apelacyjne pomigdzy Mikotajem Sienickim a Ja-
nem Sierakowskim, czy problem wylomu z obozu reformy wtasnie szlachty z wojewodztw
wschodnich: betskiego, ruskiego i1 podolskiego, pod przywddztwem Walentego Orzechow-
skiego — brata stryjecznego Stanistawa.

Takich przyktadéw, wskazujacych na wptywy wschodniej mentalno$ci wobec programu
egzekucyjnego mozna znalez¢ wigcej — co z czasem sumuje si¢ w zasadniczy problem poli-
tyczny. Ale, jak pisze stusznie Gierowski ten aspekt stosunkow: oddzialywania wschodu na
zachdd w Polsce XVI-wiecznej nie jest jeszcze zbadany.

Mimo to, przynajmniej dwa ogdlnie znane 1 oczywiste fakty sa nie do zakwestionowania:
stosunki polityczno-religijne na sasiadujacej z Litwa — Rusi, ktére przeciez nie mogly nie
wywiera¢ wptywu na sposob myslenia Litwindw.

Przypomnienie stosunkéw panujacych pod niewola tatarska na Rusi, kontakty bezposred-
nie z zywiotem ruskim, jak 1 pomigdzy ksiazgtami litewskimi a Tatarami — u§wiadamiaja, ze
autokratyzm litewski miat wiele wzorow.

Druga kwestia: religijna. Metropolia moskiewska uzyskuje w XV wieku status autokefalii,
natomiast pozostate koscioty — najlepiej ,,konserwujace” wptywy bizantynizmu i pozostajace
pod wplywem patriarchy bizantyjskiego, znajdujace si¢ pod uprzednim wplywem Kijowa —
(nowogrddzka, wtodzimierska, halicka) przechodza pod wptyw Litwy, a w XVI wieku weszty
w sktad krolestwa polskiego.

Kwestia wptywow litewskich na Korong, po unii lubelskiej byta nie tylko wymierna w sfe-
rze idei, ale rowniez 1 realnych wptywow np. natury majatkowej, cho¢ oczywiscie najwaznie;j-
sza byta sfera mentalnosci.

Styl myslenia litewskiego natrafit w Koronie na szczeg6lna sytuacjg. Ruch egzekucyjny i
liczne rzesze szlachty zamiast walki o zmiang sytuacji w konkretnym miejscu, (poza innymi
przyczynami), miaty takze alternatywg przestrzenna: zamiast walczy¢ — wyjazd na wschod, na
rozlegle rubieze. Zmniejszenie napigcia spotecznego (wedlug M. Malowista: w Koronie, ok.
1350 roku zyto 67 0sob/km?; na Litwie: 5) odnosito si¢ zaréwno do szlachty, jak i chtopow.
Od schytku XVI wieku gwaltownie zmniejszyta si¢ migracja chtopéw do miast (ale istniata
mozliwo$¢ ucieczki na wschod na ziemie Rusi 1 Ukrainy). Mozni zasiedlajacy tam olbrzymie
potacie mogli uchroni¢ chiopa (we wlasnym interesie) przed jego poprzednim panem. Na-
brato to znaczenia szczegdlnie po pozostawieniu chlopéw na tasce i nielasce szlachty przez
Zygmunta Starego. Pojawita si¢ wigc szczegdlna i wymowna sytuacja: po unii lubelskiej do
wspolnego sejmu weszli przedstawiciele litewscy pozbawieni tradycji parlamentarnej, nato-
miast posiadajacy silna tradycje rzadow rodowo-autokratycznych. To juz grozito upadkiem
polskiego parlamentaryzmu, jesli wezmiemy pod uwagg fakt, ze w naszym parlamentaryzmie

A Sucheni-Grabowska, op. cit., s. 34.
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nie uporano si¢ z zasada podejmowania uchwat wigkszoscia gloséw, cho¢ taka tradycja byta
w Polsce jeszcze za czasow Dhugosza.

Po drugie: sytuacja spoteczna ,,masy herbowej” (pod wptywem wspomnianego zmniejsze-
nia ,,napigcia spotecznego”), czynila ja jakby gotowa klientela do wynajgcia w ten czy inny
sposOb, zmniejszajac determinacj¢ walki o zmiang jej sytuacji.

Sytuacja ta pod wzgledem politycznym prowadzi do nieodpartych wnioskow: litewski bi-
zantynizm w sposobie rzadzenia w zetknigciu z koronnym parlamentaryzmem 1 sytuacja po-
stepujacej pauperyzacji szlachty po unii lubelskiej wptynatl na upadek poziomu funkcjonowa-
nia sejmu 1 uruchomit inny mechanizm walki politycznej, ktory w tragicznej formie miat roz-
wina¢ si¢ w liberum veto.

Dazenia reformatorskie, demokracja szlachecka natrafily na hierarchiczno$¢ dwojakiego
autoramentu; wplywu litewskiej mentalnosci politycznej na Korong oraz — w przeciwnym
kierunku — rozwijajace si¢ na magnackie fortuny polonizujacych si¢ Rusinow, a takze moz-
nowladcoOw koronnych na kresach poludniowo-wschodnich podlegtych wptywom oriental-
nym. W obu przypadkach rezultat byt ten sam: postepujaca hierarchiczno$é spoteczna’ ktora
objawiala si¢ zniewoleniem chtopa, uniemozliwieniem doplywu $wiezej krwi i talentow spoza
warstw dominujacych. Przyktady takich nie wykorzystanych mozliwosci to talenty w rodzaju
Ezofowicza, czy Michala Glinskiego, ktory odtracony przez Zygmunta Starego, uwiktany w
spory z moznowladcami — w koncu stat si¢ powaznym przeciwnikiem na ustlugach Moskwy.

Po unii lubelskiej 1569 roku nastgpuje upadek ruchu egzekucyjnego, a z nim razem sita
demokracji szlacheckie;.

Po pierwsze: nastgpuje proces koncentracji wtasnosci ziemskiej, ktory byt tendencja ogdl-
nopolska, ale szczegdlne postgpy czynit w Maltopolsce 1 na Rusi. Powstaja pierwsze ordyna-
cje, czyli swoiste panstwa w panstwie, zwlaszcza na terenach wschodnich.

Pat polityczny

W XVI-wiecznej Polsce model ustrojowy wyznaczaly trzy elementy: $rednia szlachta,
magnateria 1 krol. Dwa pierwsze elementy miaty podtoze spoleczne — trzeci: osoba kréla za-
sadzal si¢ na zdolno$ciach osobowych panujacego monarchy. Silne osobowosci takie jak
Aleksander, a zwlaszcza Zygmunt 1 Stary, Zygmunt August stanowity komplementarny ele-
ment tego systemu. Ale jego krucho$¢ ujawnity dwa bezkrdlewia nastgpujace po sobie w
krotkim czasie. Po $mierci Zygmunta Augusta swoja pozycje umocnita jeszcze szlachta, ale
pézniej czas pracowal na rzecz magnatow zasilonych profitami, nie tylko politycznymi, po
unii lubelskie;.

Proba sit nastapita zar6wno w planie religijnym, jak i politycznym. Interrexem nie zostat
proponowany przywodca szlachty — kalwin Jan Firlej, a wigc reprezentant reformatorskiego
ducha, lecz arcybiskup Jakub Uchanski. Wprawdzie przyjeto propozycje przywodcy szla-
checkiego — Mikotaja Sienickiego w sprawie elekcji viritim (obowiazek udziatu w elekcji
calej szlachty), ale z kolei miejsce elekcji: nie pod Lublinem (gdzie mieli duze wplywy re-
formatorscy przywodcy szlachty), lecz pod Warszawa (gdzie dominowata fanatyczna szlachta
mazowiecka podatna na magnackie manipulacje) — byto atutem moznowtadcéw. Ta pierwsza
proba byta juz przegrana szlachty na korzys¢ magnatéw, podobnie jak i elekcja viritim z cza-
sem stala si¢ atutem magnackim.

Drugie starcie nastapito po ucieczce Henryka Walezego (1574). Wprawdzie wybor Stefana
Batorego oznaczal zwycigstwo obozu szlacheckiego, ale przeciez na trzy dni przed wyborem
Batorego ob6z magnacki obrat krolem Maksymiliana II znéw w imi¢ sktonnosci absoluty-

S A Wyczanski, Uwarstwienie spoteczne w Polsce X VI wieku. Studia, Wroctaw, 1977, s. 254.
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stycznych tegoz kandydata. Zapowiadato si¢ rozstrzygnigcie zbrojne 1 tylko $mier¢ Maksymi-
liana zapobiegta rozlewowi krwi.

Trzecie starcie nastapito w czasie wyboru Zygmunta III Wazy, gdzie magnateria znéw
wybrala kontrkandydata w postaci arcyksigcia Maksymiliana. Tym razem nie obylo si¢ bez
zbrojnego starcia i dopiero zwycigstwo Jana Zamoyskiego pod Byczyna w roku 1588 i uwig-
zienie arcyksigcia usmierzyto te absolutystyczne sktonno$ci magnatow.

Ostateczna rozprawa dokonata si¢ w czasie rokoszu Zebrzydowskiego, gdzie przegrana re-
formacji w walce zbrojnej wprawdzie uchronita Rzeczpospolita przed zapgdami absoluty-
stycznymi typu habsburskiego, ale jako Srodek represyjny pojawita si¢ kontrreformacja. A
wigc nie forma rzadow — kwestia ustrojowa — stala si¢ terenem walk, lecz sfera ideologii:
walk religijnych 1 kultury.

O tym, jak preznie i szybko kontrreformacja zapuszczata korzenie na terenie Rzeczypo-
spolitej, moga $wiadczy¢ fundacje koscielne. W roku 1582 jeszcze nie byl ukonczony pierw-
szy na $wiecie ko$ciot barokowy — wzorzec architektoniczny ,,nowego ducha”, czyli kosciot Il
Gesu w Rzymie, a juz rozpoczgli jezuici budowe nawiazujacych do tego wzoru kosciotow na
ziemiach Rzeczypospolitej: w Nieswiezu (1582), Lublinie (1586), Kaliszu (1588).

W dziedzinie nauki nastapit upadek uniwersytetu krakowskiego, a akademia wilenska 1
zamojska nie odgrywaty wigkszej roli, tym bardziej ze wilenska byta juz pod wplywem jezu-
itow, podobnie jak szkolnictwo $rednie, ktére zmonopolizowalo umystowos¢ szlachty ze
wzgledow materialnych nie wyjezdzajacej na studia zagraniczne. Tak rozpoczyna si¢ wiek
XVII jako jaskrawy kontrast poprzedniego stulecia w rodzaju wyznawanych ideatow, jak i ich
spotecznego adresu. Dominacja szlachty wyznaczajacej idealy renesansowe konczyla si¢ na
rzecz zwigkszajacych si¢ wptywoéw magnaterii, wspieranej ideatami kontrreformac;ji.

Decydujacym momentem w naszej nowozytnej historii byty — zdaniem historykéw — wy-
darzenia zwane rokoszem Zebrzydowskiego. Dla modelu ustrojowego panstwa rokosz ten, jak
1 lata bezposrednio po nim nastgpujace mialy charakter przelomowy. Przede wszystkim poz-
niejsza lawina faktow, wykraczajaca poza intencje rokoszu Zebrzydowskiego (zjazd sando-
mierski, a pozniej wislicki z szerokim programem reform zakonczony zbrojna interwencja ze
strony krola pod Guzowem 6 VII 1607 r.) byla ostatnia proba sit, ktoéra zdecydowata o losie
panstwa. Dotychczasowy uktad sit, oparty na wptywach szlachty, magnaterii i krola — ogni-
skujacy si¢ w arystokratycznym, ale niezaleznym od nadmiernych wptywdéw magnackich mo-
delu panstwa zostat rozbity wtasnie pod Guzowem. Tam skonczyly si¢ marzenia o reformach
jak na owe czasy — glebokich — a sojusz magnacko-krolewski oparty zostatl na idei kontrre-
formacji, zdolnos$ciach politycznych krola i okolicznos$ciach zewngtrznych.

Jak przedstawialy si¢ poszczegdlne elementy tego modelu? Zygmunt III Waza zmierzat do
koncepcji absolutyzmu opartej na Kosciele 1 jego ekspansywnej kontrreformacji, oraz na bli-
skich zwiazkach z magnateria, a wigc bytby to ideat absolutyzmu typu hiszpanskiego. Teore-
tycznie byto to mozliwe, tym bardziej ze szlachta stawata si¢ coraz bardziej zalezna od ma-
gnaterii. Ale krol musiatby mie¢ woéwcezas instrument polityczny utrzymujacy magnateri¢ we
wzglednej zaleznosci, m.in. taki, jaki niegdy$ proponowata krolowa Bona w postaci dominu-
jacych wobec magnatéw mozliwosci materialnych.

Tak jednak nie bylo, poniewaz to wtasnie magnateria miata atut w postaci uzaleznionej od
siebie szlachty, w dodatku pozbawionej juz wowczas $wiattych przywddcoéw, ktora mozna
bylo wykorzysta¢ pod hastami ztotowolnosciowymi (w imi¢ dawnych ideatéw ruchu egzeku-
cyjnego). A poza tym magnateria majaca perspektywy szybkiego bogacenia si¢ na wschodzie
nie byla zainteresowana $cistym sojuszem z dominujacym krolem wedtug absolutystycznych
wzordw ustrojowych np. hiszpanskich. W ostatecznym rozrachunku sojusz magnacko-
krolewski stawiat w stabszej pozycji krola, ktory zreszta nie mial zasadniczego instrumentu w
postaci scentralizowanych 1 w miar¢ prawnie niezaleznych od magnatéw struktur panstwo-
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wych, jako ze reformy zostaty przerwane w polowie tego procesu, ani dominacji materialnej
w takim stopniu, aby dysponowa¢ wlasnymi sitami o decydujacym znaczeniu.

Pozostawal trzeci element: okoliczno$ci zewnetrzne. A byty nimi kolejne wojny, a wigc
okolicznos$ci niepomysine dla stabilizacji wtadzy absolutnej wedtug zamierzen Zygmunta II1.

Dalsze losy potoczyty si¢ wiadomo jak, ale przeciez jeszcze (szesnascie miesigcy wcze-
$niej) wraz z wezwaniem sejmiku generalnego matopolskiego do zjazdu w Stgzycy mozliwa
byta ugoda szlachty z krolem. Mozliwe byto odwrocenie karty dziejowej, wraz z przyjeciem
reform, nawet w ograniczonej formie, glgbsze doswiadczenie idei renesansowych dla wzmoc-
nienia instytucji panstwowych, zwtaszcza statej armii i podatkéw. Odrzucenie tego programu
przez Zygmunta III wprowadzilo panstwo na rowni¢ pochyla. Mozna oczywiscie zapyta¢ o
kontekst europejski, o postgpujaca kontrreformacje. Owszem, ale wejscie Rzeczypospolitej w
okres kontrreformacji ze wzmocnionymi instytucjami panstwowymi uniemozliwitoby tak
destrukcyjny bieg wypadkow, nawet wobec niesprzyjajacej koniunktury zewngtrznej w na-
stepnych dziesigcioleciach. Tym bardziej Zze opcja na model absolutystyczny tez nie miata
zadnych szans.

Wybdr Zygmunta I byt wigc postawieniem na kontrreformacje¢, na absolutyzm i na ma-
gnateri¢, przy jednoczesnym braku spoistosci 1 nadrz¢dnosci struktur panstwowych nad sa-
mowola magnacka, oraz przy wyeliminowaniu szlachty z partnerskiej gry polityczne;.
Szlachcie pozostata ztotowolnosciowa frazeologia 1 stopniowe uzaleznienie od magnatow.
Nastgpcy Zygmunta w coraz mniejszym stopniu stawali si¢ partnerami wobec ,,kresowych
krolikow™, nie tylko z powodu braku stabilnej 1 sprawne;j struktury panstwa, ale 1 dlatego, ze
pozycja krola byla uzalezniona odtad od jego talentow politycznych. A tego nie mozna ni-
czym zagwarantowac, jako trwatego elementu politycznego.

Przegrana szlachty byla rownoczes$nie przegrana mys$lenia renesansowego w aspekcie
prawnoustrojowym. Ale tez byla to przegrana nie tylko polityczna. Juz w tym momencie za-
rysowuja si¢ symptomatyczne odrgbnosci. Na przyktad sposob rozumienia ,,zlotej wolnosci™:
,, Ztota wolnos¢ szlachcica oparta byta wprawdzie na mysleniu kategoriami catego panstwa,
lecz nastawiona na bezruch, natomiast ztota wolno$¢ magnacka byla idea dynamiczna, ale nie
operujaca kategoriami catosciowymi”.® C6z to oznacza?

W przeciwienstwie do panstw zachodnich, ktére absolutyzm wzmocnil zewngtrznie, a
kontrreformacja poddawata wewngtrzne motywacje do scentralizowanych struktur panstwo-
wych, w Polsce XVII wieku absolutyzm wzmocnil nie panstwo jako catos¢, lecz kresowych
,krolikow”. Faktycznie kontrreformacja, wzmacniajac interesy poszczeg6dlnych magnatow,
»absolutyzujac” ich dazenia, odnosita skutek destrukcyjny w skali panstwa.

Co wynika z tych faktow? Ot6z w Polsce poczatkéw XVII wieku, a wige po unii lubelskiej
doszto do dwdch znamiennych sytuacji.

Pierwsza mozna okre$li¢ podwojnym kompromisem, druga — fuzja sprzecznosci.

Podwojny kompromis polegal na tym, ze ani reformy ruchu egzekucyjnego nie zostaty do-
prowadzone do konca, tzn. do takiego punktu, w ktorym wzmacniatyby panstwo, np. wedtug
koncepcji Jana Zamoyskiego, ani model monarchii absolutnej nie zostal rowniez zrealizowa-
ny. Zderzenie ideologii renesansu i1 kontrreformacji skonczylo si¢ patem politycznym i praw-
noustrojowym.

Dlaczego tak si¢ stato? Hipotez jest wiele. Ale jedna jest trudna do odrzucenia jako fakt
zbyt oczywisty: unia lubelska dokonata potaczenia dwoch swiatdéw w obrebie jednego pan-
stwa.

Po unii lubelskiej ekspansja na tereny wschodnie, poza misja cywilizacyjna (przyjmowanie
norm ustrojowych Korony), wytwarza nowe sily polityczne w postaci wptywowych rodéw
magnackich (lub szlachty dochodzacej do fortun na magnacka skal¢) o autokratycznych spo-

6 Dzieje Polski, Warszawa, 1978, s. 355
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sobach myslenia, ktore opowiadaja si¢ za absolutystycznymi formami ustrojowymi, przeciw-

ko szlachcie zdominowanej wptywami renesansowej demokracji. Nowi, wptywowi magnaci

wprawdzie niosa na wschod pewien element cywilizacyjny, ale tez sami ulegaja wptywom

wschodnim kultury bizantyjskiej, nie liczac spolonizowanych Rusindw przynoszacych swoj

styl myslenia politycznego 1 materialne srodki, w postaci wielkich fortun, do jego realizac;ji.
Bizantynizm... renesansowy humanizm — co stoi za tymi pojgciami?

Bizantynizm

Po upadku Rzymu formy starozytnej kultury zostaty zniszczone lub zapomniane. Zachdd
musial wigc tworzy¢ nowe formy. Zniszczone zostaty nie tylko przedmioty kultury material-
nej, lecz takze i umiejgtnosci, az do umiejgtnosci pisania wlacznie. W chrzescijanskiej kultu-
rze Zachodu decydujace znaczenie miata mys$l Augustyna, ktora przeszta przez tradycje Rzy-
mu. Estetyka wschodnia Bazylego wyszta z Grecji. Zachdd podnosit tradycj¢ Cycerona, na-
tomiast Wschod Platona. W sztuce Wschodu decydowat pierwiastek boski, Bizancjum mo-
wito 1 myslato po grecku. Wschod byt swiadomym kontynuatorem tradycji greckich, miat by¢
,Nowym Rzymem”, byly to $wiadome cele Konstantyna Wielkiego. Swiadczy o tym np.
ustawienie przed koSciotem $w. Zofii 427 ,,poganskich” posagdéw greckich i rzymskich, cho¢
religijno$¢ chrzescijanska byta doktryna obowiazujaca.

Wobec zalewu barbarzynstwa Bizancjum konserwowato warto$ci kultury antycznej. Ale
tez pojawit si¢ zupetlnie nowy czynnik — polozenie geokulturowe. Bizancjum z jednej strony
byto rzeczywistym dziedzicem $wiata grecko-rzymskiego, ale z drugiej sasiadowato z kultu-
rami Wschodu — przede wszystkim Persji, §wiata mahometanskiego i1 judaizmu. Jak wiadomo
—z jednej strony (do VI wieku) istniata Akademia Platonska, ale z drugiej — nowa religia
chrzescijanska 1 wreszcie z trzeciej — sasiedztwo innych kultur i religii wschodnich. Powstata
sytuacja swego rodzaju, synkretyczna. Stad by¢ moze tak wielkie znaczenie praktyczne, ze
wzgledu na konieczno$¢ utrzymania spoistosci 1 tak z czasem kurczacego si¢ imperium —
mialy metody sprawowania wtadzy oparte na centralistycznym modelu i celowym niedookre-
sleniu miejsca i roli cesarza w hierarchii wtadzy 1 wartosci.

Synkretyzm kulturowy i centralizm sprawowania wtadzy’ doprowadzil z uptywem czasu
do wyksztatcenia si¢ cech swoiscie bizantyjskich, ktore mozna sprowadzi¢ do kilku pojec.

1. Hierarchiczno$¢. Plotynska idea kota wszechobecna w architekturze jako symbol ide-
owy ma swoje odpowiedniki w sposobie sprawowania wtadzy, ma takze wptyw na formowa-
nie si¢ ikonografii sakralnej. Centralizm cesarstwa polegat na tym, ze dwoér wyznaczat wzory
nie tylko zachowan, ale i wzory artystyczne. Dla przyktadu: cesarz tronujacy inspirowat iko-
nografi¢ Chrystusa w majestacie; orszaki dworzan wptywaty na sposob przedstawiania apo-
stolow, wreszcie styl i programy ikonograficzne stworzone na dworze obowiazywaty w catym
cesarstwie, a kanon dworski obowiazywal jako wzor artystyczny.

2. Rytualnos¢. Juz powyzsze przyktady wskazuja na znaczenie rytuatu i nie byla to kwestia
wylacznie dworskiej proznosci, lecz miata pewien sens ideowy, zwany ,,mistycznym materia-
lizmem™®, ktory ,,swe intencje mistyczne realizowat przez materialna $wietnos¢”.

3. Konserwatyzm. Bizancjum czuto si¢ spadkobierca kultury grecko-rzymskiej, stad przede
wszystkim dazenie do zachowania przesziosci kulturowej (wspomniane gromadzenie posa-
gdéw mimo odmiennosci ich wymowy wobec doktryny religijnej).

4. Centralizm. Zardwno przejawiajacy si¢ w sposobach sprawowania wladzy, jak i specy-
ficznej nieokreslonos$ci miejsca cesarza pomiedzy wiadza boska, a wladza prawa.

Jak twierdzi Steven Runciman, gléownymi sktadnikami bizantynizmu byta ,,mysl platon-
ska”, przekazana przez takich interpretatorow, jak poganin Plotyn, Zyd Filon i chrzescijanski

"W. Tatarkiewicz, Historia estetyki, Wroctaw ..., 1967, t. 11, s. 45-47.
8 Op. cit., s. 46; oraz: J. Nowosielski, Bizancjum i Zachdd, ,,Literatura na Swiecie”, 12, 1980, s. 26.
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heretyk Orygenes, w potaczeniu z orientalna tradycja monarchii hellenistycznej 1 pragmatycz-
na whadza cesarza rzymskiego’ Jednakze glowny teoretyk sprawowania wladzy w cesarstwie
— ,,Euzebiusz byt zhellenizowanym Syryjczykiem, ktory niewiele wiedziat o tradycjach rzym-
skich”'® W cesarstwie bizantyjskim (z powodu sprzecznosci doktrynalnych) pojawita sig
szczegoOlna niejasnos¢ koncepcji wladzy. Rzymska wtadza cesarska opierata si¢ na wyborze
przez armig, senat i lud, a w przypadku zawodu spowodowanego sposobem sprawowania
wladzy, elektorzy mogli stara¢ si¢ obali¢ nielubianego wtadce w drodze buntu wojskowego,
administracyjnego, czy rozruchow. Cesarz rzymski byt Zzrédtem prawa, ale prawo stato ponad
nim. Tymczasem wladca bizantyjski poczawszy od czasow Konstantyna ,,dzigki swojemu
szczegdlnemu zwiazkowi z Bogiem” pozostawial w zawieszeniu podstawowa kwesti¢ pod-
miotowosci czy tez przedmiotowosci wobec prawa. W powszechnej §wiadomosci ,,zwyczajni
ludzie, m¢zczyzni czy kobiety, w Bizancjum wierzyli, ze ich cesarstwo jest §wigtym cesar-
stwem Boga na ziemi, ze Swigtym cesarzem jako przedstawicielem Boga wobec ludzi i ludzi
wobec Boga™."!

Ta podstawowa kwestia do konca nie rozstrzygnig¢ta w Bizancjum oraz wspomniane cztery
cechy bizantynizmu staty si¢ zrodtem podstawowej réznicy w sposobach myslenia i mental-
nos$ci ludzi Wschodu i Zachodu.

Bizantyjska hierarchiczno$¢ i rytualnos¢, a takze specyficzna koncepcja wiadzy miaty
wsparcie w mistyce ,,realizowanej przez materialng Swietno$¢”. Wszystko to razem wspotist-
niejace stworzyto nie tylko pewien styl w sztuce, lecz przede wszystkim pewien styl mysle-
nia, pojmowania wladzy 1 miejsca cztowieka na Swiecie.

Istota tych rozwazan nie jest kultura Bizancjum w ogoéle, lecz te watki, ktore prowadza w
kierunku Polski. Slady tej ekspansji znajdujemy w malarstwie szkoly serbsko-macedonskiej,
zwlaszcza XIV w. Terenem ekspansji artystycznej Konstantynopola byta rowniez Butgaria
XIII 1 XIV wieku. Dalej na potnoc wptywy te przechodzity na tereny éwczesnej Wotoszczy-
zny, gdzie krzyzowaly si¢ wplywy bizantynizmu przechodzace przez Macedonig, Serbig i
Butgarig. Wreszcie terenem wptywow sztuki bizantyjskiej stata si¢ Rus, na ktorej w XIV wie-
ku pracowato wielu artystow-przybyszow.

Najstawniejszy z nich Teofan Grek przybyt w latach szes¢dziesiatych XIV wieku do No-
wogrodu 1 pozostawit liczne dzieta (freski w nowogrodzkiej cerkwi Przemienienia, ikony w
kremlowskim soborze Zwiastowania w Moskwie, oraz prawdopodobnie ikong Marii Donskiej
w Galerii Tretiakowskiej). Ten wcze$niejszy dekorator kosciotdéw w Konstantynopolu i na
Krymie dokumentuje wyraznie drogg bezposrednich wptywow kultury bizantyjskiej na Rus.

W architekturze pierwsze murowane cerkwie (sobory Sofijskie w Nowogrodzie Wielkim,
Potocku i Kijowie) zbudowane zostaty na wzorach bizantyjskich (krzyzowo-koputowych), co
swiadczy o bezposrednich wplywach bizantynizmu juz w X 1 XI wieku.

Upadek Konstantynopola jako ,,Drugiego Rzymu” stwarza nowa sytuacj¢ — Rus$ zyskuje
poczucie misji dziejowej w formie kontynuacji tradycji bizantyjskich.

Ale ten rozw¢j kontaktow z Bizancjum zostat brutalnie powstrzymany najazdem mongol-
sko-tatarskim, a kultura bizantyjska poddana szczegdlnej kulturze politycznej Saraju.

Zwroémy uwage na istot¢ stosunkow politycznych pomigdzy ksiazg¢tami ruskimi a cha-
nem.

Przy niezwykle cigzkich warunkach narzuconych przez Tataréw — nie zostata zlikwidowa-
na witadza ksiazat ruskich, wlacznie z tytutem wielkoksiazgcym. Wszystko to zostato zacho-
wane, ale ksigzgta musieli jezdzi¢ osobiscie do Saraju i przed obliczem chana zatwierdzaé
swoj tytut. Zatwierdzenie to, zwane jartykiem, bylo nie tylko instrumentem sprawowania
wladzy, ale tez miato powazne konsekwencje.

’S. Runciman, Teokracja bizantyjska, Warszawa, 1982, s. 155.
2 0p. cit., s.27.
" Op. cit., s. 156.
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O jartyk, a zwlaszcza wielkoksiazecy, walczono zaciekle, licytujac si¢ wobec chana, kto-
rego interesowaly jedynie cele polityczne, a nie $rodki. Ta sytuacja powodowata, ze wielu
pretendentow zamiast z jartykiem ,,wracato” do domu z wypita trucizna, inni zatatwiali row-
noczes$nie swoje pretendenckie porachunki przy zbrojnej pomocy chana.

Ten mechanizm byl nie tylko wyniszczajacy, ale i demoralizujacy. ,,Aby ugruntowac po-
siadana czy zdoby¢ nowa pozycje w Saraju, ksiazeta musieli dziata¢ zdecydowanie i brutal-
nie, a w praktyce podstepnie i obtudnie, musieli mie¢ pieniadze 1 podarki dla chanow, ich zon
1 urzednikow chanskiego dworu. Nawet po uzyskaniu zatwierdzenia trzeba byto jezdzi¢ nieje-
den raz do Saraju, na kazde wezwanie chana czy dla zatatwienia jakich§ wiasnych nowych
interesow”. 2

Ten instrument demoralizacji nie byt tylko udziatem ksiazat, a wigc szczytoOw spotecznych.
Represyjny porzadek nad podbita ludnoscia utrzymywali tzw. bakakowie. Pochodzili oni z
miejscowej najczesciej ludnosci — zajmujac si¢ $cigganiem danin, byli jednoczesnie dowod-
cami oddziatow wojskowych. W ten sposob jednoczesnie osiagano trzy cele: podziat ludnosci
miejscowej na rzadzonych i rzadzacych (bakakow), zastraszenie militarne, oraz eksploatacje
ekonomiczna, a raczej jej skuteczne egzekwowanie, wreszcie kontrolg (przy pomocy oddzia-
16w) czy polecenia z Saraju sa odpowiednio wypeltniane.

Jartyk — jako mechanizm polityczny i bakakowie — jako instrument spotecznej polityki —
oto podstawy dominacji tatarskiej na Rusi.

Ten rodzaj praktyki politycznej zaszczepiony przez Tatarow funkcjonowat rowniez w
momencie powstawania monarchii rosyjskiej. ,,Kalita od poczatku do konca swego panowa-
nia utrzymywatl jak najlepsze stosunki z Orda, nie przedsigwzial nigdy nic, co by go mogto z
niq pordznié, i z jej pomoca uderzat jak najostrzej na swoich przeciwnikow”.'?

Tym bardziej bylo to mozliwe, ze chan chgtnie inspirowal walki bratobojcze w imig gorli-
wosci wobec Saraju 1 sam Kalita sttumil powstanie antytatarskie w Twerze (1327), a potem
rozsnul taka sie¢ intryg, ze zatwierdzony uprzednio w ksigstwie wlodzimierskim Aleksander,
zostal wezwany przed Chana i §cigty razem z synem.

A teraz przypatrzmy si¢ sytuacji religijnej w warunkach niewoli mongolsko-tatarskie;j.
Przede wszystkim zasadnicze skutki miato zburzenie Kijowa — pierwszorzednego osrodka
kulturalnego 1 religijnego. Metropolici odtad przenosili si¢ z miejsca na miejsce, az metropo-
lita Teognast osiadt w Moskwie w XIV w. Do tego czasu metropolia kijowska miata siedzibe
we Wtlodzimierzu, oprocz tego istniala metropolia w Nowogrodku (1299) i Haliczu (ok.
1302). W czasie wlodzimierskiej lokalizacji metropolii zostata zniesiona halicka (1347), po
czym po wystosowaniu petycji przez Kazimierza Wielkiego w roku 1370 powstaje ona znéw
(w pigc lat pozniej powstaje takze arcybiskupstwo tacinskie). W 1415 roku ludno$¢ Wotynia i
Rusi Czerwonej poddana zostaje metropolii nowogrodzkiej, a w 1458 nastepuje oddzielenie
metropolii moskiewskiej od polsko-litewskiej."*

Zasadnicze znaczenie miala przy tym dziatalno$¢ Iwana III, ktory nie tylko scalil ziemie
ruskie, ale 1 wyzwolit je od zwierzchnictwa tatarskiego, wykorzystujac sytuacje w Ordzie.

Réwnoczesnie nastapit fakt niemal symboliczny: w roku 1472 zawarte zostalo (drugie)
matzenstwo Iwana III z Zofia — bratanica ostatniego wladcy Bizancjum. Spowodowato to
powazne zmiany w dziedzinie obyczajéw i1 dworskiego ceremoniatu przywiezionego z sa-
mych Zrdédel, ze stolicy juz nie istniejacego od roku 1453 imperium bizantyjskiego.

Po zaslubieniu Zofii Iwan III ostentacyjnie podkresla bizantyjska tradycje, tacznie z dwu-
glowym orlem bizantyjskim, ktory znalazt si¢ w pieczgci moskiewskiego wladcy.

W tym momencie odzyly wptywy Bizancjum w postaci — sformulowanej przez mnicha
Filoteusza do Wasyla III — koncepcji ,,Trzeciego Rzymu”. W praktyce religijnej wyraza si¢

21, Bazylow, Historia Rosji, Wroctaw..., 1969, s. 48-49.
B Op. cit., s. 60.
7. Keller, Prawostawie, Warszawa, 1982, s. 146-148.
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zwotaniem przez Iwana IV tzw. Soboru Stu Rozdzialow 1 powstaniem ,,Domostroju”, czyli
petnej kodyfikacji zachowan ,,0d sposobu oddawania czci Bogu i Gosudarowi az po przepisy
kiszenia ogorkow”. W koncepcji tej ,,realizacja Krolestwa Bozego zostaje przeniesiona na
ziemig, stajac si¢ jeszcze jedna utopia, ktora jak wiele innych utopii, miata t¢ podstawowa
wade, ze mogta by¢ realizowana. Byla to utopia totalitarna i teokratyczna z wyrazna przewaga
monarchii nad hierarchia"”. Taka realna utopia mogta powstaé¢ pod wpltywem z jednej strony
idei wladzy cesarskiej przejetej z Bizancjum, z drugiej strony za$ ideal ten zyskiwatl motywa-
cje polityczna w dziataniach scalajacych ziemie ruskie, wyzwalajac je spod jarzma tatarskie-
go. Sytuacja ta stworzyla poczucie mesjanizmu, oraz ,,wprowadzenie panstwa, a $cislej cara,
w samo centrum misji Ko$ciota (...)”". W konsekwencji Cerkiew, pod grozba zdrady swej reli-
gijnej misji, musi si¢ wlaczy¢ w dzieto dokonane przez cara”, a ,,Car odpowiedzialny jest nie
tylko za siebie, ale za panstwo jako twor religijny i za kazdego z jego ludzi, za ich ziemski los
i za ich zbawienie™'°.

W Bizancjum — jak wspominalem — pozostawala w zawieszeniu kwestia podmiotowosci 1
przedmiotowos$ci wladzy. Przypisuje si¢ to nieznajomosci prawa rzymskiego, ale by¢ moze
nie byl to jedyny powdd. Euzebiusz jako glowny teoretyk rzadzenia w Bizancjum byl Syryj-
czykiem, a wigc pochodzit z Azji Mniejszej, gdzie musiata by¢ powszechnie znana idea ,,bo-
skiego monarchy”, ktora rozwinela sie w Persji.'’

Ta idea szczegdlnej tacznoéci z Bogiem, nie znana ani Zydom, ani pierwszym chrzescija-
nom nagle pojawita si¢ w nie catkiem zdefiniowanej postaci w Bizancjum. Miejsce cara w
centrum misji cerkwi 1 jego ,,odpowiedzialno$¢” nie tylko za religig, ale i za zbawienie po-
szczegolnych ludzi i ich ziemski los byto wige czyms$ posrednim pomigdzy perska idea ,,bo-
skiego monarchy”, a bizantyjska koncepcja wladzy. Jej pojawienie si¢ w ,, Trzecim Rzymie”
byto uzasadnione historycznymi do§wiadczeniami Rusi.

Renesansowy humanizm

W przeciwienstwie do sztuki Bizancjum dominujaca forma architektury sakralnej Zachodu
— to bazylika, (a wigc budynek w czasach rzymskich o charakterze sadowo-targowym), zbu-
dowana na dominacji modutu trdjkata i kwadratu. Tu decydowata — w sensie ideowej inter-
pretacji — idea kosmicznego porzadku, a matematyczne pigkno — zdaniem teologow z Chartres
w XII w. — wynikalo z ,,.kosmosu zbudowanego wedle geometrycznych zasad przez boskiego
architekta”'®. Ale z tej przestanki wyprowadzono zasadniczo odmienny wniosek od bizanty-
nizmu: z kosmicznego porzadku wynikaj g proporcje panujace w przyrodzie, a dzieto sztuki
obok funkcji symboliczno-religijnej i moralnej miato takze — z czasem — funkcje estetyczna,
czyli takze 1 swoj aspekt ludzki, zmystowy.

To jedno. Drugim jest scholastyczny trening $redniowiecza. ,,Cztowiek ogarni¢ty schola-
styczna skfonnoscia spogladatby na ten sposéb prezentacji architektonicznej z punktu widze-
nia zasady manifestatio. Uwazalby za rzecz naturalna, Ze podstawowym zadaniem elementow
tworzacych budowe katedralng jest zapewnienie jej statycznosci, podobnie jak byto dlan rze-
cza naturalng, Ze podstawowym zadaniem elementow tworzacych summe jest zapewnienie jej
stusznosci...) Dla cztowieka tego caly rynsztunek stuzek, zeber, skarp, maswerkow, pinakli 1
kroksztynow byt samoanaliza i samowyjasnianiem architektury, podobnie jak zwyczajowy
aparat partes, distinctiones, questiones 1 articuli byl samoanaliza i samowyjasnianiem rozu-
mowania”."® Z tradycji antycznej dokonuje si¢ wybdr jej pewnych elementéw juz w sztuce

SA. Hauke-Ligowski, Od ,,Swietej Rusi” do imperium rosyjskiego, ,,Znak”, 6, 1982, s. 487.

1 Op. cit., s. 488.

7 A. Smieszek, Iran nowozyty, Krakow, 1926.

8w, Tatarkiewicz, Historia estetyki, op. cit., t. II, s. 197.

19 E. Panofsky, Architektura gotycka i scholastyka (w:) Studia z historii sztuki, Warszawa, 1971, s. 50.
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starochrzescijanskiej. Scholastyka podejmuje watek sprawiedliwosci myslenia, a wigc pewnej
kultury umystowej. W filozofii §w. Tomasza pojawia si¢ swego rodzaju rownowaga pomig-
dzy spirytualizmem a materializmem. Sw. Franciszek z Asyzu odkrywa przyrodg. Ten proces
przynosi przemiany w sztuce Giotta i w twdrczo$ci Dantego, gdzie przyroda jest obecna. Pe-
trarka odnajduje nie tylko przyrodg, ale i mitos¢, a wige jednostke ludzka. W malarstwie Duc-
cio di Buonisegna (Madonna z Dzieciatkiem (1308—1311) — Muzeum Katedralne w Sienie)
stosuje tradycyjny schemat wlosko-bizantyjski w kompozycji, cho¢ z pewnym ozywieniem
kolorystycznym, natomiast na drugiej stronie tego obrazu znajdowalo si¢ 26 epizodow z Meki
Panskiej z nowatorskim tlem pejzazowym, wnikliwa obserwacja natury. Ten widok na przy-
rod¢ w ottarzu jeszcze jest odwrdocony, zastonigty. Ale juz w 1328 w Pallazzo Publice w Sie-
nie, Simone Martini maluje zwycigskiego wodza wojsk sienenskich — Guidoriccia Foglianie-
go na koniu z herbowym czaprakiem, a wigc juz nie mitosne westchnienie Petrarki, ale wy-
eksponowany wodz — symbol stawy rycerskiej, wybitnej jednostki epoki renesansu.

Po odkryciu cztowieka i natury przychodzi czas na histori¢ Wprawdzie Dante pisze swoja
Boska komedie w linqua volgare, ale przeciez dla niego ruiny rzymskie byly cenne nie z po-
wodow artystycznych, lecz historycznych. A dla zwyktych obywateli te wtasnie ruiny staro-
zytnego Rzymu byty kamieniolomami, gdzie wylupywano cate fragmenty kolumn dla celow
budowlanych, a marmurowe rzezby wypalano na wapno. Takie byty réznice pomigdzy Dan-
tem bioracym sobie za przewodnika Wergilego, Petrarka zbierajacym starozytne rekopisy
Cycerona 1 Liwiusza a §wiadomoscia potoczng tego czasu. Ale mimo tego istnialy przeciez
slady starozytnosci, istniaty kolonie Grekow, a takie fakty jak przyjazd ok. 700 Grekéw na
sobor do Ferrary w 1439 roku (i z powodu zarazy przeniesiony do Florencji) na ktory przybyt
m.in. bogaty orszak Jana Paleologa wywotywaty wielkie poruszenie, w tym takze i umysto-
we. Wplyw wielbicieli Platona — Chrysolorasa, czy p6zniejszy — Gemistosa Plethona, na dom
Medyceuszow, mial zasadnicze znaczenie dla odkrycia mysli filozoficznej Platona. Rozpo-
czyna si¢ moda na starozytnosci a takze i opracowanie np. Poggia, czy Blondusa da Forli, a
nawet psychoza (zwiazana ze znalezieniem szczatkéw mtodej rzymianki (1485) i entuzja-
stycznym ich przeniesieniem na Kapitol) do tego stopnia, ze wywotato to reakcj¢ ze strony
zaniepokojonego papieza Innocentego VIII.

U podstaw renesansu pojawily sig takie elementy jak odkrycie jednostki, przyrody i poczu-
cie historii.

Dwa pokolenia wczesniej: Polska renesansowa

Rok 1543 byt jednym z najszczesliwszych dla kultury polskiej. W tym roku ukazato sig
dzieto Andrzeja Frycza Modrzewskiego — De poena homicidii — cztery traktaty atakujace nie-
réwnos$¢ sadownicza (w innym wymiarze kary oceniaja zabojstwo szlachcica, a w innej ple-
bejusza). Postulat rownej kary wyprzedzal o dwa wieki podobne idee w skali sadownictwa
europejskiego. Idea rownosci wobec prawa tak dalece odbiegata od 6wczesnych pojgé, ze
francuski mysliciel Jean Bodin, mtodszy o pokolenie od Frycza tak skomentowatl jego mysl:
wigkszej niedorzecznosci nie mogt napisac, kto jak on pragnie uksztattowac prawa i obyczaje
swej rzeczypospolitej.

W roku 1543 opublikowane zostalo dzietlo Mikotaja Kopernika, ktérego rewolucyjna od-
krywczo$¢ w nie mniejszym stopniu, jak w przypadku Modrzewskiego na gruncie prawa,
réwniez zaszokowala wspotczesnych uczonych i teologow.

W roku 1543 Stanistaw Orzechowski ,,miat w tece” traktat Respublica Polona, gdzie wy-
stepowat przeciwko niesprawiedliwosci spotecznej. Przeciwko uciskowi chtopéw w tym sa-
mym roku wystapi Mikotaj Rej w swej Krétkiej rozprawie...

Byly to najwybitniejsze zjawiska, ale nie jedyne.
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Tak jak w roku 1543 w dziedzinie prawa Frycz Modrzewski a Kopernik w nauce wchodzili
w apogeum humanizmu renesansowego, w kulturze okres ten zwienczaly Treny — Jana Ko-
chanowskiego oraz niezwykla jako fakt kulturowy lokalizacja Zamoscia (oba te wydarzenia
mialy miejsce w roku 1580).

Te filary polskiego renesansu maja wymiar nie tylko prestizowy, lecz przede wszystkim
stanowia dowdd wktadu polskiej mysli w kulturg europejska. A to oznacza, ze nie tylko ide-
aly renesansowe zostaly zaakceptowane w Polsce, lecz przede wszystkim zostaly twoérczo
rozwinic;te.20

Fakty te wyrastaly z odpowiedniego podtoza. W XVI wieku rzesze mtodziezy szlachec-
kiej, cho¢ nie tylko, wyruszaly na potudnie i na zachdd, do najlepszych uniwersytetoéw. Drogi
prowadzily do uniwersytetow niemieckich (Lipsk, Wittenberga), a takze do Bazylei, skad
ptynely gtéwne impulsy reformacyjne. Drugi kierunek — to potudnie, do uniwersytetoéw wio-
skich (Rzym, Padwa, Bolonia), gdzie przede wszystkim spotkaty si¢ z kultura rozwinigtego
renesansu.

Zdaniem historykéw w XVI wieku we wioskich uniwersytetach przebywato ok. 1500 stu-
dentow z Polski, co stanowito niebagatelny potencjal umystowy, nie liczac wptywodw wspo-
mnianych uniwersytetow zachodnich.

To spoteczne przygotowanie do recepcji kultury renesansu rzeszy szlacheckiej z jednej
strony miato swo0j odpowiednik na dworze krolewskim podczas dtugiego panowania Zyg-
munta [ Starego. Zardwno Zygmunt [ wychowany przez Kallimacha, jak i jego Zona — krolo-
wa Bona, ktéra przywiozta ze soba nie tylko dwor, ale i styl epoki renesansu,” oraz spoleczne
przygotowanie szlachty do recepcji idealow renesansowych — spowodowaty, Zze wspomniane
najwyzsze osiagnigcia tej epoki stanowity nie pojedyncze (cho¢ niewatpliwie najwybitniejsze)
fakty, lecz wyrosty z atmosfery kulturalnej renesansu polskiego.

Potwieczna walka, w pierwszej kolejnosci o egzekucje dobr, a pdzniej o egzekucje praw za
panowania Zygmunta [ i Zygmunta Augusta byta forma rewolucji bez przemocy. Przebudo-
wywanie systemu panstwowego polegato nie na narzucaniu sila jakichkolwiek praw czy
norm, lecz na egzekwowaniu norm juz istniejacych, ale — zdaniem obozu egzekucyjnego — nie
przestrzeganych. Ruch ten byt skierowany poczatkowo przeciwko magnatem (program zabra-
niajacy taczenia urzedow, oraz ograniczenia nadan dobr krolewskich, wreszcie przekreslenie
przywileju mielnickiego przez konstytucje Nihil novi z roku 1505).

Drugim kierunkiem dziatan egzekucyjnych bylo duchowienstwo, a zwlaszcza walka z sa-
downictwem duchownym 1 dziesi¢cinami. Tu argumentem byty ,,nowinki” reformatorskie.

Ta pokojowa rewolucja byta mozliwa i $cisle uwarunkowana wspomniang obecno$cia
mtlodziezy szlacheckiej we witoskich 1 zachodnioeuropejskich uniwersytetach. Humanizm
renesansowy byt przeciez odkryciem przede wszystkim starozytnosci rzymskich nie tylko w
sztuce, literaturze czy filozofii, lecz takze i prawa rzymskiego. Te szerokie rzesze szlacheckie,
dobrze wyksztatcone na zachodnich uniwersytetach, wytonity swoich wybitnych przywodcow
jak Jan Laski czy Jan Zamoyski, ktérzy majac oparcie zarbwno w szlachcie wychowanej na
podobnych wzorach, jak wreszcie na dworze krolewskim réwniez uznajacym te same ideaty,
mogli wywiera¢ presje powotujac si¢ na §wiadomos$¢ praw i zasad ustrojowych $wiata staro-
zytnego. A byly to ustroje demokratyczne (przy wszystkich zréoznicowaniach).

Ideaty demokratyczne nie byly fasada ani frazesem — jak na 6wczesne czasy — o czym
swiadcza kariery takich wybitnych osobistosci jak Janicki, czy Gérnicki — reprezentanci ka-
rier duchownych wielu ludzi pochodzacych takze z plebsu.

Drugim istotnym ideatem Polski renesansowej byta tolerancja. Jej tradycje pochodza jesz-
cze z XV wieku. Po uniewaznieniu tzw. kompaktéw praskich w roku 1462 i wyklgciu Jerzego

2 por. np.: J. Ziomek, Renesans, Warszawa, 1973; J. Biatostocki, Renesans polski i renesans europejski, (w:)
Refleksje i syntezy ze swiata sztuki, Warszawa, 1978.
2w, Pociccha, Krélowa Bona. Czasy i ludzie Odrodzenia, t. -1V, Poznan, 1949-58.
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z Podiebradu (1465), Kazimierz Jagiellonczyk pozostat jedynym sprzymierzencem Jerzego.
Do Polski przyptywaja idee luteranizmu, przyjete zwlaszcza w miastach, oraz kalwinizmu,
znajdujacego zwolennikow wsrod szlachty. Z Wioch z kolei przybywa najbardziej radykalne
ugrupowanie skupione wokot Fausta Socyna zwane z czasem arianami. Ich radykalna doktry-
na antropocentryzmu humanistycznego skupiata nienawis¢ zaréwno katolikow, jak i zwolen-
nikéw Kalwina, czy Lutra, a mimo wszystko nie doszlo do wojen religijnych. Sprawiata to
elastyczna polityka Zygmunta I, jak i Zygmunta Augusta.

Geografia wplywow ruchu reformatorskiego spolaryzowata si¢ w ten sposéb, ze w za-
chodnich dzielnicach (Slask, Wielkopolska Pomorze) utwierdzili swe wplywy luteranie, kal-
wini — w Matopolsce, arianie mieli najsilniejsze osrodki w Lublinie i Rakowie. Jesli do tego
dolaczymy jeszcze istniejace od konca XV wieku wptywy ruchu husyckiego, anabaptystow,
,braci czeskich” — mozaika wyznaniowa w Polsce XVI wieku byla bardzo juz urozmaicona i
bogata. Po unii lubelskiej w obrebie Rzeczypospolitej znajduja si¢ jeszcze unici i prawosta-
wie, nie liczac mniejszych ugrupowan Ormian czy Zydow.

Podkreslmy syntetyczne cechy tego momentu historycznego zawierajacego si¢ pomiedzy
datami 1543 a 1580 (lacznie z konfederacja warszawska regulujaca stan prawny dysydentow),
z uwzglednieniem uwarunkowan za czaséw Zygmunta I.

1. Dominujaca sita spoteczna jest szlachta, ktéra w porownaniu do innych krajoéw europe;j-
skich jest warstwa najliczniejsza, bo dochodzaca do 10% liczby ludnosci.

2. Jej sita ideowa jest recepcja ideatow renesansowych (a zwlaszcza demokratycznych
wzoréw ustrojowych $wiata starozytnego), oraz tolerancja religijna w obrgbie Rzeczypospo-
litej obejmujacej roznorodne grupy wyznaniowe.

3. Wsrdd ideatow spotecznych dochodza do gltosu demokratyczne przekonania o réwnosci
wobec prawa wszystkich obywateli (Frycz Modrzewski), protesty przeciwko uciskowi warstw
uposledzonych, Rej, wreszcie idea wolnosci 1 godnosci cztowieka (arianie). Arianski antropo-
centryzm humanistyczny stanowit apogeum recepcji kultury renesansu, ze szczeg6dlnym pod-
kresleniem znaczenia godnos$ci jednostki ludzkie;.

Kultura renesansu w Polsce miata réwniez swoj szczegdlny rodzaj do§wiadczen. Oczywi-
scie dominujace byly wplywy bezposrednio wtoskie, lub posrednio pochodzace z Wioch, ale
nie zawsze jest oczywistoscia to, co przyszto do nas, z kultury np. niderlandzkiej — drugiego
preznego osrodka renesansu o znacznej odmiennosci. Nasze doswiadczenie renesansu miato
dos¢ mozaikowy charakter, a co najwazniejsze: w obrgbie Rzeczypospolitej te doswiadczenia
kultury renesansu doszty tylko do pewnego miejsca geograficznego, niekoniecznie pokrywa-
jacego si¢ z geografia wptywoéw katolicyzmu i prawostawia, co potggowato wielostronnosé
inspiracji.

Wystarczy uswiadomi¢ sobie sytuacje wplywow w powaznych osrodkach kulturalnych ta-
kich jak Lwow czy Wilno, nie tylko w XVI wieku, ale i pdzniej. Analogicznie rdznorakie
oddziatywania wptywaty na moznowladcow kresowych czg§ciowo prawostawnych, a nawet
jesli katolickich — to powaznie ulegajacych mentalnosci wschodniej. Ci za$ odgrywali powaz-
ne role polityczne, niekiedy decydujace o konkretnych wyborach i faktach. Gdy doda si¢ do
tego pewien kosmopolityzm o charakterze reprezentacyjnym — powstaje do$¢ osobliwa krzy-
zowka na kilku planach.

Sprébujmy poroéwnac wyodrgbnione tu cechy bizantynizmu i tradycji Zachodu.

1. W aspekcie politycznym:

a) bizantynizm — to hierarchiczny centralizm z dominujaca rola cesarza jako posrednika
pomigdzy §wiatem boskim i ludzkim, a w praktyce ,,Trzeciego Rzymu” oznaczat podporzad-
kowanie cerkwi wladzy carskie;j.

b) renesansowy humanizm — to odkrycie antycznej demokracji, oraz podziat i rownorzed-
no$¢ aspiracji wladzy koscielnej i §wieckiej skrystalizowany w walce cesarstwa z papie-
stwem.
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2. W aspekcie kulturowym:

a) bizantynizm —jednostka stanowi $cisle okre$lony element hierarchii §wiata ziemsko-
boskiego, a reglamentacja ta wyznacza szczegdlowo jej miejsce 1 role w tym Swiecie. Sfera
warto$ci wyznacza skierowanie uwagi na znaczenie rytualu i mistyk¢ wyrazang przez ,,mate-
rialng $wietno$¢”, poza rzeczywistoscia przyrody.

b) renesansowy humanizm — wyzwolenie jednostki i nadanie jej podmiotowego charakteru
(,,cztowiek jest miara wszechrzeczy’’) wobec otaczajacej rzeczywistosci przyrodniczej i spo-
tecznej. Reformacja dotaczy do tego jeszcze (zwlaszcza w kalwinizmie) postulat aktywnego
trudu w dziedzinie spotecznej, co stanie si¢ pozniej stymulatorem przemian cywilizacyjnych i
inspiracja mysli o§wieceniowej (postulat przeksztatcania przyrody przez czlowieka).

Procesy te rozwijaty si¢ w pewnym czasie, ale zasadnicze fakty, takie jak wspomniane
,»odkrycia” jednostki ludzkiej, natury i historii, wyznaczaly diametralnie r6zna perspektywe
dla kultury renesansowego Zachodu w pordwnaniu z sytuacja ,, Trzeciego Rzymu”.

Oto podstawowe argumenty, ktore pozwalaja stwierdzié, ze teza Czestawa Mitosza o tym,
ze ,,cata kultura europejska wywodzi si¢ z antyku” — jest pozbawiona podstaw. Podobnie jak
kwestia nasladownictwa, ktéra nie uwzglednia interferencji.

Interferencja dwu kultur

»Stanistaw Koniecpolski, hetman wielki koronny, znakomity dowodca, organizator i bu-
downiczy, byt tez inicjatorem tkalni jedwabiu na wielka skalg. W latach 164143 zaprowadzit
w Brodach, swym mie$cie na Podolu, wtasng hodowlg jedwabnikéw i1 uruchomit wlasne tkal-
nie kierowane przez sprowadzonych z Flandrii specjalistow. Po kilku jednak latach, owe tka-
niny jedwabne przetykane ztotem i srebrem (ztotogtow) zaczgto wytwarza¢ w nowym duchu
— wzorowano je nie na wtoskich czy hiszpanskich, jak poczatkowo, a na perskich i tureckich.
Laczylo sig to ze zmianami zatogi — Flamandow zastapiono Grekami z Konstantynopola. Byta
to bardzo znamienna zmiana, ilustrujaca postepy orientalizacji smaku w naszej kulturze”...**

Ta orientalizacja zwykle jest utozsamiana z wptywami perskimi i tureckimi, co ma oczy-
wiscie potwierdzenie w licznych przyktadach, ale nie wylacznie. Orientalizacja smaku jest
tylko kierunkowym wektorem. Jego konkretyzacja w sztuce XVII wieku w Polsce ma blizsze
1 bardziej wymierne powody. Wbrew czastkowym opisom sztuki tego stulecia i fascynacjom
portretem trumiennym, to zndw sarmatyzmem — autor pierwszego kompletnego opracowania
sztuki XVII wieku — Mariusz Karpowicz tak oto uzasadnia pojawienie si¢ bizantynizmu w
polskiej sztuce: ,,Nie byt to bowiem zaden przypadek, ze dwa srodowiska w Polsce miaty w
pierwszej potowie wieku wyrazny nalot bizantynizmu — lwowskie i poznanskie. Kompozycje
oparte na wschodnich schematach ikonograficznych, wykonane — na nowatorskich zdoby-
czach techniki, idacych z Zachodu. Ow bizantynizm byt w znacznej mierze wynikiem uchwat
synodéw biskupich — kontrreformacja wkraczata tu w programy malarstwa — malowac nale-
zato Madonng i $wigtych w sposob abstrakcyjny i1 bezcielesny, jak na ikonach lub w obrazie
Jasnogorskim, a nigdy portretujac renesansowym zwyczajem swa aktualna kochanke. Dlatego
koscioty, zwlaszcza Wielkopolski, zapehiaja bizantyjskie Madonny, nieraz jeszcze na ztotym
tle, lub tronujace dostojnie wérdd aniotéw. Ow bizantynizm jest tez polska specyfika, dla kto-
rej nie znalezliémy analogii w reszcie Europy™™.

Podobny argument znajdujemy np. w badaniach Lehra-Splawinskiego, ktory pisze: ,,Z
ziem tych (kresowych — przyp. moj — S.P.) wychodzi coraz wigcej osobistosci, ktore nie tylko
w zyciu publicznym Rzeczypospolitej zaczynaja gra¢ [rol¢] przewodnia, ale odznaczaja sig
takze w piSmiennictwie, wnoszac don wlasne pierwiastki tworcze 1 wywierajac coraz wigkszy

2 M. Karpowicz, Sztuka poilska XVII wieku, Warszawa, 1983, s. 209; oraz: A. Milobedzki, Architektura
polska XVII w.
» M. Karpowicz, op. cit., s. 67.
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wplyw na ksztattowanie jezyka literackiego (...) Sieniawscy, Zotkiewscy, Zbarascy, Wiénio-
wieccy, Sobiescy (...) Szarzynski, Szymonowie, Zimorowicze, Waclaw Potocki méwili z
pewnoscia polszczyzna zabarwiona zar6wno w wymowie, jak w budowie form, a zwlaszcza
w stownictwie, pierwiastkami ruskiego pochodzenia, ktére za ich posrednictwem zostaly
wszczepione w mowe codzienng szlachty polskiej z ziem wschodnich i ta droga znalazty do-
step do jezyka literackiego”.** Pozniej, w II potowie XVIII wicku — zdaniem uczonego —
»Wplywy te jeszcze si¢ wzmogly 1 zaczely przekraczaé zakres zapozyczen jezykowych, wni-
kajac poniekad nawet w budowg gramatyczna jgzyka”.

Badania jezykoznawcoOw potwierdza sytuacja w ruchu wydawniczym na kresach. Od po-
czatku XVI w. do polowy XVIII w. funkcjonowato na tych ziemiach ok. 80 drukarni. Ich pro-
porcje wyznaniowe ksztattowaly si¢ nastepujaco: katolickich byto — 32, ruskich — 23, unic-
kich — 5. A zdaniem badaczy w pierwszej potowie XVIII wieku liczba drukow pochodza-
cych z drukami kresowych wynosita 17,5% w latach 1720-1740 i 22% w latach 1740-1760,%°
co potwierdza tezg¢ Lehra—Sptawinskiego o wzroscie wptywow pismiennictwa i kultury two-
rzonej na kresach w XVIII w.

Przeptyw tych elementéw z kreséw utatwiaty m. in. ,,Wojny kozackie, ktére zepchngly z
ziem wschodnich Polski srodkowej 1 zachodniej masy uchodzcow, ,,egzulantow”, ktorzy stali
si¢ podstawa bezrolnego proletariatu szlacheckiego, a ktorzy w zycie zbiorowe wnosili swe
odrebne nawyki, obyczaje, jezyk, kultur¢ towarzyska, przepojona pierwiastkami ukrainskimi i
wschodnimi”.?’

Sprzyja tym procesom zastana sytuacja wptywow religijnych.

Wracajac z wyprawy kijowskiej w roku 1018 Bolestaw Chrobry ustalil panowanie na zie-
mi czerwienskiej, betskiej 1 przemyskiej, ale juz w roku 1030 zostaty one zajete przez Jaro-
stawa II, syna Wlodzimierza. Panowanie ruskie trwa tam trzy wieki i dopiero od czaséw wy-
prawy Kazimierza Wielkiego przeciwko sojuszowi rusko-tatarskiemu zaczyna si¢ stopniowe
opanowywanie tych ziem: sanockiej (1344), halickiej, przemyskiej, krzemienieckiej (1349); a
w wyniku ukltadow z Litwa — utrwalenie 1 rozszerzenie posiadania na ziemie: betska, chelm-
ska, wlodzimierska i Podole naddniestrzanskie (1366). Po trzech wiekach poprzedniego pa-
nowania — jak wskazuja badania j¢zykoznawcze — byty to ziemie zniszczone.

Pod wzgledem religijnym fakty przedstawiaja si¢ nast¢pujaco: 988 r. — Ru$ przyjmuje
chrzescijanstwo z Bizancjum (za panowania Wtodzimierza Wielkiego). Obszar miedzy Bu-
giem i Dniestrem znajduje si¢ wigc w obrebie kultury bizantyjskiej z intensywnym wptywem
hierarchii kos$cielnej. Powstaja kolejne biskupstwa obrzadku wschodniego: w Haliczu (1157),
w Przemyslu (1220), nastepnie w Lucku, Wtodzimierzu, Chetmie. Wszystkie byty zalezne od
preznego os$rodka kultury bizantyjskiej w Kijowie.

Wptyw misji katolickich rozpoczyna si¢ dopiero od XII wieku (dominikanie), ale nie jest
on niewielki. Swiadczy o tym sytuacja Kosciota w XV wieku, gdzie dominowata cerkiew, a
Kosciot rozwijal si¢ powoli 1 wlasciwie poza Haliczem biskupi nie rezydowali, a tytularny
status biskupstw byt dos¢ wymowny. Dopiero w 1412 roku stolica metropolii zostata przenie-
siona do Lwowa 1 temu arcybiskupstwu podlegaty biskupstwa: przemyska chelmskie, wto-
dzimierskie, kamienieckie, kijowskie i motdawskie. W niewielkim stopniu zmienita sytuacje
unia brzeska z roku 1595, nie uznana przez wiele rodow magnackich, a takze przez prawo-
stawna hierarchi¢ duchowna.

Po stlumieniu reformacji, kontrreformacja postanowila ,,przyjrze¢” si¢ rowniez prawosta-
wiu, a poniewaz prawa polityczne przyshugiwaty tylko szlachcie katolickiej — liczne rody

**T. Lehr-Sptawinski, Jezyk polski. Pochodzenie, powstanie, rozwéj, Warszawa, 1947, 5.290.

» M. Czarnowska, Ilosciowy rozwdj polskiego ruchu wydawniczego 1501-1965, Warszawa, 1967.

% 7. Kurzowa, polszczyzna Lwowa i kreséw potudniowo-wschodnich do 1939 roku, Warszawa—Krakow,
1983, 5. 26-27

' J. Krzyzanowski, Dzieje literatury polskiej, Warszawa, 1970, s. 11.
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szlachty ruskiej takze 1 z tych powodow przyjmowaty katolicyzm. Unia brzeska byta wigc
proba kompromisu, o dos¢ problematycznych skutkach. Ale nie to jest istotne, lecz rézne po-
wody 1 motywacje sktaniajace do tworzenia przerdznych fuzji pomigdzy prawostawiem a ka-
tolicyzmem, a takze dwukierunkowy przebieg wptywoéw reformacyjnych, a podzniej kontrre-
formacyjnych na wschéd i1 odwrotnie: wptywy Bizancjum siggajace wieloma drogami na za-
chod w glab Rzeczypospolite;.

Polityczna kleska szlachty, nadchodzaca kontrreformacja, zdyskontowana przez magnate-
ri¢ zmierzajaca do koncentracji dobr, (co umozliwiata jej polityczna rzeczywisto$¢ po zawar-
ciu unii lubelskiej), podporzadkowuje szlachtg (i reprezentowane przez nia ideaty renesanso-
we) swoim wplywom znaczonym w sferze powiazan kulturowych z prawostawiem i kultura
bizantyjska. Wplywy te — jak wskazuje analiza Karpowicza — sa wykorzystywane przez kontr-
reformacjg, a bizantynizm na swoi sposob jej stuzy.

W obregbie ,,Rzeczypospolitej] Obojga Narodéw” dochodzi wige do swoistej syntezy pier-
wiastka okcydentalnego i bizantyjskiego. Na czym polega jej istota?

Zacznijmy od ogolnej oceny sztuki polskiej XVII wieku i zachodzacych w niej procesow:
»Lata 1630-1670 naleza do okresOw najwyzszego napigcia tworczego, na jakie zdobyla
si¢ sztuka polska. Mozna je porownywac jedynie z czasami p6znego gotyku w Krakowie czy
Gdansku, lub z potowa wieku XVIII we Lwowie, czy Wilnie, czy czasami Stanistawa Augu-
sta w Warszawie. Sg to lata, kiedy sztuka nasza przechodzi okres integracji (podkr. moje
— S. P.) Réznice migdzy poszczegdlnymi nurtami, tak wyrazne i glgbokie w okresie poprzed-
nim, maja wyrazne tendencje do niwelacji. Nie ma juz tak bardzo wyraznych podzialéw na
sztuke¢ kosmopolityczng i rodzimg. Ta rodzima si¢ europeizuje, ta kosmopolityczna —
polonizuje, nie tracac przy tym nic ze swych walorow artystycznych. Oba te procesy nale-
73 do najciekawszych w naszym wieku XVII”.?*

Co to oznacza? Przede wszystkim to, ze cechy artystyczne, przyjmowane jako ,,obce” oraz
te rozumiane jako ,,swoje”, przeksztalcaja si¢ w nowa jakos$¢. Ta poszczegélna fuzja to nie
tylko problem kosmopolityzmu i rodzimosci, to takze problem szczegdlnego potaczenia pier-
wiastkow zachodnich (wyniesionych do dominujacej roli w okresie renesansu) i bizantyj-
skich, ktére zaczety naptywaé do Korony po unii lubelskiej (niezaleznie od wptywow pol-
skich na wschod).

,Pozostawala Polska wszakze stale jednym z europejskich tacznikow migdzy Zachodem a
Wschodem. Zwiazana z tym dziatalno$¢ kulturalna zarowno w XVI, jak i XVII wieku jest
znana niestety do$¢ jednostronnie. Dawniej historycy rozpatrywali ja gldwnie z punktu wi-
dzenia tzw. «misji cywilizacyjnej» Polski na Wschodzie, ktora miata polegaé na przekazywa-
niu zdobyczy kultury zachodnioeuropejskiej badz to ludnosci, ktéra znalazta si¢ w granicach
Rzeczypospolitej, badz jej sasiadom wschodnim. Nie negujac historycznej roli, jaka pod tym
wzgledem spehita Polska zwtaszcza w XVI 1 XVII wieku, trudno bytoby akceptowaé inter-
pretacje tego rodzaju procesu jako jednokierunkowego. O tym, ze tak nie bylo, §wiadczy
chocby rozwoj sztuki polskiej okresu Odrodzenia i szczeg6élnie Baroku, kiedy dokonuje si¢ na
ziemiach Rzeczypospolitej swoiste stopienie elementéw sztuki Zachodu i Wschodu”.*’

Wplyw bizantynizmu w malarstwie sakralnym dokonuje si¢ pod ,,firma” kontrreformacji.
Jest to niebywaly paradoks, ze ortodoksyjny katolicyzm lansuje prawostawny wzor ikonogra-
ficzny, ale fakt pozostaje faktem. Madonna Jasnogodrska, ktora do dzi$ jest symbolem pol-
skiego katolicyzmu jest takze tego przyktadem. A wigc nie jest to jaki§ efemeryczny nalot, ale
cecha trwata. Istota proceséw kulturowych, ktore uksztalttowaly nasza tozsamosc.

Pod wzgledem politycznym datg graniczna jest rok 1607, tj. rokosz Zebrzydowskiego, kie-
dy to nastapilo zatamanie si¢ demokracji szlacheckiej inspirowanej mys$la Odrodzenia wraz z
powolnym zwrotem w stron¢ prob wprowadzenia koncepcji absolutystycznych.

% M. Karpowicz, op. cit., s. 68.
2 J.A. Gierowski. Historia Polski 15051 764, Warszawa, 19, s. 95.
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Zjawiska: manieryzmu, sarmatyzmu i kontrreformacji naleza do r6znych dziedzin badaw-
czych i z tych wzgledéw sa rozpatrywane odrgbnie, cho¢ przeciez wystgpowaly roéwnocze-
$nie, 1 — w moim przekonaniu — fakt ten ma istotne konsekwencje, cho¢ dotyczy tak rozno-
rodnych i niepordownywalnych zjawisk. Nie oznacza to jednak, ze zjawiska te nie maja pew-
nych wspolnych kwalifikacji.

Zaro6wno manieryzm, jak i sarmatyzm, po pierwsze, wynikaja z ducha renesansu (w tym
drugim przypadku — chodzi raczej o renesansowa motywacje). Sarmatyzm, aczkolwiek poja-
wit si¢ wczesniej, zostal nobilitowany renesansowym dazeniem do odkrywania wilasnych
»starozytnosci”, wtasnej genealogii. Pojawit si¢ zreszta analogicznie do innych mitow jak np.
frankogallizm, germanizm, czy szwedzki nordyzm, mial tez analogiczne funkcje. A wigc przy
catej odrgbnosci sarmatyzmu jako mitu spolecznego byt on zjawiskiem analogicznym, jak i
inne tego typu mity wystgpujace w dwczesnej Europie. Podobnie ma si¢ rzecz z maniery-
zmem, ktory pomimo swych stylistycznych odrgbnosci miat takze jedna podstawowa ceche
uniwersalng — prowadzit do destrukcji kanonu kultury artystycznej rozwinigtego renesansu.
Natomiast to, co jest specyficzne i odmienne, wynika ze szczegdlnych uwarunkowan juz po-
litycznych, religijnych i geokulturowych.

Z sarmatyzmem, pod wzgledem kulturowym, kojarzy si¢ gtéwnie wptyw orientu turecko—
tatarskiego czy perskiego, w strojach, broni, zdobnictwie itd. Zauwaza si¢ przepych, nastawie-
nie ekstrawertyczne, ktoremu podporzadkowano orientalne motywy, ktore miaty ol$niewac,
demonstrowac¢ bogactwo i przepych, czyli powodowaé szczeg6lny rodzaj oddziatywania wta-
$nie na zewnatrz. W analizach motywow orientalnych na drugi plan schodza motywacje in-
trowertywne takich wtasnie zachowan, réwniez proweniencji wschodniej, cho¢ niekoniecznie
pochodzenia islamskiego, jak np. w dziedzinie wojskowosci litewska wyzszo$¢ strategii wo-
jennej w bitwie grunwaldzkiej, sposob pojmowania witadzy we wschodnich czg$ciach Rze-
czypospolite] czy nawet zjawisko tzw. neobizantynizmu w sztuce Srodowiska poznanskiego
czy lwowskiego.

Manieryzm i sarmatyzm mimo wspdlnego mianownika (inspiracja kultura renesansu) byty
jednak zjawiskami zasadniczo r6znymi. Manieryzm to styl w sztuce, gdzie szczegdlne zna-
czenie miat wykwint, inwencja, dedukcja, precyzyjna epigramatycznos¢ itd., natomiast sar-
matyzm — to mit populistyczny ,,narodu szlacheckiego”, ktory m.in. jednoczyt szlachtg z roz-
nych ziem 1 wptywéw kulturowych.

Przy calej odmienno$ci manieryzmu i sarmatyzmu jako zjawisk, istniato praktyczne spo-
iwo taczace je w sposob szczegolny. Tym spoiwem byta pragmatyka spoteczna kontrreforma-
cji, ktora wiazata zar6wno plaszczyzng sztuki, jak i kontekst spoteczny swego oddziatywania
wylacznie z mitem sarmatyzmu. Jak stwierdza Janusz Tazbir: ,,kontrreformacja sukcesy swe
osiagata nie dzigki nawiazywaniu do przeszlosci, lecz nowatorstwu liczenia si¢ z przemiana-
mi, jakie zaszty w ideologii politycznej szlachty oraz ze wzrostem jej $wiadomos$ci narodo-
wej, jak rowniez z faktem, iz katolicyzm polski rozwijat si¢ w nieco innych niz w srodkowe;j
Europie warunkach. PotoZenie na skraju $wiata chrzescijanskiego nadawato mu misyjny cha-
rakter, pozbawiony jednak na ogot agresywnego charakteru wobec tzw. pogan”.*

Ustalenia Tazbira podwazaja nie tylko utarte opinie na temat sarmatyzmu, gtownie sfor-
mutowane przez oswieceniowych publicystow skupionych wokot ,,Monitora”, lecz takze
prowadza do dalszych konsekwencji. Wystepuja tu tezy istotne elementy: ,liczenie si¢ z
przemianami”, czyli pewien rodzaj pragmatycznego realizmu kontrreformacji; tagodnos¢ wo-
bec innowiercow, czyli perswazyjny charakter misji; ,,katolicyzm potrydencki, oparty w Pol-
sce w duzym stopniu na uczuciu i wyobrazni; (ktory) wigksza wage przywiazuje do ze-
wngetrznych przepisow koscielnych niz do rzeczywistej realizacji zawartych w dekalogu zasad

30 J Tazbir, Sarmatyzacja katolicyzmu w XVII wieku (w:) Wiek XVII — kontrreformacja — barok, (red. J.
Pelc), Wroctaw, 1970, s. 11.

28



etycznych.’! Dwa pierwsze elementy prowadza do tego, ze nastepuje ,,czeSciowe zatarcie roz-
nic pomiedzy zyciem $wieckim a koscielnym”.*?, ale to ,,zatarcie réznic” sprowadza si¢ do
usankcjonowania hierarchicznos$ci spoteczne; wedlug kryteriow hierarchicznosci religijne;.
Innymi stowy nastgpuje znamienny proces afirmacji realiow spotecznych (wptywy bizantyj-
skie) przez kontrreformacjg, czemu towarzyszy jednoczesnie podporzadkowanie tychze re-
aliow kryteriom religijnym. Racjonalistycznej kulturze renesansu przeciwstawiane sa katego-
rie uczucia 1 wyobrazni. Perswazyjna tagodnos$¢ kontrreformacji wobec polonizujacych sig
innowiercow (ktorzy zreszta maj g stanowe interesy w poddawaniu sig tejze polonizacji) taczy
si¢ z otwarciem przyptywu wartosci wschodnich uksztattowanych wptywami bizantynizmu.
Dochodzimy tu do historycznego paradoksu: okcydentalizm w postaci ekspansywnego katoli-
cyzmu potrydenckiego stwarza przestanki do przyjecia wartosci kultury bizantyjskiej. Ce-
chami tegoz bizantynizmu sa tu: rugowanie z religijnosci elementéw racjonalistycznych (za-
gadnienia etyczne) na rzecz uczuciowos$ci i wyobrazni baroku przez manierystyczna destruk-
cj¢ kanondw sztuki renesansowej. Ta strategia kontrreformacji postugujaca si¢ mitem sarma-
tyzmu wobec szlachty prawostawnej przynosi wraz z polonizacja mentalno$¢ bizantyjska w
obregb katolicyzmu. Sprzyja temu procesowi takze i sama tre$¢ programu kontrreformacji, np.
kult maryjny zanegowany przez protestantyzm domaga si¢ szczegdlnego podkreslenia nie
tylko ilosciowego, lecz i jakosciowego. W tym przypadku decydujace znaczenie ma nie tylko
liczba namalowanych obrazéw o tematyce maryjnej, czy tematyce meczenskiej (jako reakcja
przeciwko protestanckiemu kwestionowaniu kultu $wigtych), lecz takze i $rodki wyrazu. Wi-
zerunki Marii musza przekona¢ o jej niebianskiej swigtosci, wigc nie tylko zasadnicze zna-
czenie bgda mialy liczne obrazy przedstawiajace akt wniebowstapienia, ale tez i Srodki arty-
styczne musza by¢ przekonujace, ,,nadziemskie”. Stad wtasnie bierze si¢ 6w bizantynizm
formy w malarstwie srodowiska poznanskiego czy lwowskiego — wskazany przez Mariusza
Karpowicza.™

Ta zmiana dokonuje si¢ na roznych planach: sztuki, literatury, wlaczone sa w nig koncep-
cje polityczne oraz zywotne mity ideologiczne, jak np. mit sarmatyzmu.

Sprobujmy zestawi¢ podstawowe komponenty w aspekcie uwarunkowan historycznych z
przetomu XVIi XVII wieku.

1. Czynnik geokulturowy — czyli potozenie w $rodku Europy, pomigdzy tradycja Zachodu
a wptywami kultury bizantyjskie;j.

Powtérzmy zasadnicze réznice pomigdzy tymi kulturami. Tradycje Zachodu cechuje po-
czucie:

a) indywidualizmu (co jest zasadniczym skutkiem do$wiadczenia renesansu, przez ktore
nie przeszty kultury Wschodu);

b) racjonalizm jako dziedzictwo doswiadczenia z epoki O$wiecenia, ktory stal si¢ podsta-
wa formutowania instytucji spotecznych i wyobrazen o kierunkach rozwoju cywilizacji.

Bizantynizm — w wyniku historycznych uwarunkowan — za naczelna wartos$¢ porzadkujaca
uznaje nadrzednos$¢ systemu opartego na motywacjach irracjonalnych. Jednostka jest zawsze
podporzadkowana systemowi, bez wzgledu na jego poszczegodlne motywacje, uzasadnienia,
wywodzi si¢ z bizantyjskiej nieokreslonosci statusu wtadcy wobec Boga i pdzniejszymi za-
leznos$ciami wladzy cerkiewnej od carskie;.

2. Doswiadczenie historyczne — czyli decydujace znaczenie naszej sytuacji w okresie od
XVIdo XVII w. Jego szczegdlne wyznaczniki to:

a) czynnik demograficzno-polityczny, tzn. zaskakujaca i nieproporcjonalna do innych
krajow europejskich w XVI w. liczba szlachty uksztaltowanej wptywami kultury renesansu.

31 Op. cit., s. 34.

32 Op. cit., s. 31.

3 M. Karpowicz, Sztuka polska X VII wieku, Warszawa, 1983, s. 67; M. Walicki, W. Tomkiewicz Malarstwo
polskie, op. cit., s. 20.
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b) tworzenie si¢ wptywowej magnaterii na kresach wschodnich uksztattowanej juz przez
kulturg 1 religi¢ prawostawia, lub tez ulegajacej bizantynizmowi w wyniku bezposrednich
wptywow 1 uwarunkowan. Wpltywy bizantyjskie, zwlaszcza poczucie hierarchicznosci,
sprzyjaty aspiracjom magnackich rodéw do budowania ich znaczenia m.in. politycznego.

¢) przegrana szlachty (podleglej w swej masie wptywom kultury renesansu) wobec ma-
gnaterii (ulegajacej wptywom wschodnim), oraz wsparcie — na paradoksalnej zasadzie —
pierwiastka bizantyjskiej hierarchicznosci przez kontrreformacj¢ i jej absolutystyczne wzory
(akceptowane w granicach poszczegodlnych ambicji magnackich) a nie skali panstwa, ktore
nie zdobylo si¢ na strukturalnie trwate reformy na zasadach scentralizowanych — doprowa-
dzito ostatecznie do procesu dominacji pierwiastka bizantyjskiego magnaterii nad tradycja
renesansowa reprezentowang przez szlachte w jej masie.

Ten wlasnie moment historyczny i te konkretne uwarunkowania spoteczno-polityczne po-
woduja natozenie si¢ bizantynizmu na tradycj¢ renesansowa. Stlumienie idei renesansowych
przez absolutyzm proweniencji bizantyjsko-kontrreformacyjnej spowodowato ten szczegodlny
stop wartosci oksydentalno-bizantyjskich.

W takich oto warunkach i w takim momencie historycznym powstata polska specyfika
geokulturowa, ktorej refleksy do dzi§ przejawiaja si¢ w roznych formach i transfiguracjach. I
nie pozostaje z tym w sprzecznosci bardzo wiele zjawisk o charakterze uniwersalnym, jak np.
wspolna tradycja antyku, czy uniwersalizujaca rola faciny lub francuskiego. Tendencje uni-
wersalne na pewnym poziomie §wiadcza o wspdlnej europejskiej tozsamosci, jednak indywi-
dualizacje¢ geokulturowa tworza lokalne interferencje kulturowe i1 doswiadczenia historyczne,
ktore kazdy naréd ma tak odmienne, jak odmienne jest jego miejsce na ziemi, historia, w po-
rownaniu do sasiadow blizszych lub dalszych. Tych dwoch ptaszczyzn nie mozna myli¢ lub
wyrywkowo stosowa¢ na uzytek doraznych celdéw, jesli chcemy zachowa¢ minimum rzetelno-
sci intelektualne;.

Heteronomia Czeslawa Milosza

Nie nalezy wybiera¢ inaczej, jak tylko tak, Zzeby maksymy wilasnego wyboru byty zarazem
w tej samej woli zawarte jako ogdlne prawo — pisze Kant w Uzasadnieniu metafizyki moral-
nosci (s. 78-79). Jezeli wola szuka prawa majacego ja skiania¢ w czymkolwiek innym niz w
zdolnosci swych maksym do witasnego powszechnego prawodawstwa, a wigc jezeli wycho-
dzac poza siebie sama (szuka go) we wiasciwosci ktoregos ze swych przedmiotow, to zawsze
wyplywa z tego heteronomia.

Autonomia jako wybor wolnej woli jest mozliwa do samorealizacji w warunkach wolnosci,
takze w sensie politycznym.

W okresie PRL—u nie mieli$my tego podstawowego warunku jakim jest wolnos¢. Jak utra-
ciliSmy ten niezbedny warunek autonomii opisywat m.in. Czestaw Mitosz w Zniewolonym
umysle. Do czasu odzyskania wolnosci, sposoby porozumiewania si¢ Polakéw podlegaty he-
teronomii, czego wyrazem byta np. tzw. mowa czopowa z calym systemem znakdéw porozu-
miewawczych pomigdzy autorem a czytelnikiem. Prowadzilo nawet do wyksztalcenia spe-
cjalnej umiejetnosci tzw. czytania migdzy wierszami.

Mowiono wigc np. nieufnosci w literaturze, co oznaczalo po prostu nieufnos¢ wobec sys-
temu politycznego. Pisano o licznych odmianach romantyzmu, co oznaczato postulat indywi-
dualizmu wobec systemu, ktory negowal znaczenie jednostki. Proponowano mozaikowo$¢
gier kontekstualnych, jako $rodek artystyczny, a tak naprawdg chodzito o demaskacje metod
propagandy itd.

W tych warunkach nie byla mozliwa autonomia; a co jedynie bylo mozliwe — to jej prze-
kraczanie, co postulowal na poczatku lat 70. Edward Balcerzan (Przez znaki..., Poznan,
1972).

30



Dzi§ mamy w Polsce wolno$¢. Logicznym wnioskiem wyplywajacym z tego faktu powin-
no by¢ catkowite odrzucenie heteronomii.

Czy tak si¢ jednak stato? Czy wraz ze zdobyta wolno$cia odrzuciliémy te jedyna bron nie-
wolnikow jaka jest heteronomia?

Czestaw Mitosz proponujac amerykanizacje w niepodlegtej Polsce — jak wolno si¢ domy-
sla¢ — jest $wiadom dwoistosci kultury polskiej i chciatby nas silniej zwigza¢ politycznie z
cywilizacja Zachodu.

W tej kwestii — jako podstawowej idei kierunkowej strategii politycznej — nie ma dyskusji:
petna zgoda!

Podstawowa niezgoda na ten postulat Mitosza wyrazony w paryskim odczycie wynika z
tego ze dla realizacji tego politycznego celu— chce uzywac kultury jako srodka politycznego,
czyli podporzadkowac jej swoisto$¢ celom politycznym. C6z innego oznacza postulat amery-
kanizacji kultury jak nie podporzadkowanie celom politycznym. Przeciez jest to kolejna wer-
sja heteronomii, na poziomie filozoficznym w niczym nie r6ézniaca si¢ od socrealizmu, gdzie
takze usitowano podporzadkowac tworczos¢ polityce.

Istota sporu sprowadza si¢ do tego, aby w dzialaniach politycznych zachowa¢ zasade
tozsamosci kulturowej i na tej podstawie realizowac cele polityczne. W tym przypadku —
integracji z Zachodem, a nawet wigcej przy czynnym udziale USA. Skoro chodzi o ten sam
cel — czyzby spor szedt tylko o srodki, o metode? A jesli tak — to czy nie jest to spor drugo-
rzedny?

Wiasnie tu — jak sadze — rozgrywa si¢ zasadnicza réznica pomig¢dzy poczuciem wolnosci
(autonomii w sensie Kaniowskim), a umystem zniewolonym, ktéry postuguje si¢ heterono-
mia.

Nie mozna zbudowaé¢ wolnego spoleczenstwa postugujac si¢ niewolniczymi $rodkami
(heteronomia). Nie mozna by¢ rownoczesnie podmiotem i1 przedmiotem. Taki program jaki
zaoferowal nam Czeslaw Mitosz w swym paryskim odczycie w ostatecznym rachunku pro-
wadzi do roztrwonienia odzyskanej wolnosci, bowiem proponuje nam heteronomiczna strate-
gi¢ kultury (podporzadkowanie wlasnej tozsamosci kulturowej celom politycznym), zamiast
szukac¢ takiej strategii, gdzie realizacja tego samego celu mogtaby by¢ zgodna z istota polskiej
tozsamosci kulturowe;.

Ten podstawowy warunek nie jest wyrazem czego$ w rodzaju dumy narodowej, ale wyni-
ka z przekonania, ze nie mozna zbudowaé trwatych zwiazkoéw politycznych ignorujac pod-
stawy kulturowe danego spoteczenstwa. A taka ukryta teza istnieje w propozycji Czestawa
Mitosza.

Skad takie pgknigcie w mysleniu Czestawa Mitosza?

Przypuszczam, ze konsekwencji myslowej naszego noblisty zaszkodzita moda. Jak wia-
domo, negacja podmiotowosci nalezy do zelaznego repertuaru postmodernistycznych $rod-
kow oddziatywania, takze politycznego w Polsce. Wida¢ Czestaw Mitosz postanowit wymie-
ni¢ w tym wzgledzie przenikliwo$¢ na modg.
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III. APOSTATA - LIBERALEM?

Totalitaryzm, nie tylko w Polsce, byt w swej podstawie psychospotecznej oparty na emo-
cjonalnej kategorii odwetu. W dtugiej perspektywie trwania, zarowno w wymiarze jednost-
kowym, jak i spotecznym, nie mozna utrzymac¢ statego, wysokiego napigcia emocjonalnego,
jesli nie jest ono stymulowane nadzwyczajnymi okoliczno$ciami, o powszechnej skali od-
dziatywania, jak np. rewolucja lub wojna. Z braku takich emocjonalnych stanéw wyjatko-
wych, w stalinowskiej Rosji co jaki$ czas wywotywano je sztucznie falami terroru, co dzi$
zbyt tatwo przypisuje sig patologicznej osobowosci Stalina.

Historia ostatniego czterdziestolecia, nie tylko w Polsce, to czas erozji systemu swietlanej
przysziosci, nie tylko z powoddéw szczegdlnych, np. niesprawnosci ekonomicznej, ale takze
wlasnie z braku podstaw do podsycenia tegoz emocjonalnego stanu wyjatkowego.

Stopniowej erozji systemu towarzyszyly stosowne zabiegi wladzy namiestniczej, zmierza-
jace przede wszystkim do utrzymania swej wtadzy, co oznaczato m.in. takze i przystosowanie
funkcji literatury uzytkowej do nowych uwarunkowan. Wyrazem tych zabiegdw byta zamiana
— wraz z uptywem czasu — ortodoksyjno—represyjnego socrealizmu na polityke kokieteryjno-
perswazyjna, zmierzajaca do zainteresowania pisarzy np. malym realizmem, czy tzw. tema-
tem pracy, lub malg stabilizacja. W latach sze$c¢dziesiatych i1 siedemdziesiatych, w czasie
malej stabilizacji — pisarzy juz nie straszono, lecz kokietowano: konkursami, nagrodami, pre-
ferencjami wydawniczymi, posadami itd.

Ta taktyka oczywiscie spowodowala podzial w $rodowisku literackim. Od nielicznych
przyktadow catkowitego odrzucenia tych ofert, przez cala game form partycypacji w tej grze
nierownych szans (politycznym regulatorem kontaktu pisarza z czytelnikiem, czyli jego za-
wodowego istnienia byla cenzura), az po role Scisle polityczne, na szczescie takze nielicznej
grupy. Pisarz mial wigc wolnos¢ wyboru, ale tylko w zakresie ewentualnej partycypacji w
tym systemie kokieteryjno-perswazyjnym, natomiast nie miat wyboru stopnia negacji tego
stanu, bowiem kazda krytyka systemu byla eliminowana zapisami cenzorskimi nie tylko na
konkretna publikacje, czy ksiazke, ale nawet na nazwisko autora. Wypracowany zostat caly
system reglamentacji publicznego istnienia pisarza: od zapisow na wysoko$¢ naktadow, przez
zezwolenia na publikacje w pismach niskonakladowych, wydtuzanie okresu wydawania
ksiazki, postugiwanie si¢ reglamentacja papieru dla celow ograniczen wydawniczych (przy
jednoczesnych wielkich naktadach dla celéw propagandowych) itd.

Niewydolno$¢ systemu co pewien czas powodowata trudnosci materialne, i w §lad za tym
takze napigcia spoteczne. Wywolywata tez walki wewngtrzne poszczegolnych frakeji o wia-
dz¢ w obrgbie monopartii, wreszcie zmiany w kremlowskiej ,,centrali” — powodowaty co pe-
wien czas zmiang kursu politycznego. To powodowato zmiang argumentacji propagandowe;.
Powodowato to m.in. zmiany form oddziatywania, a w konsekwencji 1 rodzaj zapiséw cenzor-
skich. Wsrdod pisarzy tej czesci Europy wypracowano specjalna mowe ezopowa, a wsrod
czytelnikow wyksztalcita si¢ specyficzna umiejgtno$¢ czytania migdzy wierszami. Zabiegi te
z jednej strony zmierzaty do stworzenia kodu porozumiewania si¢ pisarza z czytelnikiem,
poza cenzura, jednak i ten kod byl kontrolowany przez cenzurg.

W ten sposdb powstata spoteczna funkcja czgsci literatury jako papierka lakmusowego in-
tencji politycznych namiestniczej wtadzy wobec spoteczenstwa. Literatura stawata si¢ coraz
bardziej popularna, nie tylko ze wzgledu na swoja warto$¢ intelektualno-artystyczna, lecz
takze jako polityczna mapa pogody, informujaca o kolejnych odwilzach politycznych, lub
przeciwnie. Funkcja polityczna byta wyraznie widoczna zwtaszcza w czasie, kiedy w §rodo-
wisku literackim powstawatly kolejne formy oporu, ktore inspirowaty inne $rodowiska, np.
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kolejne listy protestacyjne, czy marcowa kontestacja przeciwko dyktaturze ciemniakéw, lub
poparcie dla Komitetu Obrony Robotnikow, po buncie radomskim czy p6zniej Uniwersyte-
tow Latajacych itd.

Erozja systemu stawata si¢ tym bardziej widoczna, im bardziej zawodzity proby ograni-
czen wolnosci stowa. Represje wobec niepokornych autoréw natychmiast powodowaty
gwattowny wzrost ich popularno$ci dzigki sprawnie dzialajacej rozgto$ni Radia Wolna Euro-
pa, a proby ograniczen publikacji krytycznych wobec systemu politycznego wracaty ryko-
szetem do kraju w postaci wydawnictw paryskiej ,,Kultury” ze stemplem specjalnego znacze-
nia ksigzek zakazanych.

Proby ratowania systemu zakupami nowych technologii za pieniadze pozyczone od konku-
rentow politycznych z Zachodu, przez ekipe wladzy namiestniczej w Polsce, zbiegly si¢ z
aktem szczegdlnego zadufania wladcow Kremla, ktorzy zdecydowali si¢ przyja¢ amerykan-
skie wyzwanie wyscigu zbrojen. Ta gra miata swoje powazne konsekwencje nie tylko pod
wzgledem militarnym. Przede wszystkim okazata si¢ lekcja ekonomii politycznej. Nie prze-
szkodzila specjalnie Ameryce (niektorzy twierdza nawet, ze nakregcita koniunkture gospodar-
cza), a jednoczesnie ujawnita niewydolno$¢ gospodarcza systemu $swietlanej przysztosci. De-
cydujace jednak znaczenie miata oferta dyskretnej pomocy za ceng respektowania praw czto-
wieka na Wschodzie, oczywiscie opakowana w partnerskie formy traktatowe KBWE, dzigki
koncepcji politycznej Zbigniewa Brzezinskiego, zrealizowanej przez prezydenta Cartera.

Wschod przyzwyczajony do bizantyjskiego stylu uprawiania polityki — gdzie rozstrzygaja-
cego znaczenia nie miaty tradycje umowy spotecznej, lecz argument w postaci sotni kozakow
—podpisal bez oporéw umowe KBWE liczac na profity. To szczegdlne poczucie humoru se-
niora rezydujacego na Kremlu, przyzwyczajonego do politycznego ogrywania Zachodu nie
tylko w Jalcie, stawato si¢ jednak mniej zabawne dla wasala w Warszawie, ktéremu wyzna-
czano rol¢ posrednika w tym transferze. Bunt robotnikow Radomia stat si¢ sygnatem ostrze-
gawczym. Utrzymanie wladzy stato si¢ coraz bardziej kosztowne i oznaczato kolejne kredyty.
Zachod zaczat je mniej ochoczo dawac, stawiajac bezwzglednie jeden podstawowy warunek —
respektowanie praw cztowieka, zgodnie z podpisanym traktatem.

W ten oto sposob powstaty warunki przys$pieszonej erozji systemu, i szczegolnej roli $ro-
dowisk opozycyjnych, w tym takze literackiego, pozostajacych pod parasolem KBWE. Dysy-
dentdw oczywiscie przesladowano, ale kazdy akt agresji wtadzy byl natychmiast podawany
do wiadomosci opinii publicznej przez alternatywne rozglos$nie i powstajaca z czasem pras¢
podziemna. Wtadze nie mogly sobie pozwoli¢ na dluzsze represje, bo podwazaloby to opini¢
wiarygodnego kredytobiorcy, nie tyle ekonomicznie, ile politycznie (pod wzgledem prze-
strzegania praw czlowieka) wobec Zachodu. Réwnocze$nie musialy reagowac, aby by¢ wia-
rygodnym wasalem Wschodu, ktéry potrafi dba¢ o lojalnos¢. W ten sposob ograniczone moz-
liwosci represji, ale jednak ciagle ponawianej, stworzyly nowe uwarunkowania, takze i dla
literatury.

W tej walce powoli zacierata si¢ granica pomigdzy rolg pisarza jako autora, a znaczeniem
pisarza jako osoby publicznej w funkcji niezaleznego polityka wyrazajacego spoteczne aspi-
racje.

To tworzyto pokusg tatwej popularnosci, ktorej nie wszyscy umieli si¢ oprze¢. Wystarczyt
wlasciwy, oczekiwany sygnat — i byla juz zapewniona nagroda w postaci sympatii odbiorcy
nawyklego do czytania migdzy wierszami znakow politycznych zawartych w wypowiedzi
literackiej. Kosztem tego porozumienia byta jednak zmiana funkcji literatury: powoli stawata
si¢ srodkiem walki, instrumentem propagandowym. Pod tym wzgledem socrealizm i liryka
tyrtejska stanu wojennego spotykaja sig, cho¢ motywacje i postawy polityczne sa zasadniczo
odmienne. Socrealizm byl rezultatem nakazu — tu §wiadomy wybor; tam najemnictwo poli-
tyczne w imi¢ cudzych interesOw — tu reprezentacja aspiracji spotecznych wilasnego narodu,
tam konformizm — tu odwaga i ryzyko, itd. Jednak tu 1 tam nast¢puje w r6znym zakresie re-
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dukcja literatury do jej funkcji instrumentalnej, kosztem jej artystycznej swoistosci, bezintere-
sownej ekspresji niezaleznej reakcji artysty wobec otaczajacego $wiata.

Ocena tego fenomenu, wbrew pozorom, nie jest prosta, bo c6z znaczy heteronomizacja li-
teratury wobec tak powaznego problemu, jak dazenie do wolnosci, do niepodlegltosci wiasne-
go panstwa? Jednak z perspektywy dtugiego trwania mozna tez postawi¢ pytanie: czy mozna
utrzymac¢ suwerennos$¢ 1 wolno$¢ bez autonomii kultury?

Apostata i liberal

Niepodlegtosciowe dazenia w okresie PRL-u miaty bardzo konkretna alternatywe w posta-
ci zyjacych w pamigci wzorow zachowan 1 form panstwowosci z czasu Il Rzeczypospolite;j.
Marzenia, jako ciata lotne, maja to do siebie, ze im wyzsza staje si¢ temperatura uczuciowa —
tym bardziej staja si¢ goracym, wszechogarniajacym bezksztattem.

Do odzyskania niepodleglosci w roku 1989 byliSmy bardziej nieprzygotowani, anizeli w
roku 1918, ale jednoczes$nie mieliSmy to wtasnie gorace, amorficzne marzenie jako wzor, w
formie zmitologizowanej. Konsekwencja tego stanu uczuciowego byla rekonstrukcja niekto-
rych instytucji z czasu II Rzeczpospolitej, takze i w dziedzinie kultury. Zycie literackie lat
dziewigcdziesiatych stalo si¢ powtorka, w wielu przypadkach, przedwojennej mapy, nie tylko
literackiej, np. bardzo szybko nastapita deglomeracja zycia literackiego w Polsce. W kilku
regionach powstaty nowe, powazne pisma literackie, a wokot nich skupity si¢ grupy intere-
sujacych tworcow. Za wczesnie jeszcze zapewne na oceng jako$ciowa, mianowicie: czy te
grupki beda mie¢ znaczenie jakoSciowe porownywalne do konstruktywizmu krakowskiej
Zwrotnicy, do wptywu wilefiskich Zagaréw, ekspresjonizmu poznanskiego Zdroju czy cho¢-
by autentyzmu ostrzeszowskiej Okolicy Poetow. Na pewno jednak fakt deglomeracji jest
czyms$ analogicznym, podobnie jak 1 dyskusje nad potrzeba utrzymywania ministerstwa kultu-
ry, restytucji Akademii Umiejgtnosci, Akademii Literatury itd.

Podobnym nawiazaniom instytucjonalnym do okresu II Rzeczypospolitej towarzyszy jed-
nak szczeg6lny stan §wiadomosci, rodzaj wptywow systemu totalitarnego, jego produkt men-
talny w postaci homo sovieticus.

Pojawia si¢ zrozumiata konieczno$¢ rozliczenia si¢ z wlasnym doswiadczeniem tego okre-
su. Ta przesztos¢ staje si¢ doswiadczeniem wstydliwym, bowiem wszyscy partycypowaliSmy
w tym systemie, cho¢ w réznym zakresie i stopniu. Im wigksza wrazliwo$¢ 1 sklonnos$¢ do
autoanalizy — tym intensywniej ta kwestia przezywana jest w milczeniu jako wewngtrzny
problem. Latwiej rozliczy¢ si¢ tym, ktorzy byli na zewnatrz, w roli mniej lub bardziej bier-
nych kibicow. Jest jednak spora grupa, np. pisarzy skupionych niegdy$ wokot Kuznicy, kto-
rzy przeszli zasadnicza metamorfozg polityczna: od goracych apologetéw systemu, do jego
najzagorzalszych krytykéw. Dokonali wigec swoistej zmiany wiary. Dla nich dzisiejsza rze-
czywisto$¢ jest zbiezna z dokonanymi wczesniej zmianami wiary, ale uczestnictwo w tej rze-
czywisto$ci, zwlaszcza dla osobowos$ci wrazliwych nie moze sig obejs¢ bez refleksji o daw-
nym doswiadczeniu i uczestnictwie w innej ,,religii” politycznej. Na $wiat dzisiejszy patrza z
aprobata, wielu z nich odegrato doniosta role w obalaniu dawnego porzadku, jednak oglada-
niu tych dzisiejszych zmian towarzyszy swiadomo$¢ dawnego uczestnictwa w zupetnie od-
miennej wierze, juz przelamanej, ale §wiadomos$¢ tej zmiany — pozostata. Wkraczamy w XXI
wiek zadajac sobie pytanie, co przetrwa z tozsamosci narodowej w kazdym z naszych krajow.
Niegdys sowieckie imperium zapowiadato, Zze bedzie tolerowacé wszedzie kulture «narodowa
w formie, socjalistyczna w tresci». Czyzby teraz wypadato nam tworzy¢ «kultur¢ narodowa w
formie, kapitalistyczng w tresci»? I co moze znaczy¢ taka formuta? — pyta Czestaw Mitosz we
wspomnianym paryskim odczycie. W ten sposéb pojawia si¢ syndrom apostaty.
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Apostata — to cztowiek, ktéry nawet po zmianie wiary, nie Zyje przede wszystkim jej tre-
Scia pozytywna i nie daZy do realizacji wlasciwych jej celéw, lecz walczy jedynie z dang wia-
ra 1 Zyje po to, by ja negowac.

Nie zaakceptowat on nowych tresci ze wzgledu na same tresci, lecz speinia tylko diugi
ciag aktow zemsty na wilasnej przesztosci duchowej, ktora faktycznie trzyma go nadal w nie-
woli, a nowe przekonania funkcjonuja wobec niej jako potencjalny uktad odniesienia, po-
zwalajacy mu odrzucié 1 negowac przekonania dawne — pisze Max Scheler (Resentyment a
moralnosé, Warszawa, 1977, s. 64—67). Ten nieustanny dialog wewngtrzny z przesztoscia, dla
przezwycigzenia poprzedniej wiary jest gldéwna sita energetyczna dziatania 1 stosunku do
wspotczesnej rzeczywistos$ci. Powstaje wige szczegdlna pustka wypetniona kompensacjami. I
nie jest to tylko problem literacki. To doswiadczenie jest udzialem pierwszego garnituru wielu
dzisiejszych, czynnych politykoéw. Syndrom apostaty przenosi si¢ tym samym wprost na zycia
polityczne, rodzaj zmian ustrojowych. To wiasnie z tej Swiadomosci wywodzi si¢ szczegdlna
pustka pomigdzy norma ustrojowa panstwa demokratycznego (przejgta zaréwno z tradycji
wiasnej Il Rzeczypospolitej, jak i z doswiadczen wspodtczesnych krajow demokratycznych
Zachodu), a praxis Zycia politycznego w niepodleglej III Rzeczypospolitej. Obserwujemy tu
znamienna dysproporcj¢ pomiedzy rola mitu politycznego (nawigzania do II Rzeczypospoli-
tej), jako idei kierunkowej, a brakiem wyraznie pragmatycznego myslenia w budowaniu
wspotczesnego panstwa, stosowaniu wspotczesnych norm ustrojowych. Jesli nawet tzw. kon-
trakt z Magdalenki uzna¢ za ceng bezkrwawej zmiany ustroju — to juz kolejne potowiczne i
kompromisowe rozwiazania ustrojowe nasycone sa ta wilasnie psychologiczna motywacja
stymulowana syndromem apostaty. To stycha¢ w wielu debatach politycznych, a najwyrazniej
wida¢ w wielu przejawach zycia literackiego, w konkretnych zachowaniach.

Jozef Tischner w swojej Etyce Solidarnosci stawia tezg, ze geneza tego ruchu, ktory w
ostatecznej konsekwencji przyczynit si¢ do zmiany systemu, byta podeptana godno$¢ czto-
wieka. Ale godnos¢ jest czyms immanentnie niepodzielnym: albo uznajesz moja godnosé,
albo nie uznajesz — twierdzi Francis Fukuyama w Ostatnim cztowieku. Tylko szukajac ,,spra-
wiedliwosci” ,,thymos” jest zdolne do prawdziwego fanatyzmu, obsesji i nienawisci. W kon-
sekwencji takiej absolutyzacji pojecia godnosci mozliwe sa grozne nastepstwa, nie wyklu-
czajac przemocy, a nawet wojen. Aby zapobiec tej groznej mozliwosci, stworzona zostata
alternatywa w postaci liberalnej tolerancji. Ta idea zostala ochoczo przyjeta w Polsce po roku
1989 z dwdbch co najmniej powodéw. Pierwszy — to alternatywa wobec wspomnianej mozli-
wosci, dodatkowo jeszcze wsparta propaganda potencjalnego zagrozenia nacjonalizmami na-
rodéw wyzwolonych spod dominacji sowieckiej. Drugim powodem bezkrytycznej afirmacji
liberalizmu byta konsekwencja postrzegania go jako przeciwienstwa totalitarnego zniewole-
nia. Liberalizm w tym historycznym kontekscie byl niekwestionowanym dobrem.

Liberalizm stat si¢ wigc wyznacznikiem politycznym tej pustej przestrzeni wywotanej syn-
dromem apostaty (supremacja wolnosci nobilitowata zarowno dysydentow, spolecznikow
Solidarnosci, jak réwniez dawala dowody zmiany postawy bytych dzialaczy partii komuni-
stycznej, ktorzy zmienili poglady z powoddéw koniunkturalnych lub wewngtrznych przeko-
nan).

Na te zmiany w Polsce po roku 1989 natozyt si¢ styl uniwersalny — postmodernizm, dla
ktorego liberalizm stal si¢ podstawa. I to nie tylko dla postmodernizmu definiowanego, np.
przez J.F. Lyotarda, jako wyprawa bez regut w poszukiwaniu regut, ale takze i dla szerszego
ruchu jakim jest New Age. Bozena Stoktosa w konkluzji analizy tego ruchu pisze: Mozna
wrecz uwazac, ze (...) ustroj liberalno-demokratyczny jest dla ruchu New Age najbardziej
odpowiedni (...).

Polskie aspiracje powrotu do rodziny krajow europejskich po wyjsciu tego pono¢ najwe-
selszego baraku z obozu socjalistycznego wyrazane przez decydujaca wigkszos¢ spoleczen-
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stwa tym bardziej pozwalaty pomija¢ ktopotliwe pytania, na przyktad takie: czy istnieja gra-
nice lub rodzaje liberalizmu?

Z punktu widzenia nie tylko polskich przemian, ale — jak si¢ wydaje, wielu krajéow $rod-
kowoeuropejskich — wazne jest zasadnicze spostrzezenie Jacka Kurczewskiego: Sa dwa libe-
ralizmy, ktérych pomylenie daje o sobie zna¢ w retoryce politycznej. W jednym obywatel to
niezalezna i samorzadna jednostka: naleZy ja pozostawi¢ w spokoju, uwolni¢ od rozmaitych
naciskow, by mogta racjonalnie podejmowac decyzje, zgodnie ze swoimi indywidualnymi
preferencjami. (...) Drugi liberalizm troszczy si¢ o wolnos¢ jednostki, sprzyjajac systemowi
odpowiednio rownowazacych si¢ naciskOw calej sieci rozmaitych instytucji spotecznych,
wzajemnie uzaleznionych i kontrolujacych zakres swoich wptywow.

W naszych uwarunkowaniach po roku 1989 — jak wiadomo — nastgpowat rozpad struktur
poprzedniego systemu i powoli powstawaty nowe struktury panstwa. Gt6d wolno$ci osobiste;j,
a takze wspomniane powody wynikajace z syndromu apostaty, przede wszystkim kierowaty
recepcj¢ w strong liberalizmu indywidualistycznego. Zreszta ta druga, spoteczna forma libe-
ralizmu nie mogla by¢ przyjeta, bo warunkiem jej funkcjonowania jest istnienie calej sieci
stabilnych, wzajemnie powiazanych instytucji spotecznych, ktéorych w Polsce w okresie roz-
padu poprzedniego systemu 1 powstawaniu nowego demokratycznego tadu — zwyczajnie by¢
nie moglo.

W tej sytuacji recepcja liberalizmu indywidualistycznego, a takze ufundowanych na tej
koncepcji politycznej zarowno mitologii New Age, jak i postmodernizmu jako stylu — wspie-
raty istniejacy chaos. Czy ten chaos byt czyms$ bezinteresownym?

Syndrom apostaty byt oczywiscie problemem ludzi wrazliwych i refleksyjnych. I w tych
przypadkach z pewnoscia byt zjawiskiem bezinteresownym. Natomiast innego rodzaju ludzie,
budowali swoje fortuny wykorzystujac istniejacy chaos w sensie tak materialnym, jak i bu-
dowania wplywow w panstwie. I nieszczelne granice, i system bankowy pozostajacy w re-
kach bylej nomenklatury namiestniczej wtadzy, znakomicie utatwiaty powstawanie nowej
klasy wtascicieli. W ten sposob nastapita akomodacja oportunizmu: wtadza czerwonego tele-
fonu zostata zastapiona wtadza pieniadza zgodnie z tendencja restytucji kapitalizmu.

W ten sposéb doszlismy do szczegdlnego paradoksu: liberalizm jako symbol wolnosci w
czasach dominacji totalitaryzmu stal si¢ sojusznikiem postkomunizmu. W praktyce oznaczato
to ufundowanie wiana w postaci statusu klasy §redniej w III Rzeczypospolitej dla dzieci tych,
ktorzy wprowadzali komunizm po wojnie i z cala bezwzgledno$cia likwidowali pozostate
tradycje II Rzeczpospolite;.

Z punktu widzenia nowych uwarunkowan literatury mozna powiedzie¢, ze jest to kwestia
proceséw spotecznych na tle znanych wydarzen politycznych, jakie powstaty po roku 1989 i
literatura ma z tym niewiele wspolnego. Jest to prawda do pewnego stopnia, czyli poiprawda,
przede wszystkim dlatego ze w tej grze istnieje problem aksjologiczny i to zar6wno w ptasz-
czyznie moralnej, jak 1 estetyczne;.

Z moralnego punktu widzenia obserwacja tych proceséw spotecznych budzi odruch sprze-
ciwu, cho¢by z tego powodu, ze niemoralne jest to, iz koszty procesu przemian ponosza
przede wszystkim warstwy uposledzone, zwtaszcza chlopi, a takze i robotnicy, w tym wielu
takich, ktorzy czynnie walczyli w Solidarnos$ci ptacac konkretna cen¢ zdrowia, w niektorych
przypadkach i zycia. Natomiast beneficjentem nowego systemu stata si¢ warstwa bylych
funkcjonariuszy namiestniczej wtadzy obcego mocarstwa lub ich dzieci dobrze przygotowa-
nych do eksploatacji wspomnianego chaosu okresu przejsciowego.

Z estetycznego punktu widzenia problemem jest bezkrytyczna akceptacja postmoderni-
zmu, ktéry z pewnoscia jest waznym epizodem sztuki wspotczesnej, jednak w polskich wa-
runkach tego okresu byl instrumentem sankcjonujacym wspomniany chaos oparty na indywi-
dualistycznej wersji liberalizmu. W naszym zyciu literackim nie byto Zadnej merytorycznej
dyskusji, ktora wskazywataby na te powiazania i moralng dwuznaczno$¢. Postmodernizm z
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jednej strony nobilitowal 1 wspierat liberalizm, z drugiej kompensowat ,,kompleksy prowin-
cji” swoim europejskim uniwersalizmem. Mlodzi postmoderni$ci wystapili wigc w roli row-
nie dwuznacznej jak ich pryszczaci réwiesnicy z czasow Kuznicy. Z ta moze rdznica, ze tam-
ci dos¢ szybko wydorosleli cho¢by Poematem dla dorostych Wazyka, ci natomiast dalej pozo-
stali w swoim szczesliwym $wiecie lat dziecinnych.

Postmodernistyczny ciuchland

W Opcjach (1, 2000) opublikowano erudycyjny esej miodego badacza o prozie Kurta
Vonneguta. Po Zmudnych dociekaniach jedyna konkluzja byta konstatacja ze ten pisarz nie
jest postmodernista. Celem badan bylo wigc ustalenie: jest-ci on postmodernista czy nie jest.
Wynika z tego ze wazny jest tu stempel postmodernistycznosci (lub jego brak). Pomyst
przedni. Jesli tak dalej pdjdzie mozemy oczekiwac kolejnych badan pod tym wzgledem, takze
1 tradycji. Na przyktad zbada¢ czy takie utwory jak Kamizelka lub Nasza szkapa — sa postmo-
dernistyczne, czy tez nie?

W nastgpnej kolejnosci przebadaé rynek ksiggarski. Tak mniej wigcej jak ludnos¢ w kon-
trolnych badaniach w okresie epidemii.

Kazda ustgpujaca formacja mierzy zwykle swoje wpltywy iloscia zwolennikéw, ale rze-
czywista miara znaczenia jest otwarcie perspektywy wyjsciowej na przysztos¢. Chodzi w tym
przypadku o proste pytanie: jaka perspektywe przysztosciowa wyznacza postmodernizm, np.
jaka ma wizje spoleczenstwa?

Dla wyznawcow zwykle wystarcza jedno efektowne hasto, np. wszystko juz byfo!, niekie-
dy jedno stowo: wyczerpanie. | juz w ,,tym wszystkim” mozna dowolnie wybiera¢ jak w skle-
pie z uzywana odzieza. Taki ciuchland, z akademicka $§wiadomos$cia wzoréw i wykrojow
formy, wystarczy aby zabawia¢ si¢ w odcyfrowywanie aluzji, persyflazy, cytatow — stowem
tego co tak bardzo pokazuje erudycje badacza, daje prawie nieograniczone mozliwos$ci inter-
pretacji.

W ten sposob powstal mechanizm samonapgdzajacy si¢ i komplementarny: mtoédz glodna
pochwat 1 akademickiej nobilitacji nie tylko krytycznej, ale 1 ,,badawczej” zdaje sobie sprawe,
ze poszukiwanie wlasnych $ciezek grozi ryzykiem marginalizacji, natomiast pisanie pod
oczekiwania akademickich znawcow postmodernizmu daje mozliwo$¢ zainteresowania. Ba-
dacze natomiast dobrze wiedza co lepiej stuzy produkcji coraz to nowych ksiazek tak przeciez
nieodzownych do kolejnych awanséw. A postmodernizm daje spore mozliwosci. Nie tylko
odtam eklektyczny tej formacji, juz do$¢ ograny, ale przede wszystkim ten bardziej elegancki,
dandysowski estetyzm, ktorego mozliwosci ostatnio wyprobowywat Adam Zagajewski.

Wbrew epitetom podekscytowanych feministek, fanek tej formacji, ktére uzywaja ,,o$wie-
ceniowego determinizmu” jako najci¢zszej maczugi w swej walce o cokolwiek — pytanie o
sens postmodernizmu nie moze by¢ inne jak tylko systemowe. Nie ma innej mozliwosci ra-
cjonalizacji, wyj$cia z tego wesolego miasteczka w fazie rozktadu. Jedna z takich racjonaliza-
cji mozemy przesledzi¢ na przyktadzie interpretacji Arthura C. Danto, dla ktérego historia
sztuki sprowadza si¢ do trzech podstawowych epok: mimetycznej ok. 1300—1900), ideolo-
gicznej, czyli modernizmu (1880-1965), no 1 dzi§ mamy epoke¢ — ma si¢ rozumie¢ — posthi-
storyczna.

Epoka mimetyczna — to dazenie tworcow , na rdzne sposoby, do odzwierciedlenia wize-
runku $wiata otaczajacego.

Epoka modernistyczna — to czas wptywu czynnika technologicznego (reprodukcja, fotogra-
fia, film itd.) ktore wptywaty na zmiang widzenia i1 zasady percepcji, a przez to rozsadzity od
wewnatrz spojna wizje wielowiekowej tradycji mimetyzmu. Danto przypisuje powazne zna-
czenie interpretacji sztuki tej ,,epoki” przez Clementa Greenberga, z podkres$leniem tezy ze
wiedza jest rusztowaniem intelektualnym kreacji artystycznej, czyli umozliwia tworzenie po-
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szczegoOlnych konwencji artystycznych. Pod wzgledem filozoficznym Greenberg wyprowadza
tradycj¢ modernizmu z filozofii Kanta, a w szczegdlnosci z pytania o zrodta ludzkiej wiedzy;
wszak wiasnie wiedza tworzy to wspomniane rusztowanie, czy tez kregostup kolejnych kon-
wencji sztuki nowoczesnej (w jego terminologii: modernistycznej).

Tu oczywiscie mozna bytoby postawi¢ znak zapytania: czy nie ma sprzecznosci pomiedzy
przypisywaniem technologii wtasciwo$ci zmian percepcyjnych (w polaczeniu z kantowskim
pytaniem o mozliwosci ludzkiej wiedzy), a inng teza Kanta o apriorycznych formach poznaw-
czych umystu, ktora to tradycj¢ przedtuzyla np. psychologia C.G. Junga, a takze czg¢§ciowo
aksjologia Maxa Schelera?

Traktowanie filozofii Kanta — ktora jak wiadomo jest jednym z nielicznych spojnych sys-
temow — jak talii kart, to nieco sofistyczna gra, ale zostawmy filozoficzne podstawy koncepcji
Greenberga, bo nie za wlasny system filozoficzny ,,kochamy autora” lecz za intuicjg. Istotnie
sztuka nowoczesna ma swoj element podstawowy w postaci wiedzy — tu spotykamy argu-
menty nie do odparcia. Sztuka awangardowa nie istniataby bez gnoseologicznego rusztowa-
nia. Tak jak impresjonizm prawdopodobnie nie zaistniatby bez wiedzy fizycznej (rozszcze-
pienie $wiatla), tak kubizm nie mialby swojej powaznej motywacji bez geometrii nieeuklide-
sowych, czy neoplastycyzm bez koncepcji mistycznych, lub konstruktywizm bez utopii spo-
tecznych itd., az do ekstremalnej werbalizacji konceptualizmu: Sztuka jako filozofia (J. Ko-
suth, 1969). Tu postawiono kropke nad 1 tego procesu.

Poczatek ostatniej epoki, nam wspolczesnej Danto upatruje w momencie pojawienia sig
pop-artu, w polowie lat 60. Reakcje byty sprzeczne, ale pelne emocji: od ogloszenia katastro-
fy nieodpowiedzialnosci elit (N. Gingrich), czy smierci poezji (T. Rézewicz), po wyprowa-
dzanie wnioskow przeciwnych: kazdy jest artysta (J. Beuys), wszystko jest sztuka (B. Yau-
tier), czy w Polsce — wszystko jest poezja (E. Stachura).

Pop-art., jako punkt graniczny, z charakterystycznym odcigciem znaczenia jego prekurso-
réw (Duchamp, Schwitters), w interpretacji A. C. Danto , mial na celu zaznaczenie, Ze nie
chodzi o jaki$§ proces wewnatrz-artystyczny, w rodzaju wolfflinowskiej wizji ewolucji sztuki,
lecz o wykazanie ze chodzi o nowe reguly istnienia sztuki. O zaakcentowanie konca determi-
nizmu intelektualnego w sztuce (obojetnie czy bytaby to filozofia, wiedza szczegdtowa czy
jakie$ utopie). Pop-art miat zademonstrowa¢ pewien rodzaj woluntaryzmu skierowanego na
ekspresje wolnosci.

Wydaje si¢ jednak ze pominigto tu zastanawiajacy epizod odnotowany przez histori¢ sztu-
ki, jaki mial miejsce przed eksplozja pop-artu. Chodzi o znany ,,skandal” w jednej ze znanych
galerii, 28 letniego Roberta Rauschenberga w postaci wytarcia gumka rysunku, woéwczas 49
letniego 1 uznanego artysty De Kooninga z charakterystycznym podpisem: Wytarty rysunek
De Kooninga. Robert Rauschenberg 1953. Celebracja 1 sygnowanie tego ikonoklastycznego
gestu nie bylo zwyklym wybrykiem, lecz miato znaczenie demonstracji nowej postawy wobec
statusu dzieta sztuki, a $cislej biorac — intuicyjne wyczucie nowej sytuacji sztuki w nadcho-
dzacych uwarunkowaniach.

Fakt ten interpretowano gtoéwnie w konteks$cie zderzenia cywilizacyjnego $mietnika z ezo-
teryczna filozofia Zen, porownywano w planie artystycznym z duchampowskim gestem do-
malowania wasow Giocondzie. Uszedl uwadze — moim zdaniem — aspekt podstawowy tego
gestu, mianowicie zademonstrowany fakt ze dzieto jako unikatowy efekt projekcji artysty w
rezultacie mechanicznego wytarcia...tez jest sztuka. To nie byto tylko banalne powtorzenie
gestu Duchampa w postaci mianowania standardowego przedmiotu dzietem sztuki (muszia),
lub gest zniszczenia wizerunku (Gioconda) — tu demonstrowano skrajny indywidualizm; na-
tomiast w gescie Rauschenberga bylo zawarte takze i nowe, zupelnie odmienne przestanie,
mianowicie mozliwos¢ przeksztatcenia dzieta sztuki przez anonimowe mechanizmy (wytarcie
dotychczasowych znaczen).
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Puszki zupy Campbells czy kartony z proszkami Brillo — Andy Warhola demonstrowane
pozniej jako dzieta sztuki w obrgbie nowej mozliwosci (wszystko jest sztuka) akcentowaty
tradycj¢ Duchampowska, oczywiscie z uzupelnieniem ironicznego stosunku wobec mitow
konsumpcyjnych.

W profetycznym gescie Rauschenberga zawarty byt przekaz mniej optymistyczny, ten
mianowicie ze zblizaja si¢ anonimowe mechanizmy wplywajace na zmiany spolecznego sta-
tusu dzieta sztuki. Reke Rauschenberga w akcie wygumowywania niepowtarzalnego autenty-
zmu drgnienia r¢ki konkretnego artysty (De Kooninga), wkrotce zastapia nowe techniki re-
produkcji 1 anonimowe, potezne mechanizmy reklamy, bez skruputow wykorzystujace iko-
nosferg sztuki w celach komercyjnych. Takze dzieto sztuki staje si¢ towarem. Ten §wiat inter-
pretowata sztuka pop-artu, probowaly unicestwi¢ jego materialnos¢, a wigc 1 komercyjnose,
nastgpne kierunki (performance, happening, konceptualizm). To byla destrukcyjna strategia
sztuki: zniszczy¢ nos$nik (materialny status dzieta sztuki). Jej skutecznos$¢ byta chwilowa i
kres tej strategii sztuki wyznaczyla technologia, a $cislej biorac nowe techniki przekazu.

Powro6t do pikturalizmu w latach osiemdziesiatych miat charakter demonstracji indywidu-
alizmu w wersji neoekspresjonistycznej, potem nowi dzicy dorzucili ironig, prymitywizm,
magie, ale niczego to nie zmieniato, poza gestami, projekcjami, w samej istocie podstawowe-
go konfliktu.

Technologia powotujac do istnienia rzeczywisto§¢ wirtualna (internet) przejeta te same
metody ktorymi usitowata walczy¢ sztuka niepikturalna (konceptualizm itd.), ale oczywiscie z
wykorzystaniem do swoich celéw, w tym takze i komercyjnych (reklama, handel, informacja
itd.).

Sztuka lat 80. przegrala wigc swoja probe — pozostato cofnigcie si¢ wstecz: gra konwen-
cjami, historig form artystycznych — stowem $§wiadomoscia kultury artystycznej. Tego akurat
technologia nie potrafi, a prawd¢ mowiac nie miesci si¢ to w strategii biznesu 1 manipulacji.
Sztuka postmodernizmu ocalita swoja niezaleznos¢, ale byto to pyrrusowe zwycigstwo, bo-
wiem cofajac si¢ w $wiat wiedzy o sztuce 1 mozliwosciach eklektycznej gry konwencjami
artystycznymi utracila istotny kontakt z rzeczywisto$cia spoteczna, mozliwos$¢ oddziatywania
na nig.

Layotardowska wyprawa bez regut w poszukiwaniu regut skonczyla si¢ fiaskiem, a czgs$¢
zatogi tej wyprawy zdezerterowata w stron¢ mitologizacji nowych technik komunikacyjnych,
rzeczywisto$ci wirtualnej, w koncu — fatwej mitologizacji globalizmu jako nieuniknionej ko-
niecznosci.

Do pewnego momentu mozna byto si¢ zywi¢ si¢ ideq ,,wyczerpania” i na tej motywacji
eksploatowaé repertuar znanych form, bo ,,wszystko juz bylo”. To uzasadniato eklektyzm i
persyflaz — tak ulubione gry erudytow, w konsekwencji tego stal si¢ faworytem ortodoksyjne-
go akademizmu.

W zatozeniach postmodernizmu byty postulaty bardzo atrakcyjne takie jak wolno$¢ 1
spontaniczno$¢. Gorzej z realizacjami. Sztuka — zdaniem Danto — powinna zawieraé przy-
najmniej dwa cele: musi by¢ o czyms i jakos to przejawiac.

To pierwsze: o czyms — ilustruje przyktadem bajki, gdzie opowiada sig histori¢ bohaterow,
aby zakonczy¢ opowies¢ formuta i dalej Zyli szczesliwie. Istota nie jest fabula (narracja), ale
wlasnie to co jest po narracji (Zyli szczesliwie). To wlasnie spontaniczne przezycie (W prze-
ciwienstwie do modernistycznego intelektualizmu awangardy), wlasnie powinno by¢ trescia
sztuki postmodernistyczne;j.

Postulat spontanicznego przezycia powinien mie¢ zmystowa forme (w przeciwienstwie do
modernizmu, ktory mial zaplecze w postaci wiedzy, a wigc konstrukeji intelektualnej). Ze-
staw pojec: idea (wolnosci) 1 przezycie (w zmystowej formie) — oto istota postmodernistycz-
nego uogolnienia .
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Postmodernizm... posthistoria... hasta sygnalizujace nowa epok¢ — brzmi to atrakcyjnie 1
sugeruje opis nowej sytuacji, a przynajmniej nowa reakcje wobec zastanego $§wiata. Jednak
ten podstawowy zestaw pojec estetycznych A.C. Danto pozyczyl sobie od Hegla. I nie jest to
ostatnie zapozyczenie. Zmierzajac do zaprezentowania wizji spoleczenstwa z tej wtasnie per-
spektywy widzi ciag dalszy posthistorii w sartre'owskiej nie urzeczowionej egzystencji, oraz
w utopii marksowskiej, ni mniej ni wigcej tylko ...komunizmu.

Ot siurpryza: nowe wraca!

Ten niedzielny socjalizm mozna zrozumie¢ jako perwersj¢ intelektualng u tych ludzi Za-
chodu, ktérzy komunizm znaja ze styszenia, ale my przeciez mieli§my to pot wieku na co
dzien. Jesli nie wida¢ wnioskow, to zapewne dlatego ze fascynacja ciuchlandem mniej meczy
od samodzielnego myslenia.

Intelektualny rozbior Polski

Syndrom apostaty 1 mityczne wyobrazenie suwerennego panstwa z jednej strony a liberal-
na retoryka polityczna podbudowywana postmodernizmem spowodowaty, ze przerabialiSmy
powtorke takze 1 w sposobie traktowania kultury. Po krotkiej i raczej zniechecajacej partycy-
pacji przedstawicieli srodowisk tworczych we wladzach odrodzonego panstwa wrocit kalam-
bur od polityki to ja mam Pitsudskiego. Problem w tym, ze tym razem zamiast Pilsudskiego
byt Walgsa.

W radosnych procesach prywatyzacji sprzedano wszystkie najbardziej dochodowe gazety 1
zapewne nie jest przypadkiem ze byly to gazety potnocnej i zachodniej czg$ci kraju. Teraz
znajduja si¢ w jednym re¢ku niemieckiego wtasciciela akurat na terytorium, ktore przed wojna
lezalo w granicach Niemiec.

Na rozproszona dystrybucje ksiazek (zupetie nieskoordynowanego rynku) naktada sig
wejscie wielkich koncernow wyspecjalizowanych w sprzedazy wysytkowej. Preferencyjne
ceny, duzy kapital na cele promocyjne — to wystarczy, aby po pewnym czasie, zapewne juz
niedtugim, powstat sprawny system produkcji i dystrybucji ksiazek wraz z eliminacja bogate-
go rynku krajowych wydawcow 1 dystrybutorow. Oczywiscie zwolennicy kontrolowanego
chaosu maja wiele uznania dla tego procesu, jednak ksiazka, a zwlaszcza prasa, nawet kolo-
rowa, podobnie jak i media — to nie jest zwykty towar. Ten towar ksztattuje §wiadomos¢, nie
tylko w kwestiach ogolnych, ale takze i steruje zachowaniami i sympatiami w decydujacych
momentach. Mozna oczywiscie z poczuciem wyzszosci spoglada¢ na t¢ gume do zucia dla
oczu, ale tylko woéwczas gdy nie zauwaza sig, ze poza wzgledami komercyjnymi, w decydu-
jacych momentach politycznych, czyli np. wyboréw — ta prasa ma swoje preferencje politycz-
ne, swoich faworytow 1 steruje emocjami wyborczymi wielkich rzesz nie najbardziej krytycz-
nej klienteli. W ten sposob dochodzimy do wspotczesnej wersji elektronicznego liberum veto.
Réznice jedynie w tym, ze wowczas wystarczyta sakiewka ambasadora obcego mocarstwa —
teraz kapitat zastosowany do sterowania gtosami i sympatiami spotecznymi za posrednictwem
zawlaszczonych §rodkow przekazu na wszystkich poziomach: od ksiazki po pras¢ kolorowa

Nowe uwarunkowania literatury dzi§ — to strategia rozproszenia autorytetu (nie tylko)
sSrodowiska literackiego, realizowana na kilku poziomach rownocze$nie:

— przez obecno$¢ wielkich migdzynarodowych koncernéw wydawniczych z bezposrednia
dystrybucja (ponad 50% rynku) — mamy akcje¢ minimalizacji znaczenia kultury wysokiej,
czyli takze i literatury artystycznej;

— przez biernos¢ wobec procesow likwidatorskich dotychczasowych, publicznych srodkow
upowszechniania kultury wysokiej, w tym takze i literatury;

— przez ograniczanie panstwowego mecenatu 1 przy rownoczesnym rozwoju fundacji §ro-
dowisko literackie staje si¢ klientela tychze fundacji, a tym samym, chcac nie chcac, staje si¢
reprezentantem intereséw ich wiascicieli, co jest rodzajem uzaleznienia, w sposéb niezwykle
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dyskretny, (bo nie ma tu przeciez cenzury, ale zawsze mozliwy jest brak zainteresowania wy-
dawcy np. odrzucenie przez koncern Bartelsmana ksiazki prof. Jadwigi Staniszkis o przyczy-
nach uzalezniania Polski).

Srodowisko literackie i nie tylko, korzysta z tych fundacji, kregéw wydawniczych, dystry-
bucyjnych. Jednolito$¢ niezaleznego srodowiska literackiego teraz zostata poddana rozbioro-
wi: podzielilo si¢ na stosowne krggi opiniotwdrcze zwigzane z duzymi gazetami, fundacjami,
wydawnictwami 1 systemami dystrybucyjnymi.

Wiedenski karnawal na koniec wieku

Na dtugo przed koncem 1999 roku oglaszano koniec wieku. Mitologizowano na ré6zne spo-
soby analogi¢ do konca ubieglego wieku z powotaniem do stuzby czynnej dekadentyzmu —
wlacznie. Dla rownowagi — ogloszono stan wyjatkowy emocji: tzw. pluskwe komputerowa,
szacowang — juz w nowym roku — na okoto miliard dolaréw zysku dla firm informatycznych.

Koncowka drugiego milenium niewiele si¢ roznita od koncowki pierwszego, mimo dos¢
zasadniczej roznicy w technologii pomigdzy rakieta balistyczna a kusza. Tak samo jak wtedy,
sktoconych politykow potaczyt zabobonny strach (przyjazd Ottona I1I do Gniezna).

Zadeklarowany koniec wieku wraz z jego dekadencja tez miat swoja specyfikg, w inter-
pretacji naszego zycia kulturalnego, np. dla Jana Zielinskiego Juliusz Stowacki jest interesu-
jacy nie dlatego ze byl nietuzinkowym poeta, by nie naduzywaé wielkich stow lecz dlatego ze
— jego zdaniem — byl opiumista, pederasta pedofilem i ojcem. W telewizji prowadzono bardzo
interesujacy serial Rozmoéw na koniec wieku z wybitnymi przedstawicielami humanistyki,
nierzadko autorytetami. Rozmowy te utrwalono w druku pod wspolnym tytutem, mimo ze nie
wszystkie, a nawet pewnie wigkszo$¢ nie dotyczyta dekadencji konca wieku. Jednak te, nie-
rzadko wybitne osobistosci, wpisywaty si¢ w ten cykl bez szemrania, a tym samym swoim
autorytetem utwierdzaty przekonanie, ze istotnie jest koniec wieku i mamy sytuacj¢ wyjatko-
wa, w domysle: analogiczna. W ten sposob wymyslona teza zostata usankcjonowana autory-
tetami 1 wprowadzona do obiegu spotecznego. To zaledwie utamek zabaw intelektualnych w
koniec wieku, zabaw, ktore juz kiedys opisat wyrazna kreska Fiodor Dostojewski w Braciach
Karamazow. Warto doda¢, ze byta to epoka innych §rodkéw przekazu. Teraz takie ¢wiczebne
zabawy intelektualne prowadzone pomigdzy nihilizmem dekadencji a sprytnym pragmaty-
zmem znacznie szybciej zyskuj a widownig. Stad tez i szybciej pojawiaja si¢ przerazajaco
realne produkty tej karamazowszczyzny, nie tylko polskiej, ale 1 europejskiej, gdzie zabawa w
postmodernizm i New Age ma szersza perspektywe intelektualng i powazniejsze konsekwen-
cje anizeli sensacje co do ojcostwa Juliusza Stowackiego.

Na tle tej gry wyobrazni, eklektyzmu stylu, zabawnych pytan o koniec historii, lekkiego
flirtu z tradycja wiedenskiego fin de siécle'u, w tym samym Wiedniu pojawia si¢ bachtinow-
ska maska tego upojnego karnawatu — Haider.

Liberalna Europa na widok Haidera, przeciez legalnie i w sposob demokratyczny (bez eks-
cesOw z lamaniem praw czlowieka) przejmujacego wtadz¢ w Austrii — zwyczajnie zghupiata.
Zareagowano tradycyjnym repertuarem gestow politycznych, ale przeciez Haider nie naruszyt
zadnych norm demokracji! Reagowac ostro, czy powsciagliwie? Zdusi¢ w zarodku, czy
oswajac? Jak to mozliwe, zeby ze zdrowego, liberalnego i postmodernistycznego jajka wylg-
glo sie¢ takie brazowe piskle?

Ta reakcja $wiadczy o kontrascie pomigdzy dobrym samopoczuciem i wierze we wlasne
mozliwosci a realiami zycia spolecznego. Nie zauwazono, ze te realia sa nieco inne od wirtu-
alnych $wiatdéw 1 fascynacji modnymi konceptami postmodernizmu, zwlaszcza w premoder-
nistycznej Europie Srodkowe;.

Elit¢ intelektualna, przede wszystkim humanistéw, uwiodly mozliwosci postmodernizmu.
Na dzisiejszych uniwersytetach, przynajmniej w Polsce i zapewne nie tylko, postmodernizm
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stat si¢ zwyczajnie moda. Swiat dzieli si¢ na postmodernistow, w znaczeniu — wspotczesnych,
dobrze poinformowanych, wtajemniczonych i gorsza resztg. Tak tworzy si¢ licytacje o ce-
chach jakosciowego podziatu wobec mtodej inteligencji, a rzecz ma dos¢ trywialne podtoze
wynikajace ze specyfiki zawodu pracownikoéw nauki (nie myli¢ z uczonymi), gdzie postmo-
dernizm daje niezwykle mozliwosci demonstrowania erudycji. A nic tak nie robi dobrze,
zwlaszcza dla niedowarto$ciowanej czgsci spotecznosci akademickiej, jak popis tego rodzaju.
Nie jest to zapewne jedyna przyczyna, ale ta akurat przy catej swej matostkowosci jest po-
waznym stymulatorem ksztattowania postaw, stosunku do §wiata, pojmowania zycia w zbio-
rowosci, nie bez powaznych skutkéw poréwnywalnych, na innym planie, z praniem mozgow.

Dla $wiata biznesu ta akademicka komedia jest cz¢sciowo tylko uzyteczna, w tym sensie,
ze nasacza $wiadomo$¢ powszechng mitem o nieuchronnosci otwarcia na rzecz globalizacji.

Mit globalizacji jest psychologicznym przygotowaniem do utrwalonego przekonania o ko-
niecznos$ci 1 nieuchronno$ci zmian w pozadanym kierunku tj. globalizacji o utatwienie podpo-
rzadkowania krajow stabszych ekonomicznie — silniejszym; atutow panstwowych — global-
nym interesom nominalnie migdzynarodowego kapitalu. Nominalnie, poniewaz w globalne;j
cyrkulacji kapitalu silne panstwa nie rezygnuja ze swoich podstawowych intereséw 1 maja
wystarczajace $rodki oddziatywania dla ich obrony w przypadku zagrozen suwerennosci go-
spodarczej, jakze tatwo przektadalnej na polityczna.

Mit nieuchronnosci globalizacji w dziedzinie ekonomii sprz¢zony z moda na postmoder-
nizm w humanistyce, zwlaszcza w aspekcie otwartosci na to co przychodzi z zewnatrz, tworza
uktad komplementarny. Ta otwarto$¢ ma utatwi¢ kontrolg¢ nad wybranymi dziedzinami zycia
publicznego, zwtaszcza w ekonomii. Reszta jest juz pochodna tego pierwszego kroku.

Aby zmniejszy¢ opory, wyeliminowa¢ krytycyzm w uzytkowej humanistyce i propagan-
dzie, zongluje si¢ zagrozeniem ze strony ksenofobii i nacjonalizmu, natomiast w ekonomii —
brakiem alternatywy wobec podporzadkowania si¢ globalizacji, mimo ze np. w Polsce po
roku 1989, nie byto najmniejszych przejawdw zagrozenia nacjonalizmem. Jesli pojawity si¢
tego rodzaju postawy w drugiej potowie lat dziewigcdziesiatych, to przeciez nie bez wptywu
tych mitoéw i1 widocznych — dla zbyt wielu — ich uzytkowego sensu. Nachalno$¢ propagando-
wa, wmawianie nieuzasadnionych zagrozen z czasem ozywila nacjonalistyczne grupki, dalej
mato istotne, ale coraz bardziej widoczne. W ten sposéb demony budza ci, ktorzy werbalnie
chcieli je uspi¢. W ten sposdb powstaje nowy powod do walki z ksenofobig 1 nacjonalizmem,
po to aby oglasza¢ nowa krucjate otwarcia, dyskursu itd. Mechanizm do$¢ czytelny.

Pogon za doraznymi efektami, bez wyobrazni politycznej 1 uwzglednienia glebszych uwa-
runkowan kulturowych prowadzi w koncu do tak spektakularnych zdumien jak w przypadku
Haidera.

Czotowy organ polskich liberatoéw — ,,Gazeta Wyborcza” wezwata na posterunek swoich
intelektualistow, aby postawi¢ diagnozg. W jednym tylko dniu (GW, 5-6 luty, 2000) konsy-
lium w sktadzie: Pawel Huelle i Ewa Kuryluk stwierdza: winna jest przesztos¢! Oczywiscie w
szczegotach akcenty sa roztozone: bo i chadecy, i socjalisci pozwolili kiedys eksesesmanom
rozsigs¢ si¢ w salonach wtadzy (Ewa Kuryluk). Natomiast Pawet Huelle —jak przystato na
pisarza, ostroznie sugeruje, ze polityczny, kulturalny, spoteczny i filozoticzny klimat Wiednia
z poczatku XX wieku wplynat na miodego Hitlera 1 uksztattowat jego poglady. Po dluzszej
ekwilibrystyce konstatuje:

Lepper, ktory w Polsce przyznaje si¢ z usmiechem do pozytku z czytania Goebbelsa, Ha-
ider, ktéry w Austrii wzywa do pozbycia sie cudzoziemcéw, Zyrynowski tropigcy Zydéw w
Dumie 1 na ulicy reprezentuja ten sam styl myslenia. Mozna traktowac te wspofczesne echa
ironicznie, bo przeciez ani Lepper, ani Haider, ani Zyrynowski nie sa wcieleniami Hitlera.
Warto jednak zastanowi¢ si¢ nad ostatnim zdaniem ksiazki Brigitte Hamann: « WySmiewane
w wiedenskim fin de siécle'n me¢tne idee szowinistycznych sekciarzy, powiazane trzydziesci
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lat pézniej z wiadza polityczna we wstrzasanych kryzysami Niemczech, staly si¢ niebez-
pieczng amunicja ktdra przyniosta swiatu nieszczescie».”

Co$ zaczyna $wita¢, ale nie wiadomo czy to z niesSmiato$ci, czy z powodu miejsca druku —
Huelle jednak pozostaje za podwdjna garda bezpiecznych analogii. Wybierzmy jednak stowa-
klucze, te klucze wtozmy do naszego, polskiego zamka lat dziewig¢édziesiatych. A wigc metne
idee, sekciarze i kryzys.

Metne idee — czy nie pasuje to stowo-klucz do polskiego zastosowania liberalizmu w okre-
sie transformacji (vide: rozrdznienie Jacka Kurczewskiego), z jego konsekwencjami w postaci
uwtaszczania nomenklatury (nie tylko postkomunistycznej), z werbalnym imperatywem two-
rzenia klasy $redniej (import Zzywnosci, wyprzedaz rynkow zbytu) kosztem pauperyzacji, a w
powaznej czesci doprowadzenia do nedzy polskiej wsi i nie tylko. A tu juz jesteSmy blisko
drugiego stowa-klucza, ktoremu na imig kryzys. Nie tylko ekonomiczny na wsi, ktory wynosi
przeciez coraz wyzej wspomnianego tu Leppera, ale przede wszystkim kryzys zaufania do
klasy rzadzacej, nie tylko postkomunistycznej. To przeciez w ostatnim roku reformy przynio-
sty takze i1 piramide pazernej biurokracji, ktorej trzeba byto arbitralnymi decyzjami parla-
mentu temperowac¢ zachlanno$¢. Wreszcie partyjniactwo, ktore w wielu przypadkach domi-
nuje nad interesem panstwa — czyz nie jest politycznym sekciarstwem?

Sa tez 1 inne przejawy sekciarstwa, jak na przyktad popieranie wszelkich sekt, takze i
stricte religijnych, tylko po to, aby ostabi¢ dominujaca pozycje Kosciota katolickiego. Pomi-
jajac juz aspekty czysto religijne — tego Kosciota, ktéry jednak nie zawiodt nie tylko w cza-
sach zaborow, ale tez ma swoj powazny udziat w odzyskaniu niepodlegtosci juz wlasnie w
koncu XX wieku.

Teraz, kiedy juz Kosciol wykonal swoja prace niepodlegtosciowa — nagle stat si¢ obiektem
liberalnych atakow w imi¢ — pono¢ zagrozonej wolnosci i tolerancji. To wlasnie na tej fali
odbywa si¢ promocja New Age, postmodernizmu, mitologii konca wieku, sekt Wschodu w
podniszczonym opakowaniu kontrkultury. Przy okazji nie zauwaza sig, ze tolerancja traci
swoj sens, kiedy nabiera instrumentalnych cech srodka w walce.

Gdzie zatem sa te dzisiejsze zagrozenia i kto je generuje realizujac swoje krotkowzroczne
interesy, polityczne, ekonomiczne, a takze niewielkich grup nowych ,,wtascicieli” RP? Czy
nie to samo $rodowisko, ktore pidrem swego dyzurnego felietonisty stara si¢ wskaza¢ starym
zwyczajem — kolega kelner? Demonizowanie Leppera — to groteskowy zabieg. Ten kieszon-
kowy demon bylby co najwyzej powiatowym demagogiem, gdyby nie §wiadoma polityka,
ktora doprowadza do rozpaczy miliony bezradnych ludzi. Oni nie maja juz zadnej alternatywy
na zmiang swojej nedzy jak tylko radykalizm Leppera. Lansuje si¢ tez¢ — nie pozbawiona
stusznosci — ze kluczem do integracji europejskiej i godnego miejsca jest o$wiata, ale mto-
dziezy wiejskiej jest dzi§ na polskich uczelniach mniej anizeli w XV wieku — jeden procent!
Mozliwosci uzyskania $sredniego wyksztatcenia ma 15 procent. Czy ten stan nie wptywa na
podatnos¢ na demagogig? Czy to nie dociera do — pono¢ o§wieconych — liberatow?

Pauperyzacja, odcigcie od mozliwosci wyksztatcenia, blokada ekonomiczna rozwoju go-
spodarczego — to wttaczanie wsi w skansen, aby za t¢ ceng stworzy¢ cienka warstwe oligar-
chii — jest w gruncie rzeczy budowaniem spoteczenstwa hierarchicznego wedtug bizantyj-
skiego wzoru, oczywiscie przy propagandowym szumie pelnym stéw o wolnosci i demokra-
cji.

Co zatem oznacza takie rozmijanie si¢ stow 1 czynéw? Czy tylko hipokryzj¢?

Jesli budowanie hierarchicznego spoteczenstwa ma cechy bizantynizmu — to znaczy ze
cala ta frazeologia liberalizmu ma w tle poprzedni system; jest werbalna polemika z mental-
nymi refleksami tamtej przesztosci, na tyle silnymi ze determinuja one styl polityki spotecz-
no-gospodarcze;j.
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Wynika z tego ze wykreowany wizerunek polskiego liberata w poréwnaniu do sensu jego
polityki jest tylko maska apostaty. Jesli tak — to nalezatoby zapyta¢ co oznacza w tym przy-
padku tak wazne pojecie liberalow — wolnos¢?

Jaka jest wolno$¢ apostaty uwigzionego psychicznie w polemice ze swoja poprzednia
,wiara” polityczna, na tyle ze determinuje ona wizj¢ spoteczenstwa?

Wolnos¢ — to przede wszystkim wolna wola w mozliwosciach wyboru. Apostata nie ma
wolnej woli, bo jest uwigziony psychicznie w swojej polemice z ,,wiarg” przesztosci. Zatem
mamy tu do czynienia nie z wolno$cia, ale ucieczka od wolno$ci. A spotecznym produktem
ucieczki od wolno$ci — zdaniem Fromma — jest tworzenie uktadu sado-masochistycznego.

Czyz pelna pogardy propaganda wobec chlopow w potaczeniu z polityka spotecznej dys-
kryminacji tej warstwy — nie jest skutkiem tego syndromu sado-masochistycznego? A ten jest
zwykle — jak twierdzi Fromm — wstegpem do jakiej§ odmiany totalitaryzmu.

Do tej ostatecznosci zapewne nie dojdzie w perspektywie integracji Polski z Unia Europe;j-
ska — miejmy nadziej¢ nieodleglej. Ale ten swoisty samozapton mechanizmu sado-
masochistycznego wynikajacego z partycypacji w systemie politycznym przesziosci wielu
dzisiejszych liberatow przez swoja komplikacje psychospoteczna sam tworzy uwarunkowania
do kreacji postaw ksenofobiczno-totalitarnych, a nastgpnie ze strachu uruchamia polemike z
wlasnymi tworami.

44



IV. STRATEGIA KULTURY

Solidarno$¢ byta skazana na klgske od momentu zwycigstwa. W sensie wertykalnym (po-
dzialéw politycznych) zrobil to sam przywddca ruchu — Lech Walgsa, wypowiadajac (takze
sobie) wojn¢ na gorze. W wymiarze horyzontalnym — rozbiezno$ci interesow, postrzegania
dobra wspolnego w roznych skalach:

Narod polski wiedziat, ze walczy z komunizmem. Co do tego byli ze soba zgodni wszyscy:
i robotnik ze stoczni i i miodzi asystenci kolportujacy odbite na powielaczu pisma Hayeka.
Ale o co? O wolnos¢ — padaia rownie zgodna odpowiedz. Wigkszos¢ jednak nie przyporzad-
kowala temu stowu Zadnej dostatecznie okreslonej i jednolitej tresci. Dla jednych wolnosé
oznaczala brak cenzury, dla innych swobode¢ podrézowania, dla jeszcze innych wigksza {a-
twos¢ prowadzenia interesow. Ogdlnie przez wolnos¢ rozumiano lepsze Zycie, takie, jakie
maja ludzie na Zachodzie, oczywiscie raczej ci, ktorym si¢ zZyje lepiej niz gorzej. (...) W dys-
kursie wolnosci stowo to zostato przestonigte, a zarazem przestonieniu ulegto to wszystko, co
w pamigci spolecznej z nim si¢ wigzato: nedza przeciwstawiona bogactwu, pragnienie zysku
przeciwstawione moralnosci. Odstonigcie si¢ tych tresci w praktyce Zycia podwazato na swoj
sposob wiarygodnos¢ wolnosciowego dyskusu, co dla czesci jego tworcow 1 stalych uzyt-
kownikéw byto doswiadczeniem bolesnym, czestokro¢ powodujacym paraliz mowy. (Teresa
Walas, ,,Dekada Literacka”, 5/6, 1999).

Mowiac mniej filologicznie: ten paraliz mowy wynikat z réznych skal rozumienia sfery
wolnosci — inteligencja wiedziata dobrze, co niesie kapitalizm dla robotnikow, ale bez robot-
nikow walka — jak pokazal marzec 68 — nie mogta by¢ skuteczna. Podobnie jak i bez inteli-
gencji robotnicy nie mieli szans, co udowodnito doswiadczenie grudnia 70. Inaczej mowiac —
inteligencja mierzyta wolno$¢ skala panstwa, robotnicy — skalg osobistej lub grupowej po-
myslnosci. Nie byto w tym hipokryzji, bo w ostatatecznym rozrachunku nie mozna oczekiwac
pomyslno$ci w wymiarze wezszym grupowym czy nawet osobistym, bez suwerennosci pan-
stwa, ale w subiektywnym odczuciu — np. zwalnianych grupowo robotnikoéw — kapitalizm
przyniost im, przynajmniej doraznie, bolesne rozczarowanie. A ci, ktoérzy nawotywali do jego
restytucji — okazali si¢ niewiarygodni, z tego partykularnego, ale osobiscie dotkliwego punktu
widzenia. W ten sposob powstala pustka, ktora szybko wypenili ci, ktorzy mieli mniej skru-
putow. Pluralizm jako wyraz demokracji rychto zamienit si¢ w polaryzacjg, a nastgpnym jej
skutkiem byta ostra walka polityczna. Jednym z jej skutkow byly nowe formy instrumentali-
zacji kultury.

Przemysle¢ reguly demokracji

Panstwowy mecenat nad kultura w okresie PRL-u powodowal, ze wiadza jako dystrybutor
pieniedzy mogta manipulowaé $rodowiskami kulturalnymi wykorzystujac zasadg ,.dziel i
rzadz”, natomiast te Srodowiska mogty reagowa¢ dwojako: ulegto$cia lub buntem. W ten spo-
sOb mozna bylo juz na wstepie podzieli¢ srodowiska tworcze: na narzgdzia polityki kultural-
nej 1 (z punktu widzenia mecenasa) outsiderow.

Po roku 1989 powstat do$¢ powazny zamet w tej kwestii. Jedni artySci zostali postami 1
szybko wyszli z Sejmu z niesmakiem oraz poczuciem bezradnos$ci. Inni, co bardziej radykal-
ni, wolali: precz z polityka kulturalna, a w porywach niechgci wrecz nawotywali do likwidacji
Ministerstwa Kultury.

Niektore zwiazki tworcze uwierzyty, ze niezalezno$¢, jesli ma by¢ petna, powinna doty-
czy¢ takze 1 pienigdzy, to znaczy: nie chcemy pieniedzy, nawet na utrzymanie wilasnych
struktur organizacyjnych. Nie trzeba wielkiej wyobrazni, aby dojs¢ do wniosku, Ze konse-
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kwencja takiej postawy jest albo rozpad stowarzyszen, czyli dalsza marginalizacja srodowisk
opiniotwoérczych i intelektualnych, albo uzaleznienie od mecenasa droga nieoficjalnych, czy
zwyczajowych wspar¢ materialnych.

Mamy wigc nastgpujacy efekt: przenoszac zachowania z PRL-u w warunki wolnej Polski —
prowadzimy do destrukcji w imig szlachetnych celow, z braku skutecznych srodkoéw ich reali-
zacji. Jest to destrukcja zardwno na planie interesow jednostkowych poszczegdlnych twor-
cow, srodowisk kulturalnych, jak i polskiej racji stanu.

Bledem w zatozeniach polityki kulturalnej po roku 1989 byto przyjgcie tezy o mecenacie
prywatnym i samorzadowym jako powaznym czynniku wspierajacym mecenat panstwowy.
JesteSmy biednym krajem, a cienka warstwa ludzi zamoznych, potencjalnych Medyceuszy,
jak na razie (z nielicznymi wyjatkami) jest rOwniez cienka w sensie umystowym, $wiadomo-
$ci kulturalnej. Dlatego nowi biznesmeni chgtniej wytoza spore pieniadze na cel spektakular-
ny, ktéry zapewni trzy minuty splendoru w telewizji, anizeli na wsparcie dzieta sztuki lub
literatury, ktore moze przetrwa¢ wieki, ale w prywatnym gabinecie. Ta nowa klasa potrzebuje
ostentacji, wigc liczy¢ mozna na oswiecony mecenat za pot wieku.

Samorzady — przy wszystkich zaletach ustrojowych — jak na razie wstawily sig, przynajm-
niej na poziomie gmin, zatrwazajaca liczba zlikwidowanych bibliotek. ,,Niewidzialna rgka
rynku” doprowadzita do wyzbycia si¢ kin, w tym kin z filmem refleksyjnym, artystycznym,
na rzecz ekspansji ghupoty i1 przemocy. A kino — to mtodziez.

Demokracja — jak wiadomo — realizuje si¢ poprzez organizacj¢ poparcia spotecznego dla
wybranych celow politycznych przez (poszczegodlne rywalizujace ze soba w drodze do Sejmu)
partie polityczne.

Srodowiska kulturalne sa zdolne do okreslenia celéw i $rodkow realizacji mecenatu, o
czym $wiadczy zarowno Kongres Kultury z roku 1981, jak i ,,Raport o stanie kultury” opra-
cowany pod kierunkiem Jana Btonskiego juz po roku 1989. Jednak ten dorobek nie staje sig
przedmiotem wyborczej licytacji. Dlatego np. srodowisko aktorskie, ktore dato z siebie tyle
wysitku na rzecz propagandy wyborczej przed 4 czerwca 1989 — po wyborach wyszto z tej
przygody gleboko sfrustrowane brakiem odzewu w polityce kulturalnej na to hasto gotowosci
propagowania III RP.

Dlaczego? Ot6z zabrakto tu wyraznego kontraktu. Aktorzy wystapili w tradycyjnej roli in-
strumentu propagandy. Chwata im za to, bo cel byl stuszny. Ale tez i frustracja byta nieunik-
niona, bo instrument ma znaczenie tylko do wyborow.

Teraz mamy juz normalna, demokratyczna gr¢ w walce o wtadze¢. Kazda partia musi wal-
czy¢ o wyborcow, takze i tych, ktdrzy utozsamiaja si¢ z wartosciami kultury. Nie jest to tylko
hipoteza, ale fakt polityczny, np. z kr¢gu Unii Wolnosci padta juz taka oferta w strong $rodo-
wisk tworczych, kulturalnych.

Uwazam, ze nadszedl czas aby, podrzedne swoistego kontraktu politycznego przed nad-
chodzacymi wyborami. Ten kontrakt powinien sktada¢ si¢ z dwu cze$ci: opracowania przez
srodowiska tworcze 1 naukowe koncepcji polityki kulturalnej panstwa, a nastgpnie, po spo-
pularyzowaniu tej koncepcji, udzielenia poparcia tej partii lub koalicji, ktora przyjmie te kon-
cepcje za wlasna, z zobowiazaniem jej realizacji przez przyszly rzad i Sejm. Dla realizacji
tego celu byloby niezbedne reaktywowanie Komitetu Porozumiewawczego Srodowisk Twor-
czych i Naukowych (z wykorzystaniem dorobku z lat 1980-1981, oraz powotaniem ogdlno-
polskiej struktury sktadajacej si¢ z regionalnych czy wojewodzkich Komitetéw Porozumie-
wawczych powotywanych jako instytucje samorzadowe o stalym charakterze i umocowaniu
prawnym) jako najodpowiedniejszego miejsca dla wypracowania takiej koncepcji.

Jesli taka koncepcja polityki kulturalnej powstataby — mogtaby mie¢ kilka pozytywnych
konsekwencji, na dalsza nawet przysztosc.

Po pierwsze: problematyka kulturalna wchodzi w obieg spoteczny jako wazny problem, a
nie fanaberyjny kwiatek do budzetowego kozucha, gdzie regularnie przegrywa z innymi
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»wazniejszymi” potrzebami. Posrednio — spoteczenstwo moze sobie uswiadomi¢, ze kultura
to wazne spoiwo spoteczne, a takze znacznie lepszy towar eksportowy w strong Europy od
naszych statkow, surowki czy potproduktow, bo taki mamy poziom technologiczny, jaki ma-
my. Penderecki, Lutostawski, Gorecki, Mitosz, Szymborska i duza jeszcze grupa innych pisa-
rzy, Wajda, Zanussi, Grotowski, Kantor itd. itd. — to sa ,,mercedesy” klasy lux.

Nasza gospodarka za po6t wieku nie dorobi si¢ takich standardow, jakie mamy do zaofero-
wania $wiatu poprzez kulture.

To jest oferta realnego partnerstwa wobec Europy. Jedyna oferta naprawdg partnerska. To
po drugie.

Po trzecie: wysuwajac taki kontrakt w postaci koncepcji polityki kulturalnej zobowiazuje-
my przyszty rzad do tego, aby przyszty minister kultury jako wspotpartner jej realizacji nie
pochodzil z ostatniego rzedu politykow, ale pierwszego, bo tu kompromitacja bytaby spekta-
kularnym wyrazem wiarolomnos$ci wyborczego kontraktu. A Zadna partia nie jest zaintereso-
wana w podcinaniu wlasnej wiarygodnosci.

Po czwarte: formutujac wyraznie koncepcje polityki kulturalnej, jej zakres, formy mece-
natu — automatycznie tworzymy obiektywne kryteria jej funkcjonowania. Nie bgdzie wowczas
mozliwe szastanie naszymi pieni¢gdzmi na wybryki ,,kulturalne” za grube miliardy, czy nepo-
tyzm, lub urzednicze ,,widzimisi¢”.

Wreszcie po piate: przyczyniamy si¢ do wzmocnienia demokracji sama metoda tworzenia po-
lityki kulturalnej: od ,,dotu”, droga eliminacji i kompromiséw, poprzez profesjonalng oceng,
wreszcie spoleczna aprobat¢ w akcie wyborczym tej partii, ktora bierze t¢ koncepcjg za swoja.
Wreszcie krytyka, w przypadku niewlasciwej realizacji zalozen polityki kulturalnej, nie bedzie
sprowadzac¢ si¢ do wymiardw personalnych, lecz bedzie mie¢ obiektywne odniesienia.

Dryfowanie w obecnej sytuacji jest groznym zjawiskiem, nie tylko dla kultury, ale przede
wszystkim dlatego, ze przyczynia si¢ do ostentacyjnej dominacji taniego populizmu. Absen-
cja srodowisk opiniotwdrczych w sprawach rangi panstwowej pozostawia wolne pole wolno-
amerykance w walce o wpltywy, poza jakimikolwiek normami.

Polityka kulturalna nie musi kojarzy¢ si¢ z tgpym woluntaryzmem, manipulacja czy nepoty-
zmenm, jesli potraktujemy nasze przykre doswiadczenia jako eksponaty z muzeum PRL-u, a przy-
pomnimy sobie takie przyklady jak polityka kulturalna Andre Malraux, czy Jacka Langa we Francji.

Oczekiwanie, ze kto$ ze $wiata polityki dostrzeze znaczenie kultury na prawach jej obiek-
tywnego znaczenia, a nie instrumentu — jest naiwnoscia.

Jesli nie wykorzystamy aktywnie dobrodziejstw demokracji, poprzez swoista ucieczke do
przodu z obecnego dryfowania —wowczas trzeba bedzie postawi¢ pomnik Jarry'emu, ktory
pisat: ,,w Polsce, czyli nigdzie”. A towcy paradokséw bgda mogli dopisaé, ze zrealizowano
ten pomyst w wolnym i suwerennym kraju.

(pierwodruk: ,,Zycie”, 21 stycznia, 1997)
Kosmopolityczna fikcja przeciw realiom

Takie okolicznos$ci raczej nie sprzyjaja obiektywnemu spojrzeniu. Dlatego na kwestig
strategii kultury w dzisiejszej Polsce szczegdlne znaczenie ma spojrzenie z zewnatrz, wlasnie
z punktu widzenia tego zachodniego $§wiata do ktorego zmierzamy, ale jednak oczyma kogos,
kto zna i rozumie polskie realia.

Takim obserwatorem jest na pewno profesor socjologii z bremenskiego uniwersytetu —
Zdzistaw Krasnodgbski, ktory tak oto widzi nasz podstawowy konflikt: Sytuacja w Polsce
(oraz w innych krajach postkomunistycznych) opisywana jest jako zderzenie si¢ uniwersalne-
go wzoru z lokalng tradycja, ktéra z tego punktu widzenia jest postrzegana jedynie jako
szpetna przeszkoda na drodze ku swietlanej przysztosci. Mowi si¢ o ,,kulturowym zderzeniu
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,,miedzy nowa prodemokratyczng i prorynkowa kultura, ktéra ma by¢ kultura ,,kosmopoli-
tyczna, zsekularyzowana i prozachodnia”, oraz kultura ,,antydemokratyczng i antyrynkowa”,
stanowigca mieszanke tradycyjnej kultury polskiej z antyzachodnimi, antykapitalistycznymi,
egalitarystycznymi, populistycznymi watkami kultury komunistycznej. Zmiana kulturowa
mialaby polega¢ na ekspansji owych wzorcow ,,kosmopolitycznych, zsekularyzowanych i
prozachodnich”. Na tym miafaby polega¢ modernizacja polskiej kultury i uczynienie jej bar-
dzej ,,liberalng” .

Zapewne wiele krytycznych stow da si¢ powiedzie¢ o stanie umystéw w Polsce, nie wy-
daje si¢ jednak, by proponowana terapia byta stuszna. Gdzie bowiem mozna dostrzec owa
kosmopolityczna kultur¢ poza kanatami muzycznymi telewizji i kongresami socjologow?
Globalna kultura kosmopolityczna jest kultura Zywiaca si¢ motywami innych kultur, kultura
bez pamigci 1 bez zwiazku z czasem 1 miejscem, a wigc nie moze by¢ Zrédtem toZzsamosci.

Nie moze zastapi¢ kultur narodowych i lokalnych, ktore nie sa przy tym ani hermetycznie
zamknigte, ani pozbawione uniwersalnych tresci. Dlatego tez taka kultura nie mozZe stanowic
podstawy czy — jesli kto woli — nadbudowy demokracji, nawet najbardziej liberalnej (...)

,Realnie istniejace” wspolczesne demokracje zachodnie sa tworami historycznymi, a nie
dowolnymi konstrukcjami ich rzekomo catkowicie suwerennych wobec historii i1 kultury
obywateli, jak nam si¢ wydaje pod wptywem teorii. W prawie zapisana jest takze tozsamos¢
kulturowa tych narodéw. Dalej autor tego waznego eseju publikowanego uprzednio w Znaku
a potem w Zyciu (16 11, 2000) — podaje liczne przyktady amerykanskiej i zachodnioeuropej-
skiej demokracji, gdzie poszanowanie tradycyjnych norm kulturowych bywa daleko bardziej
pielggnowane anizeli w dzisiejszej Polsce. Oczywiscie obok realnosci spotecznej istnieja tak-
ze teoretyczne postulaty, ale — rzecz charakterystyczna — do Polski zaimportowano tylko te
koncepty. I to nie jako produkty teoretyczne, lecz jako zachodnia realno$¢ spoleczna, rodzaj
wzorca kulturowego.

Jest to oczywiste naduzycie intelektualne. Na tym jednak nie konczy si¢ manipulacja, bo-
wiem z tego naduzycia intelektualnego (postulatu teoretycznego traktowanego jako rzeczywi-
sto$§¢ spoteczna) zrobiono punkt odniesienia, jedna ze stron podstawowego sporu z polska
tradycja uwarunkowana historycznie, podobnie jak w innych krajach demokratycznych Za-
chodu, ktorej tam nikt nie podwaza. Inaczej mowiac teoretyczna koncepcjg postawiono w roli
przeciwnika polskiej realnej tozsamosci. Skad my to znamy? Czyz nie jest to powtérka z tego
eksperymentu, jaki mial miejsce w Rosji 80 lat temu? Tam tez pewien pomyst teoretyczny na
swietlang przysztos¢ zderzono z lokalnym ,,zacofaniem”. Byt to rowniez ten sam zestaw pro-
mocyjny wartosci: kosmopolitycznych, zsekularyzowanych i prozachodnich (przynajmniej w
sensie miejsca ich powstania). Zdaniem nieocenionego Stefana Kisielewskiego — byt to cie-
kawy eksperyment, szkoda tylko, ze nie przeprowadzono go wczesniej na myszach.

I oto w Polsce, zaledwie kilka lat po otrzasnigciu si¢ po skutkach tamtego eksperymentu,
juz znalezli si¢ lokatorzy we wtasnym kraju, gotowi go przec¢wiczy¢, wykorzystujac zamie-
szanie w tym szczeg6lnym czasie (vide: konkluzja A. C. Danto!).

Z realnego socjalizmu wszyscy wyszliSmy egalitarnie, zgodnie z obietnicami tego ustroju —
boso. No i teraz jest czas walki o to, kto dalej pdjdzie w lapciach, a kto w lakierkach; kto
znajdzie si¢ w kregu taniej sily roboczej, a kto zostanie wiascicielem niegdy$ wspolnie wy-
pracowanego majatku. Im wigkszy zamet, tym tatwiej o realizacj¢ tych samych celow, o kto-
rych pisal takze 1 Andrzej Strug w Pokoleniu Marka Swidy. Z ta jednak r6znica ze na poczat-
ku II Rzeczypospolitej istniala jeszcze silna presja opinii publicznej na przestrzeganie norm
przyzwoitos$ci, a jej straznikiem byta wzglednie niezalezna inteligencja 1 warstwa ziemianska.
Na poczatku III Rzeczypospolitej niezalezna inteligencja byta w stanie szczatkowym (w skali
spolecznej) bez oparcia w niezaleznos$ci materialnej, a w dodatku — jak trafnie zauwazyta Te-
resa Walas — cierpiac na ,,paraliz mowy” zostawita na tym pustym polu miejsce na ,,ekspery-
menty”.
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Europejczycy pytaja o nasza tozsamos¢

We wroctawskiej ,,0Odrze” (1, 2000) opublikowana zostala dyskusja z udziatem intelektu-
alistow z kilku krajow pt. Wyzwania XXI wieku, z czgSciowym odniesieniem do naszych
spraw. Oto kilka symptomatycznych wypowiedzi:

John Gray — filozof: Nie ma ani uniwersalnego modelu kapitalizmu, ani uniwersalnego
modelu demokracji. Istnieje wiele réznych modeli 1 najlepiej funkcjonuje ten dostosowany
do wyjsciowych warunkow danego kraju, jego potrzeb, sposobu jego rzadzenia i upo-
wszechnionych warto s ci.

Francuski historyk Daniel Beauvois méwi wprost o $cistym zwiazku §wiadomosci kultu-
rowej wlasnego miejsca z praktyka polityczna w wymiarze perspektywicznym: Pojecie Euro-
py Srodkowo-Wschodniej, ktérego przeciez nie bylo jeszcze dziesieé lat temu, dzis stalo sie
niezbedne, zastgpujac dawne okreslenia: Wielkie Ksigstwo Litewskie, Rzeczpospolita Obojga
lub nawet Wielu Narodéw, Kresy itd. Dzis tereny Ukrainy, Litwy, Biaforusi staly si¢ kresami
NATO. Znajomo s ¢ historii tych ziem warunkuje prowadzenie rozs adnej polityki wobec
nich w nastepnych dziesi ¢cioleciach. Wszyscy powinnismy pami¢taé, czym byta obecnos¢
Rosji na tych ziemiach, zeby narody tam mieszkajace nie obawiaty si¢ takze ich powrotu.
Nowa historia powinna by¢ otwarta na racje sasiadow, zeby by¢ na przysztos¢ rekojmia po-
koju dla naszych synow i wnukow.

Klaus Zimer — historyk: okreslenie polskiej toZsamosci jest fascynujacym zadaniem histo-
riografii polskiej, i to pod réznymi wzgledami. Jeden problem dotyczy miejsca Polski w Eu-
ropie. Jaka jest definicja Europy Srodkowo-Wschodniej? Gdzie zaczyna si¢ ona na zachodzie,
a gdzie konczy si¢ na wschodzie? Czy zaczyna si¢ na Labie, na Odrze, czy dopiero na Bugu?
To pytania nie tylko akademickie i teoretyczne, ale maja ogromny wp tyw na okre slenie
naszej to Zsamo s ci ze skutkami dla politycznej praktyki integracji europejskiej. (Podkresle-
nia moje SP).

Uwazne wstuchanie si¢ w sens tych wypowiedzi intelektualistow z krajow majacych decy-
dujacy wptyw w Uni Europejskiej, czyli w naszym przysztym partnerstwie zachodnioeurope;j-
skim, a juz dzisiejszym — obronnym, nie wymagaja komentarza.

To z ich punktu widzenia wazne jest okreslanie istoty naszej tozsamosci kulturowej i to nie
dla zaspokojenia ciekawosci, lepszego poznania naszej specyfiki, ale dla praktycznych celow,
ktore ich interesuja. Domagaja si¢ od nas okreslenia polskiej tozsamosci, bo to posrednio po-
moze w zdefiniowaniu ich tozsamosci (Klaus Zimer). W przeciwienstwie do naszych ,,libe-
ralow” gotowych do natychmiastowej mimikry wobec wyimaginowanych wzorcéw Zachodu
— tenze przedstawiciel Zachodu poszukuje w naszej tozsamosci lustra dla okreslenia swoje;.

Wreszcie ten Anglik, z kraju o wielowiekowym do$wiadczeniu demokracji, wolnego rynku
1 nieprzerwanej suwerennosci, zamiast przywies¢ przepisy na demokracj¢ 1 wzorce kulturowe
— twierdzi, ze najlepszym gwarantem pomyslnego rozwoju spotecznego jest respektowanie
wiasnych wartosci i uwarunkowan (John Gray). To nie jest tylko dobra rada, ale 1 praktyczne
zainteresowanie w prespektywie polskiego cztonkostwa we wspolnocie europejskiej. Ta
wspolnota zyczy sobie jak najmniej klopotdw, zwigzanych z naszym akcesem. A tych ktopo-
tow bedzie mniej, jesli polska demokracja i1 polski system rynkowy beda ufundowane na sta-
bilnych realiach wlasnej tozsamosci, a nie na ruchomych piaskach zyczeniowych konceptow
lub watpliwych eksperymentach.

Francuski uczony mowi wprost o politycznym zastosowaniu wiedzy o Polsce i krajach z
nami sasiadujacych ze wschodu (wobec tych krajow), a jego niemiecki kolega dodaje, ze jest
to warunkiem pomys$lnego procesu integracji europejskiej.
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Te opinie $wiadcza wyraznie o europejskich oczekiwaniach budowania przysztosci na wia-
snej tozsamosci polskiej, nie tylko dla wtasnej stabilnos$ci; jest to potrzebne takze i wspolno-
cie europejskiej, jako srodek do realizacji wspolnej polityki wschodnie;.

Instrumentow realizacji tej polityki jest z pewnoS$cia wiele, ale wspdlnym mianownikiem 1
warunkiem jej skutecznosci — zauwazmy — jest wiedza o przesztosci 1 specyfice kulturowe;j
tego regionu na ktorym ma by¢ prowadzona. Co to oznacza? Ni mniej ni wigcej zaliczenie
wiedzy o kulturze do podstawowych $srodkow politycznych. Co wigcej — zyczenia ida dale;j:
aby prowadzi¢ rozsadna polityke, zwlaszcza na wschodzie — nalezy oczywiscie uszanowaé
do$wiadczenia naszych wschodnich sasiadéw, ale warunkiem poprawnosci, co w jezyku dy-
plomatycznym znaczy: skutecznosci tej polityki — jest znajomo$¢ realiow, mentalnosci, sto-
wem tozsamosci kulturowej tego obszaru. To juz nie jest fascynacja, lecz praktyczny wymog,
jesli nie zadanie wobec nas, Polakow — sojusznikow ze wspdlnego paktu obronnego, a w
przysztosci takze UE.

Tlo polityczne

Wiek XX to dwie nieudane proby zorganizowania tego chaotycznego $wiata, ktore skon-
czyly si¢ dwoma zbrodniczymi totalitaryzmami. Pierwszy zostal pokonany militarnie w po-
towie wieku, drugi rozpadt si¢ pod koniec stulecia. Polska byta centralnym miejscem tego
Bozego igrzyska.

Wraz z upadkiem drugiego totalitaryzmu pod koniec wieku zmienita si¢ tez globalna kon-
figuracja: upadl dwubiegunowy system oparty na rywalizacji dwdoch mocarstw: USA 1 ZSRR.

Polska 1 kilka krajow srodkowoeuropejskich, uzaleznionych od ZSRR, po podziale jattan-
skim znalazla si¢ poczatkowo w strefie ZSRR 1 z czasem przeszta w strefg wptywow Zachodu
(integracja z NATO, perspektywy integracji z Unig Europejska).

Dwubiegunowy $wiat — prosty w swym ideologicznym zrdéznicowaniu przestat istnie¢. Po-
zostatlo jedno supermocarstwo (USA): kilka mocarstw regionalnych (juz dzis: Rosja, Unia
Europejska, Chiny; potencjalnych: Japonia, Indie, Ameryka poludniowa); kilkanascie krajow
sredniej wielkos$ci, do ktorych nalezy takze 1 Polska.

Wspotczesna mocarstwowos$¢ trudno zdefiniowaé prostym kryterium, np. gospodarczo-
militarnym. Bywa 1 tak, ze kraj; stabe gospodarczo (Rosja, Chiny, Indie) sa jednak mocar-
stwami ze wzgledu na posiadanie broni nuklearnej, podobnie jak kraje bardzo silne gospodar-
czo, cho¢ pozbawione broni nuklearnej (Niemcy, Japonia).

Stosunkowo dtugi pokoj w wymiarze globalnym zawdzigczany doktrynie wzajemnego od-
straszania, czyli §wiadomosci, ze uzycie broni ostatecznej grozi totalna zaglada planety. W
czasach tak kruchego, ale jednak pokoju — polityke realizuje si¢ przy uzyciu argumentow sity
militarnej, jak 1 wptywow cywilizacyjnych, zwlaszcza gospodarczych, technologicznych itd.
Panstwo dysponujace obydwoma tymi argumentami wptywow politycznych dlatego wlasnie
jest supermocarstwem.

Upadek uktadu dwubiegunowego, potaczony z rozwarstwieniem pozostalych panstw ze
wzgledu na dysponowanie najczesciej tylko jednym argumentem politycznym, np. gospodar-
czym (Niemcy, Japonia), lub tylko militarnym (Rosja, Indie), albo obydwoma w stopniu nie-
dostatecznie silnym (Chiny, Pakistan), nie liczac panstw znacznie slabszych — stwarza ko-
nieczno$¢ powstania nowego, bardziej skomplikowanego uktadu sit.

W tej kwestii zgadzaja si¢ dwaj wybitni politolodzy, zar6wno Zbigniew Brzezinski, jak i
Samuel P. Huntington, twierdzac ze powstanie lub juz powstaje tzw. uktad dwu trojkatow:
USA — UE — Rosja i USA — Chiny — Japonia. Utrzymanie réwnowagi pomigdzy tymi trojka-
tami z obecnoscia USA w kazdym z nich — to postawa pokoju w dajacej si¢ przewidzie¢ per-
spektywie.
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Nowa globalna geometria

Jak tatwo zauwazy¢, ta nowa polityczna geometria uwzglednia tylko korelacje pomiedzy
supermocarstwem a mocarstwami regionalnymi. Jednak na tym nie wyczerpuje si¢ zagadnie-
nie rownowagi sit 1 utrzymania pokoju. Napigcia wsrdéd wielkich najczesciej wynikaty z
przejmowania wplywow wsrdd panstw matych, od Korei i Wietnamu poczawszy, na ostatniej
wojnie batkanskiej skonczywszy, nie wylaczajac grozy wojny nuklearnej z poczatku lat 60. o
mala wyspg, jaka jest Kuba.

Wyciagajac wnioski z okresu zimnej wojny, a takze wspomnianej zmiany geometrii poli-
tycznej — nowa polityka zaklada strukturg trojpoziomowa. Na najwyzszym poziomie USA
rozgrywaja swoje polityczne szachy we wspomnianych dwoch trojkatach. Na §rednim pozio-
mie odpowiednio dobrane panstwa maja czuwac nad bezpieczenstwem w skali regionalnej. W
naszej czesci kontynentu, powiedzmy — dzielnicy Europy, taka rola przypadnie najprawdopo-
dobniej Niemcom z racji do$¢ ztozonych. Ot6z Niemcy wraz z Francja stanowia rdzen Unii
Europejskiej. Trzecim partnerem, wprawdzie silnym, ale dystansujacym si¢ w niektorych
sprawach jest Wielka Brytania. Dlatego wigc Niemcy zostanag mianowane dzielnicowym
Srodkowej Europy — jak wolno przypuszczaé — z tego powodu, Ze sa najsilniejszym krajem
gospodarczo, ale pozbawionym broni nuklearnej, a ponadto kontrolowanym do pewnego
stopnia przez obecno$¢ amerykanskich sit militarnych jeszcze od czasu II wojny $wiatowe;.
Francja jest krajem nuklearnym i nastawionym antyamerykansko z powodow kulturowych i
ambicjonalnych, a Wielka Brytania jest $§cistym wspotpracownikiem politycznym USA, row-
niez dysponujacym bronig atomowa. W tej konfiguracji kryteriow militarno-politycznych
Niemcy sa panstwem s$rodka, czg$ciowo uzaleznionym od USA, o najwigkszym potencjale
gospodarczym. To pozwala na posrednia sterowno$¢ wptywow politycznych USA w regionie
Srodkowej Europy, a rownoczesnie nie wyzwala gwaltownych oporéw z powodu afiliacji
politycznej Wielkiej Brytanii, czy trudnego partnerstwa z ambicjami Francji — ponadto dwo-
ma panstwami nuklearnymi.

Wynika z tego, ze naszym regionalnym dzielnicowym bgda Niemcy, ale nie w stopniu ofi-
cerskim, lecz co najwyzej sierzanta. A proba sterownosci politycznej Niemiec pod wptywem
USA byt np. spér o odszkodowania dla przymusowych robotnikéw, z roku 1999, gdzie USA
wymusity odpowiednio koncyliacyjna postawe Niemcow, ktorzy bez amerykanskiej presji nie
byli skorzy do uregulowania swych zobowiazan wojennych. Mimo §wiadomosci, ze Polska
nie z wilasnej woli, lecz pod wptywem stalinowskiego dyktatu zrzekta si¢ pomocy planu
Marshalla, tego, ktory, m.in. przyczynit si¢ do gospodarczej odbudowy Niemiec po II wojnie
Swiatowe;j.

I to jest drugi poziom nowej polityki: posrednia, regionalna struktura bezpieczenstwa.

Trzeci, najnizszy, poziom tej struktury politycznej mozna nazwaé doraznym regulatorem
wpltywow politycznych.

Zbigniew Brzezinski jest zdania, ze sprawno$¢ wprowadzenia w zycie polityki dwu trdj-
katow, po okresie polityki dwubiegunowej jest uzalezniona od pewnych regionalnych niuan-
sOw politycznych, ktore w zaleznosci od rozwoju sytuacji moga mie¢ powazne znaczenie w
ogolnym bilansie sit w obregbie poszczegdlnych tréjkatow politycznych. Niuanse te dotycza
wyboru politycznego kilku panstw $rednich, samych w sobie bez wielkiego znaczenia, ktore
ze wzgledu na polozenie na styku tychze wielkich trojkatow (np. Ukraina lub Turcja) — maja
znaczenie jezyczka u wagi w globalnym rozktadzie sit.

Nie wchodzac w szczegdty: np. od wyboru politycznego Ukrainy zalezy, jaka bedzie waga
mocarstwa Rosji. Jesli nastapi integracja Ukrainy z Rosja — woéwczas Rosja bedzie mie¢ inne
znaczenie, anizeli w sytuacji, kiedy Rosja pozostanie bez Ukrainy. Podobne znaczenie ma
polityczna decyzja Turcji i kilku innych panstw pozostajacych w podobnych sytuacjach.

Ze zrozumiatych wzgledow nas interesuje decyzja Ukrainy.
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Po pierwsze dlatego, ze nie jest dla nas oboj¢tne — jako wschodniej rubiezy NATO — sita 1
waga Rosji. Tu interes Polski i USA jest zbiezny, cho¢ nie identyczny (dla USA Rosja jest
partnerem politycznym w jednym z trojkatow, dla Polski — sasiadujacym bezposrednio mo-
carstwem nuklearnym).

Po drugie jesli — zgodnie z interesem USA 1 Polski, a takze i catos$ci Zachodniej Europy —
Ukraina wybierze opcj¢ prozachodnia — wowczas Polska ma do odegrania specjalna rolg:
panstwa adaptujacego Ukraing do struktur zachodnioeuropejskich.

Spoleczenstwo Ukrainy po dziesigciu latach od uzyskania niepodleglosci zauwazyto za-
pewne, ze polski wzor przemian jest zachecajacy 1 daje dobre rezultaty gospodarcze, mimo
duzych wyrzeczen, a takze i napig¢ spotecznych. By¢ moze nie bez zwiazku z tym, po ostat-
nich wyborach na Ukrainie w roku 1999, pierwsze oznaki wskazuja, ze Ukraina wybiera dro-
ge na zachod. O tym, Ze jest to powazna sprawa takze i dla USA $wiadczy¢ moze fakt, ze
Zbigniew Brzezinski postanowit osobiscie zaangazowac si¢ w organizacj¢ instytucji wspiera-
nia reform m.in. na rzecz Ukrainy, po uznaniu Polski za kraj juz demokratyczny o gospodarce
rynkowej, czyli zblizony do podstawowych standardow Zachodu.

Kultura — podstawg polityki

Wymieniona powyzej wspodlnota pogladéw, wspomnianych dwoch wybitnych politologéw
amerykanskich w kwestii stworzenia nowego fadu politycznego ma réwniez i zasadnicza roz-
niceg, mianowicie nie w kwestii formutowania celow strategicznych nowej polityki, lecz srod-
koéw realizaci.

Zbigniew Brzezinski uwaza, ze w polityce dominuja czynniki militarno-cywilizacyjne,
natomiast Samuel P. Huntington twierdzi, iz decydujace znaczenie dla poszczegdlnych cywi-
lizacji maja wigzi kulturowe. Sojusze polityczne sa tym bardziej trwale, im silniej spajaja je
wigzi kulturowe, natomiast zderzenia cywilizacyjne wynikaja takze z roznic kulturowych.
Teze o wptywie czynnika kulturowego na polityke postawil réwniez Bronistaw Geremek
przed dwoma laty (podczas wrgczania mu nagrody w Awinionie). Warto przy tej okazji
wspomniec trafna prognoze Andre Malraux, ktéry twierdzit ze wiek nastepny bedzie wiekiem
religii, albo nie bedzie go wcale. A wyglaszat ja w czasie oficjalnej dominacji pogladu skraj-
nie przeciwnego nie tylko na Wschodzie, ale takze 1 wsérod elit intelektualnych Zachodu. Po-
twierdzeniem tej hipotezy francuskiego pisarza jest dzisiejszy rozkwit zycia religijnego, a
takze wptywow tego czynnika kulturowego na polityke prowadzona zaréwno metodami po-
kojowymi (rozpad ZSRR), jak i niestety wojny regionalne (Afganistan, Batkany, Czeczenia).

Na ten szczegOlny uklad uwarunkowan militarnych 1 kulturowych naktada si¢ dodatkowo
specyficzna rola Ukrainy jako jezyczka u wagi w globalnej polityce USA formutowanej w
skrocie jako polityka dwoch tréjkatéw. Wptyw na globalna konfiguracj¢ polityczna bedzie
mie¢ wielko$¢ Rosji. Inne znaczenie bedzie mie¢ Rosja bez Ukrainy, a inna wage polityczna,
jesli to panstwo zostanie wchionigte przez Rosje. Od tego bedzie zaleze¢ zdolnos$¢ tworzenia
aliansow Ros;ji jako osrodka skupiajacego wokot siebie inne panstwa, lub jako panstwa zabie-
gajacego o sojusze, np. z Chinami. To rozstrzygnigcie zadecydowa¢ moze o konfiguracji Ro-
sji w obrgbie wspomnianych dwodch tréjkatow politycznych w skali globalnej. A to nie jest
obojetne dla podstawowej strategii amerykanskiej, wrgcz odwrotnie — ma znaczenie funda-
mentalne dla zdefiniowania rozktadu sit w globalnej polityce Ameryki. W tym sensie polityka
wobec Ukrainy ma szczegdlne znaczenie dla USA.

Jesli uwzgledni¢ nasze potozenie, a przede wszystkim fakt wspolnej przesztosci historycz-
nej wraz z Ukraina, Biatorusia i Litwa; wigcej: wspolnotg korzeni tozsamosci polskiej i tych
krajow — to nasza rola gwattownie wzrasta, zwlaszcza na tle popularno$ci wspomnianej dok-
tryny o kulturowych determinantach polityki, no i — ma si¢ rozumie¢ — rosyjskiej lekcji z za-
szczepianiem zachodniej demokracji. Te okolicznosci powoduja, ze Polska jako kraj trzecio-
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rzednego znaczenia, pod tym wzgledem moze awansowac do roli $cistego partnera supermo-
carstwa, zwlaszcza jes§li Ukraina wybierze drogg gospodarczej wspolpracy z Zachodem, de-
mokracj¢ 1 wolny rynek. A takie sygnaty zaczynaja powoli stamtad dochodzi¢.

Zachod pomagajac Rosji weiaz uwaza ja za swojego konkurenta, zwtaszcza pod wzgledem
militarnym. Nieudany eksperyment z demokratyzacja Rosji spowodowat, ze Rosja jest 1 dtugo
jeszcze bedzie krajem surowcowym. Wielka maszyna produktywnosci wysoko uprzemysto-
wionych panstw Zachodu 1 surowcowe zaplecze Rosji — to uktad komplementarny. W amery-
kanskiej polityce dwoch trojkatéw nie chodzi o osaczanie Rosji, czy izolacj¢ — jak to czgsto
powtarza propaganda, ale o utrwalenie takiego wtasnie komplementarnego status quo.

Wspolnota kultur

W tym planie politycznym Polska ma szczegdlna role do odegrania — nie tylko jako sasiad
Ukrainy, Litwy, czy Biatorusi, ale jako kraj, ktéry ma wspdlne korzenie kulturowej tozsamo-
sci. Te trzy kraje przed kilkoma wiekami wchodzity nie tylko w sktad wspolnego panstwa, ale
na jego niematych przestrzeniach dokonywata si¢ fuzja wartosci pochodzacych z dwoch roz-
nych systemow kulturowych. I byta to fuzja oparta na tolerancji, czego dowodem byty zarow-
no plany konfederacji Korony, Litwy i Ukrainy popierane przez reprezentantoéw wszystkich
zainteresowanych stron. Nie udala si¢ ta miniatura Unii Europejskiej nie z powodu braku
zgody, lecz perypetii dynastycznych.

Drugim dowodem tolerancji jest fakt niezbity, ze wtasnie na tych terenach nie tylko prze-
trwata, ale i wyksztalcita swoje zywotne formy kultura zydowska, do dzi$ wiazaca grupy tego
narodu rozrzucone po wielu krajach.

Wspomnienie tolerancji, jako podstawy tej fuzji kulturowe;j, jaka dokonala si¢ na terenach
I Rzeczpospolitej swiadczy o jej dobrowolnosci 1 wielokierunkowosci. Tak jak do Korony
wplywaty wartosci kultury wschodniej, tak samo na tereny wczesniej objgte wptywami pra-
wostawia wptywaty impulsy kultury tacinskie;.

W tym bilansie wplywow, poza stworzeniem pewnej odrgbnosci kulturowej, pod wzgle-
dem cywilizacyjnym rezultaty byly obustronnie niezadowalajace. Dzisiejsze narody za obec-
na wschodnia granica przechowaty w swojej zbiorowej pamigci dominacj¢ polskich pandw,
mimo ze jesli dobrze si¢ przyjrze¢, byli to panowie najczesciej prawostawni, co wowczas ni-
komu nie przeszkadzato. W polskiej §wiadomos$ci pozostato przeswiadczenie o wysokich
kosztach politycznych tej fuzji, w tym sensie, ze na powigkszonym gwaltownie obszarze
zmniejszyto si¢ ci$nienie na rzecz przemian cywilizacyjnych. Drugim powodem do niezado-
wolenia byty polityczne skutki nieuniknionego importu bizantyjskiej mentalnosci do instytu-
cji politycznych w Koronie, co miato wptyw na tendencje odsrodkowe panstwa, w koncu —
jego powolny upadek.

Na tym obopolnym niezadowoleniu z rezultatow wspoélnej przygody historycznej budowa-
ne sa takze 1 wspolczesne uprzedzenia, wszak wspolna historia miata rowniez i dramatyczne
momenty — poczawszy od powstania Chmielnickiego — na niezagojonych ranach ostatniej
wojny — konczac.

Jednak inaczej ten bilans nie mégt si¢ skonczy¢, jak tylko pewnego rodzaju kompromisem.
A kompromis — w rozumieniu zachodnim nie jest klgska, lecz optymalnym rozwiazaniem.
Natomiast w rozumieniu wschodnim, gdzie umowa spoleczna jako norma rozstrzygania kon-
fliktow nie przyjeta sig, tylko zwycigstwo albo klgska stanowia satysfakcjonujacy rezultat.
Warto o tym pamigtaé, bo jesli po pewnym czasie zarysuje si¢ mozliwos¢ wspdlpracy — na
tym tle beda podgrzewane resentymenty, proby sktdcenia sasiadujacych narodow.

Nasi sasiedzi zza wschodniej granicy wyszli z imperium bardziej poszkodowani anizeli
Polacy, a ponadto wolniej dojrzewala tam wola zmian. To opdZnienie ma swoja ceng w po-
staci stabosci gospodarczej. A taka sytuacja zwykle wywotuje poczucie niepewnosci, w skraj-
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nych przypadkach — nawet zagrozenia. A tam gdzie jest strach — trudno o racjonalizm. Tylko
na takim tle mozna podsyca¢ nieufno$¢, ze zrozumiatych wzgledéw korzystna dla panstw
trzecich, zwlaszcza Rosji. Sprébujmy wigc spojrze¢ na realia.

Gdyby komus$ w Polsce strzelita do glowy dzika mys$l o probach dominacji nad stabszymi
sasiadami — to po pierwsze trzeba wzia¢ pod uwage, ze Wojsko Polskie jest juz pod kontrola
polityczng NATO. A sojusz jako calo$¢ nie ma zadnych interesow w partykularnej awanturze
ktoregokolwiek z jego cztonkéw. To jest po prostu wykluczone. Jaka inna forma dominacji
moze wchodzi¢ w gre? Gospodarcza? Tu decyduje rynek i regulacje panstwa wlasciwymi
instrumentami, takimi jak cla czy podatki. Kulturalna? W czasie dominacji dzisiejszych $rod-
koéw przekazu — zadna granica i zaden system nie przeszkodzi osmozie kultur. Reszta zalezy
od samych twércow 1 ich wyczucia. Pierwsza proba podjecia jednego z kontrowersyjnych
tematow polsko-ukrainskich w filmie Ogniem i mieczem — Hoffmana, jak si¢ wydaje, byla
glosem rozsadku i poszanowania. Coraz wigcej artystow z krajow sasiadujacych z nami widzi
w Polsce okno na szerszy §wiat i to okno na pewno bedzie si¢ powigkszac, takze i w interesie
polskiej kultury wspoiczesne;.

Realng przeszkoda w budowaniu mostow pojednania i partnerskiej wspolpracy jest brak
swiadomosci, wspdlnych korzeni. To, ze Mickiewicz urodzit si¢ na Litwie, Moniuszko na
Biatorusi, a Stowacki na Ukrainie moze by¢ zar6wno dowodem obcych wptywow, jak i ar-
gumentem przeciwnym: to wtasnie lokalna kultura tak uksztattowala osobowosci tych twor-
coéw, ze ich dziela miaty wymiar uniwersalny, cho¢ byly pisane po polsku. W tym przypadku
podziat jest wyrazny, bo jezyk jest wyrdznikiem narodowym. Ale jak zinterpretowac takie
zjawiska — oryginalne przeciez w skali Swiatowej — jak wilenska szkota architektury i Iwow-
ska szkota rzezby rokokowej z XVIII wieku? Wida¢ tam, zwtaszcza w architekturze zaré6wno
wplywy zachodnie, jak i wschodnie, przetworzone nierzadko przez miejscowych artystow,
ktorych czgsto nie znamy nawet z imienia i nazwiska, nie moéwiac o narodowosci. Czy to sa
dzieta polskie, litewskie, ukrainskie, biatoruskie — czy wspdlne? Ich topografia obejmuje
wszystkie te kraje 1 zaden nie moze mie¢ poczucia ostatecznej wytacznosci. Po prostu jest to
nasze dziedzictwo wspodlnego doswiadczenia geokulturowego i najlepszy przyktad wspolnych
korzeni. Jak je wykorzystamy — to kwestia rozumu 1 wyobrazni.

Parytet uczciwych mozliwosci

W dziedzinie gospodarczej interesy polsko-ukrainskie dzi§ realizuja si¢ w wymiarze baza-
rowym, ale nie jest to kres mozliwos$ci. Strategiczne punkty sa obiecujace, takze na wigksza
skalg.

Jesli Ukraina zechce obroni¢ niepodlegto$¢ — powinna uniezalezni¢ si¢ od Rosji 1 zwiazaé
gospodarczo z Zachodem. W politycznym interesie USA i Unii Europejskiej lezy pomoc go-
spodarcza dla Ukrainy. Doraznie — pomoc wystarczy, natomiast na dluzszy dystans, a o taki
przeciez chodzi — pomoc musi by¢ wsparta metodami wyjscia z poprzedniego ustroju. Polska
ma zarowno swoje doswiadczenia wychodzenia z tego samego systemu, a takze 1 praktycznie
sprawdzalne rezultaty, wreszcie wspdlnota kultur pozwala na dobre rozumienie specyfiki
swego sasiada, nie zawsze czytelnej dla mentalnosci anglosaskiej. To sa powody, dla ktérych
Polska powinna by¢ i zapewne bedzie partnerem Zachodu na drodze unowocze$niania Ukra-
iny, cho¢ sama nie dysponuje mozliwosciami, zwtaszcza kapitalowego wilaczenia si¢ w ten
proces. Ma to i te¢ dobra strong, ze wyklucza podejrzenie o che¢ gospodarczej dominacji swe-
go sasiada w jego najtrudniejszym, a wigc nierownym momencie startu do zmian systemo-
wych. Natomiast realne korzys$ci moze mie¢ w przysztosci jako i kraj tranzytowy, i najblizszy
sasiad Ukrainy. Do pomyslenia jest — przy dobrej koniunkturze — wspolnota intereséw w wy-
branych dziedzinach obu sasiadujacych panstw ze 100—milionowym rynkiem. A to juz nie jest
drobnica w skali europejskiej, lecz realnie znaczacy partner zarowno wobec Niemiec, jak 1 Rosji.
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Istnieje réwniez wspolnota interesow politycznych. Dla Ukrainy — cel jest oczywisty:
utrzymanie niepodleglosci dzigki uzyskaniu niezalezno$ci gospodarczej. Natomiast polski
interes polityczny jest bardziej posredni, lecz takze realny.

Na obecnej szachownicy srodkowoeuropejskiej najwigksza figura sa Niemcy, dla pilnowa-
nia spokoju w regionie. Maja do petienia tej funkcji odpowiednie mozliwosci. Ale — jak pisat
Grass o swoich ziomkach — nigdy nie jest dosy¢, aby mogto by¢ dosy¢. Gdyby ta formula
zamieniata si¢ w petzajaca realnos¢, przy znanej niemieckiej inklinacji do wspotpracy z Rosja
poczawszy od czaséw Piotra, a na ostatniej wojnie konczac — specjalna misja pomocy Ukra-
inie u boku USA jest dla Polski gwarantem przeciwwagi dla takiej mozliwosci. Tym bardziej
ze to Ameryka jest gtdbwnym udzialowcem w NATO, i takim pozostanie, nawet jesli powsta-
nie zachodnioeuropejski korpus szybkiego reagowania.

Ta posrednia gwarancja polityczna ze strony USA wobec Polski jest o tyle mozliwa, o ile
Polska bedzie uzytecznym partnerem dla realizacji niepodlegtosciowych aspiracji Ukrainy, co
lezy w politycznym interesie Ameryki z punktu widzenia jej stosunkow z Rosja.

Ta nieco skomplikowana konfiguracja po raz pierwszy od wielu dziesiatkow lat stawia
przed Polska 1 Ukraing wyjatkowo uczciwy parytet mozliwosci: sukces Polski jest uzaleznio-
ny od sukcesu Ukrainy — i odwrotnie: niepodlegtos¢ Ukrainy daje Polsce gwarancje stabilno-
Sci.

Podstawowy atut — strategia kultury

Ta strategia polityczna jest $cisle zwigzana ze strategia kultury. Jesli polska kultura przyj-
mie postawe mimikry wobec Zachodu, a kosmopolitycznych — przeciez jedynie teoretycznych
abstraktow uzyje jako $rodka do wytrzebienia wtasnej tozsamos$ci kulturowej — straci dwa
atuty rownoczesnie.

Pierwszy atut do stracenia — to rezygnacja z wlasnej oryginalnos$ci, ktéra wlasnie teraz,
wskutek zmian politycznych ostatniego dziesigciolecia tak naprawd¢ dopiero wzbudza zainte-
resowanie Zachodu swa odmienno$cia. Oryginalne i jakze polskie, a réwnocze$nie europej-
skie malarstwo Jacka Malczewskiego istnieje juz sto lat, ale dopiero teraz doczekato si¢ uzna-
nia w Paryzu jako oryginalna europejska propozycja. Wystawy Skrzydlatych jezdzcow w
Ameryce, czy prac Magdaleny Abakanowicz nie sa kwitowane zdawkowymi uprzejmosciami,
ale autentycznym i prestizowym zainteresowaniem. Przyklady beda si¢ mnozy¢, jesli zdotamy
utrzymac¢ wiasng niezalezno$¢ wlasnie na poziomie strategii kultury, zamiast wozi¢ drwa do
lasu, bo przeciez nie zaimponujemy zachodniemu §wiatu naszym jeszcze wieloletnim zacofa-
niem cywilizacyjnym, lecz tylko kultura. Tylko tym atutem mozemy operowaé¢ w poszukiwa-
niu wlasnego miejsca w nowej konfiguracji europejskiej na Zachodzie.

Drugi atut do stracenia — wiaze si¢ z deprecjacja wlasnej tozsamosci kulturowe;j, jako $rod-
kiem do porozumienia z sasiadujacymi narodami ze wschodu. A ranga tego porozumienia w
Swietle znaczenia kultury we wspolczesnych doktrynach politycznych jest réwnie powazna,
jak 1 potencjalna rola Polski wobec Ukrainy 1 wynikajace stad gwarancje dla naszej stabilno-
Sci. A tu juz dotykamy kwestii polskiej racji stanu — mozliwej do zrealizowania w znacznym
stopniu przez rozumng strategie kultury.

W takim planie postulat amerykanizacji naszej kultury jest bezuzytecznym plagiatem dla
Ameryki, w sensie politycznym, a dla nas utrata waznego instrumentu realizacji polskiej po-
lityki. W sensie $cisle kulturowym jest to postulat zastapienia realnej tresci — fikcja.
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V. ALTERNATYWA

Strategia kultury, jaka zaproponowal Czestaw Milosz w swym paryskim odczycie propo-
nuje nam podporzadkowanie wtasnej tozsamos$ci kulturowej instrumentalizacji polityczne;,
zamiast szukac takiej strategii, gdzie realizacja tego samego celu mogtaby by¢ zgodna z istota
polskiej tozsamosci kulturowe;.

Trescia sporu jest wigc przekonanie, ze tak, jak nie mozna zbudowa¢ wolnego spoteczen-
stwa postugujac si¢ niewolniczymi srodkami (heteronomia), tak samo nie mozna zbudowac
trwalych zwiazkow politycznych ignorujac podstawy kulturowe wlasnego spoteczenstwa. A
taka ukryta teza istnieje w propozycji Czestawa Mitosza (postulat adaptacji kultury amery-
kanskiej).

Istota sporu nie dotyczy celow, lecz srodkow. W tym przypadku celem jest integracja z
Zachodem, przy wspotpracy z USA, ale $rodkiem skutecznym realizacji tego celu i podsta-
wowym warunkiem powodzenia — w moim przekonaniu — jest afirmacja wtasnej tozsamosci
kulturowej 1 dopiero na tej podstawie nalezy budowac strategi¢ realizacji perspektywicznych
celow politycznych.

W tym punkcie warto zapyta¢ czy zgoda co do wspomnianego celu jest koncepcja po-
wszechnie akceptowana? Otoz sadze, ze ten spor mimo ze dotyczy wprawdzie rzeczy podsta-
wowej, jaka jest oparcie polskiej integracji z Zachodem o wspdtpracg z USA, jest jednak
dzieleniem skory na niedzwiedziu, jesli popatrzymy na dominujacy dzi§ w Polsce styl mysle-
nia o koncepcjach integracji Polski z Unia Europejska.

Trojkat weimarski czy bermudzki?

Przed kazdym potroczem, nasi dyplomaci wyjezdzaja do kolejnego kraju, ktéry bedzie
przewodniczyt Unii Europejskiej po wsparcie naszych spraw integracyjnych. Zwykle uzy-
skuja ogolnikowe obietnice, po czym nic specjalnego sig nie dzieje.

W wyniku tych naciskow co jaki$ czas pojawiaja si¢ odlegte, a wigc niezobowiazujace ho-
roskopy w kwestii daty wstapienia Polski i krajéw srodkowoeuropejskich do UE. Byta juz
data roku 2000, potem 2003, teraz juz opowiada si¢ o dacie pozniejszej o dwa, trzy lata.

Po kolejnej krucjacie naciskow przybyt do Polski, francuski minister spraw zagranicznych,
tym razem z odmienng porcja obietnic: Francja, ktéra obejmie przewodnictwo w Unii 1 lipca
chce, by proces rozszerzenia nabrat konkretnych ksztattow. Zaproponujemy kazdemu krajowi
scenariusz negocjacji, w ktorym wymienimy problemy i sposoby ich rozwiazania (...) Dla
Polski najtrudniejsze sa rozdziaty rolnictwa, swobodnego przeptywu osob i kapitatu, ochrony
srodowiska oraz bezpieczenstwa wewnetrznego 1 wymiaru sprawiedliwosci. (,,Gazeta Wybor-
cza”, 1-2 lipca, 2000).

Ten zestaw lekcji do odrobienia jest imponujacy, tak naprawde dotyczy potowy spraw
panstwowych. A biorac pod uwagg pojemnos¢ kazdej tych dziedzin mozna ciagle znalez¢ co$
do jeszcze lepszego udoskonalenia i tak dowolnie przeciaga¢ termin integracji. Na argument
ze nasz kraj jest juz w stanie zblizonym, pod wzgledem przemian, do standardu kilku krajow
ktore wczesniej zostaty przyjete do UE — nie ma odpowiedzi. Aby jednak pozostawi¢ wraze-
nie ze to nie UE, a tym bardziej Francja czyni obstrukcje, minister Vedrine zachgca z u$mie-
chem pelnym uprzejmej hipokryzji: idzcie naprzéd jak najszybciej, rozwiazujcie skutecznie
problemy, a wejdziecie do Unii, gdy tylko bedziecie gotowi.

Dlaczego tak si¢ dzieje ze Francja i inne kraje UE, prowadza gr¢ na zwloke, wyszukujac
kolejne preteksty?
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Pierwsza odpowiedz jest do$¢ prosta. Jesli najpierw oddalismy walkowerem strategiczne
czegsci naszej gospodarki obcemu kapitatlowi, np. handel, czy banki, zanim nastapita decydu-
jaca runda rokowan — to dzi$ pod wzgledem gospodarczym juz nie ma o czym negocjowac.
JesteSmy w pozycji proszacego, nalegajacego, powolujacego si¢ na humanitarne idealy,
wspolne tradycje itd. A Francuzi na to: idZcie naprzdd... rozwiazujcie problemy...

Po tej lekcji naiwnosci 1 kuble zimnej wody wylanej przez francuskiego ministra spraw za-
granicznych na rozgrzane propaganda glowy nasi publicysci zaczynaja spekulacje. Modelo-
wym przyktadem jest tu artykul Marka A. Cichockiego, opublikowany w ,,Zyciu” (z 6 lipca,
2000), pod wymownym tytutem Trudny trdjkat, z odkryciem zawartym w podtytule: Klucz do
owocnej wspdipracy polsko-niemieckiej maja Francuzi.

Na poczatek taka oto konstatacja: Politycy niemieccy, a czesto takze polscy, postuguja si¢
niekiedy efektownym sloganem, moéwiac, ze stosunki polsko-niemieckie powinny by<¢ tak
samo dobre, jak niemiecko-francuskie. Dodajmy — wigkszo$¢ publicystow — takze!

Dla uwiarygodnienia tego sloganu wypito zapewne wiele szampana w spotkaniach tzw.
trojkata weimarskiego, aby zademonstrowaé struktur¢ wspdlnoty politycznej polsko-
niemiecko-francuskiej. Wkroétce jednak okazato si¢ ze — jak zauwaza Cichocki — Francja w
sprawach polityki europejskiej pragnetaby nie tylko zachowac wplyw na Berlin, ale chcialaby
réwniez, aby ten wplyw byt wytaczny i decydujacy. Nie jest to trudne, bowiem sami Niemcy
nie zrobig absolutnie nic, co mogtoby wystawi¢ na szwank ich stosunki z Francja, uznawane
za strategiczne dla przysztosci UE. 1 bytoby to wiele moéwiace zdanie, gdyby nie tajemnicze
stowo: strategiczne? Przyjrzyjmy si¢ nieco doktadniej, co to znaczy?

Pod tajemniczym stowem strategiczne kryja si¢ po prostu komplementarne interesy obu
panstw.

Francja ma obsesj¢ antyamerykanska, co jest rodzajem kompensacyjnego odruchu warun-
kowego ciagle wirtualnego mocarstwa drugiej kategorii, ktore nadrabia mina, aby gra¢ pierw-
sze skrzypce w europejskiej polityce. Z obsesjami — jak wiadomo — trudno dyskutowaé. Po
prostu sa.

W Niemczech — z kolei — stoi dalej amerykanska armia, co doskwiera niemieckiej dumie
narodowej, tym bardziej ze akurat to panstwo jest realnym mocarstwem gospodarczym. W
przeciwienstwie do ekstrawertycznych form francuskiej obsesji, niemieckie urazy maja cha-
rakter introwertyczny, sa gigboko skrywane.

To co taczy oba panstwa — to kompleks niedowarto$ciowania. Niemcy wigc chetnie tacza
si¢ z Francja liczac na antyamerykanska obsesj¢ politycznego Paryza, bo w tym partnerstwie
upatruj 3 mozliwo$¢ powolnej emancypacji spod wplywdéw amerykanskich. Wyrazem tych
intencji jest np. pomyst zbudowania sit zbrojnych Unii Europejskiej, gldwnie przez tzw. rdzen
Europy, cho¢ oba panstwa istnieja w sprawdzonej strukturze obronnej NATO.

Trojkat weimarski dopdoki byt bezprzedmiotowa gra towarzyska politykow, istniat jako ze-
staw salonowych uktonow obliczony na usypianie polskiej klasy politycznej, ktéra mogla
czu¢ si¢ dowartosciowana. Tym bardziej ze pod wzgledem gospodarczym — planowo, dalej
wyzbywano si¢ najwazniejszych polskich autow gospodarczych.

Problem pojawit si¢ kiedy doszto do konkretow politycznych, a mianowicie, kiedy Polska
na serio postawita na wspieranie Ukrainy, w probie jej adaptacji do systemu Zachodniego,
zgodnie zreszta z retoryka wygtaszana z Brukseli od lat, ze Europa nie konczy si¢ na Bugu.

Dopdki sprawa miata tylko wymiar retoryczny — nie byto problemow, ale kiedy przyszto
do konkretéw trojkat weimarski zaczyna si¢ zamienia¢ w trojkat bermudzki.

Jesli Ukraina na serio miataby zblizy¢ si¢ do Zachodu — to warunkiem wstgpnym jest
sprawa granicy z Rosja. To jednak nie lezy w interesie Rosji, ktéra liczy na wchlonigcie
Ukrainy. Dla realizacji tego granicznego warunku wstepnego potrzebne bylyby naciski wobec
Rosji. A na to panstwo mozna naciska¢ jedynie argumentami ekonomicznymi, ktoérych dys-
ponentem sa tak naprawde tylko Niemcy. Ale Niemcy wiedzac o strategicznym znaczeniu

57



Ukrainy w polityce amerykanskiej wobec Rosji nie maja interesu w tworzeniu takich naci-
skow, na rzecz polityki amerykanskiej, bo sami graja wspolnie z Francja na rzecz emancypa-
cji spod protektoratu amerykanskiego. Natomiast Rosja (jako rywal USA w globalnej polity-
ce) w tej grze moze by¢ wygodnym, cho¢ cichym partnerem Niemiec.

To mniej wigcej tyle, co moze znaczy¢ w tym kontekscie francusko-niemieckie partner-
stwo strategiczne.

Gra na zwloke w przyjeciu Polski 1 innych krajéw srodkowoeuropejskich do Unii ma wigc
glgbsze powody, anizeli doptaty do polskiego kartofla. Wida¢ to na przyktadzie polityki
obronnej, gdzie Polska, Czechy 1 Wegry juz nie sa kandydatami w poczekalni, lecz cztonkami
tego samego ugrupowania co m.in. Francja i Niemcy. Wspomniany Hubert Vedrine — tak ofi-
cjalnie powiedzial w Warszawie w przeddzien francuskiej prezydencji UE:

Znakomicie rozumiem, ze cztonkowie NATO, ktorzy staraja si¢ o wejscie do UE, chca
wiedzie¢, co Europejczycy planuja w kwestiach obronnosci. Nie dziwig¢ si¢, Ze nie chcieliby
dowiedzie¢ si¢ tego z gazet. Dla nas jednak rozwinigcie toZsamosci obronnej jest szalenie
wazne. Broni¢ prawa Pi¢tnastki do autonomii w tej dziedzinie. Jestesmy gotowi na konsulta-
cje z cztonkami NATO, ale decyzje podejma cztonkowie Unii.

To juz brzmi catkiem wyraznie. Intencje sa czytelne 1 jasne. W kwestii UE — Vedrine za-
stania si¢ pretekstami dostosowawczymi, w polityce obronnej — takich pretekstow juz nie ma.
O co wigc chodzi naprawde?

Odkryta twarz wiarolomcy?

Podczas konfliktu w Kosowie UE wykazata si¢ nie tylko wojskowa, ale przede wszystkim
polityczna nieporadno$cia 1 gdyby nie determinacja USA i energiczna akcja NATO — skon-
czyloby si¢ to wielka kompromitacja, a moze nawet, w konsekwencji, powaznym kryzysem
paktu obronnego. Po tym do$wiadczeniu francusko-niemiecki ,,rdzen Europy”, postanowit z
wlasnej indolencji zrobi¢ polityczny pozytek i ustanowi¢ wiasny mini-pakcik wojskowy, tak
niby w strukturach NATO, ale tez i osobno, pokazujac Ameryce, ze my tez mozemy... bo nas
na to stac!

Amerykanie patrzyli z pobtazaniem na to pr¢zenie muskut francusko-niemieckiego ,,rdze-
nia Europy”, zapewne zdajac sobie sprawe z zagrozen dla spojnosci NATO i petng hipokryzji
polityke wobec krajow kandydackich ze srodkowej Europy. Polska dyplomacja delikatnie
napomykata o rysujacej si¢ analogii do gwarancji bezpieczenstwa z 1939 roku. Wegrzy na to
odpowiedzieli mozliwo$cia wstrzymania reform. Na to ,,rdzen Europy” z wiasciwym sobie
przytupem zagrozit opdznieniami w przyjgciu naszych krajow do UE. Zastrzezenia Polski i
Wegier zostaly wigc zignorowane: niech petenci wiedza kto tu rzadzi, a co!

Odpowiedz amerykanska byta dyskretna, by nie rzec elegancka. Na probe francusko-
niemieckiej odregbnos$ci militarnej, w zamierzeniu: bez krajoéw srodkowoeuropejskich, cho¢
przecie juz cztonkéw NATO — Amerykanie odpowiedzieli koncepcja rozbudowy systemu
antyrakietowego. Ma on obejmowac juz nie tylko dwa duze miasta, ale caly kraj. Oznacza to,
ze Ameryka obroni si¢ sama, a UE, jesli dazy do militarnej samodzielnosci, a przy okazji tak-
ze 1 rozluznienia struktur NATO — niech si¢ broni sama.

Putin — nowy prezydent Rosji, poczatkowo zgtosit akces do amerykanskiego pomystu, ale
po pewnym czasie zmodyfikowal swoja propozycje, obiecujac parasol ochronny roéwniez nad
Europa Zachodnia. Chcecie odrgbnosci? No to ja macie — skurabrie w tomacie! — jakby po-
wiedzial nieoceniony Konstanty Ildefons Gatczynski.

Mocarstwo ekonomiczne (Niemcy) pod rgk¢ z mocarstwem wirtualnym (Francja) bez ame-
rykanskiego parasola obronnego, ale za to z potencjalnym parasolem rosyjskim maja nad
czym pomysle¢ w wolnych chwilach od kompensacyjnych odruchéw politycznych. Moze
wigc dlatego Vendrine w takim stylu poinformowat nas o perspektywach integracji, bo...
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francusko-niemieckie kompleksy nizszosci wobec USA, mozna sobie odreagowaé wobec
krajow Srodkowej Europy w tym Polski, jako Ze nie ma nic przyjemniejszego anizeli przedtu-
zanie przyjemnosci. Tym bardziej, ze nasza dyplomacja dalej molestuje ...0 date przyjecia,
wigc ,,rdzen Europy” robi uniki, z przyjemnoscia patrzac na cizbg petentow mnacych czapki
w przedpokojach, pokornie czekajacych na panskie skinienie do patacu Europy porwanej
przez nie tyle byka, ile mustanga amerykanskiej technologii.

Prezydent Clinton podczas pozegnalnej wizyty przed uplywem kadencji, bawiac w Europie
wspaniatomy$lnie zapewnit Ze jednak nie pozostawi Europy Zachodniej i podzieli si¢ swoimi
mozliwo$ciami obronnymi. Ten wspaniatlomyslny gest wobec ,,rdzenia Europy” stat si¢ szan-
sa powrotu, dla tych ktérzy mieli ochotg¢ wyj$¢ spod rynny na deszcz ze swoim pomystem
separatyzmu obronnego, kosztem Europy Srodkowe;.

Z tego testu intencji francusko-niemieckiego ,,rdzenia Europy” Polska i Srodkowa Europa
powinny wyciagnac inteligentne wnioski.

Dwuznacznos$¢ plagiatow politycznych

Prezydent Clinton w czasie wspomnianej wizyty, w potowie roku 2000 zapytat wprost: czy
Europg czeka taka koncepcja polityczna gdzie kazda gmina bgdzie mie¢ swoj sztandar i mo-
nete, czy tez moze ten proces zostanie sprowadzony do rozsadnych granic?

Zanim Clinton postawit to pytanie — Joschka Fischer, jeden z radykalnych przywodcow
»Zielonych” w ruchu kontrkultury, teraz jako minister niemieckiego rzadu przedstawit kon-
cepcj¢ Federacji Europy, co jest zmiang koncepcji wobec dotychczas lansowanej Europy Re-
gionow.

Jesli federacja panstw jest nadzieja integracji europejskiej — to nalezatoby z wielka ostroz-
noscia podchodzi¢ do lekcewazenia struktur panstwowych, a nawet z pewna nieufnoscia wo-
bec tych idei politycznych, ktére lansuja pono¢ anachronicznos$¢ panstwa w epoce globaliza-
cji.

Rozbudzone separatyzmy, brak sity porzadkujacej, jak to dobitnie wykazata lekcja spraw-
nosci Unii Europejskiej w Kosowie — to jest zaproszenie do chaosu. A nowe mechanizmy
sterowania emocjami spolecznymi w postaci nowych silnych $rodkéw przekazu, ktore ze
wzgledu na kosztownos$¢ musza by¢ powiazane z kapitatem podpowiadaja ze teoretycznie
istnieje takze 1 mozliwos$¢ chaosu sterowanego.

Powstaje wigc zasadnicze pytanie: czy panstwo pozbawione wielkiego kapitatu, jakim jest
np. Polska, powinno prowadzi¢ polityke oparta na dominacji kapitatu, czy tez na rozwiaza-
niach strukturalnych i wigzi budowanej innymi $rodkami anizeli kapitatowe, np. poprzez
kulturg lub silne struktury panstwowe.

Kapitat, przy calej swej zdolnosci do tworzenia postgpu cywilizacyjnego, jest jednak for-
macja nieodpowiedzialna, nie z powodu jakich§ zltych intencji, lecz z powodéw struktural-
nych: realizuje swe cele tam, gdzie istnieje gwarancja sukcesu ekonomicznego, w postaci
zysku. I o to nie mozna mie¢ pretensji, bo taka jest jego natura i taka struktura, nie bez pozy-
tywnych aspektow.

Jesli taka jest natura kapitatu, wlacznie z nieusuwalna nieodpowiedzialnoscia za sfery nie
nalezace do zakresu jego mozliwos$ci — prosta konsekwencja musiatby by¢ postulat oparcia
procesOw regulatywnos$ci spotecznej na wzmocnionych strukturach panstwa 1 jego supremacji
wobec kapitatu. Niekoniecznie z powoddéw ideologicznych, ale dlatego ze to panstwo ponosi
odpowiedzialno$¢ za wszystkich obywateli, a kapital, zwtaszcza migdzynarodowy, tylko za
wybrang czg¢$¢ zaangazowana w sferze jego interesow. Wida¢ to przeciez wyraznie np. na
falach przyptywu i odptywu spekulacyjnego kapitatu na stabszych gietdach, m.in. Srodkowe;
Europy.
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Te uwagi maja szczego6lne odniesienia do rzeczywistosci krajoéw postkomunistycznych,
gdzie silnej pozycji panstwa utozsamianego z brakiem suwerennosci przeciwstawiono alter-
natywe¢ w postaci regionalizmu. Na szczgscie w Polsce w rozwiazaniach prawnych reformy
administracyjnej nie doszto do calkowitego rozbicia dzielnicowego, ale prawo bywa zmienne
1 podlega ksztattujacym si¢ pogladom wigkszosci obywateli. A te przeciez sa ksztalttowane
przez media, a media — to kapitat...

Polska, jak przystato na kraj srodkowoeuropejski — patrzy z kompleksem nizszosci wobec
Europy Zachodniej, podobnie jak np. Francja, wobec USA, z ta r6znica, ze tam jest on prze-
twarzany na polityke bunczucznosci, co jest tylko odmiana tego samego kompleksu nizszosci.

Z kolei na Wschod patrzymy ze stosownym odreagowaniem, zwlaszcza wobec Ukrainy
czy Biatorusi, kompensujac sobie kompleksem wyzszosci wobec tych krajéw doznawane
upokorzenia z Zachodu, podobnie jak np. Niemcy ze swoimi powojennym doswiadczeniami
w roli ucznia amerykanskiej demokracji robia to samo wobec Polakow.

Zanim Stany Zjednoczone zademonstrowaty swoje mozliwosci obronne, UE proponujac
realizacj¢ swojego pakciku, bez udziatu Polski 1 nowych cztonkow NATO, byta gotowa wy-
stawi¢ Polske czy Wegry i inne kraje znéw do roli zakladnikéw. Na usprawiedliwienie tej
hipokryzji, Francja dyskretnie dawata do zrozumienia, ze Polska ze swym przywiazaniem do
USA (a takze i pewnym wpltywem zwigzanym z zorganizowang presja Polonii Amerykan-
skiej, co uwidocznito si¢ w naciskach na rzad amerykanski przy okazji rozszerzania NATO)
moze by¢ koniem trojanskim amerykanskich intereséw wewnatrz UE. Vendrine zapewniat, ze
nie przypomina sobie takiego o$§wiadczenia, ale — jak wiadomo — w dyplomacji ciekawsze
bywaja dementi od o$wiadczen.

Iluzoryczno$¢ tego pokatnego zarzutu, czy raczej obawy jest oczywista, jesli wzia¢ pod
uwagge status Wielkiej Brytanii, ktora nie ukrywa $cistych zwiazkéw z USA, a jednak jest w
strukturach obronnych NATO i gospodarczych UE, nie bez oporéw zgadzajac si¢ na wyzszy
stopien unifikacji. Dlaczego wigc cicho jest zupetie o brytyjskim juz nie koniu trojanskim
ale wyprobowanym partnerze USA, a problem wirtualnego polskiego konia trojanskiego tak
rzekomo niepokoi Francjg¢? O co tu chodzi?

Chodzi wigc tak naprawdg nie o realnos$¢ tych obaw, lecz o postawienie Polski w pozycji
tlhumaczacego sig, jako panstwa ograniczonej wiarygodnosci; drugorzednego z powodow za-
poznien cywilizacyjnych, upokorzonego w poczekalni do Unii Europejskiej, po to, aby prze-
tamac¢ nasze dazenia do podmiotowosci wsrdd krajow zblizonych do naszego potencjatu, w
konsekwencji dokona¢ instrumentalizacji Polski dla wiasnych celow politycznych.

Jak z tego wida¢, prawa czlowieka, solidarno$¢, itp. racje humanistyczne przegrywaja z
darwinizmem politycznym.

Taka lekcje juz przerabiali$my w naszej historii. Przypomnijmy ja sobie dla otrzezwienia.

Rok 1659 — dwa wazne wydarzenia dla losow Polski.

W polityce europejskiej — podpisanie tzw. traktatu pirenejskiego.

W jego rezultacie na czolo polityki europejskiej wychodzi Francja. Jej gtownym rywalem
jest dwor habsburski. Na dworze francuskim zarysowano juz koalicj¢ z udziatem Turcji, Pol-
ski i Szwecji, przeciwko Austrii i jej sojusznikom.

W Polsce — to solidarnos¢ nie bez zwiazku z zagrozeniami zewngtrznymi. Zwycigskie od-
dzialy Czarnieckiego z rozpgdu ida nawet na odsiecz Danii i w bitwie pod Nyborgiem zadaja
cios Szwedom. Na tej fali patriotycznego uniesienia i niebywatej solidarnosci wszystkich
warstw spolecznych krol powraca do sformutowanego rok wczesniej pakietu czterech reform:

— ustanowienia praw podatkowych (akcyza, czopowe, cto generalne) jako podatki state,
czyli wedtug dzisiejszych pojec¢ staty budzet;

— ustanowienie Rady Nieustajacej (senatorowie i1 przedstawiciele szlachty), czyli forma
rzadu,
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— ustanowienie zasady podejmowania decyzji w sejmie wigkszoscia gtosoOw (remedium na
precedensowe liberum veto zgtoszone siedem lat wcze$niej przez posta Sicinskiego);

— przyje¢cie tzw. ugody hadziackiej, ktora zaktada powstanie Ksigstwa Ruskiego z potacze-
nia trzech kresowych wojewodztw: kijowskiego, czemichowskiego i bractawskiego i nadanie
temu ksigstwu analogicznych praw i urzedow, jak odbylo si¢ to wczesniej na Litwie.

Rzeczpospolita Obojga Narodéw miata si¢ wigc przeksztatci¢ — wedlug tego projektu — w
uni¢ trzech narodow. Czyli ni mniej ni wigcej jak tylko miniatur¢ dzisiejszej Unii Europej-
skiej.

Polityka — to ma si¢ rozumie¢ rzecz meska, chyba ze... pojawia si¢ kobiety.

W tymze roku 1659 Maria Ludwika ma juz 48 lat, od dziesigciu lat jest Zona Jana Kazi-
mierza 1 wspolautorka polskiej polityki. Po $mierci matoletniego syna w poprzednim matzen-
stwie z Wiladystawem IV — topnieje nadzieja na narodziny potomka. Niepokdj krdla o cia-
glo$¢ wladzy powoli staje si¢ jego obsesja. Wprowadzenie proponowanych reform krol wiaze
z zasada vivende rege, oznaczajaca wybor nastgpcy tronu za zycia wladcy. Krolewski strach
przed zerwaniem ciaglos$ci dynastii naktada si¢ na strach przed zbyt wielka sita wiadzy ze
strony rzadzacych. Ten podwdjny strach spowoduje blokadg jakze potrzebnych i dalekosigz-
nych reform, ktére mogltyby w sposéb zasadniczy odmieni¢ histori¢ Polski. Zaczyna si¢ wy-
czuwac opor — solidarno$¢ czasu zagrozenia mija.

Za dwa lata ten zdesperowany monarcha — uwazany zreszta za stabego kréla w dziejach
Polski — rzuci profetyczne zdanie §wiadczace o niezwyklej wyobrazni politycznej: Jesli
Rzeczpospolita nie unormuje sprawy nastepstwa i utrzyma bezkrolewie, to dojdzie do tego, ze
Litwe i Rus zagarnie Rosja, a Polska podzieli si¢ Brandenburgia i Austria.

Jak dzi$ doskonale wiemy — przewidywanie to wyrazone sto lat przed rozbiorem — niestety
spehito si¢. Warto jednak przypomnie¢ w jakich okolicznosciach i z jakich powodow.

W tym czasie u boku krélewskiej matzonki — Marii Ludwiki wyrdznia si¢ osiemnastoletnia
dworka — Maria Kazimiera d'Arquien. Od dwu lat jest zamgzna za Janem Zamoyskim (bra-
tankiem wielkiego kanclerza), ale mtodego matzonka bardziej podnieca dzban z wegrzynem,
niz mloda Zona. Zanim Zamoyski zdazyl pozegnac si¢ z tym najlepszym ze §wiatow (1665)
profrancuskie stronnictwo na dworze rozpoczeto juz intensywna pracg nad kariera wyroznia-
jacego si¢ dowoddcy polowego, choé niczym nie wyrdzniajacego si¢ polityka — Jana Sobie-
skiego. Gry 1 intrygi dworskie ida sprawnie, czasu nie warto traci¢: w roku $mierci Zamoy-
skiego — Jan Sobieski poslubia mtoda wdowg, i w tym samym roku 1665 jest juz marszatkiem
wielkim koronnym, rok p6zniej — hetmanem polnym, w dwa lata pdzniej bedzie juz hetma-
nem wielkim koronnym i staje si¢ potencjalnie powazna figura na szachownicy ustawionej w
traktacie pirenejskim.

Kariera btyskawiczna, niepisany kontrakt niebawem tez zostanie precyzyjnie sformutowa-
ny: berto krélewskie dla ambitnego hetmana, za ceng tresci politycznych zawartych, w odpo-
wiednim czasie, w traktacie jaworowskim (z 11 czerwca 1675): 200 tysigcy talarow rocznie
od Ludwika XIV na prowadzenie wojny z Brandenburgia, ponadto obietnica 400 tysigcy tala-
roOw na wojng z Austria, no i upominek dla rodziny w postaci Prus Ksiazecych. Wojna za
francuskie pieniadze i ten upominek dla familii...

Riposta nadchodzi blyskawicznie, w postaci tajnego traktatu pomiedzy Wiedniem i Mo-
skwa przeciw ograniczeniu ,,polskich wolnos$ci”, (czyli za pomys$lnym rozwojem liberum ve-
to), co mozna $miato uzna¢ za prototyp umowy rozbiorowe;.

Wplywy Marysienki ciagle nie zadowalaja dworu francuskiego. Jan III Sobieski okazuje
si¢ niezbyt sprawnym narzedziem polityki francuskiej. Kietkuje mysl o bezposrednim obsa-
dzeniu tronu polskiego francuskim kandydatem. Nieoczekiwany spisek Wisniowieckiego
(1678) zmierzajacy do obalenia Jana III (na rzecz wprowadzenia na tron Karola Lotarynskie-
go) na tyle wstrzasnie Janem III Sobieskim, Ze ten nie tylko zachwieje si¢ w swoich dotych-
czasowych przekonaniach, ale zrezygnuje z polityki profrancuskie;.
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To zawahanie polskiego krola pod wptywem niepohamowanej chgci dominacji francuskiej
na dworze polskim, przy rownoczesnym braku zdefiniowanych celéw polityki polskiej — do-
prowadzi do nawiazania zerwanych wczes$niej zwiazkéw z Austria.

Zaczyna si¢ dyskretnie spetnia¢ ponure, cho¢ trafne przewidywanie sformutowane (pono¢
przez nieudanego kréla Jana Kazimierza), a realizacja przypada krolowi, ktérym szczycimy
si¢ do dzis$, a nawet niektorzy uwazaja, ze byl on ostatnim krélem niepodlegltej Rzeczpospo-
litej (bo pod Wiedniem ostonit przysztego zaborce Polski przed Turkami!).

Do powstania idei Rzeczpospolitej Trojga Narodow, czyli — wedlug dzisiejszych standar-
déw miniatury Unii Europejskiej — nie doszto z wiadomych powodow. Jednak fakt sformuto-
wania politycznego projektu owej miniatury Unii Srodkowoeuropejskiej, z catosciowa kon-
cepcja jej funkcjonowania, nie powstat w kulturowej prozni. Nie byto zapewne przypadkiem
to, ze te donioste projekty powstaly juz w §wiadomosci drugiego pokolenia po zakonczeniu
historycznej syntezy kultur Zachodu i Wschodu na ziemiach I Rzeczpospolitej, tj. w okresie
ok. 1580-1630.

Czy mamy alternatywe?

Jesli racje humanistyczne doraznie przegrywaja z darwinizmem politycznym — to powstaje
zasadnicze pytanie: czy w naszej strategii integracji powinni§my zrezygnowaé¢ z humani-
stycznych ideatow, czy przeciwnie? Czy to jest w ogole jaka$ alternatywa?

Wydaje si¢ ze trzeba umie¢ postugiwac si¢ jednym 1 drugim.

W sprawach gospodarczych trzeba przyja¢ kryteria darwinizmu, bo tu humanizm jest
traktowany jako naiwnos$¢. Natomiast w perspektywie dtugiego trwania — nie tylko nie mozna
rezygnowac¢ z ideatow humanistycznych, ale trzeba z nich zrobi¢ dojrzaly argument daleko-
sigznych celéw wspdlnej Europy, ponad kompensacyjnymi odruchami sadomasochistyczny-
mi, ktore — jak to do§¢ dawno juz uzasadnial Fromm prowadza jedynie do tworzenia klimatu
spotecznego dla totalitaryzmu.

Jakiego? Totalitaryzm komunistyczny — jak si¢ wydaje utracil ostatecznie swoja atrakcyj-
nos¢ 1 skompromitowat si¢ ostatecznie. Natomiast nie jest pewne czy brunatny totalitaryzm
nie ma ciagle zywotnych korzeni. Wybryki neonazistow niemieckich ttumaczy si¢ powierz-
chownie obecnoscia obcych, np. Turkow. Ale juz Haiderowskie ugrupowanie w Austrii nie
jest wybrykiem sfrustrowanych mlokosow, ale sprawna partia, ktora zdobywa wtadzg wedhug
regul demokratycznych, zupetnie jak ongi$ hitlerowskie ugrupowanie w Niemczech. Wpraw-
dzie dzi§ Europa zareagowala inaczej, zdecydowanie, ale to jest tylko reakcja wobec symp-
tomow, a nie przyczyn choroby, na szczgscie wykluwajacej si¢ bez tta kryzysu ekonomiczne-
go. Gdyby byly takie okolicznosci — gesty izolacji wobec Austrii z pewnoscia nie miatyby
zadnej skutecznosci.

Przyczyn tego stanu upatruje si¢ w zagrozeniach zdobyczy socjalnych wobec potencjalne-
go naptywu ,,obcych” w procesie integracji europejskiej. Ale nie wida¢ glgbszych dyskusji,
np. nad tym czy promocja kultur lokalnych, zainaugurowana w roku '68 na poczatku jako
warto$¢ humanistyczna, w procesie pauperyzacji nie przeksztalcita si¢ w regionalny szowi-
nizm 1 ksenofobi¢, w eskalacj¢ niecheci wobec ,,obcych”, w zdegradowana mistyke prowa-
dzac do swego zaprzeczenia czyli — neofaszyzmu?

A to jest juz problem uwarunkowan kulturowych zjawiska politycznego, a nie tylko spraw
ekonomiczno-spotecznych, ktore tak skutecznie przemawiaja do wyobrazni politykow.

A zatem — argumenty humanistyczne juz na poziomie potencjalnych zagrozen maja pod-
stawowe znaczenie. Inna sprawa ze nie sa ani wykorzystywane, ani przedstawiane w suge-
stywnej formie, jako wazne wydarzenie w zyciu spotecznym.
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A teraz drugi argument wspomnianej pozornej alternatywy: ze sfery darwinizmu politycz-
nego, czyli atuty gospodarcze. Tu liczy si¢ skuteczno§¢ mierzona nie utopia, lecz stopniem
zagrozenia wlasnych interesow, lub dominacji nad cudzymi.

Czy biedne kraje Europy Srodkowej maja jakie$ atuty do takiej rozgrywki, ktora bytaby w
stanie przeciwstawi¢ si¢ arogancji ,,rdzenia Europy”?

Moim zdaniem tak.

Ot6z na poczatku lat 90. prywatyzowano w Polsce m.in. przemyst samochodowy i1 wysta-
wiono na sprzedaz FSO za $mieszne pieniadze. Zachodnie firmy podchodzily do tego jak do
wiosennej wyprzedazy po niemodnym systemie.

I wtedy do gry wszedl koreanski ,,tygrysik”— Daewoo. Potem powstaly ,,specjalne strefy
ekonomiczne”, gdzie ulokowaty swoje inwestycje, wprawdzie §ladowe, ale jednak juz nieco
wigksze ,,azjatyckie tygrysy”.

Ci sami ktorzy jeszcze niedawno nie cheieli wylozy¢ $§miesznych pieniedzy na FSO, wyto-
zyli powazne pieniadze na budowg fabryki Opla w Gliwicach, a po katach dyplomatycznych
zaczeli szemra¢ o niezgodno$ci owych stref z interesami UE. I w ogble — co to znaczy ten
naptyw Azji do kraju starajacego si¢ o wejscie do UE!

Aluzja zostata dobrze zrozumiana przez ,,rdzen Europy”. Dlaczego jednak mamy rozma-
wia¢ przy pomocy aluzji, a nie postawié¢ sprawe otwarcie: Europa Srodkowa ma tez swoje
atuty 1 alternatywna mozliwos¢ wobec uczestnictwa w Unii Europejskiej. Gléwnie z dziedzi-
ny geografii ekonomicznej, jesli taka istnieje, a jesli nie — to powinna powsta¢. Oczywiscie
taka mozliwos¢ jest ryzykowna 1 dla ,,rdzenia Europy” i dla naszego regionu. Ale jesli docho-
dzi do takiej arogancji wobec nas jakiej ostatnio do§wiadczamy — moze warto przemyslec tg
alternatywe, mimo ryzyka.

,»Rdzen Europy” dobrze rozumie, Ze jego stabilno$¢, w dluzszej perspektywie trwania, oparta
jest na komplementarnosci uktadu gospodarczego UE — Rosja. Zachdd dysponuje kapitatem 1
technologia a Rosja chtonnym rynkiem i surowcami. To jest uktad spdjny i1 polityka Zachodu
wobec Rosji w ostatecznym rozrachunku sprowadza si¢ do podtrzymania takiego status quo.

Srodkowoeuropejska alternatywa wobec UE polega na tym, ze mozliwe jest stworzenie
preferencyjnych warunkow dla inwestycji ,,azjatyckich tygrysow” gospodarczych, nawet na
specjalnych warunkach kosztem doraznych wtasnych interesow. I wtedy rol¢ UE wobec Rosji
moze przeja¢ wiasnie ta technologicznie i1 kapitalowo rozwinigta Azja dziatajac z terenu Eu-
ropy Srodkowej. Moze z tego miejsca korzystaé z rosyjskich surowcow i energii i nie naj-
drozszej polskiej, czy wegierskiej sity roboczej dla swojej produkcji. Moze tez sprzeda¢ Rosji
cze$é technologii, a przede wszystkich wej$éé na ten rynek z terenu Europy Srodkowe;.

W takim wariancie ,,rdzen Europy” moze mie¢ z jednej strony swoje kompleksy — i konku-
rencje! — ze strony USA, a z drugiej: srodkowo-europejska filig azjatyckich tygrysow gospo-
darczych, zdolng do skutecznej konkurencji na rynku rosyjskim. Ta gra w dwa ognie moze
by¢ dla ,,rdzenia Europy” bardziej wyczerpujaca, od groszowych doptat do polskiego rolnic-
twa, czy potencjalnej inwazji sSrodkowo-europejskich sprzataczek na biurowce UE, czym dzi$
straszy si¢ niedoinformowane spoteczenstwa Zachodu.

I to jest — w moim przekonaniu — wtasciwa odpowiedZz w jezyku dobrze zrozumiatym dla
bankierow, znacznie bardziej przekonywujacym dla $wiata darwinizmu, od humanistycznych
gestow w stylu wegierskim, czy polsko-francuskiej napoleonskiej tradycji, odwotan do soli-
darnosciowych ideatow, czy zastug w rozmontowywaniu systemu sowieckiej dominacji, w
tym takze z korzyscia dla zjednoczenia Niemiec.

Polska potrafita powsta¢ z kolan 1 wyprostowac si¢ w warunkach komunistycznej opresji,
czas wigc moze na ten sam gest w znacznie fatwiejszych warunkach wolnosci politycznej,
mimo usidlenia syndromem sadomasochistycznego odreagowania po komunizmie, bezlito$nie
wykorzystywanym przez urojonych przyjaciol, postugujacych si¢ metodami darwinizmu po-
litycznego.
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Czy oznacza to zerwanie staran o wejscie do Unii Europejskiej? Nie. To oznacza: robi¢
swoje! Robi¢ swoje; czyli dalej umacnia¢ panstwo, przyjmowac europejskie standardy praw-
ne, stabilizowac rynek, wyzby¢ si¢ naiwnosci 1 plagiatowych pomystow, ktore stuza nie na-
szym $rodkom oddziatywania (brak kapitatu a regionalizacja), entuzjastow niewidzialnej re¢ki
rynku wysta¢ do uzdrawiania gospodarki na Saharze. A przede wszystkim powsta¢ z kolan i
przedstawi¢ nasza alternatywg ,,rdzeniowi Europy”, ktora dla obu stron moze by¢ niekorzyst-
na, ale skoro mamy do wyboru: instrumentalizacj¢ poprzedzona upokorzeniem albo ryzyko?

64



VI. POSTMODERNIZM CZY ODPOWIEDZIALNOSC?

Stowo ,,pomigedzy” jest wieloznaczne nie tylko stownikowo, ale przede wszystkim — naj-
ogoblniej méwiac — w swej zawartosci sensu humanistycznego, wykorzystywanego w polityce.
Co$ innego znaczyto np. w mysleniu Witolda Gombrowicza, co$ innego w refleksji Jozefa
Tischnera, co$ innego znaczy w eseistyce Tadeusza Stawka.

W moim rozumieniu owo ,,pomig¢dzy” rozgrywa si¢ pomigdzy statym cechami jednostki
ludzkiej a zmienno$cia cywilizacji. I nie zamierzam precyzowac czy owa statos¢ beda wyzna-
cza¢ aprioryczne formy poznawcze umystu filozofa, archetypy psychologa, dusza cztowieka
religijnego lub biologiczna mapa gendw. Unikanie konkretyzacji — to niekoniecznie skutek
lenistwa umystowego ale przede unikanie ideologizacji. Juz jesteSmy na tyle dorostymi
dzie¢mi swojego XX wieku, ze wiemy co potrafia zrobi¢ gorliwi wyznawcy gotowych prawd.
Darwin nie wiedziat o swym nie§lubnym potomstwie w postaci rasizmu; Nietzsche — o swych
nadgorliwych, brunatnych wyznawcach; Marks o gutagach i stalinizmie. Ale ideolodzy kontr-
kultury pospiesznie anektowani przez postmodernizm —co$§ wiedza o zbrodni w Johnstown 1
kilku jeszcze réwnie uroczych inicjatywach np. Frakcji Czerwonej Armii, a mimo to zacho-
wuja dalej te¢ swoja dziecigca swiezo$¢ w podejsciu do polityki.

To moje ,,pomigdzy” celowo sprowadza si¢ wigc tylko do podstawowej antynomii pomig-
dzy kategoria metafizyczna osoby ludzkiej a anonimowymi procesami cywilizacji, ktora ta-
czac scjentyzm z pragmatyzmem tworzy technologig, a ta ostatecznie — anonimowe ,,twarde
jadro” postepu.

Na niezmienno$¢ jednostki naktada si¢ wiec zmienno$¢ cywilizacji napgdzana postgpem
technologicznym. To wywoluje efekt relatywnej powtarzalnosci stylow, co szerzej przedsta-
witem w teorii ewolucji przemian artystycznych (Transfiguracja, 1993). Tu jednak nie o sztu-
ke chodzi, lecz o podobne procesy w zyciu spotecznym. Na przyktad skala empire'u z czasow
napoleonskich byta taka jak $rodki przekazu §wity napoleonskiej pod piramidami i cywiliza-
cyjna swiadomos$¢ raczej niewiele wykraczajaca poza zasieg srodziemnomorski. Ale ten pro-
ces mial swoje rozszerzajace mutacje w innej skali zar6wno monumentalizmie faszyzmu nie-
mieckiego czy socrealizmie czaséw stalinowskich. Dzi§ fascynujemy si¢ globalizmem, jako
rezultatem komunikacyjnym oddzialywania technologii w jeszcze wigkszej skali: juz nie
srodziemnomorskiej, czy kontynentalnej — ale kuli ziemskie;.

Globalizm napoleonski kierowat si¢ scjentyzmem odkry¢ dawnych cywilizacji, oraz idea
panstwa wyprowadzonego z absolutyzmow powstajacych juz na poczatku XVII wieku a
utrwalonych w czasach o$wiecenia.

Silne panstwo wymagato wyrzeczenia si¢ czesci wolnosci przez rzadzonych na rzecz rza-
dzacych. Silne panstwo dawato gwarancj¢ bezpieczenstwa poddanym, ale tez i pozbawiato
ich wptywu na kontrole rzadzacych. Czynniki woluntarystyczne rzadzacych pozwalaly na
wypowiadanie wojen, czasem pod byle pretekstem, np. dla zaspokojenia ambicji dynastycz-
nych, lub dla opanowania trudnych momentéw spotecznych. Wojny napoleonskie — dla przy-
ktadu byty takze $rodkiem dyscyplinujacym po wielkim chaosie Rewolucji Francuskiej, czy
tez wojny imperium rosyjskiego wypowiadane dla przezwycigzenia kryzyséw wewngtrznych
panstwa.

Globalizm XIX wieku miat do dyspozycji silne panstwo jako podstawowy instrument i
motywacj¢ w postaci zagrozenia ze strony ,,obcych”. To plemienne pojgcie z czasem ucywili-
zowalto si¢ w postaci ideologii, ktore stawaly si¢ motywacjami zbrodni, czego okrutna puenta
byta II wojna §wiatowa. Dwa totalitaryzmy, w swej istocie pod wieloma wzglgdami podobne,
starty si¢ pod koniec tej wojny, mimo odmiennych motywacji ideologicznych na poczatku.
Rezultat byt ten — zbrodnia na skalg przemystowa, cho¢ w odmiennych formach.
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Leczenie ran po drugiej wojnie §wiatowej, ktora tak naprawd¢ zakonczyta si¢ w roku 1989
mialo kilka faz. Na poczatek byt to rodzaj lewatywy demokratycznej stosowanej gltownie
przez Amerykandéw wobec pokonanych Niemcow. Niemcy znali demokracje, nie byto to wigc
dla nich nic nowego. Nowe wracato przy pomocy kija wojsk amerykanskich wspomaganych,
nie bez marchewki w postaci planu Marschalla.

Drugi totalitaryzm zadtawit si¢ wlasna sprzecznos$cia wewngtrzng. A mianowicie ze spdj-
nosci woluntaryzmu i pragmatyzmu uczynit antynomig: odrzucil pragmatyzm absolutyzujac
woluntaryzm przyobleczony w formg ideologii komunistycznej z celami globalistycznymi
(teza o wyzszo$ci komunizmu ktéry opanuje caly §wiat). Po implozji w roku 1990 — probuje
leczy¢ sig srodkami demokratycznymi, czyli jest to faza lecznica niemieckiego totalitaryzmu
z lat powojennych. W moim przekonaniu jest to leczenie rumiankiem: mito pachnie, doraznie
usmierza bol, ale bez skutecznych rezultatow. Glgbsza przyczyna tkwi w wielowiekowym
do$wiadczeniu kulturowym bizantynizmu i skutkach politycznej tataryzacji Ros;ji.

Wiek dwudziesty skonczyt si¢ dwiema waznymi dominantami: ideologiczna i cywilizacyj-
na. Z pozycji jego zbrodniczych skutkoéw postanowiono rozliczy¢ si¢ z XIX wiecznym scjen-
tyzmem 1 silnym panstwem w postaci obwieszczenia postmodernizmu.

Postmodernizm niczego nie zaoferowat w sensie nowych idei, poza szczatkowymi pomy-
stami kontrkultury z lat 60. Natomiast pod wzgledem organizacji spoteczenstw wydano wojng
panstwowosci. Rozumowanie bylo prawie szkolne: skoro przyczyna tak wielu nieszczegs¢ byly
silne panstwa — co nalezy zrobi¢? Proste: zdemontowac je! Oczywiscie nie chodzi o rewolu-
cje. Lekcje rewolucji poczawszy od francuskiej na bolszewickiej konczac byly mato zache-
cajacymi przyktadami. Tym razem demontaz panstwa postanowiono zrestrukturyzowac, czyli
stworzy¢ struktury ponizej i powyzej panstwa. [ w ten prosty sposob je unicestwi¢ jako smo-
ka, ktory pozart tyle ofiar XIX wieku. Unia Europejska jako proba stworzenia struktury po-
nadpanstwowej, z jednoczesnym dowarto§ciowaniem struktur regionalnych (ponizej pan-
stwowych), jak dotychczas istnieje gtownie w sferze mitu. I jesli mierzy¢ warto$¢ tej idei je-
dynym jej konkretem w postaci wspolnego pieniadza — to gieldy notuja jego tendencje spad-
kowe w konkurencji zarowno z amerykanskim dolarem, jak i samurajskim jenem.

Mit jednak bywa ponetny, zwlaszcza dla neofitow. Pewnie nie przypadkiem postmoder-
nizm stat si¢ intelektualng moda w kraju takim jak Polska, gdzie ostatnie furmanki zjechaty z
drogi polnej za zycia tego samego pokolenia; ktérego co bardziej praktyczni przedstawiciele
porzuciwszy Notatnik agitatora zabrali si¢ do agitowania za postmodernizmem.

Minimalizacja znaczenia panstwa weszla takze w sfer¢ stosunkéw migdzynarodowych 1
nieuchronnych w takim przypadku konfliktow. Wynalazkiem konca tego wieku, pod tym
wzgledem jest supremacja praw cztowieka nad interesem panstwa. Tradycyjnie prze¢wiczono
ten wariant w potudniowej czesci Europy Srodkowej. Wojna na Batkanach przeciez zostata
przeprowadzona w imi¢ praw cztowieka. Wprawdzie zgwalcono wiele kobiet, tysiace dzieci
jeszcze utraci wiele rak 1 nog bawiac si¢ na zaminowanych polach, ale to wszystko odbywato
si¢ przeciez w imig praw czlowieka.

Czynnik pragmatyczno-woluntarny obecnej cywilizacji globalnej juz nie sprowadza si¢ do
wojny o pigkna Heleng, czy Kleopatrg lub urazone ambicje wladcy, czy kwestie terytorialne.
Teraz imperium nie materializuje si¢ w postaci terytorium lecz kabli 1 taczy satelitarnych.
Akty woluntarne by¢ moze wyznacza ten sam poped, ambicja lub poczucie strachu, lecz gra
odbywa si¢ z niewiarygodna szybkoscia i fatwym transferem warto$ci kapitalowych na men-
talne 1 polityczne. Odwieczne dazenie do dominacji nie wyznacza juz tupot zohierskich bu-
tow lecz delikatny rytm klawiatury komputera. Nie potrzeba osobistego mestwa na polu bitwy
— CNN poinformuje jak si¢ sprawy maja w Zatoce Perskiej czy na Batkanach. Zorganizowane
morderstwo nie jest odrazajace, krew nie $cieka po toporach lecz staje si¢ tylko btyskiem na
ekranie monitora. Ostateczny rezultat wojny — to wynik meczu komputeréw sprz¢zonych z
urzadzeniami do zabijania.
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Druga dominanta konczacego si¢ XX wieku — technologia nie jest wcale czyms$ mitycz-
nym, w poréwnaniu do mitu Unii Europejskiej, werbalnie restytuujacej plemiennos¢ regio-
nalna, opakowana w troske¢ o tozsamos$¢ kultur lokalnych, podparta naiwna alternatywa kontr-
kultury, ktéra w tym widziata przeciwwagg dla wszechwtadnych systemoéw, lecz konkretem o
dalekosigznych konsekwencjach, na ogot stabo wyobrazalnych.

Twardy rdzen cywilizacji czyli technologia komunikacyjna (obok biologii) dokonata zna-
czacego postepu pod koniec tego stulecia. Od globalnej wioski McLuhana po czterdziestu
latach odpadta rustykalno-hipisowska czg¢§¢ metafory, pozostatl tylko technokratyczny, zimny
— globalizm, sfunkcjonalizowany na btyskawiczne operacje kapitatowe (gietdy), obieg infor-
macji (internet), oddziatywania polityczne poprzez zdegradowane formy kultury (telewizja).

Te nowe techniki pozwalaty na kumulacj¢ kapitalu nie tylko generowanego z samego
przemyshu informatycznego, ale z samej mozliwos$ci niewyobrazalnie szybkiej jego cyrkula-
cji. Gieldy $rednich 1 matych panstw praktycznie sa uzaleznione od kaprysu dysponentow
tegoz elektronicznego kapitatu. W ciagu kilku dni mozliwe jest wywotanie zarowno hossy jak
1 doprowadzenie do kryzysu finansowego panstwa Sredniej wielkosci. Oczywiscie politycy
takich matych panstw jak Polska zdaja sobie z tego spraweg, dlatego zabiegaja o kazdy drobny
plusik ratingowy migdzynarodowych audytorow, ktorzy przeciez nie pochodza z Marsa, lecz
z tego samego uktadu interesow. Opinia o gospodarce danego kraju ma wigc wymiar stabili-
zacji spotecznej, co oznacza takze i1 utrzymanie wladzy przez aktualny rzad.

Taki jest styl sprawowania wtadzy i sSrodkow dominacji w $wiecie globalizmu, jest posred-
nim przelozeniem technologii na polityke. Dlatego trzezwos¢ 1 refleks jest na wage nie tyle
zlota, ile wolno$ci. Definicje¢ McLuhana: Srodek przekazu sam jest przekazem — w polowie
wieku odnoszono do kultury. Pod koniec stulecia ma sens juz polityczny.

Rozwoju technologii zatrzymaé nie mozna, ale mozna uswiadomi¢ sobie jej funkcje i ko-
relacje z innymi dziedzinami we wspotczesnym §wiecie.

Jesli globalizm stuzacy koncentracji sit technokratyzmu, a postmodernizm jako ideologia
tworzona przez humanistéw (bo jest to w koncu forma ideologii) stluzy rozpraszaniu, a oba te
zjawiska sa razem opakowywane do sprzedazy wysytkowej jako markowy towar XXI wieku
— to powstaja pytania: o losy demokracji i miejsce kultury w nadchodzacym czasie?

Strategia kultury musi wigc czy tego chce, czy tez nie, prowadzi¢ dyskurs na przecigciu
tych dwu sfer rzeczywistosci, bo w systemie demokratycznym polityka wprawdzie ksztattuje
warunki zycia spotecznego, ale §wiat polityki pochodzi z wyboréw obywatelskich, a postawy
obywatelskie sa w jakim$ stopniu ksztattowane przez mitologie 1 mody intelektualne, zwiasz-
cza jesli zainwestuje si¢ w ich popularyzacje odpowiedni kapital zamieniony w odpowiednio
sugestywne $rodki przekazu. A kapitat ze swej natury na ogét miewa swoje interesy, nie tylko
dorazne, ale i dlugofalowe. I tu pojawia si¢ mozliwo$¢ manipulacji, takze 1 za pomoca mod
intelektualnych.

W moim przekonaniu mamy dzi$ taki przypadek, kiedy po raz drugi zdobyta niepodlegltos¢
rozmieniamy na nowe uzaleznienie — nie bez udzialu powaznej cz¢$ci srodowisk intelektual-
nych i artystycznych.

Dzieje sig to zardwno przy pomocy aktywistow postmodernizmu, jak i przez biernos¢ tych
autorytetow moralnych, ktorym nie zabrakto odwagi do czynnego sprzeciwu wobec PRL-u,
ale dzi$ brakuje odwagi powiedzie¢ jasno, ze od intelektualnego rozbioru Polski do ponowne-
go zniewolenia, oczywiscie za pomoca innego zestawu narzedzi 1 metod — dzieli nas tylko
dystans czasu.

By¢ moze trudno$¢ diagnozy tej sytuacji wynika z faktu, ze nie jest zagrozona w Polsce
demokracja, ani wolny rynek, ale wlasnie niezaleznos¢. UmieliSmy si¢ wybi¢ na niepodle-
glos¢ w sposdb oryginalny za pomoca bezkrwawe] rewolucji, ale nie umieliSmy zachowaé
podstaw niezaleznosci, zarowno w sferze materialnej (infantylne koncepcje ekonomiczne
handlujace wytacznie rynkiem zbytu i tania sila robocza), jak 1 duchowej (odreagowanie na
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syndrom apostaty neoficka admiracja postmodernizmu, ktéory w tych konkretnych realiach
petni destrukcyjna funkcjg polityczna, na rzecz utraty podmiotowosci).

Zainwestowane powazne srodki w popularyzacje postmodernizmu, (gazety, fundacje, sto-
warzyszenia, mechanizm ulatwionych karier akademickich itd.) niezaleznie od powodow psy-
chospotecznych (modne jest zawsze ,,lepsze”, bo nowe!), zwlaszcza w kraju coraz bardziej
peryferyjnym — stawiaja coraz wyrazniej pytanie: postmodernizm czy odpowiedzialno$¢?

Nie przypadkowo —jak mysle — postmodernizm zostal opakowany w form¢ mody. Moda
jest irracjonalna. Ubieramy sig tak a tak, bo to jest modne! Zamiast racjonalnego wyboru ta-
kim zachowaniem rzadzi Sie.

Czy postmodernizm jest jeszcze modny?

Kwestia mody zawsze jest funkcja odlegtosci od centréw. Na prowincji zwykle modne
bywa to, co w centrum juz przestato by¢ modne. Kiedy w Krakowie ,,bruLion” wycofat si¢ z
roli o$rodka mody, postmodernizm rozwinat si¢ w Katowicach (,,Opcje”, ,,Fa-Art”), Sejnach
itp. centrach. Wolno si¢ spodziewaé, ze niebawem zejdzie do gminy, bo juz w powiatowych
domach kultury — co nie jest zartem, jesli kto§ zechciatby blizej pozna¢ realia — od lat prowa-
dzona jest dzialalno$¢ roznych ,.ezoterycznych” szamanoéw, gotowych niepowodzenia wyttu-
maczy¢ korelacja gwiazd z data urodzenia; a choroby przepedzi¢, wprawdzie juz nie trzykrot-
nym spluwaniem i zaklgciami, ale mozliwo$ciami r6znych odmian medycyny alternatywne;j.

Ten folklor postmodernistyczny w Polsce konca wieku jest groteskowy poznawczo, ale nie
jest groteskowy jako propaganda postawy. Sprowadzmy to do elementarnego rozumowania.

Otoz dzisiejszy postmodernizm w Polsce jest w istocie niezbyt rozgarnigtym dzieckiem
pokolenia '68. O kontrkulturze napisano wiele ksiazek, zwlaszcza godne uwagi sa te, ktore
powstaly przed postmodernistyczna aneksja tej formacji. Chodzito nam o proste sprawy: w
Europie $rodkowej o wolno$¢ jednostki i niezalezno$¢ od obcej dominacji i niechcianego
ustroju. Nasi rowiesnicy na Zachodzie protestowali przeciwko wojnie wietnamskiej, juntom
réznych putkownikéw, przeciwko manipulacji na rzecz sptaszczenia ludzkich aspiracji do
wymiaru mitu konsumpcyjnego, przeciwko hipokryzji. To pokolenie proponowato alterna-
tywne utopie spoteczne, mitos¢ zamiast wojny, spontaniczno$¢ ekspresji ludzkiej osobowosci
zamiast wyscigu szczurow 1 przede wszystkim wolnos$¢ jednostki.

Te wspaniale utopie tylko bardzo utamkowo mogly si¢ zrealizowaé, np. w tagodnej trans-
formacji frankistowskiej Hiszpanii w demokracjg, w portugalskiej rewolucji gozdzikow w
1974 roku, czy w polskiej Solidarnosci —sze$¢ lat poznie;.

Warto zauwazy¢, ze pozytywne realizacje tych utopii mialy miejsce na peryferiach Za-
chodniej Europy 1 tam, gdzie byly wzglednie silne wptywy Kos$ciota katolickiego. Wyglada
na to, ze bardziej byt sugestywny Jesus Christ Superstar od alternatywnych panteistycznych
mutacji ptynacych z inspiracji Zen.

W czasie idealy kontrkultury jednak ulegaty degradacji w trzech kierunkach: w narkoma-
nig, terroryzm i nurt ekologiczny. Terroryzm opanowano $rodkami administracyjnymi. Nar-
komania pozostata jako plaga spoteczna, ekologowie wpisali si¢ w establishment, czego zy-
wym dowodem jest obecny minister spraw zagranicznych RFN. Z tego rozpadu formacji
kontrkultury mtodsze pokolenie wyciagngto wnioski w postaci mitologii punk, ktére ma spore
zadatki, aby wykietkowa¢ w jakiej$ postaci neofaszyzmu.

To na poziomie popularnych ruchéw spotecznych i mitologii pokoleniowych.

Na poziomie filozoficznym — jak pisze Damian Leszczynski — sprawa sprowadza si¢ do
nastepujacego modelu uprawiania filozofii: hasto ,,konca filozofii”, nietzscheanska genealogia
Jjako metoda filozoficzna, odrzucanie idei prawdy oraz wszelkich uniwersalnych punktéow
odniesienia.
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W stylu uprawiania tej filozofii dominuje kult paradoksu, zadanie ztozonosci jako synoni-
mu wyrafinowania, nadwarto§ciowanie marginalnego, itd.

Fundamentalnym przekonaniem tej formacji jest hipoteza o ciaglosci od oswieceniowych
ideatéw humanizmu do dwudziestowiecznych totalitaryzmow. W ten sposob powstaje teza, ze
podstawowa cecha czasow nowozytnych staje si¢ stopniowe, lecz bezwzgledne umacnianie
si¢ Cztowieka, Podmiotu jako ,,pana i wladcy natury”. I naturalng konsekwencja (...) catko-
witej wladzy cztowieka nad przyroda jest ustroj totalitarny, w ktérym kontrola i nadzor spra-
wowane sg nad ludzmi. Skoro wigc rozumuje si¢ dalej — humanizm de facto doprowadza do
tego, co nieludzkie, to w takim razie najlepszym lekarstwem i bronia bedzie antyhumanizm,
ktéry powstrzyma owo nieograniczone pragnienie dominacji. (...) Plynie z tego prosty wnio-
sek, ze humanizm i rozum (racjonalizm) sa zle, a zatem nalezy rozpoczac¢ z nimi walke. Stad
wiasnie kolejne gromkie zapowiedzi ,,Smierci cztowieka”, ,,konca tilozotii” (historii, literatu-
ry, sztuki itd.), sigganie po ,,dialektyke negatywna” czy tez ,,nomadologi¢”, po to tylko, aby
umknaé mitom, ktére samemu si¢ stworzyto (,,Odra”, 6,2000).

O jakie ucieczki chodzi?

Chodzi o praktyczna sprawdzalno$¢ dyzurnych pojec-haset, takich jak roznica, paradoks,
mniejszo$¢, inny itd., w konkretnych realiach demokracji.

Jesli, w demokracji, traktuje si¢ ludzi jako rownych — to jak w praktyce mozna realizowac
prawo do réznorodnosci?

Jesli inny — to nie taki sam, a zatem w odniesieniu do jakich kryteriow mozna praktycznie
zweryfikowa¢ problem tozsamosci?

Jesli nadwarto$ciujemy znaczenie mniejszosci — to co jest wigkszoscia?

Jesli glosi sig ,,Smier¢ cztowieka” 1 rownocze$nie wystepuje w obronie praw czlowieka —
to czy nie ma w tym sprzecznos$ci?

Jesli system polityczno-prawny jest wytworem racjonalnym i ten racjonalizm neguje si¢
jako warto$¢ — to wedtug jakich kryteriow moze realizowac si¢ wolno$¢?

Takich pytan jest wigce;.

Wykazanie sprzecznosci postmodernizmu bytoby logiczne, gdyby postmodernizm byl sam
w sobie logiczny. Ale ten kierunek ma wigcej z mitu 1 mody anizeli z doktryny. Pozostaje
wigc tylko zbadanie wiarygodnosci jego dwu podstawowych filarow: kwestii podmiotowos$ci
1 znaczenia nieSwiadomosci.

Dlaczego te dwie kwestie sa wazne?

Postmodernizm zaatakowal humanizm.

Klasyczna definicja humanizmu sprowadza si¢ do ludzkiej zdolnosci do wolnosci (samo-
stanowienia) i autorefleksji (samo§wiadomosci).

Jesli — zdaniem postmodernistow — istnieje ciagla linia od nowozytnego humanizmu do
XX-wiecznych totalitaryzméw, to znaczy, ze powinna by¢ jednorodno$§¢ Podmiotu. Takie
badania przeprowadzit francuski filozof Alain Renaut i okazato sig, ze ta podstawowa teza
postmodernistow oparta jest na dwu wydumanych fikcjach. Nie ma czego$ takiego jak tej
samej postaci podmiotowosci w historii nowozytnej filozofii. Podobnie jak nie ma ciagtosci
linearne;.

Alain Renaut nie wykonat wigc prostego zaprzeczenia poprzez cofnigcie, lecz wykazal, ze
jeden z filarow postmodernizmu jest mitem ulepionym z nieuctwa. I tylko tyle.

Pozostaje drugi filar — kwestia nie§wiadomosci.

Tu oczywiscie wchodzi w gre przede wszystkim psychologia giebi, przede wszystkim C.
G. Junga, jako ze Freud zostat juz powaznie okrojony ze swych fantazji przez nastgpne po-
kolenia psychologdéw. Zanim wrécimy do psychologii Junga warto zauwazy¢ generalnie, ze
ten nurt psychologii, w czasie swej niedtugiej historii wyraznie ewoluuje w strong uspotecz-
nienia wielu tez psychologii nie§wiadomosci.
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Powotujac si¢ na psychologie nieswiadomosci C.G. Junga — co jest symptomatyczne —
pomija si¢ milczeniem jego powinowactwa z kantyzmem, np. cztery formy poznawcze w
psychologii C. G. Junga maja wiele wspolnego z apriorycznymi formami poznania Kanta. A
Kant — to przeciez o§wieceniowy racjonalista!

Jak wykazata uczennica C. G.Junga — Jolanta Jacobi (Psychologia C. G. Junga, 1968) —
koncepcja nieswiadomosci Junga wertykalnie jest warstwowa, tj. od nie§wiadomego do $wia-
domosci, ale horyzontalnie ma charakter rotacyjny obejmujac swym ruchem wszystkie formy
poznawcze: i te, ktore odnosza si¢ do sfery §wiadomosci jak i te, ktére odnosza si¢ do racjo-
nalnych form poznawczych.

Te skomplikowane korelacje — nie wchodzac w szczegoty —nie pozwalaja na pewno na
uznanie nieswiadomosci jako wylaczonej 1 izolowanej sfery od §wiadomos$ci. A zatem drugi
filar postmodernizmu wprawdzie nie jest oparty — jak w przypadku badan Renauta nad histo-
ria podmiotowos$ci — na fikcji, lecz na potprawdzie. Nie w znaczeniu czego$ czesciowo zafat-
szowanego, lecz w tym sensie, ze nie jest tak jakoby nie§wiadomos$¢ byla sterylnie krystalicz-
nym bytem, lecz jest zjawiskiem mocno uwiktanym w zalezno$ci ze swym przeciwienstwem
w dynamice zycia psychicznego.

Ta wtasnie skomplikowana dynamika powoduje, ze nie sposodb odrzuci¢ zjawisko nurtu
kontemplacyjnego w historii kultury, (co szerzej przedstawitem w ksiazce Transfiguracja), w
tym takze 1 ostatni okres tego nurtu zwany bez wyobrazni — postmodernizmem, ktory wtasnie
si¢ konczy.

Nie jest to wigc polemika ze zjawiskiem postmodernizmu, lecz z politycznymi manipula-
cjami, gdzie ten styl zostat uzyty jako srodek do realizacji celow dalekich zaréwno od kultury,
jak 1 tym bardziej bezinteresownosci.

W tym sensie antynomia nie przebiega wedlug podziatu na postmodernistow i racjonali-
stow, lecz na wyborze pomigdzy postmodernistyczna mitologia a odpowiedzialnos$cia.

Demokracja — to §wiadome strategie wybordw pragmatycznych, ale w pod§wiadomosci sa
przeciez ufundowane na tozsamosci kultury danego narodu uksztattowanego przez wieki. Bez
korelacji tych dwu plaszczyzn: kulturowej 1 pragmatycznej w perspektywie dlugiego trwania
nie mozna okresli¢ rozumne;j strategii, czy wizji rozwojowej danego kraju, a tym bardziej w
wigkszej konfiguracji panstw.

Ta konieczno$¢ okreslenia wizji 1 strategii dtugiego trwania stoi w sprzecznos$ci z podsta-
wowa norma polityczna demokracji, jaka jest rotacja rzadow i partii politycznych, zdetermi-
nowana takze ciagle zmiennymi konfiguracjami globalnych interesow. W interesie kolejnych
partii sprawujacych wladz¢ w kolejnych kadencjach jest wylegitymowanie si¢ sukcesami
pragmatycznymi zaledwie w kilkuletnich okresach. A strategia — to problem perspektyw dzie-
sigcioletnich lub dtuzszych.

Ta sprzecznos$¢ jest wpisana strukturalnie w system demokratyczny i jej rozwiazanie,
przynajmniej na plaszczyznie ogdlnej jest mozliwe jedynie poprzez realny udzial w rzeczywi-
stosci zycia spolecznego tych kregdéw ludzi, ktdrzy nie sa uwiktani w biezaca walke o wiadzg,
a rownoczesnie dysponuja odpowiednia wiedza aksjologiczna, odpowiednia perspektywa cyr-
kulacji warto$ci w historii, rozumiejq istotg¢ réznic pomigdzy poszczegdlnymi cywilizacjami i
potrafia ogarna¢ wynikajace stad konsekwencje.

Dlatego systemy totalitarne odsuwaja $wiat kultury od polityki lub usituja go na rézne spo-
soby marginalizowac, poniewaz tam decyzja dyktatora (lub rzadzacej koterii) wyznacza arbi-
tralnie strategie, bez tego podstawowego elementu, jakim sa wybory w demokracji, w konse-
kwencji — konieczno$¢ korelacji wewnetrznych przekonan, wynikajacych z poczucia tozsa-
mosci kulturowej z wymogami natury pragmatyczne;.

Rzecz charakterystyczna, ze globalizm technokratyczny podobnie zachowuje si¢ dzi§ wo-
bec rzeczywistosci kultury. Nie ma jeszcze przestanek do wyprowadzania zasadnych analogii,
ale jest juz wystarczajacy powadd, dla ktérego warto pomysle¢ wiasnie o strategii kultury.
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Gustaw Herling—Grudzinski na krétko przed $miercia tak m.in. okreslit role wspotczesnego
pisarza: Powotaniem pisarza jest takze sledzi¢ zjawiska otaczajacego swiata i wylapywac to,
co jest niebezpieczenstwem w Zyciu spotecznym. A nastgpnie pisa¢ o tym otwarcie, nie pyta-
Jjac nikogo, czy to dobrze, czy Zle. Nie zastanawiajac si¢ nad tym, czy to si¢ podoba, czy nie
podoba. Tak robili Orwell czy Camus: po prostu pisali, co mysla. Ten sposob postepowania
odnidst skutek.
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