Na okfadce: Malowane hieroglify w ukladzie pionowym. Napis o tresci religijnej.
Fragment z Grobowca Seti I w Dolinie Krolow (K.V. 17). Teby Zachodnie. XIX dynastia
- ok. 1300 p.n.e. Wys. 24 cm. Zbiory British Museum, nr katalogowy 5610.
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Przedmowa

Ograniczone rozmiary tej ksigzeczki nalezy podkresli¢ juz na samym wstepie. Jest
po prostu za mala, by mogla oddaé sprawiedliwosé wszystkim przejawom tak
skomplikowanego systemu przekazu mysli ludzkiej, jakim byto egipskie pismo
hieroglificzne. Przedstawiona tu proba ujecia tego zagadnienia jest wiec, z koniecz-
nosci selektywna 1 obejmuje tylko te zagadnienia, ktdre wydaly mi sig miec
najwieksze znaczenie dla zrozumienia tematu lub ktore, w moim mniemaniu, mogg
budzié najwieksze zainteresowanie Czytelnika. Szczegdtowe informacje 1 dogtebne
naukowe opracowania rozmaitych aspektow zagadnienia zainteresowany Czytelnik
znajdzie w szczegotowych publikacjach wymienionych w Bibliografii.

W przygotowaniu tej ksigzeczki wspomagalo mnie zyczliwie swojg wiedzg wielu
kolegow. T.G.H. Jamesowi zawdzieczam wiele cennych uwag dotyczacych jej
ukladu 1 tresci. Prof. A'F. Shorr i Pani Carol Andrews wzbogacili j3 wieloma
informacjami dotyczacymi koptyjskiego i demotyki. Pani Christine Barratt wyko-
nata rysunki 1 hieroglify w tekscie. Pan Peter Hayman przygotowal gros materiatu
fotograficznego. Pani Felicity Jay przepisala ostateczng wersje manuskryptu, a
zespol Wydawnictwa British Museum Press z najwieksza kompetencjg dokonal
sktadu 1 dopilnowat druku ksigzki. Wszystkim tym skfadam serdeczne podzigkowa-
nia. Wyrazy wdziecznosci niech zechcg przyjac takze wszyscy, ktorzy uprzejmie
wyrazili zgode na opublikowanie zdje¢ obiektow znajdujacych sig w podlegajacych
im kolekcjach.
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1
Jezyk

Jezyk staroivtnych Egipcjan zajmuje wsrod jezykow Swiata zupelnie wyjatkowa
pozycje. Jest nie tylko jednym z najstarszych 1¢zykow ,,plsanvch (ustepujac pod
tym wzgledem miejsca jedynie sumeryjskiemu), ale rowniez ma najdiuzsza sposrod
nich poswiadczona historig. Najstarszy zapis tego jezyka pochodzi z konca 1V
tysigclecia p.n.e. i 0d tej pory pozostawat w zaswiadczonym dokumentami uzyciu az
do ok. XI w. n.e., czyli przez z gora 4000 lat. Koptyjski (tak bowiem nazywa si¢
ostatnia faza rozwoju jezyka egipskiego) wygasa jako jezyk ,zywy” dopiero w
$redniowieczu, kiedy to zostaje ostatecznie wyparty przez arabski. Obecnie jezyk
koptyjski nalezy de facto do grupy jezykow ,martwych”, pomimo iz nadal , konty-
nuuje swoj zywot” w formie ,jezykowej skamieliny”, jako liturgiczny jezyk
egipskiego Kosciola koptyjskiego. Jakkolwiek istniejaca dzi§ masa zapisow w
jezyku egipskim stanowi najprawdopodobniej zaledwie nieznaczny utamek ,pier-
wotnego dorobku” tego jezyka, to liczba ich jest, mimo wszystko ogromna.

Material ten sklada sie w znacznej mierze glownie z tekstow o charakterze
religijnym i grobowym, ale zawiera rowniez dokumenty $wieckie rozmaitych
typéw: administracyjne, handlowe, prawne, naukowe, czy wreszcie historyczne
— jak prywatne 1 oficjalne inskrypcje biograficzne. Zapisy te stanowia najwazniej-
sze 1 jednolite w swym charakterze Zrodio informacji o zyciu 1 spoleczenstwie
starozytnych Egipcjan.

Od momentu odczytania pisma egipskiego w pierwszym Cwiercwieczu ubieglego
stulecia (por. Rozdziat 5), jezyk egipski nalezy do najwszechstronniej badanych
dziedzin egiptologii. Dzigki temu — pomimo iz wiele zagadnien natury szczegoto-
wej, jak: precyzyjne ustalenie zakresu znaczeniowego poszczegodlnych stéow czy
specyficzne kwestie gramatyczne, nadal wymaga jeszcze uicislen 1 wyjasnienia
— mozna uznaé, ze nasze zrozumienie podstawowych struktur j¢zyka egipskiego
1 zasad kierujacych calym systemem oparte jest na w miare rozsadnych podstawach.
Nie tylko egiptolodzy interesu)a si¢ ]t;zyklem eglpsklm jako takim. Ostatnimi czasy
coraz wigksza uwage zwracajg nan lingwisci, zajmujacy si¢ badaniem jezykow
ludzkosci jako zjawisk ogolnvch Pod tym wzgledem ;f;zyk egipski ma szczegolne
znaczenie dla lingwistyki poréwnawczej i historycznej: jego wyjatkowo dlugie
dzieje pozwalaja bowiem na praktyczne sprawdzenie ogolnych teorii lingwistycz-
nych dotyczacych charakteru i zakresu zmian, jakie moga zachodzi¢ w jezyku na
przestrzeni czasu.

Jezyk egipski nalezy do grupy jezykow afrykanskich i bliskowschodnich (wiele
z nich nadal uzywanych jest do dzi), ktdre wvkazujy wystarczajaco duze podobien-
stwa struktur gramatyeznych i stownikowvch, by mozna bvto uznaé je za pocho-
dzace od jednego wspolnego przodka jezvkowego. Grupa ta nosi nazwg atro-
azjatyckiej lub chamito-semickiej. Obecnie uwaza sig, ze rodzina ta sklada si¢
z szesciu spokrewnionveh galezi, a jezvk egipski jest jedng z mich. Pozostale to:
semicka (do ktore) naleza muin. tak znane jezvki jak akadviski hebrajski erzy
arabski), berberyjska (jezvki uzvwane przez ludv zamieszkujace tereny Atrvki
Polnocnej na zachdd od Egiptu), czadviska (w rejonach subsaharyjskich, na
wschod, potudnie i zachéd od jeziora Czad), kuszycka (wvstgpujaca w Sudanice,
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Tablica I. Etapy rozwoju jezyka egipskiego.

Etiopii, Somalii i w péinocno-zachodniej Kenii) oraz omocka (w poludniowe;
Etiopii). Wsrod tych grup tylko egipska i semicka majg znaczace zrodla pisane.
W pozostalych przypadkach tradycja zapisu zazwyczaj po prostu nie istnieje,
a nieliczne zrodla pisane s3 wyjatkiem. A zatem, w jezykach tych wigksza czes¢
zadania, polegajaca na sporzadzeniu podstawowego ich zapisu i analizy lezy jeszcze
przed nami. Do tej pory nie udato sie jednoznacznie ustalié, kiedy z protojezyka
zaczely sig wyodrgbmac jego poszczegdlne gatezie. Ostatnie oceny, oparte w
znacznej mierze na stopniu rozdzielenia jezykow wezesnoegipskiego i akadv;sklego
(najstarszej zachowanej formy jezyka grupy semickiej) sg bardzo zroznicowane.
Jedni uczeni datuja rozdzielenie sie tvch galezi jezykowvch na okoto 6000 p.n.e..
podczas gdy inni twierdzg, ze musialo 1o nastapié juz okoto 12 000 p.n.e.

Brak jakichkolwiek dowoddw na to, ze starozytni Egipcjanie sami przejawialhi
zainteresowanle analizg wlasnego jezyka. Jesli w ogole kiedykolwiek sporzadzone
zostaly egipskie gramatyki tego jezyka (takie jakie spisano w starozytnosci np. dla
greki czy faciny) — 1o nie zachowaly si¢ one do naszych czasow. Cala nasza
systematyczna wiedza o jezyku starozyinych Egipcjan jest wiec wytworem
Wspélczesnych badan naukowych. Obecnie egiptolodzy dos¢ arbitralnie wyréz-
niaja pie¢ podstawowych faz rozwojowych )gzyka eglpsklego (por. Tablica I —
obok). Kazda z tych faz charakteryzu]e 51¢ pewnyml tylko jej wihasciwymi
cechami gramatylu 1 ortografil, a za najwazniejszy moment w ewolucji ]e;zyka
egipskiego uznaje si¢ przelom, jaki nastapit miedzy dwoma pierwszymi etapami
jego rozwoju z jednej strony, a pozostalymi trzema z drugiej. Ustalono to na
podstawie analizy poréwnawczej ogromnej masy niewatpliwie datowanych tek-
stow, pochodzacych z calego — potrwierdzonego dokumentami pisanymi —
okresu uzytkowania jezyka egipskiego. Uczeni zajmujgcy sie tym zagadnieniem
musieli mie¢ na uwadze przez caly czas jeszcze i te prosty prawde, ze material
badawczy jakim dysponuja stanowi ewidencje jezyka pisanego, ktdéry rzadko
pokrywa sie doktadnie z jezykiem mowionym. Jezyk pisany jest duzo bardziej
konserwatrywny w swoich zachowaniach 1 czesto utrwala w zapisie elementy
wymowy, ktére majg nieraz wylacznie juz historyczny charakter, oraz stowa
1 konstrukcje gramaryczne, ktére od dawna wyszly juz z uzycia. Przyklady
takiego stanu rzeczy sa dobrze poswiadczone w jezyku egipskim. W przedstawio-
nym ponizej zarysie faz rozwojowych jezyka egipskiego, jezvk najwczesniejszych
inskrypcji (Okres Poznopredynastyczny 1 Wezesnodynastyczny, ok. 3100-2650
p.n.e.) — czasem zwany rowniez jezykiem archaicznym — zostal pominigty. Nie
jest to przypadkowe przeoczenie, lecz $wiadoma decvzija, poniewaz inskrypcje z
tego okresu sa nazbyt lakoniczne i za bardzo ograniczone pod wzgledem tresci, by
mogty postuzy¢ do analizy mowy.

Jezyk staroegipski
Jest to jezvk, ktorego zapis stanowiy inskrvpcje Starego Panstwa (ok. 2650-2135
p.n.e) — najstarsze znane w historil Egiptu teksty ciagle.

Jezyk srednioegipski

W szczegdlnosel byl to jezvk uzvwany w Plerwszym Okresie Przejsciowyvm iw
Srednim Pafistwic (ok. 2135-1785 pee). Uwazany jest za Jklasveznd” tormg
Jezvka egipskiego. W tekstach literackich 1 religijnveh oraz w monumentalnyeh
inskrypcjach uzvwany byt az do konca Okresu Grecko-Rzvinskiego (IV w. n.e.).
Pod wzgledem struktury jest bardzo zblizony do jezvka staroegipskigo.



Jezyk poinoegipski

To jezyk potoczny, uzywany w czasach Nowego Pafstwa i Trzeciego Okresu
Przejéciowego (ok. 1550-700 p.n.e.). Znany jest glownie z zapisow w dokumentach
prywatnych, pochodzacych przede wszystkim z Okresu Ramessydzkiego (ok.
1300-1080 p.n.e.), ale wystepuje réwniez, w ograniczonym wymiarze, w tekstach
literackich i w inskrypcjach monumentalnych tej epoki. Jezyk ten wyraznie rézni
si¢ od staro- i $rednioegipskiego, zwlaszcza pod wzgledem uzywanych w nim
struktur czasownikowych.

Jezyk demotyczny

Jest to gwarowa wersja jezyka poznoegipskiego, zapisywana pismem zwanym
,demotyka” (por. Rozdzial 2). W pismie jego wystgpowanie jest poswiadczone od
poczatkéow Okresu Pdznego az po czasy Grecko-Rzymskie (ok. 700 p.n.e.—600
n.e.).

Jezyk koptyjski

To ostatnia faza rozwojowa jezyka egipskiego, znana z postaci utrwalonej przez
pismo koptyjskie (por. Rozdzial 2), obejmuje okres od 11l w. n.e. do dzis. Jest to
jedyna faza rozwoju jgzyka egipskiego o znanej strukturze samogtoskowej wyra-
z6w. Jest to takze jedyna faza, w ktérej mozemy wyroznic lokalne dialekry.
Najwazniejszymi dialektami tego jezyka sa: saidzki — bedacy standardowym
jezykiem literackim az do X w. n.e., niepewnego pochodzenia (tebanskiego?,
memfickiego?) i bohairyjski — pierwotny dialekt Delty Zachodniej, ktory od X1 w.
n.e. zastapil powszechnie uzywany saidzki. Dialekty: achmimski (poczatkowo
uzywany w calym Gérnym Egipcie) oraz fajumski mialy znacznie wezszy zasicg
1 Znaczenie.

2
Rodzaje pisma

W Okresie Poznym w Egipcie w uzyciu byly jednoczesnie az trzy rodzaje pisma,
stuzac do zapisu jednego tylko jezyka. Zapisy te znane s jako: hieroglify, hieraryka
i demotyka. Chociaz z pozoru rdznig si¢ znacznie miedzy soba, w rzeczywistosci
stanowia jeden i ten sam system zapisu. Hieratyka i demotyka bowiem sa tylko
kursywnymi (t). ,pisanymi”) pochodnymi hierogliféw. Wszystkie zostaly w Okre-
sie Rzymskim usunigte w cien (chociaz nie od razu catkowicie wyszly z uzycia)
przez czwarty rodzaj pisma, zwany koptyjskim, ktdéry opierat sie na alfabecie
greckim i dzialal na calkowicie innych zasadach. Rozdziat ten poswiecony jest
przede wszystkim charakterystyce zewngtrznej tych zapisow i wyjasnieniu rzadzs-
cych nimi konwencji. Zasady lezace u podstaw funkcjonowania calego systemu
objasnione zostang w nastgpnym rozdziale.

Pismo hieroglificzne

Pismo hieroglificzne jest najwczeSniejsza, a takze najbardziej trwaly i najdtuze;j
funkcjonujaca forma pisma egipskiego. Najstarsze hieroglify pojawiajg sie
w poznym Okresie Predynastycznym w formie lapidarnych ,etykiet” na kamien-
nych i glinianych obiektach z rozmaitych stanowisk. Nalezy je datowaé najpraw-
dopodobniej na ok. 3100-3000 p.n.e. Najpozniejsze znane hieroglify to inskrypcja
wykuta w roku 394 n.e. na scianach swiatyni na File, bez mala trzy i p6t tysiaca lat
pdzniej. Pierwotnie hierogliféw uzywano do zapisywania wszelkich tekstow, bez
wzgledu na ich charakter 1 na rodzaj materiatu stanowigcego podklad zapisu.
Jednak wraz z rozwojem ich kursywnej, ,pisane;” odmiany — hieratyki — uzycie
hierogliféw stopniowo zawezito si¢ tylko do religijnych kontekstéw i monumen-
talnych napisow, gdzie najczgiciej uzywana forma zapisu bylo rycie inskrypcji
w kamieniu. Z tego tez powodu starozytni Grecy nazywali pojedyncze znaki tego
pisma ta hiera grammata (,Swigte litery”) lub ta bieroglyphika (.Swigte ryte
[litery]”). Stad tez pochodza uzywane do dzi$ slowa: ,hieroglif” czy ,hierogli-
ficzny”.

Znaki pisma hieroglificznego maja w znacznej mierze ,ikoniczny”, czyli
»obrazkowy” charakter. Wprawdzie niektére hieroglify s3 wizerunkami przed-
miotow czy obiektow, ktdre trudno dzis zidentyfikowaé, ale wigkszo$é z nich to
wyobrazenia fatwo rozpoznawalne: konkretne byty natury badz wytwory reki
ludzkiej, znane z ewidencji archeologicznej. Gdy wykonane s starannie ukazuja
pigkne detale 1 pelne bogactwo barw. Zazwyczaj jednak majg konwencjonalng
forme, a ich kolorystyka nie zawsze bywa realistyczna. Jednak nie ulega najmniej-
szej watpliwosci, ze najdoskonalsze przyklady tego pisma charakteryzuje ,im
tylko wlasciwa doskonatos¢ formy i barwy”, co w pelni uzasadnia czest3 opinie, ze
~hieroglify egipskie sa najpigkniejszym z wymyslonych przez czlowieka rodzajow
liternictwa”. ,Obrazowy” charakter hierogliféw nie powinien jednak prowadzic
do blednego wniosku, ze jest to rodzaj pryvmitywnego pisma obrazkowego.
Woprost przeciwnie, jest to niezwykle ztozony, rozbudowany 1 kompletny system
zapisu, zdolny przekazac tego samego rodzaju zlozone tresci co nasz alfabert,
chociaz w odmienny, sobic tylko whasciwy sposéb.
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Pod wzgledem struktury, pismo hieroglificzne stanowi ,mieszany” system
zapisu, to znaczy, ze jego czesci skladowe pelnia rozmaite funkcje: jedne znaki
komunikuja tylko znaczenie sléw, inne za$ stuza wylacznie do wyrazania dZwigkow
mowy (por. Rozdziat 3).

System pisma hieroglificznego nigdy nie byt ograniczony, jesli idzie o ilos¢
stosowanych w nim znakow. Zawieral wprawdzie wzglednie staly repertuar
standardowych symboli, wystepujacych przez caly czas uzytkowania systemu,
ale jednoczesnie istniata stale otwarta mozliwosé dokomponowywania 1adopto-
wania nowych, lepiej odpowiadajacych danej sytuacji znakéw, podczas gdy inne,
nieadekwatne w zmienionych warunkach, popadaly w niepamieé. Na przykad
innowacje w zakresie egipskiego uzbrojenia 1 technik walki w poczatkach
Nowego Panstwa pociagnely za soba koniecznosé wprowadzenia do systemu

odpowiednich hierogliféw na oznaczenie konia i rydwanu %,“\@ czy tez

nowego typu miecza N—y=3. Ulegajac temu samemu procesowi, inne hieroglify

3 Z lewes: Inskrypcja na Scianie $wiatyni wyryta w roku 394 n.e. Jest to najpozniejszy znany
napis hieroglificzny datowany. Zawiera legende przedstawionego obok bostwa:
»Merul, syn Horusa”. Swiatynia na File.

4 Z prawey: Inskrypcja z grobowca z czaséw wezesnego Nowego Pafistwa; jeden z najstarszych
znanych przykladow hieroglifow w postaci konia i rydwanu. El Kab.
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,przezywaly si¢” i albo zmieniaty swa forme graficzna, albo byly zast¢powane
zupelnie nowymi glifami. Na przyklad znak na hetm krélewski ,cheperesz”,

w okresie XIII dynastii wygladat tak: \Q, a za czasow XVIII dynastii tak: @

Znak oznaczajacy brzytwe w Starym Panstwie mial forme e, w Srednim .,
a w Nowym F) W obydwu przypadkach zmiany w modzie 1 w technotogii
produkcji konkretnych artykuléw uzytku codziennego pociggnely za soba
odpowiednie zmiany w piSmie — tak, by uzywany znak obrazowal aktualng
forme danego przedmiotu. Jednak w tym procederze nie byto konsekwencji ani
logiki. Wiele hierogliféw, nawet nalezacych do kategorii podatnych na zmiany
mody, zachowuje przez caly czas ich uzytkowania mniej wigcej jednolita forme
graficzng. Inne z kolei, ulegaja czasowo przeobrazeniom, by w konicu wrécié do
pierwotnego ksztaltu. Na przykiad niezwykle czesto wystepujacy hieroglif,
przedstawiajacy podreczny ,przybornik” pisarza w okresie Starego Panstwa

wygladal tak: . W czasach Pierwszego Okresu Przejsciowego ,uaktualniono”

jego ksztatt: Eﬂ, by ostatecznie powrdci¢ do pierwotnej formy z epoki Starego

Pahstwa, ktora od tej pory staje si¢ obowiazujacym standardem zapisu.

Jesli wziaé pod uwage caly czas uzytkowania pisma hieroglificznego, to liczba
znakéw, jakich uzywano bedzie zaiste ogromna; dotychczas udokumentowano ich
ponad 6000. Liczba ta daje jednak bledne wyobrazenie o rzeczywistym stanie
rzeczy. Ogromna wigkszos¢ hieroglifow wystepuje bowiem sporadycznie, 1 tylko
w specjalnych kontekstach, np. na §cianach swiatyn Okresu Grecko-Rzymskiego,
kiedy to, ze specyficznych powodow, czy to religijnych czy tez ezoterycznych,
$wiadomie mnozono liczbe znakéw stosowanych do zapisu okreslonej inskrypcji.
W okresach wczesniejszych repertuar znakéw standardowego uzytku nie przekra-
czal w dowolnie wybranym okresie jednego tysiaca (np. dla okresu uzytkowania
»klasycznego” jezyka srednioegipskiego mamy poswiadczone uzycie zaledwie
okolo 700 znakdéw), a i wsrédd nich tylko znikomg ilosé¢ stanowity hieroglify
uzywane naprawde czesto.

Inskrypcja hieroglificzna moze by¢ zakomponowana albo w uktadzie piono-
wym — w kolumnach, albo poziomym — liniowo. Zapis kolumnowy jest
starszy. Znaki zapisywane s3 w ciaglych, nieprzerywanych sekwencjach. Brak
wirdd nich specjalnych znakéw przestankowych. Nie stosowano tez zadnych
odstepow w celu oddzielenia poszczegdlnych stow czy zdan. Znaki najezesciey
»patrza” w prawo; czyta si¢ je zazwyczaj od prawej do lewe) 1 z gory na dét (1.
znaki potozone wyzej nalezy odczytywaé przed znakami potozonymi nizey). Jak
twierdzi jeden z autorytetdw, ,preferencja do prawostronnej orientacj1 pisma
egipskiego wynika stad, ze cztowiek jest z natury zasadniczo 1stotg praworegcz-
na; skryba, przvste;pu jac do pisania tekstu, w zupelnie naturalny sposob
zaczynal zapisywac go od tej strony, z ktorej uktadata mu si¢ prawa, piszaca,
reka. Inskrypcja moze by¢ zorientowana lewostronnie, ale orientacja taka
z zasady pojawia sie tylko w specvficznych, z gory okreslonych kontekstach, np.
w ,legendach” towarzyszacych postaciom zwroconym w lewo Jub w wickszvch
kompozycjach, zbudowanych na zasadzie symetrii. Przyklady horvzontalnych
t kolumnowych ukiadéw tekstow zorientowanych w obu kierunkach podano
ponizej. Orientacj¢ inskrypeji 1 porzadek, w jakim znaki te maja by¢ odezviy-
wane, oznaczono na rysunku. Jak widaé, kluczem do rozpoznania kierunku

N



(,Lytilnlil napisOw s3 te znaki, ktére maja wyraznie zaznaczony przéd iyt —
a wi¢c przede wszystkim te, ktore przedstawmja, 1stoty ozywione, ludzi
t zwierz¢ta. Znaki te w Lwyklym zapisie zawsze zwrocone s3 ,frontem do-"

1 ,patrza ku” poczatkowi napisu.

Estetyczne czy kaligraficzne aspekty zrozumienia tekstu jako calosci odgry-
waly duza role w wewnetrznej organizacji przestrzenne) inskrypcji. Hieroglifow
nie zapisywano w sekwencji linearnej (tj. jednego za drugim), tak jak liter
w pismie alfabetycznym, ale grupowano je w imaginacyjne kwadraty tub
prostokaty tak, by stworzy¢ zréwnowazong kompozycje catosci i zminimalizo-
wa¢ mozliwosé pojawienia si¢ w tek$cie niepotrzebnych pustych przestrzeni,
szpecacych harmoni¢ kompozycji. Koniecznos¢ zaspokojenia takich wymagan

orientacia ,w prawo”
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5 Przykhdy inskrypeji w kolumnach plonowych 1 limach poziomych Lorumuw:myuh raz
»W prawo”, a raz ,w lewo”. Numerki oznaczaja kolejnosé, w jakiej nalezy czytaé poszczegdlne

znakl w podanych przykladach.

] ﬂm’

e AT

wplyneta znaczaco na wzajemne wymiary 1 proporcje poszczegdlnych znakow,
a takze determinowala sam zapis slowa, tzn. decydowala o tym czy ma by¢
przedstawione w danym miejscu w petnej, czy tez w skrécone) grafii. Czgsto
spotyka si¢ przestawienia kolejnosci znakéw sktadajacych si¢ na dane stowo po
to, by uzyska¢ lepszy, tzn. bardziej réwnomierny ich rozktad wewnatrz inskryp-
cji. Ten proceder, zwany transpozycja graficzna”, urdst niemal do rangi zasady
kompozycyjnej pewnych grup znakow — zwlaszcza tam, gdzie tuz obok
nieduzego 1 krgpego lub waskiego, lecz wysokiego znaku pojawia sie hie-
roglif w ksztalcie ptaka. Wiele takich transpozycji sporzadzono wylacznie
w celu jak najefektywniejszego wykorzystania przestrzeni w inskrypcjach
o ukladzie kolumnowym, ale z czasem staly si¢ tak typowymi polaczeniami tych
znakow, ze zaczgto stosowad je rowniez w inskrypcjach o uktadzie horyvzonral-
nym.

Porzadek znakéw w stowie podlegal rowniez zmianom na skutek szczegolne)
wagi niektorych z nich. Stowa lub znaki oznaczajace istoty o szczegdlnym statusie
np. krol, bog czy tez imiona poszczegdlnych béstw) zazwyczaj umieszczano
w zapiste przed sfowami czy znakami, po ktorych wystepowaty w jezyku mowionym.
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6 Przyklady transpozycji graficznej. Znaki celowo przestawione oznaczone sg krzyzykami.
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Typowe przyktady takiej prakeyki mamy na panneau pochodzacym z grobowea dostojni-
AT
ka o imieniu IWD Qq . Trzy poczatkowe znaki tej inskrypcji tworzy incipit zwyczajowey
Jformuly ofiarne)”, ktory tlumaczy sie: ,[Oto] ofiara, jaka daje Anubis”. Hieroglif
przedstawiajacy szakala umieszczony jest tu w pozycjl inicjalnej, tzn. na samym pOCZS[tku
inskrypcji, podczas gdy stowo jakie reprezentuje, tj. ,Anubis” wystepuje w mowie
egipskiej dopiero na trzecim miejscu. Szakal pojawia si¢ tu na samym poczatku inskrypcji
dlatego, ze Anubis jest bogiem. Podobnie dzieje si¢ w przypadku grupy znakow

poprzedzajacych imie whiciciela grobowea g[ g ktdre s3 zapisem tytutu oznaczajacego
, . - -0 . e XD .
wkaplana [kultu] krolewskiego”; hicroglify oznaczajgee ,krola N  UMICSZCZONE 53 tu

przed znakiem oznaczajacym kaplana” @ ze wzgledu na hierarchie tych funkeji w

spoleczenstwie, cho¢ znowu w niezgodzie z szykiem slow w jezyku moéwionym.
Graficzne przestawienia tego typu okresla si¢ manem ,,transpozycji honorytikacyjnej”.
Pismo egipskie byto zawsze czym$ wigcej niz tylko systemem zapisu. Egipcjanie

nazywali je: égmj U E — ,zapis stéw boskich” — lub po prostu: j U i — ,boskie

stowa”. Pojedyncze hieroglify nazywaly sig: QDQ‘Q\Q »znak/obraz/symbol/forma/

wizerunek/portret” 1 to samo stowo czasami uzywane bylo na okreslenie przedsta-
wien w sztuce monumentalnej. Terminologia ta jest odbiciem dwéch prawd o
fundamentalnym znaczeniu dla pisma egipskiego: po plerwsze, ze jest ono blisko,
niejako organicznie zwigzane z catg sztuka przedstawiania i po drugie, ze podobnie jak
sztuka — jest pelne odniesien natury religijnej i magicznej.

Ten bliski 1 oczywisty zwigzek pisma ze sztuka daje si¢ zauwazyC zwlaszcza na
najwczesniejszych egipskich zabytkach inskrybowanych. Hieroglify s3 na tych obiek-
tach niemal doktadnymi kopiami, nieraz do najdrobniejszych detali wlacznie, przedsta-
wien figuralnych w duzej skali. Nie nalezy zapominaé, ze sztuka egipska nie byla
swobodng formg ekspresji Miala doktadnie ustalong funkcje — pr7ede wszystkim
sutrwala¢ 1 powodowac zycie wieczne” przedstawianych w niej postaa Aby mogta
wlhasciwie spetniaé te rolg, byta podporzqdkowana SZtywnym rygorom i szczegolowym
zasadom zardéwno pod wzgledem tresci, jak i sposobu obrazowania rzeczywistosci.
Podstawows konwencjy sztuki egipskiej bylo ustalenie, ze dana postaé musi by¢ oddana
obiektywnie, bez zwracania uwagi na ewentualne znieksztatcenia efektow wizualnych.
Przedstawiana posta¢ byta ,reprodukowana” w formie, ktérg uwazano za jej najbardziej
wcharakterystyczny” aspekt. W przypadku przedstawien figur zlozonych, konieczne
moglo si¢ okazaé ukazanie portretowanej postaci z wigcej niz jednego ,kata widzenia”
w jednym i tym samym przedstawieniu. Hieroglify réwniez podlegaja tym samym
konwencjom. Trzy przyklady — ponownie z inskrypcji z grobowca Iry — pozwola
zilustrowac t¢ kwestie. Znak pod szakalem stanowi pojedynczy, ale kompozycyjnie
zlozony hieroglif. Dolna, prostokgtna cz¢sé to mata upleciona z trzciny. Stozkowy
obiekt umieszczony na osi tego prostokata jest wyobrazeniem bochenka chleba. Caly
znak przedstawia zatem chleb potozony na macie. Jednak kazdy element tej kompozyci
ukazany jest z innego, charakterystycznego punktu widzeniu: chleb z profilu, a mata
z gorv. Taka sama kombinacja katdw widzenia jest oczywista rowniez w przypadku
hieroglitu ukazujgcego przybornik skryby. Pojemnik na pedzelki i woreczek na pigment
ukazane sa tw z boku, ale sama paleta, z charakterystycznymi zaglebieniami do
rozrabiania barwnikow, oddana zostata juz z gory. Jeszcze lepszym przykladem takiego

Panneau z grobowca Iry.
Hieroglif ukazujacy sprzet pisarski.
Wys. 6,6 cm.

Panneau 7 grobowea Iry.
Hieroglif ukazujgey postac starca.
Wys. 9,2 cm.
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Z lewe): Wapienna stela grobowa Uen-nechu
ijego syna Pen-pa-chenti 7 imionami zakonczonymy

determinatvwem inennym :@J.

NXIN dynastia. Wis, 353 e BM 1248,

U gory: Granitowy posgy, tzw. kubus Sennefera,
Posagi takie, dzigki specviiczne) prostopadloscienne)
formie stanowily wymarzony podklad dla wypisania

na nich dlugich tekstéw.
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zlozonego sposobu obrazowania rzeczywistosci jest trzeci hieroglif, przedstawiajaey
starego czlowieka wspartego na lasce. Jest to majstersztyk rzezbiarski, ukazujacy
wspaniale naturalistyeznie dopracowane detale ciata ludzkiego, ktore nie tworza jednak
jednolitej organiczne) cafoscr. Blizsze wejrzenie pozwala stwierdzié kompozytowe”
ujgcie postaci, w ktorym poszczegdlne czesci ciala oddane zostaly z réznych katow
widzenia. Glowa, przednia czes¢ klatki piersiowej, rece 1 nogt ujete sg z profilu, oko,
ramiona i druga piers — frontalnie, natomiast p¢pek 1 biodra — z ,trzech-czwartych”.
Jest to rozwigzanie, ktore w jednym przedstawieniu sumuje jak najwiecej charakrerv-
stycznych aspektow postaci czlowieka. To samo ujecie charaktervzuje monumentalne
przedstawienia Iry 1 jego $wity w calym grobowcu. Jest to standardowy sposob
wyobrazania ludzkiego ciala stosowany powszechnie w plastyce egipskiej.

Relacja migdzy postaciami a hieroglifami w obre¢bie danej sceny jest nie tylko kwestia
wewnetrznej struktury przedstawienia. Kazda z postaci ludzkich przedstawionych w
scenie ma whasng, jej tylko przynalezng oddzielng inskrypcje, ktora postaé g identyfiku-
je z imienia, niekiedy rowniez z tytutu. Najwigksza z postaci opisana jest jako ,kaplan
[kultu] krolewskiego, Iry”. Mniejszej postaci tuz przed nim towarzyszy legenda:
~skryba Kai-Nefer”, a postact za nim tylko imig¢: ,Iry-nedzes”. Trzy pozostale postaci
umieszczone naprzeciwko whsciciela grobu to (z gory na dé) ,Nen-Kai”, ,Nefer-
-Seszem-Nesut” 1 ,Iczeh”. W kazdym przypadku orientacja danego napisu zgodna jest
z ukierunkowaniem postaci, ktdrg ten napis identyfikuje. Innymi sfowy: inskrypcje-
-,legendy” postact s3 zwrdcone w prawo przy przedstawieniach Iry, Iry-Nedzesa 1 Kai
Nefera, a w lewo — w pozostalych przypadkach. Ta zgodnosc orientacji przedstawien i
towarzyszycych im napiséw prowadzi do dalszego utozsamienia obu elementow. Kiedy
w egipskie] inskrypcji wystepuje imig whasne jakiejs osoby, zazwycza) towarzyszy mu na
koncu znak w postaci figurki kobiety lub mezczyzny. W Zargonie egiptologicznym
nazywany jest on ,determinatywem imiennym”. Jego funkcja polega po prostu na
okreleniu, czy dane imig nalezy w konkretnym przypadku do klasy imion kobiecych
czy meskich. W rozpatrywanych tu inskrypcjach z grobowea Irv zadne z wypisanych
tam imion nie ma takiego determinatywu. Wynika to stad. ze duze przedstawrenia
postaci, wystepujace w bezposredniej bliskosci tych napisow, same mogly spetniaé ce
role. Zatem, w kontekscie inskrypeji, figury te funkejonuja po prostu jako determinaty-
wy, tyle ze w wigkszej niz reszta inskrypej skalw

Ter rodzaj wzajemnego zwigzku pisma i przedstawienia nie ogranicza sig
wylacznie do przedstawien dwuwymiarowych. Posazek pani Min-netret jest przy-
ktadem dziatania tej samej zasady w rzezbie petnej. Figurka przedstawiajaca siedzacy
kobiere opisana jest hicroglifami na obu bocznych plaszezyznach siedziska.
W obydwu przypadkach hieroglifv zorientowane sy zgodnie z kicrunkiem usado-
wienia przedstawionej postaci: na prawym boku figurki zwrdocone s3 & prawo, a na
lewym — w lewo. Inskrypcja konczy sie tviulem i imieniem przedstawione) postac:

= 1= dernica/zausznica krola, Min-netret”. 1 zndow nie

P LBMWM o LPOWICINICA/ ZaUsZnIca Krola, | el .
wypisano tu determinatvwu, ponicwaz sam posazek znakomicie speinial te role.
Biorac pod uwage kontekst wystepowania napisu nikt nic mogl watpié, ze ma do
czynicnia z imieniem kobietv. Mamy tu wige przvkhd udatnie wyrazonego w
rzezbie pelne) determinanvwu trojwynuarowego.

I)ﬂllncﬂll Z grl)hl)\\'k‘\l [T l \[-l(llk’[kﬂ N”I]‘ll’[]k"f!‘t‘l p()(h(.)(l‘/d} FAREWARIGALS 5[-11\'3"‘()
Panstwa. Jest to epoka, w ktorey wzajemne relacie sztuki @ pisma sa napwyraznicpsze.
Zwiazki tikic przetewaly ocsvwitae przez caly historig strozvinego Egipta, ale po
okresic Starego Panstwa ulegaly stopniowo coraz wigkszemu rozluznieniu. Nickiore
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13 Podobizna bogini Neit s10jqcej w naosie.
Detal bazal[owego posagu,
przedstawiajacego kaplana treymajacego
przed soby kapliczke. Hieroglificzna
mskrqua na obrzezach naosu zawiera
m.n. rozmySlnic zniszezone
(wymiotkowanc) kartusze kréla
Amazisa. XXVI dvnastia.

Wys. naosu — 27 cm. BM 134,

{4 Posag 7 czerwonego gramtu prredstawiajaey krola
Amenofisa (Amnnhoupa) 11 » XVIII dynastii z wy Kutyiu
na piersiach kartuszami wladcow z XIX dynastis,

pryncipia — jak np. zasady orientacji napisow — nadal pozostajg w mocy, ale wyrazna
jest narastajaca tendencija do traktowania inskrypgji jako odrebnego elementu, zupelnic
niczaleznego od ikonograficznego kontekstu. Wirtualna jednosé imienia i definiowane-
g0 przez niego wizerunku byla niekiedy przestrzegana az do okresu Nowego Paistwa,
ale najcz¢sciej zapominano o niej i determinatywy dodawano do imion whsnych nawet
w przypadku, gdy okreslane nimi postacie wyobrazone byly tuz obok. W tym samym
czasie teksty zaczynajy rowniez przewaza¢ nad posagami, na ktérych je wypisvwano,
Podczas gdy w Starym Panstwie inskrypcje sytuowano zazwyczaj tylko na siedzisku lub
na podstawie posagu, poczawszy od Sredniego Panstwa zaczynaja one bez zadnej
organicznej potrzeby wkraczad na szaty a nawet na samo cialo przedstawionej w rzezbic
postaci. Stwarza to wrazenie, przynajmniej w odniesieniu do niektorych posagow, jakby
rzezbe uwazano wylacznie za podklad bez znaczenia, stworzony tylko po to, by na nim
wypisaé odpowiedniq inskrypcje.

I’owszechme uwazano, ze hieroglify, ]ako mteg,ralna cze$¢ systemu sztuki ,,odtwa-
rzajace)”, maja moc ,przywodzenia do zycia” tego, co soba wizualizuja lub co opisuja.
Formuta ofiarna wyliczajaea dary poghodza[ce z rak bostw stanowila sama w sobie —
pomewaz zapisana byta przy uzyciu hieroglifow, tj. obrazéw konkretnych przedmio-
tow — dostatecznq gwarancje wieczystego naplywania darow w postaci zwizualizo-
wanych przez nie przedmiotéow czy produktow dla zmarlego. Wazne bylo, by
beneficjent byl przy tym wymieniony z imienia. Imi¢ czlowieka zapisane w hierogli-
fach zawieralo bowiem w sobie, jak wierzono, jego unikatowe ,ja” — istote jego
niesmiertelnej osobowosci. Jezeli obok przedstawicnia jakiejs postaci zabraklo jej
imienta, pozbawmio to tg postaé nalwazmc]su’:g,o srodka zapewmalqcc;,o 1e) egzysten-
cje 1 przetrwanie w zaswiatach. Albowiem zniszczenie czy]eg,os Imienia €Zy imion
oznaczalo pozbawienie go osobowosci czyli skazac na unicestwienie. Wielokrotnie
w historii Egiptu kartusze (pierscicnie z wpisanymi w nie imionami krolewskimi)
zmarlego wladcy byly systematycznie niszczone lub usuwane na rozne sposoby z jego
pomnikéw na rozkaz zadnego tej ,zemsty doskonatej” nastepey. Nawet bogowie nie
unikneli tego losu. Kiedy pod koniec XVIII dynastii krol Echnaton (Amenofis/
Amenhotep TV, ok. 1365-1350 p.n.e.) zamyslil sobie wprowadzenie nowej relign —
kultu dysku stonecznego jako boga jedynego — oraz, w zwiazku z tvm, zniesienie
starego porzadku rzeczy, rozkazat przede wszystkim usunac imiona Amona, dotych-
czas powszechnie uznawanego za naczelne bdstwo, z wszystkich budowli 1 posagow
w kraju. Efekt tego postanowienia mozemy do dzi§ obserwowaé na zachowanych
zabytkach z te) epoki. Rado$¢ Echnatona byla jednak krotka. Po $mierei jego samego
dotknela identyczna kara, darenatio memoriae, 2 rak nastepcdw, ktorzy przywrdcili
dawny porzadek, a imi¢ Jheretvka™ wynuazali 7z krdlewskich annatow. W podobny
sposob posag jednej osobistosci latwo mozna bvlo ,przystosowaé™ dla innej.
Podstawowym aktem uzurpacji byla whsnic zmiana imion wvpisanveh na posggu.
Nomen pierwotnego whadciciela usuwano 1 zastgpowano imieniem nowego. Poza
ta jedna jedvng modvfikacja, rzezby samej mozna bvlo zupelnie nie tvkac 1 orvginal-
ne przedstawicnie spokojnie mogto zachowad pierwotny ksztalt 1 forme. Posag
kréla znajdujacy si¢ obecnie w zbiorach British Museum moze postuzvé za znako-
mity ilustracjy tego procederw. Na podstawie analizv stvlu 1 ikonografii rzezby
t¢ nalezv ponad wszelky watphwosé identvhiikowad yako wizerunek Amenotisa 11
(ok. 1435-1410 pney v XVIT dvnasui '\htomm\t jego pters zdobiy kartusze
Ramzesa 111 Merenptaha (ok. 1290-1200 p.nie.) z XIX dyvnastin Posay zatens zostal
uzurpowany przes tveh whideow wylacznie prLc/, wypisanic ich mion na jego
powierzehni. Poza tym nie zadano sobie najmniejszego nawet trudu, by zmienié
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stylistyczne cechy rzezby, aby nadaé jej oblicze zgodne 7 duchem przedstawien
obowigzujacym w tych czasach.

Wiara w magiczng site ,boskicgo slowa” znajduje swoj dalszy wyraz w
okazjonalnie podejmowanych prébach ograniczenia potencjalnej mocy sprawczej
niektorych hierogliféw, zwlaszcza tych, ktore przedstawialy byty ozywione czy
zywe stworzenia: fudzi, zwierzeta, praki czy stwory mityczne. Uwazano, zc te
wlasnie znaki majg szczegblny potencjal szkodliwoscii ztych mocy, zwlaszceza gdy
wystepuja w miejscach szczegélnie podatnych na dziatanie magii, takich jak sciany
komory grobowej czy sarkofagu. Obawiano sie, ze w sprzyjajacych okoliczno-
$ciach mogg ,wymknac si¢ spod kontroli”, przybraé postac¢ niezaleznych bytow,
zyjacych zyciem wlasnym 1 gotowych pozre wszysikie przeznaczone dla zmarle-
go ofiary, a nawet, co gorsza — zaatakowaé jego cialo. By zneutralizowad
ewentualno$c zagrozenia, jakie tego rodzaju znaki stwarzaty samg swa obecnoscia,
podejmowano odpowiednie kroki. Niekiedy hieroglify te po prostu usuwano
z rekstu, zastgpujac je zupelnie niegroznymi substytutami. Kiedy indziej modyfi-
kowano je tak, by uniemozliwi¢ im w ogole poruszanie si¢ i dziatanie: odpowied-
nie cztonki figur ludzkich oraz glowy insektow 1 wezy pomijano w przedstawie-
niu, ciata zwierzat polowiono lub okrawano, a wezom obcinano ogony. Szczegdl-
nie grozne stwory — jak np. zly waz Apopis, odwieczny wrog porzadku i boga-
-sfonca Ra — niekiedy przedstawiano jako spetane i naszpikowane nozami czy
wldczniami zwioki.
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15 Przyklady intencjonalnic sokaleezonych”
hieroglifow.

Inne hieroglify z kolei uwazano za dobroczynne 1 obdarzone szczegolnie
kprzystnymi wlasciwosciami. Czesto wige wykonywano ich tréjwymiarowe podo-
b.lzny, ktore stuzyty jako odpgdzajace czary i zte moce amulety. Raz umieszczone na
ciele, mialy przekazywaé swa dobra moc, a tym samym zapewnial szczescie,
powodzenie i ochrone kazdemu, kto je nosil, czy to zywemu, czy umarlemu.
Amulet w ksztalcie znaku Sa, oznaczajacy »Ochrone”, byt jednym z licznych
n»dobrych czaréw” zapewniajacych ochrong przed potega Zta i Chaosu, po-
dobnie zresztz jak tzw. Oko Horusa czyvli Udzat. Znaki Anch i Dzed zapew-
nialy odpowiednio, zgodnie ze swym podstawowym znaczeniem ,[dostatnie

16-19 Amulety w ksztaleie hieroglifow:

16 Sa - zloto i kamienic polsylachetne, Wy, 3.9 om.
Muzeum Kairskie CG 52044;
Udzat - fajans. Wys. 4,9 cm. BM 23092,

18 Dlon - karneol. Wys. 0,7 cm. BM 14703;
Noga - karneol. Wys. 1,9 cm. BM 54747.

~SHorvzont” — szklo Wve 9 em

I~

17 Anch ~drewno. Wys. 11 cm. BM
Dzed - fajans. Wys. 7,4 cm. BM &

@

19 Twarz - steatyt. Wys. 1,7 cm. BN



i wieczne] Zycie” oraz , Trwatos¢”, podczas gdy dlon, noga i twarz oraz 18, 1¢
podobne im amulety pomagaé miaty we whasciwym odtworzeniu funkeji 19
tych organdéw po émierci. Amulet Achet ukazuje Slofice wstajace za

gorami na horyzoncie. Pozwalal on noszacemu go zmartemu by¢ stale
swiadkiem codziennych narodzin Stonca, a co za tym idzie — identyfi-

kowaé si¢ z nim i1 co dzien, jak Ra, odradza¢ si¢ na nowo.

22 Fragment ,Ksigyl
Unmarlych” zapisane]
w kursywie hieroglific
Hieroglifv towarzysz
bostwom u gory sa
zorientowane w lewo.
Hicroglifv tekstu glos

Hieratyka
Hieratyka to nic innego jak uproszczona pod wzgledem formy
odmiana pisma hieroglificznego. Znaki zostaly tu uproszczone tak,
by ulatwié¢ ich szybki zapis, zupelnie wystarczajacy w kontekscie
codziennego uzytku. Hieratyka stanowita bowiem pismo powszech-
nie uzywane do prowadzenia zapiséw w dziedzinie administracji
gospodarki przez wigkszos$¢ dziejow Egiptu. Nie wykluczato to
jednak jej zastosowan do zapisu tekstow o tresciach literackich,
naukowych 1 rellgljnych Spotyka sie ja na wszelkich rodzajach
podkiadow ale najczeSciej wystepuje na zwojach lub arkuszach
papirusu lub odfamkach kamienia czy ceramiki zwanych ostrakona-
1. Dokumenty hieratyczne zapisywano zazwyczaj czarnym ,tu-
szem” (mieszanina sadzy, ttuszczow i gumy arabskiej, rozprowadza-
na woda), naktadanym na podtoze waziutkim pedzelkiem zrobionym
z lodyzek sitowia rozgniecionych na koficu. Czerwony ,inkaust” (na
bazie ochry) uzywany byl czasami w celu podkreslenia szczegdlnie
waznych fragmentéw tekstu, takich jak: poczatek (czasami tytul)
tekstu, suma w obliczeniach lub zaznaczania interpunkeji w tekstach
literackich. Zdarzaja sie nawet ,monumentalne” inskrypcje hiera-
tyczne ryte w kamieniu, ale s3 to wypadki wyjatkowe 1 stosunkowo

(u dolu)

BM 9901.8.

[T

A

Najstarszy znany dzi$ znaczacy zespol tekstow lheratycznych to opisy
nieruchomosci krdlewskich zespotow grobowych pochodzace z IV dynast,
chociaz sporadycznie przyktady tego rodzaju pisma spotka¢ mozna znacznie
wezesnie]. Poczatki hieratyki bowiem siegaja samych poczatkéw pisma
w Egipcie (por. Rozdzial 3). Za najwczesniejsza faze jej rozwoju mozna bowiem
uznaé na wpol kursywne znaki hieroglificzne wystepujace na naczyniach
Okresu Péznopredynastycznego. Hieratyka dominujaca jako pismo codzienne-

pOzne) daty. go uzytku przez niemal dwa 1 pot tysiaca lat zostala ostatecznie — w po-
czatkach Okresu Poznego (ok. 600 p.n.e.) — wyparta przez inny rodza)

20 Z lewej: Palera skryby wykonana z kosci stoniowe). U géry dwa zaglebienia: kursywy — tzw. demotvke. Odtqd jej uzycie ograniczone zostato do zapisu
jedno na czarny, drugie - na czerwony pigment; a posrodku bruzda tekstéw o charakterze religijnym, i dlatego tez nazwana zostala przez Grekow

na pedzelki. U dolu palety widoczne 2atarte podrecane notarki skryby zapisane hieratika — czyli: ,[zapis] kaptanski”. Najpézniejsze znane nam dokumenty

pismem hieratycznym. XVIII dynastia. Wys. 30 cm. BM 5524.

21 Ponizej: Scena z grobowca ukazupqca pisarza dokonujacego spisu prakow (gesl)
z natury. Skryba stojac odczytuje cof z przewijanego w rekach zwoju papirusu.
Pod pacha trzyma zatknieta palete — symbol sprawowanej funkeji.

Teby. XVIII dynastia. Wys. postaci pisarza — 33,4 cm. BM 37978.

GO HIRIR

hieratyczne to papirusy z tekstami religijnymi. datowane na IIT w. n.e. Tak jak
hieroglify, hieratvka mogta by¢ zapisywana w uktadzic pionowvm badz pozio-
mym, ale w przeciwienstwie do nich orientacja rekstu jest tu niczmienna: zapis
zawsze nastepuje od prawej ku lewe). Jest to jedna z tvch cech, ktore odrozniaja
hieratyke od tzw. kursywy hieroglificznej, niezwykle podobne) do wezesnej
hieratyki, odrecznej wersji zapisu pisma hieroglificznego, ktora stanowila
ulubiona forme kaligrafii niektorych rodzajow tekstow grobowveh (np. o Tek-
stow Sarkofagow” czv ,Ksigg Umar}yLll poczvnajac od Srednicgo Panstwa az
po Trzect Okres Przejsciowy.

Mozna powiedzie¢ chyba bez przesady, ze hieratvka nigdy nie stracita zupetnie
zwigzku ze swoim ,monumentalnym”™ krewniakiem. Zawsze ale to zawsze, bez
wyjatku, mozna -— z \\lgl\wvm czy mniejszvm nakladem sit (w zaleznosei od
czasu powstania tekstu 1 od jego charakteru) dokonac, znik po znaku,
transkrvpeji tekstu hieratveznego na hieroglity. Jednak hicranvka podlegata wia-
snym prawom ewolugji, typowym dla pism odrgeznveh, rozwijajge wlasne kon-
wencje zapisu, z wyrazne zaznaczong tendencja do daleko idgeveh uproszezen.
Niektore, skladajace si¢ z dwu lub wigcej grupy znakéw, oddawano jednym

— w prawo. Papirus

Hunefera, XIX dvnas

[
o
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25 Fragment prywatnego hstu napisanego
na papirusic hieratvkg w ukladzie
kolumnowym oraz jego wspotezesna
transkrypeja hieroglificzna. X1 dynastia.
Nowy York. Metropolitan Museum of Art.

pociagnigciem pedzelka, tworzge nowy symbol, tzw. ligature. Znakow o skompliko-
wanej formie po prostu unikano, zastepujac je prostszymi (np. piskle przepiorki %
zastgpione zostalo spiralnym zwojem liny @). Te graficzne innowacje czesto
trafialy, niejako naturalng kolejz rzeczy, do repertuaru znakdw hieroglificznych w
wyniku stalego oddziatywania obu tych odmian pisma na sicbie. Zjawisku temu
trudno sie dziwil, jezeli zdamy sobie sprawe z tego, ze wedlug wszelkiego
podobienstwa wiele monumentalnych inskrypeji hieroghficznych wykonano postu-
gujge sig ich ,brudnopisem™ czy tez rodzajem szkicu-podktadu przewaznie zapisa-
nym zapewne wiasnie w hieratyce.

Przetomowym punktem w historii hieratvki byt okres Sredniego Padstwa. Do
czasoéw X1 dynastii hieratyczne teksty zapisywano zazwycza) w kolumnach piono-
wych. Z jakichs, nieznanych nam blizej powoddw w czasach XII dynastii nastgpuje
zasadnicza zmiana: pisarze zaczynajg spisywal teksty hieratyczne w ukladzie

Vdvan XTIT dvn. XIX dvn.  XXITdvn. Prol. 23 Rozwdj kursywy.
Hicrarvha [
)X RARAAA . .
o~ o 24 Dwie typowe ligatury.
J
>
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26 Spis wnon, Zape neratvesny woukladzae
POZIOIMY I OTA7 JCRo wspolezesna
transkrypeja hicroglificzna.

Papirus Reisnera L.
Boston. Museum of Fine Arts.
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horyzontalnym. Zwyczaj ten wkrotce przerodzi! sie w pc)ws'{,cchnq zasadg.“\X/ tym
samym czasie zaczely pojawiaé si¢ rozmaite style w kaligrafii, ktore rozwijaty sig
pozniej juz wedtug sobie tytko whasciwych zasad. W okresie Nowego Panstwa style
te staly si¢ wyraznie odmiennymi rodzajami zapisu. Jeden stanowilo pismo
»gospodarskie”, uzywane wylacznie do spisywania dokumentéw o tresciach swiec-
kich, a drugi — elegancka ,ksigzkowa” kaligratia uzywana w tekstach literackich
i w ogole wsz¢dzie tam, gdzie tradycyjna forma kaligrafii uwazana byla za lepiej
odpowiadajaca potrzebom. Z , yospodarskich zapisow” okresu poznego Nowego
Pahstwa rozwingly si¢ w Trzecim Okresie Przejsciowym nastgpne, jeszcze bardzie]
uproszczone regionalne warianty kaligrati kursywnej: tzw. ,hieratyka anormaina”
w Gornym Egipcie 1 ,demotyka” w Dolnym. Hieratyka anormalna zostata zupetme
wyparta przez demotyke w czasach XXVI dynastu, w wyniku podboju potudma

przez wladcow z potnocy.

Demotyka

Od tej pory przez reszte dziejow starozytnego Egiptu, demotyka jest juz jedynym
rdzennym rodzajem pisma codziennego uzytku. Grecka nazwa tego pisma
demotike — czyli ludowe, odnosi si¢ do jego tunkeji sekularnych, podobnie
zreszty jak jego oryginalne, egipskie miano: sh st — oznaczajace doslownie:
opisanie listow”. Tak jak w wypadku hieratyki, teksty demotyczne zapisywano
przede wszystkim na papirusach 1 na ostrakonach. Utrzymana zostata rowniez

4 o
o PV Pt ALt LA RUAYA
Sy T Do T T B9 o A XD

27 Linijka 7 hicratyeznego zapisu tekstu lirerackiego 1je) wspolczesna transkrypoja.

Papirus d’Orbineya. BM 10183.3.

28 Papirus z poswiadczeniami Swiadkow zapisany w hicratyce wradyeyjne) (u gory) 1 anormalne)

(u dolu). XXVI dynastia. Papirus Brooklyn 47.218.3. Nowy York. The Brooklvn Muscum.
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tradyeja zapisu horyzontalnego, zorientowanego od prawej do lewej. Poza tym
demotyka jest niemal zupelnie niezalezng forme pisma i trudno w niej rozpoznaé
spadkobierczynie hieratvki, nic méwiac juz o hieroglifach. Jest to odreczny, bez
mala stenograficzny zapis, prawie zupelnie pozbawiony cech ikonicznych. Za to
pelno tu ligatur, skrotéw i innych szczegdlnych cech ortograficznych, co bardzo
utrudnia czytanie i praktycznie uniemozliwia transkrypcje znakéw demotyeznych
na hieroglify, czyli odtworzenie teoretycznego, hieroglificznego pierwowzoru
okreslonego tekstu demotycznego.

Dokumenty demotyczne to, przede wszystkim, swiadectwa o tresci prawniczej,
administracyjne; 1 handlowej. Jednak, poczawszy od Okresu Ptolemejskiego,
postugujac sie bardziej staranna odmiana kaligrafii, zaczeto stosowad demotyke
rowniez do zapisu tekstow literackich, naukowych, a nawet religijnych. Coraz
czeiciej uzywano wprowadzonego przez Grekéow rodzaju trzcinowego piora —
kalamusa. Pod koniec epoki niemal zupelnie wyparl on z uzytku tradveyjny
pedzelek. Innowacja Okresu Prolemejskiego bylo tez wprowadzenie demotyki do
uzytku monumentalnego, przede wszystkim w tekstach na stelach kommemora-
tywnych i grobowych. Najlepszym przykladem takiego zastosowania demotyki jest
slawny ,,Kamien z Rosetty” (por. Rozdziat 5), ktory zawiera jednolity tekst dekretu
kaplanskiego, zapisany trzema rodzajami pisma: hieroglifami, demotyka 1 alfabetem
greckim. (Tekst grecki wprowadzono dlatego, ze greka byla wéwczas oficjalnym
jezykiem urzedowym w Egipcie). Wszystkie wersje — w tym réwniez demotyczna
— wyvkute s3 w kamieniu. Obecnie dostepna ewidencja zrédlowa wskazuje, ze

29 Z prawej: Ostrakon
demotyczny stanowiaey
potwierdzenic odbioru
dostawy wina w roku 10.
cesarza Antoninusa Piusa
(145 n.e.). Wys. 8.7 cm.
BM 21426.

30 Ponizej: Trecinowy pisak
— kalamus 2 zachowanymi
jeszeze na czubku $ladami
inkaustu. Uzycie kalamusa
zamiast pyedzelka
wprowadzone zostalo
do Egiptu przez Grekow.
Behnasa, 11 w. nee.

DL 17,3 cm. BM 38145,

demotyka przezyla pozostate rodzaje rodzimego pisma egipskiego bez ﬂlgla o chc‘n
wiek, nim zupctnie wyszha z uzycia w V w. n.e. Najpozniejsza znang dzi$ inskrypcja
demotyczng jest graffito w §wigtyni na File, datowane na rok 450 n.e.

Koptyjski ' . .
Podczas gdy popularnosé starych, rodzimych systemow zapisu stopniowo lealgia, az
do ostatecznego ich zaniku w Okresie Rzymskim 1 Chrzeécijaﬁskimt nowe pismo,
uzywane przez Koptow i stad zwane Lkoptyjskim”, zajelo ich nli?jsce 1 pos?uzylo do
zapisu jezyka egipkiego. Nazwa ,Kopt” wywodzi si¢ z arabskiego terminu gubtz,

31 Fgipshi paprrus magiezny
PATMISTIENRN aHabueore grechim
i w demotyee. Behnasa,
1w e W 29 en
BM 13808,
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kt‘ol“y Jest Juz znicksziakeeniem greckiego terminu Aegyptios 1 znaczy po prostu
,,If,glpc.j;lnln". Byt to termin uzywany przez Arabow — po dokonaniu przez nich
pqdbo;u Egiptu w VII w. n.e. — na okreélenie rodzimych mieszkancow krainy nad
Nllem..Pismo koptyjskie stanowi istotne odstepstwo od zasad rzadzycych dotychcza-
sowyn systemami zapisow. Sklada si¢ ono z 24 liter alfabetu greékieg()‘ uzupélnione—
go w standardowej, saidzkiej formie o 6 dodatkowych symboli, wzietych z repertuary
znakow demotycznych, na oznaczenie typowych egipskich fonemow, nieznanych
w grece. Jest to zatem pismo catkowicie alfabetyczne, ktore rejestruje nie wlko
spolgloski, ale rowniez — czego nie robiono do tej pory — samogtoski. Zapozy-
czone z demotyki litery maja nastepujace wartosci fonetyczne: ’

Demotyka Koptyjski Warto$é
:{ i} SZ
/ A f
9_ ? h
VL = dz
o— b g
i + 1

Rozwoj te) standardowej wersji alfabetu, ktory na dobre zadomowit si¢ w Egipcie
w IV w. n.e. byt scisle zwiazany z rozprzestrzenianiem sie chrzescijanstwa nad
Nilem. Przypus.zcza sig, z¢ bodzca do rozwoju alfabetu koptyjskiego mogta
dostarczy¢ koniecznosé sporzadzenia thumaczen Nowego Testamentu i innych
tellistéw religijnych w jednolitej i farwo dostepnej .
egipskiej ludnosci, do ktérego to celu pismo demotyczne uznane zostato najpraw-
d.()podobniej za nieodpowiednie i niewystarczajace. Pismo koptyjskie jednakowoz
nie zos.ta}o weale wymyslone specjalnie na potrzeby chrzescijanstwa. Najwezesniej-
sze, dajace sie rozpoznad pierwociny tego pisma — datowane na [ w. n.e. zostaly
uzyte do zapisania rodzimych, poganskich tekstow magicznych, gdzie motyw
uzycia greckich liter thwit, najprawdopodobniej, w pragnieniu jak najdokindnie]’séc-
go oddania whsciwej wymowy magicznych

formie na uzytek rodzimej

»stOW mocy”, na co nie pozwalala

32 Ostrakon kopryjski e

2 biskupim listem pasterskim, -
Teby. VI w. n.e. Wys. 13 cm.
BM 32782.

33 Drewniance nadproze z koséciola koptyjskiego. Z lewej strony inwokacja blogoslawionego
Joakima i jego zony do ,pana naszego, Jezusa Chrystusa”. Uszkodzony tekst po prawej
stronie¢ podaje datg 914 . n.e. DI 1,93 m. BM 54040.

ambiwalencja wezesniejszych systemow zapisu. W starokoptyjskim — tak bowiem
nazywana jest ta jego wczesna odmiana — alfabet grecki uzupetniata znacznie
wieksza liczba znakow demotycznych niz w pdzniejszych standardowych wersjach
tego pisma.

Zachowana literatura koptyjska jest niczmiernie bogata. Pisma pochodzy w
wiekszoscl z bibliotek monastycznych 1 dotycza przede wszystkim tematyki
religijnej (glownie biblijnej). Materialy o tresciach swicckich — pochodzyce takze
glownie ze Srodowisk spolecznosci monastycznych — zawieraja przede wszyst-
kim korespondencje prywatng 1 urzgdowa oraz dokumenty gospodarcze, admini-
stracyjne i prawne. Rzadko spotvka si¢ natomast teksty czysto literackie czy
naukowe. Wiekszo$¢ tekstow koptyjskich, jakie zachowaly si¢ do naszych czasow,
napisano trzcinowym kalamusem maczanym w ,inkauscie”. Za podkiad pisarski
stuzyly przede wszystkim nadal papirusy i ostrakony, chociaz drewniane tabliczki,
pergamin, a pozniej takze papier rowniez byly w uzyciu. Pismo koptyjskie dato sie
bez wigkszych trudnosci przystosowaé do uzytku monumentalnego. Wiele doku-
mentow koptyjskich ma formg kodeksu (przodka naszej ksigzki), skladajacego sie
z luznych kart papirusu czy pergaminu zszytych z jednej strony. Ta forma
dokumentu wprowadzona zostata do szerszego uzytku w pierwszych wiekach n.c.

Niezaleznie od rodzaju tekstu 1 jego formatu, ukfad 1 orientacja pisma
koptyjskiego nasladujg powszechng wowczas tradycje grecka. Tekst jest pisany
lub ryty w liniach poziomych, od lewej do prawej. Miedzy slowami nie
zostawiano zadnych odstepow, a z interpunkcji (o ile w ogdle wystepowata) —
czyniono bardzo ograniczony uzytek. Szczegolng cechy saidzkic) wersji pisma
koptyjskiego bylo, nieznane w grece, uzywanie kreski, ktora umieszczano nad
niektorymi spotgloskami lub grupami spétgtosek, by wyroznic szezegdlnie
wazne sylaby.

Znajomos¢ pisma. UmiejetnosE czytania i pisania

Chociaz z tlosci t rozleglego zakresu tematyeznego zachowanych do naszvch
czasoéw dokumentdw pisanych wynika jasno, ze piSmicnnictwo odgrvwalo wazng
I znaczacy role w spoleczenstwie starozytnego Egiptu — jest jednak watpliwe, izby
umiefetno$é czytania i pisania byly szeroko rozpowszechnione w spoleczenstwie.
Produkcja pisarska 1 bezposredni dostep do niej z caly pewnoscig bvly domena
waskich wyksztalconych elit, obejmujacych w glowne) mierze cztonkow rodziny
krélewskie) i wysokich dostojnikow panstwowych. Oprocz tego, do grupy te]
nalezeli takze ludzie, dla ktorych umiejetnosé pisania 1 ezviania byty niezbedne
do wykonvwania pracy. Bez najmuiejszej watpliwosci uprawianie pisarstwa nalezato
do funkeji stosunkowo licznej klasy profesjonalistéw — zawodowveh skrvbow,
ktérzy stanowili centralne postacie administraci panstwowe) na kazdvin jej szeze-
blu i w kazdej dziedzinie, cvwilne), wojskowej, czy wreszeie - religijneg.

33



34 Osuakon wapienny
- najwigkszy
7 dotycheras 7nanych.
Uerniowska wprawka
— kopia ,Opowicic
Sinuhera”.
XIX dvnastia. Wys. 88,5 ¢,
Oxford. Ashmolean Museur
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Wedlug ostatnich szacunkéw, ktére — w najlepszym przypadku — mozna
uzna¢ zaledwie za uzasadnione, przez wiekszo$¢ dziejdw Egiptu faraonskiego
mniej niz 1 % spoteczefnstwa egipskiego byta pismienna. Wielkos¢ ta miataby
wzrosna¢ az do 10 % w Okresie Grecko-Rzymskim, gdy greka stala si¢ oficjalnym
jezykiem urzedowym. Oczywiscie, w ramach tych ocen nalezy dopuszczaé
mozliwos$é znacznych odstepstw od reguly spowodowanych specyflcznyml wa-
runkami — jak np. w Deir el Medina, osadzie rzemieslnikow i artystow,
zatrudnionych przy budowie i dekoracji grobowcéw krolewskich w Tebach
Zachodnich w okresie Nowego Pafistwa. Umiejetnosé rysowania i kreslenia
znakéw hieroglificznych odgrywaly tak wazna role w pracy codziennej tych ludzi,
ze nalezy przypuszczal, iz odsetek umiejacych czytal i pisaé byl tam znacznie
wyzszy niz gdziekolwiek indziej w Egipcie. Wirod ogotu spoteczenstwa egipskie-
go umlejf;tnosc czytama 1 plsama — jesliistniata w ogdle — musiala ograniczaé 51¢

co najwyzej do umlejt;tnosa podpisania sie wlasnym imieniem. Osoba niepi-

$mienna, majgca do napisania lub odczytania jakis dokument, zwracala sig z tym
po prostu do lokalnego skryby.

Egipskie zrodta dotyczace tego zagadnienia wykazuja niezbicie, ze umiejet-
nos¢ czytania i pisania byty niezmiernie pozadanymi kwalifikacjami, podnosza-
cymi | umacniajacymi pozycje 1 status spoleczny osoby je posiadajcej. Co
wiece), zapewnialy mozliwos¢ praktycznie nieograniczonego awansu, mogaca
docelowo prowadzi¢ do najwyzszych urzedéw i godnosci w panstwie. Peine
wyszkolenie w umiejetnosciach pisarskich uwazano za podstawowy i niezbedny
warunek wyksztalcenia mlodego czlowieka o aspiracjach zawodowych czy
politycznych. Wyglada na to, ze istniaty szkoty podstawowe, w ktorych uczono
tej umiejetnosci. Bardzie] zaawansowana nauka odbywala sie juz w trakcie pracy.
System nauczania zblizony byt do ukladu opartego na relacji mistrz—uczen,
przy czym ten pierwszy czesto byl po prostu ojcem lub bliskim krewnym
uczgcego sie.

Szkolne teksty z okresu Nowego Panstwa, ktére tworza podstawy naszej
wiedzy o egipskich metodach edukacji, wskazujz wyraznie, ze podstaw czytania
1 pisania uczono zmuszajac kandydatéw na pisarzy do bezustannego kopiowania
fragmentow klasycznych dziet literackich, najpierw w kursywie hieroglificz-
nej, a poézniej] — w hieratyce. Niezliczona ilos¢ takich ¢éwiczed, spisanych
chtopieca reka, o réznym stopniu wprawy, przetrwata do dzis na fragmentach
papiruséw, drewnianych tabliczkach czy wapiennych lub glinianych ostrako-
nach. Jednym 2z najstynniejszych zabytkéw tego rodzaju jest ramessydzki
ostrakon (najwiekszy ze znanych do te] pory), na ktorym zapisano znaczaca
cz¢sé szeroko znanego klasycznego tekstu literackiego ze Sredniego Panstwa,
~Opowiesé Sinuheta”. Jak wiekszosé probek tego typu, jest to bardzo niedosko-
nala wersja tekstu. Zawiera, by uzyé stéw wspdlczesnego nam wydawcy tego
dokumentu, ,btedy wszelkiego rodzaju: niewiarygodnie poprzekrecane wyrazy,
karkotomne konstrukcje gramatyczne 1 bezsensowne wstawki, co wyraznie
wskazuje na to, ze piszacy nie bardzo wiedzial, co przepisuje, i ze ani on, ani
jego nauczuciele nie przykladali wagi do sensu przepisvwanego tekstu”
Na wyzszym poziomie edukacji uczniowie przepisvwali teksty specjalnie skom-
ponowane w celu podniesienia umiejetnosci pisarskich kandvdatow na przy-
sziveh skrybow. Czgsto nadawano im forme listu pisanego przez jednego skrybe
do drugiego 1 z rozmyslem umieszczano w nich dziwne stowa, obce nazwy,
specyficzne terminy techniczne i trudne dziatania arytmetyczne — wszystko to
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jako rodzaj wszechstronnego testu lub uczniowskiej wprawki. Dobry przykiad
tego etapu r}at{ki pochodzi z papirusu znajdujacego si¢ obecnie w British
Mu’sfur.n. Poswu;cony jest jednemu z ulubionych tematéw takich »WYPpraco-
wan”: zyciowym korzyéciom wynikajacym ze statusu pisarza w pordéwnaniu
z innymi zawodami — w tym konkretnym przypadku — z ciezkq dola zolnierza.
Dokument ten z.ap‘isany zostal wprawny reka, najprawdopodobniej przez
zaawansowanego juz ucznia. Trzy grupy znakéw nad tekstem zasadniczym
uwaza si¢ za poprawki naniesione rekg perceptora korygujace znaki, ktére uznat
za gledoskonale wykaligrafowane. Tekst rozpoczyna si¢ tak: ,Przykiadaj sie
pilnie dg [nauki] pisania i nie dawaj odpoczaé swej rece...” a konczy nastepujaco:
3,...P,r.zy)e£1?nq 1 przynoszacy [wszelkie] dobro [czyli korzysci] s3 twoja paleta
1 tw0) zwOj papirusu”, ‘

35 Wprawka pisemna.zaawar}sowanego ucznia zawierajaca uwagi o zaletach zawodu pisarza.
Poprawki nauczyciela wpisane zostaly nad tekstem zasadniczym. XIX dynastia.
Papirus Athanasiego 5. Wys. karty ok. 21 cm. BM 10244,4.

3
Zasady zapisu

Egipskie pismo hieroglificzne mozna uzna¢ za system postugujacy si¢ trzema
zasadniczymi rodzajami znakéw, z ktorych kazdy petni inng funkeje. Typ logogram

jest calkowitym zapisem danego stowa. Typ drugi — fonogram przedstawia
wylgcznie dzwigki mowy (fonemy jezykowe) zupelnie bez zwiazku z sensem
danego slowa. Wreszcie typ trzeci — determinatyw, ktory pozwala zdefiniowaé

1 sprecyzowac znaczenie stow. Poniewaz logogramy 1 determinatywy s3 zwiazane
z sensem czy znaczeniem stow, a nie z dZwiekami, mozna je sklasyfikowaé jako
semogramy (lub tradycyjnie, aczkolwiek mniej trafnie: ideogramy). W naturze
systemu lezy pewne przemieszanie tych kategorii i w praktyce czesto nietatwo jest
jednoznacznie zaszeregowal dany znak do tej czy innej grupy. Co wiecej, w
poszczegolnych grupach semograméw i fonograméw istniej rozmaite ich rodzaje
czy odmiany. Przedstawiony tu konwencjonalny, trojdzielny podziat systemu
obejmuje wprawdzie zasadniczo calo$¢ zagadnienia 1 dostarcza uzytecznego mode-
lu, ale pamigtac nalezy, ze stosowane w nim kategorie nie s3 absolutne 1 w pelni
rozdzielnymi.

Istotng cechg systemu, spotykang rowniez w innych pismach semickich, jest to,
ze zapisywane s3 w nim wylycznie fonemy spolgtoskowe; samogloski z zasady sg
pomiyane w pi$mie. Inng cecha charakterystyczng jezyka egipskiego, i jezykdow
semickich w ogole, jest to, ze rdzenie stéw sg w nich przewaznie trojradykatowe, tj.
zbudowane z trzech spolgtosek i ze s3, w zasadzie, nicodmienne. Takie zjawiska
gramatyczne jak np. fleksja odbywaly sie najpewniej na drodze wymiany samoglo-
sek migedzyradykatowych. Uwaza si¢ powszechnie, ze bagatelizowanie samogtosek
w zapisach jezykow semickich wynika z ich ,niestabilnosci” wewnatrz wyrazu w
poréwnaniu ze spotgtoskami.

W klasycznym $rednioegipskim zapisie jezvka wyrézniamy 24 spotgtoski. Petna
ich lista podana zostanie pézniej, przy omowieniu znakow jednospotgtoskowych,
tzn. oznaczajacych tylko jedng spéigloske. Aby oddad ich fonetyczng wartose,
egiptolodzy stosujg tzw. transliteracje, uzywajac nowozytnych znakéw alfabetu
tacinskiego, uzupetnionych o specjalne znaki diakrytyczne (kropki, kreski, tuki,
odwrdcone daszki), umieszczane nad poszczegolnvmi literami lub pod nimi, by
zréznicowal ich wzgledne wartoscl.

Logogramy ) . '
Najprostsza forma logogramu to taka, w ktérej stowo jest przedstawione wprost,
jako wvobrazenie istoty zvwej, przedmiotu lub rzeczv, ktérg ma realuie oznaczac:
(o7 przedstawianey slonce - - oznacza ,stonce™ ()
[ 1 przedstawiajgey poziomy rzut/plan domu — oznacza ,dom” (pr)

&> prrzedstawiajacy twarz ludzky — oznacza ,twarz” (hr)



Bardzicj zlozona forma logogramu funkcjonuje dzigki asocjacji idei powigzanych

z danym obrazem, opierajac si¢ na alegorycznym poszerzeniu jego znaczenia.
Logogram:

(&) przedstawiajacy stofice — moze rowniez oznacza¢ ,dzien” ( lub brw)

przcdstawiaiazcy sprzet pisarski — moze rownie dobrze oznaczaé: ,pisarza,
skrybe (58), jak 1 czynnosé: ,pisanie”, czy tez samo ,pismo” {sh)
/\ przedstawiajacy parg nog — moze oznacza¢ wszelkie czynnosci zwigzane

z ,chodzeniem” (fu)

Jest oczywiste, Ze system pisma oparty wylacznie na takich logogramach bylby
bardzo niepraktyczny. Po pierwsze, pismo takie wymagaloby tysi¢cy znakédw, by
objaé cale stownictwo w danym jezyku. Po drugie, trudno byloby w nim wyrazi¢ w
sposob jasny 1 jednoznaczny takie pojecia, stowa lub rzeczy, ktore — biorac pod
uwage ich nature — trudno ujac w formie wizualnej. Rozpoznanie tych trudnosci —
jak sugeruja uczemi — bardzo wczeSnie doprowadzilo do utworzenia drugie)
kategorii znakéw — tzw. fonogramow.

Fonogramy
Fonogramy powstaly dzieki procesowi zapozyczeh fonetycznych. W procesie tym
logogramy uzywane s3 do zapisywania takich slow lub ich czedei, z ktérymi
wprawdzie nie byly zwiazane znaczeniowo, ale dzielity z nimi t¢ samg strukture
spolgtoskowa:

— logogram <= r, oznaczajacy ,usta”, mogl zostaé uzyty jako fonogram o
fonetycznej wartosci .7 do zapisu takich stéw jak <= r, znaczacego ,.do, w
kierunku, ku” lub jako fonem r, np. w stowie ﬁ rn — amie”;

— logogramu [ pr, oznaczajacego ,dom”, mozna bylo uzy¢ jako fonogramu o
wartosci ,pr”, w takich slowach jak g A pri — 188, wychodzié” czy 2 % prt
— ,zima (dost: pora wschodzenia roslin)”;

)

— logogramu <> br, oznaczajacego ,twarz”, uzywano jako fonogramu o wartosci br

w takich stfowach jak ? br — ,ponad, powyzej” czy @ Ff\:J brt —,niebo[sklon]”.

Podstawa dziatania tego systemu byla zasada rcbusu, gdzie co innego jest
pokazane na rysunku, a co innego ma si¢ na mysli. Na te] same] zasadzie polskie
stowo ,kotara” mozna by zapisac uzywajac znakdw przedstawiajacych ,kota”

1 papuge arg” _’%i Egipski znak ukazujgcy pszczole: % ang. bee, moglby
znakomicie dzigki homofonii postuzy¢ do zapisania w jezyku angielskim czasowni-

kato be — ,byé”. Podobnie puszka, i ang. can, znakomicie nadawalaby si¢ na zapis
identycznie brzmigcego czasownika positkowego can — ,mdc”. Stosujac te metode,
Egipcjanie byli w stanie rozwina¢ odpowiedni zbior znakow fonograficznvch.,
znacznie nawet przekraczajycy rzeczywiste potrzeby ich jezyvka. Fonogramy te
tworza trzyv naturalne kategorie:

L. znaki jednospolgloskowe, gdzie kazdy znak oznacza tvlko jedna zgloske. Jest 1o
majwazniejsza, chod ilosciowo najmniejsza grupa tonemow: liczy w sumie 26
znakéw, wlaczajac w to graficzne warianty nicktérych z nich:

Znak Transliteracja Wartos¢
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&; Q { omz%uv sa w te] gruple spolgtoskami ,slabymi” i stad tatwo ulegaja
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asymilac) ze zgloska poprzedzajaca, zwhaszeza gdyl vivysktgpulq na kocr;lcswi);eas'l);

; Y isie. Spotgloska <= 7 za

W wyniku tego czesto s3 pomuyane W Zapisic. of ) » howuye 16
bnie. Egi h opracowaniach tekstow przewaznie 2

odobnie. Egiptolodzy w naukowych op : v prz ‘

Ic)zaial pom'm?gte w zapisie hieroglificznym zgloski zamykajac ich transhteracye

w nawiasach kwadratowych [ 1.

2. znaki dwuspolgloskowe przedstawiajy soby pary spoiglos.df. Jest o najwie [Sij
grupa fonemow, ale mimo to ich liczba nie przekracza setki. Spotkalismy juz

proraz P hr. A oto kitka innych:
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3. znaki tlzéjsp()lgioskowe stuza do zapisu grup trzech kole
cych s}pofgiosek. Jestich ponad 40, lecz mniej niz 50. Ni
te, ktore wystepuja najczescie;:
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Nalezy tu zauwazy¢, ze chociaz znakj o

:Vne]scu uk:zlz;me jal’(o Rojedyncze hieroglify, to w tekstach WYSt¢pujg one zazwyczaj

iot}ciczemu %qakow Jednogpolgloskowych, ktére oddaj czesé (a czasem nawet
calos¢) wartosici fonetycznej znaku wielospétgloskoweg
Je.stl kon}plementac]q (1. uzupetnieniem) fonetvcezng. Za
wie o.spolgiosklowcgo dodawany jest jeden tylko znak
waznie f)dpowmdaja[cy SW3 wartoscig ostatniej spolglos
wielospotgloskowego.

statnich dwéch kategori zostaly w tym

0. Zjawisko to nazywane
zwyczaj do danego znaku
jednospélgioskowy, prze-
ce uzupetnianego fonemu

Znak Transliteracja Znak Transliteracja Zpak  Transliteracja
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Petniejsza komplementacja nie jest jednak zjawiskiem odosobnionyn:

Znak Transliteracja Znak Transliteracja Znak Transliteracja
J5 B = =5

AMAMAAA AARAAAA e
% % C?’lf] QTD ns DB é)pr

Pierwotna funkcja komplementéw fonetycznych byto podkreslenie, ze uzupel-
niany tym sposobem znak jest rzeczywiscie fonogramem, a nie logogramem.
Jednak uzywano ich réwniez niekiedy jako Srodka zaradczego, czysto kompozy-
cyjnego wybiegu, dopisujac je tam, gdzie wérdd znakéw podstawowych w tekscie
powstawala niepotrzebna wolna przestrzen, dziura, zaktécajaca estetyczny odbior

" inskrypcji.

W teorii system dopuszezal mozliwosé zapisywania stow ztozonych z wigcej niz
jednej spotgtoski na wiele roznych sposobow. W praktyce jednak dziatata zasada
ergonomii (oszczednodci)zapisu, eliminujac szereg teoretycznych mozliwosécei na
korzys¢ jednej, wybranej, co w naturalny sposéb prowadzilo do pewnej standary-

zacji zapisdw. Na przyklad przyimek bn¢, ,;razem z”, zawsze zapisywany byl i :iwﬂ
a nigdy ﬁ\;—ﬂ ; zapls czasownika mn, ,pozostawal/trwal”, zawsze przybieral
forme % a nigdy Mi%v\; przymiotnik nfr, ,dobry/piekny”, pomimo i1z bywat
zapisywany na rozne sposoby %, &g, czy go zawsze zawieral charaktery-

styczny znak trojradykatowy %; wreszcie dwospolgloskowe znaki ~Z i V, chociaz

oba reprezentowaly identyczng warto$¢ fonetyczng mr, zawsze wystgpuja w kon-
kretnych kontekstach, zwizzanych rdzeniami 1 nigdy nie s3 uzywane wymiennie.
Wiele stéw ma wprawdzie rozmaite warianty form zapisu, ale ich ortografi¢
w kazdym przypadku cechuje wystarczajaco spdjny ,rdzen”, by mozna bylo
rozpoznaé je natychmiast bez najmniejszej watpliwosci. Ten proces identyfikacji
poszczegblnych stéw ,na pierwszy rzut oka” byt zresztg dodatkowo wspomagany
najszerszj kategoria hieroglifow: determinatywami.

Determinatywy

Determinatywy, ktére podobnie jak fonogramy pochodza od logograméw, umiesz-
czane s3 na koficu niemal kazdego stowa po to, by utatwié ustalenie jego wlasciwego
znaczenia w danym kontekscie, tam zwlaszcza, gdzie z zatozenia mogly powstac
jakies watpliwosci. Na przyklad: determinatyw w formie krotkiej pionowej kreski
dodawano zazwyczaj do logogramu, by podkreslié jego ,pierwotne”, logograficzne

uzycie: C:) znaczy ,stonce jako takie”, ? ~twarz jako taky”, [| ] »dom jako taki”, itd.
t

Podobnie, by usungé wszelkie watpliwosci, znak lub grupe znakéw podlegajacy

wiece| niz jednej teoretycznie mozliwej interpretacji zapisvwano z determinatywem

whasciwym dla pozadanego w danym kontekscie znaczenia. Na przykad logogram

é‘k‘% sh/ss zapisywano éﬁﬁ z determinatywem przedstawiajgevm czlowieka,



kiedy mianon sh
amysh s ” t
.y ysti stowo ,,skryba”, a égﬂ .z determinatywem w ksztalcie zwoju
oir . R
E:’)p. gs(u, gd)l;chgd.zilo o wyrazenie idei ,.pisania” lub o ,pismo jako takie”. Juz
rze] (por. Rozdzial 2) zauwazylis ZyCi inatyw .
, ‘ ylismy uzycie determinatyw d 4]
vz (P ' : ycie ywu przedstawiajacego
p ezczyzny 1 kobiety w celu usunigecia dwuznacznosci imion wlasnycgh
Podobnie postepow: i i i w—] |
postepowano z innymi fonogramami. Na przyklad: grupa mn mogla

stanowié is Wi . O i C
¢ zapis wielu réznych stoéw, m.in. ,pozostawal, trwac” albo ,staby, podly”
By je rozrdznic, pierw i ot | ‘
sze z i i
, P apisywano ZLJ, z determinatywem w ksztalcie zwoju

papirusu (wskazujacym na abstrakcyjne znaczenie stowa), a drugie dﬁ%
AAAAAA ’

z determi 1 ;
determinatywem w postaci matego ptaszka (uzywanym powszechnie na oznacze-
nie czegos niewielkiego, slabego czy zlego). '

Niekté I I i i
. Ij:tlore d;termmatywy rjmaly specyficzne zastosowania, co w praktyce znaczy-
o, ze byly zwigzane tylko z jednym stowem, jak np.: '

o
& =) W 3sh  ,zac” (det., mezczyzna scinajacy sierpem klosy zboza), czy:

P
DD & %? ssmt ,kon” (det., przedstawiajacy konia).

dO];Eije ;rlln.e (iietjrmin?tywy gientyfikowaly calg klase lub kategori¢ semantyczng
nalezalo dane stowo. Determinatywy takie zw. i

: . : ) ane s3 takso i
determinatywami rodzaju. Oto niektore z nich: ¢ isogramam, €2yl

ﬁ — mezczyzna, N\ — i8¢, biec JJ — metal

czlowiek
@ — kobieta Q  — czlonek, migso &® — miasto, wies, osada
. ) — skéra, prod i i
@ — bostwo, krél [g ze sl?érpyioss;ll:t WA = pustynia, obea kraina

% — sila, wysitek % — maly, staby, zty [ ] — dom, budynek

@ — jesé, pié, mowic > drewno, drzewo = — ksiqga, pismo, pisaé

E’ - nleprzy]a(:lel, @ - slonce, SWlatiO, pojgcia abstrakcyme
wrog czas ) —duzailose,

0 — sila, wysitek 1 — kamien liczba mnoga

Por . . .
oszczegblne stowa mogly mie¢ tylko jeden lub kilka determinatywéw naraz:

Q O ikm — tarcza (1 determinatyw: tarcza)
— J @\ N 1 &
% wsh — odpowiada¢ (1 determinatyw: mowa, mowi¢)
Bl |
o . . L
0gs rozcinac (2 determinatywy: n6z/ciaé 1 sita)
I NAE b — sbiegow
NS 3 zbiegowie (3 determinatywy: ndzki/bieg. czlowiek, L.mn.)
Determinatvwy tego s '
atywy tego samego slowa niogly bvé réwniez wymieniane lub réznico-

wane s e"‘}.\l 1 }) t v shic 1e7 - 4 . .
} P 7\,) ne po to, b Podk].e\\h\. ]Cgo Od(,lCn ZNAcCZCNOWY, “L‘Y.l\l\' (2 PIZVk1 ld
5*( WO lk n. (,ZQS[O 'Z,Jpls\ wane le.\'t e SpCC_VfiCLl’l\'I[l dl‘[ﬁ”“in‘lt\ wem tarczy (] W-)
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ale bywa rowniez zapisywane z determinatywem oznaczajacym skorg lub metal ([g

fub /), gdy uwazano, ze nie bez znaczenia dla sensu przekazu byt rodza) materialu,
z jakiego w danym przypadku wykonano rarcze. Informacja przekazana przez taki
determinatyw jest 1stotnym uzupetnieniem tresci implikowane) przez samo slowo
ikm. Ta specyficzna whasciwosé egipskiego systemu zapisu pozwala na przekazywa-
nie dodatkowych tresci za pomocy niezwykle prostego zabiegu.

Determinatywy, oprocz petnienia funkeji czysto semantycznego srodka przeka-
zu, byly rowniez praktyczng pomocg W czytaniu. Poniewaz wystepuja zZawsze na
kofcu wyrazu, pomagaly czytajgcemu w identyfikacji poszczegolnych grup znakow
jako konkretnych slow w zapisanym w jednym ciggu tekscie. Takie zestawy znakow,
kiedy juz raz utrwalily si¢ w swiadomosci, podlegaly pozniej tylko nieznacznym
i powolnym zmianom, co przyczynialo si¢ do stabilizacji calego systemu. Mialo to
z pewnosciy pewne zalety, ale bylo tez jedng z glownych przyczyn powstawania
coraz wickszej rozbieznosci migdzy pisang a méwiona formg jezyka (powszechnie
uznaje sig, ze proces ten byl w znacznym Stopniu zaawansowany juz w okresie
Sredniego Panstwa). Poniewaz pismo nie dotrzymywalo kroku mowie, z biegiem
czasu ze swoja »skamienialy” ortografig, nie oddajaca juz zupelnie zasad wspolcze-
snej mowy, nabierato coraz bardziej historycznego, by nie rzec — archaicznego
charakteru.

Jak fatwo wykazaC na przykladzie dowolnie wybranego rejestru tekstu z
dowolnej inskrypeji, wszystkie wymienione tu kategoriec znakow w pismie egipskim
wystepuia zgodnie obok sicbie. Niekiedy przeplatajg si¢ one z innymi, mniej
waznymi typami snakow, zwanych ortogramami lub kaligramami, ktore same w
sobie nie niosly zadnego przeslania semantycznego ani fonetycznego, umieszczane
za$§ bywaly w tekscie wylacznie ze specyficznych, ortograficznych lub estetycznych
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prerwsza kreskai — ortogramem,a /.y s

Ta pozorna slozonoéé egipskiego (jak zreszta rowniez innveh, podobnych mu
SYSTCMOW Zapisu) sklonila wielu komentatorow pisma cgipskicgo do traktowania
go racze} lekcewazaco. Uznajac egipski svstem hicroglificznyv za .nicporeczny’” 1
.niclogiczny snajdowali trudnym do pojgeia proces mvslowy, dzieki ktéremu
Lostal on rozwinigty”, 123 trudnie)sze Jeszeze Zrozunmienic, Ldlaczeyo przctrwal V4
(ak niewielkimi zmianami przez tak dlugi czas 27 Glownym jednak zarzutem pod



adresem tego systemu jest to, ze Egipcjanie, ktérym w oczywisty sposob
zabraklo wyobrazni, nie uczynili tego, co nam dzi§ wydaje si¢ krokiem oczywi-
stym i niejako nieuniknionym, tzn., ze majac do dyspozycji znaki jednospotgto-
skowe nie uzyli ich jako pewnego rodzaju alfabetu i nie zarzucili stosowania
innych. Taka opinia, zasadzajaca si¢ gtdwnie na z géry zatlozonym, domniemaniu
o wyzszosci pism alfabetycznych nad wszystkimi innymi systemami zapisu, jest
z gruntu falszywa. Nie tylko przecenia efektywnos$¢ pisma alfabetycznego jako
srodka wyrazu, ale zarazem poniza zalety wszelkich innych systeméw zapisu
mysli. To prawda egipski system ma ,wadg”, polegajaca na koniecznosa
uzytkowania stosunkowo duzej ilo$ci znakéw. Jednak ta mieszana ortografia
tworzy wyraznie zréznicowane, graficznie urozmaicone wzorce-szablony po-
szczegdlnych wyrazéw, ktore w istotny sposdb ulatwiaja natychmiastowy
(niejako z marszu) ich odczyt. Wyrazny argument na poparcie dla takiego
wlasnie punktu widzenia stanowig nieliczne, zachowane w egipskim materiale
epigraficznym proby zapisu alfabetycznego, ktore podjeto, najprawdopodobnie)
na zasadzie eksperymentu i zapewne pod wptywem greki, w Okresie Poznym.
Eksperyment ten, o ile byt to w ogdle eksperyment, trwal krotko i1 nietrudno
dociec dlaczego. Te ,alfabetyczne” teksty egipskie, skladajace sig z nieprzerwa-
nych (na grecka modte tego okresu) i monotonnych sekwencji ograniczone;
ilosci znakow spolgtoskowych bylo po prostu trudno odczytaé — w kazdym
razie o wiele trudniej niz wspolczesne 1m inskrypcje zapisane w tradycyjny
sposdb. Obecnie ocena jednego z najwigkszych autorytetéw w dziedzinie
jezykoznawstwa glosi, ze ,zapis jezyka egipskiego tylko za pomoca znakow
alfabetycznych poswiecalby czytelnos¢ [tekstu] na rzecz prostoty [zapisu]
przynoszac, tym samym, wigcej szkody niz pozytku... By¢ moze zatem nadszedt
czas, by przestac lekcewazy¢ sobie Egipcjan za »niepodjecie kroku«, ktory nam
wydaje sie tak nieodzownie oczywisty”.
Istnieje jeszcze inny wymiar calej tej sprawy. Redukcja systemu, zgodnie
z naszymi wyobrazeniami, oznaczalaby bezpowrotng rezygnacj¢ z tego, co dla
samych Egipcjan stanowifo wazng, immanentna ceche ich pisma, tzn. mozliwosci
jego wykorzystywania w celach innych niz bezposredni komunikat jezykowy —
mozliwosci, ktory zapewniala jego obrazowa i w niczym nie skrepowana natura.
Niektore z aspektéw funkcjonowania pisma hieroglificznego, jako czesci wiek-
szego, szeroko pojetego systemu artystycznego obrazowania rzeczywistosci,
oméwiono juz w poprzednim rozdziale (por. Rozdziat 2). Zwrdcono tam uwage
na pewne, nmiepisarskie uzycia pisma 1 znaczema hieroglifow. Rowniez weczesniej
w tym rozdziale zauwazono mozliwosci przekazywania pismem hieroglificznym
bogatych tresci pozajezykowych. Warto zauwazy¢ w tym miejscu, ze pismem tym
mozna byto dowolnie manipulowaé w celu uzyskania swiadomie wieloznacznych
tekstéw czy kryptograficznych napiséw majacych na celu, jak si¢ to zazwyczaj
sugeruje, spowijanie religijnych tresci mgly tajemnicy lub, po prostu, zwyczajne
zaintrygowanie odbiorcy. Zakres, w jakim manipulacja taka jest mozliwa, najlepiej
uswiadamiaja ortografie kryptograficzne, chetnie stosowane w niektérych in-
skrypcjach Okresu Ptolemejskiego i Rzymskiego. Inskrvpcje te charaktervzujy
si¢ m.in. znaczacym wzrostem liczby uzywanych znakow 1 ich wartantow,
bogactwem 1 rdznorodnoscia prevpisywanyvch danemu znakowi wartosci lub
znaczen czy wreszcle mnogoscia stosowanych w nich kombinacjt znakow, czy ich
grup. Wszystko to osiagnigto nie za pomoca zadnych sztucznych $rodkéw czy
zabiegéw, ale po prostu, eksploatujgc w pelni immanentne wlasciwosci pisma
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Wokalizacja tosck oznacza
Iny brak zapisu samoglose , ; Spol¢ ‘ od
S:;l:lri?erzlcie oddaj:}: tylko spolgloskowe szkielety siow egipskich. Wiele sposro

-ch trudno przekazaé werbalnie, poniewaz W stanie ,,czystym” $3 pral;;y;zn}xle cn;i
?ilc rméwie}:lia. Stad, by w ogole umozliwi¢ (np. w dyskus;ach, na wykla ZC{ iosl;i
vy auczaniu jezyka) ich wymowe, egiptolodzy miedzy zapisane spolg
rZy n . .o .. . » .:
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brzmieniu jezyka egipskiego jest bardzo wyrywkoyv{vai
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‘éiy : ?glips i;kl ;awiera znaczng ilos¢ stow obcego pgchoslze.ma (np. greckic . ,C.
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KoPtyjski§ formy slow nie moga, rzecz jasna, by¢ automatycznie i bezkry-
tycznte przyymowane jako bezbledne wzorce ich wymowy w okresach weze-
snlerzych. Jezyk koptyjski jest bowiem tylko ostatécznym ogniwem w ladcu-
chu trwajacej wieki, a nawer tysigclecia, ewolucji lingwistycznej, kied
to gramaty.ka — a wigc rowniez fonologia — podlegata nieustannym mo,dyfika}-,
com 1 zmianom. Wystarczy pomysleé, ze j¢zyk koptyjski dzieliiod staroegip-
sk{ego popad 2 tysigee lat — czyli okres bez mata dwukrotnje dtuzszy niz te}rjl
ktéry obejmuje np. ewolucje nowozytnego jezyka polskiego z mowyl pierwot-‘
nych ‘P.ofa.n ~— by uswiadomi¢ sobie rozmiar potencjalnego zakresu zmian
Choc1a; J@Zycli{ koptyjski jest najwazniejszym zrodlem informacji o egipskiej'
wymowie, to dostarczon N i i by¢ 7
yymoni, Yy przezen material musi by¢ traktowany z duza doza

Istniejg jednakowoz i inne zrodha, kidre mogg dostarczy¢ informacji na ten
temar. Jest to Znaczaca grupa starozytnych dokumentéw w Jjezykach obcych (n
grecklm, asyryjskim czy babilofaskim), keére zapisywaly wymowe mmo'los‘ei.
1 p'rzec.howaly. dzigki temu w petni zwokalizowane t}anskrvpcje niekt‘ér cl? slgw
egnpsl}{ch. Ew1dencja tych Swiadectw jest bezcenna, aczkolwiek bardzo ogranixczo—
na, ~Jesl% chgdm o zakres i rodzaj wystepujacego tam stownictwa, Najwezesniejsze
! nyywazniejsze zarazem pod tym wzgledem s3 transkrypcje zachowane w dokumén—
tach‘spllsanych w Pis’rpie klinowyn wspolczesnych egipskiemu Nowemu Panstwu
Zawierajy one m.in. imjona niektorych whadcow, jak np. Imn-htp (Amenh;)tep/'

Amenofi “-mss 5
A s) czy R -mss (Ramzes), ktore przetranskrybowane zostaly odpowiednio
Jako: Aman-hatpi i Riamesesa. /

Wok;.lhzac!e ta.kie w polaczeniu z ostroznymi wnioskami wynikajacymi z wszech-
stronnej anal{zy 1¢zyka koptyjskiego pozwolily uczonym poczyni¢ znaczace postg-
py w uslta[a.m‘u z’a:ﬁad rzadzacych egipskimi strukturami sylaBicznvmi (;kreélén;;u
rzeczywistej iloset samoglosek, a nawet uzyskal pewne pojecie o i‘ch wartosci
fonetycznej. W s'vx./ietle posiadanych materialéw wszystko wskazuje na to, ze az do
XYHI dynastu w jezyku egipskim uzvwano tvlko trzech samoglosek: a"‘ 17 (;raz
»u”, a‘kflzd.a z nich mogta byé ..dtuga” jub krotka™; samogtoski ,e” i o"" n,l’tyomia@t
pojawiajg si¢ stosunkowo pozno. ) ‘ |

W tym micjscu wyvpada wspomnied
z przcdst‘l\\"lonym tw umownym poglydem, mowigevm, 7e egipskic tonogramy
sa w ozasadzie wvlgeznie spotgtoskowe. ‘ i

+ 7e niektdrzy uczeni nie zgadzaja sie
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tejze spolploski or ‘olnej s . K j
) pofgloski oraz dow olnej samagtoski. Kwestia ta jest zbyt zfozona, by

mozna bylo oméwié ja doktadniej w tym miejscu. Tu wystarczy powiedziced, z¢
sylabiczna interpretacja struktury pisma egipskiego nad podziw dobrze zgadza
si¢ z powszechnie przyjetymi ogo6lnymi teoriami rozwoju pisma, nastrgcza
natomiast mnéstwo probleméw pod kazdym innym wzgledem i ze w zasadzice
jest generalnie odrzucana przez egiptologéw. Nawiasem mowiac, teorii tej nie
nalezy mylié ze zjawiskiem okreslanym w literaturze egiptologicznej jako
sortografia sylabiczna”, zwana réwniez ,pismem grupowym”. Jest to metoda
zapisu charakteryzujaca si¢ m.in. uzywaniem znakdw dwuspétgloskowych lub
par znakow jednospétgtoskowych dla wyrazenia wartosci pojedynczych spot-

glosek (np. o== 3 dla wyrazenia * lub FDE%E\N h3 dla wyrazenia b). W grupach

tych drugi element jest cz¢sto spotgloska slaby, wskazujaca na obecnosé
samogloski w tym miejscu. Systemu tego uzywano przede wszystkim do
zapisywania stéw pochodzenia obcego. Ortografia ta byla szczegélnie popularna
w Nowym Panstwie. Nie jest wykluczone, ze do szerszego jej stosowania mogl
zachgcaé przyktad szeroko w tym czasie rozpowszechnionego na calym Bliskim
Wschodzie sylabicznego pisma klinowego, ktére zapisywalo réwniez i samoglo-

ski.

Poczatki pisma

Chociaz zasady lezace u podstaw funkcjonowania systemu pisma egipskiego sg
nam obecnie juz niezle znane, ciagle niezupelnie jest jasne, jak doszto do tego,
ze w ogéle zaistnial. Czy byl to koncowy rezultat dlugotrwalego procesu
stopniowe] ewolucji t akumulacji doSwiadczen, czy tez pojedynczy przebtysk
ludzkiego geniuszu i1 wynalazek jednego tylko cztowieka? Czy byl to pro-
dukt lokalny, czy tez sprowadzono go, w gotowej juz formie, z zagranicy?
W obecnym stante wiedzy nie da si¢ odpowtedzi¢ na te pytania. Wszystko, co
mozna dzis powiedzied, to to, ze pewne sugestie s3 bardziej prawdopodobne niz
inne. Niestety, sami Egipcjanie nie dajg wskazdwek dotyczacych poczatkow ich
wlasnego pisma. Hieroglify byty dla nich tradvcyjnic wynalazkiem bogéow — a
przede wszystkim ,boskiego skryby” — Thota, ktdry w tekstach czesto bywa
zwany rowniez ,panem pisma”. Tak wigc wszystko, co wiemy dzis o poczatkach
pisma egipskiego to tyle, ile sami mozemy wydedukowaé z ewidencji najweze-
$niejszych, zachowanych do naszych czasow, przykladow hieroglificznych
zapisow.

Pismo pojawia si¢ w Egipcie nagle, pod sam koniec Okresu Predynastyczne-
go. za panowania bezposrednich poprzednikow wladcow T dvnastii. Sam faks,
ze stalo sig to w tvm wlasnic, a nie w zadnym innym okresie nie ma w sobie nic
dziwnego. Bvlv to czasy wielkich, skokowvch przemian kulturowych i tech-
nicznvch innowacji oraz krystalizacji systemu wladzy, koncentrujacego sie
coraz bardzie; wokdt jednego domu panujacego — dworu krdlewskiego. W
tvm kontekscie rozsadek nakazuje w samvm pismie widzie¢ jeszcze jedna
nowa technologic — wszystko jedno czv to specjalnic wymvslona. czv tez
tV“\(; '/,ﬂ\]d()})[()\\'ﬂn‘l Z ZC\Vl]qtrY —— na p()trlk’l"\' nowao PU\\'N[JL}CC;’,U S_\'Stk'nll]
spotecznego. W Kazdym razie sposob wzyeia pisma 7 nuejsca wakazuje nie-
Jwuznacznie. ze mialo ono stuzve umacnianiu svstermmu wladaa CcLvoev
kontroli centralney, zardwno pod wzgledem ideologicznyvim, jak admimstracyy-
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Do kategorii ideologicznej naleza inskrypcje wystepujace na obiektach
wotywnych dekorowanych plaskim reliefem, bedacych pierwszymi znanymi
przejawami monumentalnej sztuki egipskiej i jej najstarszymi przyktadamu.
Najslynniejszym obiektem w tej kategorii jest ,Paleta krola Narmera”, na kiore)
przedstawiono kréla zaangazowanego w wykonywanie aktow symbolicznych,
zwizzanych ze statusem i autorytetem wladcy. Administracyjno-ekonomiczny, czyh
praktyczny aspekt zastosowania pisma daje si¢ zauwazy¢ na tabliczkach lub
smetkach towarowych™ zapisywanych zwykle tuszem lub z grubsza rytych na
zewnetrznych powierzchniach naczyn, zaréwno kamiennych, jak 1 glinianych.
W obydwu kontekstach mskrypeje sy krotkie, ograniczone pod wzgledem tresa
i nad wyraz lapidarne w formie. Skladajg si¢ w catosci niemal wylacznie z tytulatury
i nazw wlasnych: imion (gldwnie krélewskich), nazw geograficznych 1 nazw
produktow. W przypadku napiséw na naczyniach, ,metki” identyfikujg wiasciciela
naczynia, podajg jego zawartosé, a czasami réwniez zrédlo pochodzenia danego
towaru, W przypadku przedstawien dekoracyjnych o tresciach ideologicznych,
gdzie hieroglify tworzy integralng czgs¢ wigkszych scen, napisy identyfikuja
postacie, przy ktorych sa wypisane. Estetyczna jedno$é podpisu i przedstawienia
figuralnego w szczegolnie starannie rzezbionych przykladach reliefow historycz-
nych, ukazujj jasno, do jakiego stopnia styl 1 forma hieroglifow stanowi bezposred-
nie odbicie sztuki obrazowania rzeczywistosci tego okresu.

Z rzadka tylko te wczesne inskrypcje pozbawione s3 zupetnie dwuznacznosci.
Nie jest to tylko kwestia nietypowego jeszcze slownictwa. Repertuar znakow
musi si¢ wpierw ustabilizowaé, nim przybierze standardows, dynastyczng forme.
Tymczasem zawiera jeszcze wiele hieroglifow, kiorych uzycie nie przetrwato
proby czasu 1 ktore nie pojawig si¢ juz nigdy pozniej. Tym samym znaczenie ich
mozna tylko zgadywaé. Jest jednakowoz jasne, ze podstawowa, mieszana struktu-
ra systemu pisma jest juz w pelni uformowana — sklada sie ono nie tylko z
logograméw, ale zawiera rowniez fonogramy. Co wigcej, w repertuarze tych
wezesnych znakow wystepuja juz wszystkie znane pézniej typy fonograméw —
zardwno jedno- jak wielospélgtoskowe. Na przyktad, wsréd znakéw wypisanych

na naczymiu ceramicznym, ktére mozna jeszcze odezytaé, ptak-Horus %

oznaczajacy krédla-Horusa” jest logogramem, podczas pdy qa, Q 10, s
tonogramami: dwa ostatnie (/ oraz p) — jedno-, a pierwszy (Sm) - trépspolglo-
skowcem. W wypadku Palety Narmera, obok kombinacji znakéw tradycyjnie
uwazanej za rebus stanowigcy zapis imienia krola (hieroglify gz i ? przedsta-
wiajgce: plerwszy — suma nilowego Nar, a drugi — dluto mer), wystepuja m.in.
fonogramy: £ w1 —— §, stanowigce najprawdopodobniej zapis imienia
wlasnego (osoby lub plemienia) W's, oraz = ¢ oraz <xt, zestawione w grupe,
ktéra najprawdopodobniej jest skondensowanym, skrotowym zapisem tytutu
administracyjno-dworskiego: t3ty — .wezyr”. Jednym stowem, mimo iz uptynie
jeszcze wiele wody w Nilu, zanim mozliwosci pisma hieroglificznego zostang
w pelnt wykorzystane — dluzsze, ciagle teksty nic pejawiaja sic bowiem przed
okresem Starego Paftstwa — svstem ten juz u samego zarania wykazvwal zdolnosé
do wyrazania wszvstkiego, czego poznie) oden wyvmagano. Na catvm Bliskim
Wschodzie pismo myjwezesniej poswiadezone jest w kontekstach zapiséw archi-
walno-rachunkowych. Istnicjy zatem powazne przestanki, by uwazaé, ze pismo
rozwingto si¢ z notacit numerycznej. W przypadku jezyka egipskiego nie daje sig

36 (a) £ lewwe): Lupkowa paleta ccrcmonlalq;l
krola Narmera — awers. I\fol pr'/l,v?lsmwmny
jest jako dominujaea postac w gesaie

u

nicestwiania — zabijania maczuga pokonanego

wroga. Z czasem scena ta weszla jako element
obowiazkowy do standardowej xkonografn
apoteozy wladzy krolewskiej. Imie krola

(

sum + dhuto) zapisane jest nad jego alowa

w specjalnej ramee zwane) sserech

{

r

Jlasada palacu”). Inne postacie te) sceny 3
Swrics opisane. Hicrakonpolis, Okres

l”éinoprcdvnastvczny/Wczcsnodynastyczny

Wys. 63 cm. Muzeum Katrskie, JE 32169,

36 (b) U dobie z lece): Lupkowa Palcla ccrcn‘mnialn.\
krola Narmera — rewers. Krol ukazany jest tu
(gorny rejestr) jak postgpuje W procesii .
wriumfalno-rytualnej. Jego imi¢ wystgpuje na tej
stronie palety dwukrotnie: w Lserechu” nad

37

sceng, oraz bez niego, WZ przy Pos\;}ci kfc’)l‘\.
Oprocz tego na palecte wystgpuje V\.’lslt innych,
dajacych st zidentyfikowat hicroghitow.

Pozcyzes: Ceramiczne naczyl}ig LW, bastcl

2 miceo zatarty Wnietky” wypisana najeso

powierz chim L, tuszem™, w kuxx\.'\\'xc o
hicroghiticzne. Enskrvpeid zawiera . my
krolewskie (_najpmwdopodobmc] malezy je cayu
.Ka”} zamknigte w prostokgunym .,mwch’u . n]:
kiorym siedzi sokol oznaczaacy rytul krolewske:
Horus”. Z prawej strony widoczne s3 jeszcze

3 zatarte zmkli: fmt, z or;rzl,p, fO oinacm

3



jednak stwierdzic przekonywajacych sladow takiej jego prahistorii. Wedlug
obecnie posiadanych danych, co prawda bardzo skromnych i wycinko-
wych, a w zwiazku z tym, byé moze bardzo mylacych, wyglada na to, ze pismo
egipskie pojawito sie w dolinie Nilu, jak gdyby nigdy nic, w stanie niemal
»gotowym”,

Powszechnie przyjmuje si¢, ze rézne systemy pisma mogly powstac zupelnie
niezaleznie od siebic — jednoczesnic w kilku osrodkach na Bliskim Wschodzie.
To wyobrazenie w powigzaniu z pozornie naglym pojawieniem si¢ pisma
w rozwinigtej formie w dolinie Nilu doprowadzito niektérych badaczy do
stwierdzenia, ze egipski system hieroglificzny musial zostaé zapozyczony
z zewnatrz. Rejony Mezopotamiii Elamu uwazano za najbardziej prawdopodobne
zrddha jego pochodzenia, poniewaz w ostatnie) ¢wierct IV tysigclecia p.n.e. uzyto
w tych rejonach systemu pisma piktograficznego, z pozoru podobnego do pisma
hieroglificznego, najpierw do zapisania jezyka sumeryjskiego, a wkrotce potem
— )c;zyka znanego pod nazwa protoelamicki. Chronologlczme rzecz ujmujac,
pojawienie si¢ plsma sumeryjskiego wyprzedza o ok. 100 lat najstarsze hieroglify
egipskie. To, ze mlf;dzy Egiptem a Mezopotamlq 1 Elamem istniaty bliskie
kontakty kulturowe, nie podlega dzis najmmejsze] watpliwosci. Mezopotamskie
i elamickie wptywy daja sie bowiem zauwazy¢ w wielu cechach egipskiej kultury
Okresu Péznopredynastycznego. Najwyraznie] widoczne s3 w formach rozma-
itych wzordéw 1 motywow artystycznych (jak np. splecione dlugoszyje i lwiogltowe
potwory na odwrocie Palety Narmera). Wskazywano zatem, ze import pisma do
Egiptu mogtby by¢ jeszcze jednym z prze)awow szeroko rozumianego procesu
transmisji kulturowej miedzy tymi regionami.

Niezaleznie od atrakcyjnosci tej tezy, w swietle posiadanych obecnie danych,
nie moze w ogdle byé mowy o tym, by egipski system pisma mogl stanowié
zapozyczenie wprost z sumeryjskiego. Po pierwsze — repertuary znakow w
obydwu przypadkach nie wykazujz niemal zadnych punktéw zbieznych. Po
drugie — znaki w kazdym z tych systeméw w oczywisty sposéb wywodzg sie z
odr¢bnych rodzimych realiow. Wigkszos¢ hierogliféw egipskich przedstawia
przedmioty (np. narze¢dzia czy bron) w ksztalcie zgodnym z formg ich rzeczywi-
stych pierwowzorow, wystepujacych — wedlug ewidencji archeologiczne; — w
tym czasie nad Nilem. Inne maja ikoniczne pierwowzory wsrod motywow
dekoracyjnych wystepujacych wylacznie na malowanej ceramice Okresu Weze-
snodynastycznego lub wéréd symboli ninemonicznych, powszechnic uwazanych
za znaki wlasnosci lub posiadania, pojawiajacych si¢ na naczyniach i innych
przedmiotach z tego samego czasu. Co wigcej, chociaz oba pisma stanowig
mieszane systemy zapisu, ich wewngtrzna struktura jest zdecvdowanie rézna.
Przede wszystkim, w kazdym przvpadku inne s3 ich proporcje. W najwczesniej-
szym pismie sumeryjskim zdecvdowanie przewazajy logogramy. Fonogramv
wystepuja tam poczytkowo tylko w bardzo ograniczonym zakresie 1 musialo
uplyngc wiele stuleci, nim wykorzystano je w petni. Tvmczasem wezesne pismo
egipskie, jak juz wspomniano. jest svstemem, ktory od samego zarania zawiera
zasadniczy, choé¢ moze niczupelnic jeszeze kompletny zrab komponentow fono-
graficznveh 1 jest pod tvm wzgledem wyraznie daleko bardziej zaawansowane niz,
wspolezesne mu pismo sumervyskic. Poza tvm, podstawowa jednostka fonervezna
jest w obu przyvpadkach rézna. Pismo sumerviskic ma charakrer svlabiczny — jego
znaki przedstawiajg sylaby jezvka, z ktorveh kazda sklada siy z samogtoski bydz
ze spOlgloski z odpowiednia samoglosky. Pismo egipskie natomiast jest wyraznie

spolgtoskowe — jego znaki wyrazaja wquczme spolgloskl, a samogloski, jako
zbyt ,plynne” i z natury ,niestabilne” nie s3 w nim zapisywane. Roznice te s
gteboko zakorzenione w wewnetrznej strukturze jezykéw reprezentowanych
przez oba pisma. S3 tez tak fundamentalne, ze definitywnie obalaja mozliwosc
zapozyczenia jednego systemu z drugiego. W Swietle tych faktow trzeba sig
zgodzi¢ z tym, ze chociaz pisma egipskiego nie sposéb uzna¢ za w pelni
oryginalne i chociaz pismo sumeryjskie najprawdopodobniej miato jaki§ wplyw na
jego powstanie, to dokonaé si¢ to musiato nie wprost, ale na drodze procesu
zwanego ,dyfuzjy stymulatywny”. Innymi stowy, przykiad sumeryjski mogt
stanowi¢ inspiracje lub dostarczyé ogdlna ide¢ zapisu (by¢ moze, tacznie nawet
z niektorymi zasadami jego funkcjonowania) — ale z pewnoscia nie dostarczyl
calego systemu w gotowej formie.
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Krotki kurs gramatyki
egipskiej

Gramatyka egipska to obszerny, zlozony temat, i ciagle wiele jest tu do zrobienia,
gdyz znaczne jej obszary nadal s3 nie do konca zrozumiate. Nie sposob — bez
istotnych deformacji— ujaé j3 w kilka prostych i niezawodnych regul. Intencja tego
rozdzialu jest pokazanie czytelnikowi, laikowi w dziedzinie egiptologii, podstawo-
wych zasad funkcjonowania jezyka egipskiego. Przedstawione tu zagadnienia to z
koniecznoéci bardzo skapy wybdr problematyki dotyczacej wytacznie Srednio-
egipskiego, klasycznego etapu jej rozwoju. Skadinad, zazwyczaj wlasnie od tej fazy
rozpoczyna si¢ powazne studia nad jezykiem egipskim. Rozdzial zawiera ponadto
krétkie wprowadzenie w inne istotne zagadnienia, takie jak: tytulatura krélewska,
liczby i daty czy ,formuta ofiarna”.

Substantiwum — ,,imi¢”

W jezyku egipskim istniejs tylko dwa rodzaje substantiwdow (czyli rzeczownikow,
przymiotnikdw, participiow — imiestowow): meski 1 zefiski. Substantiwa rodzaju
meskiego nie maja zadnej wyrézniajacej je cechy szczegdlnej; substantiwa rodzaju
zeniskiego natomiast koncza si¢ na > —,t”.

@ e sn — brat [przenosnie: @‘*"'“@ sn.t — siostra [przenoénie:
B kochanek, maz] P kochanka, zona)

§O§ B3k — stuzaey %?@ b3k.t — stuzaca, natoznica
— oo

' pr — dom ﬁ]ao nh.t — drzewo

W jezyku egipskim s3 trzy liczby: pojedyncza, podwojna (tzw. dualis) 1 mnoga.
Koncdwky liczby mnogiej jest E} — w dla rodzaju meskiego 1 }Q —wt dla
rodzaju zehskiego, chociaz samo % — w bywa czesto pomijane w zapisie.

Determinatyw liczby mnogiej zapisywany | | | lub | umieszczany jest na koticu

slowa, ktdre mialo wystgpowaé w liczbie mnogiej:

a O%ﬁ snw — bracia, g, O}Q @ snw.t — siostry,
AAAAAAA AAAAAMA [

7 1 kochankowie, mezowie kochanki, zony

glﬁl BYkw — stuzacy %O ;\f} bYkewt — stuzace,
Fn S N I
3l

naloznice
!
Lol prew — domy 0 % OE nhwt — drzewa

Dualis (liczba podwdjna) uzywany jest w przypadku rzeczy wvstgpujacych

parami. Koficowka meskg jest tu §\ — wy, azenskg &N —ty.

Di %\\ﬁﬁ& snwy — dwoch braciitd. &Mi @@ snty — dwic siostry itd.
g ANN ) . P B y
@% jﬁ rdwy — nogl (obie) o spty wargl

Przymiotniki stawiane s3 za rzeczownikiem, ktory okreslaja. Przybieraja one
rodzaj i liczbe zgodne z rodzajem 1 liczba tego rzeczownika:

ﬁ % s nfr — dobry czlowiek
<

[ o= pr3— wielki dom

M&wo} ||§1Q 4 == g {kriw — doskonali/wyborni bracia

o= |1

@ % s.t nfrt — pigkna/dobra kobieta
m [

9 OQ nht <3t — wielkie drzewo
o

{ O}Q‘@'Q - = snwt Hkrwt — wyborne siostry, doskonate kochanki

PRRAAAA | <= [

Rodzajnik i spojnik . N
W jezyku egipskim brak jest odpowiednika rodzajnika tak czesto spgtykanego w
wielu innych jezykach: tak okreslonego, jak nieokreslonego. Tak wiec stowo pr

CJ ., w zaleznosci od kontekstu, moze by interpretowane albo jako ,,jaki}é taTn’.’
d(')m lub ,ten wiasnie (i tylko ten)” dom. W jezyku egip§kim brak i(?St rowniez
spojnika ,i”, a koordynacja dwoch substantiwow nastgpuje na zasadzie apozycjl,
czyli ich zwyklego zestawlenia:

@ ﬁﬁg @ sn sn.t — brat i siostra [kochanek i kochanka, m3z i zona]
ANAAMAA fahY

| <= .. .
q} N ntrw ntrwt — bogowie 1 boginie
|

Fleksja, czyli odmiana . . . " . e
Jezyk egipski, w przeciwienstwie do laciny, grf:kl czy polskiego jest zup A
pozbawiony fleksji (odmiany przez przypadki). Nie istnieja w tym ’Ilezy u
specjalne koncowki, ktore okreslalyby syntaktyczna funkeje wyrazow. To, lc;y
dane substantiwum petni w zdaniu rolg podmiotu, czy dopeimgma,. za eZ)T
wylacznie od jego pozycji W zdaniu. Porzadek .budowy zdama egnpskleg.o 1o:
czasownik (w roli orzeczenia) + substantiwum (jako podmiot) + substantiwum

(dopetnienie):
ﬁk (orzeczenie) ﬁ (podmiot) &E@ (dopetnienie)
sdm s bw cztowiek/mezczyzna slyszy glos

Dopelniacz (z fac. ,genetivum”) moze by¢ wjezyku egipskim wyrazony na dwa
§ i § 1 1wl S im elementy tworzace
sposoby: bezposrednio lub posrednio. W genetiwie bezposrednim ele ) 3



te Konstrukeie woerom s Tnne o . .
[3; (.nstr_uku-)g wystepuja bezposrednio jeden za drugim, bez zadnego lacznika

aza sig, ze w t«l.kllﬂ wypadku dopelniacz wyraza szezegolnie bliski zwigzek
zachodzacy migdzy jego czlonami:

~—[]

~ nbt pr — pani domu §@ s3R* — svn Slonca Ra

W genetiwie posrednim oba elementy konstrukeji faczy przymiotnik genetiwal-

AAAANAN OO 3
ny s n(y)/ A ), L.mn. 5 )m‘/' 1 et zgadzajaey sie pod wzgtedem

rodzaju i liczby = poprzedzajacym go substantiwun:

PJ X & e ITJ sb3n pr — drzwi domu

MRANAN AABAN

SN (o] niw.t n.t nhh — miasto wiecznosci
S &°0 :
— |$4 | ?J Q wwnw 3bdw — wielcy [bogowie] z Abydos

.D%gelnfeme moze wystgpowac rowniez w formie pronominalnej czyli zaimko-
wej. i 1

wej. Wyrazane jest erdy za pomocy tzw. zaimka sufigowanego, ktorego form
1 Znaczenia s3 nastepujace: ’

@ 4 — moj ﬂ s — jej

N k — twoj (rodzaj meski) . n — nasz
o . L -

b— e twoja (rodzaj zenski) te .tn — wasz
e S [l

S Jego Dl sn —ich
Przyklady:
COB i — o o

pr. moj dom g @ — sn.k — twdy brag

!
PN ]
g‘ i niwt.n — nasze miasto %O %PTW'N\ B3kw.sn — ich stuzacy
niifja)lmwkltznml?gq‘s?klz'yé .r()'wniei jakp podmim lub dopelnienie przyimka (patrz
Ceiowm'k s m;rac]l istnieje 2Wyczaj stawiania kropki przed tymi sufiksami.
o (z fac. ’:,d?t}vunl ) wyrazany jest w jezyku egipskim za pomocy
Przyimka v 1, ,,dla. » ktory zawsze poprzedza dopelnienie, niezaleznie od form
w jakiej ono Wystepuje: czy to substantiwu, czy to zaimka: ’

N i
S, nbt pr — dla pani domu
MANAAA
n.s — dla niej
Przyimki
Najwazniejsze w jezvku egipskim przvimki to:
M- W, 7, razem ;
i\:\ W, Z, razem z, na (%) hr - przed. pod
o no —dla £ by |
| 1224 - N
Lm—— 1
r —do, ku, w kierunky m hr - pod
<= -

Przyklady:
&[M] mpr —  wdomu
|
— ® rnfwt  — w kierunku miasta
[y
R <= jj br rdwy  —  pod [obiema] nogami
<> Eo
o '
rnrn mﬁ ns.t — dla kobiery
P A ’

@:”, . . .
Y hr i — nad ziemiy, nad krajem
@ [

brnswt —  przed krélem
=R preed krdle

Wvrazenia przyimkowe tego typu umieszezane byvly zazwvezaj na koncu zdania:

N IHHH

sdm s hrw m pr
mezczyzna/czlowiek styszy glos w domu

Zdania

Struktura zdania, a zwlaszcza funkcja czasownika w zdaniu naleza do najbardziej
skomplikowanych zagadnien gramatyki egipskiej. Tradycyjnie przyjmuje sie, ze
w jezvku egipskim wystepuja dwa rodzaje zdan: zdania werbalne 1 zdania niewerbal-
ne. Choclaz, zgodnie z dzisiejszvmi pogladami, nie jest to najlepsze ujecie
rzeczywistego stanu rzeczy, moze jednak stanowié praktyezng podstawg w thuma-
czeniu tekstow egipskich. Istotniejsze jest natomiast to, ze w jezvku egipskim
rozroznienie aspektow czasu 1 trybu, jak tez zrdznicowanic na zdania gldwne
i poboczne rzadko kiedy bvwa zaznaczone wprost w zapisie. Dlatego ich wzajemng
relacje czesto mozna ustalic jedvnie dzigki analizie kontekstu w jakim wvstepuja.
W zdaniach nicwerbalnych — czvli takich, w ktérych nic wystepuje czasownik
— zwiazek zaleznosci migdzy podmiotem a orzeczeniem (wlisciwie) zwanym

predykatem) pozostaje zawsze w domysle:
J@k[f:ﬂ rompt  — stonce {jest, bylo lub bedzie} na miebic

@ﬁ\k? nbompr —  pan/whsciciel [jest, byt lub bedzic] w domu

W zdaniach werbalnyeh predvkatem jest zazwveza) czasownik wystgpujaey
przewaznie w stanie koniugacii sufiksalnej. Konstrukeja ta sklada sig z rdzenna
czasownikowego i zaimka sufigowanego. Fgiptolodzy okreslajg te formg potocznie
jako wsdm.f (sedzem-ef) ", wedhug czasownika uzvwanego jako jey paradygmat, czvh
zapis wzorcowy. Ale sdm.f nie jest prosta jednostha yramarvezna. Ze wzgledn na
brak zapisu samoglosek krvie ona w sobie wicle rozmaitveh, teoretveznie mozli-
wyeh form, 7 ktorveh kazda mogla mie¢ wlasne, vupelmie odrebne znaczenie.
Najezescie] sporvkana jest forma oznajmujgea sdm [ ktéra opisuje dane zdarzenie
ko zachodzace obicktywnie, Konwencjonalnic thaimaczona jako czas eraznicets 2y,
forma sdm f, jest whsciwie bezczasowa 1 w zaleznosci od konteckstu moze micd
rownie dobrze tak przeszle, jak 1 przyszie konotacje znaczeniowe.



Paradygmat formy sdm.f wyglada nastepujaco:

A&ﬁ sdm.i — ja slysze ﬂ&ﬂ sdm.s — ona styszy

ﬂk R sdm.k — ty slyszysz [0 mezczyZnie] ‘ﬁkm sdm.n — my slyszymy
(.

ﬂk?:’ sdm.t — ty styszysz [o kobiecie] A&ﬁ sdm.tn — wy styszycie

Ly
| . . s
ﬂ& sdm.f — on slyszy 4%“ » lsdm.m — onislysza

Podmiotem w tej konstrukeji moze byé oczywiscie réwnie dobrze substanti-
wum, ktc')re.:.w'owczas zajmie po prostu miejsce zaimka za czasownikiem, jak
np. w wyzej juz przytoczonym przykladzie: ,czlowiek/mezczyzna styszy”.

Liczebniki

Liczlebniki zapisywane s3 w pismie egipskim za pomocg o$miu specjalnych znakow
graficznych:

‘ w 1 dbe 10 000

N mdw 10 bfnw 100 000

[
Y

Q st 100 ﬁj bb 1 000 000
Q

i 5 1000

sn 10 000 000

. .Za.pls .licz_b. zlc,)iony,c’h .opierfa si¢ na zstepujacym porzadku rzeddw: najpierw
v;.16131:a(tk1 ml}lQHOW, poznie] miliony, pozniej setki tysigey, dziesigtki tysigey itd.
Wie okrotnosci w ka?,dym rzedzie wyrazane s przez powiclenie odpowiadajacego
im znaku odpowiednig ilosé razy:

7 =
m 369 = NN
QQQ(\N\HH

. (J\I\rl\ 142 235 = Nmmiiﬁﬁqmp

Liczebniki umiesgczane s3 zawsze po substantiwum, do ktdrego si¢ odnosza,
przy czym wyst¢puje on zazwyczaj w liczbic pojedynczej:
i

ﬁ o s 7 siedmiu ludzi/mezczyzn fbli niwt b3 tysigc miast

Tytulatura krélewska

.Kn"-:dy krol wstgpowal na tron, przybieral ,pieé wietkich imion™: imi¢ Horusowe
imig Ztotego Horusa. imi¢ Dwoch Pan (samic s¢pa i wgza — patronek miwcznvcl;
stc?llc Del.ty Wschodniej 1 Zachodniej 1 Gornego 1 Dolnego Egiptu) imie krola
Gérnego 1 Dolnego Egiptu (imig tronowe) oraz imig svn[\boga—slohc‘a] Ra (imich
w.hsnc. »n;dawar'lc przy urodzeniu). Do nai\vainieisi\'clH imion nalezy dwa ostal?
nie z tej llsAty, nickiedy zwane przez egiptologow, prénomt‘n i nomen. Imiona te
tatwo odréznié od pozostatych, poniewaz zawsze otoczone s3 rodzajem specjalne)

petli czy plerscienia — tzw. kartuszem: { ' Egipska nazwa kartusza to

QO eQ snw (szenu), czyli »ten, ktory otacza”/,okrag”. Uwaza sig, z¢ kartusze

miaty symbolizowaé fakt, iz noszacy zamknigte w nim imie¢ roztacza swa wiladze nad
wszystkim, co stofice w swym biegu otacza/okraza. Prenomen jest zazwyczaj

poprzedzany tytufami: :Hg ntr nfr, ,dobry/pigkny bog”, <= nb Bwy ,pan

obydwu krajow”, — 2% nb h3wt ,pan diademéw” 1 najwazniejszym z nich
wszystkich i% nswt bity, Lkrol Gornego 1 Dolnego Egiptu”. Nomen natomiast
wprowadzany jest przewaznie tytulem § s3 R, ,syn [boga-slonca] Ra”. Po
‘mionach krolewskich zazwyczaj pojawiala si¢ formuta A% di nb, ,obdarzony
zyciem” lub A%E di n bdt, ,obdarzony zyciem wiecznym”. Ponize) podajemy

typowy przykiad takiej tytulatury, wprowadzajace) imiona kroéla Tutmozisa/Totme-
sa 111, wladey z XVIII dynastig

T Z14E=RRENLTE

ntr nfr nb 3wy nswt bity Mn-bpr R’ 53 R® Dbuwty-ms, di nh dt
piekny/dobry bog, pan obydwu krajéw, krol Gérnego 1 Dolnego Egiptu Men-
_Cheper-Ra, syn [boga-stonca] Ra, Dzehuty-mes, obdarzony zyciem wiecznym

Podstawowym terminem uzywanym w tekstach na okreélenie krola bylo wymie-

nione juz wyze) - @ isi k do { ¥
juz wyzej stowo: nswt ; , w zapisie czesto skracane do formy ¥.
Ponizej podajemy kilka innych, czgsto wystepujacych okreslen wiadey 1 ich
konwencjonalnie przyjete tlumaczenie:

“$ hm — majestat
Q‘MQ\% ity —  wladca, suweren

U@ ﬂb — pan
3 pr-3 — wielki dom (stad slowo: ,faraon”) — okreslenie
— uzywane od Nowego Pafistwa

Okreéleniom tym czgsto towarzyszyla formuta %g}[&&){w jw ‘nhw

- wd3 (w) - snb(w), »oby zyt w szczgsciu i zdrowiu”™, w zapisie zazwyczaj skracana
do: 4L

Daty

Datowanie  starozytnym Egipcie nie mialo charakteru ciaglego, lecz opieralo sig
na latach panowania akrualnie sprawujacego wladzg krola. Rok dziclil si¢ na sezony
(trzy sicl, a nie, jak u nas — cztery), miesiace 1 dni. Caly zapis skladal si¢ wiec
z nastgpujacych elementow:



. o : iepnic wymicnionemu w niej nakoncuz 1,7

i K 5 o 5 Zadaniem tej formuty byto magiczne zapewnienic Wy ic n . ) s hedne
) roku panowania o3t sp imienia beneficjentowl statej 1 regularne) dostawy ofiar, co L'J“;][‘la[l({x’/blfn“l 19 ,
. i . . , .. C e leczne wozaswiatacit. ormule te}
2) nazwy miesiaca (4 w kazdym sezonie): W tpy (pierwszy) by zmarly mogt spokojnie wies¢ zycie wicczne W aswi L st hierarchia e
zakodowanv icst‘ ij sig zdaje, rowniez ukryty sens <1fmr_v,, jaknm ’[LSI Ht‘lf]rl. 1'1t ']c')
3bd (pozostale) przekazu Naipicrw krol sktadal ofiare bogom zmartyeh, wirdd ktorych nyywazney-

3) nazwy sezonu ( 3 sic! w roku): %EQ 3ht — wylew (jesien)

j’&ﬂ Vi Anubis”, a ci, sami
. : , 3 w — ,2Anubis”, a ¢, s3
s1 byll ﬂ&@ Wsir — ,Ozyrys 1 Q 0 npu »A 1Y

U 32 prt— pora wschodzenia (zima)

=90 pozywiwszy si¢ godnie, przekaz}’\\'ﬂli 2 kolei jej pozostaty czgsé I‘l‘)‘uz,"tek zn?a'rlego'
P MR bi — dla jego K3 czvli ,ducha”. W rozwinigtym zapisie tej
— @ s biorow (1 a scislej biorace ajego Ly Ay, €4
e & 11702 — pora zbiorow (lato) . : d bowow ofiary oznaczane sa kolektywnie L_gj pre-hre, co
4) dnia (30 w kazdym miesiacu + 5dni = @ s . formuly pozadane od bogow ofiary 0z e o wr i |
dodatkowych, e};agomenalnYch) konwencjonalnie przyjeto tlumaczyc ]‘]koz_ sofiary inwokacyjne ! N st (‘tl 5,7'\ ;
nastepuje ich szczegotowa specyfikacia. Lista podstawowych, najbardzie] przez Ka
Oro kilka typowych dat: - pozadanych darow obejmuje przede wszystkim: )t — schleb”, & hnkt — prwo”,
o AN , o ; seione” 5b”, X &5 .alabaster™
@11 éggc? Mt-sp 23bd 3 Jthsw 1 , B irp — wwino”, 2y k3w — .rogacizng (S 3pdae — »drob”, Kss— alabaste l l
: - L . . : - . Akier formuly:
»drugiego roku [panowania kréla X, w trzecim miesiacu pory wylewn, pierwszego dnia”; mnht — szaty/tkaniny”. Oto typowy przyklad takiej formuty

{QNU[’*_]Q@N Rt-sp 12 tpy prt sw 11 v [ —
s N L i S N L U R T R
~dwunastego roku [panowania kréla X] , w pierwszym miesigcu pory wschodzenia Tt )
[celi eimy], jedenastego dnia [rego miesiaca]” : bip di nswt Wsir nb Ddw nb 3bdw dif pri-hrwt hnkt k3w 3pdw Ss mnht nk3 n nbt-pr Mivt
38 Daty jednak przewaznie skracano, podajac tylko rok panowania wiadcey, jak na tej _ o . J koles
oto steli z British Museum: LOfiara, jakg krol sktada Ozyrysowr. panu Busiris 1 panu Abydos, aby [ten z Kolel
mogl] obdarzyé otiarg inwokacyjnq — [pod posiaci mnéstwa:| chleba, piwa,
rogacizny, drobiu, alabastru i szat — «Ka» (1} ducha) pani domu, Mereret

38 Linijka hieroglificzney inskrypcji ze steli z data:
19 rok [panowania] kréla Nub-kau-Re (Ammenemes I1). X1I dynastia. B.M. 583.

eI = H | %
¢ N ) .
0 L $EEETD)
P3t-sp 19 b hm n ntr nfr nswt bity Nbw-k3w-R'
»W dziewigtnastym roku [panowania jego] majestatu, dobrego/picknego boga,

kréla Gérnego i Dolnego Egiptu, Nub-kau-Ra (— Ammenemes II, XII dynastia)”.

Formuta ofiarna

Znaczaca ilos¢ tekstow egipskich — zwlaszcza tych, ktdre wypisane bvly na stelach
. . oA ,

grobowych zaczyna sie stereotypowa grupa znakéw: +_4 /A\y htp di nswt, co

najprawdopodobniej nalezy tlumaczy¢ jako: ,,Ofiara, jaka darowuje krél™. Formuta

ta nazywana jest w egiptologicznym zargonie formula oftarny” lub .formuly he-

tep-di-nesut”. Czesto spotykany wariant tej formuly iki\:& htp di Inpwe, Lotara,

jaka daje Anubis”, widzielismy juz na panneau z grobowea Iry (por. Rozdzial 2).




5
Odczytanie hieroglifow

Rozprzestrzenienie si¢ chrzescijanstwa w Egipcie 1 wigzacy si¢ z tym rozwoj pisma
koptyjskiego staly si¢ gwozdziem do trumny starozytnych, ,pogahskich” syste-
méw zapisu. Zachowane materialty dowodzg, ze pod koniec V w. n.e. umiejetnosc
czytania 1 pisania w ,starym systemie” wygasta zupetnie. Dlugie ,ciemne wieki”,
ktore mialy trwac ponad 13 stuleci, spowily mrokiem tajemnice starozytnych
napisow egipskich. Wiedza o nich i ich rozumienie ulegly catkowitemu zatamaniu.
»Tajemnica hieroglifow” wlaczona zostata w ogdlny mit ,tajemnego Egiptu”, kraju
o przedziwnych, zupelnie niezrozumiatych obyczajach, i na dodatek przesiaknigte-
go, bez reszty ezoteryka i wiedza tajemng. Mit ten wykreowany zostat juz przez
pisarzy starozytnych. Chociaz Egipcjan uwazano w czasach starozytnosci klasycz-
nej za genialnych wynalazcow (juz Grecy mowili: ,,juz starozytni Egipcjanie...”) —
w tym takze pisma — szacunkowi temu nie towarzyszyta nigdy, jak si¢ zdaje, zadna
powazniejsza proba zrozumienia podstawowych zasad jego dzialania. Wiara w to, ze
hieroglify, jako przeciwieastwo codziennie uzywanego, ,ludowego” pisma, nie
moga by¢ zwyczajnym rodzajem zapisu, ale z zalozenia muszg by¢ przepojone
tajemnym znaczeniem i nie$¢ symboliczne tresci, byta gleboko zakorzeniona w
umystach ludzkich juz I w. p.n.e., gdy grecki historiograf Diodor Sycylijski zwiedzat
Egipt: ,pismo ich nie wyraza zamierzonych tresci za pomoca zwyklego faczenia
sylab, ale za posrednictwem obrazow [konkretnych] przedmiotow, ktore zostaly
odrysowane wedle natury, 1 przez ich symboliczne znaczenie, ktore odcisnigte

zostalo w [ludzkiej] pamieci przez [wieki] praktyki”. W pierwszych wiekach n.e.

»symboliczne znaczenie” hierogliféow nabrato nowych tresci. Dla wplywowego

tilozofa Plotyna (skadingd urodzonego w Lykopolis nad Nilem), ktory zyt w I1I w.
n.e., hieroglify byly, ni mniej ni wiecej, jak ideami Platona, wyrazonymi w formie
wizualnej, a ,kazdy znak ... — rodzajem madrosci” wyjawiajacej adeptowi poddawa-
nemu inicjacji ,wiedz¢ absolutng i prawdziwg o esencji 1 substancji rzeczy”.

Na gruncie tej tradycji wyrdst specyficzny gatunek literatury, poswigeconej wytacz-
nie objasnianiu ,prawdziwego” znaczenia hierogliféw. Najlepiej zachowany i najbar-
dziej znany traktat na ten temat to ,Hieroglyphica” Horapollona (réwniez egipskiego
Greka), skompilowany przezen na przetomie IV 1 V w. n.c. Oto jeden z zapisow:

»Co |Egipcjanie] rozumiejg pod znakiem s¢pa.

Kiedy majg na mysli [stowo] »Matka« — rysuja sepa. [Oznacza on] Matke —
poniewaz w tym gatunku zwierzat brak samcow... S¢p stot za wzrok daleko-
sigzny, poniewaz sposrdod wszystkich zwierzat ma najbystrzejszy wzrok
1 najprzentkliwsze spojrzenie... Oznacza granice, poniewaz kiedy wybuchnaé
ma wojna, wytycza miejsce, w ktorym odbedzie si¢ bitwa, krgzac nad nim
przez dni siedem. Prawiedz¢ [oznacza] z powodu tego, co powiedziane
zostato juz wyzej jak réwnier dlatego, ze zawezasu przeczuwa 1losé trupow,
jakie) ta rzez mu dostarczy na pozvwienie...”

., Lo . N L . [ LA N
W opowieser te) thwi ziarno prawdv. Faipskie slowo oznaczapace amatke™ h\

jest. jak widad, rzeczywiscie zapisyvwane za pomocy hicroglifu wyobrazajacego sepa,

ale pozostale ,wyjasnienia”, wylozone catkowicie jezykiem alegoril stanowig wy-
laczni i } '
ch;;:?]}f{v;;rc)yglf;;;lﬁg"v" lezy jednak ’ni? tyle. w s.amei i?h tresci, co we ngyj”?
jaki wywarty na uformowanie opinit o piSmie eglpgklm 1 uklerur'lkovs./ame jego badan
w przyszlosci. Kiedy pod wplywem Rer_lesa.nsu deyla w Europie ,,c1ekaw}?s,c Eze{czi/l
dawnych”, neoplatofska tradycja, wsplerajgc sig na tak autorytatywnych zrodiac
jak dzieto Horapollona, skierowala w slepa uhc;kg ba.d;’ami u}czpnych zainteresowa-
nych wyjasnieniem zagadki ,,enigmatyczpych hlgrogllfow -Swietnym tego pr.zykia-
dem sa metne wywody i konkluzje niemieckiego matematyka,. flzyka., fll‘ozofa
i filologa Athanasiusa Kirchera (1620-1680), stanowigce owoc vsnelole.t.mch inten-
sywnych studiow. Kircher oparl swoje tiu.macze.ma. te.kstow hlerpglnleznych na
przyjetym a priori, popartym autorytetami zaiozemu ich symtl)ohc,znej wartosci.
I mimo, iz byl naprawde znakomitym lingwista, ppd)gta przezen}proba odczytgnla
hieroglifow jest catkowicie chybiona, czgsto siggajac szczytow nonsensu. Za
przyklad niech postuzy, czgsto zresztg przytaczany, przeklad ,interpretatio Klrc.:he-
rii” imienia krola Apriesa (dyn. XXVI, ok. 590-570 p-n.e.): ,,Oplek? bosklegq
Ozyrysa mozna 0siagnac za pomocy uéwie,tconych ceremoni 1 [vs./staw:enn.lctwal
réznych Geniuszy. Oby dobrodziejstwo Nilu mogl(? zostaé spe.lmon.e! Mimo az
tak nonsensownych pogladéw na znaczenie hieroghfow, Athavnasnus‘ KII‘.Cl’.IEI' zajmu-
je jednak poczesne miejsce w historu eg.ip.t.ologu. 'Byl bow1.em. rowniez astorem
pierwszej nowozytne) gramatyki koptyjskiej 1.slov§1mk? lfoptyjsklego, kFore s.taly sig
istotnym bodzcem do rozwoju badan w te) dznedm_me. A poniewaz znajomosc
koptyjskiego z czasem okazala si¢ niezbe;dnyrp ogniwem W procesic odczytarll:a
hierogliféw, wspolczesna egiptologia ma powazny dhug wdziecznosci w stosunku
do pionierskich wysitkow Kirchera na tym polg. , - -

W kazdym razie mit ,tajemniczych hlerogllfovs{” pad;.il t'rwai niewzruszenie na
swoich pozycjach i chociaz stulecie nastgpujace po s.rmerc1.K1r§hera bqu swiladk.le‘m
wielu prob zblizenia si¢ do ,jadra problemu”, meww!e osiggnigto w te) dzxe}dzmle.
W roku 1785 francuski orientalista, C. J. de Guignes (1721-1800) prébowal
udowodni¢ identyczno$é pisma egipskiego i chinskiego, wych/odzqc z faisz.ywego
zatozenia, ze Chiny bylty ongis kolonia egipskq..Bardzw) wartosciowe dla eglp;?)lso—
gii bylo spostrzezenie innego badacza francusk.lego., J-J- Barthe}emy ( 7}§—1_ ),
ktory stwierdzil, ze czgsto wystgpujace w eglpsklgh mskrypc']ach pierscienie —
_kartusze” muszg zawiera imiona wiadcow. Byt to pierwszy zwiastun majacego juz
wkrotce nastapié przefomu, ale w owczesnym stafne,ww'dzyc’) hglp}ae starozytnym
brakowato jeszcze zaréwno odpowiednich matepalow. !ak} srodkéw do poczym;e-
nia wiekszych postgpoéw. Dopiero kiedy od}(ryc1e Kamiema z R,ogetty dlostarczydo
takiego materiatu, okazalo sig, ze krolewskie kartusze rzeczywiscie s3 kluczem do

i hieroglifow. - .
Zaglz(if{nli:ierz gRosetty odkryty zostal w czerweu 1799 roku w pobll;u n?iasta a(i
Raszid (starozytna Rosetta), polozonym tuz nad morzem, W Del.c1e Nilu, n;:i
zachodnia odnoga jego ujscia. Ten unikatowy zab.yte.k zosf:d znaleziony przypad-
kiem przez grupe francuskich saperc’)v_v z okupacy]nc] armii Napoleona B;)nal;:artti3
ktorzy pod dowodztwem mtodego oficera, Pierre Bo,u'ch:flrda (,17727.18}')’ O?ﬂl
W te) micjscowosci fundamenty pod budowe tortu. JCSll. wierzyc relaqomt, natratio-
no nan podcezas rozbidrki starozymego mura, ktory pojawit si¢ & wykopae. Kan.ne‘n‘

potezna plvta z czarnego bazaltu (wvs. 118 cm. s7er. 77 ¢m, gr. .’aOvcm)’ x\"n?.;;uz\f
762 ky — to stela kommemoratywna, ktora ongls ustawiona bl\'l:\ wakieps sWiatyn.
7 bvtek jest uszkodzony 1 wedtug wszelkieygo prawdopodobienstwa stela prerwot-

38
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39 Kamien 2 Rosetcy, Tekst pcdnu‘u dekreru 2a
u gory, demotyee — posradky | alfabecie

piany wirzech rodzajach pisma: hicroghfach

greckim — u dolu. 196 rok p.n.c. Wvs, 1,18 m. BM 24,

nie musiaka by¢ wyzsza o 50 cm. Stela zapisana jest tylko z ]gdnq strony. Wypisana
na niej inskrypcja podaje date z dziewigtego roku p.m()wanm Prolemcusza V
Epifanesa, odpowiadajaca 27 111 196 roku p.n.e., wedlug naszej rachuby czasu. Jest
to kopia dekretu wydanego przez generalne konsylium kaplanéw egipskich dla
uczezenia kréla, zawierajaca spis przywilejow przyznanych z tej okazji egipskiemu
ludowi 1 éwigtyniom Najwazniejsze jednak jest to, ze tekst dekretu zapisano
w trzech rodzajach pisma: hieroglifami u gory, demotyky posrodku i greka u dolu.
Zadna z tych sekcji dokumentu nie unikngla uszkodzen, przy czym najwickszego
uszczerbku doznaha czgs¢ zawierajgca tekst hieroglificzny. Bilingwiczna natura
tekstu, a wiec i mozliwosci jakie tym samym stwarzal dla odczytania hieroghifow
(iako ze greka byta przeciez dobrze znanym jezykiem) byly oczywiste dla uczonych
francuskich, kiorzy jako picrwsi ogladali ,kamien”, tuz po jego przewiezieniu do
Kairu. Niezaprzeczalnie wielky zastugy tych ludzi byto, ze nie tracac ni chwili na
prozne debaty, sporzadzili facsimile steli i rozestali kopie do uczonych w calej
Europie. Po kapitulagji armii Napoleona w Egipcie sam Kamien (ktory tymezasem
przewieziono do Aleksandrii w celu wyekspediowania go do Frangji) zostal
przejgty, razem z innymi, zgromadzonymi: tam przez Francuzow zabytkami przez
Brytyjezykow na mocy Artykutu XVI traktatu pokojowego podpisanego przez obie
strony w Aleksandrii. W lutym 1802 roku stela zostata wyekspediowana drogy
morsky do Anglii 1 zdeponowana na kilka miesiecy w Society of Antiquaries
w Londynie. Tam, w kwietniu tegoz roku, pastor, wielebny Stephen Weston
odczytal grecki tekst dekretu, a z calego zabytku sporzadzono kolejne kopie. Pod
koniec 1802 roku Ramien z Rosetty przeniesiony zostat do British Museum i tam
tez, na poczesnym miejscu, eksponowany jest do dzisiaj.

Rozpowszechnienie kopii tego tekstu otworzylo okres intensywnych badan
Kamienia, a uczeni rozpoczeli zawziety, a nawet zawistny wyscig o palme pierw-
szenstwa w oduzytamu hieroglifow, ,Demon hieroghféw”, jak to nazwano opgtal
wszystkich. Nastapit istny wylew mnoglch publikacji, wykiadow prelekql Co
chwila oglaszane byly coraz to nowe sensacyjne ,odkrycia” i ,rozwiazania” zagadki
hieroglifow. Niestety, wiekszosé¢ z mich byla po prostu ,nieukawym belkotem?”,
btednym w stopniu przekraczajacym nawet naj$mielsze ,ttumaczenia” Kirchera
sprzed poltora wieku. Hieroglificzna czesé tekstu bronifa swej tajemnicy jeszeze
przez wiele lat. Dopiero badania nad sekejg zap15anal w demotyce — w ktorej
prawidfowo rozpoznano ,ludowa”, uproszczong wersje zapisu hleroghhczne;,o —
dostarczyly pierwszych pozytywnych wynikow.

Juz pod koniec 1802 roku, zanim Kamien mial czas na dobre zadomowié sig
w swe] nowej siedzibie — British Museum — ukazaly sie dwa znaczace przyczynki,
do badan nad nim. Pierwszy — francuskiego uczonego Sylvestrea de Sacy (1758-
-1832) a drugi — szwedzklego dvplomaty i orientalisty (skadinad uczma de
Sacy’ego) Johana Davida Akerblada (1763-1819). W swych poczynaniach de Sacy,
jak na wytrawnego orientaliste wielkiego formatu przystafo, postepowat bardzo
racjonalnie. Przede wszystkim skoncentrowal swa uwage na najlepiej zachowanej,
niemal kompletnej demotycznej sekeji dokumentu (brakowalo i zaledwie poczgt-
ku paru linijek tekstu, podezas gdy sekeja hieroglificzna bvla ewidentnie powaznie
uszkodzona). Uznal ja réwniez za bardﬂe) obiecujzea, bd‘/- »znaki hieroghficzne
bedace przedstawiemami idei, a nie dZwickow nie naleza do domeny zadnego
szezegdlnego jezvka™ (W te) wypowiedzi odzywa sty wvraznie echo gleboko
zakorzenionych pog,,lddm\ Horapollorn i Klrchem) Analiz¢ samego tekstu de Sacv
rozpoczal od greckich imion wlasnych, prébujac najpierw wyizolowad grupy



znakoéw odpowiadajace tym imionom. Wierzyl, ze pozwoli mu to na identyfikacje
fonetycznej wartosci poszczegélnych znakéw demotycznych, ktére bedzie mozna
pdzniej uzy¢ jako podstawy do dalszych identyfikacji. W prakeyce rzecz okazala sig
bardziej skomplikowana, niz to sobie wyobrazal. Osiagnat wprawdzie czgSciowy
sukces, identyfikujac grupy znakow oznaczajace imiona Prolemeusza i Aleksandra,
ale nie udalo mu sie zidentytikowaé wartosci fonetycznej skladajacych si¢ na nie
poszczegblnych znakow.
Akerblad, stosujac metode de Sacy’ego, poczynit wicksze postepy. Udato mu sie

zidentyfikowaé w tekscie demotycznym wszystkie imiona wiasne wystepujace w
wersji greckiej, a wigc — oprocz Prolemeusza 1 Aleksandra — réwniez Arsinoe,
Bereniki i Aelosa. Z otrzymanych tym sposobem znakéw o konkretnych warto-
$ciach dzwigkowych zbudowal rodzaj ,alfabetu demotycznego” ztozonego z 29
liter, niemal potowg z nich identyfikujac prawidtowo. Dalej wykazal, ze znaki
fonstyczne uzyte do zapisu tych imion byly stosowane réwniez do zapisu
szwyczajnych” stow, dostarczajac tym samym pierwszego konkretnego dowodu na
fonetyczny charakter pisma demotycznego. Oprécz imion, wérdd ,zwyczajnych”

stéw prawidtowo rozpoznanych przez Akerblada byty takie jak: ,grecki”, ,egipski”,

»Swigtynia”, ,mito$¢”, ,jego” czy ,jemu”. Co wiecej, udato mu sie znalez¢ dla tych

stéw ich koprtyjskie odpowiedniki. Byly to imponujace jak na owe czasy osiagnigcia,
ale, o ironio losu, sukces odniesiony przy ustalanin wartoéci tak wielu znakdow
demotycznych sprowadzit Akerblada na manowce. Uznat on bowiem, ze pismo to
musi by¢é catkowicie fonetyczne, czyli, jak je nazwat — ,alfabetyczne”. To bledne
zalozenie przyjete przez Akerblada za pewnik polozylo kres jego badaniom.

Po tych poczatkowych sukcesach, odniesionych w dziedzinie badan nad tekstem
demotycznym, przez nastgpnych 12 lat nie poczyniono wlasciwie zadnych poste-
poéw. Dopiero na poczatku 1814 roku fragmenty papirusu zapisanego ,pigknymi
literami egipskimi” dotarty do rak Thomasa Younga (1773-1829), angielskiego
uczonego, fizyka o Swiatowej stawie, a przy tym wybitnie uzdolnionego lingwisty.
Papirusy te rozbudzitly w nim zainteresowanie inskrypcjami z Rosetty 1 w lecie tego
samego roku przystapit do ich analizy, poSwigcajac sie temu zajeciu bez reszty.
Rozpoczat, podobnie jak de Sacy i Akerblad, koncentrujac sie na demotycznej czy,
jak ja poddéwczas nazywano — ,.epistolograficzne)” wersji tekstu. W ciagu zaledwie
kilku tygodni Young dokonat podziatu cigglego zapisu tekstu demotycznego na
grupy znakow tworzace poszczegdlne stowa, a nawet zidentyfikowat ich greckie
odpowiedniki. Dalej jednak natrafit na trudnosci nie do przezwycigzenia:

~Powiadasz, ze $wiat zadziwig odcyfrowujac te inskrypcje. A mnic, wprost
przeciwnie, zadziwia fakt, iz nie zrobiono tego jeszcze dotychczas i ze zadanie
to trudniejsze jest, nizby sie z pozoru zdawaé moglo [...] nawet teraz, gdy
wickszg cz¢$¢ stow zidentyfikowalem niemal na pewno, a niektore, najciekaw-
sze, udalo mi si¢ ustalié ponad wszelky watpliwoséé. Faktem jednak jest, ze
alfabetycznie odczytaé moge — pomijajac imiona wlasne — tylko niektore
z nich. Ale to zrobit juz przede mna Akerblad [...]".

Dalej czyni jednak niezwykle wazne spostrzezenie:

»(--) po ukonczeniu analizy inskrypcji hieroglificznej zauwazvlem, ze znaki
epistolograficzne, ktore wyrazaja stowa takie jak: bog, niesmiertelny, wulkan,
kaptani, 30 oraz nicktére inne, wykazuja uderzajace podobienstwo do odpowia-
dajacych im hieroglifow. A poniewaz zadnego z tych znakdw nie sposdh, bez
niewyobrazalnego gwattu, pogodzié z zadng formg jakiegokolwiek dajacego sig

diuzej] watpic wto, ze stanowia one odrgczne
tychze hieroglifow, zastosowane tu jako
[normalnymi] literami alfabetu”.

wyobrazi¢ alfabetu, nie moge [juz
niejako, ,pisane” nasladownictwa T "
monogramy czy znaki-slowa, przemieszane

Sa to pierwsze wzmianki o tych cechach pisma egipskiego, ll:torf.: m.a;a,t kiucze(;:i':
znaczenie dla jego odczytania. Wniosek plerwszy: defnoFyd a r}'le jes kieu;)a "
odrebnym, niezaleznym od hieroglifow systemem znak’o‘w L 'rug}ll. eglps ZHSChy
musza stanowi¢ ,mieszaning” znakow o rozmaltych wlasglwosFlaC simantl\);[c A .
W nastepnym roku Young rozszerzy! swe zainteresowania na inne telsty. Eateng u
do badan dostarczyty mu dokumenty, ktérych cila,Agle teraz przybyw:f o w Europie 1
ktore, dzieki temu, stawaly si¢ coraz powszechm?} 'dostqpne. SZ'CZ?gO]n: ulyz%'tyercznf:.
okazaly sie dlan inskrypeje opublikowane wiasnie w ‘,F)escnptlon e PEgypre
(,Opisanie Egiptu” — stanowlace naukpwy plon ekspedyql Nagpleona) oraz E,WICZ”O
znad Nilu przywiezione 1 oddane do jego wylaczne) d.ys%i)zycp ,(,izwc.))ehgr,o 'ozve ,
czyli papirusy. O nieprawdopodobpyrp Wprost wyczuciu .kerbla a niec svivrfs:cz}z/
chociazby to jego drobne spostrzezente, ze C2gsto wystepujaca w ,,)eg(-) '?ap ,
na koncu imion wlasnych, grupa znakow: g jest najprawdopodobniej ich ~cecha

(koncowka) zenska”. Waga tego, z pozoru biaht?gf) wniqskg obja“{ijl@ w pelm,duz;
pbzniej, na dalszym etapie odczytywania hxeroglffow. Dzigki przenikliwym [()ioro:)v;nil
niom tekstow wystepujacych na t6znych rodzajach doku‘mentow Young u fow !
wreszcie nad wszelka watpliwos¢ zwigzek zachodzafcy .mle;.dzy rozmaitymi orm'arlzx(:
uzywanego przez starozytnych Egipcjan pisma, defqnu;a,c 1e%o linie rozvirl(l):i):/:ltfso_
,stopniowg degradacjg od $wietych znakow pr;ez,)hleratykg 01; pYowszeLStal s
wanej, epistolograficznej, odreczne) formx zapisu .Ten wniose 0}1(r11ga mwad;)} go
najwickszym wkladem w proces od.czytfxma pisma hlerloghflczbnelgo idop owacall 00
czesclowego przynajmniej obalenia mitu o wylacznie syn;ko 1czn)l{rinekWiwalenCi§
hieroglifow. Wracajac teraz do tekst()vxf z Rosetty Young szybko ustali viwa enelt
wielu znakow demotycznych 1 hieroglificznych. Pochodna tego procesr{’ y a} ier}; &
wazalna identyfikacja jednego z imion wlasnych,' wystf;pujqcegodw te sccl;n; Weija
ficznym, jako imienia krola Prolemeusza V I.ip%farliesr;a(; zif‘)ﬁ?weorrkl)zgwu e

a1 fonetyczny zapis tego imienia 1 sko al oby : .
E)e(i(;;lévgzg;“;ﬁgie nawzajen}ll, b);l)o dla Younga oczywiste, 7e hieroglificzny zapis musi

¢ w i ku réwniez fonetyczny. N

byi;igygc}:l;zriiiiz wystepuje W hieroglificznej wers)i dekretu z Rosetty szesclo-

L2 . o i
krotnie. Trzy razy zapisane jest W krotkim kartuszu i trzy — w diugim

22U o Nty

1 ' ; ] 1 schanv przez Praha”
,Ptolemaios” _Prolemaios, oby zyl wiecznie, ukochany p

i imi YZ s gdy w
Przyjmujac, ze Krotszy kartusz zawiera samo imi¢ Prolemeusza, podc.za egfo);le
, ez j ujac -
dtuzszy wpisano rowniez j€go tytulature, Young zaproponowai nast¢puja
tvezne wartosci dla znakow tworzacych to imig:

Hieroglif wartoéé znaku wg Younga wartoéé wladciwa
0 p p
O 1 t

F ‘ ,wilasciwie niekonieczne” 0



Hicroglif wartos¢ znaku wg Younga wartos¢ wlasciwa
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Ar}alo‘glczmel postapil z imieniem ptolemejskiej krolowej Berenike, ktore udato
mu sig mdeptyhkowac, troche przez przypadek i dzigki szczesliwemu zbiegowi
okolicznosci, na kopii inskrypcji pochodzacej ze swigtyni w Karnaku, w Tebach:

ERTNS

Hieroglif wartos¢ znaku wg Younga warto$¢ wlasciwa
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k ki lub ken 3 (a)
@ »cecha zenska” determinatyw rodzaju

zenskiego

Te dwie analizy, gdzie hieroglify potraktowane zostaty jako fonogramy (przy
zupglme prawidlowe; identyfikacji az pieciu 2z nich), stanowiy ogromny krok
w klergnku odczytania hierogliféw. Nareszcie otwarte zostaly drzwi do whasciwego
rozumienia prawdziwej natury tego pisma. Niestety, Young zatrzymuje si¢ na
samym progu odkrycia. Stary mit o symbolicznej wartosci hieroglifow znoéw daje
znaé o S(?blt‘. Young jest bowiem wciaz przekonany, ze zasada fonetycznego zapisu
mogta mie¢ tylko ograniczony zakres zastosowania i ze ,alfabet hieroglificzny” byt
.,sposoberp wyrazania dzwigkéw tylko w nicktérych, bardzo specyficznych kontek-
stach, a nic powszechnie uzywanym systemem wszedzie tam, ;:,dzie mogla zaj$é
potrzefk/m zapisania dzwicku”. Innymi stowy, uznal, ze hieroglify maj3 w zasadzie
wartos¢ wylacznie symboliczng. I tylko w specyficznych przypadkach, takich jak
\Vfa§nle koniecznosé¢ oddania w zapisie brzmienia obcych imion, uivwa,ne byvty do
zaplsu.di\yic;k()w. Opierajac si¢ na analogiach z pismem chiﬁskim./uznal kartusz
otaczajacy imig .krc')lewskie za znak specjalny, informujacy o tym, ze whénie takic;
fetypowe rozwigzanie zastosowano w danym wypadku.

oJest rzeczy niezwykle ciekawa przesledzié niektére etapy, jakimi pismo
alfabetyczqe wyodrebniato si¢ z hieroglificznego. Proces ten w pewnej
mierze mozna zilustrowaé sposobem, jakim wspolczesni Chinczycy ozna-
czajy obce [im] kombinacje diwickéw. Oréz [niektore] znaki [pisma
.chmsklego] zamiast zachowaé swoj pierwotny sens, na skutek oznaczenia
ich spe;jalnym symbolem przybieraja charakter czysto fonetyczny. Marka
ta, w nicktorych wspotezesnych [chinskich] ksiazkach drukowanych, bar-

dzo wyraznie przypomina kartusz otaczajgcy imiona zapisane w hierogli-

ficznych [tekstach egipskich]”.

Rezultaty swych, trwajgcych bez mala cztery lata badan Young opublikowat
w 1819 roku we wspaniatym artvkule zatytulowanym: ,Egipt”, napisanym specjal-
nie do suplementu IV wydania ,Encyclopaedia Britannica”. W nastgpnych latach
czgsto jeszcze i ze zmiennym szczgéciem wracal do badan nad zagadnieniem
hierogliféw, ale ostatecznie nie udalo mu si¢ wykorzystaé w pelni mozliwosd
wyplywajacych z dokonanego przezen przefomu. Laur za odczytanie pisma hierog-
lificznego miat przypas¢ komu innemu. Tym szczgsliwcem byl wspdlczesny Youn-
gowi mlody, blyskotliwy Francuz, Jean Frangois Champollion (1790-1832).

Droga Champolliona do odczytania hieroglifow wiodta réwniez przez imie ,,Proleme-
usz”, ktorego identycznos¢ okreslil, jak si¢ wydaje, na drodze analogicznego procesu
dedukcji jak Young. To do jakiego stopnia — jesli w ogéle — pierwsze kroki Champollio-
na opieraly si¢ na dokonaniach Younga, bylo przez dlugie lata przedmiotem burzliwych
dyskusji. Stynna praca Champolliona o fonetycznej naturze hierogliféw pt.: ,List do Pana
Dacier, dotyczacy alfabetu hierogliféw fonetycznych” ukazala sie bowiem w 1822 roku,
w trzy lata po Youngowskim artykule , Egipt” w Encyclopaedia Britannica. Niezaleznie od
tego czy Champollion zapozyczyt co$ od Younga, czy nie, nie ma najmniejszej
watpliwosci, ze w krotkim czasie znacznie go przewyzszyl. Osiagniecia Younga, choé w
zasadzie szly we wiasciwym kierunku, miaty ograniczony zakres i nie doprowadzity do
ostatecznego rozwigzania problemu. Champollion byt bez watpienia pierwszym uczo-
nym, ktéry udowodnil ponad wszelka watpliwosé, dzigki systematycznej, nie budzacej
zadnych zastrzezen analizie dostgpnych wowcezas materialow, ze system egipskiego pisma
hieroglificznego opierat si¢ na zasadzie fonetycznosci zapisu. Jako pierwszy tez efektyw-
nle rozwinat t¢ teori¢ 1 nadal prakeyczny wymiar swemu osiagnieciu.

Juz na samym poczatku Champollion stwierdzit, ze aby dokona¢ rzeczywistego
postepu, konieczna jest identyfikacja co najmniej dwéch — znanych juz skadinad
— imion krdlewskich, majacych jak najwieksza ilos¢ identycznych znakow. Tak
dobrane imiona moglyby stuzy¢ za obiektywny, wzajemny sprawdzian dokonanych
na ich podstawie identyfikacji wartosci fonetycznych znakdéw 1 dostarczylyby
solidnych podstaw do dalszego postepowania. W poczatkach 1822 roku, dzigki
szczesliwemu zbiegowi okolicznoéci, wpadta mu w rece kopia inskrypcji bilingwice-
nej zawierajacej] dwa rozne imiona krélewskie.

W 1819 roku, angielski podréznik 1 kolekcjoner William J. Bankes (ok. 1785-1832)
przywiozt z Egiptu do swej posiadtoéci Kingston Lacy w hrabstwie Dorset niewielki
obelisk, kt6ry ongis dekorowal podwérzec swiatyni Izydy na File koto Asuanu wraz
z podstawa. Na bazie wykuta byta grecka inskrypcja wymieniajaca dwa imiona
krolewskie: ,Ptolemeusz” i ,Kleopatra”, a sam obelisk dekorowany byl napisami
hieroglificznymi zawierajacymi dwa rézne kartusze. Na podstawie tekstu greckiego
Bankes wywnioskowal, ze kartusze te musza stanowi¢ zapis imion Ptolemeusza
i Kleopatry. Co wigcej, zauwazyl rowniez, ze znaki w jednym z nich odpowiadaja
dokladnie hieroglifom z kartusza na Kamieniu z Rosetty; zidentyfikowanym juz
ponad wszelka watpliwos¢ przez Younga, jako imi¢ ,Prolemeusz”. W 1821 roku
Bankes nakazal sporzadzi¢ litograficzne reprodukcje tekstow ze ,swojego” obelisku,
dotaczyt do nich wiasne spostrzezenia i rozestat szeroko po $wiecie. Dla Champollio-
na chwila, w ktorej publikacja ta trafita w jego rece stala sie, méwiac stowami jednego
z komentatoréw jego odkrycia, ,momentem, ktéry (...) zamienit niezdecydowane

dywagacje [nad naturg hierogliféw] w blyskotliwy i plynny [ich] odczyt”.
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40 Z prawej: Portret Jean Francois
Champolliona (1790-1832)
pedzla L. Coigneta z roku 1831.
Paryz. Luwr.

41 Ponizej: Plansza IV z ,Listu do Pana
Dacier”, opublikowanego przez
Champolliona w 1822 roku. Plansza
zawiera wybor znakéw demotycznych
i hieroglificznych tworzacych
»Egipski alfabet fonetyczny”
wraz z ich greckimi ekwiwalentami
fonetycznymi. Na samym dole karty
Champollion wypisal w kartuszu
znakami demotycznymi whasne
nazwisko.
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Po usunieciu epitetéw towarzyszacych imieniu Prolemeusz w jednym, a znakow
»zenskiej cechy” w drugim, kartusze z obelisku Bankesa wygladaty nastepujaco:

Ptolemaios Kleopatra

2N GANE Ny

Wartosé poszczegblnych hierogliféw Champollion zidentyfikowal tak:

O — p — k

o — ot — |
AR -
P2 — | _
pa— —_— m J— p

I
7 (| | P o=
|

W obydwu imionach zachodzita zachgcajaca zgodno$é fonetycznej interpretacii
powtarzajagcych sie w nich znakow. Nie zgadzaly sie tylko o 1 == , ale
Champollion mial na to gotowy odpowiedz. Uznal, prawidiowo zreszta, oba te
znaki za ,homofony”, tzn. za wyrazajgce, mimo réznic w ksztalcie, identyczny
dzwiek, w tym konkretnym przypadku — ,¢/d”.

Champollion wiedzial, Ze o ile dokonana przezen identyfikacja jest prawidlowa,
to wartosci znakéw uzyskane z rozbioru na czynniki pierwsze imion Ptolemeusz
i Kleopatra powinny da¢ si¢ zastosowac do odczytania innych kartuszy, zapisanych
za pomoca takich samych znakéw. Przystapit zatem do analizy zawartosci kolejnego

kartusza:
Ganz=)

Spoérdd znanych mu juz znakdw w kartuszu tym wystepowaly:

N e SN

o — | — —

Rozpatrzywszy imiona wladcow, ktore w danym wypadku mogtvby wchodzic w
rachubg, bez trudu spostrzegl, ze uzupetnienie luk w odczvcie literami &, » oraz s
daje alksentrs, prawie identyczne z greckim Aleksandros (Aleksander). Zatem <=,
roeeen , —>— najprawdopodobniej stanowig zapis dzwigkow: k, n oraz s, przy czym
pierwszy i ostatni z nich musza by¢é homofonami znanych juz uprzednio znakéw 4
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iﬂ. Stosujac t¢ metodg do innych kartuszy, Champollion szybko odczytal kolejne
imiona, m.in. imi¢ krétowej Berenike (potwierdzajac i korygujac jednoczesnie
sugestie Younga) oraz imiona i tytuly cesarzy rzymskich:

B N K
L A 3¢ w
(& @ﬁgj T—eg-K
- R1=|-T
R E A
Berenike Kaesar Autokrator

Wyglada na to, ze przynajmniej w poczatkowej fazie odczytywania hierogliféw
Champollion wierzyl, podobnie jak Young, ze fonetyczny system zapisu dotyczyt
wylacznie imion 1 obcych nazw wilasnych z Okresu Grecko-Rzymskiego. W
kazdym razie jego ,List do Pana Dacier” poswigcony byt niemal wytacznie tym
wlasnie elementom. Pod sam koniec listu jednak zglasza nows, zdumiewajaca
obserwacje. Stwierdza, ze fonetyczny system pisma hieroglificznego ma zastosowa-
nie nie tylko do omawianego w liScie zakresu 1 ze zastosowanie to daje sie
przesledzi¢ wstecz, do znacznie wezesSniejszych epok. Tak dokonat si¢ ostateczny
przefom w rozumieniu hieroglifow.

Najprawdopodobniej we wrzesniu 1822 r. Champollion zdobyt nowe materialy w
postaci kopii reliefow 1 inskrypcii z réznych swigtyn egipskich. Czes¢ z nich
pochodzita zapewne ze zorganizowane) przez Giovanniego Battiste Belzoniego
(1778-1823) w tym czasie objazdowej wystawy po Europie (Londyn, Paryz) repliki
$wiezo przezen odkrytego w Dolinie Kréoléw w Tebach grobowca Sethi I (K.V. 17,
dyn. XIX). Jedna z tych inskrypcji, pochodzaca ze swigtyni w Abu Simbel (Nubia),

zawierala kartusze otaczajgce to samo imig, powtdrzone w najrozmaitszych gra-

fiach. W najprostszej wersji zapisu wygladalo ono tak: ( Gmm . Dwa ostatnie

znaki byly juz znane Champollionowi z kartuszy z imionami wiadcéw Egiptu
grecko-rzymskiego, jako majace wartosé fonetyczng s. Ale co poczaé z dwoma
pierwszymi? Champollion znakomicie znal koptyjski i oto wlasnie nadeszia pora,
by zrobi¢ z tego uzytek. Pierwszy hieroglif wyglada, jak tarcza stoneczna, a stonce
to po koptyjsku P (ré). Podstawienie tej wartoéci w miejsce pierwszego znaku daje
nastepujacy schemat odczytu: Ra + ? + s + 5. Champollionowi natychmiast
przychodzi do glowy kombinacja: Ra + m + s + 5, dajgca dobrze znane imie
Rames(s)es, nalezace, m.in. do slawnego Ramzesa II Wielkiego z XIX dynastii

(ok. 1295-1230 p.n.e.). A wigc nieznany dotad znak m ma najprawdopodobniej

wartos¢ m. W ten sposob kolejne osiggniecie powigksza ,baze danych” Champollio-

na. Na innej reprodukeji wystepowal kartusz: , w ktorym rowniez pojawia

si¢ grupa mﬂ o przypuszczalne] wartosct m + 5. Tvm razem poprzedzana jest
hieroglifem w ktorym kazdy rozpoznaé moze przedstawienie ibisa, powszechnic
znanego symbolu czy tez wceielenia boga Thota. A wige catosé najpewniej brzmied
musiala: Thot-mes dajgc imig kilku wladeow XVIIT dynastii. Aby potwierdzid

warto$¢ znaku m, Champotlion wraca do Kamienta z Rosetty, gdzie hieroglit ten

wystepuje (ponownie w powigzaniu z |I) w grupie znakow odpowiadajacej greckie-
p p grup ¥ Jacer g

ktore od razu nasuwa mu na mys$l skojarzenie z

mu genethlia, ,urodziny”, : 1 na : :
: Tu nalezy zauwazy¢, ze Champollion mylit

koptyjskim ,,porodem” — ufCe (mise)-

si¢ przypisujac znakowi m warto$é jednospotgloskowg m. W rzeczywistosci jest to

znak dwuspélgloskowy ms, a P dodane dof byto tylko jako ,komplement fonetycz-
ny”. Jednak na tym etapie swych badan Champollion nie b’yl‘ jeszcze swiadom
mozliwosci istnienia znakéw wielospolgloskowych. Na szczgscie ten teoretyczny
blad nie okazat si¢ fatalny w skutkach. o ,
Champollion opublikowal te 1 inne jeszcze swoje odkrycia 1 u_stalen.la. w 1824‘r.
pt. ,Précis du systeme hiéroglyphique” (,Zarys systemu hieroglificznego”).
W dziele tym niepodwazalnie dowodzi, ze zasada fonetyczna bylla stosowana
powszechnie i stanowila, jak to nazwat — »duszg” catego systemu hllefo.ghhczn’e-.
go. Po raz pierwszy zostala tu ustalona i podana do publlczr}el wiadomosci
prawdziwa relacja mi¢dzy semogramami i fonogramami, ze szcz§gol.nym uwzgled-
nieniem funkcji determinatywoéw. Zaprezentowana zostata w te) ksigzce ogromna
liczba nowych materiatow: imiona krolewskie, prywatne i bosk‘le, rozmaite tytuly
i epitety, wreszcie catkiem zwyczajne slownictwo..,,Préms” zawiera po?adto l‘lczne
przyklady analiz gramatycznych oraz tlumaczenia c.aiychvfraz i zdan skopiowa-
nych z roznych inskrypeji. Oczywiicie, Champollion nie umk.mﬂ rqzmalty?h
bledow, ale wytozonym przez niego zasadom systemu jako tal'ne'g.o nie sposob
postawi¢ z metodologicznego 1 merytorycznego zadnegg powazniejszego zarzu-
tu. Z pojawieniem si¢ ,Précis du systeme hiéroglyphique” odwieczny mit o
symbolicznej wartosci hieroglifow zostat pogrzebany raz na zawsze. Tak narodzi-

ta si¢ nowa galaz nauki — egiptologia.
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6
Zapozyczenia

Opowiesc o pismie hieroglificznym nie bylaby petna bez krotkiego chociazby rzutu
okiem na jego wplywy na zapis innych jezykéw. Drugi wielki starozytny system —
,pismo klinowe” — zostal zaadaptowany na przestrzeni trzech tysiacleci swych
dziejow do zapisu wielu roznych jezykow Bliskiego Wschodu. W porownaniu z
pismem klinowym, wktad egipskich hieroglifow jest niewielki, co nie znaczy jednak,
ze weale nie istnial lub ze byt zupelnie bez znaczenia. Niektorzy uczeni sadza, ze
przyktad egipskich hieroglifow mogh mie¢ w pierwszej polowie drugiego tysiaclecia
p.n.e. weale niemaly wplyw na rozwdj innych systeméw pisma hierogiificznego:
kreteniskiego i hetyckiego. W przypadku dwu innych systemdw zapisu, w protosy-
najskim 1 meroickim, mamy do czynienia z bezposrednimi, nie podlegajacymi
watpliwosci zapozyczeniami znakow wprost z pisma egipskiego.

Pismo protosynajskie

Wystepowanie pisma protosynajskiego po raz pierwszy stwierdzono w rozmaitych
punktach pétwyspu Synaj i stad jego nazwa. Po raz pierwszy zwrdcit na nie uwage
brytyjski archeolog, William Matthews Flinders Petrie (1853-1942), w czasie wyprawy
na Synaj, gdzie, w 1906 r., badal starozytne egipskie kopalnie turkusow. Na najwazniej-
szym z tych stanowisk, w Serabit el Chadim, znajdowaty si¢ ruiny swigtyni bogini
Hathor, egipskiej patronki synajskich kopalni. I tam wlasnie Petrie poczynit swoje
najistotniejsze odkrycia na Synaju. Natrafit m.in. na znaczng liczbe inskrypcji, dedyko-
wanych, w znacznej czesci, samej Hathor przez starozytnych eksploatatoréw tych
terenow. Wigkszos¢ inskrypeji spisana byta po egipsku, ale niektore z nich (11 sztuk)
zawieraly ,mieszanine egipskich znakow ... choé zadnego stowa w «regularnym» jezyku
egipskim nie dalo sie [na nich] odczytad”. Jeden z tych zabytkow, nieduza statuetka
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2 wyrytymi na nim paralelnymi inskrypcjami
hieroglificznymi { protosynajskimi. Drug;
Okres Przejsciowy. Serabit el Chadim.

DL 23,7 cm. BM 41748.
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43 Statuetka sfinksa z Serabit el Cl.l.adi'm. Detal. -
Czesé protosynajskiej inskrypcjt mn,eszczqce) si¢
z lewej strony sfinksa z grupg znakow
zidentyfikowang jako ,Balat”.

przedstawiajaca sfinksa, jest szcz‘egélnie pod
tym wzgledem interesujacy, gdyz‘wy.ry_te na
nim zostaly rownolegle teksty: egipski 1 pro-
tosynajski. Egipski tekst, ,,Ukochar}y przez
Hathor, pania turkusow”, wypisany jest mi¢-
dzy tapami sfinksa 1 na jego prawym boku.
Synajski napis wyryty zostal po obu stronach
sfinksa, na gornej plaszczyznie podstawy flj
gurki. Petrie, mimo iz nie potraﬁl odczytac
tych zupetnie nowych inskrypcji, p”oczy.ml
jednak kilka dos¢ istotnych obserwacji na ich
temat. Zauwazyl na przyklad, ze wobec ogra-
niczonej ilosci znakow nowego pisma, wyste-
pujacych w tych inskrypcjach, jest ono zapew-
ne alfabetyczne i ze, biorac pod uwage kon-
tekst jego wystgpowania, stanowi najprjawdo— ) . o
podobniej zapis jakiegos jezyka semicklegg, ktorym mc?glx posluglwac sig az;a{tyccy
robotnicy stanowiacy silg robocza w synajskich kopalnlé}ch. Detrie datowai. clz: y t'ei:
material na potowg XVIII dynastii, ale najprawdopodobme) rr.lyh.l sig. St}fl sfm sa, ja
réwniez cechy niektorych innych zabytkéw z tej grupy zdaja si¢ wyraznie przema-
wiaé za wezeéniejsza ich data, wedlug wszelkiego prawgippodoblenstwa, za okresem
pbinego $redniego Panstwa lub Drugim O.kfesem Przejiciowym.

Pismo synajskie sklada si¢ z co najmniej 23 pO).edyncgych znakow, prlzykc'zym
niemal potowa z nich stanowl ewidentne zapozyczenia Wprost z egipskiego-.
Podobnie jak egipskie hieroglify, znaki te mogly by¢ zapisywane quz W piono-
wych kolumnach, badz w poziomych liniach,. ale.wyglada na to, ze fzzytaksu; je
zawsze od lewej do prawej. Nie wydaje si¢, by 15tn1al}y sc1si§ zasady g.k'le}rlun oWy~
wania samych znakow, chociaz wewnatrz poszc.zego.lnych 1nskryPc]1 1cd orienta-
cja jest zawsze przeprowadzona konsekwentnie. Pierwsze kroki wdp czylt;;gui
tego pisma poczynit w 1916 roku inny brytyjski uczony Allan H Gar m;r ( °
~1963). Zauwazyl on, ze niektére znaki tego nowo odkrytegq pisma prze staV\F ]?
przedmioty czy rzeczy, ktorych semick}e nazwy odpowmda!q naz;s{'om gz_
w pozniejszym fenickim albo kanaanejskim alfab}eme. Nastgpnie Gardiner u >
wodnil, ze graficzne formy poszczegdlnych znakgw.tego'alfabetu x:nozga na'oge.
wywies¢ bez wigkszych trudnosci wprost z synajskich plk/to-gramofwi) o w:;ccﬁ,
przypisujac synajskim piktogramom fonetyczng wartosc .1§h al abetycz K :
fenicko-kanaanejskich, potomkow odczytat czgsto pojawiajaca sig W mfs liy
pcjach z Serabit el Chadim — w tym takze na wyzej wspomnianej statuetce stinksa

I

PEON B A {
— grupe: R jako bl Balat”. Odczvt ten znakomicie odpowiadal catemu

kulturowemu kontekstowi wystgpowania pisma protosynajsklego, Balat jest to
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w. Na nieszczgscic teksty te sy bardzg k‘rét‘kie
Dlatego postgp w samym ich rozumienu jest
mal wylacznie do identyfikacji sensu pojedyn-
ku amerykanski uczony William Foxwell

skim pochodza spoza jego terend
i cz¢sto niestarannie wykonane. D
niezwykle powolny i ogranicza si¢ nie
czych stow. Wprawdzie w 1966 ro

Tablica II. Znaki pisma protosynajskiego 1 ich egipskie prototypy.
(Formy znakow protosynajskich wedlug W, F. Albrighta).

bowiem imie semickiej bogini czesto utozsamianej na Synaju z Hathor. Gardinero-
wi nie udalo si¢ poczynié dalszych postgpéw w odczytaniu tego pisma na podstawie
posiadanych przezeh materiatéw. Niemniej sam fakt, ze postugujac sie wylacznie
procesem logicznej dedukeji zidentytikowal w protosynajskich tekstach najbardzie;
prawdopodobne w tym regionie imie bogini, uznany zostat za powazny argument
przemawiajacy za taka wlasnie interpretacjs tego pisma.

Od czaséw wkladu Gardinera w dziedzing badan nad pismem protosyvnajskim
poczyniono znaczne postepy. Zbidr dostepnych tekstow ulegl co najmnie)
potrojeniu i dzi§ wiadomo juz, ze wystepowanie tego pisina nie ogranicza sig
tylko do Synaju. W wielu przypadkach inskrypcje zapisane pismem protosynaj-

Coineks naiski Fenicki Grecki Grecki Lacins
Egipski Protosynajski € archaiczny Klasyczny
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Tablica 111. Od znaku hieroglificznego do litery altaberu.



Albright (1891-1971) oglosit petne odczytanie pisma protosynajskiego, ale jego
teoria nie zostala jednak zaakceptowana. Najwiekszym osiggni¢ciem Albrighta
jest udowodnienie, ze synajskie teksty nie stanowiz odr¢bnej, wyizolowane)
grupy. Inskrypcje zapisane znakami, ktore w zasadzie zdaja si¢ by¢ tym samym
rodzajem pisma, s3 bowiem obecnie znane z wielu miejsc w Palestynie. Niektore
z nich s3 mniej wiecej wspolczesne tekstom z Synaju, inne natomiast —
zdecydowanie pézniejsze. Caly zesp6l tych napiséw, facznie z materiatem
pochodzacym z Synaju, uznawany jest dzi§ przez niektérych uczonych za
przejaw protokanaanejskiego systemu zapisu.

To, ze ten system zapisu stanowl wczesne stadium rozwoju alfabetu wydaje
si¢ obecnie bardzo prawdopodobne. Ostatnie badania paleograficzne tekstow
tej grupy zmierzaly do udowodnienia zwigzku znakéw protosynajskich
z pozniejszym alfabetem kanaanejskim lub fenickim, chociaz niewztpliwego
dowodu nie udalo sie przeprowadzi¢ dla kazdego znaku. System zatem
z pewnoscig nie jest w pelni alfabetyczny, ale stanowi rodzaj ,,ekonomicznego”,
ograniczonego sylabariusza, w ktérym kazdy znak wyraza jaka$ spolgloske wraz
z dowolng samogloska. Uwaza si¢ dzis, ze egipski system hieroglificzny wywarl
przemozny wplyw na uformowanie si¢ pisma protosynajskiego, dostarczajac nie
tylko gotowych graficznych form przynajmniej niektorych znakow, ale rowniez
ukazujac w swoich znakach jednospéigltoskowych wzér godny nasladowania,
Jesli ten punkt widzenia jest stuszny (co wcale nie jest takie oczywiste — nie jest
bowiem akceptowany przez wielu badaczy), to jego przyjecie ma ogromne
implikacje o uniwersalnym znaczeniu. Skoro wywodzacy si¢ z pisma hierogli-
ficznego sylabariusz kanaanejsko-fenicki lezy u podstaw alfabetu greckiego,
a ten z kolei — facinskiego, to znaczyloby, ze mamy do czynienia z nieprzerwa-
ny linia rozwojowa pisma, si¢gajaca pigciu tysiecy lat wstecz i ze, mdwiac
stowami samego Gardinera, ,hieroglify zyja [nadal], choé w mocno przeobrazo-
nej formie w naszym alfabecie”.

Pismo meroickie

Meroicki byt rodzimym jezykiem wielkiej cywilizacji afrykanskiej, znanej juz
starozytnym Egipcjanom pod nazwg Krolestwa Kusz, W pdzniejszej dobie
egipskiej historii Krdlestwo to mialo swa stolice w Meroe (obecnie al Badzrawijja
w Sudanie).

Jezyk meroicki po raz pierwszy w historii zostal zapisany w I w. p.n.e.
Pismo, ktore postuzyto do jego zapisu, jest rodzajem pisma ,alfabetycznego”
ztozonego z 23 znakow, z ktorych wigkszosé albo zapozyczona zostala wprost
z hieroglifow, albo wywodzi si¢ w pisma egipskiego, przynajmniej posrednio.
Sam system jest jednak wyraznie rozny od egipskiego. Kazdy znak ma tu
konkretna, wylacznie fonetyczng wartosé, a w zapisie oddawane s3 nie tylko
spolgloski ale rowniez samogloski. Ponadto istnieje w nim specjalny symbol
rozdzielajacy poszczegblne sfowa. Pismo meroickie ma dwie formy: hierogli-
ficzna 1 kursywna. Hieroglificzne inskrvpcje zapisywane s3 przede wszystkim
w kolumnach pionowych, kursywne natomiast przewaznie poziomo, od prawej
do lewej. W przeciwicnstwie do pisma cgipskiego, znaki w tekscie zorientowane
s3 zgodnie z kierunkiem lektury.

Pismo meroickie, jakkolwiek z pozoru wyglada na alfabetyczne, jest de facto
systemem sylabicznvm. Znak spolgloskowy bowiem nie przedstawia w rzeczywi-
stosci tylko spélgtoski, Jecz konkretng spotgloske + samogtoske a7, z wyjatkiem

sytuacji, ki stepuje za nim znak oznaczajacy zgloski .,1/y’,, »0 lult) »e
S};tec;;nykzlfji fz};atfq%gjloskq ,a” uzywany jest tyl”ko na p?czz;tk\{,siow:st‘fnczjzzlli
tez znaki specjalne do zapisu kom.bmacu:. ante”, nste’s sthe” 1t {c(;s.ki -
wyrazajacy ye” ma dwa zastosowania — nie tylko stanowi zapis s.amo’% 1 we”
ale moze réwniez oznaczaé brak jakiejkolwiek samogloski po danej spolgtosce, za
ktozr?)ivgrysztzgr\i;ec-h inskrypcji meroickiich jest wPrawdzie znacznie w1f;klszy ndlz
w przypadku inskrypcji protosynajskich, ale mimo to weigz jeszcze na ekzy, o
stosunkowo skromnych. Do dzis zadokumeqtowano fuecalfe 1000 tekstow,
chociaz ich liczba weiaz powoli wzrasta. Mozna je sPotkac rozsmne‘wzldiuz calej
doliny nubijskiego i sudanskiego Nilu, od File na polnocy poczynajjc ina Naq:;
kolo Chartumu na potudniu, konczac. Wyst¢puja x':v.roz'malt)’/clh kont?ksta'c’
i zapisywane byly na rozmaitych m‘ateria{ach. Pojawiaja sig na $cianach sw1§tyhn
i kaplic, na oltarzach, stotach ofiarnych, ste'la.ch, posagach, na naczyn:ﬁ{c. ,
ostrakonach i papirusach. Inskrypcje higrqgllflczne s3 stosunkowo rzla 1}e‘,
a ich wystgpowanie ogranicza sig przewaznie vs‘/quczme do mom;{r.nintaznyg ,
prestizowych kontekstow: czy to 'kriolewsklch,. czy to bos 12 . apisz
w kursywie spotyka sig znacznie czeéciej. Bylo to pismo uzytku ,codziennego
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1 stopniowo zupelnie wyparto z uzycia swego ,monumentalnego” konkurenta.
Najstarszym datowanym tekstem meroickim jest hieroglificzna inskrypcja
krolowej Szanakdachete (ok. 280-170 p.n.e.). Najpdzniejsze znane swiadectwa
pisma meroickiego pochodza z V w. n.e. Pézniej brak juz jakichkolwiek sladéw
jego uzycia.

Podwaliny naszej wiedzy o piSmie meroickim polozone zostaly przez brytyj-
skiego egiptologa, Francisa Llewellyna Griffitha (1862-1934) w poczatkach
naszego stulecia. Dzigki szczegotowym studiom poréwnawczym stereotypo-
wych formut wystepujacych na stelach 1 na stotach ofiarnych, Griffithowi udalo
si¢ okresli¢ szczegdtowo zakres sylabariusza meroickiego, udowodnié zalezno-
sci wystepujace migdzy hieroglificzng 1 kursywna wersja pisma oraz ustalié
kierunek ,lekcji” czyli czytania znakdw. W dalszej kolejnosci Griffith przystapil
do ustalania fonetycznej wartosci poszczegolnych znakow. Kluczem byta tu
inskrypcja wyryta na podstawie pod $wieta barke w $wiatyni w Ban Naqa
w Sudanie, obecnie znajdujsca sie w zbiorach Muzeum Egipskiego w Berlinie.
W inskrypcji tej znajduja si¢ kartusze dwojga meroickich wladcow: krola
Natakamani i krolowej Amanitare, fundatoréw tego podstawowego elementu
wyposazenia §wigtyni. Najwazniejsze jednak bylo to, ze imiona te zapisane byly
zardowno w meroickich, jak i w egipskich hieroglifach. Poniewaz fonetyczna
warto$¢ hieroglifow egipskich byta juz znana, Griffith mégt przez porownanie
obu wersji zapisu ustali¢ relatywna wartos¢ znakdw meroickich. Na podstawie
tej jednej jedynej inskrypcji ustalona zostala bardziej lub mniej prawdopodobna
warto$¢ fonetyczna az 8 hieroglifow — czyli ponad 1/3 catego sylabariusza!
Pracowicie analizujac inne teksty i identyfikujac w nich rozmaite dobrze znane
1 czgsto wystepujace slowa, takie jak imiona bogow (np. Ozyrysa, Izydy czy
Anubisa) czy nazwy geograficzne (np. File), Griffith dos¢ szybko ustalit
rowniez wartosci pozostalych znakéw. System opracowany przez Griffitha
zostal wprawdzie pézniej w wielu punktach uzupelniony i sprecyzowany
— zwlaszcza dzigki pracom niemieckiego
uczonego Fritza Hintze (1915-1993), ale w za-
sadniczych zrebach uznawany jest za popraw-
ny.

Niestety, ten sukces w dziedzinie translitera-
cji pisma nie poszedl w parze ze zrozumieniem
jezyka, jaki nim zapisywano. I chociaz znacze-
nie niektorych stow i typowych, cze$ciej wyste-
pujacych formul, a nawet catych zdan zostalo, z
duzy doza prawdopodobienistwa ustalone, a na-
wet udalo si¢ rozszyfrowac niektére konstruk-
cje gramatyczne, to jednak treié wiekszosci

44 Podstawa swigte] barki 2 Ban Naqa 2 inskrvpejani
w hicroglifach egipskich i meroickich. 1-20 n.c.
Wys. 1,18 m. Staatliche Museen zu Berlin,
Agyptisches Museum, Nr 7261.

tekstow meroickich do dzis§ pozostaje tajemnicy. Od_czyt/ame Tncrom"k}cll{l Leli_
stow byloby znacznie latwiejsze, gdyby dato sig powiazac ten jezyk z jaka ko -
wiek inng znang mowa. Jezyk meroicki wyraznie nie nalgzy do af’ro,adz;atyc 12
grupy jezykowej. W kazdym razie préby.znalezmma mu miejsca posrz} znanyc

jezykow afrykaaskich, jak dotad, zanodly pokladane w nich nadzieje. Jest
zatem wiecej niz prawdopodobne, ze na dokona‘me‘ naprawde z'na.cqu‘cegcz
postepu w tej dziedzinie przyjdzie nam poczek.ac az do oderICLa jakiegos
dtuzszego tekstu bilingwicznego, drugxego »Kamienia z Rosetty”, ;aplis_anego
tym razem po meroicku iw jakim$ innym znanym juz j¢zyku, np. egipskim czy

greckim.
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