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"Z powrotem do rzeczy samych" [_1_]

"Mowienie o poprawnym chodzeniu wzdiuz drogi" [_2_] nie jest rzecza fatwa.
Wielu naukowcow czy filozofow myslato, ze przekazywali ludzkosci najlepsze teorie
metody. Z czasem jednak okazywato sie, iz tracity one swg warto$¢ poznawcza,
schodzac z drogi btgkaty sie po polach niepoprawnego myslenia. Stworzenie dobrej
0ogdblnej metodologii myslenia naukowego jest czesto trudniejsze niz sie wydaje.
Nie chodzi nam bowiem tylko o sposéb w jaki musimy postepowaé w pewnej
dziedzinie, ale interesujg nas reguty, ktére obowigzujg absolutnie ogdlnie, chcemy
posigs¢ zasady dotyczace kazdego myslenia.

[obrazek ]

Porzu¢ subiektywnos¢, tradycje, wiedze, praktyke, istnienie....

tylko przez poznanie Istoty rzeczy poznasz samego siebie. ]

Warto zadac¢ sobie pytanie, czy jest konieczne posiadanie takiej metody, czy w
XXI wieku, przepetnionym konkretnymi dziedzinami naukowymi, duchowymi,
cztowiek potrzebuje tak catkowicie ogdlnych sposobdéw poprawnego myslenia?
Mozna przeciez ograniczy¢ metody do takich dziedzin jak chemia, fizyka,
architektura, informatyka - nadezancych wspdiczesny Swiat. Odpowiedzi
padajqce na te kwestie bedq oczywiscie rozne w zaleznosci od pozycji spo’reczneJ,
zainteresowan. Ale z pewnoscig niejeden student filozofii marzy o poznaniu tak
doskonatej metody, metody, ktéra pozwolitaby dogtebnie zbadac istote
wszystkiego, a nawet dojs¢ dalej...

Husserl i jego dzieto

Dwa wieki temu narodzit sie Edmund Husserl. Ten bardzo dobrze wyksztatcony
Niemiec (studiowat http://pl.wikipedia.org/wiki/Matematyka ,
http://pl.wikipedia.org/wiki/Fizyka , http://pl.wikipedia.org/wiki/Filozofia i
http://pl.wikipedia.org/wiki/Astronomia ), czesto niedoceniany za swych czaséw,
dzi$ jest stawiany na samym szczycie najlepszych z najlepszych. To wifasnie on
podjat sie niebanalnego zadania - sprdobowat opisa¢ jak pdéjs¢ wzdiuz drogi nie
zbaczajac z niej nawet na chwile. Czy mu sie udato? Zobaczmy sami.

Nazwa kierunku stworzonego przez Husserla pochodzi od greckiego stowa
http://pl.wikipedia.org/wiki/Zjawisko 0znaczajqcego to, co sie jawi.
"Fenomenologia to opis wszelkiego mozliwego spotkania z bytem" jak mawiat
czeski filozof J. Patocka. Jednakze doktryne te charakteryzuje wielka
roznorodnos¢. Zaliczamy tu filozofie Ingardena, Schellera, Reinacha, Heideggera,
Sartre'a, Levinasa, Merleau-Ponty'ego, Ricoeura czy Gadamera. Husserl miat
licznych uczniow, ktérzy zmieniali czesto reguty pozostawania na drodze
poprawnego myslenia, dIatego chce wyjasni¢, iz poprzez fenomenologie bede tu
rozumiata wytgcznie jej wersje kIasycznq, transcendentalng, gtdwnie w wydaniu jej
twoércy. Trzeba jednak pamletac ze nawet u samego Husserla zachodzi ogromna
zmiana w pojmowaniu filozofii, jej metody. Cate poglady Husserla, az do napisania
ostatniego dzieta "Kryzys nauk europejskich a fenomenologia transcendentalna"
byty filozofig typu Kartezjanskiego, po wydaniu dzieta "przesigkty" Kantem.

Wedtug Maurice Merleau-Ponty fenomenologie najlepiej mozna rozumieé w
kategoriach metody, a ta posiada cztery cechy. Po pierwsze, to metoda opisowa
zmierzajgca do realnosci rzeczy. Ponadto cechg jej jest redukcja, branie w nawias
uprzedzen teoretycznych, "to jedna z najlepszych drdég ujawnienia naszych
spontanicznych, przedrefleksyjnych sposobdéw radzenia sobie ze Swiatem". [_3_]
Po trzecie, to poszukiwanie esencji poprzez swobodne wyobrazeniowe
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uzmiennienie oraz, po czwarte, intencjonalnos¢ czyli Swiadomos¢ zawsze
skierowang ku czemus. Jest ona "u poczatkdw fenomenologii catkowicie
niezbednym pojeciem wyjsciowym." [_4_] Przy czym, jak wyjasnia Szewczyk,
wiekszos¢ interpretatorow Husserla btednie ogranicza sie do jej rozumienia jako
"zwracanie sie ku", poniewaz dla Husserla wiekszg warto$¢ ma drugi moment
znaczeniowy: "rozcigganie sie do". Oczywiscie chodzi tu o rozciggtos¢ bezcielesng,
pewng posta¢ rozciggtosci charakterystyczng dla swiadomosci. W dalszej czesci
pracy przedstawie doktadniej wtasciwosci metody.
Gtéwne zasady fenomenologii

Postulat Husserla brzmiat: "Ziruck zu den Sachen" - "Z powrotem do rzeczy
samych". Ten punkt wyjscia metody zawiera w sobie zaréwno redukcje, "ujecie w
nawias" [_5_], jak i warunek bezposredniego doswiadczenia. Rzeczy rozumie
Husserl jako to, co dane. Doswiadczenie polega tu na aktywnym przystosowywaniu
sie do przedmiotu, co jest mozliwe dzieki intencjonalnej $wiadomosci.
Bezposrednio doswiadczamy jednak nie przedmioty, lecz fenomeny. Czym jednak
one sg? Najlepiej chyba ukazuje to Heidegger, uczen Husserla, piszac iz fenomen
jest tym: "co ukazuje-sie-w-sobie-samym" ("das Sich-an-sich-selbst-zeigende").
Husserl charakteryzuje fenomeny jako irrealne, czyli umieszczone poza
rzeczywistym Swiatem. Takze swiadomos$¢ ma dla niego sens irrealny, tzn. nie
wchodzi w zwigzki przyczynowe ze Swiatem przedmiotowym, nie jest w nim
cieleSnie wigczona, jak wyjasnia to Szewczyk. W fenomenologii nigdy nie
wyjdziemy poza fenomeny, bo widzimy tylko to, co jest dane, co wiecej, interesuje
nas tylko ich "uposazenie tresciowe" [_6_], wytgczajac to, co nieistotne. Redukcja
oraz bezposrednie doswiadczenie to dwa podstawowe warunki metody
fenomenologicznej. Fenomenologia w tradycyjnym sensie rozpoczyna sie nie od
poznania zmystowego czy fenomenu, istoty ogdlnej w stosunku do przedmiotu (jak
twierdzi wiekszos¢ uczniow Husserla), lecz od redukcji transcendentalnej.

Metoda fenomenologiczna polega na opisie i ogladzie tego, co bezposrednio
dane. Jest to metoda filozofowania, ktdra odbiega od codziennych sposobow
orientowania sie w rzeczywistosci. Podejscie fenomenologiczne roézni sie od
naturalnego nastawienia bezzatozeniowoscig. W nastawieniu naturalnym mamy na
temat Swiata pewne zatozenia, domysty, http://pl. wikipedia.org/wiki/Teoria ,
spekulacje. Husserl nawotuje do ich odrzucenia po to, by przerzec sie Swiatu tak,
jak sie on jawi. Musimy zapomnie¢ o sobie samym i naszej roli w akue
poznawczym. Postawa fenomenologiczna charakteryzuje sie w przeciwienstwie do
naturalnej zawieszeniem tego, co subiektywne, praktycznoscig, obiektywnoscia,
brakiem uwiktania w zwigzki przyczynowo-skutkowe, zdobywaniem
bezposredniego doswiadczenia, aktami catosciowymi, nietetycznymi (nie
posiadajacymi aktu tetycznego, czyli momentu uznania przedmiotu za istniejacy),
symbolicznymi czy nieaspektowymi. Tak wiec podstawg redukcji jest zawieszenie
generalnej tezy nastawienia naturalnego, czyli na przyktad tezy o istnieniu Swiata.
Dopiero tak oczyszczony umyst moze poznawaé. Wytaczenie generalnej tezy to w
zasadzie przejscie od jednego typu doswiadczenia do drugiego, od doswiadczania
rzeczy za pomocg zmystdw do nieempirycznego doswiadczania Swiadomosci owych
przedmiotéw. Naszym celem powinno by¢ wiec skupienie sie na Swiadomosci
rzeczy, a nie samym przedmiocie.

http://pl.wikipedia.org/wiki/Edmund_Husserl postulowat powrét do rzeczy
samych. Ma temu stuzy¢ redukcja fenomenologiczna, ktdéra oznacza wziecie w
nawias, zawieszenie przekonania o realnym istnieniu Swiata i poznajacego
podmiotu. Mamy w fenomenologii dwa rodzaje redukcji: transcendentalng,
prowadzaca nas do czystej Swiadomosci, i redukcje ejdetyczng dochodzaca do
12" ZA przedmiotu. Jednakze przed zapoznaniem si¢ z tymi etapami metody nalezy
zrozumie¢ dwa wazne pojecia jakimi postugiwat sie Husserl: intencjonalnosc¢ i



oczywistosc.
Intencjonalnosc i oczywistosc

Husserl wiele przejgt od swojego nauczyC|eIa Franza Bretany, na przyktad
pojecie intencjonalnosci czy fascynacje OCZYWIStOSCIE{ Wedtug Brentany intencja
jest relacjq taczacq umys’r Swiadomos¢ z trescigq lub przedmiotem. ReIaCJa
intencjonalna skfada sie z dwdch czionéw: http://pl.wikipedia.org/wiki/Noeza i
noematu. Noeza to akt Swiadomosciowy, a noemat - przedmiot dany w tym akcie.
Husserl przejgt od swojego nauczyciela eW|denCJonaI|styczna koncepCJQ
http://pl.wikipedia.org/wiki/Prawda . Wedtug niego oczyW|stosc wiasciwie
rozumiana jest przezyciem prawdy. "Zasada zasad fenomenologii" jest wtasnie
zasadg oczywistosci. Méwi ona, ze podstawg prawomocnosci wszelkich teorii jest
"Zrodtowo prezentujgca naocznosc¢" [_7_], czyli oczywisto$é, intuicja. Zasade te
akceptujg wszyscy fenomenolodzy. Nalezy jednak koniecznie okresli¢, co Husserl
rozumiat pod pojeciem oczywistosci. Otdz, sadzit on, iz jest to Swiadomosé, w
ktérej rzeczy jawig sie jako "cieleSnie samoobecne" [_8_], czyli we wiasnej osobie.
Oczywistos¢ ma charakter przedmiotowy, jest zdefiniowana ontologicznie ze
wzgledu na prezentujacq sie w poznaniu rzecz. To uchwycenie bytu i jego okreslen
w modus wiasnej osoby. Zdecydowanie podkresla sie tu prymat myslenia nad
doswiadczeniem oraz jednos¢ myslenia i naocznosci. Husserl rozszerza jednak
rozumienie naocznosci poza sfere zmystowg. Cztowiekowi, wbrew pogladom Kanta,
jest takze dostepna naocznosc¢ (intuicja) intelektualna, nadzmystowa. W zwigzku z
tym zatozeniem, Husserl twierdzi, ze podmiotowi dane sg zardwno przedmioty
indywidualne, jak i idealne. Uoczywistnienie przedmiotéw idealnych zachodzi w
ogladzie intelektualnym. Przy czym tylko intuicja zmystowa jest aktem prostym,
intelektualna zas jest ufundowana w aktach poznania empirycznego. Nie jest ona
autonomiczna wobec zmystowosci, ale aby sie zrealizowata potrzebuje jej: "Oglad
intelektualny bez fundUJacych zmystowosci jest niedorzecznoscig" jak twierdzit
Husserl. Obie naocznosci sgq wspdizalezne. Fenomenolog potrzebuje tresci
empirycznych dla egzemplifikacji istoty.

Epoche, czyli redukcja transcendentalna

Redukcja transcendentalna jest poczatkiem fenomenologii wedtug Husserla,
cho¢ odrzucona przez wielu jego ucznidw, m.in. Romana Ingardena, wedfug
Husserla byta najwazniejsza. Celem tzw. epoche ma byc¢ filozofia dystansu wobec
wszystkiego, podmiot jako niezaangazowany obserwator, znajdujacy sie w stanie
sprzecznym z naturq. Husserl uwazat, iz nalezy odrzuac generalng teze
nastawienia naturalnego Jak? Poprzez ujecie jej w nawias, zawieszenie, postulat
bezzatozeniowosci. Wy%aczeniu podlega czasoprzestrzenny Swiat realnosci jego
istnienie, wszelkie nauki o nim, Bdg i obszary ejdetyczne. Jednak nalezy pamletac
ze zawieszenie nie jest zaprzeczeniem, nie wykluczamy, nie watpimy, lecz tylko
ujmujemy w nawias. W IRzCZ "powstrzymujemy sie catkowicie od sadu i wszystkie
nasze dowodzenia przeprowadzamy w ramach tej rezerwy." [_9_] Bedac
nastawieni na "mozliwie najwierniejsze rejestrowanie wszystkiego, co dane"
[ 10_], biorgc pod uwage "a priori mozliwe bogactwo nieredukowalnych
wzajemnie fenomenow" [_11_] "otrzymamy impuls do poszukiwan" [_12_] czystej
Swiadomosci, tzw. "swiadomosci nieswiatowej" jak okresla jg Husserl. Rowniez
dojdziemy do Swiata jako czystej danej "Swiadomosciowej rzeczywistosci" [_13_],
czyli do Swiata jako fenomenu. Owe residuum wytgczenia to rdzen podmiotowosci,
nie podlega uprzedmiotowieniu lecz jest uprzedmiotawiajgce. Takze nie podlega
dalszemu wytgczeniu. Ja transcendentalne jest czym$ odrebnym od
psychologicznego Ja, czasowego i przestrzennego. Jest "zamknietg powigzang
catoscig bytu" [_14_], nic nie moze w nig wtargnac i nic z niej nie ucieknie.
Swiadomosc¢ intencjonalna, "sfera poznawczej immanencji" [_15_] to uniwersalne
medium, otwierajgce dostep do wszystkiego co jest, wiec nie moze by¢ elementem



tego do czego nas prowadzi. Czysta Swiadomos$¢ to "Swiadomos$¢ wiasnej
Swiadomosci (wlasnego uswiadamiania sobie czegos innego)". [_16_], nigdy nie
moze by¢ przedmiotem poznania dla samej siebie. Rozciggnie sie wtedy przed
nami "Swiat naszej subiektywnej aktywnosci", jak okresla go Szewczyk.

Tak wiec doswiadczamy bezposrednio tylko fenomeny, nigdy poza nie nie
mozemy wyjs¢. Poprzez redukcje "rzecz przestaje by¢ rzeczg w potocznym jej
rozumieniu, a staje sie sensem rzeczy". [_17_] Immanentne akty czystej
Swiadomosci  wykluczajg watpliwosé, prowadzqc do czystej oczywistosci
apodyktycznej, dzieki ktorej wiemy, ze cos jest tak i nie moze by¢ inaczej. Dopiero
zabieg redukcji pozwala nam dostrzec transcendentalny charakter naszej
podmiotowosci. Szewczyk podkresla, Ze transcendentalna podmiotowos¢ jest
fenomenem i Swiata i cztowieczenstwa. Czyli fenomen Swiata i transcendentalna
podmiotowos¢ okazujg sie byc’ tym samym. Tutaj jednak fenomen zmienia swoj
zakres, dotyczac juz nie "przejawu", lecz nazwy subiektywnej rzeczywistosci.
Husserl doprowadza nas wiec do tzw. "wymiaru gtebinowego", czy wewnetrznego
"trzeciego wymiaru" [_18_].

Jak pisze J. Rolewski [_19_] fenomenologiczna metoda epoche w odniesieniu do
nauki obiektywnej umozliwia nam oddzielenie sensu nauki od sensu Swiata
przezywalnego, ponadto okreslenie tego, czym jest Lebenswelt [_20_] w swej
"czystosci" oraz "ujawnienie o0gdlnej i uniwersalnej struktury Swiata
przezywalnego, jego apriorycznej i istotowej formy". [_21_ ] W Lebenswelt
zakorzeniona jest nauka. Doktadniej piszac, jesli przeprowadzimy redukcje
transcendentalng w stosunku do nauki, odstoni nam sie Swiat przezywany,
uwolniony od teorii czy idealizacji. W wyniku dalszych analiz Husserl twierdzi, ze
pierwotny rozum, okreslony jako a priori Lebenswelt, wyznacza wszelki sens
obiektywnej nauki i stanowi zrodto oczywistosci przyjmowanych przez nauke. Jak
pisze Rolewski struktura wewnetrzna Lebenswelt jest tym, co wspdlne dla Swiata i
nauki. A a priori Swiat przezywalny stanowi dla Husserla najbardziej pierwotny
rozum.

Redukcja ejdetyczna

Redukcja ejdetyczna ma na celu dotarcie do "apriorycznego poznania istoty
przedmiotéw" [_22_], to przejscie od faktu do istoty. Fakt nie jest istotg, ale jgq
ma. Istota (Wesen, eidos) bywa przez fenomenologéw okreslana jako prafenomen
(Ur-phéanomen). Intuicja ejdetyczna prowadzi do odstoniecia nie istoty
indywidualnego przedmiotu, ale do istoty czystej.

Srodkiem pomocniczym redukcji ejdetycznej jest wariancja imaginacyjna, ktoéra
polega na swobodnym przeksztatcaniu przedmiotow jednostkowych w celu
okreslenia ich istoty. Mozna zastanawiac sie¢ na przyktad jakie cechy konstytuujg
mnie jako kobiete, jakich cech nie moge sie pozby¢, by nie przestaé byc¢ kobletq
lub jakie cechy sq dopuszczalne w ramach bycia kobietg. Czyli prébujemy poznac
mozliwosci jakie dopuszcza przedmiot i koniecznosci jakim podlega. Stosujac
wariancje istotnoSciowg wyobrazamy sobie co by bylo, gdybysmy pozbawili
przedmiotu danej cechy Iub zastgpili ja inng. Przy czym zawsze jestesSmy
ograniczeni w naszych fantazjach polegajgcych na "uzmiennianiu" do niezmiennych
praw istotowych. Tak wiec "fikcja jako zywiot fenomenologii" jak pisat Husserl ma
swe granice.

Badanie koncentruje sie na korelacji pomiedzy podmiotem a przedmiotem
poznania. Celem badan fenomenologii jest opis istoty przedmiotu, opis
"niezmiennikéw". Dojscie do "co" przedmiotu, jak okreslat je Husserl: "istota
stanowi to, co w bycie pewnego indywiduum mozna odnalez¢ jako jego co". Tak
wiec badania Husserla skupiajg sie na ogodlnej sferze istotnosciowej. Naocznos¢
ejdetyczna ma odstonic istote "samg w sobie", czyli idee jako "rezultat wpatrzenia
sie w rzecz i intensyfikacji poznania tego jej aspektu, ktérego mozliwie najczystszg



posta¢ pragniemy uchwyci¢." [_23_] Reguig ogladu istoty jest "widzenie tak
dalece, jak to tylko mozliwe" [_24_], patrzenie na wszystkie aspekty rzeczy.
Fenomenolog ma zajmowal sie zwigzkami pomiedzy ideami oraz ich trescia.
Przyktadem dogtebnych badan nad ideami jest praca Romana Ingardena, jedynego
polskiego ucznia Husserla, "naocznego $wiadka i uczestnika wielu wydarzen
sktadajacych sie na powstanie i rozwdj fenomenologii." [_25_]

Warto w tym miejscu dodad, iz wedtug Husserla kryteria a priori czyli Scista
0gdblnos¢ i apodyktyczna konieczno$¢ sg ugruntowane w istotach i w zwigzkach
istotowych. Ontologizacja a priori mowi o obiektywnej niemoznosci bycia inaczej.
Kryteria a priori sq absolutnie wazne, nawet dla Boga. Husserl formutuje tzw.
prawa istotnosciowe, czyli takie, ktdore wyrazaja zwigzki pomiedzy istotami.
Przyktadem jest zdanie: "Wszystkie rzeczy materialne sa rozciggte", ukazujace
relacje miedzy istotg rzeczy a rozciggtoscig. Prawa te zawsze majgq charakter a
priori, argumentem za ich apriorycznoscig jest nieprzedstawialnosé, istotowa
niemoznos¢ bycia inaczej. Bowiem nie mozemy przedstawi¢ sobie rzeczy
materialnej bez jej rozciggtosci. Fenomenologia dzieli istoty i prawa istotnosciowe
na formalne i materialne. Na tym polega deformalizacja Husserla, bedaca
konsekwencja ontologizacji a priori. Formalne tj. takie ktoére odnoszg sie do
przedmiotowosci w ogdle, do przedmiotdw pomyslanych jako dowolne cos, majace
wyraz w kategoriach formalnych, np. przedmiot, jednos¢, relacja, stan rzeczy. Zas
materialne dotyczy tego co rzeczowo okreslone, do konkretnych przedmiotow i
konkretnych dziedzin przedmiotowych. Ma wyraz w pojeciach rzeczowo
okreslonych tj. rzecz, barwa, zapach itd. W istotach formalnych sg ugruntowane
prawa formalne, logiczne, a w materialnych - materialne prawa a priori.

Tak wigc redukcja polega na zawieszeniu: odnosnie rzeczy ujmujemy w nawias
subiektywne i praktyczne nastawienie dotyczace przedmiotu, wszelkg tradycje,
wiedze dotyczacq przedmiotu, do ktérego istoty chcemy dojs¢é. Odnosnie
fenomenu: kwestie jego realnego istnienia, przypadkowos¢é. Po dojsciu do
koniecznej i ogolnej istoty zawieszamy to, co zewnetrzne wobec swiadomosci. I tak
dochodzimy wpierw do rzeczy, potem do jej fenomenu, istoty, konczac swq
wedrowke na poznaniu noematu.

Oglad i opis

Metoda fenomenologiczna jest metodq patrzenia, ogladowo-opisowg z
podkresleniem  ogladu. Bochenski podkresla deskryptywnos¢  ogladu
fenomenologicznego jako bardzo wazng regute naocznosci. Opis pojawia sie na
samym jej koncu, oczywiscie jezyk nie pozostaje zawieszony tj. wiedza, ale musi
on by¢ jak najprostszy, nieskomplikowany, nietechniczny. Fenomenolog nie chce
uzyskac¢ definicji, lecz jego zadaniem jest opis. Opis ma by¢ drogowskazem
naprowadzajgcym czytelnika, jego celem jest udostepnienie wynikdéw poznania
innym. Musi spetnia¢ warunek doktadnosci, zawsze nastepowac po zakonczeniu
oglqdu, naturalnie - bez poépiechu. Dopuszczalne jest stosowanie negatywnego
opisu, metafor. Nie nalezy jednak "ulega¢ czarowi jezyka" jak pisat Strozewski,
bawi¢ sie stowami. Koniecznie trzeba roz’rozyc przedmlot opisac kazdq jego czes¢,
zrozumiel relacje pomiedzy nimi. Nalezy méwic¢, ze przedmiot jest mi dany jako
realnie istniejacy, przedmiot to nie byt w soble ale jest zawsze odniesiony do
Swiadomosci. Mozemy tylko oplsywac cos$ co jest nam dane.

Roman Ingarden wyraznie podkresla w Dazeniach fenomenologow roznice
pomiedzy doswiadczeniem empirycznym a poznaniem apriorycznym. Pierwsze z
nich skupia sie na rzeczach i procesach realnych, czasowo-przestrzennych, jego
akty poznawcze sg niepetne, zawierajgce moment tetyczny, jego wartosc¢ jest
wzgledna. Aprioryczne poznanie zas zajmuje sie przedmiotami idealnymi i
stosunkami pomiedzy nimi, poza czasem i przestrzenig. Jego akty poznawcze sg
wyczerpujace i nie posiadajg tetycznosci aktu, lecz moment stwierdzenia idealnego



istnienia. Jest pewne i prawdziwe.

Bochenski podajac dowody na koniecznos¢ istnienia metody fenomenologicznej,
wskazuje na fakt, iz cziowiek ma sktonnos¢ do dodawania do tego co widzi
niechcianych, obcych elementéw, poniewaz kieruje sie emocjonalnym
nastawieniem lub wiedza. To dzieki redukql ejdetycznej mozemy pozbyc¢ sie tego
naturalnego nastawienia. Metoda ta rowniez pomaga obserwowac jeden element
przedmiotu po drugim, co byloby bez niej niezmiernie trudne. Autor
Wspdiczesnych metod myslenia podkresla ogromng warto$¢ dobrego opanowania
metody fenomenologicznej. Bo dzieki redukcjom fenomenologicznym "otwiera sie
przed nam pole doznan ejdetycznych swiadomosci" [_26_] jako wszechstronnie
nieskonczone.

Podsumowanie

Niestety, nadal pozostaje bez odpowiedzi wiele kwestii spornych odnosnie tej
metody tj. czy istnieje gwarancja, ze kto$ przyjat postawe redukcji, albo czy
mozemy po prostu domniemac, czy ktos jg rozumiat? Jak odréznic fakty istotne od
nieistotnych? Czestym zarzutem wobec metody Husserla jest niesprawdzalnosc.
Fenomenologia okazuje sie by¢ jedyng metodg bezposredniego doswiadczenia,
intuicji. Fakt ten jeszcze bardziej podkresla jej niebagatelnos¢ i pogtebia nasze
pragnienie opanowania poprawnego pojscia wzdtuz drogi. Jesli chcemy by¢
uwazani za fenomenologdéw, musimy stosowa¢ metode fenomenologiczng, a to
oznhacza, ze powinnismy opisywac nasze fenomeny z wewnatrz, a nastepnie szukac
istoty fenomenu za pomocg wariancji imaginacyjnej respektujac fakt, ze
Swiadomos¢ jest intencjonalna. Wymagany jest co najmniej wielogodzinny trening,
by bezposrednio dotrze¢ do rzeczy samej mimo przestrzennej odlegtosci,
"bezposrednie widzenie (...) jest ostatecznym zréditem uprawiania wszelkich
rozumnych twierdzen" [_27_] Ponadto, to metoda "arystokratyczna". [_28_]
Musimy by¢ otwarci na wszelkie mozliwe doswiadczenie. Zapomnie¢ o sobie
samym. Przyja¢ postawe kontemplacyjng, bowiem "fenomenologia zaczyna sie w
ciszy." [_29_ ] Odkrywanie $wiata w jego istocie to jak przebudzenie sie ze snu,
"idgc" za Heraklitem dochodzimy do tego, Zze obudzeni majg wspdlny logos.
Podobnie, zawsze dwie rézne drogi fenomenologéw prowadza do tej samej istoty
np. pieknego obrazu, nawet mimo dwodch sprzecznych opisow. Jako przyszty
psycholog wiem, ze prawie niemozliwe jest stanie sie obiektywnym badaczem,
odrzucenie wszelkich teorii i tradycji. Obiektywizmowi fenomenologii sprzeciwiajq
sie egzystencjalisci, twierdzac, ze do badan subiektywny mysliciel musi sie
"trwozyc". Ale wierze, ze Husserl sie nie mylit. Fakt, dlaczego warto sprébowacd
pdjs¢ droga fenomenologii ukazat pieknie Szewczyk piszac: "Droga, ktérg Husserl
wskazywat, byta juz nie tylko drogq 'do rzeczy', ale drogg do poznania samego
siebie, swojego wtasnego cziowieczenstwa. 'PoznaJ siebie', a nie 'dowiedz, ze Swiat
istnieje' - taki witasnie by’r program Husserla". [_30_] Dla dotarcia do tak
wyjatkowego celu warto poswieci¢ nawet wiekszg czes¢ swojego zycia, i trzeba
mocno ufac¢ Husserlowi, ze nagroda na koncu drogi bedzie szczegdlna.
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