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JERZY PYSIAK
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Kral i bestia.
Cudowne i tajemnicze spotkania krolow ze zwierzetami*

Polowanie od zawsze byto krolewska rozrywka. Juz wtadcy starozytni polowali na Iwy,
stonie, pantery i jelenie, a scenami z polowan kazali ozdabia¢ §ciany swoich patacow.
Niektdrym z nich wyrzucano zbytnie zamitowanie do fowoéw — , Scriptores historiae
Augustae” utrzymuja, ze cesarz Trajan zarzucal swemu nastepcy Hadrianowi, ze ten za
wiele czasu poswieca polowaniu'. W Bizancjum towy mogly sta¢ sic w oczach obserwato-
rOw zaszczytnym substytutem zwycigstw wojennych; cesarz polujac okazywatl swa dziel-
no$é, potwierdzat status wladcy®. Takze na Zachodzie uwazano towy za rozrywke dodajaca
monarsze splendoru, a puszcze za terytorium krolewskie. Zachodni moraliSci chrzescijan-
scy sktonni byli jednak uznawac zbytnie zamitowanie do polowan za niegodne, nawet
grzeszne, idac tu w §lad za Biblig i Ojcami KoSciota. Ksigga Barucha méwi o ksigzgtach,
ktorzy za zycia igrali z ptakami niebieskimi (czyli polowali z ptakami) — zostali oni
zgtadzeni z woli Pana i zestani do piekiel’. Swietemu Hieronimowi przypisywano wypo-
wiedz, ze nigdy nie widzial on, aby my$liwy zostat swietym®. Jonasz biskup Orleanu, autor
jednego ze zwierciadet monarszych epoki karolifiskiej, po§wieca caly rozdziat na napo-
mnienia dla tych, ktdrzy zaniedbuja religie i obowiazek opieki nad maluczkimi dla towow
i mitosci do psow’. Wielki kanonista dwunastowieczny, biskup Iwo z Chartres, zebrat

* Podstawa do niniejszego artykutu byl referat wygltoszony 11 pazdziernika 1999 na seminarium doktorskim
prof. prof. H. Samsonowicz, A. Maczaka i A. Wyrobisza w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Wszystkim dyskutantom, ktorych opinie przyczynily si¢ do wzbogacenia artykutu, autor sktada serdeczne
podzigkowanie.

! Scriptores historiae Augustae, 11, 1, wyd. J.—P. C allu, Paris 1992, s. 19.

% Cf.E. Patlagean, De la chasse et du souverain, [w:] Homo Byzantinus. Papers in Honor of Alexander Kazhdan,
~Dumbarton Oaks Papers” t. XLVI, 1992, s. 257-263.

* Bar 3, 16, 10.

* Cyt.za: Ph. B u ¢, L’Ambiguité du Livre. Prince, pouvoir et peuple dans les commentaires de la Bible au Moyen
/fge, Collection Théologie historique t. XCV, Paris 1994, s. 113.

° Tonas Aurelianensis, De institutione laicali, ks. 2, 23, Patrologiae cursus completus. Series latina, wyd.
J-P.Migne (dalej: PL) t. CVI, kol. 215-223. Wincenty Kadtubek, Chronica Polonorum, ks. 11, 20. MPH, n. s. t.
XI, Krakéw 1994, wyd. M. Ple zia, s. 56, a za nim Wincenty z Kielczy, Vita minor sancti Stanislai, 31, MPH t. IV,
Lwow 1884, s. 279, oraz Vita maior sancti Stanislai, 11, 17, ibidem, s. 385-386, (oba teksty w wydaniu W. Ketrzyn-
skiego), pisze, ze Bolestaw Smialy kazat przystawi¢ karmigcym niewiastom do piersi szczenigta. Cf. tez nizej,
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506 JERZY PYSIAK

nawet wypowiedzi Ojcow KoSciola potepiajace polowanie: §w. Augustyn porOwnywat
mysliwych do histrionow i prostytutek, dla §w. Hieronima fakt, ze Ezaw byt myS$liwym miat
bezposredni zwiazek z jego grzesznym zyciem, a $w. Ambrozy potepiat tych, ktorzy zrywa-
ja si¢ rankiem nie po to, aby i§¢ modli¢ si¢ w koSciele, lecz aby ugania¢ si¢ ze sfora po
lesie’. Motyw ten znajdujemy w legendzie §w. Huberta, merowinskiego comitis palatii,
ktorego grzeszne zycie sprzed nawrdcenia wypelnione byto towami. Hubert, podczas
polowania w dniu §wigtym, spotkal cudownego jelenia noszacego krzyz miedzy porozem.
Zwierzg ludzkim gtosem zagrozito Hubertowi rychtymi karami piekielnymi, jesli grzeszny
moznowladca nie nawrdci si¢’.

Negatywny stosunek do puszczy i zwigzanej z nig ludzkiej aktywnoSci bierze si¢ ze
starotestamentowego przeciwstawienia dwdch Srodowisk zycia ludzi — po6l uprawnych,
reprezentujacych cywilizacje rolnicza, i pustyni, ktora, jak dowodzi Jacques Le Goff,
w Sredniowiecznej Europie zastepuje puszcza, podobnie jak pustynia symbolizujaca dzi-
kos¢®. W sredniowiecznym folklorze, ktorego nieliczne utamki przekazali ku przestrodze
wyksztatceni chrzeScijafiscy moraliSci, jak Wilhelm z Malmesbury, Walter Map, Orde-
ryk Witalis i inni, znajdujemy ambiwalentny obraz polowania — diaboliczne fowy z udzia-
tem szatana, zjaw i potgpiefncow, czgsto tez poganskich bozkdw, wyruszajacych polowaé
na grzesznikow (chasse infernale)’. Jednak wysitki duchownych pozostawaly bez echa.
Puszcza stanowita przestrzen szczegdlnie zwigzang z wladza monarsza, Swiadczy o tym
choéby pochodzenie pewnych nazw: silva foresta, obszar leSny podlegly bezposredniemu
sadownictwu monarchy (forum)'’, czy ,,knieja”, terytorium ksigzece''. Polowanie, czgsto

® Yvo Carnutensis episcopus, Decretum, PL t. CLVI, 1, kol. 808-810.

" Cf. Conversio Sancti Huberti Comitis, postea episcopi Tongrensis, Recueil des historiens des Gaules et de
la France, Paris 1768-1904 (dalej: RHF) t. II1, s. 609.

8 Cf.J. Le Goff, Puszcza — pustynia na Sredniowiecznym Zachodzie, [w:] idem, Swiat Sredniowiecznej
wyobrazni, Warszawa 1997, s. 69-83; cf. takze: M. Ce twinski, Las w polskiej legendzie heraldycznej, ,Rocznik
Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”, n. s. t. IT (XIII), 1995. Warto zwr6cié w tym miejscu uwage na kontekst
przekazu ,,Kroniki polsko-wegierskiej”, ktorej autor twierdzi, ze Polska nie otrzymata korony krélewskiej w roku
1000, gdyz Polacy bardziej kochali psy niz ludzi, bardziej lasy niz winnice, bardziej lesna zwierzyne niz owce
i woly, stowem woleli dzikos¢ niz cywilizacje ( plus delectabitur in silvis crescendis quam in vineis, plus in tribulis
crescendis et herbis superfluis quam frugibus et frumentis speciosis, plus feras silvarum quam oves et boves camporum,
plus canes quam homines), MPH t. I, Lwow 1861, s. 502. Za zwrdcenie mi uwagi na przekaz ,, Kroniki
polsko-wegierskiej” chciatbym podziekowac panu prof. Jackowi Banaszkiewiczowi.

% Cf. C. Lecouteux, Chasses fantastiques et cohortes de la nuit au Moyen Age, Paris 1999, w szczegdlno-
Sci s. 55-78, 195-200.

1 Cf.J.Le Goff,op.cit,s.75; H. A. Cronne, The Royal Forest in the Reign of Henry I, [w:] Miscellanea
J. E. Todd, London 1949, s. 1-23; przykladem XII-wiecznego zachodnioeuropejskiego pogladu na status pusz-
czy i obowiazujace tam prawa jest utwOr De necessariis observantiis scaccarii dialogus, wyd. C.G.Crump, A. Hu g -
hes, C.Johnson, Oxford 1902, s.105; G.de Ghislain, L’Evolution du droit de garenne au Moyen Age, [w:]
La Chasse au Moyen Age. Actes du Colloque de Nice (22-24 juin 1979), b.m., 1980, [dalej: La Chasse au Moyen
Age], s. 37-58; F. H. M. Parker, The Forest Law and the Death of William Rufus, ,,English Historical Review”
t. XXVII, 1912, 5. 26-39; C. Petit—Dutaillis, La Forét, [w:] Etudes additionnelles a I'édition frangaise de
William Stubbs. Histoire institutionnelle de I’Angleterre t. 11, Paris 1913, s. 759-849; idem, De la signification du
mot ,Forét” a I'époque franque, ,Bibliothéque de I’Ecole des chartes” [dalej: BEC] t. LXXVI, 1915, s. 97-152;
idem, La Monarchie féodale, Paris 1971, s. 140-142; M. P acaut, Esquisse de I'évolution du droit de chasse au
haut Moyen Age, [w:] La Chasse au Moyen Age, s. 59-68; H. T hie m e, Forestis. Konigsgut und Konigsrecht nach
dem Forsturkunden von 6. bis 12. Jahrhundert, ,,Archiv fir Urkundenforschung” cz. 2, 1909, s. 101-154.

' Cf. A. Samsonowicz, Terminologia lesna sredniowiecznej Polski, [w:] Szkice z dziejow materialnego
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prowadzone przed wyprawg wojenng w celu zdobycia zapasdéw zywnoSci, uwazane byto
wsrod rycerstwa za najszlachetniejszg z rozrywek i mocno zakorzenione w obyczajowosci,
zajmowalo istotne miejsce takze w zyciu krola'. Niektorzy sposrod witadcow nie tylko
lubowali si¢ w fowach, ale i pragneli uchodzi¢ za ekspertow w tej dziedzinie. Niepomny
losu biblijnych ksigzat cesarz Fryderyk II (1215-1250) byt tworca podrecznika ,,0 sztuce
polowania z ptakami” (,,De arte venandi cum avibus”)", za$ Gaston III Febus (1331-
-1391), hrabia Foix, napisat ,,Ksiege towow” (,,Le Livre de la chasse”)", poswigcong
wszystkim rodzajom polowania. Dzikie, zwlaszcza egzotyczne zwierzgta bywaly cennymi
darami— jak chocby ston, ktérego dostat Karol Wielki od Abd—er—-Rahmana, lub wielbiad
ofiarowany Ottonowi III przez Mieszka I. Niektdrzy z wladcow utrzymywali tez wlasne
menazerie. Jednak to towy byly miejscem najczestszych spotkan krolow z dzika zwierzyna.
Niektore z takich spotkan nosza w relacji kronikarzy cechy tajemniczo$ci, nawet cudow-
nosci. Podczas polowan zwierzyna powinna byta stawacd si¢ ofiara monarchéw—mysliwych.
Czasami jednak mamy wrazenie, ze jest odwrotnie i to zwierzeta polujg na krolow —
spotkanie ze zwierzgciem moze zakoficzy¢ si¢ §miercia monarchy, niekiedy w bardzo
tajemniczych okoliczno$ciach. Bohaterami takich niezwyktych spotkan z krélami bywaja
czesto wilk i dzik.

Wilk jest w symbolice biblijnej, a co za tym idzie w dominujacej cze¢dci symboliki
$redniowiecznej, zwierzeciem szatanskim'. Swiety Augustyn w kazaniach komentujacych
Ewangeli¢ $w. Jana identyfikuje wilka z przypowie$ci o dobrym pasterzu z diabtem'’, stad
tez w ,Admonitio generalis” (789), znajdujemy przestroge przed ,,podstepnym wilkiem”,
czyhajacym na tych, ktorzy zboczyli z drogi ortodoksyjnej nauki KoSciota'”. Znamy jed-
nak ,,wilka przemienionego™"® z proroctwa Izajasza o krolestwie mesjafiskim, gdzie ,,wilk
bedzie mieszkat z jagnigciem”"’. Owego ,,wilka przemienionego” mozna spotkaé¢ w hagio-
graficznych opowiesciach o §wietych pustelnikach ujarzmiajacych wrogie sity natury i od-

bytowania spoleczeristwa polskiego, ,,Studia i Materialy z Historii Kultury Materialnej” t. LXI, 1992, s. 71-79;
eadem, Uwagi o regale w Polsce piastowskiej (na przykladzie regale fowieckiego i rybackiego), KH t. CI, nr 4, 1994,
s. 6; eadem, Lowy wladcow — towy poddanych, [w:] Lowiectwo w tradycji i kulturze. Miedzynarodowe Sympozjum,
Pultusk 1994, Warszawa 1995-1996, s. 60; wkrotce ukaze sig: R.J aw o r s ki, Lowy Wiadystawa Jagielly, ,,Fasciculi
Historici Novi” t. IV.

2. Cf. A. Samsonowicz, Fowy wladcow — lowy poddanych, s. 61-63; eadem, Eowiectwo w Polsce
Piastow i Jagiellonow, ,Studia i Materialy z Historii Kultury Materialnej” t. LXII, 1993; P. Dobrowolski,
Polowanie w Anglii XIV wieku: rytuat i topos, KH t. LXXXIX, nr 4, 1982, s. 581-600.

13 De Arte Venandi Cum Avibus of Frederic II Hohenstaufen, wyd. C. A. W o od, M. Fy f e, Oxford 1956.

14 Gaston Phébus, Livre de la Chasse, wyd. G. Tilland er, Karlsham 1971.

'S Inne znane miejsca biblijne, przedstawiajace wilka jako symbol negatywny: Ez 22, 27; Jer 5, 6; Syr 13, 21;
Sof 3, 3; Dz 20, 29; J 10, 12; £k 10, 3; Mt 7, 14; szerzej o motywie wilka w §redniowiecznej wyobrazni i symbolice
cf. G. Ortalli, Lupo, genti, cultura. Uomo e ambiente nel medioevo, Torino 1997; na temat symboliki zwierzat
w pismach ojcéw koSciota, komentarzach do Biblii, oraz w hagiografii antycznej cf. wazny artykut R. Wisniew-
skiego,,Bestiae Christum loquuntur” czyli o mieszkaricach pustyni i miasta w ,, Vita Pauli” Swigtego Hieronima,
[w:] Chrzescijaristwo u schytku starozytnosci t. 11, Krakow 1999, s. 263-302, w szczegdlnosci s. 281.

16310, 12; Augustyn z Hippony, Tractatus in Iohannem, 46, 7, wyd. R. Wille ms, Corpus Christianorum.
Series latina t. XXXVI, Turnholti 1994; takze wyd. P. A ga&ss e, Sources chrétiennes t. LXXV, Paris 1961.

7" Admonitio generalis, MGH, Capitularia regum Francorum t.1, Legum t. 1, s. 53.

'8 Cf.D.Forstner OSB, Swiat symboliki chrzescijariskiej, wyd. W. Zakrzewska, P. Pachciarek,
R. Turzynski, Warszawa 1990, s. 308.

% 1z 11, 6; 65, 25.
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pierajacych diabelskie pokusy”. We wcze$niejszym $redniowieczu w mitologii german-
skiej wilk odgrywa istotng role jako Swicte zwierze Wotana, niekiedy jego epifania;
z ,Eddy” znamy dwa wilki Wotana, mieszkajace w Walhalli: Geri i Freki, sama Walhalle
0drdzni¢ od dwordw innych bogéw mozna po wiszagcym po zachodniej stronie bramy
wilku*'. Znamy tez demonicznego wilka Fenrira, ktory w dniu kofica $wiata zabije Wotana
i potknie sfofice””. Kontaminacja obu wierzen jest by¢ moze opowie$¢ zawarta w pasji
zabitego w 870 r. przez Duficzykéw §w. Edmunda, kréla Wschodniej Anglii, ktorego ciata
strzegt wilk — wystannik Boga®. Opowie$¢ ta moze by¢ zaréwno interpretowana jako
hagiograficzny topos ,,wilka przemienionego”, jak i jako zaplatany motyw dawnych wie-
rzef poganskich — nawet bardzo dtugo po przyjeciu chrzedcijanstwa krdlowie Wschodniej
Anglii, podobnie jak wszystkie anglosaskie dynastie krolewskie, przypisywali sobie boskie
pochodzenie od Wotana. Zatozycielem dynastii Edmunda miat by¢ syn Wotana, Wuffin,
czyli Wilk, za§ Edmund zostat przez dufiskich najezdzcéw ztozony jako ofiara Wotano-
wi wlasnie™.

Ludwik IV Zamorski, krol Frankéw zachodnich w latach 936-954, padt ofiara wilka.
P6znym latem roku 954, jadac z Laon do Reims przez puszcze Vois, krdl napotkat
nadzwyczajnych rozmiarow wilka i, wiedziony towiecka pasja, puscit si¢ za nim w pogon.
Nie dopisalo mu jednak szczeScie — podczas poScigu spadt z konia. Przewieziony do
Reims, wkrétce zmarl. Kronikarze niemal jednomysSlnie wiaza zgon monarchy z fatalnym
upadkiem z konia w po$cigu za wilkiem®. Jednak Flodoard z Reims (ok. 894-966) podaje
wiecej szczegotow™. W relacji Flodoarda wilk 6w nie byt zwyktym zwierzeciem — nazywa
go ,niby-wilkiem” (quasi lupus), nie wyjasniajac, co dokladnie ma na my§li, ani nie
wyjawiajac wprost, jaka role zjawa ta miata odegraé. Czy zatem przypadkowo monarcha
napotkal w lesie zjawe lub demoniczne stworzenie, ktére spowodowalo jego §mierc?
Przyczyna zgonu monarchy nie byl, zdaniem kronikarza, sam tylko upadek z konia. Juz
w Reims okazalo si¢, ze Ludwik Zamorski zapadt takze na chorob¢ nazwana przez
kronikarza elephantiasis pestis, co oznaczalo wowczas opuchlizne i owrzodzenie na twarzy
i szyi, spowodowane przez odmian¢ gruzlicy, zlokalizowang w weztach chionnych pod
szczgka (tzw. skrofuly). Choroba ta w X w. miata rowniez inne nazwy — choroba krolew-

2 Cf. Atanazy, Vita Antonii, rozdz. 9 (demony w postaci rozmaitych zwierzat), wyd. J-P M i g n e, Patrolo-
giae cursus completus. Series graeca t. XX VI, kol. 793n., a takze tacinski przektad Ewagriusza, PL t. LXXIII,
kol. 127n.; cf. takze Vita Hilarionis, rozdz. 3, wyd. A. A.R. Bastiaensen, [w:] Vite dei Santi t. IV, b.m., 1975.

2! Wycie wilka oznacza dla wyruszajacego w boj wojownika przychylno$é Wotana i wrozbe zwycigstwa,
cf. Reginsmdl (Pies7i o Reginie), 22, [w:] Snorri Sturlusson, Edda poetycka, wyd. A. Zatuska-Stromberg,
[dalej: Edda], Wroctaw 1986, s. 258; na temat Walhalli cf. Grimnismdl (Piesri Grimnira), 10, 19, Edda, s. 68, 70;
R.Boyer, Les Religions de ’Europe du Nord, Paris 1974, s. 275, A. V. St r 6 m, Germanische Religion, Stuttgart
1975, s. 123n., R. Sim ek, Odin, [w:] Lexicon der germanischen Mythologie, 1984.

2 FEdda, s. 13-15, 17, 62, 63, 104, 108, 118.

23 Abbon de Fleury, Passio sancti Edmundi, PL t. CXXXIX, kol. 507-520.

2 Cf.J.-P.Poly, La gloire des rois et la parole cachée ou Uavenir d’une illusion, [w:] Religion et culture autour
de I'An Mil. Royaume capétien et Lotharingie. Colloque Hugues Capet (2e partie), Paris 1990, s. 175-177,
cf. R. Folz, Les saints rois du Moyen Age en Occident (VIe-XIlle siecles), ,Subsidia Hagiographica” t. LXVIII,
1984, s. 49-51, 57-60.

2 Cf. Richer, Histoire de France (888-987), 2, 130, wyd. R.Latouche, Paris 1964, t. I, s. 292.

% Les annales de Flodoard, wyd. P. Lau e r, Paris 1906, s. 138; o Flodoardzie cf. ostatnig prace M. Sot, Un
historien et son église. Flodoard de Reims, Paris 1993.
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ska (morbus regius), zapewne ze wzgledu na zlotozoélte zabarwienie opuchlizny, a takze
»Wilk” (lupus)”’ — jak wowczas nazywano gruzlice skory. Relacja Flodoarda nie pozosta-
wia watpliwosci, ze takze ta dolegliwo$¢ byta spowodowana spotkaniem w lesie z demo-
nicznym wilkiem. Warto w tym miejscu doda¢, ze miejsce fatalnego spotkania w puszczy
Vois znajdowalo si¢ nieopodal klasztoru w Corbeny pod wezwaniem §w. Markulfa, ktore-
go relikwiom przypisywano pdzniej moc leczenia skrofutow™. W 938 r. Ludwik Zamorski
zbrojnie najechat ziemie klasztoru, odebrat mu dobra podarowane przez jego ojca, Karola
Prostaka (893-922), i wiaczyl je do monarszej domeny, a w latach 944-946 znowu prowa-
dzit w okolicy wyniszczajaca wojne®. Czyzby wiec zjawa wilka, ktorg zobaczyt w lesie
monarcha, miala by¢ zwiastunem rychiej kary, ktéra dotknat Ludwika IV §w. Markulf?
Etymologia imienia Markulf (Marchulfus, Mearcwulf, Marchealf) nie jest jasna, jednak
nie ma watpliwosci, ze pochodzi ono od germanskiego stowa oznaczajacego wilka, i ze
rozumiano je jako ,,Wilk w lesie” lub ,,Wilk przydrozny”*. W niezupetnie jeszcze zroma-
nizowanym panstwie Frankow zachodnich znaczenie tego imienia musialo by¢ wciaz dla
wielu ludzi zrozumiale. W anglosaskim pogafiskim poemacie ,,Widsith”, ktérego zapis
pochodzi z X w., spotykamy wzmianke o Marchealfie czy Mearcwulfie, kr6lu Hundinga-
s6w, czyli ludzi—psow’'. W mitologii anglosaskiej za$ wilki byty psami dawnych bogow™.
Sam §w. Markulf za zycia mial uzdrowi¢ dziecko ukaszone przez wscieklego wilka®.
Pamietajmy, ze w Sredniowiecznej symbolice wilk moze reprezentowac diabta (za Chry-
stusowa przypowiescia o dobrym pasterzu), a zatem i wynikla z jego pojawienia si¢ Smier¢
krola moze by€ interpretowana jako widomy znak kary dla grzesznego monarchy. Warto
zwroci€ uwage, ze jeden z pierwszych dyploméw nastepcy Ludwika IV, krdla Lotara
(954-986), moéwi o zwrdceniu klasztorowi §w. Markulfa skonfiskowanych posiadtosci,
powolujac si¢ na wyrazona przed $miercia, w obecnosci krolowej Gerbergi i Lotara, wole
samego Ludwika Zamorskiego™. Fakt ten §wiadczy¢ moze o tym, ze i na dworze zwrocono
uwage na zaskakujaca zbiezno$¢ wypadkow: krol Frankéw w poblizu opactwa, ktore
niegdy$ ograbil, spotkat zjawe wilka, spadtl z konia, a niedtugo potem umart, dotknigty
chorobg nazywang ,,wilkiem”. Z pdZniejszych Zrodet wiemy, ze jest to dolegliwos¢, ktorej

27 Tak sadza Izydor z Sewilli (morbus regius, elephanticus, ictericus, arctuatus), Etymologiae, 1V, 13, PL
t. LXXXII, kol. 192, oraz autor glosy z X w., ktdrej przypisuje si¢ pochodzenie z Orleanu lub Auxerre, obecnie
Ms 394 Biirgerbibliothek Bern, fol. 70 ro, cf. M. G. G r m e k, Les maladies a I'aube de la civilisation occidentale,
Paris 1983, s. 248-255; J.-P. Poly, op. cit., s. 174.

% M. Bloch, Krélowie Cudotwdrcy. Studium na temat nadprzyrodzonego charakteru przypisywanego wla-
dzy krolewskiej zwlaszcza we Francji i w Anglii, ttum. J. A. Kloczowski, Warszawa 1998, s. 227-261, 370-373,
twierdzi, ze powiazanie uzdrawiania skrofuléw przez kroléow Francji z kultem §w. Markulfa nie nastapilo
wezesniej niz w XIII w. J.-P. Poly, op. cit., s. 167-170, 181, 182, dowodzi, ze dowody na istnienie zwiazkow
pomiedzy kultem §w. Markulfa z uzdrawianiem skrofutéw przez kréla Francji mamy juz za panowania Ludwika
VI (1108-1137), a teza catego artykulu jest datowanie genezy tego wierzenia na druga polowe X w.

¥ Cf.Ph.Lauer,Le regne de Louis IV d’Outre-Mer, Paris 1900, s. 30, 115, 127, 153,174; J.-P. P o ly, op. cit.,
s.174; Y. Sassier, Hugues Capet, la naissance d’une dynastie, Paris 1987, s. 109-118.

3 J-P.Poly,op. cit.,s. 17.

31 Cf.R.W.Chambers, Widsith. A Study in Old English Heroic Legend, New York 1965, s. 214-215.

2 R.Boyer,op.cit.,s.275;R.W.Chambers,op.cit,s. 195, nr 23, s. 214215, nr 85; J.-P. P o 1y, op. cit.,

Vita Il Sancti Marculfi, cap. 17, Acta Sanctorum, Maii tomus 1, s. 77; J.-P. P oly, op. cit., s. 169.
Dyplom z 1 stycznia 955, Recueil des actes de Lothaire et de Louis V,wyd. L. Halphen, F. Lot, Paris
1908, nr 3, s. 6.
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moc uzdrawiania przypisuje si¢ §w. Markulfowi, ktdrego relikwie spoczywaja w skrzyw-
dzonym przez monarchg¢ klasztorze. Flodoard nazywa przypadto$¢ krola inaczej, lecz nie
ma watpliwosci, ze wyksztatceni czytelnicy kroniki wiedzieli, ze ,,wilk” i elephantiasis to ta
sama choroba. Dzigki temu mozemy ttumaczy¢ pojawienie si¢ w lesie owego ,,niby—wilka”
jako symbol kary, jaka spotka wtadce, a zarazem zwiastun rodzaju §mierci. Jesli mial racje
Jean-Pierre P oly, moze to by¢ najdawniejszy §lad wierzenia, przypisujacego $w. Markul-
fowi wiadze nad choroba, ktora uzdrawiali co najmniej od XII w. takze krélowie z nastep-
nej dynastii, Kapetyngowie™.

Dzik lub wieprz (porcus, rzadziej aper) — wieki Srednie nie zawsze stosuja precyzyjne
rozréznienie migdzy zwierzgciem dzikim i oswojonym — tak jak wilk uwazany byl za
zwierze diabelskie, symbol sit ciemnos$ci. Psalm 79[80], 14, przedstawia szatana jako dzika
— niszczyciela winnicy Pafiskiej”’; znamy przedstawienia diabta w ksztalcie monstrualne;j
paszczy dzika®. W XII w., dla Ruperta z Deutz i Piotra Comestora, komentatoréw Biblii,
dzik czy wieprz to symbole grzechu, wszeteczefistwa i rozwigztosci®®. Jak si¢ przekonamy,
autorzy Sredniowieczni sklonni byli wyraza¢ przekonanie, ze wieprz lub dzik moze by¢
diabtem dostownie wcielonym.

U schytku XIIT w. spotykamy opowies$¢ dotyczaca dzika i Karola Wielkiego. Znajdu-
jemy ja w ,Zlotej legendzie” Jakuba de Voragine. Legenda $wigtego Syrusa (Syrus/
Syriacus/ Cyriacus/ Quiriacus), syna §w. Julietty, wraz z ktora zostal umgczony w czasach
Dioklecjana, méwi, ze Karolowi Wielkiemu przy$nifo sie, iz podczas polowania zaatako-
wat go dzik. Wtedy Karol ujrzal nagie dziecko, ktére, w zamian za ofiarowanie mu kawatka
tkaniny (plaszcza) do okrycia, przyrzekio cesarzowi pomoc. Po spetnieniu prosby, dziecko
dosiadto dzika i skierowato go w stron¢ Karola, ktory zabit bestie. Proszony o wyjasnienie
snu biskup Nevers o§wiadczyt Karolowi, ze dzieckiem tym byt §wiety Syrus, patron katedry
w Nevers (Saint-Cyr), dzik, ktory zaatakowal Karola, to brzemi¢ jego grzechow, za$
plaszcz, ktorego dziecko zazadalo w zamian za obrong, symbolizuje z pewnoS$cia dach
katedry Sw. Syrusa, pilnie wymagajacy naprawy. Cesarz przyznal wowczas Srodki na
naprawe dachu koSciola, za§ biskup i kapituta Nevers do swego herbu wiaczyli wizerunek
nagiego dziecka dosiadajacego dzika™.

Ofiarg wieprza na jawie, nie podczas towdw, lecz u granic miasta, padi czternastoletni
syn krola Francji, Ludwika VI Grubego (1108-1137), Filip, rex associatus®. Jak pisze
wspolczesna wydarzeniom kronika klasztoru w Morigny"', wypadek zdarzyt sie, gdy mtody
krél wjezdzat konno z kilku towarzyszami do Paryza. Swietnie zapowiadajacy sie miodzie-

3 M. Bloch, op. cit., passim; J.-P. P oy, op. cit.

36 Rozkopat ja dziki wieprz z lasa, a jedyniec spast ja”, thum. ks. J. Wujek.

37 Na tryptyku $w. Jadwigi §laskiej z kosciota bernardynéw we Wroctawiu polegli w bitwie pod Legnica
Tatarzy spadaja do piekta, gdzie pozera ich szatan, przedstawiony jako monstrualna paszcza dzika (ok. 1430,
Muzeum Narodowe w Warszawie).

38 Petrus Comestor, Verbum abbreviatum, PL t. CCV, kol. 265; Rupert von Deutz, Commentarii supra
Matthaeum, PL t. CLXVIII, kol. 1472.

3 Cyt. za: L. R é au, Iconographie de Uart chrétien t. 111, cz. 2, Paris 1962, s. 361.

40 Na temat associatio in regem w kapetynskiej Francji cf. A. W. Lewis, Royal Succession in Capetian
France. Studies on Familial Order and the State, ,Harvard Historical Studies” t. C, Cambridge, Mass. — London
1981, s. 17, 19, 20, 24-25, 37, 39-41, 44, 46, 51, 55-57, 59, 70, 74-77, 92, 103, 111, 194.

4 Chronicon Mauriniacense, RHF t. XI1, s. 81.
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niec, zdaniem autora godny otrzymania wladzy nad catym $wiatem™®, zginat $miercia, ktora
przerazita wspotczesnych i pograzyta ich umysty w ciemnosci®. Niektorzy utrzymywali, ze
bestia, ktora spowodowala Smiertelny wypadek, wigcej juz si¢ nie pojawila, co wielu
sktaniafo do przypuszczenia, ze nalezala ona do sif nieczystych*. Autor dodaje, ze czysty
i niewinny chtopiec oddat zycie z powodu grzechéw innych®, co automatycznie nasuwa
skojarzenie z ofiara Jezusa. Jakby na potwierdzenie swych domnieman, kronikarz cytuje
dalej przemowe papieza Innocentego 11, ktdry, pocieszajac zbolatego krola Ludwika VI,
powiedzial mu, ze Bog flagellat omnem filium quem diligit*. Relacje z tragicznego wy-
darzenia znajdujemy tez w biografii Ludwika VI autorstwa przyjaciela krola, opata Saint—
—Denis, Sugera. Suger wprost stwierdza, ze na wierzchowca mlodziefica wpadt nagle
diabelski wieprz (porcus diabolicus/diabolus) i zrzucit Filipa z konia, ktory stratowal na
$mier¢ ksigcia, bedacego nadzieja dobrych ludzi, a budzacego lgk u ztych. Opat podkresla,
ze o nieszczesciu takim dotad nie styszano we Francji®’.

Smieré Filipa znalazta do$¢ szerokie odbicie we francuskich kronikach, nie tyl-
ko wspdtczesnych, ale i nastgpnych dwoch wiekow. Watek diabelski powtarza si¢ w po-
chodzacych z XIII w. ,,Wielkich kronikach Francji”*. W XII i XIII stuleciu wspomina-
ja o niej, pomijajac watek diabelski, biografowie Filipa Augusta (1180-1223), Rigord
z Saint-Denis i Wilhelm Bretoficzyk, oraz anonimowi autorzy ,,Abbreviatio gestorum
regum Francorum™®, , Kroniki z Tours™ i kontynuator kroniki Odorannusa z Sens’', na
poczatku XIV w. Bernard Gui, autor dzieta ,,De origine regum Francorum””*, a w drugiej
jego potowie ,,Kronika krolow Francji do roku 1368, Nowych informacji o $mierci Filipa
dostarcza inny krolewski autor z przetomu XIII i XIV w., zakonnik z Saint-Denis, Guil-
laume de Nangis. Nie wspomina on o roli, jaka w zdarzeniu tym miatby odegra¢ diabet,
ale powolujac si¢ na zywot §wietego Bernarda z Clairvaux, pisze, ze tragiczny wypadek
Filipa mial miejsce w czasie, gdy jego ojciec, Ludwik VI, toczyt konflikt z wielu biskupami
Francji i nawet sita usuwal ich z diecezji. Swicty Bernard zaangazowat si¢ w zalagodzenie
konfliktu; gdy pragnacy pojednania z krolem biskupi w obecno$ci Bernarda padli na

42 Philippus namque Rex et Regis filius, amoenissimus puerorum flos — — dum veluti puer regius et totius Orbis
dignus imperio, ibidem.

4 inter huius lucidissimam prosperitatis serenitatem, subiti fulguris inopinatus casus oboritur; qui corda
omnium suae nimietatis horrore concuteret, et non minus stuporis quam doloris mentis obtutibus densissimas
tenebras offunderet, ibidem.

4 de potestatibus adversariis fuisse a plurimis aestimatum est, ibidem.

45 Talis huius Philippi simplicis et innocentis pueri, peccatis aliorum exigentibus, a presenti vita, sicut reor,
inauditus exitus fuit, ibidem.

4 Tbidem.
47 Interea contigit singulare et ulterius inauditum Francie regni infortunium. Regis enim Ludovici filius, floridus
et amenus puer, Philippus, bonorum spes timorque malorum — — obvio porco diabolico offensus equus gravissime

cecidit, sessoremque suum nobilissimum puerum silice consternatum, mole ponderis sui concultatum, contrivit,
Suger, Vie de Louis VI le Gros et histoire du roi Louis VII, wyd. A.Molinier, Paris 1887, s. 121-122.

4 RHFt. XIL, s. 191-192.

4 Abbreviatio gestorum regum Francorum, RHF t. XXII, s. 67.

0" Chronicon Turonense, RHF t. XI1, s. 470-471.

51" Obejmuje ona lata 1032-1180, RHF t. XII, s. 285.

32 Bernard Guido (Gui), De origine regum Francorum, RHF t. X1, s. 230.

53 RHF t. XII, s. 231.
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ziemi¢ przed rozgniewanym monarchg, a mimo to nie uzyskali od niego taski, Swiety
oSwiadczyt wiadcy, ze poprzedniej nocy zostato mu objawione, iz upér Ludwika bedzie
ukarany $miercia jego pierworodnego®*. Warto odnotowad, ze jest to odosobniona tradycja
w historiograficznym wizerunku Ludwika VI, ktory zazwyczaj cieszyt si¢ u wspdtczesnych
i pOZniejszych dziejopisOw zastuzona opinig gorliwego przyjaciela i protektora koSciota
francuskiego. Widac zatem, ze opisywany wypadek poteznie wstrzasnal opiniag wspodtczes-
nych i potomnych. Tragiczny wypadek Filipa pordwnywano do ofiary Chrystusa, ktory
takze ponidst Smier¢ niewinnie, z powodu ludzkich grzechdw, jako krzywde wyrzadzong
Frankom przez diabla, ale takze jako kare za grzechy krola, ktory podniost reke na Kosciol.
Niezaleznie jednak od interpretacji $mier¢ spowodowana przez wieprza, majacego zdecy-
dowanie negatywne znaczenie w symbolice epoki, Smier¢ niekrdlewska, nierycerska, nie
przynosila chwaly.

Jak pamietamy, kronikarze Filipa Augusta, Rigord i Bretoficzyk nie przypisywali
wieprzowi, ktory zabit syna Ludwika VI, cech diabolicznych, potrafili jednak atrybuowac
temu zwierzeciu cechy diabelskie. Filip August takze omal nie padt ofiara wieprza —
diabolicznego dzika (nazwanego porcus, nie aper), w przeddzien koronacji w Reims. Filip
August byl ostatnim krélem Francji, ktéry miat by¢ wyniesiony do godnoSci monarsze;j
i koronowany vivente rege. Sakre przewidywano na Swigto Wniebowzigcia NajSwigtszej
Marii Panny 1179 r. Kronikarz z Saint-Denis, Rigord™ pisze, ze w przeddzien planowanej
uroczysto$ci nastepca tronu udat si¢ na polowanie do puszczy Compiegne. Tam, Scigajac
dzika, odtaczyt sie od orszaku i zablgkat si¢ w lesie. Widzac, ze zabtadzil, wezwat wsta-
wiennictwa Najswietszej Marii Panny i §w. Dionizego, uwazanego za patrona krolestwa
i krolow Francji’®. Modlitwa pomogta — wkrotce ksiaze napotkat w lesie wiesniaka, ktory
— rozpoznajac w nim swego pana — predko wywiodt krdlewicza z puszcezy i zaprowadzit
do miasta. Mimo ze ocalony, ksigze cigzko si¢ rozchorowat z przerazenia i koronacje
musiano przelozyé na dzien Wszystkich Swietych. Wyzdrowienie Filipa Augusta krolestwo
zawdzigczaé miato, zdaniem kronikarza, modtom catego KoSciota oraz poboznym zastu-
gom i modlitwom Ludwika VII, ktory dniem i noca prosit Chrystusa o ratunek dla syna’.
Wilhelm Bretoniczyk™ w zakoficzonym okofo 1224 r. poemacie ,,Filipida”, nieco odmien-

% Haec, inquit, obstinatio primogeniti tui Philippi morte mulctabitur, Guillaume de Nangis, Chronicon (lata
1113-1300), RHF t. XX, s. 729.

55 Rigord pochodzit z Okcytanii, byt z wyksztatcenia lekarzem, juz jako dojrzaly cztowiek wstapit do
zakonu benedyktynow, poczatkowo przebywal w przeoracie w Argenteuil, potem w opactwie Saint-Denis, gdzie
opat powierzyl mu funkcje krolewskiego dziejopisa (chronographus regis), napisal Gesta Philippi Augusti [dalej:
Gesta) i Courte chronique des rois de France (zachowana we fragmentach) oraz prawdopodobnie przewodnik po
opactwie (nie zachowany). Sprzeciwial si¢ uniewaznieniu matzefistwa Filipa Augusta z Ingeborga. Zmart
ok. 1208 r.

% C.Beaune, La naissance de la nation France, Paris 1985, s. 83-126; G. M. S piegel, The Cult of Saint
Denis and Capetian Kingship, ,Journal of Medieval History” t. I, 1975, 5. 43-69 ; L. T h e i s, Dagobert, Saint Denis
et la royauté francaise, [w:] Le métier d’historien, red. B. Guen é e, Paris 1977, s. 19-30.

57 Cf. Rigord, Gesta, 3, Oeuvres de Rigord et de Guillaume le Breton historiens de Philippe-Auguste publiées
pour la Société de Ihistoire de France par H.—Francois D elaborde [dalej: Oeuvres de Rigord] t. 1, Paris 1882,
s. 10-12.

8 Wilhelm Bretofczyk (Guillelmus Armoricus), ur. ok. 1150 w diecezji Saint-Pol-de-Léon w Bretanii,
zm. po 1224 r. Zaufany sekretarz Filipa Augusta, wychowawca jego nie§lubnego syna Piotra, dyplomata, posto-
wal do Rzymu w celu uzyskania uniewaznienia malzefistwa Filipa z Ingeborga. Podczas bitwy pod Bouvines
(1214), towarzyszyt krolowi. Byt autorem dwoch biografii Filipa Augusta: prozg — Gesta Philippi i poematu
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nie, ale nie mniej dramatycznie, przedstawia okolicznosci przygody™. Na kilka dni przed
planowana koronacja mtody krélewicz, polujac w puszczy Compiegne, zagubit si¢ w po-
goni za dzikiem. Dzik ten miat cechy diabelskie: ukazat si¢ tylko samemu krolewiczowi,
awywiodiszy go w gtab ciemnego lasu, gdzie nie sposob uslysze¢ ani psdw, ani mySliwskich
rogdw, zniknal mu z oczu, rozwiewajac si¢ jak mgta lub dym. Wilhelm nie waha si¢
twierdzi¢, ze odpowiedzialno$¢ za to zdarzenie spada na sity nieczyste: ,,jakby dym i mgta
/ nagle z oczu jego zniknal 6w / zwodniczy dzik, jesli nalezy dzikiem nazwac / tego, ktdry
chciat dotkna¢ nas takim nieszcze$ciem/ nagle odbierajac Frankom Filipa, / ktory byt
jedynym dziedzicem ojca i krolestwa/”®. A zatem zdradliwy dzik to szatan, ktory nastaje
na Krdlestwo Frankéw. Diabel przybral posta¢ zwierzecia, ktdre nie byto widziane przez
nikogo oprocz swej ofiary, i zniknelo, gdy zgubny plan wydawat si¢ zrealizowany. Po
odnalezieniu ksiaz¢ byl nadal przerazony i wyczerpany straszng przygoda, zas$ jego zycie
zagrozone. Koronacje trzeba bylo odtozy¢, jednak dzigki opiece §w. Tomasza Becketa,
o ktora prosit meczennika kilka lat weze$niej Ludwik VII®, mtody ksigz¢ wyzdrowiat.
W kilka miesigcy po wypadku w Compiegne, na Wszystkich Swi(;tych 1179 r., zostat
koronowany. Filip August przed koronacjg narazony byt wigc na atak ze strony szata-
na, ktory pragnat pozbawic krélestwo i caly lud nadziei na przysztos$¢: jedynego nastepcy
tronu. Kilkana$cie wersow dalej Wilhelm Bretoficzyk pisze, ze przygoda w lesie byta
obmysSlong przez Boga prdoba, aby wzrosta cnota ksiecia, ktory odnidst zwycigstwo nad
kusicielem i dzigki temu z wigksza troska bedzie po$wiecat si¢ sprawom krolestwa®. Filip
August zatem musial przed otrzymaniem Boskiego pomazania zwycigzy¢ szatana, ktory
chciat go zgubi¢; bylby jednak bezbronny bez pomocy Boga, ktéra zapewnili mu §wigci
patroni. Nie tylko jednak szatana musiat ksigze zwycigzy¢: przygoda nosi tez znamiona
ostrzezenia przed lekkomys$lno$cia i zwyciestwa nad samym soba, nad wtasng staboscia.
Dzigki tej probie Filip August miat by¢ lepszym krélem. Niewielkie roznice w szczeg6tach
opowiesci obu kronikarzy nie zmieniaja ogolnego sensu przekazu. Zdaniem Rigorda,
krolewicz wydostat si¢ z lasu dzigki modlitwie do §w. Dionizego i Marii, za§ zdrowie
przywrocit mu sam Chrystus, ,,ktdry nigdy nie opuszcza tych, ktdrzy w nim pokiadaja
nadzieje”®”. U Rigorda mamy do czynienia ze zwierzeciem realnym, nie zas ze zjawa, ktora
rozwiewa si¢ jak dym, jak twierdzi Wilhelm Bretonczyk, a odnalezienie i wyzdrowienie
Filipa Augusta przypisuje on intercesji innych niz Wilhelm Bretoficzyk §wigtych. Obaj
kronikarze sg jednak zgodni co do interpretacji faktow — ze straszliwej przygody z dzi-
kiem na polowaniu wybawita przysziego krola tylko Boska interwencja. Filip August,
jak zapewnia nas Bretoficzyk, dzieki pomocy Boga pokonat zto i umocnit si¢ w cnocie,
zwycigsko zatem pokonal prébe, udowadniajac, ze jest godny otrzymania krolewskiego
pomazania i wladzy monarsze;.

Philippidos libri XII [dalej: Philippidos).

5 Philippidos, ks. 1, 219-274, Oeuvres de Rigord t. T1. Paris 1885, s. 16-18.

8 quasi fumus et umbra | Protinus ex eius oculis evanuit ille | Deceptivus aper, aprum si dicere fas est,
/ Qui tantam voluit nobis infligere plagam, | Tam subitoque suum Francis auferre Philippum, | Patri erat et regno
qui solus et unicus heres |, Philippidos, ks. 1, 234-239, s. 16.

U Philippidos, ks. 1, 275-335.

2 Haec tamen, haud dubium, tentatio contigit illi, | Ut Deus hoc casu meliorem redderet iluum, | Attentumque
magis curare negotia regni/, Philippidos, ks. 1, 255-257,s. 17.

% Gesta, 3,s. 11.
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Jesienia 1314 r., Filip IV Pigkny (1285-1314), polujac w lasach na pétnocny wschod
od Paryza, spadl z konia w poblizu miejscowosci Pont-Sainte-Maxence i zmart w nie-
caly miesigc potem®. Na temat okoliczno$ci $mierci monarchy oficjalna historiografia
krélewska mowi niewiele. ,, Wielkie kroniki Francji” oraz wspoiczesna wypadkowi kronika
Yvesa z Saint—-Denis, ofiarowana drugiemu synowi Filipa Pieknego, Filipowi V Dlugiemu
(1316-1322), ograniczaja si¢ do stwierdzenia, ze monarcha zmart wskutek nieszczesliwego
upadku z konia®. Uwaga ich autoréw koncentruje si¢ raczej na budujacym opisie osta-
tnich chwil monarchy niz na szczegdtach wypadku. Wiecej szczegdtéw podaja czesto
plotkarskie kroniki nie zwigzane z dworem, powstale w pewien czas po $mierci Filipa
Picknego, w latach trzydziestych i czterdziestych, a nawet w drugiej potowie XIV w. Wy-
padek ten odbit si¢ dos§¢ szerokim echem nie tylko we Francji, ale i w Europie. Kronikarze
paryscy podkreslaja zal umierajacego krdla z powodu popetnienia wielu btedow w rzadze-
niu — nie spetnit §Slubu wyruszenia na wyprawe krzyzowa®, falszowal monete, naktadat
zbyt wysokie podatki®”’. Wedtug Jana zza Mozy, kronikarza z Flandrii, monarcha zakonczyt
zycie w upokarzajacy sposob — po upadku w lesie kon widczyt za soba cialo najwigkszego
monarchy chrzeScijafistwa, a przeciez tak koficza widczeni kofimi przestepcy®™. Rowniez
Dante zwraca uwage na nieszlachetny, jego zdaniem, rodzaj $mierci Filipa Pigknego —
twierdzac w ,,Boskiej komedii”, ze zginal on od ciosu kofiska podkowa®™. Wkrotce, w la-
tach trzydziestych i czterdziestych kariere zaczyna robi¢ opowie$¢ o tym, Ze to spotkanie
z ogromnym dzikiem spowodowalo upadek z konia i $mier¢ kréla, cho¢ sg tez §wiadectwa
przypisujace wypadek jeleniowi”. Mozna ja znalezé w kronikach paryskich, norman-
dzkich, a nawet wioskich”. Wtoch Guglielmo Ventura, ktérego wraz z Dantem wygnat
w 1301 r. z Florencji zaprowadzajacy tam porzadki brat Filipa, Karol de Valois, pisze,
ze zle zycie krola nie mogto skonczyé sie dobra $miercig’. Gilles li Muisit, Flamand,
uwaza wypadek Filipa Picknego za objaw gniewu boskiego. Jego zdaniem krol zmarl, nie
otrzymawszy Swigtych sakramentow, gdyz jego spowiednik mial rzekomo umrzeé miesigc
wezesniej, rowniez po upadku z konia”. Umierajacemu monarsze mogt ich udzieli¢ kazdy
inny duchowny, lecz taka wersja wydarzef pozwala kronikarzowi przedstawi¢ zgon kréla
nie jako nieszczg$liwy wypadek, ale wyrok Boski spowodowany grzechami wtadcy. W po-
dobny sposob gina spowiednik, odpowiedzialny za dusz¢ monarchy, i sam wtadca. Gilles
li Muisit dodaje, ze Filip Piekny zmart oddany rozrywce zamiast dobru krélestwa. Dzik to

% Cf. C. Beaune, Les rois maudits, ,Razo” t. XII, 1991, s. 9-10. Na temat $mierci Filipa Picknego i jej
domniemanych rzeczywistych przyczyn cf. L. Lacabane, La mort de Philippe IV, BEC t. 111, 1840, s. 1-13,
C. Baudon de Mauny, La mort et les funerailles de Philippe le Bel, BEC t. LVIII, 1897, s. 1-14.

% Les Grandes Chroniques de France, wyd. J. Viard, t. VIII, Paris 1934, s. 258, Yves de Saint-Denis, Vita
et Passio sancti Dionysii, Bibliothéque Nationale de France [dalej: BN], Ms lat. 5286, fo 212-215.

% Jan od §w. Wiktora, Memoriale historiarum, RHF t. XXI, s. 659.

87 Continuation de la Chronique de Guillaume de Nangis, RHF t. XX, s. 611-612.

8 Jean d’Outremeuse, Miroir des histoires, wyd. S. Borm ans, Bruxelles 1880, t. VI, s. 199.

% Dante Alighieri, Boska komedia. Raj, XIX, v. 120, tum. E. Poreb owicz, Warszawa 1975, s. 421.

™ Anciennes chroniques de Flandre, RHF t. XXII, s. 40.

" Chronographia regum Francorum, wyd. H. Moranvillé, t. I, Paris 1891, s. 218, Chronique normande
du XIVe siecle, wyd. A.Molinier, Paris 1882, s. 30, Giovanni Boccacio, De casibus, 9; Jean Desnouelles (lub:
de Noyal), opat klasztoru §wigtego Wincentego w Laon (druga potl. XIVw.) pisze, ze dzik, ktéry spowodowat
wypadek, byt ,,wielki i cudowny”, nie wyjasnia jednak, co przez t¢ ,,cudowno$¢” rozumie; RHF t. XXI, s. 196.

™ Guglielmo Ventura, Chronicon Astense, Rerum Italicarum Scriptores [dalej: RIS] t. X1, s. 19.

3 Gilles li Muisit, Chronique, wyd. H. Le maitr e, Paris 1906, s. 84.
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zwierze zyjace w blocie i zywiace sig, jak uwazano, btotem, za$ ciato wiadcy dtugo po
upadku bylo ciagniete przez sptoszonego konia réwniez po biocie. Bloto i dzik stanowi-
ty wowczas czytelne symbole nieczystosci i grzechu”. Znane nam relacje ze $mierci Filipa,
syna Ludwika VI, i z wypadku Filipa Augusta, byly takze znane w XIV w. tym, ktorzy
interesowali si¢ dziejami Francji i jej krolow, stad wiedzieli, ze wieprz czy dzik moze byé
wcieleniem szatana, rOwniez ten, ktory przyczynit si¢ do Smierci Filipa Pigknego. Z wyra-
zonym explicite przekonaniem, ze §mier¢ spowodowana przez dzika czy wieprza jest karg
za grzechy, spotykamy sie w kronice Giovanniego Villaniego, ktory twierdzit, ze tak
wlasnie zszedt ze §wiata heretycki i schizmatycki fatszywy cesarz Ludwik Bawarski (1314—
-1347)”. Sa jednak takze inne mozliwosci interpretacji. Dwunasto— i trzynastowieczne
teksty uwazaly dzika réwniez za symbol Zyda (jednemu i drugiemu przypisywano wrodzo-
na nieczysto$¢)’. Niektore teksty czternastowieczne uznaja dzika za symbol Flamanda,
ktory podobnie jak to zwierze zamieszkuje kraj blotnisty i bagienny”’. Autorka dwoch
artykuldéw pos§wieconych migdzy innymi rozgtosowi wokot Smierci Filipa Pigknego, Colet-
te Beaune™ uwaza, ze opowiesci o dziku czyhajacym na Filipa mogly symbolizowaé
zemste ze strony Zydow, ograbionych i wygnanych z Francji w 1306 r., lub Flamandow™,
ktorych Filip IV starat si¢ zbrojnie zmusi¢ do postuszenistwa wobec wtadzy krdlewskie;j.
Francuzi wygrali z Flamandami jedna wielka bitwe (Furnes 1298), inng wielka bitwe
przegrali (Courtrai 1302), kolejna znoéw wygrali (Mons—en—Pévele 1304). W koncu Fili-
powi udato si¢ przytaczy¢ do domeny monarszej francuskojezyczna cz¢$¢ Flandrii, a reszte
pozostawit pod wtadza hrabiego, z ktorym zawart pakt pokojowy, zrywany przez Flaman-
doéw dwukrotnie przed sama $miercia krdla, w 1313 i 1314 r. Zatem opowie$¢ o §mierci
Filipa Pigknego spowodowanej przez dzika mogta powstaé pod wrazeniem jego ktopotow
z Flandria. Wreszcie istnieje trzecia mozliwoS§¢. OpowieSci przypisujace zgon monarchy
spotkaniu z ogromnym dzikiem byly rozpowszechniane w szczegdlnoSci w latach trzydzie-
stych i czterdziestych XIV w., to jest w pierwszych latach wojny stuletniej, ktore zaznaczyly
si¢ powaznymi kleskami Francuzéw (Sluys 1340, Crécy 1346). W Anglii znana byta od
schytku XII stulecia tak zwana ,,Przepowiednia Merlina”, gdzie pod postacia zwierzat
ukazano przyszlych kro6lé6w Anglii. Znajdowat si¢ wsrod nich ,,dzik o Iwim sercu”, zdobyw-
cawielu krolestw®. W latach zwycieskiego pochodu Edwarda IIT do Francji wielu sposrod

™ Cf. C. Beaune, Les rois maudits, Rupert von Deutz, op. cit., Petrus Comestor, op. cit.

> Giovanni Villani, Cronica, RIS t. XIIL, s. 983. Miano heretyka Ludwik IV Wittelsbach zyskat sobie,
popierajac przeciw awinionskim papiezom, zwlaszcza Janowi XXII, potepionych przez kuri¢ franciszkanskich
spirytuatow. Papieze awinionscy: Jan XXII, Benedykt XII i Klemens VI nie uznawali Ludwika za cesarza, gdyz
koronowal go w 1328 r. wykreowany przez Wittelsbacha antypapiez Mikotaj V (Pietro Rainalucci), z tego tez
powodu Ludwik Bawarski okrzyczany zostat przez Awinion schizmatykiem.

" Cf. C. Beaune, Les rois maudits, Rupert von Deutz, op. cit., Petrus Comestor, op. cit.

" Cf. The Chronicle of Bridlington, wyd. W. Stubbs, Rerum Brittanicarum Medii Aevi Scriptores,
Chronicles and Memorials of Great Britain and Ireland during the Middle Ages [dalej: Rolls Series] t. LXXVI,
London 1883, s. 204-205.

8 C. Beaune, Perceforét et Merlin. Prophétie, littérature et rumeurs au début de la guerre de Cent Ans,
,,Cahiers de Fanjeaux. Collection d’Histoire religieuse du Languedoc aux XIIlIe et XIVe siecles” [dalej: Cahiers
de Fanjeaux] t. XXVII, Fin du monde et signes du temps. Visionnaires et prophétes en France méridionale (fin XIlle
— début XVe siecle), 1992; eadem: Les rois maudits.

" C.Beaune, Perceforét et Merlin, s. 24.

8 Cf.R. Taylor, The Political Prophecy in England, New York 1911, s. 152-162, C. Be aun e, Perceforét
et Merlin, s. 239-242.
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kronikarzy angielskich uznalo, Ze to do niego odnosily si¢ stowa proroctwa. Opowies¢
o dziku, ktory spowodowat §miertelny wypadek krola Francji mogta by¢ inspirowanym
przez angielskg propagande umieszczonym w przeszioéci proroctwem zdobyczy Edwarda®'.

Bohaterowie opisanych wyzej wydarzen to nie jedyni krélowie, ktdrych przygody na
polowaniu uwazane byly przez wspdiczesnych za tajemnicze. Cztery opowiedziane tu
przypadki nie wyczerpuja wiec podjetego tematu, lecz faczy je wiele podobienistw i wspdl-
nych watkéw fabularnych. Ludwik Zamorski, Filip, syn Ludwika Grubego i Filip August
nie stali sie ofiarami zwyktych wypadkow ze zwierzyng lowna, lecz, jak wynika z relacji
wspotczesnych wydarzeniom kronikarzy, weszli jednocze$nie w kontakt z §wiatem nad-
przyrodzonym. Mniej oczywisty jest przypadek Filipa Pieknego, ktérego spotkanie z dzi-
kiem nie zostalo wprost opisane jako pojawienie si¢ diabla w zwierzecej powtoce, lecz
wszystko wskazuje na to, ze moglto by¢ tak wtasnie rozumiane. Wszystkie te spotkania nie
sa przypadkowe, lecz stanowig co$§ w rodzaju wyroku Bozego wobec kazdego z czterech
wladcow. Najtatwiej wyjasni€ przypadek Filipa Augusta, gdyz dysponujemy tutaj interpre-
tacjg wydarzen Wilhelma Bretoficzyka, ktory, jako blisko zwiazany z osobg krola, moze
przedstawia¢ stanowisko samego monarchy lub dworu. Nie nalezy jednak zapominac, ze
z tego wzgledu nie moze by¢ ono uwazane za bezstronne. Przygode Ludwika Zamor-
skiego z wilkiem takze opowiada kronikarz sympatyzujacy z panujaca dynastia Karolin-
gbéw. Dlatego tez o nadprzyrodzonych okoliczno$ciach wydarzenia mowi w sposob aluzyj-
ny, nie chcac, aby jego relacja postuzyta do potepienia pamieci monarchy jako grzesznika
ukaranego przez msciwego Swietego lub nawet samego diabla. Z kolei opowies¢ o spot-
kaniu Filipa Pigknego z dzikiem przekazali autorzy niechetni temu wiadcy, za$ historio-
grafia monarsza zgodnie milczy na ten temat. Rozmaito$¢ relacji pociaga za soba wie-
loé¢ interpretacji, zadna z nich nie jest jednak pochlebna dla zmartego monarchy —
wskazuja one, ze spowodowany przez zwierze Smiertelny wypadek Filipa Pigknego byt
karg za jego grzechy lub tez symbolizowatl przyszie kleski jego panstwa, za ktore, zza
grobu, monarcha pozostaje posrednio odpowiedzialny, gdyz Zle rzadzit swym ludem
i swym panstwem. W mentalno$ci §redniowiecznej zauwazamy Scisty zwiazek pomiedzy
zyciem monarchy a losem pafstwa — grzechy krola musza nieuchronnie sprowadzi¢ na
pafistwo nieszcze$cie®. Jego $mieré moze byé tez wywolana, ,,sprowadzona” przez nie-

81 Uwazat tak np. Jean Froissart, Chroniques, wyd. Baron Kervyn de Lettenhoven, Bruxelles 1869,
t. XVII, s. 216; cf. C. Be au n e, Perceforét et Merlin.

82 Najstarszym §ladem takiego przekonania jest szeroko rozpowszechniony i dobrze znany w §redniowieczu
irlandzki tekst z VII w.: De XII abusivis saeculi, gdzie, w rozdziale Rex iniquus, znajdujemy wyraz przekonania,
ze panowanie ,krola niegodziwego” moze doprowadzi¢ do pograzenia si¢ Swiata w chaosie, a nawet do jego
zagtady (cf. PL t. IV, kol. 869 — jako tekst Pseudo—Cypriana, lub t. XL, kol. 1077). BezpoSrednig inspiracje tym
tekstem znajdujemy w zwierciadle monarszym autorstwa Jonasza, biskupa Orleanu za panowania cesarza
Ludwika Poboznego (cf. Ionas Aurelianensis, De institutione regia ad Pippinum regem, PL t. CVI, kol. 279-306;
J.Reviron,Lesidées politico-religieuses d’un évéque du 1Xe siecle. Jonas d’Orléans et son ,,De Institutione Regia”
(€tude et édition critique), Paris 1930, s.141. W XII wieku podobne przekonanie wyrazali moraliSci polityczni
obserwujacy Angliec Henryka II Plantageneta (cf. E. Tt rk, Nugae curialium. Le régne d’ Henri II Plantagenét et
I’éthique politique, Genéve 1977, s. 119-120, 165). Dla Francji przelomu XIII i XIV w. najbardziej reprezenta-
tywny jest traktat Egidiusza Colonny (Aegidius Romanus), arcybiskupa Bourges i autora zwierciadta monarsze-
go De regimine principum, Roma 1556 (cap. 3), ofiarowanego Filipowi IV Piecknemu, ktory polecit je przetozyé¢
na francuski Henrykowi de Gauchi, cf. D. M. Bell, Idéal éthique de la royauté en France au Moyen Age. D’apres
quelques textes moralistes de ce temps, Paris—-Genéeve 1962, s. 55, D. Quaglioni, , Regimen ad populum” et
regimen regis” in Egidio Romano e Bartolo de Sassoferato, ,Bulletino dell’ Instituto Storico per il Medio Evo
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szczesliwy los gnebionego ludu, z czego, zdaniem niektdrych kronikarzy, Filip I'V zdawat
sobie sprawe®.

Filip August to jedyny spo$rdd czterech krolow, ktdry z konfrontacji z sitami nadprzy-
rodzonymi, dzigki swym cnotom, wychodzi zwycigsko, cho¢ nie bez szwanku na zdrowiu.
Dwaj inni, Ludwik Zamorski i Filip Pickny, spotkawszy cudowne zwierzgta, umieraja,
ukarani w ten sposob za swoje grzechy i zte rzady. Syn Ludwika VI ginie jako niewinna
ofiara grzechow swego ojca lub generalnie grzechdw ludu bozego. Zatem wszystkie relacje
kronikarzy o przygodach krdélow i bestii maja wyraZny aspekt moralizatorski, opowiesci
o przedkoronacyjnych fowach Filipa Augusta nie wylaczajagc — mozna si¢ zastanawiac,
czy mtody ksigz¢ nie powinien w wigilie tego szczegOlnego dnia poswieciC sie raczej
poboznym rozwazaniom i modlitwie. Pozostali monarchowie wpisuja si¢ dobrze w topos
kary spotykajacej ztego wladce. Jest to motyw dobrze znany w moralizatorstwie Srednio-
wiecznym: wladcow takich jak Teodoryk Wielki, Karol Miot, cesarz Karol Wielki i jego
potomkowie, méciwi oponenci polityczni z kregéw koscielnych umieszczali w piekle lub,
jak sadzi Jacques Le Goff, niekiedy w rodzacym sig czy$écu®. Warto tez zwrdci¢ uwage na
przestrzen, w ktorej Bog dokonuje osgdu nad krélami. Puszcza odgrywa istotng role
w mitologii germanskiej i celtyckiej, jako miejsce przygdd bogdw i bohaterow; jest tez
mityczng przestrzenia magii i cudow romansu rycerskiego. Puszcza, w §redniowieczne;j
mentalnoSci dziedziczka biblijnej pustyni, to, jak pisze Jacques Le Goff, ,,teren trudnych
doswiadczen, a przede wszystkim miejsce bladzenia”, ,miejsce spotkania z szatanem
i demonami”, ,,schronienia dla kultéw poganskich”, ,miejsce pograniczne” (dwoch ka-
tegorii przestrzenno—kulturowych), to takze przestrzen zdradziecka, ,,gdyz feudalna mo-
ralnos¢ czyni z niej miejsce urojefi, pokus i putapek”®. Claude L e c o u t e ux, autor prac
poswieconych §redniowiecznemu folklorowi, pokazuje dwczesne wierzenia zwigzane z la-
sem i zasiedlajacymi go nadprzyrodzonymi zjawami, ktére ukazuja si¢, aby ukara¢ niepo-
prawnych grzesznikow lub aby da¢ tym, ktdrzy zachowali szanse na zbawienie, odstrasza-
jacy przyktad®. Puszcza jest wreszcie miejscem, gdzie moze dokonadé si¢ proba bohaterska
i zosta¢ zapoczatkowana spoteczna reintegracja bohatera: tak byto w wypadku samego
krola Artura, ktéry nieSwiadomie dopusciwszy sie cudzoldstwa z Falszywa Ginewra,
zapadl nagle na zdrowiu podczas polowania w puszczy. SpowiedzZ in articulo mortis,
podczas ktorej dowiaduje si¢ od pustelnika, ze Smiertelnie, cho¢ bezwiednie, zgrzeszyt,
ratuje Artura od $mierci i pozwala mu, juz oczyszczonemu, powrdci¢ do spofecznosci
i naprawi¢ popetnione btedy®’. Podobny jest przypadek Iwena, Rycerza z Lwem, ktory,
popadlszy w szalenstwo, chroni si¢ w lasy, gdzie, przy pomocy pustelnika—eremity, rozpo-

e Archivo Muratorio” t. LXXXVII, s. 201-228. Slad podobnego przekonania na gruncie zrédet polskich
cf. R. Michatowski, Ideologia monarchiczna Piastow wczesniejszego okresu, [w:] Imagines potestatis. Rytuaty,
symbole i konteksty fabularne wiadzy zwierzchniej. Polska X-XV wiek (z przykladem czeskim i ruskim), red.
J.Banaszkiewicz, Colloquia Mediaevalia Varsoviensia t. I, Warszawa 1994, s. 191-194.

8 Tak o Filipie IV Picknym oraz podobnie o Filipie V Dtugim, Jan od §w. Wiktora, op. cit., s. 674, Geoffroy
de Paris o Filipie Pigknym, Chronique métrique, wyd. A.Diverr¢s, Paris 1955, s. 217, Jan zza Mozy (d’Outre-
meuse) o Filipie Diugim, op. cit., s. 265; cf. tez C. Beaune, Les rois maudits, s. 17-18.

8 Cf.J.Le Goff, Narodziny czyscca, Warszawa 1997, s. 67, 95, 101, 124-128.

8 J.Le Goff, Puszcza — pustynia, s. 70, 73, 75, 81.

% C.Lecouteux, op. cit.

87 Lancelot en prose, wyd. A. Micha, t. I, Genéve 1980, s. 153; D. Bo u t e t, Charlemagne et Arthur ou roi
imaginaire, Paris 1992, s. 52.
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czyna powrOt do $wiata ludzi, ktérego dalszymi etapami s3: obrona dam, wddw i sierot
przed rycerzami-rabusiami, walka z olbrzymem, zabicie ziejacego ogniem we¢za, walka
z diabtami, wreszcie ujarzmienie Iwa, ktory staje si¢ nieodtgcznym towarzyszem rycerza
— symbolizujac okielznanie przez Iwena sit natury®. W dwunastowiecznym eposie ,,Garin
le Loherain”, rycerz Begon zabija dzika bedacego wcieleniem smoka, szatana®. Z kolei
w islandzkiej sadze o Haraldzie Pigknowlosym Snorriego Sturlussona (poczatek XIII w.),
puszcza znow jawi si¢ jako miejsce proby — miody Harald, zanim jeszcze zostanie wtadcg
Norwegii, wedruje przez puszcz¢ prowadzony przez mieszkajacego w lesie wieSniaka; sam
Harald traktuje te przygode jako probe i zapowiedz przysziej stawy™. Warto zwrdcié
uwage na podobiefistwo tego motywu do historii Filipa Augusta, ktory w puszczy przecho-
dzi probe cnoty przed otrzymaniem krolewskiego namaszczenia; krolewicz, podobnie jak
Artur i Iwen, z pomocg sacrum chrzescijaniskiego pokonuje czyhajace w naturze zto. Pier-
wiastek religijny — kultura — przezwyci¢za dziko§¢ i obecne w niej sily szatafiskie. Las
okazuje si¢ przestrzenig cudowna i sakralng nie tylko w $wiecie romansu arturianskiego
czy skandynawskich sag. Moze by¢ tez miejscem, w ktérym Bog dokonuje proby i osadu
wladcow tego Swiata. Mtody Filip, syn Ludwika VI, nie zginat wprawdzie w puszczy, lecz
u granic miasta, a wiec takze w miejscu, gdzie symbolicznie granicza ze sobg dwa Swiaty:
cywilizacja i dzikos¢”.

W przytoczonych tu opowieSciach o dramatycznych przygodach kroléw ze zwierze-
tami mamy wiec do czynienia z misternym splotem r6znych przejawow Sredniowiecznej
mentalnoSci: chrzedcijafiskie moralizatorstwo polityczne i religijne, i zwigzany z nim topos
kary boskiej czekajacej ztego krola, przenikajace do kultury literackiej watki folklorystycz-
ne, jak lek przed puszcza i obecnymi w niej zlowrogimi sifami natury, wreszcie wszecho-
becny motyw proby bohaterskiej. Przygody, jakich doznali Ludwik IV Zamorski, Filip syn
Ludwika VI, Filip II August, Filip IV Pigkny i cesarz Ludwik IV Bawarski, wspoiczesni
uznali za nadprzyrodzone znaki, nie pozostajgce bez zwiazku z czynami wtadcéw. Jedynie
Filip August sprostal probie i szczglliwie panowal przez 43 lata. Atmosfera tajemnicy
iskandalu otoczyta los mtodego, cnotliwego Filipa Kapetynga, ktory, mimo ze namaszczo-
ny, koronowany i associatus in regem, z powodu okoliczno$ci swojej Smierci nie zostat
policzony w szereg krolow’”, ponoszac $mier¢ za grzechy ludu albo swego ojca. Grzeszni
krolowie zostali ukarani za zle zycie haniebng §miercia.

8 Cf.]. Le Goff, Puszcza — pustynia, s. 19;idem, Lévi-Strauss w Broceliandzie. Proba analizy romansu ry-
cerskiego, [w:] tegoz, Swiat Sredniowiecznej wyobrazni, s. 153-185.

% Cf. A.Planche, La Béte singuliére, [w:] La Chasse au Moyen Age, s. 495.

% Snorri Sturlusson, Le Saga de Harald I'Impitoyable, wyd. w jez. francuskim R. Boyer, Paris 1979,
s.35-36; Cf. J. Le G off, Puszcza — pustynia, s. 78.

L Cf. np. starofrancuski poemat Parténopeus de Blois, wyd. i ttum. G. A. Crapelet, Paris 1835, s. 13-14 ;
cf. M. Kawczynski, Amor i Psyche w poezyi starofrancuskiej. 1. ,, Parténopeus de Blois”, Rozprawy Wydziatu
Filologicznego Akademii Umiejetnosci, Krakow 1902, t. XXXIV, s. 5, 73-83. Dowiadujemy si¢ z Partenopeusa,
ze Trojanie, przychodzac do Galii, przyniesli prosto zyjacemu tam ludowi cywilizacj¢, budujac posrod pustkowi
zamki i miasta; na temat miasta jako symbolu zwycigstwa cywilizacji nad dzikoscig cf. J. Banaszkiewicz,
Polskie dzieje bajeczne Mistrza Wincentego Kadtubka, Wroctaw 1998, s. 7-28.

2 TakC.Beaune, Perceforét et Merlin, s. 249.
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Straz ziemska w Krolestwie Polskim w latach 1867-1875

Zagadnienia organizacji i funkcjonowania strazy ziemskiej w Krolestwie Polskim nie
byly dotychczas przedmiotem specjalnego zainteresowania historykdw polskich. W osta-
tnich 50 latach poza krétkimi, parozdaniowymi informacjami nie opublikowano odrgbnej
pracy poswigconej tej instytucji'. Autor niniejszego studium, opartego przede wszystkim
na materiatach przechowywanych w archiwach polskich i rosyjskich, pragnie cho¢ czescio-
wo wypetnic te luke.

Powotlanie do zycia strazy ziemskiej jako nowej formacji policji porzadkowej byto
Scisle zwigzane z reorganizacjg Krdlestwa Polskiego po powstaniu styczniowym i stanowi-
fo jedna z integralnych czgéci sktadowych reformy administracyjnej. Co bylto zasadniczym
powodem jej utworzenia? W ocenie namiestnika Fiodora Berga oraz wigkszo$ci guberna-
toréw, w okresie powstania styczniowego rozne rodzaje policji funkcjonujacej w Krole-
stwie Polskim nie okazaly si¢ skuteczng bronig w rekach wtadz rosyjskich. Nalezato je
zatem jak najszybciej zreorganizowac. W pi§mie z 2/14 listopada 1865, ktérego adresatem
byt sekretarz stanu Krdlestwa Walerian Ptatonow, Berg pisal, ze wickszo$¢ urz¢dnikow
polskiego pochodzenia, zatrudnionych w resorcie policji, wzieta czynny udziat w walkach
z oddziatami rosyjskimi w 1863 i 1864 r. W trzech guberniach: lubelskiej, radomskiej i pfoc-
kiej 110 funkcjonariuszy réznych instytucji policyjnych porzucito w tym okresie stuz-
be, a w Warszawie z tego powodu zwolniono 21 urzednikéw i 114 szeregowcodw. Nato-
miast w guberni augustowskiej za udziat w powstaniu lub tez ,,nieprawomy$lno$¢” posady
stracito 151 polskich ,,czynownikow”. W sprawozdaniu o stanie guberni Krolestwa za
1865 rok namiestnik informowatl z kolei wladze centralne, ze w latach 1864-1865 usu-
nat z zajmowanych stanowisk z powodu nieblagonadioznosti i durnogo powiedienija w sumie
283 urzednikow — Polakoéw z resortow policji i finanséw, a w samej guberni radomskiej

' Cf. H. Konic, Samorzqd gminny w Krolestwie Polskim w poréwnaniu z innymi krajami europejskimi,
Warszawa 1906; B. K o s k o w s k i, Gmina wiejska. Zarys samorzqdu gminnego w Krolestwie Polskim, Lwow 1905;
Podrecznik dla wltadz gminnych obejmujgcy zbior przepisow i postanowieri obowigzujgcych wiladze gminne w Krdle-
stwie Polskim, oprac. H. Konitz i F. Olszewski, Warszawa 1883, s. 40-48; P. G 6 r s ki, Samorzqd gminny,
Krakow 1894; J. Lapicki, Stosunki gminne w Krolestwie Polskim, Warszawa 1881; B.Winiarski, Ustrdj
polityczny ziem polskich w XIX w., Poznah 1923; M. Bandurk a, Zmiany administracyjne i terytorialne ziem
wojewddztwa lodzkiego w XIX i XX w., Warszawa 1973, s. 51-53; A. Chwalba, Polacy w stuzbie Moskali,
Warszawa—Krakow 1999, s. 201.

2 AGAD, Sekretariat Stanu Krolestwa Polskiego (dalej: SSKP) 653/1865, k. 22-23.
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13 policjantéw zwolniono z pracy za przestepstwa o charakterze politycznym®. Réwnoleg-
le gubernator lubelski zawiadomit wiadze, ze w jego guberni stracilo posady z rdéznych
powoddw 15 urzednikéw policyjnych; sprawy dziewigciu z nich zostaly skierowane do
rozpatrzenia przez sady. Z kolei w opinii gubernatora radomskiego spo$rod wszystkich
112 prezydentéw i burmistrzéw miast zajmujacych te stanowiska w 1865 r. tylko 15 su-
miennie wykonywalo swoje policyjne obowiazki, a pozostalych nalezatoby w mozliwie
najkrotszym czasie usunaé z zajmowanych stanowisk’. Gubernator lubelski, wyjasniajac
przyczyny niezadowalajacej dzialalnoSci policji miejskiej i ziemskiej, podkreslat w swoim
sprawozdaniu, ze niewielu tylko wyksztatconych i wartoSciowych urzednikdéw chciato
stuzy¢ w policji, gdyz zarobki w tym resorcie byly bardzo male w poréwnaniu z innymi
instytucjami. Z tego powodu w formacjach policyjnych zatrudniano przede wszystkim
osoby, ktorych uprzednio nie chciano przyja¢ do pracy w innych dziatach administracji’.

G1i6wny konstruktor reformy administracyjnej w Krolestwie Polskim, Nikotaj Milu-
tin, podobnie jak Berg i wigkszo$¢ gubernatoréw uwazal rOwniez, ze w dotychczas funk-
cjonujacym systemie zarzadzania policja wykonawcza nie realizuje dobrze swych zadan
i nalezy ja zreorganizowa¢. W swoim memoriale szczegélowo i wyczerpujaco przedstawit
nieprawidtowosci jej funkcjonowania oraz przyczyny tego stanu. Podkreslat przede wszyst-
kim, ze w Krolestwie istnialy trzy rodzaje policji, dzialajace w praktyce niezaleznie od
siebie, poniewaz nie powotano do zycia organu koordynujacego ich prace. Najwiecej
nieprawidtowosci wystepowato w dziataniach policji cywilnej. Jej funkcjonariusze podle-
gali rownocze$nie wojskowym naczelnikom powiatéw, a takze powiatowym naczelnikom
cywilnym i gubernatorom. Tak znaczna liczba zwierzchnikow powodowala, ze szefowie
wszystkich tych instytucji nakazywali policjantom wykonywanie rozmaitych, czgsto sprzecz-
nych ze soba zadan, a ci ostatni nie byli w stanie dobrze i terminowo wywiazywac si¢ z tych
polecen. Co wiecej burmistrzowie i prezydenci miast przyjmowali do pracy w charakterze
policjantéw nie tylko osoby nie majace predyspozycji do wykonywania tego rodzaju pracy,
ale i,,niepewne politycznie”. Rowniez i to powodowato mata skuteczno$¢ funkcjonowania
poszczegolnych jednostek policyjnych. Co prawda probowano usprawnic ich prace, ,,zasi-
lajac” je rosyjskimi oficerami i zotnierzami, ale w opinii Nikofaja Milutina byt to tylko
potsrodek, ktory nie zmienit zasadniczo istniejagcego stanu rzeczy. Milutin zwracal takze
uwage wiadz na rd6zne inne niekorzystne tendencje, ktére pojawialy sic w dziatalnoSci
policji w latach 1864-1865. W miare likwidowania wojskowych struktur policyjnych i cigz-
kich rygorow stanu wojennego, wszystkie trzy formacje policji dazyly do wigkszej samo-
dzielnoSci i rozszerzenia swoich kompetencji, co prowadzito do konfliktow migdzy nimi.
Policjanci z tych formacji czgsto rownolegle informowali swoich zwierzchnikow o rozwia-
zaniu tej samej sprawy i prowadzili Sledztwa dotyczace tego samego przestgpstwa. W kon-
kluzji swojego memoriatu Milutin podkreslat, ze zaréwno policja polityczna, jak i cywilna
wykonawcza w 1863 i 1864 r. nie przekazywaly witadzom carskim pelnych i wiarygodnych
informacji o dziatalnoSci polskich organizacji patriotycznych i planach militarnych od-
dziatéw powstanczych, co $wiadczylo nie tylko o ich nieskutecznosci, ale i o potrzebie
natychmiastowej reformy®.

Ibidem, k. 107, 115.

Ibidem, k. 113, 122.

Ibidem, k. 120.

AGAD, SSKP 574/1865, cz. 2, k. 124-126.
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Z koleiw zapisce z 27 marca/ 8§ kwietnia 1865 Milutin okreS§lit zasady, na ktorych jego
zdaniem winna opierac si¢ reorganizacja policji oraz cele, jakie ma spelniac. Stwierdzat,
ze policja tylko wowczas bedzie wykonywaé prawidlowo i skutecznie powierzone jej
zadania, gdy spelnione zostana dwa warunki. Po pierwsze wszyscy jej pracownicy, takze
zajmujacy najnizsze stanowiska, winni by¢ prawomySlni oraz umieé¢ czytaé i pisaé; po
drugie musza osobiscie i bez wytchnienia §ledzi¢ aktywno$¢ gospodarczg i spoteczng oraz
postawy moralne i polityczne mieszkancow Polski. Jego zdaniem istnialy dwa sposoby, aby
osiggnaé drugi z tych celdéw. Albo nalezy utworzy¢ w kazdym powiecie po kilka rejonéw
(uczastkow) sktadajacych si¢ z kilku gmin i powierzy¢ zadania policyjne ,,szczegdlnym”
urzednikom podporzadkowanym naczelnikom powiatow, albo tez trzeba znacznie zmniej-
szy¢ obszary powiatow, tak aby ich szefowie mogli osobiScie kierowac¢ praca funkcjonariu-
szy policji czy tez przynajmniej nadzorowac ja. Milutin zaznaczat, ze w Komisji Rzadowe;j
Spraw Wewnetrznych zostaly juz opracowane zatozenia pierwszej koncepcji. Dla jej
urzeczywistnienia, zgodnie z przeprowadzong symulacja, trzeba byloby zatrudni¢ 214 re-
jonowych smotritieli (nadzorcéw), a kazdy z powierzonych im rejonéw obejmowatby prze-
cietnie 500 wiorst kwadratowych, czyli 13 wiejskich gmin zamieszkatych przez okoto
18 tysiecy osob. Powiat liczylby Srednio od 4 do 10 rejondw, a koszt utrzymania wszyst-
kich zatrudnionych w Krolestwie str6zow prawa wyniostby 201 160 rubli, czyli 940 rubli
na osobe.

Milutin przyznawat jednak, Ze realizacja jego koncepcji mogta rodzi¢ szereg niepra-
widiowosci w pracy nowej policji. Po pierwsze z czasem smotritiele rejonowi mogliby
przejaé wszystkie negatywne cechy poprzednich instancji policyjnych. Skoncentrowanie
bowiem obowiazkdw policyjnych 13 wojtéw gmin w jednym organie z duza doza prawdo-
podobiefistwa spowoduje, ze ,,ugrzezna” oni w obfitej korespondencji i sprawozdawczosci
i nie beda juz w stanie nie tylko kontrolowac¢ czgsto os6b zamieszkatych w swym rejonie,
ale rowniez doprowadza do dalszego wzrostu liczby spraw i wydtuzenia terminéw ich
rozpatrywania. Milutin obawial si¢ tez czego$§ gorszego: ze funkcjonariusze policji nie beda
realizowac¢ polityki wladz carskich w stosunku do samorzadu gminnego. Zakladal bowiem,
ze stanowiska rejonowych smotritieli otrzymaja przede wszystkim drobni urzednicy —
Polacy, ktorzy, jak pisat ,,stang sie — — ze wzgledow politycznych o wiele groZniejsi niz
ich poprzednicy™’. Z tych przyczyn wypowiadat si¢ za wdrozeniem w Krolestwie drugiego
wariantu reorganizacji policji. Podkre§lat przy tym, ze zapewni on nie tylko lepsza sku-
teczno$€ jej dziatan, ale co najwazniejsze w wickszym stopniu zagwarantuje urzeczywist-
nienie polityki caratu w Polsce. W przypadku zastosowania tego drugiego wariantu zda-
niem Milutina nalezaloby utworzyé powiatowe komendy policji, z ktorych kazda winna
liczy¢ 17 osob: jednego oficera, szeSciu podoficerdéw i dziesigciu szeregowcow. Koszty
utrzymania wszystkich komend przy tym ich sktadzie osobowym szacowat na 257 600 rubli,
w tym place policjantow stanowityby 201 160 rubli®.

3 kwietnia 1865 Komitet do Spraw Krolestwa Polskiego rozpatrzyt propozycje Milu-
tina zawarte w zapisce z 27 marca/8 kwietnia 1865, a dotyczace reorganizacji struktur
administracyjnych, w tym reformy policji, i okre§lit podstawowe zasady, na ktérych winna
zosta¢ ona oparta. Zdaniem czlonkéw Komitetu rozmiary guberni i powiatow winny

7 Ibidem, k. 370-371.
8 Ibidem, k. 372-374, 376.
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zosta¢ znacznie zmniejszone, a w kazdym powiecie nalezy utworzy¢ ,,ruchome” komendy
policyjne podporzadkowane naczelnikowi powiatu’. Na posiedzeniu 22 maja/ 3 czerwca
1865 Komitet zobowiazal natomiast Milutina do jak najszybszego sporzadzenia wszystkich
projektow dotyczacych reorganizacji administracji Krolestwa Polskiego'’. Tym samym
Milutin staf si¢ ostatecznie wylacznym twdrca reformy administracyjnej i otrzymat decy-
dujacy wptyw na kierunek, zakres i charakter dokonywanych zmian. Kierujac si¢ wytycz-
nymi Komitetu, przystapit niezwtocznie do reformowania policji. Nalezy podkresli¢, ze
juz wezesniej w Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych zostat opracowany projekt reor-
ganizacji policji ziemskiej, ktory zostal zaaprobowany przez namiestnika Iwana Paskiewi-
cza 10/22 sierpnia 1846, ale z rznych przyczyn nie zostal wprowadzony w zycie''. Niektore
zaproponowane w nim rozwigzania Milutin zastosowal w swoim projekcie. Znaczng role
w pracach nad reforma policji odegral tez ptk. Annienkow, pomocnik generatl policmaj-
stra. W 1865 1 1866 r. Annienkow przebywal przez kilka tygodni we Francji i Prusach,
gdzie zapoznawal si¢ z zasadami funkcjonowania i biezaca praca policji tych pafstw'?,
Opracowat on nastepnie wigkszo$¢ instrukeji dla oficerdw i straznikéw strazy ziemskiej;
byl tez autorem niektdrych koncepcji organizacyjnych tej struktury policyjnej. Nalezy przy
tym dodaé, ze znaczna liczba wprowadzonych przez niego w Krdlestwie rozwigzan szcze-
gbétowych byla podobna do francuskiego modelu policji.

W kwietniu 1866 r. projekt zreformowanej policji zostal ostatecznie zredagowany.
Jakie byly najwazniejsze cechy tej nowej instytucji ochrony bezpieczenistwa i porzadku
w Krélestwie Polskim? Zgodnie z propozycja Milutina likwidowano dotychczasowe polic-
je miejska i ziemska, a na ich miejsce powotywano, zar6wno w miastach, jak i we wsiach,
policyjne komendy (oddzialy) pod nazwa strazy ziemskiej. Struktury policji miejskiej
utrzymano jedynie w Warszawie. Gtownym zadaniem nowoutworzonych komend byta
ochrona bezpieczefistwa ludno$ci miast i gmin oraz nadzor nad jej aktywnoscia polityczna,
zawodowa, spoteczng i gospodarczg. Zwierzchnictwo nad strazg ziemska sprawowat na-
miestnik, on tez okre§lat ,,0g6lny kierunek” jej dziatalno$ci. W guberniach podlegata ona
gubernatorowi, ktory w stosunku do jej funkcjonariuszy miat uprawnienia naczelnika
wojsk stacjonujacych na tym terenie. W jego kancelarii rozpatrywano i rozstrzygano
wszystkie sprawy dotyczace inspekcji poszczegllnych jednostek i naruszenia dyscypliny
przez straznikdw. Inspekcja strazy w guberni nalezata do obowigzkdw sztabs—oficera do
spraw policyjnych i tzw. zapasowego oficera, ktory byt kandydatem na stanowisko naczel-
nika powiatowego oddziatu strazy ziemskiej. W powiatach podporzadkowano ja naczel-
nikom powiatow. Powiatowa komenda strazy kierowal natomiast bezpoSrednio jego
pomocnik do spraw policyjno—wojskowych. Osobe¢ na to stanowisko wybierat gubernator,
a zatwierdzal naczelnik. Straznikami mogli by¢ tylko piSmienni mezczyzni, zatrudnieni
dotychczas w oddziatach wojskowo—policyjnych oraz zolierze pochodzenia rosyjskiego
urlopowani lub przeniesieni do rezerwy. Paragraf 11 projektu stanowit przy tym, ze
straznicy Polacy mogli stanowic tylko 1/10 cz¢$¢ sktadu osobowego strazy ziemskiej. Kazdy
powiat zostal podzielony na policyjne rejony (uczastki); na 1 straznika przypadato §rednio

® AGAD, SSKP 574/1865, czesé. 1, k. 6.

19 Ibidem, k. 19.

'' AGAD, SSKP 388/1864, k. 40.

12 Rossijskij Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw (dalej: RGIA) w Sankt-Petersburgu, f. 1270, op. 47,
d. 270, r. 1866, k. 182.
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2500 mieszkancow gmin wiejskich 1 1500 mieszkancow miast. W 10 miastach gubernial-
nych i w Lodzi utworzono odrgbne komendy strazy podporzadkowane bezposrednio
gubernatorom (naczelnik komendy 6dzkiej podlegat naczelnikowi powiatu t6dzkiego).
Siedziby straznikéw rozmieszczono w miasteczkach i w tych wsiach, w ktérych znajdowaly
si¢ urzedy gminne. Podstawowym obowigzkiem tych str6zOw prawa byto prowadzenie,
osobifcie i codziennie, inwigilacji ludno$ci zamieszkalej w powierzonym im rejonie poli-
cyjnym. Dla szybszego przekazywania informacji i reagowania na przypadki naruszenia
przepisOw prawa niektére komendy otrzymaly konie. Planowano, ze w kazdym mie-
Scie gubernialnym i w Lodzi bedzie po czterech konnych straznikéw, w kazdym mieScie
powiatowym po trzech, a w rejonach pogranicznych po jednym. Zgodnie z propozycja
Milutina cate terytoriom Krdlestwa zostato podzielone na 530 rejonéw policyjnych. Kazdy
z nich zajmowatl przeci¢tnie terytorium 4,18 mili kwadratowej i obejmowat od dwdch do
czterech gmin®.

Do rozwiazan zaproponowanych w projekcie ukazu o strazy ziemskiej namiestnik
Krolestwa zglosit dwie istotne uwagi. Po pierwsze uwazal za niezbedne podporzadkowanie
strazy burmistrzom i prezydentom miast, a po drugie sugerowal, aby policjanci ziemscy
realizowali polecenia stuzbowe nie tylko swoich przetozonych, lecz takze szeféw miast
i gmin w sprawach dotyczacych zagadnien bezpieczefistwa i ochrony ludnoSci oraz zacho-
wania porzadku. 8 listopada 1866 Komitet do Spraw Krolestwa Polskiego rozpatrzyt
projekt ukazu wraz z uwagami Berga. Komitet uznat, ze druga propozycja namiestnika
jest ze wszech miar stuszna, a straznicy winni nie tylko wykonywac polecenia zwierzchni-
koéw miast i gmin, ale rdwniez stuzy¢ im pomocg i rada w zakresie zapewnienia porzadku
i bezpieczenistwa. Nie popart natomiast jego pierwszego zastrzezenia. W opinii cztonkéw
Komitetu podporzadkowanie policji burmistrzom i wojtom byloby bowiem odstepstwem
od zasady jej reorganizacji, okreslonej podczas posiedzenia 16 kwietnia 1865 oraz statoby
w sprzecznosci z polityka wtadz carskich wobec Krdlestwa Polskiego. Argumentowano
tez, ze z przyczyn politycznych policja winna by¢ instytucja ,,czysto rosyjska”, nie podpo-
rzadkowang jakiejkolwiek polskiej administracji municypalnej. Podkreslono takze, ze
gdyby zastosowaé propozycje Berga, odpowiedzialno$¢ za porzadek i bezpieczefistwo
zostalaby zdjeta z funkcjonariuszy strazy i, jak napisano w uzasadnieniu, straciliby oni
jedinstwo naprawlenija (jedno$¢ dziatania)'. Podczas tego posiedzenia wicle zastrzezen
do projektu ukazu zgtosil minister wojny general Dmitrij Milutin, brat Nikofaja. Niemal
wszystkie zyskaly aprobate Komitetu. Na wniosek ministra wojny postanowiono, ze ofice-
rowie strazy beda awansowani na wyzsze stanowisko tylko wowczas, gdy wykaza sie
dobra, gorliwa praca i inicjatywa, nie za§ — jak proponowal Nikotaj Milutin — jedy-
nie w przypadku wakatu na okreslonej posadzie. Ponadto zrezygnowano z zapisu zawar-
tego w projekcie ukazu okreSlajacego szczegdtowo liczbe oficerow w poszczegdlnych
jednostkach strazy®.

12 grudnia 1866 Komitet do Spraw Krolestwa Polskiego raz jeszcze rozpatrzyt
projekt. Dokonano w nim jeszcze jednej poprawki odnoszacej si¢ do szczegdidw organi-

13 AGAD, SSKP 574/1865, cz. 2, k. 61-63.
4 Ibidem, k. 272-274.
15 Ibidem, k. 275-276
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zacji strazy. Tegoz dnia ukaz zostal ostatecznie zaaprobowany przez cztonkéw Komitetu
i podpisany przez Aleksandra I1'°.

Wzajemne stosunki pomiedzy strazg ziemska a wojtami i burmistrzami, zwtaszcza ich
uprawnienia i obowigzki, regulowala instrukcja zatwierdzona przez namiestnika Berga
7/19 grudnia 1866. Zgodnie z jej postanowieniami do zakresu kompetencji wojtow gmin
i burmistrzow miast nalezaly, odmiennie niz dotychczas, tylko sprawy administracyjne
i gospodarcze. W kwestiach porzadku i bezpieczefistwa mieli natomiast pomagac strazy
ziemskiej i wykonywaé wszystkie polecenia jej dowoddcoéw. Zobowigzani zostali ponadto
do informowania ich o wszystkich przestepstwach popelnionych na terenie jednostki
administracyjnej, a takze o podejrzeniach odnoszacych si¢ do spraw kryminalnych. Szefo-
wie miast i gmin mieli ponadto obligatoryjnie przekazywac straznikom wszystkie osoby,
ktore naruszyly przepisy prawa oraz pomagac im w inwigilacji, aresztowaniach i przestu-
chaniach przestepcow. Przepisy instrukcji zabranialy policjantom ziemskim ingerowac
w dziatalno$¢ stuzbowa wiadz miast i gmin, nakazywatly za$ udziela¢ im pomocy w wyko-
nywaniu prac i zadaf administracyjnych'’.

20 lipca 1867 decyzja Komitetu Urzadzajacego w dziewieciu miastach gubernialnych
(z wyjatkiem Warszawy) utworzono przy naczelnikach strazy tzw. szczegdlne kancelarie.
Zatrudniony w nich byt jeden referent i jeden pisarz. Taka kancelari¢ utworzono rowniez
przy naczelniku strazy ziemskiej L.odzi'™.

Jak w praktyce funkcjonowata straz ziemska? Trzeba zaznaczyé, ze juz w fazie jej
organizacji w koncu 1866 r. pojawito si¢ wiele probleméw. Przede wszystkim wystapily
trudnosci ze znalezieniem w Warszawskim Okregu Wojskowym niezbednej liczby urlo-
powanych i przeniesionych do rezerwy rosyjskich szeregowcow, ktdrzy chcieliby stuzyé
w strazy. Z tego powodu w listopadzie i grudniu 1866 r. prowadzono rekrutacje w okre-
gach petersburskim i moskiewskim'®. Juz jednak w pierwszym kwartale 1867 r. okazato
sie, ze wigkszo$¢ zolnierzy z tych dwoch okregdw nie realizowata wtadciwie i sprawnie
powierzonych im zadan. Gubernator siedlecki powiadomit wiadze, ze sposrdd zotnierzy
przybytych z Moskwy do pracy w Krodlestwie w charakterze straznika tylko nieliczni nie
zawiedli pokfadanych w nich nadziei. Z racji dopuszczenia si¢ roznych wykroczen i uchy-
biefi zawodowych, a przede wszystkim niekompetencji, w guberni siedleckiej w 1867 r.
zwolniono z tej instytucji trzech oficeréw i 48 szeregowcow. Pigciu sposrdd nich byto
sadzonych przez sady wojskowe za popetnione przestepstwa®. Problem ten wystepowat
tez w innych guberniach. W tymze roku w guberni lubelskiej usunieto ze strazy ziemskiej
na skutek niezdolnoSci do pracy w charakterze straznika 18 osob; 49 ten sam los spotkat

1 Tbidem, k. 307.

'7" Centralnaja Gosudarstwiennaja Bibliotieka Rossijskoj Fiedieracii w Moskwie, Otdielenije Rukopisiej,
Akta Czerkasskiego I, zesp6t 327, teczka 38-25, k. 1-4. Zgodnie z postanowieniem tej instrukcji do obowiazkow
straznikéw nalezaly m.in. nastgpujace zadania: ochrona spokoju obywateli, porzadku i czystoSci ulic w miastecz-
kach i wioskach, zapobieganie wszelkim przestepstwom i wystepkom skierowanych przeciwko wiadzy carskiej,
nadzdr nad praca drukarni, powielarni i ksiegarni, kontrola dokumentacji statystycznej wtadz gminnych i miej-
skich, nadzor nad terminowym zwolywaniem gminnych zebran oraz kontrola pracy wdjtow i sottysow.

18 Dziennik Praw Krolestwa Polskiego t. LXVII, s. 250-251.

9 AGAD, SSKP 933/1866, k. 4. W pismie z 25 pazdziernika/6 listopada 1866 Milutin informowat Berga, ze
do tego dnia zwerbowano do strazy ziemskiej w Krolestwie 1525 szeregowcow rosyjskich na 2568 przyznanych
etatow. Cf. ibidem, k. 3.

2 RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1518, r. 1867, k. 71-73.
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za durnoje powiedienije; w guberni piotrkowskiej zwolniono z r6znych przyczyn 95 poli-
cjantow, w wiekszoSci zwerbowanych w Moskwie i Petersburgu, a w plockiej — 43 (czyli
22% catego sktadu osobowego)®'.

W nastepnych latach, pomimo negatywnych doswiadczen z 1867 r., nadal §ciaggano
do Krdlestwa do pracy w zawodzie policjanta Rosjan z centralnych guberni Cesarstwa.
W 1868 r. prowadzono rekrutacje do strazy wsrdd zolnierzy stacjonujacych w Petersburgu,
Nowogrodzie i Pskowie, a w 1873 r. w Kijowskim i Wilefiskim Okregu Wojskowym™. Po-
dobnie jak w 1867 r. dziatania te nie przyniosly jednak oczekiwanych rezultatow. Do pracy
w strazy ziemskiej zgtosito si¢ bowiem niewielu szeregowcow i oficerdw; w wiekszosci nie
mieli oni predyspozycji do tego rodzaju stuzby. Z tej przyczyny ponad potowe kandydatoéw
z tych miejscowosci i okregow juz po dwoch, trzech miesigcach zwolniono z zajmowanych
stanowisk. Tego niekorzystnego zjawiska wtadzom Krdélestwa nie udalo si¢ wyeliminowaé
az do poczatkéw lat osiemdziesiatych XIX w. Co roku bowiem znaczna liczba sposrod
przyjetych do pracy w strazy ziemskiej rosyjskich zotnierzy badz to nierzetelnie wywigzy-
wala si¢ ze swoich obowigzkdw, badZ tez nie nadawata si¢ zupetnie do tego rodzaju stuzby.
W 1868 r. w guberni warszawskiej z powodu niesposobnosti (niekompetencji) i z innych
przyczyn posade utracilo 98 straznikdw, w piotrkowskiej 63, w lubelskiej 58, w kieleckiej
26, w suwalskiej 20, w radomskiej 44 i w plockiej 37 (18% straznikdw z tej guberni)®.
W 1869 r. w guberni lubelskiej w sumie usunieto ze strazy 51 oséb (w tym 27 na sku-
tek braku przydatnosci do tego zawodu), w guberni warszawskiej — 69, kaliskiej — 44,
suwalskiej — 31**. Rowniez w latach nastepnych, jak informowali gubernatorzy, z roz-
nych powod6éw wymoéwiono warunki pracy znacznej liczbie straznikdw, np. w 1872 r.
w guberni radomskiej 31, a w piotrkowskiej 42%. Cigzka i ucigzliwa praca, a takze trud-
nosci z zaadaptowaniem si¢ do nowych warunkdéw, powodowaly ponadto, ze wielu stra-
znikOw z wlasnej inicjatywy rezygnowalo z dalszej stuzby na zajmowanych stanowi-
skach. Np. w 1868 r. na wlasna prosbe zwolnily si¢ 22 osoby w guberni piotrkowskiej,
a 28 w guberni warszawskiej”. W 1869 r. w guberni warszawskiej w tym trybie odeszto ze
strazy ziemskiej 63 policjantoéw, co stanowito 48% wszystkich zwolnionych funkcjonariu-
szy”’. Waznym czynnikiem, ktory powodowal, ze wiekszo$¢ zotnierzy rosyjskich nie chciata
w ogOle pracowaé w strazy lub tez nadal w niej stuzy¢, byla niska ptaca. Gubernator
piotrkowski Iwan Kachanow podkre§lat w swoim sprawozdaniu, ze miodzi straznicy zara-
biali miesigcznie 10 rubli i kwota ta w praktyce wystarczata im tylko na mniej niz skromna
egzystencje. Codzienne wizytacje wiosek i miasteczek polozonych w ich rejonie uniemoz-
liwialy im natomiast prowadzenie wlasnych gospodarstw. Szeregowi pracownicy strazy,
a zwlaszcza oficerowie, rzadko otrzymywali rowniez nagrody. Jedna tylko gratyfikacja

21 Tbidem, k. 267-268, 400410, 723-725.

2 Tbidem, d. 1519, r. 1868, k. 212-216; Obzor Plockoj gubierni za 1874 god, Ptock 1875, s. 66.

2 RGIA, £. 1270, op. 1, d. 1519, r. 1868, k. 45, 212-216, 371-372, 449, 589-590, 809-812, 1026-1027.

2 Ibidem, d. 1520, r. 1869, k. 38, 499-500, 603-605, 785-786. Innym powaznym problemem w dziatalno-
sci strazy bylo naduzywanie przez wigkszo$¢ straznikdw napojow alkoholowych, nierzadko w czasie stuzby.
W 1869 r. w guberni suwalskiej zwolniono z tego powodu z zajmowanych posad 10 straznikéw, a w guberni
kieleckiej w 1868 r. — 23.

% Ibidem, d. 1523, 1. 1872, k. 283-284, 364.

% Ibidem, d. 1519, r. 1868, k. 4345, 212-213.

27 Tbidem, d. 1520, r. 1869, k. 499-500.
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pieniezna przypadala raz w roku na wszystkich oficerow z danej guberni. Kachanow
zaznaczal, ze w guberni piotrkowskiej kazdy z nich mogt ja uzyskaé przecigtnie raz na
osiem lat™.

Kolejnym problemem, ktory w 1867 i 1868 r. utrudnial dzialalno$¢ strazy ziemskiej,
byl niewystarczajacy zasob Srodkoéw finansowych przeznaczonych na jej utworzenie i fun-
kcjonowanie. W 1866 r. na organizacje tej instytucji przeznaczono 40 077 rubli 8 kop.”
Kwota ta okazala si¢ niedostateczna do utworzenia placdéwek strazy, a zwtaszcza do
wyekwipowania ich w sprzet. Z powodu szczuplej ilodci przyznanych pieniedzy w 1867 r.
straz otrzymata 148 koni zamiast planowanych 368. Z tej przyczyny konne patrole dziataly
tylko w 25 pogranicznych powiatach i 73 pogranicznych rejonach®. Brak pieniedzy spo-
wodowatl takze, ze nie wszyscy straznicy zostali wyposazeni w bron, przede wszystkim
w rewolwery’'.

Naczelne wtadze administracyjne Krélestwa dobrze znaly powody zniechecajace
Rosjan do stuzby w strazy ziemskiej. Kilku gubernatoréw zgtosito wiec wnioski zmierza-
jace do uatrakcyjnienia zawodu straznika ziemskiego. Najwigcej propozycji tego rodzaju
przedstawil gubernator piotrkowski general Kachanow. Postulowatl on, aby pieniadze
zaoszczgdzone na wakatach w jednostkach strazy przeznaczy¢ na zwigkszenie wynagro-
dzenia dla wyr6zniajacych si¢ funkcjonariuszy. Pragnat tez objaé straznikdéw urzednicza
znizka kolejowa w wysokosci 2/3 ceny biletu. Proponowat wreszcie, aby umozliwi€ im le-
czenie si¢ w szpitalach i sanatoriach na koszt pafistwa. Natomiast straznikom przeniesio-
nym do rezerwy juz po trzech latach stuzby chciat przyznaé¢ prawo do emerytury. Zalecat
rowniez zwiekszenie ilosci nagrod dla oficeréw™. Podobne wnioski zgtosili gubernatorzy
warszawski i ptocki”. Kachanow postulowal ponadto, aby zmieni¢ reguty awansowania
oficerdéw. Jego zdaniem zgloszona w 1866 r. przez Nikotaja Milutina propozycja, aby
uzyskiwali oni awanse w przypadku wakatu na danym stanowisku, byla racjonalniejsza
i korzystniejsza z punktu widzenia zaréwno funkcjonowania instytucji, jak i samych ofice-
réow>!. Komitet do Spraw Krolestwa Polskiego nie zgodzit si¢ jednak na postulat guberna-
tora. Natomiast na jego wniosek decyzja Komitetu Urzadzajacego z 19 kwietnia 1868
wszyscy straznicy, ktdrzy zrezygnowali z ubiegania si¢ o stopien oficerski, uzyskiwali prawa
i przywileje przystugujace policjantom na mocy ukazu carskiego z 1865 r.”

% Tbidem, d. 1523, r. 1872, k. 364. W 1872 r. w guberni piotrkowskiej stuzyto 11 oficeréw strazy ziemskiej.

¥ AGAD, SSKP 933/1866, k. 3.

3 Ibidem, k. 132.

31 Ibidem, k. 5.

2 RGIA, £. 1270, op. 1,d. 1518, 1867 r., k. 400-410. Na marginesie kartki, na ktérej Kachanow przedstawit
swoje propozycje, Aleksander II napisal ,,rozpatrze¢”. W 1868 r. Kachanow wnioskowal, aby zwigkszy¢ wyna-
grodzenie straznikow ze 150 do 200 rubli rocznie. Fundusze na ten cel proponowat uzyskac poprzez zwolnienie
z pracy osOb zajmujacych posady tzw. prikomandirowannych, ktdrzy zarabiali 90 rubli, a srodki zaoszcz¢dzone
z tego tytutu przeznaczy¢ na zwigkszenie pensji wiasciwych straznikéw. Ibidem, d. 1519, r. 1868, k. 215-217.

33 Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracii (dalej: GARF) w Moskwie, f. 109, op. 2, d. 673, k. 13;
RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1519, r. 1868, k. 814. Gubernator warszawski Medem proponowat zwigkszy¢ wynagro-
dzenie straznikow. Gubernator plocki Michail Wrangel réwniez zglosil taki wniosek, a ponadto propono-
wal zwigkszy¢ liczbe starszych straznikow o 10 0sdb w kazdej guberni, a zmniejszy¢ o 17 liczbe straznikow
tzw. czetwiortogo razriadu (czwartej kategorii)

¥ RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1523, r. 1872, k. 283-284.

3 Tbidem, d. 1519, r. 1868, k. 590-591.
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TrudnoSci z obsadzeniem etatow w jednostkach strazy ziemskiej byly nieustanna
bolaczka tej instytucji. W 1867 r. w guberni siedleckiej brakowato do petnego, etatowego
sktadu 43 straznikdéw, w lubelskiej — 34, w fomzyniskiej — 23, w piotrkowskiej — 63,
w radomskiej — 62°°. W nastepnym roku rdwniez notowano znaczny niedobor straznikow
w stosunku do liczby przyznawanych stanowisk i — jak mozna przypuszcza¢ — w stosunku
do potrzeb. 1 stycznia 1869 we wszystkich guberniach Krolestwa brakowalo 353 strozow
prawa; w zadnej z nich przyznane etaty nie zostaly wykorzystane w 100%. Najwiekszy
niedobdr wystapit w guberni piotrkowskiej — 66 0s6b, a najmniejszy w lubelskiej — 157
W latach siedemdziesiatych XIX w. nadal nie udato si¢ rozwigzac tego problemu. W 1870 r.
w guberni radomskiej brakowatlo 59 straznikow, w 1871 r. — 47, w 1872 r. — 39, a w ro-
ku 1874 — 55 (20% teoretycznego sktadu osobowego)™. W innych guberniach rowniez
nie bylo lepiej. W 1870 r. w guberni warszawskiej brakowato 71 oso6b, w 1871 r. w guberni
kieleckiej — 28, w 1874 r. w lubelskiej — 32%. Trudnosci zwigzane z rekrutacja funkcjo-
nariuszy pochodzenia rosyjskiego do stuzby w strazy ziemskiej w Krolestwie Polskim
zwigkszyly sie jeszcze w 1875 r. gdy wladze carskie zdecydowaly si¢ wprowadzi¢ te insty-
tucje réwniez w centralnych guberniach rosyjskiego imperium. Decyzja ta spowodowala,
Ze coraz mniej zolnierzy zar6wno z okregéw wojskowych w giebi Rosji, jak i z Warszaw-
skiego Okregu Wojskowego, godzito si¢ na zatrudnienie ich w charakterze straznikdw
w Polsce. Przymuszony poniekad koniecznoScia gubernator ptocki proponowat w 1874 r.,
by zwigkszy¢ dopuszczalny odsetek Polakow stuzacych w strazy z 10% do 25% jej sktadu
osobowego®. Komitet do Spraw Krolestwa Polskiego nie wyrazil jednak zgody na tak
daleko idaca propozycje. Nalezy podkreS§li¢, ze w latach 1867-1875 w zadnej guberni nie
udato si¢ zapewnic stuprocentowej obsady etatow strazy ziemskiej. Dodac przy tym
nalezy, ze na wniosek namiestnika Berga oraz gubernatoréw liczba etatéw byta stale
zwigkszana. Po raz pierwszy decyzja Komitetu do Spraw Kroélestwa Polskiego i cara
Aleksandra Iz 5 lutego 1868 zwiekszono jg 0 250 stanowisk*. Od 1 czerwca 1875 nastapit
dalszy wzrost o 100 policyjnych posad*. Wypada jeszcze uwzgledni¢ fakt, ze w 1866
11867 r. wystapily trudnoSci nawet z obsadzeniem stanowisk kierowniczych w poszczegol-
nych jednostkach strazy™®.

36 Ibidem, d. 1518, r. 1867, k. 71-73, 179, 267-268, 400—410, 804.

7 GAREF, f. 109, 4 eksp., d. 236, r. 1869, k. 81-82.

3 RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1521, r. 1870, k. 392-393; d. 1522, . 1871, k. 18; d. 1523, r. 1872, k. 283-284;
d. 1525, r. 1874, k. 544.

¥ RGIA, f. 1281, op. 7, d. 34, r. 1870, k. 43-45; £. 1270, op. 1, d. 1526, r. 1875, k. 95-96; d. 1525, r. 1874,
k. 38.

40 Tbidem, f. 1270, op. 1, d. 1525, r. 1874, k. 287.

41" Archiwum Miasta Stolecznego Warszawy (dalej AMSW), Zarzad Warszawskiego Powiatowego Naczel-
nika, W.P. 50, sygn. 42, k. 29.

2 Obzor Plockoj gubiemni za 1875 god, Ptock 1876, s. 64; Obzor Lublinskoj gubierni za 1875 god, Lublin 1876,
k. 50. Zwigkszenie etatéw nastapilo na mocy decyzji Rady Panstwa z 24 stycznia 1875, a wchodzito w zycie
z dniem 1 czerwca 1875.

4 Centralnaja Gosudarstwiennaja Bibliotieka Rossijskoj Fiedieracij w Moskwie, Otdielenije Rukopisiej,
Akta Czerkasskiego I, zespot 327, teczka 32, d.1, k. 448. Ksiaze Wiadimir Czerkasski 6/18 wrze$nia 1866
informowat Nikotaja Milutina, ze putkownicy Hertzfeld i Griszyn prosili o posady naczelnikdw strazy ziemskiej,
pierwszy w guberni warszawskiej, a drugi w lubelskiej, ale p6zniej odmoéwili ich objecia.
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W okresie od 1867 do 1879 r. uwidocznily si¢ jeszcze inne niekorzystne zjawiska
w pracy tej instytucji. O niektorych informowali wiadze zwierzchnicy gubernialni. W 1868 r.
gubernator plocki Michait Wrangel powiadomit swoich zwierzchnikdw, ze w wigkszoSci
instrukcji sformutowania przepiséw regulujacych obowiazki i uprawnienia straznikdw nie
byly precyzyjne, w zwiazku z czym rozmaicie je oni interpretowali*. Fakt ten potwierdzat
podputkownik Zeimern odpowiedzialny za sprawy organizacyjne strazy ziemskiej w Kro-
lestwie. W listopadzie 1868 r. na polecenie namiestnika Berga przeprowadzit inspekcje jej
funkcjonowania w guberni fomzyniskiej i suwalskiej i zauwazyt wiele negatywnych zjawisk
oraz nieprawidlowosci w pracy straznikow. Pragnac je wyeliminowaé, Zeimern podjat
szereg dzialan, niekiedy nader drobiazgowych. Opracowal m.in. nowe, podobno lepsze
stuzbowe notesy dla funkcjonariuszy oraz usprawnil system przekazywania informacji
z rejondéw do powiatow™. Pomimo tych ulepszen nadal jednak wiele instrukcji i okolnikow
nie bylo wiaSciwie rozumianych przez funkcjonariuszy. Gubernator siedlecki Stiepan
Gromeka, nieusatysfakcjonowany jakoScig aktow prawnych regulujacych stuzbe pracow-
nikow tej formacji policyjnej, wydat w 1871 r. zbiér obowiazujacych przepisow, ktore
okreSlaty ich obowiazki i uprawnienia, a w zatagczonym don szczegdtowym komentarzu
wyjasnil, jak nalezy je rozumiec i stosowac*. Watpliwosci odnosnie istotnych kwestii
prowadzily do powaznych sporéw kompetencyjnych. Oto np. w 1867 r. gubernator war-
szawski Nikotaj Medem zauwazyt, ze niektorzy powiatowi naczelnicy strazy z tej guberni
niewlaSciwie interpretowali postanowienia ukazu z 19 grudnia 1866, gdyz zwalniali oraz
zatrudniali straznikdw, podczas gdy zgodnie z art. 4 i 12 ukazu uprawnienie to przystugi-
wato tylko wytacznie jemu®’.

Inne bledy i niedociggnigcia w pracy straznikéw ziemskich sygnalizowali wtadzom
Krolestwa takze oficerowie zandarmerii. Dwdch gubernialnych naczelnikéw zandarmerii,
fomzynski i kaliski, informowalo swoich przetozonych, ze powiatowi naczelnicy strazy nie
kontrolowali dzialalnoSci swoich podwtadnych badZ tez czynili to niezwykle rzadko,
co stato si¢ przyczyna znacznej liczby uchybien i niedociagnieé w pracy szeregowych
funkcjonariuszy tej instytucji. W ocenie zandarmow przyczyna bylo nadmierne obcigzenie
zwierzchnikOw strazy obowigzkami zawodowymi. Powiatowi naczelnicy strazy byli bowiem
zobowigzani do uczestniczenia w kazdym S§ledztwie, prowadzenia korespondencji z wila-
dzami w zakresie spraw policyjnych oraz catej dokumentacji wszystkich spraw tajnych
i poufnych. W praktyce rzetelna realizacja tych zadaf zajmowala im tak znaczng czes$¢
czasu pracy, ze nie byli juz w stanie przeprowadzac kontroli straznikow w terenie®. Z tego
powodu naczelnik Warszawskiego Okregu Zandarmerii general Ptaton Fredericks pro-
ponowat przyznaé uprawnienia do kontrolowania pracy policjantow jeszcze dwoém lub
trzem wyzszym urzednikom zarzadu powiatowego™. Inni gubernialni naczelnicy zarzadow
zandarmerii zwracali ponadto uwage wiadz na kierowanie na stuzbg w charakterze straz-
nika osob, ktore nie przeszly odpowiedniego przeszkolenia, co bywalo przyczyng r6znych

# RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1519, r. 1868, k. 814.

4 AMSW, Zarzad Warszawskiego Powiatowego Naczelnika, W.P. 50, sygn. 42, k. 108-109.

46 Centralnaja Gosudarstwiennaja Biblioticka Rossijskoj Fiedieraciji, Oddzielenije Rukopisiej, Akta Czer-
kasskiego II, zespdt 327, 7 — d. 41, k. 23.

47 AMSW, Zarzad Warszawskiego Powiatowego Naczelnika, W.P. 50, sygn. 42, k. 5.

*® GAREF, f. 109, 4 eksp., d. 263, r. 1868, k. 47; 4 eksp., d. 297, r. 1869, k. 16-17.

# Tbidem, 4 eksp., d. 135, cz. 1, 1. 1871, k. 41-42.
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promachow i oszybok™. Dla wyeliminowania tego negatywnego zjawiska Fredericks oraz
kilku wyzszych oficerow zandarmerii sugerowali, aby w miastach gubernialnych prowa-
dzi¢ szkolenie me¢zczyzn, ktdrzy wyrazili zgode na zatrudnienie na stanowisku straznika.
Przeszkolone osoby stanowityby rezerwe kadrowg i w przypadku wakatu w jakiejkolwiek
jednostce jedna z nich mogtaby natychmiast zaja¢ wolne miejsce”'.

Inny wniosek zgtosit naczelnik zandarmerii guberni tomzyniskiej. W celu, jak pisat,
»koordynacji poczynai” zandarmerii i strazy ziemskiej oraz lepszego nadzoru nad dzia-
falnoscia strazy sugerowal podporzadkowanie jej struktur powiatowych naczelnikom
zarzadow powiatowych zandarmerii. Sily policji r6znych formacji zostatyby zatem zinte-
growane. Wtadze administracji cywilnej w przypadku realizacji tego postulatu moglyby
korzystac z ustug strazy wytacznie w sprawach charakteru $ciSle policyjnego™. Na margi-
nesie nalezy dodaé, ze juz Nikotaj Milutin rozwazal taka ewentualno$¢”. Propozycja
fomzynskiego naczelnika zandarmerii nie znalazta jednak uznania u wtadz Cesarstwa.
Rzad carski zdecydowal si¢ bowiem na funkcjonowanie w Krélestwie Polskim dwdch
policji — strazy ziemskiej i zandarmerii. Kazda z nich pracowala wigc niezaleznie, reali-
zujac swoje odrebne zadania.

Nalezy podkresli¢, ze pomimo roéznych trudno$ci organizacyjnych i finansowych
zwigzanych z utworzeniem strazy ziemskiej, a takze kfopotow z jej funkcjonowaniem, juz
w 1867 r. wszyscy gubernatorzy pozytywnie oceniali dziatalnoS¢ tej instytucji. W swych
raportach nie szczedzili danych statystycznych ilustrujacych jej osiagniecia. W guberni
lubelskiej straznicy aresztowali 3177 przestepcOw, w tym za kontrabande 230; w guberni
piotrkowskiej wykryli 185 przypadkdw kradziezy na kwote 6807 rubli, 32 przypadki
kontrabandy i 348 nielegalnie dzialajacych szkoét (w praktyce chodzito zapewne o indywi-
dualne przypadki tajnego nauczania), w guberni radomskiej aresztowali 14 zabdjcow,
467 ztodziei i 28 przemytnikow, w guberni warszawskiej zatrzymano 7228 oséb z czego
5938 osadzono w aresztach™. W 1868 r. we wszystkich 10 guberniach Krolestwa Polskiego
funkcjonariusze strazy ziemskiej aresztowali z racji popelnienia r6znych przestepstw i wy-
stepkow 56 304 osoby, w tej liczbie 53 993 mezczyzn, ktdrzy dopuscili sie¢ w wigkszo-
Sci drobnych i niezbyt groZnych naruszen przepisow prawa. Wykryli 152 przestepstwa
o charakterze politycznym, udaremnili 1103 proby przemytu towardw, zarekwirowali
2948 ksiazek i obrazéw nie dopuszczonych do publicznej sprzedazy przez cenzure, wykryli
252 nielegalnie funkcjonujace szkoty, 1086 przypadkdw nielegalnego wyrebu drzew w la-
sach i 6017 przypadkéw niezgodnego z prawem handlu™.

W nastepnym roku w ocenie gubernatorow straznicy uzyskali jeszcze lepsze rezultaty
niz w roku poprzednim. W 1869 r. funkcjonariusze strazy guberni lubelskiej aresztowali

% Tbidem, 4 eksp., d. 221, r. 1873, k. 92, 186-187, 247; 3 eksp., d. 57, r. 1876, k. 66-69.

51 Ibidem, 4 eksp., d. 135, cz. 1, r. 1871, k. 41-42.

32 Tbidem, 4 eksp., d. 237, r. 1867, k. 76; J. Koztowski, Zandarmeria w Krdlestwie Polskim w latach
1867-1880, PH t. LXXXIX, 1998, z. 1, s. 53-54.

3 AGAD, SSKP 574/1865, cz. 2, k. 125-126. Nikotaj Milutin pisal: ,,W przypadku jezeli rzad bedzie uwazat
za korzystniejsze miec jeszcze kontr—policje, to taka moze by¢ powierzona sztabs—oficerom zandarmerii, ktorzy
przy niewielkiej powierzchni nowo utworzonych guberni beda mie¢ mozliwos¢ §ledzenia wszystkiego co si¢ dzieje
w guberni, z pomoca nielicznego skfadu tajnej policji”.

3* RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1518, r. 1867, k. 267-268, 400410, 804, 1022.

% GAREF, f. 109, 4 eksp., d. 236, r. 1869, k. 81-84.
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za rozne przestepstwa 4026 osob i wykryli 1288 przypadkow kradziezy mienia prywatnego
na faczng kwote 10 276 rubli 95 kop. W guberni radomskiej zatrzymano 6795 osob, ktore
naruszyly przepisy prawa i wykryto 980 przypadkow kradziezy i grabiezy oraz 938 niele-
galnego wyrebu drzew. W guberni kaliskiej straznicy wykryli 7302 przestgpstwa i nalozyli
na mezezyzn, ktorzy si¢ ich dopuscili, kary grzywny na taczng sume 1889 rubli. W guber-
ni piotrkowskiej ustalili sprawcow 54 kradziezy, 1629 grabiezy i rozbojow, zatrzymali
38 dezerterdw i 31 zbieglych aresztantoéw, w 25 przypadkach nie dopuscili do zabdjstwa
i wykryli w 25 sprawach personalia m¢zczyzn, ktorzy uczestniczyli w zabodjstwach.W gu-
berni warszawskiej aresztowali 8591 osdb za popekienie rdznych przestgpstw i wykro-
czen. W guberni kieleckiej zgtosili wtadzom 27 656 informacji o zauwazonych przypad-
kach naruszenia prawa i stwierdzonych nieprawidlowosciach w pracy urzedow, odkry-
li 1116 przypadkow kradziezy i 1080 handlu bez zezwolenia, zatrzymali w 135 przypad-
kach przemycane towary na sume¢ 3202 rubli, odnalezli 22 nielegalnie funkcjonujace
placowki oswiatowe, przerwali 2227 bojek i zatrzymali 2460 sprawcOw naruszenia przepi-
sOw paszportowych. W guberni suwalskiej wykryli 844 przypadki grabiezy, 185 prze-
mytu, 318 nielegalnego handlu, 13 zabdjstw. W guberni fomzynskiej aresztowali 4355 osob,
ktore dopuscily sie przestepstw i wykroczen, w tym 274 rozboju i przemytu, odkryli 124 przy-
padki nielegalnego handlu, 127 przemytu towar6w i 124 grabiezy™.

W pierwszej potowie lat siedemdziesiatych XIX w. efektywno$¢ dziatania strazy
ziemskiej miala by¢ réwniez wysoka. I tak np. funkcjonariusze tej instytucji w guberni
radomskiej w 1870 r. aresztowali za przestgpstwa i wykroczenia 6124 osoby, w 1871 r. —
6955, w 1872 r. — 7383 (w tym za przestgpstwa polityczne — 16, za dokonanie kradziezy
i grabiezy — 2231, za przemyt towaréw — 17, za wycigcie drzew w lasach bez zezwolenia
— 428, za dokonanie zabdjstwa — 35, za celowe podpalenie budynkéw — 24, za prowa-
dzenie nielegalnej szkoty — 35), w 1873 r. — 7992 (w tym za przestgpstwa polityczne —
11, za dokonanie grabiezy i kradziezy — 2387, za przemyt — 24, za prowadzenie handlu
bez zezwolenia — 2666, za dokonanie rozboju — 2379, za dezercj¢ z jednostek wojsko-
wych — 21, za celowe podpalenie budynkow — 23), w 1874 r. wykryli az 14 637 prze-
stepstw 1 wykroczen i uczestniczyli w wykryciu dalszych 2542 spraw, z czego w 1091 nie
ustalono winnych ich popelnienia®. W innych guberniach wskaznik wykrywalnosci zabro-
nionych i nielegalnych czynéw byt rowniez wysoki. Pracownicy strazy ziemskiej guberni
tomzynskiej w 1872 r. ustalili sprawcOw przestepstwa w 19 019 sprawach na ogdlna liczbe
31 992, w guberni piotrkowskiej w 1875 r. uczestniczyli w wykryciu prawie 28 000 prze-
stepstw i wykroczen, aresztowali 5272 osoby i winnych w 2511 sprawach szczeg6lnie groz-
nych dla bezpieczefistwa mieszkancow™. Z kolei funkcjonariusze tej formacji policyjnej
zatrudnieni w guberni lubelskiej wykryli w 1873 r. ogdtem 30 258 ro6znych przestepstw
i wykroczen, zatrzymali 11 398 przestepcow, w 1874 r. wykryli 30 184 przestepcze czy-
ny i zatrzymali 10 531 sprawcow, a w 1875 r. wykryli 34 847 przestepstw i aresztowali
10 632 osoby™. W guberni kieleckiej w 1875 r. straznicy wykryli w sumie 14 921 przypad-

% RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1520, r. 1869, k. 38, 179, 292-293, 427428, 499-500, 603-605, 785786, 803, 991.

57 Ibidem, d. 1521, r. 1870, k. 392-393; d. 1522, r. 1871, k. 18; d. 1523, r. 1872, k. 283-284; d. 1524, r. 1873,
k. 377-378; d. 1525, r. 1874, k. 544.

8 Obzor Eomzinskoj gubierni za 1872 god, L.omza 1873, s. 32; Obzor Pietrokowskoj gubierni za 1875 god,
Pietrokow 1876, s. 41-42.

¥ RGIA, £. 1270, op. 1, d. 1525, r. 1874, k. 38; Obzor Lublinskoj gubierni za 1873 god, Lublin 1874, s. 32;
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kow roznych niezgodnych z prawem dziatan, ustalajac 9230 ich sprawcow™. Dane nie sa
kompletne i trudno je poréwnywaé, nie wspominajac juz o mozliwosci ich weryfikacji.
O przestepczosci w Krélestwie Polskim w tych latach wiadomo niewiele; w Zrodfach nar-
racyjnych napotkamy wzmianki o jej nasileniu. W kazdym razie wedlug dokumentacji
same;j strazy liczba przestgpstw do$¢ systematycznie wzrastata. Nalezy pamigtac, ze byly
to lata sporego przyrostu naturalnego oraz coraz szybszej industralizacji i urbanizacji.

Warto wspomnieé, ze znaczna liczba osob, ktore ztamaty prawo, probowala uniknaé
odpowiedzialnoéci, proponujac straznikom tapdwki. Wielu straznikdéw informowato jed-
nak swoich przetozonych o probach przekupstwa. Fakty takie starannie odnotowywano.
Juz w 1867 r. w guberni piotrkowskiej byto 70 prob przekupienia policjantow, ktorym
zaproponowano fapowki w tacznej kwocie 228 rubli; w guberni ptockiej naliczono 67 ta-
kich przypadkéw w facznej sumie 109 rubli; w guberni suwalskiej — 30 przypadkdw
w sumie 200 rubli, a w warszawskiej — 97 w kwocie 212 rubli®’. W 1868 r. we wszystkich
10 guberniach Krolestwa Polskiego funkcjonariusze strazy zgtosili 990 préb ich przeku-
pienia. Zaproponowano im w réznej formie korzySci materialne, w sumie 2588 rubli
81 kop. Najwiecej prob przekupstwa byto w guberni piotrkowskiej — 359 w sumie 656 ru-
bli, a najmniej w kieleckiej — tylko 6 w kwocie 9 rubli®. W pierwszej potowie lat siedem-
dziesiatych XIX w. ich liczba jeszcze bardziej wzrosta. Wysoko$¢ proponowanych tapowek
byta bardzo mata; najwyraZniej chodzito o proby uniknig¢cia odpowiedzialno$ci za stosun-
kowo nieznaczne wykroczenia. Nasuwa si¢ tez przypuszczenie, ze straznicy chetniej
rezygnowali z niewielkich ,,prezentéw”, aby zademonstrowa¢ w raportach swa nieprze-
kupno$¢. Niekiedy mogtly tez wchodzi¢ w gre sytuacje grozace fatwym wykryciem i konse-
kwencjami stuzbowymi.

W opinii gubernatordw instytucja strazy ziemskiej sprawdzifa si¢ w Polsce w prakty-
ce; powtdrzmy, ze niemal wszyscy w swoich dorocznych raportach bardzo pochlebnie
oceniali dziatalno$¢ straznikow®. Czy tak byto w rzeczywisto$ci? OczywiScie funkcjona-
riusze tej formacji, jak si¢ zdaje, gorliwie realizowali swoje obowiazki, o czym §wiadczytyby
podane wyzej liczby wykrytych przestgpstw. W ich pracy wystgpowato tez jednak wiele
negatywnych elementow.

Wydaje sie, ze bardziej obiektywne i rzetelne od tych, ktore formulowali gubernato-
rzy, sa oceny dzialalno$ci strazy ziemskiej zawarte w raportach wyzszych dowddcow
zandarmerii. W opinii wigkszoSci jej gubernialnych naczelnikdw funkcjonariusze strazy
osiggali dobre efekty pracy, ale plaga korupcji wystgpujaca w Srodowisku urzednikow
cywilnych takze i im nie byta obca. Jak informowali swoich zwierzchnikow zandarmi,
fapéwki przyjmowali nie tylko szeregowi pracownicy tej instytucji, lecz czgsto czynily to
osoby zajmujace stanowiska kierownicze. Podkre§lono jednoczes$nie, ze wielu straznikow
zawiadamiato swych zwierzchnikow tylko o niektdrych probach przekupstwa, z ktorymi
mieli do czynienia®. A zatem, jak wynika z raportéw zandarmow, aby nie utraci¢ posady

Obzor Lublinskoj gubienri za 1875 god, Lublin 1876, s. 50.

% RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1526, r. 1875, k. 95-96.

! Ibidem, d. 1518, . 1867, k. 400-410, 723-725, 927, 1028-1029.

2 GAREF, f. 109, 4 eksp., d. 236, 1. 1869, k. 82-83.

% RGIA, f. 1270, op. 1, 1523, r. 1872, k. 364; d. 1521, r. 1870, k. 392; d. 1520, r. 1869, k. 113, 427, 499, 785;
d. 1518, r. 1867, k. 524; d. 1519, r. 1868, k. 372.

% GAREF, 4 eksp., d. 263, 1. 1868, k. 47; 4 eksp., d. 237, 1. 1867, k. 75; 4 eksp., d. 211, r. 1870, k. 27; op. 2,
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oraz opinii rzetelnego i uczciwego pracownika, stosowali oni sprytng taktyke, nie rezyg-
nujac zarazem z wigkszoSci proponowanych fapéwek. Gubernialni naczelnicy zandarmerii
sygnalizowali przy tym wladzom, ze straznicy, jak pisano, nie tylko ,,ukrecali teb sprawom”
dotyczacym drobnych wykroczen i wystepkow, ale niejednokrotnie tuszowali powazne
przestepstwa®. W 1869 r. kaliski naczelnik zandarmerii zwracal uwage na jeszcze inne
niekorzystne zjawisko. Podkres§lat mianowicie, ze szlachta polska ,,r6znymi wygodami”
przeciagneta policjantow na swoja strong, stali wiec oni przede wszystkim na strazy jej
interesow. Niemal w ogole natomiast nie interweniowali, gdy naruszano prawa chtopow®.
Szef zandarmerii z Kaliskiego stwierdzal ponadto w swoim raporcie, ze postawa taka
cechowata réwniez niektorych powiatowych naczelnikOw strazy, migedzy innymi kolnen-
skiego — Bielifiskiego, ostrowskiego — Kiritowicza i sieradzkiego — Pekkera. Ten ostatni
byl oskarzony o sprzyjanie miejscowej szlachcie i duchowienistwu, a takze udzielanie im
pomocy w ,,trudnych sytuacjach”®.

Nota bene w opinii kilku gubernialnych naczelnikow zandarmerii wielu powiatowych
naczelnikow strazy nie sprawdzito si¢ w swej roli. I tak zdaniem tomzynskiego gubernial-
nego naczelnika zandarmerii, spo$rod wszystkich szefow strazy z tej guberni w 1868 r.
tylko tomzynfiski naczelnik powiatowy rzetelnie i uczciwie realizowat swoje obowiazki,
pozostalych natomiast nalezatoby jak najszybciej zwolni¢ z posad®. W tym samym roku
piotrkowski gubernialny naczelnik zandarmerii zawiadamiat wtadze, ze dwaj powiatowi
naczelnicy strazy: t6dzki i brzezifiski nie radzili sobie ze swymi obowiazkami, a praca
straznikow w ich rejonach pozostawiata wiele do zyczenia®. Rowniez kaliski gubernialny
naczelnik zandarmerii pisat w 1869 r., ze wickszo$¢ powiatowych szefow strazy w jego
guberni nie spetniata poktadanych w nich nadziei”. Ten sam naczelnik w raporcie
z 1875 r. przedstawit doktadng analizg przyczyn tego stanu. Podkre§lat, ze zawinity niskie
zarobki oficerdw strazy, nikte perspektywy awansu oraz staby nadzor nad ich dziatalnoscia.
Dlatego podczas stuzby nierzadko zatatwiaja oni swoje prywatne sprawy, a takze podej-
mujg rozne bezprawne dziatania’'. Te krytyczng opinie podzielali i inni wyzsi przedstawi-
ciele zandarmerii, rozszerzajac ja na szeregowych funkcjonariuszy strazy ziemskiej. Na-
czelnik zandarmerii guberni suwalskiej powiadamiat wiadze, ze straznicy zmuszali chio-
pow do darmowej pracy w swych gospodarstwach lub tez zatrudniali ich za bardzo malym
wynagrodzeniem oraz sktaniali do bezptatnego przekazywania roznych produktow zyw-
nosciowych. Pobierali ponadto haracze od osob (gléwnie Zydow) prowadzacych bez
zezwolenia szynki i sklepy oraz nierzadko zajmowali si¢ nielegalnym handlem, w tym
takze bronig”>. W 1871 r. na takim bezprawnym procederze handlu bronig ,,wpadio”
czterech straznikéw i jeden oficer. Szef Warszawskiego Okregu Zandarmerii, Fredericks,

d. 692, 1. 1879, k. 15; 3 eksp., d. 81, r. 1874, k. 120.

% Tbidem, 4 eksp., 232, r. 1870, k. 25.

 Ibidem, 4 eksp., d. 297, r. 1869, k. 16-17. Z tego powodu w guberni tej pieciu straznikéw zwolniono
z pracy, a dwom zmniejszono za kar¢ pobory.

7 Ibidem, op. 2, d. 691, r. 1879, k. 15-16; 4 eksp., d. 263, r. 1868, k. 47.

% Ibidem, 4 eksp., d. 263, r. 1868, k. 47.

% Tbidem, k. 65.

" Tbidem, 4 eksp., d. 297, r. 1869, k. 16-17.

" Ibidem, 3 eksp., d. 105, r. 1876, k. 44. Gubernialny naczenik pisat w 1875 r., ze 22 oficeréw strazy
»apatycznie” traktowato swoje obowiazki.

2 Tbidem, op. 2, d. 683, r. 1877, k. 11; 3 eksp., d. 19, r. 1876, k. 66.
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zawiadomil szefa zandarméw Piotra Szuwalowa, ze sprawa dotyczaca tego przestepstwa
zostata, rzecz kuriozalna, umorzona. Policjanci zastraszyli bowiem $wiadkow, a sie¢ wza-
jemnych powigzan korupcyjnych byta tak ciasna, ze zaden z tych ostatnich nie chciat ztozy¢
zeznah przeciwko strozom prawa’. Zreszta zandarmi wielokrotnie informowali naczelne
wladze Krolestwa Polskiego, ze funkcjonariusze strazy znaja rézne ,,ciemne strony zycia
i pracy” mieszkaficOw miast i wsi, moga wigc szantazowac ich, w zwiazku z czym osoby
zagrozone niezwykle rzadko skfadaja skargi na bezprawng dziatalnos¢ straznikéw’!. Na-
czelnicy zandarmerii zwracali ponadto uwage na niewtaSciwe czesto i nietaktowne zacho-
wanie straznikow wobec ludnosci polskiej i naduzywanie przez nich wiadzy”. Kilku gu-
bernialnych naczelnikdéw, m.in. tomzynski, radomski i warszawski zawiadomito tez prze-
fozonych o innych nieprawidiowoS$ciach w pracy strazy ziemskiej. Przede wszystkim znacz-
na liczba policjantow dokonywata bezprawnych przeszukan pomieszczen oraz takichze
zatrzyman, aresztowan i przestuchan”. Naczelnicy zandarmerii radomskiej i kieleckiej
czesSciowo usprawiedliwiali te ich nielegalne poczynania. Obaj podkre§lali, ze wielu straz-
nikdéw nie zostato dokladnie zaznajomionych z normami prawa i nie odbyto specjalistycz-
nego przeszkolenia, co powodowato, ze niekiedy nieSwiadomie tamali obowigzujace
przepisy’’.

Inne negatywne zjawiska zaobserwowano w guberni piotrkowskiej. Tamtejsi zandar-
mi zawiadamiali gubernatora, ze matzonki straznikdw, zwlaszcza Polki, niejednokrotnie
wplywaly na ich decyzje w sprawach stuzbowych. W zwiazku z tym gubernator piotrkowski
wydat w 1869 r. okolnik nakazujacy naczelnikom powiatowych jednostek strazy ziemskiej,
aby policjanci zonaci z Polkami kierowani byli do rejonéw odleglych od miejsc, w ktérych
mieszkaja wraz z rodzinami’®. Jeszcze inne zagrozenie dostrzegt suwalski gubernialny
naczelnik zandarmerii. W tej guberni kilku straznikow bralo aktywny udziat w rozgryw-
kach personalnych w8rod urzednikow zarzadu powiatowego, co powodowato destabilizac-
je pracy lokalnej administracji”. W raportach zandarmerii podkreSlano tez niekorzystne
skutki trudnosci ze skompletowaniem petnych sktadow jednostek strazy ziemskiej. Powo-
dowalo to, ze straznicy zwolnieni z pracy w jednej guberni za r6zne przewinienia czy tez
niedopelnienie obowigzkéw stuzbowych, niemal natychmiast znajdowali zatrudnienie
w innej®.

Sadzac z analizowanych tu Zrddet, stosunki pomiedzy zandarmerig a strazg ziemska
byly na og6t poprawne, chociaz w 1867 r. dochodzito migdzy tymi dwoma formacjami
policyjnymi do konfliktéw. Mialy one miedzy innymi miejsce w guberniach kieleckiej
i kaliskiej*'. Najprawdopodobniej giownym ich podtozem byt brak przepisow regulujacych
precyzyjnie kompetencje obu stuzb. Mozna przypuszczaé, ze juz w 1867 r. zostata opraco-

7 Ibidem, 4 eksp., d. 202, r. 1870, k. 31.

™ Tbidem, 3 eksp., d. 49, r. 1876, k. 52; 4 eksp., d. 221, r. 1873, k. 37.

7> Ibidem, 4 eksp., d. 263, r. 1868, k. 94-95; op. 2, d. 692, r. 1879, k. 15; op. 2, d. 677, r. 1877, k. 12; 4 eksp.,
d. 221, r. 1873, k. 186-187; 3 eksp., d. 57, r. 1876, k. 66—69.

76 Ibidem, 4 eksp., d. 211, r. 1870, k. 27; op. 2, d. 677, r. 1877, k. 12; 4 eksp., d. 221, r. 1873, k. 92, 186-187;
3 eksp., d. 81, r. 1874, k. 142.

7" Ibidem, 4 eksp., d. 221, r. 1873, k. 92, 247; 3 eksp., d. 57, 1. 1876, k. 66-69.

8 Ibidem, 4 eksp., d. 297, r. 1869, k. 94-95.

7 Ibidem, 4 eksp., d. 232, r. 1870, k. 25.

% Tbidem, 3 eksp., d. 51, r. 1876, k. 66-67.

81 RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1518, 1. 1867, k. 524; J. Ko zt o ws ki, op. cit., s. 53.
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wana i weszla w zycie instrukcja normujaca relacje pomigdzy nimi, gdyz w latach nastep-
nych juz tylko incydentalnie dochodzito do nieporozumien.

Reasumujac, nalezy stwierdzic, ze policja zreorganizowana w 1866 r. przez Nikotaja
Milutina i jego wspoipracownikéw pod nowa nazwa strazy ziemskiej okazala si¢ w prak-
tyce waznym i co najwazniejsze pewnym instrumentem wladzy carskiej w Krolestwie
Polskim. Wprowadzone wowczas nowe rozwiazania organizacyjne usprawnily jej dziatal-
no$¢, a zwlaszcza skuteczno$é, umozliwiajacy tym samym lepsza kontrole i inwigilacje
spolfeczefistwa polskiego. Skadinad miata tez ona pewne sukcesy w zwalczaniu przestep-
czo$ci kryminalnej, co byto jej gléwnym zadaniem. W latach 1867-1875 zgtoszono wiele
wnioskow i postulatow zmierzajacych do dalszego usprawnienia tej formacji policyjnej.
Cze¢$¢ z nich wdrozono w tym okresie w zycie. O skuteczno$ci dziatania kazdej instytucji
decyduja przede wszystkim jej funkcjonariusze. Rdwniez pracownicy strazy ulegali trapig-
cej Rosje pladze korupcji. Jak juz zauwazyt Andrzej Chw alb a, tapownictwu policjantéw
sprzyjala policyjna forma rzadzenia rosyjskim imperium oraz rozlegte kompetencje fun-
kcjonariuszy. Z1ozona i wielostopniowa struktura organizacyjna strazy roOwniez ulatwiata
wystepowanie tego zjawiska. Bezposredni kontakt mieszkancow Krolestwa ze straznikami
powodowal, ze kupowano u nich zaréwno milczenie, falszywe zeznania, jak i niekiedy
nadgorliwos¢ w stuzbie®. Korupcja straznikow, jak pisano wielokrotnie, pozwalata utrzy-
mywac i krzewi¢ ducha polskoSci. Spora liczba nielegalnych szkot podstawowych, kot
oSwiatowych, a nawet Srednich szkot z jezykiem wyktadowym polskim funkcjonowata
wylacznie dzieki rublom, ktore otrzymywali policjanci i ich przetozeni®. Oczywiscie nie
zmienia to faktu, ze straz ziemska stosunkowo dobrze pracowala. Jej funkcjonariusze
posiadali informacje o r6znych ,,bezprawnych” dziataniach Polak6éw i na rozkaz zwierzch-
nikOw niezwlocznie aresztowali osoby, ktore si¢ takich czyndw dopuscity. Dobitnym
potwierdzeniem wartoSci tej formacji policyjnej bylo wprowadzenie jej w centralnych
guberniach Rosji, skoro w ocenie wtadz carskich zdata ona egzamin w Polsce™.

82 A. Chwalb a, Imperium korupcji w Rosji i Krdlestwie Polskim w latach 1861-1917, Krakéw 1995, s. 36, 82.

8 J.Dziubinska, Pamigc chron. Wspomnienia o Jadwidze Dziubiriskiej, wybor jej przemowieni, artykutow,
listow,podred.Z.Mazurowej iL. Wyszomirskiej, Warszawa 1968, s. 39; A. Pitsudska, Wspomnie-
nia, Warszawa 1988, s. 8; A. Chwalb a, Imperium, s. 87.

8 RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1525, r. 1874, k. 287.
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Opinia publiczna Krolestwa Polskiego
wobec wojny burskiej (1899-1902)

Patrzac na dorobek polskiej historiografii mozna odnie$¢ wrazenie, ze na przelomie
XIX i XX wieku Polacy interesowali si¢ wylacznie tymi zagadnieniami stosunkéw migdzy-
narodowych, ktére bezposrednio lub poSrednio mialy zwiazek z prawno-miedzynarodo-
wym statusem ziem polskich. Juz pobiezna lektura dwczesnej prasy obala ten mit. Az roi
si¢ w niej bowiem od depesz i artykuldéw po§wieconych wydarzeniom nawet z do$¢ egzo-
tycznych zakatkow Swiata, obficie komentowanych przez redakcje. Tak byto i w przypadku
wojny burskiej. Wywolata ona zywe reperkusje w catej Europie, w tym takze na ziemiach
polskich. Stosunek Polakéw do wydarzefn rozgrywajacych sie na potudniu Czarnego
Kontynentu jest, moim zdaniem, bardzo wdzigcznym obszarem badawczym i to z kilku
wzgledow. Po pierwsze warto zbadac przyczyny owego zywego zainteresowania, a zwlia-
szcza odpowiedzie€ na pytanie, czy istnialy jakie$ typowe tylko dla Polakow determinanty
ich stosunku do wojny. Brak wlasnej pafistwowo$ci — a co za tym idzie, bezpoSredniego
udzialu w 6wczesnych sporach kolonialnych — mogt pozwoli¢ na zachowanie wigkszego
obiektywizmu wobec tych spraw. W dalszej perspektywie mozna by si¢ pokusi¢ o ustale-
nie, czy w ogole mozna mowic o polskiej opinii publicznej przetlomu XIX i XX wieku? Czy
i na ile glosy Polakoéw z poszczegdlnych zaboréw byty odbiciem pogladéw reprezentowa-
nych przez reszt¢ spoteczenstwa i funkcja polityki zagranicznej danego zaborcy? Czy
ksztaltujace si¢ wowczas nowoczesne spoleczenstwo polskie mialo potrzebe wyrazania
swych pogladow w kwestiach tak, zdawac¢ by si¢ moglo, egzotycznych? Czy zajmowanie
stanowiska w najwazniejszych sprawach éwczesnych stosunkéw mig¢dzynarodowych, wo-
bec braku wtasnej panstwowosci, mozna uznaé za sui generis substytut polskiej polityki
zagranicznej? OczywiScie na te ostatnie pytania nie bede w stanie dac ostatecznej odpo-
wiedzi w ramach niniejszego artykutu.

Jego podstawe zZrodiowa stanowi prasa z lat 1899-1902, a mianowicie: ,,Gazeta War-
szawska”, ,,Kurier Warszawski”, ,,Gazeta Polska”, ,,Stowo”, ,,Biesiada Literacka”, ,,Prze-
glad Tygodniowy”, ,,Zwiastun Ewangeliczny”, ,,Przed$wit” i ,,Kraj”. Poza dwoma ostatni-
mi czasopisma te ukazywaly si¢ w Warszawie. Wyboru tego dokonalem §wiadomie. To
w tym miescie, glownym oSrodku Kongresoéwki, ogniskowaly sie zjawiska zycia politycznego.
Warszawa z racji swej stotecznoSci znajdowata si¢ ,,blizej Swiata”, a jej mieszkancy zywiej
reagowali na doniesienia z zagranicy. Natomiast ,,Kraj”, chociaz ukazywat si¢ w Peters-
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burgu, miat jednak bardzo opiniotworczy charakter. Uzupetnienie prasy stanowia pamiet-
niki i szeroko pojeta publicystyka. W przysztosci chciatbym wykorzysta¢ réwniez Zrodta
archiwalne, epistolarne i pras¢ prowincjonalng. Metoda proby zbadatem takze opinie
przedstawicieli giéwnych nurtéw politycznych (konserwatystow, liberaléw, narodowcow
i socjalistow) wystepujacych w Krolestwie Polskim'.

Nalezy stwierdzi¢, ze spoteczenstwo polskie od poczatku §ledzito kryzys, ktdry miat
doprowadzi¢ do wybuchu wojny. Bodaj najbardziej wyrazistym dowodem zainteresowania
Polakow wojng burska jest prasa. Tak jak i w catej Europie §ledzita ona z uwaga wydarze-
nia toczace si¢ w Poludniowej Afryce. Przez kilka miesigcy na przetomie 1899 i 1900 r.
temat ten nie schodzil z pierwszych stron gazet. Dopiero po opanowaniu Oranii i glow-
nych osrodkéw miejskich Transwalu oraz po wybuchu powstania w Chinach, temat wojny
zszedt z czotowek gazet, powracajac jednak na nie z okazji przyjazdu prezydenta Kriigera
do Europy, doniesieni o0 wzmozonej $§miertelno$ci w obozach koncentracyjnych, rajdach
Burdéw na obszar Kolonii Przyladkowej i zawarcia pokoju w Veereniging. Zachowujacy
daleko idaca wstrzemiezliwo$¢ wobec wojny ,,Przeglad Tygodniowy” w kilka tygodni
po rozpoczeciu dzialan zbrojnych konstatowat: ,jesli weZmie on [czlowiek rozsadny —
przyp. PS] do reki miejscowe gazety i odczyta zaréwno w brukowych §wistkach jak i po-
waznych, ale jedynie formatem, organach artykuly o toczacej si¢ wojnie, musi doznaé
uczucia smutnego niesmaku i politowania. Jaki$ szatl, jakie§ szczegélne zacietrzewienie
ozywia te elukrubacje — — na korzy$¢ walczacych Afrykanderéw — — a «Gazeta
Warszawska» wpadta w febre drukujac — — swe zabojcze dla synéw Albionu artykuty”.

Wing za zaostrzenie sytuacji obarczano Brytyjczykow, a zwlaszcza premiera lorda
Salisbury i ministra do spraw kolonii Josepha Chamberlaina oraz ,,ztego ducha stosunkéw
brytyjsko-burskich” Cecila Rhodesa. Zarzucano im, ze motywem ich dziatan wcale nie
byla troska o prawa wyborcze dla uitlanderow, ale chg¢ opanowania bogatych z16z ztota,
zmiazdzenie ostatniej przeszkody na drodze do opanowania catej Afryki Wschodniej
i zaokraglenie swoich posiadtoéci’. Chamberlainem mialy kierowa¢ dodatkowo jego wias-
ne, partykularne interesy. Wrecz oskarzano go oraz jego brata o sprowokowanie calej
wojny, gdyz jako wtascicielom fabryki dynamitu w Kynoch miato im zaleze¢ na zniesieniu
monopolu dynamitowego w Transwalu oraz na wzmozonych dostawach dla wojska. Z che-
ci zysku mieli takze potajemnie, jeszcze przed wybuchem kryzysu z grudnia 1898 r.,
dostarcza¢ do Transwalu materialy wojenne oraz urabia¢ brytyjska opini¢ publiczng.
Natomiast krolowa Wiktoria pozostawata poza wszelkimi oskarzeniami — jej przyzwole-
nie na wojn¢ mialo by¢ efektem intryg wyzej wspomnianych oséb. ,,Psiarnia Chamberlaina
robi hatas jakby wszyscy Anglicy chcieli tej wojny” — komentowata ,,Gazeta Warszawska”.
W poézniejszym okresie wojny Chamberlain miat sabotowaé wszelkie kompromisowe
proby zawarcia pokoju.

! Jak dotychczas problemowi stosunku Polakéw do wojny burskiej poswiecono zaledwie kilka stron w ksigz-
kach Arkadiusza Zukowskie g0, W kraju zlota i diamentow. Polacy w Afryce Potudniowej XVI-XX w., War-
szawa 1994 oraz publicysty Grzegorza Jaszuniskie go, Czarny prezydent. Rewolucja w RPA, Warszawa 1995.
Z racji charakteru tych prac, interesujacemu mnie problemowi po§wigcono w nich niewiele miejsca i to w sposéb
dos¢ zdawkowy. Warto zaznaczy¢, ze w ogéle niewiele jest prac dotyczacych stosunku Polakéw do zagadnien
pozaeuropejskich w XIX i XX wieku. Dotycza one z reguly polskiej emigracji w obu Amerykach, dziatalnosci
polskich misjonarzy, odkrywcow i naukowcdw. Nie znam natomiast publikacji poSwigconych stosunkowi polskiej
opinii publicznej wobec zagadnien pozaeuropejskich tego okresu.

2 Przeglad Tygodniowy”, 18 listopada 1899.

3 Gazeta Warszawska”, 2 pazdziernika 1899; ,,Stowo”, 13 marca 1900.
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Nie rozgrzeszano jednak z tego powodu ogdétu brytyjskiego spoleczenstwa. Zarzuca-
no mu, ze chociaz zdaje sobie sprawe z niesprawiedliwosci i zaborczoSci tej wojny, wywo-
tanej przez zadnych zysku aferzystow, to widzac korzysci wigkszo§¢ Anglikow przyzwolila
na jej prowadzenie. Brytyjczykow oskarzano o obtude, egoizm, kramarstwo, przewrotnos¢
i zdradliwo$¢. Negowano wszelka zalezno$¢ Transwalu od Korony Brytyjskiej, nie probu-
jac nawet rozwiktaé rzeczywiscie skomplikowanych i nie sprecyzowanych do konca powia-
zaf ustrojowych obu tych pafistw. ,Jakiez sg to prawa?” — pytala retorycznie ,,Gazeta
Warszawska” — ,Jezeli prawo do jakiej§ ziemi zdobywa si¢ przemoca, wbrew woli
autochtonow, to i tak [zdobyli je] nie Anglicy, ale wiasnie Holendrzy, ktérzy pierwsi tu
[sig] osiedla¢ zaczeli, rugujac ludno$é murzyniskg. Anglicy przyszli dopiero pozniej™*. Nie
wierzono réwniez zapewnieniom Londynu, ze podejmuje on interwencje w Afryce Potu-
dniowej w celu obrony ludnoSci tubylczej, przypominajac o brytyjskim podboju sprzed
kilku lat ziem nalezacych do Zuluséw i Matabelow.

Niemal wszyscy okazywali Schadenfreude z powodu klesk wojsk brytyjskich podczas
»czarnego tygodnia” w grudniu 1899 r. ,,Gazeta Warszawska” pisala: ,,nie wchodzac
w pobudki notujemy fakt, iz sympatie ogdtu w naszym kraju sa po stronie Boerdw.
W Warszawie niemal wszyscy ciesza si¢ z klgsk Anglikéw”. Ci ostatni nieudolno$¢ organi-
zacyjna i taktyczna mieli sobie kompensowac stosowaniem niechumanitarnych i niecywili-
zowanych metod prowadzenia wojny. Oskarzano ich o stosowanie pociskdw dum-dum.
Gdy po pierwszych niepowodzeniach na ladzie Brytyjczycy postanowili zacie$ni¢ blokade
lezacego w pid. Mozambiku portu Lourengo-Marquez, bedacego jedynym oknem na
Swiat dla Transwalu i Oranii, poprzez kontrolowanie i internowanie statkéw podejrzanych
o kontraband¢ materiatow wojennych dla republik burskich, prasa oskarzata Anglikow,
czujacych si¢ bezkarnie na morzu, o ,,zuchwalstwo i samowole” oraz korsarstwo. Juz
w marcu 1900 r. po zajeciu Oranii podnosily si¢ glosy zarzucajace Anglikom $wiadome
stosowanie taktyki spalonej ziemi. Wraz z przejSciem do partyzanckiej fazy wojny i orga-
nizowania na szeroka skale obozoéw koncentracyjnych dla ludnosci cywilnej, majgcych
odciaé zaplecze dla walczacych komand, podnosily si¢ gltosy zarzucajace Wielkiej Brytanii
dazenie do fizycznej eksterminacji Afrykaneréw. Okruciefistwa Brytyjczykow poréwny-
wano do dziatalnoSci Belgdow w Kongu. Na nic zdaly si¢ ttumaczenia strony brytyjskiej, ze
w przypadku wojny partyzanckiej takie dziatania sa warunkiem sukcesu, a §miertelno$§¢
w obozach jest skutkiem niedopatrzefi organizacyjnych i braku higieny wsrdd samych
Buréw. Nawet srodowiska prezentujace wywazone stanowisko wobec wojny i sympatyzu-
jace z Brytyjczykami dystansowaly si¢ od tej kontrowersyjnej polityki. W styczniu 1901 r.
Bolestaw Prus pisat: ,,Z punktu widzenia moralnego Anglikom nalezg si¢ ciggi za gwatty,
jakie popetniaja w Transwalu — — Ot6z obecna faza kampanii transwalskiej z jej rabun-
kami, paleniem folwarkéw, gwalceniem kobiet, zaszczepianiem cigzkich chorob, wiezie-
niem dzieci zaczyna by¢ podobna do owej katowskiej roboty”. Jego zdaniem okruciefistwa
w Transwalu zorganizowane zostaly na taka skale, ze niemozliwe byto, aby dziato si¢ to
bez zgody Londynu’.

Proburskie sympatie znajdowaly wyraz w konstruowanych w prasie konstelacjach
politycznych. Liczono na korzystna dla Buréw sytuacje migdzynarodowa, m.in. spowodo-

4 Gazeta Warszawska”, 20 sierpnia 1899.
5 B.Prus, Kroniki, oprac. Z.Szweykowski, t. XVII, Warszawa 1967, s. 26-31, 277; ,,Gazeta Warszaw-
ska”, 1 maja 1900.
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wane glodem zamieszki w Indiach, bunt Afrykaneréw w Kolonii Przyladkowej, niepokoje
w Irlandii, panislamskie zamieszki w Egipcie, bunty ludno$ci Bantu w Afryce Zachodniej,
dojscie do wladzy nieprzychylnych wojnie liberaléw, zmeczenie spoteczenstwa brytyjskie-
go zbyt kosztowng wojna czy w koncu interwencj¢ mocarstw, zwlaszcza Francji, Rosji
i USA.

Dla szerokich warstw spoteczefistwa byta to druga po rajdzie Jamesona okazja do
zapoznania si¢ z sytuacja na poludniowym kraficu Czarnego Ladu. W prasie pojawilo si¢
wiele artykutéw naswietlajacych polskim czytelnikom warunki geograficzno-klimatyczne
izarys historii regionu, przedstawiajacych geneze konfliktu i jego uczestnikoéw. Z detalami
opisywano armie przystepujace do dzialafh zbrojnych, pdzniej za$ ich ruchy i przebieg
bitew oraz doniesienia z salonéw dyplomatycznych. W przewazajacej czgsci prasa wyra-
zata sympatie dla Afrykaneréw, czesto niemal w sposdb karykaturalny przerysowujac ich
pozytywne cechy. ,,Gazeta Warszawska” pisata: ,,Jakoz Boer jest wojownikiem walecznym
i wytrwalym. Od mlodosci umie obchodzi€ si¢ [z] bronig i nie Igka si¢ zadnego niebezpie-
czefistwa — — Cale zycie wigc Boer przepedza na polowaniu lub na swym folwarku,
dogladajac roli i hodowli bydta. Lubia oni szerokie przestrzenie i w miescie chorujg — —
Boer gardzi poszukiwaczem ztota, ktory zjawia si¢ w jego kraju jedynie w celu zrobienia
majatku. Boer jest Afrykaninem, Afrikander jak sam si¢ chetnie nazywa. Kocha swa
ojczyzne, zawojowatl ja krwia wtasna i broni ja krwia wlasna. Skromny w zyciu, jest dzielny
i wytrwaly, zachowujac rys holenderskiego charakteru tj. spokoj i cierpliwos¢. Nigdy mu
sie nie spieszy, goraczka zlota nie ma nafn wplywu — — Wzgledem cudzoziemca nieufny,
ale goScinny — — Boerowie méwia po holendersku i s3 Holendrami. Po 250 latach pobytu
w Afryce zachowali czysto$¢ krwi. W calym Transwalu nie ma ani jednego Mulata Boera.
Sa wzorowymi ojcami rodzin, szanujg ludzi tylko zonatych i majacych dzieci — — Przy
wszystkich swoich zaletach Boer ma tylko jedng wade: nie chce si¢ on pogodzi¢ z nowo-
zytna cywilizacja”®. Poza tym podkreslano ich pokojowe nastawienie, pracowitosc i gtebo-
ka religijno$¢. Ta ostatnia cecha miala przejawiac si¢ m.in. w nieustannym posiadaniu przy
sobie kieszonkowej Biblii, Spiewaniu jedynie psalméw religijnych i nieopowiadaniu nie-
skromnych dowcipow. Na tamach prasy broniono Buréw przed oskarzeniami wysuwanymi
przez Anglikow, ze sa ,,gwalcicielami praw boskich i1 ludzkich”, brak im wyksztatcenia
i prze§laduja katolikow.

Osobny problem stanowil topos kobiety burskie;. Zony mialy by¢ wierne, skromne,
powsciagliwe w okazywaniu uczu¢, oddane me¢zom, waleczne i energiczne. Wychwalano
ich postawe w czasie wojny, gdyz to na nie spadat ciezar gospodarowania. W razie potrzeby
same chwytaly za bron, ktora umialy si¢ dobrze postugiwac oraz nie wahaly si¢ posytaé
swych 13-, 14-letnich synéw na front. Srodowiska tradycjonalistyczne z zadowoleniem
konstatowaly, ze ,,ptodnos$¢ uwazana jest wsrod Bur6w za btogostawienstwo Boze, oraz ze
kobieta matka — bez cienia feminizmu — dzierzy niezaprzeczona przewage w zyciu
rodzinnym, a nawet w urzadzeniach spotecznych”. Postawe burskich kobiet symbolizowaé
miata zona prezydenta Kriigera — uosobienie wszelkich zefiskich cnot’.

¢ Gazeta Warszawska”, 6 stycznia 1896. Topos Bura—farmera mogt w pewnym stopniu korelowaé z zywym
jeszcze w polskiej sSwiadomosci stereotypem szlachcica—ziemianina, wrogo ustosunkowanego do modernizuja-
cego si¢ otoczenia, silnie przywigzanego do ziemi i tradycyjnego sposobu zycia. To podobiefistwo mogto takze
w pewnym stopniu wplyna¢ na proburskie nastroje spoteczne.

7 Kurier Warszawski”, 22 grudnia 1899; ,,Stowo”, 16 marca 1900.
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Wigkszo$¢ prasy pomijata sytuacje ludnosci tubylczej, nazywanej powszechnie Kaf-
rami. Nota bene nie dostrzegano pejoratywnego wydzwieku tego okreSlenia i Kaframi
okreslano wszelkie, poza Hindusami, niebiale grupy etniczne w Transwalu. Przedstawiano
ich jako ludzi dzikich, okrutnych, kierowanych najnizszymi pobudkami. Oskarzano ich
0 masowe porzucanie pracy, pijanstwo, tworzenie band napadajacych na sklepy i na
opustoszale z mezczyzn farmy®. Nie wierzono w zapewnienia Brytyjczykow, ze prowadza
oni wojn¢ takze w celu ochrony ludnosci Bantu. Przekonywano, ze polityka wiadz Trans-
walu wobec tubylcow, chociaz surowa, byla jedyna skuteczna. Tylko pojedyncze i mato
styszalne glosy usitowaty uzmystowi¢ mieszkancom Krolestwa Polskiego fakt dalekiego od
chrzescijaniskiej mitosci traktowania przez Afrykaneréw ludnoSci niebiafe;j.

Bodaj najbardziej radykalnie wstawil si¢ za ludno$cia Bantu ,,Zwiastun Ewangelicz-
ny”. W listopadzie 1899 r. pisat on: ,,Nie zapominajmy jednak, ze Afrikaanders sa przyby-
szami, najezdZzcami w swym kraju, ktory pierwotnie nalezat do czarnych plemion — —
z ktérymi przybysze od samego poczatku postepowali zupetnie tak jak ze zwierzem dzikim.
Tubylcy nie maja w swym kraju praw zadnych, nie wolno im posiada¢ na wiasno$¢ ani
skrawka gruntu, nie maja szkoly, nie wolno im chodzi¢ do koSciota Boerow, nawet
chodzenie po trotuarach ulic w Pretorii jest im zabronione. Wzamian za to czarni optacaja
najrozmaitsze podatki, znosza udreczenie wszelkiego rodzaju i maja przywilej na pobyt
w wiezieniach i pod pregierzami. Bardzo pobozni skadingd Boerzy — — nie nauczyli si¢
— — owego najwazniejszego obowiazku chrzescijaniskiego: mitosci wzgledem biednych
i maluczkich — — Dwiescie lat z gorg Boerzy zamieszkuja w Afryce Poludniowej, a nie
uczynili literalnie nic dla dobra tubylcow”. Natomiast Anglicy, mimo Ze to oni wywotlali te
niesprawiedliwg zaborcza wojneg, szerzyli cywilizacje, znieSli niewolnictwo, dbali o o§wiate
wsrod tubylcow, troszezyli si¢ o wszechstronny rozwoj kolonii i w przeciwiefistwie do
Buréw pomagali w dziatalnoSci misyjnej. Redakcja ubolewata nad samym faktem wojny,
w ktorej na dodatek stangty do walki naprzeciwko siebie dwa narody protestanckie.
Jednak ,,z tych wszystkich wzgledéw nie §miemy stang¢ po stronie Boerdw, a potepic
Anglikow. Okrutnych ciemiezcOw trudno zatowaé, pomimo ze obecnie dzieje im si¢
krzywda”. Te ostre, religijnie uwarunkowane stowa wypowiadano jednak w miesi¢czniku
o bardzo waskim gronie odbiorcow. Co symptomatyczne, nie bez pewnej rezygnacji
w niespetna rok po rozpoczeciu wojny w ,,Zwiastunie Ewangelicznym” pisano: ,,gdySmy
na poczatku wojny afrykanskiej wyrazili swa sympati¢ dla Anglikow i staneli w ich obronie,
prawdopodobnie nie podobato si¢ to niejednemu czytelnikowi «Zwiastuna», opinia bo-
wiem publiczna u nas po najwigkszej czesci jest po stronie Burow™. Natomiast hierarchia
polskiego koSciotfa katolickiego nie zajela w sprawie wojny zdecydowanego stanowiska.
Jednak Srodowiska zwigzane z akcja misyjng zwracaly uwage na liberalng polityke brytyj-
skiej administracji kolonialnej wobec dziatalno§ci misyjnej w Afryce w przeciwiefistwie do
restrykcyjnej polityki kalwifiskich wtadz Transwalu.

8 Gazeta Warszawska”, 9 pazdziernika 1899.

9 Zwiastun Ewangeliczny”, 15 sierpnia 1899, 15 listopada 1899, 15 czerwca 1900; ,,Gazeta Warszawska”,
18 wrzesnia 1900. Nalezy tu zaznaczy¢, ze w przeciwiefistwie do innych polskich czasopism, miesigcznik ten
posiadat wlasne, niezalezne Zrodio informacji o Transwalu. Byta to zalozona w 1883 r. stacja misyjna Polonia.
Od 1890 r. przebywal w niej misjonarz E. Groethner. Swoja dziatalnoscia Polonia obejmowata takie osady jak
Zoar, Reentecilane i Bruderstroom. W 1900 r. zbor liczyt 1145 cztonkow. W ,, Zwiastunie Ewangelicznym” dosé
czesto pojawialy si¢ informacje na temat Polonii, za§ ewangelicy z Krolestwa regularnie wspierali finansowo
dziatalno$¢ tej placowki.
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Poza prasa innych dowodéw na zainteresowanie Polakow wojna burska dostarczaja
publikacje ksiazkowe. Jeszcze podczas wojny ukazaly si¢ przettumaczone na jezyk polski
pamigtniki prezydenta Paulusa Kriigera oraz wspomnienia jednego z najbardziej znanych
dowddcow wojny Christiana De Weta pt. ,, Trzy lata wojny o niepodlegto$é”. Osobna
kategorig sa wspomnienia uczestnikdw walczacych po stronie Buréw. Mozna tu wymieni¢
ksigzki autorstwa Eugeniusza Augustusa ,,Nad Tugela. Wspomnienia uczestnika wojny
angielsko-burskiej” i niejakiego Janka Zorawskiego pt. ,Zolnierz De Weta”'’. Ta ostatnia
ksigzka, moim zdaniem apokryf, zostala napisana ewidentnie jako reakcja na popyt na
literature tego gatunku na ziemiach polskich. W jezyku polskim publikowano rowniez
francuskie i niemieckie powieSci opiewajace walki Buréw o niepodleglos¢ jak ,,Bohater
spod Spionkopu” czy ,,Pieter Maritius”, ksiazki po§wigcone sytuacji polityczno-spotecznej
na potudniu Czarnego Ladu (np. A. Seidel ,,Anglia i Burowie”) czy powiesci dla mtodzie-
zy, ktorych akcja toczyta si¢ na poludniu Afryki (np. powies$¢ niejakiego Borfussa pt.
,» W kraju me¢znych Boer6w”). Na jezyk polski przettumaczono pie$ni bojowe Burdw oraz
ich hymn. Stowa tego ostatniego wraz z nutami byly publikowane w najpoczytniejszych
dziennikach i tygodnikach. W prasie z poczatkowego okresu wojny mozna takze odnalez¢
ogloszenia reklamujace publiczne odtwarzanie marszu Bur6w w cenie 30 kopiejek od
osoby.

Warszawiacy mieli takze okazje do obejrzenia w Anglo-Amerykanskim Muzeum
Panoptikum (Fotoplastikon) serii zdje¢ zwojny''. Animatorzy zycia kulturalnego i rozryw-
ki, zdajac sobie sprawe z proburskich nastrojow spoteczenstwa, dostosowywali swoja
oferte do oczekiwan ludnosci. Rowniez dyrektor cyrku w Warszawie A. Cinissali, jak pisze
w swych pamigtnikach Jan Gebethner, ,,wprowadzit do swojego programu pantomime
przedstawiajaca epizod wojenny — wysadzenie w powietrze angielskiego pociagu pancer-
nego przez Bur6éw. Od miejsc stojacych na najwyzszej galerii do eleganckich 16z na
parterze wszyscy z entuzjazmem przyjmowali porazke Anglikdéw. Ten drobny epizod moze
rowniez $wiadczy¢, jak mieszkancy Warszawy, i to wszystkie sfery, szczerze zyczyli zwycie-
stwa Burom”". Na balach karnawalowych bardzo popularne byly dzieciece stroje stylizo-
wane na mundury generalow burskich. W licznych witrynach sklepowych wystawiano
portrety przywodcow burskich jak Kriiger, Stein czy Joubert, pozniej Botha i De Wet,
przed ktorymi, jak donosi prasa, czesto grupowali si¢ warszawiacy, glo§no wyrazajac swe
poglady na temat wojny. Popyt na te litografie byl tak wysoki, ze podobno osoby, ktore
najwczesniej sprowadzily z zagranicy wspomniane portrety, przy ich sprzedazy osiagnety
do§¢ pokazne zyski. To poparcie wyrazalo si¢ czasem w karykaturalny sposob. Jeden
z warszawskich Zydow, parajacych sie handlem zegarkami, oglosit si¢ generalnym dosta-
wca tych urzadzen dla armii burskiej, stwierdzajac réwnocze$nie, ze z racji wybuchu wojny
nie byt w stanie ich dostarczy¢. Ta historia miata mu pomdc w sprzedazy zbyt chyba drogich
lub nie najlepszej jakosci czasomierzy. Na fali proburskich nastrojow jednemu z hoteli
warszawskich przy ulicy Zielnej 17 nadano nazwe ,,Pretoria”". Nie udato mi si¢ jednak
jak dotad stwierdzi¢, czy podobnie jak w przypadku Europy Zachodniej, Rosji i USA

103, Zoérawski, Zolnierz De Weta, Krakow 1902; Ch. R. De Wet, Trzy lata wojny o niepodleglosc,
Warszawa 1903; P. Kr i g e r, Pamigtniki prezydenta Kriigera t. I-1I, Warszawa 1903.

1" Gazeta Warszawska”, 16 lutego 1902.

2 J.Gebethner, Mlodos¢ wydawcy, Warszawa 1977, s. 79.

3 J Kas przycki, Korzenie miasta t. 11I: Srédmiescie Pétnocne, Warszawa 1997, il. 39.
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w teatrach grywano sztuki proburskie, a w obiegu pocztowym znajdowaly si¢ kartki z wy-
obrazeniami brytyjskich ,,zbrodni”. Mimo to nastroje warszawskiej ulicy z pewnoscia byly
po stronie Burow.

Te zapatrywania probowano transponowac na praktyczne dzialania. Juz od poczatku
wojny Polacy aktywnie uczestniczyli w zbieraniu funduszy na rzecz rannych Bur6éw oraz
wddw i sierot po polegtych. Zorganizowat je jako pierwszy, z racji pokrewienstwa religij-
nego, kosciol ewangelicko—augsburski. Inicjatorem kwesty byl superintendent tego koS-
ciofa Karol Gustaw Manitius. Zebrane przez pastordw sktadki miaty zostaé bezposrednio
przekazane na re¢ce specjalnego przedstawiciela rzadu Transwalu w Europie dr Willema
Leydsa'. Organizowaly je takze redakcje gazet, np. t6dzki ,,Rozwdj”. Czes¢ funduszy
zebranych w Krolestwie Polskim zakwalifikowano do zbidrek ogolnorosyjskich. I tak np.
na wykonanym z brazu i srebra dwumetrowym pucharze ,,Bratina”, ofiarowanym gen.
Pietowi Cronje przez spoleczefistwo rosyjskie, wsréd wyrytych nazw miejscowosci, skad
pochodzili ofiarodawcy, widniaty m.in. Warszawa, £.0dz i Kielce". Polacy znajdowali si¢
takze wsrod darczyncOw w zbidrkach pieni¢znych organizowanych przez prase rosyjska
jak ,,Nowoje Wriemia”, ,,Sankt Pietierburgskije Wiedomosti”, ,,Pietierburgskij Wiestnik”,
»Moskowskije Wiedomosti” oraz przez petersburski Holenderski Komitet Pomocy Ran-
nym Burom, ktéry koordynowal proburskie dzialania w calym panstwie rosyjskim. Goraco
popierano ide¢ poSrednictwa mocarstw majacego doprowadzi¢ do zawarcia pokoju na
kompromisowych warunkach. Gdy w marcu 1900 r. ostatecznie okazalo si¢, ze zadne
z mocarstw nie jest gotowe do takiej interwencji, ,,Gazeta Warszawska” pisala z gorycza:
,»wszyscy maja do chfopdéw holenderskich — — wielkg uprzejmos¢ i zyczliwo$¢, ale nikt
im nie tylko pomocy udzieli¢, ale i wstawi€ si¢ za nimi nie chce, nie ma odwagi i stanie si¢
prawdopodobnie, wedlug stéw naszego Krasickiego, jak to «wSrod serdecznych przyjaciot
psy zajaca zjadly»” oraz: ,,A wigc pytamy si¢: Kiedyz nareszcie przyjdzie pora na owo
posrednictwo, ktorym tak si¢ na poczatku wojny odgrazata opinia publiczna w Europie?
— — Zdaje sig, ze chyba nigdy — — No i mala rzecz, a wielki wstyd!”'® Podobne
komentarze przyniosto fiasko podrozy Kriigera po Europie jesienig 1900 r. Szczegdl-
ne pretensje wysuwano pod adresem Wiloch i Portugalii, ktorych rzady i spoteczefistwa
wyrazaly probrytyjskie stanowisko. Skrytykowano réwniez postawe Wilhelma II, ktory
poprzez depeszg kriigerowska ze stycznia 1896 r. rozbudzit nadzieje Buréw na pomoc,
a teraz — gdy nadeszta godzina proby — wycofat si¢ z obietnic. W spoteczenstwie Krole-
stwa Polskiego z pewnoScig z rozczarowaniem przyjeto artykut w oficjalnym ,,Warszaw-
skom Dniewnikie”, ze wizyta Kriigera na Starym Kontynencie i tak nie zmieni neutralnej
polityki Rosji, gdyz mimo sympatii dla Buréw interesy wyzsze nie pozwalaja na dziatanie.
Wyraznym sygnatem takiej linii politycznej Petersburga byl fakt, ze prezydent Transwalu
w ogole nie odwiedzit Rosji'”.

Innym wymiernym sposobem wyrazenia swych postaw byt udziat polskich ochotni-
koéw w walce o niepodlegtos$e republik burskich. W wojnie wzieto udziat okoto 2600 ochot-
nikow z Europy, wérdd nich okofo 255 poddanych rosyjskich oraz lekarze, pielggniar-
ki i sanitariusze. Z pewnoScia znajdowali si¢ wérdd nich takze Polacy. Wskazowka sa tu

4 Gazeta Warszawska”, 17 listopada 1899.

S A. Zukowski, W kraju zlota i diamentow. Polacy w Afryce Poludniowej XVI-XX w., Warszawa 1994,
s. 91-92.

16 Gazeta Warszawska”, 2 marca 1900, 19 marca 1899.

17" Gazeta Warszawska”, 3 pazdziernika 1900.
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np. liczne polsko brzmiagce nazwiska ochotnikéw. Mozna przypuszczad, ze przynajmniej
pewna ich cze$¢ przyznawata sie do polskosci'®. Jednak poniewaz traktowano ich w ofi-
cjalnych spisach jako Austriakdw, Niemcow i Rosjan, trudno dociec, jaka byta ich liczba.
Ograniczala ja takze znaczna odlegto$¢ — 10 tys. km, a co za tym idzie diugi czas i wysokie
koszty podrdzy. Sadze, ze w walkach po stronie Buréw nie uczestniczylo wigcej niz
kilkudziesieciu Polakoéw. Lecz ma to, moim zdaniem, znaczenie drugorz¢dne — i tak nie
wniesli oni powaznego wktadu w wojne. Istotniejsze sa pobudki, jakimi kierowaly si¢ osoby
chcace wzig¢ udziat w walce.

Motywacje te byly r6znorodne. Z jednej strony byli to nastolatkowie, ktorzy ,,naczy-
tawszy si¢ o dzielnych Burach spiesza im z odsiecza”. W prasie z kofica 1899 r. mozna
odszuka¢ liczne wzmianki na ten temat. Oto kilka z nich: ,,.Syn mieszkafica Warszawy
15-letni Zygmunt Skrzeczkowski wyszedt do szkoty, ale nie wrocil, bo chciat z kolegami
sformowac oddziat ochotniczy i wyruszy¢ na pomoc dla Boer6w. Punktem zbornym miat
by¢ las pod stacja Zabkowice w poblizu granicy”; ,,13-letni Edward Olechowski uciekt
z domu na Szmulcowiznie. Nazajutrz znaleziono go na takach Skaryszewskich, drzacego
z zimna i glodu. Jak zeznal, postanowit on zorganizowa¢ wyprawe do Transwalu, ale
koledzy nie przyszli. Pieniadze przeznaczone na czesne wydal na konserwy i inne rzeczy
podrézne”; ,,Wczoraj na Pelcowiznie zatrzymano 14-letniego Wawrzyfica Suchowskiego,
syna kucharza z Warszawy. Malec, jak si¢ okazato, zabrat ze soba stara strzelbe ojca, torbe
mysliwska, wziat matce 6 rubli— — Niedoszlego sprzymierzenca Boerdw ojciec dogonit
na szosie petersburskiej i przyprowadzit do domu”".

Inna grupe stanowily osoby z szeroko pojetego marginesu czy wrecz lumpenproleta-
riatu, ktore liczyly na zarobek i szybka poprawe sytuacji materialnej. Tym bylo wszystko
jedno, po ktorej stronie przysztoby im walczy¢. Pojawialy si¢ informacje o chtopach, ktérzy
nosza si¢ z zamiarem sprzedazy ziemi, celem wyjazdu na wojne, gdzie uzyska¢ mieli
nadziaty ziemi”. Konsul holenderski w Warszawie w pierwszych kilku tygodniach wojny
otrzymywal listy z pytaniami o mozliwo$¢ zaciggu do armii burskiej. Zainteresowani
stawiali si¢ takze w konsulacie osobiScie. Kandydatow na ochotnikow byto tak wielu, ze
konsul poczut si¢ zobligowany, aby na famach prasy przypomnieé, ze Holandia jako
panstwo neutralne w wojnie, nie moze w zaden sposob pomagac¢ takim osobom w przedo-
staniu si¢ na obszar dziatan wojennych®.

Ta, rzec by mozna, goraczka wojenna przejawiata si¢ i w tym, ze narodzifa si¢ pogto-
ska o rzekomym werbunku w Krolestwie Polskim prowadzonym przez brytyjskich agen-
tow. Rewelacje te musial prostowac¢ nawet brytyjski konsulat w Warszawie. Natomiast
faktem byly zabiegi Brytyjczykoéw o kupno koni dla wojska. Prasa takze i na ten proceder
patrzyta z niechecia.

Pojawialy si¢ jednak informacje i o powazniejszych inicjatywach. Prasa informowata
w grudniu 1899 r. o przejezdzajacych przez Krolestwo dwoch mieszkanicach guberni ki-
jowskiej, udajacych si¢ do Poludniowej Afryki celem zaciagniecia si¢ do armii burskie;j.
Byli to Jan Warsztecki i Feliks Tarnowicz. Ten ostatni miat by¢ jeszcze weteranem wyprawy

18 Cf. liste ochotnikéw z Niemiec zamieszczona w ksigzce W.Schmidt—Pretoria, Die deutsche Wan-
derung nach Stidafrika in XIX Jh., Berlin 1955.

19 Stowo”, 5 listopada 1899, 8 listopada 1899.

20 B, Prus, Kroniki t. XVI, Warszawa 1966, s. 317-318.

2 Kurier Warszawski”, 61 14 listopada 1899; ,,Przeglad Tygodniowy”, 18 listopada 1899.
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meksykanskiej! W lutym 1900 r. przez Wtochy udawali si¢ do Transwalu dwaj polscy
lekarze z USA: niejaki dr Lowczyniski z San Francisco (rodem z Wilna) i dr Lapowski
z Nowego Jorku (rodem z Warszawy). Mieli oni wstapi¢ do Holendersko-Niemieckiego
Oddziatu Sanitarnego Czerwonego Krzyza. Trudno jednak stwierdzi¢, czy wspomniane
osoby rzeczywiscie dotarly na miejsce przeznaczenia. Z kolei w Rosyjskim Oddziale Sani-
tarnym pracowali doktorzy Antoni Sadowski i Sergiusz Chistowicz. W tym przypadku
mamy zbyt malo informacji, by jednoznacznie stwierdzi¢ ich przynalezno$¢ narodowa.
Wieloletni prezes Zjednoczenia Polskiego w Afryce Potudniowej, Edward de Virion
twierdzil, ze jednym z polskich ochotnikdéw byt niejaki Bur—-Chojnowski z Warszawy.
Dziatacz polonijny z Johannesburga, Roman Krolikowski podawat, ze po stronie Buréw
walczyl oddziat ztozony z Polakéw. Formacja ta miata dziata¢ w okolicach Portu Elisa-
beth, a potem udac si¢ na poinoc. Jest to z wielu wzgledow mato prawdopodobne. Brak
tej formacji na przyktad w rejestrze formacji ochotniczych zachowanym w State Archive
w Pretorii. Spis ten jednak sporzadzano w listopadzie 1899 r., podczas gdy wiekszos¢
ochotnikéw przybyla do Transwalu na poczatku 1899 r. Nikt zatem poza dzialaczami
polonijnymi z RPA nie potwierdza faktu istnienia samodzielnego oddziatu polskiego™.

Polskie czasopisma drukowaly takze relacje Rosjan i Niemcdw walczacych po stronie
Buréw. Kilkudziesigciu rosyjskich oficerow z Krdlestwa Polskiego planowalo rezygnacje
ze stuzby w armii carskiej w celu zaciagnigcia si¢ do afrykanerskich komand. Kilku z nich
zrealizowato swe plany. Najbardziej znanym byl porucznik 129. Warszawskiego Putku Re-
zerwowego Eugeniusz Augustus, autor wydanych m.in. po polsku wspomnieni. Innym
ochotnikiem z tego putku byl urodzony w 1873 r. w Warszawie Leon Pokrowski. Do
Potudniowej Afryki przybyt on z grupa rosyjskich oficeréw rzekomo w celu zapoznania
si¢ z partyzancky taktyka Burdw. Po zakoficzeniu regularnego okresu wojny pozostat
w pid.—wsch. Transwalu. W trakcie wojny mianowano go kapitanem, mimo probleméw
z porozumiewaniem si¢. Burowie zwali go ,,starym rosyjskim kapitanem”. Pokrowski
zgingl podczas ataku na brytyjski garnizon w Utrechcie w grudniu 1900 r. TrzydzieSci
osiem lat pdzniej jego spopielone zwloki umieszczono w pomniku wzniesionym w tym
miescie, majacym upamietni¢ wojng. Z kolei pptk Wasilij Romejko-Gurko (Hurko),
oficer do specjalnych poruczen przy dowddcy warszawskiego okregu wojskowego, miano-
wany zostal obserwatorem wojskowym w Transwalu®.

Zainteresowanie wojng przejawiato sie¢ rowniez w doszukiwaniu si¢, czgsto na site,
polonikow w Potudniowej Afryce. Prasa odnalazia kilku Polakow, ktorzy przebywali
niegdy$ w Transwalu. Taka osoba byt m.in. dr Alfons Marcinkowski, praktykujacy w tym
kraju na poczatku lat dziewigeédziesiatych poprzedniego stulecia. Udzielit on kilku wywia-
dow, relacjonujac sytuacje spoteczno—polityczng w Republice Potudniowoafrykanskiej™.
Przytaczano informacje o rzekome;j kolonii polskiej w Mooderspruit w poblizu Brakpan.
Miata ono zosta¢ zatozona przez inz. Czarlifiskiego, za§ osadnicy mieli wyemigrowac tam
via Australia gtownie z Wielkopolski. Jednak po kilku tygodniach , Kraj” zdezawuowat te
rewelacje. Nie bez znaczenia byly obawy przed powtdrzeniem si¢ niefortunnych doswiad-

2 ,,Kraj”, 16 lutego 1900; A. Davidson, I. Filatova, The Russians and the Anglo—-Boer War, Cape
Town-Pretoria—Johannesburg 1998, s. 149-162; A. Zukowski, op. cit., s. 89.

2 Gazeta Warszawska”, 18 grudnia 1899; ,,Stowo”, 6 lutego 1900; A. Davidson, L. Filatova, op. cit.,
s. 46-49, 134-136; A. Zuk ows ki, op. cit., s. 87-88.

24 Gazeta Polska”, 3 pazdziernika 1899.
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czeh z ,goraczka brazylijska” sprzed kilku lat. Prasa donosifa rowniez o przebywajacej
w Afryce Potudniowej przyjacidtce Cecila Rhodesa, Katarzynie Radziwittowej z domu
Rzewuskiej i jej probach wplynigcia na zakonczenie wojny, w koficu o procesie sadowym
o sfatszowanie podpiséw Rhodesa na czekach juz po $mierci tego ostatniego. Zarzucano
jej jednak brak patriotyzmu, gdyz swdj majatek w Poznanskiem sprzedata Komisji Kolo-
nizacyjnej. Na potudnie Afryki przybyt takze ksiaz¢ Mikotaj Radziwitt, ale uczynit to raczej
z checi udzielenia pomocy swojej krewniaczce niz wyrazenia poparcia dla Afrykanerow™.
Z sympatia odnotowywano takze, ze praca Jana Blocha pt. ,,Przyszia wojna” wywotata
reperkusje w Europie. Poréwnywano tezy przedstawione w niej przez ,.krdla kolei” z do-
$wiadczeniami wynikajgcymi z wojny burskiej. Sam Bloch na tamach ,,Biblioteki Warszaw-
skiej” na biezaco drukowat swe uwagi o wojnie. Poglady na ten temat zebral i opublikowat
w broszurach: ,,Europa i Afryka Potudniowa” i ,, Transwalskaja wojna i swiazannyje s niejo
woprosy”®.

Opinie probrytyjskie czy tez przynajmniej bardziej krytyczne wobec Buréw nalezaly
do rzadkoSci. Wyrazali je gléwnie intelektualiSci badZ osoby bardziej zapoznane z sytuacja
w Potudniowej Afryce. Po pierwsze byly to glosy wywodzace si¢ z kregu liberatow. Wyraz-
ne §lady takich postaw mozna odnaleZ¢ na tamach ,,Przegladu Tygodniowego” i w kroni-
kach Bolestawa Prusa. Prus w swoich cotygodniowych kronikach starat si¢ studzi¢ zapaty
mlodziezy gimnazjalnej, rwacej si¢ do walki. Probowat on u§wiadomi¢ spoteczefistwu zto-
zono$¢ konfliktu i odbrazowi¢ wyidealizowany obraz Bur6w prezentowany przez wigksza
cze$¢ prasy polskiej. Wytykat Burom ich fanatyzm religijny, brak tolerancji dla obcych
narodowosci, zamknigcie si¢ na nowoczesna cywilizacje, zacofanie intelektualne, niespra-
wiedliwe traktowanie Brytyjczykow, na ktorych zrzucano cigzary podatkowe, odmawiajac
im praw politycznych. W swych pogladach na temat stosunkéw w Poludniowej Afryce
hotdowat koncepcji postepu i utylitaryzmu — Anglicy mieli by¢ dla Transwalu réwnie
uzyteczni co Burowie, gdyz to za ich sprawa powstaly tam nowoczesne miasta, fabryki
i kopalnie, drogi i koleje. Kwestionowatl prawo pierwszej okupacji. ,,Przeciez na mocy tych
samych zasad, na ktdrych ojczyzna Zulusoéw stala si¢ ojczyzng Burdéw, moze staé si¢
wlasno$cia Anglikow!” Burom dostato si¢ rOwniez za traktowanie ludnoSci tubylcze;:
,,Pyszne spoleczenistwo chrzedcijanskie, w ktorym skaleczenie, zgwalcenie, zabicie Murzy-
na, nie rachuje nie tylko za wystepek, ale nawet jako wypadek spoteczny — — Traktowano
wiec Murzynéw jak bydleta”. Zwolennikom Buréw zarzucal lekkomyslno$¢, dawanie
pustych obietnic Transwalczykom i ohydne bawienie si¢ cudzym bohaterstwem i rozpacza.
,Chrzescijaniska i ucywilizowana Europa bawila si¢ wojna transwalska jak walka bykow
i kogutow — — Czy zachowanie Europy nie przypominato ulicznych widzéw, ktorzy
przypatrujac si¢ bitwie jakiego$§ malca z olbrzymem, podszczuwaja stabszego okrzykami
— Dobrze maly! Nie daj si¢! Wal go w teb! — Ale ani mysla ratowa¢, gdy olbrzym
naprawde schwycit antagoniste za kark”. Prus zalecal, zamiast rozmy$lan o udziale w woj-

% Gazeta Warszawska”, 119 pazdziernika 1899, 16 grudnia 1899, 2 i 3 maja 1902; H. Z i n's, Cecil Rhodes.
Ekspansja brytyjska w Afryce pod koniec XIX wieku, Gdansk 2000, s. 308-328.

% J. Bloch, Europa i Afryka Poludniowa, Warszawa 1902; idem, Transwalskaja wojna i swiazanyje z niej
woprosy, S. Peterburg 1900. Takze Jozef Pifsudski probowat wyciagnaé z przebiegu wojny wnioski dotyczace
zmian na wspoiczesnym polu walki. W artykule Kryzysy bojow napisanym w kilka lat po wojnie udowadnial, ze
straty w bitwach s3 zdecydowanie mniejsze niz przed kilkudziesigcioma laty. Cf. J. Pitsudski, Pisma-mo-
wy-rozkazy, t. 111, Warszawa 1930, s. 76-77.
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nie, przeznaczenie pieni¢dzy na rannych Burdw i Anglikdw oraz wspomaganie Polakow
z Wielkopolski w ich walce o narodowos$¢ i wtasno$¢*’.

Wtérowal mu w tym ,,Przeglad Tygodniowy”. Mimo wielokrotnych zapewnien o obiek-
tywizmie i braku sympatii dla ktérejkolwiek ze stron konfliktu, z artykuléw tam publiko-
wanych przebijalo wyraZne zafascynowanie Brytyjczykami, ktorzy sa ludem cywilizowa-
nym, dobrze gospodarujacym w koloniach, gdzie zlikwidowali niewolnictwo i podziaf ka-
stowy, rozbudowuja infrastrukture, a obszarom do tego przygotowywanym nadali autono-
mie. Z podziwem przyjmowano powsciagliwg reakcje brytyjskiego spoteczenstwa po klg-
skach ,czarnego tygodnia”, jego konsolidacje wokol rzadu, lojalna postawe opozycii,
determinacj¢ w dazeniu do celu, ofiarnos$¢ oraz ,,odwage i wytrwato$¢ ducha nie upadaja-
cego pod brzemieniem klgsk”. Nawet wOwczas nie watpiono w ostateczny sukces Angli-
koéw. Ostrzegano, ze nie nalezy si¢ cieszy¢ z klesk Brytyjczykow, gdyz to jedynie wzmocni
migdzynarodowa pozycje Niemiec. Zdaniem publicystow ,,Przegladu Tygodniowego”
Anglicy nie mogli bezczynnie przygladaé si¢ wyrastaniu tuz u granic ich posiadioci
wrogiego im Transwalu, ktory mial mie€ zreszta niejasne do kofica powiazania z wrogami
Albionu — Francja i Niemcami. Bur6w przedstawiano natomiast jako narod gnusny,
zacofany, okrutnie traktujacy tubylcoéw i nie do kofica uformowany (co zreszta byto zgodne
z rzeczywisto$cia). Zarzucano im réwniez, ze ,,miast z rzutkoscia nowych spoteczenstw
pochwyci¢ sposobno$¢ wspoldziatania z Anglikami w podboju pustyn afrykanskich, staneli
fawg napoprzek angielskiego ruchu”. Krytyce poddano rozpoczecie wojny partyzanckiej
i wizyte Kriigera w Europie — przedtuzalo to jedynie walke, pociggato za soba dalsze
ofiary i zniszczenia, bez szans na zmian¢ konicowego wyniku zmagan. Mimo to nawet
liberatowie oddawali hotd walecznosci i bohaterstwu Burdw, krytykujac Angli¢ za polityke
obozéw koncentracyjnych. Trafnie przewidywali, ze po zakoficzeniu wojny oba naro-
dy zaczna ze soba SciSle wspdtpracowac z wzajemna korzyScig i dla dobra Afryki Potu-
dniowej. Nalezy tu jednak zaznaczy¢, ze wplywy liberaléw w spoleczefistwie polskim byly
bardzo ograniczone™.

Paradoksalnie podobny stosunek do wojny prezentowata przynajmniej cze$¢ Srodo-
wisk ugodowych i konserwatywnych. Duza wstrzemie¢zliwos$cia i niekonformistyczng po-
stawa wobec wojny charakteryzowaly si¢ ,,Stowo” i ,,Kraj”. Na famach tego ostatniego
najczesciej glos w kwestii wojny zabieral Tadeusz Zuk-Skarszewski. Ganit on ,,animusz
bojowy u niektorych zuchéw znad Wisty”. Nie chciat dociekad, kto zawinil i doprowadzit
do wybuchu wojny: ,,«stuszno$¢» i «<wojna» nie rymuja si¢ ze soba w zadnym o ile wiem
jezyku”. Przedstawial rowniez mniej wyidealizowany obraz Burdw. Pisal o ich stosunku
do ludnosci Bantu: ,,Potomkowie zdobywcow holenderskich Scierpiec nie chcieli ogledne-
go traktowania tych, od ktérych kulami opgdzacé si¢ nawykli byli od pokolen”. Odmawiat
im prawa do nazwania Transwalu ojczystym, gdyz Burowie sami zdobyli go dopiero przed
50 laty. Przypominat o tym, ze Burowie w Kolonii Przyladkowej sa pelnoprawnymi oby-
watelami, za$ Anglicy w Transwalu — nie. Dostalo si¢ rowniez Europie. Gdy w marcu
1900 r. armia Robertsa kroczyla w kierunku stolicy Oranii — Bloemfontein, Zuk—Skar-
szewski pisat z zalem i wyrzutem: ,,Nadchodzi co nadej$¢ musialo. Armia angielska kroczy
po ziemi Boerdw i zbliza si¢ juz poczatek nieuniknionego zakoniczenia — — nadchodzi

* B.Prus, Kroniki t. XV1, 5. 291-298, 320, 491-496.
2 Przeglad Tygodniowy”, 23 grudnia 1899, 10 marca 1900, 7 kwietnia 1900, 6 pazdziernika 1900.
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dla Boer6éw chwila smutnego obrachunku — — w starciu z nia [przewaga angielska —
przyp. PS] stabsi mogli zdoby¢ chwate, pozostawiajac silniejszemu zwycigstwo — — to
wtasnie my zblazowani Europejczycy, tych prostakdéw do oporu i wojny judziliSmy, wiedzac
jak walka ta skonczy¢ sie musi, pchaliSmy ich do zguby, potem si¢ ich bohaterstwem
cieszyli, ktore dla nas zabawka bylo, gdy im szlo o zycie! — — za kleski Boerdéw odpowie-
dzialno$¢ spada na europejskich boeromanéw — — z bohaterstwa tego ludu uczyniliSmy
sobie igraszke, my, coSmy na przelaj kuli ziemskiej wciaz ich do tego bohaterstwa judzili,
my, coSmy swe zblazowane nerwy draznili widokiem malego a czupurnego Dawida,
chociezmy wiedzieli, ze mu w koficu Goliat teb maczuga roztrzaska!”* Antysemici odpo-
wiedzialnoscia za wywolanie wojny obarczali Zydow, ktorzy kontrolowaé mieli m.in. rzad,
prase i gietde na Wyspach Brytyjskich oraz kopalnie ztota w Transwalu. Nie byt to poglad
odosobniony w skali europejskiej. Zwlaszcza za§ w Krodlestwie Polskim, gdzie stosunki
migdzy ludnoScig chrzeScijanska i zydowska byly dalekie od harmonijnej wspolpracy,
wiele 0s6b w ten wiasnie uproszczony sposob postrzegato rzeczywistos¢™.

Roéwniez socjaliéci i socjaldemokraci nie pozostawali obojetni wobec wojny. Dla tych
ostatnich, z definicji potepiajacych militaryzm i polityke kolonialna mocarstw, bedaca
przyczyng konfliktéw miedzynarodowych, wywotujaca nienawi$¢ rasowa, pochtaniajaca
coraz wyzsze wydatki z kasy panstwowej kosztem opieki spotecznej, wojna burska jawita
si¢ jako jeszcze jeden przykiad imperialistycznej agresji, podobnie jak interwencja mo-
carstw podczas powstania bokserow czy zwalczanie przez Amerykandw ruchu niepodle-
glosciowego na Filipinach. W odezwie Migdzynarodowego Biura Socjalistycznego z oka-
zji $wieta 1 Maja w 1902 r., rozpowszechniane] takze w Krolestwie Polskim czytamy:
,»,1 Maja — to takze stowo wszech§wiatowego proletariatu pigtnujace wojne potudniowo-
afrykanska — — to wyraz gniewu i oburzenia na tak zwane narody cywilizowane za ich
najazdy kapitalistyczne: na Anglie na republikach transwalskiej i orafiskiej”*. Sposrod
owczesnych konfliktéw migdzynarodowych wtasnie wojna burska, oprocz powstania bok-
ser6w i na Filipinach, w opinii socjaldemokratow wymagata szczeg6lnego napietnowania
ze wzgledu na okruciefistwa popelniane przez Anglikow wobec afrykanerskiej ludnoSci
cywilnej*. Réza Luksemburg z niepokojem obserwowatla wzrost nastrojow szowinistycz-
nych w Wielkiej Brytanii wywotanych wojna oraz wymuszong przez kleski pierwszych
miesiecy reforme wojskowa i rozbudowe sit ladowych, majace stuzy¢ dalszym podbojom
w Afryce i Azji. Zarzucala tez niemieckiej opinii publicznej, ze pigtnuje ,,barbarzynstwa
angielskie w kraju Bur6w”, przemilczajac natomiast polityke wtadz niemieckich wobec
Polakéw w Poznariskiem®. Wojna burska znajdowata si¢ jednak na marginesie zaintere-
sowan ideologow SDKPiL. Podeszli oni do niej w sposob dos$¢ schematyczny, nie zadajac
sobie trudu wniknigcia w jej przyczyny czy tez w sytuacje ludnosci tubylczej w Transwalu.

Takze osoby zwigzane z PPS zwracaly uwage na Burdw, ,.ktorzy tak dzielnie wyste-
puja w obronie wtasnych §mieci, bohatersko stawiajac czolo olbrzymiej potedze military-

» Kraj”, 9 marca 1900.

30 Gazeta Warszawska”, 14 marca 1900; ,,Niwa Polska” 10 marca 1900.

3 Socjaldemokracja Krdlestwa Polskiego i Litwy. Materialy i dokumenty t. T, 1902-1903, red. B. Radlak,
Warszawa 1962, s. 90.

32 Tbidem, s. 9, 25; Socjaldemokracja Krélestwa Polskiego i Litwy. Materialy i dokumenty t.1,1899-1901, cz. 11,
red. F. Ty ch, Warszawa 1962, s. 94.

3 R.Luxembu r g, Gesammelte Werke t. 1, 1893-1905, cz. 1, Berlin 1979, s. 676, 683, 748-749.
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zmu angielskiego”. W grudniu 1899 r. ukazujacy si¢ w Londynie, a wigc nie poddany
cenzurze ,,Przed$wit” pisal: ,,niejednemu z nas moze maluje si¢ w wyobrazni inne, blizsze
sercu pole walki, inne, blizsze sercu zastgpy obroficow kraju rodzinnego, wystepujace do
rozprawy ostatecznej z przemoznym najezdzZca. I te blota nadwiSlanskie, przesiaknicte
krwig tylu pokolen i te hufce ludu roboczego, walczace pod czerwonym sztandarem
rewolucji polskiej, powstajace w naszej wyobrazni, kazg nam z jeszcze wickszym wspot-
czuciem patrze¢ na bdj o prawa Transwalu”. Wtérowal temu nestor polskich socjalistow,
Bolestaw Limanowski. W styczniu 1900 r. pisat on: ,,dzisiaj mozemy wspiera¢ Burow tylko
naszym wspOtczuciem, poboznymi zyczeniami, pot¢pieniem gwattu angielskiego, chociaz-
by nasze gtosy mialy si¢ w tym spotkac [z glosami] hakatystow i murawiewczykow, wresz-
cie udziatem ochotnikdw w ich walce zbrojnej”. Nie podzielal opinii, ze Burowie nie
straciliby na przeksztalceniu republik w kolonie brytyjskie, a zyskalaby na tym ludnos¢
tubylcza, co sugerowala cze$¢ Srodowisk socjalistycznych. W przypadku zaangazowania
si¢ Rosji i Niemiec w dzialania dywersyjne majace wesprze¢ Burdw, widziat on szanse na
zmniejszenie nacisku germanizacyjnego i rusyfikacyjnego oraz mozliwo$¢ rozbudowania
struktury organizacyjnej PPS w kraju. Dziatacze PPS zywili takze nadziej¢, ze wojna
burska moze wnie$¢ pewien ferment w stosunkach migdzynarodowych w Europie i osta-
bienie wspOtpracy rosyjsko—niemiecko—austriackiej w sprawie polskiej, a t¢ ostatnig znoéw
postawié¢ na porzadku dziennym™.

Natomiast zdecydowanie probrytyjskie stanowisko zajat pianista i polityk Ignacy
Paderewski. I tak np. 28 listopada 1899 dochdd z koncertu w Londynie przeznaczyl
w caloSci na fundusz dla rannych i chorych zotnierzy oraz wdow i sierot po zolnierzach
poleglych w Potudniowej Afryce. Opinia publiczna zarzucata mu, ze z sal koncertowych
nie dostrzega zaborczej polityki brytyjskiej i losu burskich kobiet i dzieci. Sam Paderewski
w wywiadzie dla ,,Chicago Times Herald” utrzymywal, Ze panistwa kontynentalne popie-
rajg Burow ,,dlatego, ze nie widzg wolnosci, jaka Anglicy dali §wiatu, ktora Ameryka
dziedziczy po Anglii”.

Podobne wnioski, cho¢ z zupetnie innych, spoleczno—darwinowskich pobudek, wy-
ciggat Roman Dmowski. W ,,Myslach nowoczesnego Polaka” pisal: ,,Anglia dopuScita si¢
gwaltu na Boerach — — Dobrze, ale Boerowie przed 60 laty dopuscili si¢ gwaltu na
Kafrach — — ktorzy przez przybyszéw [Buréw — przyp. PS] zostali zamienieni w pozba-
wione wszelkich praw, a za to rozpijane zwierz¢ta robocze — — Anglicy zabrali Boerom
ziemi¢ i niewatpliwie lepszy z niej zrobig uzytek niz dotychczasowi gospodarze — — Ale
i oni niezawodnie nie beda tam siedzieli wiecznie. Kiedy$ przyjdzie tam lud miodszy, zdol-
niejszy, zywotniejszy, obdarzony wicksza przedsigbiorczoscia i bardziej tworczy i w mysl
tego samego prawa, w ktorego imi¢ oni usuneli Boerdw, ich panowanie, a potem i ich
kultura ustapi miejsca innej”. Ideolog Narodowej Demokracji zarzucal, ze niektorzy
Polacy ,,gwatty angielskie w Afryce pietnuja — — z rdwng nami¢tnoscia, a nawet wigksza
niz niemieckie lub moskiewskie w Polsce”. Jego zdaniem kleski Brytyjczykéw wzmacnialy
tylko bezwzglednie przeSladujacych Polakéw Niemcdw, ktdrzy w Transwalu i Afrykane-
rach widzieli forpoczte swojej kolonizacji, wigc z punktu widzenia polskich intereséw
narodowych nie bylo racjonalnego powodu, by sympatyzowac z Afrykanerami®.

3#* Przedswit”, grudzien 1899, styczen 1900.

3 A.Zukowski, op. cit., s. 91-92; R. Wapinski, Ignacy Jan Paderewski, Wroctaw 1999, s. 61.

% R. Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, Warszawa 1933, s. 197-199; idem, Pisma t. 111, Dziesigc¢ lat
walki, Czestochowa 1939, s. 123-124.
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Nota bene wtorowat mu w tym w pewnym stopniu Henryk Sienkiewicz. W poczatkach
1900 r. niemiecka pacyfistka baronowa Berta Suttner, autorka stynnej ksiazki ,,Die Waffen
nieder”, zwrQcila si¢ do kilkudziesigciu wybitnych intelektualistow europejskich, w tym
i Sienkiewicza, z prosba o zlozenie podpisu pod apelem do ,,szlachetnych dusz angiel-
skich” o podjecie dziatah na rzecz polozenia kresu wojnie. Ten jednak, cho¢ wyrazit
poparcie dla idei przywrdcenia pokoju, odmoéwil podpisania apelu, tltumaczac to tym, ze
baronowa jako Niemka powinna najpierw zajac si¢ prze§ladowaniami Polakow w zaborze
pruskim, poZniej za$ interweniowac w tak odlegtym konflikcie. Zamiast zbiera¢ fundusze
na rzecz Buréw, proponowal przykazywaé nadwyzki finansowe na rzecz gltodujacych
w guberniach nadwolzanskich. Stanowisko autora ,,Ogniem i mieczem” wywotato szeroki
odzew spoleczny i doprowadzilo do dyskusji na famach , Kraju”. Ludwik Straszewicz
skrytykowat taka postawe Sienkiewicza, utrzymujac, ze nalezalo spetni¢ prosbe Suttner
z pobudek humanitarnych, a jego podpis wzmogtby presje moralng, domagajaca si¢ od
Niemcow rezygnacji z polityki hakatyzmu. Podobng opini¢ prezentowal Wactaw Natkow-
ski. W opublikowanych w 1904 r. ,,Sienkiewiczianach” ten znany geograf i pedagog pisal,
ze Sienkiewicz ,,powinien si¢ byl da¢ porwaé bohaterstwem Boerdw, walczacych do
upadtego z przemoca liczby zlota, sztuki wojennej, tymczasem p. Sienkiewicz wobec tego
zywego, broczacego krwig bohaterstwa okazat si¢ zimnym; nie chciat nawet swym prote-
stem zrobi¢ przykroSci wielkiemu narodowi angielskiemu”. Z kolei Tadeusz Smarzewski
bronit Sienkiewicza. Jego podpis pod apelem i tak nie wptynalby na Brytyjczykéw ani nie
powstrzymalby wybuchu przysztych wojen. Niemcy nie popieraja Buréw bezinteresownie
— widza w nich bowiem sprzymierzencOw w walce o nowy podzial wplywow w Afryce.
Rzesza rozpoczeta wtadnie intensywne zbrojenia morskie, a pacyfizm nie ma tam szero-
kiego zaplecza spotecznego’’.

Analizujac przyczyny zainteresowania Polakéw wojna i ich z reguly jednak zdecydo-
wanie proburskie stanowisko, nie mozna zapomnie¢ o sytuacji politycznej w Krdlestwie
Polskim. Jak pisze wspominany juz przeze mnie Jan Gebethner: ,,Nasza dwczesna sytuacja
polityczna pod zaborem rosyjskim stwarzata takq atmosfere, iz wszelkie ruchy wolnoscio-
we, nawet tak odlegle jak w Afryce Potudniowej, wywolywaly zywy oddzwigk w szerokich
sferach spoteczenstwa. I cieszono si¢ z niepowodzenia Anglikow, a zwyciestwa Buréw
byly witane wprost entuzjastycznie™®. Burowie uosabiali dla znacznej czgsci spoteczeni-
stwa ide¢ walki o wolnos¢, szczegOlnie bliska narodowi, ktdry sam nieraz siggal po bron
w walce ,,za nasza i waszg wolno§¢”. Byli symbolem dobrej sprawy. Moim zdaniem choé
nie byta to typowo polska przyczyna proburskiego nastawienia opinii publicznej, to
w Krolestwie Polskim wystepowata, ze wzgledow historycznych, ze szczegdlnym nasile-
niem. Zwazywszy na ostrag wowczas antypolska polityke caratu oraz na cenzure¢ i zakaz
dyskusji politycznych w pafistwie carOw, wyrazanie proburskich nastrojow moglo by¢
swoistym substytutem badz zastg¢pcza forma wyrazania przez Polakdw swoich pogladéw
na temat postulowanego ulozenia stosunkOéw miedzy narodami stabszymi i silniejszymi.
Natomiast odlegto$¢ od teatru dziatan wojennych, egzotyka tematu oraz brak bezposred-

37 Kraj”, 9 i 23 marca 1900, 6 i 13 kwietnia 1900; W. N atk owski, Sienkiewicziana. Szkice do obrazu,
Krakow 1904, s. 12. Co symptomatyczne, Straszewicz i Smarzewski byli czolowymi publicystami , Kraju” w tym
okresie. Swiadczy to o zywym zainteresowaniu wojna, jak i o tym, Ze sympatie co do poszczegdlnych stron
przebiegaly w poprzek podzialdéw politycznych polskiego spoteczenstwa.

% J.Gebethner, op.cit., s. 76.
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nich politycznych, gospodarczych czy kulturowych kontaktow z tym obszarem nie utatwial
obiektywnego spojrzenia na calg sytuacje. Istotnym czynnikiem wplywajacym na opinie
Polakéw na temat wojny byt brak wtasnych, niezaleznych i bezposrednich Zrédet informa-
cji z Potudniowej Afryki — polska prasa po prostu nie utrzymywata tam swoich korespon-
dent6w, korzystano zatem z depesz i komentarzy prasy brytyjskiej, francuskiej, niemiec-
kiej, austriackiej i rosyjskiej.

Nieliczne gtosy intelektualistow, reprezentujacych zreszta rozne opcje polityczne czy
Swiatopogladowe, nie byly w stanie znaczaco zmodyfikowa¢ tych nastrojow spotecznych.
Proburskie stanowisko opinii publicznej w Kongreséwce wynikato takze z innych przesta-
nek, podobnych w catej Europie. Wojne te postrzegano jako konflikt brytyjskiego Goliata
z burskim Dawidem. W sytuacji tak znaczacej r6znicy potencjaléw zmagajacych si¢ stron
wiekszo$¢ obserwatorow sktaniata si¢, uzywajac sportowej nomenklatury — do , kibico-
wania” tej stabszej. Nie bez znaczenia byla tu takze swoista moda na Buréw w calej
Europie, zafascynowanie tym badz co badz egzotycznym dla Polak6w tematem. Wywodzac
swe postawy z pobudek humanitarnych, przynajmniej niektdrzy sprzeciwiali si¢ wojnie
jako §rodkowi realizacji celow politycznych i to w zaledwie kilka miesi¢cy po konferencji
haskiej, stawiajacej sobie za cel wypracowanie pokojowych mechanizmdw rozstrzygania
sporéw miedzynarodowych. ,,Gazeta Polska” przekonywata, ze atak Wielkiej Brytanii na
Transwal naruszyt ,,poczucie sprawiedliwosci kot najszerszych, a protest przeciw zamie-
rzonemu gwaltowi ubrat si¢ w posta¢ sympatii dla pokrzywdzonych Boer6w — — jest to
poryw wielki i szlachetny obrazonego uczucia sprawiedliwo$ci”. Z kolei ,,Stowo” z zado-
woleniem przyjmowalo takie wlasnie nastroje opinii publicznej, konstatujac: ,,Stanowi
to jeszcze jeden dowod wiecej, ze — — ludzko$¢ nie zatracita jeszcze dotad pierwiast-
ka szlachetnosci, ze solidaryzuje si¢ ze stabszym i pokrzywdzonym, a potepia krzywdzi-
ciela. Teoria «sily przed prawem» panoszy¢ si¢ moze tu i é6wdzie na wyzynach poli-
tycznych, nie zdobgdzie jednak sobie panowania nad duszg i sumieniem narodu — —
Swiat caly widzi w nich [Anglikach — przy. PS] jedynie bezwzglednych zdobywcow i na-
jezdnikow”.

Czeé¢ srodowisk konserwatywnych byta takze bardziej antybrytyjska niz proburska.
W przeciwienistwie do liberatow Wielka Brytania jawila si¢ im jako ostoja znienawidzone-
go systemu parlamentarnego w polityce i wolnego rynku, symbol bezdusznego kapitali-
zmu, kramarstwa, rzagdzony w duzej mierze przez zydostwo, na dodatek przesladujacy
katolickich Irlandczykéw. Radykatowie wysnuwali wrecz wnioski, ze wojna w poludniowe;j
Afryce podobnie jak sprawa Dreyfussa we Francji czy spory narodowoSciowe w Au-
stro—Wegrzech, stanowi dowod na bankructwo parlamentaryzmu i argument przemawia-

jacy za ustrojem bardziej autorytarnym®.

3 Stowo”, 16 marca 1900; ,,Gazeta Polska”, 23 grudnia 1899.

40 Gazeta Warszawska”, 6 lutego 1900; A. Szwarc, Od Wielopolskiego do Stronnictwa Polityki Realnej.
Zwolennicy ugody z Rosjg, ich poglady i proby dzialalnosci politycznej 1864—1905, Warszawa 1996, s. 263. Nie udato
mi si¢ jak dotychczas zebra¢ na to dowodoéw zrédtowych, lecz gotdéw bylbym zaryzykowac teze, ze to antybrytyj-
skie stanowisko czeSci konserwatystéw, zbiezne z oficjalnym stanowiskiem Petersburga, mogto stuzy¢ jako
kolejny argument majacy przekona¢ carat, ze Polacy potrafia by¢ lojalni wobec pafistwa rosyjskiego i identyfi-
kowac si¢ z jego polityka zagraniczna. Mozna by si¢ tu chyba doszukiwa¢ pewnych analogii do stosunku
ugodowcow do wojny rosyjsko—tureckiej z 1877 r. Podkre§lam, ze jest to jedynie hipoteza badawcza, wymagajaca
zweryfikowania.
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Trudno jednoznacznie stwierdzi€ na ile opini¢ publiczng Krolestwa Polskiego mozna
w tej materii traktowac jako samodzielny przedmiot badawczy, autonomiczny wzgledem
reszty rosyjskiej opinii publicznej. Nalezaloby w tym celu m.in. zbada¢ opini¢ Polakdw
w pozostalych zaborach i uchwyci¢ elementy wspdlne i odmienne. Wydaje si¢ jednak, ze
przynajmniej polskie elity polityczne z wigksza wstrzemig¢ZliwoScig niz rosyjskie podcho-
dzity do wojny, zwracajac uwage na ztozono$¢ konfliktu i starajac si¢ w wigkszym stopniu
zachowac bezstronno§¢. Wydaje si¢ rowniez, ze elity polityczne Kongreséwki wykazaly
wiecej wrazliwos$ci na losy tubylcéw. Lecz w duzym stopniu byto to ,,wotanie na puszczy”.
W tym przypadku wydaje si¢, ze powazna prasa polityczna bardziej usitowala wptywaé na
opini¢ publiczng niz stanowita jej odbicie. Takze na zasadzie analogii z sytuacjg w dwczes-
nych Niemczech sktonny bytbym przyjac teze, ze czg&¢ prasy, np. ,,Gazeta Warszawska”,
poprzez silne proburskie nastawienie, zgodne z odczuciami szerokich kregdw spoteczen-
stwa, usilowata poszerzy¢ swoj krag odbiorcéw. I to chyba wiasnie poglady reprezentowa-
ne przez t¢ gazete najlepiej oddaja nastroje wigkszosci mieszkancdw Krolestwa Polskiego.
Nie nalezy takze zapominac¢ o niskim stopniu alfabetyzacji tych ostatnich. Przy 64% osob
nie umiejacych czytaé i pisaé w Krolestwie Polskim na przetomie XIX i XX w. zaintere-
sowanie tag wojng mogto przejawiaé zaledwie kilka badZ co najwyzej kilkanascie procent
mieszkancow, czyli inteligencja, drobnomieszczafistwo, burzuazja, ziemianstwo i pojedyn-
czy robotnicy i chiopi.

Stosunek do wojny przebiegal w poprzek podziatéow politycznych Kongresowki. Prasa
polska w mniejszym stopniu niz rosyjska zaangazowata si¢ w zbieranie sktadek na rzecz
Buréw. Natomiast brak stowarzyszen proburskich czy manifestacji poparcia dla nich, co
miato miejsce w Europie Zachodniej, wynikat raczej z podstawowych cech ustrojowych
panstwa carOw, gdzie zakazane byly dyskusje polityczne czy oddolne organizowanie si¢
spoleczefistwa, nawet wokdt oficjalnej linii politycznej Petersburga, niz z braku poparcia
dla Buréw wérdd polskiego spoteczenstwa.

Wydaje si¢ réwniez, ze w Krélestwie Polskim mniejszg role odgrywaty antybrytyjskie
sentymenty. Nie jest to dziwne, zwazywszy na brak bezpoSredniego konfliktu interesoéw
miedzy Wielka Brytania a nie posiadajacymi swojej wlasnej panstwowoSci Polakami,
konfliktu, ktdry w tym okresie byt bardzo mocno odczuwany w rosyjskim spoleczenstwie.
Elita polityczna dostrzegatla takze, ze ostabienie Anglii spowoduje wzmocnienie migdzy-
narodowej pozycji II Rzeszy. Z racji polityki wynaradawiania, konsekwentnie uprawianej
w zaborze pruskim, silne nastroje antyniemieckie w Kongreséwce, perspektywa klgski
Anglii w wojnie musiata by¢ przyjmowana z pewna niechecia czy wrecz obawami. Odczu-
wano takze sympatie do brytyjskiego systemu politycznego, blizszego polskim tradycjom
niz carskie samodzierzawie. Dla liberatow Wielka Brytania stanowila wzoér do nasladowa-
nia w postulowanym procesie modernizacji spolecznej, gospodarczej i politycznej. Z kolei
wieksza role odgrywat na ziemiach polskich czynnik antyniemiecki i niech¢¢ do wzmoc-
nienia si¢ II Rzeszy kosztem ostabionej Wielkiej Brytanii. Polskie elity nie uzywaly takze
w swym stosunku do wojny frazeologii antyzachodniej, co z kolei silnie wystepowalo wsrod
rosyjskich §rodowisk konserwatywnych. Rowniez polski koSciot katolicki w przeciwien-
stwie do rosyjskiej cerkwi prawoslawnej nie zajat zdecydowanego stanowiska wobec
wojny burskie;.
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Azyl dyplomatyczny w Poselstwie Rzeczypospolitej Polskiej
w czasie hiszpanskiej wojny domowej (1936-1939)

W czasie hiszpanskiej wojny domowej polskie przedstawicielstwo dyplomatyczne
w Madrycie udzielito schronienia okoto czterystu Hiszpanom. Jest to epizod malo znany,
aczkolwiek wazny dla zrozumienia postawy wtadz polskich wobec tego dramatycznego
konfliktu.

18 lipca 1936, po wybuchu rebelii wojskowych w Hiszpanii, Madryt zostat utrzymany
przez sily popierajace wtadze republikafiskie. W stolicy zapanowat terror, dokonywano
licznych masakr zaréwno rzeczywistych zwolennikow ksztaltujacego sie¢ obozu Hiszpanii
narodowej, jak i zupelnie bezbronnej ludnosci cywilnej. Tysigce ludzi szukato schronienia
w znajdujacych si¢ w Madrycie ambasadach i poselstwach. Azylu udzielily tacznie misje
36 panstw. Nie zdecydowaly si¢ go przyznaé poselstwa Bulgarii i Danii', a takze ambasady
Stanoéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii. W tych dwoch ostatnich przypadkach byto to
planowe dziatanie na podstawie instrukcji rzadow.

Najwigcej 0sdb schronifo si¢ w placdwkach latynoskich, co wynikalo z faktu, ze
w Ameryce Lacinskiej istniala dfuga, usankcjonowana prawem stanowionym, tradycja
udzielania azylu. W calym Madrycie przyjeto okoto 12-13 tysigcy osdb, ktére umiesz-
czono w budynkach misji dyplomatycznych oraz w pomieszczeniach wynajetych specjal-
nie na t¢ okazj¢ (tzw. ancksach), na ktdre rzad republikanski zgodzil si¢ rozszerzy¢
eksterytorialno$¢.

1. SYTUACJA POSELSTWA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ] W MADRYCIE
NA POCZATKU KONFLIKTU

Na poczatku lata 1936 r. poset RP w Madrycie, Marian Szumlakowski, wyjechat do
Polski na urlop. Od 2 czerwca oficjalnie zastepowal go w charakterze chargé d’affaires ad

' Cf.J. Gutiérrez Rave, Cémo se liberé usted?, Madrid 1942, s. 57-58; J. Rubio, Asilos y canjes
durante la guerra civil espafiola: aspectos humanitarios de una contienda fratricida, Barcelona 1979, s. 56 i 126;
Kolekcja Mariana Szumlakowskiego, Osrodek Badan nad Tradycja Antyczna w Polsce i Europie Srodko-
wo-Wschodniej, Uniwersytet Warszawski (dalej: KMS), M. Szumlakowski do J. Becka, St. Jean de Luz 9 grudnia
1936, s. 2. Nie udzielily tez azylu placowki Egiptu, Ekwadoru, Irlandii i Stolicy Apostolskiej — przestaly one
bowiem istnie¢ zaraz po wybuchu rebelii.
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interim Leopold hr. Koziebrodzki®. Byt to 30-letni dyplomata w randze sekretarza, dotad
kierownik sekcji konsularnej poselstwa®. Placowka hiszpanska, ze wzgledu na swa rangg,
byta niewielka. W chwili wybuchu wojny domowej, procz Koziebrodzkiego, przebywat
w niej tylko jeden dyplomata — attaché handlowy Stanistaw Budzinowski®. Polski chargé
d’affaires znajdowat si¢ w niezwykle trudnej sytuacji. Brak pomocy kancelaryjnej niemal
paralizowat dziatalno$¢ sprawozdawcza. 1 sierpnia opuscit stuzbe szofer Tadeusz Wysocki.
Zostal on sierzantem w komunistycznej milicji, pdZniej za$ kapitanem w Brygadach Mig-
dzynarodowych. Stosunki miedzyludzkie w poselstwie byly ztozone, a atmosfera napigta.

23 lipca 1936 doszto do ostrzelania samochodu oraz budynku poselstwa. W pierwszej
potowie grudnia polski chargé d’affaires alarmowal Wierzbowa o nieustannych grozbach
szturmowania poselstw i ich anekséw. Przeciw Polsce jako ,pafistwu faszystowskiemu”
toczyta si¢ kampania prasowa. Bezpieczefistwu poselstwa RP stale zagrazaty nieobliczalne
i niekontrolowane bojowki robotnicze’. ,,Kilka atakw prasowych wystarczylo, by wywotaé
ten skutek, iz na kazdym kroku slyszato sig, ze nalezy zaatakowac¢ poselstwo i schronisko
polskie. Rzad bezsilny, lawiruje i gotow jest ewentualnym atakom nadac charakter legal-
noSci, przez upowaznienie grup milicjantow do przeprowadzenia rewizji”’. Poselstwo byto
narazone takze na bombardowanie i ostrzeliwanie z powietrza.

Podstawowym zadaniem poselstwa byla opieka nad obywatelami polskimi. W budyn-
ku madryckiej placowki schronito si¢ kilkadziesiat osob, poczynajac od pierwszych dni
wojny’. W pierwszych miesigcach wojny na polecenie MSZ ewakuowano za granice
kilkuset obywateli polskich®.

18 sierpnia 1936 zamordowano konsula honorowego RP w Walencji Vicente Nogu-
er¢ Bonore. Byt to kupiec i przemystowiec, jeden z najbogatszych ludzi w Walencji. Zaza-
dano od niego duzego okupu przed planowanym — za zgoda miejscowych wtadz —

2 Archiwum Instytut Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego, Londyn, Poselstwo RP w Madrycie (dalej:
AIPMS), A.45.423/2, M. Szumlakowski do A. Barcii Trellesa, Madrid 2 czerwca 1936. Szumlakowski otrzymat
urlop na okres od 2 czerwca do 21 lipca 1936 (KMS, J. Rozwadowski, p.o. dyrektora Biura Personalnego MSZ
do M. Szumlakowskiego, Warszawa 16 maja 1936). Poset prawdopodobnie powrécitby do Hiszpanii na kilka dni
przed zakonczeniem urlopu, tak, by stawi¢ si¢ do pracy 22 lipca. Wydziat Zachodni MSZ poprosit jednak Biuro
Personalne MSZ o zatrzymanie posta w Warszawie do kofica lipca w celu uczestnictwa w pertraktacjach han-
dlowych ze strona hiszpaniska (KMS, J. Potocki do BP MSZ, Warszawa 15 lipca 1936).

3 Cf. AIPMS A .45.432/2, notatka M. Szumlakowskiego, Madryt 13 lutego 1936 oraz nota werbalna poselstwa
RP do Ministerio de Estado, Madrid 17 marca 1936. Koziebrodzki w pierwszej potowie 1936 r. odpowiadat takze
za sprawy administracyjne oraz referat prasowy.

4 Cf. K. Pruszynski, Wczerwonej Hiszpanii, Warszawa 1997, s. 81.

3 Cf. AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (1917) 1918-1939 (dalej: MSZ), sygn. 1473, L. Koziebrodzki
do MSZ, Madryt 10 grudnia 1936. Chargé d’affaires prosit o upowaznienie do natychmiastowego opuszczenia
Madrytu ,,jako pierwszej konsekwencji obrazy Polski”, gdyby doszto do pogwalcenia eksterytorialnosci poselstwa
i schroniska polskiego przez wiadze hiszpanskie. Beck zgodzil si¢ z ta propozycja (ibidem, depesza z 11 grudnia
1936) z tym, ze po wyjezdzie z Madrytu Koziebrodzki miat uda¢ si¢ do Walencji. Cf. takze Diariusz i teki Jana
Szembeka (1935-1945), oprac. T. Komarnicki, t. I, Londyn 1965, s.355; L. Bolesta—Koziebrodzki,
Le droit d’asile, Leyden 1962, s. 242; KMS, C. Wroczynski do T. Komarnickiego, Genewa 17 stycznia 1937, s. 11;
L. Koziebrodzki do J. Szembeka, Madryt 16 grudnia 1936, [w:] Diariusz t. 11, s. 569.

¢ L. Koziebrodzki do J. Szembeka, Madryt 16 grudnia 1936, [w:] Diariusz t. I1, s. 569.

7 AAN MSZ 4040, Paszkiewicz do min. spr. zagr., Lizbona 25 lipca 1936.

8 Cf. AIPMS A.45.675/2, ogloszenia konsulatu honorowego RP w Barcelonie z 27 i 30 lipca 1936; AAN
MSZ 4040, J. Potocki do poselstwa RP w Madrycie, Warszawa 30 lipca 1936.
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opuszczeniem Walencji wraz z rodzing. Noguera spelnit Zadanie, zaptacit milion peset.
Gdy konsul udawat si¢ w towarzystwie zony do portu, by wsia$¢ na statek, socjalistyczni
milicjanci aresztowali go, a nastepnie rozstrzelali.

Nie mozna zapomniec¢, ze caly czas grozito zajecie Madrytu przez wojska narodowe.
Koziebrodzki otrzymat zgode na zamknigcie placdéwki i ewakuacje, gdyby tak postanowit
korpus. 17 sierpnia zastgpujacy tymczasowo wiceministra spraw zagranicznych, Jana
Szembeka, Roman Debicki polecit Koziebrodzkiemu ewakuacje poselstwa i opuszczenie
stolicy ,,pod bezposrednia grozba anarchii”, wzorujac si¢ na placowkach francuskiej
i brytyjskiej. 10 stycznia 1937 Koziebrodzki pisal do Szumlakowskiego: ,, Warunki ewen-
tualnego wyjazdu poselstwa, ktory w swoim czasie ministerstwo [w Warszawie — JSC]
uzaleznialo od stanowiska Francji i Anglii, juz dawno si¢ spetnily. Oba te mocarstwa maja
tu tylko konsuloéw, ktorzy nawet nie przychodza na zebrania korpusu. Poza tym, juz dwa
miesigce temu, otrzymalem od MSZ carte blanche. Tym niemniej, gdybym nawet otrzymat
z Warszawy nakaz wyjazdu, nakaz ten bylby niewykonalny wobec pewnej iloSci azylowa-
nych, za ktorych los przyjalem odpowiedzialnos¢™”.

Bezpieczefistwa misji strzeglo tylko czterech, pdzniej za$ szeéciu policjantow. Ochro-
na ta byla stata. Policjanci mieli brof bezuzyteczng — brakowato do niej amunicji. 30 lipca
1936 Koziebrodzki informowat centrale, Ze wobec zaistniatej w Madrycie sytuacji i moz-
liwo$ci zapanowania kompletnej anarchii, misja musi si¢ przygotowaé do obrony na wiasna
reke. W sierpniu chargé d affaires otrzymat od policji po pigé karabinow i rewolwerow'’.
23 stycznia 1937, juz po udzieleniu azylu Hiszpanom, wtadze republikanskie zastapily
policyjna ochrone placoéwek (cztonkéw bylej Guardia Civil) funkcjonariuszami elitarnej
Guardia de Asalto (Gwardia Szturmowa). Byli to cztonkowie skrajnych organizacji lewi-
cowych, z ktorych formowano policje. O zmianie nie poinformowano poselstwa polskiego,
mimo ze rzad hiszpanski zapewniat wczedniej, iz ochrona jest stala i nie nastapig zadne
zmiany ani co do liczby, ani co do osob. Nowa straz otrzymata tajna instrukeje, ktora udato
si¢ Koziebrodzkiemu zdobyé. W dokumencie widniata informacja, ze policjanci nie sg
upowaznieni do aresztowania na terytorium poselstwa jego przedstawicieli (sic/), o ile nie
otrzymaja rozkazu na piSmie. Guardias zostali takze zobowigzani do doktadnego meldo-
wania o tym, co dzieje si¢ wewnatrz misji. Informujac o instrukcji centrale, Koziebrodzki
stwierdzil, ze poselstwo nie posiada zadnych gwarancji bezpieczefistwa''.

® KMS, notatka z rozmowy M. Szumlakowskiego z L. Koziebrodzkim, Warszawa 18 sierpnia 1936, s. 3;
AAN MSZ 4040, R. Debicki do poselstwa RP w Madrycie, Warszawa 71 17 sierpnia 1936, brulion; F. Frankowski,
radca ambasady w Paryzu do MSZ, Paryz 21 sierpnia 1936; L. Koziebrodzki do MSZ, Madryt 28 lipca 1936;
AAN MSZ 4043, J. Beck do poselstwa RP w Madrycie, Warszawa 11 stycznia 1937; AAN, Konsulat w Marsylii
1919-1945 (dalej: KM), sygn. 729, L. Koziebrodzki do W. Obrebskiego, Madryt 22 sierpnia 1936. Cf. KMS,
C. Wroczyniski do T. Komarnickiego, Genewa 17 I 1937, s. 10; rozmowa J. Szembeka z M. Lubieniskim z 24 paz-
dziernika 1936 oraz L. Koziebrodzki do J. Szembeka, Madryt 23 listopada 1936, [w:] Diariusz t. 11, s. 317 1 566.

10 Cf. relacja Piotra Potockiego w posiadaniu autora.

' AAN MSZ 4043, L. Koziebrodzki do J. Becka w Genewie, b.m. 24 stycznia 1937; AAN MSZ 4040,
L. Koziebrodzki do MSZ, Madrid 4 sierpnia 1936; notatka J. C. Borkowskiego z rozmowy telefonicznej z S. Bu-
dzinowskim z 9 listopada 1936; notatka z rozmowy telefonicznej M. Szumlakowskiego z L. Koziebrodzkim
z 19 wrze$nia, Warszawa 21 wrzesnia 1936; AAN MSZ 1473, J. Rozwadowski, zastgpca dyr. BP MSZ do
Wydziatu A. IT MSZ, Warszawa 22 lipca 1936; M. Szumlakowski do MSZ, Madryt 16 kwietnia 1937; AAN
MSZ 4059, telefonogram L. Koziebrodzkiego z 30 lipca 1936, s. 2. Cf. Epizod z wojny domowej, ,,Polonia. Boletin
Informativo de la colonia polaca en Espaiia”, nr 40, diciembre 1996.
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Niezwykle wazna byta sprawa kierownictwa polskiej placéwki. Od chwili wybuchu
wojny Koziebrodzki byt jednym z nielicznych pelnoprawnych chargés d’affaires ad interim,
w odroznieniu od wigkszo$ci swoich kolegéw'”. Stali oni na czele placowek w Madrycie
bez oficjalnej notyfikacji wobec Ministerio de Estado. Byto to przede wszystkim wynikiem
przebywania rzeczywistych szefow misji na terytorium republikafiskim lub pdZniej w po-
blizu granicy francusko-hiszpafnskiej. Podobna sytuacja w przypadku polskim wytworzy-
fa si¢ dopiero w listopadzie 1936 r. Poset Szumlakowski zakonczyt urlop juz 21 lipca.
Odbywat odtad w Patacu Briihla periodyczne konferencje z kierownictwem polskiej dy-
plomacji na tematy hiszpanskie oraz utrzymywat kontakt z polska placowka w Madrycie".
11 listopada wyruszyt samochodem przez Paryz do Saint-Jean—-de-Luz, gdzie wzorem
wielu szefow misji, zainstalowat 28 listopada swoja tymczasowa siedzibe'*.

Byto to niewatpliwie najlepsze miejsce dla przedstawicieli dyplomatycznych, zobo-
wigzanych do dostarczania centrali jak najbardziej wiarygodnych informacji. Poza tym, na
francusko-hiszpanskim pograniczu dyplomaci nie byli tak skrepowani warunkami wojen-
nymi, jak to miato miejsce w Madrycie — m.in. bez przeszkdd mozna byto przedsigbracd
r6zne podroze. Koziebrodzki funkcjonowal w mieScie oblezonym, bez dostepu do podsta-
wowych informacji. Musiat stawia¢ czota niezwykle cigzkim warunkom funkcjonowania
poselstwa. Przyjat kilkuset azylantdéw, ktorym trzeba bylo zapewnié opieke. Warto$¢é
merytoryczna jego raportow ograniczata si¢ do potwierdzania informacji na temat sytuacji
wylgcznie w Madrycie. Poza tym od listopada Koziebrodzki byl praktycznie odcigty od
rzadu w Walencji, nie mial tez mozliwoSci zalatwiania spraw konsularnych, szczegdlnie
poza stolica". Saint-Jean-de—Luz dawalo z kolei bardzo duze mozliwosci. Przebywali tam
szefowie misji prawie wszystkich najwazniejszych pafstw. Mozna bylo nawiaza¢ kontakt
z przedstawicielami strony narodowej, co poset na polecenie Warszawy uczynit'’. Docie-
raly tam informacje z wszystkich czesci walczacej Hiszpanii. Szumlakowski mogt je we-
ryfikowaé u przedstawicieli innych pafistw — niekt6rzy z nich byli z r6znych wzgledow
(m.in. w wyniku duzej aktywnosci stuzb specjalnych) doskonale zorientowani w tym, co
naprawde dzialo si¢ w Hiszpanii. Polskiego posta taczyly bardzo dobre stosunki z wigk-
szoScig dyplomatdw.

W raporcie z 8 stycznia 1937 Szumlakowski bezskutecznie wnioskowat o przeniesie-
nie biura poselstwa w Madrycie do Saint-Jean—-de-Luz, z jednoczesnym pozostawie-
niem w Madrycie jednego urzednika dyplomatycznego, czyli Koziebrodzkiego. W stycz-
niu 1937 r. Szumlakowski otrzymat instrukcje udania si¢ do Walencji i Madrytu, w celu
przeprowadzenia ewakuacji azylowanych przez polskie poselstwo'”.

12’ Trudno powiedzied, czy takze do Koziebrodzkiego odnosily sie stowa Julio Alvareza del Vayo: One of the
many obstacles in the path of the Republican Foreign Ministry was the fact that it had to deal with a foreign diplomatic
corps consisting mainly of chargés d’affaires or young and inexperienced secretaries far below the standard which
such an exceptional situation demanded (J. Alvarez del Vayo, Freedom’s Battle, New York 1940, s. 228).

13 Cf. notatki z rozméw telefonicznych M. Szumlakowskiego z L. Koziebrodzkim, Warszawa 8 i 18 sierpnia
1936; KMS, Pamig¢tnik Mariana Szumlakowskiego 1939-1940, San Sebastian 26 stycznia 1939, s. 5-6.

' Diariusz t. 1L, s. 335. Szumlakowski w styczniu 1937 r. twierdzit, Ze jego zamiarem byto dotarcie do
Madrytu (KMS, M. Szumlakowski do T. Komarnickiego, Genewa 26 stycznia 1937, s. 3).

'S Cf. M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 12 maja 1937, [w:] Diariusz t. I1, s. 269.

16 Cf. ibidem, s. 335 oraz KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, St. Jean de Luz 8 stycznia 1937. Pobyt
Szumlakowskiego w Saint-Jean—-de-Luz miat wytacznie charakter delegacji stuzbowe;j.

17 KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, St. Jean de Luz 8 stycznia 1937 oraz notatka M. Szumlakowskiego,
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2. UDZIELENIE AZYLU W POLSKIEJ MISJI ORAZ ORGANIZACJA POMOCY
DLA AZYLANTOW

Po wybuchu konfliktu gtéwna troska polskiego chargé d’affaires byty proby zapewnie-
nia bezpieczenstwa samej placowce, a takze aktualnym i niedawnym obywatelom polskim.
Cze$€ z nich znalazla schronienie w pomieszczeniu misji. Pierwszy w patacyku, w ktorym
mieScilo si¢ polskie poselstwo, schronit si¢ byly obywatel polski — policjant Izrael Pecze-
nik'®. W sierpniu 1936 r. azyl uzyskata Marfa Teresa de Mirecki Bach, ktorej dziadek
wyemigrowat z Polski po powstaniu listopadowym". W tym samym miesigcu schronita si¢
w placowce RP rodzina kapitana José de Alfaro Pdramo™. 28 wrzesnia przyjeto w posel-
stwie, z rekomendacji argentynskiego chargé d’affaires Péreza Quesady, Blanke Ubarii
Soriano de Escrivdi de Romani, mieszkajaca nieopodal siedziby misji. 3 pazdziernika
udzielono azylu rodzinie bytego ministra Eduardo Cobidna — wdowie de Cobidn wraz
z czterema corkami®'. Dzief p6zniej w poselstwie schronit sie major marynarki Luis Arias
Martinez, rekomendowany przez poselstwo szwedzkie™. Sa to pierwsze stwierdzone
przypadki azylu.

Koziebrodzki w liScie do wiceministra Szembeka tak uzasadnial swa decyzje: ,,Bro-
nilem si¢ przed przyjmowaniem Hiszpanow tak dtugo, jak mogtem. Zauwazytem jednak,
iz negatywne stanowisko mogtoby bardzo niekorzystna opinie¢ dla Polski wywolaé. Zdatem
sobie sprawe z tego, iz Polska nie mogta by¢ jedynym pafistwem, ktore nie stosuje azylu
ze wzgledéw humanitarnych”®. Polski chargé d’affaires nie zwrocit si¢ do centrali o po-
zwolenie na azylowanie Hiszpanow. Trudno si¢ mu dziwi¢. Koziebrodzki obawiat si¢
zapewne, ze takiej zgody mogliby nie otrzymacé. Poza tym w warunkach wojennych i rewo-
lucyjnych zwtoka w odpowiedzi na prosb¢ o azylowanie, celem uzyskania zgody Warszawy,
moglaby mie¢ tragiczne skutki dla sktadajacych petycje**. Nic nie wskazuje na to, ze
Wierzbowa zakazataby przyjmowania azylantow. Chargé d’affaires musial zdawaé sobie
jednak sprawe, iz byto to mozliwe, biorac pod uwage niezbyt dobra orientacje¢ polskiego
ministerstwa w tym, co dziato si¢ naprawde w stolicy Hiszpanii. Poza tym poset Szumla-
kowski przestrzegat swego podwladnego przed podjeciem tej decyzji®. Znajac negatywna
opini¢ swego przetozonego, Koziebrodzki wolat nie ryzykowaé. MSZ o udzieleniu azylu

Warszawa 15 pazdziernika 1937, s. 1.

18 KMS, notatka I. Urbaficzykowej dla M. Szumlakowskiego, St. Jean de Luz 19 kwietnia 1937, s. 3.

19" ATPMS A.45.10/1, M. T. de Mirecki do M. Szumlakowskiego, Madrid 19 lutego 1937.

2 Relacja Purificacion de Alfaro Planes w posiadaniu autora.

Relacja Marii Casildy Cobidn y Sdnchez de Ocana w posiadaniu autora.

Jeden z azylantow — Julio Guillén Tato w swoich zapiskach poSwiadczal, ze Arias byl pierwszym
Hiszpanem, ktory si¢ schronit w ,,Hogar Polaco” (J. Guillén Tato, Wspomnienia, rkps, wtasno§¢ Marii Guillén
Salvetti, s. 21).

2 AAN MSZ 4040, L. Koziebrodzki do J. Szembeka, Madryt 16 grudnia 1936. Wobec dr. Wroczyiiskiego
Koziebrodzki stwierdzit, ze ,narzucono mu okofo 130 os6b” (KMS, C. Wroczynski do T. Komarnickiego,
Genewa 17 stycznia 1937, s. 10).

2 Cf. relacja M. C. Cobién y Sanchez de Ocaiia.

% Diariusz t. 11, s. 317; AAN MSZ 1473, M. Szumlakowski do MSZ, St. Jean de Luz 4 grudnia 1936; AAN
MSZ 4040, M. Szumlakowski do J. Becka, St. Jean de Luz 9 grudnia 1936, s. 3. Jak si¢ wydaje, poczatkowe
stanowisko posta w sprawie azylu bylo podyktowane niechgcia wobec zbytniej samodzielno$ci tymczasowego
kierownika placowki.

21
22
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poinformowatl dopiero pod koniec pazdziernika, pierwsze za$ uzasadnienie tej decyzji
stanowi powyzszy cytat. Twierdzenie chargé d’affaires, ze bronmit si¢ przed przyjeciem
Hiszpandw, nalezy uzna¢ za rodzaj usprawiedliwienia. Koziebrodzki doskonale wiedzial
o tym, ze nie wszystkie placowki w Madrycie udzielily azylu. Gdyby postanowil nie ratowaé
Hiszpandw, mogtby z powodzeniem powotaé si¢ na stanowisko ambasady brytyjskie;j.
Bronienie si¢ przed udzielaniem azylu wymagatoby takze odrzucenia prosb w tej materii,
zanim przyjeto pierwszych Hiszpanow do poselstwa. Nie istnieje najmniejszy $lad odmowy
ze strony Koziebrodzkiego. Usprawiedliwiajac si¢ przed Szembekiem, powotlat si¢ on na
wzgledy humanitarne. Wiele lat po wojnie w napisanym na emigracji dziele o prawie azylu
Koziebrodzki stwierdzil, ze reprezentanci panstw cywilizowanych nie mogli ze wzgledoéw
moralnych odmawia¢ przyznania azylu osobom zagrozonym utrata zycia. Wtasnie wzgledy
humanitarne miaty by¢ gtéwnym powodem chronienia uchodzcéw za przyktadem pafistw
latynoamerykanskich. Koziebrodzki zwracal tez uwage na specyficzne okoliczno$ci ow-
czesnej egzystencji w Madrycie®. Dla polskiego dyplomaty bylfo to dziatanie czysto huma-
nitarne — aspekt prawny ograniczal si¢ wylacznie do §wiadomosci teoretycznej ekstery-
torialnoSci pomieszczef misji. Samodzielna decyzja Koziebrodzkiego o udzieleniu azylu
Hiszpanom nie byla niczym niezwykltym w 6wczesnych warunkach. Sytuacja byta szczegol-
na, chargé d’affaires nie posiadal wiele czasu na rozwazanie decyzji, a przypadki uprzedniej
konsultacji centrali nalezaty do rzadkosci.

W momencie, gdy w poselstwie zaczeto brakowac miejsca dla chronigcych si¢ Hisz-
pandw, Koziebrodzki utworzyt Schronisko Polskie (Hogar Polaco). Nie byto to w 6wczes-
nych warunkach tatwe. Siedzibg aneksu polskiej placéwki zostal dom markiza de Ybarra,
znajdujacy sie w centrum Madrytu przy placu Rubén Dario 1, okoto 800 m. od budynku
poselstwa. Wtasciciel tego okazalego domu, Luis Ybarra y Céspedes Cruz y Céspedes,
markiz de Ybarra® zostat uwieziony. Czes$¢ pierwszego pietra wynajmowalo poselstwo
holenderskie na mieszkanie dla swego radcy. Placowka ta wydata matzonce wtasciciela,
Anie Marii Jiménez de la Serna y Méndez, markizie de Ybarra zaswiadczenie, ze czg$¢
budynku znajduje si¢ pod opieka misji. Nie stanowifo to jednak zadnego zabezpieczenia
dla wlasnosci. Poselstwo holenderskie zwrdcito si¢ do Leopolda Koziebrodzkiego o roz-
toczenie opieki nad tym domem, poniewaz wiedzialo, ze placéwka RP poszukuje odpo-
wiednich pomieszczen na schronisko®. 24 pazdziernika 1936 polski chargé d affaires
podpisal z markiza de Ybarra (wyst¢pujaca jako plenipotentka maitzonka) kontrakt wy-
najmu przez poselstwo calej nieruchomosci — procz pigtra, ktdre zajmowata placowka
holenderska®. O po$piechu w regulowaniu statusu budynku $wiadczy to, ze jeszcze tego

% L.Bolesta—Koziebrodzki, op. cit., s. 241-242.

2 Cf. Indice Nobiliario Espaiiol, Madrid 1955, s. 259 oraz Elenco de grandezas y titulos nobiliarios espaiioles
1998, Madrid 1998. Wstep do ksigzki markiza (L. de Ybarra y Céspedes,Marqués de Ybarra,
Estudio econdmicosocial anteriory posterior a 1931, Madrid 1935) napisal José Calvo Sotelo — jedna z wybitniej-
szych postaci hiszpanskiej prawicy lat trzydziestych, zamordowany przez cztonkéw Guardia de Asalto kilka dni
przed wybuchem wojny domowe;j.

2 J. Guillén Tato, Wspomnienia, s. 20 oraz idem, Escrito al. Excelentisimo Sefior Almirante del
apostadero de Cadiz presenta de Capitdn de Corbeta retirado Don Julio Guillén Tato, mps, wiasno$¢ Jorge Juan
Guillén Salvetti, s. 22.

% QOryginal kontraktu w AIPMS A. 45.10/2. Czynsz opiewal na 50 tys. peset rocznie. Byla to fikcja —
w rzeczywisto$ci umowa zabezpieczata przed konfiskata nieruchomosci, a takze ruchomosci w niej si¢ znajduja-
cych. Markiza zgodzita si¢, by w zamian za rozciagniecie eksterytorialnosci na ten budynek, poselstwo mogto
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samego dnia Koziebrodzki wystosowal note¢ do Ministerio de Estado, zawiadamiajaca
o wynajeciu domu na schronisko polskie. W dokumencie tym stwierdzono, ze uczynio-
no to al objeto de poder alojar a los siibditos y protegidos polacosy ciudadanos de Dantzig re-
sidentes o de paso por Madrid. Poselstwo prosifo o uznanie tegoz budynku za aneks
polskiego przedstawicielstwa dyplomatycznego oraz poinformowanie odpowiednich wtadz,
ze nieruchomo$¢ t¢ obejmuja wszelkie prawa, immunitety i przywileje poselstwa. Zwro-
cono si¢ takze o przydzielenie stalej ochrony w postaci czterech guardias nacionales
republicanos™. W odpowiedzi Ministerstwo Stanu uznalo budynek przy placu Rubén
Dario 1 za aneks poselstwa, wraz z takimi samymi przywilejami i immunitetami. Nie
wspomniano nic o prawach, co miato niechybnie znaczy¢, ze pewne ulatwienia dla placo-
wek (zywno$¢, opat) nie obejmuja hogaru. Ministerstwo informowalo takze, ze zwrdcito
sic do odpowiednich wiadz o przydzielenie wojskowej ochrony™.

Gli6wnym, rzeczywistym celem wynajecia domu markiza de Ybarra bylo ulokowanie
tam hiszpanskich azylantow, nie za§ — jak donosit polski chargé d affaires wiceministrowi
Szembekowi — przede wszystkim obywateli polskich®. Ci ostatni przebywali w budynku
poselstwa — w hogarze na kilkuset Hiszpandw z trudem mozna si¢ doliczy¢ kilku oséb
pochodzenia polskiego. Nie oznacza to, ze we wtasciwe] siedzibie placowki nie byto
pOzniej azylantow — przebywali tam znaczniejsi Hiszpanie™.

Administratorem czeSci domu markiza de Ybarra, w ktorej przebywali azylanci,
zostal inzynier Stefan (Esteban) Honigsfeld — obywatel polski pochodzenia zydowskie-
go, do niedawna przedstawiciel niemieckiej firmy ADG na Hiszpanie™. Zamieszkat on
w hogarze z zong i corkg. HOnigsfeld interweniowal w celu uwolnienia wielu Hiszpanow
z wiezien, a takze jezdzil po mieScie i przewozit rekomendowane osoby do hogaru™.

umiesci¢ w nim schronisko dla azylantéw. Fikcyjno$¢ kontraktu potwierdzit jeden z azylowanych — kapitan
J. Guillén Tato (Wspomnienia, s. 20 i Escrito, s. 22). Koziebrodzki wykazat si¢ duza przezorno$cia — otrzymat
od markizy tegoz samego dnia rownie fikcyjne pokwitowanie za pierwsza rat¢ naleznosci za wynajem — 25 tys.
peset (AIPMS A.45.10/2). Sam kontrakt obowigzywal rok, z mozliwoscia ,,cichego” przedluzenia o takiz sam
okres.

30 ATPMS A .45.10/2, nota werbalna poselstwa RP w Madrycie do Ministerio de Estado, Madrid 24 paz-
dziernika 1936.

31 Ibidem, nota werbalna ME do poselstwa RP w Madrycie, Valencia 24 pazdziernika 1936.

32 L. Koziebrodzki do J. Szembeka, Madryt 16 grudnia 1936, [w:] Diariusz t. I1, s. 569. Por. AAN MSZ 4040,
notatka J. C. Borkowskiego z rozmowy telefonicznejz S. Budzinowskim z 9 listopada 1936 oraz AAN MSZ 4041,
notatka M. Se¢dzielowskiego z rozmowy telefonicznej z S. Budzinowskim z 24 listopada 1936.

33 Cf. KMS, notatka I. Urbaficzykowej dla M. Szumlakowskiego, St. Jean de Luz 19 kwietnia 1937.

3 Cf. Z. Zubrzycki, Notatka dla p. Ambasadora RP w Madrycie, Madryt 10 maja 1992, mps, wtasnosé
prof. Jana Kieniewicza, s. 1.

35 Relacja markizy de Ybarra w posiadaniu autora. Irena Urbaficzykowa, sekretarka posta w Saint-Jean—
—de-Luz, pisata w notatce dla swego szefa w zwigzku z wizyta ewakuowanego z Madrytu inzyniera Zozaya de
Mireckiego: ,,Pigtrem [w hogarze — J. S. C.], na ktérym znajdowat si¢ inz. Mirecki, zajmowat si¢ p. Honigsfeld.
O nim to slyszat p. Mirecki plotki, ktérych jednakze nie bgdzie mi powtarza¢, bo uwaza je za bezpodstawne,
stwierdzi¢ natomiast musi, ze p. Honigsfeld byl czterokrotnie aresztowany przez czerwone wladze Madrytu za
zbytnig zyczliwo$¢, okazywana ludziom z obozu bialych” (KMS, notatka I. Urbafczykowej dla M. Szumlakow-
skiego, St. Jean de Luz 19 kwietnia 1937, s. 4). Cf. J. L. Navasqiiés y Ruiz de Velasco, De zona roja a zona
nacional — abril / mayo 1937, mps, wtasno$¢ M. C. Cobidn y Sanchez de Ocaila, s. 2. Warto podkresli¢, ze
Honigsfeld nie posiadat statusu dyplomatycznego.
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Poselstwo RP przejeto takze opieke nad mieszkaniem konsula honorowego w Mad-
rycie Ildefonso Gonzaleza-Fierro Ordoiieza. Przebywali w nim obywatele polscy — naj-
pierw urzedniczka kontraktowa konsulatu honorowego Halina Jezioranska™, nastepnie
dziennikarz Ksawery Pruszynski. Mial by¢ to dowdd na rzeczywiste funkcjonowanie
polskiego konsulatu. Koziebrodzki starat si¢ utrzymac fikcje egzystencji placowki konsu-
larnej. Wezesniej notyfikowal wladzom fakt przeniesienia biura z siedziby firmy Gonzéle-
za-Fierro — najprawdopodobniej znacjonalizowanej — do mieszkania bytego konsula®’.
W archiwum Instytutu Polskiego im. gen. Sikorskiego w Londynie zachowala si¢ , Lista
0sOb zamieszkalych w mieszkaniu konsula honorowego Fierro”. Obejmuje ona dwie
kategorie: stuzbe domowg oraz uchodzcow™. Powstaje pytanie, czy czterdzieSci siedem
0s0b z tej drugiej grupy mozna uzna¢ za azylantéw. Lista jest jedynym w dokumentacji
poselstwa spisem Hiszpanow przebywajacych w konsulacie. Opatrzono ja data 28 listopa-
da 1936 oraz podpisem Koziebrodzkiego. Mozna przypuszczaé, ze dokument ten zostal
sporzadzony na zadanie polskiego dyplomaty. Hiszpanie, ktérych nazwiska figuruja na
liscie, schronili si¢ zapewne w pazZdzierniku i listopadzie, a wiec w okresie najwiekszego
nasilenia przyznawania azylu. Dowodem na to, ze przebywanie w konsulacie stanowito
schronienie, moze by¢ list Emilio Rizaldosa, przedstawiciela firmy ,,K. Buszczyniski i sy-
nowie S. A.” na Hiszpani¢ i Portugali¢, do Mariana Szumlakowskiego. W kwietniu 1937 r.
prosif on posta o wyznaczenie terminu wizyty, w czasie ktdrej mogiby okazac gratitud por
la hidalga hospitalidad que me fue concedida en el Consulado de su querida Nacion™.
Hiszpan ten wprowadzit si¢ do konsulatu panistwa obcego, z ktorym byt zwigzany intere-
sami. Dokonat tego w warunkach rewolucyjnego i oblezonego Madrytu — w czasie, gdy
tysigce jego rodakdw szukalo schronienia w misjach dyplomatycznych. Wszystko to pro-
wadzi do wniosku, ze na ulicy Jorge Juan takze udzielano azylu. Byt on jednak nieformalny,
wrecz potajemny™.

36 Praktyka stuzby konsularnej IT Rzeczypospolitej byto przydzielanie wazniejszym konsulom honorowym,
najczesSciej obywatelom pafistw przyjmujacych, pomocy kancelaryjnej w postaci urzednika kontraktowego, ktory
posiadal obywatelstwo polskie.

37 Cf. KMS, M. Szumlakowski do J. Alvareza del Vayo, Valencia 23 kwietnia 1937.

¥ AIPMS A.45.10/2.

3 KMS, E. Rizaldos do M. Szumlakowskiego, Madrid 24 kwietnia 1937.

4 Osoby, ktérych nazwiska figuruja na liscie w czesci refugiados zostaly uznane za azylantéw. O uchodzcach
w konsulacie ani stowem nie wspomina Ksawery Pruszynski w zbiorze reportazy W czerwonej Hiszpanii.
Podobnie inni azylowani przez poselstwo nie sa przedmiotem jego uwagi, poza niewielka wzmianka w rozmowie
z Gregorio Marafiénem — odnosi si¢ on tam jednak tylko do azylowania doktora, ktory temu zaprzeczyl.
Pruszynski wizytowal poselstwo w najbardziej goracym okresie. Sam mieszkat w lokalu konsula honorowego,
gdzie przebywali azylowani. Musiat takze stysze¢ — chocby od Jezioranskiej, ktora go oprowadzata — takze
o schronisku polskim, o ktérym bylo w Madrycie do$¢ glo§no. Bedac w poselstwie, nie mogl nie natkna¢ si¢ na
azylantéw tam przebywajacych. Klucz do wyjasnienia tego milczenia lezy zapewne w charakterystyce polskiego
poselstwa — co by nie powiedzie¢, literacko przedniej: ,, Tylko eksterytorialne urzednicze Soplicowo jest tu
szczatkiem «cichej wsi litewskiej, kiedy reszta Swiata we tzach i krwi tonefa». Tylko tam §wiat i wazno$¢ rzeczy
mierzy si¢ kanonami, ktére o krok za brama nie istnieja juz wigcej” (op. cit., s. 71). Trudno inaczej tltumaczy¢
brak wzmianki o udzielanej przez poselstwo pomocy, nizli faktem, ze niezbyt pasowatoby to do zjadliwej krytyki
polskich dyplomatéw akredytowanych w Madrycie. Najwazniejszy byt jednak wzglad na mozliwo$¢ zaszkodzenia,
czy wrecz zagrozenia zycia azylowanych, przebywajacych jeszcze w schronisku.
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Hiszpanski historyk Javier Rubio podaje, ze pod opieka poselstwa polskiego na
poczatku 1937 r. przebywalo stu trzydziestu azylantéw, w tym pigcdziesieciu pigciu mez-
czyzn w wieku poborowym*'. Jest to liczba zdecydowanie zanizona. Autor opierat si¢ na
oficjalnych listach, sporzadzonych przez poselstwo w celu zatwierdzenia ewakuacji przez
wladze republikanskie. Inne, poZniejsze Swiadectwa mowia o 130-400 azylantach®. Z pro-
by sporzadzenia kompletnej listy azylowanych i ewakuowanych przez polskg placowke
w Madrycie wynika, ze Polska udzielita schronienia co najmniej czterystu osobom. Zesta-
wiono w tym celu rozliczne listy szczatkowe oraz informacje zawarte w pozostatym mate-
riale Zrédlowym. Poselstwo nigdy nie sporzadzito jednego spisu, wzorem cho¢by ambasady
argentynskiej. Ewakuowano 120 oséb. Do tego dochodza ci, ktérzy nie chcieli lub nie
mogli wyjecha¢ z Hiszpanii, czy tez opuScili azyl po pewnym czasie. Wszystkich, ktorzy
pozostawili swoje dotychczasowe miejsca przebywania (w wielu przypadkach wigzienia)
i schronili sie w poselstwie, schronisku polskim oraz mieszkaniu konsula Gonzéleza—Fier-
ro, nalezy uznac za azylantéw. Niezwykle trudno okresli¢, czy przynajmniej cze$¢ stuzby,
mieszkajgcej w budynkach pozostajacych pod opieka misji, mozna zaliczy¢ do tego grona.
W przypadku mieszkania konsula honorowego i poselstwa w okresie do maja 1937 r. nie
wchodzi to raczej w rachubg. Problem istnieje jednak ze stuzgcymi, ktorzy pozostali
w hogarze bez swoich pracodawcow. Czeg$¢ z nich mogla si¢ ukrywac. Wskazuje na to fakt
sprowadzania do hogaru swych rodzin®. Kilku stuzacych schronito si¢ wraz ze swymi
pryncypatami.

Jedno jest pewne — poselstwo RP w czasie trwania wojny domowej udzielato pomocy
setkom Hiszpandw. Z mozliwosci zamieszkania w budynkach pod opieka Rzeczypospoli-
tej skorzystato ponad czterysta osob. Trudno doktadnie ustali¢, ilu Hiszpanom udzielono
azylu dyplomatycznego. W zwiazku z hiszpafiska rewolucjg i wojnag domowa mozna uznac,
ze oznaczat on schronienie si¢ w eksterytorialnym pomieszczeniu poselstwa, przebywanie
tam za zgoda dyplomatdw (czesto post factum). Wydaje si¢, ze konieczne bylo w tym
wypadku nieukrywanie charakteru pobytu obywateli hiszpanskich w poselstwie, czy w jego
aneksie przez przedstawicieli RP.

Dokonujac tego dos¢ sztucznego zatozenia mozna uznac, ze osoby, ktére przebywaty
w mieszkaniu konsula w Madrycie, znalazly azyl. Schronienie to nie miato jednak charak-
teru dyplomatycznego. Podobnie rzecz si¢ ma z czescia stuzby, przebywajacej w schroni-
sku oraz z osobami, ktore mieszkaly w hogarze po wyjeZzdzie trzeciej partii azylowanych
(z wyjatkiem trzech osdb, o czym nizej mowa). Cz¢$¢ Hiszpandw poselstwo tylko ewaku-
owalo — byli to cztonkowie rodzin osdb azylowanych. Nie byla to jednak liczna grupa.
Azyl stricte dyplomatyczny mial miejsce wylacznie w misji oraz jej aneksie — i to tez nie
we wszystkich przypadkach. Po zakonczeniu trzeciego i ostatniego etapu oficjalnej ewa-
kuacji, w hogarze zamieszkaly co najmniej 92 nowo przybyle osoby, ktérym udzielono
schronienia. Charakter ich pobytu nie pozostawia zadnej watpliwosci. Byli to potajemni

4 J.Rubio,Asilos, s. 32.

2 7. Zubrzycki, Notatka, s. 1; KMS, nota werbalna poselstwa RP do Ministerio de Asuntos Exteriores,
Madrid 1 lutego 1942, s. 2; C. Wroczyniski do T. Komarnickiego, Genewa 17 stycznia 1936, s. 10; M. Szumlakow-
ski do T. Komarnickiego, Genewa 26 stycznia 1937, s. 3 oraz notatka M. Szumlakowskiego, b.m.d., s. 2; Epizod
z wojny domowej, ,,Polonia. Boletin Informativo de la colonia polaca en Espaiia”, nr 40, diciembre 1996;
L. Koziebrodzki do J. Szembeka, Madryt 23 listopada, 5 i 16 grudnia 1936, [w:] Diariusz t. 11, s. 56-567, 569.

43 Cf. KMS, lista stuzby w hogarze.
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azylanci*. Wtasciciele domu zostali juz ewakuowani, poselstwo za$ dalej wynajmowato
budynek. Wprowadzili si¢ tam nawet polscy dyplomaci®.

Motywy, ktore sktonily Hiszpanow do szukania schronienia w pomieszczeniach pol-
skiej placowki byly podobne jak w przypadku pozostatych misji. Trudno okresli¢ doktad-
nie, jaki procent stanowity osoby, ktérym bezpoSrednio grozita utrata zycia. W rewolucyj-
nym Madrycie, do tego z czasem oblgzonym, nikt nie mdgt by¢ pewnym swego bezpieczen-
stwa. Chaos, anarchia, porachunki, terror — wszystko to spowodowalo znaczace obnize-
nie warto$ci ludzkiego zycia. W pierwszym rze¢dzie zagrozeni byli przedstawiciele ,,reak-
cyjnych” warstw posiadajacych, zdeklarowani przeciwnicy Republiki w 6wczesnej konfi-
guracji spoteczno—politycznej oraz zawodowi wojskowi.

Najwigksze nasilenie przyznawania azylu przypadto na listopad 1936 r.* Oficjalnie
azylowanych przestano przyjmowac na poczatku roku nastepnego na polecenie ministra
Becka, przekazane przez posta Szumlakowskiego, ktory rozpoczat wtasnie negocjacje
z Alvarezem del Vayo na temat ewakuacji. Zaprzestanie przyjmowania nowych azylantow
byto warunkiem wstepnym dla rozpoczecia tych rozmow*.

Hiszpanie, ktérzy nie musieli obawia¢ si¢ wkroczenia wojsk narodowych, szukali
schronienia w momencie, gdy rozpoczely si¢ po raz kolejny masowe mordy w sytuacji
chaosu i beztadnej ewakuacji organoéw republikanskich. M.in. to wtasnie w tym okresie
mialy miejsce najliczniejsze przypadki rozstrzeliwania wieZniow. Wérod azylowanych
przez poselstwo znalezli si¢ tacy, ktorym udato sie skorzystac z panujacego chaosu i zbiec
z miejsca kazni, w jakie zamienily sie madryckie (i nie tylko) zakfady penitencjarne®.
Schronili si¢ w wielkiej liczbie mezczyZzni w wieku od 18 do 45 lat, ktérych obejmowata
ogloszona przez Republike mobilizacja. Nie brakowato tez dezerterow z frontu®.

# Cf. A.45.10/1, lista z 15 czerwca 1937 oraz relacja Piotra Potockiego. Zadna z osob, ktorych nazwiska
widniejg na liScie, nie przebywata w schronisku na poczatku 1937 r. Czgs¢ z nich zostata z pomocg poselstwa
ewakuowana. W niedatowanym brulionie raportu dla Becka Szumlakowski pisat o przechowywaniu w kwietniu
1938 r. w sposdb tajny azylowanych hiszpanskich, gdyz formalnie juz w owym czasie poselstwo polskie azylowa-
nych nie mialo (KMS, s. 2).

45 KMS, Pamictnik Mariana Szumlakowskiego 1937-1956, Madryt 25 lutego 1937, s. 10.

4 ATPMS A.45.10/2, lista azylowanych.

47 Julio Guillén Tato podaje, Ze juz po wydaniu tego polecenia w hogarze schronit si¢ Félix Campos Guereta
y Fernandez, szef Falangi w prowincji madryckiej. Nastapito to podczas pobytu Koziebrodzkiego i Honigsfelda
w Walencji — najprawdopodobniej w czasie pierwszej ewakuacji azylowanych. Ukrywano tozsamo§¢ Guerety
i sam fakt wejscia do schroniska (J. Guillén Tato, Escrito, s. 3).

8 Conrado Ordofiez del Valle podaje, ze udato mu si¢ uciec z cheki (C.Ordofiez del Valle, Lalinea
divisoria: memorias de un exiliado ,azul”, Barcelona 1981, s. 88). W polowie listopada z ostawionego Carcel
Modelo uciekt Julio Guillén Tato — pdzniej pisal, iz Opatrznosé sprawita, ze nie podzielit losu 5 tysigcy
zamordowanych kolegdw z tegoz wigzienia (Escrito, s. 10-11; cf. Wspomnienia, s. 1; ksiazka, w ktorej Guillén
pod pseudonimem ,,El Preso 831” opisal swoj pobyt w Carcel Modelo — Del Madrid rojo. Ultimos dias de la
Cdrcel Modelo,b.m.d.orazM.Guillén Salvetti,Brevesemblanza de D. Julio Guillén Tato,b.m. 1998, s. 8).
19 lutego 1937 w hogarze schronit si¢ falangista Antonio Carretero Navarro — opuscit on wlasnie wi¢zienie i za
posrednictwem przyjaciela poprosit Honigsfelda o przyjecie w schronisku (KMS, A. Carretero Navarro do
M. Szumlakowskiego, Madrid 31 marca 1937).

4 Jednym z nich byt nauczyciel z Herbas — Juan José Blasques Giménez, ktory zbiegt z frontu w koficu
pazdziernika 1936 i 1 listopada, za zgoda Honigsfelda, schronit si¢ w Hogar Polaco. Swa dezercje uzasadniat
tym, ze — uwazajac go za prawicowca — frontowi koledzy grozili mu paseo. We wrzes$niu 1938 r. pozostawatl
jeszcze w azylu (KMS, ,,pro memoria”, b.m. 1 wrze$nia 1938). Szwagier Blasquesa Giméneza byl jednym
z guardias de asalto, ktorzy pilnowali budynku.
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Jeden z azylowanych, 56-letni kupiec Miguel Ortiz de Rivero zostal, wedtug okreSle-
nia Szumlakowskiego, ,,postrzelony przez zbirow™, nastgpnie aresztowany i umieszczony
w Hospital Francés. Po wyleczeniu, 19 grudnia poprosit o azyl w Hogar Polaco’'.

Ambasador Bernardo Almeida Herreros, ktoremu grozono §miercig w zwiagzku z je-
go prawicowymi sympatiami, zmuszony zostal 18 lipca 1936 do opuszczenia swego mie-
szkania i ukrycia si¢ w jednym z licznych madryckich pensjonatéw. 23 wrzesnia opuscit to
miejsce, po raz kolejny unikajgc aresztowania. Powrocit do swego mieszkania, w ktérym
»elementy lewicowe” przeprowadzily dwukrotnie rewizje — aresztowaly jedna z osob
przebywajacych w domu Almeidy, aczkolwiek nie znalazly w jego papierach nic podejrza-
nego. Wigkszo$¢ dokumentdw, a w szczegolnosci te odnoszace sie do okresu sprawowania
funkcji sekretarza generalnego w Ministerio de Estado za dyktatury generala Miguela
Primo de Rivery, Almeida uprzednio spalit. 13 pazdziernika, natychmiast po drugiej
rewizji, ambasador opuscit mieszkanie i schronit si¢ w poselstwie Rzeczypospolitej™.
Niezwykle interesujace sg w tym wzgledzie wspomnienia azylowanego w schronisku pol-
skim kapitana Julio Guilléna Tato. Autor pisal, ze niektorzy byli zmeczeni ,,demokracja”,
inni nie chcieli przenosi¢ si¢ do Walencji i zy¢ dalej w ,,czerwonym balaganie”. Obok
rzeczywiScie prze§ladowanych byli tezi tacy, ktorzy nie mieli powodu do wystapienia o azyl
— uciekali nie przed niebezpieczefistwem, ale przed kolejkami i niewygodami codziennej
egzystencji w stolicy Hiszpanii®. Zdarzyly si¢ tez osoby niepozadane™.

Koziebrodzki informowat Szembeka, ze: ,,Prawo azylu w obecnych warunkach hisz-
panskiej wojny domowej nie jest azylem dla przeciwnikéw politycznych rezimu. Ludzie,
ktorzy prosza o opieke, sa to ludzie, ktorzy boja sie¢ bandytdw, ktdrzy bezkarnie grasuja
po miedcie, wyciagaja ludzi z mieszkan i ich zabijaja. Byt okres we wrzesniu, kiedy to co
rano znajdowano na ulicach i placach od 100 do 200 trupow”™.

Powody wystapienia o azyl byly wigec r6zne. Najwicksza role odegrato obiektywne
i subiektywne poczucie zagrozenia. Azylowani w poselstwie RP reprezentowali wszystkie
warstwy hiszpafiskiego spoleczefistwa, prezentujac rozne opcje polityczne™. Schronienie

% Jedna z licznych list azylantéw w KMS.

51 AIPMS A.45.10/2, M. Szumlakowski do ambasady RP w Paryzu, b.m. 12 sierpnia 1937.

2 Vide teczke personalng Almeidy w Archivo General del Ministerio de Asuntos Exteriores, Archivo
Renovado, Madryt, Hiszpania (dalej: AG MAE), Leg. 485, exp. 33838. O przejsciu duzej czgsci hiszpanskich
dyplomat6w na stron¢ powstanicza cf. M. Casanova, La diplomacia espaiiola durante la guerra civil, Madrid
1996, passim.

33 J. Giullén Tato, Wspomnienia, s. 2, 18-19. Koziebrodzki twierdzil, ze azylowal ,,przewaznie kobiety i osoby
nie$cigane przez wadze” (L. Koziebrodzki do J. Szembeka, Madryt 5 grudnia 1936, [w:] Diariusz t. 11, s. 567).

3 Autorowi niniejszego opracowania znany jest jeden taki przypadek. 1 maja 1937 Szumlakowski skierowat
pismo do Koziebrodzkiego, ktéry tymczasem powrocit do swojej dawnej funkcji — sekretarza poselstwa. Poset
zarzucit swemu podwladnemu, ze w czasie bytnosci Szumlakowskiego w Walencji zezwolit na to, by niejaki Lachs
zamieszkal z rodzing w Ognisku Polskim. Koziebrodzki ostateczng zgode uzaleznil od decyzji posta. Ten
dowiedziat si¢ o wszystkim przypadkowo po powrocie do Madrytu, po czym odmdwit placetu i nakazat w ciagu
trzech dni opuszczenie schroniska. Termin ten przekroczono, w zwiazku z czym Szumlakowski zazadal od
sekretarza poselstwa spowodowania natychmiastowego opuszczenia Ogniska przez t¢ rodzing. Gléwnym zarzu-
tem wobec Lachsa bylo usunigcie go z poselstwa szwedzkiego jako ,,0sobistosci niepozadanej” w wyniku faktu,
ze zdaniem szwedzkich dyplomatow ,,starat si¢ ciagnac zyski z okazji azylow” (AIPMS A.45.10/2, M. Szumla-
kowski do L. Koziebrodzkiego, b.m. 1 maja 1937).

3 L. Koziebrodzki do J. Szembeka, Madryt 16 grudnia 1936, [w:] Diariusz t. I1, s. 569.

% Whbrew temu, co twierdzi sie np. [w:] Z pomocq republikariskiej Hiszpanii 19361939 (Warszawa 1976,
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znalazl ksigdz, dwoch dyplomatéw, ponad dwudziestu wojskowych oraz co najmnie;j:
dziesigciu prawnikOw, dwunastu przedstawicieli innych wolnych zawoddw, siedmiu prze-
mysfowcdw, jedenastu handlowcow, tylez samo urzednikdw, dwdch wiascicieli ziemskich,
dwoch profesordw, szesSciu nauczycieli, dziesigciu funkcjonariuszy policji, szeSciu studen-
téw, dziewigciu robotnikdw oraz ponad dwudziestu stuzacych. Azylowani reprezentowali
rozny poziom wyksztalcenia’’. Co najmniej jedenaScie 0sob nalezato do hiszpanskich
rodzin arystokratycznych. Pod opieka poselstwa znajdowato si¢ tez co najmniej siedmiu
czlonkow oraz szeSciu aspirantow Falangi. Mezczyzn i kobiet byto prawdopodobnie mniej
wiecej po rowno. Dzieci stanowily co najmniej 15% catkowitej liczby azylowanych. Pod
opieka poselstwa przebywalo ponad sze§¢dziesiat rodzin. Nie zanotowano w czasie trwa-
nia azylu Zadnego urodzenia, zgonu czy §lubu™.

Koziebrodzki, jak rowniez upowazniony zapewne do tego Honigsfeld, azylowali
swoich znajomych, ci z kolei sprowadzali rodziny i przyjacior’’. Oczywiscie, nie wykluczato
to wielu przypadkdw przychylania si¢ do prdosb o azyl ze strony osdb zupelnie nie znanych.
Cze$¢ Hiszpanow rekomendowaly inne placowki dyplomatyczne, jak i jednostki, ktore nie
zamierzaly korzystaé z azylu®.

Do wybitniejszych, czy bardziej znanych azylowanych przez poselstwo RP nalezeli:

— pulkownik Juan Antonio Suanzes Ferndndez — generalny inspektor inzynierii
marynarki wojennej, dyrektor firmy Botticher y Navarro, od lat dziecigcych (jeszcze
z El Ferrol) przyjaciel generata Franco®;

— podputkownik piechoty Carlos Silva Rivera — obronica Oviedo w 1934 r.; uchwata
Kortezéw, mimo inwalidztwa, otrzymat zezwolenie na pozostanie w czynnej stuzbie woj-
skowej; przyjaciel Franco z czasow nauki w akademii wojskowej i wspdlnej stuzby w legii
cudzoziemskiej w Maroku®;

— Bernardo Almeida Herreros — w hiszpaiskim MSZ od 1894 r.; od 1926 r. minister
petnomocny w Chile; w 1927 r. mianowany na stanowisko sekretarza generalnego w Mi-
nisterio de Estado, od 1929 r. konsul generalny w Tangerze, w latach 1929-1930 ambasa-
dor w Portugalii; po upadku monarchii w ,,dyspozycji kadr”, w 1932 r. wyslany na emery-
ture, trzy lata pdZniej przywrdcony do stuzby — odtad znéw ,,w dyspozycji”; odznaczony
wielka wstega orderu Polonia Restituta®;

— ksigdz Alfonso Toda y Nuiio de la Rosa — sekretarz bytego nuncjusza apostol-

64,

skiego w Madrycie Tedeschiniego™;

s. 283): ,,Przez wiele miesigcy w budynku poselstwa polskiego w Madrycie znajdowato schronienie 140
prawicowych i faszystowskich dzialaczy oraz cztonkéw ich rodzin”. Cf. C.Ordoiiez del Valle,op.cit.,s. 88
oraz J. Guillén Tato, Escrito, s. 24.

57 Cf. J. Guillén Tato, Escrito, s. 24 oraz relacja M. C. Cobidn y Sanchez de Ocaiia.

8 KMS, nota werbalna poselstwa RP w Madrycie do MAE, Madrid 1 lutego 1942, s. 3.

% Vide listy azylowanych w AIPMS A.45.10/2.

€ Tbidem. Azylowanym przez placowke polska rekomendacje wystawily: poselstwa holenderskie i szwedz-
kie oraz Edgardo Pérez Quesada, chargé d’affaires ambasady Argentyny.

! Cf.Elenco;H. Thom as, La Guerra Civil Espaiiola t. I1, Barcelona 1995, s. 81 (autor podaje informacje,
ze po rozpoczeciu wojny Suanzes uciekt z Madrytu do Burgos — nie wspomina nic o azylu w polskim poselstwie).

2 KMS, notatka odreczna M. Szumlakowskiego nt. Silvy Rivery oraz M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt
2 kwietnia 1937.

9 Vide teczke personalna Almeidy w AG MAE, Leg. 485, exp. 33838.

% Federico Tedeschini zostal odwotany z Madrytu w wyniku skandalu, zwiazanego z jego kontakta-
miw 1931 r. z ,komitetami rewolucyjnymi”, ktdre przyczynily si¢ do obalenia monarchii (cf. A.Nafiez
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— marKkiz i markiza de Ybarra;

— Maria Diaz de Mendoza y Aguado, ksi¢zna i wdowa de Tetudn wraz z cOrkg —
Blanka O’Donnell y Diaz de Mendoza, ksi¢zng de Tetudn;

— Julio Guillén Tato — kapitan marynarki, od 1932 r. dyrektor Muzeum Morskiego
w Madrycie; amerykanista, marynista i kartograf; w listopadzie 1936 r. zwolniony z mary-
narki przez prezydenta Azafi¢; od sierpnia do listopada wieziony w Carcel Modelo®;

— José Luis Navasqiiés y Ruiz de Velasco — brat II sekretarza poselstwa hiszpan-
skiego w Warszawie;

— José Escrivd de Romani — przewodniczacy Rady Administracyjnej dziennika
,~ABC” wraz z zong Blankg Ubarii Soriano de Escrivd de Romani®;

— putkownik lotnictwa Eduardo Gonzédlez—Gallarza Iragorri;

— Luis Serrat Valera — prawnik, funkcjonariusz policji, cztonek Falangi, syn posta
Hiszpanii w Warszawie®’;

— Hermenegildo Estelles Melid — byty szofer ksiecia Asturii;

— Félix Campos Guereta y Fernandez — lekarz, tymczasowy szef Falangi w prowincji
madryckiej®;

— Luis Martinez de Galinsoga y de la Serna — dyrektor w ,,ABC”.

Pod opieka poselstwa RP znalazly si¢ takze osoby pochodzenia polskiego. Azylowano
m.in. potomkdw Aleksandra Mireckiego — oficera wojsk polskich w czasie powstania
listopadowego, nastepnie emigranta. Jego syn Wiktor, wiolonczelista, urodzit si¢ we
Francji. Miat szeScioro dzieci, z ktorych cze$¢ przyszia na $wiat juz w Hiszpanii®. Jedna
z nich byta wspomniana Maria Teresa de Mirecki y Bach. Schronita si¢ ona w poselstwie
polskim, podobnie jak jej siostrzenica Maria Luisa oraz siostrzeniec Benito Zozaya de
Mirecki. Azylowano takze Guillermo Wesolowskiego — oficera znienawidzonej przez
lewice legii cudzoziemskiej tercios. Byl on krewnym generata Fidela Dévili Arrondo —
rzecznika Junta de Defensa Nacional, po §mierci generata Emilio Moli, szefa p6inocnej
armii wojsk narodowych, nastepnie za$ ministra obrony narodowej w pierwszym regular-
nym rzadzie Franco™.

Leopold Koziebrodzki brat udziat 20 listopada 1936 w akcji korpusu dyplomatyczne-
g0, majacej na celu wywiezienie w bezpieczne miejsce azylowanych w ambasadzie nie-
mieckiej. Polski chargé d’affaires udat si¢ na miejsce oznaczonym polska flaga samocho-
dem poselstwa. Wywieziono w nim jedenascie lub dwanascie os6b w dwdch rzutach.
Podczas przewozenia drugiej partii azylantow z budynku ambasady, otaczajacy go milic-

Morgado, Los sucesos de Espaiia vistos por un diplomdtico, Madrid 1979, s. 14).

% Cf. M. Guillén Salvetti, op. cit., passim oraz V. Ramos, El Almirante y Poligrafo Julio Guillén
Tato, Valencia 1976, passim oraz J. Guillén Tato, Escrito, s. 10.

% J. Rubio, Asilos, s. 31.

7 Francisco de Asis Serrat Bonastre, od 1933 . posel w Warszawie, zrezygnowat 5 sierpnia 1936. Jego drugi
syn — II sekretarz poselstwa w Bukareszcie Juan Serrat Valera podat si¢ do dymisji juz 22 lipca; po wyjezdzie
ojca z Polski byt nieoficjalnym reprezentantem Hiszpanii narodowej w Warszawie (Cf. M. Casanov a, op. cit.,
s. 256 — wbrew temu, co twierdzi autorka, Serrat Bonastre nie posiadal w Warszawie rangi ambasadora).

% Cf. J. Guillén Tato, Escrito, s. 31 7.

% Relacja J. L. de Mirecki Ruiz Casaus oraz dokumentacja dotyczaca wydania paszportéw polskich
w AIPMS A.45.10/1.

" Dokumentacja dotyczaca wydania paszportéw polskich w AIPMS A.45.10/1; Elenco oraz Cronica de la
Guerra Civil Espaiiola, Barcelona 1966, s. 280.
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janci probowali zatrzymac¢ auto. Gdy si¢ to nie udato, dwukrotnie wystrzelili w strong
pojazdu poselstwa’'. 30 listopada niemiecki chargé d’affaires w Warszawie wyrazit podzie-
kowania za akcje Koziebrodzkiego wobec dyrektora gabinetu ministra spraw zagranicz-
nych Michata Lubieniskiego. Dyplomata niemiecki dzigkowal jednak za ratowanie obywa-
teli niemieckich (sic/)’. Koziebrodzki azylowat 24 listopada trzech z wywiezionych przez
siebie azylantow”.

Wobec perspektywy rychtego zajecia Madrytu przez wojska narodowe, spodziewano
sie, ze azyl moze potrwa¢ kilka godzin czy kilka dni’*. Podobnie my$leli polscy dyplomaci.
Trudno bylo przewidzie¢ azylantom, ze przyjdzie im przebywaé pod polska opieka w wigk-
szoS$ci przypadkow 5-6 miesigcy. Wystepujacy o schronienie byli przekonani o eksteryto-
rialnosci polskiej placowki”. W duzej mierze szukano azylu bez posiadania nawet najnie-
zbedniejszych przedmiotéw uzytku codziennego’. Warunki w samym schronisku byly
spartanskie — w pomieszczeniach, w ktorych przebywali azylowani brakowalo mebli,
spano na materacach, za siedzenia stuzyty ztozone koce, ktérych takze nie byto w odpo-
wiedniej ilosci”’. W koficu 1936 i na poczatku 1937 r. w schronisku bylo zimno — nie byto
czym ogrzewa¢ zajmowanych przez azylantow pomieszczei”®. Wystepowaly duze proble-
my z higiena”. Notorycznie brakowato zywnosci*. Wzorem innych placéwek pobierano
od azylowanych §rodki na zakup zywnoSci. Sekretarka posta Szumlakowskiego odnotowa-
fa relacje Benito Zozaya de Mireckiego, uczyniona juz po ewakuacji: ,,poselstwo polskie
w Madrycie uwazane jest za azyl najtafszy. Kazde pigtro w «hogarze» posiadato oddzielng
administracj¢. Utrzymanie na pi¢trze, na ktérym przebywal inz. Mirecki, nie przekraczato
nigdy kwoty 3 peset dziennie (dostarczano im produkty, gotowaniem zajmowali si¢ we
wlasnym zakresie), podczas gdy w innych ambasadach i poselstwach za to samo jedzenie
a czesto nawet i gorsze, pobierano 15 peset, a nawet wigcej, dziennie. Pozywienie w hoga-
rze polskim, jakkolwiek nieurozmaicone, byto obfite i dobre™'. Pobierane od azylantow
kwoty rzeczywiscie nie byly wysokie, w poréwnaniu z innymi misjami*.

"I KMS, nota werbalna poselstwa RP do MAE, Madrid 1 lutego 1942, s. 3.

2 AAN MSZ 4041, notatka M. Fubiefiskiego, b.m.d.; uznanie wobec dziatafi Koziebrodzkiego na rzecz
ratowania Hiszpanow z ambasady niemieckiej wyrazit takze minister Beck (Diariusz t. I1, s. 351-352).

> Byli to: Antenor Betancourt Gonzélez, José Luis Ureta Zabala oraz Eduardo Aristegui Casado.

™ Cf. J. Giullén Tato, Escrito, s. 23; Wspomnienia, s. 1, 3, 20 oraz rozmowa telefoniczna J. Szembeka
z S. Budziowskim z 9 listopada 1936, [w:] Diariusz t. 11, s. 335. Powoli zdawano sobie sprawe, ze zaj¢cie Madrytu
moze si¢ przeciaggna¢ — nikt nie spodziewat si¢, ze potrwa to dwa lata (por. L. Koziebrodzki do J. Szembeka,
Madryt 23 listopada 1936, [w:] Diariusz t. 11, s. 565 oraz J. Guillén Tato, Escrito, s. 24).

> Por.C.Ordofiez del Valle,op.cit.,s. 88-89. Nie bylo Zadnych watpliwosci co do eksterytorialnosci
polskiego hogaru (L. Koziebrodzki do J. Szembeka, Madryt 23 listopada 1936, [w:] Diariusz t. 11, s. 565 oraz
J. Guillén Tato, Escrito, s. 24).

¢ Relacja M. C. Cobién y Sanchez de Ocafia.

" Cf. ibidem relacja P. de Alfaro Planes oraz J. Guillén Tato, Wspomnienia, s. 21 i 23.
Relacja M. C. Cobidn y Sanchez de Ocaiia.
Ibidem oraz J. Guillén Tato, Wspomnienia, s. 23.
Cf. KMS, C. Wroczyfiski do T. Komarnickiego, Genewa 17 stycznia 1936, s. 11 oraz M. Szumlakowski do
J. Becka, b.m. 13 sierpnia 1937, s. 3; AIPMS A.45.10/1, M. Szumlakowski do Gerente del Consorcio Panadero,
Madrid 11 marca 1937.

81 KMS, notatka I. Urbanczykowej dla M. Szumlakowskiego, St. Jean de Luz 19 kwietnia 1937, s. 4.

82 Potwierdza to relacja P. de Alfaro Planes. Polska placéwka takze korzystata z mozliwoci zakupu zywnosci
w Marsylii (J. Guillén Tato, Wspomnienia, s. 26).

78
79
80
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Niektorzy azylowani, podobnie jak w innych misjach, nie posiadali zadnych Srodkdw.
Sktadano si¢ na ich rzeczy, udzielano pozyczek, czy tez dokonywano bezinteresownych
darowizn. To byto regula. Zdarzaly si¢ takze nieporozumienia i konflikty — niektdrych
posadzano o ukrywanie znacznych srodkow™. Optaty stuzyly takze na pokrywanie wy-
datkoéw na zimng wode (cieplej nie bylo) oraz $wiatto™. W hogarze znajdowat sig radio-
odbiornik — byl wiec dostep do audycji nadawanych przez ,,bigkitna” (narodowa) roz-
glo$nie®. Z warunkoéw swej egzystencji w poselstwie jedni byli zadowoleni, inni wrecz
przeciwnie®.

Niezwykle istotnym zagadnieniem bylo bezpieczefistwo azylowanych. Odczuwali oni
ciggte zagrozenie®. Docieraly do nich zapewne informacje o atakach na inne placowki.
Bombardowania Madrytu staly si¢ codzienno§cia. Wiadze zapewnialy ochrong¢ budynku
przez dwunastu guardias nacionales republicanos, ktorzy mieszkali w schronisku wraz
z zonami. Julio Guillén Tato wspominal, ze azylowani nie mieli do nich zaufania. Gwar-
dzidci posiadali zresztg jednostrzatowe stare strzelby marki ,,Lebel” oraz po niewielkim
woreczku z amunicja. Kapitan marynarki byt §wiadkiem rozmowy pomig¢dzy Koziebrodz-
kim a jednym z cztonkéw ochrony. Polski chargé d’affaires zapytat gwardziste, czy ten
bedzie stuchat rozkazow z zewnatrz. Po wielu wykretach padta wreszcie odpowiedz, ze
wykona kazdy rozkaz na piSmie od komitetu robotniczego z jego kwatery, chocby bylo to
polecenie zaprzestania ochrony budynku. Rozmowa miata spotggowac poczucie zagroze-
nia azylowanych. GwardziSci otrzymali w koficu rozkaz zaniechania ochrony — jeden
z nich nie podporzadkowat si¢ i pozostat w schronisku. Przystani przez rzad guardias de
asalto nie zamieszkiwali juz wewnatrz budynku, ale w pomieszczeniu dofi przylegajacym
— z osobnym wejéciem™.

Sami azylowani nie posiadali broni — kilka pistoletow wraz z niewielkg iloScig
amunicji przechowywal Honigsfeld w walizce opieczetowanej przez poselstwo. Wedle
relacji Guilléna, czynna obrone rozwazano powaznie w listopadzie, w zwigzku z zamiesza-
niem, bedgcym wynikiem spodziewanego rychtego zajecia Madrytu przez wojska narodo-
we. Honigsfeld miat zapytaé kapitana, czy w Ministerio de Marina znajdowata si¢ wystar-

8 Cf. J. Guillén Tato, Wspomnienia, s. 26 oraz idem, Escrito, s. 18 i 24 (autor pisze, ze byl swiadkiem
kradziezy produktéw ze wspdlnej spizarni); relacja P. de Alfaro Planes; relacja M. C. Cobiany Sanchez de Ocaiia.

8 Cf. relacja M. C. Cobian y Sanchez de Ocafia oraz J. Guillén Tato, Escrito, s. 24.

8 Cf. C. Ordoiiez del Valle, op. cit., s. 87 i 89 oraz J. Guillén Tato, Escrito, s. 23 (radio znajdowalo si¢ na
polpietrze w jednym z mieszkan; nie wszyscy mieli do niego dostep; informacjami dzielono si¢ podczas wsp6lnych
positkow).

8 M. C. Cobian y Sanchez de Ocaiia twierdzi, ze warunki przebywania w poselstwie byly o wiele lepsze niz
w hogarze. Zozaya de Mirecki opowiadat sekretarce posta, ze pomig¢dzy azylantami znajdowali si¢ malkontenci,
»jednak przeciez trudno wymagac, by w zbiorowisku ludzi, sktadajacym si¢ z 200 osob, wszystkie byty zadowo-
lone”. Sam inzynier byt z pobytu w hogarze bardzo kontent — mimo ze, jak twierdzil, nie posiadat zadnych
Srodkéw (KMS, notatka I. Urbaniczykowej dla M. Szumlakowskiego, St. Jean de Luz 19 kwietnia 1937, s. 4).
Podobnie zadowolenie z pobytu w azylu (w poselstwie) wyrazal Izrael Peczenik (ibidem, s. 3). W hogarze
zanotowano tylko jeden przypadek cigzkiego zachorowania. Byly szofer ksigcia Asturii postradat za§ zmysly
(Cf. relacje M. C. Cobiédn y Sanchez de Ocaiia i P. de Alfaro Planes).

8 Cf.C.Ordoiiex del Valle,op.cit.,s.87i89. Schronisko sasiadowato z koszarami milicji robotniczej
(por. J. Guillén Tato, Escrito, s. 26).

8 J. Guillén Tato, Escrito, s. 27-28 oraz idem, Wspomnienia, s. 21. Jeden z gwardzistéw, ktorzy opuscili
hogar, miat zosta¢ zabity.
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czajaca ilo§¢ broni i amunicji. Odpowiedz byla twierdzaca. Wraz z ustabilizowaniem
sytuacji, wojskowi przebywajacy w schronisku postanowili nie organizowa¢ na wypadek
ataku czynnej obrony. Ewentualny opor, i tak bezskuteczny, spowodowatby — zdaniem
Guilléna — tylko ofiary wérdd kobiet i dzieci. Kapitan twierdzit, ze: Nuestra tinica defensa
consistia en que no trascendiese al puiblico de la calle, ni a los cuarteles vecinos, nuestra
estancia; dar la sensacion de una casa vacia, o con los escasos refugiados polacos que
pudieran haber en Madrid. Zatozono, ze nie nalezy otwiera¢ okien i balkonéw, wychodzié
na tarasy, ukazywac si¢ w oknach, zapala¢ $wiatet po godzinie 22. Osoby chronigce si¢
w schronisku mialy obowigzek oddawania broni. Nie wszyscy azylowani stosowali si¢ do
tych wskazéwek, co wywolywato liczne napiecia®.

Atmosfera w schronisku nie byla najlepsza. Stosunki miedzyludzkie byly zapewne
normalne, ale relacje Zrédtowe — jak to zwykle bywa — kiada nacisk na konflikty
i nieporozumienia. Gdy stato si¢ oczywiste, ze wojska narodowe nie zdobeda szybko
Madrytu, Honigsfeld postanowit powota¢ odpowiedzialnych (responsables) za poszczegdl-
ne pietra. Jednym z nich zostat Julio Guillén Tato. Byla to rola bardzo niewdzigczna —
proby naktonienia do przestrzegania zalecefi napotykaty czesto na opdr. Kapitan w koficu
zrezygnowal, podobnie jak jego nastepca — podputkownik Silva Rivera. Nie byto srodkow
dyscyplinujacych. Spory potegowata zrozumiata drazliwos$¢ czesci azylowanych, wspom-
niane réznice w wyksztalceniu i kulturze osobistej. Trudno tez, by wsérdd tak znacznej
liczby azylowanych nie znaleZli si¢ egoici, starajacy si¢ pasozytowac na swoich rodakach™.

Bezpos$redni kontakt pomigdzy dyplomatami polskimi a azylowanymi w schronisku
byl znikomy. Dopiero przyjazd posta Szumlakowskiego zmienit sytuacje. Do tego czasu
wigkszo$¢ spraw zatatwiano za posrednictwem Honigsfelda. Wizyty Koziebrodzkiego lub
Budzinowskiego byly sporadyczne. Ten ostatni budzit u azylowanych Hiszpandw nieched,
ze wzgledu na swoje niestosowne zarty”'. Zachowanie Koziebrodzkiego odbierano na ogot
jako normalne®.

Osobnym zagadnieniem jest udzielenie azylu zwolennikom Republiki. W archiwum
prywatnym Mariana Szumlakowskiego zachowatla si¢ lista 0sob, ,.ktore szukaly schronie-
nia w poselstwie RP, wobec grozby zajecia Madrytu przez wojska nacjonalistow”. Znajduje
si¢ na niej dwadzieScia jeden nazwisk.

Azylanci z tej listy szukali azylu w poselstwie pomigdzy 6 a 22 listopada. Najwiece;j,
bo az dwanascie osob, 7 i 8 tego miesigca, a wiec w czasie, gdy wazyly sie losy Madrytu®.
Umieszczono ich w schronisku osobno — na trzecim pigtrze, zwanym de izquierdas przez
pozostatych azylantow, oczekujacych zdobycia Madrytu przez wojska Franco. Wszyscy
lewicowi uchodzZcy opuscili schronisko pomiedzy 14 listopada 1936 a 31 stycznia roku
nast¢pnego.

% J. Guillén Tato, Escrito, s. 22, 27-31 oraz idem, Wspomnienia, s. 22. Koszary milicji znajdowaly sie
w pobliskiej siedzibie Czerwonego Krzyza oraz w patacu markizow de Amoedo. W okresie, gdy zblizat si¢ termin
spodziewanego przybycia poborcéw oplat za wodg, gaz i Swiatto, obowiazywaly obostrzenia w przechodzeniu
z pietra na pigtro.

%" J. Guillén Tato, Wspomnienia, s. 18-19, 22-23; idem, Escrito, s. 24-25,31-32 oraz C. Ordoifiez del
Valle, op.cit., s. 88.

91 KMS, notatka I. Urbanczykowej dla M. Szumlakowskiego, St. Jean de Luz 19 kwietnia 1937, s. 4-5;
cf. relacja M. C. Cobidn y Sdnchez de Ocaiia.

%2 Relacja M. C. Cobi4n y Sanchez de Ocaiia oraz P. de Alfaro Planes.

%3 7 listopada rozpoczeta sie niezwykle zacieta, dwutygodniowa bitwa o Madryt.
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Koziebrodzki ustanowil dla tego pietra specjalnego administratora. Zostat nim
Gregorio Landau — byly obywatel polski pochodzenia zydowskiego™. Zamieszkiwal on
w hogarze wraz z zong oraz cztonkami jej rodziny — takze po opuszczeniu schroniska
przez zwolennikéw Republiki.

3. EWAKUACJA AZYLOWANYCH I ICH POBYT W POLSCE

A. ROKOWANIA POPRZEDZAJACE EWAKUACIE

Rokowania w sprawie ewakuacji azylowanych przeprowadzit poset Marian Szumla-
kowski. Pierwsze rozmowy odbyt w koficu stycznia 1937 r. w Genewie podczas sesji Rady
Ligi Narodow. Przybyt tam z Saint-Jean—de—Luz, gdzie rezydowat na podstawie przediu-
zanych delegacji stuzbowych. W Genewie nawigzat bezposredni kontakt z J6zefem Bec-
kiem. W my§l ustnych instrukeji, minister zostawit swemu podwtadnemu ,,wolna r¢ke, co
do sposobu, formy i warunkdw umowy [na temat ewakuacji — J. S. C.], ktéra miata by¢
zawarta”. Polecil takze Szumlakowskiemu udanie si¢ do Walencji dla kontynuowania
rozpoczetych przez posta w Genewie rokowan z rzadem Republiki”. Nad Rodanem polski
dyplomata rozmawiat z Julio Alvarezem del Vayo oraz ambasadorem hiszpafiskim w Lon-
dynie Pablo de Azcarate. Z ministrem stanu uzgodnit, ze wtaSciwe negocjacje zostang
przeprowadzone na terenie Hiszpanii republikanskiej”. Pigé¢ lat pozniej poset polski
wspominatl, ze warunkiem wst¢pnym rozpoczecia rozmow byta zgoda na wyjazd Szumla-
kowskiego do Madrytu”’.

Poset powrocit do stynnego francuskiego kapieliska, skad 5 lutego wyruszyt do
Hiszpanii. Zanim to jednak nastapito, odbyt szereg rozmow z szefami misji, ktdre posia-
daly w Madrycie azylantow. W Saint-Jean—-de-Luz powszechna byta opinia, ze dojscie do
porozumienia z wladzami republikanskimi bedzie bardzo trudne, przede wszystkim ze
wzgledu na problem samej instytucji azylu w odniesieniu do pafstw europejskich”.

5 lutego wieczorem Szumlakowski przybyl do Tuluzy. Tam spotkat si¢ z Juliuszem
Sakowskim, zastepca konsula generalnego w Marsylii, delegowanym czasowo do Hiszpa-
nii w charakterze I sekretarza poselstwa w Madrycie”. Razem udali si¢ oni rankiem
6 lutego droga powietrzna do Walencji. Po przybyciu do tego miasta Szumlakowski
zawiadomil oficjalnie o objeciu przez siebie kierownictwa poselstwa i skontaktowal sie
z sekretarzem generalnym Ministerstwa Stanu Rafaelem Urefia Sanzem, uzyskujac jesz-
cze tego samego dnia audiencje u niego oraz Alvareza del Vayo. W trakcie rozmowy
z ministrem ustalono nast¢pujace warunki ewakuacji azylowanych przez poselstwo Rze-
czypospolite;j:

— rzad Republiki zgadzat si¢ na ewakuacje wszystkich azylantow;

% J. Guillén Tato, Escrito, s. 23.

% KMS, I. Beck do M. Szumlakowskiego, Genewa 28 stycznia 1937.

% Cf. KMS, notatka M. Szumlakowskiego, Genewa 28 stycznia 1937.

7 KMS, nota werbalna poselstwa RP w Madrycie do MAE, Madrid 1 lutego 1942, s. 4 oraz aide-mémoire
poselstwa RP do ME w Walencji, Valence 13 kwietnia 1937.

% KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 6 marca 1937, s. 1.

 Vide charakterystyke J. Sakowskiego [w:] J. Meysztowicz, Czas przeszly dokonany. Wspomnienia ze
stuzby w Ministerstwie Spraw Zagranicznych w latach 1932-1939, Warszawa 1989, s. 65.
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— wladzom w Walencji poselstwo, za poSrednictwem Ministerstwa Stanu, miato
przedtozy¢ list¢ azylowanych;

— condition préalable rozpoczgcia ewakuacji byto ustalenie ostatecznej liczby azylo-
wanych oraz zobowiazanie si¢ do nieprzyjmowania nowych azylantow;

— ewakuacja za granic¢ me¢zczyzn w wieku ponizej 20 i powyzej 45 lat, jak rowniez
kobiet i dzieci, mogta by¢ dokonana w dowolnym terminie;

— wyjazd mezezyzn w wieku ,,wojskowym” (od 20 do 45 lat) mogt nastapi¢ pod
warunkiem, ze udadza si¢ oni do Polski na statku pod bandera Rzeczypospolitej'”.

Podczas rozmowy Szumlakowski o§wiadczyt, ze Beck wydat juz poselstwu w Madrycie
polecenie, by nie przyjmowaé nowych azylantow — decyzje t¢ polski minister powzial
w Genewie. Posel zakomunikowal tez Alvarezowi del Vayo liczbe azylowanych w wyso-
kosci 113 os6b — tylu Hiszpandéw zamierzano ewakuowaé. Obostrzenia tyczace si¢
mezezyzn w wieku poborowym minister ttumaczyl tym, ze byla to decyzja Rady Obrony
Panstwa, ktora miala gwarantowaé, ze ,,0soby ewakuowane nie udadza si¢ od razu do
obozu strony przeciwnej”. Powotat si¢ na przyktady azylantdéw z placowki argentynskiej
oraz jedynego ewakuowanego z poselstwa tureckiego.

Szumlakowski ze swej strony zwrdcit uwage na trudnosci techniczne, zwigzane z wy-
wiezieniem tej kategorii mezczyzn, a mianowicie duza odlegto$¢ oraz brak dostatecznej
liczby okretdw wojennych. Minister odpowiedzial, ze jego rzad nie miatby nic przeciwko
temu, by przewiez¢ ich na okrecie wojennym innej bandery — pod warunkiem, iz War-
szawa zagwarantowataby skierowanie transportu do Gdyni i powstrzymanie azylowanych
w wieku wojskowym od udziatu w akcji przeciw wtadzom Republiki do kofica wojny.
Alvarez del Vayo zgodzit sie zasadniczo, by ewakuacji dokonano jednorazowo po przyby-
ciu polskiego okretu. Zaznaczyt jednakze, ze wolalby, by przeprowadzono ja etapami.
Minister przyrzekl takze wystanie osobistej depeszy do generata Miaji, przewodniczacego
Komitetu Obrony Madrytu, celem udzielenia Szumlakowskiemu odpowiednich ufatwien
przy ewakuacji azylowanych. Na aluzje¢ co do przeniesienia poselstwa z Madrytu do Wa-
lencji, juz po dokonanej ewakuacji azylowanych, polski dyplomata odpowiedzial wymija-
jaco, zastaniajac si¢ brakiem instrukcji od Becka. Powyzsza rozmowe Szumlakowski
ocenial miesiac podZniej nastepujaco: ,,Tym samym zostalo uznane przez rzad hiszpanski
prawo azylu w stosunku do panstwa europejskiego, a w konsekwencji — przyjecie odpo-
wiedzialnoSci za bezpieczefistwo azylowanych w poselstwie polskim, co moze miec jeszcze
znaczenie w razie przeciagnigcia si¢ catkowitego zlikwidowania Azylu (aneksu poselstwa),
wzglednie w razie zmiany sytuacji strategicznej wok6t Madrytu”'".

Szumlakowski sporzadzit w Walencji listy przewidzianych do ewakuacji azylantow.
Wezwal w tym celu z Madrytu Leopolda Koziebrodzkiego. Ostatecznie na wykazach
znalazlo si¢: 55 mezczyzn w wieku poborowym, 15 w wieku do 20 lat i od 45 lat wzwyz,
31 kobiet oraz dwanascioro dzieci'”. Szumlakowski otrzymat w styczniu w Genewie infor-
macj¢ z poselstwa w Madrycie, ze liczba os6b azylowanych i gotowych do ewakuacji
wynosi 106. Alvarezowi del Vayo zakomunikowat liczbe 113 Hiszpandw, co okazalo si¢

100 Cf, KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madrid 6 marca 1937, s. 2; Pamigtnik Mariana Szumlakowskie-
g0 1937-1956, Madrid 25 lutego 1937, s. 3—4; nota werbalna poselstwa RP w Madrycie do MAE, Madrid 1 lutego
1942, s. 4; aide-mémoire poselstwa RP dla Ministerstwa Stanu, Valence 13 kwietnia 1937; M. Szumlakowski do
J. Alvareza del Vayo, Valence 6 lutego 1937.

101 KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 6 marca 1937, s. 1-2.

102 Listy azylowanych w AIPMS A.45.10/2, KMS, AG MAE Leg. R.673 exp. 11.
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trafnym posuni¢ciem — w oparciu o te rezerwe list¢ mozna byto bowiem odpowiednio
powiekszy¢. 10 lutego 1937 poset przestat wykazy ministrowi spraw wewnetrznych, dzief
pozniej wreczyt je szefowi republikanskiej dyplomacji'™. Nie majac pewnosci, czy i kiedy
mogtby liczy¢ na przybycie polskiego okretu — co potwierdzata depesza otrzymana
z Warszawy — Szumlakowski uzyskat zgode Ministerio de Estado na wystanie pierwszego
transportu azylowanych w liczbie 23 osdb. W celu uzyskania utatwiefi w organizowaniu
ewakuacji, posel ztozyt wizyte ministrowi spraw wewnetrznych Angelowi Galarzie Gayo
oraz zwrocit sie do brytyjskiego chargé d affaires, radcy George Ogilvie-Forbesa'™ z pros-
ba 0 pomoc w zapewnieniu transportu. Angielski dyplomata o$§wiadczyt Szumlakowskie-
mu, ze moze zapewni¢ przewiezienie azylowanych na jednym z brytyjskich okretéw wo-
jennych, stojacych stale w Alicante pod warunkiem uzyskania zgody rzadu hiszpanskiego
nawyjazd oraz rzadu francuskiego na wjazd. Dodat, iz wystarczy 24—godzinne uprzedzenie
konsula brytyjskiego w Alicante o wyjezdzie transportu z Madrytu'®.

Po zatatwieniu powyzszych spraw Szumlakowski wyjechal do Madrytu w celu tech-
nicznego przygotowania ewakuacji, pozostawiajac w Walencji Sakowskiego dla dalszego
utrzymywania kontaktu z wtadzami Republiki. 12 lutego posel dotart do stolicy'”. Nie
ulega watpliwosci, ze z przybyciem nominalnego szefa polskiej placéwki polepszyto si¢
poczucie azylowanych w schronisku, co do sposobu traktowania ich przez polskich dyplo-
matow'”.

W Madrycie poset Szumlakowski widzial si¢ z generatem Miaja oraz radca—delega-
tem porzadku publicznego w Junta Delegada de Defensa de Madrid, uzyskujac zatwier-
dzenie wyjazdu pierwszej partii azylowanych. Otrzymat takze zezwolenia od delegatow do
spraw ewakuacyjnych oraz transportowych — celem bylo przydzielenie poselstwu auto-
busu, szofera oraz benzyny. Szumlakowski zazadat tez wystawienia hiszpafiskich paszpor-
tow indywidualnych dla osob, ktére mialy zostaé ewakuowane'™. Byto to zupetne novum
— opuszczajacy Madryt i Hiszpani¢ azylanci z ambasady argentynskiej i kubanskiej byli
zaopatrzeni w paszporty krajow azylujacych'®”. Szumlakowski pragnat w ten sposob wye-
liminowac chociaz jeden pretekst do zatrzymania uchodZcéw w czasie podrozy.

16 lutego poset przestat delegatowi porzadku publicznego dokumenty tozsamosci
0soOb, ktore mialy wyjecha¢ w pierwszej partii. Szumlakowski prosit o oficjalng zgode
w imieniu rzadu Republiki, by wspomniane osoby mogly udac si¢ do Alicante, a stamtad

105 ATPMS A.45.10/2, M. Szumlakowski do radcy—delegata porzadku publicznego Komitetu Obrony Mad-
rytu, Madrid 16 lutego 1937 oraz AIPMS A.45.10/1, M. Szumlakowski do A. Galarzy Gago, Valencia 10 lutego
1937 wraz z aneksami; A. Galarza Gago do M. Szumlakowskiego, Valencia 11 lutego 1937.

104 Vide zyciorys Ogilvie-Forbesa [w:] Who Was Who 1951-1960, vol. V: A companion to Who’s Who
containing the biographies of those who died during the decade 1951-1960, London 1967, s. 384-385.

105 KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, brulion, Madrid 6 marca 1937, s. 2.

106 ATPMS A.45.10/2, M. Szumlakowski do J. Sakowskiego, Madrid 22 lutego 1937. Cf. AAN MSZ 4040,
M. Szumlakowski do MSZ, Madryt 12 lutego 1937; KMS, Pamig¢tnik Mariana Szumlakowskiego 1937-1956,
Madryt 25 lutego 1937, s. 9-10.

107 Poset zapewnit azylowanym (na ich pro$be) pierwsza wizyte duszpasterska. Szumlakowski przed zakon-
czeniem ewakuacji kilkakrotnie wizytowal hogar, ofiarujac si¢ m.in. z pomoca dla rodzin azylantéw (cf. relacja
J. Salazara Villamila; KMS, prosba azylowanych o sprowadzenie ksigdza, Madrid 7 kwietnia 1937 oraz J. Mar-
tinez Almeida do M. Szumlakowskiego, Madrid 4 kwietnia 1937).

108 KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 6 marca 1937, brulion, s. 2.

19" Ibidem, s. 1 (czystopis) oraz s. 3 (brulion). Wiadze hiszpanskie nie zgodzily sie na wydanie paszportu
kolektywnego (AIPMS A.45.10/1, notatka J. Sakowskiego dla M. Szumlakowskiego, Walencja 18 lutego 1937).
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za granice na brytyjskim okrecie. Poset wystapit takze o przydzielenie eskorty'. 17 lutego
polski dyplomata zwrdcit si¢ do francuskiego konsulatu generalnego w Madrycie o zgode
na tranzyt obywateli hiszpanskich i polskich (zony i corki Honigsfelda) przez terytorium
francuskie w drodze do Irtin — konsul Neuville przychylit si¢ do tej prosby'''.

W Walencji na polecenie posta interweniowal skutecznie Sakowski. Sekretarz gene-
ralny Ministerio de Estado Ureiia zapewnit go, po porozumieniu si¢ z MSW, ze 21 osdb
z pierwszej grupy ewakuacyjnej otrzyma paszporty od wladz w Madrycie, do ktorych
wtasnie 17 lutego skierowane zostalo odpowiednie polecenie. Wystawienie paszportow
odbyto si¢ bez najmniejszych trudnos$ci — przyniesiono je z policji do poselstwa. Wtadze
republikanskie poszly z resztg w tej sprawie polskiej misji na reke. Gdy w okresie pozniej-
szym wystawiano paszporty wojskowym, wpisywano im do tych dokumentéw informacje
o fikeyjnych profesjach; nie reagowano tez na niekiedy znaczne zawyzanie wieku powyzej
granicy 45 lat'",

Sukces negocjacji i szybka realizacja przygotowan do ewakuacji pierwszej partii byly
mozliwe przede wszystkim dzigki niezwyktej sprawnoSci organizacyjnej Mariana Szumla-
kowskiego, ale takze pomagajacego mu Juliusza Sakowskiego. Niezwykle taktowne dzia-
fanie przyniosto korzystne rezultaty — widac to szczeg6lnie w pordwnaniu z wynikiem
staraf innych placowek. Polska byla drugim — po Argentynie — krajem, ktory rozpoczat
oficjalng ewakuacje¢ azylowanych.

Warto podkresli¢, ze poset Szumlakowski nie zrazit si¢ stanowiskiem korpusu dyplo-
matycznego o konieczno$ci wstrzymania wyjazdoéw azylantow, wynikajacego z przekona-

nia o zupelnym odcigciu Madrytu w najblizszym czasie'"”.

B. PIERWSZY ETAP EWAKUACII

Lista ewakuowanych w pierwszej partii zostala dostarczona do Ministerstwa Sta-
nu juz 11 lutego 1937. Obejmowata ostatecznie 19 os6b''*. Wsréd wyjezdzajacych byto:
8 kobiet, 8 mezczyzn w wieku od 46 do 58 lat oraz 3 dzieci, w tym jedno niemowl¢. Razem
z pierwszym transportem wyjechaé miafa zona Stefana Honigsfelda (wraz z dwunastolet-
nig corka), ktora posiadata polski paszport'”. 20 lutego tuz przed wyjazdem z Madrytu,
rzad Republiki zakomunikowat polskiemu postowi, ze doradza zaokr¢towanie azylowa-

10" ATPMS A.45.10/2, M. Szumlakowski do radcy—delegata porzadku publicznego Komitetu Obrony Mad-
rytu, Madrid 16 lutego 1937. 18 lutego Szumlakowski wyslat fotografie osdb z listy pierwszego etapu ewakuacji.

1 Cf. ATPMS A .45.10/1, M. Szumlakowski do konsula generalnego Francji, Madrid 17 lutego 1937 oraz
KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 6 marca 1937, brulion, s. 3.

112 Cf. AIPMS A.45.10/1, M. Szumlakowski do J. Sakowskiego, Madryt 18 i 19 lutego 1937; M. Szumlakow-
ski do R. Ureiiii, Madrid 18 lutego 1937; R. Urefia do M. Szumlakowskiego, Madrid 19 lutego 1937; notatka
J. Sakowskiego dla M. Szumlakowskiego, Walencja 18 lutego 1937; J. Guillén Tato, Escrito, s. 5 i 7 (autor
wspomina jednakze, ze jego znajomy potajemnie sfalszowat wiele dowodow osobistych, ktore byly niezbedne,
by otrzymac paszporty).

113 KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 6 marca 1937, brulion. Cf. AIPMS A.45.10/1, notatka
J. Sakowskiego dla M. Szumlakowskiego, Walencja 18 lutego 1937.

14 Poczatkowo planowano wyjazd 22 osob. Ostatecznie zrezygnowaly z réznych wzgledow trzy kobiety.
Cf. listy pierwszej ewakuacji w AG MAE, Leg. R.673, exp. 11 oraz AIPMS A.45.10/2.

15 Cf. ATPMS A.45.10/1, M. Szumlakowski do konsula generalnego Francji w Madrycie, Madrid 17 lutego
1937.



AZYL DYPLOMATYCZNY W POSELSTWIE RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ 571

nych w porcie w Walencji, nie za§ w Alicante. Marian Szumlakowski przystal na te suge-
stig, aczkolwiek opdznito to wyjazd o 2 dni, ze wzgledu na konieczno$¢ dostosowania
terminu do mozliwoSci przybycia brytyjskiego okretu wojennego do Walencji''®.

23 lutego o godzinie 21 autobus z azylowanymi wyjechat bez zadnych komplikacji ze
schroniska polskiego. Transportowi towarzyszyl Koziebrodzki wraz z Honigsfeldem (,,ja-
ko funkcjonariuszem poselstwa odpowiedzialnym za transport™) — jechali oni za autobu-
sem autem. Wezesniej Szumlakowski polecit Sakowskiemu, by uzyskat u wtadz w Walencji
wydelegowanie urzednika, ktory oczekiwalby razem z Sakowskim na konwoj na granicy
miasta i towarzyszylby mu az do zaokretowania ewakuowanych. Instrukcja posta byla
spowodowana informacjami o zupelnej niezalezno$ci komitetéw portowych od organéw
centralnych. Wiadze w Walencji odmowity'".

Nocny przejazd autobusu do Walencji odbyt si¢ bez zadnych przeszkod. Przedstawi-
ciele roznych organizacji, kontrolujacy pojazd po drodze nie zdawali sobie sprawy, ze
pasazerami sa Hiszpanie. Zgodnie z planem ekspedycja dotarta do portu Grao w Walencji
24 lutego wczesnym rankiem'®*. Wszyscy ewakuowani posiadali paszporty. Poza tym
Sakowski dysponowat specjalnym zezwoleniem (salvoconducto), wydanym przez ministra
spraw wewnetrznych na wyjazd azylowanych za granice — bylo ono po$wiadczone takze
przez Direccion General de Seguriadad.

W porcie panowata dwuwtadza — dziataly tam praktycznie niezaleznie od siebie:
Komisariat Porzadku Publicznego portu Grao (Comisaria de Orden Publico no 4) oraz
komitet robotnikéw portowych z CNT i UGT. O$wiadczyly one, ze nie pozwola na wyjazd
,faszystow”, a zarzadzenia rzadu ich nie obchodza. W zwigzku z tym Sakowski udat si¢ do
Ministerio de Estado, dokad dotart o godzinie 9.30. Poinformowat on Ureii¢ o sytuacji
oraz domagal si¢ delegowania specjalnego funkcjonariusza ministerstwa. Sekretarz gene-
ralny do$¢ niechetnie zgodzit si¢, wyznaczajac niskiego rangg urzednika — sekretarza
III klasy Emilio Mezquite del Cacho, bylego oficera milicji, ktory udat si¢ w towarzystwie
Sakowskiego do portu.

Po ich przybyciu do Grao okazalo sig, ze autobus z uchodZcami jest otoczony przez
tlum ludzi. W budynku urze¢du celnego funkcjonariusze polskiego poselstwa — dyplomaci
Sakowski i Koziebrodzki oraz towarzyszacy im Honigsfeld — toczyli ,,nieprzyjemna dys-
kusje” z policjantami. Mezquita stwierdzit, ze wtadze celne wraz z policja portowa byly
gotowe wykonaé rozkazy rzadu — w odroznieniu od funkcjonariuszy bezpieczenstwa.
Perswazja ze strony hiszpaniskiego dyplomaty na niewiele si¢ zdata. Uzyskatl on jednak
zapewnienie celnikdw, ze odprawa celna, kontrola osobista oraz rewizja bagazy odbeda
si¢ wedle normalnej procedury. Funkcjonariusz policji podlegajacej Direccién General
de Seguridad o$wiadczyl, ze podstempluje wszystkie paszporty. W budynku zjawili si¢
funkcjonariusze komisariatu, ktorzy o§wiadczyli, ze ewakuowani nie moga wsig$¢ na statek
bez pieczatek morskiej kontroli portowej w paszportach. Mezquita potaczyt si¢ telefonicz-
nie z Direccion General de Seguridad, proszac o pilne przystanie kilku policjantow.

16 Cf. KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 6 marca 1937, brulion, s. 3 oraz AIPMS A.45.10/2,
M. Szumlakowski do J. Sakowskiego, Madryt 22 lutego 1937.

17 Cf. KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 6 marca 1937, brulion, s. 3 oraz KMS, zaswiadczenie
posta dla Honigsfelda, 23 lutego 1937.

18 Azylantéw umieszczano na statkach w czasie dnia. W nocy okrety wycofywaly sie z hiszpanskich wod
terytorialnych, by unikna¢ bombardowan (por.J. Rubio, Asilos, s. 232 i 243).
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Natychmiast przybyto dwoch funkcjonariuszy, ktorzy zajeli stanowisko raczej przychyla-
jace si¢ do zadan komitetow portowych. Nie prébowano nawet z ich pomoca umiesci¢
ewakuowanych na fodziach brytyjskiego okretu, poniewaz grozito im zaatakowanie ze
strony zebranego ttumu — cztonkdw syndykatéw portowych i funkcjonariuszy komisaria-
tu. Z tego powodu azylowanych zamknigto w osobnym pomieszczeniu.

Obecny na miejscu konsul angielski stal na stanowisku komitetéw, tzn. uwazat, ze
konieczne jest uzyskanie pieczatek tych organizacji. Nie zmienit zdania nawet po oSwiad-
czeniu Mezquity, ze posiadane dokumenty sg wystarczajace na wyjazd za granice. Hisz-
panski dyplomata udal si¢ do komisariatu w towarzystwie Sakowskiego, ktdry zazadat
swojej obecnoSci przy tej rozmowie. Utrzymane w gwaltownym tonie negocjacje trwaly
ponad godzing. Jeden z agentéw bezpieczefistwa rzucit na ziemi¢ salvoconducto, jako
zupetnie dlan bezwarto$ciowe. Na wyjazd azylowanych zgadzat si¢, w odr6znieniu od
duzej czgSci swych podwladnych, szef komisariatu. Ztozyt on telefonicznie w Direccion
General de Seguridad swoja dymisje. To spowodowalo, iz ustalono w koficu, ze komisariat
nie bedzie przeszkadza¢ w zaokretowaniu azylantdw. O godzinie 14 ewakuowani mogli
wsig$¢ na todzie, ktore zawiozly ich na brytyjski okret wojenny HMS ,,Shropshire”'".

Brytyjski chargé d’affaires w Walencji Ogilvie-Forbes, nie bedacy bezpoSrednim
$wiadkiem zdarzenia, informowat w swym raporcie, ze: Owing to neglect of Polish secretary
in charge of the party and slackness of representative of Central Government, both of whom
departed prematurely, leaving matters in the hands of His Majesty’s consul, the party was
allowed to embark before all numerous stamps of various workers control had been affixed to
their passports. Party was pursued by armed mob, who sent a representative in a motor launch
to H. M. S. Shropshire to demand their return, which the commanding officer very properly
refused'™.

Nie bez znaczenia jest fakt, ze raport Ogilvie-Forbesa oparty jest zapewne na
informacjach uzyskanych od konsula brytyjskiego, ktory popierat niesubordynacje komi-
tetow, wbrew poleceniom rzadu republikanskiego'>'. Mezquita wraz z polskimi dyploma-
tami opuscil molo portowe juz po uzyskaniu zgody na wyjazd azylowanych oraz — co
najwazniejsze — po przewiezieniu ich na okret. Wykorzystano odpowiedni moment, by
odesta¢ ewakuowanych na okret. Jego dowddca przewiozt azylantdéw i wraz z przedstawi-
cielami milicji, ktorzy udali si¢ na okret w §lad za nimi, poplynat na lad z paszportami
ewakuowanych celem uzyskania wymaganych wiz. Komitet odmoéwit ich udzielenia, na co
komendant o§wiadczyt, ze wywiezie azylowanych bez ich uzyskania. Tak tez si¢ stato.

119 KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 5 marca 1937, s. 2 oraz Madryt 6 marca 1937, brulion, s. 3;
AG MAE, Leg. R.673, exp. 11, notatka E. Mezquity del Cacho, Valencia 24 lutego 1937,s. 1, 1a, 2, 2a, 3; AIPMS
A.45.10/1, M. Szumlakowski do radcy—delegata porzadku publicznego, Madrid 18 lutego 1937. Azylowani weszli
na okret o 14.13. Mezquita twierdzil, ze bylo ich tylko trzynastu. Wedtug dziennika poktadowego bylo ich tylko
pietnastu — jest to zapewne pomytka. O 12.25 na statek weszto trzynastu refugees; trudno okresli¢, kto to byt —
by¢ moze obywatele brytyjscy (zob. Public Record Office, Kew, Surrey, Wielka Brytania (dalej: PRO), Admiralty
53/106080, HMS ,,Shropshire”, ship’s log for month of February 1937).

120 PRO, Foreign Office (dalej: FO) 425/414, W 4024/37/41, G. Ogilvie-Forbes do A. Edena, Valencia
25 lutego 1937.

121" Funkcjonariusze komisariatu portowego przeciwstawiali sie swemu szefowi oraz wtadzom zwierzch-
nim (Direcciéon General de Seguridad). Stanowisko, zajete przez konsula brytyjskiego bylo wiec co najmniej
niecodzienne.
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Jak wynika z brytyjskich relacji, zgromadzony ttum dowiedzial si¢ o decyzji komisa-
riatu z opdznieniem — na szcze$cie dla azylowanych. Wydaje si¢ jednak, ze urzednicy
polskiego poselstwa mogli rzeczywiScie poczeka¢ na ostateczne wyjasnienie sytuacji.
Mogtaby ona staé sie tragiczna, gdyby dowodca okretu William Eric Campbell Tait
przychylit si¢ do zadania przedstawiciela ttumu'*. Z drugiej strony samym dyplomatom
grozito niebezpieczefistwo ze strony nieobliczalnych robotnikéw portowych. Brytyjski
chargé d’affaires twierdzil nawet, ze Polish consul was detained for some time'”. Ogil-
vie—Forbes zwracal uwage Edena, ze nieprzyjazne komentarze powodowat takze widoczny
wyraZznie nizszy wiek niektdrych azylantow, ktdrzy mieli mie¢ powyzej 45 lat.

W wyniku incydentu Szumlakowski polecit Sakowskiemu i Koziebrodzkiemu zwr6-
cenie uwagi Ministerstwa Stanu na zachowanie si¢ komitetow i iluzoryczno$¢ przyrzeczen
danych przez rzad. Sam zas$ zlozyt protest na rece Ureiiii, uzyskujac przeprosiny'*. Incy-
dent z 24 lutego nie zapobiegt podobnym zdarzeniom podczas pozniejszych ewakuacji.
Poset raportowat Beckowi: ,,nawet mimo dobrej woli ze strony wtadz centralnych, wyko-
nanie wydanych zarzadzen staje si¢ problematyczne, wzglednie niewykonalne, wobec ist-
nienia czynnikdw partyjno—politycznych, posiadajacych wiadze «niekontrolowana», z ktd-
ra rzad musi sie liczyé, wzglednie nie moze si¢ jej skutecznie przeciwstawi¢”'®,

C. DRUGI ETAP EWAKUACII

Azylowani w pierwszej partii przybyli do Marsylii 25 lutego'®. Juliusz Sakowski pisat
dzief p6zniej do posta, ze jego zdaniem dalsza ewakuacja w 6wczesnych warunkach bytaby
wielce ryzykowna. Urefia miat za§ ponownie potwierdzi¢, ze wtadze republikaniskie nie
zgadzaja si¢ na wyjazd przez Alicante'”’. Mimo to rozpoczeto niedtugo potem przygoto-
wania do ewakuacji drugiej partii azylowanych. Poset Szumlakowski udat si¢ do Walencji,
gdzie 4 marca 1937 wreczyt liste z nazwiskami 23 obywateli hiszpafiskich — 6 mezczyzn
w wieku 46-66 lat, 14 kobiet oraz trojga dzieci'”. 8 marca wizytowat Alvareza del Vayo,
ktory obiecal mu, ze podczas drugiej ewakuacji nie bedzie w porcie zadnych problemow'.
Dzien p6Zniej minister stanu przestat liste drugiej partii do Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych w celu zatwierdzenia'”’. 18 marca Szumlakowski, ktéry powrdcil tymczasem do
stolicy Hiszpanii, alarmowat sekretarza generalnego Ministerstwa Stanu, ze delegat po-

122 Tait byt doswiadczonym dowddca. M.in. w latach 1932-1933 petnit funkcje zastepcy dyrektora wywiadu
krélewskiej marynarki wojennej — cf. jego zyciorys [w:] Who's Who 1940. An annual biographical dictionary with
which is incorporated «Men and women of the time», London b.r., s. 3111 oraz Who Was Who 1941-1950, vol. IV:
A companion to Who'’s Who containing the biographies of those who died during the decade 1941-1950, London
1967, s. 1131.

'3 Chodzi tu o Koziebrodzkiego, ktory jako sekretarz poselstwa kierowat po powrocie posta wydziatem
konsularnym.

124 KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 6 marca 1937, brulion, s. 4. Poset zwracal uwage na ofiarne
zachowanie si¢ Sakowskiego i Koziebrodzkiego.

125 Tbidem.

126 AAN KM 729, W. Obrebski do poselstwa RP w Madrycie, Marsylia 26(?) lutego 1937.

127 KMS, J. Sakowski do M. Szumlakowskiego, Valencia 26 lutego 1937.

128 Listaw AG MAE, Leg. R.673, exp. 11.

129 KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, b.m. 2 kwietnia 1937, s. 2.

130 AG MAE, Leg. R.673, exp. 11, J. Alvarez del Vayo do min. spr. wewn., Valencia 9 marca 1937.
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rzadku publicznego nie otrzymat do tego dnia instrukcji, by utatwi¢ drugi etap ewakua-
cji"!. Urefia odpowiedzial trzy dni pozniej, z¢ MSW poinformowalo go, iz 18 marca
wydato polecenie wystawienia uchodZzcom paszportéw. Prosil o przestanie ich do MSW
w Walencji tak szybko, jak tylko zostang wydane'*. Okazato si¢ jednak, ze madryckie
wtadze policyjne odmdwily wystawienia dokumentéw podrozy i zgadzaly si¢ jedynie na
wystawienie zbiorowego salvoconducto na wyjazd azylantéw z Madrytu do Walencji'>.
Sakowski interweniowat w Ministerstwie Stanu, gdzie o§wiadczono mu, ze instrukcje do
Madrytu natychmiast zostang wystane, ,,co jednak ze wzgledu na powolnos¢ i sprzecznosé
w decyzjach hiszpanskich wtadz centralnych od razu wydato si¢ watpliwe”'*.

Wyjazd drugiej partii azylowanych przez poselstwo RP miat odby¢ si¢ Iacznie z ewa-
kuacja azylantow z ambasady belgijskiej i poselstwa holenderskiego. Ze wzgledu na brak
brytyjskich okretdw wojennych, poset Szumlakowski postanowil skorzystac z oferty pla-
cowki krolestwa Holandii. Statek handlowy — pod bandera tego kraju — ,,Ajax” zawi-
nal do portu w Walencji juz w pierwszej pofowie lutego'”. Ewakuacje zaplanowano na
23 marca. Dyplomaci belgijscy i holenderscy, ktorym takze odméwiono wydania indywi-
dualnych paszportéw dla ich azylantdw, byli zdania, ze nalezy przewiez¢é ewakuowanych
do Walencji i postawi¢ tamtejsze wladze wobec faktu dokonanego, zmuszajac je do
powzigcia decyzji na miejscu. Chargé d’affaires ambasady Belgii opowiadal Sakowskiemu,
ze podczas rozmowy z Alvarezem del Vayo odnidst wrazenie, ze w razie przyjazdu
znaczniejszej grupy osob, zostanie im wystawione zbiorowe salvoconducto na wyjazd za
granice. Polski dyplomata uzyskat w Walencji taki dokument dla grupy polskiej. Wydajac
go, dyrektor policji (seguridad) oswiadczyt jednak, ze azylanci muszg by¢ bezwzglednie
zaopatrzeni w paszporty indywidualne. Tego samego dnia Belgowie i Holendrzy uzyskali
zapewnienie otrzymania zbiorowego paszportu, ktdry miat by¢ wystarczajacy dla wyjazdu
za granice. Udano si¢ wigc wspodlnie do siedziby Direccion General de Seguridad, gdzie
potwierdzono oficjalnie stanowisko zajete uprzednio wobec Sakowskiego. Postanowiono
natychmiast interweniowa¢ w Ministerio de Gobernacién w celu wydania na miejscu
indywidualnych paszportow. PoSpiech byt konieczny ze wzgledu na ustalong date wyjazdu
z Madrytu — na 23 marca zamdwione byly autokary. MSW zgodzito si¢ ostatecznie na
wydanie paszportow w Walencji i zazgdato natychmiastowego przestania z Madrytu foto-
grafii azylowanych wraz z danymi. Sakowski telefonicznie zawiadomit o tym poselstwo RP.
Przyjazd ze zdjeciami z Madrytu mogt nastapi¢ dopiero tegoz dnia w nocy (23 marca),
anazajutrz azylanci mieli juz przyby¢ do Walencji. W zwiazku z tym polski dyplomata udat
sic do Direccion General de Seguridad, nalegajac na ustanowienie nocnego dyzuru
i przystapienie do wystawiania paszportow natychmiast po otrzymaniu fotografii wraz

31 ATPMS A.45.10/1, M. Szumlakowski do R. Ureiiii, Madrid 18 marca 1937. Cf. KMS, M. Szumlakowski
do J. Alvareza del Vayo, Madrid 16 marca 1937.

132 ATPMS A.45.10/1, R. Urefia do M. Szumlakowskiego, Valencia 21 marca 1937.

133 AIPMS A.45.10/1, M. Szumlakowski do J. Sakowskiego, Madryt 21 marca 1937; cf. KMS, raport
J. Sakowskiego w sprawie wyjazdu z Walencji drugiego transportu azylantéw — aneks do listu do M. Szumla-
kowskiego, Walencja 5 kwietnia 1937.

134 KMS, raport J. Sakowskiego w sprawie wyjazdu z Walencji drugiego transportu azylantéw — aneks do
listu do M. Szumlakowskiego, Walencja 5 kwietnia 1937.

135 Tbidem. Ewakuacja na okretach brytyjskich byta zapewne niemozliwa ze wzgledu na nieporozumienia
przy wyjezdzie pierwszej partii azylowanych.
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z danymi. Celem bylo umozliwienie wyplynigcia statku 24 marca w poludnie. Wtadze
policyjne wyrazily zgode ze wzgledow bezpieczefistwa — by uniknaé diugiego postoju
autobusow z azylantami w porcie Grao. Nocny dyzur nic nie dal, poniewaz wystannik
placéwki belgijskiej, wiozacy zdjecia i dokumenty, przybyt dopiero o godzinie 8 rano.
Zwloka byla spowodowania uzupelnianiem przez poselstwo holenderskie w ostatniej
chwili ,,pewnych niedostatecznie opracowanych szczeg6tow”.

Dyplomaci zjawili si¢ z dokumentami w Direccion General de Seguridad 24 marca
rano. O$wiadczono im, ze przed wystawieniem paszportOow nalezy jeszcze raz uzyskaé
zgode ministra spraw wewnetrznych Galarzy, ktory postanowit osobiScie przejrze¢ wszyst-
kie fotografie i zadecydowac¢ o mozliwosci wyjazdu, pomimo uprzedniego zaaprobowania
listy azylantow. Sakowski udat si¢ do siedziby resortu ze zdj¢ciami ewakuowanych z trzech
poselstw. Galarza przejrzat fotografie, nastgpnie za§ wreczyt sekretarzowi poselstwa
polskiego odregczne pismo, zawierajace zgode na wyjazd prawie wszystkich azylantow.
Minister nie dat placetu na ewakuacje dwoch osob z listy belgijskiej oraz zazadat blizszych
danych (zawod, stan cywilny) osob, ktdrych nazwiska widnialy na wykazie przygotowanym
przez misj¢ holenderska. Sakowski udat si¢ z listem od Galarzy oraz pozostalymi doku-
mentami ponownie do Direccion General de Seguridad, zawiadamiajac uprzednio przed-
stawicieli Belgii i Holandii o decyzji ministra. W siedzibie wiadz policyjnych polski dyplo-
mata zamierzal czeka¢ na wystawienie paszportdéw dla grupy polskiej. Zakomunikowano
mu jednak, ze telefonowano z Utiel (100 km od Walenciji) z informacja dla niego, by udat
si¢ tam niezwlocznie na spotkanie autobusow z polskimi azylantami'*.

Ich wyjazd z Madrytu byl przewidziany na godzine 19 dnia poprzedniego. Polska
placéwka dyplomatyczna otrzymata dwa autokary na umoéwiong godzing, jednakze wyni-
kly trudnosci z dostarczeniem §rodkow transportowych dla misji belgijskiej — oddano jej
do dyspozycji nawet otwarte ciezarOwki, co przy nocnej temperaturze bylo niezwykle
ucigzliwe dla pasazeréw. Czekano do okolo 2 w nocy — juz 24 marca — kiedy to polski
transport wraz z kilkoma innymi autobusami wyjechat z Madrytu. Podr6z odbyta si¢ bez
zadnych przeszkod"’.

Okoto 50 km od Walencji polski konwoj spotkal Sakowski, ktory umowit sie z pra-
cownikami Direccion General de Seguridad, ze przybedzie tam po uplywie 2 godzin po
paszporty. Polski dyplomata odprowadzit autokary poselstwa RP do portu Grao, gdzie
zatrzymane zostaly w poblizu miejsca zakotwiczenia ,,Ajaxa”. Sakowski udat si¢ po przy-
rzeczone paszporty do dyrekcji policji. Ich wystawiania nawet nie rozpoczegto, stwierdza-
jac, ze zgodnie z hiszpaniskim prawem niezbgdna jest obecno$¢ zainteresowanych w celu
przylozenia na dokumencie odciskow trzech palcéw. W zwiazku z tym zazadano przyjazdu
azylowanych. Sakowski odmdwit z uwagi na ich bezpieczenistwo. Zaproponowal wyjazd
do portu razem z nim urzednikow policji, ktorzy wystawiliby paszporty na miejscu. By to
osiggnaé, konieczne bylo upowaznienie MSW, ktore polski dyplomata uzyskat osobiscie,
po dluzszej rozmowie z podsekretarzem stanu w tym resorcie. W koficu dziewieciu dele-
gowanych urzednikdw (w tym sekretarz generalny Direccion General de Seguridad) udato
sie do Grao w towarzystwie sekretarza polskiego poselstwa. Przystapiono tam natychmiast

136 Tbidem, s. 1-2.

137 KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madrid 2 kwietnia 1937, s. 2. Autobusy wjezdzaly do garazu
schroniska polskiego, by zachowa¢ eksterytorialno$¢ (relacja M. C. Cobidn y Sdnchez de Ocana). Byly one
opatrzone polskimi flagami.
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do zatatwiania formalnoSci paszportowych, co przeprowadzono bez probleméw i szybko.
Bardzo pomocne okazato si¢ posiadanie przez Sakowskiego salvoconducto na wyjazd
wszystkich osdb za granice. Bez incydentow odbyta si¢ tez rewizja celna, tak bagazu, jak
i osobista. Okoto godziny 18 udalo si¢ wszystkich azylantdéw polskich umiescié na statku.

Nie mdgt on jednak podnies$¢ kotwicy, poniewaz oczekiwat na ewakuowanych z po-
selstw belgijskiego i holenderskiego. Przyjechali oni dopiero o godzinie 12 w nocy. Bylo
to spowodowane poZniejszym wyjazdem z Madrytu czgdci pojazdow. Pozwolono na prze-
nocowanie tych azylantow na poktadzie do czasu zatatwienia formalnoSci paszportowych.
Trwalo to od rana 25 marca do godziny 14 dnia nastgpnego, ze wzgledu na duza liczbe
osob, jak i zaniedbanie przez Belgéw i Holendrow szeregu dodatkowych formalnosci,
m.in. nie posiadali oni wspomnianego salvoconducto na wyjazd azylantdéw za granice,
zalatwiono je w ostatniej chwili'**. Poza tym, procz dwoch 0sob zakwestionowanych przez
Galarzg, nie wydano zgody na wyjazd pieciu oficerow z ambasady Belgii oraz dwoch
azylowanych z poselstwa Holandii, w tym znanego pisarza i krytyka Wenceslao Fernande-
za Floreza. Interwencje dyplomat6w nie odniosly zadnego skutku. Wtadze argumentowa-
ly to tym, ze wigkszos¢ z tej grupy to oficerowie, co odkryto dopiero w porcie. Dziewigé
osOb musiato opusci¢ statek w towarzystwie policjantéw. Umieszczono je w Walencji
w budynku prywatnym, u ktorego wejscia wywieszono flagi pafnstwowe. Azyl ten zostat
rychto powiekszony o obywatela hiszpafiskiego, ktdry schronitl si¢ w poselstwie Boliwii
w Madrycie — jego nazwisko takze znajdowato si¢ na zaaprobowanej uprzednio liscie'”.

Holenderski parowiec przybyl do Marsylii 28 marca rano. Azylantéw odebrat konsul
Obrebski. Rzad Rzeczypospolitej zwrdcit wtadzom holenderskim nalezno$¢ za bilety na
przejazd ,,Ajaxem”. Nie do kofica pewna jest liczba 0s6b ewakuowanych w drugiej partii.
Sakowski twierdzil, ze byto ich 36, Szumlakowski — 38, a Obrebski — 40 (w tym 7 oby-
wateli polskich). Z dostgpnej dokumentacji wynika, ze byto ich 34. Trudno okresli¢, skad
wziela si¢ ta roznica. Najbardziej wiarygodna wydaje si¢ liczba podana przez Sakowskie-
go, trudno bowiem przypuszczac, by konsul generalny w Marsylii osobiScie liczyt przyby-
fe osoby.

D. TRZECI ETAP EWAKUACJI

Niewatpliwie przygotowanie bezpiecznej ewakuacji z republikanskiej Hiszpanii mez-
czyzn w wieku poborowym byto zadaniem najtrudniejszym. 5 marca 1937 Szumlakowski
wreczyl w Walencji sekretarzowi generalnemu Ministerio de Estado Ureiiii drugg wersje
listy z nazwiskami 55 mezczyzn w wieku od 21 do 43 lat'. 9 marca minister stanu Alvarez
del Vayo przestat szefowi resortu spraw wewnetrznych listy azylowanych przez poselstwo
polskie, ktorzy mieli by¢ ewakuowani. Informowat takze Galarzg, ze posel RP o§wiadczyt,
iz rzad polski prawdopodobnie wysle polski okret wojenny w celu przewiezienia me¢zczyzn
w wieku wojskowym do Polski.

25 marca posel rozmawiat telefonicznie z polskim MSZ, proszac o zgode na przybycie
ORP ,,Wilia” do Walencji. Prosit tez o pozostawienie do konca ewakuacji w tym miescie

138 KMS, raport J. Sakowskiego w sprawie wyjazdu z Walencji drugiego transportu azylantéw, s. 2-3.

13 Tbidem, s. 3 oraz KMS, M. Szumlakowski do J. Becka, Madryt 2 kwietnia 1937, s. 2-3. Poset informowat,
ze bylo to w Walencji juz drugie schronisko tego rodzaju. W azylu meksykanskim miafo przebywac 14 osob.

140 KMS oraz AG MAE, Leg. R.673, exp. 11.
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Sakowskiego, ktorego pomoc oceniat jako bardzo wydajna. Dwa dni p6zniej Szumlakow-
ski potwierdzit w depeszy do ministra stanu stanowisko rzadu Rzeczypospolitej o goto-
wosci przyjecia w Polsce mezczyzn w wieku poborowym. Prosit o wydanie odpowied-
nich rozkazdéw, by utatwi¢ wyjazd ostatniej partii w jak najblizszym czasie. Informowat
tez, ze okoto 10 kwietnia przybedzie do Walencji transportowiec Marynarki Wojennej
ORP ,,Wilia”. Szumlakowski przestat Sakowskiemu fotografie i dowody osobiste azylo-
wanych w celu wystawienia paszportow. Sekretarz poselstwa miat je wreczy¢ Galarzie,
a takze uzyskac wystanie do delegata porzadku publicznego oraz adiutanta generata Miaji
poleceni, by wystawiono salvoconducto na przejazd do Walencji oraz przydzielono trans-
port. Poset instruowat Sakowskiego, by w wypadku zaistnienia jakichkolwiek trudnosci,
nie przyjmowal tego do wiadomosci, jako stanowiska niezgodnego z arrangement zawar-
tym pomigdzy obu rzadami. O rezultacie rozmowy I sekretarz mial natychmiast posta
zawiadomié, by w razie trudno$ci mogt on przyby¢ do Walencji. Szumlakowski informowat
takze, ze ,,Wilia” odptywa z Gdyni 2 kwietnia i bedzie w Walencji najwczesniej 13 tegoz
miesigca'*’. Takze 1 kwietnia wicedyrektor Departamentu Polityczno—-Ekonomicznego
oraz naczelnik Wydziatu Zachodniego polskiego MSZ Jézef Potocki, koordynujacy akcje
wystania do Hiszpanii polskiego okretu wojennego, poinformowal wiceministra Szembe-
ka, ze skierowal depesze do poselstwa RP w Lizbonie z poleceniem, by uprzedzono
»czynniki, pozostajace w kontakcie z generatem Franco” o wyslaniu ,,Wilii”. Chodzilo
o unikni¢cie ewentualnego konfliktu z flota powstaficza.

4 kwietnia Juliusz Sakowski zostal przyjety w Walencji przez ministra spraw we-
wnetrznych Galarze. Polski dyplomata zostat weze$niej poinformowany przez Ministerio
de Estado, ze mimo zawarcia porozumienia z postem RP i zatwierdzenia listy azylowa-
nych, obecnie jedynym organem, ktéry moze swobodnie decydowaé o opuszczeniu Hisz-
panii przez poszczeg6dlnych azylowanych, jest szef resortu spraw wewnetrznych. Galarza
potwierdzil, ze nalozono nafi obowiazek osobistego kontrolowania fotografii i danych
personalnych azylowanych oraz ze do niego nalezy ostateczna decyzja, czy dana osoba
moze wyjechac. Przyznat, ze stoi to w pewnej sprzecznosci z zawartymi porozumieniami,
aczkolwiek jest to konieczne w wyniku stwierdzonej ucieczki szeregu ewakuowanych za
granic¢ do obozu strony przeciwnej, pomimo gwarancji rzadow. Sakowski zwrocit uwage,
ze takie przypadki mialy miejsce na terenie Francji, tymczasem rzad polski zdecydowat
sie, jako pierwsze pafstwo azylujace, na przystanie okretu wojennego w celu wywiezienia
azylantow w wieku poborowym. Uczynil to pomimo znacznej odleglosci i wysokich kosz-
tow. Galarza przyznal, iz rzeczywicie jest to pierwszy przypadek okazania ,najlepsze;j
woli” w stosunku do rzadu Republiki w trudnym dlaf, ze wzgledu na stosunki wewnetrzne,
zagadnieniu ewakuacji. Stwierdzit jednak, ze nie moze czynié wyjatkow, gdyz jest osobiScie
odpowiedzialny przed Ministerstwem Wojny za niewypuszczanie z kraju wojskowych.
Sakowski odpart, ze azylowani zostang przewiezieni zamkni¢tymi autokarami opatrzony-
mi polska flaga do portu, gdzie umieszczono by ich natychmiast na polskim okrecie
wojennym — ,,pojecie azylu nie byloby zatem przerwane”. Dyplomata powotywat si¢ tez
na fakt, ze decyzje o wystaniu okretu podjeto wedle sugestii ministra stanu. Ten za$ uznat
to za wystarczajacg rekojmie dla rzadu i jednocze$nie zwolnienie poselstwa od koniecz-
nosci jakichkolwiek dalszych pertraktaciji.

141 ATPMS A.45.10/2, M. Szumlakowski do J. Sakowskiego, Madryt 1 kwietnia 1937.
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Galarza przyznal stusznos$¢ tym argumentom, potwierdzif jednak, ze nie moze robi¢
precedensu. Obiecat, ze uczyni wszystko, co mozliwe, by wszyscy polscy azylanci wyjechali.
Sakowski stwierdzil, ze nawet gdyby okazalo sie, iz w poselstwie znajduja si¢ zawodowi
wojskowi, wobec przystania statku w celu catkowitej ewakuacji, musieliby oni by¢ rowniez
ewakuowani. Polski dyplomata o§wiadczyt tez, ze w przypadku zakwestionowania choéby
jednej osoby, poselstwo zmuszone bedzie do zrezygnowania z ewakuacji w ogole. Gala-
rza przyjal to do wiadomoSci i zakoficzyl rozmowe zapewnieniem, ze postara si¢, by
decyzja byta przychylna dla wszystkich, ktorych poselstwo chciato ewakuowac w ostatniej
ekspedycji'*.

7 kwietnia minister spraw wewnetrznych zawiadomit szefa dyplomacji republikan-
skiej, ze wydal odpowiednie rozkazy, by utatwi¢ ewakuacje organizowana przez polska
misje. Transport miat zosta¢ jednak przydzielony na jej koszt. 12 kwietnia Szumlakowski
poprosif radce—delegata porzadku publicznego w Komitecie Ochrony Madrytu o wydanie
salvoconducto na wyjazd do Walencji i za granice oraz o przydzielenie eskorty'®.

Tegoz samego dnia kapitan ,, Wilii” depeszowat do Sakowskiego poprzez radio lizbon-
skie, ze okret przybedzie do Walencji okoto 16 kwietnia. Trzy dni wczes$niej wladze
madryckie poinformowaly poselstwo, ze otrzymaly instrukcje, by nie wystawiac salvocon-
ducto na przejazd z Madrytu do Walencji wszystkim azylowanym, przewidzianym do
ewakuacji. Odmowa obejmowala dziesig¢ nazwisk oficeréw, pozostajacych do wybuchu
wojny w stuzbie czynnej; co do pigciu nastepnych zazagdano dodatkowej dokumentacji.
Dzicki niezwykle sprawnej akcji udato si¢ Szumlakowskiemu i Sakowskiemu uzyskac
salvoconducto dla wickszosci z nich'*'. Ostatecznie wtadze nie pozwolily na wyjazd czte-
rech osdb. Wickszos$¢ pozostatych mezezyzn miata takze wpisang do paszportu profesje
nie odpowiadajaca rzeczywistoSci. Podobnie byto z wiekiem, ktory zawyzano — wszystko
to odbylo sie z cichg aprobata wtadz. Poza tym dokonano jeszcze jednego wybiegu, tym
razem bez §wiadomosci organéw republikanskich. Osoby, ktdre schronily si¢ w hogarze
juz po przestaniu listy azylowanych w wieku poborowym, mogty skorzysta¢ z nazwisk tych,
ktorzy z rdznych przyczyn pozostali w Madrycie'®.

Razem z mezczyznami w wieku poborowym ewakuowano takze ich rodziny — sie-
dem kobiet oraz dziesiecioro dzieci. W celu uzyskania zgody na wyjazd jak najwickszej
liczby zakwestionowanych oficeréw, Szumlakowski udat si¢ do Walencji kilka dni przed
planowanym przybyciem polskiego okretu wojennego. ORP ,,Wilia” zakotwiczyt na redzie
portu 15 kwietnia wieczorem — do samego Grao zawinat dnia nastepnego rano'*.

Byt to typowy statek handlowy $redniej wielkoSci, plywajacy w marynarce wojenne;j
jako transportowiec i okret szkolny. Przez kilka lat przewozil transporty uzbrojenia z Fran-
cji do Polski. Nastepnie odbywaly si¢ na nim kursy szkoly podchorazych. Jednostka byla
dostosowana do przyjecia na poklad duzej grupy osob. Jej dowddca byl komandor

142 KMS, sprawozdanie z rozmowy — aneks do listu J. Sakowskiego do M. Szumlakowskiego, Walencja
S5 kwietnia 1937.

143" ATPMS A.45.10/1, M. Szumlakowski do radcy—delegata porzadku publicznego Komitetu Obrony Mad-
rytu, Madrid 12 kwietnia 1937.

144 KMS, aide-mémoire poselstwa RP do ME, Valence 13 kwietnia 1937, KMS.

145 Cf. J. Guillén Tato, Escrito, s. 6.

146 Cf. A.Sikorski, funa nad Hiszpanig, Warszawa 1938, s. 32-37.
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podporucznik Stefan Kwiatkowski. Juz w czasie postoju w Club Nautico portu Grao
doszto do ostrzelania nad ,,Wilig” samolotu wojsk narodowych przez artylerig.

Wyjazd ewakuowanych z Madrytu wyznaczono na 18 kwietnia. Konwoj sktadat si¢
z trzech autobusoéw oraz dwdch samochoddéw osobowych. Towarzyszyto im kilku guardias
de asalto. Na czele ekspedycji stat Leopold Koziebrodzki. Podr6z przebiegla bez wigkszych
przygdd. 19 kwietnia doszto w porcie walenckim do dramatycznej akcji przewiezienia na
poktad kapitana José de Alfaro Paramo, przebranego za polskiego konsula, a takze do
zapobiezenia przez polskich dyplomatoéw zastrzeleniu rozpoznanego przez marynarzy
republikanskich bylego oficera policji Victoriano Martina Martina'’’. Azylowani, po
zatatwieniu formalnoSci celnych, zostali motoréwka z dwiema szalupami przewiezieni na
poktad ,,Wilii”. Nastapito to 20 kwietnia migdzy 12 a 1 w nocy'*. 20 kwietnia azylowanych
odwiedzili na poktadzie: Szumlakowski, Sakowski, Budzinowski oraz osobno Koziebro-
dzki. Okoto godziny 20 ORP ,,Wilia” podnidst kotwice — rozpoczeta sie dwutygodniowa
podroz'®.

Trasa biegta wzdtuz hiszpanskiego wybrzeza, nastepnie przez Cie$nin¢ Gibraltarska,
Zatoke Biskajska, Kanat La Manche, Morze Péinocne, Kanat Kiloniski do Gdyni. Stosunki
panujace na poktadzie byly wrecz przyjacielskie. Hiszpanie czuli si¢ uratowani. Mieli po
raz pierwszy nieskrepowany dostep do informacji radiowych. Marynarze polscy odnosi-
li si¢ do nich z wielka goScinnoScia. Wzajemne kontakty ulatwial oficer Stanistaw La-
socki, znajacy jezyk hiszpanski. Wspomagata go Halina Jezioranska, przydzielona przez
poselstwo.

21 kwietnia niedaleko Cartageny pojawil si¢ na horyzoncie lecacy nisko samolot
republikanski. Przygotowano karabiny maszynowe. Samolot jednak odlecial. Niedtugo
potem pasazerowie zwrocili si¢ do dowddey okretu o pozwolenie na odbycie zalobnej
uroczysto$ci. Dwoch braci majora Bustillo zostalo zabitych w Cartagenie w czasie opusz-
czania tego miasta przez wojska republikanskie. Oddano tez hold zamordowanym mary-
narzom, ktorych skrepowane ciata zrzucono ze szczytu urwistego brzegu na glazy u jego
podndza.

E. POBYT AZYLANTOW W POLSCE

2 maja obchodzono na statku hiszpafiskie §wieto narodowe. Tego samego dnia w nocy
ORP ,,Wilia” zawingt do portu wojennego w Gdyni—Oksywiu'’. Autokarami przewiezio-

47 Tbidem, s. 40-41; M.Szumlakowski, Cémo salvé a un espaiiol, ,,L.a Vanguardia Espanola”, 26 marca
1952; relacje: P. de Alfaro Planes, J. Salazara Villamila, M. C. Cobidny Sdnchez de Ocaiia; R. Nalecz-Tymifski,
O. R. P. ,Wilja” w Hiszpanii podczas wojny domowej, ,,Nasze Sygnaly. Pismo Stowarzyszenia Marynarki Wojen-
nej”, nr 183, Londyn, styczen—czerwiec 1998, s. 14-16; AG MAE, Leg. R. 1060, exp. 223, J. Serrat do sekretarza
stosunkow zagranicznych, Varsovia 23 maja 1937,s. 1-2; J. L. Navasqiés, op. cit., s. 1.

8 Cf.J.L.Navasqiiés,op. cit., s. 1 oraz A. Sik orski, op. cit., s. 41-42 (autor byt tego $wiadkiem —
wrocit on samochodem poselstwa do Walencji).

49 J L.Navas qiiés, op. cit.,, s. 1; AIPMS A.45.10/1, M. Szumlakowski do MSZ, Walencja 20 kwietnia
1937; W. Obrebski do poselstwa RP w Madrycie, Marsylia 26 kwietnia 1937 oraz M. Szumlakowski do konsulatu
generalnego RP w Marsylii, Madryt 11 maja 1937. Cf. AAN KM 729, L. Koziebrodzki do konsulatu generalnego
RP w Marsylii, Walencja 21 kwietnia 1937.

130 Szerzej o rejsie ,Wilia” zob. C. Ordofiez del Valle, op. cit., s. 93-97; J. Guillén Tato, Zapiski
z rejsu, rkps, wlasnos¢ Marfi Guillén Salvetti, s. 1-53; idem, Escrito, s. 26; J. L. Navasqiés, op. cit., s. 1-5.
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no bylych azylantéw do ,,Etapu Emigracyjnego” na Grabéwku, gdzie mieli oczekiwac
dalszych decyzji. Budynki zajete przez Hiszpanow byly wzorowo urzadzone i odpowiednio
wyposazone. Warunki podczas okolo tygodniowego pobytu byly tam bardzo dobre —
ewakuowani otrzymywali kieszonkowe, mieli dostep do kaplicy oraz baru, gdzie orkiestra
potrafita im zagra¢ nawet ,,Marsz torreadora” z opery ,,Carmen”. Hiszpanie podkreslali
niezwykla go$cinnosé ze strony opiekujacych sie nimi Polakow'".

Sytuacja uchodzcow byta dos¢ skomplikowana. Poselstwo RP w Madrycie zobowia-
zalo sie, ze m¢zczyzni w wieku poborowym nie opuszcza Polski do konca wojny. Dowodz-
two ,,Wilii” dopilnowato, by nikt z tej kategorii ewakuowanych nie opuscit okretu przed
przybyciem do Polski. Co do dalszego losu Hiszpandw nie podjeto w okresie pierwszych
dni ich pobytu w Polsce zadnych decyzji. Pierwsza rozmowe w tej kwestii Juan Serrat,
przedstawiciel hiszpafiskiego rzadu narodowego, przeprowadzit na poczatku kwietnia
z dr. Witoldem Koztowskim z Wydzialu Zachodniego Ministerstwa Spraw Zagranicznych
w Warszawie. Polski dyplomata stwierdzit, ze nie podjeto jeszcze zadnych decyzji'™.
24 kwietnia Koztowski przedstawil wstepna ide¢ ulokowania azylantéw w kilku grupach
lub w catoSci na wsi na Pomorzu lub w Wielkopolsce. Bylo to zwigzane z nawigzaniem
wzajemnego kontaktu przez osoby w pierwszym rzedzie gotowe do udzielenia pomocy
ewakuowanym. Che¢ ich ugoszczenia w swych domach na wsi wyrazili m.in. putkownik
Romuald Wolikowski'*, hrabina Pustowska (Hiszpanka z pochodzenia) oraz kilka 0sob
z Poznanskiego — przyjacidt znanej pisarki Sofii Casanovy. Taka forma pobytu miata
ograniczy¢ poczucie przybytych, ze sa oni internowani.

W zwigzku z sugestia Michala Lubienskiego, dyrektora gabinetu ministra Becka,
a zarazem krewnego Pustowskiej, utworzono komitet pomocy dla bytych azylantow. Gtow-
nym jego celem bylo zapewnienie jak najlepszych warunkdw ich pobytu w Polsce, zawsze
w charakterze ,,gosci”. Waznym elementem byta tez wspotpraca z polskim rzadem. Pier-
wsze spotkanie tego grona mialo miejsce 27 kwietnia w domu Puslowskiej. Procz niej
obecni byli: Sofia Casanova, Michat Lubienski, Juan Serrat oraz Jan Pertowski — po-
przednik Szumlakowskiego na stanowisku posta RP w Madrycie'”*. Ostatecznie komitet
ukonstytuowal si¢ w nastepujacym sktadzie: przewodniczaca — hrabina Pustowska, sek-
retarz — Zdziechowski, skarbnik — Pertowski oraz cztonkowie: hrabia Pustowski, hrabina
Czapska, Sofia Casanova de Lutostawska, minister pelnomocny Wielowiejski, profesor
Jan Rostafinski, Pogorski, Olizar. Cialo to skiadato si¢ wylgcznie z obywateli polskich.
Serrat jako obywatel hiszpanski nie wszedt do komitetu. Dyplomata nie chcial teznadawac
politycznego wydzwigku jego dziatalnoSci. Brat jednak aktywny udzial we wszystkich
spotkaniach. Serrat podkreS§lat wybitng role przede wszystkim hrabiny Pustowskiej oraz

Polscy marynarze obawiali si¢ reakcji Hiszpanéw na widok radzieckiego statku w Kanale Kilofiskim — nie
doszlo jednak do zadnego incydentu.

151 Cf. J. Guillén Tato, Zapiski, s. 29, 32-33, 54-55; C. Ordoifiez del Valle, op.cit.,s.98; Z. Weg-
larz, O. R. P. Wilja— zapomniany okret, ,,Nasze Sygnaly. Pismo Stowarzyszenia Marynarki Wojenne;j”, nr 183,
Londyn, styczefi—czerwiec 1998, s. 5; relacja P. de Alfaro Planes; ,,Ilustrowany Kurier Codzienny” 6 i 8 maja
1937.

132 AG MAE, Leg. R.1060, exp. 223, J. Serrat do sekretarza stos. zagr., Varsovia 24 kwietnia 1937.

13 Vide A. Pe plonski, Wywiad polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 1996, passim oraz J. Kocha-
now s ki, Miedzy dyplomacjg a wywiadem. Dziatalnos¢ R. Wolikowskiego i 1. Boernera jako attachés wojskowych
w Moskwie (1921-1924), PH, t. LXXXI, 1990, z. 1-2.

154 Tbidem, s. 1-4.
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innego uczestnika zebran komitetu, ktory nie wchodzit w jego skfad — Zakrzewskiego —
przedstawiciela rzadu i tacznika pomiedzy polskimi MSZ, MSW, resortem pomocy spo-
tecznej oraz komitetem'”.

Juan Serrat wyjechal z Warszawy do Gdyni 1 maja w nocy. Wtadze polskie poprosity
go jednak, by wstrzymat si¢ z powitaniem ewakuowanych na poktadzie okretu czy nawet
na nabrzezu. Przychylajac si¢ do tej proSby, przedstawiciel rzadu narodowego spotkat ich
3 maja juz na Grabowku, po czym spedzit ze swoimi rodakami caly dzien'”®. Tego samego
dnia rano, jeszcze na pokfadzie ORP ,,Wilia”, ewakuowanych powital przedstawiciel
prymasa Polski, ksigdz Kowalski, rektor seminarium w Poznaniu, ktéremu towarzyszyt
salezjanin, kapelan marynarki. Ten ostatni odprawiat w ,,etapie”, poczawszy od 4 maja,
msze dla azylantow'’.

Ewakuowani o$wiadczyli Serratowi, ze ich zyczeniem jest jak najszybszy wyjazd na
terytorium narodowe'”. Jednakze zaraz po odprawie celnej i paszportowej w ,,Obozie
Emigracyjnym” odebrano im na kilka dni paszporty'”. Problemy te tyczyly wylacznie
bytych azylowanych — mezczyzn w wieku poborowym (20-45 lat), z wyjatkiem wspomnia-
nych Hiszpandw, legitymujacych si¢ paszportami z nieprawdziwa datg urodzenia. Serrat,
donoszac do Salamanki o przyjezdzie 67 uchodZcow hiszpanskich, zalaczyt kompletng ich
liste, takze z zaznaczeniem przynaleznos$ci 12 oséb do Falangi. Prosit o nieupublicznianie
nazwisk, w zwigzku z obawa represji wobec ich krewnych, przebywajacych po stronie
republikanskie;.

Polski MSZ pokryt w catosci koszty trzeciej ewakuacji — okoto 50 tysigcy ziotych.
Rzad optacat takze koszty utrzymania Hiszpanoéw w ,.etapie”. Niewielu z ewakuowanych
dysponowato znacznymi sumami pieniedzy w dewizach. Inni posiadali pesety hiszpanskie,
ale bez wymaganego przez wtadze narodowe odpowiedniego ostemplowania. Serrat prosit
Salamanke o wyrazenie zgody na uczynienie wyjatku wobec bytych azylowanych. Przeby-
wajaca w Gdyni od 3 maja hrabina Pustowska przekazata Félixowi Camposowi Guerecie
y Martinezowi, uwazanemu za przedstawiciela ewakuowanych z uwagi na wiek i profesje,
sume 700 ztotych, zebranych wérod cztonkow komitetu na najwazniejsze potrzeby. Zaku-
piono takze zabawki i mleko dla dzieci za 200 zi. Byl to poczatek pomocy ze strony
obywateli polskich. Serrat zorganizowat z kolei pomoc obywatela hiszpanskiego Juliana
Crespo, ktory — przebywajac w Warszawie — postawit do dyspozycji rzadu narodowego
sume 3000 zlotych na potrzeby azylowanych'®.

W raporcie z 8 maja Serrat donosil, ze Sztab Gléwny Wojska Polskiego poufnie
wykazywal daleko idace zainteresowanie losem wojskowych ewakuowanych z Walencji.
Dyplomacie hiszpanskiemu oS$wiadczono, ze dowddztwo polskie jest zainteresowane
ulatwieniem jak najszybszego wyjazdu do Hiszpanii tej kategorii bytych azylantow. Przed-

135 AG MAE, Leg. R.1060, exp. 223, J. Serrat do sekretarza stos. zagr., Varsovia 8 maja 1937, s. 4. Cf. ibidem,
sekretarz stos. zagr. do J. Serrata, Salamanca 4 maja 1937.

156 Tbidem, J. Serat do sekretarza stos. zagr., Varsovia 8 maja 1937, s. 1-2; J. Guillén Tato, Zapiski, s. 19-20
(kapitan zachowat o Serracie bardzo zyczliwe wspomnienie).

57 J.L.Navasqiiés,op.cit.,s. 5 oraz AG MAE, Leg. R.1060, exp. 223, J. Serrat do sekretarza stos. zagr.,
Varsovia 8§ maja 1937, s. 2.

133 AG MAE, Leg. R. 1060, exp. 223, J. Serrat do sekretarza stos. zagr., Varsovia 8 maja 1937, s. 2.

19 J.L.Navasqiiés, op. cit., s. 5 oraz J. Guillén Tato, Zapiski, s. 34.

100 AG MAE, Leg. R. 1060, exp. 223, J. Serrat do sekretarza stos. zagr., Varsovia 8 maja 1937, s. 3—4.
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stawiciel rzadu narodowego mial wrazenie, Ze rzad polski chciatby pozby¢ si¢ cigzaru in-
ternowania obywateli hiszpanskich tak szybko jak to mozliwe. Zalezalo mu jednak na
unikni¢ciu publicznego pogwalcenia porozumienia, jakie zawart z rzadem walenckim.
Serrat przewidywat, ze polskie wtadze ogranicza si¢ do ,,patrzenia przez palce” na stop-
niowe ,,znikanie” azylowanych'®'.

Juz 11 maja wieczorem opuscita Gdynie pierwsza grupa ewakuowanych. Wyjechato
27 osOb, w tym wszystkie kobiety, dzieci oraz mezczyzni, ktérzy wedle dokumentow
podrdzy mieli co najmniej 46 lat. Rzad polski optacif im bilety trzeciej klasy do Hamburga.
W Gdafisku pomagat im hiszpariski urzednik konsularny Francisco Javier Portas'. Az do
Berlina ekspedycji towarzyszyt Juan Serrat. Obawiat si¢ on bowiem problemdéw zwigza-
nych z faktem, ze tylko kilka os6b méwito troche po francusku. 12 maja Hiszpanie przybyli
do stolicy Niemiec, przyjeci przez personel ambasady. Tegoz samego dnia udali si¢
w dalsza droge do Hamburga, skad statkiem poptyneli do Lizbony i dalej — na terytorium
Hiszpanii narodowej'®. Trudniej bylo z pozostalymi ewakuowanymi. 6 maja Serrat prze-
stal pieciu z nich list, w ktérym informowat o mozliwym udaniu si¢ do Warszawy —
wydano juz paszporty. Nastepnego dnia odwolano jednak wyjazd, co poglebilo tylko
poczucie niepewnosci i depresji miodych ludzi, rwacych si¢ do walki na froncie po stronie
narodowej. Hiszpanie mieli jednak mozliwo$¢ opuszczania ,,etapu”. Odwiedzano Gdynig,
korzystajac przede wszystkim z zaproszen polskich oficjeli. Kilku Hiszpanom nie udata si¢
realizacja planu ucieczki na statku wloskim'®.

Wyjazd nastepnych ewakuowanych nastapil jednak bardzo szybko. 13 maja pig-
ciu z nich wyjechato do Warszawy, gdzie odwiedzili przedstawiciela rzadu narodowego
i chargé d’affaires misji argentynskiej José Caballero. Nastepnego dnia podjely ich w swych
domach: hrabina Pustowska oraz Sofia Casanova. 15 maja okazalo si¢, ze znajdowal si¢
juz w Berlinie Manuel Teixeira, ktéremu udafo si¢ uciec. Tegoz samego dnia o$miu
kolejnych bylych azylowanych wyjechalo do Gdaniska. Przed 17 maja hrabina Pustowska
przyjela na miesigc trzynascie osob w swoim majatku Klonoéwka niedaleko Pelplina.
Pozostali byli azylowani przebywali jeszcze w ,,Etapie Emigracyjnym”. Pobyt w Gdyni
umozliwial szybki wyjazd do Hiszpanii. Zrezygnowano wiec z umieszczenia Hiszpandw
w odlegtych od wybrzeza regionach'®.

18 maja dwdch ewakuowanych wyjechato za wiedza Serrata, szeSciu za§ — bez niej.
W Polsce zostato 19 osdb. Wystapily trudnoSci, ktore uniemozliwity im rychte opuszczenie

16! Tbidem, s. 6. Wérdd licznych odwiedzajacych Hiszpanéw w Gdyni znajdowat sie tez oficer ze Sztabu
Gtownego (J. L. Navasqiiés, op. cit., s. 5).

162 Portas zostat aresztowany po wkroczeniu wojsk sowieckich do Gdafiska. Przebywat 13 lat w fagrze.
Powrdcit do rodzinnej Orihueli w wieku 73 lat (V. Ramos, op. cit., s. 85).

163 AG MAE, Leg. R. 1060, exp. 223, J. Serrat do sekretarza stos. zagr., Varsovia 17 maja 1937;J. L. Na-
vasqiés, op. cit., s. 6; J. Guillén Tato, Zapiski, s. 60-64; relacja P. de Alfaro Planes. Por. R. Natecz-Ty-
minski, op. cit., s. 118. Z figurujacych w paszportach zawyzonych danych na temat wieku skorzystato szesciu
Hiszpano6w; pierwsza ekspedycja bardzo szybko znalazia si¢ na terytorium narodowym — przyktadowo rodzina
kapitana Guilléna Tato przybyta do Kadyksu (przez Salamanke) juz 23 maja (V. Ramos, op. cit., s. 85).

164 J.L.Navasqiiés, op. cit., s. 5-6.

165 W okresie wezesniejszym rozwazano m.in. Zaleszczyki (,,Ilustrowany Kurier Codzienny” 8 maja 1937).
Chargé d’affaires Republiki Hiszpanskiej w Warszawie raportowat do Walencji, ze bedzie nalegat na przymusowe
umieszczenie ewakuowanych na Slasku (AG MAE, Leg. R. 673, exp. 11, M. Ruiz—Funes do ministra stanu,
Valencia 4 maja 1937).
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Rzeczypospolitej. Radio i prasa narodowa poinformowaly szeroko o ewakuacji azylantow
z polskiego poselstwa. Podano do publicznej wiadomoS$ci nawet nazwiska 27 osob, ktore
wrocily na Polwysep Iberyjski w pierwszej ekspedycji z Polski. Wyszlo na jaw, iz cze$¢
z nich posiadata paszporty z zawyzonym wiekiem. To spowodowato, zdaniem Serrata,
znaczne pogorszenie sytuacji poselstwa RP w Madrycie oraz cztonkéw rodzin ewakuowa-
nych, pozostajacych po stronie republikafniskiej. Wszystko to moglo utrudni¢ dalsze ewa-
kuacje z Madrytu. Dyplomata hiszpanski donosil takze o fatalnym wrazeniu, jakie wywart
na polskim MSW szybki wyjazd tak duzej grupy osob.

Osiemnastu Hiszpan6w otrzymalo od Serrata instrukcje rzadu narodowego, by nie
wyjezdzac z Polski przed otrzymaniem za poSrednictwem Berlina odpowiedniego wezwa-
nia z Salamanki. Poleceniu temu podporzadkowano si¢, wzbudzifo ono jednak zrozumiala
nieche¢¢ tym bardziej, ze zaden z Hiszpandw nie byt wojskowym z zawodu. Serrat wezwat
ich poza tym do nieopuszczania Polski do czasu, gdy zapomni si¢ tam o ich obecnosci.
Zwracal uwage na mozliwo$¢ prawdziwego internowania, ktore mogtoby zostac zarzadzo-
ne przez polskie MSW. Sytuacje komplikowata dziatalno$¢ Antonio Teixeiry. Wspdtpra-
cowal on w Warszawie z Juanem Serratem. Juz 7 maja chargé d’affaires poselstwa Repu-
bliki Hiszpanskiej w Warszawie Mariano Ruiz—Funes prosil ministra stanu o zwrdcenie
sie do przedstawiciela RP, by rzad w Warszawie zabronit ewakuowanym wszelkiej aktyw-
nos$ci politycznej. Nazajutrz Ministerio de Estado skierowalo do poselstwa RP note
werbalna, w ktorej zwracalo uwage na wymierzong przeciwko Republice dziatalno$¢
Teixeiry w Polsce. Bytemu azylowanemu zarzucono, ze wspolpracuje z Juanem Serratem,
ktorego — jako ,,nielojalnego” — wydalono z republikanskiej stuzby dyplomatyczne;.
Stanowi¢ to miato naruszenie porozumienia zawartego pomi¢dzy Ministerio de Estado
i poselstwem. W odpowiedzi z 14 maja Szumlakowski przypomniat o uprzednim niere-
spektowaniu przez rzad republikanski jednego z warunkdéw umowy — ewakuacji wszyst-
kich azylantéw z polskiej misji. Niezaleznie od tego o§wiadczyl, ze poselstwo natychmiast
zawiadomi rzad polski o sprawie Teixeiry. Ucichta ona z czasem, byty azylowany wyjechat
zapewne do Hiszpanii.

Pozostalych osiemnastu Hiszpanoéw przebywato w Klonoéwce pod Pelplinem w ma-
jatku hrabiostwa Pustowskich. Opieke nad nimi sprawowat w dalszym ciagu komitet oraz
Serrat. Republikanski chargé d’affaires w Warszawie, Manuel Pedroso, alarmowal Walen-
cje, ze dwdch z pozostalych ewakuowanych takze wspoOtpracuje z przedstawicielem rzadu
narodowego. Do potowy sierpnia 1937 r. wszyscy pozostali Hiszpanie stopniowo wyjechali.
Przejazd do Berlina, a stamtad na terytorium narodowe, utatwial ponownie konsul Block
oraz wladze Wolnego Miasta Gdafska. Serrat utrzymywat w tajemnicy fakt opuszczenia
Polski przez jego rodakdw.

Raportujac do Salamanki o wyjeZdzie ostatnich czterech Hiszpan6w, zwracat uwage
na ktopoty rzadu polskiego, ktoremu opozycja zarzucita utrzymywanie ,,rebeliantow”,
podczas gdy tak wielu Polakow miato cierpie¢ biede. Mimo to polskie wiadze w czerwcu
wyasygnowaly niewielka sume na utrzymanie azylowanych. Serrat zdecydowat o ich wy-
jezdzie, obawiajac si¢ cigzkiej zimy. Podroz ostatnich czterech Hiszpanéw oplacita hrabi-
na Pustowska, doskonale znajaca fatalng sytuacje finansowa przedstawiciela rzadu na-
rodowego.

Rekapitulujac: wladze Rzeczypospolitej bardzo liberalnie potraktowaly tzw. ,inter-
nowanie” ewakuowanych azylantéw. Wspodlne dzialania komitetu pomocy oraz organéw
rzagdowych spowodowaly, ze utrzymano atmosfere polskiej goScinno$ci. Wyeliminowano
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elementy inwigilacji i kontroli. Nienajwazniejszy byl brak odpowiednich norm prawnych,
tyczacych internowania. Zadecydowata sympatia dla Hiszpan6w, poparcie dla obozu
narodowego, che¢ doprowadzenia humanitarnej akcji polskich dyplomatéw do kofica oraz
widoki korzysci politycznych. Pewna role odegrato zapewne takze ztamanie przez wiadze
walencjafiskie gentlemen agreement w sprawie ewakuacji.

W Madrycie pozostato oficjalnie trzech azylowanych, na ktorych wyjazd wtadze nie
zgodzily si¢. Dwaj z nich zostali przekazani 20 sierpnia 1937 ambasadzie francuskiej
i prawdopodobnie ewakuowani. Pod opieka poselstwa pozostat co najmniej do grudnia
1938 r. porucznik piechoty Juan Martin Ampudia Rio. Nie udato si¢ wymieni¢ go na jefica
republikanskiego w ramach negocjacji prowadzonych przez Brytyjczykdw.

Po wyjezdzie trzeciej partii azylowanych, w Hogar Polaco udzielono schronienia
wielu Hiszpanom, nie byt to jednak azyl oficjalny. O fakcie tym, w celu uniknigcia jakich-
kolwiek komplikacji, Szumlakowski nie informowal nawet swego szefa. Dom markiza de
Ybarra znajdowal si¢ pod opieka poselstwa praktycznie do kofica wojny domowej, ruch
osobowy byl tam znaczny. Mimo ograniczonych §rodkow i coraz trudniejszych warunkow,
polska placowka udzielata do marca 1939 r. wszechstronnej pomocy zaréwno obywatelom
polskim, jak i hiszpanskim.

Pomimo trudnych warunkoéw, udzielono azylu dyplomatycznego ponad czterystu
osobom. Wsrdd nich nie zabrakio lewicowych republikandéw. Wigkszo$¢ azylowanych
przyjat chargé d’affaires Leopold Koziebrodzki. Niezwykle sprawnie przeprowadzone
negocjacje w sprawie wyjazdu uchodzcow, jak i sama ewakuacja — to zastuga zrgcznosci,
energii i talentow organizacyjnych posta Szumlakowskiego, wspieranego przez sekretarza
Sakowskiego. Polska byta jednym z krajow, ktdry uzyskat stosunkowo najlepsze warunki
w tej dziedzinie. Poset RP byt drugim — po Pérezie Quesadzie, chargé d affaires ambasady
Argentyny — szefem misji, ktOry rozpoczat oficjalng ewakuacje. Polska, jako pierwsze
panstwo wyrazila zgode¢ na przewiezienie mezczyzn w wieku poborowym na terytorium
kraju azylujacego. Ich ,,internowanie” potraktowano bardzo liberalnie, dajac tym samym
wyraz sympatii dla hiszpafiskich narodowcow.
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Historia pewnej wsi
(w zwiazku z ksiazka Marii Dziedzickiej,
Kronika Garbatki-Letnisko, Pionki [19987])

Garbatka—Letnisko jest niewielka miejscowoScia, lezaca w powiecie kozienickim
wojewddztwa mazowieckiego, przy linii kolejowej z Deblina do Radomia. ,,Kronika Gar-
batki-Letnisko” zostala napisana przez Mari¢ D zie d zi ck 3, emerytowang nauczyciel-
ke miejscowej szkoty podstawowej, a wydana z funduszy tamtejszej rady gminy.

W polskiej nauce historycznej od dawna zgtaszane byly postulaty intensyfikacji badan
nad dziejami lokalnymi. Z jednej strony starano si¢ zacheca¢ do ich prowadzenia niepro-
fesjonalistow, z drugiej jednak wysitki ich traktowano instrumentalnie. Bo prawdziwa
historia, historia przez duze ,,H” miala by¢ jednak tylko historia dotykajaca zagadnief
ogOlnych. Badacze zajmujacy si¢ dziejami poszczegOlnych miejscowoSci czy regiondw
powinni byli po prostu dostarcza¢ prawdziwie profesjonalnym dziejopisarzom niezbed-
nych materialéow'. Spojrzenie na dziatalnos¢ badaczy—regionalistow z wyzyn tej ,,wielkiej”
historii bywato nieufne, przede wszystkim ze wzgledu na obawy co do naukowej rzetelnosci
ich prac. Udzial amatorow — ludzi bez formalnego wyksztalcenia historycznego —
w przedsiewzigciach, majacych na celu opracowanie dziejow lokalnych, uznawany byt co
prawda za konieczny, ale niebezpieczny’. Wyrazano poglad, ze ich poczynania powinny
by¢ inspirowane z powaznych o§rodkéw naukowych i prowadzone pod ich kuratelg. By-
fa to zarazem diagnoza sytuacji spotecznej panujacej w Polsce przez kilka dziesigtkow lat.
Naukowcy zdawali sobie bowiem sprawe, ze w warunkach PRL-owskiego zglajszachto-
wania odrebnosci lokalnych, inteligencja w mniejszych osrodkach, zyjaca czgsto bez po-
czucia zwigzku z miejscowoscia, w ktorej przyszto jej mieszkac i nie majgca warunkow do
rozwoju wlasnych inicjatyw, nie podejmie ich samodzielnie®. Pisano tez, ze publikacja
stabych prac amatoréw mogtaby si¢ przyczyni¢ do obnizenia spotecznego prestizu nauki

' Cf. J. Rutkowski, O zadaniach pracy naukowej na prowincji w zakresie historji, ,Nauka Polska” t. IV,
1923, s. 232-236.

2 S.Herbst, Regionalne badania historyczne w przeszlosci i w Polsce Ludowej, KH t. LXIII, 1956, nr 4-5,
s. 456-468.

> F.Persowski, Rola osrodkéw prowincjonalnych w rozwoju kultury historycznej, KH t. LXIV, 1957, nr 2,
s. 67-77.
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historycznej*. Stad zglaszane postulaty ograniczenia zakresu ich dociekafi. Wydawnictwo
Zroédtowe miatoby by¢ lepsze od opracowanej po amatorsku monografii. Poglady takie byly
gleboko zakorzenione w tradycyjnej wizji historiografii, wedle ktorej historyk odkrywac
mial obiektywna prawde o przesziosci i wydobywac na §wiatto dzienne wydarzenia istotne
z punktu widzenia narodu, kraju, Swiata. Jesli jednak zgodzimy si¢ widzie¢ historiografie
jako jedng z mozliwych drég prowadzenia dialogu miedzykulturowego, jesli zaakceptu-
jemy fakt wspdtistnienia ze sobg rozmaitych wizji minionych czaséw i jezeli w badaniach
przyjmiemy perspektywe antropologiczna, pisanie historii w skali mikro nabierze istot-
niejszego znaczenia’.

Prawda jest oczywiscie, ze od samego zarania dyskusji nad udzialem nieprofesjona-
listow w pisaniu dziejow lokalnych podkres§lano pozanaukowe znaczenie prowadzonych
przez nich badan. Uwage zwracaly jednak przede wszystkim takie ich aspekty, jak rola
pracy naukowej dla podnoszenia poziomu intelektualnego inteligencji mieszkajacej z dala
od gtéwnych os$rodkéw akademickich®, czy tez rozmaicie rozumiane wzgledy utylitarne,
dla kt6érych warto bytoby poglebiaé znajomosé lokalnych stosunkéw’. W dziatalnosci takiej
widziano czasem realizacj¢ spofecznej misji inteligencji®. Bywalo, ze dochodzito do tego
jeszcze zapotrzebowanie polityczne: dziejami lokalnymi zywiej zainteresowano si¢ po
przelomie 1956 r., a do poszukiwania pamiatek przesztoSci zachecano na przyktad na-
uczycieli w okresie przygotowan do obchodéw milenijnych’. Krotko méwiac, nawet jesli
badania nie mialy stuzy¢ celom stricte naukowym, widziano w nich $rodek do osiagania
jakichs$ celow o charakterze ogdlniejszym.

Sytuacja, w ktérej podejmowane przez amatordw badania bylyby animowane i dawa-
ty sie sterowac z duzych o§rodkéw nalezy juz chyba do przesztosci. Zawodowi historycy,
jak si¢ zdaje, nie dostrzegli w pore, ze zmienila si¢ otaczajaca ich rzeczywisto$¢. Lokalne
spolecznosci odzyskatly samodzielno$¢, okrzeply i zaczely poszukiwaé wlasnej tozsamosci.
Fakt ukazania si¢ ksigzki Marii Dziedzickiej to fragment szerszego i bardzo interesujacego
zjawiska. Garbatka nie jest w konicu wyjatkiem. Ludzie odczuwaja potrzebe spisania
historii swojej wsi czy miasteczka, a wladze samorzadowe wcale nierzadko decyduja si¢ na
finansowanie publikacji.

Jaka zatem warto$¢ ma taka ksigzka?

Wielce prawdopodobne, ze z punktu widzenia nauki historycznej niezbyt imponuja-
ca. Jest ona, jak juz wspomniano, dzielem amatorskim, stad i rzucajace si¢ w oczy zawo-
dowemu historykowi niedociagnigcia. Autorce ,,Kroniki” mozna zarzuci¢ popetnienie
wszelkich mozliwych grzechow metodologicznych, a dodatkowo wykaza¢ liczne niedosta-
tki redakcyjne ksigzki: nieuwazng korekte, lapsusy jezykowe. Nie to jest jednak naprawde
istotne. Prawda przedstawia si¢ bowiem rOwniez tak, ze znajomo$¢ ludzi, orientacja
w stosunkach sasiedzkich i wiedza o tym, czyja relacj¢ warto spisaé, pozwolita Marii
Dziedzickiej zgromadzi¢ material, do ktdrego najpewniej uniwersyteccy historycy nigdy

4 Metodyczne i dydaktyczne potizeby historii regionalnej, red. J. Pétéwiartek i J. Zielecki, Rzeszow
1977, s. 29.

5 Cf. E. D oman sk a, Mikrohistorie, Poznan 1999.

¢ I.Rutkowski, Praca naukowa na prowincji, ,Nauka Polska” t. TIT, 1920, s. 129-135.

7 S.Herbst, op. cit., s. 456.

8 S.Herbst, Badac¢ historig regionu, ale jak?, ,,Wiadomosci Historyczne” 1962, nr 2, s. 65.

° F. Ko tula, Amatorskie badania regionalne, Rzeszow 1958.
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by nie dotarli, nawet gdyby kto$ z nich zainteresowat si¢ ta konkretng miejscowoscia, co
zresztg jest mato prawdopodobne.

Mieszkancy Garbatki, tak jak kazdej innej, najmniejszej nawet wioski, majg prawo
do wiasnej historii. Postulaty poprawnoS$ci warsztatowej ignoruja spoteczny kontekst
powstawania tej i podobnych jej ksigzek. Mozna bytoby oczywiScie natychmiast podaé
liczne przyktady tego, ze przeciez profesjonalni historycy nie proéznuja. Choéby w Instytu-
cie Historii PAN od dawna prowadzone byly badania nad dziejami lokalnymi (szczeg6lnie
nad historia Warszawy oraz Ziem Zachodnich i P6inocnych). Wyniki tych badan nie
przebijaja si¢ jednak do szerszej rzeszy czytelnikdw, bo tez adresowane sa przede wszyst-
kim do profesjonalistow'’. Autorka ,,Kroniki” z kolei z pewnoScig nie stawiata sobie za
zadanie, aby napisa¢ prace, z ktdrej korzysta¢ beda zawodowi historycy. DzialalnoSci
takich jak ona zbieraczy materialéw dotyczacych przesztosci rodzinnej miejscowosci nie
mozna wywodzi¢ ze Swiadomego rozeznania przez nich potrzeb zglaszanych przez historie
,naukowa”. W gre wchodza tu indywidualne zamitowania. U podstaw tego typu dziatan
lezy sentyment do miejsca zamieszkania i che¢ udowodnienia, ze jest to miejsce niezwykte.

Profesjonalny historyk z pewnoscia bedzie jednak umiat zrobié uzytek z ksigzki Marii
Dziedzickiej. Dotyczy to szczeg6lnie specjalisty dziejow dwudziestowiecznych. Autorka
zgromadzita niezmiernie interesujacy material dotyczacy historii swojej rodzinnej miej-
scowosci. Oparla si¢ przede wszystkim na dokumentach przechowywanych w domach
mieszkancow i na ich opowiesciach, wykorzystata takze prase i archiwalia. Publikacja
niesie wiele informacji o rzeczywistosci spotecznej i warunkach zycia w typowej niewiel-
kiej miejscowosci w centralnej Polsce. Maria Dziedzicka opisata dzieje najwazniejszych
istniejacych we wsi instytucji: miejscowej parafii, szkot, strazy pozarnej, oSrodka zdrowia,
poczty. Zebrala tez materiat o charakterze etnograficznym. Sporo miejsca poswiecita
opisom obyczajow.

Przede wszystkim jednak kreowata mit. I czynita to konsekwentnie od samego pocza-
tku swojej pracy. Od naukowej etymologii, wywodzacej nazw¢ Garbatka od pionowego
uksztaltowania powierzchni, wolala miejscowa legende, wedle ktdrej przedstawiciele
dwoch rodow Majow i Basajow, ktorzy mieli jakoby zatozy¢ wie§, nazwali ja w taki sposob
od starej pokrzywionej gruszy rosnacej gdzie$ na miedzy, wérod pol''. Wielokrotnie famata
chronologi¢. W efekcie opisata lokalnag wspolnote trwajacg poza czasem, nie poddajaca
si¢ burzom dziejowym. Wielkie wydarzenia historyczne docieraly do niej tylko dalekim
echem i to pod warunkiem, ze w jaki§ sposOb naznaczyly to konkretne miejsce. Powstanie
styczniowe jest wiec istotne dlatego, ze gdzie§ w polu znajduje si¢ krzyz upamigtniajacy
powstanczg potyczke. Najwazniejszym wydarzeniem w dziejach 11 Rzeczypospolitej oka-
zato si¢ sprowadzenie do Polski prochdw Juliusza Stowackiego, bowiem dzieci z miejsco-
wej szkoly powszechnej zbieraly na ten cel fundusze, a jedna z nauczycielek uwiecznita
ten fakt w szkolnej kronice. Druga wojna §wiatowa to bombardowanie stacji kolejowej we
wrzesniu 1939 r., wspomnienia mieszkajacego w Garbatce uczestnika bitwy pod Kockiem,
pacyfikacja wsi 12 lipca 1942 i kilka epizodéw zwiazanych z dziatalnoS$cia w okolicznych
lasach oddzialdéw partyzanckich Batalionéw Chtopskich i Armii Krajowej. Autorka nie

10 Cf. S. Bylina, Instytut Historii PAN. Stan aktualny, cele, zamierzenia, problemy, ,,Nauka Polska” 1991,
nr 5-6, s. 119-128.

' Cf. S. Rospond, Stownik etymologiczny miast i gmin PRL, Wroctaw 1984, s. 85; D. Kopertowska,
Nazwy miejscowe wojewddztwa radomskiego, Kielce 1994, s. 133.
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silita si¢ na systematyczny opis, nie zwigzala ze soba rozmaitych podejmowanych przez
siebie watkdw, nie potaczyta opisywanych faktow w zwigzki przyczynowo—skutkowe. Cze-
§ciowo oczywiscie zrobili to juz za nia inni. Wydarzenia okupacyjne na terenie powiatu
kozienickiego i dziatania partyzanckie w Puszczy Kozienickiej obrosty juz literaturg wspo-
mnieniowa i pracami naukowymi'>. Maria Dziedzicka zadbata za to, by pisaé histori¢
bliska sercom swoich potencjalnych czytelnikdw. Wagi poszczegdlnych wydarzen nie
mierzy si¢ u niej doniostoscig ich nastgpstw. Kryterium tego, o czym warto napisac, byto
tu zupetlnie inne: autorka wspomniata o wydarzeniach §ciSle zwigzanych z konkretnymi
miejscami, w pewnym sensie sakralizujac przestrzen, bo oto na przykiad dobrze wszystkim
znany niewielki drewniany domek przy gléwnej ulicy okazal si¢ miejscem, w ktorym
w czasie okupacji odbywaly si¢ tajne komplety gimnazjalne.

Ksigzka skodyfikowata miejscowe tradycje. Najobszerniejsze jej partie dotycza lat
migdzywojennych, okupacji i okresu powojennego, az do wspotczesnosci, a wigc czasow,
ktore obejmuja swoja pamigcig dwa pokolenia. Publikacja przedstawia bowiem przede
wszystkim te wydarzenia z przesztoSci, ktore utrwalily si¢ w przekazach rodzinnych albo
w pamigci najstarszych mieszkafncow wsi, bo ludzka pamiec jest tu czgsto jedyna i osta-
teczna instancjg. O konfrontowaniu ze soba relacji, o krytyce Zrodet takiej, do jakiej
przywykli profesjonalni historycy, nie ma tu mowy. Nie ma tez mowy o ferowaniu jakichs$
zdecydowanych ocen. Ksigzka ma integrowac lokalng spoteczno$¢. Nie ma w niej wiec
miejsca na bohateréw negatywnych. Staje si¢ ona w pewnym sensie ztota ksiega, majaca
uwieczni¢, o ile to tylko mozliwe, wszystkich tych, ktorzy w taki lub inny sposob zastuzyli
si¢ dla Garbatki. Nie jest przy tym wazne, do jakiej partii kto$ nalezal, w jakiej organizacji
dziatal. Fakt ten zastuguje na podkreSlenie. Autorke cechuje bez watpienia duza odpo-
wiedzialno§¢ za stowo. Nie kazdego, kto znalazlby si¢ na jej miejscu, sta¢ by bylo, aby
wznieéC si¢ ponad sgsiedzkie swary.

Pomimo atrakecyjnego polozenia na skraju Puszczy Kozienickiej i zdrowego klimatu,
Garbatka nie jest zbyt popularna wsrdd turystow. Z pewnoscig wigc w zamysSle autorki
(a zapewne i wladz gminnych finansujacych publikacje) miata ona przede wszystkim
zachecaé wezasowiczow do odwiedzania Garbatki. Wydaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci, ze
wzorem byla tu anonimowa broszurka reklamujgca Garbatke, wydana jeszcze w okresie
miedzywojennym".

Z tego tez wzgledu w ksiazce nie moze by¢ i nie ma miejsca na brzydote. Bardzo
zadbano o odpowiednia szat¢ graficzng. Zardéwno w tekscie, jak i w reprodukowanych
zdjeciach wyraznie wida¢ troske o odpowiedni wizerunek miejscowosci. Ma ona by¢ po
prostu tadna. Ladna jednak nie tylko picknem krajobrazu i uroda wzniesionych w okresie
miedzywojennym willi. Pigkno to takze bogactwo historii i jej Scisly zwigzek ze wspotczes-
noscia. Ksiazka pokazuje ciagto$¢. Dokumentuje zachowane do dzi$ §lady przesztosci, ale
jednocze$nie unaocznia, jak niewiele si¢ zmienito. Na fotografiach sprzed kilkudziesigciu
lat bez trudu rozpoznaje si¢ miejsca, ktére do dzi§ zachowaly nie zmieniony wyglad.
Dlatego wtasnie, nawet jeli nie spelni pokiadanych w niej nadziei na rozreklamowanie
Garbatki, odegra zapewne znaczaca rol¢ w budowaniu przez mieszkaficéw swojej tozsa-
mosci grupowej. Brak naukowego charakteru tylko jej w tym pomoze.

12 Np. J. Abram czyk, Partyzanci Kozienickiej Puszczy, Warszawa 1972; J. P aw1ak, Pie¢ lat w szeregach
Polski Podziemnej, Warszawa 1967; K. StyS§, ,,Burza” i ,,Deszcz” na terenie obwodu AK Kozienice, ,,Zeszyty
Historyczne” (Paryz), 1997, nr 120, s. 59-82; W.Borzobohaty,,Jodla”, Warszawa 1988.

13" Garbatka-Letnisko, Warszawa 1930.



FrantiSek Vencovsky, Zden¢k Jindra, Jifi Novotny, Karel Pulpan, Petr Dvotak
a kolektiv, Déjiny bankovnictvi v ceskych zemich, Bankovni Institut A.S., Praha 1999, s. 594.

Czytatem to dzieto z uznaniem dla autoréw i z pewna zazdroScia, gdyz nie dostrzegam szans, by analogicz-
na publikacja (cho¢by nawet nie tak obszerna i starannie opublikowana) ukazata si¢ w Polsce. Jej opracowanie
oraz wydanie — w duzym formacie i z licznymi ilustracjami — bylo mozliwe dzigki subwencji Stowarzyszenia
Bankéw (Bankovni asociace) w Pradze. Nie wiem, czy u nas — po przedwczesnej §mierci prezesa Zwiazku
Bankéw Mariana Krzaka — pozostato wielu prezesoéw i dyrektoréw bankéw, ktorzy czytaja co§ wiecej poza
ceduly gieldowa i rocznymi sprawozdaniami finansowymi; no, moze niektdrzy siggaja rowniez do sprawozdan
kwartalnych. Nie wiem takze, czy pozostalo dostatecznie wielu praktykujacych historykéw gospodarczych,
zorientowanych w problematyce bankdéw i pieniadza.

Ksigzka ta jest dzielem zbiorowym; oprocz gtéwnych wspotautoréw wymienionych na karcie tytutowej
(redaktorem catodci byt Frantisek Vencovsky) wzieli w nim udziat: Jaroslav Cechura, Josef Faltus
(zmarly w 1999 r. znakomity historyk gospodarczy z Bratystawy), Jan Hajek, Drahomir Jan¢ik, Tomas
Kalina, AntoninKostlan, Eduard Kub, VlastislavLacina, MartinMandel, Petr Musilek, Jaroslav
Patek, Stanislava Piilpanova, Zbyngk Revenda, Katefina Smutn 4, Jifi S ou §a, Jaroslav St la, Jitka
Veseld, Zdengk Vesely. Tak liczny zespot byl nieunikniony ze wzgledu na zakres chronologiczny (od
poczatkéw pienigdza na ziemiach czeskich w X w. do 1997 r. ) oraz tematyczny, jakkolwiek fatwo dostrzec
pewne ujemne tego skutki w postaci zroznicowania formy wyktadu (zwlaszcza jest to widoczne w niektoérych
fragmentach czesci dotyczacych okresu po 1945 r. ) oraz powtdrzen (np. s. 24-25 oraz 39-40), choc te ostatnie
byly zapewne w niektorych przypadkach nieuniknione. Nie s3 to wprawdzie kwestie najwazniejsze i nie one
decyduja o wartosci dzieta, lecz uprzedzi¢ nalezy czytelnika nie znajacego blizej problematyki ekonomicznej, iz
napotka¢ moze fragmenty, ktorych nie zdota zrozumieé. Dostrzegam nawet pewna prawidlowos¢. Wyktad
problematyki do XIX w. wigcznie cechuje wyrazna troska o jasnoS¢ i przystepnos¢, przy czym niektdre terminy
sa wyjasniane w przypisach. Forma kolejnych rozdziaiéw dotyczacych XX w. staje si¢ coraz trudniejsza, brakuje
wyjaénien terminologii, a rekord pod tym wzgledem bije niewielki fragment (s. 477-485) dotyczacy problemow
obiegu pieniadza i kredytu w latach 1990-1992. Dla peinego zrozumienia tych podrozdziatéw niezbedna jest nie
tylko podstawowa znajomo$¢ metod analizy statystycznej, lecz takze specyficznej czeskiej terminologii. Szkoda,
ze redaktor ksigzki nie zwrécil na to uwagi.

Calos¢ ksiazki dzieli si¢ na pie¢ zasadniczych dzialéw chronologicznych, obejmujacych okresy: do 1800 r.
(zwewnetrzng cezurg poczatku XVIw.), od 1800 do 1918 r. (z wewnetrznymi cezurami 1850, 1870, 18901 1914),
1918-1945 r. (z rzeczowym uktadem szeSciu rozdzialéw, wewnatrz ktorych zastosowano dodatkowe cezury
z podkresleniem zmian po 1939 r.), 1945-1989 r. (jako cezury w drugim rozdziale tej czesci wprowadzono lata
1948, 19581 1970) oraz przemiany po 1989 r. (wewnetrzng cezura jest 1993 r.). Uklad taki, jak zaznaczaja autorzy,
odbiega pod pewnymi wzgledami od cezur stosowanych przy analizie historii politycznej, lecz jest uzasadniony
niektorymi specyficznymi cechami przemian bankowosci czeskie;j.

Ambicja autoréw bylto nie tylko przedstawienie dziejow czeskiej bankowosci, lecz takze ukazanie ich
w Scistym zwiazku z historig gospodarczg kraju, w tym zwlaszcza ewolucja stosunkow finansowych. Struktura
wyktadu w kolejnych czesciach ewentualnie rozdzialach jest zblizona. Autorzy rozpoczynaja od ukazania w ogol-
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nych zarysach najwazniejszych tendencji rozwoju gospodarczego (warto zauwazy¢, iz niejednokrotnie podejmuja
dyskusj¢ z ujeciami dominujacymi w dotychczasowej historiografii), nast¢pnie za$ przechodza do bardziej
szczegblowej analizy przemian systemOw pienieznych, a na tym tle omawiaja rozwdj dziatalnosci wtasciwej
bankom. W pierwszej czgsci ksigzki jest to pojawienie si¢ kredytu i ewolucja operacji pieni¢znych, nastepnie
za$ dzieje domoéw bankowych i powstawanie bankéw emisyjnych, w czgéei dotyczacej XIX w. — rozwdj syste-
mu bankowego i proces réznicowania si¢ jego sktadnikéw, za§ w nastepnych czeSciach dochodza do tego
zarysy dziejow wszystkich wazniejszych bankéw dziatajacych na ziemiach czeskich. Interesujacym oraz istotnym
zagadnieniem, zwlaszcza w XIX w. i w okresie do 1945 r., jest ukazanie rywalizacji miedzy czeskimi a niemiec-
kimi instytucjami finansowymi, a takze zjawiska przeciwnego — wspoipracy niektorych Srodowisk niemieckich
i czeskich na polu bankowosci. Szkoda jednak, ze nazbyt marginesowo potraktowano specyficzne problemy
zwigzane z istnieniem wspdlnoty pafistwowej ziem czeskich ze Stowacja w latach 1918-1939 i 1945-1991.

Zwraca takze uwage problematyka powigzan bankow z partiami politycznymi w latach migdzywojennych
(s. 199-203), istotna dla zrozumienia niektdrych zjawisk politycznych tego okresu. Nie mniej interesujace jest
ukazanie stosunku administracji pafistwowej do bankow czeskich podczas pierwszej wojny §wiatowej (s. 202—
—-205). Autorzy konstruuja wyktad w taki sposdb, by czytelnik odnidst wrazenie bezzasadnej dyskryminacji
czeskich instytucji gospodarczych. Jednakze towarzyszacy temu opis sympatii czgéci (co najmniej) kierownikow
najwazniejszych bankéw dla panstw Ententy, a co wigcej — dostarczania informacji o charakterze wywiadu
gospodarczego i wojskowego dla Czechostowackiego Komitetu Narodowego w Paryzu prowadzi do wnioskow
odmiennych. Trudno bylo przeciez oczekiwac, by organy panstwowe Austro-Wegier tolerowaly dziatania
skierowane przeciw interesom monarchii, na dodatek podczas wojny. Czytelnik polski natomiast dojs¢ moze do
wniosku, ze silniejsza pozycja Tomasza Masaryka niz Romana Dmowskiego w Paryzu w latach 1918 i 1919
wynika¢ mogta m.in. z doceniania ustug, ktére czeskie instytucje finansowe oddaly aliantom podczas dziatan
wojennych. Polskie instytucje gospodarcze, w tym zwlaszcza banki w zaborach austriackim i pruskim nie mialy
mozliwosci takiej wspolpracy, nawet gdyby ich kierownictwa byly do niej sktonne.

W czgéci dotyczacej dziejow po 1945 r. zauwazy¢ warto interesujaca analize pozycji bankéw w scentralizo-
wanym systemie gospodarczym uksztaltowanym w latach 1953-1957. Autorzy dowodza, ze system ten byt
wewnetrznie spdjny i zapewnial gospodarno$¢ (czy jednak rzeczywiscie?, na s. 381 czytamy o ,,bijacej w oczy
niegospodarnosci”), cho¢ stal na przeszkodzie przedsigbiorczosci.

Zgrzytem w rzeczowym i konkretnym wyktadzie oraz analizie problematyki gospodarczej jest dla mnie
okreSlenie ,,eleganckie bankructwo panstwowe” (s. 385) (termin ten jest powtdrzony parokrotnie) dla reformy
pienieznej 1953 r. Ma ono charakter jedynie hasta bez tresci czy tez epitetu politycznego i pozbawione jest
argumentacji. We fragmencie (s. 396-397), gdzie mowa konkretnie o tej reformie (rzeczywiscie dotkliwej
spolecznie), nie znajdujemy ani tego terminu, ani uzasadnienia dla jego poprzedniego stosowania. Sprawia to
wrazenie, ze autorzy odpowiednich rozdzialéw zajmuja bardzo odmienne stanowiska.

Najtrudniej jest zawsze formutowaé wnioski i generalne sady dotyczace czasow najnowszych, a co wigcej
badaczowi grozi najwicksze ryzyko, ze jego opinie — formulowane bez wystarczajacej perspektywy chronolo-
gicznej — okaza si¢ mylne. Nawet z tymi zastrzezeniami uznaé nalezy ostatni rozdzial ksigzki za udany
merytorycznie. Mam jednak wrazenie, iz tzw. kuponowa prywatyzacja zostala oceniona nazbyt pozytywnie,
przynajmniej w $wietle ewolucji gospodarki czeskiej w ostatnim roku. Takze niektore zjawiska w bankowosci nie
sktaniaja do optymizmu.

Integralna czgécia wyktadu sa w tej ksiazce liczne ilustracje, przewaznie czarno-biale, oprocz kolorowej
wktadki zawierajacej fotografie 49 budynkéw oraz rozmaitych papierdw wartosciowych i dokumentéw (zbgdne
wydaje si¢ jednak powtdrzenie 11 ilustracji, ktore sa takze w wersji czarno-biatej). Czytelnik moze si¢ zapoznaé
z wygladem dokumentdw z r6znych epok, pienigdzmi papierowymi i innymi papierami warto$ciowymi (szcze-
go6lnie ciekawe s3 w tym przypadku ilustracje barwne), budynkami bankéw, portretami wybitnych postaci.
W paru przypadkach sktonny bytbym dyskutowac o doborze ilustracji, ale niezaleznie od tych — nielicznych —
watpliwosci uwazam, ze ten element ksiazki dobrze petni swa rol¢ uzupetnienia tekstu.

Wspomnie¢ takze nalezy o do§¢ obszernym streszczeniu w jezyku angielskim oraz o bibliografii. Kazda
Z pigciu czesci zaopatrzona jest w wykaz wykorzystanych zrédet archiwalnych i publikacji, ktéry moze by¢ cenng
pomoca dla zainteresowanych czytelnikoéw. Niektore pozycje wskazane zostaly takze w przypisach, lecz s3 one
zamieszczane niekonsekwentnie i nieraz do$¢ przypadkowo (najbardziej starannie w czgsci pierwszej). Pozytecz-
na jest chronologia wydarzen, ktora utatwia orientacje w bogatym materiale faktograficznym ksiazki. Sa rowniez
indeksy: przedmiotowy i nazwisk; ten ostatni jednak sporzadzony niezbyt starannie.
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Pomimo rozmaitych zastrzezen nie ulega watpliwosci, ze otrzymali§my dzieto bardzo wartosciowe, o istot-
nym znaczeniu dla poznania dziejow gospodarczych ziem czeskich oraz niekt6rych aspektow historii polityczne;.
Dla polskich historykéw ksigzka ta moze mie¢ warto$¢ chocby jako podstawa do poréwnan z rozwojem ziem
polskich, gdyz pozwala dostrzec zaréwno istotne roznice, jak tez niektére podobienstwa.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Hubertus Lutterbach, Sexualitit im Mittelalter. Eine Kulturstudie anhand von Buf3-
biichern des 6. bis 12. Jahrhunderts, ,,Beihefte zum Archiv fiir Kulturgeschichte”, Heft 43, Bohlau
Verlag, Koln 1999, s. X, 302.

Studia nad wezesnos$redniowiecznymi ksiggami pokutnymi naleza do ,,klasyki” historiografii seksualnosci
Sredniowiecznej. Tematyki tej dotyczyta m.in. pionierska rozprawa Petera Brow e ,,Beitrige zur Sexualethik
des Mittelalters”, opublikowana w roku 1932. W roku 1979 Linda Margaret Spear przedstawita dyserta-
cje ,,The Treatment of Sexual Sin in the Irish Latin Penitential Literature” (nie opublikowana). Trzy lata
pozniej ukazaly si¢ dwie istotne prace, ktorych autorzy zajeli si¢ znaczeniem penitencjatow dla wyksztalcenia
si¢ i rozwoju Sredniowiecznej etyki seksualnej: ,,Un temps pour embrasser. Aux origines de la morale sexuel-
le occidentale (VI*-XI® siécle)” Jeana-Louisa Flandrina oraz ,Sex and the Penitentials. The Develop-
ment of a Sexual Code 550 — 1150” Pierre’a Payera. Do tego nurtu badawczego nawiazuje rowniez najnow-
sza, opublikowana w ubiegltym roku w cyklu ,,Beihefte zum Archiv fiir Kulturgeschichte” praca Hubertusa
Lutterbacha.

Autor pracuje na Uniwersytecie Wilhelma w Miinster. Od kilku lat bada zagadnienia zwigzane z dziejami
mySli koScielnej wezesnego Sredniowiecza. Opublikowal m.in. prace na temat procedury przyjmowania nowych
cztonkéw zakondéw we wczesnym Sredniowieczu, przepisow na temat pozywienia oraz postow w ksiegach
pokutnych. Jest tez autorem kilku prac, zwigzanych z historia seksualno$ci Sredniowiecznej, np. na temat
zachowan homoseksualnych lub sytuacji prawnej synéw duchownych. Bierze udziat w realizacji projektu badaw-
czego ,,Gezéhlte Frommigkeit”, zajmujacego si¢ funkcjonowaniem piSmiennictwa religijnego we wczesnym
Sredniowieczu. Omawiana monografia jest jednym z efektow tego projektu.

Tytutl ,,Seksualnos¢ w Sredniowieczu” jest nieco mylacy. Sugeruje bowiem, ze uczony podjat probe synte-
tycznego przedstawienia calo$ci zagadnien, zwigzanych ze §redniowiecznymi pogladami na te dziedzing zycia.
W rzeczywistodci skoncentrowatl si¢ na analizie wspomnianego wyzej zagadnienia, co zreszta sprecyzowat
w podtytule (,,Studium kulturowe na podstawie ksiag pokutnych od VI do XII wieku”). Celem pracy jest
przedstawienie Zrodet Sredniowiecznej etyki seksualnej, co w pewnym stopniu moze ttumaczy¢ og6lnikowy tytut.

Praca zostala podzielona na cztery rozdzialy. Pierwszy jest poSwiecony nurtom, ktére wywarly wplyw na
etyke seksualng wezesnego Sredniowiecza. Pod tym pojeciem badacz rozumie etyke seksualna Starego i Nowego
Testamentu, antycznego Rzymu oraz wczesnego chrzescijanstwa. Kolejny, zajmujacy okoto potowy objetosci,
dotyczy zagadnien seksualnych w penitencjatach. W nastepnej kolejno$ci Lutterbach oméwit zagadnienia sek-
sualne we frankijskim ustawodawstwie synodalnym oraz koncepcje etyczne Piotra Abelarda. Frankijskie statuty
synodalne i kapitularze interesuja uczonego jako przykiad wykorzystania wypracowanej przez autoréw peniten-
cjatéow etyki w praktyce. Poglady Abelarda wydaja si¢ odbiega¢ od gtéwnego nurtu zagadnien poruszanych
w pracy, jednak zdaniem autora wiaza si¢ z nim na zasadzie przeciwiefistwa, jako pierwsza sredniowieczna proba
przejécia od idei czystoSci rytualnej do ,,etyki odpowiedzialnosci” (Verantwortungsethik). Ostatni rozdziaf (,,Die
geschichtsméchtige Kraft der pollutio als Herausforderung fiir die interdisziplindre Forschung”) ma charakter
wyraznie polemiczny. Lutterbach ustosunkowat si¢ w nim do réznych pogladéw na role seksualnosci w historii
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chrzescijanistwa, jakie spotka¢ mozna we wspodlczesnej literaturze naukowej i pseudonaukowej. Z przegladu tego
wida¢, jak zagadnienia dotyczace czasow odleglych sa wykorzystywane do doraznych celéw publicystycznych we
wspolczesnych sporach np. o celibat duchownych lub kaptafistwo kobiet. Autor, z czym w pelni nalezy si¢
zgodzi¢, dystansuje si¢ od takich praktyk jako niezgodnych z zasadami naukowego obiektywizmu.

Jednym z zarzutéw Lutterbacha wobec jego poprzednikdw, zwlaszcza Payera, jest ograniczenie podstawy
zrédiowej do kilkunastu wybranych penitencjaléw. On sam staral si¢ natomiast maksymalnie poszerzy¢ te
podstawe, opierajac si¢ jednak wylacznie na ksiggach pokutnych wydanych drukiem. We wstepie, za Cyrille
Vogelem, podzielit je na pig¢ generacji, obejmujacych okres od V do potowy XII w. Niemiecki badacz zarzuca
tez innym uczonym, ze ograniczaja si¢ do prostego omodwienia przepisow z wybranych penitencjatéw, bez
zbadania ich rozwoju oraz wyjasnienia rzadzacej nimi logiki (er [Payer] anhand einiger ausgewdhlter Bufibiicher
einen Uberblick iiber die wichtigsten Sexualvorschriften gibt und deren Rezeption in kirchenrechtlichen Normenka-
talogen des 10., 11. und 12. Jahrhunderts verfolgt. Dabei ordnet er diese Vorschriften allerdings weder entwicklungs-
geschichtlich ein noch entschliisselt er die ihnen zugrundeliegenden ,,Logiken” — s. 1). W istocie historycy ma-
ja trudnoSci z wyja$nieniem genezy zawartych w penitencjatach przepisow. Dotyczy to zwlaszcza przepisow
sprzecznych z tzw. ,,zdrowym rozsadkiem”, np. pokuty wymierzanej kobietom menstruujacym. Nawet w innych
wypadkach ttumaczenie, o ile w ogble ma miejsce, sprowadza si¢ z reguly do powtarzania frazeséw o checi
sprawowania przez Kosciot jak najscislejszej kontroli nad wiernymi. Zaprezentowana przez Lutterbacha kon-
cepcja stanowi w tej dziedzinie znaczacy krok naprzdd.

W dziedzinie rozszyfrowywania wewnetrznej logiki penitencjaléw zastugi omawianej pracy sa niezaprze-
czalne. Nieco gorzej wyglada to w kwestii badania historii ich rozwoju. Autor przyjat w obrebie poszczegdlnych
rozdzialéow uktad rzeczowy — podrozdzialy poswiccone sa kolejnym zagadnieniom. Takie rozwiazanie jest
niewatpliwie korzystne z punktu widzenia przejrzystosci pracy. W wigkszosci przypadkdw autor zrezygnowat
jednak z ujecia diachronicznego, ograniczajac si¢ do wymienienia poszczegolnych przepiséw oraz proby ogdl-
nego wyjasnienia ich genezy.

Lutterbach widzi zrédfa Sredniowiecznej moralnosci seksualnej w przetomie, do ktérego doszio w etyce
chrzescijaniskiej we wezesnym Sredniowieczu. Okresla go mianem Rearchaisierung des Denkens — [re]archaizacja
[sposobu] myslenia chrzescijan. Uwidocznita si¢ ona giéwnie w zmianie sposobu rozumienia wystgpujacego
czegsto w Nowym Testamencie pojgcia czystoSci. We wezesnym chrzescijanstwie interpretowano je w kategoriach
etycznych, jako ,.czysto$¢ serca”. Pdzniej powrdcono do bardziej archaicznej koncepcji czystosci rytualnej
(Kultreinheit). Efektem bylo m.in. przywrdcenie obowigzywania rozumianych dostownie starotestamentowych
przepisoéw, dotyczacych rytualnej czystosci i nieczystosci, zwlaszcza tzw. ,,prawa §wigtoSci” z Ksiegi Kaptanskie;.

Koncepcja rytualnej nieczystosci zaktada, ze pewne czynnosci ,,same z siebie”, abstrahujac od ich inten-
cjonalnosci, powoduja skalanie cztowieka. Uniemozliwia ono obcowanie z bostwem i wywoluje jego gniew.
Nieunikniong konsekwencja obowiazywania w okre§lonej spotecznosci etyki, opartej na idei rytualnej czystosci
jest, zdaniem religioznawcow, tabuizacja okreS§lonych zachowan. Szczegélnie rozlegla sfera tabu obejmuje
zwykle zagadnienia zwigzane z seksualno$cia. Skalanie byto powodowane rowniez na skutek kontaktu z pewnymi
rzeczami. Lutterbach wymienia wsrod nich zwlaszcza krew menstruacyjna, spermeg, kat i uryne. Podkresla, ze
w opartym na idei rytualnej nieczystoSci systemie etycznym nalezy szukac Zrodel karania przez wiadzg §wiecka
okreslonych zachowan seksualnych, takich jak cudzotéstwo lub stosunki homoseksualne. Byt to mianowicie
sposob na zapobieganie wymierzonej przez rozgniewanego Boga karze mogacej dotknaé cafe panstwo i podda-
nych wiadcy.

Warto podkresli¢, ze Lutterbach nie jest tworca calej koncepcji wezesnosredniowiecznego przetomu
w etyce chrzescijanskiej. Jest ona znana od dluzszego czasu (mozna tu wymieni¢ np. prace PaulaRicoeura).
Zastuga autora omawianej pracy jest potraktowanie jej po raz pierwszy jako decydujacego czynnika w wyjasnia-
niu przemian doktryny seksualnej zachodniego chrzeScijanistwa u progu wiekoéw §rednich.

Zaleta przedstawionej przez Lutterbacha koncepcji jest rowniez to, ze bodaj po raz pierwszy spojnie
tlumaczy ona pewne przepisy penitencjatow, wobec ktorych wezesniejsi badacze stawali bezradni z racji ich
(patrzac z naszego punktu widzenia) absurdalno$ci. Chodzi tu o wspomniane wyzej postanowienia naktadajace
pokuty za czyny dokonujace si¢ bez udziatu woli cztowieka: menstruacje¢ kobiety (lub za przyjmowanie komunii
podczas menstruacji), nocne wytryski nasienia lub pokuty dla ofiar gwattu. Ot6z w mysl idei kultowej czysto-
§ci/nieczystosci, po kazdym przypadku skalania przez kontakt z ,,nieczystymi” przedmiotami (w tym wypadku
krwia menstruacyjna i sperma), nawet niezawinionym, musi nastapi¢ oczyszczenie — pokuta. Traktowanie
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pokuty w kategoriach aktu rytualnego oczyszczenia ttumaczy zreszta najbardziej charakterystyczna ceche peni-
tencjalow: arbitralne ustalanie wysokoSci pokuty za poszczegélne kategorie grzechdw, bez uwzgledniania
partykularnych okolicznosci ich popetnienia.

Lutterbach wymienia tez inne skutki powrotu do idei kultowej czystosci. Jednym z nich byto wprowadzenie
obowiazkowego celibatu duchownych. Wspoéizycie seksualne duchownego, nawet z wtasna zona, powodowato
bowiem jego kultowe skalanie, a przez to czynifo go niegodnym odprawiania mszy. Z idea rytualnej czystosci
autor wiaze réwniez rozszerzenie we wczesnym Sredniowieczu kregu osdb objetych zakazem matzenstwa
z powodu kazirodztwa (incestus). W tytule jednego z podrozdzialéw okreslit nawet dotyczace incestu przepisy
synodalne mianem ,,torujacych droge” dla idei rytualnej czystosci (Inzest—Verbote als Wegbereiter fiir die Idee der
kultischen Reinheit). Niestety, wywody autora sa w tej kwestii stosunkowo niejasne. Giownym argumentem zdaja
si¢ by¢ etymologiczne wywody autoréw wezesnoSredniowiecznych z Izydorem z Sewilli na czele, wyprowadzaja-
cych stowo incesti — ,kazirodcy” od incasti — ,nieczySci” (np.: Vocati incesti quasi incasti — paenitentiale
Pseudo-Gregorii; s. 166-167).

Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze praca Hubertusa Lutterbacha, mimo pewnych zastrzezen, do ktorych
mozna zaliczy¢ tez przesadny redukcjonizm — sprowadzanie calego zlozonego kompleksu zagadnien do dzia-
fania jednego, okreslonego czynnika, stanowi cenny wkiad w badania nad dziejami seksualnosci. Jej znacze-
nie nie ogranicza si¢ tylko do historii wczesnego Sredniowiecza, ale dotyczy catego chrzescijanstwa. Z tego
wzgledu nalezy uzna¢ ukazanie si¢ omawianej ksiazki za jedno z wazniejszych wydarzen w tej dziedzinie
w ostatnich latach.

Adam Krawiec
Uniwersytet im. A. Mickiewicza
Instytut Historii

Jarostaw D u d ek, ,, Cata ziemia dyrracheriska” pod panowaniem bizantyriskim w latach 1005-
—1205, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej im. T. Kotarbifskiego, Zielona Goéra 1999,
s. 195.

Praca Jarostawa Dudka stanowi probe ukazania roli ziemi dyrrachenskiej w stosunkach Cesarstwa
Bizantynskiego ze Stowianami, Normanami, uczestnikami wypraw krzyzowych, jak réwniez jej miejsca w zyciu
wewnetrznym Imperium w latach 1005-1205. Obejmowata ona w szczytowym momencie swego terytorialnego
rozwoju (2. potowa XI w.) cze$¢ Apulii, dzisiejsza Albani¢ i zachodnia Macedonig. Na jej obszarze funkcjono-
walo kilkanascie mniejszych struktur administracyjnych (tzw. mate temy i pertinentia). Ze wzgledu na swe
geograficzne polozenie stanowila bazg¢ do akeji przeciw Stowianom (Serbom, Buigarom), byta réwniez obiektem
atakow Normanow italskich i sycylijskich; tedy przechodzili uczestnicy wypraw krzyzowych.

Ksigzka podzielona zostata na pig¢¢ rozdzialéw: Pierwszy z nich: ,,Ziemia dyrrachefiska wobec zagrozenia
serbskiego w latach 1005-1205” (s. 15-43), po§wigcony zostat roli Dyrrachion w stosunkach Bizancjum z Serba-
mi. Autor wskazuje, ze namiestnik Dyrrachion odgrywat szczegdlnie waza rolg¢ w zwalczaniu niepodlegtoscio-
wych dazen wiadcow serbskich (Duklji-Zety, Raszki) do 1. poltowy XII. W 2. potowie XII w. aktywnos¢
namiestnikéw dyrrachenskich w akcjach przeciw wtadcom serbskim zamiera. Z jednej strony spowodowane byto
to uniezaleznieniem si¢ Serbii za Stefana Nemanii od Bizancjum i zwickszeniem potencjatu militarnego Serbow,
co spowodowalo, ze wszelkie dzialania przeciw niemu wymagaty zdecydowanie wigkszych sit wojskowych niz te,
ktérymi dysponowal namiestnik, a z drugiej strony postgpujacym od lat osiemdziesiatych rozktadem administra-
cji prowincjonalnej. W rozdziale II: ,,Ziemia dyrrachefiska wobec Normanéw i krzyzowcéow w latach 1005-
—-1205” (s. 44-82) autor przedstawia Dyrrachion jako baz¢ wypadowa dla wojsk bizantynskich podejmujacych
dziatania w potudniowe;j Italii i punkt oporu przeciw inwazjom normanskim. Na namiestnikach dyrrachenskich
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spoczat rowniez obowiazek nadzorowania i wspierania uczestnikéw wypraw krzyzowych (w latach 1096-1101),
co czesto stanowilo zadanie nader trudne i prowadzace do konfliktow migdzy przybyszami a bizantynska
administracja. W czasie czwartej krucjaty Dyrrachion przeszto na strone wspdlpracujacego z krzyzowcami
Aleksego IV. W 1205 r. samo Dyrrachion wpadto w r¢ce Wenecjan. W rozdziale I1I: ,, Tem, katepanat, dukat
dyrrachenski w latach 1005-1025” (s. 83-107) autor przedstawil proces zmian administracyjnych zachodzacych
na obszarze ziemi dyrrachenskiej (s. 83-92). Okreflit rowniez jej granice (s. 93-100). Istotna czescia tego
rozdzialu jest wyrdznienie i okre§lenie statusu mniejszych jednostek administracyjnych funkcjonujacych na
obszarze ziemi dyrrachenskiej (s. 100-107). Rozdziat IV: ,,Namiestnicy dyrrachenscy i ich uprawnienia w latach
1005-1025” (s. 109-157), poswigcony zostal zarzadcom ziemi dyrrachenskiej. Autor przedstawia tytulature
i przystugujace im uprawnienia (s. 109-128). Zwraca uwagg, ze polozenie strategiczne ziemi dyrrachenskiej
wymuszafo przekazanie namiestnikom szerokich uprawnien militarnych, dajacych mozliwos¢ sprawnego reago-
wania na zagrozenia dla pozycji Bizancjum w zachodniej cz¢sci Batkandw. Autor charakteryzuje zwiazki
faczace namiestnikow z przedstawicielami KoSciofa (s. 128-138), jak réwniez z ludnoscig pochodzenia italskiego
(s. 138-146). W koncowej partii rozdziatu badacz stusznie zauwaza, ze szerokie uprawnienia namiestnikow
dyrrachenskich i potencjat militarny, ktérym dysponowali zmuszat wtadze centralne do ich $cistego nadzorowa-
nia, by nie stali si¢ zagrozeniem dla panujacego basileusa (s. 147-155). Ostatni, V rozdziatl: ,Lista strategbw,
katepandw i duksow dyrrachenskich w latach 1005-1025” (s. 158-165), zawiera spis namiestnikow dyrrachen-
skich. Badacz przedstawia ich pochodzenie, karier¢ do czasu przejecia namiestnictwa, czas sprawowania
namiestnictwa, tytul, jak rowniez poZniejsze losy. Wspomniana lista stanowi interesujacy przyczynek do poznania
losow przedstawicieli administracji bizantynskiej w XI-XII w. Rozdzial ten uzupetnia aneks, w ktérym badacz
przedstawia swoje stanowisko w kwestii tozsamosci jednego z dukséw dyrrachenskich wystepujacego w zrédiach
jako Caloioannes Cumano. W sposob przekonujacy uzasadnia poglad, ze nie mozna go utozsamiac z osoba Jana
Komnena, syna cesarza Aleksego I (s. 165-168), z czym mozna spotkac si¢ w literaturze przedmiotu. Wspomnia-
ne powyzej czesci pracy uzupelniaja: stowo od autora, wykaz skrotow, wstep, zakonczenie, bibliografia, skorowidz
nazw osobowych i geograficznych oraz streszczenie w jezyku angielskim (s. 193-194). Z zamieszczone zostaly
réwniez dwie mapy: ,,Tem Dyrrachion w koficu IX w.” i ,,Dukat dyrrachenski na przetomie XI i XII w.”

Praca odznacza si¢ przemyslana, logiczng konstrukcja. Wyréznione przez badacza zagadnienia pozwolily
mu na wszechstronne ukazanie roli ,,calej ziemi dyrrachenskiej” w zyciu panstwa bizantyfiskiego. Znakomita
znajomos$¢ zrodet i wspoiczesnej literatury naukowej budzi¢ musza uznanie czytelnika. Zgadzajac si¢ z wigkszo-
Scig wnioskow sformutowanych przez autora, chciatbym ustosunkowac si¢ do dwoch kwestii, ktore, jak sadze, wy-
magaja komentarza. Charakteryzujac relacje migdzy arcybiskupem Ochrydy Teofilaktem a duksem Dyrrachion
i poréwnujac je ze stosunkami tego pierwszego z duksem Skopje, autor formutuje sad, by¢ moze stuszny,
natomiast nie poparty wystarczajacymi argumentami, ze arcybiskup byt zalezny jedynie od duksa Dyrrachion.
Dla potwierdzenia tej tezy Dudek przedstawia sprawe protestu Teofilakta przeciw probie duksa Skopje Jana
Toranitesa wprowadzenia na tron biskupa tego miasta swego czlowieka (s. 133-134). Interwencja arcybiskupa,
ktora nie spotkata si¢ z jakas kontrakcja ze strony duksa, dotyczyta wiec sprawy czysto koScielnej, znajdujace;j si¢
w obrebie jego kompetencjil. Natomiast dla uzasadnienia zaleznoSci arcybiskupa od duksa Dyrrachion autor
powoluje si¢ na szereg spraw, ktore dotyczyly przede wszystkim kwestii natury podatkowej, a wigc znajdujacych
si¢ z kolei w obrebie kompetencji wiadz §wieckich (s. 132-133). Wydaje sie, ze poréwnanie zwiazkow miedzy
oboma §wieckimi dostojnikami i arcybiskupem wymagatoby ukazania ich na tej samej ptaszczyznie.

Jarostaw Dudek utrzymuje, ze wladze centralne, dazac do skuteczniejszego nadzorowania namiestnikow
i jednoczesnie ograniczania ich nadmiernie wysokiej pozycji, staraly si¢ ograniczy¢ okres pelnienia urzedu
maksymalnie do 10 lat (wyjatek Jan Komnen 14 lat, s. 150). Moim zdaniem sporzadzona przez autora lista
namiestnikow dyrrachenskich (s. 158-165) nie pozwala na takie sformutowanie. Sposrdd 23 znanych z imienia
duksow zdecydowana wigkszos¢ sprawowata swoje stanowisko bardzo krotko — od kilku miesigcy do dwoch lat;
czterech piastowalo swdj urzad ponad 10 lat (Eustacjusz Dafnomyles — co charakterystyczne dwukrotnie; Jan
Komnen, Aleksy Komnen i Pirogord). Pierwszy stracil stanowisko najprawdopodobniej w zwigzku z buntem
Konstantyna Diogenesa. O powodach usunigcia pozostatych nie wiemy niczego. Doszukiwanie si¢ wigc jakiej$
prawidlowosci w zwiazku z dlugoécia piastowania urzedu ma w tym przypadku kruche podstawy.

! Skadingd wiadomo, ze Teofilakt byl bardzo czuly na naruszanie jego koScielnych uprawnien. Cf. D. Obolensky,

Wizantijskoje sodruzestwo nacji. Szest vizantijskich portretow, Moskwa 1998, s. 438.
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Autorowi nie udato si¢ unikna¢ drobnych niescistosci. I tak: Konstantyn Bodin nie zostat ogloszony carem
Bulgarii w Skopje (s. 22), aw Prizrenie?; Wukan nie byl mtodszym bratem Stefana Nemanicza (s. 41), a star-
szyms. Wspominany przez autora uktad bizantyfnsko-bulgarski miat miejsce najprawdopodobniej w 863 r., a nie
w864r.? (s. 93, 129). Przywodca powstania Buigaréw w 1072 r. nazywal si¢ Jerzy Wojciech’, a nie Grzegorz
Woijciech (s. 99, 118). Niezrgczne wydaje si¢ zdanie: ,,Druga wielka jednostka struktur kosciofa wschodniego
— — arcybiskupstwo bulgarskie, okreslane w literaturze réwniez jako arcybiskupstwo ochrydzkie — wywodzifa
swoje korzenie jeszcze z czaséw dziatalno$ci misyjnej bulgarskiego patriarchatu i §w. Klemensa, ktéry po
tutaczce spowodowanej upadkiem naddunajskiej Bulgarii ostatecznie znalazt siedzibe najpierw w Prespie, poz-
niej w Ochrydzie” (s. 130). Brak jakichkolwiek informacji chronologicznych powoduje wrazenie, ze $w. Klemens
dziatal juz po powstaniu patriarchatu bulgarskiego. Jak wiadomo Klemens zmarl 27 lipca 916 1.5, za$ patriarchat
bulgarski powstal prawdopodobnie dopiero w 927 r.” Nie wiadomo tez co rozumie autor przez okreslenie:
upadek Bulgarii naddunajskiej. Na s. 132 autor stwierdza, ze Teofilakt z Ochrydy skierowat do Jana Komnena,
duksa Dyrrachion, dziewig¢ listow. Bylo ich najwyzej osiem (10, 11, 12, 19, 22, 23, 24; co do adresata listu 61
istnieja wqtpliwoéci)g. Wzmiankowany w zwiazku z chryzobulla z 1198 r. cesarz bizantynski to nie Aleksy IV
(s. 146), a Aleksy III.

Wszystkie zamieszczone powyzej uwagi w zaden sposob nie umniejszajg wartosci recenzowanej ksiazki.
Jej pojawienie musi cieszy¢, wskazuje bowiem na wzrost zainteresowania dziejami Bizancjum, takze okresem
XI-XII w., ktdry stosunkowo rzadko pojawial si¢ w obrebie badan polskich uczonych. Praca Jarostawa Dudka
jest — co trzeba wyraznie podkreslic — pierwsza i to nie tylko na gruncie polskim tak wszechstronna, a przede
wszystkim udang proba ukazania loséw i znaczenia ziemi dyrrachenskiej w XI-XII w. W tym kontekscie szkoda,
ze autor zaopatrzyt swoja ksiazke w zbyt lakoniczne streszczenie w jezyku angielskim.

Mirostaw J. Leszka
Uniwersytet L.odzki
Zaklad Historii Bizancjum

Cesko—rakouské vstahy ve 13. stoleti. Rakousko (véené Styrska, Korutan a Krariska) v projektu
velké rise Premysla Otakara II, k vydani ptipravili Marie Blahova a Ivan Hlavacek za
spoluprace Jana Hrdiny a Petra Kub ina, Rakousky kulturni institut v Praze, Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha 1998, s. 306.

Omawiany tom jest poklosiem sympozjum zorganizowanego przez Uniwersytet Karola w Pradze i Uni-
wersytet T. G. Masaryka w Brnie, przy wspoipracy z Austriackim Instytutem Kultury w Pradze, ktdre odbyto si¢

2 J. Lesn y, Studia nad poczqtkami serbskiej monarchii Nemaniczow (polowa XI-koniec XII wieku), Wroctaw 1989, s. 44.

3 D.Obolens ky, op. cit., s. 495.

* T.Wasilewski, Bizancjum i Stowianie w IX wieku. Studia z dziejow stosunkéw politycznych i kulturalnych, Warszawa
1972, s. 125-126; G. G. Litavrin, Wwiedenije christianstwa w Bolgarii (IX-naczalo X w.), [w:] Prinjatie christianstwa narodami
Centralnoj i Jugo-Wostocznoj Jewropy i kreszczenije Rusi, Moskwa 1988, s. 42.

> W.Swoboda, Jerzy Wojciech, [w:] Stownik starozytnosci stowiariskich t. 11, s. 333; J. Le § ny, op. cit., wg indeksu.

® D.Obolens ky, op. cit., s. 425.

7 W.Swoboda, Bulgaria a patriarchat konstantynopolitariski w latach 870-1018, [w:] Z polskich studiow slawistycznych,
seria 4, Historia, Warszawa 1972, s. 52-60.

8 Wydanych listow — Théophylacte d’ A chrid a, Lettres, introd., texte, trad. et notes P. Gau tier, Thessalonique 1986.
Cf. M. Mullet, Theophylact of Ochrid. Reading the Letters of a Byznatine Archbishop, Aldershot 1997, s. 296-317.
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26-27 wrzesnia 1996 w Znojmie. Calos¢ poprzedza stowo wstgpne ambasadora Republiki Austrii w Cze-
chach oraz przedmowa wydawcow. Okazja do zorganizowania sesji byto millenium pierwszej pisanej wzmianki
o Austrii (996 1.). Chociaz w odniesieniu do stosunkow czesko—austriackich doby $redniowiecza, co autorzy
podnosili wielokrotnie, nie ma bardziej reprezentatywnego okresu jak wiek XIII, szczeg6lnie zas czasy panowa-
nia kréla Przemysta Otokara II.

Cze¢s¢ naukowa rozpoczal Ivan Hlavacek, przedstawiajac zarys sasiedztwa czesko—austriackiego od
schylku X w. do objecia wladzy przez Przemysta Otokara II'. Christian Rohr z Salzburga zadal nieco
prowokacyjne pytanie, czy Przemyst Otokar II utorowal droge, ktoéra zawiodla dynastie Habsburgow ku
potgdzez? Wiele elementéw polityki wewnetrznej Przemysta na taka interpretacje wskazuje, a praktyczne
zastosowanie przypisywanego Habsburgom powiedzenia bella gerant alii, tu, felix Austria, nube!, bez trudu mozna
odnies¢ do krola Czech. Wszak przypomnie¢ wypada, ze pojal on za zon¢ dwukrotnie starsza od siebie
Matgorzate, corke Leopolda VI Babenberga. Kolejny z referujacych — Johannes Grabmayer z Klagenfurtu
— podzielit si¢ uwagami o osobowosci i polityce Rudolfa I Habsburga3. Z kolei Gerhard Pferschy z Grazu
zajal si¢ geneza, strukturg i funkcjonowaniem wtadzy Przemysta Otokara w Styrii oraz przedstawit osoby, na kto-
rych opart on swe rzady w tej krainic®. Nastepny z referujacych, wiedeniczyk Peter Csendes, zajat si¢ stosun-
kami Przemysta Otokara II z miastem Wiedniem’. Chyba najlepsza ilustracja bliskich zwigzkdw taczacych tego
wladce ze stolica Austrii bedzie fakt, ze w wiedeniskim ko$ciele minorytéw pochowano przez pewien czas zwtoki,
pozniej za$ tylko serce polegtego pod Diirnkrut monarchy. W artykule Alfreda O grisa z Klagenfurtu ukaza-
no natomiast stosunek Przemysta Otokara II do ksiestwa karynckiego na tle rozwoju politycznego tej prowincji
w XIII w., krotko — gdyz tylko w latach 1269-1273 — bedacej w reku czeskiego w’(adcyﬁ. Josef emlicka
z Pragi ukazat tradycje babenbersko—przemyslidzkich zwiazkéw malzenskich, ktore staly si¢ przyczyna czasowe-
go objecia ziem dzisiejszej Austrii przez Przemyélid(’)w7. Natomiast Vratislav V an i ¢ e k ukazal rodowa polityke
Vitkovcdw na tle strukturalnych przemian regionu Czech potudniowych w zwigzku panstw zwigzanych osoba
krola Przemysta Otokara e, Pochodzacy znad czesko-austriackiego pogranicza Vitkovey — réd moznowiadczy,
bioracy swe poczatki w drugiej potowie XII w. — rysuja si¢ jako wazki element w polityce naszego kréla. Sposrod
przedstawicieli Vitkoveéw mozna wskazac jednego z najblizszych wspotpracownikoéw Przemysta Otokara 1T —
Voka z Rozmberka, marszatka Krélestwa Czeskiego, pdzniej staroste Styrii; fundatora cysterskiego klasztoru
w Vyssim Brodg, ale tez stawnego Zawisze z FalkenStejnu, ktorego felonia wobec krola czeskiego w latach
12761277 doprowadzifa do krotkiego wygnania tego rodu’.

Do kwestii miast powrdcit Karl Gutkas z St. Polten, ukazujac w swym wystapieniu polityke miejska
Przemysta Otokara II na przyktadzie Austrii i Styriilo. Birgitt Wie d1 przedstawita natomiast stosunek salzbur-
skiego arcybiskupa Fryderyka II z Walchen do Przemysta Otokara II oraz do Rudolfa I Habsburga''. Warto
napomkna¢ tylko, ze poczatkowo byt on stosunkowo przychylny wiadcy Czech, aby pdzniej stac si¢ jego zaciektym
wrogiem. Josef Riedemann z Innsbrucku oméwit natomiast wptywy krola Przemysta Otokara II na pétnoc-
no-wschodnia Itali¢ na przyktadzie hrabiow Tyrolu i Gorycjilz. W pracy Marie Blahovej z Pragi przedsta-
wiono obraz Przemysta Otokara I w §redniowiecznym czeskim dziejopisarstwie'>. Andreas Kusternig
z Wiednia zajal si¢ bitwa na Morawskim Polu z 26 sierpnia 1278, ktéra zawazyta na losach Austrii na okofo szes¢

Cesko-rakouské sousedstvi do pocatkii viddy Premysla Otakara II, s. 9-19.
Prremysl Otakar I — osnovatel cesty pro Habsburky?, s. 21-31.
Uvahy o osobnosti a politice krdle Rudolfa I. Habsburského, s. 33—44.
Funkce a struktura panstvi Premysla Otakara II. Ve Styrsku, s. 45-53.
Prremysl Otakar I a mésto Vider, s. 55-59.
Vztah Premysla Otakara 11 ke Korutanskému vévodstvi na pozadi politického vyvoje ve 13. stolett, s. 61-67.
Tradice babenbersko—premyslovsych manZelskych svazkii, s. 69-75.
Rodovi politika Vitkovcii a strukturdlni promény jihoceského regionu v soustdti krdle Premysia Il. Otakara, s. 77-93.
Ostatnio bogata literature dotyczaca Zawiszy przedstawil V. Vani¢ ek, Zdvis z Falkenstejna a ceska slechta, [w:] Poloni
et vicini in medio aevo. Ksigga ku czci Bronistawa Wiodarskiego (1895-1974), Acta Universitatis Nicolai Copernici, Historia,
t. XXIV, Torun 1990, s. 185-201.
1 Mestska politika Premysla Otakara II v Rakousku a ve Styrsku, s. 95-112.
" Salcbursky arccibiskup Fridrich 11 z Walchen a jeho pomér k Premyslu Otakarovi Il a k Rudolfu I. Habsburskému, s. 113-130.
2 Hrabata z Tyrol-Gorice a Premysl Otakar II — vliv ceského krdle v severovychodni Itdlii, s. 131-143.
3 Obraz Premysla Otakara II v ceském stredovekém déjepisectvi, s. 145-162.
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ipot stulecia'®. Jest to jedna z najlepiej oSwietlonych zrodiowo batalii Sredniowiecza, dzigki czemu autor pokusit
si¢ o bardzo szczegdtowa analize jej przebiegu, rekonstruujac poszczegélne fazy starcia pomiedzy Suchymi
Krutami (Diirnkrut) i Jedenspeigen. Kilka nastepnych artykutow dotyczy szeroko pojetej historii sztuki. Rys
rozwoju sztuk pieknych na dworze Przemysia Otokara II na tle sztuki Srodkowoeuropejskiej XIII stulecia,
ograniczony tylko do zakomunikowania zasadniczych punktéw wezlowych zagadnienia, dat Jifi Kuth an®.
Z kolei Mario Schwarz z Wiednia ukazal poglady badawcze na poczatki wiedefiskiej rezydencji wtadcow
Austrii — Hofburg'®. Helena Soukupova z Pragi przedstawita wplyw politycznych kontaktéw i zamierzen
Przemysta Otokara II na program ideowy praskiego mauzoleum Przemyslidow — ufundowanego przez §w. Ag-
nieszke koSciota $w. Franciszka, wspOlnej Swiatyni franciszkanow i klarysek”. W tym samym nurcie utrzymana
jest praca Klary BeneSovskiej, ktora ukazata dzieje i architekture klasztoru franciszkanéw i klarysek
w Znojmiels. Trzeba bowiem wiedzie¢, iz od maja 1279 r. przez okoto 17 lat krypta znojemskiego klasztoru
minorytéw byla miejscem ostatniego spoczynku krola ,,zelaznego i zlotego”; dopiero w lecie 1296 r. za sprawa
Wactawa II przeniesiono jego szczatki do katedry §w. Wita. Zbynék Svitak z Brna przedstawil codzienne
kontakty austriacko—czeskie na przykiadzie kariery Henryka, notariusza Przemysta Otokara II, kilkukrotnego
kanonika i proboszcza w Gars am Kamp w Dolnej Austrii’”. LiborJan zBrna zajal sie pozycja dostojnikow tak
licznie reprezentowanych na ziemiach czeskich zakondw rycerskich na dworach ostatnich Przemyélid()w2 0 Na
koniec, dwaj autorzy — Toma§ Krej¢ik z Ostravy i Karel M ar az z Brna — na przykladzie pieczeci Baben-
bergow i Przemy§lidow przyjrzeli si¢ recepcji typu pieczgci konnej w konicu XII i pierwszej potowie XIII w2
Catos¢ wydawnictwa koficzy bardzo przydatny indeks osobowy i geograficzny.

Dariusz Karczewski
Akademia Bydgoska im. Kazimierza Wielkiego
Instytut Historii

Monasticon Cisterciense Poloniae, praca zbiorowa, red. Andrzej Marek Wyrwa, Jerzy
Strzelczyk, Krzysztof Kaczmarek, t. I: Dzieje i kultura meskich klasztorow cysterskich na
ziemiach polskich i dawnej Rzeczypospolitej od Sredniowiecza do czasow wspdlczesnych, s. 300;
t. II: Katalog meskich klasztorow cysterskich na ziemiach polskich i dawnej Rzeczypospolitej,
s. 560, Wydawnictwo Poznaniskie, Poznan 1999.

,Monasticon Cisterciense Poloniae” to wspolne, imponujace rozmiarem i szatg graficzng dzieto history-
kow, historykow sztuki i architektury oraz archeologéw wspotpracujacych z Zespolem do Badan nad Histo-
rig i Kulturg Cystersow w Polsce, dziatajacym przy Instytucie Historii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Opublikowano je w zwiazku z dziewigcésetna rocznica powstania klasztoru w Citeaux — Cistercium,
przy wspotudziale cystersow z klasztoru w Mogile.

,Monasticon” jest elementem rozwijajacych si¢ od dwoch-trzech dziesigcioleci badan historykéw polskich
nad monastycyzmem, réznorodnymi przejawami i formacjami Zycia zakonnego w przeszto$ci. Wsrod wielu form

Bitva na Moravském Poli (U Suchych Krut a Jedenspeigen) 26. srpna 1278, s. 163-189.
Uméni na dvore Premysla Otakara II v rdmci stredoevropskych kulturnich okruhii 13. stoleti, s. 191-196.
Vyzkumné pohledy na videnisky Dvorsky hrad/Hofburg, s. 197-202.
Prremysl Otakar 11 a program jeho pra ského pohrebisté, s. 203-216.
Klarter minoritii a klarisek ve Znojmé a jeho stredovékd podoba, s. 217-236.
Ka dodenni ivot v rakousko—ceskych vztazich, notd Premysla Otakara I1, s. 237-245.
Hodnostdri rytifskych duchovnich radii na dvorech poslednich Premyslovcii, s. 247-260.
a1k recepci jezdeckého pecetniho typu na konci 12. A v prvni poloviné 13. stoleti na prikladu peceti Babenberkii a Premyslovcit,
s.261-273.
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zycia monastycznego w Europie zakonowi cysterskiemu przypadta w dziejach, zwlaszcza w XII i w XIII w., rola
szczegOlna: w aspekcie szeroko rozumianej historii mentalnoSci, historii gospodarczej i spolecznej, historii sztuki
— takze w Polsce. Jerzy Strzelczyk niejednokrotnie publikowal juz prace poswiecone dziejom tego zakonu.

Zakon cysterski, ktory narodzit si¢ w czasie kryzysu postaw wieku XI w Europie Zachodniej, przejawiaja-
cego si¢ m.in. ucieczkami ,,na pustynie” (jak kartuzi i kameduli), ktorego drugi zalozyciel, Sw. Bernard z Clair-
vaux, nawolywat w pofowie XII w. do ucieczki z miast, zwtaszcza z Paryza — ,,Babilonu”, do pustelni, gdzie ,,lasy
i kamienie naucza ci¢ wigcej niz jakikolwiek mistrz”, w pofowie nastgpnego stulecia docenit znaczenie pracy
intelektualnej (takze w szkotach w miastach) i studiéw. Poczatkowo ,,oderwani od §wiata” cystersi stali si¢
znakomitymi organizatorami, wrecz przedsigbiorcami i studentami na uniwersytetach. Do rangi symbolu urasta
zalozenie w Paryzu w 1245 r. Collegium Bernardinum, dla cystersow studiujacych w tym mieScie, przez opata
Clairvaux, wcze$niejszego studenta w Oksfordzie, Stefana Lexingtona.

Charakter bardziej ogdlny, wstepny maja cztery pierwsze artykuly pierwszego tomu ,,Monasticonu”.
Andrzej M. Wyrwa przedstawil najdawniejsze dzieje zakonu w Europie Zachodniej, tlo historyczne i kultu-
ralne, a takze poczatki cysterséw na ziemiach polskich. Trudno tu oczywiscie o ustalenia catkiem nowe —
zwlaszcza w stosunku do dziejow powszechnych. Jest to w duzej mierze podsumowanie stanu bardzo obszernych
badan. Nowy ksztalt przestrzeni cysterskiej, organizacja zycia klasztoru (komenda i jej przezwycig¢zenie), zycie
spolecznosci cystersow w tym czasie, kultura intelektualna, mecenat artystyczny — to kwestie poruszane przez
Henryka Gapskiego w artykule o cystersach w Rzeczypospolitej i na Slasku w XVI-XVIII w. Charakter
wprowadzajacy ma takze artykut Piotra P. Gacha o cystersach na ziemiach polskich i na Slasku w latach
1772-1914, w ktérym rozpatrywany jest problem kasat poszczegdlnych klasztoréw. Dziejom najnowszym cyster-
sow w Polsce poswiecit artykul Andrzej M. Wyrwa.

Odrebna cze$¢ pierwszego tomu ,,Monasticonu” po§wigcona jest cysterskiej duchowosci: sprawom modelu
ascezy, modlitwy itp., a takze wkiadu w polska duchowos¢ do XVIII w. (Jakub z Paradyza, Jan z Ket, krolowa
Jadwiga i in.). Czgs¢ ta sklada sie tylko z jednego artykulu. Tekst ten, wymagajacy takze wiedzy wykraczajacej
poza warsztat historyczny, napisat cysters, 0. Iwo Kofodziejczyk.

Na szczeg6lna uwage w pierwszym tomie ,,Monasticonu” zastuguja studia nad dziatalnoscia kulturowa
cystersow na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej. Postulat osobnych badaf nad dokumentami i skryptoriami
polskich cystersow — kompleksowa analiz¢ dyplomatyczna i paleograficzng — postawil po raz wtéry, po
Kazimierzu Bobowskim, Jozef D ob osz. Dokumenty cysterskie — wedlug jego zatozenia — to zaréwno
dyplomy bedace dzietem skryptoriow klasztornych, jak i te powstale w innych kancelariach, a do klasztoréw
cysterskich skierowane. Jest wiec co badaé. Nie nalezy jednak zapominac, ze wigkszo$¢ tej kategorii zrodet
z okresu Sredniowiecza byla juz wydawana i omawiana w ciagu ostatnich dwoch stuleci. Artykul Dobosza to
jednak przede wszystkim podsumowanie stanu badan — tak polsko—jak i niemieckoj¢zycznych: wydan kodeksow
dyplomatycznych i ogromnej literatury o charakterze erudycyjnym. Autor przedstawit takze nastepne potrzeby:
poszerzenie badan o charakterze monograficznym nad poszczeg6lnymi klasztorami, badanie kopiarzy uzywa-
nych od potowy XIII do XIX w., wzajemne kontakty klasztordéw i przenoszenie si¢ w ich obrgbie wzorcow
pisarskich (dukt i dyktat). ,,Nade wszystko jednak — podsumowuje Dobosz — nalezy podjaé calosciowe badania
nad kulturg cystersow, a w tym zwlaszcza nad kultura pi§miennicza bez, sztucznego chyba, wydzielenia skrypto-
rium dokumentowego, ksiazkowego czy kwestii bibliotek klasztornych” (s. 149). Badania winny wigc wykroczyé
— o ile dobrze rozumiem — poza sprawy sensu stricto dyplomatyczne i paleograficzne, i wejs¢ na szersze pole
badan nad kulturg literacka. Tu jednak nalezy zauwazy¢, ze postulat Dobosza obejmuje de facto bardzo szerokie
badania nad calo$cig kultury piSmienniczej nie tylko cystersow, lecz takze calej (wedlug okreslenia Jeana
Leclercqa) tradycyjnej ,,teologii monastycznej” — nie tylko w Polsce i na Slasku, lecz w calej Europie. I nie
chodzi tu tylko — co wyraznie trzeba zaznaczy¢ — o badanie recepcji pogladoéw ,,wielkich autoréw” (nie
tylko z pierwszej reki, lecz takze za poSrednictwem kompilacji i np. florilegiow), lecz takze praktyki pisarskiej
utrwalonej w skryptorium, w zasobach bibliotek itp. Zadanie to rzeczywiScie ogromne, wymagajace doskonalych
bibliotek zaopatrzonych w najnowsze serie wydawnicze Zrodet z szeroko rozumianej kultury literackiej, katalo-
gbow — takze Sredniowiecznych — europejskich bibliotek cysterskich (ostatnio wydano dawne katalogi rekopisow
z bibliotek w Citeaux i Clairvaux), nad obecnoscia rekopisow poszczeg6lnych autordw lub kompilatordéw, ich
przenikaniem na nasze ziemie itp. Nalezy zauwazy¢, ze praca ta odpowiadataby kierunkom badan nad kultura
Sredniowieczng, takze cysterska, podjetym w ostatnich dziesigcioleciach w Europie Zachodniej. Szkoda jednak,
ze artykuf Dobosza jest tylko ,,rzuceniem pomystu”, bez bardziej wymiernych wskazowek i prob rozwigzan tak
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waznego, lecz bardzo trudnego do zrealizowania — w naszych obecnych warunkach — projektu. Szkoda, ze nie
jest on bardziej konkretnym drogowskazem...

Charakter podsumowujacy stan badan i ujmujacy zarys problematyki ma réwniez artykut Rafala Wit-
kowskiego o bibliotekach klasztornych naszych opactw cysterskich. Miejmy nadzieje, ze — podobnie jak
w przypadku powyzszego postulatu Dobosza — doczekamy si¢ wynikéw badan nad zasobami bibliotek, nad
kultura literacka naszych cystersow, nad uogolnieniem i ocena, a nie tylko rozpoznaniem poszczeg6élnych
szczatkdw dawnych zasobow.

Badaniu szkét i studiéw w polskich klasztorach cysterskich od XIII do XVIII w. poswiecony jest cenny
artykut Krzysztofa Kaczmarka. Autor zajmowal si¢ juz wczes$niej kultura szkolng takze innych zakondw,
zwlaszcza dominikanéw. Dysponuje wigc bardzo istotng w tej dziedzinie wiedza pordwnawcza. Badania nad
historiag wychowania w §redniowieczu i w epoce nowozytnej — o ile prowadzone nie wedlug tradycyjnego
schematu historii doktryn i struktur — naleza obecnie do najbardziej frapujacych dziedzin badawczych medie-
wistyki i historii nowozytnej. Daleko w stosunkowo krotkim (s. 172-188) artykule Kaczmarka do wyczerpania
kwestionariusza probleméw zwigzanych z funkcjonowaniem na ziemiach polskich szkét cysterskich. Autor
koncentrowat si¢ na mniej frapujacym problemie struktur szkolnych. Zwrocil on jednak uwage na potrzebe
intensywnych studiow nad stabo obecnie znanymi szkolami konwentualnymi szarych mnichéw, ich programem
i efektywnoscia nauczania. Warto si¢ jednak zastanowi¢ (i traktuje to jako gfos w dyskusji, a nie uwage), czy na
odrebne badania nie zastuguje — o ile na to pozwalaja Zrédla — sprawa autoréw szkolnych w cysterskich
szkotach, czyli takze kultury literackiej (tym bardziej, ze efekty wyksztalcenia postuluje badaé¢ Dobosz i Witkow-
ski), poczatkowy stosunek polskich cystersow do ,.teologii monastycznej”, szkot w miastach, zagranicznych
studiéw uniwersyteckich w XIII i na poczatku XIV w. Mozna zastanawiac si¢ takze, czy zrodia pozwalaja na
badanie, tak w Sredniowieczu, jak zwtaszcza w czasach nowozytnych, pochodzenia spolecznego ucznioéw, ewen-
tualnego istnienia szkolnych grup réwiesniczych, funkcji spotecznej cysterskich szkot, elementéw ,,zycia codzien-
nego” w tych szkotach itp.

Klasycznym tematem zwiazanym z obecnoscia cystersow na naszych ziemiach jest sprawa ich dzialalnosci
gospodarczej. Jozef Dobosz i Andrzej M. Wyrwa poswicecili tej sprawie artykul, ktdry jest ,nie tyle synteza
gospodarczych dziejéw polskich cysterséw i uzupelnieniem tej luki w historiografii rodzimej, ile proba zestawie-
nia dotychczasowych osiagnie¢ i wskazaniem obszaréw dalszych dociekan” (zob. s. 189). Autorzy dochodza do
wniosku, ze — w $wietle dotychczasowych badan — faktyczne znaczenie cystersow dla poszczeg6lnych makro—
i mikroregionéw nalezy oceniaé bardziej powsciagliwie niz w XIX-wiecznej i migdzywojennej literaturze przed-
miotu. W cystersach nalezy widzie¢ nie tyle ,,pionieréw” i ,,nosicieli nowych trendéw gospodarczych na tereny
Stowianszczyzny”, lecz raczej ludzi, ktdrzy w poszczegdlnych okresach wiaczali si¢ bardzo umiejetnie i roztropnie
w zycie roznych spoleczenstw, wspoldziatajac z nimi na zasadach réwnoprawnych partneréw, ktorzy dbali przede
wszystkim o zabezpieczenie bytu swym klasztorom. Cystersi byli jednym z elementéw skfadowych calego systemu
gospodarki kraju. O ile dociekania nad dziejami gospodarczymi poszczegdlnych klasztoréw w Sredniowieczu,
mimo luk, sg obecnie bardzo zaawansowane, o tyle dzieje nowozytne — od przetomu XV i XVI w. do kasat —
stanowig wcigz niemal zupelnie nie tknigte pole badawcze.

Problematyka Sredniowiecznej architektury i sztuki w kregu cysterskim w Polsce zajatl si¢ Leszek We -
tesko. Cenne s3 jego podsumowujace uwagi i materiat ilustracyjny. W aneksach zamieszczono takze wyniki
badan szczegdtowych z dziedziny historii sztuki. Na uwage zastuguje artykut Ewy Luzynieckiej o studiach
nad kolorystyka i faktura architektury Sredniowiecznych klasztoréw cysterskich w Polsce oraz Marii Poksifi -
skiej i Piotra Niemcewicza o polichromii wystroju architektoniczno-rzezbiarskiego kosciofa cystersow
w Sulejowie.

Tom drugi ,,Monasticonu” to szczegdtowy katalog wszystkich meskich klasztorow cysterskich, zbudowany
wedlug schematu: nazwa klasztoru wedlug zrodel; lokalizacja klasztoru; macierz; wezwanie; zarys dziejow;
historia budowy, losy obiektéw sakralnych i klasztornych; opis kosciota, klasztoru i wyposazenia wnetrza (wraz
z rysunkami i planami); inne obiekty pocysterskie; filie; kasata; Zrodta i literatura. Oméwiono w ten sposob na-
stepujace klasztory: Bierzwnik, Bukowo, Byszewo—Koronowo, Henrykéw, Jemielnica, Jedrzejow, Kacice-Mo-
gita, Kamieniec, Kimbaréwka, Kotbacz, Koprzywnica, Krakow Nowa Huta — Szklane Domy, Krzeszoéw, Lad,
Lubiaz, LudZmierz-Szczyrzyc, Lekno-Wagrowiec, Mironice, Obra, Oliwa, Olizarowy Staw, Paradyz (Gosci-
kowo), Podgrodki-Pelplin, Sulejow, Szpetal, Wachock, Wielen—Przemet, Wistycze, Woszczyce—-Rudy, Zem-
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sko-Bledzew. Uzupelnieniem jest bardzo bogaty i cenny materiat ilustracyjny: 285 barwnych ilustracji wysokiej
jakosci technicznej. Praca doprawdy imponujaca.

Na uznanie zastuguje rowniez bardzo bogate zestawienie bibliograficzne, obejmujace Zrodta i opracowania
do dziejow zakonu cysterskiego w Polsce (s. 393-503). Jest to istotne dopelnienie zaréwno czesci syntetycznej
(t. I), jak i katalogowej (t. II). Cato$¢ konicza indeksy osobowe i topograficzne oraz spis ilustracji.

Adam Fijatkowski

Uniwersytet Warszawski

Wydzial Pedagogiczny

Katedra Historii Oswiaty i Wychowania

Anna Supruniuk, Otoczenie ksiecia mazowieckiego Siemowita IV (1374-1426). Studium
o elicie politycznej Mazowsza na przetomie X1V i XV wieku, Wydawnictwo DiG, Warszawa 1998,
s.374.

Historiografia polska wzbogacila si¢ o kolejna publikacj¢ poswigcona dziejom Sredniowiecznego Mazow-
sza. Praca dotyczy otoczenia ksigcia mazowieckiego Siemowita IV, sprawujacego rzady na Mazowszu ptockim
w latach 1381-1426 (wczes$niej, od 1374 r., na mniejszym terytorium w dzielnicy czersko-rawskiej). Dysertacja
sktada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialéw oraz najobszerniejszej czesci biograficznej, w ktorej alfabetycznie
omowiono zyciorysy 0sdb z otoczenia Siemowita IV. Rozprawe uzupetnia aneks zawierajacy wykaz urzednikow
ksiazecych, itinerarium ksigcia z lat 1374-1426, wykaz wykorzystanych Zrodet i literatury oraz indeks osob i nazw
geograficznych.

W I rozdziale autorka oméwita polityke wewnetrzna i zagraniczng Siemowita IV w okresie jego rzadow
w dzielnicy czersko-rawskiej w latach 1374-1381 oraz na Mazowszu plockim od 1381 r. do $mierci ksiecia
w 1426 1. Jest to wartoSciowe opracowanie, oparte na szeroko wykorzystanej bazie Zrodlowej i literaturze
przedmiotu. Cenne sa spostrzezenia na temat zabiegéw Siemowita IV o korong polska, a takze uwagi na temat
dziatalnoSci ekonomicznej i ustawodawczej tego wiadcy w ksiestwie ptockim i ziemi belskiej. Wypada réowniez
si¢ zgodzi€ z oceng stosunkow Siemowita IV z krolem polskim; na ztagodzenie ich miata duzy wptyw zonaksiecia,
Aleksandra Olgierdéwna, ukochana siostra Wiadystawa Jagietly. Wazne sa uwagi na temat dziatalnosci Siemo-
wita IV w odniesieniu do instytucji koScielnych, ktorych dobra lezaly na terenie wtadztwa tego ksigcia, m.in.
arcybiskupstwa gnieznienskiego oraz biskupstw: poznanskiego i ptockiego. Jednak szczegdlng opieka Siemowit
IV (podobnie jak i jego ojciec) otaczat klasztory, zwlaszcza augustiandw w Rawie. W 1417 r. ksiaze wraz z zona
Aleksandra otrzymal pozwolenie papieskie na ufundowanie klasztoru karmelitow w Plonisku. Stusznie podkre§la
autorka, ze byta to jedna z pierwszych fundacji karmelickich na ziemiach polskich. Przy omawianiu dziatalnosci
gospodarczej Siemowita IV podano, ze ksiaz¢ w 1376 r. lokowal Magnuszew w ziemi czerskiej, jednak w rzeczy-
wistosci bylo to tylko nadanie targu i jarmarku tej osadzie targowej nalezacej do Swigtostawa Rzeczywy h. Ogon,
dokument lokacyjny zostat wystawiony prawdopodobnie pdznie;.

Z recenzowanej pracy wynika, ze Siemowit IV wystawit w latach 1374-1381 (do 16 czerwca 1381, tj. do
$mierci ojca) siedem dokumentéw i jeden skrypt diuzny, wydaje si¢ jednak, ze ksiaze jest takze wystawca
przywileju dla dobr Lezenice i Bobrowniki w ziemi czerskiej, nalezacych do rodu Naleczéw. Dokument ten znany
tylko ze wzmiankil, byt oblatowany w niezachowanych obecnie ksiggach ziemskich wareckich i dotyczyl praw-
dopodobnie przeniesienia wspomnianych dobr z prawa polskiego na chelminskie. W 1375 r. ziemia czerska
nalezafa do Siemowita IV, dlatego nalezy przyjac, ze dokument dla Natgczéw wystawil Siemowit IV, podobnie

L' A Bonieck i, Herbarz polski t. XIV, Warszawa 1911, s. 212.
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jak dokument z 19 marca 1374 dla Szczepana z Gozdzca w ziemi czerskiej, ktory zdaniem wigkszosci badaczy
zostal rowniez wystawiony przez Siemowita IV. Jezeli idzie o stosunki Siemowita IV z ksigz¢tami §laskimi, to
nalezy wspomniec¢, ze mialy one dluga tradycje. Warto zauwazy¢, ze juz w polityce zewnetrznej Siemowita wazng
role odgrywaly jego kontakty ze Slaskiem, umocnione po poslubieniu pierwszej zony Eufemii. Ksigze (prawdo-
podobnie wraz z synami) czesto wyjezdzat na Slask do swej siostry Eufemii, zameznej za Kazimierzem, ksieciem
cieszynskim. Takze macocha Siemowita IV, Anna (druga zona Siemowita III), pochodzita ze Slaska. Nalezy
takze dodac, ze nie tylko Malgorzata wyszta za ksigcia Slaskiego Henryka VIII brzeskiego, ale réwniez starsza
siostra Siemowita IV, Eufemia, poslubita przed 1366 r. Wiadystawa, ksiecia opolskiego.

Kolejny rozdzial pracy dotyczy formy sprawowania wiadzy. Omoéwiono w nim funkcjonowanie rady
ksiazecej, wiecu i objazdow ksiazecych. Zdaniem autorki poczatkow rady ksiazgcej na Mazowszu nalezy szukac
w okresie panowania Siemowita III, ktory po 1370 r. zapoczatkowal m.in. reforme administracji i kodyfikacje
prawa. Stuszna jest opinia, ze reformy te oraz reorganizacj¢ domeny ksiazgcej podjat Siemowit wykorzystujac
doswiadczenia Kazimierza Wielkiego. Nie mozna jednak wykluczy¢ wplywow wegierskich, zwlaszcza jesli
uwzglednimy fakt, ze dlugoletni kanclerz i doradca Siemowita III, Dobrogost Nowodworski, byt rowniez
kapelanem Ludwika Wielkiego. Jego wyksztalcenie prawnicze (doktorat na uniwersytecie w Padwie) oraz czeste
pobyty na Wegrzech, musialy mie¢ pewien wplyw na przeprowadzane w tym czasie reformy na Mazowszu.
Interesujaca wydaje si¢ teza autorki, ze Sladem Korony na Mazowszu jeszcze przed 1381 r. powstaly dwie rady:
dworska (ztozona z urzednikow dworskich i ziemskich, dostojnikow duchownych i 0s6b zapraszanych przez
ksigcia) i rada dostojnikow catego ksigstwa (zlozona z urz¢dnikéw Swieckich, dostojnikow duchownych i przed-
stawicieli najwazniejszych mazowieckich rodoéw). Bardziej prawdopodobne wydaje si¢ jednak, ze uformowanie
si¢ stalej rady ksiaz¢cej mialo miejsce na Mazowszu dopiero po 1381 r. Przedmiotem dyskusji winien by¢
nastgpny problem poruszony przez autorke oraz omawiany takze przez innych badaczy, ze podatki okoliczno-
Sciowe na Mazowszu, m.in. w latach siedemdziesiatych, byly naktadane tylko za zgoda rady moznych. Rzeczywi-
Scie w dyplomie Janusza I z 15 sierpnia 1375 dla Paszka z Radzanowa znajduje si¢ passus, ktory mowi, ze
ustalenie wysokoSci i zakresu podatkdw okoliczno$ciowych nastapi baronum nostrorum consilio, czego nie nalezy,
jak sadze, interpretowac jako ograniczenia wiadzy Janusza I, lecz jako przejaw korzystania z rady doradcow
i zaufanych urzednikéw, gdyz w dyplomie nie powolano si¢ na zgode urzednikéw, lecz na ich rade. Prawdopo-
dobnie az do $mierci Siemowita III w 1381 r. (kiedy to dopiero wszedf w zycie ostateczny podziat Mazowsza),
wysoko§¢ i zakres podatkow okoliczno$ciowych naktadanych na Mazowszu (takze na terenie wladztwa Janu-
sza | i Siemowita V) zalezalo od decyzji ksigcia seniora. Natomiast Sciaganie natozonych juz podatkéw bylo
prowadzone przez lokalne o§rodki administracji w poszczegdlnych wladztwach.

Kolejnym interesujacym zagadnieniem, ktore zostalo obszernie oméwiono przez autorke, sa objazdy
ksigstwa przez Siemowita IV. Objazdy panujacego byly, jak wiadomo, jedng z form sprawowania wiadzy,
pozwalaly one m.in. na bezposrednie zapoznanie si¢ z funkcjonowaniem wtasnej domeny oraz stuzyly wykony-
waniu sagdownictwa wyzszego i zalatwianiu spraw odsytanych do ksigcia. W czasie objazdéw panujacy prowadzit
réwniez aktywna polityke donacyjna, a przebywajac w réznych osrodkach lokalnych, po§wiadczat przez swoja
obecnos¢ ksiazeca wladze, co stuzyto budowaniu autorytetu i prestizu wiadcy. Objazdy Siemowita IV zosta-
1y przedstawione na podstawie wystarczajacej bazy zrodiowej, co pozwolifo poznac trasy podrozy, ich regular-
nos¢, wielko$¢ orszaku ksigzecego. Integralna czg$¢ tego zagadnienia stanowi itinerarium Siemowita IV z lat
1374-1425, zamieszczone na koncu pracy w formie aneksu. Stusznie autorka sadzi, ze objazdy stosowat juz
Siemowit III, jednak dla tego wladcy (ze wzgledu na duze luki w materiale dyplomatycznym) nie jesteSmy
w stanie zrekonstruowac tej formy zarzadzania ksigstwem. Dlatego mozemy opracowywaé dopiero objazdy
synoéw Siemowita III: Janusza I i Siemowita IV. Zdaniem Anny S u p r u n i u k dopiero na przetomie XIV
i XV w. ustalita si¢ chronologia i trasy objazdow poszczegdlnych ziem ksigstwa plockiego i ziemi belskie;.

Kolejna czes¢ pracy stanowi rozdziat dotyczacy struktury urzedéw; omdéwiono w nim hierarchi¢ i kompe-
tencje urzedéw dworskich, ziemskich i administracyjnych; wazne sa takze uwagi na temat uposazenia urzednikow
mazowieckich w konicu XIV i poczatkach XV w. Chociaz zagadnienie to zostalo obszernie przedstawione
w ,,Studiach nad urzednikami mazowieckimi” Adama W o 1 £ f a, to jednak autorce udato si¢ wnies¢ korekty
i sporo nowego do aktualnego stanu wiedzy na ten temat. W tym miejscu miatbym jedna uwage, otdz przy
omawianiu urzednikéw kancelaryjnych napisano, ze nie byfo rozgraniczenia kompetencji pomig¢dzy kanclerzem
i podkanclerzym, gdyz nie spotykamy obsadzenia tych dwoch urzedéw jednoczeSnie. Zdaniem Supruniuk
dopiero w poczatkach XVI w. na Mazowszu wystepowali jednocze$nie kanclerz i podkanclerzy, majacy wydzie-
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lony zakres dziatania. Jednak warto zauwazy¢, ze juz w kancelarii Siemowita III spotykamy w tym samym czasie
kanclerza i podkanclerzego, ktorych uprawnienia roznily si¢ miedzy soba. Podaje tu przyktad Jakuba, plebana
w Bialej i kanonika ptockiego, ktory miedzy 26 lipca 1368 a 22 pazdziernika 1371 objat stanowisko podkaclerzego
w kancelarii Siemowita IT1I. Pomimo ze w tym czasie funkcj¢ szefa kancelarii petnit Dobrogost Nowodworski, to
jednak faktycznym dyktatorem dokumentow i twdrca jednolitego stylu panujacego wowczas w kancelarii Siemo-
wita III byl wspomniany Jakub. Natomiast Dobrogost Nowodworski, doktor dekretdw, nie zajmowatl si¢ na co
dzien redagowaniem dokumentow i korespondencji, petniac przede wszystkim z ramienia ksigcia wazne misje
dyplomatyczne.

Ostatni z rozdzialéw pracy zostal poswigcony otoczeniu Siemowita IV. Oméwiono w nim pochodzenie
terytorialne i rodowe os6b nalezacych do otoczenia ksigzecego, a takze ich wyksztalcenie.

Druga cze$¢ pracy (objetosciowo wigksza od omawianych wezesniej rozdzialéw) ma charakter biograficz-
ny, zawiera zyciorysy osob wystepujacych w otoczeniu Siemowita IV w latach 1374-1426. Biogramy sporzadzono
wedlug zasad przyjetych w ,,Polskim sfowniku biograficznym”; w przypadku osob znanych, ktérych identyfikacja
byta niewatpliwa, biogramy zostaly skonstruowane (w zaleznoSci od zachowanych zrodet) w formie bardziej lub
mniej obszernego zyciorysu. Dla wielu 0s6b sa to pierwsze naukowe ustalenia; cenne sa rowniez, chociaz niekiedy
fragmentaryczne, biogramy elity Kujaw brzeskich. W sumie autorce udato si¢ opracowa¢ 228 biograméw osdb
z otoczenia Siemowita IV. Jest to moim zdaniem najcenniejsza czg$¢ pracy, z ktorej korzysta¢ bedzie wielu
badaczy zajmujacych si¢ nie tylko dziejami Sredniowiecznego Mazowsza.

Na koniec chciatbym dodac¢ kilka uzupetnien: Junosza z Zaborowa urzad podkomorzego zakroczymskiego
objal przed 17 czerwca 13747, Mikotaj, kasztelan czerski, wystepuje juz od 1356 3, rzadcg plockiego spotykamy
juz w 1375 r4 Mikotaj ze Swarocina h. Rogala petnit juz w 1358 r. urzad sedziego rawskiego5 ; Mroczek
wystepujacy zdaniem autorki jako podczaszy rawski w dokumencie Siemowita IV z 22 lipca 1376 r. to w rzeczy-
wistoSci Florian, petnigcy ten urzad nieprzerwanie w latach 1374-1377; dyplom Janusza I, w ktdrym przenosi
wsi premostratensek plockich Rogowo i Orzechowo na prawo chetminskie powinien nosi¢ date nie 21 marca
1381, ale 11 lipca tego roku®; dokument z 13 stycznia 1364, w ktorym Siemowit III wraz poreczycielami
zobowigzuje si¢ do stawienia w Krakowie, zachowat si¢ w pelnym tekscie’.

Jezeli idzie o uwagi dotyczace zamieszczonej bibliografii, to chciatbym sprostowaé, ze ksigga ziemska
pyzdrska nie znajduje si¢ obecnie w AGADS, natomiast ksiggi ziemskie wiskie zostaly zniszczone podczas
ostatniej wojny; nie znajduje si¢ rowniez w AGAD zesp6i pod nazwa Erectiones, natomiast kopiariusz sulejow-
ski powinien nosi¢ sygnatur¢ Centralnych Wtadz Wyznaniowych Krdlestwa Polskiego10 .

Konczac powyzsze uwagi, chciatbym jeszcze raz powtorzy¢, ze recenzowana praca zastuguje na duze
uznanie, autorka dotarta do wszystkich mozliwych Zrodel re¢kopiSmiennych i publikowanych oraz wnikliwie je
zinterpretowala. Praca stanowiwzorcowe studium o elicie politycznej Mazowsza w Sredniowieczu, wnoszac tez sporo
nowego do dziejow politycznych, gopodarczych, funkcjonowania urzedéw i kultury prawnej Mazowsza. Nosi ona
wszystkie najlepsze cechy wyniesione z toruiskiej szkoly genealogicznej profesora Janusza Bieniaka.

Janusz Grabowski
Archiwum Glowne Akt Dawnych
(Warszawa)

2 AGAD, dok. perg., nr 6570.

Bibl. PAN, Kornik, rkps, nr 194, k. 45.
AGAD, Ploc. grodz. wiecz. 2, k. 135.
AGAD, Zakr. grodz. wiecz. 24, k. 1002a.

®J Grabowsk i, Kancelarie i dokumenty ksigzqt mazowieckich w latach 1341-1381. Osrodki zarzqdzania i kultury, War-
szawa 1999, s. 68.

7 Bibl. PAN, Kornik, rkps 203, k. 73v—74v.

¥ W ramach scalania migdzyarchiwalnego dokonanego po 1945 r. Archiwum Gtéwne przekazato do Archiwum w Poznaniu
m.in. ksi¢gi sadowe pyzdrskie.

A Wolf f, Akta partykularne przedrozbiorowe Archiwum Gléwnego 1381-1835, [w:] Straty archiwdw i bibliotek warszaw-
skich w zakresie rekopismiennych zZrédet historycznych t. I, Warszawa 1957, s. 208.

' Inwentarz Centralnych Wtadz Wyznaniowych Krolestwa Polskiego zlat 1796-1888, oprac. M. Ko § ka (mpisw AGAD).
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Barbara Janiszewska—Mincer, Stosunki polsko-niemieckie w latach 1515-1772, Wy-
dawnictwo Uczelniane WSP w Bydgoszczy, Bydgoszcz 1997, s. 214.

Problematyka stosunkéw polsko-niemieckich przezywa ostatnio renesans. Na rynku wydawniczym poja-
wia si¢ wiele publikacji z tego zakresu, jednak tylko nieliczne adresowane sg do czytelnika szukajacego zwig-
zlej, przejrzystej syntezy. Z tym wigkszym zainteresowaniem bierze si¢ do reki ksiazke Barbary Janiszew-
skiej—Mincer, z oktadka zatytutowana obiecujaco: ,,Stosunki polsko—niemieckie w latach 1515-1772”.

Jak stusznie zauwaza we wstepie autorka, mimo bogatego dorobku historiograficznego w tej dziedzinie
,wiele pozycji jest — — przestarzalych, powierzchownych i fragmentarycznych”. Mimo to autorka réwniez
zdecydowala si¢ na przedstawienie jedynie kilku probleméw, dajac na stronie tytutowej podtytul: ,, Wybrane
zagadnienia” i piszac o kryteriach, jakimi kierowala si¢ przy dokonywaniu wyboru: ,,Zamiarem autorki byto
wyeksponowanie okreséw wspolpracy, wzajemnego oddziatywania oraz pokazanie przyktadéw przyjazni”.

Praca podzielona zostala na cztery rozdzialy. W pierwszym omoéwiono zjazd wiedenski w 1515 r., refor-
macj¢ w Niemczech z uwzglednieniem jej wplywéw w Polsce, stosunki polsko-krzyzackie w latach 1515-1525
oraz powstania chiopskie i ruchy spofeczno-religijne w miastach w Niemczech i w Polsce. Rozdziat drugi po-
swiecono roli Hohenzollerndw w historii Rzeczypospolitej w okresie od pierwszego holdu pruskiego do 1621 r.
Trzeci rozdzial zawiera omoéwienie kontaktow polsko—habsburskich w latach 1526-1699, a poruszone w nim
zagadnienia to rezultaty sojuszu Jagiellonow z Habsburgami, stosunki polsko—niemieckie podczas wojny trzy-
dziestoletniej a sprawa Slaska, sytuacja po wojnie trzydziestoletniej w Niemczech i po ,,potopie” w Rzeczypos-
politej, bitwa pod Wiedniem, osoby Habsburzanek jako krolowych Polski i Habsburgdw jako kandydatéw do
tronu polskiego.

Ostatni, czwarty rozdzial autorka zatytutowata ,Narastanie konfliktow z Hohenzollernami (1626-1772)”,
stawiajac w ten sposob pod znakiem zapytania przyjete przez siebie kryteria ,,wspdlpracy, wzajemnego oddzia-
fywania i — — przyjazni”. Jako ilustrujace ten tytut zagadnienia wybrata stosunki pomigedzy Prusami Ksiazecymi
a Polska w latach 1621-1701, rozbijajac ten okres na dwa podokresy przez cezure traktatow welawsko—bydgo-
skich, uni¢ polsko—saska i stosunek pierwszych trzech kr6l6w pruskich do Polski i Polakéw do 1772 r.

Autorka wielokrotnie podkreSla, ze pragnie ,zerwa¢ z manig pokazywania w stosunkach polsko—
—niemieckich wytacznie konfliktow i z gory przyjetej wrogosci” (s. 6). Chwalebna to intencja, lecz sp6Zniona,
gdyz w historiografii obu krajow ta tendencja zostala juz przezwyci¢zona. Trudno za$ wdawac si¢ w polemiki
z literaturg sprzed lat kilkudziesigciu.

Zalowaé nalezy, ze praca nie zostala opatrzona przypisami bibliograficznymi, a zamieszczona na koficu
ksiazki ,,Nota bibliograficzna” jest, o czym zreszta uprzedza si¢ czytelnika, jedynie wymienieniem najwazniej-
szych pozycji. Jednak nieliczne zawarte w tek$cie odniesienia do konkretnych ksigzek musza budzi¢ zdziwienie.
Dlaczego np. w ocenie polityki wielkiego mistrza Albrechta Hohenzollerna autorka powotuje si¢ na przepojone
wielkoniemiecka ideologia dzieto OttonaHintze go ,,Die Hohenzollern und ihr Werk”, wydane — uwaga —
w 1915 r., a pomija (czyniac to takze w ,,Nocie”) liczne prace Waltera Hubatscha ijego uczniow?' Takze
ostatnie zdanie swojej pracy autorka uwaza za stosowne poswieci¢ polemice z tezami Alfreda Brackmana
z ksiazki ,,Deutschland und Polen. Beitrage zu ihren geschichtlichen Beziehungen”, wydanej w 1933 r. (Ber-
lin-Miinchen). Jednoczes$nie w innym miejscu sama zauwaza, ze istnieje juz, zarébwno w Polsce, jak i w Niem-
czech, inny nurt historiograficzny (Marian Biskup, Antoni Czubifski, Jerzy Krasuski, Stanistaw Sal-
monowicz,MariaWawrykowa iin.). Barbara Janiszewska—Mincer powotuje si¢ tez na ,,nieuwzglednione

' W. Hubatsch, Albrecht von Brandenburg—-Ansbach, Deutschordens Hochmeister und Herzog in Preufien, Heidelberg
1960; idem, Im Bannkreis der Ostsee. Grundrifs einer Geschichte der Ostseelinder in ihren gegenseitigen Beziehungen, Marburg 1948;
idem, Geschichte der evangelischen Kirche Ostpreufiens t. 1, Gottingen 1968; idem, Preufienland. Werden und Aufgabe in sieben
Jahrhunderten, Hamburg 1950; idem, Schweden, Ruf3land und PreufSen—Deutschland als Ostseemdchte, [w:] Studien zur Geschichte
des Preufienlandes 1963; idem, Die Albertus—Universitiit zu Konigsberg in Preufien in der deutschen Geistesgeschichte 1544—1944,
[w:] Deutsche Universititen und Hochschulen im Osten. Wissenschaftliche Abhandlungen der Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung
des Landes Nordrhein—-Westfalen t. XX, Koln und Opladen 1964.
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dotad Zrédta z Geheimes Staatsarchiv Kulturbesitz Preuflen” (prawidiowa nazwa: Geheimes Staatsarchiv
PreuBischer Kulturbesitz).

Przyjete przez autorke kryteria realizowane sa w sposob do$¢ dyskusyjny. W partii po§wieconej Prusom
Ksiazgcym wyeksponowano walke opozycji stanowej przeciwko Hohenzollernom, co wprawdzie mocno osadza
ten fragment w badaniach wtasnych autorki, ale nie jest najlepsza ilustracja zatozen pracy. Stosowanie kryterium
,»odrebnosci jezyka macierzystego” w odniesieniu do XVI-XVIIIw. (s. 6) jest raczej ryzykowne. Austria i Czechy
raz sa zaliczane do Rzeszy (s. 6), raz nie (s. 9). Antagonizm polsko-niemiecki mial powsta¢ gtéwnie wskutek
sporu z Krzyzakami, a po sekularyzacji Zakonu zywit si¢ niechgcia czgsci szlachty do prohabsburskiej polityki
krolow polskich (s.7). Przyjeta na sejmie augsburskim zasada cuius regio eius religio byta ograniczona do katolikow
i luteran, co jest istotnym zastrzezeniem, skoro autorka zaraz potem omawia rozw6j kalwinizmu w Niemczech
(s. 26). Stwierdzenie, ze ,,Konfederacja Warszawska z 1573 roku nie wspominata o mieszczanach” (s. 33), jest
zbytnim uproszczeniem tej arcyciekawej i dyskusyjnej kwestii. Pierwotna ludnos¢ pruska przetrwala na terenie
Ksigstwa jedynie do poczatkdw X VI w. (okreg sambijski), wiec trudno o niej pisa¢ w odniesieniu do nastepnych
stuleci (s. 72). Uogdlnienie, ze ,,w walce szlachty [pruskiej] z dazeniami absolutystycznymi Hohenzollernow,
Rzeczpospolita brata poddanych w obrong” (s. 75), jest zdecydowanie zbyt szerokie — wystarczy przypomniec
wspolprace Stefana Batorego z margrabia Jerzym Fryderykiem (bytaby to zreszta dobra ilustracja tez autorki).
Po zawarciu traktatu westfalskiego ,,jedynie w Brandenburgii nastapit w wyniku wojny powazny wzrost” (s. 99)
— czy rzeczywiscie i w jakiej dziedzinie? Fryderyk Wilhelm nie byl i nie mogt by¢ tak bardzo konsekwentny
w centralizowaniu swoich terytoriéw (s. 106), o czym $wiadcza jego najnowsze biografie, a zwlaszcza znakomita
dwutomowa praca Ernsta Opgenoortha”. Jej zignorowanie nawet w najbardziej wybidrczej nocie biblio-
graficznej musi budzi¢ zdumienie. Kandydatura ksi¢cia d’Enghien na tron polski (s. 107) byta po roku 1660 jak
najbardziej brana pod uwage;3. Potomka Zygmunta III i Anny Habsburzanki nie mozna bytlo w Rzeczypospolitej
okredli¢ jako ,,nastepce tronu” (s. 119). Przy wyliczaniu postanowien rozejmu w Starym Targu (s. 140) nie mozna
zapomnie¢ o oddaniu w sekwestr elektorowi Jerzemu Wilhelmowi Malborka, Sztumu i Gtowy. Powazna luka
jest pominiecie responsum Cracoviense w opisie stosunkow polsko—pruskich za rzadow Wiadystawa IV (s. 141).
Uktad w Kopenick przewidywat podzial dochodéw z cet pruskich pomigdzy krola polskiego i elektora, a nie
oddawanie ich w calo$ci Wiadystawowi IV (s. 141)4. Po $mierci Jerzego Wilhelma lenno pruskie gtadko przejat
jego syn Fryderyk Wilhelm, nie muszac o nie ,walczy¢” (s. 142) — dodajmy na marginesie, ze biografowie
przysztego Wielkiego Elektora nie uwazaja go bynajmniej za ,,wszechstronnie wyksztalconego” (s. 142)5. Stwier-
dzenie, ze ,,0d pierwszych dni swej wladzy w Prusach Ksiazecych Fryderyk Wilhelm reprezentowat absolutystycz-
ny system rzadzenia” (s. 142), nie wytrzymuje krytyki6. Piszac o wspdtpracy polsko-niemieckiej, wypadato-
by wspomnie¢ o mediacji brandenburskiej w polsko—szwedzkich rokowaniach pokojowych w Lubece w latach
1652-1653, a zwlaszcza o sojuszu Fryderyka Wilhelma ze stanami Prus Kroélewskich, zawartym w Rynsku
w listopadzie 1655 r. Sformufowanie, ze ,,u schylku 1655 r. Karol Gustaw skierowat swe sily gféwnie na p6inoc,
azeby opanowaniem Prus Krdlewskich zjednac sobie przychylno$¢ Fryderyka Wilhelma” (s. 143), mozna w naj-
lepszym wypadku uznaé za niezrgcznoS¢ stylistyczna, bo przeciez trudno sobie bylo wyobrazi¢ wtedy wicksze
zagrozenie dla elektora niz armia szwedzka opanowujaca ujscie Wisly. Podobne watpliwosci budzi zdanie:
,»Polaczone wojska szwedzkie i brandenburskie pokonaly w trzech dniach Warszawe (28-30 lipca 1656)” (s. 144).
Traktat brandenbursko—szwedzki, przyznajacy elektorowi suwerenno$¢ w Prusach Ksiazgcych, zawarto nie
w Lubawie (s. 144), lecz w Labiawie (niem. Labiau). Ustalona w traktacie welawsko-bydgoskim kwota wykupu
Elblaga (400 tys. talaréw) obciazata Rzeczpospolita, a nie Prusy Krolewskie (s. 147). Otto von Schwerin repre-
zentowal wobec standw pruskich kurs raczej tagodny anizeli ,,dawat si¢ im mocno we znaki” (s. 148)7. Rokosz
Lubomirskiego nie wybucht w 1661 r. (s. 149) i w zwiazku z tym nie mogl, jak pisze dalej na tej samej stronie

2E.0 pgenoorth, Friedrich Wilhelm. Der Grofie Kurfiirst von Brandenburg t. I-11, Gottingen 1978.

> Cf.S.Ochmann-Staniszewska, Sejmy lat 1661-1662. Przegrana batalia o reforme ustroju Rzeczypospolitej, Wroc-
faw 1977.

Y W.Cza plinski, Polska a Prusy i Brandenburgia za Wiadystawa IV, Wroctaw 1947, s. 216-217.

> E. Opgenoorth,op.cit., s. 24-25.

s w tej sprawie warto zapoznac si¢ z praca A. Kamienskiego, Stany Prus Ksigzecych wobec rzqdow brandenburskich
w drugiej potowie XVII wieku, Olsztyn 1995.

7 Szerzej na ten temat M. H e in, Otto von Schwerin. Der Oberprisident des Grofien Kurfiirsten, Konigsberg 1929.
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autorka, spowodowac wydania przez Jana Kazimierza w lipcu 1661 r. dyplomu zwalniajacego mieszkancow Prus
Ksiazgcych od przysiegi lennej. Przywddca opozycji pruskiej, Hieronim Roth, nie zostal $ciety (s. 149), lecz zmart
Smiercig naturalng w twierdzy Peitz w szesnascie lat po swoim uwic;zieniu8 — najwyrazniej przypisano mu tutaj
los pdzniejszego pruskiego opozycjonisty, putkownika Chrystiana Ludwika von Kalksteina. Ten z kolei wigziony
byt nie w cytadeli krolewieckiej (s. 151), lecz ktajpedzkiej, a w jego sprawie duza rol¢ odgrywata tez wash
rodzinna Kalksteindw, o ktorej autorka nie wspomina, przypisujac poczynaniom putkownika jedynie motywy
polityczne. Traktat w Saint-Germain—en-Laye zawarto nie w 1678 (s. 153), lecz w 1679 r. Godno§¢ krdlewska
Hohenzollernéw dopierow 1764 r. (s. 156) uznata tylko Rzeczpospolita, inne panstwa uczynily to juz wczeéniejg.

Trudno przejs¢ do porzadku dziennego nad strong stylistyczng pracy. Kilka przyktadow: ,,zapowiedz na
dalsze pokojowe i przyjazne kontakty Polski z Cesarstwem” (s. 83), ,,przyrownuje wazno$¢ tego ukltadu ze
Zjazdem Wiedenskim” (s. 91), ,tymczasem dla cesarza nastapil niekorzystny przebieg wypadkow” (s. 93),
»pustoszata liczba fanow” (s. 99), ,,nie wyznawano wtedy jeszcze pogladu, ze ludzie czarujacy sa w kontakcie
z diabfem” (s. 102), ,,0 skutecznosci dyplomacji brandenburskiej $wiadczy uzyskanie na jej drodze lenna pruskie-
go” (s. 127), ,,Henryk Walezy — —, ktdry dal poczatek dlugiemu, burzliwemu bezkrolewiu” (s. 128), Gdarnsk
posiada ,,catkowity monopol w po$redniczeniu handlu morskiego Polski” (s. 129), ,,sad wydal na niego wyrok
$mierci i utratg¢ majatku” (s. 151), ,,nastroj grozy, ktory stuzyl elektorowi do dalszego wzmacniania wladzy i aktow
nieprzestrzegania swobody stanéw” (s. 151).

Nie pozostaje nic innego, jak podzieli¢ wyrazony we ,,Wstepie” poglad Autorki, ze w zakresie dziejow
polsko-niemieckich ,,wiele pozycji jest przestarzalych, powierzchownych i fragmentarycznych”.

Barbara Szymczak
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

W poszukiwaniu zydowskich kryptochrzescijan. Dzienniki ewangelickich misjonarzy z ich
wedréwek po Rzeczypospolitej w latach 1730-1747, thum., oprac. i wstgp Jan D ok t 6 r, Tikkun,
Warszawa 1999, s. 269.

Recenzowana ksigzka jest kolejna publikacja zrédiowa przygotowana przez Jana Do ktoral, ktora,
podobnie jak prace naukowe tego autora’, dotyczy dziejow zydowskich ruchéw mesjanistycznych. Zaczely si¢
one w roku 1648, na ktory popularne obliczenia gematryczne ,,Zoharu” wskazywaly jako na poczatek zbawienia.
Na powszechne wowczas wérod Zydow europejskich oczekiwania zwiazane z nadejéciem mesjasza wplynela nie
tylko rozpowszechniona tradycja kabalistyczna, lecz takze cigg wydarzen, poczawszy od niekorzystnych dla gmin
zydowskich zmian politycznych zwigzanych ze zwycigstwem reformacji, a skoficzywszy na wielkich wojnach XVI
i XVII stulecia, szczeg6lnie powstaniu Chmielnickiego, ktorego poczatek straszliwie odbit si¢ na losie Zydow
zamieszkujacych Ukraing. Byly one postrzegane jako zapowiedz wypelnienia si¢ czasu. W takich wtasnie

8 0.Nu gel, Der Schoppenmeister Hieronymus Roth, Forschungen zur Brandenburgischen und Preufischen Geschichte
t. XIV, 1901, s. 101.

? Doktadniejsze dane w odniesieniu do poszczegdlnych panstw zob. S. S alm o n ow i c z, Prusy. Dzieje paristwa i spoleczeni-
stwa, Poznan 1987, s. 132.

! Poprzednie to: Rozmaite adnotacje, przypadki, czynnosci i anekdoty Pariskie, Warszawa 1996 oraz Ksigga stow Pariskich.
Ezoteryczne wyktady Jakuba Franka t. I-11, Warszawa 1991.

2 Najwazniejsze z nich to: Jakub Frank i jego nauka, Warszawa 1991 oraz Sladami mesjasza apostaty. Zydowskie ruchy
mesjariskie w XV i XVI wieku a problem konwersji, Wroctaw 1998.
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okolicznosciach doszio do wystapienia Sabbataja Cwi (1626-1676), mistyka i kabalisty ze Smyrny, ktory w 1648 r.
oglosil si¢ mesjaszem. Mistyczny watek jego pogladow opieral si¢ na zalozeniu, ze zbawczy proces dokonuje si¢
w sferze duchowej i nie musi odzwierciedla¢ si¢ w rzeczywisto$ci widzialnej. Pozwalalo ono na swobodne
traktowanie zasad wynikajacych z religii zydowskiej, a nawet umozliwiato ich drastyczne przekraczanie. Pod
wplywem iluminacji, jakich do§wiadczal, Sabbataj ostentacyjnie famatl zakazy religijne, nie przestrzegajac
przepiséw szabatowych, albo wypowiadajac niewypowiedziane imie. Jego pozycja w oczach Zydéw, mimo
wielkich emocji, jakie wzbudzit, nie zachwial nawet fakt jego konwersji na islam, do ktorej zostal zmuszony przez
wiadze tureckie w 1666 r. R6zne tlumaczenia tego wydarzenia przez uznajacych Sabbataja za mesjasza teologéw,
Taczyt poglad wynoszacy jego osobe i jego czyny ponad zwykly ziemski porzadek. Konwersj¢ interpretowano np.
jako element rytuatu oczyszczajacego, dzigki ktoremu mesjasz bierze na siebie grzechy Izraela i umozliwia mu
dostapienie zbawienia. Taka wlasnie interpretacja zyskala najwigksza popularnos¢ i wbrew intencjom jej tworcy
— wspolczesnego Sabbatajowi proroka Natana z Gazy — otwierala droge do konwersji catych gmin zydowskich
w p6zniejszym okresie (propagowal ja bezposrednio sam Sabbataj).

Islam nie byt jedynym potencjalnym celem grup konwertytow. Poglady Sabbataja otwieraly mozliwo$¢
traktowania tak rowniez chrzescijanstwa. Podzielat on spotykana od dawna w kregu kabalistow wiare w mesjan-
ski mandat Jezusa i uwazal chrzescijafnstwo za nast¢pny, po islamie, etap drogi zbawienia. Jeszcze mocniejsza
promocje¢ konwersji zawieraly poglady Baruchji Ruso (1677-1720), mesjafiskiego nastgpcy Sabbataja, ktory
rozwinagt synkretyczny watek pogladéw poprzednika. Sformulowal on doktryne, nazywana przez zwolennikow
dat chadasza le-gamre (nowa religia konca), ktorej gldéwnym celem byto ukazanie wsp6lnej drogi w ramach trzech
religii — judaizmu, islamu i chrzescijanstwa (,,wyttumaczenie, przejscie i sprzegnigcie trzech religii: zydowskiej,
Izmaela i chrzeScijaniskiej w taki sposob, by uczyni¢ z nich jeden rydwan”3). Baruchja uznawal mesjafiski mandat
Chrystusa i Mahometa.

OczywiScie nigdy i nigdzie nie doprowadzily one do rzeczywistego wykonywania kolejnych zbawczych
krokoéw, a wigc dokonywania podwojnej konwersji — najpierw z judaizmu na islam, a poZniej na chrzescijan-
stwo. Sabbataizm rozprzestrzenit si¢ wiréd Zydéw europejskich i mimo wielokrotnych potepiefi pozostawat
zywy jeszeze w XVIII w. Swiadczy o tym np. popularnosé, jaka cieszyt sie w Europie Srodkowej Jakub Frank
(1726-1791).

Otwartos¢ czgéci wspolnot zydowskich na inne religie, wynikajaca z sabbataistycznej tradycji, spotkata
si¢ w XVIII w. z majacym teologiczne podloze ,,odzewem” ze strony chrzescijafiskiej. Od lat piecdziesigtych
XVII w. powstawaly na terenie Niemiec osrodki misyjne nastawione na nawracanie Zydéw. Najwicksze znacze-
nie mial zalozony w latach dwudziestych XVIII w. Instytut Judaistyczny w Halle, zwigzany z mieszczacym si¢
tam oSrodkiem pietystycznym. Juz tworca pietystycznego ruchu odnowy Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego,
Filip Jakub Spener twierdzit, ze nawrocenie si¢ Zydow na chrzescijafistwo wplynie zbawiennie na losy Kosciola
i— dzieki gorliwosci neofitow — spowoduje odrodzenie ducha wiary. W jego pogladach mozna si¢ tez doszukaé
watkow chiliastycznych, opartych m.in. na motywie nawrdcenia si¢ Izraela (w nawigzaniu do ,,Listu do Rzymian”
$w. Pawla, 11, 25-26). Sadzit ponadto, ze nie warto nawracac ich pod przymusem, przy pomocy wladz §wieckich,
bo Krélestwo Boze jest nie z tego $wiata i nie podlega w zaden sposob doczesnosci, wigc — walczac o nie —
trzeba stosowa¢ odpowiednie metody, a wiec odwolywaé si¢ do wolnej woli Zydéw. Drugim pietystycznym
ideologiem misji wéréd Zydow byt teolog Johann Miiller z Gothy (1647-1727). Pod wptywem mysli Spenera
napisat on kilka pism misyjnych w jidysz, m.in. traktat ,,Swiatto wieczorne”, w ktoérym otwarcie nawiazywat do
judaistycznych koncepcji chiliastycznych. Co ciekawe, w listach donatoréw na rzecz Instytutu wyjatkowo czgsto
pojawiato si¢ odwotanie do wspomnianego fragmentu , Listu” §w. Pawla, co swiadczy o trwalosci watkow
chiliastycznych w poboznosci pietystycznej sSrodowisk sytuujacych si¢ w granicach ortodoksji.

Oficjalnie wiadze Instytutu zajmowaly jednak stanowisko Scisle ortodoksyjne i staraly si¢ na rozne sposoby
ukry¢ obecno$¢ w firmowanych przez siebie publikacjach i w dzialalnosci flirtu z herezja chiliastyczng. Tworca
Instytutu, Johann Heinrich Callenberg (1694-1760) dystansowat si¢ od radykalnego odfamu pietystéw i od
kojarzonej z nimi Jednoty Braterskiej z Herrnhut oraz twierdzit, ze Instytut nie prowadzi ,,ostatecznego” (czyli
zwigzanego z nadej$ciem Krolestwa Chrystusowego) nawracania Zyd(’)w, a tylko przygotowuje przetom. W pro-

3 Cyt. za J. Dokt dr, wstgp do recenzowanej ksiazki, s. 31: G. Scholem, Baruchja. Rosz ha-szabata’im be-Saloniki
[Baruchja. Przywddca sabbatajczykow w Salonikachl], ,,Cijon” t. IV, 1941, s. 142.
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wadzonym przez siebie archiwum placéwki nie zachowywal, jak si¢ wydaje, niekorzystnych z punktu widzenia
teologicznego kanonu, materialéw. Podobna polityke stosowano w odniesieniu do instytutowych publikacji. Np.
,Swiatlo wieczorne” rozprowadzano prawie wylacznie w jidysz, po to, by nie spotkalo si¢ z krytyka Srodowisk
ortodoksyjnych luteran, co zresztg nie do konica si¢ powiodto (s. 17).

Wydanie tego wiadnie dzieta uznat za poczatek dzialalnosci Instytutu jego twdrca. Poczatkowo polegata
ona na rozpowszechnianiu wérod Zydow publikacji misyjnych. Poniewaz nie przynosila zadowalajacych efektow,
Callenberg zdecydowat si¢ na jej rozszerzenie, tym bardziej, ze nadarzyla si¢ po temu dobra okazja. P6znym
latem 1730 . przybyt do Halle magister Johann Georg Widmann (1694-1754) z Wittenbergii, ktory juz od dwoch
lat prowadzit wirdd Zydow polskich i wegierskich akcje misyjng na wiasny rachunek. Poinformowat on Callen-
berga o prochrzescijafiskim nastawieniu wielu Zydéw, a nawet o ich kryptochrzescijafistwie (mieli oni nie
ujawnia¢ swoich prawdziwych pogladdw i faktu przyjecia chrztu ze wzgledu na obawe przed gwattowna reakcja
wspolwyznawcow). Callenberg, zachowujac ostroznosé, przyjat go na wspoipracownika, udzielit wsparcia finan-
sowego i zachecil do towarzyszenia mu studenta teologii Johanna Andreasa Manitiusa (1707-1758). Wtasnie
Widmann i Manitius, wyruszajac jesienia 1730 r. na pierwsza wyprawe misjonarzy wspolpracujacych z Instytu-
tem, zainaugurowali nowa forme dziatalnosci, trwajaca do poczatku lat siedemdziesiatych XVIII w. (wzigto
w niej udzial ponad dwudziestu misjonarzy).

Zrddta wytworzone w zwiazku z misjami to dzienniki podrézy misjonarzy, ich korespondencja z wtadzami
Instytutu oraz oficjalne sprawozdania z misji. Zachowaly si¢ one w pozostatym po Instytucie archiwum, wiaczo-
nym obecnie do zasobu Franckesche Stiftung w Halle. Znajdujace si¢ tam akta sa wybrakowane (s. 52).
Prawdopodobnie brakujace dokumenty usuneli z archiwum i zniszczyli nastgpcy Callenberga na stanowisku
kierownika Instytutu — Stephan Schultz i Justus Israel Beyer. Zachowaly si¢ tylko zapiski Widmanna i Mani-
tiusa z okresu od listopada 1730 do czerwca 1739 oraz dwa tomy korespondencji migdzy nimi a Callenbergiem
z tego okresu. Znajdujace si¢ w archiwum materialy byly czgsciowo publikowane przez Callenberga. Jak wykazat
Jan Doktor, zostaly one ocenzurowane z punktu widzenia ,,teologicznej poprawnosci”. Wydawca osiemnasto-
wieczny publikowat tylko wybrane fragmenty, pomijajac ktopotliwe watki zwiazane z misjami i majac na wzgle-
dzie propagandowa wymowe drukow.

W obecnej wersji za podstawe wydania przyjeto oryginalne dzienniki misjonarzy. Wyjatkiem sa tylko
podrdze Manitiusa i Schultza z roku 1743 oraz Schultza i Bennewitza z roku 1747. W przypadku tej ostatniej —
najdiuzszej w dziejach Instytutu — wydawca dysponowatl dwiema drukowanymi wersjami (Callenberga z 1751 r.
io dwadzieScia lat pdzniejsza — Schultza), ktére wykorzystano jako wzajemnie si¢ uzupetniajace. Decyzje autora
przektadu dotyczace pisowni stow hebrajskich nie budza zastrzezefi. Wysoko nalezy oceni¢ jako$¢ ttumaczenia;
nie zdarzaja si¢ wlasciwie sytuacje, w ktorych tekst jest niejasny (za wyjatek potwierdzajacy regule uzna¢ mozna
jedno tylko zdanie — pierwsze nas. 86, w ktorym bez zwiazku z kontekstem pojawia si¢ czasownik ,,drukowac”).
Pewne watpliwosci moze budzi¢ jedynie rozwigzanie zastosowane przez ttumacza we fragmencie ,,Rozmowy
jakie J. H. Callenberg prowadzit w 1720 roku z pewnym polskim rabbim”. W kwestiach wypowiadanych przez
rabina tlumacz konsekwentnie miesza gramatyczne osoby, w ktorych wypowiadane s zdania, np.: ,,Odpowie-
dzial: Nie, nikt was za takowych nie uwaza, gdyz przestrzegacie siedmiu przykazan Noego. W swoich ksiggach
dodaja do tego, ze balwochwalcami sa poganie, Turcy i ludzie, ktorzy oddaja czes¢ stonicu i gwiazdom. Mozemy
tez wnosi¢ to stad, ze handlujemy z nimi — bowiem nie wolno im si¢ zadawaé z balwochwalcami, nawet
wpuszczac ich na swoje ulice” (s. 186). Wydaje si¢, ze odstapienie w tym wypadku od zasady wiernosci przektadu
na rzecz uczynienia tekstu bardziej zrozumialym nie stanowitoby naruszenia zasad sztuki translatorskiej,
a znacznie ulatwiloby lekture czytelnikom. Stuza temu natomiast starannie przygotowane przez ttumacza
przypisy, zawierajace ttumaczenia terminéw hebrajskich (ktorych indeks znajduje si¢ na konicu ksiazki) i wska-
zania fragment6w Biblii do ktorych odwotuja sie w rozmowach misjonarze i Zydzi. Tylko raz— o ile mi wiadomo
— ttumacz odsyla czytelnika do nieistniejacego fragmentu Starego Testamentu (w przyp. 17, s. 65).

Kryterium skromnego, zapewne ze wzgledow wydawniczych, wyboru (opublikowano fragmenty stanowia-
ce nie wigcej niz kilka procent calosci) byl centralny, zdaniem ttumacza, watek zapiskow — poszukiwanie
zydowskich kryptochrzescijan. W sytuacji, gdy nie mozna opublikowa¢ catosci zrddla, taki wybdr jest nieunik-
niony i trudno czyni¢ ttumaczowi zarzut z tego, ze go dokonal. Warto jednak zauwazy¢, ze gdyby zastosowano
inne kryteria, ttumaczone teksty moglyby zosta¢ petniej wykorzystane takze przez badaczy innych problemow.
Przede wszystkim sa to dzienniki podrozy, zawierajace wiele informacji dotyczacych obrazu Polski w oczach
podrézujacych Niemcow—ewangelikow. Teksty te stanowig ponadto doskonate Zrédio do badan nad duchowo-
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§cig pietystyczna i jej recepcja na ziemiach Rzeczypospolitej (kwestia popularnosci pietystycznego synkretyzmu
oraz interpretacji wzmiankowanego wyzej fragmentu ,,Listu do Rzymian” §w. Pawta w duchu herezji chiliastycz-
nej), unikatowe z punktu widzenia polskich badaczy. Pojawiaja si¢ w nich ponadto ciekawe watki, ktorych
systematyczne zbadanie wymagatoby jednak siegnigcia do oryginalow (a wigc omawianej pozycji nie mozna
w tym wypadku uznac za wystarczajaca); chodzi tutaj np. o zaangazowanie funduszy Wielkopolskiej Jednoty
Ewangelicko—Reformowanej przez seniora Daniela Ernesta Jabtonskiego w edycje ,,Talmudu Babiloniskiego”;
wzmianki na jego temat czynione w dziennikach wskazuja na jego zywe zainteresowanie judaizmem i intensywne
kontakty z Zydami (s. 63, 92). Watpliwosci moze budzié takze stosowanie przez wydawce opustek w przypadku
powtdrzen wystepujacych ,,nawet w notatkach z jednej rozmowy” (s. 56). Wydaje sig, ze w wypadku, kiedy inte-
resuje nas efekt dysputy i gdy chcemy oceni¢ szczero$¢ uczestnikow dyskusji, powtarzane przez nich argumenty
moga odgrywac istotna role (jest tak by¢ moze np. na s. 64, 66 i 120).

W formie, w jakiej zostaly wydane, teksty te moga by¢ wykorzystane jako podstawowe zrédio do badania
mesjanistycznego nurtu w poboznosci Zydéw polskich i jako zrédlo pomocnicze w wielu innych kwestiach (obok
wymienionych wyzej mozna umieci¢ chociazby stosunek chrzescijan réznych wyznai do nawracania Zydow).

Jedynym autorem, ktory przed 1990 r. podjat probe wykorzystania tych materialéw w badaniach nad
duchowoscia Zyd(’)w, byt GershomSchole m*. Zdaniem Doktora probe ta nalezy ocenié jako nieudana, migdzy
innymi ze wzgledu na to, ze badacz ten dysponowat wybrakowanym materialem zrodtowym.

Omawiane wydanie, wzbogacone szczegdlowym komentarzem, zawierajacym wiele nowych ustalen i mo-
gacym z tego wzgledu pretendowaé¢ do miana samodzielnej publikacji, jest kolejnym krokiem w kierunku
wypelnienia luki w badaniach nad duchowoscia Zydéw europejskich w epoce nowozytnej (pierwszy uczynit
autor, wykorzystujac wspomniane materialy w swej poprzedniej pracy).

Sebastian Kawczyriski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Sabine Grabowski, Deutscher und polnischer Nationalismus. Der deutsche Ostmar-
ken—Verein und die polnische Straz 1894-1914, Verlag Herder—Institut, Marburg 1998, s. 373.

Dzieje ostawionego Ostmarkenvereinu, w polskim piSmiennictwie czg¢éciej wystepujacego pod z zalozenia
negatywnie brzmiacg nazwa Hakata, byly juz niejednokrotnie przedmiotem badan, w tym zwlaszcza fundamen-
talnych opracowan WitoldaJakodébczyk a'. Podobnie jednak jak w wigkszoSci prac poswigconych stosunkom
polsko-niemieckim na terenie zaboru pruskiego, uwaga autoréw skupiafa si¢ gléwnie na forsowanej przez
wladze polityce germanizacyjnej, a aktywno$¢ Ostmarkenvereinu postrzegano przede wszystkim w kontekscie
mobilizacji ludnosci niemieckiej w poparciu dla tej polityki. Podobne tendencje, traktujace dziatalno$¢ niemiec-
kich organizacji nacjonalistycznych przefomu XIX i XX w. jako efekt manipulacyjnych dziatan elit wiadzy,

* G.Schole m, Jedit'ot ‘al. ha—szabta’im ba-sifre ha-misionarim ba—me’a XVIII [ Doniesienia o sabbatajczykach w ksigzkach
misjonarzy w wieku XVIII|, ,,Cijon” t. IX, 1944, s. 27-39 i 84-86, przedruk w id e m, Mechkare szabta’ut [Studia sabbataistyczne],
Tel Aviv 1991, s. 609-633.

! Druk poswigconej dziejom Hakaty monografii Jakdbczyka wstrzymano w 1950 1. i dopiero 16 lat p6Zniej wydana zostata
praca zbiorowa, bedaca efektem wspotpracy historykéw z Polski i NRD, cf.: A. Galos, F. H. Gentzen, W.Jakobczyk,
Dzieje Hakaty, red. J. Pajewski, Poznan 1966 (cf.: L. Trzeciakowski, Witold Jakébczyk — historyk zaboru pruskiego
i dziewigtnastowiecznych Niemiec, [w:] Rola Wielkopolski w dziejach narodu polskiego, red. S. Kubiak iL. Trzeciakowski,
Poznan 1979, s. 13-15).
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prowadzonych w ramach tzw. Sammlungspolitik, popularne byly réwniez w historiografii niemieckiej. Dopiero
w latach osiemdziesiatych, przede wszystkim — jak podkreslit Dieter Lan gewie s che — dzigki historiografii
brytyjskiej i amerykanskiej, upowszechnil si¢ poglad, ze zalozenia programowe i dzialalno$¢ niemieckich orga-
nizacji nacjonalistycznych niekoniecznie musialy zgadzac si¢ z polityka wtadz, a z powodu zbyt radykalnych
zadan czesto wrecez stawaly w opozycji wobec dziatan rzqduz.

Zamierzeniem Sabine Grabowski nie byta zatem analiza przedsigwzi¢¢ ,,nacjonalizmu odgoérnego”,
czyli zgodnie z okre§leniem Benedicta Andersona — ,nacjonalizmu urzc;dowego”3 , lecz ,,oddolnego”,
bedacego efektem dziatan aktywistow stojacych pomigdzy ,,niezrzeszonymi wspoiobywatelami” a politykami
rzadowymi (s. 3). Przyjmujac za tez¢ wyjSciowa sformutowanie Thomasa Nipperdey a, ze niemiecki i polski
nacjonalizm pod wplywem wzajemnych kontaktéw ulegaly intensyfikacji i polaryzacji do form ekstremalnych®,
autorka podjeta poréwnawcza analiz¢ dwoch najbardziej aktywnych organizacji dzialajacych we wschodnich
prowincjach Prus na przetomie XIX i XX w. — niemieckiego Ostmarkenvereinu i polskiej Strazy.

Niewatpliwa zaletg pracy jest okazata podstawa zrodlowa, bedaca efektem kwerend w archiwach niemiec-
kich (Berlin, Poczdam, Koblencja, Bonn) oraz polskich (Poznaf, Gdansk, Bydgoszcz, Toruf). Szczegdlnie
sumiennie przejrzala autorka akta Ostmarkenvereinu w Pruskim Archiwum Panstwowym w Berlinie-Dahlem
oraz akta Strazy w Archiwum Pafistwowym w Poznaniu, nie pomijajac jednocze$nie zespotéw akt administracji
panstwowej wszystkich szczebli, od ministerstw Prus i Rzeszy po wybrane landratury. Bardzo szeroki jest rowniez
wachlarz wykorzystanych Zrodel drukowanych, oprocz wydawnictw Ostmarkenvereinu i Strazy obejmujacy
zwlaszcza wspomnienia wielu czolowych politykéw niemieckich kofica XIX i poczatku XX w.

Wstepna czes¢ ksiazki, zawierajaca omoéwienie Zrodel, dotychczasowego stanu badan oraz zastosowanej
metody jest — jak na standardy obowiazujace na niemieckich uniwersytetach — dosc tresciwa, by nie powiedzie¢
lakoniczna. Autorka nie wdaje si¢ w szczegdtowe rozwazania teoretyczne na temat definicji narodu i nacjonali-
zmu, ogodlnie odwolujac si¢ do znanych prac Ernesta Gellnera i Erica Hobsbawma oraz nieco mniej
znanego w Polsce Petera Altera’. W tej czesci pracy znajduje sie rowniez niepotrzebne i budzace zastrzezenia
odwotlanie si¢ do podzialu Friedricha Meinecke na narody pafnstwowe i przedpanstwowe, przy czym Gra-
bowski zalicza Polakéw do drugiej grupy. Kazdy czytelnik obeznany nieco z nowsza literatura dotyczaca
nacjonalizmu zgodzi si¢ chyba, ze zaréwno Polakdw, jak i Niemcow — ktorych nacjonalizm miat wiele cech
typowych dla narodéw wschodnioeuropejskich — trudno jest w petni zaliczy¢ do jednej z tych kategorii.

Brak bombastycznego aparatu teoretycznego w petni rekompensuje przemyslana koncepcja rozprawy oraz
znakomita orientacja autorki w historiografii, gtéwnie niemieckiej, brytyjskiej i amerykanskiej, a w mniejszym
stopniu takze polskiejﬁ. Tytul pierwszej czesci (,,Die preussische Polenpolitk”) jest wprawdzie nieco mylacy, gdyz
stosunki polityczne i narodowoSciowe oraz polityka germanizacyjna we wschodnich prowincjach Prus przedsta-
wione zostaly bardzo ogodlnie, natomiast wigksza czg$¢ rozdzialu stanowi szczegdtowa rekonstrukcja prob
porozumienia polsko—niemieckiego, podejmowanych w latach 1890-1894 przez kanclerza Leo von Capriviego
oraz polskich posiéw do Reichstagu z Jozefem KoScielskim i ks. Florianem Stablewskim na czele. Proby te,
jakkolwiek nie naruszyly ogdlnych zatozen germanizacyjnej polityki Bismarcka, spotkaly si¢ z gwaltowng kryty-
ka niemieckich kregéw nacjonalistycznych. Nowy kurs polityczny wywotal najwigkszy sprzeciw we wschod-
nich prowincjach Prus; we wrze$niu 1894 r. kilkudziesigcioosobowe delegacje Niemcow z Poznanskiego i Prus
Zachodnich zlozyly demonstracyjne wizyty w siedzibie zdymisjonowanego kanclerza Bismarcka w Warcinie
(Varzin) na Pomorzu Zachodnim. W listopadzie tego samego roku w Poznaniu powofano Zwiazek Popiera-
nia Niemczyzny w Marchiach Wschodnich (Verein zur Forderung des Deutschtums in den Ostmarken), maja-

D.Lan gewiesche, Kulturelle Nationsbildung im Deutschland des 19. Jahrhunderts, [w:] Nation und Gesellschaft in
Deutschland. Historische Essays, red. M. Hettling i P.Nolte, Miinchen 1996, s. 61-62.

*B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone. Rozwazania o Zrodlach i rozprzestrzenianiu si¢ nacjonalizmu, Krakéw 1998,
5. 91-93.

Y T.Ni pperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918 t. II: Machtstaat vor der Demokratie, Miinchen 1995, s. 276.

> P.Alte 1, Nationalismus, Frankfurt am Mein 1985; cf. tez: idem, Die irische Nationalbewegung zwischen Parlament und
Revolution. Der konstitutionelle Nationalismus in Irland 1880-1918, Miinchen—Wien 1971.

6 Wykaz — gléwnie nowszych — monografii i artykulow pominigtych przez Sabine Grabowski znajduje si¢ w recenzji jej
pracy piéra Witolda M olika, cf. ,,Roczniki Historyczne” t. LXV, 1999, s. 272-274.



610 RECENZJE

cy by¢ — zgodnie z oficjalnie ogloszonym zalozeniem — organizacja wspierajaca Niemcow, a nie walczaca
z Polakami.

Kolejne dwa rozdzialy (,,Der Deutsche Ostmarken—Verein” oraz ,,Die polnische Antwort”), stanowiace
zasadnicza cz¢$¢ omawianej pracy, przedstawiaja strukturg organizacyjna oraz formy dziatalnosci Ostmarken-
vereinu oraz Strazy. Z wicksza wnikliwoscig potraktowana zostala pierwsza z wymienionych organizacji, co jest
w zasadzie uzasadnione szerokim obszarem jej aktywnoSci, prowadzonej na terenie calych Niemiec, a takze jej
wezesniejszym o kilka lat powstaniem; Straz powstata dopiero w 1905 r. Wyrazne dysproporcje wystepuja jednak
réwniez w obrebie rozdziatu przedstawiajacego Hakate. Grabowski bardzo szczegdtowo zrekonstruowata struk-
tur¢ organizacyjng oraz profil spoteczny i zawodowy osob nalezacych do zwiazku, wiele miejsca poswigcajac
zwlaszcza trzem czotowym dziataczom: Heinrichowi von Tiedemannowi (w 1913 r. trzeci na liScie najbogatszych
mieszkancow Poznanskiego), Ferdynandowi von Hansemannowi i Hermannowi Kennemannowi, najwigkszemu
wiascicielowi ziemskiemu w Wielkopolsce. Tymczasem bardzo pobieznie — w dwoch zaledwie kolejnych pod-
rozdzialach — potraktowany zostat ztozony problem stosunku Ostmarkenvereinu do innych organizacji nacjo-
nalistycznych, partii politycznych, ludnoSci zydowskiej, Kosciota ewangelickiego i katolickiego oraz praktyczna
dziatalno$¢ zwigzku. Nie brak tu jednak interesujacych ustalefi, wykazujacych na przyktad pozytywne stanowisko
Tiedemanna wobec przynaleznosci do Hakaty Zyd()w, co prowadzito do konfliktéw z innymi organizacjami
nacjonalistycznymi (zwlaszcza ze zwiazkiem rolnikdw — Bund der Landwirte), czy wrecz do antysemickich
atakow na zatozyciela Ostmarkenvereinu. Przykiady konkretnych dziatan zwiazku przedstawione zostaly zreszta
w jednym z nast¢pnych podrozdziatéw, poswigconym stosunkom Hakaty z pruska i niemiecka administracja;
omawiajac akcje Ostmarkenvereinu, zadajacego radykalnych posuni¢é germanizacyjnych, autorka szczegdlnie
wyeksponowata odmienne stanowiska nadprezydentéw Poznariskiego, Prus Zachodnich i Slaska, prowadzace
zwlaszcza w Wielkopolsce do sytuacji konfliktowych migedzy wiadzami lokalnymi a dziataczami zwiazku.

Najbardziej interesujacy jest jednak podrozdzial po§wigcony kwestii na§ladownictwa, jakie towarzyszyto
utworzeniu i ksztaltowaniu struktury organizacyjnej oraz formufowaniu celéw i form praktycznej dziatalnosci
Ostmarkenvereinu. Od samego poczatku swojego funkcjonowania Hakata odwotywata si¢ do polskich przykta-
dow, w tym zwlaszcza do aktywnoS$ci Towarzystwa Pomocy Naukowej dla Miodziezy Wielkiego Ksigstwa
Poznanskiego, utworzonego w 1841 r. z inicjatywy Karola Marcinkowskiego. Stanowisko to podzielali zaréwno
dziatacze zwiazku, jak i wysocy urzednicy pruscy, ktorzy uwazali, ze Towarzystwo bedzie mozna zneutralizowaé
tylko poprzez zastosowanie jego metod dla wzmocnienia ludnosci niemieckiej we wschodnich prowincjach Prus.

Druga z zasadniczych cz¢sci omawianej pracy, zatytutowana ,,Polska odpowiedz”, przedstawia reakcje —
oczywiscie negatywne — polskiej prasy i parlamentarzystow oraz pierwsze proby tworzenia polskich organizacji,
ktorych powstanie mialo by¢ bezposrednio inspirowane utworzeniem Ostmarkenvereinu. Jak podkre§la Gra-
bowski, utworzenie Strazy jako organizacji jednoczacej Polakow na terenie Prus byto nie tylko wynikiem dziatan
Hakaty, ale takze nasilenia polityki germanizacyjnej w czasach kanclerza Bernharda Biilowa (1900-1909), w tym
zwlaszcza ustawy osadniczej z 1904 r. Autorka dostrzegta rowniez szerszy kontekst powolania nowego zwiazku,
zwigzany z rozwojem nowoczesnego polskiego ruchu nacjonalistycznego, czyli endecji. Straz, utworzona gtownie
staraniem dziataczy narodowej demokracji w 1905 r. w Poznaniu, nie stala si¢ jednak organizacja o szerokim
zasiegu. Juz w 1906 r., pod naciskiem wtadz pruskich, arcybiskup Florian Stablewski zakazal ksiezom swojej
archidiecezji przynalezno$ci do nowego zwiazku, co praktycznie doprowadzito do zalamania jego dzialalnoSci.
Utworzona w 1913 r. Rada Narodowa, jednoczaca szereg polskich organizacji (w tym Straz) i bedaca — jak
podkresla Autorka — ,,w pewnej mierze kontynuatorka Strazy”, rowniez nie zdotala rozwinaé szerszej aktyw-
nosci. Jej znaczenie wzrosto dopiero po I wojnie $wiatowej, kiedy to zaangazowala si¢ w tworzenie komitetow
wspierajacych walke o granice wschodnie oraz Gorny Slask, a zwlaszcza po 1921 r., kiedy jej dziatacze utworzyli
Zwiagzek Obrony Kreséw Zachodnich, czyli ,,Polnischer Westmarkenverein”, majacy zlikwidowac¢ skutki prowa-
dzonej pod szyldem ,,hakatyzmu” germanizacji.

Ostatnia, piata czeS¢ pracy, zatytulowana ,,Polski i niemiecki Ostmarken—Verein”, stanowi rodzaj podsu-
mowania, w ktorym Grabowski dokonata poréwnania form dzialalno$ci Hakaty i Strazy, zwracajac zwlaszcza
uwage na wzajemne inspiracje i zapozyczenia, ale podkreslajac tez r6znice. Omawiajac konkretne przedsigwzie-
cia podejmowane przez obie organizacje, autorka podsumowatla ich dziatalnos¢ stowami: ,,dwa cele — jedna
taktyka”. Oba zwiazki uwazaly si¢ za obronne, propagowaly umacnianie reprezentowanych przez siebie grup
narodowych nie tylko poprzez umacnianie §wiadomosci, ale rowniez przez rywalizacje ekonomiczng (bojkot
sklepéw pod hastem ,,swdj do swego”). Tym, co je fundamentalnie rdznito, byt stosunek do administracji
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panstwowej — Hakata dazyta w pierwszym rzedzie do wywalczenia korzystnego ustawodawstwa, mniej uwagi
poswiecajac oddzialywaniu na Niemcéw mieszkajacych we wschodnich prowincjach Prus, Straz natomiast
koncentrowata si¢ wtasnie na dziataniach mobilizujacych i jednoczacych ludnos¢ polska. Niewatpliwie trafna jest
réwniez uwaga autorki, ze rywalizacja obu organizacji nie tylko wplyneta na polityke narodowosciowa wiadz
polskich po 1918 r., ale w znacznym stopniu okreslifa rowniez wzajemne negatywne stereotypy, ktdre czgsciowo
przetrwaly do dzisiaj, czego przyktadem jest emocjonalny tadunek zawarty w pojeciu ,,hakatysta”.

Ksiazka Sabine Grabowski, powstata na podstawie solidnej bazy zrodiowej, stanowi jednocze$nie przyktad
umiejetnego zastosowania najnowszych propozycji teoretycznych, co pozwolito autorce przedstawi¢ skompliko-
wane i wywolujace jeszcze sporo emocji zagadnienia w sposdb daleki od oceniania i moralizowania, zgodny
natomiast z wlasciwym dla nauk spotecznych (w tym historiografii) kofica XX w. postrzeganiem kwestii narodu
i nacjonalizmu. Jej praca, bedaca zmieniong wersja doktoratu obronionego na uniwersytecie w Diisseldorfie,
wskazuje rowniez, ze dzieje stosunkoéw polsko—niemieckich z powodzeniem moga by¢ podejmowane takze poza
osrodkami koncentrujacymi swe badania wylacznie na dziejach Europy Srodkowej i Wschodniej.

Olgierd Kiec
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii

Radostaw W aleszczak, Przasnysz i powiat przasnyski w latach 1866-1939. Zarys dzie-
jow, Przasnysz 1999, s. 475.

Radostaw Waleszczak nalezy do nielicznego grona dobrze zapowiadajacych si¢ badaczy o§rodkow
miejskich Mazowsza. Ma w swoim dorobku liczaca si¢ monografie miasta Chorzele, ktora zapewne zainspiro-
wata go do podjecia badan nad dziejami powiatu i miasta Przasnysza w okresie porozbiorowym i w latach Drugiej
Rzeczypospolite;.

Autor wlozyt wiele wysitku, docierajac do roznorodnych materialéw historycznych, na ktorych opart swoja
pracg. Przeprowadzit kwerende w archiwach centralnych: Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych, Archiwum Akt
Nowych i Centralnym Archiwum Wojskowym w Warszawie. Wykorzystat takze zespoly przechowywane w ar-
chiwach wojewddzkich: Archiwum Panstwowym w Krakowie (akta Naczelnego Komitetu Narodowego), Archi-
wum Panstwowym w Plocku i Archiwum Panstwowym m.st. Warszawy oraz jego Oddziatu w Puttusku. Wyko-
rzystat zbiory Archiwum Diecezjalnego w Ptocku i Biblioteki Narodowej w Warszawie. Wyniki kwerendy archi-
walnej wzbogacone zostaly dzigki wykorzystaniu przez autora prasy oraz licznych, wydanych drukiem materiatow
zrédiowych, pamigtnikéw, opracowan oraz relacji ustnych. Do zamieszczonego w monografii wykazu zrodet
niewiele mozna by juz doda¢. R6znorodny materiat zrédtowy umozliwil nakreslenie bardzo interesujacej, peinej,
jak si¢ wydaje, panoramy dziejow Przasnysza i okolic w latach 1866-1939.

Uktad ksiazki jest przejrzysty, chronologiczno—problemowy. Watpliwosci budzi jedynie zasadno$¢ wpro-
wadzenia rozdziatu I zatytulowanego ,,Z przesziosci Przasnysza i okolic do 1863 r.”, w ktdrym autor na 26 stro-
nach przedstawit zarys dziejow Przasnysza i ziemi przasnyskiej od czasow Piastow mazowieckich az po wydarze-
nia powstania styczniowego. W efekcie, wiele istotnych zagadnien dla dziejow Przasnysza i okolic zostalo pomi-
ni¢tych lub omdéwionych zbyt ogdlnikowo. Dotyczy to zwlaszcza lat Ksigstwa Warszawskiego, ktore chociazby
poprzez ustawodawstwo wywarlo istotny wplyw na wiele dziedzin zycia w Polsce.

W rozdziale II autor przedstawia obraz Przasnysza w latach 18661914, nakre§lony poprzez pryzmat
wydarzen politycznych, tworzacych si¢ struktur administracyjnych, stosunkéw narodowo$ciowo-wyznaniowych
i zawodowych na tle historii powiatu. Godna podkres$lenia nowoscia — jak na tego rodzaju opracowanie — jest
proba charakterystyki tworzenia carskiego aparatu wtadzy w mieScie powiatowym, jego funkcjonowania oraz
duzej fluktuacji rosyjskich kadr. Autor podjat si¢ takze trudu scharakteryzowania samorzadu gminnego na
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terenie powiatu przasnyskiego. Wiele miejsca poswigcil rowniez analizie struktury przychodéw i wydatkow kasy
miejskiej Przasnysza w drugiej potowie XIX w. Ustalenia w tym zakresie mozna byloby wzbogaci¢ poprzez
wykorzystanie materialu Zrodtowego zawartego w ksiazce Bolestawa Markowskie go, ,,Finanse miast Kro-
lestwa Polskiego” (Kielce 1913).

Niedosyt budzi zbyt ogélnikowe potraktowanie walki o serwituty, widzianej przez pryzmat sporéw chtopow
idworu w gminie Zargby. Autor — omawiajac dzieje powiatu przasnyskiego w latach 1866-1914 — nie dostrzega
wplywu emigracji zarobkowej na zycie jego mieszkafncéw, m.in. w sferze kultury zycia codziennego i rozwoju
Swiadomosci.

W rozdziale III nie zasygnalizowano roli ziemiafstwa powiatu przasnyskiego w rozwoju gospodarczym
Mazowsza Poinocnego. Pominigto m.in. gospodarcza dzialalno$¢ Stanistawa Chelchowskiego — wlasciciela
majatku Chojnowo. Nie uwzgledniono faktu ksztatcenia modziezy z przasnyskich rodzin ziemiaiskich i drobno-
szlacheckich w progimnazjum, a nastepnie gimnazjum puttuskim. Jednym z uczniéw tej szkoty byl, pochodzacy
z okolic Przasnysza, Aleksander Kakowski, pozniejszy kardynat i cztonek Rady Regencyjnej. Autor nie pokusit
si¢ rowniez o omowienie roli cerkwi prawostawnej w procesie rusyfikacji mieszkancow Przasnysza.

Nie wyeksponowano roli Strazy Ogniowej w Przasnyszu w rozwoju kulturalnym miasta i budzeniu §wiado-
mosci narodowej jego mieszkancow. Wiedze czytelnika o dziejach przasnyskiego rzemiosta i handlu mogtaby
wzbogaci¢ mapka rynku lokalnego i regionalnego Przasnysza w okresie popowstaniowym. Czytelnika rozprawy
Waleszczaka usatysfakcjonowac natomiast moze zakres i sposdb przedstawienia zycia spolecznosci zydowskiej
Przasnysza oraz mieszkaficow wyznania ewangelicko—augsburskiego i prawostawnego tego miasta. Autor anali-
zuje réwniez potencjal przemystowy powiatu, warunki codzienne]j egzystencji jego mieszkancow, problemy
opieki zdrowotnej. Nie budzi zastrzezen sposob przedstawienia na terenie powiatu Przasnysz wydarzen rewolucji
1905 r., dla ktérych charakterystyki zostaly wykorzystane giéwnie akta Rzadu Gubernialnego Plockiego z Ar-
chiwum Panstwowego w Plocku.

Godny podkreslenia jest sposdb przedstawienia przez autora wydarzen I wojny Swiatowej. Radostaw
Waleszczak szczegdlowo opisuje przebieg wydarzen militarnych na terenie powiatu przasnyskiego w latach
1914-1915, krwawe walki miedzy wojskami rosyjskimi i niemieckimi, ktére doprowadzity do catkowitego zni-
szczenia Przasnysza i okolic. Wiedze na temat charakteru walk oraz skali zniszczef Przasnysza wzbogacaja
dobrze dobrane pocztéwki i zdjecia, takze barwne, zaréwno rosyjskie, jak i niemieckie.

W zaleznodci od stanu zachowania materialu Zrodlowego, Waleszczak przedstawia niemiecka okupacje,
rozw0j polskiego szkolnictwa, dziatalno$¢ przasnyskiej Polskiej Organizacji Wojskowej, ktorej czionkowie
rekrutowali si¢ gtéwnie ze Srodowisk rzemieslniczych, chiopskich i inteligenckich. Autor stusznie zauwazyt, ze
w sktadzie poszczegdlnych sekcji przasnyskiej POW nie bylo przedstawicieli mniejszo$ci narodowosciowo-wy-
znaniowych: zydowskiej i niemieckiej. Szczegélowo oméwione zostaly wydarzenia zwigzane z rozbrajaniem
oddzialéw niemieckich na terenie powiatu przez cztonkow POW. W grudniu 1918 r. peowiacy z powiatu
przasnyskiego i powiatow sasiednich znaleZli si¢ w szeregach formowanego w Ciechanowie 32 putku piechoty.

Rozdziat IV rozprawy poswigcony zostal organizacji aparatu wiadzy w miescie i powiecie Przasnysz,
charakterystyce zycia politycznego u progu niepodlegtego panstwa polskiego, a zwlaszcza wydarzeniom wojny
polsko-bolszewickiej 1920 roku. Autor oméwil stanowisko mieszkaficow Przasnysza narodowosci polskiej wobec
toczacej si¢ do czerwca 1920 r. wojny z Rosja bolszewicka poprzez pryzmat artykuléw zamieszczanych na tamach
,Glosu Ziemi Przasnyskiej”. Scharakteryzowat dziatalno$¢ Obywatelskiego Komitetu Obrony Pafistwa w po-
wiecie przasnyskim, zaangazowanie poszczegélnych warstw przasnyskiego spoteczefistwa, m.in. narodowosci
zydowskiej, w pomoc dla Wojska Polskiego i w tworzenie Armii Ochotniczej. Dotychczasowa wiedza o bolsze-
wickich rzadach w Przasnyszu i ich nastgpstwach wzbogacona zostala o relacje pisemne ze zbioréw Muzeum
Historycznego w Przasnyszu. Opis dziatan militarnych w powiecie przasnyskim w sierpniu 1920 r. zostal posze-
rzony w aneksach (4 relacje uczestnikow walk i 6 szkicow).

W ostatnim rozdziale ksiazki autor oméwil dzieje Przasnysza i powiatu przasnyskiego w latach 1921-1939.
Charakterystyki zycia spotecznosci zydowskiej miasta dokonat gtéwnie na podstawie ,,Ksiegi Pamieci Gminy
Zydowskiej w Przasnyszu”. Czynniki rozwoju Przasnysza byly analogiczne jak w innych sasiednich miastach
szczebla powiatowego. Szybsze tempo rozwoju, widoczne zwlaszcza w Miawie i Ciechanowie, w Przasnyszu byto
jednak niemozliwe, chociazby ze wzgledu na brak polozenia przy waznym szlaku kolejowym. Podobnie jak
w czasach carskich gléwnym czynnikiem rozwoju Przasnysza byly nadal rzemioslto i handel.
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Z cala pewnoscia charakterystyka zycia gospodarczego Przasnysza bytaby bogatsza po wykorzystaniu przez
autora akt Rady Spotdzielczej i Zwiazku Powiatow RP, przechowywanych w Archiwum Akt Nowych w Warsza-
wie. Analogiczne sugestie mozna takze odnie$¢ do przasnyskiego harcerstwa i nie wykorzystanych akt Zwigzku
Harcerstwa Polskiego z zasobu AAN. Wigkszych zastrzezen nie mozna natomiast wnosi¢ do sposobu przedsta-
wienia zycia politycznego Przasnysza i powiatu przasnyskiego, postrzeganego gtéwnie poprzez wyniki wyboréw
sejmowych w poszczegblnych latach. Nalezy zalowaé, ze Waleszczak tak malo uwagi poswiecit wydarzeniom
strajku chiopskiego 1937 r. Nie poruszyt rowniez tak waznego zagadnienia, jakim byfa ofiarno$¢ spoteczenstwa
powiatu przasnyskiego na rzecz Funduszu Obrony Narodowej i tzw. pozyczki przeciwlotniczej (informacja o tym,
bez podania przykladow, znalazia si¢ natomiast w zakonczeniu!). Autor nie wspomniat o dziafalnosci przed
wybuchem II wojny Swiatowej hitlerowskiej V kolumny, szczegdlnie widocznej w powiatach przygranicznych
II Rzeczypospolitej, do ktorych nalezal powiat przasnyski.

Nie w pelni zadowala czytelnika strona stylistyczno-redakcyjna rozprawy. Bezradni stajemy wobec wtasci-
wego sensu takich sformufowan: ,,Dramatycznie spadia liczba Niemcow w samym Przasnyszu w 1897 1.” (s. 109),
,, Tenor wspomnien z «Ksiegi pamigci», sugeruje powszechny bojkot wyboréw do Rady Miejskiej” (s. 232).

Ksigzka zawiera dobrze dobrane aneksy, ilustracje, mapy, plany i szkice oraz tabele.

Niezmiernie rzadko spotykamy rozprawy poswigcone dziejom poszczegdlnych miast i powiatow, ktore
mozna uznaé za wzorowe. Mimo zglaszanych uwag i postulatow, ksiagzka Radostawa Waleszczaka nalezy do
kategorii warto§ciowych rozpraw, ktore w istotny sposob poszerzaja nasza wiedze o dziejach miast polskich
w okresie porozbiorowym i latach II Rzeczypospolitej. Niewatpliwie wzbogaci ona takze dorobek badaczy
zajmujacych si¢ dziejami Mazowsza.

Janusz Szczepariski
Wyzsza Szkola Humanistyczna
w Pultusku

Przemystaw Hau s e r, Mniejszosc niemiecka na Pomorzu w okresie migdzywojennym, Uni-
wersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Seria Historia nr 193, Poznan 1998, s. 362.

Problem mniejszo$ci niemieckiej w Polsce migdzywojennej ma juz obszerng i stale powigkszajaca si¢
literature przedmiotu (w ostatnich latach po§wiecil tej kwestii dwie obszerne prace DariuszM atelski). Do jej
powstania przyczynil si¢ w znacznym stopniu sam autor recenzowanej pracy, zajmujacy si¢ od dawna ta tematyka
na obszarach znajdujacych si¢ przed pierwsza wojna §wiatowa w pafstwie niemieckim: na Pomorzu, Wielkopol-
sce 1 Gornym Slasku. W jego dorobku znajduje si¢ migdzy innymi praca: ,Mniejszo$¢ niemiecka w wojewodztwie
pomorskim w latach 1920-1939”, wydana przez wydawnictwo Ossolineum w 1981 r.

Pierwsza refleksja jaka nasuwa si¢ po lekturze nowej pracy Przemystawa Hausera o mniejszodci
niemieckiej na Pomorzu jest to, ze nie jest ona powieleniem weze$niejszej wersji. Dalsze doswiadczenia badawcze
autora, siegajace poza Pomorze, nowe Zrodla, a takze sprzyjajacy wigkszej obiektywizacji badan klimat polityczny
w stosunkach polsko—niemieckich, sprawily, ze prezentowany obraz tematu jest bogatszy nie tylko o okreslone
ustalenia faktograficzne, lecz przede wszystkim o warstwe refleksyjna.

Zgodnie z ,,duchem czasu” w omawianej wersji pracy wigcej miejsca zajmuja m.in. elementy zwiazane
z koegzystencja ludnoSci niemieckiej i polskiej, w tym nieantagonistyczng. Watek ten nie jest nowy w literaturze
polskiej poswigconej mniejszoSci niemieckiej, nie jest tez sztucznie wprowadzany. Przemystaw Hauser dostrzega
plaszczyzny, na ktorych dochodzito do wspdtdziatania obu grup etnicznych (Kosciot katolicki, spotdzielczose,
samorzad komunalny, matzefstwa mieszane), potwierdza jednak moje spostrzezenie, ze to zagadnienie wymaga
jednak dalszych, poglebionych badan. Przykiad §laski wskazuje, ze Zrédla pozwalaja na znacznie szersza
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egzemplifikacje tego zjawiska, czgsto nader interesujaca, zastugujaca, jak kazdy przejaw okreslonej rzeczywisto-
sci spotecznej, na poznanie i spopularyzowanie. Nie oznacza to jednak, ze nalezy spodziewac si¢, iz przy dalszym
ujawnianiu tej przystowiowej ,drugiej strony medalu”, mozna bedzie skonstatowa¢ przewage nieantagoni-
stycznej koegzystencji nad konfliktem polskiej i niemieckiej grupy narodowosciowej. Dzielg si¢ taka refleksja,
poniewaz w ostatnich latach pojawily si¢ prace niemieckich autoréw (piszacych o swoim Heimacie, np. mono-
grafia Krolewskiej Huty na Gornym Slasku, pidra Paula Rothera), w ktorych ferowane sa takie wnioski.
Wing za narastajacy dysonans pomig¢dzy polskimi i niemieckimi autochtonami obarcza si¢ wytacznie polskich
imigrantow.

Skoro juz dotykam tego ostatniego problemu, chcialabym zauwazy¢, ze jego istnienie w odniesieniu do
Pomorza dostrzega rowniez Przemystaw Hauser. Kwestia jest moim zdaniem wtasciwie zasygnalizowana, chodzi
zwlaszcza o jej reperkusje, natomiast nie jest ona szerzej w pracy rozwinigta. Podnosze ja dlatego, ze jedynie
konfrontacja postaw i etosow autochtonicznych i naptywowych Polakéw pozwala wydoby¢ to, co od pewnego
czasu jest coraz mocniej akcentowane, a mianowicie przejawy i zakres procesu akulturacji (nie tylko germani-
zacji) ludnosci polskiej zyjacej w pafistwie niemieckim oraz roli samoistnie narastajacej, ponadnarodowosciowej
wiezi regionalnej. Jak dotad historycy odwoluja si¢ w tej materii do trafnych, ale ogélnikowych spostrzezen
poznanskiego socjologa, Floriana Znanieckie go, dotyczacych okresu migdzywojennego.

Gdy juz mowa o autorytetach, to warto odnotowacé casus JozefaChatasifnskie go, rowniez socjologa,
badajacego stosunki gorno§laskie. Jego interesujaca praca: ,,Antagonizm polsko—-niemiecki w osadzie fabrycz-
nej «Kopalnia» na Gérnym Slqsku. Studium socjologiczne”, wydana w 1933 r., stuzy na og6t socjologom
i historykom jako koronny dokument uzasadniajacy przywotane w tytule zjawisko, ugruntowujac funkcjonujacy
stereotyp antagonizmu. Jedynie Eugeniusz Ko pe¢ o$mielit sic podda¢ w watpliwo$¢ taka wymowe tej pracy.
Powotluje si¢ na nig réwniez Przemystaw Hauser, lecz w innym kontekScie, a mianowicie jako dokument
poswiadczajacy istnienie na obszarze pogranicza etnicznego, réowniez pomorskiego, ludnosci o nie w pelni
skrystalizowanej Swiadomosci narodowej, tzw. ludnosci labilnej. Autor stusznie zauwaza, ze ta warstwa posrednia
byla na Pomorzu mniejsza niz na Gornym Slasku. Tu jednak odwotuje si¢ tylko do rzeczywistosci gornoslaskiej,
przytaczajac bezrefleksyjnie zbyt generalizujaca konstatacje Chatasinskiego, ktorej ostatnie zdanie brzmi:
,Ludzie pogranicza znajduja si¢ w przejsciu od jednego do drugiego narodu”. Przeciez postawy takie charakte-
ryzuja tylko czg$¢ mieszkancow pograniczy. Obszary te obejmowat takze proces rozwoju §wiadomosci narodowej,
prowadzac do wyksztaltowania si¢ nie tylko klarownych, ale nawet ostrzejszych postaw niz na terenach jedno-
rodnych narodowo, nacjonalistycznych, stanowiacych gtéwne Zrodio antagonizmu na calym pograniczu pol-
sko—niemieckim. Autor omawianej pracy zauwaza, ze strona niemiecka usifowata ,,pozyska¢ narodowo indyfe-
rentne jednostki”. Nalezatoby dodaé¢, ze w tym kierunku oddziatywata réwnie silnie takze strona polska.

Historyka §ledzacego relacje polsko—niemieckie na poéinocnych i zachodnich obszarach Drugiej Rzeczy-
pospolitej zastanawia pewna kwestia, a mianowicie: zgodnos¢ (tu rozbieznosci sa bardzo mate) polskich i nie-
mieckich danych odnosnie do ilosci Niemcéw na Pomorzu i w Wielkopolsce, natomiast duza rozbiezno$¢ na
Gornym Slasku. Nasuwa sie pytanie o przyczyne tego stanu rzeczy. Kryteria polskiego spisu ludnosci z grudnia
1931 r. byly przeciez jednakowe dla catego kraju, jak rowniez interpretacja jego wynikow, dokonana na szczeblu
centralnym, nie lokalnym. Na Slasku rozbieznosci mialy swoje Zrédto w odmiennym traktowaniu ludnosci
dwujezycznej, ktora obie strony (polska i niemiecka) zaliczaty do wiasnej grupy narodowej, obie tez w tej wlasnie
grupie dopatrywaly si¢ ludnosci indyferentnej narodowo. Podobnie interpretowano wyniki spisu ludnoSci
z 1910 r., przeprowadzonego przez wiadze niemieckie (bardziej obiektywni badacze niemieccy dzielili liczbe
dwujezycznych na pofowg). Oba spisy opieraly si¢ na kryterium obiektywnym, jezykowym. Wszelkie reinterpre-
tacje dokonywane w oparciu o kryterium subiektywne (woli) mialy tylko charakter pomocniczy, poniewaz takich
sondazy w skali globalnej nie bylo. Wydaje si¢, ze w przypadku Pomorza nalezatoby rowniez wigksza uwage
zwrdci¢ na kwestie dwujezycznosci. Ona tu réwniez zacierata klarowno$¢ podzialu narodowos$ciowego. Historycy
na ogo6t nie podaja wielkoSci tej grupy oraz nie informuja, do jakiej narodowosci byta zaliczana.

Z ksiazka Przemystawa Hausera zapoznatam si¢ bezposrednio po lekturze pracy Waldemara Parucha
pt: ,,Od konsolidacji pafistwowej do konsolidacji narodowej. Mniejszo$ci narodowe w my§li politycznej obozu
pilsudczykowskiego (1926-1939)”, wydanej w Lublinie w 1997 r. (z przyczyn obiektywnych nie uwzglednione;j
w omawianej publikacji). Zapewne dlatego odczutam pewien niedosyt w naswietleniu polskiej mysli politycznej
wobec mniejszoSci niemieckiej, jakkolwiek autor watku tego catkowicie nie pominat, ograniczyt si¢ jednak tylko
do zasygnalizowania sanacyjnego programu asymilacji pafstwowej. Skoncentrowat si¢ na kierunku dziatan wiadz
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regionalnych, mato zajmujac si¢ relacjami pomiedzy teoretycznymi zalozeniami szczebla centralnego a lokalna
praktyka. Wydaje sie, ze na Pomorzu, podobnie jak na Slasku (gdzie miejscowa sanacja przejeta endecka
doktryne narodowa wraz z czg¢Scig najaktywniejszego jej zaplecza personalnego), w tym wzgledzie wystepowat
znaczny rozziew. Na tych terenach (takze w Wielkopolsce) praktyka blizsza byta endeckiej niz sanacyjnej mysli
politycznej. Uczulenie na kwesti¢ zagrozenia ze strony Niemiec bylo tu bowiem znacznie wigksze, a wplywy
Narodowej Demokracji silne. Na tych obszarach nie dostrzega si¢, by rok 1926 przyni6st liberalizacje stosunku
do mniejszosci narodowych, deklarowana przez obdz pomajowy. Przeciwnie, dzialalno$¢ sanacyjnego wojewody
Slaskiego Michala Grazyfskiego, powszechnie znanego z kursu ,,twardej reki” wobec mniejszo$ci niemieckiej,
wyraznie kolidowala z odgérnymi wytycznymi. Waldemar Paruch ttumaczy te rozbiezno$¢ istnieniem lokalnego,
Slaskiego programu, zakltadajacego: ,indywidualizacje, selektywnoSc i regionalizacj¢”. Nasuwa si¢ pytanie, na
ktore nie odpowiada ani Waldemar Paruch, ani Przemystaw Hauser, czy w odniesieniu do Pomorza mozna
mowié takze o realizowaniu programu uwzgledniajacego lokalne uwarunkowania, komu byt on blizszy, endecji
czy sanacji?

Uwrazliwienie spoleczenistwa polskiego na problem niemiecki na obszarach, ktore wezedniej nalezaty do
Rzeszy byto bardzo mocne. Na Slasku z Grazynskim czy bez Grazynskiego i tak rozwdj sytuacji wyznaczaly
lokalne uwarunkowania oraz nadrz¢dnos$¢ polskiej racji stanu. Mniejszo$¢ niemiecka kierowala si¢ takze swoimi
pryncypiami narodowymi, z ktorych nie chciata zrezygnowac. Szukanie winnych takiego a nie innego uktadu
w postawach poszczegdlnych os6b do niczego nie prowadzi. Bez zaplecza spolecznego i jego akceptacji nie mogly
one prowadzi¢ okreSlonej polityki. Pryncypia tej polityki zostaly wyznaczone przed majem 1926 r. Po prostu
interesy i cele obu grup etnicznych w skali masowej byly, z malymi wyjatkami, rozbiezne i roznice te nasilaly sig.
Postgpowata konsolidacja spofecznosci w obrebie obu grup narodowych i poglebiata si¢ ich separacja, narastat
antagonizm. Zjawiska te w latach trzydziestych mocno przyspieszyly konsekwencje dojScia Hitlera do wtadzy.
Po stronie niemieckiej mySlenie zaprezentowane na tamach tygodnika ,, Der Deutsche in Polen”, tj. negacja
nazizmu i rzeczywisty, nie tylko taktyczny, lojalizm wobec panstwa polskiego, pojawito si¢ pdzno i miato bardzo
waski zasigg. W pracy Przemystawa Hausera dostrzegam przestanki do takiej oceny wzajemnych relacji pol-
sko—niemieckich na Pomorzu, chociaz nie wiem, czy Autor bylby sktonny expressis verbis w taki sposob je
sformulowac. Warto tez doda¢, ze uwarunkowania psychologiczne postaw mniejszosci niemieckiej w Polsce
migdzywojennej, na ktore stusznie praca zwraca uwage, odnosily si¢ takze do strony polskie;.

W tej i w wielu innych publikacjach dotyczacych mniejszo$ci niemieckiej przytaczane sg ustawy odnoszace
si¢ do ochrony mniejszosci narodowych, w ktdrych jest mowa o réwnych jej prawach publicznych z obywatelami
narodowosci panujacej. W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie, ktorego literatura polska nie stawia, dlaczego przed-
stawiciele mniejszos$ci narodowych w praktyce nie mieli dostepu do urzedow panstwowych. Bariera jezykowa nie
byta tu czynnikiem decydujacym (co niejednokrotnie postowie mniejszosci narodowych na forum Sejmu Rze-
czypospolitej podkreslali). Ustawa o pafistwowej stuzbie cywilnej w Polsce z lutego 1920 r. (obowiazujaca do
1939 r.) odsuwata od urzedéw panstwowych tylko osoby nie posiadajace obywatelstwa polskiego. Tymczasem
niemiecki stan posiadania na tej plaszczyznie zycia publicznego juz przed 1926 r. ulegt gwalitownej redukcji,
a przed wybuchem wojny w 1939 r. réwnat si¢ prawie zeru. Zjawisko to wystapito takze na Pomorzu, chociaz nie
znajduje wyrazu w omawianej publikacji. Wyjasnienie tej sprawy tkwi w tym, ze ustawodawstwo polskie wpro-
wadzato obowiazek opiniowania kandydatéw nie tylko na wyzsze, ale takze na Srednie i nizsze stanowiska. Byta
to nawet nie furtka, ale brama do realizowania polityki kadrowej zgodnej z polska racja stanu. Warto przy tym
zwrdci¢ uwage na fakt czestego odwoltywania si¢ do pruskiej polityki kadrowej prowadzonej wobec ludnosci
polskiej przed wojna, a takze aktualnej linii realizowanej wobec mniejszosci polskiej w Niemczech w okresie
migdzywojennym. Charakterystyczne, ze mniejszo$¢ niemiecka znacznie stabiej niz np. ukraifiska akcentowata
sprawe odsuwania jej od urzedoéw panstwowych, walczac mocniej o zachowanie swojego narodowego stanu
posiadania na innych plaszczyznach zycia (w samorzadzie, gospodarce, kulturze). Rozumiano, ze role niemiec-
kiej i polskiej ludnos$ci w nowej rzeczywistosci politycznej odwrocily sie.

W swej opinii o ksigzce Przemystawa Hausera podniostam tylko niewielka cz¢$¢ refleksji, ktore rodzi
praca. Zakoficze ja jedna, generalna: ksigzke czyta si¢ z przeSwiadczeniem, ze autor zna problem, ktdry
przedstawia. Pozwala to na wykorzystanie jej zawartosci do badan komparatystycznych.

Maria Wanda Wanatowicz
Uniwersytet Slgski
Instytut Historii
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Informacja dla autorow ,,Przegladu Historycznego”

Redakcja zwraca si¢ do wszystkich autordw z prosba o stosowanie nastepujacych zasad doty-
czacych formy tekstow nadsytanych do druku w naszym pi$mie.

1. Wszystkie teksty nalezy sktada¢ w dwu egzemplarzach, przepisanych wedlug obowiazuja-
cych norm: na stronie po 30 wierszy po okolo 60 znakéw, z marginesem z lewej strony szerokoSci
4-5 cm. Poprawki i uzupelnienia powinny by¢ ograniczone do minimum; nie stosujemy zadnych
podkreslef. Pozadane jest dostarczenie dyskietki w formacie PC lub MAC.

2. Uktad pierwszej strony artykutu i artykulu recenzyjnego (tj. obszerniejszej, polemicznej
recenzji) powinien wygladac nastgpujaco: z lewej strony u gory imie i nazwisko autora oraz nazwa
instytucji naukowej, z ktora autor jest zwigzany (w pelnym brzmieniu), ponizej tytul na Srodku
strony (na osi). Wszystkie te elementy nalezy pisa¢ pismem tekstowym.

3. W recenzji ponad tekstem nalezy umiesci¢ kolejno: imi¢ (w formie rozwinigtej) i nazwisko
autora recenzowanej pracy, jej tytul i ewentualnie podtytut (wedlug strony tytulowe;j); jeSli recenzja
dotyczy pracy zbiorowej, wowczas po tytule nalezy podac imi¢ i nazwisko redaktora; nastgpnie —
w przypadku pracy wielotomowej — liczbg toméw lub czescei (np. t. I-11) cyframi rzymskimi i dalej:
nazwe wydawcy, miejsce i rok wydania, liczbe stron. Imig¢ i nazwisko autora recenzji — na koficu
tekstu z prawej strony wraz z nazwa instytucji naukowej jak wyzej.

4. Przypisy nast¢puja w maszynopisie po tekscie zasadniczym, od nowej strony. Numery
przypisOw nalezy umieszcza¢ we frakcji gornej, bez nawiasow lub kropek, w wierszu z wceigciem
akapitowym. Odnos$niki do przypiséw w tekScie sg umieszczone przed kropka konczaca zdanie
(z wyjatkiem, gdy konczy je skrot: w. — wiek lub r. — rok) albo przed przecinkiem wewnatrz zdania
(z wyjatkiem, gdy musza by¢ umieszczone migdzy stowami, ktorych nie przedziela przecinek).

5. W tekstach zasadniczych przyjmujemy ogodlnie przyjete skroty (np., itp., m.in., tkps, mps, t.,
z., etc.) a takze z reguly r. (rok) i w. (wiek), inne w miare potrzeby. Nazwy miesiecy podajemy
stowami (styczen, luty itd.).

6. W przypisach stosujemy skroty jak w punkcie 5 oraz skroty przyjete w ,,Przegladzie Histo-
rycznym” i objasnione w wykazie dotagczonym do kazdego rocznika. Dopuszczalne sa takze inne
skroty, przyjete w historycznych opracowaniach specjalistycznych, jednak z wyjas$nieniem ich zna-
czenia w pierwszym przypadku ich zastosowania. Tytuly czasopism i serii wydawniczych piszemy
w cudzystowie; po tytule publikacji zamieszczonej w opracowaniu zbiorowym piszemy po przecinku
[w:]. Tomy, roczniki, ksi¢gi podajemy cyframi rzymskimi, natomiast rok wydania, zeszyty, numery
oraz czgéci periodykow i innych publikacji podajemy cyframi arabskimi.

7. Redakcja prosi o dofaczenie do artykuldw streszczen (abstraktow) o objetoSci nie wigkszej
niz po6t strony maszynopisu.

8. Redakcja zastrzega sobie prawo zwracania autorom tekstow opracowanych bez uwzgled-
nienia powyzszych zasad, z pros§ba o ich uzupetnienie i przeredagowanie.

9. Redakcja zastrzega sobie prawo wprowadzania do artykutow i recenzji zmian formalnych,
wynikajacych z koniecznosci respektowania zasad edytorskich, kultury jezyka itp.
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