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TERESA WOLINSKA
Uniwersytet £.odzki
Zaklad Historii Bizancjum

Rola Sycylii w wojnach wandalskich i gockich Justyniana

Juz pobiezny rzut oka na mape pozwala doceni¢ kluczowa role strategiczng Sycylii.
Wyspa ta, dzielaca Morze Srédziemne na dwa baseny, zawsze stanowita pomost miedzy
Italig i P6tnocng Afryka'. Do tej ostatniej mozna bylo z niej dotrzeé przy sprzyjajacej
pogodzie w ciagu zaledwie dwu dni zeglugi. Jeszcze blizej stad do Italii, od ktorej wyspe
dzieli liczaca zaledwie 3,5 km szerokoSci, cho¢ wcale nietatwa do przebycia, Cie$nina
Messyniska. Z racji swego potozenia Sycylia stata si¢ w V i VI w. przedmiotem walki
pomiedzy trzema liczacymi si¢ w tym regionie sitami politycznymi: krolestwami Wandalow
i Gotow oraz Bizancjum. Wandalowie, ktdrzy jako jedyny z ludéw barbarzynskich dyspo-
nowali silna flota, po opanowaniu wielu wysp, m.in. Balearéw, Sardynii i Korsyki, zdomi-
nowali zachodnia cze$¢ Morza Srodziemnego. Krol wandalski, Gejzeryk, w latach 440—468
usilnie staral si¢ o zdobycie Sycylii. Zabiegi te zostaly uwieficzone w koncu sukcesem,
jednak krotkotrwalym, bowiem w nieznanych blizej okolicznoSciach wyspa przeszta w rece
Odoakra, a nastepnie przejeli jg Ostrogoci.

Potozenie Sycylii czynilo z niej rOwniez zaplecze zywnosciowe Italii. To stad dostar-
czano zboze do Rzymu i innych miast italskich. Ekonomiczna rola wyspy ulegta wzmoc-
nieniu w zwiazku ze skierowaniem strumienia zboza egipskiego do Konstantynopola
z jednej i zajeciem Afryki P6Inocnej przez Wandalow z drugiej strony.

Z punktu widzenia Bizancjum znaczenie Sycylii niepomiernie wzrosto z chwila, gdy
Justynian I (527-565) podjat decyzje o wprowadzeniu w zycie wielkiego planu odbudowy
cesarstwa uniwersalnego. Bez watpienia cesarz i jego doradcy byli §wiadomi, ze wyspa
stanowi naturalng baze do dziatan przeciwko Wandalom i Gotom, zar6wno z punktu
widzenia ekonomicznego jak i militarnego. Zaplanowane przez Justyniana ekspedycje do
AfrykiiItalii wymagaly zaangazowania ogromnych sit i Srodkow. TrudnoSci organizacyjne
byly pogtebiane duzymi odlegto$ciami miedzy Konstantynopolem a terenami, na ktorych
miala dziala¢ armia bizantynska, brakiem baz dla floty, przewozacej piechot¢ i konnicg
oraz ktopotami ze zdobywaniem informacji o dziataniach przeciwnika. Zegluga w VI w.

' F.Giunta,Sicilia, Mediterraneo, Europa dai Normani agli Spagnoli, [w:] Messina. Il ritorrno della memoria,
Palermo 1994, s. 17; A. Guillou, La Sicile byzantine. Etat des recherches, ,,Byzantinische Forschungen” t. V,
1977, s. 96.
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322 TERESA WOLINSKA

ciagle jeszcze miata charakter przybrzezny, z powodu braku przyrzadéw umozliwiajacych
orientacje na otwartych wodach. Morze Srédziemne nie byto fatwe do pokonania, szcze-
goblnie przez sily liczace kilkaset okretow, ktore musialy zachowywac kontakt ze soba. Brak
sprzyjajacej pogody mdgt tatwo doprowadzi¢ do rozproszenia i zniszczenia floty. Trudno-
Sci sprawiato takze zabranie dostatecznej iloSci zywnoSci i wody pitnej na dtugotrwata
kampanie dla duzej, liczacej kilkanascie tysiecy ludzi armii. Scislej, problemem bylo nie
tyle zaladowanie odpowiednich zapasdw na okrety, ile zapewnienie, ze nie zepsuja si¢
w trakcie transportu. Do tego dochodzily jeszcze obawy przed silng flota wandalska,
posiadajaca swe bazy nie tylko na terenie afrykaniskich posiadiosci, lecz takze na wyspach
zachodniego basenu Morza Srédziemnego i dzieki temu mogaca tatwo zaskoczyé okrety
bizantyfiskie’. Niemal wszystkie wymienione powyzej ktopoty mozna byto wyeliminowaé,
lub w znacznym stopniu ograniczy¢ dzigki posiadaniu Sycylii.

Posiadanie wyspy gwarantowalo réwniez, w przypadku zwycigstwa nad Wandalami,
utrzymanie bezposredniego kontaktu z Afryka Pétnocna. Jan z Kapadocji, prefekt preto-
rium Wschodu, sprzeciwiajac si¢ wyprawie przeciwko Wandalom miat rzec, ze nie da
si¢ utrzymac Libii jesli Sycylia i Italia beda w rekach wrogow’. Rozumiat zatem, ze wyspa
jest wazna nie tylko w chwili dokonywania podboju, ale jest takze niezbedna dla zabez-
pieczenia wiadztwa rzymskiego w odzyskanych prowincjach. Cesarz podzielal, przynaj-
mniej do pewnego stopnia, opini¢ swego ministra. Potrzebowat Sycylii, bedacej wedtug
stow Lelia Cracco—-Ruggini lindispensabile appoggio logistico per la riconquista bi-
zantina dell’Africa®. Tymczasem w chwili, gdy przystepowat do realizacji swego wielkiego
planu, Bizancjum nie posiadato zadnego punktu oparcia na wyspie. Jej wiekszo§¢ znajdo-
wala si¢ w r¢kach Gotdw, z wyjatkiem Lilybeum, waznego portu, ktoéry Teodoryk ostro-
gocki przekazat krolowi Wandalow Trazamundowi jako posag swej siostry, Amalafridy’.
Trzeba bylo znalez¢ sposdb siegniecia po wptywy na Sycylii.

Szereg czynnik6w sprzyjat planom Justyniana. Po pierwsze, Bizantyficzycy posiadali
flote umozliwiajaca im nie tylko dominacje we wschodnim basenie Morza Srédziemnego,
ale tez podjecie dziatan w rejonie Sycylii. Sposrdd ich wrogow Wandalowie mogli im
przeciwstawi¢ poréwnywalne sity morskie, natomiast Goci nie dysponowali statkami ani
okretami wojennymi. Ponadto cesarz mdgt liczy¢ na przychylnos$¢ mieszkancow wyspy dla
swych planéw. Wielokrotnie zastanawiano si¢ nad powodami, dla ktorych Belizariusz nie

2 Szerzej na ten temat P. Krupczyhski, Trudnosci zachodnich wypraw Belizariusza, Y.6dz 1981,
s. 131-149.

3 Procopii Caesariensis Opera omnia, wyd. J. Haurry, corr. G. Wirth, t. I-11, De Bellis, ks. 111, 10, 15,
Leipzig 1962-1963 [dalej cyt.: B.]. Teofanes, ktdry wspomina o sprzeciwie Jana, nie podaje tego argunentu
(Theophanis Chronographia, A. M. 6026, wyd. C. de Boor t. I, Lipsiae 1883., s. 188 [dalej cyt.: Theoph.]).
Roéwniez wspodlczesdni historycy podkreslaja znaczenie wyspy dla wiadztwa rzymskiego w Afryce (E. Stein,
Histoire du Bas Empire t. 11, De la disparition de ’Empire d’Occident a la mort de Justinien, Paris-Bruxelles 1959,
s. 581).

* L.Cracco-Ruggini, La Sicilia tra Roma e Bisanzio, [w:] Storia della Sicilia t. III, Napoli 1980, s. 19.
Cf. takze F. Giunta, Las ciudades de la Sicilia bizantina, ,,Erytheia” t. VIII, 1987,s.209; Z. U d al c o w a, Italia
i Wizantia w VI w., Moskwa 1959, s. 368.

3 Miato to miejsce ok. 500 r. Cf. B. 111, 8, 13; F. M. Craw f o r d, Southern Italy and Sicily and the Rulers of
the South, London 1905, s. 3-4; B. Pace, Arte e civilta della Sicilia antica t. IV, Roma 1949, s. 99. Prokopiusz
z pewna przesada pisze, ze z chwila otrzymania Lilybeum krol wandalski staf si¢ najsilniejszym i najpotezniej-
szym wiadca tego ludu (B. I1I, 8, 13).



SYCYLIA W WOINACH JUSTYNIANA 323

natrafit na Sycylii na opor, gdy zajat wyspe w 535 r.° Bez watpienia decydujaca byta tu
militarna przewaga Bizantyficzykow, jednak nie bez znaczenia byla postawa Sycylijczykow.
Wedtug Prokopiusza Totila miat im potem za zte, ze nie tylko nie doniesli Gotom, swoim
panom, o zblizaniu si¢ floty Belizariusza, nie tylko nie podjeli walki, lecz otworzyli przed
nim bramy miast’. Wprawdzie Moses I. F i n 1 e y stusznie podkre§la, ze cywilne spoteczeni-
stwo rzymskie nie mialo tradycji podejmowania walki z najezdzca®, nalezy si¢ jednak
zastanowi, czy Sycylijczycy w ogole uwazali wojska cesarskie za wrogie. Stosunkowo silne
bylo tu przywiazanie do idei cesarstwa, ktdérego odbudowe gtosit Justynian. Wyspe zamie-
szkiwaly spore grupy ludnoSci méwiacej po grecku. Sympatie probizantyfskie ludnosci
wzmacniato jeszcze niezadowolenie z rzadow gockich. Nie bez znaczenia mogla by¢ takze
obcos¢ religijna Ostrogotdw, chociaz ich polityka w tej dziedzinie byta rozsadna i toleran-
cyjna. Mozliwe takze, ze w czasie pierwszego pobytu na wyspie (w 533 r., w drodze do
Afryki) Belizariusz zdotfal nawigza¢ pozyteczne kontakty, ktore zaowocowaly pdzniej.
Sycylijczycy utrzymywali ponadto ozywione kontakty handlowe z Afryka, totez po jej
podboju przez Belizariusza, réwniez z punktu widzenia ekonomicznego przylaczenie
wyspy do cesarstwa wydawato si¢ korzystne. Jak si¢ wydaje znaczna czg$¢ ludnosci,
w szczegllnoSci rzymska arystokracja i Ko$ciol, ktory posiadat tu liczne dobra, sprzyjata
Belizariuszowi’.

W przeciwienistwie do Bizantyficzykéw Wandalowie nie mogli znalez¢ na Sycylii
poplecznikow, choéby ze wzgledu na ich polityke religijna. Rozsadniejsza byta polityka
Gotdw, ktdrzy najwyrazniej zdawali sobie sprawe z konieczno$ci utozenia sobie stosunkow
z Sycylijezykami. Utrzymywali tu tylko nieliczne garnizony, starali si¢ nie prowokowaé
konfliktow'. Nie zdotali jednak zaskarbi¢ sobie przychylnosci mieszkancow wyspy.

Rozpoczynajac kampanie przeciwko Wandalom Justynian nie zamierzat rownocze-
$nie wdawac si¢ w konflikt z Ostrogotami. Uznat zatem za niezbedne uzyskanie zgody
Amalasunty, krolowej Gotdw, na wykorzystanie wyspy jako bazy dla wystanych przez
siebie oddzialéw. Dyplomacja bizantynska podjeta kroki zmierzajace do przekreslenia
ewentualnej wspoOtpracy obu krdlestw barbarzynskich. Byly one konkurentami, a ponadto
stosunki pomiedzy nimi pogorszyly si¢ po §mierci Trazamunda i zamordowaniu przez
Hilderyka, jego nastepce, wdowy po nim, Amalafridy, ciotki krolowej Amalasunty''.
Jednak Bizantyfczykom trudno byto to wykorzystaé, bowiem pretekstem do interwencji
Justyniana w Afryce byto wystapienie w roli obroficy Hilderyka, obalonego z kolei przez

¢ L.Cracco-—Ruggini, op. cit.,, s. 20. E. Stein, Histoire, s. 340 podkresla, Ze opanowanie wyspy
nastapito szybciej, niz nalezato oczekiwac.

7 B. VII, 16, 18-19.

8 M.IL. Finley, A History of Sicily. Ancient Sicily to the Arab Conquest, London 1968, s. 180.

® L.Cracco—Ruggini, op. cit., s. 18 (Bizantyficzycy postrzegani jako restitutores przez rzymska nobili-
tas); P. Krupczynski, op. cit., s. 43; M. Mazza, La Sicilia fra tardoantico e altomedioevo, [w:] La Sicilia
rupeste nel contesto della civilta mediterranea, a cura di C. D. Fonse c a, Galatina 1986, s. 75 [ = Saggi e richese,
t. VIII]; Z. Ud alcow a, op. cit., s. 258-259.

10 ML.in. na prosbe Sycylijczykéw Teodoryk miat nie umieszczaé tu duzych garnizonéw wojskowych, by nie
uszczupli¢ zasobow Sycylii (B. VII, 16, 17-18).

" Amalafrida byta siostra Teodoryka Wielkiego. Gdy Trazamund zmart w 526 r., Hilderyk polecit ja
aresztowac. Wkrotce potem zmarla, zapewne zamordowana. Cf. E. Kislin ge r, Zwichen Vandalen, Goten und
Bizantinern: Sizilien im 5. und frithen 6. Jahrhundert, ,Byzantina et Slavica Cracoviensia” t. II, 1994, s. 47,
J.Strzelczyk, Goci — rzeczywistosc i legenda, Warszawa 1984, s. 144.



324 TERESA WOLINSKA

Gelimera. Czynnikiem sprzyjajacym Justynianowi bylo probizantyfiskie nastawienie kro-
lowej Gotow Amalasunty i jej trudna sytuacja wewnetrzna spowodowana konfliktem ze
starszyzna gocka'’. Ostatecznie krolowa wyrazita zgode na ladowanie wojsk pod wodza
Belizariusza na wyspie i na zakup tutaj potrzebnej zywnoéci i koni przez Bizantyficzykow".
Nie wiadomo, czy byly jakie§ szczegétowe ustalenia dotyczace miejsc, w ktorych sily
bizantynskie mogly stacjonowaé. Krolowa zdecydowata si¢ pomo6c Justynianowi mimo
rozbieznosci intereséw Gotow i Rzymian'*, W opinii Charlesa Di e h1a uczynita to w za-
mian za obietnice azylu w Bizancjum". Jednak biorac pod uwage dalsze postepowanie
wtadczyni, bardziej przekonujaca wydaje si¢ teza, ze Amalasunta chciata sobie zapewnié
na wybrzezu dalmatyfiskim punkt oparcia do dalszej walki z przeciwnikami jej polityki, na
wypadek niepowodzenia dziatafi podjetych przeciwko nim. W zamian za udzielenie jej
w tym celu Epidamnos zaoferowata bazy na Sycylii'®. Jej polityka natrafila, co naturalne,
na sprzeciw gockiej arystokracji'’. Nie mialo to jednak wplywu na przebieg wojny bizan-
tyfisko—wandalskie;j.

Porozumienie z Amalasuntg byto jednym z zasadniczych czynnikéw umozliwiajacych
podjecie dziatan przeciwko Wandalom i walnie przyczynito si¢ do ich pomyS§lnego zakon-
czenia. Wykorzystujac je, dowodzacy wyprawa do Afryki Belizariusz zatrzymat si¢ na
Sycylii w 533 r. Jego sity ladowaty w okolicy Etny'®. Na swa baze wodz wybrat Katane,
lezaca niedaleko Syrakuz'. Tutaj jego podkomendni mogli da¢ odpoczaé swym oddzialom
po przebyciu wickszosci drogi. Bylo to wazne, bowiem z powodu ciszy morskiej nieprzywykli
do morskich podrézy zotnierze przebywali na okretach wyjatkowo dtugo (ostatni etap drogi
od wyspy Zakynthos do wybrzezy Sycylii zajal Bizantyiczykom 16 dni) i potrzebowali
wypoczynku®. Liczne porty sycylijskie udzielity schronienia okretom bizantyfiskim. Byto
to tym istotniejsze, ze jak wspomniano, Wandalowie dysponowali silng flotg i posiadali pod

12'W pewnej chwili byta ona tak krytyczna, ze méwiono nawet, iz krolowa bedzie szukata schronienia
w Bizancjum (P. Krupczynski, op. cit., s. 42; J. Strzelczyk, Goci, s. 146). Zmienita plany, gdy udato si¢
jej pozby¢ gtéwnych opozycjonistow. Jest zrozumiale, ze w tej sytuacji nie mogta odmoéwic prosbie Justyniana,
ktory czyniac przygotowania do wojny z Wandalami zwrdcit si¢ do niej o zgode na ladowanie na wyspie oddzialow
bizantyfskich. Utrzymywanie przyjaznych stosunkow z Cesarstwem mial zaleci¢ swym nastgpcom sam Teodoryk
Wielki (J. Strzelczyk, Goci, s. 144).

3 B.IIL 14, 5; L. Cracco-Ruggini, op.cit,s. 20.

4 J.Strzelczyk, Goci, s. 144 (autor podkresla, ze w latach trzydziestych VI w. pogorszyta sie znacznie
sytuacja geopolityczna krolestwa ostrogockiego w zwiazku z podporzadkowaniem Burgundéw i Turyngéw przez
Frankéw); id e m, Wandalowie i ich afirykariskie paristwo, Warszawa 1992, s. 173; F. I. Uspienski, Istoria
wizantijskoj imperii, Moskwa 1996, s. 272-273.

1S C. Diehl, Justinian. The Imperial Restoration in the West, [w:] CMH t. II, Cambridge 1936, s. 14. Cf.
takze L.Cracco-Ruggini,op.cit.,s. 20 (powody ustepliwosci Amalasunty: problemy wewnetrzne i dazenie
krélowej do zachowania pokojowych stosunkow z cesarstwem).

1 A. David Frankforter, Amalasuntha, Procopius and a Woman’s Place, ,Journal of Women’s
History” t. VIII, z. 2, 1996, 44-45.

7 Wyrazem jej sympatii byto udzielenie schronienia przez gockiego komesa Neapolu zbieglym z armii
Belizariusza Hunom (Z. Ud alcow a, op. cit., s. 246).

'8 B.1II, 13, 21-22.

!9 Cf. Theoph., A. M. 6026,s. 190; E.Kislinger, op.cit.,s.31,48; L.Cracco—Ruggini, op. cit., s. 20.
Armia bizantynska liczaca 15 tys. piechoty przybyta na 500 okretach.

20 B. III, 14, 3-5; I. B. Bury, The History of the Later Roman Empire t. I, New York 1958, s. 129;
E.Kislinger,op.cit.,s. 48. Cata podr6z do Afryki zajeta oddzialom bizantyiskim ok. 70 dni (P. Krupczyn-
ski, op. cit., s. 137).
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swa wiadzg liczne wyspy w zachodnim basenie Morza Srédziemnego. Na podbdj ich
krolestwa Belizariusz wyruszyt z portu Kaukana, lezacego na potudniowym wybrzezu Sycylii.

Zwycigstwo nad Wandalami spowodowalo unicestwienie ich floty i powaznie utrud-
nifo wysitki Ostrogotow, majace na celu umocnienie ich panowania na potudniu Italii*'.
Natychmiast po pokonaniu Gelimera Belizariusz wystat swych ludzi z rozkazem zajecia
Lilybeum, a spotkawszy si¢ z odmowa ze strony Gotéw, wystal w tej sprawie list do
Amalasunty. Wodz twierdzit, ze skoro pafistwo Wandalow znalazto si¢ w rekach cesarza,
to ma on prawo takze do ich posiadtosci na Sycylii**. Bizantyfczycy podjeli tym sposobem
probe zdobycia statego punktu oparcia na wyspie. Okazalo si¢ wowczas, ze zgoda Ama-
lasunty na udostepnienie cesarzowi baz na wyspie nie oznacza, ze Goci pozwola Bizan-
tyficzykom na usadowienie si¢ w bezposSrednim sasiedztwie swego krdlestwa. Przeciw-
nie, wykorzystali oni nadarzajaca si¢ okazje catkowitego podporzadkowania sobie Sycy-
lii i w czasie gdy Belizariusz walczyt w Afryce, zajeli Lilybeum®. Amalasunta odrzucita
zadania Belizariusza i zapowiedziala zwrocenie si¢ w tej sprawie do Justyniana®. Wodz
ze swej strony uczynit to samo i w oczekiwaniu na odpowiedz wladcy nie podejmowat
dalszych dziatan. Justynian zapewne nie chcial jeszcze zaognienia stosunkow z pafistwem
ostrogockim, ktérego podboj juz planowat. Dlatego na razie nie wymusit rewindykac;ji
Lilybeum i cata wyspa pozostata w rekach gockich.

Ich panowanie nie miato tu jednak przysztosci. Na samym poczatku kampanii prze-
ciwko Ostrogotom Belizariusz otrzymat polecenie zajecia Sycylii®. To z jej terytorium
oraz z obszaru Dalmacji wojska bizantynskie mialy uderzy¢ na Pétwysep Apeninski.
W koncu czerwca 535 r. flota cesarska wyplyneta ku wyspie. Dla zmylenia przeciwnika
Belizariusz miat udawaé, ze celem jego wyprawy jest Kartagina®. Po wyladowaniu na
Sycylii wodz stanat w Katanie, czynigc z niej baze dla dalszych operacji”’. Mial pod swoja
komenda niespetna 10 tys. ludzi*®. Byta to liczba wystarczajaca, by opanowaé wyspe,
bowiem Goci nie osiedlili sie tu licznie, a ich garnizony byly stosunkowo mate”. Belizariusz

2l H . Ahrweiler sadzi, ze je wrecz unicestwilo (Byzance et la mer. La marine de guerre, la politique et les
institutions maritimes de Byzance aux VIle-XVe siécles, Paris 1966, s. 7).

2 B. 1V, 5, 11-18. Theoph., A. M. 6026, s. 198-199; E. Stein, op. cit., s. 336. Negocjacje toczono zima
533/534r.

# 7. Udalcowa, op. cit., s. 246 nazywa to posuniecie demonstracja niecheci do cesarstwa. W opinii
P.Krupczynskiego (op.cit., s. 42). Amalasunta wykazala w tej sprawie maksimum dobrej woli, lecz kregi
wojskowe wymogly na niej odmowe wydania Lilybeum.

2 B.1V, 5, 19-25; Theoph., A. M. 6026, s. 198-199. W opinii H. H u r é (Histoire de Sicile, Paris 1957, s. 58)
Amalasunta celowo przeciagala negocjacje.

% B.1V, 14,1;V, 5, 6; Theoph., A. M. 6026, s. 202.

% W opinii L. Chassina (Belisaire, généralissime byzantin, Paris 1957, s. 95) Belizariusz mial podja¢
dziatanie tylko jesli Goci nie stawig stanowczego oporu. W innym przypadku miaf uda¢ si¢ do Kartaginy i tam
oczekiwac dalszych rozkazow.

27 B.V, 5, 12; Liber pontificalis, wyd. T. Mommsen, MGH, Gestorum Pontificorum Romanorum t. 1,
Berolini 1898, s. 144 [=LX. Silverius]; Joannis Malalae Chronographia, Bonnae 1831, ks. XVIII, 88, s. 480 [dalej:
Malalas]; Theoph., A. M. 6026, s. 189. Poniewaz miasto to pozbawione bylo muréw (B. VII, 40, 21) widac, jak
pewnie czuli si¢ tu Bizantynczycy.

2 B.V, 2-6. Oddzialy sktadaly si¢ m.in. z ok. 4 tys. cathalogoi i foederati, 3 tys. Izauryjczykéw, 200 Hunow
1300 Berberow (J. L. T e all, The Grain Supply of Byzantine Empire 330-1025, ,Dumbarton Oaks Papers™ t. XIII,
1959, s. 301-303.

» P. Krupczyfski (op. cit., s. 43-44) podkredla tez brak odsieczy dla sit gockich i brak mozliwosci
odwrotu z wyspy.
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bez wigkszego oporu zajat Syrakuzy oraz inne miasta®. Jedynie gocki garnizon Panormos,
ufny w umocnienia, jakie miasto posiadato, postanowit si¢ broni¢. Wystarczyt jednak atak
od strony portu, gdzie czg$¢ murow nie byla obsadzona, by zmusi¢ Gotow do kapitulacji’'.
Tym samym Belizariusz bez wigkszego wysitku i strat wtasnych podporzadkowat sobie
wyspe i uczynit ja, wedtug stow Prokopiusza, trybutariuszem Cesarstwa™.

Oddzialy bizantynskie znalazly na niej wygodne miejsce odpoczynku i spedzily tu
zimg 535/536%. Nastepnie wodz, pozostawiwszy garnizony w Syrakuzach i Panormos,
przekroczyt Ciesnine Messyfiskg i wkroczyt na kontynent™. To, ze musiat pozostawi¢ czes¢
swych ludzi w garnizonach na Sycylii, ostabilo jego sity w Italii. Jednak utrzymanie w swych
rekach wyspy bylo tak wazne, ze nie mozna bylo jej pozbawi¢ wojsk nawet kosztem
ograniczenia operacji na potwyspie®”. Byt jeszcze jeden bardzo istotny powdd takiej
ostrozno$ci, mianowicie sytuacja w Afryce targanej kolejnymi buntami wojskowymi.
W 535 r. dowodzacy w tej prowincji Solomon z Dary oraz towarzyszacy mu Prokopiusz
z Cezarei szukali pomocy na Sycylii u Belizariusza, ktorego wojska szykowaly si¢ do
inwazji na Italie®*. Belizariusz natychmiast udat si¢ do Afryki, by poskromi¢ rebeli¢®’.
Interwencja byla niezb¢dna, chociaz na czas pewien przeszkadzata w dziataniach przeciw-
ko Gotom, bowiem rewolta w Afryce mogta potencjalnie zagrozi¢ Sycylii**. Okazato sie,
ze racje mial Jan z Kapadocji. Aby utrzymac¢ w swych rekach odzyskang prowincje, cesar-
stwo musiato sta¢ silna stopa na wyspie. To z niej mogly szybko przyby¢ oddzialy zdolne
zdusié rebelie w zarodku i zapewni¢ spokoj. Gdy jednak w trakcie poskramiania buntu
w Afryce Belizariusz otrzymal wiadomo$¢ o niepokojach w jego oddziatach stacjonuja-
cych na Sycylii, podjat decyzje o natychmiastowym powrocie®. Ta blyskawiczna reakcja,
opuszczenie Afryki przed zakoficzeniem porzadkowania jej spraw pokazuje, jak grozne
musialy by¢ w oczach wodza najdrobniejsze nawet zamieszki na wyspie.

3 B.V, 5, 12; Jordanis Getica, 308, wyd. T. M ommsen, MGH, AA, t. V/1, Berolini 1882 [dalej: Jordanis
Getical;Jordanis Romana, 369, wyd. T.M o mm s e n, MGH, AA, t. V/1, Berolini 1882 [dalej: Jordanis Romanal].
Procopii Caesariensis, Opera omnia,wyd.J. Haurry, corr. G. Wir th, t. IIL, Historia quae dicitur arcana, Leipzig
1963, I, 21 [dalej: Anecd.].

31 B.V, 5, 12-16.

32 B.V, 5, 17; Marcellini comitis Chronicon, a. 535, wyd. T. Mommsen, MGH, AA t. XI, 1894, s. 104
[dalej: Marcellin]; Theoph., A. M. 6026, s. 205. Opanowywanie wyspy zakonczyto si¢ przed uplywem 535 r.
(W. E.Kaegi, Arianism and the Byzantine Army in Africa 533-546, [w:] Army, Society and Religion in Byzantium,
London 1982, s. 43).

33 B.1V, 14, 4; Theoph., A. M. 6026, s. 202.

3% B.V, 8,1;V, 24, 1-2; Pauli Historia romana, ks. XVI, 16, MGH, AA, t. II, Berolini 1897.

3 B.V, 24, 1-2; VII, 18, 9. Zostalo mu wéwczas zaledwie 5 tys. ludzi. Bolesnie przypomnieli mu o tym
zwolennicy Narzesa podburzajac eunucha przeciwko niemu i wysuwajac ten wlasnie argument, ze Belizariusz
nic nie moze zrobi¢ bez wsparcia ludzi Narzesa.

3% B. 1V, 14, 41. Do Syrakuz przybyt wraz z nim Prokopiusz. Miafo to miejsce na krotko przed $wigtem
Paschy (Theoph., A. M. 6026, s. 202-203). Cf. A. Cam e r o n, Byzantine Africa, [w:] Changing Cultures in Early
Byzantium, London 1996, s. 15-16; J. Ir m s ch e r, Solomon, General und Gouverneur Justinians, ,,Acta Univer-
sitatis Wratislaviensis. Antiquitates” t. XXII, 1997, s. 24-25.

37 Marcellin, a. 535, s. 104; Jordanis Romana, 369-370; L. Bré hier, The Life and Death of Byzantium,
przet. M. Vaugham, Amsterdam 1977, s. 12; C. Julien, Histoire de I’Afrique du Nord t. 11, Paris 1972,
s. 265-266; L. Salvatorelli, L’ltalia medioevale. Dalle invasioni barbariche agli inizi del secolo VII, Milano
1938, s. 173 [=Storia d’Italia, t. I1I].

% W.E.Kaegi,op. cit, s. 41, p. 97; E. Ste in, op. cit., s. 344-345.

% B.1V, 15, 48-49; Theoph., A. M. 6026, s. 203-204.
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Latwe przejScie Sycylii pod wiladze Bizancjum bylto cigzkim ciosem dla Gotdw,
Swiadomych, ze cesarz zdobyt odskoczni¢ do dziatan przeciwko nim. Wiele lat pdzZniej ich
krol, Totila, miat rzec, ze zajawszy Sycyli¢ Bizantyficzycy wyszli z niej jak z twierdzy i bez
problemu zagarneli Italic*. OczywiScie opinii tej nie mozemy traktowac jako odzwiercied-
lenia pogladéw administracji gockiej z 536 r. Po pierwsze nie wiadomo, na ile pochodzi
ona rzeczywiscie od Totili, a na ile jej autorstwo mozna przypisaé Prokopiuszowi. Po drugie
zostata wygloszona ex post, gdy znany byt juz dalszy przebieg wydarzef. Jednak poczynania
Teodahada, rzadzacego Gotami w chwili rozpoczgcia wojny, zdaja si¢ $wiadczy¢, ze byl on
przerazony przebiegiem wypadkéw i Swiadom konsekwencji utraty wyspy. Krol gocki
z jednej strony wezwal na pomoc inne ludy germanskie, a z drugiej podjal rokowania
z wystannikami Justyniana*'. Wystal tez swego ziecia, Ewermunda (Ebrimusa), by strzegt
przeprawy przez CieSning Messyfiska. Ten jednak przeszedt na strong Belizariusza®.
Podobnie uczynit wezesniej Synderyk, dowodca garnizonu Syrakuz. Jak wynika z powy-
zszego wcale nie wszyscy Goci gotowi byli walczy¢ przeciw wojskom Belizariusza. To takze
ttumaczy nikly opor na Sycylii.

Stosunkowo szybki sukces Belizariusza w trakcie pierwszej kampanii przeciwko Go-
tom sprawil, Ze Sycylia nie ucierpiala w toku wojny; wrecz przeciwnie, jej mieszkancy
skorzystali niewatpliwie dzieki dostawom dla armii. Rownocze$nie w dalszym ciagu byli
gléwnymi dostawcami zboza do miast italskich, a ponadto mogli rozwija¢ handel z p6t-
nocna Afryka, teraz juz bizantyfiska, i innymi obszarami poza Italiag®. Fakt, ze administra-
cyjnie wyspa pozostawala niezalezna od prefektur Italii i Afryki utatwial jej zarzadcy,
w randze pretora, uzyskiwanie korzystnych warunkéw handlowych i uniemozliwiat pre-
fektowi pretorium Italii dyktowanie cen na dostarczana zywnos¢.

Odnowienie dziatafi wojennych po wyborze Totili na krola Gotow ponownie uczynito
z Sycylii kluczowy punkt rywalizacji gocko-bizantyniskiej. To za jej poSrednictwem przesy-
tano nowe oddzialy na Pétwysep Apeninski. Na przyktad w 542 r. do Syrakuz przyplynela
flota, na ktorej czele stat Maksymin, mianowany prefektem pretorium Italii*. Nieco
wczesniej przybyt tu ze swymi oddziatami Demetriusz®”. Z kolei wiosng 548 r. ku wyspie
poptynal Walerian z dwutysigczng armia przystana z Konstantynopola®.

Rola wyspy rosta w miare sukcesow odnoszonych przez mtodego wiadce gockiego
i opanowywania przezen kolejnych obszardw Italii. Po 543 r., gdy w jego rekach znalazia

0 B. VII, 16, 20.

# B.V, 13, 14-15.

42 Jordanis Getica, 308-309; B. V, 8,3.R. Guilland (Les patrices byzantines du Vle s., [w:] Recherches sur
les institutions byzantines t. 11, Berlin—-Amsterdam 1967, s. 140) sadzi, ze zadaniem Ebrimunta byta obrona Sycylii,
lecz w chwili, gdy zostat on wystany na potudnie Italii, Sycylia byfa juz w r¢kach bizantynskich. Bizantyfczycy
przyjeli zbiega zyczliwie. Zostat odestany do Konstantynopola, gdzie Justynian udzielit mu audiencji i obdarzyt
tytufem patrycjusza (B. V, 8, 3). W opinii P. Krupczynskiego (op. cit,, s. 45) chwiejna polityka Teodahada
mogta przyczyni¢ si¢ do dezorientacji wodzéw gockich i dezorganizacji ich obrony.

$ P.Krupczynski,op.cit., s. 44.

“ B. VIL 6, 9 sq; VIL, 7, 1; A. Holm, Geschichte Siciliens in Altertum t. 111, Leipzig 1898, s. 280;
Z.Udalcowa, op. cit., s. 353.

4 B. VII, 6, 13-26. Demetriusz byt dawnym towarzyszem Belizariusza, dowodzit oddziatami piecho-
ty (B. VII, 6, 13; A. Holm, op. cit., s. 280). Maksymin wyruszyt przed nim, lecz na dlugo utknat w Epirze
(B. VII, 6,9-11, A. Ho I m, loc. cit.).

% B.VIL, 30, 1-2; J. L. Te all, op. cit,, s. 310
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si¢ znaczna cze§¢ Potwyspu Apeninskiego, znajdujace si¢ na nim garnizony i oddzialy
bizantyfiskie wtasnie z Sycylii oczekiwaty pomocy. Prosily o nig np. zatogi Neapolu
i Krotonu®, Na uwage zastuguje z jednej strony stosunkowo duza fatwo$¢, z jaka oblezone
przez Gotoéw garnizony kontaktowaly si¢ z dowddcami bizantynskimi na Sycylii, z drugiej
za$§ — mala skuteczno$¢ ich apeli o pomoc. Wprawdzie probowali jej udzieli¢ przysytani
z Konstantynopola dowodcy, w tym wspomniani Demetriusz i Maksymin®, lecz ich wysitki
nie zostaly uwieficzone powodzeniem i Neapol wpadl w rece wroga w 543 r.* Mimo
nieskuteczno$ci powyzszych dzialan wyspa byta dalej wykorzystywana w charakterze bazy
operacyjnej dla dzialan w Italii przez dowddcow bizantynskich, takze przez Belizariusza,
przystanego ponownie do Italii w 544 r.>! Po niepowodzeniach odniesionych w walce
z Totila wodz kilkakrotnie wycofywal swe oddzialy na Sycyli¢ badz do Dalmacji™. Tu
zdemoralizowani porazkami zolnierze mogli odpocza¢ i odzyskac zdolnos$¢ bojowa. Moz-
na bylo potem ponownie ich wykorzysta¢ w miejsce wyczerpanych oddziatow z Italii, jak
to miafo miejsce w 548 r., gdy Belizariusz $ciagnat zotnierzy z Sycylii, by zastapi¢ nimi
bedace w stanie rozprzezenia jednostki garnizonu rzymskiego™. W koficowym okresie
wojny z Gotami, gdy nowy gtéwnodowodzacy, eunuch Narzes, odzyskiwat stopniowo pole
na terenie Italii*, Sycylia powrocita do swej dawnej roli bazy dla floty. Na przyktad
pokonanie Tei bylo w duzym stopniu skutkiem przybycia z Sycylii floty bizantynskiej i jej
sukcesow na morzu®. Wyspa pelnita nadal funkcje posrednika w dostarczaniu nowych
oddzialéw na polwysep. Ta jej rola ulegla jeszcze wzmocnieniu w zwigzku z zagrozeniem
Potwyspu Batkafiskiego przez najazdy barbarzynskie.

Powyzsze, dos¢ skape informacje pokazuja wyraZnie, ze porty sycylijskie umozliwiaty
gromadzenie i — by¢ moze — takze budowg statkdw (Sycylia dysponowala duzymi
zasobami niezbednego do tego celu drewna). Tu réwniez mogly koncentrowac si¢ sity
ladowe w przededniu podejmowania dzialan w Italii i Afryce. Wyspa z powodzeniem

# W Neapolu dowodzit Konon (B. VII, 6, 14; VII, 7, 1).

“ B. VIIL, 25, 24.

4 B. VII, 6, 14-26; VII, 7, 2-10; J. B. Bury, op. cit. t. I, 5. 232; E. St e in, op. cit., s. 574.

0 R.Brownin g, Justynian i Teodora, Warszawa 1996, s. 158; B. P ace, op. cit., s. 107. Wing za to ponosily
niekiedy warunki atmosferyczne. Burza uniemozliwita pomoc dla Roscianum (Rossano); sztorm zmusit takze
Belizariusza plynacego z Sycylii do Tarentu do ladowania w Krotonie (B. VII, 27, 17; VII, 28, 1-3; VII, 30, 9-12;
P.Krupczynski, op.cit.,s. 134).

51 Jordanis Romana, 380-382; Marcellin, a. 547, s. 108. Wg Prokopiusza w drugiej kampanii gockiej Beliza-
riusz grabil Sycyli¢ i Itali¢ z powodu niedostatecznych §rodkéw otrzymanych z Konstantynopola (Anecd. V, 4).
Roéwniez u Agnellusa czytamy: Belisarius — — reversus ad Siciliam depopulavit eam (Agnelli Liber pontificalis
Ecclesiae Ravennatis, cap. 62, MGH, SSRL et I, Hannoverae 1878, s. 322). O. Holder-Egger, wydawca
zrddta, przypuszcza jednak, ze doszto tu do pomylenia Belizariusza z Totila. Cf. takze B. Pace, op. cit., s. 108.
Z drugiej strony jest faktem, ze w czasie drugiej kampanii Belizariusza ci¢zar wojny byt ponoszony przez
mieszkancow Sycylii i okolic Rawenny, bowiem nie byto mozliwe roztozenie go na calg Itali¢ (P. Krupczyn-
ski, op. cit., s. 77)

2 B, VII, 27, 16-17; V11, 28, 12-18; Jordanis Romana, 380-382. Wyladowat w Messenie (VII, 28, 18). Cf.
A.Holm,op.cit.,s.281; P. Krupczynski, op. cit., s. 146.

* P.Browning, op.cit,, s. 168.

3 Nie znajduje potwierdzenia przypuszczenie, ze sam Narzes bronit wyspy przed Totila (B. Pace, op. cit.,
s. 109, przyp. 1).

3 B.VIIL 35,12-13; Z. U dalcow a, op. cit., s. 418. Juz latem 551 r. flota bizantyfiska pokonata sity gockie
pod Sena Gallica (Sinigaglia).
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spetniata role bazy wypadowej i naturalnego zaplecza dla oddziatéw bizantyniskich pro-
wadzacych dzialania na Zachodzie. Gdy Justynian postanowit ingerowaé w walki o tron
wizygocki w nadziei odzyskania Hiszpanii dla Cesarstwa, flota majaca wesprze¢ Athana-
gilda wyptyneta z Sycylii™.

Zaréwno przed podjeciem dziatan militarnych na Zachodzie jak i w ich trakcie
niezmiernie wazng rol¢ odgrywal wywiad. W tej dziedzinie, jak wiadomo, Bizantyfczy-
cy mieli si¢ czym pochwali¢. Jednak duza odlegtos$¢ teatru wojen od stolicy Cesarstwa
powodowala, ze wiedza posiadana przez cesarza nie zawsze mogta by¢ przekazana jego
dowo6dcom. Poniewaz mieszkaficy wyspy utrzymywali ozywione kontakty zar6wno z Italia
jak iz Afryka, mogli udzieli¢ potrzebnych i aktualnych informacji o sytuacji wewnetrznej
w krolestwach barbarzyfiskich, sifach jakimi dysponuja i, co najwazniejsze, o rozlokowa-
niu tych ostatnich. Znali takze tutejsze wody i wiedzieli, jaka droge najlepiej wybrac, by
bezpiecznie dotrze¢ do celu, bez wzgledu na to, czy mialy to by¢ wybrzeza Afryki, czy
Pétwyspu Apeninskiego.

Dlatego stanawszy na Sycylii w trakcie wyprawy przeciwko Wandalom Belizariusz
podjal przede wszystkim dzialania wywiadowcze. Pragnat zdoby¢ informacje o Wandalach
i sytuacji w ich panstwie, ale nade wszystko chcial si¢ dowiedzie¢, jakie sa mozliwosci
przeprawy do Kartaginy i gdzie znajduje sie aktualnie flota przeciwnika’. Potrzebne
wiadomosci uzyskal Prokopiusz z Cezarei od spotkanego szczeSliwym przypadkiem przy-
jaciela z dziecifistwa. Cztowiek ten byl kupcem, pochodzacym zapewne z Cezarei Pale-
styfiskiej, rodzinnego miasta historyka. Od lat mieszkatl w Syrakuzach i utrzymywat ozy-
wione kontakty z Kartaging, skad wtasnie wrocit jeden z jego ludzi®. Mogt zatem udzielié
Belizariuszowi wszelkich potrzebnych informacji”. Bez watpienia najcenniejsza byla ta,
ze Bizantynczycy nie powinni natrafi¢ na zadne przeszkody w trakcie przeprawy do Afryki.
Zapewne Ow czlowiek nie byl jedynym, ktory dostarczat Belizariuszowi potrzebnych
danych o Wandalach. Chociaz brak na to dowod6w Zrédtowych, mozna domniemywac, ze
Sycylijezycy stuzyli rowniez niezbednymi informacjami dotyczacymi Ostrogotow.

Posiadanie wyspy rozwigzywalo takze niezwykle trudny problem zaopatrzenia w zyw-
no$¢ oddzialdéw bizantyfiskich walczacych na Zachodzie. Mozliwo$¢ zdobycia prowiantu
okazata si¢ dla oddziatéw Belizariusza zmierzajacych do Afryki tym cenniejsza, ze wskutek
zabrania Zle wysuszonych sucharéw jego zotnierze ciezko chorowali®. Tu takze woj-
sko mogto zakupi¢ niezbedne wierzchowce, trudne do przetransportowania na okre-
tach z Konstantynopola®'. Dzicki porozumieniu zawartemu przez Justyniana z Amala-

% Dowodzit nig Liberiusz. Cf. Jordanis Getica, 303; L.Bré hier, op.cit.,s.21;J.J.0’ Donnell, Liberius
the Patrician, ,,Traditio” t. XXXVII, 1981, s. 67.

57 B. III, 14, 1-2. Chciat znalezé migjsce, ktore datoby mozliwoéé¢ ladowania w sposob niezauwazalny dla
Wandaloéw (Theoph., A. M. 6026, s. 189-190). Obawial si¢ tez bez watpienia ich ataku w czasie przeprawy
morskiej. Dyplomacja bizantyfiska wsparta powstanie Gota Goddasa na Sardynii (533), majace charakter
dywersji na tytach przeciwnika, lecz o tym, ze te dzialania byly skuteczne i flota przeciwnika udata si¢ na Sardyni¢
Belizariusz mogt si¢ upewnic¢ dopiero na Sycylii (P. Krupczynski, op. cit., s. 135).

3 B.III, 14, 7; Theoph., A. M. 6026, s. 190.

% Prokopiusz, chcae, by wddz z ust owego cztowieka dowiedziat sie wszystkiego, co niezbedne, zabrat
go do Kaukany dokonujac swego rodzaju porwania. Obiecal wszakze hojne wynagrodzenie jemu i jego panu
(B.1I1, 14, 11).

€ B.III, 13, 12 sq.

® F.1.Uspienski, op.cit., s. 271.
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suntg Prokopiusz z Cezarei, wystany po zaopatrzenie, bez problemu dokonal zakupdw
w Syrakuzach®.

Jeszcze wigksze znaczenie ekonomiczne miata Sycylia w czasie walk z Gotami. Wy-
mowny wyraz dat temu przekonaniu Jordanes, ktory rozpoczal swa krotka relacje o pod-
boju Italii przez wojska Justyniana stowami: ,Belizariusz jest wzorem przezornosci.
Rozumie, ze nie ujarzmi narodu Gotéw, dopoki nie potozy reki na ich spichlerzu, Sycy-
1ii”**. Wynika z nich niezbicie, ze gocki historyk doskonale zdawat sobie sprawe z ekono-
micznego i strategicznego znaczenia Sycylii dla kazdego, kto rzadzi Italig lub marzy o jej
zdobyciu. Z kolei Prokopiusz z Cezarei wtozyl w usta krola ostrogockiego Totili stowa,
w ktorych ten ostatni mial odmalowaé bogactwo wyspy, od dawna znanej z posiadanych
zasobow pienigznych i plonéw sprowadzanych do Rzymu®. Opinig te potwierdzaja takze
wspoltczesni historycy®.

W tej sytuacji opanowanie Sycylii nie tylko zapewniato armii bizantynskiej te same
atuty, jak w czasie walk z Wandalami, lecz ponadto w powaznym stopniu utrudniato
dostarczanie zywnoSci dla sit gockich w Italii. O to, by tak si¢ stato, postarat si¢ bez
watpienia Belizariusz.

Czas spedzony na Sycylii Belizariusz wykorzystal na przygotowanie zapaséw niezbed-
nych do kontynuowania kampanii. Ruszajac na podbgj krdlestwa ostrogockiego widzl na
okretach zboze sycylijskie, ktdre nastepnie umiescit w skfadach publicznych na terenie
Italii®®. W opinii Prokopiusza Witiges m.in. dlatego obawiat sic Rzymian, ze byli dobrze
zaopatrzeni dzieki zapasom, ktore przywiezli z wyspy”’. Nie tylko armia miafa zagwaran-
towane wyzywienie dzieki dostawom zboza sycylijskiego. Réwniez miasta zdobywane
przez Bizantynczykoéw na Potwyspie Apenifiskim i pozostawiane w nich garnizony otrzy-
mywaly stamtad niezbedne zaopatrzenie. W szczego6lnosci dotyczylo to samego Rzymu,
ktory znalazt si¢ w rekach Belizariusza pod koniec 536 r. W mowie przypisywanej Totili
czytamy, ze Bizantyficzycy wywiezli z wyspy tak wielkie zapasy, ze umozliwily im one
przetrwanie rocznego oblezenia Rzymu przez wojska gockie (537/538)%. Jest faktem, ze
przygotowujac si¢ do tego oblezenia wodz $ciagal zaopatrzenie nie tylko z najblizszych
okolic, lecz i z Sycylii®. Rowniez w roku nastepnym, ktory przyniost Italii klgske gtodu,
dostawy zywnosci sycylijskiej mialy ogromne znaczenie.

©2 B. I, 14, 3-5; Landolfi Sagacis Addidamenta ad Pauli Historiam Romanam, wyd. H. Droysen,
lib. XVIIL, s. 370, MGH, AA t. I1, Berolini 1879 [dalej: Landolfus]; Theoph., A. M. 6026, s. 189-190.

3 Belizariusz providentissimus haud secus arbitratus Getarum subicere populum, nisi prius nutricem eorum
occupasset Siciliam (Jordanis Getica, 308). Przektad polski: E. Zw o I s ki [w:] Kasjodor i Jordanes. Historia gocka
czyli scytyjska Europa, Lublin 1984, s. 144.

% B. VII, 16, 14-18.

% J.L.Teall,op.cit.,s. 137; A.Holm, op.cit.,s.280; Z. U d al co w a, op. cit., 5. 38, 368. Posrednio o za-
moznosci Sycylii §wiadczy, skadinad nieprawdziwa, informacja Grzegorza z Tours o zajeciu jej przez Frankow
pod wodza Bukcelena i wymuszeniu bogatego okupu (Gregorius Turonensis, Historiarum libri X, ks. 111,32, MGH,
SSRL et I, Hannoverae 1937 [dalej: Greg. Turon.]). W rzeczywistosci wodz Frankéw i Alamanow dotart tylko
do Rhegium, co moglo sprawia¢ wrazenie, ze jego celem jest Sycylia (F. L ot, L ’Art militaire et les armées au
Moyen Age t. 1, Paris 1946).

® B.V,14,17.

7 B. VI, 24, 14. Ponadto Zroédlem zaopatrzenia byta tez Kalabria.

% B. VII, 16, 20.

® B.V,14,17; F. M. Crawford, op.cit,s.5,14; Z. Udalcowa, op. cit., s. 280; F. I. Uspienski,
op. cit., s. 276. Mimo wysitkdw wodza miasto przezywalo powazne problemy z zaopatrzemiem (B. VI, 3, 1-13;



SYCYLIA W WOINACH JUSTYNIANA 331

TrudnoSci aprowizacyjne byly dla mieszkancéw Rzymu szczeg6lnie dotkliwe w cza-
sie, gdy Totila oblegal miasto (545-547 i 549-550 r.). Przebywajacy na wyspie papiez
Wigiliusz wysytal im statki wypetnione zbozem”. Réwniez dowodcy bizantyfiscy z Sycylii
starali si¢ dostarcza¢ zywno$¢ dla gtodujacego miasta’'. Nie byto to jednak proste, bowiem
Totila staraf si¢ za wszelka ceng przerwac kontakt Sycylii z Rzymem™. Goci, $wiadomi, ze
nie zdobeda miasta dopoki nie odetng mu dostaw zywosci, czynili wszystko by je zabloko-
wacé. Udato im si¢ to niemal catkowicie pomimo tego, ze w rekach Bizantyficzykow
pozostawato Porto”. Statki z zaopatrzeniem wystane przez Wigiliusza wpadly w rece
wroga’*. Na oczach bizantyfiskiego garnizonu Porto wielu cztonkow zatdg zostato wymor-
dowanych. Biskupowi Walentynowi, ktory nie chciat udzieli¢ Totili zadanych przezen
informacji, obcigto rece”. Po zajeciu Neapolu Goci zbudowali flote (jej baza byty Wyspy
Liparyjskie), ktorej zadaniem byto przechwytywanie statkow z zaopatrzeniem, plynacych
z Sycylii’, co bez watpienia utrudniato dziatania wojsk cesarskich, a nade wszystko obrone
Rzymu, gdy zostat on oblezony przez Gotdw. Gdy tylko Belizariusz odebrat Gotom Rzym
w 547 r., natychmiast zywno$¢ z wyspy poplyneta do Wiecznego Miasta.

W Scistym zwigzku z obu wyzej omawianymi funkcjami Sycylii pozostaje walka o po-
tudniowa Italie miedzy Totila i wojskami bizantyfiskimi. Z punktu widzenia Bizancjum
niezmiernie wazne byto posiadanie tam punktéw oporu, za ktorych posrednictwem moz-
liwe byto utrzymanie kontaktu Sycylii z sitami cesarskimi na pdotwyspie. Tymczasem Goci
usadowieni w Bruttium starali sie go uniemozliwia¢”’. Przeciwdzialat temu Jan, siostrze-
niec Witaliana, ktéry w czasie, gdy Belizariusz starat si¢ przyj$¢ z pomoca Rzymowi,
probowat odzyskac kontrole nad potudniowa Italig. Rozpoczat wielka kampani¢ przeciw-
ko Gotom, ktorej efektem byto m.in. zdobycie Tarentu™. W 546 r. podporzadkowat sobie
Apulie i Kalabrie¢ a nastepnie rozpoczat opanowywanie Lukanii i Bruttium, chociaz Beli-
zariusz oczekiwal go pod Rzymem™. Prokopiusz przedstawia dziatalno$¢é Jana w bar-
dzo ztym $wietle, oskarzajac go o niepowodzenie akcji pomocy dla Rzymu. Trzeba jednak
pamigtad, ze jako byly dowddca garnizonu rzymskiego, Jan doskonale rozumiat jak wazne
jest wygranie batalii na potudniu. Niewykluczone, ze w sporze z Belizariuszem to on miat
racje, gdy idzie o wybor strategii. Problem polegat jednak na tym, zZe obaj wodzowie nie
potrafili si¢ porozumie¢ i w konsekwencji zaden z nich nie mégl do kofica zrealizowad
swego planu. Najtragiczniejszym tego efektem bylo zdobycie Rzymu przez Totilg.

Liber pont. [=LX Silverius, 4], s. 145). Rowniez w trakcie obl¢zenia Belizariusz czynil ogromne wysitki
w celu zapewnienia miastu zywnosci. Zadanie to powierzyt Prokopiuszowi i swej zonie, Antoninie (B. VI, 4, 1-5,
19). Poniewaz oboje udali si¢ do Neapolu, mozna by¢ pewnym, ze zdobywana przez nich zywno$¢ pochodzita
z Kampanii i Sycylii.

0 B.VIL, 15, 9; VII, 16, 1-2.

" B.VIL 19, 14.

2 B. VII, 18, 26.

7 B.VII, 13, 6-7; V11, 15, 9-16; E. St e in, op. cit., s. 578.

™ B.VII, 15,9-16; E. Stein, op. cit., s. 580.

5 B. VIL, 15, 15-16. Garnizon Porto bezskutecznie probowat ostrzec flotylle (B. VII, 15, 12).

76 B.VIL 13,6-7;L.Chassin, op.cit.,,s. 174;P.Krupczynski,op.cit.,s. 136; Z. Ud alcow a, op. cit.,
s. 341.

7 B. VII, 18, 26.

8 B. VII, 18, 26; VII, 23, 12-17; J. B. Bury, op. cit., s. 256.

7 P.Brownin g, op. cit.,, s. 163; E. Stein, op. cit., s. 579.
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W zwigzku z zaopatrywaniem przez Sycyli¢ garnizonow rzymskich w Italii pozostaja
tez najazdy gockie na wyspe (547-551 r.)¥. Ich celem byto nie tylko zdobycie tupdw, ale
takze odciecie dostaw zboza i koni dla sit bizantyriskich®. Jednak dopiero w roku 550, po
powtdrnym zajeciu Rzymu, Totila mogt podjac bardziej stanowcze dziatania®. W tym celu
polecit przygotowaé flote ztozong z 400 okretow, ktora miata stawié czoto bizantyfskiej™
i wystal swe oddzialy celem podporzadkowania sobie waznych punktéw w potudniowe;j
Italii*. Wreszcie w maju 550 r. wyladowat z armig na Sycylii®. Oblegt Messane broniona
przez Domentiola i pobif go w polu, nie zdotat jednak opanowa¢ miasta®. Poniewaz od
tej chwili nikt nie odwazyt si¢ stawi¢ mu czola w otwartej bitwie, bezkarnie pustoszyl wyspe,
grabigc znajdowane na niej dobra, w szczegblnoSci konie, inne zwierzeta, zboze i pienia-
dze®. Byt to ciezki cios dla Cesarstwa, szczegdlnie ze wzgledow finansowych™.

Jak si¢ wydaje celem Totili nie byto podporzadkowanie wyspy, lecz jedynie zdobycie
tupow, szczegolnie zywnosci, i uniemozliwienie udzielenia przez jej mieszkancOw pomocy
Bizantyficzykom. Goci opanowali jedynie nieliczne twierdze na Sycylii. NiektOre garnizo-
ny bizantynskie bronily si¢ majac nadziej¢ na szybka pomoc z Konstantynopola. Pewne
sily cesarskie musialy tez pozosta¢ w okolicach Katany, bowiem w ich rece wpadt Spinus,
doradca Totili, wraz z rodzing™.

Reakcja Konstantynopola na najazd gocki byta bardzo stanowcza. Opanowanie
Sycylii przez Totile grozito nie tylko utrudnieniem pomocy dla oddzialéw bizantynskich
na terenie Italii, ale takze podjeciem wspOtpracy pomiedzy Gotami a buntownikami
w Afryce”. Na wies¢ o zagrozeniu wyspy Justynian niezwlocznie wystat w 549 r. znaczna
armi¢ pod dowodztwem Liberiusza, w celu przeciwdziatania planom Totili’". Wkrotce
potem bojac si¢, ze stary i niedoSwiadczony w walce Liberiusz nie poradzi sobie, Justynian
polecit udaé si¢ na Sycyli¢ Artabanowi, doswiadczonemu w bojach Armeficzykowi’”. Jemu

8 J.B.Bury,op.cit. t. I, 5. 255-256; A. G u i1l 0 u, L Italia bizantina dall'invasione Longobarda alla caduta
di Ravenna, [w:] P.Delogu, A. Guillou, G. Ortali, Longobardi e Bizantini, Torino 1980, s. 227 [=Storia
d’Italia, wyd. G. Galasso, t. I].

81 J.B.Bury,op.cit. t. II,s.245; L. Cracco—Ruggini, op. cit,, s. 20.

82 Jordanis Romana, 382; L. Bréhier, op.cit,s.21; E.Kislinger, op.cit,,s. 51; A. H.M.Jones, The
Later Roman Empire 282-602 t. 1, Oxford 1986, s. 290.

8 B. VII, 37, 4-5; B. Rubin, Das Zeitalter Justinians t. I1, Berlin-New York 1995, s. 183-185. Tyle bylo
okretow gockich. Totila dysponowatl ponadto pewna liczba statkow odebranych Bizantynczykom.

8 Podjat probe oblezenia Centumcellae, lecz natrafiwszy na opdr garnizonu pod wodza Diogenesa,
zrezygnowal z osobistego kierowania oblezeniem (B. VII, 37, 8, 18). Ponadto pozostawit cze$¢ oddziatow, by
oblegaly Rhegium (B. VII, 39, 1-3; F. M. Crawford, op. cit., s. 23), a inna grupe wystat do Tarentu, ktory nie
stawil oporu.

8 J.B.Bury, op. cit. t. I, 5. 256; E. Ste i n, op. cit., s. 594.

8 B.VII, 39, 2-4.

87 B. VII, 39, 5 sq; VII, 40, 19.

8 E.Stein, op. cit., s. 595.

8 B.VIL 40, 20-21; F. M. Crawford, op. cit., s. 25.

% z.Udalcowa, op.cit., s. 368.

1 B. VII, 39, 6; Jordanis Romana, 385;J. B.Bury, op. cit. t. I, s. 255; M. D e an e s l y, Histoire de I'Europe
du Haut Moyen Age (475 a 911), Paris 1958, s. 133; P. Goubert, L’Administration de I’Espagne Byzantine,
,Etudes Byzantines” t. III, 1945, s. 128; i d e m, Byzance et ’Espagne Visigothique, ,,Revue des Etudes Byzantines”
t. 11, 1944,s.8;J.J.O’Donnell, op. cit., s. 66; B. Pace, op. cit., s. 108-109; Z. Ud alcow a, op. cit., s. 28, p. 6.

2 B. VIL 39, 8; B.Rubin, op. cit. t. II, s. 184; E. Ste in, op. cit., s. 595.
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rowniez towarzyszyly — nieliczne wprawdzie — oddzialy”. Cesarz podjat takze decyzje
powierzenia dowodztwa na Zachodzie Germanosowi, lecz plany te legly w gruzach wsku-
tek $mierci tego ostatniego™.

Mimo ze wystany z Konstantynopola Liberiusz zachowywat si¢ biernie, a flota jego
nastepcy, Artabana, zostata rozproszona przez burzg, Totila podjat w konicu 550 r. decyzje
o0 opuszczeniu wyspy”. Wplyw na to miata bez watpienia wiadomo$é o tym, ze do Italii
zbliza si¢ armia pod wodza Jana, siostrzefica Witaliana i Justyniana, syna Germanosa™.
Tylko w kilku najwazniejszych punktach krol Gotow pozostawit swych ludzi”’. Wodzo-
wie Justyniana nie natrafili zatem na szczeg6lne trudnosci przy odwojowywaniu Sycylii.
Artaban, ktory w 551 r. dotart na Sycylie, przejat dowddztwo od odwolanego do Bizan-
cjum Liberiusza i rozpoczat systematyczne usuwanie niewielkich garnizonéw gockich™.

Dotychczas koncentrowatam si¢ niemal wytacznie na strategicznej i ekonomicznej
roli wyspy. Jej znaczenie wykraczalo jednak daleko poza te dwie wazne dziedziny. Jako
obszar spokojny i stosunkowo trwale podporzadkowany wiadzy bizantyniskiej wyspa byta
miejscem, gdzie szukano schronienia. Gdy Jan, jeden z wodz6ow Justyniana, uwolnif z rak
Gotow grupe senatorow rzymskich, odestal ich na Sycylie”. Uciekali na nig Libijczycy,
przerazeni okruciefistwami Maurow i wojsk Stotzasa'™. P6zniej przybywali tu liczni ucie-
kinierzy z Rzymu i jego okolic, szczeg6lnie po sukcesach, jakie Totila odnidst na Poiwyspie
Apeninskim'”. Duzg grupe wsrdd nich stanowili probizantyfisko nastawieni przedstawi-
ciele arystokracji rzymskiej, sposrod ktdrych liczni posiadali tu swoje dobra. Byt wsrod
nich Liberiusz, ktory po ataku Gotow na wyspe udat si¢ do Konstantynopola'®”. To jemu,
o czym byta juz mowa, cesarz powierzyt nastepnie zadanie odzyskania Sycylii.

% Artaban nie zastat juz Liberiusza na Cephalonii, wicc ruszyt za nim ku brzegom Sycylii. Niestety burza,
ktdra pochwycila jego statki u wybrzeza Kalabrii pokrzyzowata mu szyki i omal nie pozbawita zycia (B. VII, 40,
12-17). Tymczasem Liberiusz dotart do Syrakuz i zdotat wejs¢ do miasta, ale nie mogac przyjac decydujacej bitwy
wycofal si¢ do Panormos (B. V11, 40, 12, 18).

% B. VII, 39, 6-9; VII, 40, 1-4, 9.

% B. VII, 40, 19; E. Stein, op. cit., s. 595. Prokopiusz przypisuje te decyzje wplywowi doradcy krola,
Rzymianina, ktéry wpadl w rece wojsk cesarskich i zostat wypuszczony, bo obiecal, ze sktoni Totile do odwrotu
(B. VILI, 40, 20-24). Miat on tlumaczy¢ wiadcy gockiemu, ze ztupiona Sycylia nie stanowi juz wielkiej wartosci.
Przekonywat go takze, ze wiosna, po uporzadkowaniu spraw w Italii, armia gocka bedzie mogta powrdci¢ na
wyspe (B. VII, 40, 20-29).

% B. VI, 40, 27.

7 Prokopiusz méwi o czterech garnizonach (B. VII, 40, 29). Prawdopodobnie byly wérod nich Syrakuzy,
Palermo i Lilybeum (F. M. Crawford, op. cit., s. 25; F. Giun ta, Las ciudades, s. 211).

% B.VIII, 24, 1-3; J. B. Bury, op. cit. t. II, 5. 260; B. P ace, op. cit., s. 109. Nie odwazy! si¢ jednak ruszy¢
do Italii na pomoc mieszkaficom obleganego przez Gotéw Krotonu, ktorzy go o to prosili (B. VIII, 25, 24).
Wskutek braku pomocy miasto skapitulowato. Zwraca uwage fakt, ze mimo oblezenia swego miasta i wyspiar-
skiego polozenia Sycylii byli oni w stanie kontaktowac si¢ potajemnie z Artabanem i to niejednokrotnie.

% B.VII, 26,11-14;L. Duchesne, Vigile et Pelage, ,Revue des Questions Historiques” t. XXXVI, 1884,
s. 403. Poniewaz wcze$niej owi senatorowie przeszli na strong Gotéw, ich oddalenie na Sycylie moglo stuzy¢
zardwno ich bezpieczefistwu jak i ich usunigciu z Italii. By¢ moze byt wirdd nich Pelagiusz, bowiem w 548 1. juz
przebywal na tej wyspie.

100 B 1V, 23, 28; Theoph., A. M. 6026, s. 209; E. Stein, op. cit., s. 549.

101 B.V,25,10; B. Pace, op. cit., s. 107.

12 M.Deanesly, op.cit., s. 65; E. Stein, op. cit., s. 595.
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Wyspa byta tez miejscem odsytania niepewnego elementu — tu trafili m.in. Goci
z garnizonéw Tudery i Clusium po ich zajeciu przez Belizariusza'”. Narzes zestal na
Sycylie biskupa Altiny, Witalisa, ktory spiskowat z Frankami'”. Tu tez wieziony byl papiez
Wigiliusz zabrany z Rzymu na rozkaz Justyniana'”. Biskup Rzymu spedzit na Sycylii zime
545/546 r. i tu tez zmart w drodze powrotnej do Rzymu w roku 555'°. Przeplyw ludzi
odbywatl si¢ tez w druga strone: po zdobyciu Neapolu Belizariusz przesiedlat do tego
miasta ludnos¢ z Syrakuz i innych miast sycylijskich'”’.

Gdy nastat pokoj, a Rzymianie opanowali oSrodki oporu Gotdéw na wybrzezu, Sycylia
natychmiast podjeta swa tradycyjna role posrednika handlowego. Prokopiusz pisze o licz-
nych statkach przyplywajacych do Italii z Sycylii i innych czesci imperium'®. Z punktu
widzenia gospodarki bizantyfiskiej wyspa nie miata znaczenia pierwszoplanowego a do-
chody z niej stanowily skromna pozycje w budzecie imperium'®. Ernst S t e in uwaza za
mozliwe, ze byly one przeznaczane na potrzeby Italii'’.

W toku dziatan wojennych Sycylia wielokrotnie byta przedmiotem rokowan pokojo-
wych. Juz w koncu 535 r. Teodahad wraz z senatem rzymskim zwroécit si¢ do cesarza
z prosba o pokdj'"'. Piotr, negocjator z ramienia Justyniana, wykorzystat zajecie wyspy dla
wywarcia nacisku na wtadcg gockiego i skutek osiagnal. Przerazony Teodahad wyrazit
m.in. gotowo$¢ zrzeczenia si¢ Sycylii'>. Ponadto zgodzit si¢ ptaci¢ trybut i dostarczaé
zolierzy do armii bizantyfiskiej. Wreszcie w tajemnicy przed swymi poddanymi wyrazit
gotowo$¢ oddania calej Italii i zrzeczenia si¢ tronu w zamian za obietnicg statej pensji
i zapewnienie spokojnego zycia w Bizancjum'". Jesli nawet uwzglednimy staby charakter
Teodahada, przyzna¢ trzeba, ze wrazenie jakie uczynifo na nim opanowanie Sycylii przez
Belizariusza byto piorunujace. Propozycje gockie byly tak korzystne, ze cesarz postanowit
je przyja¢ i wezwal Belizariusza do zajecia Italii''*. Wskutek obalenia Teodahada na rzecz
Witigesa nie doszto do wprowadzenia wspomnianego powyzej ukladu w zycie.

W latach nastgpnych, mimo toczacej si¢ wojny nie ustawala akcja dyplomatyczna.
Wielokrotnie jeszcze dochodzito do prob rokowan pomi¢dzy Bizancjum i Ostrogotami.

1% B.VIL 13, 4.

194 pauli Diaconi Historia Langobardorum, ks. 11, 4, wyd. G. Waitz, G. Bethmann, MGH, SSRLetl,
Hannoverae 1878.

105 Marcellin, a. 546, s. 107; Liber pont., s. 152 [LXI. Vigilius]; C. Die hl, G. M ar¢ais, Le monde oriental
de 395 a 1081, Paris 1944, s. 109; J. H e r r i n, The Formation of Christendom, Oxford 1987, s. 147. Papiez przybyt
z Rzymu do Katany.

19 Lib. pont., s. 152 [= LXI. Vigilius]; B. Pace, op. cit., s. 107. Papiez zmart w 555 r. w Syrakuzach (Lib.
pont., s. 154; Victoris Tonnenensis Chronica, a. 557, wyd. T. M om ms e n, MGH, AA t. XI, Berolini 1894, s. 204;
J.Herrin, op.cit,s. 122; B.Pace, loc. cit.).

107 Landolfus, lib. XVIIL, s. 374; Z. Ud al cow a, op. cit., s. 280.

1% B. VIIL, 35, 13-14.

1 M.LFinley, op. cit., s.181.

"0 E, Stein, op. cit., 5.616.

" Thidem, s. 343.

12 Ppiotr przybyt do Italii po uwiezieniu Amalasunty przez Teodahada (F. 1. Uspienski, op. cit., s. 273).
W opinii B. Pace (op. cit., s. 104-10) to upadek Palermo sktonit Teodahada do podjecia rokowan. Cf. takze
P.Krupczynski, op.cit,s. 46; E. Stein, op. cit., 343.

13 B.V, 6,2-5;F.1.U spienski, op. cit.,s. 274; C. Diehl, op. cit., s. 15.

14 B.V, 6,27.
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W ich toku zawsze pojawial si¢ problem Sycylii. Po zajeciu Rzymu przez Belizariusza
Witiges zaproponowal zawarcie pokoju'"®. Rokowania byly prowadzone w trzecim roku
wojny (537/538), w trakcie oblgzenie Rzymu przez sity Witigesa. Doszio wowczas do
interesujacej wymiany propozycji na temat Sycylii, co bylo juz przedmiotem artykutu
J.O.Warda'® Oto Witiges proponowal oddanie wyspy (bedacej de facto w rekach
Bizancjum) w zamian za pozostawienie mu wladzy nad Italig. Postowie uzyli przy tym
ciekawej argumentacji mowigc, ze sa Swiadomi, iz posiadanie Sycylii gwarantuje Bizan-
tyficzykom bezpieczne wiadanie Libig'”. Bylo to stwierdzenie niemal identyczne z tym,
ktore Prokopiusz wlozyt w usta Jana z Kapadocji w przeddzien wyprawy do Afryki. Moz-
liwe, ze w obu przypadkach opinia ta pochodzi od samego Prokopiusza i odzwierciedla
myslenie geopolityczne elit bizantyfiskich. W odpowiedzi Belizariusz zaproponowat od-
danie Gotom Brytanii, ktora jest wszak wicksza od Sycylii'"®. Ewald Kislinge r uwaza,
ze wddz w ten sposéb dat wyraz swej ironii, a rownoczes$nie potwierdzil wyjatkowe zna-
czenie Sycylii dla Bizancjum'”. Podobnie Robert Browning sadzi, ze wodz dat do
zrozumienia, iz tatwo jest zrzekac sie czegos, czego si¢ juz nie posiada'®’. Ward jest jednak
skfonny powazniej potraktowaé rzeczong propozycje. Zwraca on uwage, ze W negocja-
cjach obie strony wicksza wage przywigzywaty do formalnych tytutéw niz do stanu faktycz-
nego. Zatem propozycja gocka nie dotyczyta zrzeczenia si¢ wyspy w znaczeniu material-
nym, lecz zrzeczenia si¢ praw do niej. Belizariusz nie mial powoddw, by czué si¢ urazony
propozycja Teodahada, lecz nie byt upowazniony przez cesarza do czynienia jakichkolwiek
cesji terytorialnych. W opinii Warda Justynian byl gotéw zamienic¢ terytoria, do ktérych
mial teoretyczne prawa, lecz nad ktdrymi nie miat kontroli (tj. Brytani¢), na te, do ktérych
jego prawa byly watpliwe, lecz pozostawaly one w faktycznym posiadaniu Bizancjum
(Ttalia)*'. Propozycja cesarza wyrazona ustami Belizariusza mialaby zatem na celu pew-
nego rodzaju powtdrzenie sytuacji z czaséw Zenona, ktdry wystat Teodoryka do Italii.
Goci tym razem mieliby przejac terytoria rzadzone przez Anglosasoéw'*”. Nie sadze, by
w tej sprawie Ward miat racje. Postowie goccy najwyrazniej sondowali mozliwo$ci zawar-
cia porozumienia z cesarstwem i stopniowo wzbogacali swa oferte. Zaczeli od deklaracji
gotowosci zrzeczenia si¢ Sycylii, a potem dorzucali kolejno Kampanig, Neapol i roczny
trybut'?. Nie padta jednak z ich strony, bo pa$é nie mogta, propozycja oddania catej Italii.

15 B. VI, 6,27-31; P.Kr upczynski,op.cit., s. 57.

16 5 0. Ward, Prokopius, ,, Bellum gothicum” 11, 6.28. The problem of context between Justinian I and Britain,
»Byzantion” t. XXXVIII, 1968, 460-471.

7 B. VI, 6,27.

18 B. VI, 6, 28-29.

1 E.Kislinger, op. cit., s. 49-50.

120 P, Browning, op. cit., s. 140. Réwniez wielu innych historykow traktuje propozycje Belizariusza
jako wySmianie Gotdw i reductio ad absurdum gockiej propozycji oddania Sycylii. Cf. L. Cracco-Ruggini,
op. cit.,, s. 23; F. Gregorovius, Istorija goroda Rima w sriednije wieka t. 1, S. Pietierburg 1886, s. 174;
T.Hodgkin, Italy and her Invaders t. IV, Oxford 1896, s. 266-267; P. N. U r e, Justinian and his Age, London
1956, s. 246; B. Rubin, Prokopios von Kaisareia, [w:] Realencyklopddie des Altertumswissenschaft t. XXIII,
Stuttgart 1957, kol. 419.

21 J. 0. Ward, op. cit., s. 461-464. W dalszej czesci artykutu autor probuje udowodnié, ze w czasach
Justyniana w Brytanii istnialy sity skfonne do uznania zwierzchnosci cesarstwa, a co za tym idzie Justynian mogt
roscic sobie pretensje do zwierzchno$ci nad nia.

122 Tbidem, s. 471.

123 B. VI, 6, 30-31.
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Tymczasem tylko w takim przypadku Goci musieliby szuka¢ dla siebie nowego miejsca.
Zreszta i wowczas pomyst wystania ich do Brytanii trudno okresli¢ inaczej niz jako bardzo
malo realistyczny. Ponadto z relacji Prokopiusza nie wynika, by w trakcie rokowan pre-
zentowana byla opinia samego Justyniana. Wrecz przeciwnie, Belizariusz podkreslal, ze
sam nie jest witadny podejmowac decyzji w tak waznych sprawach, a Goci respektujac te
opini¢ wyrazili gotowo$¢ wystania postow do Konstantynopola. W tym celu zawarto
rozejm. Wydaje si¢ zatem, ze nie nalezy przyktadac zbyt wielkiej wagi do kilku stéw na
temat Brytanii, ktore padly w ferworze rokowan i wysnuwac¢ na ich podstawie zbyt daleko
idacych wnioskéw. Ostatecznie pokonanie Gotdw i kapitulacja Rawenny w 540 r. uczynily
rzecz cala bezprzedmiotowa.

Do rozmdw powrdcono w 546 1., w czasie oblezenia Rzymu przez Totile. W imieniu
obleganych prowadzit je diakon Pelagiusz, pozniejszy papiez'**. Krol Gotéw juz na samym
poczatku spotkania wykluczyt jakiekolwiek ustepstwa m. in w sprawie Sycylii'”. Pelagiusz
chciat uzyskac¢ od Totili obietnice, ze nie wywrze zemsty na Sycylijczykach za przejscie na
strone Belizariusza. Podkreslal, ze mieszkafcy wyspy nigdy nie wystapili przeciwko Gotom
z bronig w reku'”. Totila z cata stanowczoscia odrzucit mozliwos¢ takiego porozumienia.
Prokopiusz wktada w jego usta mowe, w ktorej krol wyjasnia powody odmowy'>’. Miat
mianowicie rzec, ze zapanowata wrogos¢ pomiedzy Gotami i Sycylijczykami'® spowodo-
wana przyjaznym zachowaniem mieszkancow wyspy wobec armii bizantyfiskiej w chwili
jej wkraczania'”. Warto zastanowié si¢ przez chwile nad motywami postepowania obu
stron. To, ze zaréwno dowoddcy rzymscy jak i Stolica Apostolska byly zainteresowane
ochrong ludnosci Sycylii, jest w petni zrozumiate ze wzgledu na ekonomiczng i strategicz-
ng role wyspy. Biskupstwo rzymskie posiadalo na niej znaczne dobra, bedace Zrodtem
dochodéw™. Z relacji Prokopiusza wynika, ze Totila kierowat si¢ przede wszystkim zadza
zemsty. Takie wytlumaczenie byloby jednak zbyt wielkim uproszczeniem. W rzeczywisto-
Sci trudno si¢ dziwié, ze Goci sprzeciwili si¢ zadaniom Pelagiusza, bowiem bez watpienia
wiedzieli, ze to w duzej mierze dzigki wsparciu z Sycylii broni si¢ Rzym oraz inne miasta
italskie pozostajace w rekach Bizantyficzykow''. Zwraca uwage fakt, ze juz wowczas
(wiosna lub lato 546 r.) Totila planowatl inwazj¢ na wyspe i ze jego zamierzenia byly znane
Rzymianom. By¢ moze Pelagiusz obawiat si¢, ze najazd nastapi niezwlocznie po zajeciu
Rzymu. Mozliwe jednak, ze w rokowaniach diakon chciat uzyska¢ taske dla osob, ktore
z ramienia dow6dcow rzymskich na Sycylii lub z inicjatywy papieza dostarczaly zopatrze-

124 B. VII, 16, 5-32; B. Rubin, Das Zeitalter t. 11, 5. 173-174.

125 Pozostate sprawy, w ktorych Totila nie chciat negocjowaé, to problem zachowania w nienaruszonym
stanie muréw Rzymu oraz oddania niewolnikéw znajdujacych si¢ w armii gockiej ich rzymskim panom. Cf.
B. VI, 16,15-21.J.B.Bury, op.cit. t. II,s. 237-238; K. Han n e s t e a d, Les forces militaires d’apres les ,, Guerre
gothique” de Procope, ,,Classica et Mediaevalia” t. XXI, 1969, s. 169; B. Rubin, Das Zeitalter t. 11, s. 173-174.

126 B. VI, 16, 31.

127 B. VII, 16, 15-21. Mowa skierowana byta do papieza Pelagiusza.

1% B. VI, 16, 21.

1% B. VIL, 16, 18-19.

30 K. Hannestad, op. cit., s. 169.

131 Z. Udalcowa, op. cit., s. 368; F. . Uspienski, op. cit., s. 369. J. B. Bury (op. cit., s. 238) uwaza
nawet, ze to nieustepliwos¢ Totili w sprawie Sycylii byta bezposrednia przyczyna zerwania rokowan przez
Pelagiusza.
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nie dla Rzymu. Ich los w przypadku dostania si¢ w rece Totili byt czesto tragiczny, co
pokazat przyktad biskupa Walentyna.

Po zdobyciu Rzymu Totila wystat do cesarza diakona Pelagiusza i retora Teodora
z propozycja pokoju. Nie przedstawial szczegdtowych warunkow, lecz powotywal si¢ na
porozumienie zawarte przez Anastazjusza z Teodorykiem Wielkim'*”. Cesarz zignoro-
wal te¢ probe kontaktu wskazujac, Zze osobg upowazniong do rokowan jest Belizariusz.
W 550 r., w obliczu sukcesow bizantyniskich, Goci podjeli po raz kolejny probe negocjacji
oferujac gotowoS$¢ zrzeczenia si¢ m.in. Sycylii i Dalmacji i ptacenia trybutu w zamian za
pozostawienie im Italii'*. Justynian, zdecydowany zakoficzyé wojne catkowitg likwidacja
krolestwa ostrogockiego, stanowczo odrzucit te propozycje i odmoéwil udzielenia postu-
chania gockim postom'**, Byt to ostatni raz, gdy Goci oferowali w negocjacjach oddanie
wyspy w nadziei zachowania dla siebie chociaz czeéci Italii. Mozliwe, ze odmowa udziele-
nia postom audiencji przyczynita si¢ do podjecia przez Totile decyzji o najezdzie na Sycylie.

Mimo toczacych sie¢ wojen i najazdu Totili Sycylia poczawszy od 535 r. pozostawala
w rekach Bizancjum. Organizujac swa wladze¢ na odzyskanych obszarach Bizantyficzycy
nawigzali do wywodzacej si¢ z antyku zasady odrgbnosci Sycylii i Italii. Administracja
wyspy zostala uregulowana wstepnie juz w 536 1., nastgpnie na mocy nowelli 75 z 537 r.,
wreszcie ,,Sankcjg pragmatyczng” z 554 1. Cesarz traktowat wyspe jako nostrum qua-
dammodo peculium™°. Od 537 r. Sycylia byta zarzadzana przez pretora zaleznego bezpo-
srednio od kwestora w Konstantynopolu'?’. Nie wtaczono jej zatem do prefektury Italii,
przez co podkreslono jej szczegdlng role'*®. Siedzibg pretora byty Syrakuzy, ktore staly sie,
obok Rawenny i Kartaginy, jednym z centréw administracji bizantyfiskiej na Zachodzie'”.
Pretorowi podlegato m.in. mianowanie i nadzorowanie dziatalno$ci urz¢dnikow cywilnych

132 B. VII, 21, 18-25; P. Kru pczynski, op. cit., s. 75. Totila zapewne znat korespondencje¢ Teodoryka
z Anastazjuszem dotyczaca statusu Italii.

133 B. VIII, 24, 4; J. B. Bury, op. cit. t. II, 5. 260.

134 B, VIII, 24, 3-5. Czekali bardzo diugo na audiencje (péttora roku). Przyjeto ich dopiero jesienig 551
(E.Stein, op. cit., s. 582, 594 przyp. 2, 598-599).

35 Nov. 75 [=104] De appellationibus Siciliae adresowana to kwestora Tryboniana. Cf. Corpus Iuris Civilis
t. I, Novellae, wyd. R. S ch o e 11, Berolini 1954, s. 378 [= s. 500]. Na temat organizacji Sycylii cf. R. Bonini,
Giustiniano e il problema italico, [w:] Bisanzio, Roma e I'lItalia nell’Alto Medioevo t. 1, s. 85-86,91;J. B. Bury,
op. cit. t. 11, s. 215, 283; W. Ensslin, Zur Verwaltung Sicilien vom Ende des Westromischen Reiches bis zum
Beginn der Themenverfassung, ,,Studi Bizantini e Neoellenici” t. VII, 1953, s. 359-360; A. H. M. Jones, op. cit.
t.I,5.283; L. M. Har t m a n n, Untersuchungen zur Geschichte der byzantinischen Verwaltung in Italien (540-750),
Leipzig 1889, s.35-36; M.M azza, op.cit.,s. 77-84; E.Stein, op.cit.,s.424;L.Cracco—-Ruggini, op.cit.,
s.21-25;Z. Udalcowa, op. cit., s. 321.

136 Nov. 75 [=104],s. 378 [= 5. 500]; A. Guillou, La Sicile,s. 97; Z. Ud alcow a, op. cit., s. 322.

37 Nov. 75 [=104], loc. cit. Zalezno$¢ ta dotyczyta kwestii administracji politycznej. W sprawach finanso-
wych zwierzchnikiem pretora byl comes patrimonii per Italiam (E. Stein, op. cit., s. 424). A.E. Freeman
(Sicily, Phoenician, Greek and Roman, London 1892, s. 350) podkresla, ze byt to pretor lub strateg w randze
patrycjusza.

13 H.Huré,op.cit.,s.59. B. Bavan t(Le Duché byzantine de Rome. Origine, durée, extention géographique,
»Mélange de I’Ecole francaise de Rome. Moyen Age-Temps Modernes” t. XCI, 1979, s. 42-44) podkreSla, ze
odrebny status Sycylii byl wyjatkiem, bowiem generalnie Justynian zachowal taka organizacje prowincji, jaka
istniafa za Teodoryka.

13 J.Herrin, op. cit.,s. 135. M. Mazza (op. cit., s. 79) widzi w tym uprzywilejowanie wschodniej czesci
Wyspy.
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i nadzor nad poborem podatkdw. Posiadat tez uprawnienia sadownicze. Nie mogt nato-
miast ingerowaé w sprawy wojskowe'*. Podatki pobierat comes patrimonii per Italiam™'.
W sferze wojskowej wyspa miata swego wodza (dux), ktorego zwierzchnikiem byl magister
militum per Orientem'**. Tak wiec Justynian nie zdecydowat si¢ na pofaczenie tu wtadzy
cywilnej i wojskowej'*. Niestety, nie ma danych o funkcjonowaniu administracji bizantyn-
skiej, co nie pozwala stwierdzié, czy Sycylia zyskata na zmianie wtadcy'*. Z cata pewnoscia
po 535 r. wyjawszy okres najazdow Totili wyspa cieszyla si¢ dtugim (przynajmniej do 652 r.)
okresem pokoju, co sprzyjato jej rozwojowi i dobrobytowi mieszkaficow'®. Do tego osta-
tniego przyczyniala si¢ takze niezalezno$¢ administracyjna Sycylii, wykluczata ona bowiem
dyktowanie cen na zboze przez prefekta pretorium Italii.

Z cala pewnoScia wszystkie sily polityczne byly Swiadome strategicznego znaczenia
Sycylii. Jednak r6zny byt poziom tej $wiadomoSci. Najwyzszy wykazywali bez watpienia
Bizantyniczycy, ktorzy doceniali atuty wyspy, szczegdlnie te o charakterze strategicznym.
Mozna przytoczy¢ szereg potwierdzajacych to dowodow. Nie przypadkiem Belizariusz
pozostawit tu silne garnizony, zanim wkroczyt do Italii. Nie znamy ich liczby i lokalizacji,
lecz jesli uwzglednimy fakt, ze wodz przybyl na wyspe na czele dziesigciotysi¢cznej armii,
a po wyladowaniu na polwyspie prosit wtadce o positki i nadmienial, ze pozostato mu
zaledwie piec tysiecy'*®, musiaty one byé doéé liczne, cho¢ oczywiscie nie nalezy sadzié, ze
na wyspie pozostala potowa armii ekspedycyjnej. Powyzej byla juz mowa o niezwykle
szybkiej i stanowczej reakcji Justyniana na wiadomo$¢ o wylagdowaniu na niej wojsk
Totili'". Dowodzi ona, ze cesarz doskonale rozumial niebezpieczenstwo, jakie zawisto nad
jego planem restauracji Imperium. Mozna postawic teze, ze wlasnie 6w najazd przyczynit
sie do tego, ze cesarz postanowit uzy¢ catej sily swego panstwa, by ostatecznie rozgromié
Gotdw.

O stosunku Bizantyficzykow do Sycylii wiele mowia tez podejmowane przez nich
zabiegi o pozyskanie zyczliwosci jej mieszkanicow. Wyrazem tego bylo miedzy innymi
odwolywanie si¢ do zywej na wyspie tradycji Imperium Romanum. Poniewaz wtasnie
w czasie dzialafn na Sycylii koficzyt si¢ czas konsulatu Belizariusza (31 grudnia 535),
wykorzystat on zajecie Syrakuz, by tu dokona¢ zwieficzenia swego urzedowania. Odbyt
uroczysty wjazd do miasta potgczony ze zwyczajowym w takich wypadkach rozrzucaniem
monet w thum'®. Prokopiusz opisuje serdeczno$é, z jaka witano wodza. Chociaz nie jest
on w tej sprawie bezstronny, mozemy przyjac, ze wowczas rzeczywiscie mieszkaficy Sycylii

140 7 Udalcowa, op. cit., s. 322.

41 A H.M.Jones,op.cit. t. I, 283. M. I. Finley (op. cit,, s. 172, 180) podkresla, ze chociaz Justynian
powolywal si¢ na dawny obyczaj, stworzony przez niego urzad pretora Sycylii nie mial nic wspolnego ze
starozytnoscia. C. Diehl (Justinian, s. 20) sadzi, ze juz od 535 r. Sycylia zarzadzat pretor.

42 C. Diehl, op. cit, s. 21; V.von Falkenhausen, I Bizantini in Italia, [w:] I Bizantini in Italia,
G.Cavallo etalii, wyd. 2, Milano 1986, s. 7.

43 7. Udalcowa, op. cit., s. 321.

" M.I.Finley, op. cit., s. 180.

45 M.Mazza, op.cit., s. 76.

146 B. VII, 18, 9.

47 J.B.Bury (op. cit. t. TI, s. 252-253) podkresla, ze wiadomoéci o sukcesach gockich w potudniowej Italii
(zajecie Tarentu a potem Rhegium) oraz na Sycylii, wywarly wigksze wrazenie w Konstantynopolu niz wczesniej-
sza utrata Rzymu.

48 B.V,5,18-19.
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radowali si¢ z powrotu do Cesarstwa. Nie odczuli jeszcze ani ciezaru wojny, ani dotkliwoSci
bizantynskiej administracji. Podporzadkowanie wyspy Bizancjum (535 r.) odbylo si¢ na
warunkach korzystnych dla mieszkancow. Pozniej, po wkroczeniu do Italii Belizariusz
staral si¢ nakloni¢ do kapitulacji tamtejsze garnizony (np. w Neapolu) obiecujac takie
same przywileje, jakie otrzymali Sycylijczycy'*’. Podkresli¢ warto, Ze nie bez znaczenia byto
bardzo poprawne zachowanie si¢ armii bizantyfiskiej zaréwno w 533 jak i w 535 r. (kar-
nos¢, brak rekwizycji, zakup produktdéw po przyzwoitych cenach). Dzigki temu Belizariusz
pozyskal sobie sympati¢ mieszkaficow Sycylii, ktora Bizantyficzycy starali si¢ zachowac
takze w toku poZniejszych dziatan'™.

O ile nie ma najmniejszej watpliwosci, ze dla Justyniana Sycylia byta kluczowym
punktem w jego planach restauracji Imperium, to trudniej jednoznacznie ocenié¢ jak
wielkie znaczenie do jej posiadania przykiadali Wandalowie i Goci. Polityka krolow
wandalskich wydaje si¢ wskazywac, ze doceniali jej role strategiczna. W praktyce jednak
nie potrafili wykorzysta¢ faktu, ze w ich rgkach byto Lilybeum. Garnizon tego portu nie
poinformowal na czas swego krdla o przygotowywanej inwazji wojsk Belizariusza w 533 r.,
cho¢ trudno przeciez przypuscic, by duza jak na owe czasy armia nie zostala dostrzezona.

Jeszcze mniej uwagi poswigcali wyspie Goci. Przytoczona powyzej opinia Jordanesa
wydaje si¢ wyjatkowa i nie jest pewne, czy jego ocena roli Sycylii byta podzielana przez
wladcow ostrogockich. Godna podkreélenia jest fatwos$¢, z jaka Goci gotowi byli wyrzec
sie wyspy w trakcie omawianych powyzej rokowan. Sadzili najwyraZniej, ze dla Justyniana
stanowi ona takg wartoS$¢, ze za ceng jej odzyskania gotow bedzie pozostawic im kontrolg
nad Potwyspem Apeninskim. Nie bronili jej zreszta z taka determinacja, jakiej nalezaloby
oczekiwac. Jak wspomniano powyzej na wyspie byly jedynie nieliczne garnizony gockie.
Wplynaé na to mogta Swiadomos¢ postawy rodowitych mieszkafncow wyspy, brak floty,
wreszcie fakt, ze na poludniu Italii i na Sycylii arystokracja gocka nie miafa wielu majg-
tkow. Goci nie wykazywali tez zainteresowania handlem na Morzu Srédziemnym. Trudno
orzec, na ile zdawali sobie sprawe, ze oddanie Sycylii Cesarstwu spowoduje uzaleznienie
odef, przynajmniej gospodarcze, Italii.

Podsumowujac powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze nie ulega watpliwosci rola
wyspy w operacjach militarnych, zaréwno prowadzonych w Afryce, jak i w Italii. Sycylia
nie tylko utatwiata podboj krélestw barbarzynskich, lecz takze umozliwiata utrzymanie ich
w rekach bizantyfskich. Dostarczyla zarowno baz operacyjnych dla floty bizantyfiskiej
jak i umozliwita wszechstronne zaopatrzenie oddziatow bizantynskich w zywno$¢, konie,
drewno. Poniewaz spetniata przede wszystkim rol¢ spichlerza Italii, jej opanowanie umoz-
liwito Bizantyficzykom odcigcie dostaw zywnoSci garnizonom gockim na Pétwyspie Ape-
nifiskim. Z drugiej strony, w okresie niepowodzen sit cesarskich w Italii, jej utrzymanie
w rekach bizantyfiskich dawato szans¢ dostarczenia pomocy zywnoSciowej i militarnej
garnizonom bizantyfiskim oraz schronienia dla uciekinieréw z ogarnigtych wojna obsza-
rOw. W przypadku niepowodzen militarnych umozliwiala odwr6t i przegrupowywanie
oddziatéw zdemoralizowanych klgskami. Dzigki jej posiadaniu mozliwe byto skuteczne
przeciwdziatanie niepokojom i rewoltom wojskowym, ktore wybuchaty w zachodnich pro-
wincjach (np. w Afryce). Latwo bylo tu o informacje o charakterze wywiadowczym, czemu

149 B.V, 8, 18,27 (Sycylia miata byé dla nich dowodem, ze nic ich ztego nie spotka ze strony Bizantyficzykow).
150 P, Krupczyfski, op.cit.,s. 44; F. 1. Uspienski, op. cit., s. 369.
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sprzyjaly szerokie kontakty handlowe mieszkaficow wyspy i znajomos$¢ warunkdw zeglugi
w §rodkowej czesci Morza Srédziemnego. Tam tez odsylano osoby, ktérym chciano za-
pewni¢ bezpieczefistwo oraz te, ktdre chciano mie¢ na oku. Wyspa byla papierkiem
lakmusowym stosunkow migdzy Cesarstwem i Italia. Sycylijczykow traktowano dobrze, bo
ich przykfad mdgt zacheci¢ innych mieszkaficodw Italii do zyczliwego przyjecia armii
cesarskiej.

Znaczenie Sycylii wykraczalo poza sfer¢ militarng. Gdy Justynianowi udato si¢
odbudowa¢ Imperium na Zachodzie, stala si¢ ona posrednikiem w komunikacji mi¢dzy
Konstantynopolem i odzyskanymi prowincjami. Rola ta zwigkszata si¢ w miare tego, jak
zagrozenie barbarzyfiskie na Batkanach utrudniato kontakty ladowe miedzy wschodnia
czescig Cesarstwa i Italia. Zwyklym poddanym cesarza wyspa oferowala swe posrednictwo
w kontaktach handlowych pomigdzy wschodnimi prowincjami Bizancjum a Italig i Afryka.



ANETA PIENIADZ-SKRZYPCZAK

Konkubinat i pozycja spoleczna filiorum naturalium
w spoleczenstwie longobardzkiej Italii VII i VIII w.

W badaniach nad struktura spoteczenstwa longobardzkich Wtoch VII i VIII w. sto-
sunkowo niewiele uwagi poswieca si¢ zagadnieniom zwigzanym z rodzina, matzefistwem
i statusem kobiet. Problematyka ta podejmowana jest jedynie na marginesie rozwazan
o ewolucji rodu, uznawanego za instytucje o podstawowym znaczeniu w strukturze ple-
miennego spoteczefistwa'. Tymczasem przemiany modelu rodziny, w tym zmiennos¢ form
malzefistwa i wystepujacych obok niego innych typdw zwiazkéw miedzy mezczyzna i ko-
bieta, stanowig jeden z waznych probleméw badawczych, ktérego wyjasnienie pozwala
lepiej zrozumie¢ znaczenie przelomu dokonujacego si¢ w réznych dziedzinach zycia
spolfeczefistwa Italii w okresie istnienia niezaleznego panstwa Longobardow. W tej sferze
zycia spotecznego najwyrazniej ukazuje si¢ konflikt migdzy tradycyjnym systemem norm
a nowym porzadkiem rodzacym si¢ wraz z postepami chrystianizacji i rozpadem dawnych
struktur rodowych. Scieranie si¢ sprzecznych tendencji odzwierciedla ewolucja pozycji
i statusu prawnego konkubin i dzieci nie§lubnych urodzonych z pozamalzenskich zwiaz-
kéw wolnych Longobardow.

Podstawowym Zrodtem do dziejow filiorum naturalium i konkubinatu, podobnie jak
w przypadku wszystkich niemalze zjawisk z zakresu historii spotecznej Longobardéw, sa
spisy praw sporzadzone na rozkaz kolejnych wiadcow Kroélestwa Longobardéw, od Rota-
riego po Aistulfa. Zrodia dyplomatyczne, ktdre pojawiaja si¢ w wiekszej liczbie dopiero
w drugim ¢wieréwieczu VIII w., rzadko przynosza informacje na temat stosunkéw w ro-
dzinie. Dotyczy to rOowniez nielicznych Zrodet narracyjnych, z Historia Langobardorum
Pawta Diakona na czele.

Taka struktura zrddel pociaga za soba znaczace konsekwencje. Specyfika Zrodet
normatywnych, powstajacych jako wyraz okreslonego programu ideologicznego, sprawia,
ze pewne fragmenty rzeczywistoSci, o szczegdlnym znaczeniu dla prawodawcy, sa w nich
eksponowane, inne celowo pozostaja w cieniu. Dotyczy to zwlaszcza zjawisk ksztaltowa-

! Cf. prace historykéw prawa, m.in. F. Brandile o ne, Saggi sulla storia delle celebrazioni del matrimonio
in Italia, Milano 1906; F. Schupfer, 1l diritto privato dei popoli germanici con speciale riguardo all’Italia, 11,
La famiglia, Citta di Castello 1914; E. Besta, La famiglia nella storia del diritto italiano, Padova 1933;
P. Vaccari Il matrimonio germanico, Pavia 1935; P. S. L e i cht, Il diritto privato preirneriano, Bologna 1933;
E. Cortese, Per la storia del mundio in Italia, ,Rivista Italiana per le Scienze Giuridiche” t. VIII, 1955-56,
s. 323-474; G. Vismar a, I rapporti patrimoniali tra coniugi nell’alto medioevo, ,,Settimane di Studio del Centro
Italiano di Studi sull’Alto Medioevo (dalej: SCIAM)” t. XXIV, 1977, s. 633-691.
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nych pomigdzy zwyczajowym przyzwoleniem a dyktowanym przez nowa chrzeScijafiska
moralnos$¢ zakazem, jak konkubinat i status filiorum naturalium. Wiaze si¢ z tym bezpo-
Srednio problem okre§lenia relacji miedzy prawem zwyczajowym, rozwijajacym si¢ poza
pisanymi kodyfikacjami, a prawem stanowionym, odzwierciedlajacym porzadek postulo-
wany przez wladcow. Ustalenie roli prawa niepisanego w poszczeg6lnych obszarach zycia
rodziny longobardzkiej jest mozliwe jedynie poprzez §ledzenie sprzecznosci mig¢dzy nor-
mami edyktow krdlewskich i praktyka prawng poznawana na podstawie Zrodet dyploma-
tycznych, wskazujacych na rdwnoczesne wystepowanie roéznych rozwigzan tych samych
problemdw i rozdzwick migdzy rzeczywistoScia idealng edyktow a praktyka dnia codzien-
nego. Cennego materialu poréwnawczego dostarcza roOwniez analiza przekazéw zrodio-
wych dotyczacych struktur rodzinnych innych ludéw germanskich.

Jak si¢ wydaje, wsrod Longobardow takze przed przyjeciem chrzeScijanistwa domi-
nowal model malzenstwa monogamicznego. Nie wykluczato to jednak utrzymywania
przez mezezyzne, szczegOlnie nalezacego do elity plemiennej, konkubin, naloznic, czy tez
,Z0n nizszej kategorii” — kobiet o zréznicowanej pozycji i statusie prawnym®. Aprobowa-
ny przez Kodci6ét model §ci§le monogamicznego, nierozerwalnego matzefistwa nie odpo-
wiadal potrzebom tradycyjnego spoleczefistwa, o rozbudowanych strukturach rodowych,
w ktdrych pozycja zajmowana przez grupe krewniacza zalezata m.in. od jej liczebnoSci,
utozsamianej z sifg militarng. Zgodnie z tg koncepcja nie tylko zdolni do noszenia broni
mezczyzni, ale rowniez kobiety stanowity nieoceniona warto$¢, zapewniajac rodowi rozwoj
i cigglos¢ biologiczng. Uzasadniato to obecno$¢ konkubin i natoznic, ktére poza zaspoka-
janiem potrzeb seksualnych swych partneréw, przyczynialy si¢ takze do fizycznego wzmoc-
nienia grupy krewniaczej. Ich meskie potomstwo, o ile tylko zostato uznane przez ojca,
zwiekszalo sit¢ zbrojna wspdlnoty, wzmacniajac jej pozycje spoleczng i polityczng. Zam-
kniecie zycia seksualnego mezczyzn w waskich ramach matzefistwa oraz potaczenie cie-
lesnoéci z pojeciem grzechu i nieczystosci bylo obce sposobowi pojmowania cztowieka
i Swiata, w ktorym ptodnos$¢ oznaczata powodzenie i bogactwo, a kult meskiej potencji
jako przejawu dzielnoSci, byt nieodtacznie zwigzany z wizerunkiem mezczyzny—wojowni-
ka®. Aktywno$¢ seksualng mezczyzn traktowano jako wystepek dopiero, gdy naruszata
prawa innego wolnego czlowieka (stad surowos¢ kar grozacych za wspdlzycie z mezatka
lub cudza narzeczona i uznanie za anagrip, czyli czyn nierzadny, poSlubiania kobiety bez
zgody jej opieckunow).

Doktryna KoSciota przegrywala zatem nieuchronnie w konfrontacji z poganskim
systemem wartos$ci, wspartym wielowiekowg tradycja prawna. Mimo przemian dokonuja-
cych sie we wszystkich dziedzinach zycia spolecznego i postepu chrystianizacji, pierwotne
struktury rodzinne, poznawane gléwnie na podstawie zwyczajowych norm Edyktu Rota-
riego, wydaja si¢ by¢ wyjatkowo trwate. Przetomowe znaczenie dla zmiany tego stanu

2 O wielozenstwie u Germandéw: Tacyt (Germania, wyd. E. Fehrle, Miinchen 1935, cap. 17) i Adam
Bremenski (Gesta Hammaburgensis Ecclesiae pontificum, wyd. B. Schmeidler, MGH, Scriptores rerum
Germanicarum ad usum scholarum, Hannover-Leipzig 1917,1V, 21). Znaczenie poligamii wladcow germanskich
analizujam.in. P. S ta ffor d, Queens, Concubines and Dowagers: The King's Wife in the Early Middle Ages, Athens
1983;J.J o ch e ns, The Politics of Reproductions: Medieval Norwegian Kingship, ,American Historical Review”
t. XCII, 1987, s. 327-349;. S. F. Wemple, Women in Frankish Society. Mariage and Closter 500 to 900,
Philadelphia 1981, s. 75 n.

3 S.Piekarczyk, Barbarzyricy a chrzescijaristwo, Warszawa 1968, s. 127 n.
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rzeczy miato dopiero zaangazowanie si¢ autorytetu krolewskiego w walke o narzucenie
proponowanych przez duchowiefistwo wzorcéw, co nieprzypadkowo zbiegto si¢ z pogte-
bieniem kryzysu rodowej organizacji spolecznej. W pierwszej potowie VIII w. Liutprand
usankcjonowat cz¢$¢ nakazoéw prawa koscielnego dotyczacych zycia rodzinnego i matzen-
stwa poprzez wlaczenie ich do swej legislacji. Mogto si¢ to jednak dokonaé dopiero
w chwili, gdy zmianie ulegta dotychczasowa koncepcja wladzy krélewskiej. Obok posta-
ci kréla-wodza, straznika odrgbnoSci etniczno—prawnej ludu, wywodzacej si¢ z tradycji
plemiennej, Liutprand realizowat ideat wtadcy chrzedcijanskiego, obroncy Kosciota i glo-
szonej przezefh nauki. Proba pofaczenia tych odmiennych tradycji prowadzita jednak
nieuchronnie do konfliktu, ktory ze szczegdlna mocg przejawiat si¢ w dziatalnosci prawo-
dawczej tego wladcy.

Istota prawa Longobardéw byto zachowanie ciagtosci miedzy archaiczng tradycja
prawng a zasadami ustanawianymi wspolczes$nie. Postanowienia krolewskie nie mogly
otwarcie kolidowaé z wcze$niejszymi zwyczajami prawnymi, albowiem godzitoby to w ideg
ciggtosci i zrywato wieZ z plemienna przeszio$cia stanowigcg punkt odniesienia niezbedny
do samookre$lenia si¢ wspoOlnoty. Proba narzucenia nowych rozwigzan prawnych droga
odgdrnego nakazu i zastapienia nimi utrwalonego zwyczaju musiata natrafi¢ na nieprze-
jednany opor. Jawne wystgpienie przeciwko obyczajowi grozilo réwniez podwazeniem
tradycyjnych podstaw wiadzy monarszej: krol-prawodawca pozostawat niezmiennie pier-
wszym wsrod réwnych exercitales i dzialal jako wyraziciel woli og6tu wolnych Longobar-
dow. Dlatego Liutprand odwotujacy si¢ w prologach do swych Edyktéw do bozego na-
tchnienia, okre§lat si¢ rOwnocze$nie jako kontynuator kodyfikacyjnej i prawodawczej
dziatalnosci swych poprzednikow”.

W longobardzkim systemie prawnym nie wystepowalo zjawisko prostego zastepowa-
nia jednej normy prawnej inng — prawo tworzylo calo§¢, na ktora skladaly si¢ spisane
normy zwyczajowe, regulacje wydane przez kolejnych wtadcow jako uzupetnienie lub
rozszerzenie dawnych zasad lub stuzace uregulowaniu kwestii dotychczas nie ujgtej w nor-
mach prawa zwyczajowego’. Wywodzace si¢ z prawa kanonicznego rozwiazania prawne
dotyczace zagadnief zwigzanych z malzefistwem i rodzing jedynie w wyjatkowych wypad-
kach wprowadzane byly otwarcie do legislacji krolewskiej. W wigkszoSci przypadkéw
dokonywato si¢ to droga modyfikacji wywodzacych si¢ z niepamietnych czaséw norm
prawnych lub tez poprzez podniesienie do rangi prawa pisanego zwyczajow rodzacych si¢
pod wplywem chrzedcijanistwa. Jednocze$nie cz¢$¢ norm funkcjonujacych w sferze prawa
niepisanego (cawarfidae®) $wiadomie pozostawiana byla poza kodyfikacjami krolewskimi
w nadziei, ze z czasem ulegna marginalizacji i zapomnieniu. Mechanizm ten dziatat row-
niez w przypadku zwyczajowych zasad odnoszacych si¢ do instytucji konkubinatu i prze-
pisow regulujacych status filiorum naturalium, z ktoérych zapewne tylko niewielka czg$¢
weszla do kodyfikacji Rotariego. Wyjasnia to rowniez nieobecno$¢ odpowiednich przepi-
sow w legislacji Liutpranda i jego nastepcow.

4 F.Calasso, Il problema istituzionale dell’ordinamento barbarico in Italia, SCIAM t. IX, 1962, s. 57 n.;
S. Gasparri, La cultura tradizionale dei Longobardi. Struttura tribale e resistenze pagane, Spoleto 1983, s. 135 n.

5 Szerzej: K. Modzelewski, Legem ipsam vetare non possumus. Krélewski kodyfikator wobec potegi
zwyczaju, [w:] Historia, idee, polityka. Ksigga dedykowana J. Baszkiewiczowi, Warszawa 1995, s. 26-32.

© Le leggi dei Longobardi. Storia, memoria e diritto di un popolo germanico,wyd. C. Azzara,S.Gasparri,
Milano 1992, Leges Liutprandi [dalej: Liut.], cap. 77, cap. 118, cap. 133; F. Calass o, Medio evo del diritto t. 1,
Milano 1954, s. 194 n.
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Proces ten nieprzypadkowo zbiegt si¢ w czasie z rozszerzeniem uprawnien spadko-
wych kobiet i przyznaniem gtowom rodzin prawa do swobodnego rozporzadzania maja-
tkiem. Zwyczajowa zasada zezwalajaca na podziat majatku agnatycznej grupy krewniaczej
tylko migdzy jej meskich cztonkdw (lub przyznajaca kobiecie jedynie ograniczone prawo
do dziedziczenia ziemi) zapewniala zachowanie integralnoSci dziedzictwa w kolejnych
pokoleniach i tym samym stanowila gwarancje realizacji uprawnien spadkowych wspoiro-
dowcow do kazdej z cze$ci majatku wspolnoty’. Udziat nieslubnych synow w dziedziczeniu
nie naruszal tej generalnej zasady, poniewaz traktowani byli oni jako jedna z grup wsrdd
krewnych. Dopuszczenie kobiet do dziedziczenia na réwni z mezczyznami oznaczato
znacznie swobodniejszy niz w tradycyjnym prawie longobardzkim (a praktycznie nieogra-
niczony) przeplyw dobr ziemskich migdzy rodzinami, co wplywalo na stopniowe pomniej-
szanie substancji majatkowej uznawanej za wspolne dziedzictwo wspolnoty. Zjawisko to
wigzato si¢ SciSle z przemianami koncepcji wlasnosci i jej postepujaca indywidualizacja,
wyrazajacg si¢ w dazeniu do zawezenia grupy krewnych zwyczajowo uprawnionych do
dziedziczenia, a co za tym idzie do rozluZniania dotychczasowych wigezdw w ramach grupy
krewniaczej. W takich warunkach gloszone przez Kosciot nauki, uznajace za grzeszne
zwigzki pozamalzefiskie, a dzieci z nich urodzone za pozbawione wszelkich praw mogly
zostaé wykorzystane jako dobra podstawa do odebrania praw spadkowych przystugujacych
filiis naturalibus®.

Podobnie jak w przypadku innych spoleczefistw germanskich najliczniejsza grupe
wsrod kobiet pozostajacych w mniej lub bardziej trwalych zwigzkach pozamatzefiskich
z wolnymi Longobardami stanowily niewolnice i potwolne aldki’. Konkubinat wolnych
kobiet jest bardzo stabo udokumentowany (w normatywnych Zrodtach longobardzkich
znajdujemy tylko jedng niepewna wzmianke o pozycji wolnych konkubin'), co utrudnia
okreslenie rzeczywistej skali tego zjawiska. Konsekwentne milczenie prawodawcow zdaje
sie wskazywac na dazenie do eliminacji z zycia spotecznego zwyczajowych form niemat-
zefiskich zwigzkdéw wolnych kobiet, zwiazane zapewne z nasilajacym si¢ oddzialywaniem
Kosciota. Jednoczes$nie nie ulega watpliwoSci, ze rOwniez w okresie poprzedzajacym
chrystianizacj¢ pozamaltzenskie zwiazki z wolnymi kobietami podlegaly znacznie liczniej-
szym ograniczeniom i §ci§lejszej kontroli niz mialo to miejsce w przypadku niewolnic lub
potwolnych.

" S. G asparri, Grandi proprietari e sovrani nell'Italia longobarda dell'VIII secolo, [w:] Atti del 6° Congresso
Internazionale degli Studi sull’Alto Medioevo, Spoleto 1980, s. 430-431; A. C. Murray, Germanic Kinship
Structure. Studies in Law and Society, Toronto 1983, s. 131-134.

8 K.F.Drew, Notes on Lombard institutions, [w:] eadem, Law and Society in Early Medieval Europe. Studies
in Legal History, Chicago 1996, s. 67-70.

°J.A.Brunda ge, Law, Sex and Christian Society in Medieval Europe, Chicago—London 1990, s. 129 n.;
S.Piekarczyk, op. cit., s. 123; R. M. Karrath, Concubinage and Slavery, ,,Scandinavic Studies” t. LXII,
1990, s. 141-162; E. Eames, Mariage et concubinage légal en Norvege a I'époque des Vikings, ,Annales de
Normandie” t. I, 1952, s. 204 n.; P. D. Kin g, Law and Society in the Visigothic Kingdom, Cambridge 1972, s. 233.

10 Le leggi, Grimualdi Leges, [dalej: Grim.], cap. 8.
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UpoSledzenie prawne wolnej kobiety i uzaleznienie od opieki sprawowanej przez
meskich krewnych w wielkim stopniu ograniczato jej swobodg¢ seksualng. Poniewaz mat-
zefstwo bylo z zatozenia transakcja zawierang przez dwie rodziny, w ktorej narzeczona
stawala sie praktycznie bezwolnym przedmiotem wymiany'', nie mogto by¢ mowy o samo-
dzielnym wyborze partnera. Wolne Longobardki, ktore zdecydowaly si¢ na podjecie
stosunkow seksualnych z mezczyzna bez wiedzy i zgody krewnych, narazaly si¢ na szcze-
gllnie surowe kary. Samowola kobiety stanowila bowiem uszczuplenie praw opiekuficzych
jej krewnych, a poprzez to byta plama na honorze dla cztonkéw rodu, ktora zmaza¢ mozna
bylo jedynie poprzez zabicie winowajczyni lub wymuszenie na jej partnerze legalizacji
zwigzku',

W lepszej sytuacji znajdowaly si¢ wdowy, ktére mialy mozliwo§¢ wymuszenia na
krewnych zmartego me¢za zgody na swe ponowne zamazpojscie pod grozbg utraty przystu-
gujacych im praw opiekuficzych®. W przypadku kobiet zameznych cudzotostwo karane
byto $miercig'’. Mezczyzna posadzony o wspotzycie z mezatka mogt oddalié zarzut jedynie
poprzez przysigge lub ordalia, w przeciwnym wypadku jego zycie nalezato do zdradzonego
meza®.

Przewidziane prawem represje nie eliminowaly jednak zjawiska konkubinatu wol-
nych kobiet z Zycia spotecznego, o czym Swiadczy wielokrotne ponawianie zakazu samo-
dzielnego decydowania przez Longobardki o wyborze zyciowego partnera oraz wspoizycia
z mgzczyzng bez dopetnienia zwyczajowego rytuatu zaslubin'®. W wypadku gdy zaistniat
taki nielegalny zwigzek, takze gdy kobieta zostala porwana, obowigzkiem meza byto
zaspokojenie pretensji rodziny poprzez zaplate wartosci mundu kobiety (akt konieczny

' C.Lévi-Strauss, Wymiana malzeriska, [w:] Wspdlczesne teorie wymiany spolecznej. Zbir tekstow, wyd.
M.Kempny,J. Szmatka, Warszawa 1991; id e m, Les structures élémentaires de la parenté, Paris 1967.

"2 Inne germanskie prawa plemienne zwykle przewidywaly w stosunku do samowolnych i cudzotoznych
niezame¢znych kobiet kary grzywny i wydziedziczenia: Lex Thuringorum, wyd. K. F. de Richthofen, MGH, Legum
t. IV, Hannoverae 1875-1889, cap. 47; Leges Burgundionum (dalej: L. Burg.), wyd. L. R.von Salis, MGH,
Legum sectio 1, t. 11, cz. 1, Hannoverae 1892, cap. LXI, cap. XII; Leges Visigothorum (dalej: L. Vis), wyd.
K.Zeumer, MGH, Legum sectio 1, t. I, Hannoverae et Lipsiac 1902, cap. 111, 2.8; cap. I11,4.7; cap. 111, 4.8;
podobnie stanowily anglosaskie prawa krolow Etelberta cap. 31, cap. 73 i Alfreda cap. 18.1-3 (Die Gesetze der
Angelsachsen, wyd. F. Liebermann, t. I, Halle 1903), cf. tez M. C. Ross, Concubinage in Anglo-Saxon
England, ,,Past and Present” t. CVIII, 1985, s. 10.

30O sytuacji wdow Ed. Rot., cap. 182, cap. 199.

14 Ed. Rot., cap. 211, cap. 212. Liutprand (cap. 122) ztagodzit kare, zezwalajac mezowi na wymierzenie kary
cielesnej, ale darowanie Zycia cudzofoznicy. Oskarzenie o cudzotostwo wysunigte zostalo przeciwko krélowej
longobardzkiej, Gundiperdze, corce Agilulfa i Teodolindy. W obronie jej czci stanat stuga, ktory oczyscit ja
z zarzutdw poprzez zwycigski pojedynek (Pauli Diaconi Historia Langobardorum, wyd. G. W aitz, MGH,
Scriptores rerum germanicarum ad usum scholarum, Hannower-Leipzig 1878, IV, 47).

'S Ed. Rot., cap. 213. W dokumencie ksigcia Spoleto, Hilpranda, z 787 r. opisany zostal przypadek, gdy
uwiedziona zona zostala zmuszona do wstapienia do klasztoru, a jej kochanek wykupil swa glowe poprzez
zaplacenie grzywny oszukanemu mezowi. P6Zniej idem zdradzony maz ponownie przyjat kobiete do swego domu,
za$ uwodziciela zamordowal, Codice diplomatico longobardo (dalej: CDL), t. IV, wyd. C. Briih1, Roma 1981,
nr 38. Prawo longobardzkie nie pozwalato na ,,odkupienie” zony od jej meza, co bylo praktyka dopuszczang np.
przez zwyczajowe prawo Alamanoéw: Leges Alamannorum (dalej: L. Alam.), wyd. K. Lehman, K. A. Eck-
hardt, MGH, Legum sectio 1, t. V, cz. 1, Hannoverae 1966, cap. L, 1.

16 Ed. Rot., cap. 204. Krewni kobiety mogli wykorzysta¢ jej samowole, np. jako pretekst do zerwania
wezesniejszych zargezyn (Ed. Rot., cap. 192), G. Moschetti, Primordi esegetici sulla legislazione longobarda
nel sec. I1X a Verona secondo il Cod. Vat. lat. 5359, Spoleto 1954, s. 181-185.
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do uznania waznosci malzefistwa) oraz uiszczenie oplaty stanowigcej ekwiwalent krwa-
wej zemsty (propter faida solidos viginti)"’. Dodatkowo malzonek zaptaci¢ musiat zwycza-
jowa kare za anagrip, czyli za czyn nierzadny'®. Od tej chwili kobieta stawata sie jego
pelnoprawna zona, a dzieci urodzone z takiego stadta byly uznawane za legalnych spad-
kobiercow ojca.

Jednak gdy wolna kobieta z wlasnej woli zyta w konkubinacie, jej krewni mieli
obowiagzek ja zabi¢. Co wigcej, zgodnie z prawem longobardzkim w wypadku gdy prawny
opiekun kobiety zaniedbat lub nie chcial wywrze¢ na niej zemsty, sprawa przekazywana
byla w rece przedstawiciela wiadzy krolewskiej: liceat gastaldium regis aut sculdhais ipsam
ad manum regis tollere et iudicare de ipsa, quod regi placuerit”. W praktyce oznaczato to
najczesSciej obrocenie kobiety w niewole krolewska. Przeniesienie na urzednikéw upraw-
nief przystugujacych zgodnie ze zwyczajem wytacznie krewnym byto konsekwencja trady-
cyjnej koncepcji symbolicznego pokrewiefistwa migdzy ogoétem wolnych Longobardéw
(rozumianym jako exercitus) i krolem-wodzem. W my§l tej zasady cudzol6stwo wolnej
kobiety stanowilo nie tylko obraze honoru grupy, z ktora taczyly ja wiezy krwi, ale rowniez
plamilo cze$¢ ,,wielkiego krewnego”, jakim byl sam wladca. Tym samym wystepny czyn
(anagrip) wolnej Longobardki uragat porzadkowi spotecznemu, ktérego krdl byt uosobie-
niem i straznikiem. Charakterystyczne wydaje si¢ w tym kontekscie formalne uzaleznienie
wymiaru kary spadajacej na winowajczyni¢ od woli samego wtadcy. Odwotanie si¢ do
decyzji krolewskiej byto w petni uzasadnione prawnie, jako ze w chwili gdy krewni odmo-
wili wypelnienia obowiazkOw spoczywajacych na nich z racji sprawowania mundu nad
cudzotoznica, przechodzita ona pod opieke monarchy.

Omoéwiona norma Edyktu Rotariego stanowita pod tym wzgledem wyjatek wsrod
innych zbioréw praw germarnskich, uznajacych decyzje o losie cudzotoznej kobiety za
prywatng sprawe jej krewnych. Rozdzial ten jednocze$nie potwierdza, ze mimo zakazéw
zawartych w prawie pisanym zwiazki takie nie zawsze spotykaly si¢ z potgpieniem. Szcze-
gblnie wsrdd wolnych kobiet pochodzacych z najubozszej warstwy konkubinat z zamoz-
nym me¢zczyzng byl czasem konieczno$cig zyciowa, a niekiedy mogt oznaczaé awans
spoteczny ich samych i ich potomstwa®. Wiele z tych nieformalnych zwigzkow powstawato
za zgoda, a przynajmniej milczacym przyzwoleniem krewnych kobiet, uznajacych je za
atrakcyjna alternatywe do niegodnego matzefistwa z aldem lub zakazanego przez prawo,
ale coraz czestszego w praktyce zwigzku z niewolnikiem®'. Pewng role w utrzymywaniu
konkubinatu wolnych kobiet odgrywa¢ mogta takze presja wywierana przez moznych na
uzaleznione od nich materialnie lub prawnie rodziny (np. drobnych dzierzawcow, gasin-
diéw i wyzwolencow). Mozliwosci interwencji przedstawicieli wiadcy, zobowigzanych do

7 Ed. Rot., cap. 188, cap. 190, cap. 214. S. K alif a, Singularités matrimoniales chez les anciens Germains,
Le rapt et le droit de la emme a disposer d’elle méme, ,Revue Historique de Droit Francaise et Etranger” t. XLVIII,
1970, s. 189-225.

18 Ed. Rot., cap. 188, cap. 189, cap. 190, cap. 214.

19 Ed. Rot., cap. 189 (cf. L. Vis., cap. II1,4.5; L. Burg., cap. LXVIIL, 1).

20 E.Eames, op. cit., s. 201-202.

21 Zakazy zwiazkéw wolnych kobiet z niewolnikami zapisane zostaty w: Ed. Rot., cap. 193, cap. 211, cap. 221.
Liutprand ograniczyf stosowanie kary §mierci w stosunku do takich kobiet, nakazat jednak obraca¢ je w niewole
krolewska (Liut., cap. 24). W praktyce wytworzyt sie rowniez zwyczaj, zgodnie z ktérym wolna kobieta poSlubia-
jaca niewolnika byla traktowana jak aldka: CDL III, wyd. C. Brii h1, Roma 1973, nr 18, nr 43, nr 44.
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rozdzielania takich par, byly w takich przypadkach ograniczone. Nakaz krolewski wywo-
tywat nie tylko sprzeciw tradycjonalistycznego spoleczefistwa, ale napotykat takze na
bierny op6r lokalnych urzednikéw, unikajacych konfliktow z miejscowa elita, z ktora
taczyly ich nie tylko zwiagzki wynikajace z peienia funkcji publicznej, ale réwniez koli-
gacje rodzinne i wspOlnota interesoOw. Brak sprawnego mechanizmu kontroli dodatkowo
utrudnial egzekucje niepopularnych zarzadzen. Rozdzwiek migdzy litera prawa i rzeczy-
wisto$cig potwierdzaja takze Zzrodta dyplomatyczne.

W roku 773 dwaj bracia, kleryk Agipert i Gaifrid, otrzymali od Ansoalda, syna Albina
dwa tremisy za mund swej nieznanej z imienia siostry*>. Miedzy stronami ukfadu istniata
zalezno$¢ osobista — Agipert i Gaifrid okreslali Ansoalda jako mundiadore nostro. Ich
wolny status nie budzi jednak watpliwoSci, jako ze w innym przypadku nie mogliby zawrze¢
skutecznej prawnie umowy. Potwierdza go réwniez uzycie w odniesieniu do Gaifrida
okreSlenia vir devotus, ktore w jezyku dokumentow longobardzkich przystugiwato jedynie
wolnym wojownikom zwigzanym z krolem przysiega wiernosci®. Bracia nalezeli zatem do
grupy wolnych fulcfree, ale nie amund, to znaczy posiadali petne prawa wolnych Longo-
bardéw, ale Ansoald miat w stosunku do nich uprawnienia analogiczne do praw krewnego,
z prawem do dziedziczenia wigcznie®.

W umowie zawartej miedzy Agipertem i Gaifridem a Ansoaldem nie byloby nic
zaskakujacego, gdyby nie to ze ich siostra w momencie przekazywania jej pod opieke
Ansoalda byta brzemienna. Jest takze zastanawiajace, ze w dokumencie nie ma wzmianki
o przyczynie przekazania niewiasty pod mund Ansoalda. Zgodnie z prawem longobar-
dzkim wolna kobieta mogta przej$¢ pod opieke niespokrewnionego z nia mezczyzny
jedynie jako jego zona. W umowie z mundoaldami kobiety nie ma jednak wzmianki
o matrymonialnych planach Ansoalda. Takze w wypadku gdyby wystepowal w imieniu
swego alda lub niewolnika, pragnacego ozenic si¢ z siostrg Agiperta i Gaifrida, w doku-
mencie znalaztoby si¢ przynajmniej imi¢ przysztego meza®. W omawianym przypadku
wiadomo tylko, ze zgodnie z umowa zawartg z jej braémi miata ona i jej nienarodzony
jeszcze potomek zachowac mund w wysokosci jednego tremissa, a jej opiekun nie mdgt
go samowolnie zmieni¢. Niezwykla jest rdwniez wysoko§¢ mundu: wynosita ona dwa
tremisy za kobiete i poczete dziecko. Zgodnie z prawem najnizszy mund za wolna kobiete
(wyzwolenice) nie mogt by¢ nizszy niz I solid®. Nizszy mund wyznaczano jedynie w przy-
padku wyzwalanych chtopdw, w stosunku do ktorych ich wiasciciel zastrzegat obowigzek
rezydencji na dotychczas uprawianej ziemi*’. Mial on wowczas gtownie charakter symbo-
liczny i stuzyt jako znak utrzymania zaleznoS$ci takich wyzwoleficow od bytego pana.
Jednak w odniesieniu do kobiety zbyt niski mund byl ponizeniem i §wiadectwem degra-
dacji. Oznaczal, ze kobieta byta z jakiego$ powodu ,,niepetnowarto$ciowa” kandydatka na

2 CDLII, wyd.L.Schiaparelli, Roma 1933, nr 284.

23 Na temat znaczenia tytutu vir devotus P. M. Conti, , Devotio” e ,,viri devoti” in Italia da Diocleziano ai
Carolingi, Padova 1971 oraz idem, L uso dei titoli onorari ed aulici nel regno longobardo, [w:] Studi storici in onore
di O. Bertolini, Pisa 1972, s. 105-176.

2 Ed. Rot. cap. 224, cap. 225, szerzej: K. Modzelewski, Liber homo sub tutela nobilis. W sprawie
interpretacji 64 rozdziatu Prawa Sasow (w druku).

% CDLI, wyd. L.Schiaparelli, Roma 1929, nr 29, nr 53; CDLII, nr 251.

2% Liut., cap. 10.

27 CDLI, nr 83; CDL IIL, nr 18, nr 44.
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zone¢. Takze dla rodziny, do ktdrej nalezata niewiasta, wysoko§¢ mundu miata charakter
prestizowy, wskazywata bowiem na pozycje catej grupy krewniaczej. Im wigcej narzeczony
musial zaptaci¢ za opieke nad przyszia zona, tym wigkszych korzySci wynikajacych z na-
wigzania powinowactwa z jej krewnymi mdgt oczekiwac. Gaifrid i Agipert podkreslili, ze
oplata za mund nie zostata wyznaczona w wysoko§ci wymaganej przez prawo, quia pro
mercide amplius, sicut lex est, mundio non tollemus nisi auri tremissis duos. O tym, ze pisarz
nieprzypadkowo uzyt wtasnie takiego sformufowania, przekonuje wzmianka o osobistym
udziale Agiperta w redagowaniu dokumentu. Najwyrazniej braciom bardzo zalezalo na
zawarciu umowy z Ansoaldem, zdawali sobie jednak rownocze$nie sprawe z jej szczego6l-
nego charakteru i uchybiefi w stosunku do procedury przewidzianej w prawie pisanym®,

Nie ma powodu, by watpi¢, ze siostra Agiperta i Gaifrida byta kobieta niezamezna
(W przeciwnym razie pozostawataby pod mundem matzonka, a nie braci). Nie mogla by¢
takze wdowa, gdyz wOwczas bracia nie mogliby wyznaczaé mundu dla jej dziecka. Naleza-
foby ono bowiem do rodziny ojca, nawet jesli jego matka jako wdowa zdecydowalaby sie
na powr6t pod opieke swych krewnych®. Wydaje sie wiec, ze dziecko to poczete zostato
w nieformalnym i zakazanym przez prawo zwiazku pozamatzeniskim. Bracia nie zastoso-
wali jednak w stosunku do swej cudzotoznej siostry sankcji przewidzianych w prawie
zwyczajowym. Nie zostala ona ukarana Smiercig ani tez w sprawe nie zaangazowali
si¢ przedstawiciele wtadzy krdlewskiej, wypelniajacy swe obowiazki zgodnie z zasadami
Edyktu Rotariego. Gaifrid i Agipert poczynili jedynie starania o pozbycie si¢ spod swego
dachu widomego dowodu hanby, jaka niewatpliwie musiata by¢ w powszechnym odczuciu
brzemienno$¢ niezameznej kobiety.

Uzasadnione wydaje si¢ przypuszczenie, ze Ansoald byt ojcem dziecka, ktdre siostra
Agiperta i Gaifrida miata urodzi¢ i ze ich zwiazek zachowat swoj pozamatzenski charakter
takze po przeniesieniu na Ansoalda praw opiekunczych. Nie§lubne dziecko miato status
wolnego fulcfree, ale nie amund, a zatem nie bylo traktowane jak legalny potomek
Ansoalda. Wysoko$¢ mundu byla jednak ustalona na tak niskim poziomie, ze wykupienie
si¢ spod tej opieki, tzn. osiagni¢cie petnej wolnosci zalezato jedynie od dobrej woli jego
mundoalda — Ansoalda lub jego spadkobiercy — ktory musial wyrazi¢ zgode na wy-
zwolenie si¢ spod jego mundu.

Zrzekajac sie prawnej opieki nad siostra, Gaifrid i Agipert akceptowali istniejacy stan
rzeczy i rezygnowali z dochodzenia praw, jakie przystugiwaly zwyczajowo krewnym kobiet
pozostajacych w nieformalnych zwiazkach. Bracia zastrzegali sobie jedynie prawo do
interwencji w przypadku ztamania przez Ansoalda ktérego$ z warunkoéw zawartej mie-
dzy nimi umowy. Niewykluczone, ze na ich decyzje wplyw miala osobista zalezno$¢ od
Ansoalda. Ansoald byt mundoaldem braci i, jak si¢ wydaje, cztowiekiem o znacznie
wyzszej pozycji spotecznej i majatkowej. Nie mozna jednocze$nie zapominaé o tym, ze
konkubinat nie musial dla wolnej kobiety oznacza¢ degradacji spoleczne;j.

2 W zrédiach skandynawskich (m.in. Saga o Egilu, 7) wzmiankowany jest zwyczaj wplacania krewnym
wolnej kobiety, ktora mezczyzna cheial uczynic swa konkubina (frilla), okreslonej sumy stanowiacej odpowiednik
zaplaty za mundr uiszczanej przy zawieraniu pelnoprawnego matzenstwa (roznily si¢ one jedynie wysokoscia)
E.Eames, op. cit., s. 198. Nie sposob jednak stwierdzi¢, czy podobna instytucja istniata takze u Longobardow
i czy mozna z nia wigzac¢ przypadek siostry Agiperta i Gaifrida.

¥ Ed. Rot., cap. 199.
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Konkubinat, podobnie jak inne instytucje zycia spotecznego, objety byl systemem
zwyczajowych norm i zakazéw, jednak longobardzkie Zrodta bardzo rzadko przynosza
wiadomoSci na temat sytuacji prawnej kobiet pozostajacych w takich zwigzkach. Mozna
przyjac, ze podstawowym wyrdznikiem ich statusu byta trwalo$¢ pozycia z mezczyzna, co
upodabniato stanowisko konkubiny do pozycji zony™. Zgodnie z cap. 106 praw Liutpran-
da, dzieci aldki, ktoéra Longobard quasi oxorem habuerit, musialy by¢ bezwzglednie uznane
za filios naturales, a nie za filios legitimos, chyba ze mezczyzna wyzwolil ja i poSlubit.
Swiadczy to o rozpowszechnieniu praktyki nadawania dzieciom konkubin praw pelno-
prawnych spadkobiercow bez zawarcia z ich matkami malzefistwa, czyli bez dopetnienia
procedury warunkujgcej legitymizacje potomstwa™.

Legislacja Liutpranda odpowiadala zyczeniom KoSciota, dazacego do zastapienia
konkubinatu malzefistwem lub przynajmniej objecia tej formy zwigzku ograniczeniami
obowigzujacymi w prawomocnych stadtach. Prawo Wizygotow uznawalo utrzymywanie
stosunkow seksualnych z konkubing lub naloznica brata i ojca za kazirodztwo, nawet jesli
kobieta stanowita cz¢$¢ odziedziczonego po tych krewnych majatku. Na mezczyzne, ktory
dopuscit sie takiego czynu, naktadana byta koScielna kara dozywotniej pokuty w odosob-
nieniu, za$ jego dobra przechodzily w rece prawnych spadkobiercow™. Takaz kara grozita
za malzefistwo z krewnymi i powinowatymi do szostego stopnia pokrewiefistwa komputa-
cji rzymskiej*. Konkubina bliskiego krewnego byla zatem traktowana podobnie jak Zona
— pomigdzy nig a krewnymi jej partnera istniafa relacja przypominajaca powinowactwo.
Relacja ta nawigzywata si¢ w chwili wejscia kobiety do toza mezczyzny, nie mial natomiast
znaczenia ani jej status osobisty, ani trwato$¢ pozycia. Norma ta stanowita jednocze$nie
znamienne ograniczenie pelnego wtadztwa pana nad tymi spo$rod nalezacych do czeladzi
niewolnic, ktdre utrzymywaly stosunki seksualne z nim lub z jego krewnymi.

Wart podkreSlenia jest nacisk KoSciola wywierany na prawodawce w celu rozszerze-
nia skutkéw prawnych wynikajacych z konkubinatu. Poprzez podporzadkowanie bardziej
restrykcyjnemu systemowi norm i zakazéw mozliwe stato si¢ poddanie Scislejszej kontroli
tych form zycia seksualnego, ktore nie miescily si¢ w ramach chrzescijanskiego wzorca.
PodkreSli¢ nalezy, ze zardbwno omdwiona norma praw krola Chindaswinta, jak i cap. 106
edyktu Liutpranda nie mialy na celu eliminacji zjawiska konkubinatu z zycia spotecznego.
W momencie spisywania tych norm zwiazki pozamatzenskie o takim charakterze byly nie
tylko akceptowane przez spoleczefistwo, ale rOwniez uznawane za legalne przez prawo.

Zwyczajowa swobodg seksualnego wykorzystywania niewolnic i aldek milczaco apro-
bowat rowniez Kosciot, ktéry nakianiat jedynie do oddalenia konkubin w chwili wprowa-
dzenia do domu petnoprawnej matzonki*. W kapitularzu wydanym w kilkanascie lat po

% W mysl praw Germanéw skandynawskich trwaly konkubinat z wolna kobieta zyskiwal po uplywie
okresSlonego czasu (20-30 lat) range¢ pelnoprawnego malzefistwa, a pochodzace z takiego zwiazku potomstwo
byto traktowane jak peinoprawni spadkobiercy, E. Eames, op. cit., s. 198-199.

3 K.F.Drew, op. cit.

3 L. Vis., Chindaswint, cap. 111, 5.5; P. D. Kin g, op. cit., s. 233.

3% L. Vis., cap. IIL, 5.1.

3 Synod toledafiski z 400 r. dopuscit konkubinat, pod warunkiem Ze mezczyzna nie miat jednoczesnie
legalnej zony (G. C. Caselli, Concubina pro uxore. Osservazioni in merito al c. 17 del primo concilio di Toledo,
»Rivista di Storia del Diritto Italiano”, t. XXXVII/XXXVIII, 1964/1965, s. 163-220). Tak tez Izydor z Sewilli
dopuszczajacy utrzymywanie konkubiny zamiast zony: H. Ins ad o ws ki, Rzymskie prawo matzeriskie a chrzes-
cijaristwo, Lublin 1935, s. 93-94, s. 257.
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podboju Krolestwa Longobardow Karol Wielki zabronit zonatym mezczyznom utrzymy-
wania niemalzefiskich stosunkow seksualnych®. Jest jednak watpliwe, aby wladza publicz-
na faktycznie ingerowata w stosunki miedzy panem a kobietami o nizszym statusie nale-
zacymi do jego czeladzi.

Potomstwo zrodzone z konkubinatu Longobarda i nalezacej do niego niewolnicy lub
zaleznej aldki zwyczajowo dziedziczyto wolny status ojca i uczestniczylo w spadkobraniu™.
Mimo ze prawo longobardzkie nie wspomina o konieczno$ci formalnego uznania ojcostwa
dziecka konkubiny, na podstawie §wiadectw dotyczacych innych ludéw germanskich
mozna przypuszczaé, ze takze u Longobardoéw do uzyskania statusu filiorum naturalium
konieczne byto dopelnienie przez ojca tego aktu’. Pozostale dzieci pozamalzefiskie
dziedziczyly status matki i jesli byly niewolne, traktowano je jak reszte panskiej czeladzi.
Zasadnicze rozrdznienie miedzy potomstwem wolnego mezczyzny przebiegato zatem nie
miedzy dzie¢mi Slubnymi i nie§Slubnymi czy tez urodzonymi z wolnej lub niewolnej matki,
ale uznanymi i nieuznanymi przez ojca. Przeciwstawienie legitimus i illegitimus zostalo
wprowadzone do terminologii praw germanskich pod wptywem chrzescijafistwa™.

Prawo longobardzkie przewidywato rowniez sytuacje, w ktorej wolnemu Longobar-
dowi postawiony zostal zarzut o nieprawe pochodzenie®”. Oskarzenie takie stanowito
powazne zagrozenie dla pozycji spolecznej i prawnej jednostki, jako ze powodowato
niepewno$¢ co do tozsamosci ojca pozwanego, a wiec bylo rGwnoznaczne z podwazeniem
jego praw do dziedziczenia. Cap. 164 Edyktu Rotariego wskazuje, ze taki zarzut byt
najczeSciej wysuwany przez krewnych, starajacych sic przejaé majatek posadzonego™®.
Nieprzypadkowo wymieniany jest w tym miejscu jako strona oskarzajaca stryj (barba).
W wypadku udowodnienia zarzutu to wlasnie on, z racji bliskosci pokrewienistwa miat
najwieksze prawa do majatku pozostawionego przez wydziedziczonego. Wolny Longo-
bard, ktérego prawe pochodzenie podane zostalo w watpliwo§é, mogt oddali¢ zarzut

35 T capitolari italici. Storia e diritto della dominazione carolingia in Italia, wyd. C. Azzara, P. Moro,
Roma 1998, Capitula cum Italiae episcopis deliberata 10, cap. 5, s. 72, na temat datacji tego kapitularza:
F.Manacord a, Ricerche sugli inizii della dominazione dei Carolingi in Italia, Roma 1968, s. 16-77).

3 Liut, cap. 66. W praktyce nie zawsze do uzyskania wolnego statusu wystarczato uznanie dziecka przez
wolnego ojca. W 752 r. kleryk Ansprand, w obecnosci ksigcia Benewentu, Liutpranda, dokonat wyzwolenia swej
niewolnicy Kundy i ich corki, Liutpergi (O. B e r t olin i, Ordinamenti militari e strutture sociali dei Longobardi
in Italia, SCIAM t. XV, 1968, t. I, s. 605). Ansprand byl ojcem owej Liutpergi, mimo to stala si¢ ona wolna
i mogta dziedziczy¢ dopiero w wyniku formalnego wyzwolenia, (matka i corka byly odtad wirdiborae). Przypadek
ten analizuja O. Bertolini, op. cit., s. 568-572 oraz E. C o r t e s e, Thinx, garethinx, thingatio, thingare in gaida
et gisil. Divagazioni longobardistiche in tema di legislazione, manumissione dei servi, successioni volontarie, [W:]
Studi in memoria di M. E. Viora, Roma 1990, s. 294-295.

37 U Norwegdw istniato rozréznienie miedzy synem urodzonym z konkubinatu z wolng kobieta uznanym
przez ojca (hornungr) i nieuznanym (hrisungr), M. C. Ross, op. cit., s. 16. Terminy te mozna interpretowac
rOwniez jako okreSlenia syna pochodzacy ze stalego, jawnego zwigzku i splodzonego w wyniku przygodnych
kontaktow seksualnych, E. Eames, op. cit., s. 199. Zgodnie z prawem krdla Ino, cap. 27, jedli ojciec nie uznat
publicznie syna (in occulto puerum genuerit et celabit), nie mogt on dziedziczy¢, zas§ w razie jego tragicznej $mierci
ojciec nie mial prawa rosci¢ sobie pretensji do pobierania wergeldu (Gesetze, op. cit., s. 101 cf. tez Alfred 8.3),
M. C.Ross, op.cit., s. 16-17.

3% J. G o o dy, The Development of the Family and Marriage in Europe, Cambridge 1983, s. 76.

¥ Ed. Rot., cap. 164.

4 Sporéw o dziedziczenie dotyczy m.in. CDL II, nr 159. W Ed. Rot., cap 163 okreslone zostaly zasady
dziedziczenia po Longobardzie zmartym w wyniku zamachu dokonanego przez krewnego.
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poprzez przysiege ztozona wraz z dwunastoma wspotprzysieznikami. Rotari zmodyfiko-
wal w ten sposdb zwyczajowa norme, przewidujaca w takich przypadkach oczyszczenie si¢
z zarzutu przez pojedynek sadowy”. Motywem jego dzialania byla zapewne potrzeba
ograniczenia naduzy¢ polegajacych na celowym wysuwaniu przez krewnych bezpodsta-
wnych zarzutéw i wywotywaniu pojedynkdw, w ktdrych rezultacie mozliwe byto fizyczne
wyeliminowanie prawowitego spadkobiercy.

Rozdziaty Edyktu Rotariego potwierdzaja wystepowanie trwatych zwigzkéw miedzy
wolnym mezczyzna i cudzg niewolnicg lub aldka. Wydaje si¢, ze angazowali si¢ w nie
przede wszystkim wolni o niskim statusie, ktorzy nie byli w stanie zgromadzi¢ dostatecz-
nych §rodkow, aby zawrzeé petnoprawne matzenstwo, jak tez nie dysponowali majatkiem
wystarczajacym do zakupu natoznicy. Dotyczyto to giéwnie drobnych wtascicieli ziemskich
i dzierzawcow pozbawionych wtasnej ziemi, ktdrych sytuacja materialna nie rdznita si¢
w wickszym stopniu od sytuacji niewolnej i pétwolnej ludnosci wiejskiej. Odrebna grupe
stanowili zubozali wolni Longobardowie wstepujacy na stuzbe do moznych (gasindiat™)
i niejednokrotnie utrzymywani w domu panskim jako przyboczna druzyna. Takze wyzwo-
leficy pozostawali zapewne w podobnych zwigzkach z zaleznymi kobietami nalezgcymi do
ich bytych pandéw. Tak traktowane byly przez prawo stadta niewolnicze, w ktorych jedynie
mezczyzna zostal wyzwolony®.

Pan zachowywal pelne i nieograniczone prawo wtasnosci w stosunku do swej niewol-
nicy lub zwierzchno$¢ nad aldka pozostajaca w konkubinacie z innym wolnym me¢zczyzng.
Miato to bezposredni wplyw na sytuacje potomstwa: w przypadku gdy wolny Longobard
zostawal ojcem dziecka cudzej niewolnicy, uznanie dziecka mozliwe byto jedynie po jego
wykupieniu i wyzwoleniu®. W przeciwnym wypadku potomek ten dziedziczyt status matki
i traktowany byt jak zwykly niewolnik lub ald. Zaréwno kobieta, jak i jej niewolne dziecko
mogli zosta¢ sprzedani lub w inny sposob rozdzieleni z wolnym ojcem® (cho¢ w miare
postepOw chrystianizacji prawodawcy wprowadzali prawa chroniace nierozerwalno$¢ nie-
wolniczych matzefistw kanonicznych*). Jezeli zwigzek miedzy niewolnica lub aldkg i wol-
nym doszedt do skutku bez zgody prawowitego pana kobiety, na winnego naktadana byta
kara, stanowigca rekompensate za naruszenie praw wlasno$ci niewolnicy lub mundu
pafiskiego w przypadku aldki*’.

Warto podkreslic w tym miejscu roznice migdzy sytuacjg prawng naturalnego syna
urodzonego z niewolnicy nalezacej do innego wolnego i dziecka sptodzonego ze zwiazku
z konkubing z wtasnej czeladzi. W tym drugim przypadku od momentu, gdy ojciec uznat
dziecko, zyskiwalo ono wszelkie prawa przystugujace wolnemu Longobardowi, réwno-

41 Cf. Ed. Rot. cap. 165, cap. 166.

2 Ed. Rot., cap. 225; Le leggi, op. cit., Ratchisi Leges, (dalej: Ratch.), cap. 10, 11, 14.

# Liutprand zakazal wyzwalania zameznych niewolnic bez jednoczesnego wyzwolenia ich mezéw (Liut.
cap. 98).

# Ed. Rot., cap. 156.

4 W 767 r. Gaidoin podarowat kosciofowi San Salvatore w Novole gospodarstwo uzytkowane przez wolne-
go dzierzawce Pettula, do ktorego to gospodarstwa przynalezala, zapewne niewolna, zona i dzieci owego
dzierzawcy (CDL I, nr 204).

4 Liut., cap. 98, cap. 104, cap. 140, C. Verlinden, Le ,mariage” des esclaves, SCIAM t. XXIV, 1977,
s. 569-593.

# Ed. Rot., cap. 194.
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cze$nie stawalo si¢ cztonkiem wspolnoty krewniaczej, do ktorej nalezal jego ojciec (nie
byto do tego konieczne wczesniejsze wyzwolenie®). W momencie $mierci ojca syn natu-
ralny wraz ze swymi przyrodnimi, urodzonymi w matzenstwie bra¢mi, byt dopuszczany do
podziatu spadkowego. Dzielit rwniez uprawnienia mundoalda w stosunku do swych sidstr
i innych niezameznych krewniaczek pozostajacych pod opiekg rodziny oraz obowiazki
wynikajace z obrony honoru rodziny — udzial w rodowej zemscie (faida). Natomiast syn
(lub coérka) zrodzony z cudzej niewolnicy nie nabywal praw filiorum naturalium w chwili
wykupienia go przez ojca z ragk wlasciciela jego niewolnej matki. Uznanie takiego potomka
przez wolnego ojca byto mozliwe dopiero po wyzwoleniu go wedlug zasad obowiazujacych
w wypadku zwyklych niewolnikoéw®. Po wyzwoleniu dziecko z takiego zwiazku nie byto
jednak dopuszczane do dziedziczenia, a wigc nie traktowano go jak pelnoprawnego
cztonka wspolnoty krewniaczej. Udziat w majatku ojcowskim mozliwy byt w jego przypad-
ku wyltacznie w wyniku nadania dokonanego na thingu, zgodnie z procedurg stosowang
w przypadku 0sob niespokrewnionych z darczyfica™. Sytuacja prawna syna urodzonego
z matki bedacej niewolnicg innego wolnego Longobarda nie réznita si¢ wigc formalnie od
sytuacji wyzwolefica. Mozna zatem wyrdzni¢ dwie kategorie dzieci nie§lubnych: potom-
stwo urodzone z wtasnych konkubin, obdarzone prawami spadkowymi i uznawane za
cztonkow wspdlnoty krewniaczej oraz dzieci cudzych niewolnic, ktore nawigzywaly pra-
wne pokrewiefistwo z ojcem poprzez wyzwolenie, tak jak wyzwolency fulcfree, ale nie
amund. W poréwnaniu z dzie¢mi niewolnych konkubin, synowie cudzych niewolnic mieli
w hierarchii rodziny znacznie gorsza pozycje: nie posiadali praw do dziedziczenia przystu-
gujacych wspodirodowcom, zatem ich pozycja majatkowa zalezata wytacznie od woli ojca.
Zgodnie ze zwyczajowym prawem longobardzkim ojciec nie mogl poprzez donacj¢ na
rzecz 0sOb trzecich uszczupli¢ spuscizny synéw pochodzacych z malzefistwa i dopuszczo-
nych do dziedziczenia filiorum naturalium®', a wiec mozliwo$é obdarowywania potomkow
urodzonych z cudzych niewolnic byta ograniczona.

W zwyczajowym prawie filii naturales stanowili odrebna grupe w ramach wspolnoty
krewniaczej o SciSle okreS§lonych uprawnieniach, sytuujaca si¢, wedtug kryterium blizszo-
$ci, miedzy Slubnymi synami (fulboran) a dalszymi krewnymi agnatycznymi i kognatyczny-
mi. Synom nie§lubnym przystugiwalo prawo do czes$ci majatku ojca, wahajacej si¢ w za-
leznosci od liczby §lubnych dziedzicéw od 1/3 (gdy byt tylko jeden pochodzacy ze zwiazku
malzenskiego spadkobierca) do zaledwie 1/15 i mniej (gdy bylo siedmiu lub wigcej pra-
wowitych synow)>>. W przypadku gdy w rodzinie po $mierci ojca pozostawaly jego prawo-
wite corki (lub prawowite corki i niezamegzne siostry) oraz naturalni synowie, podziat
nast¢powal na nieco innej zasadzie. Corki (lub corki i siostry) otrzymywaly do podziatu
polowe majatku, reszt¢ dzielili migdzy siebie przyrodni bracia (otrzymywali 1/3 majat-
ku, co w longobardzkim systemie podzialu dwunastkowego oznaczalo 4 czesci) i krewni
z rodu ojca lub, w razie ich braku, krol (przypadalo im 1/6, czyli dwie czeSci)™. W razie

4 Liut., cap. 66.

# Ed. Rot., cap. 224, cap. 225.

% Ed. Rot., cap. 172. Podobnie prawo Frostatingu, cap. IX, 17 (Norwegisches Recht: Das Rechtsbuch des
Frostathings, wyd. R. M eissn er, Witzenhausen 1939, dalej: Frost.).

51 Ed. Rot., cap. 168.

32 Ed. Rot., cap. 154.

% Ed. Rot, cap. 159.
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gdy pozostawata jedna corka, otrzymywala ona 1/3 majatku, za§ jej przyrodnim, nie§lub-
nym braciom oraz krewnym przystugiwato prawo do pozostatych 2/3 (odpowiednio po
1/3 dobr)*. Zwyczajowo synom konkubin przypadata zatem trzecia cze$¢ majatku ojcow-
skiego, takze wtedy gdy byli oni najblizszymi bezpo$rednimi spadkobiercami®.

Pomimo znacznych uprawnien przyznanych nie§lubnym potomkom wolnych wojow-
nikéw, zwyczajowe prawo longobardzkie wyraznie rdznicowalo pozycje¢ dzieci z nieprawe-
go foza i urodzonych w zwigzku matzefiskim. Zgodnie z cap. 155 Edyktu Rotariego ojciec
nie miat prawa traktowac ich tak samo jak dzieci pochodzacych z legalnego zwiazku. Filii
naturales mogli zyska¢ status rowny prawowitym potomkom jedynie za ich zgoda, wyrazo-
ng publicznie w chwili osiagniecia petnoletnosci®.

Roéwniez w mysl praw norweskich przyjecie nieSlubnego syna do rodu (aett) jego ojca
i przyznanie mu praw réwnych legalnym spadkobiercom uzaleznione byto od woli krew-
nych i prawowitych dziedzicow. W cap. IX,1 praw Frostatingu opisany zostal bardzo
archaiczny rytuat towarzyszacy aktowi wprowadzania do rodu nowych cztonkow”’, ktorego
gléwnym elementem byto uzyskanie i obwieszczenie zgody wspotrodowcOw na nawigzanie
pokrewiefistwa z ubiegajacym si¢ o to wolnym nie§lubnym synem*®. Mimo dystansu chro-
nologicznego i geograficznego, dzielacego kodyfikacje wtadcéw longobardzkich i pra-
wa Frostatingu, u podstaw ograniczenia samowoli glowy rodziny w norweskim obyczaju
wprowadzania do rodu nowych cztonkéw i longobardzkim podnoszeniu filiorum natura-
lium do godnosci petnoprawnych spadkobiercow lezy ta sama pierwotna zasada wspotod-
powiedzialno$ci wszystkich cztonkéw wspolnoty za dziedzictwo rodu. Do VII w. w longo-
bardzkiej praktyce prawnej przetrwaly relikty tej dawnej koncepcji, przejawiajace si¢
poprzez ograniczenie praw ojca rodziny do swobodnego dysponowania majatkiem i obo-
wiazek respektowania praw dziedzicow™. Potwierdzafa to norma zapisana w cap. 168
Edyktu Rotariego, w ktorej zakazane zostato samowolne wydziedziczanie spadkobiercow
przez glowe rodu (rodziny) bez scisle okreslonej przyczyny®. Podobne uzasadnienie miat
takze nakaz rozwigzania bez odszkodowania kazdej zawartej umowy darowizny, w wypad-
ku gdy naruszata ona prawa legalnych spadkobiercéw (ochronie podlegaly zaréwno prawa
dzieci matzefiskich, jak i nieSlubnych)®'.

W omawianym wczesniej cap. 155 Edyktu Rotariego nie tylko zostato potwierdzone
prawo §lubnych synéw do wspotdecydowania o majatku rodziny, ale jednocze$nie podkre-

3 Ed. Rot., cap. 158.

3 Grim., cap. 5.: Similiter et si legitimi non fuerint, et naturales inventus fuerit unum aut plures, habeat legem
suam id est tertiam partem ex omnibus.

% Ed. Rot., cap. 155. Liutprand podni6st wiek osiagniecia petnoletnosci do lat 19 (cap. 19).

57 A. Guriewicz, Norwesskoje obszczestwo w rannieje sriedniewiekowie. Probliemy socialnogo stroja i kul-
tury, Moskwa 1977, s. 42 n., E. Eames, op. cit., s. 199-200; bohater islandzkiej Laxdoela Saga Hoskuld nie
mogt dopuscié do dziedziczenia nie§lubnego syna Olafa ani obdarowaé go bez zgody swych §lubnych synéw,
P.G.Foote,D. M. Wilson, Wikingowie, Warszawa 1975, s. 129-131, J. L. By o ck, Medieval Iceland. Society,
Sagas and Power, Berkeley-Los Angeles—-London 1988, s. 170-172.

% W Frost., cap. IX, | rozrézniono nieslubnych synéw wolnych kobiet (hrisung, hornungr) i niewolnic
(pyborinn). W przypadku syna niewolnicy akt wprowadzenia go do rodu mégt sie dokonac dopiero po ukonczeniu
przez niego 15 lat i wyzwoleniu go przez ojca, A. Guriewicz, op. cit,, s. 46.

% Cf.: CDLII, nr 261; CDL IV, nr 12; CDL V, wyd. H. Zielinski, Roma 1986, nr 36.

% Ed. Rot., cap. 168, cap. 169.

¢! Ed. Rot., cap. 171.
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§lona konieczno$¢ swiadomego podejmowania tej decyzji (po osiagnieciu wieku sprawne-
£0), co miato zapobiega¢ ewentualnym naduzyciom. Udzielenie zgody powodowato zrow-
nanie w prawach i obowigzkach przyrodnich braci pochodzacych z pozamatzefiskiego
zwigzku i legalnych potomkoéw. Byto to rownoznaczne z uszczupleniem czesci przypada-
jacej Slubnym synom nie tylko z dziedzictwa po ojcu, ale takze z zaptaty za mund siOstr
oraz z kar zasadzanych na korzy$¢ rodziny. Oznaczato takze podwyzszenie statusu spo-
tecznego filiorum naturalium zardwno w stosunkach prywatno-, jak i publiczno—praw-
nych. Nie§lubny syn, nabywajac prawa petnoprawnego spadkobiercy, uzyskiwat nieporow-
nanie lepsza pozycje w rodzie (przejScie do grupy najblizszych gtowie rodziny spadkobier-
codw), jak i w exercitus longobardzkim. Jego awans w hierarchii spoteczefistwa longobar-
dzkiego zwiazany byl w znacznym stopniu z poprawa sytuacji ekonomicznej w wyniku
zwiekszenia przynaleznej mu czeéci dziedziczonego majatku. Dzieki temu zyskiwal on
mozliwo$¢ lepszego wyekwipowania si¢ na wyprawe wojenna, co oznaczalo wigksza jego
uzyteczno$¢ na polu walki, a wiec i wieksza warto$¢ dla catej wspolnoty. Poprzez to
wzrastala ,,jako$¢” (qualitas) jego osoby. Odzwierciedleniem tego byta wysoko$¢ chronia-
cego go wergeldu®,

W Edykcie Rotariego zapisana zostala norma prawna, zgodnie z ktéra, w wypadku
morderstwa popelnionego na wolnym urodzonym w pozamalzefiskim zwiazku, wergeld
dzielony byt migdzy jego braci §lubnych i nie§Slubnych w ten sposob, ze prawowici bracia
otrzymywali 2/3 sumy odszkodowania za glowe zabitego, nieSlubni za$ reszte®. Filii
naturales byli zatem traktowani jak cztonkowie rodu i caly r6d zobowiazany byt stawac
solidarnie w ich obronie, a w razie potrzeby poméci¢ ich §mier¢, ewentualnie wyegzekwo-
wac od zabojcy zaptate ustalonej gléwszczyzny. Warto jednak zastanowic si¢ przez chwile
nad sposobem dzielenia odszkodowania migdzy braci. Celem wydania tej regulacji byto
polozenie kresu zem$cie rodowej (faida), ktéra stanowita zawsze ogromne zagrozenie dla
porzadku publicznego i byta konsekwentnie zwalczana przez kolejnych prawodawcdw,
wprowadzajacych w jej miejsce inne formy zado$Cuczynienia za krzywde. Wergeld byt nie
tylko odszkodowaniem za strat¢ jednego z czlonkdw rodziny, ale takze zaptatg za utracony
wwyniku zabdjstwa honor rodu. Podziat tej sumy mial wigc nie tylko znaczenie materialne,
ale takze symboliczne: prawowici synowie z racji swej wyzszej pozycji, obcigzeni byli
réwniez wigkszymi obowigzkami w stosunku do swej rodziny™. Hafiba spadajaca na rod
w wyniku niepomszczonej Smierci jednego z wspdtrodowcdw dotykala zatem nie tylko
tych, ktorzy byli mu przez krew najblizsi, ale przede wszystkim przedstawicieli rodu
stojacych najwyzej w jego hierarchii. W chwili gdy prawo nakazywalo zaniecha¢ zemsty
w zamian za rekompensate finansowa, logiczna konsekwencja bylo przekazanie wickszej
jej czgSci w rece legalnych syndw, nawet jesli wsrod urodzonych z nieprawego toza byli
rodzeni bracia zamordowanego.

Na podstawie analizy tego rozdzialu mozna réwniez stwierdzié, ze prawo longobar-
dzkie nie uznawalo zadnych skutkow prawnych wynikajacych z naturalnego pokrewien-
stwa mi¢edzy bra¢mi urodzonymi z jednej matki-niewolnicy. Zgodnie z taka interpretacja
rzeczywiste pokrewiefistwo migedzy bra¢mi nawigzywato si¢ dopiero w chwili uznania ich

% Ed. Rot., cap. 12, cap. 19; Liut., cap. 62, cf. takze Liut., cap. 83.

 Ed. Rot., cap. 162.

% We wstepie do praw Frostatingu, cap. 8, wspomniany zostal zwyczaj zezwalajacy krewnym zamordowa-
nego na zabicie w zem$cie nie mordercy, ale najszlachetniejszego z jego rodu.
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przez ojca, a wigc w momencie, gdy stawali si¢ cztonkami jednej wspdlnoty krewniaczej®.
Z punktu widzenia prawa mogto to oznaczaé, ze po przyjeciu do rodziny najblizszymi
krewnymi nie§lubnych syndw stawali si¢ nie ich rodzeni bracia, ale §lubni bracia przyrodni.
W tej sytuacji biologiczne pokrewienstwo migdzy bra¢mi ustgpowalo przed wiezami
rodowymi®.

Jeszcze wyrazniej widoczne jest to w dalszej czesci tego rozdziatu, w ktorej mowa jest
o dziedziczeniu po tragicznie zmarltym filio naturale. NieS§lubni bracia odsunigci zostali od
spadkobrania, za$ cato$¢ majatku przechodzita na braci urodzonych w legalnym zwigzku.
Obowigzek pomsty za §mier¢ brata nie wiazal si¢ w przypadku synéw naturalnych z pra-
wem do dzielenia majatku po zmartym. Nie§lubni bracia otrzymywali jednak za zaniecha-
nie faidy cze$¢ wergeldu wplaconego przez zabdjce, a wigc zado§éuczynienie za poniesiony
przez nich uszczerbek na honorze. By¢ moze jest to §wiadectwem postepujacego procesu
ograniczania praw spadkowych dzieci nie§lubnych na rzecz utrzymania dziedzictwa w re-
kach prawowicie urodzonych cztonkow rodziny. Na podstawie normy zapisanej w cap. 162
Edyktu Rotariego nie jest niestety mozliwe uzyskanie odpowiedzi na wazne pytanie, czy
w razie naturalnej bezpotomnej §mierci jednego z braci (§Slubnych lub nie§lubnych) pozo-
stali przy zyciu bracia pochodzacy z pozamalzeniskiego zwiazku byli dopuszczani do
dziedziczenia.

W cap. 162 Edyktu Rotariego redaktor nie wspomina o prawach spadkowych potom-
stwa filiorum naturalium. Wydaje sig, ze jest to pomini¢cie Swiadome. Zgodnie z trescig
cap. 157 Edyktu wnuk wolnego Longobarda, sptodzony przez jego nieSlubnego syna, nie
mogl dziedziczy¢ po dziadku. Na okreSlenie tych dzieci redaktor uzyl germanskiego
terminu — threus®. Threi mogli naby¢ prawo do cze$ci majatku dziada wytacznie poprzez
donacje dokonana przez niego na thingu. Zachowywali status wolny, jednak nie byli
traktowani jak pelnoprawni cztonkowie wspolnoty krewniaczej, do ktorej nalezal ich
ojciec. Charakterystyczne jest takze to, ze kodyfikator uwazat za konieczne podkreSlenie
prawa threusa do zachowania wolnego statusu, co moze sugerowacd, ze status ten podawa-
no w watpliwos$¢. Rzuca to nieco §wiatta na pozycje nieSlubnych synéw w rodzinie. Byli
oni przyjmowani do rodu (rodziny) jako filii naturales, nabywajac zwiazane z tym prawa
spadkowe, jednak uprawnien tych nie dziedziczyto ich potomstwo. Biologiczne pokre-
wiefistwo miedzy dziadem i wnukiem urodzonym z nie§lubnego syna nie rodzito zatem
zadnych skutkow prawnych. W konsekwencji, jesli filius naturalis zmart przed swym ojcem
(awigc zanim zostata mu wydzielona czg¢$¢ ojcowizny), pozostale po nim sieroty wytaczone

% Wydaje sie, ze ta sama koncepcja prawna lezy u podstaw regulacji dotyczacej dziedziczenia po wyzwolo-
nych razem braciach lub ojcu i synie (Liut., cap. 77). Zgodnie z prawem longobardzkim w wypadku §mierci
jednego z nich, dziedziczyl po nich krol jako krewny wszystkich Longobardéw. Naturalne wigzy krwi nie
odgrywaly w tym wypadku zadnej roli. Pokrewienstwo zachodzace migdzy niewolnikami nie rodzito bowiem
skutkéw prawnych, nie zyskiwalo takze mocy prawnej z chwila ich wyzwolenia. Jedynie w przypadku, gdyby
wyzwolency sptodzili potomstwo juz jako ludzie wolni, mogioby ono po nich dziedziczy¢.

% Wedtug Frost. VI, 5-8 wérod cztonkéw rodu uprawnionych do pobierania (a wiec i do placenia) gtow-
szczyzny za zabitego wspolrodowca istniafa hierarchia, oparta na zasadzie blizszosci. Nie§lubne potomstwo
i nie§lubni bracia nalezeli do drugiej grupy (sakaukar), posiadajacej mniejsze prawa od prawowicie urodzonych
krewnych zabitego (brata, ojca, bratankow, etc.), ale stojacej przed dalszymi krewnymi agnatycznymi i kogna-
tycznymi. W przypadku opisanym w cap. 162 Ed. Rot. filii naturales otrzymujacy 1/3 wergeldu za zabitego réwniez
nie§lubnego brata znajdowaliby si¢ w stosunku do nich w sytuacji analogicznej do owych norweskich sakaukar.

 Ed. Rot,, cap. 157.



356 ANETA PIENIADZ-SKRZYPCZAK

byly z p6zniejszego podzialu majatku, dokonywanego po $mierci tegoz ojca (dziada
sierot). Threus otrzymywal w takim przypadku tylko to, co jego rodzic zdotat na wiasna
reke zgromadzié w ciggu swego zycia, np. jako wynagrodzenie za stuzbe, poprzez darowi-
zny lub dziedziczenie po dalszych krewnych.

Interesujaca jest rowniez relacja zachodzaca migdzy nie§lubnymi synami i legalnymi
corkami. Zgodnie z cap. 161 Edyktu Rotariego w wypadku gdy pozostajaca pod opieka
braci siostra zostata wydana za maz, suma wptacona przez narzeczonego za jej mund byta
dzielona miedzy nich w ten sposob, ze braciom urodzonym w malzenistwie przystugiwato
2/3, reszte za$ otrzymywali synowie naturalni. Zasada ta obowiazywata zaréwno w odnie-
sieniu do prawowitych, jak i nie§lubnych corek, przy czym podobnie jak w przypadku
gtowszczyzny, biologiczne pokrewiefistwo z kobieta nie zmienialo proporcji podziatu
sumy mi¢dzy matzenskich i pozamatzeniskich braci. Optata za mund stanowila rekompen-
sate za uszczuplenie potencjatu rodziny poprzez przejecie nalezacej do tejze rodziny
kobiety przez rodzing jej meza. Jednocze$nie byla réwniez forma zaptaty za wladze
opiekunicza, ktora mezczyzna otrzymywal od mundoalda narzeczonej wraz z jej reka.
Whiesiona za kobiete i za prawo do opieki nad nig zapliata byta czeécig wspdlnego
dziedzictwa rodu, podlegata wiec podzialowi miedzy braci, tak jak cato$¢ ojcowizny. Skoro
bracia urodzeni w pozamatzefiskim zwigzku byli dopuszczani do podziatu optaty za mund
siostr, mieli oni takze formalny przynajmniej wplyw na decyzje o ich losie. Wplyw ten byt
jednak w poréwnaniu z bra¢mi z prawego toza ograniczony, tak jak mniejszy byt ich udziat
w podziale warto$ci mundu. Podobnie jak w przypadku zaptaty wergeldu, decydujaca role
odgrywata wi¢zZ i hierarchia w ramach rodu, okre§lana poprzez stosunek pokrewiefistwa
zachodzacy miedzy jego czlonkiem a glowa rodziny. W ten sposdb prawowici synowie
mieli rOwniez wicksze prawa do opieki nad swymi przyrodnimi nie§lubnymi siostrami,
nawet je§li wsrod filiorum naturalium mialy one rodzonych braci.

Nieslubni synowie mogli sprawowac opieke nad kobietami z rodu ojca w razie braku
bezposrednich spadkobiercow z prawego loza, ale wowczas dzielili swe uprawnienia
z krolem®, a ich udziat w zaptacie za mund nie mogt przekroczy¢ 1/3. Wtadza opiekuficza
filiorum naturalium byta zatem w znaczacy sposOb ograniczona i upodabniata si¢ do praw
krewnych bocznych. Nie jest rowniez wykluczone, ze w niektorych wypadkach opieka
mogta przechodzi¢ na dalszego krewnego, bedacego réwniez prawowitym spadkobierca
zmarlego ojca rodziny, z pomini¢ciem nieSlubnych synéw. Jest to tym bardziej prawdopo-
dobne, ze kobieta z reguly zamieszkiwata w domu swego mundoalda, a nalezacy do niej
majatek pozostawal w dyspozycji jej opiekuna, co ze wzgleddéw ekonomicznych sktaniato
krewnych do odsuwania od opieki jej nie§lubnych braci.

Z punktu widzenia zwyczajowego prawa longobardzkiego filii naturales byli petno-
prawnymi cztonkami wspolnoty politycznej plemienia w mys$l zasady, ze wszyscy wolni
mezezyzni s rdwni w ramach wspdlnoty wojownikow. W miare poglebiania si¢ rozwar-
stwienia majatkowego wzmagal si¢ nacisk na powiazanie pozycji spoteczno—prawnej
wolnej jednostki z jej statusem majatkowym, co doprowadzito do zachwiania tej tradycyj-
nej reguly. Liutprand i Aistulf przeniesli do pisanego prawa zarysowujaca si¢ juz od dawna
tendencje, uzalezniajac rodzaj uzbrojenia, a wigc takze warto$¢ bojowa wojownika od
posiadanego przez niego majatku®. W takiej sytuacji takze status filiorum naturalium ulec

% Ed. Rot., cap. 160.
% Liut., cap. 62, Aist., cap. 1, cap. 2.
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musial zmianie. Zgodnie z prawem w podziatach majatkowych otrzymywali tylko niewiel-
ka czg8¢ dobr ojca, co spychato ich z reguly do nizszej kategorii spoteczno—majatkowej niz
ta, do ktorej nalezeli ich ojcowie i bracia. Jednocze$nie wraz ze zmiana poj¢cia wiasnosci
i jej stopniowa indywidualizacja naturalnym zjawiskiem stalo si¢ dazenie do ograniczenia
liczby spadkobiercéw. Pomijanie praw majatkowych filiorum naturalium byto stosunkowo
tfatwe, jako ze po $mierci ojca nie mieli oni faktycznie mozliwosci wyegzekwowania swych
praw w razie zdecydowanego sprzeciwu krewnych zmartego™. Ta sprzeczna z prawem
praktyka stopniowo, w ciggu VII i VIII w., przeksztalcita si¢ w zwyczaj, zgodnie z ktorym
nie$lubne potomstwo moglo byé jedynie obdarowane czescig ojcowskiego majatku’’.
W ten sposob udzial w dziedziczeniu przestat by¢ uznawany za przyrodzone prawo filio-
rum naturalium, ale zostal uzalezniony od woli ojca lub krewnych. W tradycji longobar-
dzkiej wspoluczestnictwo w podziale majatku po zmartym miato wymiar symboliczny —
byto utozsamiane z pokrewiefistwem’”. Omawiany proces odsuwania od dziedziczenia
nie§lubnych syn6w miat wigc gtebsze znaczenie: nie tylko podwazal materialne podstawy
egzystencji tej grupy, ale byt rownoznaczny z pozbawieniem dzieci konkubin podstawo-
wych praw wynikajacych z przynaleznoS$ci do wspdlnoty krewniaczej, co w konsekwencji
musiato prowadzi¢ do rzeczywistego ich z niej wylaczenia.

Osmowieczne spisy praw longobardzkich nie potwierdzaja zwyczajowego statusu nie-
Slubnych synéw w rodzinie i spoteczenstwie. O ile w Edykcie Rotariego w prawie wszyst-
kich rozdziatach dotyczacych dziedziczenia mowa jest o prawach filiorum naturalium,
o tyle w edyktach Liutpranda prawa nies§lubnych synéw pomijane sg niemalze catkowitym
milczeniem. Zgodnie z cap. 1-4 praw tego wiadcy, corki i niezamezne siostry zmartego
Longobarda dopuszczone zostaly do dziedziczenia na réwni ze swymi bra¢mi. Oznaczalo
to zmiane zwyczajowej zasady zapisanej w Edykcie Rotariego, wedtug ktérej w wypadku
gdy ojciec nie pozostawil legalnych meskich spadkobiercédw, jego corki lub siostry dziedzi-
czyly tylko czg$¢ jego mienia, reszta za$ dzielona byta migdzy synéw nie§lubnych, krewnych
lub przekazywana na rzecz krola (wystepowal on wowczas w charakterze najblizszego
krewnego). Cap. 1 praw Liutpranda moéwit réwniez, ze corka dziedziczyta majatek in
omnem hereditatem patris vel matris suae, tamquam filii legetimi, a zatem w rozumieniu
Osmowiecznego prawodawcy prawowici synowie dziedziczyli calo$¢ majatku bez wzgledu
na to, czy istnieli synowie naturalni. Potwierdza to rOwniez cap. 65 praw tegoz wladcy,
zgodnie z ktérym wolny Longobard pozbawiony legalnego meskiego potomka miat prawo
swobodnie dysponowac 2/3 majatku, a pozostata trzecia cz¢$¢ majatku musiala przypasé
jego corce™. Stoi to w sprzecznos$ci z omawianymi weze$niej zasadami Edyktu Rotariego,

" Wiadcy probowali przeciwstawié sie tej praktyce. Grimoald zakazal bezprawnego wydziedziczania mato-
letnich dzieci przedwcze$nie zmarlych Longobardéw, ktorzy w chwili Smierci pozostawali jeszcze pod wiadza
swego ojca (in sinu avi). W mysl jego postanowien dzieci te (§lubne i nie§lubne) mialy ex omnibus — — aequalem
cum patris suis in locam patris post mortem avi precipiant portionem (cap. 5).

"1 Zasada ta nie zostata jednak wigczona do longobardzkiego prawa pisanego, tak jak miato to miejsce np.
w prawie Bawarow: — — Si vero de ancilla habuerit filios, non accipiant portionem inter fratres, nisi tantum
quantum ei per misericordiam dare voluerint fratres eius quia in vetere lege scriptum est: ,,Non enim erit heres filius
ancillae cum filio libere” [List do Galatow, IV, 30, Ks. Rodz. 21, 10.12]. Tamen debent misericordiam considerare,
quia caro eorum est, Lex Baiwariorum (dalej: L. Baiw.), wyd. E.de Schwind, MGH, Legum sectio 1,t. V, cz. 2,
Hannoverae 1926, cap. XV, 9.

2 Ed. Rot., cap. 224, cap. 225.

7 Jesli nie dokonat darowizny, calos¢ dziedzictwa przechodzita na corki (Liut., cap. 1).
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zakazujacymi wylaczania nie§lubnych syndw ze spadkobrania (cap. 160). W Edykcie
Rotariego wolny cztowiek mial stosunkowo ograniczone prawo do dysponowania wiasnym
majatkiem. Wspominane juz kilkakrotnie rozdziaty Edyktu dotyczace dziedziczenia Scisle
rozgraniczaly prawa poszczegdlnych cztonk6éw rodziny do dobr, nie dopuszczajac mozli-
woSci zmiany tego stanu rzeczy, poza szczegélnymi wypadkami (np. gdy ojciec chciat
wydziedziczy¢ niepostusznych syndw lub w przypadku bezdzietnosci). Cap. 6 praw Liut-
pranda przyznajacy wolnemu Longobardowi nie majacemu syndw swobodg¢ dysponowania
majatkiem, z wyjatkiem czeéci przypadajacej zgodnie z prawem legalnym cérkom, jest
$wiadectwem zmiany tej zasady’'. Od dziedziczenia mogli w ten sposob zosta¢ odsunieci
nieslubni potomkowie i dalsi krewni”. Rozdarowane przez glowe rodziny dobra nie
podlegaly prawu retraktu ze strony krewnych.

Proces ten nie przebiegal jednokierunkowo — §cieranie si¢ sprzecznych tendencji
jest najlepiej widoczne w edyktach pochodzacych z kolejnych lat panowania Liutpranda.
Zgodnie z trescig cap. 66 praw tego wladcy zaden wolny cztowiek nie miat prawa uznaé
za wlasne dzieci urodzonych z niewolnicy lub aldki, ktéra w czasie gdy byla jego konkubi-
ng, pozostawata zong niewolnika lub alda. Dziecko takie nie otrzymywato nawet wolnosci,
jaka mial kazdy uznany potomek wolnego Longobarda (motywem tego zakazu byta
niemozno$¢ ustalenia ojcostwa). Najwazniejsza dla niniejszych rozwazan czg¢$¢ regulacji
dotyczy zakazu dziedziczenia przez dziecko z tego zwiazku, jak tez zakazu czynienia na
jego rzecz jakichkolwiek darowizn’. Wynika z niej bowiem, ze odebranie statusu filiorum
naturalium tym spo§rdd potomkoéw wolnych Longobarddw, ktdrzy urodzili si¢ z zamez-
nych niewolnych konkubin, byto réwnoznaczne z pozbawieniem ich prawa do dziedzicze-
nia po biologicznym ojcu. Liutprand musial mie¢ zatem $wiadomo$¢ tego, ze nie§lubni
synowie mieli prawo do dziedziczenia po ojcach, skoro w tym wypadku prawa tego im
odmawial.

Sledzenie sytuacji dzieci nieslubnych na podstawie zachowanych zrodet dyplomatycz-
nych jest bardzo trudne. Informacji na temat tej grupy nie dostarczaja nawet dyspozycje
testamentowe, w ktOrych potomkdw wymienia si¢ bez podania ich statusu. Zachowata si¢
jednak seria dokumentéw dotyczacych losow dwdch braci urodzonych w zwiazku poza-
malzefiskim. W roku 770 niejaki Audipert z Clementiano przekazal w testamencie swym
bratankom, Bonipertulowi i Leopertowi caly swdj majatek. Wymienieni bracia byli synami
niewolnicy Bonipergii Baroncella, brata Audiperta, niezyjacego juz w chwili sporzadzania
testamentu. Boniperga nalezata do czeladzi Baroncella i Audiperta zapewne od roku 763,
wdwczas bowiem spisany zostal dokument potwierdzajacy nabycie przez nich tej niewol-
nicy wraz z jej niemowleciem od jej poprzedniego wtasSciciela, Candida z Chiusi, za sume
21 solidéw, ptatng w pienigdzu i bydle”’. Bonipert i Leopert przyszli zatem na $wiat miedzy
763 a 770 rokiem, a wigc w momencie gdy Audipert ustanawiat ich swymi spadkobiercami,
byli jeszcze matymi dzie¢mi. Z treSci dokumentu jednoznacznie wynika, ze obaj chtopcy

™ Podobne postanowienia zawieraja takze: Liut., cap. 5, cap. 6.

> W wypadku braku legalnych syndw i corek dziedzictwo przechodzito na dalszych krewnych, z pominie-
ciem dzieci nie§lubnych. W 762 r. Alpert z Pizy wysunat roszczenia do majatku po bracie, Auripercie, poniewaz
ipse Auripert mecum factum habuit, ut, si sine filios legitimos [podkreslenie A.P.|unos de nobis ab hac luce decedere,
unus alteri deberemus succedere (CDL 11, nr 163).

6 Liut., cap. 66.

7 CDLIIL nr 174.
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urodzili sie w zwigzku nieformalnym, za$ ich matka nie zostata wyzwolona’®. Brak wzmia-
nki o wyzwoleniu Boniperta i Leoperta, nie ma takze zadnego §ladu oficjalnego uznania
synOw przez Baroncella. Rygorystyczne przestrzeganie norm prawa longobardzkiego
nakazywatoby w tym wypadku uzna¢ obydwu braci za niewolnikéw (w my§l zasady, ze
potomstwo dziedziczy status matki)”. Jednak wbrew tej regule wolny status obu braci
wydaje sie nie budzi¢ watpliwosci. Nalezy zatem przypuszczad, ze w stosunku do Boniperta
i Leoperta zastosowany zostal przepis prawny zapisany w omawianym juz cap. 106 praw
Liutpranda, zgodnie z ktorym dzieci kobiety pozostajacej w zwigzku z wolnym mezczyzng
jako quasi uxor dziedziczyly wolny status ojca, bez wzgledu na pozycje prawna matki.
Potwierdza to réwniez dokonanie na rzecz obu braci darowizny, co w wypadku niewolnych
nie byloby mozliwe, jak tez uznanie ich przez Audiperta za prawowitych cztonkéw rodziny
(Audipert wystepuje jako ich stryj: barbas).

Jako uzasadnienie decyzji o przekazaniu im majatku Audipert wskazal konieczno$¢
zado$¢uczynienia za niegodne postgpowanie Baroncella, ktory nie wykazal nalezytego
zainteresowania przysztoscia swych synow i nie pozostawit zadnego zapisu na ich korzys¢
([Baroncello] in peccatis impedentibus nulla donatione nec aliquis in uos de ribus [sic!] suis
iudicauet). Bonipert i Leopert byli zatem traktowani jako filii naturales, nie mieli jednak
najwyrazniej, przynajmniej z punktu widzenia Audiperta, zadnych przyrodzonych praw do
czesci majatku po swoim ojcu. Audipert darowat im bowiem w testamencie nie tylko
majatek wlasny, ale takze cala schede¢ po ich ojcu, Baroncellu (donamus in uos omnem
paupertatem substantie me [sic!], tam illa genituri vestro quam et illa nostra propria).

Warto w tym miejscu zauwazyC, ze w omawianym przypadku w §wiadomosci Au-
diperta grzesznym postepkiem Baroncella nie byto samo wspdtzycie z niewolnica, ale
pozostawienie synOw urodzonych w tym zwiazku bez zabezpieczenia na przysztos¢. Daro-
wizna na rzecz nie§lubnych dzieci stata si¢ zatem przede wszystkim aktem mitosierdzia,
wynikajacym po czeSci z moralnego nakazu zado$€uczynienia za popelniony btad. Jedno-
cze$nie Audipert okreslony zostalt w dokumencie jako benefactor bratankéw i zastrzegl
sobie prawo do zmiany decyzji. Pozwalalo mu to nawet na anulowanie darowizny, np.
w razie nieposiuszefistwa Boniperta i Leoperta badZ nie do$¢ rzetelnego wypelniania
obowiazku stuzenia Audipertowi.

W przypadku narodzin legalnego spadkobiercy Audiperta bracia mieli otrzymaé
1/2 majatku stryja, a wigc cato$¢ dziedzictwa przypadajacego poprzednio ich ojcu. Dyspo-
zycja Audiperta byla zgodna z zasadg zapisang w cap. 171 Edyktu Rotariego, w myS§l ktorej
w chwili narodzenia dziecka ojciec musiat anulowac kazda wezesniejsza umowe darowizny
naruszajgca prawa spadkowe jego potomka®. Mimo tego ograniczenia, przy przyszlym
podziale majatku legalni potomkowie oraz dzieci jego brata Baroncella i niewolnicy
Bonipergi zostali w praktyce zréwnani (otrzymywali po 1/2 catosSci dobr Audiperta).

8 L. Schiaparelli wysunat hipoteze, ze Baroncelo poslubit Boniperge, nie zmieniajac jednak jej niewolnego
statusu (CDL I, s. 323). W §wietle prawa longobardzkiego jest to jednak mato prawdopodobne, jako ze zwigzek
ten nie mogtby by¢ uznany za matzenistwo (Ed. Rot., cap. 156).

" Ed. Rot., cap. 156.

8 W VIII w. spod dziatania tej normy wyjete zostaly darowizny czynione pro anima na rzecz instytucji
koscielnych (Liut. cap. 6, cap. 73, zgodnie z ktérym darowizna dla KoSciota mogta by¢ dokonana bez dopelnienia
wymaganej przez prawo longobardzkie procedury przekazania launegildu i obwieszczenia czynnosci prawnej na
thingu).
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Sytuacja Boniperta i Leoperta byla zatem wyjatkowa: mieli otrzymac znacznie wigcej niz
przypadaloby im w my§l zwyczajowych zasad Edyktu Rotariego, ograniczajacych cze$é
przystugujaca filiorum naturalium najwyzej do 1/3 dziedzictwa®. Ich przypadek obrazuje
réownoczes$nie chwiejno$¢ pozycji nie§lubnych dzieci w rodzinie longobardzkiej kofica
VIII w. i calkowite ich uzaleznienie od woli ojca i krewnych. To nie przepisy prawa, ale
decyzja Audiperta wplywata na to, czy Bonipert i Leopert znalez¢ si¢ mieli w grupie
wolnych pozbawionych wtasnoSci, a by¢ moze utraci¢ nawet wolny status, czy tez stac si¢
posiadaczami majatku dajacego im znaczaca pozycj¢ w lokalnej spotecznosci.
Darowizna testamentowa uprawomocniona zostala przekazaniem Audipertowi lau-
negildu w postaci ztotego pierécienia®™. Pierscief ten dostarczyt w imieniu nieletnich je-
szcze braci niejaki Aduald. Nie wiadomo, kim byl dla Audiperta i jego bratankow 6w
Aduald, mozna jedynie przypuszczad, ze zostal wyznaczony na prawnego opiekuna chtop-
cow™. W wypadku gdyby Audipert zmart przed uzyskaniem przez Boniperta i Leoperta
petnoletnosci, Adualdowi przypadiby zapewne nadzor nad realizacjg testamentu. Proce-
dura zastosowana w tym przypadku odpowiada typowemu postepowaniu przy nada-
niach na rzecz osob trzecich®. Warto zauwazy¢, ze Audipert zadbal, aby przy spisywaniu
dokumentu darowizny obecny byt krolewski urzednik (na liscie swiadkow figuruje skulda-
his Kunipert). Jego autorytet stanowil dodatkowa gwarancje realizacji woli darczyficy.
Szczesliwie Bonipert i Leopert nie znikaja catkowicie z pola widzenia wraz z owym
testamentem. Blisko czterdzieSci lat pdZniej, w 809 r. w klasztorze San Salvatore na Monte
Amiata sporzadzona zostata umowa miedzy opatem Sabbatem a Bonipertem i Leoper-
tem®, w ktorej potwierdzone zostaly prawa braci i ich potomkéw do uzytkowania klasztor-
nego gospodarstwa i dworu (curtis) we wsi Clementiano, pozostajacych weze$niej wlasno-
Scig ich parentium, a przekazanych pod opieke klasztoru prawdopodobnie w okresie
chaosu politycznego w konicu VIII w. Dokument ten potwierdza, ze Bonipertulus i Leu-
pertulus weszli po §mierci Audiperta w posiadanie jego majatku, chociaz nie wiadomo,
czy odbylo sie to bez przeszkdd ze strony dalszych krewnych i czy przejeli oni cato$é
dziedzictwa. Nieprawe pochodzenie braci nie zostalo jednak zapomniane, o czym Swiad-
czy uzycie przy ich imionach w miejsce tradycyjnego patronimiku (filii guondam x lub filii
bonae memoriae x) terminu liberi homines. Jak si¢ wydaje, jako nie§lubni synowie urodzeni
z niewolnicy, Bonipert i Leopert byli zmuszeni manifestowaé swoj wolny status, aby
zapobiec ewentualnym probom zakwestionowania go przez krewnych Audiperta badz
przez klasztor San Salvatore*. Kontrakt naktadat na braci obowigzek corocznego odda-
wania na rzecz klasztoru czterech amfor wina, z wyjatkiem lat, w ktdrych udawali si¢

81 Prawodawca dopuscit mozliwo$¢ powiekszenia czesci poszczegdlnych spadkobiercow (Liut., cap. 113).
Dyspozycja testamentowa Audiperta byla sprzeczna z zapisana w Ed. Rot. cap. 158, cap. 159 zasada dziedzicze-
nia przez skarb krolewski 1/3 majatku wolnego Longobarda nie posiadajacego meskiego potomstwa z petno-
prawnego malzefistwa.

8 Ed. Rot., cap. 175, cap. 184; Liut., cap. 43, cap. 54, cap. 65, cap. 73.

8 Odmienny poglad reprezentuje S. G a s p ar r i, Strutture militari elegami di dipendenza in eta longobarda
e carolingia, ,,Rivista Storica Italiana”, nr 98, 1986, s. 664-726, s. 701-703, ktory uwaza, ze bracia byli osobiscie
zalezni od Ansoalda, a on sam byl prawnym spadkobierca Audiperta.

8 Ed. Rot., cap. 175; Liut., cap. 54 i przede wszystkim Liut., cap. 73.

8 Codex Diplomaticus Amiatinus t. I-TI, wyd. W. Kur z e, Tiibingen 1974, nr 67.

8 Zgodnie z nakazem Liutpranda wyzwoleniec fulcfree i amund manifestare debeat — — libertatem suam
sepius iudici et ad vicinos suos, qualiter absolutus esse videtur (Liut., cap. 55).
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u boku klasztoru na wyprawe wojenna (in oste). Przynalezno$¢ do druzyny zbrojnej
biskupa, z ktorg wiazal si¢ obowigzek petnego wyekwipowania (in cavallo cum vestito)
wskazuje, ze ich pozycja majatkowa byta znaczaca®'.

Szczegblnag grupe sposrdd filiorum naturalium stanowily dzieci urodzone de inlecito
matrimonium ante tempo®. Nalezeli do niej potomkowie wolnych Longobardéw, ktorzy
przyszli na §wiat zanim ich rodzice dopefnili przewidzianych prawem formalnosci wyma-
ganych do uznania zwigzku za petnoprawne matzefstwo™, a wigc przed wplaceniem przez
meza oplaty za mund kobiety (meta™) i przejeciem jej pod swa opieke w drodze traditio
per manum jej dotychczasowego mundoalda’. Okres od zawarcia umowy przedmatzefi-
skiej do jej sfinalizowania nie mdgl przekroczy¢ dwoch lat, po uplywie ktorych rodzina
kobiety miata prawo sita zmusi¢ mezczyzng do spelnienia poczynionych obietnic lub
wyplacenia niedosztej matzonce odszkodowania”. Ustalenie az dwuletniego narzeczen-
stwa umozliwialo mezczyZnie zgromadzenie sumy wystarczajacej na zaplacenie z reguly
znacznej oplaty za mund. Byl to jednak zarazem czynnik skianiajacy do przedwczesnego
skonsumowania zwiazku.

O motywach zachgcajacych do podejmowania wspdtzycia w okresie przedSlubnym,
mozna wnioskowaé na podstawie analogii norweskich. Zgodnie z cap. 111, 3 praw Frosta-
tingu mezczyzna, ktory wspolzyt ze swoja narzeczong po zawarciu umowy przedSlubnej,
ale przed przekazaniem rodzinie zaplaty za jej mund, miat obowiazek wyplacic jej najbliz-
szym krewnym ustalong kare. Jesli jednak 6w mezczyzna w ciggu dwunastu miesigcy przed
uzgodniong data wesela sptodzit dziecko ze swoja przyszta zong i zmart, niedopeiniwszy
formalno$ci niezbednych do uznania tego zwiazku za petnoprawne matzefistwo, dziecko
takie stawato si¢ legalnym spadkobierca, tak jakby jego matka byta , kupiona za mund”
(kaupa mundi). Przedwczesna $§mier¢ mezczyzny traktowana byla jako wypadek losowy
i nie wplywata na status dziecka, ktore otrzymywato prawa réwne potomstwu urodzonemu
juz po ceremonii §lubne;.

Nasuwa si¢ zatem wniosek, ze w myS$l prawa Frostatingu wing narzeczonego bylo nie
samo fizyczne obcowanie z przyszia zong przed Slubem, ale naruszenie na skutek tego

87 Charakter zaleznosci Boniperta i Leoperta od opata klasztoru San Salvatore analizuje S. Gasparri,
Strutture, s. 702 n.

8 Liut. cap. 105: De his, qui de inlecito matrimonium ante tempo nati sunt, et ei legetimi fratri sui volontariae
partem dederunt, ita statuimus: ut si ei fratri sui legetimi volontariae partem dederunt, in ipso deveant permanere, et
eos exhereditare menime deveant. Nam pater non possit illos inlecitiis neque per thinx vel per qualicumque conludium
heredis instituere. Hoc autem ideo statuere previdemus, ut omnes homo, qui vult, accipiat oxorem legetimam, nam
non inlecitas contraat nuptias. Si autem fratres non sunt, et parentis propinqui fuerent, qui potuerunt legetime ad
hereditatem venire, et usque modo tacuerunt, taceant et inantea, et nullam habeant contra eos, qui possident per
triginta annos, fagundiam loquendi, dicendo, quod exherede esse debeant; nisi quod per triginta annos possederunt,
possedeant.

8 Ante tempo nie odnosi si¢ do wieku rodzicéw, jak sugerowali wydawcy Edyktu, jako ze prawo longobar-
dzkie nie wymagato od narzeczonych osiagnigcia okre$§lonego wieku umozliwiajacego zawarcie matzefistwa
(poza przypadkami ewidentnych naduzy¢, okre§lonymi w Liut. cap. 12), uzalezniajac je od dojrzalosci fizycznej,
rozpoznawanej w drodze inspectio corporis, cf. Liut., cap. 117.

% Natemat znaczenia tego terminucf. G. P e 11e g r i n i, Terminologia matrimoniale, SCIAM t. XXIV, 1977,
s. 63.

! Ed. Rot., cap. 183.

2 Ed. Rot., cap. 179; Liut., cap. 119. K. F. Drew, op. cit., s. 59-63.
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czynu praw krewnych wynikajacych ze sprawowania przez nich mundu nad owa kobieta.
ZadoS$¢uczynienie krewniakom narzeczonej za obraze ich honoru rodowego oraz formal-
ne przejecie opieki nad kobieta poprzez dopetnienie ceremonii §lubnej i przekazanie
wymaganej oplaty za mund konczyto sprawe, ktdra nie pociaggata jednoczesnie za sobg
zadnych negatywnych skutkéw dla urodzonego wezes$niej dziecka. Prawodawcy podkreslili
zarazem, ze jest to jedyny wypadek, gdy dziecko urodzone przez kobiete, ktora ,,nie zostala
kupiona za mund”, nabywato prawa legalnego spadkobiercy bez koniecznosci dopetnienia
rytuatu wprowadzenia do rodu. Wolni mezczyzni wykorzystywali ten przepis jako podsta-
we do nadawania statusu legalnych spadkobiercow dzieciom natoznic i konkubin, po
zawarciu z ich matkami fikcyjnych zareczyn. Pozwalalo im to unikna¢ ktopotliwej i czgsto
niemozliwej do przeprowadzenia procedury uzyskiwania zgody wszystkich wspoirodo-
wcoOw na dopuszczenie do wspolnoty krewniaczej nowych cztonkéw. Ten rodzaj oszustwa
przy dziedziczeniu (ausrik) musial by¢ rozpowszechniony i skuteczny, skoro konieczne
bylo wydanie oddzielnego przepisu, ktory kategorycznie go zakazywatl i okreslal jako
uwlaczajacy malzenstwu (Frost. 111, 3). Praktyka ta potwierdza zarazem, ze w powsze-
chnym rozumieniu dzieci urodzone przez narzeczone wolnych me¢zczyzn traktowane byly
jako pelnoprawni ich potomkowie.

Takze zgodnie ze zwyczajowym prawem longobardzkim dzieci urodzone ante tempo
mogly dziedziczy¢. Dopiero Liutprand zakazal ojcu czynienia tych potomkow swymi
spadkobiercami neque per thinx vel per qualicumqumque conludium. Pierwotne uprawnie-
nia spadkowe tej grupy potwierdza réwniez zagwarantowanie praw do odziedziczonego
po ojcu majatku tym sposrdd urodzonych ante tempo, ktdrzy posiadali te dobra przynaj-
mniej na 30 lat przed wydaniem przez Liutpranda nowego prawa (a wigc w wypadku gdy
nabyli do niego réwniez prawa z racji zasiedzenia)”. Zmiana zwyczajowej zasady narzu-
cona Longobardom przez tego wiladce podyktowana byta dazeniem do eliminacji trady-
cyjnych zwiazkoéw ,,przedmalzefiskich”, traktowanych przez prawo koScielne jako konku-
binat: Hoc autem ideo statuere previdemus, ut omnes homo, qui vult, accipiat oxorem
legetimam, nam non inlecitas contraat nuptias. Ograniczenie prawa ojca do obdarowywania
potomkdéw urodzonych ante tempo i przeniesienie na ich §lubnych braci prawa do decyzji
o dopuszczeniu ich do dziedziczenia, rdwnalo t¢ grupe ze zwyklymi filiis naturalibus i tym
samym obnizalo atrakcyjnos$¢ owych niegodnych zwigzkow.

Bezposredni wplyw prawa koScielnego na stosunki rodzinne w spoteczenistwie lon-
gobardzkim widoczny jest szczegdlnie w przepisach dotyczacych matzenistw miedzy krew-
nymi i powinowatymi®*. Juz Rotari w cap. 185 Edyktu zakazywal malzefistw z macocha
(noverca), synowa (privigna) lub bratowa, nie wyja$niajac jednak statusu dzieci urodzonych
podczas trwania takiego zwiazku®. Stadlo takie uznawane bylo za wystepne (inlecitum),
a malzonkowie oblozeni byli karg i z woli kréla przymusowo rozdzielani (separetur ab ea
constrictus a rege)”. Zgodnie z cap. 32 i 33 praw Liutpranda: qui de tale matrimonio natus
fuerit, heredes legitimus patri suo non sit, nisi habeant ipsas res parentes propinqui; et si

% O trzydziestoletnim zasiedzeniu: Grim., cap. 1, cap. 2; Aistulfi Leges, Le leggi (dalej: Aist.), cap. 22.

° Ed. Rot,, cap. 185, Liut., cap. 32, cap. 33, cap. 34; Aist., cap. 8.

% Mozliwe, ze zachowywaly prawo do dziedziczenia, wbrew nakazom prawa koscielnego. Takie rozwiazanie
wystepuje w prawie Wizygotdw (cap. II1. 5.2), w mysl ktérego dziecko zostaje oczyszczone z grzechu rodzicow
przez chrzest (qui [filii), licet sint scelerate concepti, sunt tamen unda sacri baptismatis expiati).

* Ed. Rot., cap. 185.
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parentes non fuerint, succedat curtis regia. W roku 723 Liutprand rozszerzyl takze, w mysl
postanowien synodu rzymskiego z roku 721”7, zakaz zwigzkoéw miedzy krewnymi i powi-
nowatymi o szwagrow i szwagierki oraz wdowy po kuzynach lub po dzieciach kuzynostwa
(Liut., cap. 33), a takze osoby spokrewnione duchowo (Liut., cap. 34)*. Uzasadnienie tego
zakazu jest bardzo charakterystyczne: Hoc autem ideo ad fiximus, quia deo teste papa urbis
romae, qui in omni mundo caput ecclesiarum dei et sacerdotum est, per suam epistolam nos
adortavit, ut tale coniugium fieri nullatinus [sic!] permitteremus (Liut., cap. 33). Jest to
pierwszy przykiad odwotania si¢ do prawa koscielnego i bezpoSredniej interwencji papie-
skiej jako czynnikoéw wptywajacych na tworzenie prawa”. Przywotanie autorytetu papie-
skiego wskazuje, ze wladca obawial si¢ oporu wspdiplemiencdw i ograniczat w ten sposob
swa odpowiedzialno§¢ za ztamanie zwyczajowej zasady dopuszczajacej maltzefistwa os6b
spokrewnionych. Jednocze$nie regulacje Rotariego i Liutpranda zdaja si¢ wskazywa¢ na
zywotnosS¢ jeszcze w VII i VIII w. archaicznych instytucji sororatu i lewiratu oraz innych
zwigzkdéw z wdowami po krewnych, czyli form malzenstwa stuzacych utrzymaniu wigzi
miedzy grupami krewniaczymi zmartego meza i owdowiatej kobiety, gwarantujacych jed-
noczesnie bezpieczefnstwo wdowom i potomstwu po zmarlych cztonkach wspélnoty'™.
Trudnosci z realizacja przepisoOw dotyczacych incestu skionily Aistulfa do natozenia
na lokalnych urze¢dnikéw (iudices) obowiazku natychmiastowego rozdzielenia dopuszcza-
jacej sie tego pary'®. Iudex, ktory osmielil si¢ zlekcewazy¢ rozkaz, miat zaptaci¢ tytutem
kary swQj wlasny wergeld na rzecz wtadcy. Aistulf, wprowadzajac osobista odpowiedzial-
no$¢ urzednikdw, zabezpieczal egzekucje prawa, ktore dotychczas w znacznej mierze
pozostawalo martwe. Zdawatl sobie jednoczes$nie sprawe z ich niecheci do interwencji
w sprawy rodzinne. Wiazala si¢ ona bowiem z ryzykiem konfliktu w tonie lokalne;j elity

9 Concilium Romanum 721 r., wyd. A. W e rmin gh o ff, MGH, Concilia (dalej: Conc.) t. 11, Concilia aevi
karolini pars 1, Hannoverae et Lipsiae 1908, can. 4, can. 7-9. Zagadnienie zwigzkdw matzenskich mig¢dzy
krewnymi omawiaja m.in.: B. Sik o r s k i, Kanoniczna przeszkoda pokrewieristwa naturalnego w rozwoju historycz-
nym do 1V Soboru laterariskiego, Poznan 1959, s. 108 n.; D. Bullou gh, Early Medieval Social Groupings: the
Terminology of Kinship, ,,Past and Present” t. XLV, 1969, s. 3-18; L. Lancaster, Kinship in Anglo—Saxon
Society, ,, The British Journal of Sociology” t. IX, 1958, s. 230-250; D. H e rli hy, Medieval Household, Harvard
1985, s.61n.; P. Toubert, Lafamiglia prima del mille (secoli VIII-X), [w:] idem, Dalla terra ai castelli. Paesaggio,
agricoltura e poteri nell’Italia medievale, Torino 1995, s. 289-295. Na temat przeszkody pokrewienstwa duchowe-
go: S. Biskupski, Prawo matzeriskie Kosciota rzymskokatolickiego, Warszawa 1956, s. 256-260. J. Lynch,
Godparents and kinship in Early Mediaval Europe, Princeton 1986.

% Cf.: Leg. Vis. (Chind.), cap. I11, 5,1; L. Burg., cap. 36; L. Alam, cap. XXXIX; L. Baiw, cap. VIIL 1-3;
L. Sax., cap. 20.

® S.Gasparri, La cultura, s. 119.

10 ¢ Lévi-Strauss, Rodzina, [w:] id e m, Spojrzenie z oddali, Warszawa 1993, s. 87-88; J. Goody,
op. cit., s. 36-37, 60 n.

101 Aist., cap., 8: Wydanie tego przepisu wiaze si¢ z obradami synodu rzymskiego w 743 r., potwierdzajacego
postanowienia synodu z 721 r. (Concilium romanum 743 r., MGH, Conc. t. I, cz. 1, can. 6); cf. rowniez list
biskupa Pawii, Teodora do papieza Zachariasza Epistolae Longobardicae collectae, MGH, Epistolae t. 111
(Epistolae Merowingici et Karolini aevi t. 1, dalej: Epist. I1I/1), s. 710-711. W latach czterdziestych walke
przeciwko incestowi podjat takze Kosciét frankijski (synod w Leptinnes, 743 r., cf. list papieza Zachariasza do
Pepina z 747 r., MGH, Epist. I11/1, s. 479-487). W tym samym czasie zasady obowiazujace w KoSciele kontynen-
talnym zostaly rozszerzone takze na Angli¢ (list Grzegorza III do Bonifacego z 732 r., MGH, Epist. 11I/1,
s. 278-279; list Zachariasza do Bonifacego MGH, Epist. 1II/1, s. 348-349). Szerzej: B. Sikorski, op. cit.,
s. 118 n.
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i mogla pociagaé za sobg réwniez nieprzewidywalne perturbacje w stosunkach majatko-
wych, wynikajace z podwazenia praw do dziedziczenia dzieci pochodzacych z zakazanych
zwigzkOw. Zaroéwno eliminacja incestu, jak i wprowadzenie w zycie postanowien dotycza-
cych statusu dzieci urodzonych de matrimonio illecito nie mogly nastapi¢ w drodze jedno-
razowej decyzji krolewskiej. Zerwanie malzenistwa, zawartego zgodnie z obyczajem i spet-
niajacego wszelkie warunki legalnosci, pod pretekstem niezgodnosci z prawem krdlew-
skim i koScielnym dotyczylo calej grupy krewniaczej, mogto prowadzi¢ do wrézdy (inimi-
citia) migdzy spowinowaconymi rodzinami. Strona sporu nie zgadzajaca si¢ na rozwiazanie
malzefistwa mogta si¢ bowiem w tej sytuacji powota¢ na zwyczaj, dopuszczajacy istnienie
takich zwigzkéw i uznaé dzialania strony przeciwnej za bezprawne, co pociagalo za sobg
zadanie odszkodowania, a w razie odmowy jego uiszczenia mogto doprowadzi¢ do krwa-
wej zemsty strony, ktora uznala si¢ za poszkodowana i tym samym groZnego naruszenia
porzadku spotecznego.

Restrykcyjne ograniczenia zwigzkdw endogamicznych mialy nie tylko znaczenie
religijne. G 0 o dy podkreS§la rolg, jaka odgrywaly w hamowaniu tendencji do zamykania
si¢ elity spotecznej, chronigcej swojg uprzywilejowana pozycje (przede wszystkim ekono-
miczng) poprzez zawieranie zwiazkdw malzeniskich w stosunkowo waskim kregu spokrew-
nionych ze sobg rodzin'”. W ten sposob przeptyw dobr poprzez dary §lubne i optate za
mund nie oznaczal ich bezpowrotnej utraty w chwili przejscia w obce rece'”. Wprowadze-
nie zakazu malzenstw w ramach grup krewniaczych utrudniato ich cztonkom znalezienie
odpowiedniego partnera. Mialo to szczegdlne znaczenie w wypadku kobiet, dla ktorych
poslubienie mezczyzny o nizszym statusie oznaczalo degradacje spoleczng i stanowito
dyshonor dla ich rodzin. Malzefistwo z kobieta spoza elity, chociaz oznaczalo znaczne
zmniejszenie kosztu przejecia jej mundu i jej wyposazenia, nie przynosilo jednak rodzinie
meza spodziewanej korzySci, wynikajacej z nawigzania wartoSciowego powinowactwa.
W obu przypadkach wymiana malzefiska przynosila stronie lepiej sytuowanej strate.
Istotnym czynnikiem wplywajacym na podejmowanie decyzji o zawarciu zakazanego en-
dogamicznego malzenstwa byta takze che¢ ochrony wtasnej odrebnosci etniczno—prawne;.
Longobardowie stanowili na terenie Italii mniejszo$¢, ktorej dominujgca pozycja opierata
si¢ w znacznej mierze na zachowaniu silnej §wiadomosci wtasnej wyzszoSci w stosunku do
ludno$ci rzymskiej. Szczeg6lna niechgé musiato wzbudza¢ oddawanie wlasnych kobiet
w malzefistwa z Rzymianami, stanowito to bowiem biologiczna strate dla spotecznos$ci
longobardzkiej'™'. Zmuszato to do wyboru matzonka w waskim kregu wspotplemieficow.
Matzefistwa miedzy krewnymi byly zatem nie tylko pozadane ze wzgledéw ekonomicz-
nych, ale réwniez nieuniknione z powodoéw ,,ideologicznych”.

Koscioét realnie ocenial przeszkody uniemozliwiajace wprowadzenia w zycie norm
sprzecznych z poganskim obyczajem. Zgodnie z wolg biskupdw zebranych na synodzie
w Forum Iulii w 796/797 r. malzonkowie, ktorzy dowiedli, ze w chwili zawierania malzen-

12 J.Goody,op.cit., s. 134 n.

13 B Sikorski, op. cit., s. 75.

104 Zgodnie z prawem longobardzkim kobieta w chwili zawarcia takiego matzefistwa nabywata prawo
rzymskie, wladciwe dla jej matzonka, tym samym przechodzita do innej grupy etniczno—prawnej — stawata si¢
Rzymianka. Oznaczalo to zerwanie zwiazkdéw pokrewienstwa miedzy nig i jej grupa krewniacza. Malzefistwo
takie nie rodzifo zarazem, wobec odrebnosci prawa, wigzow powinowactwa mi¢dzy rodzinami m¢za—Rzymianina
i zony-Longobardki, co potwierdza Liut., cap. 126.
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stwa nie wiedzieli o wystepujacym miedzy nimi pokrewienstwie, badz tez zostali wprowa-
dzeni w tej sprawie w bfad i byli gotowi teraz dobrowolnie przysta¢ na separacje, mogli
uzyska¢ po odbyciu pokuty rozgrzeszenie. Ich potomstwo uznawane bylo za §lubne
i zachowywato petne prawo dziedziczenia po obojgu rodzicach, a oni sami mogli zawrze¢
powtorne matzenstwo'®. Jesli jednak kobieta i mezczyzna nie godzili si¢ na rozwigzanie
malzefistwa i zostato im udowodnione §wiadome ztamanie ko$cielnego zakazu, mieli by¢
skazani na dozywotnig pokute, a ich dzieci traktowane jak nieprawe i odsuniete od
spadkobrania'®. Postanowienie to usuwato jedna z najpowazniejszych przyczyn oporu
spoleczefistwa przed rozwiazywaniem takich zwiazk6w — obawe przed utrata przez
pochodzace z nich dzieci legalnego statusu. Jednocze$nie KoSciot uzyskal nadzor nad
zawieranymi malzefistwami, jako ze na duchownym cigzyl odtad obowigzek ustalenia
przeszkody pokrewiefistwa miedzy narzeczonymi.

Upowszechnienie si¢ wsrod Longobardow $ciSle monogamicznego, chrzescijanskie-
go modelu matzenstwa byto jednym z sygnalow ostatecznego rozpadu pierwotnej rodowe;j
struktury spolecznej, opartej na rozbudowanej sieci powigzan w ramach wielkiej grupy
krewniaczej. Recepcja nowego wzorca dokonywata si¢ jednak w sposob selektywny. Spo-
feczefistwo najszybciej przejmowato te jego elementy, ktdre utatwialy rozwigzanie pala-
cych problemow, tak jak w przypadku wykorzystania chrzeScijanskich zasad jako podstawy
do odsunigcia filiorum naturalium od dziedziczenia, jednoczes$nie wytrwale bronito trady-
cyjnych norm porzadkujacych stosunki w rodzinie i rodzie. Kolizja ta musi by¢ postrzega-
na rowniez w kategoriach kultowych, jako przejaw walki nowe;j religii z reliktami pogan-
stwa, trwajacymi w przepisach prawa i rytuatach zwigzanych z zawarciem malzenstwa,
seksualnoscig i prokreacja jeszcze w wiele dziesigcioleci po przyjeciu chrzescijanstwa.

105 Podobnie stanowily synody biskupéw frankijskich w Verberie (ok. 752) i w Compiégne (ok. 757),
B.Sikorski, op.cit., s. 123-124.
196 Concilium Foroiuliense, a. 796/797, Conc. t. I1, cz. 1, can. 7.



BARBARA OBTULOWICZ
Akademia Pedagogiczna w Krakowie
Instytut Historii

Konfederacja targowicka i drugi rozbior Polski
w relacjach dyplomatow hiszpanskich

Zadaniem niniejszej pracy jest ukazanie jak dyplomaci hiszpanscy przedstawiali
sytuacje w Polsce od drugiej polowy 1791 roku do konica 1793, zdominowang przez dwa
kluczowe wydarzenia: konfederacje targowicka i drugi rozbior. Artykul zostal oparty
przede wszystkim na raportach hiszpanskiego ministra pelnomocnego w Warszawie, Mi-
guela Cubera. Dla uzyskania petniejszego obrazu omawianego zagadnienia siegneliSmy
rowniez do depesz sekretarza poselstwa hiszpafiskiego w Warszawie Leonardo Gomeza
de Terana oraz przedstawicieli Karola IV w stolicach pafistw rozbiorowych i w DrezZnie.
Chodzi mianowicie o raporty ambasadora hiszpanskiego w Wiedniu markiza de Llano
oraz ministrow pelnomocnych w Berlinie (Horacio Borghese), Petersburgu (Miguel de
Gaélvez, José de Onis, Felipe de Amat) i Dreznie (José de Quifiones, Luis de Onis).

Z korespondencji Miguela Cubera adresowanej do 6wczesnego premiera hiszpan-
skiego, markiza Floridablanki nalezy wnosié, ze Cuber przybyt do Warszawy droga przez
Wieden 20 sierpnia 1791. Pie¢ dni pdZniej odbyl pierwsza audiencje u krola Stanistawa
Augusta Poniatowskiego i ztozyt listy uwierzytelniajace z zapewnieniem, ze wiadca Hisz-
panii Karol IV jest ,niezwykle zainteresowany w utrzymaniu wspanialych stosunkéw
z Polskg”'. Nadzwyczaj przyjazny stosunek wiadz polskich do dyplomatéw hiszpafiskich
potwierdzaja listy poprzednika Cubera, Pedro Normandego, ktory przed opuszczeniem
Polski towarzyszyl swemu nastgpcy podczas spotkania z polskim monarcha. Wedtug
relacji Normandego tuz po audiencji krol zaprosit ich obu do Lazienek na obiad z okazji
zblizajacej si¢ rocznicy jego elekcji na tron polski. W dowdd sympatii i szacunku dla
Normandego, podczas przyjecia monarcha wyciagnat z kieszeni ztota tabakierke wybita
diamentami, zawierajaca jego portret i ofiarowal postowi hiszpanskiemu na pamiatke.
Hiszpan czut si¢ zaszczycony. Natychmiast wycenit prezent na 4-5 tysiecy pesos hiszpan-
skich, odczytat ten gest jako dowdd wdzieczno$ci za dobrze spetniong misje w Polsce
i w liscie do Floridablanki btagat, aby niezwlocznie powiadomit o wszystkim Karola IV2.

! Archivo Historico Nacional, Estado, legajo (dalej cyt.: AHN, Est., leg.) 4382, Miguel Cuber do Florida-
blanki, Warszawa 31 sierpnia 1791.

2 AHN, Est., leg. 4433, Pedro Normande do Floridablanki, Warszawa, 3 wrze$nia 1791. O misji Norman-
dego w Polsce cf. A. Fierla, La mision de Pedro Normande en Varsovia 1790-1791, praca magisterska
nr 147 232, Uniwersytet Warszawski, Katedra Studiéw Iberystycznych.
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Ze swej strony Cuber stusznie zuwazyt, ze powszechna sympatia wobec wyjezdzajacego
z Warszawy Normandego okazywana zaréwno przez monarche, jak cztonkéw rzadu,
rodziny krélewskiej, politykdw, ludzi kultury i szuki, chociaz na chwil¢ zjednoczyta ,,po-
dzielong i por6zniona polska scene polityczng”’. Rowniez Cuber doswiadczyt wiele zycz-
liwodci od przedstawicieli polskiej elity politycznej na czele z krolem i jego bratem,
prymasem Michatem Poniatowskim. Wszystko to §wiadczyto o dazeniach rzadu polskiego
do utrzymania wzorowych stosunkéw z Hiszpania.

Ledwo Cuber przybyt do Polski, zaraz przystapit do zatatwiania waznych spraw. Juz
we wrzeséniu rozpoczal starania o ozywienie polsko-hiszpanskich kontaktéw handlowych,
a konkretnie o import zboza z naszego kraju. Jak wynika z jego depeszy do Floridablanki,
do podjecia takiego kroku skionit go przestany przez premiera dekret Karola IV o wypo-
wiedzeniu wojny Maroku, co oznaczato odcigcie Hiszpanii od dostaw zboza marokafskie-
go. Trafnos¢ takiego rozwigzania argumentowal tym, ze w Polsce sa urodzajne gleby i ze
w zamian Hiszpania mogtaby eksportowac wino, cukier, kakao, wodke, czyli produkty, na
ktore w Polsce byt duzy popyt. Zauwazal ponadto, ze Polacy bardzo liczyli na szybkie
zakoficzenie wojny rosyjsko—tureckiej i uzyskanie prawa do wolnej zeglugi na Dniestrze,
co utatwitoby transport towaréw’. Gabriela Mak owie ck a inicjatywe projektu przypi-
sata Cuberowi’, poniewaz istotnie tak twierdzil on sam we wspomnianej korespondencji.
Tymczasem raport z Petersburga pisany dwa miesigce wezesniej dowodzi, ze juz od lipca
Miguel de Galvez prowadzit starania na rzecz wolnej zeglugi na Dniestrze, za co minister
polski w Petersburgu ztozyt mu w imieniu krdla Stanistawa Augusta gorace podzigkowa-
nie®. Nie wiemy, czy Cuber i Galvez kontaktowali sic w tej kwestii. Za sprostowaniem
stwierdzenia Makowieckiej przemawia rOwniez przypuszczenie, ze Cuber byl przez kogo$§
instruowany. W omawianej depeszy pisal on mianowicie, ze zasiegal rady ,,inteligentne;j
osoby”, ktora przekonywata go o korzysciach, jakie przyniesie wymiana handlowa obu
zainteresowanym stronom, zwlaszcza ze grozba wybuchu wojny migdzy Madrytem a War-
szawa praktycznie nie istniala. Nalezy wreszcie pamigtad, ze idea rozwoju polsko—hiszpan-
skich stosunkéw handlowych nie byfa obca rowniez poprzednikowi Pedro Normandego,
ambasadorowi hiszpafiskiemu w Warszawie, hrabiemu Arandzie’. Cuber szybko przeko-
nat sie o iluzorycznosci projektu i w pierwszych dniach grudnia 1791 roku informowat
Madryt, ze Katarzyna I odmawiata Polsce ustepstw na Dniestrze, co stanowito zasadniczg
przeszkode w nawigzaniu bezposredniego handlu miedzy Polska a Hiszpanig®.

Wydaje sie, ze Cuber nie bardzo przezywat fiasko zabiegéw o sprowadzanie zboza
z Polski. W potowie grudnia 1791 roku zaabsorbowata go bowiem inna kwestia, réwniez
zwigzana z ochrong interesow Hiszpanii. Ot6z przeczytal on w ,,Gazette de Varsovie”
artykut o intymnych zwiazkach Marii Ludwiki, Zony kréla Hiszpanii, z mtodym gwardzista
Manuelem Godoyem, pdZniejszym premierem. Chociaz niewatpliwie byta to prawda,
poniewaz krolowa styneta ze stabosci do mezczyzn, wiadomos$¢ ta wprost oburzyta Cubera.
Nie tylko zdecydowat si¢ donie$¢ o wszystkim Floridablance ale, jak czytamy w jego liScie

3 AHN, Est, leg, 4382, Miguel Cuber do Floridablanki, Warszawa, 5 listopada 1791.

4 Ibidem, 29 listopada 1791.

5 G.Makowiecka, Po drogach polsko-hiszpariskich, Krakow 1984, s. 174.

¢ AHN, Est., leg., 4638, Miguel de Gélvez do Floridablanki, Petersburg, 28 lipca 1791.
7 Wspomina o tym G. Makowiecka, op. cit., s. 158-160.

8 AHN, Est., leg., Miguel Cuber do Floridablanki, Warszawa, 3 grudnia 1791.
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do premiera, podjat szybka akcje celem poinformowania rzadu polskiego o sprawie,
w nadziei uzyskania godziwej satysfakcji. Korzystajac z poSrednictwa prymasa Michata
Poniatowskiego pociaggnat do odpowiedzialnosci sprawce incydentu, czyli dziennikarza
,Gazette de Varsovie”. Dziennikarz, przestraszony ostrym tonem Hiszpana, zrzucit wing
na pewnego miodziefica, ktdry dostarczyl mu tekst zniestawiajacy godnos$¢ krolowej,
przedrukowany z jakiej$§ niemieckiej gazety z Nadrenii. Bfagal przy tym, aby Cuber milczat
i nie wnosit skarg do Stanistawa Augusta ani do rzadu polskiego. Nie wiadomo, czy Cuber
wystuchat prosby dziennikarza. Mozna jednak przypuszczac, ze sprawa szybko ucichta, bo
milcza o niej Zrodla hiszpanskie i polskie. Poza tym wszczecie dalszego dochodzenia
grozitoby naglos$nieniem afery, czego Cuber i Floridablanka chcieli unikngé za wszelka
ceng. Troska o utrzymanie prestizu rodziny krdlewskiej nakazywata im ukrywanie skan-
dalu. Oboje nawet nie dopuszczali my§li, aby wiadomo$¢ o romansach Marii Ludwiki
z Godoyem obiegta Europ¢. Podejmujac energiczne dzialania na rzecz obrony honoru
Marii Ludwiki, Cuber do kofica nie byt pewien czy dobrze postapit i dlatego skierowat do
Floridablanki list, proszac o zaopiniowanie swoich poczynafn. OdpowiedZ premiera przy-
szta stosunkowo szybko, bo w ciagu miesigca, co potwierdza jego zainteresowanie oma-
wianym problemem. Czytajac ja Cuber mdgt odetchnaé z ulga. Nie tylko uzyskat pochwale
od Floridablanki, ale réwniez od Karola IV, ktory wedlug stéw premiera: ,,podziwia Waszg
gorliwo$¢™.

Cuber czuwal nad interesami swego kraju réwniez w roli poSrednika miedzy zagra-
nicznymi dyplomatami a Stanistawem Augustem i wladzami polskimi. Fakt ten potwier-
dza wspomniane powyzej zaufanie i zyczliwo§¢ strony polskiej wobec reprezentanta Ka-
rola IV w Warszawie oraz owg ,,gorliwos¢”, a takze jego odwage i zreczno$¢ dyplomatycz-
na. Najbardziej znamienna byta pomoc Cubera udzielona ksi¢ciu San Teodoro, dworza-
ninowi kroéla Neapolu i Sycylii, Ferdynanda IV, brata Karola IV, ktory zatrzymat si¢
w stolicy Polski w drodze do Kopenhagi, gdzie mial obja¢ funkcje¢ ministra petnomocnego.
Cuber nie tylko zaprezentowal jego osobe Stanistawowi Augustowi, ale towarzyszyt mu
podczas innych wizyt i uroczystosci na dworze polskim. W korespondencji z Floridablan-
ka, a po jego odwotaniu z urzedu premiera z Aranda, podkres§lal, ze podjat sie tego zada-
nia z wielkg radoScia przez wzglad na szczegdlnie bliskie wiezy taczace Madryt z Krdle-
stwem Neapolu i Sycylii'’. Cuber byl wiec ambasadorem sprawy hiszpafiskiej w petnym
tego stowa znaczeniu.

W chwili gdy Cuber przejmowal obowiazki ministra pelnomocnego w Polsce trwaty
zywe dyskusje wokot ustawy majowej z 1791 roku, ktéra szerokim echem odbita si¢ na
catym kontynencie. Pomijajac relacje Pedro Normandego oméwione szczegdtowo w pracy
Anny Fierli' warto podkre§li¢, ze ministrowie hiszpanscy przebywajacy w stolicach pafistw

° Szerzejna ten temat cf. B. Obtutowicz, Posel hiszpariski w Warszawie Miguel de Cuber i jego zatroska-
nie o dobrq stawe krolowej hiszpariskiej Marii Ludwiki, przyjete do druku w ksigdze jubileuszowej z okazji
70 urodzin Prof. Stanistawa Grzybowskiego. Podany fragment zostat oparty na nastepujacych zrodtach: ,,Gazette
de Varsovie” z 9 grudnia 1791, nr XLVIIL, s. 194; AHN, Est, leg., 4382, Miguel Cuber do Floridablanki,
Warszawa, 14 grudnia 1791; ibidem, Floridablanka do Miguela Cubera, Madryt, 16 stycznia 1792.

10° AHN., Est., leg. 4423, Miguel Cuber do Floridablanki, Warszawa, 10 marca 1792; ibidem, Miguel Cuber
do Arandy, Warszawa, 14 kwietnia 1792.

' Doktadne relacje na temat okoliczno$ci uchwalenia konstytucji 3 maja oraz analiz¢ jej tresci znajdziemy
w korespondencji Pedro Normandego. Cf. A. Fierla, op. cit., s. 76-83.
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oSciennych i w Saksonii doceniali wage uchwalenia przez Sejm Wielki pierwszej w Euro-
pie ustawy zasadniczej. Horacio Borghese okreslif to wydarzenie mianem ,,nowej rewolu-
cji i wielkiej sensacji”'%. Luis de Onis stusznie twierdzit, Ze wprowadzenie w zycie konsty-
tucji otworzy przed Polska szanse odzyskania jej dawnego znaczenia na arenie europej-
skiej”. Na uwage zastuguje réwniez depesza markiza de Llano z Wiednia poniewaz
streszczenie konstytucji rozpoczyna od artykutu siddmego (Krél, Wtadza Wykonawcza),
a konkretnie od postanowienia o elekcji saskiej w Polsce™.

Problem sukcesji tronu po $mierci Stanistawa Augusta znajdowat si¢ w centrum
zainteresowania dworu hiszpanskiego. Wedtug Jerzego L. o j k a opierajacego si¢ na kore-
spondecji polskiego chargé d’affaires w Madrycie, Kajetana Zbyszewskiego, Karol 1V
z zadowoleniem przyjal wiadomos$¢ o uchwaleniu konstytucji, w duzej mierze wiasnie
przez wzglad na zapowiedZ powierzenia tronu polskiego elektorowi saskiemu — swemu
krewnemu®. Kiedy zatem elektor zwlekal z wydaniem ostatecznej akceptacji przyjecia
korony polskiej, Karolowi IV zalezato na szybkiej finalizacji sprawy i pilnie §ledzil rozwoj
wydarzen. Z raportéw dyplomatdw hiszpanskich dowiadywat si¢, ze elektor uzalezniat swa
decyzje od pozytywnego zaopiniowania przez mocarstwa rozbiorowe oraz od zgody rzadu
polskiego na anulowanie przewidywanej przez konstytucje 3 maja ewentualnoSci dziedzi-
czenia w linii zefiskiej tj. przez corke Fryderyka Augusta, Marie Nepomucene, w wypadku
braku meskiego potomka. Elektorowi chodzito o wprowadzenie postanowienia o dziedzi-
czeniu wylacznie w linii meskiej w ramach dynastii saskiej'®. W liécie do Floridablanki
Cuber goraco popieral stanowisko Fryderyka Augusta. Przychylat si¢ do opinii elektora,
ze gdyby rzad polski zdecydowanie obstawal przy nienaruszalno$ci ustalen konstytucji
3 maja, to o wyborze me¢za dla jego cdrki powinny decydowaé dwor i panstwo saskie a nie
Rzeczpospolita'”. Dla Hiszpanii i dla Saksonii nie byto obojetne za kogo wyjdzie Maria
Nepomucena, poniewaz jej maz mial zapoczatkowac nowg dynastie w Polsce. Zapewne
wigc z niepokojem przyjmowat Karol IV takze doniesienia o planach Katarzyny II oze-
nienia jej wnuka wielkiego ksiecia Konstantego z ksiezniczkg saska'®. Mogto to doprowa-
dzi¢ do nadmiernego umocnienia pozycji Rosji i zachwiania réwnowagi sit w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Tymczasem w omawianym okresie tj. w latach 1791-1793, stosun-
ki hiszpansko-rosyjskie byly wprawdzie pokojowe, ale miedzy Madrytem a Petersburgiem
panowato sporo nieufnosci. Kiedy po wybuchu rewolucji we Francji ambasador rosyjski
w Hiszpanii, Zinowiew, poinformowat krdla hiszpanskiego, ze Anglia i Prusy chca wciag-
na¢ jego kraj do sojuszu antyrosyjskiego, Katrzyna II zazadata od Karola IV blizszych
wyjas$nief w tej kwestii. Karol IV nie przystal na wspomniana propozycj¢. Rownoczesnie
jednak odmoéwil przystapienia do montowanego przez carowa bloku antyangielskiego.
Trzy lata pdzniej, w 1793 roku, po przylaczeniu si¢ Hiszpanii do koalicji antyfrancuskiej,

12° AHN, Est, leg., 4427, Oracio Borghese do Floridablanki, Berlin, 7 i 10 maja 1791.

13 AHN, Est., leg., 4724, Luis de Onis do Floridablanki, Drezno, 29 maja 1791.

4" AHN, Est., leg., 3743, markiz de Llano do Floridablanki, Wiedef, 11 maja 1791.

5 J Lo jek, Polska misja dyplomatyczna w Hiszpanii w latach 1790-1794, KH t. LXXII, 1965, z. 2, s. 336.

16° AHN, Est., leg., 3689, markiz de Llano do Floridablanki, Wiedefi, 22 grudnia 1791 i 4 marca 1792; AHN,
Est., leg., 4724, Luis de Onis do Floridablanki, Drezno, 14 sierpnia 1791 i inne

7" AHN, Est. leg., 4423, Miguel Cuber do Floridablanki, Warszawa, 17 marca 1792.

18" AHN, Est., leg., 4457, José de Quifiones do Ksiecia de la Alcudia (tytut noszony przez Manuela Godoya),
Drezno, 8 lipca 1793.
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nastepca Arandy na stanowisku premiera, Manuel Godoy, prosit Rosje o wsparcie w woj-
nie z Francja, lecz spotkat si¢ z odmowa".

Nie ma natomiast pewnosci, czy stanowisko dworu hiszpanskiego wobec elekc;ji
saskiej w Polsce rozpatrywane w kontekscie stosunkdéw hiszpafisko-rosyjskich nalezy 1a-
czy¢ z nadzwyczajna przychylnoScig Hiszpanii do polskich emigrantéw w Saksonii. W marcu
1793 roku José de Quifiones dwukrotnie informowat Godoya o tym, ze minister rosyjski
w Dreznie otrzymat od Katarzyny II i od ambasadora rosyjskiego w Warszawie, Jakuba
Sieversa polecenie przekazania Fryderykowi Augustowi pro$by usuniecia z Saksonii pol-
skich emigrantow, ktorzy wraz z rodzinami osiedlili si¢ w Lipsku. Powszechnie oskarzano
ich o prowadzenie korespondencji politycznej z krajem oraz o szerzenie idei rewolucyj-
nych, organizowanie wspolnych spotkan i zgromadzen, co rzekomo mialo zagrazac spo-
kojowi i bezpieczenistwu Saksonii. Nie znajac reakcji elektora na te propozycje, José de
Quifones stanat w obronie Polakow. Utrzymywal, ze wiadomoSci docierajace do Peters-
burga o polskich emigrantach w Lipsku nie mowily calej prawdy, ze w rzeczywistoSci byli
to ludzie szczerze oddani ojczyznie, ich listy nie zawieraly ideii jakobinskich lecz analize
aktualnej sytuacji Polski. Nie mogli oni nikomu przeszkadzaé, poniewaz: ,,zyja z wltasnych
Srodkdéw, nie zebrza, nie kradna, sa spokojni, do niczego si¢ nie wtracaja. Nie ma zatem
powodu — konkludowat — aby zmusza¢ tych nieszcze$nikow do powrotu do Polski”™.

Kolejnym nastepstwem konstytucji 3 maja byto utworzenie konfederacji targowickiej,
ktorej to kwestii dyplomaci hszpanscy, a zwlaszcza Cuber i Felipe de Amat poswigcili
sporo miejsca w swych depeszach. Felipe de Amat pisat do Arandy, ,,ze przez wzglad na
ogromne zaabsorbowanie dworu rosyjskiego rozwojem wydarzen w Polsce, wrecz uwazam
za swoj obowigzek przedstawi¢ Wam, co wiem o tej sprawie, abyscie zrobili z tych infor-
macji stosowny uzytek”*'. Zacytowany fragment potwierdza zainteresowanie Madrytu
sytuacja w naszym kraju. Felipe de Amat nie tylko podawat fakty, ale je komentowal. Nie
uchylat si¢ od krytyki obtudnej i niekonsekwentnej polityki Katarzyny IT wobec Polski*,
ale zarazem nie szczedzit ostrych stow pod adresem samych Polakéw. Miat zdecydowa-
nie negatywny stosunek do przywodcow konfederacji targowickej. Uznat za wielki btad
postawienie na czele konfederacji Szczgsnego Potockiego twierdzac, ze nie zastuzyt sobie
na zaufanie rodakow™. Z kolei nastepca Amata, José de Onis w listach do Godoya
wypominal Zonie marszatka konfederacji, hrabinie Potockiej, nadzwyczajne wyrdznienia
i godnosci, jakich dostapita za sprawa carycy. Rzecz dotyczyta orderu §w. Katarzyny oraz
wyboru hrabiny na honorowa dame dworu Katarzyny I1*. Ze swej strony Miguel de Gélvez
nie omieszkal wspomnie¢ o niezadowoleniu, a nawet oburzeniu petersburskiej opinii
publicznej z powodu nagannego zachowania si¢ Potockiego, Rzewuskiego i Branickiego
podczas ich pobytu nad Newa”. Chociaz Felipe de Amat nie znat wielu kulisow powstania

 A.M.Schop Soler, Las relaciones entre Espaiia y Rusia en la época de Carlos IV, Barcelona 1971,
s. 29-52; Historia dyplomacji do 1871 r. t. I, Warszawa 1973, s. 433-435; cf. takze B. Obtutowicz, Hiszpania
wobec trzeciego rozbioru Polski, PH t. XC, 1999, z. 3, s. 342-347.

20 AHN, Est., leg., 4457, José de Quinones do Ksigcia de la Alcudia, Drezno, 15 i 22 marca 1793.

2l AHN, Est., leg., 4623, Felipe de Amat do Arandy, Petersburg, 11 czerwca 1792,

22 Tbidem, 17 lipca 1792.

% Ibidem, 14 sierpnia 1792.

2% AHN, Est., leg., 4627, José de Onis do Ksiecia de la Alcudia, Petersburg, 26 stycznia i 12 marca 1793.

% AHN, Est., leg., 4623, Miguel de Galvez do Arandy, Petersburg, 15 maja 1792 (list rozszyfrowany).
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konfederacji oraz motywdw jej dziatania, stusznie zauwazal, ze targowiczanie upokarzali
si¢ przed carowa, czujac si¢ jej diuznikami. Wierzyli przy tym naiwnie, ze pod opieka
Katarzyny II zyskaja upragniong wolnos¢ i bezpieczefistwo®. Skrupulatnie zbieral tez
wszelkie dokumenty dotyczace pobytu przywodcow targowiczan w stolicy Rosji i przesytat
je Arandzie. Co si¢ za$§ tyczy Cubera, to jako pierwszy i jedyny spoS§rod omawianych
dyplomatdéw przestat do Madrytu tekst aktu konfederacji targowickiej przettumaczony na
jezyk francuski”’. Ponadto interesujace sg jego spostrzezenia dotyczace zabiegdw rzadu
polskiego o pomoc Prus i Austrii po wkroczeniu wojsk rosyjskich do Polski, przystapienia
Stanistawa Augusta do Targowicy oraz uwagi zwigzane z nowymi porzadkami zaprowa-
dzanymi w kraju przez targowiczan. Cuber potwierdzat chwiejne stanowisko dworu pol-
skiego wobec inwazji rosyjskiej i nie ukrywat zdziwienia, dlaczego z jednej strony chciat
on negocjowac z Katarzyna II, korzystajac z poSrednictwa Prus i Austrii, a z drugiej opo-
wiadat si¢ za zdecydowang i konsekwentng walka o nienaruszalno$¢ ustawy z 3 maja
1791%. Podat réwniez okolicznosci przystapienia krola do konfederacji, pisal o jego
ulegtosci wobec carycy” i w tym kontekscie ocenial jako realistyczng, aczkolwiek przez
Hiszpani¢ niepozadana, propozycje Stanistawa Augusta o oddaniu korony polskiej wnu-
kowi Katarzyny II, wielkiemu ksieciu Konstantemu™.

Specjalng uwage Cubera przyciagnat uniwersat ogloszony przez konfederacje Litwy
o restytuowaniu zakonu jezuitéw i powierzeniu mu edukacji publicznej mtodziezy. Po-
spiesznie przekazal do Madrytu tekst stosownego dokumentu w tej sprawie, dolaczajac
do niego list z wlasnym komentarzem. W liscie donosil, ze od pewnego czasu zwolennicy
tego zakonu zyskuja mocne poparcie postow z Litwy, gdzie dawni jezuici utworzyli wlasne
stronnictwo. Nastepnie dawal Arandzie do zrozumienia, ze nuncjusz papieski w Warsza-
wie interweniowal u kanclerza i ministra spraw zagranicznych w obawie, zZe stronnictwo
jezuickie bedzie naktania¢ konfederacje do poparcia wspomnianego projektu, za$§ Kata-
rzyna II weZmie pod swa opieke jezuitdw na Litwie, tak jak to zrobita na Biatorusi. ,,Krol
jest przeciwny takim pomystom — kontynuowat Cuber — poniewaz cata Europa odnosi si¢
do jezuitow jezeli nie z wrogoScia to z duza niechecia, zwtaszcza papiez, a takze Karol I'V.
Restytucja zakonu mogtaby powaznie skomplikowac stosunki Polski zaréwno z papiezem,
jak z Hiszpanig™'. Zaniepokojenie Cubera jest zrozumiate, jesli uwzglednimy fakt, ze
Hiszpania nalezala do najbardziej antyjezuickich krajow. W 1767 roku Karol III wydat
nakaz usunigcia jezuitdw z Ameryki Hiszpanskiej i w porozumieniu z papiezem rozwigzal
zakon, a jego syn, Karol IV bynajmniej nie zamierzat przywracac ich do dawnych task.

Nie mniejsze wrazenie na Cuberze wywarlo usuniecie z Polski posia francuskiego
Marii Luisa Descorchesa. Wyjasnial on Arandzie, ze wedtug oficjalnej wersji decyzja
targowiczan zostata podyktowana zawieszeniem w czynno$ciach kréla francuskiego, Lud-
wika XVI, po tym jak zlozyl przysiege na konstytucje. W takiej sytuacji konfederacja nie
mogta traktowac Descorchesa jako reprezentanta monarchy francuskiego, ktory de facto
byl juz tylko figurantem. Tymczasem w cafej tej sprawie szlo o to, ze Descorches byt

% Tbidem, Felipe de Amat do Arandy, Petersburg, [przetom wrzesnia i pazdziernika?] 1792.

27 AHN, Est., leg., 4423, Miguel Cuber do Arandy, Warszawa, 16 czerwca 1792.
8 Tbidem, 26 maja, 2i 9 czerwca 1792.

2 Ibidem, 24 i 28 lipca, 4 i 18 sierpnia, 1 wrze$nia 1792.

30 Ibidem, 14 lipca 1792.

31 Tbidem, 22 wrze$nia 1792.
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goracym rzecznikiem zblizenia politycznego miedzy Polska i Francja, czego nie zyczyly
sobie nowe wladze targowickie®. W innej depeszy Cuber podat wiadomos¢, ze w podobny
sposob postgpifa Turcja wobec ambasadora francuskiego udajacego si¢ do Stambutu,
Semonville’a zamykajac przed nim swe granice. Cuber trafnie skomentowat ten fakt, jako
wymierzony w zwolennikOw ustawy majowej, ktdrzy wierzyli, ze Semonville zdota skiero-
wacé Turcje przeciwko Rosji i Austrii, aby tym sposobem ufatwi¢ utrzymanie w mocy
konstytucji 3 maja®. Rownie bystrym obserwatorem nowych porzadkow zaprowadzanych
przez konfederacje w porozumieniu z Katarzyng II byt Felipe de Amat. Podobnie jak
Cuber w przypadku Descorchesa i Semonville’a potrafit on poprawnie zinterpretowac
przyczyny zwolnienia przez caryce z funkcji posta Rzeczypospolitej w Petersburgu Anto-
niego Augustyna Debolego. ,, Tak nagta decyzja zrobita na nas ogromne wrazenie — pisal
do Arandy — Wydaje sie, ze powodem sa motywy osobiste, a konkretnie poglady politycz-
ne Debolego i jego dotychczasowe zachowanie, ktore nie stuzyto utrwaleniu stosunkow
polsko—rosyjskich”*.

Nie wiemy, jak hiszpanski premier reagowal na wspomniane doniesienia. Mozna
przyja¢ za Makowiecka, ze Aranda, jako byly ambasador w Warszawie, cztowiek o prze-
konaniach liberalnych i zyczliwy dla Polakdw, nie mial powod6éw do zadowolenia, kiedy
czytat jak to w Polsce najpierw uchwala si¢ nowoczesna ustawe, a potem czg¢$¢ jej goracych
zwolennikéw na czele z krolem przechodzi na stron¢ malkontentéw. Na pewno nie byly
mu takze obojetne akcenty antyfrancuskie w polityce konfederacji targowickiej. Do wojny
z Francja Hiszpania miata przystapi¢ dopiero w marcu 1793 roku. W roku 1792 Karol IV
nawet nie dopuszczal takiej ewentualnoSci. Zalezato mu na utrzymaniu pokoju w Europie
i na zatrzymaniu rewolucji w granicach panstwa francuskiego.

Doktadne informacje otrzymywat Aranda o przebiegu wojny rosyjsko—polskiej w obro-
nie konstytucji 3 maja. Dzigki Cuberowi i Amatowi wiedziat o przebiegu najwigkszych
bitew m.in. pod Zieleficami i Dubienka, o ruchach wojsk obu stron, o zdradzie, jakiej
dopuscit si¢ dowodca armii litewskiej ksigze Wirtemberski, znat czotowych polskich
dowo6dcdw (np. Jozefa Poniatowskiego i Tadeusza Kosciuszke) i wiele innych szczegdiow.

Zapewne jednak Arandg bardziej interesowaly doniesienia dotyczace polityki zagra-
nicznej rzadu polskiego oraz planéw mocarstw sasiednich co do przysztosci Rzeczypospo-
litej. Wszelkie modyfikacje w tym zakresie prowadzily bowiem do zmiany uktadu sit
w centralnej i wschodniej Europie, co zaprzatato uwage dworu hiszpanskiego zwtaszcza
od wybuchu rewolucji francuskiej. Kiedy w obliczu trwajacej wojny Stanistaw August
prowadzil goraczkowe rokowania z Katarzyng II o rozejm i zgode¢ na przystapienie do
negocjacji bezposrednich z pomini¢ciem sejmu i konfederacji, Felipe de Amat zawczasu
przewidzial fiasko takich zabiegéw. W raporcie do Arandy twierdzil, ze rzad rosyjski nie
moze zaakceptowaé propozycji polskiego monarchy, poniewaz rownolegle szuka on po-
mocy na wrogim Rosji dworze londynskim, ,,co dla carowe;j jest grzechem nie do wybacze-
nia®”. Innym razem podawat, ze Katarzyna I wszelkie ustepstwa uzalezniala w pierwszej
kolejnosci od przystapienia krola do Targowicy®. Na prozno jednak usifowat dokonaé

32 Ibidem.

33 Tbidem, 13 pazdziernika 1792.

¥ AHN, Est., leg., 4623, Felipe de Amat do Arandy, Petersburg, 21 sierpnia 1792.
35 Ibidem, 10 lipca 1792.

3 Ibidem, 17 lipca 1792.
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jednoznacznej oceny interesOw politycznych mocarstw w Polsce i zorientowac si¢ w ich
rzeczywistych zamiarach wobec naszego kraju. W potowie 1792 roku pisal, ze Fryderyk
Wilhelm II byt zdecydowany na przeprowadzenie zbrojnej interwencji w Polsce i na
przylaczenie do Prus Wielkopolski, po czym depeszowal do Madrytu, ze sklanial si¢ on
raczej ku zawarciu sojuszu z Polska. Miatl tez trudnoSci w okresleniu od kogo wyjdzie
inicjatywa rozbioru i czy wezma w nim udzial trzy mocarstwa, tak jak w 1772 roku. Co do
jednego Felipe de Amat nie mial watpliwosci: ze Katarzyna II za wszelka cene bedzie
dazyla do ujarzmienia Polski*’.

Sygnaly o niebezpieczefistwie podziatu Rzeczypospolitej i o agresywnej polityce Ro-
sji wobec Polski docieraly do Arandy rowniez z Berlina i Wiednia. Na wiosne 1792 roku
markiz de Llano i Horacio Borghese informowali Arand¢ o deklaracji Katarzyny II,
w ktorej carowa o$wiadczala, ze w zwigzku z zatwierdzeniem przez sejm ustawy majo-
wej, Rosja nie dopusci do pogwalcenia postanowien pierwszego traktatu rozbiorowego
z 1772 roku™. Na poczatku czerwca Borghese pisat szyfrem o tajnych uktadach dworu
pruskiego z Petersburgiem, sugerujac ich antypolski charakter”. Informacje te powtorzyt
we wrzeéniu i w ostatnich dniach grudnia, kiedy z coraz wigksza pewnoscia stwierdzat, ze
wkrotce Polska stanie si¢ ofiarg rosyjsko—pruskiego porozumienia™®.

W styczniu 1793 roku Godoy otrzymat z Berlina dramatyczne doniesienia o wkrocze-
niu wojsk pruskich do Polski. Ich nadawca, Horacio Borghese okreslit ten fakt mianem
rewolucji i juz bez cienia watpliwosci podawal, ze Rosja i Prusy niebawem dokonaja
podziatu Polski. Pisal takze o obl¢zeniu Gdanska i Torunia, zapewniajac Godoya, ze pilnie
Sledzi bieg zdarzen i bedzie go powiadamial na biezaco o rozwoju sytuacji. Nadmienit
ponadto o zatrzymaniu w Gdansku pewnego Francuza, ktory wraz ze swa corka rozdawat
mieszkaficom miasta pamflety o tresci rewolucyjnej". Nie trudno sie domy$leé, ze wiado-
mosci te musialy wywotywaé w Madrycie szczeg6lny niepokoj. List Borghesa dotart tam
zapewne nie wczesniej niz pod koniec lutego, a wigc po egzekucji Ludwika XVI, ktéra
zadecydowala o przystgpieniu Karola IV do koalicji antyfrancuskiej. W catym kraju kra-
zyly wowczas pogloski o niebezpieczenstwie przeniesienia idei jakobifiskich poza Francje
i w wydarzeniach w Polsce bez watpienia dopatrywano si¢ zwigzkdw z rewolucja francu-
ska. Nieufnos¢ Madrytu wobec Warszawy wynikata zasadniczo z silnych tendencji anty-
monarchicznych i prorepublikanskich w Polsce, podczas gdy w Hiszpanii zdecydowanie
przewazaly nastroje monarchiczne i antyrepublikanskie. Obawy te po czgSci rozwiewaly
doniesienia dyplomatow hiszpanskich z Wiednia i z Drezna. Relacjonujac wypadki w Pol-
sce markiz de Llano nie uzywat stowa rewolucja. Ostrej krytyce poddat natomiast niekon-
sekwentna polityke wtadz pruskich wobec Polakow, z ktorymi najpierw zawarly sojusz,
a potem go zerwaly ulegajac naciskom Katarzyny I1**. José de Quifiones uspokajat Godo-
ya, ze prawdziwym powodem inwazji pruskiej byla che¢ przytaczenia do Prus Wielkopolski

37 Tbidem, 10 lipca 1792.

3% AHN, Est., leg., 3689, markiz de Llano do Arandy, Wiedef, 29 marca 1792; AHN, Est., leg., 4384, Horacio
Borghese do Arandy, Berlin, 19 maja 1792.

% Ibidem, 2 czerwca 1792.

40 Tbidem, 1 wrzesnia i 22 grudnia 1792.

41 AHN, Est., leg., 4367, Horacio Borghese do Ksigcia de la Alcudia, Berlin, 19 stycznia 1793.

42" AHN, Est., leg., 3746, markiz de Llano do Ksiecia de la Alcudia, Wieden, 24 stycznia 1793.
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az po Warte oraz Gdanska i Torunia, a nie tlumienie rzekomych idei demokratycznych®.
Podobnie depesze Cubera nie sugerowaly zagrozenia rewolucyjnego, lecz koncentrujac
si¢ na opanowaniu Gdanska i Torunia uSwiadamiaty Godoyowi, ze przejecie tych miast
przez Fryderyka Wilhelma II zadecyduje o losie Polski*.

Wszystko zdawalo si¢ zmierza¢ ku kolejnemu podziatowi Polski. Najwigcej na ten
temat dowiadywat si¢ Godoy z Drezna i z Petersburga. José de Quifiones komentowal, ze
na skutek inwazji wojsk pruskich niebawem nastapi rozbior ,,nieszczgsliwej Polski. Chyba
ostatni. Pozostate ziemie rozparcelujg miedzy soba Rosja i Prusy. Najprawdopodobniej
bedzie to koniec sprawy polskiej. — — Nie ulega watpliwosci — kontynuowat w zakon-
czeniu — ze Fryderyk Wilhelm II bioragc Wielkopolske zrobi na tym wspanialy interes —
— stanie si¢ panem calego handlu z Polski przez Wisle (Gdansk i Torun) i z Rygi. M6wia
tez, ze dwor berlinski i wiedeniski dadza Katarzynie wolne rece na wschodzie, gdzie
caryca ma wielkie plany zagospodarownia tych terenéw”*. Stowa te oznaczaty zapowiedz
wzrostu polityczno—ekonomicznej potegi Prus i Rosji dzieki nowym nabytkom terytorial-
nym. W podobnym sensie pisat z Petersburga José de Onis*’. Godoy nie mogt watpic, ze
niebawem stanie si¢ tak, jak przewidywali adresaci raportdw, ktore otrzymywal. Zapewne
niewiele pocieszato go przypuszczenie Onisa, jakoby wymazanie Polski z mapy Europy
mialo si¢ odwlec w czasie, poniewaz w ostatecznym rozrachunku przyszios$¢ Polski zaleze¢
bedzie od rozwoju sytuacji we Francji. Onis podat réwniez informacj¢ pochodzaca z nie-
wiadomego Zrddla, jakoby czes¢ Polski pozostata po drugim rozbiorze miata by¢ przeka-
zana ksigzetom francuskim®’.

Wbrew pozorom ta ostatnia wiadomo$¢ mogta wzbudzi¢ zainteresowanie gabinetu
hiszpafiskiego, ktory pilnie §ledzil losy braci Ludwika XVI hrabiego Artois i hrabiego
Prowansji. Obaj wyemigrowali z Francji tuz po zburzeniu Bastylii i wedrowali po Europie
proszac wiadcow poszczegdlnych pafistw o pozwolenie na osiedlenie si¢. W 1791 roku
hrabia Prowansji wystal do Hiszpanii swego emisariusza, ksi¢cia de Havré w nadziei na
uzyskanie poparcia i pomocy materialnej ich kuzyna Karola I'V. Tymczasem dwor hiszpan-
ski nawet po wybuchu wojny z Francja odnosit si¢ do emigrantéw z rezerwa i nie wyrazal
zgody na wpuszczenie ich do Hiszpanii®. Istnieje wiec duze prawdopodobiefistwo, ze
propozycja wykrojenia dla braci zgilotynowanego Ludwika XVI panstewka na ziemiach
polskich mogta by¢ przyjeta w Madrycie pozytywnie, jako sposob na rozwiagzanie proble-
mu przyszlych losdw pozostalych jeszcze przy zyciu przedstawicieli francuskiej rodziny
krolewskiej.

Kiedy do Hiszpanii dotarfa wiadomo$¢, ze naruszenie terytorium Rzeczypospolitej
przez Prusy stanowilo rezultat prusko-rosyjskiej umowy o drugim rozbiorze, w Polsce
rozczarowani przywddcy konfederacji targowickiej wysytali do Katarzyny II protesty
z zadaniem uniewaznienia tej decyzji. Rownolegle toczyly si¢ dyskusje na temat wyboru

4 AHN, Est., leg., 4457, José de Quifiones do Ksigcia de la Alcudia, Drezno, 18 stycznia 1793.

4 AHN, Est., leg., 4376, Miguel Cuber do Ksiecia de la Alcudia, Warszawa, 19 stycznia i 20 marca 1793.

4 AHN, Est., leg., 4457, José de Quifiones do Ksigcia de la Alcudia, Drezno, 18 stycznia 1793.

4 AHN, Est., leg., 4627, José de Onis do Ksiecia de la Alcudia, Petersburg, 5 lutego 1793.

47 Ibidem.

8 Szerzejotymcf.Lasso de Vega y Lopez de Tejado,Elduquede Haviéy sumision en Espaiia
como representante de los emigrados durante la revolucion (1791-1798), ,,Revista de Archivos, Bibliotecas
y Museos” 1916, s. 81-91, 112-120, 411-425.
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miejsca obrad sejmu, ktdry mial omowic¢ z przedstawicielami Rosji i Prus kwestie ratyfi-
kowania lub anulowania traktatow rozbiorowych. Sumienny i dociekliwy Cuber denerwo-
wat si¢ nie potrafigc da¢ Godoyowi konkretnej odpowiedzi, czy miejscem tym bedzie
Warszawa, jak chcieli postowie z Korony, czy Grodno wediug zyczen Litwy. ,, Wszelkimi
sposobami usifowatem wyjasni€ t¢ zawilo§¢ — ttumaczyt si¢ — ale na marne, poniewaz
wszystko pozostaje w sferze domystow”™®.

Zanim ustalono, ze sejm zbierze si¢ w Grodnie, Cuber depeszowal do Godoya
o ktopotach zdrowotnych i btagat o przeniesienie na placéwke dyplomatyczng do cieptej
Italii. Proponowal Florencje, skad wyjechat hiszpaiiski poset Francisco Salinas, ale zazna-
czal, ze rownie dobrze moze to by¢ Wenecja lub inne miejsce w klimacie Srédziemnomor-
skim. Dwie zimy (1791-1793), jakie wycierpial w Warszawie, przysporzyly mu wielu
choroéb i dolegliwosci. Trzecia oznaczataby $mieré™. Cuber istotnie musiat duzo chorowaé,
skoro zanim rozpoczat zabiegi o wyjazd (jeszcze za Arandy w 1791 roku®"), polski chargé
d’affaires w Hiszpanii, Kajetan Zbyszewski wystat list do sekretarza Rady Pafistwa, José
Anduagi, z zapytaniem, czy rzeczywiscie Cuber podjat takie starania®. Po otrzymaniu
pozytywnej odpowiedzi kilkakrotnie dzigkowal Karolowi IV za wyrozumiato$¢, a Godoy-
owi za posrednictwo w zatatwieniu sprawy”. Uradowany, postanowil niezwtocznie jechaé
do Bialegostoku, gdzie w drodze do Grodna zatrzymat si¢ Stanistaw August. Uwazal za
konieczne powiadomié¢ kréla o swym zamiarze uspokajajac, ze do przyjazdu nowego
ministra petnomocnego z Madrytu jego obowiazki przejmie dotychczasowy sekretarz
Leonardo Gomez de Teran. W depeszy do Godoya Cuber zapewnial, ze podczas rozmowy
pozegnalnej monarcha traktowat go niezwykle zyczliwie, podkre§lajac szczere pragnienie
utrzymania dobrych stosunkow z Hiszpanig™.

W nadziei rychtego opuszczenia Polski Cuber powoli przestawal interesowac sie¢
dalszym rozwojem wypadkow. Porzucit tez rozstrzasanie dylematu odno$nie do jego
obecnosci w Grodnie. O tym, Ze problem ten nurtowal go przez pewien czas, Swiadczy list
pisany do Godoya na poczatku kwietnia 1793 roku. Wynika z niego, ze po skonsultowaniu
sprawy z cztonkami korpusu dyplomatycznego w Warszawie doszedt do przekonania, ze
uczestnictwo w obradach sejmu, ktory nie wiadomo jak diugo potrwa, bytoby nieoptacal-
ne. Zaréwno podroz jak i pobyt w Grodnie wigzaly sie z duzymi wydatkami™, a Hiszpania
potrzebowala przeciez ogromnych funduszy na prowadzenie wojny z Francja.

O przebiegu obrad ostatniego sejmu Rzeczypospospolitej Godoy otrzymywat szcze-
gbétowe sprawozdania od Leonardo Gomeza de Terdna i od Horacio Borghesa. Dzi¢ki ich
relacjom wiedzial, Ze juz na poczatku obrad powstat spdr woko6t wyboru osoby marszatka
i formuly przysiegi, jaka mial zlozy¢, ze trwaly niekoficzace si¢ dyskusje co do wylonienia

4 AHN, Est., leg., 4627, José de Onis do Ksigcia de la Alcudia, Petersburg, 3 kwietnia 1793.

% Pierwszy list w tej sprawie Cuber wystat do Godoya tuz po jego wyborze na premiera: AHN, Est., leg.,
4457, Miguel Cuber do Ksigcia de la Alcudia, Warszawa, 26 grudnia 1792, drugi AHN, Est., leg., 4376, Miguel
Cuber do Ksigcia de la Alcudia, Warszawa, 13 marca 1793.

3! AHN, Est., leg., 4423, Miguel Cuber do Arandy, Warszawa, 16 czerwca 1792.

32 AHN, Est., leg., 4384, Kajetan Zbyszewski do José Anduagi, Madryt, 17 listopada 1791.

3 AHN, Est., leg., 4376, Miguel Cuber do Ksiecia de la Alcudia, Warszawa, 27 marca i 25 maja 1793,
Bialystok, 8 czerwca 1793, Warszawa, 22 czerwca 1793.

3 Ibidem, Biatystok, 8 czerwca 1793.

3 Ibidem, 3 kwietnia 1793.
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delegacji do negocjacji z Rosja i z Prusami, a potem odno$nie zatwierdzenia traktatow
o podziale kraju. Przy okazji podania przez Terdna informacji o zabiegach strony polskiej
o zwrot zagrabionego przez Prusakow obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej wraz z bo-
gatym skarbcem, hiszpanski premier dowiedzial si¢ o wielkim szacunku Polakéw dla
jasnogorskiej ikony. W uzupetnieniu podawal, ze Czestochowa stanowi centrum zycia
religijnego narodu polskiego i jest odwiedzana przez liczne rzesze pielgrzyméw™. Przy
koficu sierpnia, po ratyfikacji traktatu z Rosja, Terdn opisat Godoyowi wspanialg zabawe
z balami, ucztami i z pokazem ogni sztucznych, zorganizowana z tej okazji na zadanie
ambasadora rosyjskiego w Warszawie, Jakuba Sieversa’’. Po uptywie miesigca depeszowat
o nadzwyczajnych Srodkach nacisku stosowanych przez Berlin wobec uczestnikow sejmu,
celem wymuszenia ratyfikacji traktatu rozbiorowego z Prusami. W ten sposéb do Madrytu
dotarta wiadomos¢, ze Fryderyk Wilhelm II grozit Polakom wkroczeniem swych wojsk do
Sandomierza i Krakowa, o rozkazie otoczenia zamku grodzienskiego przez dwa bataliony
grenadierow i cztery armaty, o zakazie wpuszczania do sali obrad 0s6b nieupowaznionych,
zakazie parkowania powozow w ogrodach etc.”® Na tzw. sesji niemej (23 wrzesnia 1793)
sejm ulegt w koficu presji pruskiej godzac si¢ na ratyfikowanie traktatu rozbiorowego.
W listopadzie Godoy, dzigki Horacio Borghesowi mial w reku jeden egzemplarz traktatu,
zawartego miedzy Rosja, Prusami i Polska, ktory natychmiast po otrzymaniu od rzadu
pruskiego pospiesznie przestat do premiera®.

Analizowana korespondencja, poza nielicznymi wyjatkami, nie zawiera odpowiedzi
wysytanych z Madrytu, stad nie znamy reakcji rzadu hiszpanskiego na poszczegdlne
doniesienia o sytuacji w Polsce. Dyplomaci hiszpafiscy wielokrotnie dzigkowali premie-
rom (Floridablance, Arandzie i Godoyowi) za otrzymywane listy. Niekiedy dokonywali
podsumowania lub streszczenia informacji naplywajacych ta droga z Hiszpanii, co pozwa-
la na ustalenie, ze byly to jedynie wzmianki odno$nie zycia codziennego na dworze
krélewskim, zdrowia rodziny krolewskiej, rzadziej spraw wewnetrznych pafistwa, kultury,
czy polityki zagranicznej. Tak na przykiad Godoy przekazat Cuberowi kopie deklaracji
wojennej Karola IV skierowanej przeciwko rewolucyjnej Francji, ktdra posel hiszpanski
w Warszawie natychmiast doreczyl ksieciu Kazimierzowi Platerowi, éwczesnemu prze-
wodniczacemu departamentu spraw zagranicznych®. Po wyjezdzie Cubera Godoy przestat
na rece Terdna dwa egzemparze hiszpafsko-angielskiego traktatu sojuszniczego podpi-
sanego przez Karola IV w maju 1793 roku w zwigzku z przystapieniem Hiszpanii do
koalicji”. Innym razem Teran potwierdzit otrzymanie od premiera kolekcji rycin wybra-
nych z najlepszych zbioréw Karola IV celem udostepnienia ich szerokiej publicznosci
w Polsce®. Nadmiefimy, ze nie byt to pomyst Godoya lecz pewnego towarzystwa. Godoy
jednak patronowat catemu przedsiewzigciu. Zabiegi Madrytu o zapoznanie Polakéw ze
sztuka hiszpafiska mozna by potraktowac jako probe nawigzania z Polska kontaktéw
kulturalnych, obejmujacych nie waskie kregi elity, ale ogot spoteczenistwa. Podkreslmy

% Tbidem, Miguel Gomez de Terdn do Ksiecia de la Alcudia, Warszawa, 31 sierpnia 1793.

57 Ibidem, 24 sierpnia 1793.

3 Ibidem, 17 wrze$nia 1793.

% AHN, Est., leg., 4367, Borghese do Ksiccia de la Alcudia, Berlin, 2 listopada 1793.

% AHN, Est., leg., 4376, Miguel Cuber do Ksigcia de la Alcudia, Warszawa, 15 maja 1793, nr 92/a.
5! Ibidem, Leonardo Gémez de Teran do Ksiecia de la Alcudia, Warszawa, 19 pazdziernika 1793.
2 Ibidem, 12 pazdziernika 1793.
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rOwniez, ze inicjatywa ta wyszta w pazdzierniku 1793 roku, a wigc wtedy, gdy los naszego
kraju byt prawie przesadzony. Czyzby zatem Godoy tudzit si¢, ze Polska zdota uratowac
niepodlegtos¢ i bedzie dazyta do zacie$nienia wielostronnych kontaktow z Hiszpanig?
Przemawialby za tym m.in. fakt, ze Teran przyjal polecenie Godoya bardzo powaznie.
Obiecal podjecie wszelkich staran o opublikowanie rycin, zorganizowanie subskrypcji
0sOb zainteresowanych i oddanie sprawy w rece osoby kompetentenej™. Do realizacji
omawianego przedsigwziecia nie doszto zapewne gtownie z uwagi na sytuacje polityczna,
w jakiej znalazly si¢ oba kraje.

W uzyskiwanych wspomniang drogg informacjach o zawartosci korespondencji zwrotnej
na prozno by szukaé wiadomoSci o tym, jak rzad hiszpafski reagowal na poszczeg6dlne
doniesienia o tragedii rozgrywajacej si¢ w Polsce. Szczg§liwym zbiegiem okolicznoSci
w raportach z Petersburga i Berlina zachowata si¢ jedna odpowiedzZ Floridablanki i dwie
Godoya na listy dotyczace drugiego rozbioru. Na tej podstawie mozemy okresli¢, mato
znany i réznie interpretowany w historiografii, stosunek dworu hiszpanskiego do tego
wydarzenia. Odstaniaja one takze kulisy zabiegdw polskich politykdw o poSrednictwo
Karola IV w negocjacjach Polski z pafistwami rozbiorowymi.

W potowie 1791 roku Miguel de Gélvez donosil Floridablance, ze ambasador polski
w Petersburgu prosit go, aby Karol IV polecit interesy Polski dworowi wiedefiskiemu,
oswiadczajac cesarzowi, ze ,,dla Hiszpanii los Polski nie jest obojetny”®. Galvez i Florida-
blanka w pelni popierali starania dyplomacji polskiej o mediacje dworu hiszpafiskiego.
Wyrazali przekonanie, ze w zwigzku z umacnianiem si¢ pozycji Hiszpanii na p6tnocy
Europy gabinet hiszpanski moze zapobiec kolejnemu rozbiorowi Rzeczypospolitej. Ocze-
kiwano tylko na oficjalne o$wiadczenie Stanistawa Augusta w tej sprawie®. W tym miejscu
nalezy wyja$ni¢, ze wzrost znaczenia Hiszpanii w Europie poinocnej i Srodkowej byt
rezultatem upadku roli Francji. W wyniku wybuchu rewolucji gabinet pierwszego domu
burboniskiego musiat si¢ skoncentrowa¢ na problemach wewnetrznych. Hiszpania, od
1761 roku zwigzana z Francja sojuszem zwanym paktem familijnym, uzyskala wéwczas
wicksza samodzielno$¢ i swobodg dziatania. O wzgledy Madrytu zaczely zabiega¢ mocar-
stwa o przeciwnych interesach tj. pafistwa bloku pétnocnego (Prusy z Anglia) oraz Austria
z Rosja. Dzigki temu w latach 1789-1791 dwor Karola IV odgrywat role potencjalnego
mediatora miedzy stronami walczacymi. Spodziewano si¢ tez, ze gabinet hiszpanski bedzie
posrednikiem w wojnie rosyjsko—tureckiej, co Stanistawa Augusta utwierdzato w przeko-
naniu o celowosci kontynuowania staran o wznowienie stosunkow polsko-hiszpanskich,
zerwanych w 1762 roku po wyjezdzie Pablo de Arandy z Warszawy. Dodatkowym atutem
byt wspomniany sojusz hiszpansko—francuski. Krdél sadzil, ze bedzie on trwatl nadal przy-
czyniajac si¢ do umocnienia zwigzkéw polsko—francuskich®. Do zwotania miedzynarodo-
wego kongresu pokojowego jednak nie doszto. Na przetomie lat 1791 i 1792 Rosja
samodzielnie, bez pomocy Hiszpanii doszta do porozumienia z Turcja, wiosna 1792 r.
francuskie Zgromadzenie Ustawodawcze wypowiedzialo wojng Austrii, za§ w marcu 1793
roku do koalicji antyfrancuskiej przystapit Karol I'V.

 Tbidem.

¢ AHN, Est., leg., 4638, Miguel de Galvez do Floridablanki, Petersburg, 28 lipca 1791.

% Ibidem, 17 maja 1791 oraz Floridablanka do Miguela de Gélvez, San Tldefonso, 29 sierpnia 1791.
% J.ELojek, op.cit., s. 326-327.
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22 sierpnia 1793, a wiec kilka miesigcy po wybuchu wojny francusko-hiszpanskiej,
Horacio Borghese depeszowat do Godoya, ze w rezultacie decyzji sejmu grodziefiskiego,
aby polscy dyplomaci akredytowani za granica zwrdcili sie¢ 0 pomoc do pafstw europej-
skich z prosba o mediacj¢ w kwestii uniewaznienia uktadéw rozbiorowych, réwniez polski
chargé d’affaires w Madrycie, Kajetan Zbyszewski otrzymat takie polecenie. Stanistaw
August napisal specjalny list do Karola I'V btagajac go o wstawienie si¢ za ,,nieszcz¢Sliwa
Polska” u Fryderyka Wilhelma II i Katarzyny I1°. Jak wynika z korespondencji, 3 paz-
dziernika Zbyszewski przekazal premierowi hiszpanskiemu wspomniany list w jezyku
francuskim. Dwa dni potem Godoy zapewnial polskiego dyplomate, ,,ze Jego Wyso-
ko$¢ [Karol IV] jest w pelni §wiadomy krytycznej sytuacji, w jakiej aktualnie znajduje si¢
Republika [Rzeczpospolita] i pragnac da¢ dowody swej przyjazni do Jego WysokoSci
Polskiej, rozkazal mi powiadomi¢ naszych ministrow w Petersburgu i Berlinie, aby zglosili
tym dworom, ze potrzebny jest spokdj i zachowanie Polski, ze Jego WysokoS¢ chce
zakoficzenia sprawy w sposob przyjacielski i ugodowy”®®. Te same stowa skierowat Godoy
do Horacio Borghesa i José de Onisa. W zakonczeniu podkre$lal z naciskiem: ,,w zadnym
wypadku nie powinniScie ujawnia¢ tego zamiaru w imieniu Krola dotad, dopdki nie
wyjasni si¢ stanowisko innych dworéw [wobec Polski]. Nie mozemy si¢ skompromitowac,
bo chociaz sprawa sama w sobie jest sprawiedliwa, bezpieczniej jest nie mie¢ z nig zwiaz-
ku”®. Uwagi tej Godoy oczywiscie nie umiescit w liScie do Zbyszewskiego. Tymczasem jest
ona niezwykle cenna dla naszych rozwazan. Wskazuje bowiem, ze chociaz Karol IV
osobiscie byt po stronie Polakdw, oficjalnie zajal stanowisko wyczekujace. Taka postawa
gabinetu madryckiego ma uzasadnienie w sytuacji, w jakiej znalazta si¢ Hiszpania po
wybuchu wojny z Francja. Ztaczona w koalicji antyfrancuskiej z Austria, Rosja i Prusami
nie mogta miesza¢ si¢ do intereséw tych panstw w Polsce. W zblizony sposéb relacjonuje
omawiany epizod misji Zbyszewskiego w Madrycie Jerzy Lojek, na podstawie polskich
archiwaliéw”’, co przemawia za wiarygodnoScig obu przekazoéw zrodtowych. Do deklaro-
wanej przez Karola IV interwencji dyplomatycznej nie doszto. Potwierdza to depesza
Borghesa do Godoya z 30 listopada, w ktorej hiszpafiski poset w Berlinie uznat takg in-
terwencj¢ za bezsensowna w chwili, gdy decyzja o rozbiorze zyskata aprobat¢ samych Po-
lakow”'. Nieprawdziwa jest wiec opinia historyka rosyjskiego Aleksandra Traczew -
skiego, jakoby Godoy mial ,zgani¢” Katarzyn¢ II za doprowadzenie do drugiego
podziatu Polski’.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze do Madrytu docierato wiele informacji o sytuacji
w Polsce, dzieki czemu rzad hiszpaniski mial dobre rozeznanie w przebiegu wydarzen
obejmujacych okres miedzy uchwaleniem konstytucji 3 maja a przygotowaniami do po-
wstania koSciuszkowskiego. Nie oznacza to jednak, ze wiedza gabinetu hiszpanskiego
o Polsce byla kompletna i wystarczajagca do wlasciwego zrozumienia realiéw polskich.
W raportach przesytanych do Madrytu brakowato komentarzy wyjasniajacych motywy
takiego a nie innego zachowania si¢ polskiej sceny politycznej. Nie znajdziemy w nich

7 AHN, Est., leg., 4367, Horacio Borghese do Ksigcia de la Alcudia, Berlin, 22 sierpnia 1793.

Ibidem, Ksiaze de la Alcudia do Kajetana Zbyszewskiego, San Lorenzo, 5 pazdziernika 1793.

Ibidem, Ksiaze¢ de la Alcudia do José de Onisa i do Horacio Borghese, San Lorenzo, 8 pazdziernika 1793.
" J.Lojek, op.cit., s. 343.

I AHN, Est., leg., 4367, Horacio Borghese do Ksigcia de la Alcudia, Berlin, 30 listopada 1793.
A.Tratchevsky, L’Espagne d I'époque de la révolution frangaise, ,,Revue Historique”, 1886, s. 39.
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rOéwniez nawet wzmianki o o§wieceniowej modernizacji pafistwa na polu kultury, o§wiaty,
nauki, sztuki, za§ o ekonomii i 0 zyciu religijnym tylko to, co podaliSmy w tekscie niniej-
szego artykutu. Obraz Polski zawezony jedynie do kwestii polityczno-militarnych utru-
dnial prawidiowe zrozumienie istoty polskich zmagan o utrzymanie niepodlegtego bytu.
Jednocze$nie pamigtajmy, ze w latach 1791-1793 rowniez Hiszpania borykata si¢ z wielo-
ma trudnoSciami powstalymi na skutek wybuchu rewolucji w sasiedniej Francji. Z tego
powodu rzad hiszpanski musiat pilnie obserwowaé rozwoj sytuacji w Polsce, poniewaz
sprawa polska miata niebagatelny wplyw na uktad sit w Europie Centralnej i Wschodnie;j.
Analizowane dokumenty dowodza, ze dyplomaci hiszpanscy byli autentycznie zaintereso-
wani rozwojem sytuacji w naszym kraju, a przekazywane przez nich informacje cechuje
duzy stopien wiarygodnoSci. Wynika z nich réwniez, ze wbrew szybko post¢pujacemu
upadkowi Polski Karol IV szczerze pragnal utrzymania wznowionych z niag w 1790 roku
stosunkéw dyplomatycznych. Swiadczy o tym chociazby niezwykta zyczliwo$é okazywa-
na Normandemu, Cuberowi i Terdnowi. Nie mozna rowniez poming¢ faktu, ze gdy po
rozwiazaniu sejmu grodziefiskiego przystapiono do likwidacji polskiej placowki dyploma-
tycznej w Madrycie, Karol IV po odwotaniu Terdana wystal do Warszawy Dominika Iriarte.
Uczynit tak nie zwazajac na protesty przedstawicielstw dyplomatycznych Rosji i Prus”.

 J.Lojek, op.cit., s. 342.
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Funkcjonowanie zydowskich gmin wyznaniowych
na Lubelszczyznie w latach 1900-1918

Nasze badania obejmuja Lubelszczyzne w granicach guberni lubelskiej i chetmskiej
w roku 1913. Wigkszo§¢ znajdujacych si¢ tam okregéw bozniczych w potowie roku 1915
znalazta si¢ w austro-wegierskiej strefie okupacyjnej Krdlestwa Polskiego. Uscislajac,
chodzi o powiaty: bifgorajski, chetmski, hrubieszowski, janowski, krasnostawski, lubartow-
ski, lubelski, pufawski (wowczas jeszcze: nowo—aleksandryjski), tomaszowski i zamojski.
Na tym obszarze, wedtug danych z 14 stycznia 1913, mieszkalo ponad 230 tys. Zydow
(prawie 15% ogdtu mieszkancéw). Zydzi, zamieszkujacy gtownie miasta i miasteczka,
stanowili w nich przewazajaca cze$¢ ludnoSci. Plasowalo to guberni¢ lubelska na trzecim
po warszawskiej i piotrkowskiej (z wielka aglomeracja 16dzka) miejscu pod wzgledem
liczby ludnoSci wyznania mojzeszowego. Stolica regionu, a od pazdziernika roku 1915
catego obszaru c. i. k. okupacji w Kroélestwie Polskim, byla najwiekszym skupiskiem
ludnosci zydowskiej i siedziba najwigkszej gminy wyznaniowej na prawym brzegu Wisly'.

Z funkcjonowaniem i dziatalnoScia gmin zydowskich w nierozerwalny sposob zwia-
zane bylo nie tylko zycie religijne Zydow, gmina wyznaczata bowiem i warunkowata
niemal wszystkie dziedziny aktywnoSci ludnoSci wyznania mojzeszowego. Gmina, stano-
wigca podstawe postkahalnej organizacji Zydow na ziemiach polskich, byla autonomiczng
jednostka organizacyjng spolecznoSci zydowskiej, kierowana przez rade starszych —
zarzad (tzw. dozdr bozniczy), ztozony zaréwno z urz¢dnikéw religijnych (cztonkéw rabi-
natu), jak i wplywowych osobistosci zycia §wieckiego. Na terenie Krolestwa Polskiego
21 marca 1821, dekretem namiestnika gen. Jozefa Zajaczka, zniesiona zostata organizacja
kahalna, posiadajaca szeroka autonomig religijna, spoleczna, polityczna, kulturalng i gos-
podarczg. Kompetencje nowo utworzonych dozoréw bozniczych ograniczone zostaty do
funkgji religijnych i filantropijnych oraz oparte na szczegbtowych przepisach, opracowa-
nych przez Komisje Rzadowa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego. Do zadan
dozoru, poza sprawowaniem pieczy nad synagoga i gldwnymi instytucjami religijnymi,
takimi jak domy modlitwy, cmentarze, rytualna taZnia i szlachtuz oraz religijne sadownic-

* Autor jest stypendysta Fundacji na Rzecz Nauki Polskie;j.
' Rocznik statystyczny Krolestwa Polskiego z uwzglednieniem innych ziem polskich. Rok 1915, oprac. pod kier.
E.Strasburgera, Warszawa 1916, s. 10-12, 28-35.
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two 1 nauczanie, nalezaty sprawy pomocy spotecznej i opieki nad najbiedniejszymi wspoi-
wyznawcami, kwestie administracyjne, finansowe oraz zarzadzanie majatkiem gminnym,
reprezentowanie ludnoSci zydowskiej wobec wtadz administracyjnych, wydawanie Swia-
dectw ubostwa, dobrego prowadzenia si¢ efc. Dozory mialy prawo pobierania optat
religijnych (od obrzezania, zareczyn i Slubdw, zwolnien z lewiratu, pogrzebdw, dzierzawy
tawek — ,,miast” w synagodze, prawa do czytania Tory, sprzedazy wosku ze §wiec palonych
w Jom Kippur) i zbierania obowigzkowej sktadki gminnej, naktadanej na cztonkéw miej-
scowej gminy zydowskiej. Ludno$¢ poszczegolnych gmin zostata podzielona na pie€ klas
platnikéw sktadki, zaleznie od zamoznoSci ptacacego. Ostatnia V klasa byta zwolniona
z obowigzku wnoszenia sktadki, ale zaliczeni do niej nie mieli prawa wybierania cztonkéw
zarzadu gminy i rabinéw. Rozporzadzenie to miato zapobiec ewentualnemu wywieraniu
nacisku na najubozszych przez zainteresowanych wyborem zamozniejszych cztonkow spo-
tecznosci danej gminy (,,Rozporzadzenie Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych i O§wie-
cenia Publicznego z 24 kwietnia 1821 roku”)’. Urzednikami gminnymi, tzw. dozorami
(gabe, gabaim) mogli zostac tylko platnicy zaliczeni do I lub II klasy majatkowej, posiada-
jacy nieruchomos¢ i cieszacy si¢ zaufaniem ogdtu. Z reguly w mniejszych gminach dozo-
réw byto trzech. Wybierano ich na kadencjg trzyletnia i kazdy miat swojego zastepce’.
Pochodzaca ze sktadek wspoiwyznawcow ptaca rabina zalezata od wielkoSci i zamoz-
noS$ci gminy, a takze stawy i renomy samego rabina. Funkcje rabina, zwlaszcza na prowin-
cji, czesto pelnili ludzie nieprzygotowani do zawodu (przynajmniej pod wzgledem wyma-
gan stawianych przez wiadze), z minimalnym wyksztalceniem ogdlnym, ktorzy nieraz za
korzy$ci materialne przymykali oczy na brak dokumentéw czy inne przeszkody np. do
zawarcia zwigzku malzenskiego, ferowali niesprawiedliwe wyroki i dopuszczali si¢ roznych
zaniedban i uchybiefi w swej dzialalnosci. Odnosito si¢ to giéwnie, cho¢ nie zawsze, do
rabinéw ,,niekazionnych” (nieurz¢dowych), zwanych w dokumentach rosyjskich ,,zydow-
skimi duchownymi” badzZ ,,rabinami duchowymi”, ktdrzy petnili swe funkcje w przypadku
braku w danej gminie rabina urzedowego — lub obok czy wbrew niemu, jezeli mieli po-
parcie miejscowej spotecznosci’. Czesto w takich wypadkach prawowierny rabinat usito-
wal walczy¢ z rabinactwem ,,niekazionnym”, podobnie jak staraf si¢ neutralizowac dzia-
talno$¢ ,,pokatnych” rzeznikéw i obrzezaczy’. Wiadze carskie od kandydatow na stanowi-

2 J.Kirszrot, Prawa Zydow w Krdlestwie Polskiem, Zarys historyczny, Warszawa 1917, s. 43-48.

* R.Kuwatek, Urzedowi rabini lubelskiego Okregu Bozniczego 1821-1939 (Przyczynek do dziejow Gminy
Zydowskiej w Lublinie), [w:] Zydzi w Lublinie. Materialy do dziejow spolecznosci zydowskiej Lublina, pod red.
T.Radzika, Lublin 1995, s. 28-29; K. Zielinski, W cieniu synagogi. Obraz zycia kulturalnego spolecznosci
zydowskiej Lublina w latach okupacji austro-wegierskiej, Lublin 1998, s. 61-63; R. Zebrowski, Z. Borz y-
minska, Po-Lin. Kultura Zydéw polskich w XX wieku (Zarys), Warszawa 1993, s. 50-54. O sytuacji prawnej
gmin zydowskich do lat osiemdziesiagtych XIX wieku cf. m.in. A. Eis e n b a ¢ h, Kwestia rownouprawnienia Zydow
w Krolestwie Polskim, Warszawa 1972.

* Rabini nieformalni, nie zatwierdzeni przez wtadze, w dokumentach pafistwowych nazywani byli rabinami
»duchowymi” lub ,,zydowskimi duchownymi”. Postuge religijna pelnili bez zgody wtadz, nie spelniali bowiem
wszystkich stawianych przez nie warunkéw, chociaz z reguly posiadali Swigcenia rabinackie zwane semicha.
Oficjalnie utrzymywali si¢ z handlu czy rzemiosta, ewentualnie prowadzili chedery, a ofiary wiernych za postuge
religijng byly ich dodatkowym, cho¢ czesto de facto podstawowym, Zrodiem utrzymania. Jezeli w danej gminie
nie byto rabina urzedowego lub gmina nie byta w stanie wyznaczy¢ dlan pensji, wystepowali jako rabini urzedowi.
W wigkszych miastach wiaczano ich w sktad rabinatéw. Cf. J. Kirszrot, op. cit., s. 27-42; R. Kuwatek, op.
cit.,,s. 31; A.Unterman, Zydzi. Wiara i zycie, Warszawa-1.6dz 1989, s. 250-251.

5 Wiele informacji na ten temat zawieraja sprawozdania ze zjazdu rabinéw z obszaru okupacji austro-we-
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sko rabina wymagaty §wiadectw posiadania odpowiedniej wiedzy religijnej i nienagannego
prowadzenia si¢ (tzw. konduity), a takze wyksztalcenia ogdlnego i znajomosci w mowie
i piSmie jezyka rosyjskiego. Egzamin sktadal si¢ z czesci ustnej i pisemnej. Obejmowat czy-
tanie, dyktando i znajomo$¢ regul gramatycznych. W komisjach egzaminacyjnych zasia-
dali m.in. nauczyciele miejscowych szkot §rednich. Kandydaci obowiazani byli tez ziozy¢
przysiege lojalnosci i wiernosci cesarzowi’. Rosjanie tolerowali dziatalnos¢ rabinow ,,du-
chowych”, do Lublina przybywajacych zazwyczaj z prowincji, ale po ewakuacji rosyjskiej
w 1915 r. nowe wladze czynily starania uporzadkowania spraw wyznaniowych. W piSmie
przestanym przez c. i. k. Komende w Lublinie do miejscowego Dozoru Bozniczego
z 17 pazdziernika 1917 roku czytamy:

,»Z powodu pewnego konkretnego wypadku przypomina si¢ przepisy obowigzuja-
ce od dawna w Polsce. Statut izraelickich gmin wyznaniowych z 1820/1821 roku wraz
z uzupelnieniami nie zna dwoch rodzajoéw rabindw (,,kazionny” i ,,duchowy”), lecz tylko
jednego, ktory zatatwia tak funkcje duchowe, jak i administracyjne. Praktyka stosowana
w ten sposdb, ze formalnie przekazuje si¢ rabinat jakiemus$ znajacemu j. urzedowy (nau-
czyciel, aptekarz), podczas gdy kto inny speinia funkcje duchowe — praktyka taka jest
przeciwna prawu i w przyszlosci nie bedzie tolerowang™’.

Wykluczono z szeregu cztonkéw rabinatu ,,duchowych”, zatwierdzajac jedynie rabi-
néw i podrabinéw urzgdowych (rosch-bet), ktdrzy mieli Scisle przestrzegaé swych wyraznie
okre§lonych prawem obowigzkdéw. Nakazano tez ich rezygnacje z wszelkich dodatkowych
zrddet dochodu (m.in. z oplat za udzielanie porad w sprawach majatkowych czy rodzin-
nych, z tytutu zasiadania w sadach rabinackich bejt-din), ograniczajac te dochody do
Srodkéw pochodzacych wyltacznie z budzetu danej gminy. Z ,,Przepiséw odnoszacych si¢
do rabindéw gminnych”, ustalonych przez wladze austro-wegierskie dowiadujemy sie, iz
,»hie beda tolerowani rabini duchowi”, a stanowisko rabina urzedowego powierzane moze
by¢ tylko osobie znajacej jezyk urzedowy. Od kandydata wymagano ,,moralnej i politycz-
nej nieskazitelno$ci”, formalnego wyksztalcenia (Swiadectwa egzaminu zlozonego za rza-
dow rosyjskich przed Komisja Gubernialng dla egzamin6éw rabinackich, ktére mialo
odpowiadaé zakresowi wiedzy wyniesionej ze szkoly wyzszej poczatkowej), a w przysztosci
zapowiedziano rozszerzenie warunkow objecia stanowiska o znajomo$¢ jezyka polskiego.

gierskiej, zorganizowanego w Lublinie we wrze$niu 1916 r.: ,,Mysl Zydowska” 1916, nr 26, 27, 28. Sprawe t¢
poruszyt takze przebywajacy w Lublinie na poczatku 1916 r. przedstawiciel wiedefiskiego Rechtschutzvereinu,
nieznany z imienia dr Z.: ,Mysl Zydowska” 1916, nr 10.

¢ AP w Lublinie (dalej: APL), Akta miasta Lublina 1874-1915 (dalej: MmL) 544 nlb., Przysiega dla staroza-
konnych; APL Rzad Gubernialny Lubelski (dalej: RGL) ATV 1913:135 nlb.; APL RGL ATV 1913:329 nlb.; APL
RGL AIV 1914:13 nlb.; APL RGL AIV 1914:40 nlb. Warunki do spetnienia przez kandydata na rabina urze¢do-
wego zostaly okre§lone w Rozporzadzeniu Komitetu Ministroéw i zatwierdzone przez cesarza 18 lutego/3 marca
1885, Zbior Ustaw i Rozporzadzen Rzadowych 1885, nr 35 art. 621. Za: APL K. u. k. Kreiskommando Lublin
(dalej: KKL) 657, k. 3-4.

7 Ibidem; Jako ,,duchowi” funkcje swe petnili w roku 1911 Szulim Garcsztark w Jozefowie i Lejba Tajcher
w Tarnogrodzie w powiecie bilgorajskim oraz przed wojna i w latach okupacji austro-wegierskiej Jakubson
z Belzyc w powiecie lubelskim, ktoremu tamtejsza gmina nie wyplacata zadnej pensji. ,,Niegramotnego” rabina
Zylberminca w Kazimierzu nad Wisia w prowadzeniu ksiag metrykalnych, korespondencji urzgdowej i innych
czynno$ciach wymagajacych znajomosci jezyka rosyjskiego, zastepowal wnuk oraz inne osoby trzecie. Chaim
L. Zylberminc byt rabinem w miasteczku od 1879 roku, a po rosyjsku potrafit si¢ jedynie podpisac. APL Rzad
Gubernialny Chetmski (dalej: RGCh) 570 nlb.; APL RGL AIV 1911:359 nlb.; APL RGL AIV 1911:367 nlb.;
APL RGL AIV 1914:1 nlb.
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Swiadectwa wyksztalcenia musialy by¢ poswiadczone przez rabina gminy gubernialnej
(gminy zydowskiej w miescie gubernialnym). W przypadku braku lub zaginigcia takiego
Swiadectwa, nalezalo przedstawi¢ Swiadectwo poswiadczone przez dwdch innych rabinéw,
ktorych podpisy musialy by¢ z kolei po§wiadczone przez wladze administracyjne. Kandy-
data na rabina ostatecznie zatwierdzalo c. i. k. Generalne Gubernatorstwo Wojskowe
w Polsce®.

Wigksze i zamozniejsze gminy zydowskie (m.in. Lublin, Chelm, Rejowiec, Zamosc)
utrzymywaly kilku rabinéw, przy czym i tam nie wszyscy mieli papiery ,,urzedowe” i po-
stuge petnili jako ,,duchowi”. W miejscowosciach, w ktorych z réznych powodéw nie byto
rabina urzedowego, przynajmniej nominalnie funkcje rabinackie petnili rabini innych
gmin'’. Rabini z miast powiatowych czgsto swa wiedza stuzyli sasiednim gminom zydow-
skim'!. Sytuacje niektorych gmin skomplikowafo wyodrebnienie guberni chetmskiej w ro-
ku 1912. Wiadze rosyjskie zakazaly petnienia funkcji rabinackich przez te same osoby
w gminach, ktore po reorganizacji znalazly si¢ na obszarze dwoch réznych guberni —
lubelskiej i chetmskiej (a weze$niej takze zlikwidowanej guberni siedleckiej). Rozporza-
dzenie odnosito si¢ zaréwno do funkji statych, jak i czasowych zastepstw'”. Inna sytuacja
byla w przypadku rabina z podlubelskiej Wieniawy: w chwili wtaczenia osady w granice
administracyjne Lublina, tamtejszy dozor wiaczono do dozoru lubelskiego, a rabin wie-
niawski Lejzor Ezra Kerszenbaum zostat jednym z cztonk6w lubelskiego rabinatu'.

¥ APL KKL 657, k. 1-19.

° W Lublinie bylo czterech rabindéw, w Zamosciu przynajmniej dwoch, Wajsbrodt i Szternfeld, w Cheimie
czterech, w Rejowcu utrzymywano rabina i podrabina. Cf. m.in. K. Zielinski, Ludnos¢ zydowska w powiecie
chetmskim w latach 1914-1918, ,,Rocznik Chelmski” t. IT, 1996, s. 192.

0 K. Zielifski, Zydzi chetmscy 1912-1918, ,,Rocznik Chetmski” t. ITI, 1997, s. 203-230.

' Naftali Czerwony Kamiefi byt rabinem urzedowym gminy w powiatowym Krasnymstawie, ale czasowo
sprawowal tez piecze¢ nad gming w Goraju. Abraham Bronsztejn sprawowat funkcje rabina w Szczebrzeszynie,
Goraju i Frampolu w powiecie zamojskim oraz J6zefowie w powiecie bitgorajskim. Funkcji tych nie sprawowat
réwnoczesnie, niemniej jednak musiat cieszy¢ si¢ duzym powazaniem, skoro chciato go widzie¢ u siebie — nawet
jezeli byto to podyktowane konieczno$cia, az sze$¢ oddalonych od siebie zydowskich gmin wyznaniowych.
W Jozefowie wybrano rabinem miejscowego, Szulima Listenberga, ten nie zostal jednak z braku odpowiednich
kwalifikacji zatwierdzony przez wladze. Stosowne dokumenty mial przedstawi¢ do 1 pazdziernika 1914, czego
nie uczynil do grudnia tego roku. Nie wiadomo jednak, czy funkcji rabina nie petnit jako ,,duchowy”. Kilku
okregom bozniczym stuzyli jeszcze Szulim Garcsztark, Iser Jawic, Jankiel Kantor i Hersz Goldsztejn. Ten ostatni,
rabin w Janowie, cieszyl si¢ duzym powazaniem ludnosci, a i wladze rosyjskie ocenialy go jako jednego z bardziej
kompetentnych i odpowiedzialnych rabindéw. Such-Ber Kowartowski, stuzacy na state w Dubience, w Horodle
jedynie zastepowal chorujacego i urlopowanego Szyje Mendla, podobnie jak Czerwony Kamien od roku 1913
zastepowal Moszka Bankiera w Zotkiewce. Moszek Bankier nie powrdcit juz na swe stanowisko. Rabinem
urzedowym zostat w Zotkiewce w 1907 r. i ze wzgledu na zly stan zdrowia w 1913 r. zrezygnowat z dalszego
pelnienia tej funkcji. Zastgpowac go miat z pensja 150 rubli rocznie rabin Czerwony Kamien. Mordko Josif Arbuz
z miejscowosci Swierze w powiecie chetmskim prosil o przeniesienie do pobliskiego Sawina, a prosbe swa
motywowal tym, ze w Sawinie mieszka wiecej Zydow niz w podleglych mu Swierzach. Cf. APL RGL AIV
1910:100 nlb.; APL RGL AIV 1913:532 nlb.; APL RGL AIV 1914:142 nlb.

"> APL RGL AIV 1914:140 nlb.; APL RGL AIV 1914:142 nlb.

'3 Rabin Szternfeld z Zamoscia w roku 1914 byt kantorem synagogi w Zamosciu-Nowej Osadzie, za$
gtéwnym rabinem miasta byt Sz. J. Wajsbrodt. Chil Goldberg byt rabinem w Kurowie do 1913 r., po jego $mierci
zastapit go Ariel Mordko Rabinowicz. Jakub Sznejderman byl w styczniu 1916 r. rabinem betzyckiego i chodel-
skiego okregéw bozniczych, za§ w lutym 1918 r. rabinem w Chodlu byt Icek Szulim Kronenblat.
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Wyborowi rabina towarzyszyly wielkie emocje. Zdarzato si¢, ze jednogto$nie wybie-
rano osob¢ popierang przez cala miejscowa spoteczno$§¢ — wszystkie 88 gtoséw padto na
urzedujgcego do dnia wyborow w charakterze rabina duchowego Szulima Garcsztarka
w Jozefowie w grudniu 1911 r. (co wiecej — nikt nie zbojkotowat wyboréw rabina, gtoso-
walo tylu Zydéw, ilu mialo prawo wyboru). Garcsztark jednak nadal petnit swe funkcje
tylko jako rabin duchowy — wiadze nie przychylily si¢ do pré$b mieszkancow, w ktorych
ci pisali, ze rabin juz od dwunastu lat z powodzeniem i bez skarg nafi pelni swe obowigzki
i nie zatwierdzily Garcsztarka na stanowisku rabina urzedowego w miasteczku'’. Duze
poparcie miejscowej ludnoS§ci miat inny rabin duchowy, Judka Garden z Biskupic koto
Lublina. Garden, ,,inteligentny i z pelnem wyksztalceniem”, funkcje rabina petnit rzeko-
mo bezplatnie. Gdy w 1916 r. mniej poblazliwe w tych sprawach od rosyjskich okupacyjne
wtladze austro—wegierskie nakazaly wyznaczy¢ pensje dla rabina urzgdowego, miejscowi
Zydzi sprzeciwili si¢ temu twierdzac, ze gmine nie sta¢ na utrzymywanie ,,narzuconego
rzadem rosyjskim rabina cywilnego”, stale mieszkajacego zreszta w Piaskach (chodzito
o Jankiela Abrama Troppe). Sam Troppe, rabin urzedowy w Piaskach mianowany bezter-
minowo przez Lubelski Rzad Gubernialny w 1897 r., narazit si¢ i czeSci mieszkancow
Piaskow. Skarzono si¢ naf jeszcze wltadzom rosyjskim w 1914 r., a wér6d dokumentow
c. i. k. Komendy Powiatowej w Lublinie zachowata si¢ korespondencja, z ktorej wynika,
ze rabin Troppe, jako kierownik zydowskiej sekcji aprowizacyjnej miejscowego Komitetu
Ratunkowego, dopuscit si¢ nieprawidlowosci w petnieniu tej funkcji. Kilkaset os6b wysto-
sowato do wtadz zadanie usuniecia Troppego z komitetu. W §ledztwie okazato si¢ jednak,
ze petycja z zadaniem usuni¢cia Troppego byta poniekad sfatszowana — gtéwny przeciw-
nik rabina, Nuta Szarf, wraz z Abramem Fajgenbaumem, zbierali bowiem podpisy pod
pismem w zupetlnie innej sprawie. Ostatecznie rozstrzygna¢ miat zarzad Komitetu Ratun-
kowego w Piaskach pod przewodnictwem hrabiego Edmunda Scipio del Campo. Prawda
zapewne lezata posrodku zwlaszcza, ze niektorzy piaseccy Zydzi woleli odbieraé przydzia-
towa make w sklepie Komitetu, nie za$ od Troppego®.

Niesnaski zdarzaly si¢ i w innych gminach. Ariel Mordko Rabinowicz, wybrany po
$mierci Chila Goldberga w 1913 r. rabinem w Kurowie, miat przeciwko sobie duza grupe
miejscowych Zydoéw, skarzacych si¢ wiadzom na sfatszowanie wyboréw; podobnie bywato
i w innych gminach. Niezadowolenie wiernych czesto budzit fakt zadania dodatkowych
lub podwyzszonych optat za postuge religijna, a Ze czesto wlaSnie rabin rozprowadzat np.
make na mace przed $wigtem Paschy, zadajac przy tym, wedtug wiernych, zawyzonych cen,
skargi nan wpltywaly nierzadko. Za wypisanie aktdw urodzenia czy zgonu takze zadano
wyzszych optat — zydowscy mieszkancy Bitgoraja skarzyli si¢ na rabina Icka Zylbermana,
zZe ten, ,Zerujac na ciemnocie i nieznajomosci prawa przez ludno$¢”, doszukuje si¢ brakow
w dokumentach i zada wygorowanych badz dodatkowych optat'®. Niektorzy rabini kom-
promitowali si¢ w oczach tak wiernych, jak i wtadz. Nienajlepsza stawg zapisat si¢ w pa-

4 APL RGL AIV 1911:367 nlb., , Jozefow, bitgorajskogo ujezda, o wybor duchownym boznicznogo
okruga”.

'5° APL KKL 661, k. 1-2; APL RGL AIV 1914:1 nlb.; APL KKL 654, k. 7-30.

6 APL RGL AIV 1913:114 nlb. O sprzedaz maki po zawyzonych cenach oskarzano rabina Szternfelda
w Zamosciu—Nowej Osadzie; dodatkowych opfat za postuge religijna i wypisywanie aktéw urodzenia i zgonu
mial zadac rabin Tobiasz Lewi z Wisznicy: APL RGL AIV 1910:167 nlb.; APL RGCh 562 nlb.; APL RGCh
629 nlb.



386 KONRAD ZIELINSKI

migci chelmian rabin Josef Kagan, wspotwtasciciel magazynu ksiagzek i sktadu aptecznego
w mieScie. GIownym i urzedowym rabinem w mieScie byl od 1910 r., ale wczesniej juz
petnil funkcje rabina. W marcu 1915 r. rabin samowolnie i bez powiadomienia wiadz udat
si¢ w interesach do Lwowa, a stamtad do Moskwy. Owa niesubordynacja kosztowala go
utrate stanowiska zwlaszcza, ze Kagan przywidzl ze Lwowa w celach spekulacyjnych
alkohol (podczas rewizji w domu rabina znaleziono 180 butelek). Cate zdarzenie wywarto
na miejscowej spotecznosci ,,przygnebiajace wrazenie” tym bardziej, ze przedsigbiorca
i rabin tak duzej gminy jak chetmska, byt cztowiekiem stosunkowo zamoznym'’. Rabin
chelmski byt zreszta postacia nietuzinkowa — w roku 1910 do chelmskich wtadz policyj-
nych trafita anonimowa skarga, szczeg6towo wymieniajgca wszystkie przewinienia rabina.
W owym anonimowym ,.rejestrze” znalazly si¢ m.in. podejrzenia o defraudacje czesci
pieniedzy gminnych, przeznaczonych na remont domu modlitwy oraz posadzenia o sprzy-
janie ugrupowaniom socjalistycznym. W roku 1905, w trakcie wojny z Japonia, Kagan
wypisywal miejscowym Zydom zaswiadczenia, w ktorych podawat fikcyjna liczbe dzieci
zagrozonego poborem, co umozliwiato uzyskanie zwolnienia od odbycia stuzby wojskowe;j.
W 1906 r. miat ukrywaé przed policja dentystke nazwiskiem Boruchina, cztonkini¢ blizej
nie sprecyzowanej ,,chelmskiej grupy rewolucyjnej”. W 1909 r. w nalezacym dofi magazy-
nie ksigzek znaleziono broszury o treéci rewolucyjnej; w swym sktadzie aptecznym zatru-
dniat w charakterze kasjerki Roz¢ Luxemburg, nalezaca do grupy komunistow—anarchi-
stow, oskarzanych o napad na magazyny kupca Rozena w Chetmie. Sledztwo w sprawie
Kagana zakonczylo si¢ we wrzes$niu 1912 r. — nie udowodniono mu popetnienia zarzuca-
nych czyndw ani sprzyjania ruchom wywrotowym. O kontrabande¢ oskarzano tez rabina
Lejzora Ezr¢ Kerszenbauma z Wieniawy, a jak pisafa grupa mieszkancow osadyw 1913 r.,
Kerszenbaum, ktory godno$¢ rabina petnil juz od lat szeSciu, a od 1911 r. byt rabinem
urzedowym, wszystkie miejsca w zarzadzie gminy poobsadzat ,,swoimi ludzmi”. Zasiadali
tam felczer Szmul Kornelsztajn, Josif Flaksman i Hersz Bresler. Przeciwnikéw rabina i ich
poplecznikow spotykac mialy liczne nieprzyjemnosci — od niedopuszczania ich do czyta-
nia Tory w synagodze, poprzez utrudnianie intereséw, bojkot, po wyzwiska i wybijanie szyb
w oknach'®. Przedwyborcza goraczka nie omijata zadnej gminy, takze lubelskiej. Naczel-
nym rabinem dla miasta Lublina byt od 1909 r. Eliasz Klatzkin. W burzliwych wyborach
tego roku jego przeciwnikami byli: popierany przez miejscowa inteligencj¢ i zamoznych
lubelskich kupcoéw Chaskiel Libszyc, syn zmartego rabina lubelskiego i Szmul Kligsberg,
rabin w Irenie-Bobrownikach. Klatzkin, ktory mial zwolennikow wsrdd ,,ciemnej ma-
sy miejscowej gminy”, zdecydowanie zwyciezyl. W momencie obejmowania stanowiska
w Lublinie byt juz cztowiekiem w podesztym wieku. Urodzif si¢ w roku 1848 w Orszy
w guberni mohylewskiej, $wiadectwo rabinackie otrzymat w 1885 r. w Siedlcach i od tego
czasu sprawowal urzad podrabina w Berezie Kartuskiej i Mariampolu. Przeciwnicy zarzu-
cali mu niedostateczne wyksztalcenie, ale i nielojalno$¢ wobec wtadz carskich. Grupa
lubelskich Zydoéw wystosowata po jego zwycigstwie list do miejscowego gubernatora
Mienkina, w ktérym napisano, ze jest on zagorzalym zwolennikiem syjonizmu (nie zaka-
zanego wprawdzie, ale ,Zle widzianego” przez wladze). Lubelski Rzad Gubernialny

7 APL RGCh 606, k. 1-12; APL RGCh 625 nlb.; APL. RGCh 2137 nlb.; APL Urzad Wojewddzki Lubelski,
Wydziat Spoteczno—Polityczny (dalej: UWL WSP) 712 k. 4; takze ,,Ziemia Lubelska” 1915, nr 98.
'8 APL RGL A TV 1910:192 nlb.; APL RGL ATV 1913:66 nlb.; APL RGL ATV 1914:1 nlb.
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przeprowadzil dochodzenie w sprawie Klatzkina, ale po wydaniu o nim jak najlepszej
opinii przez Rzad Gubernialny Suwalski, ktoremu administracyjnie podlegata gmina
zydowska w Mariampolu, wladze gubernialne w Lublinie zatwierdzily jego kandydature
na stanowisku rabina urzedowego miejscowej gminy starozakonnych. Wielki przeciwnik
i kontrkandydat Klatzkina, Libszyc, usitowat jeszcze sktoni¢ go do rezygnacji z zajmowa-
nego stanowiska, grozac mi¢dzy innymi klatwa rabinéw z Konina, Y.odzi i Brzescia, z kt6-
rymi byt spowinowacony. Klatzkin jednak nie ugiat si¢ i petnif swe funkcje az do roku 1925,
kiedy to postanowit wyjechaé do Palestyny'®. Od roku 1917 gmina lubelska, obok Klatzki-
na, zatrudniala jeszcze trzech podrabinéw: Nusyma Rajfmana, Josera Mendla Przysuche
i dotychczasowego rabina wieniawskiego, wspomnianego wyzej Lejzora Ezre Kerszen-
bauma®. Z kolei rabinem polowym lubelskiego c. i. k. garnizonu mianowany zostat
w 1916 r. oberkantor synagogi przemyskiej, Maks Freiman®'.

Zar6éwno dla malomiasteczkowej spotecznosci, jak 1 mieszkancow wielkich jak na
Lubelszczyze miast — Chelma czy Lublina, wybory rabina byly sprawa wielkiej wagi.
,ow0j” cztowiek na tym stanowisku gwarantowat nie tylko wspomniane wyzej zaszczytne
czytanie Tory, ale czesto z racji pelnionych funkcji przyblizal powodzenie w bardziej
przyziemnych sprawach — chocby poprzez poparcie dla staran o intratng koncesj¢ czy
zgode na sprzedaz maki paschalnej. W niektorych gminach wybor szkolnika do miejscowe;j
talmud-tory, kantora, rzeZnika i rzezaka oraz obsada innych, mniej lub bardziej waznych
stanowisk w gminie, lezaly w gestii rabina i cztonkéw zarzadu gminy. Nie wybierano ich
w ogllnych wyborach czy na zebraniach wspétwyznawcow. Nie dziwi wigc, ze miejscowe
koterie i stronnictwa, a takze rywalizujace ze soba grupy chasydzkie, do maksimum wyte-
zaly swe sily dla poparcia konkretnego kandydata. Kandydat mo6gt wzbudza¢ niechec
czesci miejscowej spolecznosci z bardzo réznych, niekiedy nawet btahych powodéw, to
samo dotyczyto i cztonkéw zarzadu. Malkontentéw zwykle nie brakowato — mnozyty sie
skargi o fatszowanie wyboréw, zbyt pdzne ich rozpisanie lub zgtoszenie list kandydatow,
wywieranie zakulisowych naciskow na wyborcow, przekupstwo. Spory zdarzaly si¢ rowniez
przy obsadzie innych stanowisk obieralnych, waznych dla funkcjonowania gminy, jak
rytualny rzeznik (czochet, szojchet) czy rzezak (mohel). Przyktadowo, w niewielkich Pia-
skach w lipcu 1916 r. praktykowato dwoch rzeznikow ,,zwyczajnych” oraz dwodch rytual-
nych. Ci ostatni to Abram Majer Fajgenbaum i Abram Grafsztajn, przy czym Grafsztajn
zostat ,,przed kilku laty sprowadzony przez czes$¢ Zydoéw skutkiem nieporozumien mie-
dzy sobg”. W Belzycach byto az czterech rzeznikdéw rytualnych: Abandel Katma, Cha-
skiel Szpiro, Abandel Trope i Perec Goldberg, chociaz w zupelnosci, jak stwierdzaly wtadze,
wystarczytoby dwoch®. Szalom Wasersztrum z niewielkiego miasteczka Markuszowa w po-
wiecie putawskim po latach wspominat, ze na krotko przed wybuchem I wojny Swiatowej
miasteczko za sprawa miejscowych chasydow podzielifo si¢ na dwa obozy w zwiazku
z wyborem nowego rzeznika. Czlowiek popierany przez zwolennik6éw cadyka z Radzynia,
noszacych z przyczyn niewiadomych autorowi wspomnien biekitng nitke wpleciong w cy-

¥ J.L.Hurwitz—Szternfeld, Zycie religijne, [w:] Dos Buch fun Lublin, Paryz 1952, s. 171.

% Zaangazowanie w ruch syjonistyczny byto dla pochodzacych z ziem litewskich rabinéw czym§ najzupetniej
normalnym, podczas gdy ortodoksi z Krdlestwa traktowali caly ruch syjonistyczny jako odstepstwo od wiary
zwlaszcza, ze czgsto mial on tutaj zabarwienie antyreligijne lub wrecz lewicowe. R. Kuw atek, op. cit., s. 51-58.

21 ,»Mysl Zydowska” 1916, nr 13.

22" APL KKL 656, k. 50; APL KKL 660, k. 7-8; APL RGL ATV 1903:116 nlb.; APL RGL AIV 1910:91 nlb.
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ces, spotkat sie z odprawa zwolennikow dynastii chasydzkiej z Kocka®. Rzeznik radzyfiski,
popierany takze przez miejscowego rabina, byt oczerniany przed wtadzg carska, a migso
pochodzace z jego uboju ogloszono za niekoszerne. O niecheci chasydow kockich do
nowego rzeznika i o glo$nej ,,Swietej wojnie” pomigdzy chasydami w miasteczku wspomi-
nat takze Mosze Nachszon®. Przytoczone przyktady i relacje dobrze $wiadcza o atmosfe-
rze wyboréw gminnych, roli gminy zydowskiej jako instytucji, znaczeniu jej urzednikow
oraz tradycji w zyciu ludno$ci zydowskie;.

Gmina oplacala takze chazana—kantora (gminy zasobniejsze oprocz zatrudniania
kantora ,,powszedniego” wynajmowaly jeszcze na czas wazniejszych Swiat religijnych, np.
na noworoczne Rosz Haszana dodatkowego kantora, cz¢sto z pomocnikiem), wspomnia-
nego wyzej rytualnego rzeznika, ktory musial posiada¢ fachowy dyplom rzezniczy, zgo-
de—koncesj¢ rabinacka i cieszy¢ si¢ absolutnym zaufaniem wiernych, pisarza (sofera),
nauczyciela przy$wiatynnej szko6tki (szkolnika, melameda), rytualnego rzezaka i caly sze-
reg dozorcow (szameséw), pomocnikéw i dodatkowej stuzby”. Gminy zatrudnialy takze
asesorow (dajanin, dajon), ktorym ptacono ze srodkdw budzetowych (jak Szyji Palinkerowi
w Lublinie w 1917 r.) albo wynagradzano w inny sposob (w Belzycach Szulim Rotenstein
pobierat wynagrodzenie od rzezakéw i rzeznikow)*. W ubozszych gminach te same osoby
petnily rozne funkcje — w Piaskach podrabin Szloma Licht byt asesorem, a w podlubel-
skim Gtusku rabin Josef Kartofel byt zarazem kantorem, a rzeznik — obrzezaczem.
Laczenie funkcji zdarzalo si¢ i w wigkszych gminach. Zamojski podrabin Szternfeld byt
kantorem w Zamosciu-Nowej Osadzie®'.

Swiecki czton dozoru bozniczego stanowil zarzad wybierany na okres lat trzech.
W jego gestii lezaly sprawy administracyjne i finansowe, ukfadanie budzetu, budowa
i remonty urzadzen gminnych, pomoc najubozszym, utrzymywanie przytutkow i ochro-
nek, sprawy podatkowe efc. Dziennik korespondencyjny, ksiegowos¢ i wszelkg korespon-
dencje¢ prowadzono w jezyku urzedowym, hebrajskiego uzywano przy sporzadzaniu wyka-
zO6w miejsc (tzw. miast) w synagodze, pomnikow nagrobnych, sprawach kultu religijnego®.

2 Pierwotnie jedno z pasemek cyces byto barwione na niebiesko, o czym widocznie byli poinformowani
wierni dawnej tradycji chasydzi radzyfnscy w Markuszowie. W omawianym okresie nie bylo to juz jednak Scisle
przestrzegane. Cf. A. U nterman, Encyklopedia tradycji i legend zydowskich, Warszawa 1994, s. 64.

* Sz.Wasersztrum, Wspomnienia z przesziosci, [w:] Churban un Gwura fun sztet! Markuszoéw, Tel-Awiw
1955, s.27-28; M. N a c h s z o n, Chasydzka wojna pomiedzy Radzyniem a Markuszowem, [w:] Churban un Gwura,
s. 59-64.

2 W malych miejscowosciach przetrwat zwyczaj utrzymywania przez ludnosé (poza budzetem gminy) Zyda,
ktory nad ranem budzit, pukajac w okiennice lub potrzasajac dzwonkiem, wiernych, gtéwnie tzw. ,,bethamidrasz-
nikéw”, do samodzielnego studiowania Tory lub na modlitwe w synagodze. Placili mu z reguly rodzice owych
uczniéw. O jednym z takich wekieréw (budzacych), imieniem Icchak Eli, wspominal Szalom Wasersztrum.
Szames Icchak Eli otrzymywat tez wynagrodzenie od gminy (wiejskiej) jako str6z nocny w miasteczku. S. W a -
sersztrum, op. cit., s. 26-27.

% APL KKL 658 Ib., ,Lista rabinéw i cztonkéw zarzadu poszczegélnych dozoréw bozniczych, 1917”.
,Dajon” to réwniez sedzia polubowny, rozjemca, cieszacy si¢ duzym autorytetem, posiadajacy pewien zasob
wiedzy religijnej i prawnej, niekoniecznie wchodzacy w skiad rabinatu.

* APL KKL 658 nlb.; APL KKL 663 Ib.; cf. tez: APL RGCh 562 nlb.; APL RGCh 629 nlb.

% Materialy dotyczace funkcjonowania i dziatalnosci gmin zydowskich na LubelszczyZnie w latach 1900~
-1920 znajduja si¢ w Archiwum Pafistwowym w Lublinie. Sg to m.in. akta miast (Lublin, Lubartéw), zarzadéw
powiatowych, c. i. k. komend powiatowych, rzadow gubernialnych chetmskiego i lubelskiego, Urzedu Wojewddz-
kiego Lubelskiego (Wydzial Spoteczno—Polityczny). Zrodiem informacji sa tez urzgdowe organy wtadz carskich
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Lubelska gmina wyznaniowa, jedna z wigkszych w zaborze rosyjskim, na terenie
okupacji austro-wegierskiej skupiata najwieksza liczbe wyznawcow. Obejmowata ona
miasto Lublin wraz z sasiednimi gminami wiejskimi i przedmiesciami (Wieniawe, w ktorej
okrag bozniczy obejmowal osad¢ i miejscowosci z gmin wiejskich Jastkow i Konopnica,
wlaczono w roku 1917)%. W skfad zarzadu gminy w Lublinie w latach 1915-1918 wcho-
dzili: Jakub Kipman (prezes), Henoch Rechtszaft, Szulim Szternfinkel, Srul Ajchenbaum,
Ela Aron Kirszenbaum, Mojzesz Szczaranski i Bolestaw (Ber) Warman. Zarzad byt ciatem
do$¢ stabilnym, nie ulegal wigkszym zmianom personalnym i wigkszo$¢ z wymienionych
wchodzita w jego skfad kolejna juz kadencje. W roku 1916 czasowo z powodu ,,przepra-
cowania i nawatu pracy zawodowe;j” zrezygnowatl z cztonkostwa mecenas Warman, ktore-
go zastgpowat Isochor Wolf Finkielsztajn (w latach 1917-1918 kurator szpitala zydowskie-
go w Lublinie). W rzeczywistosci mecenasa, ktory zrezygnowat tez z cztonkostwa w Zy-
dowskim Komitecie Ratunkowym, sktoni¢ do tego kroku mialo co innego. Jak wyjasniat
to zaniepokojonym jego decyzja czytelnikom neoasymilanckiej ,,Mysli Zydowskiej”, zde-
cydowatl si¢ na rezygnacje¢, gdyz nie cheiat pracowaé pod szyldem instytucji, ktore ,,na grun-
cie pracy spolecznej biernymi byly i sa”*’. W wyborach zarzadu gminy na lata 1918-1922,
przeprowadzonych 30 kwietnia 1918, wzi¢to udzial zaledwie 344 osoby z 1427 uprawnio-
nych do glosowania (prawo glosu bylo wielokrotne). Wybory odbyly si¢ w obecnosci
urzednika wydelegowanego przez magistrat, Macieja Rataja, a z tych kandydatow wyto-
niono dopiero zarzad. Poréwnujac wyniki wyboréw 1918 r. z wyborami z kwietnia roku 1914
zwraca uwage jeden fakt. W 1914 r. Jakub Kipman, prezes miejscowej gminy i dyrektor
lubelskie;j filii Banku Handlowego z Y.odzi, uzyskal najwigcej, 262 glosy, po nim byl przedsig-
biorca Mojzesz Szczaranski z 177 gtosami. W 1918 r. Kipman byt dopiero czwarty, a Szczaran-
ski az szesnasty. Dowodzitoby to pewnej utraty wplywOw i znaczenia reprezentowanej przez
pierwszego asymilacji, ale takze reprezentowanej m.in. przez zamoznego chasyda Szczaran-
skiego ortodoksji. Obaj byli bowiem najbardziej reprezentatywnymi dla miejscowej spo-
tecznosci ,filarami” popieranych przez siebie opcji politycznych™.

O ile w wigkszych oSrodkach miejskich przedstawicielstwo zydowskich gmin wyzna-
niowych byto czesto zréznicowane politycznie i Swiatopogladowo, to w malych miastecz-
kach i osadach z reguly przewodzili ortodoksi. Z jednej strony spowodowane to byto
faktem, ze gros matomiasteczkowej spotecznosci to ludzie o tradycyjnej poboznosci, zyjacy
,»Z Tora w reku”, z drugiej za$ tym, Ze nieliczni ,,postepowi”, czlonkowie i sympatycy partii
syjonistycznych i robotniczych czesto bojkotowali wybory gminne. Konkurowaly w nich
zwykle miedzy soba rdzne odtamy chasyddw i osobistosci wieckie, zawsze jednak o orto-
doksyjnym $wiatopogladzie™. Czesto wystawiano nawet nie tyle kandydatéw poszczegdl-

(chetmskie i lubelskie ,,Gubernskie Wiedomosti”) oraz dzienniki urzgdowe poszczegdlnych c. i. k. komend
powiatowych z lat 1915-1918.

# Wedtug danych austriackich, w roku 1916 Lubelski Okreg Bozniczy liczyt 33 560 wspotwyznawcdw, w tym
15 254 mezczyzn i 18 306 kobiet: APL KKL 656, k. 19, ,,Podzial obwodu lubelskiego na okregi boznicze”.
Cf. takze APL KKL 664, k. 45-47; APL UWL WSP 730, k. 86, 90-102.

3% APL KKL 660, k. 31-33; APL KKL 704 nlb.; APL MmL 542 k. 39-43. Cf. tez Listy do redakcji ,,Mysl
Zydowska” 1916, nr 19, 20, 21, 22.

31 APL MmL 544 nlb., ,,O wyborach czlenow Lublinskogo Jewrejskogo Popieczitielstwa na triechletie 1914,
1915, 1916 g.g. 1 1918-1921 g.g.”

32 E.Mendelsohn, Zionism in Poland. Formative Years 1915-1926, New Haven—London 1981, s. 11-12.



390 KONRAD ZIELINSKI

nych partii, co ludzi reprezentujacych interesy okreslonych grup zawodowych (w Marku-
szowie miejscowi rzemie§lnicy popierali od lat t¢ sama osobe, ktora dbata, aby narzucana
im skfadka nie byta zbyt wysoka)>.

Dochodzito przy tym do ostrej walki wyborczej. W sierpniu 1911 r. odbyty sie w Szcze-
brzeszynie wybory do miejscowego dozoru bozniczego. Wybrano m.in. Mordke Flajszera
i Szymona Rajsa, ale wkrotce potem grupa mieszkancow ztozyta skarge do wiadz carskich
na przebieg wybordéw. Obaj elekci mieli w trakcie gtosowania siedzie¢ przy urnach i wy-
graza¢ publicznosci, iz ,,jeSli nie odda na nich glosdw, to popamieta”. Pogrozki odniosly
pewien skutek, zwlaszcza ze Flajszer i Rajs byli cztonkami zarzadu miejscowej kasy
zapomogowo—pozyczkowej, o czym nie omieszkali przypominaé w trakcie glosowania. Co
wigcej za ich sprawa do oddania gtoséw dopuszczono ludzi nie ptacacych sktadki bozni-
czej, a wigc nie posiadajacych prawa glosu, a ci gtosowali oczywiScie na Flajszera i Raj-
sa. W tej sytuacji wybory ponowiono we wrze$niu. Wzieto w nich jednak udziat zaledwie
82 z 221 uprawnionych, mniej niz pofowa, totez wybory znéw powtdrzono w grudniu tego
roku. Takze wowczas frekwencja nie dopisala, ale zjawilo si¢ 124 uprawnionych, totez
wladze wynik wyboréw uznaly, ale z jednym zastrzezeniem — nie zatwierdzono Rajsa,
ktory posiadat, wedtug burmistrza, opini¢ notorycznego dituznika. Cala sprawa ciagnela
si¢ jeszcze przeszto rok — dopiero w styczniu 1913 r., gdy Rajs oczyScit sie przed wiadzami
ze stawianych mu zarzutéw, a Flajszer zachorowal, zarzad szczebrzeszynskiej gminy zy-
dowskiej ostatecznie si¢ ukonstytuowat*.

Opisana sytuacja nie byta wyjatkowa. Latem 1914 r. w Lubartowie, po wyborach
cztonkow zarzadu miejscowej gminy, padio oskarzenie pod adresem rabina urzedowego
w miedcie, Geldbluma oraz jednego z nowo wybranych cztonkéw dozoru, Chaskiela Ko-
wartowskiego, iz zawczasu przygotowali kartki z fikcyjnymi glosami na kandydature te-
go ostatniego. Z kolei wybory cztonkéw zarzadu gminy wyznaniowej w Rejowcu na la-
ta 1913-1915 przektadano az czterokrotnie. W wyznaczanych terminach na zebraniach
gminnych nikt z wyborcow si¢ nie zjawial — miejscowa spoteczno$¢ nie zyczyla sobie
bowiem zmiany dotychczasowego zarzadu. Ostatecznie wladze rosyjskie same mianowaty
kilka osdb i ich zastepcow. Zdarzalto si¢ tez, ze wladze nie zatwierdzaly niektorych
kandydatow. Problemy byty m.in. w Szczebrzeszynie ze wspomnianym wcze$niej Rajsem,
ktory miat wielu antagonistow wsrdd miejscowej ludnosci; z kolei Chaim Puter z Toma-
szowa nie uzyskal po wyborach w kwietniu 1914 r. akceptacji wtadz z powodu ,,informacji
dlaf podejrzanych”. Niejednokrotnie wierni domagali si¢ odwotania zarzadu lub poszcze-
golnych jego cztonkéw: Zydzi w Komarowie w powiecie tomaszowskim domagali sie
rezygnacji Eli Furera, gdyz dopusScil si¢ on defraudacji Srodk6éw zgromadzonych w gminnej
kasie oszczednoSciowo—pozyczkowej (wrzesien 1914 r.). W Bitgoraju Jakow Zylbercwajg
i Szulim Rofer za korzySci materialne mieli odda¢ prawo uboju drobiu za ceng¢ mocno
zanizong, czym narazili na szwank dochody calej gminy. Malwersacji dopuscili si¢ takze
cztonkowie dozoru w Dubience, m.in. bezprawnie i z wlasng zapewne korzyscia pozyczyli
niejakiemu Celelowi Rajchenbergowi cze$¢ funduszy gminnych, do ktorych jako zarzad
mieli dostep (mialy to byé fundusze przeznaczone na budowe nowej tazni)*. Sygnalizo-

3% A.Wajnriben, Nasi urzednicy, [w:] Churban un Gwura, s. 65-70.

3 APL RGCh 527 nlb., ,,Szczebrzeszyn. O wybor czlenow jewrejskogo popieczitelstwa 1911-1913”.

3 APL RGCh 456 nlb.; APL RGCh 494 nlb.; APL RGCh 514 nlb.; APL RGCh 527 nlb.; APL RGCh
575 nlb.; APL RGCh 584 nlb.; APL RGL AIV 1914:189 nlb.
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wany wcze$niej bojkot wyborow w gminach stosowany bywatl ze wzgledéw ,,ideologicz-
nych” przez zwolennikdw partii socjalistycznych i syjonistycznych. Niska frekwencja nie
zawsze §wiadczyta o braku zainteresowania zyciem gminy, czgsto byta to forma protestu
przeciwko potencjalnemu rabinowi czy cztonkom zarzadu oraz efekt intryg zwalczajacych
sic grup wyborcow™. W latach I wojny $wiatowej niska frekwencja nie byta tez czym§
szczegblnym — wydarzenia wojenne zapewne pozbawily wielu wyborcéw mozliwosci
oddania glosu (mobilizacja i ewakuacja rosyjska, migracje). W Putawach w listopadzie
1907 r. glosowato zaledwie 56 ze 132 uprawnionych; w Kurowie w 1908 r. z 242 zjawito si¢
na wyborach 131; w Chetmie w maju 1913 r. na zebraniu gminnym w sprawie ustalenia
wysokosci dodatkowej sktadki na remont tazni zjawito si¢ 271 z 465 uprawnionych; jeszcze
przed wybuchem wojny w Zaklikowie w wyborach rabina ze 171 uprawnionych wzigto
udziat 106; w Betzycach w 1918 r. z 227 uprawnionych, gtosowato zaledwie 128

Zydowskie gminy wyznaniowe ,,od zawsze” borykaly sie z kfopotami finansowymi, co
bylo nie do uniknigcia, skoro wiekszo$¢ z nich budzety opierata na obowiazkowej sktadce
bozniczej. Sktadka, §ciggana bezposrednio od ludnosci, naptywata z reguly z opdznie-
niem, uchylano si¢ od jej placenia lub starano si¢ zmniejszy¢ jej wymiar. Ponizsza tabela
nie obejmuje wszystkich gmin zydowskich funkcjonujacych na badanym terenie, jednak
pozwala zorientowac sie w udziale skiadki bozniczej we wszystkich przychodach wybra-
nych gmin w latach 1914-1915 (dane w rublach):

Tabela 1.
Wysoko$¢ budzetéw zydowskich gmin wyznaniowych i udziat w nich skiadki bozniczej
w latach 1914-1915 (w rublach)

Gmina zydowska Budzet—przychod Skiadka bo.znlcz.a
w przychodzie gminy
1 2 3
Bitgoraj 1607,31 1109,31
Chelm 5682,00 252238
Frampol 446,90 383,20
Glusk 439,02 407,78
Hrubieszow 4034,39 2783,39
Jozefow pow. Bilgoraj 342,18 274,78
Kamionka 950,00 950,00
Kazimierz 1101,05 989,50
Krasnystaw 1040,22 897,02
Kra$niczyn 299,10 249,10

% A.Wajnriben, op. cit., s. 65-70.

37 APL RGCh 498 nlb.; APL RGL AIV 1914:96 nlb.; APL KKL 660, k. 15-24; APL PZP 5 k. 22-24.
W czerwcu 1914 r. na zebraniu bifgorajskiej gminy zydowskiej w sprawie przyznania prawa do rytualnego uboju
bydta i drobiu zjawily si¢ 184 osoby, w tym 42 ,,niegramotnych”. Prawo do glosowania miato 275 cztonkéw gminy.
W Bychawie w maju 1914 r., na zebraniu w sprawie postawienia boznicy kobiecej (przybudoéwki) zjawito si¢
132 z 220 uprawnionych. Wysoka byla frekwencja na zebraniu w sprawie remontu fazni w Komarowie. Przybyto
100 ze 120 uprawnionych. APL RGCh 456 nlb.; APL RGCh 522 nlb.; APL RGL AIV 1914:200 nlb. Wybory do
zarzadow gmin wyznaniowych cf. tez APL RGL AIV 1914:162 nlb.; APL RGL AIV 1914:165 nlb.; APL RGL
AIV 1914:206 1b.
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1 2 3
Krzeszow 358,35 179,29
Lublin 49540,39 27830,55%
Michow 922,40 922,40
Siedliszcze 898,33 718,33
Swierze 919,24 919,24
Sawin 376,95 376,95
Szczebrzeszyn 1418,56 978,16
Tarnogrod 660,65 487,65%
Tomaszow 2002,20 1329,93
Uchanie 484,25 394,75
Wojstawice 443,92 434,92
Zamosé 7331,40 5809,10

Zrédto: APL RGCh 457; APL RGCh 463; APL RGCh 483; APL RGCh 488; APL RGCh 506; APL RGCh 536;
APL RGCh 604; APL RGCh 615; APL RGCh 616; APL RGCh 628; APL RGCh 630; APL RGCh 636;
APL RGCh 637; APL RGCh 638; APL RGCh 643; APL RGL AIV 1914:83; APL RGL AIV 1914:92; APL
RGL ATV 1914:204; APL RGL AIV 1914:294; APL RGL AIV 1914:295; APL RGL AIV 1914:296; APL RGL
ATV 1914:298; APL RGL AIV 1914:299; APL RGL AIV 1914:305; APL Zarzad Powiatowy Zamojski (dalej:
ZZP) 165.

W powiecie lubartowskim w Kamionce i Michowie oraz w Sawinie i Swierzach w po-
wiecie chetmskim 100% wptywow pochodzito ze sktadki. W Wojstawicach, w tym samym
powiecie, zaledwie 9 rubli w budzecie opiewajacym na sume 443 ruble i 92 kopiejki nie
pochodzito ze sktadki (byla to oplata dzierzawna za plac przycmentarny).

Tabela 2.
Udziat sktadki bozniczej w przychodach budzetéw wybranych zydowskich gmin wyznaniowych

. . Kategorla L. Odsetek skiadki
Gmina Powiat gminy/wysoko$é budzeci
budzetu (w rublach) W budzecie

1 2 3 4
Jozefow bitgorajski 80,3
Krasniczyn krasnostawski do 400 83,3
Sawin chelmski 100,0
Frampol zamojski 85,7
Glusk lubelski do 600 93,0
Uchanie hrubieszowski 81,5
Kazimierz pulawski 89,9
Krasnystaw krasnostawski 800-1200 86,2
Siedliszcze chetmski 89,3
Bilgoraj bitgorajski 69,0

3% Dane z lat 1912-1914: APL RGCh 463 nlb.; Dozér Bozniczy w Krzeszowie na lata 1915-1917 przewidy-
wal wplywy w wysokosci 247,14 rb., w tym 177,44 rb. sktadki: APL RGCh 615 nlb.

% Na 1915 r. gmina w Lublinie zamierzata osiagnaé przychdd 60965,10 tb., w tym 35391,20 rb. sktadki.
Budzet ten ulegt zmianie. APL RGL AIV 1914:204 nlb.

0 Dane z budzetu za lata 1912-1914: APL RGCh 506 nlb. W latach 1915-1917 przychéd miat osiagnaé
660,15 rb., w tym ze sktadki 497,15 rb. APL RGCh 615 nlb.
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1 2 3 4
Szczebrzeszyn zamojski 1400-2100 68,9
Tomaszow tomaszowski 66,4
Chelm chelmski 44 4
Hrubieszow hrubieszowski 4000-10000 69,0
Zamo$§¢ zamojski 79,2
Lublin lubelski powyzej 10000 56,2

Zrbdio: APL RGCh 483; APL RGCh 484; APL RGCh 488; APL RGCh 536; APL RGCh 604; APL RGCh 616;
APL RGCh 630; APL RGCh 637; APL RGCh 643; APL RGL AIV 1914:83; APL RGL AIV 1914:204; APL
RGL AIV 1914:294; APL RGL AIV 296; APL RGL AIV 1914:298; APL RGL AIV 1914:305; APL ZZP 165.

Analiza danych zawartych w tabelach pozwala twierdzi¢, ze gminy mniej liczne
w wigkszym stopniu niz wigksze opieraly swdj budzet na obowiazkowej sktadce bozniczej,
chociaz nie byto to reguta. W niewielkim Krzeszowie w budzecie za 1914 rok udziat sktadki
wynosit 50,0%, za$ w latach 1915-1918 wynosi¢ mial 71,7% (budzet na lata 1915-1918
opiewat na sume 247,14 rb., w tym 177,44 rb. sktadki)*. Zwykle jednak gminy wicksze
uzupetnialy dochody ze sktadki wplywami nie tylko z arendy tazZni, ale i domdéw modlitwy,
sklepdw, placow i innych nieruchomosci (w niewielkich i przewaznie biednych miastecz-
kach takie mozliwoSci byly jednak ograniczone). Gmina w Chetmie w latach 1912-1914
uzyskiwala w sumie dochod 5682 rubli, w tym skiadka wynosila zaledwie 44,4%. Z kolei
,Projekt budzetu Gminy Zydowskiej w Chelmie”, zatwierdzony jeszcze przez wladze
rosyjskie na trzechlecie 1915-1918 przewidywal, ze sktadka wyniesie az 4522 rubli 13 ko-
piejek, co stanowi¢ miato az 95,6%".

Z zebraniem sktadki bozniczej jej egzekutor, pobierajacy 5% prowizji (stad w jego
wlasnym interesie lezalo wyegzekwowanie calej naleznej gminie sumy)*, miat czesto duze
problemy. Aby unikng¢ ptacenia lub zmniejszy¢ wymiar sktadki, siggano po rdzne sposoby.
Jednym z nich, czasem skutecznym, bylo ptacenie jej w miejscowosci, w ktdrej wysokosé
skfadki byta nizsza: mozliwe to bylo w przypadku, kiedy byto si¢ w posiadaniu nierucho-
mosci i rzekomo mieszkalo w ,,tafiszej” miejscowosci, nalezgc tym samym do tamtejszego
okregu bozniczego. Przyktadowo, Mordko Galbersztejn zwrdcit si¢ z prosba do dozoru
bozniczego w Hrubieszowie o zwolnienie go z wnoszenia skiadki, gdyz przebywac miat
stale w jednej z sasiednich wiosek, wchodzacej juz w sktad krytowskiego okregu boznicze-
go. Zarzad hrubieszowski jednak nie zgodzit si¢ twierdzac, ze Galbersztejn czgsto bywa
w Hrubieszowie, gdzie tez ,,odbywa religijne potrzeby”. Sprawa ciggneta si¢ od 1911 do

' APL RGCh 628 nlb.

42 Fakt dwukrotnego zwickszenia wysokosci wplywdw ze skiadki bozniczej ttumaczyé mozna tym, ze
uwzgledniono zwickszenie dochodéw ptatnikéw (mialo na to wplyw utworzenie nowej guberni z siedziba
jej wltadz w Chelmie). Podwyzszona sktadka miala za zadanie wyréwna¢ niedobory w budzecie, powstale ze
zmniejszenia wplywOw z oplaty dzierzawnej od dwoch sklepow (byto: 291,55 rb., na lata 1915-1917 przewidziano
167,55 rb.), uwzgledniono wyzsze koszty utrzymania instytucji gminnych, plac urzednikow i pracownikéw
gminnych oraz rabinatu, o czym informuje projekt rozchodéw w przytaczanym budzecie. W projekcie na lata
1915-1917 nie byto jednak dwoch pozycji: wplywow z oplaty dzierzawnej z tazni zydowskiej i trzech sklepow przy
domu modlitwy przy ulicy Wesolej. Czynsze dzierzawne, w wysokosci odpowiednio 2737,50 rb. i 93 rb. mialy by¢
sfinalizowane w nastepnych latach, tzn. nie w roku 1915, ktérego dotyczyt konkretny projekt. Uwzgledniajac te
poprawki, udzial sktadki bozniczej w budzecie Gminy Chelmskiej na lata 1915-1917 musiat by¢ nizszy anizeli
95,6%. Cf. APL RGCh 616 nlb., Ob otczetnosti po Cholmskamu boznicznamu okrugu za 1915-1918 gody.

$ J.Kirszrot,op. cit., s. 46-77.
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1914 r. Zarzad nie ustapil, a Galbersztejn zobligowany zostal do wptacenia zaleglych
sktadek. Od ich wniesienia uchylali si¢ tez inni mieszkaficy Hrubieszowa*. Az w Puttusku
mial stale przebywa¢ mieszkaniec Horodta, Mordko Majer Dome, ale i w tym przypadku
horodelska gmina nie zwolnita go od ptacenia sktadki. Z kolei Moszek Giezungajt,
buchalter wojstawickiego Towarzystwa Pozyczkowo—Oszczednosciowego, ktdrego obar-
czono skfadka boznicza pierwszej klasy, protestowat twierdzac, ze nie posiada nierucho-
moS&ci ani nie zajmuje si¢ zadnym ,,przemystem” w Wojstawicach i okolicach osady. Dozor
odpowiadal na to, ze jako buchalter Giezungajt otrzymuje 800 rubli rocznej pensji, a nadto
posiada w osadzie dom murowany. 800 rubli byto suma niebagatelna, skoro w roku 1914,
w ktorym miata miejsce sprawa, sktadka boznicza przynosita 403 ruble 22 kopiejki (opieral
si¢ na niej caly budzet gminy — wysoko$¢ sktadki w I klasie wynosita w Wojstawicach
26 rubli 90 kopiejek). Gdy wysokos¢ pensji i fakt posiadania domu potwierdzit wdjt gminy,
wladze stanely po stronie dozoru. Zreszta buchalter musial byé cztowiekiem zamoznym,
skoro pensja rabina w Wojstawicach rok pdzniej wynosita bez dodatkéw 250 rubli rocznie.
Takie przypadki zdarzaly si¢ w kazdej niemal gminie zydowskiej. Gdy nie skutkowatly
monity i ponaglenia niesolidnych ptatnikow, gminy zmuszone byty uciekaé si¢ do aresztoéw
naktadanych na kapital handlowy, konto bankowe lub czynsze lokatorskie celem Sciagnig-
cia naleznosci od dtuznikow®.

Wazng pozycja w przychodach byly oplaty za dzierzawienie tazni lub domu modlitwy,
ale nierzadko konieczno$¢ dokonania niezbednych remontéw takich obiektéw mocno
nadszarpywata gminny budzet®. Z reguly zarzadzono wtedy dodatkowa sktadke, z ktore;j
zwolnione byly osoby zaliczone do V klasy platniczej. Zdarzalo si¢ takze, ze w zamian za
prawo dzierzawy, zamiast pobierac czynsze, dzierzawca obowiazany byt dokonac wtasnym
sumptem remontu lub przebudowy obiektu*’. Niekiedy protestowano przeciwko naktada-

# APL RGCh 457 nlb.; APL RGCh 722 nlb.

% Cf. m.in. APL AmL 167 nlb.; APL ChZP 33 nlb.; APL KKL 655 k. 13-15; APL KKL 656 k. 27; APL
RGCh 430 nlb.; APL RGCh 461 nlb.; APL RGCh 478 nlb.; APL RGCh 449 nlb.; APL RGCh 634 nlb.
O wysokosci budzetéw poszczeg6lnych gmin, niestety tylko na terenie byfej guberni chetmskiej, swiadczy tez
tabela opfat podatkowych, wnoszonych do Urzedéw Skarbowych z sum bozniczych: APL RGCh 563 nlb.,
,Rozpisanie posobija gosudarstwiennom Kaznaczejstwu iz sum boznicznych okrugow Chotmskoj guberni,
9 marta 1914 g.

4 7 raportu naczelnika powiatu bilgorajskiego do Rzadu Gubernialnego Cheimskiego dowiadujemy sie, ze
faznia w Bitgoraju byta w fatalnym stanie, a co gorsza, ze wzgledu na bezpieczenstwo sanitarne, wykluczono jej dalsze
uzytkowanie. Gmina nie miata Srodkow na jej remont, totez korespondencja w tej sprawie ciagnela si¢ od wrzesnia
1913 do lutego 1914 r. Ostatecznie wiadze zgodzily si¢ na to, aby czgsciej zmienia¢ wode w mykwie i utrzymywac
czysto$¢ w tazni, ale gmina i tak zostata zobligowana do przeprowadzenia remontu: APL RGCh 451 nlb.

47 W Wieniawie w 1914 r. na remont synagogi mieli ztozy¢ si¢ wierni, ktérych obarczono catkiem duzg
sktadka dodatkowa. Platnicy pierwszych czterech klas wnie$¢ mieli odpowiednio po 69,55; 26,08; 12,87 12,07 rb.
Dawalo to w sumie 1783 ruble i 56 kopiejek, i byto kwota znacznie przewyzszajaca wysoko$¢ sktadki w prze-
cigtnym budzecie gminy w Wieniawie (na rok 1916 sktadka ta w przychodach catego budzetu wynoszacego
2050 koron austriackich to 2000 koron, co liczac rubel po kursie 3,35 korony za jeden, dawato zaledwie 597 rubli
il kopiejke). Z kolei Fiszel Rojtman, Josif Janowski i Motel Goldsztejn w Chelmie zgodzili si¢ dokonac remontu
gminnego domu modlitwy za zanizona ceng 4000 rb., za co otrzymali prawo do rozporzadzania oSmioma fawkami
przez szes¢ lat (kosztorys remontu opiewal na 12147,93 rb.). Réwniez w Chelmie czlonek zarzagdu Gminy Lejba
Biderman oraz wiaciciele doméw w miescie Mordko Ling i Srul Jankiel Goldrajch, dokona¢ mieli remontu tazni
»gospodarskim sposobem”. Z kolei w Hrubieszowie w lipcu 1914 r. tamtejsza gmina oddawata plac pod budowe
sklepu murowanego, za$ inwestor, Aron Waldman, po wybudowaniu budynku mial prawo do jego bezptatnej
dzierzawy przez 10 lat. APL RGCh 459 nlb.; APL RGCh 503 nlb.; APLRGCh 569 nlb.; APLRGL AIV 1914:153
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niu dodatkowej sktadki, starano si¢ tez zmniejszy¢ wymiar lub unikna¢ dodatkowych
obciazen. Dodatkowa sktadke zarzadzano nie tylko w przypadku konieczno$ci dokonania
niezbednych remontéw urzadzen gminnych, ale i innych niedoboréw w budzecie. Miedzy
innymi dodatkowo postanowiono obcigzy¢ ptatnikdw w Rejowcu, rozpisujac sktadke na
koszta kuracyjne chorych (sktadka wyniosta odpowiednio dla kazdej z klas 10,00; 1,20;
1,001 0,50 rubli)®.

Tabela 3.
Zestawienie wysokosci sktadek bozniczych w wybranych zydowskich gminach wyznanio-
wych na terenie bylej guberni lubelskiej w latach 1912-1916 (w rublach)*

Gmina Data/Rok Klasal Klasa II Klasa III Klasa IV
Bilgoraj 1912-1914 43,24 6,85 3,26-3,25 0,87-0,86
Chelm 1912-1914 40,00 11,00 4,50 1,68-1,69
Grabowiec 1912-1914 67,64 10,56 3,00 0,98
Hrubieszow 1912-1914 14,70 3,95 1,95 1,04-1,03
Krylow 1912-191 4 8,51 2,77 1,41-1,40 0,46
Krzeszow 1912-1914 3,17-3,16 1,54-1,53 0,76-0,75 0,41-0,40
Sawin 1912-1914 12,02-12,01 4,07-4,06 2,22-221 | 1,21-1,20
Siedliszcze 1912-1914 8,98-8,97 4,49-4.48 1,95-1,94 0,99-0,98
Swierze 1912-1914 101,75 4,93-4,92 1,99 0,63
Tarnogrod 1912-1914 3,91-3,90 1,81-1,80 0,98-0,97 0,45-0,44
Wojstawice 1912-1914 26,90 4,65 2,50 0,32-0,29
Turobin 1913 14,58 4,10 1,52 0,75
Rejowiec 1913-1915 39,25 5,05 2,00 1,00
Tomaszow 1913-1915 19,68-19,67 4,11 2,11 1,00
Wieniawa 1916 29,85 11,19 498 0,72

Zrédto: APL KKL 666; APL RGCh 457; APL RGCh 461; APL RGCh 463; APL RGCh 478; APL RGCh 479;
APL RGCh 480; APL RGCh 481; APL RGCh 482; APL RGCh 484; APL RGCh 485; APL RGCh 506; APL
RGCh 536; APL RGL AIV 1914:47.

Chociaz tabela powyzsza w niektdrych przypadkach odnosi si¢ do miejscowosci
bardzo podobnych pod wzgledem polozenia, uprzemystowienia, struktury zawodowej
i liczby mieszkancéw oraz czlonkéw zydowskiej gminy wyznaniowej, zwracaja uwage
ogromne rozbieznosci i dysproporcje w wysokoSci skfadek bozniczych (chocby Siedli-

nlb.; APL RGL AIV 1914:287 nlb.; APL KKL 666 k. 1-13. Kurs rubla: APL AmL 166 nlb. O remontach
fazni w Rejowcu i Tarnogrodzie: APL ChZP 35 nlb.; APL RGCh 516 nlb. Remont synagogi i gminnego
bethamidraszu w 1914 r. w Kamionce: APL RGL AIV 1914:92 nlb.

8 Przeciwko natozeniu sktadki dodatkowej w wysokosci 100 rb. na remont tazni w Tomaszowie protestowat
Abram Gerszon, wlasciciel domu w mieécie, godzac si¢ na wplate polowy tej sumy. APL RGCh 561 nlb.;
Rejowiec: APL RGCh 481 nlb.

4 W przypadku gminy w Grabowcu, ptatnicy klas I, IT i IV obok podanych w tabeli sum wnosili jeszcze pot
kopiejki. W Swierzach ptatnicy klasy ITI wnosili doktadnie 1 rubel i 99 i pot kopiejki. Wysokosé skiadki podana
byta w koronach austriackich, tutaj przeliczona po kursie 3,35 korony za rubel (APL RGCh 482 nlb.; APL RGCh
485 nlb.). Kurs rubla spadt w listopadzie 1917 r. do 2,40 korony: APL AmL 166 nlb., Ustalenie kursu wyplat sum
naleznych zarzgdowi gminy zydowskiej, 1917-1918. Cf. APL KKL 666 Ib.
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szcze, Wojstawice, Swierze — wszystkie miejscowosci w powiecie chelmskim). Wysokos¢
sktadki I klasy w niewielkich Swierzach, wynoszacej ponad 100 rubli, nie oznaczata oczy-
wiscie wyjatkowej zamoznoSci §wierzan zwlaszcza, ze skladki w pozostatych klasach byly
niewysokie i zblizone do innych gmin. Sktadke w wysokosci 101,75 rb. wnosily tylko dwie
osoby: Uszer Segal, wiasciciel fabryki i zakladu w pobliskiej miejscowo$ci Ruda oraz
mieszkaniec Warszawy, Lejba Monk, posiadajacy w Swierzach tartak. Nalezy przypu-
szcza€, ze przynajmniej Monk mial niemate kiopoty z zarzgdem Warszawskiej Gminy
Zydowskiej, gdzie powinien byt wnosi¢ sktadke — co byto korzystne dla niewielkich gmin
wyznaniowych, jak Swierze (Segal i Monk pokrywali bowiem we dwoch 40% catej obo-
wiazkowej skladki w Swierzaiskim Okregu Bozniczym, w ktérym do placenia skiadek
zobligowanych byto 166 os6b, a 40 zwolnionych), odbijato si¢ na finansach wiekszych
i drozszych gmin macierzystych (lub gminy w mieécie, w ktorym rzeczywiscie ptatnik
przebywat), w tym przypadku warszawskiej. W Wieniawie jeszcze w roku 1900 do platni-
kow 1 klasy zaliczono 19 o0sob, z ktdrych przeszio potowa zamieszkiwala poza osada. Byli
to mieszkancy m.in. Warszawy (4 osoby), Lublina (2), Lubartowa (1), Siedlec (1) i Rejowca
(1), zas$ 2 osoby, prawdopodobnie z Lublina, mieszka¢ mialy w Rurach Jezuickich. W cza-
sie wojny Swiatowej wielu platnikéw I klasy w osadzie byto de facto mieszkaficami Lubli-
na”. Podobna sytuacja miata miejsce w Grabowcu w hrubieszowskim i w Wojstawicach
w chetmskiem, a na mniejsza skale takze w innych miejscowosciach (w niewielkim Turo-
binie sktadka w I klasie wynosifa prawie tyle co w powiatowym Hrubieszowie, a w Rejow-
cu niemal tyle, co w gubernialnym Chetmie)'.

Budzety, preliminarze budzetowe oraz wykazy platnikow sktadki bozniczej sg intere-
sujacymi, cho¢ wymagajacymi pewnej rezerwy i ostroznosci, zrodfami do badan struktury
zawodowej i §rodkéw utrzymania ludnosci zydowskiej™. W Swierzach dwaj ptatnicy I kla-
sy to miejscowi ,,bogacze” Segal i Monk; sktadke klasy II wnosito 31 os6b, wsrdd ktorych
byli wlasciciele tartakow (4), handlowcy (13), wlasciciele mtyna w Rudzie (2), kupcy (8),
wlasciciele magazyndéw (2), wlasciciel zaktadu, ktérego branzy nie podano i wtasciciel
domu. Klasa III to handlowcy (48) oraz trzech wtascicieli domdw. Podobnie w klasie I'V:
81 handlowcow i 1 kupiec. Najubozsi, zwolnieni ze skfadki to 40 0s6b (rodzin). W Siedli-
szczu w tym samym powiecie klase I tworzyto 32 osoby, w tym handlowcy (28), arendarz,
wla$ciciel mlyna i handlarz drewnem. Klasa II to 48 handlowcow, klasa III— 74 handlow-
cow, klasa IV — 71 handlowcow, szklarz i krawiec. Zwolnieni to 39 os6b. Podobnie byto
w wigkszych gminach. Koszty utrzymania gminy chetmskiej w duzym stopniu ponosity ro-
dziny o najwyzszych dochodach. Ich Zrédtem utrzymania byt zakiad przemystowy, tartak,

3 Cf. APL RGCh 482 nlb.; APL KKL 666 Ib.; APL Dyrekcje Szkolne — Akta Osobowe (dalej: DS AO)
284 nlb.

31 W Rejoweu sktadke I klasy placito tylko 6 0s6b, w tym 3 zamieszkate w Rejowcu, 2 w Lublinie i 1 w Chel-
mie: APL RGCh 481 nlb.

32 Czgs¢ z 0s6b podajacych jako zrodto utrzymania ,,nieruchomosci” czy domy, nie Zylo weale z czynszéw
lokatorskich, lecz placito skfadke jako wtasciciele doméw w miescie. Wiadomo tez, ze podawano, w przypadku
ludzi majacych wigcej niz jedno zrédlo utrzymania, przedsigwzigcie najmniej dochodowe, ewentualnie sktadke
wnoszono z racji posiadania nieruchomosci. Oczywistym tez jest, ze w mieScie wielkosci Chelma, siedzibie
guberni, egzystowato wigcej niz 12 podanych w wykazie krawcow, tak samo jak niemozliwoscia jest, aby w calym
miescie nie byto zydowskiego szewca.
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skfad materialéw palnych lub nieruchomosci. Ludzie ci wnosili 39,6% catej sktadki
bozniczej”. W ludniejszych osrodkach zréznicowanie spoteczno-zawodowe byto wigksze.

Tabela 4. '
Piatnicy sktadki bozniczej Gminy Zydowskiej w Chelmie
wedle zrédet utrzymania/zawodow w latach 1912-1914

Klasa Zrodlo utrzymania / zawod LICZbE} platnlk(.)-w
danej kategorii

1 2 3
I majatek ziemski 1
I nieruchomosci (domy) 15
I tartak 4
I mlyn parowy 1
I sktad nafty 1
1 bankier 2
1 rzeznik 1
II nieruchomosci (domy) 37
II przedsigbiorca 1
II kupiec 8
II handlowiec 3
II handlarz drzewem 2
II agent 1
II masarz 1
1T nieruchomosci (domy) 57
111 przedsiebiorca 1
111 kupiec 1
111 handlowiec 59
111 dzierzawca hotelu 1
111 rzeznik 1
111 fryzjer 2
111 zegarmistrz 1
m jubiler 1
I krawiec 3
111 kamieniarz 1
I blacharz 1
III magazyn ksiazek 1
III zaktad kapielowy (faznia) 1
111 pisarz 1
111 buchalter 1
111 adwokat 1
111 metamed 1
v nieruchomosci (domy) 44
v handlowiec 130
v dzierzawca domu noclegowego 1

3 Wszystkie dane pochodza z budzetéw za lata 1912-1914: APL RGCh 482 nlb.; APLRGCh 536 nlb.; APL
RGCh 480 nlb.
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1 2 3
v stolarz 2
v ciesla 2
v malarz 1
v czapkarz 1
v krawiec 9
v masarz 2
v felczer 1
v zaktad typograficzny 2
v metamed 1
Liczba platnikow: 410

Zrédto: APL RGCh 480

Dane zawarte w podobnych zestawieniach sa niezwykle cennym Zrédtem informacji
na temat zr6znicowania wewnetrznego i struktury spotecznej ludnosci zydowskiej. W wie-
lu gminach wysoko$¢ sktadki wyznaczonej w tej samej klasie nie byla jednakowa, uwzgle-
dniano bowiem zrdznicowanie majatkowe poszczegélnych ptatnikdw. Roznice siggaly
niekiedy kilkuset procent, ale pozwalalo to sprawiedliwiej roztozy¢ ci¢zar utrzymania
gminy. Praktyka taka miata miejsce m.in. w Wieniawie w 1900 r. i w Piaskach w 1917 r.**

Wazng pozycja w budzetach byty dochody z tazni. W Chetmie dochody z arendy tazni
zydowskiej wynosity 912 rubli 50 kopiejek, co dawato 16% catoSci przychodéw w budzecie
(budzet z lat 1912-1914); w Szczebrzeszynie stanowily one 30,8% catosci przychodow
budzetu (1912-1914), za$§ w Zotkiewce w powiecie krasnostawskim 13,8% (,,Projekt bu-
dzetu Zotkiewskiego, Okregu Bozniczego na lata 1915-1917” przedstawiony wtadzom
rosyjskim 12/24 grudnia 1914 roku). Dochody z tazni zydowskiej lub jej arendy byly
z reguly druga lub trzecia pozycja w budzetach, chociaz wysoko$¢ wplywow z tego tytutu
byta bardzo rézna. We Frampolu dochody z tazni stanowily 8,9%, za§ w Kazimierzu
zaledwie 3,8% (projekty z lat 1915-1917). Korzystanie z tazni bylo nakazem religijnym,
stad oplaty za korzystanie z niej byly niewysokie (najubozsi byli z nich zwolnieni lub
pokrywata je gmina, badz instytucje dobroczynne). W Modliborzycach w powiecie janow-
skim mezczyzni i kobiety placili za skorzystanie z tazni parowej po 3 kopiejki, za skorzy-
stanie z wanny z ciepta woda po 10 kopiejek. Mykwa kosztowata 3 kopiejki. Drozej byto
w wickszym Zaklikowie w tym samym powiecie: me¢zczyzZni za kapiel parowa placili 5 ko-
piejek, a za kapiel z podgrzana woda 20 kopiejek, kobiety za§ odpowiednio 3 i 15 kopie-
jek. Mykwa to wydatek 5 kopiejek. Obowiazkiem dzierzawcy w Zaklikowie bylo utrzy-
mywac lazni¢ w czystoSci, podgrzewa¢ wode dwa razy w tygodniu oraz zmienia¢ wode¢
w mykwie*’. Gmina czerpata tez dochody z uboju. Wedtug ,, Taksy, ulozonej przez czton-

3 APL DS AO 284 nlb.; APL KKL 665 nlb.

3 W budzecie byto 2737,50 rb., ale kwote te uzyskano w ciggu trzech lat: APL RGCh 616 nlb.

% APL RGCh 483 nlb.; APL RGL AIV 1914:289 nlb.; APL RGL AIV 1914:296 nlb.; APL. RGL ATV
1914:298 nlb.; APL RGL AIV 1914:299 nlb.; APL RGL AIV 1914:313 nlb. W 1903 r. dzierzawca tazni zydowskiej
w Lublinie, Hersz Cygielman, wtasnymi §rodkami podjat si¢ przeprowadzi¢ remont obiektu w zamian za oddanie
jej w uzytkowanie na dziesig¢ lat. Cygielman ze zobowiazan nie wywiazal si¢, totez zerwano z nim umowg,
a dzierzawe oddano na lat pige¢ Izraelowi Dawidowi Cygielmanowi, ktory obowiazany byl przez pierwszy rok
ptaci¢ 1000 rubli, a przez nastgpne po 1200. Ponadto dzierzawca dwa razy w miesigcu obowiazany byl udostgpnia¢
fazni¢ bezplatnie starcom i chfopcom z ochronek i przytutkéw, a raz w miesiagcu kobietom: APL MmL 617 nlb.
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kow Bitgorajskiego Dozoru Bozniczego, podanej do wiadomo$ci Naczelnika Powiatu pod
numerem pisma 9912” z lipca 1913 r., za ubgj sztuki drobiu ptacono odpowiednio: od
kury-koguta 3 kopiejki, od golebia l, od indyka 12, od kaczki 3, od kurczaka matego 11 1/2,
od kurczaka $redniego 2°’. Kazda gmina oddzielnie regulowata wysoko$¢ taksy i sposob
pobierania oplat za ubdj ptactwa i zwierzat od rzeznikow, podobnie jak czesto bezposred-
nio z rabinami czy obrzezaczami uktadano si¢ co do optat za pelnienie przez nich postug
religijnych, jak obrzezanie, §lub czy asysta przy pogrzebie (pozycja taka nie wystepuje
bowiem we wszystkich budzetach). Analiza budzetdéw niektorych gmin wyznaniowych, ich
przychoddw i rozchoddw, pozwala zorientowac si¢ w dziatalnoSci danej gminy. Porownu-
jac budzety wybranych gmin, poza r6znymi sumami, zwracaja tez uwage rozne pozycje.
W Bitgoraju w latach 1915-1917 osobno zamierzano wynagradzaé rabina duchowego,
w Tomaszowie oddzielnie zapisano planowane przychody m.in. za sprzedaz wosku ze
Swiec uzywanych w Jom Kippur, z ofiar §wigtecznych, ze sprzedazy tzw. rajskiego jabtka,
z ofiar na make paschalng dla biednych, wreszcie z loterii. W ZamoSciu w 1914 r. utrzy-
mywano na stale dwoch kantordw, w zaleznoSci od zamoznoS$ci gminy prenumerowano
egzemplarz ,,Gubernskich Wiedomosti” (odpowiednio chetmskich i lubelskich) lub po
egzemplarzu dla rabina i czlonkéw zarzadu. Gmina hrubieszowska, jak i inne wigksze
gminy, czerpata dochody z dzierzaw m.in. fazni czy domdéw modlitwy, ale jak juz wspo-
mniano bywaly gminy, z reguly niewielkie, gdzie 90-100% przychodow pochodzito z obo-
wiazkowej sktadki (m.in. Michow, Sawin, Swierze)™.

Tabela 5.
Projekt budzetu Gminy Wyznaniowej Zydowskiej w Bilgoraju na lata 1915-1217
(w rublach)

Przychod w latach

Dochody:

Planowany przychdéd:

1912-1914:

1

2

3

Z arendy fazni 498,00 626,00
Ze sktadki bozniczej 1109,61 810,46
Razem: 1607,61 1436,46
. - Rozchod w latach
Wydatki: Planowany rozchod: 1912-1914:
Pensja rabina urzedowego 200,00 200,00
Pensja rabina ,,duchowego” 100,00 —
Pensja I szkolnika 30,00 30,00
Pensja II szkolnika 30,00 —
Pensja nauczyciela j. rosyjskiego 100,00 100,00

57" APL RGCh 456 nlb.

8 Cf. m.in.: APL RGCh 483 nlb.; APL RGCh 488 nlb.; APL RGCh 506 nlb; APL RGCh 628 nlb; APL
RGCh 636 nlb.; APL RGCh 637 nlb; APL RGCh 643 nlb.; APL RGL ATV 1913:532 nlb; APL RGL ATV 1914:83
nlb; APL RGL AIV 1914:292 nlb.; APL RGL AIV 1914:294 nlb.; APL RGL ATV 1914:295 nlb.; APL RGL ATV
1914:300 nlb.; APL ZZP 165 nlb.
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1 2 3

Pensja pisarza bozniczego 30,00 —
Egzekutorowi sktadki 80,40 68,40
Wydatki na materialy piSmiennicze 25,80 25,80
Prenumerata ,,Gubernskich

Wiedomosti” dla rabina i dozoru 4,00 5,00
Optaty skarbowe 5,00 7,00
Podatki 136,71 136,71
Koszta kuracyjne biednych 700,00 698,50
Sprzatanie wokot budynkdw

gminnych 80,00 80,00
Drobne remonty budynkow

gminnych 75,00 75,00
Sktadka na fundusz ,,Kosa-Sierp” 10,20 10,20
Razem: 1607,11 1436,61%

Zrodto: APL RGCh 630 nlb.; Ob otczetnosti po Bitgorajskamu Boznicznamu Okrugu za 1915-1911 gg.

Na funkcjonowanie gmin zydowskich wielki wplyw miala I wojna $§wiatowa. Zniszcze-
nia, pozary, ewakuacje i migracje ludnosci, towarzyszace im epidemie i zalamanie si¢
gospodarki sprawialy, ze zarzady poszczeg6lnych zydowskich gmin wyznaniowych zmaga-
ly sie z nieustajacymi trudnosciami finansowymi®. Zarzady uwzglednialy zmiany demo-
graficzne i pauperyzacje ludno$ci. W Krasniczynie w powiecie krasnostawskim w Swietle
budzetu za lata 1912-1914 sktadka wynosita 285 rubli i 10 kopiejek, a w projekcie na lata
1915-1917 juz 249 rubli i 10 kopiejek. Nie bylo to bez znaczenia dla najubozszych
cztonkdw danej gminy, gdyz utrudnialo wymierna akcj¢ ratunkowa — w takich warunkach
bez szwanku dla funkcjonowania najwazniejszych instytucji gminnych prowadzi¢ ja mogty
tylko gminy zamozniejsze, podczas gdy pozostale zmuszone byly do minimum ograniczy¢
wydatki nie zwigzane bezpoSrednio z ich utrzymaniem. Dla niektérych gmin dotkliwym
ciosem, poza bezpoSrednimi szkodami i zniszczeniami wojennymi, bylo zajmowanie przez
wojskowych budynkéw gminnych na kwaterunek. Przyktadowo w Kra$niku wojsko zajeto
dom przy Rynku nr 33, w ktérym przed wojna miescily si¢ biura tamtejszej gminy zydow-
skiej®'. Urzad gminy administracyjnej w Piaskach w lutym 1916 r. donosit, ze cztonkowie
zarzadu miejscowej gminy zydowskiej, Nuta Szarf, Moszek Bergier i Lejba Warszenhorn
uchylaja si¢ od obowiazku rozpisania sktadki bozniczej i przyjecia budzetu gminy zydow-
skiej, przez co nie ma z czego pokry¢ kosztow leczenia biednych Zydéw w Lublinie
i wyplaci¢ pensji rabinom. Egzekutor skfadki, Chaim Bursztyn, odmawiat jej §ciagania,
tlumaczac to zia sytuacja finansowa ludnoSci. 22 marca 1916 mieszkancy Piaskow wysto-
sowali do c. i. k. Komendy Obwodowej w Lublinie pismo z pro$ba o zmniejszenie wymiaru
placonej przez nich obowigzkowej sktadki boznicze;j:

% Budzet w latach 1912-1914 zostat nieznacznie przekroczony.

0 W niektorych budzetach pojawily si¢ rubryki z adnotacjami ,,dodatek drozyzniany”, odnoszace sie do
pensji rabina czy wazniejszych funkcjonariuszy gminnych. Budzety ,,austriackie” gmin w powiecie lubelskim cf.
m.in. APL KKL 660 Ib.; APL KKL 661 Ib.; APL KKL 663 Ib.; APL KKL 665 1b.; APL KKL 666 1b.

" APL RGL AIV 1914:243 nlb; APL. RGL AIV 1914:305 nlb.; APL KKJ 76 nib.
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,» Wiadomym jest, ze miasteczko Piaski Luterskie Obwodu Lubelskiego nadzwyczaj-
nie ucierpialo od dziatan wojennych, ze ono prawie doszczgtnie zniszczono i spalono przez
Rosjan i nie ma mieszkafca, ktory by nie byt zrujnowanym, jednem stowem cata prawie
ludno$¢ znajduje si¢ w bardzo krytycznem i ci¢zkiem polozeniu, a oprocz tego do Piaskow
nie powrdcito si¢ duzo uciekinieréw z powodu braku mieszkaf i duzo mieszkafncéw
od epidemii cholerycznej w koficu 1914 r. i w obecnej epidemii tyfusowej wymarto”®.

Podobne stanowisko co dozor piasecki zajmowano w Biskupicach. W piSmie do
lubelskiej c. i. k. Komendy opisywano sytuacje gminy: nigdy nie miata kantora, obowiazki
obrzezacza spelnia jeden z cztonkéw zarzadu, rzeZnikdw rytualnych jest dwoch i obaj od
dawna mieszkaja w miasteczku, szkolnik za$ wyjechat do Rosji, w zwiazku z czym skiadka
na potrzeby dozoru $ciagana nie jest i si¢ jej Sciagaé, z powodu nedzy ludnoSci, nie
zamierza®. Klopoty finansowe trwaly przez cata wojne. Rabin betzyckiego i chodelskiego
okregéw bozniczych w styczniu 1916 r. czynit starania o interwencje¢ lubelskiej c. i. k.
Komendy w sprawie wyplacenia zaleglej pensji, za§ w lutym 1918 r. nowy rabin w mias-
teczku Chodel, Icek Szulim Kronenblat, zwrdcit si¢ z prosba do wdjta gminy, aby ten
Sciggnat dlan pensj¢ od dozoru®. W Lublinie jesienig 1914 r. podjeto uchwale, aby prze-
tozy¢ budowe nowego ogrodzenia wokot starego cmentarza przy ulicy Siennej na Kali-
nowszczyznie do czasu zakoficzenia wojny i tym samym nie obarczaé ludno$ci dodatkowy-
mi cigzarami. Zarzad gminy, chociaz wykazal zrozumienie dla trudnej sytuacji, w jakiej
znalazla si¢ cz¢$¢ platnikow, nie omieszkal utyskiwac na indyferentyzm spoleczny wsrod
Zydow i ich brak zainteresowania sprawami ogéiu. Wyrzekano takze, iz mimo aktywnej
agitacji przedwyborczej do wtadz gminnych, okolto jedna trzecia os6b uprawnionych do
glosowania nie pojawila si¢ na zebraniu. Po wybuchu wojny do zarzadu lubelskiej gminy
wyznaniowej zaczely naptywaé prosby o zwolnienie lub zmniejszenie wymiaru sktadki
bozniczej, gdyz dom, fabryka czy warsztat wskutek wydarzen wojennych nie przynosit juz
dochodéw w tej wysokosci co poprzednio®. Gminie lubelskiej w latach wojny udato si¢ za
to pozytywnie rozstrzygnac inng sprawe: zniesiono odrebnos$é administracyjng Wieniawy
— osady, a wlasSciwie przedmieScia Lublina. Jak wynika z korespondencji zarzadu gminy
z c. 1. k. Komenda z kwietnia 1916 r., wielu bogatych lublinian wykupywato mieszkania za
rogatka Wieniawska lub Namiestnikowska we wsi Rury i sktadke wnosito do gminy zydow-
skiej w Wieniawie, gdzie wysoko$¢ tejze byla znacznie nizsza. Korzystali przy tym, jak
i wielu biednych mieszkancow osady, z zasobdw i sSrodkéw sasiedniej gminy w Lublinie.
Zarzad lubelski zapytywat takze, po co utrzymywac szlachtuz na Wieniawie, skoro jego
produkcja i tak idzie na rynki lubelskie, oczywiScie bez zgody rabinatu Lublina i stosow-
nych opfat (optaty te w Lublinie byly wyzsze)®. Praktyka taka byta dos¢ powszechna.

% APL KKL 665, k. 7-8, 9.

% APL KKL 661 k. 3. Swoich obowiazkéw w lipcu 1916 nie spetniali tez cztonkowie dozoru i urzednicy
gminni w Wieniawie: APL KKL 656, k. 44-45.

# APL KKL 662, k.3, 7.

¢ APL MmL 604 nlb., ,,0 dochodach, rozchodach i niedoimkach sum Lublinskogo Jewrejskogo Okruga
za 1914-1915 gody”; APL RGL AIV 1914:183 nlb.

% APLKKL 666, k. 21-22. Materialy dotyczace samodzielnej Gminy Wyznaniowej w tej miejscowosci m.in.
APL RGL AIV 1914:153 nlb., ,,Wieniawa, Lublinskogo ujezda, o remont zdanija jewrejskoj synagogi”. Wykaz
imienny czlonkéw zarzadu Wieniawskiego Dozoru Bozniczego, wybranych na trzechlecie 1912-1915, i pelnia-
cych najwazniejsze funkcje w Gminie: Srul Kornelsztajn, Berek Goldberg, Chaim Kochman (zarzad, na czele
ktorego stal wspomniany juz rabin Kerszenbaum); Moszek Rajs (obrzezacz); Moszek Rozenberg, Judka
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Gmina lubelska byta najwicksza z zydowskich gmin wyznaniowych na LubelszczyZnie
i na terenie catej okupacji austro—wegierskiej oraz trzecig co do wielkosci w Krolestwie
Polskim. Gtéwne jej dochody pochodzily ze sktadki bozniczej, legatow i darowizn oraz
oplat dzierzawnych z arendy taZni, placow i sklepdw bedacych wlasnoscia gminng. Na
liscie jej wydatkdw na rok 1918 znalazto si¢ kilkadziesiat pozycji, z ktérych najpowazniej-
sze to: zasitki na cele dobroczynne obejmujgce m.in. dotacje dla szpitala zydowskiego,
ochronek dla dzieci i starcow, datki dla Komisji Niesienia Pomocy Zydom Ofiarom
Wojny, na rzecz biednych uczacych si¢ dzieci i miodziezy, na szkote religijng ,,Talmud-
—Tora” oraz na utrzymanie biblioteki gminnej. Duzg czgS¢ budzetu pochianialy koszta
leczenia ubogich Zydéw i kwoty na zakup pidtna na koszule §miertelne dla najbiedniej-
szych. Kolejna pozycja na liscie rozchodow byly pensje personelu kancelaryjnego (sekre-
tarz Julian Blumel, dwdch kancelistow i dwoch woZnych, rabin i podrabini, trzej ,,duchow-
ni” i wozni rabinatu). Ponadto ptacono pensje siedmiu osobom ze stuzby synagogalne;j,
kantorowi ,,powszedniemu” i ,,czasowemu”, jego pomocnikowi, lektorowi, szamesom
1 strOzowi synagogi oraz szesnastu osobom ze stuzby cmentarnej — intendentowi cmen-
tarza, oficjalistkom i oficjalistom, furmanowi, grabarzom. Trzecia co do wielkoSci suma
w budzecie byly wydatki ,,nadzwyczajne”, gdzie znalazly si¢ pieniadze przeznaczone na
zakup ziemi pod zydowski cmentarz wojskowy, poszerzenie cmentarza cywilnego i urza-
dzenie wodociagoéw w gmachu gtéwnej synagogi Lublina przy ulicy Jatecznej. Ostatnia
wiegksza pozycja na liScie wydatkdéw byly ,,gospodarcze”, obejmujace m.in. koszta najmu,
opatu i o§wietlenia lokalu gminnego przy Rynku nr 8 oraz utrzymanie synagogi na Wie-
niawie”’. Budzet na rok 1918 ulegt zmianie wskutek strajku pracownikow. Skupieni
w Profesjonalnym Zwiazku Oficjalistéw Gminy Zydowskiej, dziatajacym pod egidg Cen-
tralnego Biura Profesjonalnych Robotnikow z siedziba przy ulicy Ruskiej, zazadali pod-
wyzki ptac. Pod grozba strajku zgoda zarzadu gminy dostarczona miata by¢ do 12 lipca do
biura przy Ruskiej. Oburzeni postawa personelu cztonkowie zarzadu zwrdcili si¢ o pomoc
do wtadz policyjnych o ochrong¢ i umozliwienie wykonywania tak waznych czynnoSci,
jakimi w dobie niekoficzacych si¢ niemal epidemii bylo grzebanie zmarlych i niesienie im
ostatniej postugi religijnej. Gmina w swym personelu, jak wynika z korespondencji, wi-
dziata ,bandg terrorystow i opryszkoéw spod znaku »Poalej Syjon«”. Szczegdlnie niepoko-
jacy byt fakt ztamania przez pracownikOw gminy, petnigcych stuzbe i postuge religijna,
zakazu nalezenia do zwiazkoéw zawodowych i partii politycznych — byt to takze zwiastun
nowych czaséw i emancypacji ludnosci mojzeszowej. Akcja przyniosta jednak efekty —
w komentarzu do wydatkow ptacowych w budzecie napisano, ze ,,z powodu nadzwyczajnej
drozyzny oraz strejku nizszej stuzby gminnej pensja urzednikéw i funkcjonariuszéw gmin-

nych zostata podwyzszona”®.

Rozenblat, Zelman Grosferszlam (rzeznicy), Symcha Moszek Rychter, Symcha Wajsbrodt (szkolnicy). Ten
ostatni byt takze kantorem przy miejscowej synagodze: APL KKL 656, k. 44-45. O Wieniawie takze R. Kuwa-
tek, Spolecznosé zydowska na Wieniawie w XIX i XX wieku, [w:] Zydzi w Lublinie. Materialy do dziejéw spolecz-
nosci zydowskiej Lublina t. 11. pod red. T. Rad zik a, Lublin 1998, s. 173-204.

7 APL KKL 655 Ib. Cytowany budzet stanat juz po przytaczeniu Wieniawy do Lublina.

% APL KKL 731, k. 67-68; APL KKL 655 Ib. Dla poréwnania budzet sasiedniej Gminy Zydowskiej
Wieniawskiej na rok 1916 wynosit 2050 koron, z czego sktadka przymusowa dawata 2000 koron. Kwota ta szta
na pensje: rabina (400 k.), najem mieszkania dla rabina (100 k.), kantora (100 k.), dwoch szkolnikéw (po 40 k.),
stroza przy boznicy (100 k.). Zarzad Gminy tworzyly trzy osoby. Koszta kuracyjne biednych cztonkéw Gminy to
wydatek 800 koron. Cf. APL KKL 666 Ib.
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Lata 1900-1918 byty okresem niezmiernie waznym dla funkcjonowania zydowskich
gmin wyznaniowych na badanym terenie. Wyodrebnienie guberni chetmskiej i zwiazane
z tym perturbacje, zyskujacy coraz wiecej zwolennikow syjonizm®, nieznacznie, cho¢ stale
rosnaca popularno$¢ ruchu robotniczego, widoczna zwlaszcza w rewolucyjnych latach
1905-1906, aktywnos¢ ludnosci zydowskiej dajaca si¢ obserwowaé w dobie porewolucyj-
nej, wreszcie I wojna §wiatowa — wszystko to mialo wielki wplyw na funkcjonowanie
i egzystencje gmin zydowskich. Problemy, z jakimi zderzyly si¢ poszczeg6lne gminy, nie
byly oczywiscie jednakowe — ze zniszczen wojennych najtrudniej byto podnie$¢ sie
niewielkim i niezamoznym gminom matomiasteczkowym, lezacym na terenie bezposred-
nio dotknigtym dziataniami wojennymi (potudniowo-wschodnia cze§¢ Lubelszczyzny).
Z kolei aktywnos$¢ syjonistow, a tym bardziej zwolennikow zydowskiej partii robotniczej
Bund widoczna bylta raczej w wigkszych o§rodkach miejskich. Nowe trendy polityczne
godzity bowiem w od stuleci juz niemal niezmieniony i zhierarchizowany porzadek spo-
teczny, a tym samym w zycie gminy, traktowanej zaréwno jako instytucja, jak i pewna
zbiorowo§¢ ludzka. Jednak kazda z gmin stangta w tym czasie przed wielkim wyzwaniem,
jakim byto ustosunkowanie si¢ do wspomnianych ruchéw emancypacyjnych i politycznych
wewnatrz spoleczenstwa zydowskiego, zmieniajacej si¢ sytuacji w kraju, jak i rosnacego
antysemityzmu. Roéwnie wazne bylo uporanie si¢ z trudnoSciami natury ekonomiczne;j,
poglebionymi jeszcze wskutek wybuchu wojny™.

% E.Mendelsohn, op. cit., s. 37-87.

" Niniejszy artykut dotyczy prawnych i ekonomicznych aspektéw funkcjonowania gmin zydowskich, stad
kwestie natury politycznej, stosunku spofecznosci zydowskiej do zmian o charakterze spolecznym, jak i relacje
polsko-zydowskie potraktowane zostaly marginalnie.



KRZYSZTOF GRONIOWSKI
(Warszawa)

Seminarium Stefana Kieniewicza

Przed siedmiu laty [za Biezufiska-Matowistowa zaproponowata mi udzial
w numerze 1/93 ,Przegladu Historycznego” planowanym, w przeciwiefistwie do ksiag
jubileuszowych, jako pisany w znacznej mierze przez ucznidw ,,zbidr rozpraw o profesorze
Kieniewiczu, a raczej o poszczegolnych dziedzinach jego badafi”'. Krotki termin nie dawat
mozliwosci realizacji podjetego obecnie watku, zasygnalizowanego jedynie poZniej we
wspomnieniach Mariana Chudzyfiskiego iJerzego Skowronka®. Potem nadin-
terpretacja ustawy o ochronie danych osobowych wywotata komplikacje juz w trakcie
badan. Niedostepne okazaly si¢ tez, wbrew pierwotnym nadziejom, materialy seminaryjne
ze spuscizny osobistej Profesora, zabrane z mieszkania przy ul. Wiktorskiej. Okazalo si¢
rOwniez, ze luki, zwtaszcza na koficu, posiada lista magisteriow ogtaszana w ,,Fasciculi
Historici”. Siegnatem do akt uczelni, za co dzigkuje pracownikom Archiwum Uniwersy-
tetu Warszawskiego i dziekanatu. Korzystatem tez z zespotu Ministerstwa Szkolnictwa
Wyzszego w Archiwum Akt Nowych. Zdecydowatem si¢ wreszcie na poszukiwanie moz-
liwie najwigkszej liczby uczestnikOw seminarium, zwtaszcza magisterskiego, ktorych czesci
wczesniej nie znalem. 109 os6b, nie liczac cztonkéw rodzin, zdecydowato si¢ udzielié
wyjasnien, z niektorymi odbytem dtuzsze dyskusje. Stwierdzitem zgon 33 uczniéw Stefana
Kieniewicza, szacunkowo nalezatoby podnies¢ te liczbe do 50.

8 pazdziernika 1946 Rada Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Warszawskiego
przyjeta do wiadomosci list Oskara Haleckiego, przedwojennego kierownika Katedry
Historii Europy Wschodniej, zapewne informujacy o pozostaniu na emigracji. Na wniosek
Komisji Historycznej rady(w sktadzie dziesigcioosobowym, w tym z historykdw Stanistaw
Arnold, Stanistaw Ketrzynski, Tadeusz Manteuffel, Wtadystaw Tomkiewicz i Janusz Wo-
lifiski) uchwalono powotac¢ Kieniewicza na zastepce profesora’. Od habilitacji na Uniwer-
sytecie Jagiellofiskim, przeprowadzonej na poczatku roku, byt on wspotpracownikiem
Komisji Historycznej Polskiej Akademii Umiejetnosci. Jednak przez rok po powrocie do
kraju problem jego stabilizacji zawodowej nie byt rozwigzany, co przypomniat w 1980 r.
na famach ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” i czego §lady pozostaly w korespon-

! List I. Biezuniskiej-Matowistowej z 14 czerwca 1992.

2 M. Chudzyfski, Pamigci Profesora Stefana Kieniewicza, ,Notatki Pfockie” 1992 nr 3,'s. 41; J. Sko-
wronek, Stefan Kieniewicz 1907-1992, ,Nauka Polska” 1993, nr 4, s. 162.

3 Archiwum UW, W. Hum 3, s. 5.
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dencji Adama Skatkowskiego®. Powotanie na UW Kieniewicz wigzat z wplywami szkoty
Marcelego Handelsmana, przypomniat brak wcze$niejszych kontaktow z dydaktyka, gdy
majac 39 lat przystapil do prowadzenia seminarium.

Skowronek pisatl o tradycyjnym raczej sposobie prowadzenia seminariow przez Pro-
fesora. Wydaje sie, ze wigzat si¢ on z cala koncepcja ksztalcenia, przyznaniem w czasie
zaje¢ gltownej roli referentowi, przedstawiajacemu wyniki swych badan. Profesor nie
ingerowal tez w przebieg dyskusji, zostawiajac sobie podsumowanie, w ktorym starat
sie wywazy¢ plusy i minusy, wychwyci¢ ewentualne lapsusy merytoryczne i przektadowe,
skorygowac bibliografie. Skrzetnie odnotowywat nazwiska dyskutantéw. Wanda Szolginia
pamigta jednak réwniez referaty na seminarium spoza tematu pracy. W spisie wyktadéw
na rok 1946/1947 bylo to seminarium historii nowoczesnej, na rok 1947/1948 nowozytne;j.

Przez caly okres prowadzenia przez Profesora seminariow przeszto przez nie 245 osdb
nie wliczajac stypendystow zagranicznych oraz tych, ktdre relacje o swym krotkim uczest-
nictwie zdementowaly przy niepewnych przekazach. Magisteria uzyskato 178 osdb, co jest
zblizone do danych Profesora z 1980 r., za$§ przewyzsza szacunki z okresu drugiego jubi-
leuszu i ze wspomniefi poSmiertnych.

Przez pierwsze seminarium magisterskie przeszio 48 oséb (w tym 29 kobiet), ktore
rozpoczely studia do 1948 r. wiacznie. SzeSciu uczestnikdéw urodzilo si¢ przed 1914 r.
(najstarszy w 1903 r., byt cztery lata starszy od Profesora), siedmiu w czasie I wojny, reszta
mniej wiecej rownomiernie w pierwszej i drugiej pofowie lat dwudziestych. Cztery osoby
zadeklarowaly pochodzenie chtopskie, trzy robotnicze, jedna rzemieslnicze, w dwoch
wypadkach oczywiste wydaje si¢ ziemianskie.

Wiadystaw Krupa posiadat magisterium z pedagogiki i uczgszczal na seminarium
historyczne na Uniwersytecie Poznanskim. Tadeusz Chlewicki byt na seminariach Wacta-
wa Tokarza i Bronistawa Pawtowskiego, u Wactawa Tokarza zaczynat tez Zbigniew Kurzy-
na, studia na UW mieli tez w tym czasie rozpoczete Stefan Nawrocki i Irena Trebska.
Elzbieta Starzewska byta na UJ uczennica Stanistawa Kota i J6zefa Feldmana, Weronika
Tropaczynska—Ogarkowa studiowata w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim oraz byta
seminarzystka Stanisfawa Lempickiego na Uniwersytecie Lwowskim, za§ Wladystaw Na-
stula w Wolnej Wszechnicy Polskiej. Studia konspiracyjne na UW rozpoczeli Krzysztof
Dunin-Wasowicz, Stanistaw Kalabinski, Jerzy Litwiniuk i Krystyna Wyczanska. Ta osta-
tnia miata napisang u Handelsmana prace o Towarzystwie Rolniczym jako podstawie
stronnictwa Biatych, ktora miata by¢ jeszcze uzupetniona, zniszczonymi pdzniej, materia-
tami z Archiwum Skarbowego’. P6zniej Wyczafiska przeszia przez seminaria Feldmana
i Wiadystawa Konopczyfiskiego. Dunin—Wasowicz uczeszczat na zajecia Ludwika Wider-
szala, Feldmana®, od ktorego otrzymat koficzony u Kieniewicza temat magisterium ,,Ge-
neza aktu 5 listopada 1916 1.”, wreszcie Konopczyfiskiego. U Feldmana byta tez Szolginia,
ktora kwerenda w ,,Naprzodzie” do nieukoficzonego z przyczyn politycznych ,,Stownika

4 S.Kieniewicz, Z rozmyslasi dziejopisa czaséw porozbiorowych, ,, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”
t. XXV, 1980, z. 2, s. 253; APAN, 11I-21 Materialy Adama Skatkowskiego. Dziat I1 68, k. 602-606.

> K. Sroczyhska-Wyczanska, Réznorodna codziennosé lgczniczki BIP w KG AK, [w:] Zolierze
KG AK wspominajq, Warszawa 1994, s. 13.

® K. Dunin-Wasowicz, [w:] Z dziejow podziemnego Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1961,
s. 255, 262-264; Cf. A. Zahorski, Ludwik Widerszal (1909-1944), [w:] Historycy warszawscy ostatnich dwoch
stuleci, Warszawa 1986, s. 487.
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biograficznego polskich dziataczy socjalistycznych” Instytutu Pamigci Narodowej zwigza-
na byla z Henrykiem Wereszyckim. Jerzy Korwin—-Mikke byl na UJ na seminarium Hen-
ryka MoScickiego, Stefania Sokotowska jako studentka II roku KUL u Leona Biatkow-
skiego. Jadwiga Wronska i Kamila Zarychta zaczynaly seminarium na Uniwersytecie
Wroctawskim, za$ aspirant Instytutu Ksztalcenia Kadr Naukowych przy KC PZPR Ry-
szard Kotodziejczyk byt wezeéniej uczniem Karola Gorskiego na Uniwersytecie Mikolaja
Kopernika. Kalabifiski przeniost si¢ od Wolifiskiego, za$ Lucjan Turos i Halina Wenerska
do Arnolda.

Jedna osoba (Zarychta) przerwata studia, cztery przeszly na inne seminaria, z czego
dwie uzyskaly tam magisteria (Korwin-Mikke u Wolifiskiego, Jan Kancewicz u Zanny
Kormanowej). Po III roku wycofali si¢ tez Mirostawa Podczaska—Nastula i Adam To-
karz. Z pozostalych 43 uczestnikdw uzyskalo wowczas u Kieniewicza magisteria 34, za$
w 1958 1. jeszcze jeden (Lech Niznikowski). Chronologicznie zajmowano si¢ latami 1815—
—1914. Interesowano si¢ ruchem chiopskim w 1861 r. (Danuta Heydrich), udziatem War-
szawy w manifestacjach (Halina Rozenowa), stosunkiem do manifestacji duchowienistwa
(Hanna Dylagowa), millenerami (Barbara Ciemniewska), Dyrekcja Bialych (Krystyna
Kwapiszewska), poczatkami Czerwonych (Szolginia), publicystyka Agatona Gillera (Jozef
Boroda), organizacja miejska Warszawy (Sokotowska), Warszawa w powstaniu stycznio-
wym (Janina Leszczynska), Stefanem Bobrowskim (Krystyna Olewnik), polityka wioscian-
ska stronnictwa ruchu (Franciszka Ramotowska). O ideologii tajnej prasy pisala Amelia
Nawrocka, o organizacji tajnego panstwa Teresa Wyderkowa, opozycj¢ lewicowa badat
Franciszek Kazimierski. Partyzantke w Lubelskiem omawiat Nastula, o Marcinie Bore-
lowskim pisala Danuta Brzuska, za$ o dziataniach Mariana Langiewicza przed dyktatura
Anna Borkiewicz—Celiniska. Problem pospolitego ruszenia omawiata Krystyna L.onczyn-
ska, postawe szlachty folwarcznej Barbara Ratynska. Interwencja dyplomatyczng zajmo-
wala si¢ Wrofiska, stosunkiem Napoleona III do powstania Klementyna Morawska,
problematyka ziem zabranych w polityce kierownictwa ruchu Starzewska, za$§ dyktaturg
Romualda Traugutta Wenerska. W nieukoficzonych pracach Litwiniuka interesowat
problem uczestnictwa poddanych Cesarstwa, za§ Nawrocki poréwnywat koncepcje po-
wstania Jarostawa Dabrowskiego i Ludwika Mierostawskiego.

Spoza problematyki 1863 r. Kotodziejczyk pisat o przemysle Krolestwa Kongresowe-
go 1815-1830, Antoni J6zikowski zajmowat si¢ lewicg powstania listopadowego, Wyczafi-
ska postawa wloScian w latach 1831-1848, Antoni Grzybowski problemem ukraifiskim
w Galicji w 1848 r., Borys Marzecki dzialaniami wojskowymi w Poznafiskiem w 1848 r.;
Jadwiga Janczewska opracowywata gimnazjalne kotka samoksztalceniowe w okresie Alek-
sandra Apuchtina, Halina Kiepurska tajne kotka miodziezy na UW w latach 1869-1894.
Niznikowski badal publicystyke Aleksandra Swigtochowskiego, Krupa czasopismo ,,Gtos”
(1886-1894), Kalabinski akcje bojowa PPS w 1905 r., Turos kotka rolnicze im. Staszica.
W tematyce widoczny byt zwrot Profesora od rocznicowych lat 1846-1848 ku 1863, co
wigzalo si¢ z pracg nad ,,Sprawa wioSciafiskg w powstaniu styczniowym”.

Dyplomy I stopnia, przy ministerialnym zakazie z 1952 r. bronienia magisterium
wobec przekroczenia terminu, otrzymali: Chlewicki, Nawrocki, Niznikowski, Maria Szota
oraz Trgbska. Omingly go Nawrocka i Sokotowska, co z opdZnieniem usankcjonowano.
Odmowe prolongaty uzyskat tez Kurzyna, nie ukonczyta studiow Stanistawa Mickiewicz.
Status dwoch uczestnikow, ktorzy zajeli si¢ dziatalnoScia literacka, pozostal nieuregulo-
wany. Nie ulega watpliwosci, ze decydowatl nie tylko stopiefi zaawansowania, ale tez
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polityczne kryteria selekcji. W 1951 r. wydano na historii 36 dyplomdw magisterskich
i 41 zawodowych’. Wiadomo, ze dwie osoby (Borkiewicz—Celifiska, Adam Tokarz) byly
wigzione, nie liczac wezeSniejszego wywiezienia do Rosji Litwiniuka.

Najwyzej oceniono prace magisterskie Borkiewicz—Celinskiej, Dylagowej i z op6z-
nieniem Niznikowskiego. Recenzentem byl wtedy z reguly Stanistaw Herbst, raz Emil
Kipa. Pozostale, poza Niznikowskim, proby konczenia studiéw poprzez I stopien ekster-
nistyczny (Nawrocki, Szota i Trgbska) nie przyniosly koficowego rezultatu.

Asystentami Instytutu Historycznego UW zostali z seminarium Kieniewicza: Du-
nin—Wasowicz (usuniety w 1950 r. przez ministerstwo z przyczyn politycznych w trakcie
kontraktu), Kalabifiski (w koficu 1949 r. uzyskat ptatny urlop na aspirantur¢ na Uniwer-
sytecie Leningradzkim) i Wyczafiska (do 1951 r., potem Archiwum Gléwne Akt Dawnych
i Osrodek Informacji Naukowej PAN). Asystentka KUL, zatrudniong w pierwszym etapie
do 1953 r., zostala Dylagowa w miedzyczasie pracujaca w szkolnictwie warszawskim. Kan-
cewicz wyktadal w Wyzszej Szkole Nauk Spolecznych przy KC PZPR, Filii UW w Bia-
tymstoku i w IH UW. Kotodziejczyk pracowal w WSNS, IH PAN, gdzie zorganizowat
w 1969 r. pracownig¢ dziejéw klas posiadajacych i w WSP Kielce. Turos, poczatkowo nau-
czyciel, zostat pracownikiem Wydziatu Pedagogicznego UW. Ratyfiska pracowata w Ar-
chiwum m. Warszawy, Bibliotece Publicznej, Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodo-
wych, wydawnictwie Ksiazka i Wiedza, a od 1975 r. w Instytucie Krajow Socjalistycznych
PAN, gdzie cztery lata pdzZniej zostata kierownikiem pracowni postepu naukowo-tech-
nicznego krajow RWPG. Kiepurska z Zakladu Informacji Naukowej Biblioteki Narodo-
wej przeszta do IH PAN. Grzybowski poczatkowo pracowat w wydawnictwach, potem
w PAN (IH oraz Instytut Filozofii i Socjologii). Borkiewicz—Celifiska w pdZniejszych la-
tach byla zatrudniona w Zaktadzie Atlasu Historycznego IH PAN, a Sokotowska przeszta
z Biblioteki Szkoty Gtéwnej Planowania i Statystyki do Zaktadu Bibliografii Retrospek-
tywnej Historii Polski XIX i XX w. IH PAN, ktérym p6Zniej kierowata.

W AGAD pracowaly: Ramotowska, Morawska (kierowaty kolejno dzialem akt XIX w.),
Lonczyniska (kartografia) i Wyderkowa, ktéra przez Komisj¢ Badan Dawnej Warszawy
przeszta do Muzeum Historycznego. Boroda w latach pigédziesiatych byt dyrektorem
Archiwum m. Warszawy, potem zajal si¢ praktyka adwokacka, Korwin—-Mikke zostat
dziennikarzem. Heydrich byla kierownikiem dziatu udostgpnienn w Gtéwnej Bibliotece
Statystycznej. W Bibliotece Publicznej pracowali tez Niznikowski i Janczewska, poczatko-
wo nauczycielka. Mickiewicz byta nauczycielka m.in. w LO im. Limanowskiego, potem
lektorka jezyka rosyjskiego w Szkole Giéwnej Stuzby Zagranicznej i SGPiS. Kurzyna
pracowal w Muzeum Historycznym w dziale Sredniowiecznym, byt tez przewodnikiem
PTTK. Szolginia, wczesniej pracowniczka Instytutu Pamieci Narodowej (od 1948 r. Insty-
tut Historii Najnowszej), w Instytucie Bibliograficznym BN kierowala jako starszy kustosz
dyplomowany Zaktadem Dokumentacji Ksiggoznawczej. Takie samo zaszeregowanie
uzyskata Olewnik w Bibliotece Politechniki. Tropaczyfnska—Ogarkowa, byla dziataczka
PSL, zostata redaktorky ,,Ptomyka” oraz pracowata w radio. Zajela si¢ tez tworczoScig
literacka, podobnie jak Litwiniuk. Adam Tokarz przez Walbrzych i Wroclaw (gdzie pra-
cowal w dziale starodrukéw Biblioteki Uniwersyteckiej) znalazt si¢ w BUW jako kustosz
w dziale akcesji.

7 Archiwum UW, WH 109 nlb.
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Rozenowa (1918-1992) uczyta w §rednim szkolnictwie zawodowym, ostatnio w Tech-
nikum Energetycznym przy ul. Putawskiej, Nawrocka m.in. w LO im. Czarnieckiego,
Nastula w szkotach §rednich na Oszmianskiej i Saskiej. Brzuska m.in. od 1963 r. byta
nauczycielka LO im. Kottataja, Trebska uczyta m.in. w LO im. Wtadystawa I'V. Ciemniew-
ska pracowata w wydawnictwach i szkolnictwie, w tym od 1963 r. w II LO w Bydgosz-
czy. Kazimierski byl zatrudniony w administracji szkolnej oraz uczyt m.in. w Zespole
Szkot Zawodowych przy ul. Hozej i Technikum Mechanicznym dla Pracujacych. Chlewicki
uczyt w Liceach Pedagogicznych w Siennicy i Gostyninie. W szkolnictwie pracowali tez:
Podczaska—Nastula, Nawrocki (poczatkowo w ministerstwie), Szota (Oltarzew, Blonie)
i Wenerska®.

Roczniki rozpoczynajace studia w latach 1949-1950 obowigzywal system dwustop-
niowy. Na seminarium Kieniewicza z pierwszego rocznika zgtosili si¢ Tomasz Polak
1 Wactawa Wolakowa, z drugiego Janusz Berghauzen, Pelagia Biefikowska, Izabella Do-
wgiatto, Krzysztof Groniowski, Jan Koztowski, Mikotfaj Kupiec, Tadeusz B. Lepkowski,
Barbara Macher, Wojciech Pawluk, Maria Smiafowska i Zofia Wodke. Z tych trzynastu
0s0b na II stopieni stacjonarny, przy limicie nie przekraczajacym 20%, przeszli Berghau-
zen i Groniowski. Rok wczeSniej przeniost sie¢ z Uniwersytetu Wroctawskiego zastepca
asystenta Bronistaw Radlak. Uczgszczal tez na seminarium jako pomocnicze magistrant
Herbsta Jan Hlozek, uczen Celiny Bobifskiej z UJ. Sposrdd pietnastu 6wezesnych uczest-
nikdéw seminarium studiéw dwustopniowych bylo sze§¢ oséb (40%) z pochodzeniem
chiopskim, jedna z robotniczym, dwie z rzemie$lniczym. Radlak napisat prace o szkolnic-
twie wiejskim w Krdlestwie w okresie reform Wielopolskiego, Berghauzen o tajnych or-
ganizacjach w Krolestwie Polskim w latach 1835-1846, Groniowski o problemie rewolucji
agrarnej w ideologii lat 1850-1864. Recenzentami byli: kierownik katedry zespolowej
Natalia Gasiorowska i Henryk Jabtonski; najwyzej oceniono pierwsza i trzecia z tych prac.

Jako eksterniéci II stopnia u Kieniewicza przygotowywali prace: Wolakowa o prasie
periodycznej Krolestwa wobec kwestii chiopskiej 18321848, Smiatowska o organizacji
bialostockiej 1861-1862 i Polak o udziale Wegrow w powstaniu styczniowym. Na studia
I stopnia zgtosili si¢ tez do Kieniewicza: Marian Anusiewicz po seminarium Kipy (,,Polska
my$l wojskowa w latach trzydziestych i czterdziestych XIX w.”), Piotr Stawecki po semi-
narium Rafata Gerbera (,,Centralizacja Towarzystwa Demokratycznego Polskiego wobec
problemu powstania”), Zygmunt Pomierny (,,Kwestia chtopska w »Tygodniku Literackim«
w latach 1838-1845") i Ludwika Nowak (,,Dziatalno$¢ polityczna Edwarda Dembowskie-
go w latach 1843-1846”), oboje po WSP Krakoéw, Stefan Gadomski (,,Powiat pultuski
w latach 1856-18657) i Maria Matejuk (,,Krakowscy czerwoni”) oboje po WSP Warszawa.
Janina Sokét (,,Stosunek ludnosci zydowskiej do manifestacji 1861 r.”) i Marianna Ku-
charek (,,Tomasz Kolbe, dowddca oddziatu z 1863 r.”) odbyly studia I stopnia na UL, zas
Regina Krycka (,,Rejon nadnarwiafiski w powstaniu listopadowym™) i Wanda Kuzif-
ska (,,Karol Sembrzycki redaktor »Mazura«”) byly absolwentkami KUL. Pierwsza ukon-
czyta seminarium Andrzeja Wojtkowskiego. Najwyzej w tej grupie oceniano prace Anu-

8 Akta D. Brzuski, LO im. H. Kottataja sygn. 6; J. Janczewskiej, Archiwum Biblioteki Publicznej; F. Kazi-
mierskiego Archiwum MEN; St. Mickiewicz Archiwum SGH M 189/K; W. Catczynski, Lonczyriska Krystyna
(1925-1965), [w:] Stownik archiwistow polskich, Warszawa 1988, s. 128; W. Tropaczyriska—Ogarkowa (1908-1957),
[w:] Stownik biograficzny dziataczy ruchu ludowego, Warszawa 1989, s. 411.
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siewicza i Gadomskiego. W sumie w systemie dwustopniowym magisteria u Kieniewicza
zrobito 16 osdb.

Z pozostalych Dowgiatto i Pawluk wykonali prace u Herbsta, Biefikowska u Kipy,
Lepkowski u Wolifiskiego, Macher u Ireny Pietrzak—Pawtowskiej i Wodke u Juliusza Lu-
kasiewicza. W sporadycznych wypadkach trwato to do lat siedemdziesigtych. Koziowski
zrobil magisterium na UL z najnowszych dziejow administracji, nie ukoficzyt studiow
Kupiec. )

Berghauzen (1930-1977) jako student wspdtpracujacy z Marianem Zychowskim
z Centralnej Szkoly Partyjnej, zostal asystentem IH UW, w 1965 r. przenist si¢ do zaktadu
Jabtonskiego’. Radlak pracowat w Wydziale Historii Partii i WSNS. Groniowski z Mu-
zeum Historycznego przeszed! do IH PAN. Pawluk byt wyktadowca Wojskowej Akademii
Politycznej, potem kolejno pracowat w trzech bibliotekach wojskowych (starszy kustosz).
Dowgialto z AAN przeszta do bibliotekarstwa w Szczecinie. WezeSnie zmarly Polak pra-
cowal w Polskim Radio. Anusiewicz byl kierownikiem redakcji wojskowo-historycznej
wydawnictwa MON do 1974 r., potem wiceprzewodniczacym i przewodniczacym Zwigzku
Zawodowego Pracownikow Ksiazki, Prasy i Radia. Stawecki z Centralnego Archiwum
Wojskowego przeszedt do Wojskowego Instytutu Historycznego. Koztowski byt archiwista
w Lodzi.

Matejuk, poczatkowo asystentka WSP, uczyta potem w LO im. Stowackiego. Smia-
fowska byta m.in. wicedyrektorem LO w Aninie, pdZniej uczyla w LO im. Mickiewicza.
W tej szkole kierownikiem biblioteki byt Lepkowski, wezesniej pracownik prasy wojsko-
wej. Macher uczyta w LO w Grodzisku Mazowieckim i Liceum Medycznym w Zyrardo-
wie. Wodke z Piastowa przeszia do LO im. Dobiszewskiego. Wolakowa uczyta w obecnych
LO im. Kochanowskiego i Goethego (wtedy Modzelewskiego), Ludwika Nowak byta
nauczycielka szk6t budowlanych, Biefikowska uczyla w Liceum Pedagogicznym w Otwoc-
ku, Gadomski byt wicedyrektorem Liceum Pedagogicznego w Pultusku. Krycka uczyta
w Lomzy. W szkolnictwie warszawskim pracowaly tez Kucharek i Sokol. Kuzifiska swoje
perypetie zawodowe opisata w zbiorze wspomniefi absolwentow KUL'. W latach dzie-
wieédziesiatych byla katechetka i sekretarka parafialng. Pomierny z Milandéwka do lat
siedemdziesigtych byt wizytatorem, potem uczyt w zespole szkoét mechanicznych w Pru-
szkowie. Kupiec z nauczycielstwa (Dobre Miasto w Olsztyfiskiem) przeszedt do dziatal-
nosci politycznej jako I sekretarz Komitetu Powiatowego PZPR.

W okresie od potowy lat pigédziesigtych do schytku sze§édziesigtych tematyka semi-
narium nie ulegta wigkszym zmianom, przy nieco wigkszym nacisku na okres miedzypo-
wstaniowy, w tym dzieje Wielkiej Emigracji. O sktadzie spolecznym i politycznym sejmow
Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Kongresowego pisal Skowronek, o rzagdach Michala
Horodyskiego na terenach wtaczonych w 1809 r. Lucjan Januszewski, o konfederacji
1812 r. Zofia Reszkowska, a o ,,Pami¢tniku Warszawskim” 1815-1821 Zofia Raszkowska.
Dyktaturg Jézefa Chtopickiego zajal si¢ Mariusz Lukasiewicz, partig kaliska Helena
Wiorkiewicz, , Kurierem Polski” Eliza Bojarska, ks. Aleksandrem Pufaskim Wtadystaw
Sniezyniski za$ stosunkiem Prus do powstania Janusz Beck. Uwlaszczenie na Pomorzu

9 Cf.J.R.Szaflik, Janusz Berghauzen, ,,Przeglad Humanistyczny” 1978, z. 1, s. 133-135.
"'W. Wawryniuk-Kuzifiska, Po studiach matura, [w:] Z dyplomem KUL w Polske, Lublin 1994,
s. 40-47.
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Zachodnim interesowato Haling Kuligowska. Ewa Lopuszyfiska opracowata Komitet
Narodowy Polski, o ,,Demokracie Polskim” z lat 1836-1847 pisata Genowefa Duraj,
o dziatalno$ci Jana Nepomucena Janowskiego Krystyna Kidawa, o ,,Kronice Emigrac;ji
Polskiej” Barbara Iwanowska. Janina Krawczyk—Kublicka zajeta si¢ Srodowiskiem londyi-
skim w latach 1832-1848.

Maria Zakrzewska badata partyzantke Jozefa Zaliwskiego, stanowiskiem ,,Przegladu
Narodowego” wobec kwestii chiopskiej zajeta si¢ Sylwia Sniezyfiska, za$ rokiem 1846
w Galicji i Poznafiskiem Stanistaw Ruducha. Proces berlifiski 1847 r. analizowata Henryka
Waruszewska, dzialalno$cia Adama Mickiewicza w okresie Wiosny Ludow zajat si¢ Jozef
Lawnik, za§ TDP na emigracji w tym czasie Wiestawa Klimaszewska. O Jozefie Wysockim
pisal Wojciech Jankowski, o ,,Przegladzie Poznafskim” Grazyna Kieniewiczowa, o kra-
kowskiej ,,JJutrzence” Danuta Majerowicz, o ,,Dzienniku Stanistawowskim” Zdzistaw
Winski. ,,Reforma”, dziennik niemieckich liberaléw to temat z ktdrym przyszia z UL
uczennica Jozefa Dutkiewicza Teresa Bartoszek.

Zofia Wrébel interesowata si¢ reformami czynszowymi lat 1846-1862, a Olga Mali-
szewska problemem rak roboczych w rolnictwie w latach 1846-1860 (przed ukazaniem si¢
kontrowersyjnej pracy Juliana Chmury). Maria Wasik zajela si¢ zjazdami klemensowski-
mi, Barbara Sicifiska aktywno$cia Tomasza Potockiego, Grazyna Kasprowicz dziatalnoscig
polityczng Narcyzy Zmichowskiej od 1858 r., Bozena Jarzynska Centralizacja londynska
TDP. O Kole Polskim w Paryzu w okresie wojny krymskiej pisata Ryszarda Kaczor. Ge-
nowefa Loszewska zajeta sic Sewerynem Elzanowskim, Bronistaw Goéra i Kazimierz
Konderak (ostatni po absolutorium w WSP Krakéw) pisali obaj o stosunku ,,Przegladu
Rzeczy Polskich” do wydarzen krajowych. Alicja Rowinska—-Szymanska pisala o konser-
watywnych ,,Wiadomosciach Polskich”.

Nie bez wptywu 100 rocznicy sporo byto tematéw z 1863 r. O Zwigzku Trojnickim
w Kijowie pisala Zofia Mrowczyfiska. Sprawe wloSciafiska na Litwie omawiala Anna
Radziwiltowicz, przed repatriacja korzystajaca z akt wilefiskich, za§ kwesti¢ agrarng w ob-
wodzie biatostockim w latach 1856-1862 Danuta Ostaszewska. O stosunku krakowskiego
,»Czasu” do manifestacji pisata Renata Hopfer, o manifestacjach warszawskich Jerzy
Fronczak, Podlasiem w tym czasie zajat si¢ Ireneusz Jelinski, tajna prasg Urszula Stachow-
ska—Wnuk. Stosunek Towarzystwa Rolniczego do wydarzen 1860-1861 r. omawiata Elz-
bieta Zietarska. O Dyrekcji Biatych pisal Tomasz Szarota, o poczatkach warszawskiej
organizacji miejskiej] Bogumit Patasz. Jej skiad spoteczny na podstawie akt procesu
Romualda Traugutta badala Stanistawa Kopycifiska. Komitet Miejski stanowit przedmiot
zainteresowan Izabelli Rusinowej, za§ Centralny Komitet Narodowy w nastgpnym okresie
Elzbiety Sobocifiskiej. O genezie branki pisal Roman Yojek. Stosunkiem krakowskie-
go ,,Czasu” do powstania zajal si¢ Stanistaw Chankowski. Rzad Karola Majewskiego
interesowal Ryszarda Adamczyka, rzad wrzesniowy Henryka Czempinskiego. O Ignacym
Chmieleniskim, kwestionujac jego autorstwo broszury z 1865 r., pisala Bozena Ostrowska,
o Konstantym Kalinowskim Helena Belczowska. Organizacja terytorialng zajat si¢ Marek
K. Kaminski. ,,Prawde” omawiata Anna Karolak, ,,Niepodlegto§¢” Halina Nowosielska.
Partyzantka w rejonie podwarszawskim interesowat si¢ Wiadystaw Gotowiec, na Kuja-
wach Ryszard Kopycifiski, w guberni ptockiej Wojciech Wilkowski, w Augustowskiem
Maria Ktoczko, w Sandomierskiem Jan Boniecki, w Kieleckiem Jan Pytel, w Konifiskiem
Jadwiga Karpifiska, na Podlasiu Krzysztof Radczuk, w Grodziefiskiem Stanistaw Iwanow-
ski. Stosunkiem Szkoty Gi6wnej do powstania zajela si¢ Irmina Ossowska, o Ludwiku
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Mierostawskim w latach 1858-1863 pisal Jan Wnuk, o Romanie Rogifiskim Stanistaw
Gora. Partyzantka Jozefa Hauke-Bosaka zajal sic Leonard Ratajczyk, Ludwikiem Zy-
chlifiskim Antoni Wolny, udziatem Pomorza w powstaniu Barbara Kulesza (przed praca-
mi Stanistawa Mysliborskiego— Wolowskiego i Stanistawa Gierszewskiego).

Proces Romualda Traugutta analizowata Ewa Wasilewska, o Oskarze Awejde pisata
Bronistawa P¢ksa, o Zdzistawie Janczewskim Anna Sochaczewska, Karolem Majewskim
od strony akt §ledczych zajeta sie Elzbieta Olszewska—Schilling. Emigracyjna ,,Ojczyzng”
badatl Kazimierz Kotakowski, a ,, Wytrwalo$¢” Krystyna Pyczek. Wydzialem Matematycz-
no-Fizycznym Szkoly Glownej zajat si¢ Andrzej Brachfogel (przeszed! z seminarium
Marii Turlejskiej), ,,Gazeta Lecka” Marcina Giersza Michal Plocica, za§ poczatkami
,»Gazety Olsztyfiskiej” Andrzej Wakar, obaj eksternisci z Olsztyna.

Wycofali si¢ po pierwszych referatach Jerzy Lojek i Jozef Zeglicki koficzac semina-
rium Kipy. Jako na pomocnicze uczeszczata na seminarium Kieniewicza uczennica Witol-
da Kuli Elzbieta Kaczyfniska.

Opracowano w tym czasie, nie liczac wspomnianych eksternistow II stopnia, 83 prace
magisterskie. W Radzie Wydziatu Kieniewicz nalezat do obroncéw zrédtowego charak-
teru tych prac. Jako recenzent najczeSciej wystepowat Herbst nieco rzadziej Andrzej
Zahorski i Ireneusz Thnatowicz, ale Iacznie 20 prac trafito do Pietrzak—Pawtowskiej
i Gerbera (zwtaszcza w 1955-1956). Najwyzej oceniano na studiach stacjonarnych Brach-
fogla, Kaminskiego, Kieniewiczowa, Kulesze, Olszewska—Schilling, Ossowska, Rusinowa,
Skowronka, Szarote i Ewe Wasilewska. Natomiast na zaocznych Fronczaka, Stanistawa
Gore, Januszewskiego, Karpinska, Plocice, Ratajczyka, Reszkowska, Wakara i Wolnego,
Stanistaw Gora i Ratajczyk byli laureatami nagrody im Kipy. W tym czasie na studiach
zaocznych wiekszo$¢ stanowili cztonkowie PZPR, seminarium byto odrebne. Reszkowska
byta przedwojenna studentkg Szkoly Gtéwnej Handlowej, Wakar Wydziatu Prawa UW".

W potowie lat pieédziesiatych na seminarium znalazta si¢ spora grupa bylych studen-
tow rozwiazanej WSP, w tym seminarzySci Jerzego Danielewicza. Podobno limit przyjec
zwigkszono pod naciskiem dziekanatu. W latach sze$édziesiatych pojawila si¢ tu grupa
przenoszacych si¢ indywidualnie studentow KUL, z seminariéw mediewistycznych, zmie-
niajacych rownoczesnie specjalizacje.

Yacznie z eksternistami II stopnia w tym okresie pochodzenie chlopskie zadeklaro-
walo trzydziestu trzech uczestnikow seminarium, robotnicze dwudziestu czterech, rze-
mieslnicze pigciu przy 82% informacji.

Z seminarium drugiej potowy lat pigcdziesiatych i sze$édziesiatych w IH UW praco-
wali Skowronek i w Owczesnej katedrze historii powszechnej Rusinowa. Prace w dziale
Historii PRL IH PAN podjat Szarota, za§ poprzez Instytut Krajow Socjalistycznych
przeszedt do dziatu historii Europy byly asystent-stazysta Jerzego W. Borejszy Kaminski.
Jerzy Lojek zwiazany byl z pracownig historii czasopiSmiennictwa Instytutu Badan Lite-
rackich, Stanistaw Gora, Ratajczyk i Wolny pracowali w wyzszych uczelniach wojskowych.
Los$ w szkole oficerskiej. L.awnik, poczatkowo nauczyciel LO im. Swierczewskiego i Rej-
tana, pracowal potem w Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej i WSP Kielce. W tej
ostatniej byt w latach 1981-1988 dyrektorem Instytutu Historii. Pytel trafit do Akademii

). Jasiaski, Andrzej Wakar, historyk Warmii i Mazur 1920-1995, ,JKomunikaty Mazursko—-Warmin-
skie” 1995, z. 3, s. 323-325.
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Spraw Wewnetrznych poprzez Wydzial Historii Partii i archiwum MSW, potem krotko
pracowal w szkolnictwie.

W Archiwum PAN pracowat Chankowski, Radczuk z Naczelnej Dyrekcji Archiwow
Panstwowych przeszedt do Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce.
W Archiwum Dokumentacji Mechanicznej dyrektorem byt dawny archiwista radomski
Boniecki, w archiwum tym pracowaly Sobocifiska i Majerowicz (potem NDAP i ZIN BN).
Kotakowski pracowal m.in. w Muzeum Historycznym (dzial XVII-XVIII w.), NDAP,
w latach 1972-1988 kierowal archiwum CRZZ, a od 1994 r. archiwum Uniwersytetu
L.odzkiego. Poczatkowo w archiwum MSW pracowal Wifiski, za§ Roman Fojek zostal
oficerem w komisariacie kolejowym.

Ostaszewska pierwotnie zatrudniona w Bibliotece Wojewddzkiej, byta potem wice-
dyrektorem Centrum Ustawicznego Ksztalcenia Bibliotekarzy. Bronistaw Gora z BUW
przeszedl na dyrektora biblioteki Mazowieckiej Wyzszej Szkoly Humanistyczno—Pedago-
gicznej w Lowiczu. Hopfer w PISM od 1971 r. byta kierownikiem biblioteki, od 1976 r.
dziatu gromadzenia zbioréw. Radziwitfowicz pracowata kolejno w obu bibliotekach lekar-
skich, aktualnie jest bibliogratka Muzeum Ksigzki Dziecigcej Biblioteki Publicznej. Sicin-
ska byta kustoszem Zaktadu Czasopism BN, Kulesza pracowata m.in. w muzeach i biblio-
tekach w tym jako starszy kustosz Centralnej Biblioteki Wojskowej. Jarzyfiska rowniez
przeszta przez muzealnictwo i bibliotekarstwo (Zaktad Dokumentow Zycia Spoteczne-
go BN, Biblioteka Politechniki). Kasprowicz z bibliotekarstwa (m.in. Instytut Ksigzki
i Czytelnictwa BN i 6wczesny Pafistwowy OSrodek Ksztatcenia Bibliotekarzy) przeszia
w 1986 1. do dziatu bibliograficznego Muzeum Historycznego. Z Gtéwnej Komisji Bada-
nia Zbrodni Hitlerowskich w Polsce do Muzeum Ziemi PAN przeniosta si¢ jako starszy
archiwista Wasik. Do bibliotek szkolnych trafity Reszkowska, Peksa i Rowinska—Szyman-
ska (Piaseczno).

Ostrowska podjeta prace w Muzeum Mazowieckim w Ptocku, od 1975 r. kieruje tam
dzialem historycznym. Mrowczynska pracuje w Muzeum Woli i Muzeum Starozytne-
go Hutnictwa Mazowieckiego w Pruszkowie. Kieniewiczowa byta caly czas zatrudniona
w Muzeum Historycznym. W Muzeum Historii Polskiego Ruchu Rewolucyjnego, poza
paru absolwentami pracujacymi krotko, Wiorkiewicz w latach 1963-1986 byta kierowni-
kiem dziatu historycznego. W redakcji stownika pracowali tam nie zyjacy juz oboje, byly
oficer MSW Fronczak i Raszkowska.

Dyrektorem Wydawnictwa ,,Pojezierze” w Olsztynie byt w latach 1967-1988 dzien-
nikarz Wakar. Brachfogel byt m.in. w latach 1995-1998 redaktorem naczelnym ,, Arkad”.
Mariusz Lukasiewicz, poczatkowo urzednik, zostat dyrektorem warszawskiego oddziatu
Ossolineum. Jankowski, m.in. pracownik Wydziatu Kultury KC PZPR, byl na przetomie
lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych wicedyrektorem PWN, kierujacym pionem hu-
manistycznym. W wydawnictwach pracowata tez Zakrzewska i poczatkowo Ossowska.

Ruducha po pracy w szkolnictwie (LO w Drohiczynie, technikum w Zielonce) ukon-
czyl studia podyplomowe dziennikarstwa na UW u Aliny Stomkowskiej. Byt czlonkiem
kolegium ,,Gazety Rolniczej”. Stachowska—Wnuk, absolwentka tegoz studium, specjali-
zujaca si¢ w fotografii pod kierunkiem Zbigniewa Ztotnickiego, poprzez ,,Express Wie-
czorny”, ,, Trybung¢ Ludu” i,,Veto” (od 1994 r. kierownik dziatu tekstow) trafita aktualnie
do ,,Wprost”, specjalizujac si¢ w problematyce konsumpcji. Dziennikarka TV byta Ol-
szewska—Schilling. W wydawnictwach i prasie (w p6Zniejszym okresie redakcja ,,Sam zro-
big”) pracowat Januszewski.
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Lopuszynska, poczatkowo dziennikarka gazety zakladowej, zostala naczelnikiem wy-
dziatu GUS. Bojarska pracowata w Polskim Radio, bedac w latach 1968-1982 kierowni-
kiem redakcji historycznej. Pyczek w Ministerstwie Kultury i Sztuki zajmowata si¢ m.in.
wspolpraca kulturalng z zagranica. Zeglicki, kierownik dziatu archiwalnego Centralnej
Biblioteki Statystycznej byt potem pracownikiem Ministerstwa Pracy i Opieki Spoteczne;.

Szkolnictwo bylto dla czeéci pewnym etapem drogi zyciowej, inni pozostawali tam do
kofica aktywnoS$ci zawodowej. Kaczor, w latach pigédziesigtych dziataczka ZNP, zostata
dyrektorem LO im. Dobiszewskiego. Beck, dyrektor LO im. Traugutta, pracowal potem
w Studium Nauczycielskim nr 4 i LO im. Putaskiego. Gotowiec jest dyrektorem Zespotu
Szko6t Gastronomicznych przy ul. Poznanskiej, weze$niej pracowal w technikum elektro-
nicznym (obecnie Liceum Zawodowym nr 1). Maliszewska uczyta w LO w Pultusku, zas$
w latach 1968-1975 kierowata Liceum dla Pracujacych. Iwanowska, nauczycielka LO
im. Zmichowskiej w latach 1989-1992 byla dyrektorka tej szkoty. Jelinski (1937-1984),
absolwent podyplomowego studium historii, byt pod koniec zycia gtéwnym wizytatorem
departamentu ksztalcenia zawodowego i ustawicznego Ministerstwa OSwiaty. Nowosiel-
ska, wizytatorka z lat pigédziesigtych, potem nauczycielka LO im. Mickiewicza w latach
1972-1990 byta wizytatorka dzielnicy Praga—Potudnie. Karolak uczy w LO im. Sniadec-
kiego, Zigtarska byta wicedyrektorem Technikum Mechanicznego w Ursusie. Wnuk,
nauczyciel Zespotu Szkét Terendw Zielonych, jest aktualnie burmistrzem Radzymina.
Iwanowski uczyl w LO im. Zmichowskiej i Zespole Szk6t Architektoniczno-Budowla-
nych, Adamczyk w éwczesnym Liceum Pedagogicznym na Saskiej Kepie. Ewa Wasilewska
pracuje w LO im. Rejtana (wczesniej dyrektor biura Zarzadu Gléwnego Polskiego Towa-
rzystwa Historycznego oraz Muzeum Ksigzki BN), Sochaczewska w Technikum Samo-
chodowym w Radomiu, Wrébel w Technikum Radiowym w Puttusku. Y.oszewska uczyta
w Biatymstoku, Kidawa w Sosnowcu, Kuligowska w Szczecinie, Kopycinski w Wotominie
i Stargardzie Szczecifiskim, podobnie Kopycifiska (wczesniej tez AAN), Duraj w Zarze-
czu kolo Zywca, Karpinska w Stupcy, Kloczko w Augustowie, Waruszewska w Chodzie-
zy. Czempinski, wcze$niej urzednik, m.in. Giéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk, uczyt w Zespole Szkdt Elektryczno-Mechanicznych w Piasecznie. Konde-
rak byt nauczycielem w LO w Wolominie, potem przeszedt do Ministerstwa ¥aczno-
§ci i w koficu do Urzedu ds. Kombatantéw i Osob Represjonowanych. Patasz z nauczy-
cielstwa przeszedt na przewodniczacego Wydziatu Kultury Stotecznej Rady Narodowej
(1965-1972), nast¢pnie byt dyrektorem departamentu teatru, muzyki i estrady Minister-
stwa Kultury i Sztuki, a potem dyrektorem generalnym Towarzystwa im. Chopina. Snie-
zyhski po pracy w LO im. Swierczewskiego zostat dyrektorem Szkot Zaktadow Urzadzen
Dzwigowych, wicedyrektorem do spraw pracowniczych tych zakladow wreszcie prezesem
spotki. Sniezyfiska z LO im. Swierczewskiego przeszta do oS§rodka metodycznego, za$
w latach 1981-1985 byta wicedyrektorem warszawskiego Oddziatu Doskonalenia Nauczy-
cieli. Ptocica, byly instruktor KW PZPR, pracowat p6Zniej w Wydziale Oswiaty w Olszty-
nie, Krawczyk—Kublicka byta pracownikiem warszawskiego Kuratorium. W Sierpcu pod-
jat prace Wilkowski.

Od schylku lat sze§édziesigtych seminarium magisterskie zaczeto przestawiac si¢ na
problematyke varsavianistyczng. Zwigzane to bylo czeSciowo z faktem, ze Profesor pra-
cowal nad trzecim tomem historii miasta, wydanym w 1976 r. Wydanie to w minimalnym
stopniu nawigzywalo do dorobku seminarium, za§ drugie, rozszerzone, jak wiadomo
zostato w ostatniej chwili zatrzymane przez wydawnictwo w 1992 r.
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O rozwoju urbanistycznym Warszawy w latach 1815-1830 pisat Tadeusz Gasiorowski,
za$ w latach 1868-1900 Zygmunt Stepinski. Ewa Turkowska zajeta sie Alejami Ujazdow-
skimi, Elzbieta Szafrafiska gmachem Akademii Sztuk Pieknych, Ewa Kowalik Placem
Teatralnym, a Tadeusz Kalinowski kamienicami Andrzeja Zamoyskiego na Nowym Swie-
cie. Roman Sikora pisal o handlu w latach 1850-1862, Jarostaw Sulgostowski o pocza-
tkach komunikacji zbiorowej za$ Teresa Polenceusz o parkach i ogrodach publicznych.

Z zakresu struktur spolecznych Maria Barbasiewicz zajeta si¢ urzednikami w latach
1806-1830, Ewa Lilpop dziennikarzami lat siedemdziesiatych, a Zofia Czerska wolnymi
zawodami w latach 1900-1914.

Teatr w okresie 1815-1830 badala Barbara Janicka, 1832-1861 na podstawie afi-
szOw irecenzji Matgorzata Pawlak—Dyksifiska, teatrzyki ogrddkowe Maria Domanowska,
a rzadowe teatry dramatyczne lat 1907-1915 Dorota Dabrowska. Jozefe Szatkowska
interesowaly wyscigi konne. Zycie towarzyskie okresu Ksiestwa Warszawskiego badata
dawna uczennica Wolinskiego Celina Pakuta, w latach trzydziestych Bozenna Zo6ttowska,
zabawy ludowe lat 1832-1862 Piotr Marcinkowski, salony lat czterdziestych i pi¢édziesia-
tych Maria Maciejewska—Jagietto, zycie towarzyskie lat siedemdziesigtych Bozena Przy-
borowska, za$§ karnawal tego okresu Elzbieta Kaminska. Codzienne zycie inteligencji na
podstawie kronik Bolestawa Prusa przedstawita Barbara Nowak. Andrzej Szwarc zajat si¢
filantropia lat 1865-1885, za$ o prostytucji pisat, z wiasnej inicjatywy, Andrzej Karpinski.
Elzbieta Miarka opracowata zycie polityczne w Warszawie w okresie Ksigstwa Warszaw-
skiego. O X Pawilonie Cytadeli przed 1863 r. pisala Magdalena Sieramska, o policji
kierowanej przez policmajstra Fiodora Trepowa Jan Trawinski. ,,Gazete Polska” analizo-
wal Jerzy Domzalski, a historiografi¢ lat 1815-1860 Anna Froelich. Biografi¢ Samue-
la Orgelbranda, drukarza i wydawcy, opracowala Elzbieta Parol. Ryszard Zelichowski,
z wlasnej inicjatywy, pisal o pierwszych socjalistach na famach pozytywistycznego ,,Prze-
gladu Tygodniowego” na podstawie rekopi§miennej spusScizny Adama WiSlickiego.

Recenzentami prac varsavianistycznych byli przewaznie Thnatowicz i Wawrykowa,
sporadyczny i kontrowersyjny byt udziat Pietrzak—Pawlowskie;j.

Poza tematyka varsavianistyczna Jedrzej Swierzewski pisat o galicyjskim polityku
Tadeuszu Wasilewskim, Sabina Lukiewicz o emigrantach w ruchu galicyjskim 1848 r.
Wojciech Batura zajat si¢ ponownie biatostocka organizacja Bronistawa Szwarcego. Krzy-
sztof Jakimiak pisal o partyzantce Edmunda Calliera, Sylwester Szklarski o powstaniu
w Puszczy Biatej, Joanna Wrdblewska o ikonografii 1863 r. Katarzyna Skowron zaintere-
sowala si¢ zakopianska dziatalnoScig Tytusa Chatubifskiego na podstawie materiatow
Muzeum Tatrzafiskiego. Najmiodszy magistrant, Piotr Brozyna, zajat si¢ Klubem Konser-
watywnym w Krakowie w latach 1896-1904, za§ Romuald Morawski kwestia litewska
w opinii polskiej w latach 1900-1910.

Najwiecej pochwat zebrali Batura, Barbasiewicz i Brozyna. Pierwsza z tych prac
Kieniewicz ocenit jako ,,zupelnie nowe spojrzenie”, druga okre§lano jako wykraczajaca
poza ramy magisterium, ujecie dojrzale i nieszablonowe (juz po pracy Wtadystawa Ro-
stockiego ,,Korpus w gesie piora uzbrojony”), odnos$nie trzeciej Kieniewicz pisal o wybit-
nej inteligencji magistranta. Za samodzielng i ciekawa uznano wreszcie prace Miarki.
W sumie w tym okresie Kieniewicz kierowal 44 ukoficzonymi pracami, z czego 3/4 varsa-
vianistycznych. Wystawiono 17 ocen bardzo dobrych, w tym 13 varsavianistom.

W seminarium uczestniczyli tez Tadeusz Krawczak (nie akceptowal varsavianizmu,
magisterium i doktorat u Jozefa Szaflika), Irena Dijkstra po §mierci Herbsta, Andrzej
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Styputkowski z tematem o spoleczenistwie na Litwie po III rozbiorze od Tadeusza Mencla
z UMCS, Lidia Wojciewska zajmujaca si¢ szkolnictwem zefiskim po 1863 r. oraz Jozef
Szaniawski.

Sposérod seminarzystow ostatniego okresu Szwarc objat asystenture w IH UW. Tam
tez przeszed! z IH PAN Karpinski aktualnie zajmujacy si¢ okresem przedrozbiorowym,
Zelichowski, pracownik wydawnictw Centralnego Osrodka Metodycznego Studium Nauk
Politycznych UW i redaktor dziatu historycznego ,,Stolicy” od 1983 r. przeszedt do Insty-
tutu Studiéw Politycznych PAN w 1990 r., zajmujac si¢ tam wspdtpraca z zagranica i pro-
mocja. Gasiorowski w 1971/1972 r. asystent—stazysta Profesora na UW, potem doktorant
Wydzialu Dziennikarstwa, przez WSNS, Centralny Osrodek Metodyczny Studium Nauk
Politycznych UW (wyktadowca) i LO im. Poniatowskiego, w 1997 r. przeszedi do MSWiA,
gdzie zajmuje si¢ problematyka mniejszoSci. Maciejewska—Jagietto, byla asystentka nauk
pomocniczych IH UW, jest wicedyrektorem Zespotu Szkdét Muzycznych. Batura pracuje
w Muzeum Budowy Kanatu Augustowskiego, przejSciowo byt dyrektorem. Brozyna, byly
doktorant KUL, odszedt od historiografii. Barbasiewicz, pracuje w O§rodku Dokumen-
tacji Zabytkow, Dabrowska w zespole dokumentacyjnym ,,Zachety”. Sieramska jest kie-
rownikiem muzeum ZIH. Janicka pracowala w dziale akt podworskich AGAD, PISM
i MSZ. W Muzeum Historycznym sg zatrudnieni Kaminska (ikonografia), Morawski
i poczatkowo Froelich, aktualnie ekonomistka w Sztokholmie. W Muzeum Sportu i Tury-
styki pracowata Barbara Nowak.

Kierownikiem redakcji historycznej Wydawnictwa Naukowego PWN jest od 1992 r.
Zottowska, w Krajowej Agencji Wydawniczej pracowata Pawlak—Dyksifiska. Sulgostowski
jest redaktorem w Warszawskim OSrodku Telewizyjnym, dziennikarzem jest Trawinski.
W dokumentacji PAP pracuje Przyborowska (w przeszlosci w muzealnictwie i szkolnic-
twie). Domzalski, rzecznik prasowy gminy Ursus, byt w latach 1978-1981 sekretarzem
redakcji ,,Glosu Ursusa”, od 1995 r. redaktorem naczelnym ,,Dziennika Ursusa”, w mig-
dzyczasie z przyczyn politycznych znalazt si¢ poza zawodem.

Dyrektorem AAN jest Krawczak. Swierzewski pracowat w Archiwum m. Warszawy,
aktualnie w zaktadowym, archiwista AAN byl tez Styputkowski.

Marcinkowski pracowat w latach 1975-1987 w Zakladzie Uzupetnien Zbioréw BN,
aktualnie w dziale akcesji Biblioteki Publicznej. Jakimiak byt zatrudniony w katalogach
BN, prasie ZSL, aktualnie w Warszawskim Antykwariacie Naukowym ,,Kosmos”. Biblio-
tekarka zakladowa byta Parol, szkolng jest Czerska (wcze$niej BUW, dziat akcesji).
Stepinski jest dyrektorem w ,,Muratorze”, Skowron tlumaczka jezyka niemieckiego,
Pakuta ekonomistka.

W szkolnictwie pracowali: Lukiewicz (LO Horodlo), Sikora (Zesp6t Szk6t Budow-
lanych w Radomiu, w latach 1993-1995 doradca metodyczny Kuratorium'?), Kalinowski,
byly doktorant Wydziatu Dziennikarstwa, w Zespole Szk6t Ekonomicznych nr 1, Polen-
ceusz (LO im. Reja), Miarka, Szatkowska (Falenica), Lilpop (tez Gtéwna Komisja Bada-
nia Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, aktualnie uczy jezyka niemieckiego), Kowalik, Do-
manowska (pdzniej Toronto), w przesztoSci Turkowska i Szaniawski (m.in. LO im. Rejta-
na, potem Wyzsza Szkofa Dziennikarska im. Wankowicza).

12 List R. Sikory z 14 lipca 1998.
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Natrafitem na 24 publikowane, w rdznej objetoSci, prace magisterskie wykonane na
seminarium Kieniewicza, co stanowifo 13,8%. Wigkszo$¢ dotyczyla problematyki 1863 r.
Pig¢ Kieniewicz oglosit w ,,Przegladzie Historycznym”, wliczajac zeszyt specjalny ,,Z epoki
Mickiewicza” (1956). Tam ukazaly si¢ prace Berghauzena i Groniowskiego, potem za$§
Skowronka (1961), Szaroty (1963) i Kaminskiego (1971). Cztery opublikowano, dzigki Ja-
nuszowi Jasifiskiemu, w ,,Komunikatach Mazursko—Warminskich”: Kuleszy (1960), Pto-
cicy (1961), Wakara (1964, potem dwa wydania ksiazkowe) i Kuzinskiej (1965). W ,,Stu-
diach i materiatach do historii wojskowosci” (pi¢¢ pozycji) publikowali Polak, Ratajczyk
(1960), Borkiewicz—Celifiska (1962), £.o$ (1963) i Anusiewicz (1967). W ,,Roczniku Bia-
tfostockim” ukazata si¢ praca Stanistawa Gory (1965), (druga wersjaw ,,Studiach i materia-
fach...” w 1985), w ,,Roczniku Warszawskim” Rusinowe;j i Sobocinskiej (1967), w ,,Roczniku
Swietokrzyskim” Bonieckiego (1971). Praca Pytla znalazta sic w publikacji WIH z 1984 1.,
Szklarski oglosil swoja w 1981 r. w Ostrolece, za§ Gadomski w 1989 r. w Pultusku. Zeli-
chowski publikowat w ,,Przegladzie Humanistycznym” w 1982 r., Szafraniska w ,,Zeszytach
Naukowych ASP” (1983), zas Ewa Wasilewska w ,,Mowia Wieki” (1969).

W ,,Przegladzie Historycznym” w 1954 r. ukazata si¢ tez wykonana u Arnolda praca
Barbary Grochulskiej o ludno$ci Warszawy w XVIII w. oraz w 1960 r., oceniona jako
bardzo dobra w 1938 r. przez Handelsmana praca Juliana Komara o manifestacjach
grodzienskich.

Z tej grupy, nie liczac dwoch ostatnich, doktoraty zrobifo 14 0séb, w tym u Kieniewi-
cza 6. Z najmlodszej generacji obok wymienionych wyzej trzech autoréw, na egzaminie
sugerowano jeszcze druk: Barbasiewicz, Baturze (na tej pracy oparl si¢ m.in. w nastgpnym
dziesigcioleciu na sesji regionalnej Adam Dobrofiski), Brozynie, Jakimiakowi, Karpif-
skiemu, Maciejewskiej—Jagietto, Marcinkowskiemu, Parol i Skowron, a ujecie popularne
Polenceusz i Sulgostowskiemu.

Sposrdd dawnych seminarzystow I stopnia oglosit w ,,Roczniku Bialostockim” wyko-
nane u Herbsta magisterium Pawluk.

Przez seminarium doktoranckie Kieniewicza, ktérego wyodrebnienie datuje on na
okoto 1957 r., przeszto 71 oséb w tej liczbie 31 magistrantow Profesora. Doktoraty,
wliczajac tzw. KUL~owskie, uzyskalo 47 os6b, w tym po magisteriach u Kieniewicza 17.
Trzy prace byly bronione w latach 1948-1951, pozostate migdzy 1960 a 1979. W tej liczbie
bylo pig¢ obron w IH PAN i jedna w Wojskowej Akademii Polityczne;.

We wczesnym okresie, do 1954 r. na seminarium doktoranckim byto tacznie osiem-
nascie osob po studiach dawnego typu. Janusz Durko byl uczniem Wactawa Tokarza i po
jego $mierci Tomkiewicza. Aktualnie byt asystentem Jablofiskiego w Akademii Nauk
Politycznych. Pisat w 1948 r. o poczatkach ruchu socjalistycznego w Krolestwie Polskim
(1874-1879). Przedstawit, jak stwierdzil Wolinski, ksztaltowanie si¢ programu na tle
Scierania si¢ pradow idacych ze Wschodu i Zachodu, doktryny dziataczy inteligenckich
z aspiracjami klasy robotniczej oraz ewolucje my§li programowej od socjalizmu utopijne-
go ku marksizmowi. Dunin—-Wasowicz pisat o Janie Stapifiskim na tle ruchu ludowego
w Galicji do 1914 1. (1949). Kieniewicz najwyzej ocenil czeSci po§wigcone wspotpracy
z konserwatystami oraz roztamowi w PSL. Zwr6cil uwage na baze rekopi§mienna, rowniez
ze zbioréw prywatnych, w tym pamigtnik gtéwnego bohatera. Wiadystaw Rostocki, absol-
went Wydziatu Prawa UW i asystent tegoz wydzialu, wezesniej student (1936/1937) i do-
ktorant Wydziatu Humanistycznego, pisal o zakresie wtadzy naczelnego wodza w powsta-
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niu listopadowym". Jak podkreslal, pieé lat po obronie, Wtadystaw Sobocifiski w polemice
z Wiadystawem Zajewskim byta to monografia prawno-historyczna'*.

Kalabinski bronit pracy o Narodowej Demokracji w 1905 r. jako aspirant Uniwersy-
tetu Lenigradzkiego. Byly oficer MO z L.odzi Wiadystaw Lewandowski, ktéry magisterium
uzyskal na UMK u Witolda Lukaszewicza, a wczedniej byt seminarzysta Kormanowej,
zostal przydzielony Kieniewiczowi jako aspirant z tematem ,,Lewica w powstaniu listopa-
dowym”. Potem wrdcit na UMK bronigc, po zmianie tematu, doktorat u Lukaszewicza.
Halina Chamerska, magistrantka Wolinskiego, Dylagowa, Grzybowski, Ramotowska,
Rozenowa i Wyczaniska doktoraty uzyskali u Kieniewicza w nast¢pnym okresie, w tym
Ramotowska po zmianie tematu. Ratynska nie przyjeta na aspirantur¢ UW uzyskata
pozniej doktorat u Jablofiskiego. Wycofali si¢: Jozef Boroda, koficzacy rownolegle studia
prawnicze, Janczewska (stan zdrowia), Lonczyfiska, Morawska, Wyderkowa oraz Hanna
Szwankowska uczennica i asystentka Arnolda, zajmujaca si¢ historia Warszawy drugiej
polowy XIX wieku.

W liscie do uczennicy, ktora w konicu 1951 r. zgtosita che¢ kontynuacji badan Kienie-
wicz komentowal nowa ustawe o szkolnictwie wyzszym i konkretna sytuacje w IH UW:
,dobdr aspirantow, kierownikow naukowych i tematow pracy nie bedzie juz tak prosty.
Inicjatywa wychodzi¢ bedzie zapewne od katedry zespolowej historii Polski, ktora si¢ tu
organizuje”". W tym tez czasie Kieniewicz, o czym wspomina w autobiografii, miat w ,,Os-
solineum” kiopoty z przeprowadzeniem druku obu swoich podstawowych monografii,
pOzniej wycofata si¢ z druku zamoéwionego artykutu ,,My$l Filozoficzna”.

Oceniajgc plany na 1955 r. komisja w Ministerstwie Szkolnictwa Wyzszego poddata
krytyce niewlasciwy, jej zdaniem, dobdr tematyki na seminarium powodujacy zazgbie-
nia. W tym kontekscie wymieniono prace Chamerskiej ,,Stuzba folwarczna w Krolestwie
Polskim”, Grzybowskiego o organizacji miejskiej Warszawy, Ramotowskiej o organizacji
terytorialnej, Morawskiej o szlachcie zasciankowej i Wyderkowej o czeladzi rzemie§lni-
czej w 1863 r. Lansowano wowczas teze, ze nie wszyscy kierownicy katedr nadaja si¢ do
prowadzenia prac kandydackich'®. Chamerska nie uzyskata na UW statusu doktorantki
dawnego typu (studiowala wtedy jako drugi kierunek — socjologi¢), nie miafa go tez
Rozenowa, ani cztery absolwentki z 1952 r. Uzyskal go natomiast w 1946/1947 r. Henryk
J. Moécicki, wowczas kierownik archiwum GUKP, ktéry zrobil magisterium z dziejow
1831 r. przed wojna u Wactawa Tokarza i Pawlowskiego. Podanie ztozyl przed powota-
niem Kieniewicza na katedre, w tym czasie na seminarium nie uczeszczal.

Wsrod osdb, ktore uzyskaly doktoraty u Kieniewicza w latach sze§¢dziesiatych i sie-
demdziesiatych byli powojenni absolwenci innych seminariéw UW: Grochulska, byta
archiwistka nastgpnie asystentka po seminarium Arnolda, archiwistka Barbara Smolen-
ska'’, ktora studia zaczeta na tajnym Uniwersytecie Ziem Zachodnich oraz bibliotekarka
Wanda Stummer, obie od Wolifiskiego (Smolefiska byla w mig¢dzyczasie doktorantka
Arnolda), Zbigniew Stankiewicz, wtedy asystent PAN, po magisterium na Wydziale Prawa

13 Archiwum UW, WH 530-8, 530-11, 530-28.

4 CzP-H 1956 . 2, 5. 377.

S. Kieniewicz do B. Ciemniewskiej 1 stycznia 1952, Zbiory B. Ciemniewskiej.

16 AAN, Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego 1736, k. 32,45.

D. Kamolowa, Wspomnienie o Barbarze Smoleriskiej (1924-1982), ,,Rocznik Biblioteki Narodowej”
1994-1995, s. 301-302.
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u Bogustawa Lesnodorskiego, z tematem od zmarlego Stanistawa Sreniowskiego oraz
archiwista z Bialegostoku Jerzy Szumski, uczenh Herbsta.

Dwa magisteria u Handelsmana i Hanny Pohoskiej miata ur. w 1895 r. Maria Pa-
szkiewicz, u Handelsmana koniczyt podjety w Wilnie temat Komar, nauczyciel nastepnie
wizytator. Przedwojennym studentem UW byl nauczyciel ze Zgierza Janusz Ziemnicki,
absolwent UJ. Po tej uczelni przyszly tez bibliografka z PAN Barbara Konarska, uczennica
Romana Grodeckiego i nauczycielka Hanna Lutzowa, po seminarium Henryka MoScic-
kiego. Seminarium Stanistawa Zajaczkowskiego na Uniwersytecie L.odzkim konczyla
tamtejsza archiwistka Czestawa Ohryzko—-Wiodarska, réwniez z tematem od Sreniowskie-
go. Absolwentem Uniwersytetu Poznanskiego, zapewne od Skatkowskiego, byl Stefan
Krdl byty pracownik Wydziatu Historii Partii, aktualnie z MHPRR. Archeologi¢ u J6zefa
Kostrzewskiego na UP koficzyta Maria Piaszyk, aktualnie siostra zakonna. Owczesny
pracownik APAN Eugeniusz Tomaszewski byt na UMK uczniem Bronistawa Wiodarskie-
go i Kazimierza Jasifiskiego. Seminarium Heleny Rzadkowskiej w WSP Krakow koficzyt
nauczyciel z Radomska Ryszard Szwed. WSP Gdansk koniczyli nauczyciel i dziatacz regio-
nalny z Plocka Chudzyfiski oraz repatriant z Litwy, asystent WSP Olsztyn, Stanistaw
Laniec. Wiktoria Sliwowska, absolwentka Instytutu Pedagogicznego w Leningradzie, byta
przed przyjSciem na seminarium asystentka Ludwika Bazylowa na UW.

Do tego trzeba doda¢ absolwentéw pozbawionego w tym okresie prawa nadawania
stopni naukowych z zakresu historii KUL. Uczestniczyli oni w seminarium w zréznicowa-
nym zakresie. Ryszard Bender, po magisterium u Wojtkowskiego przenosit zaczgty juz
w Lublinie przewdd (poczatkowo z Kieniewiczem jako recenzentem). Inny uczenr Woj-
tkowskiego Janusz Jasifiski, pracujacy w stacji naukowej PTH w Olsztynie, dojezdzat na
seminarium szereg lat. Wydaje si¢ wiec, ze liczbe tzw. doktoratow KUL—-owskich nalezy
ustali¢ na siedem. Poza Benderem byli to: jego uczen ks. Stanistaw Gajewski, Maria
Wojcik i Janusz Warminski, oboje z redakcji Encyklopedii Katolickiej (aktualnie zespotu
merytoryczno-leksograficznego) uczniowie Rostockiego, ks. Daniel Olszewski z Kielc
iks. Piotr Wloczyk z Zakopanego (ten ostatni po $mierci Herbsta), uczniowie ks. Bolesta-
wa Kumora, wreszcie ks. Jan Kania z F.abui od ks. Mieczystawa Zywczynfiskiego. Tematyka
ich prac byla zr6znicowana. Bender pisal o ludnoSci miejskiej Lubelszczyzny w 1861—
—1862 r., Janusz Jasifiski o reformie agrarnej na Warmii, Warminski o Podlasiu w 1831 r.
gdy pozostali podejmowali tematyke historii KoSciola. Warminski i Wojcik pojawili sie
w okresie finalizacji prac, co oznaczalo jednak kilkakrotne referowanie na seminarium'®,

Sposrdd 46 krajowych doktordw dwaj urodzili sie w latach 1904-1909, pigciu w 1910-
-1919, 19 w latach dwudziestych, 16 w trzydziestych, czterech (w tym dwaj z KUL) w czter-
dziestych, jeden w pieédziesiatych. Byto wsrdd nich po szeSciu nauczycieli i pracownikdw
dokumentacji, po czterech archiwistow i ksi¢zy, dwaj bibliotekarze, jeden muzealnik, na
co zwracal uwage juz Chudzynski. 17 kobiet stanowito 36%. Cztonkéw PZPR byto 10 lub
11 (niespelna 24%), co nie bylto dla seminarium z nowszej epoki wskaznikiem wysokim.
18 0s6b miato pochodzenie chtopskie, sze$¢ robotnicze, trzy rzemieslnicze, dwie ziemian-
skie, trzynasScie inteligenckie, odno$nie czternastu brak danych.

Na seminarium uczeszczali tez: oficer Zdzistaw Borowiecki, uczefi Herbsta zajmujacy
si¢ TDP, doktorant KUL pod taczna opieka Kieniewicza i Jerzego Ktoczowskiego bada-

18 List M. Wojcik z 1 marca 1999.
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jacy dziatalno$¢€ polityczng zmartwychwstancow w latach 1836-1870 Brozyna, Gasiorow-
ski, potem doktorant Jerzego Tomaszewskiego, Bronistaw Gora zajmujacy si¢ uzbroje-
niem w 1863 r., Krzysztof Kakolewski, uczeni Zygmunta Mtynarskiego z Wydziatu Dzien-
nikarstwa, majacy publikowane magisterium o Konstantym Kalinowskim, Kulesza zaj-
mujaca si¢ praca organiczna na Pomorzu i Maciejewska—Jagietto poczatkowo w latach
1978-1981 zajmujaca si¢ u IThnatowicza lgkami spolecznymi, ktora przestawita si¢ na
zenskie szkolnictwo zakonne. Nauczyciel Tadeusz Malinowski, uczen Ryszarda Mienic-
kiego z UMK, interesowat si¢ rolg Litwy w 1831 r., siostra Maria Mazurek badata dzieje
zakonow zenskich. Andrzej Rogala, absolwent Akademii Teologii Katolickiej, opracowat
dzieje katolickich zwigzkdéw robotniczych w Wielkopolsce do 1914 r. Sikora miat zaawan-
sowane studia nad gospodarka lesna w Krolestwie, Sobocifiska badata gospodarke mie-
dzypowstaniowej Warszawy, za§ nauczycielka Krystyna Wasilewska, uczennica Kipy, inte-
resowala si¢ Szkota Gtowna w 1863 r. We wstepnej fazie byli Janicka, 6wczesny archiwista
z Kielc Jerzy Szczepanski, Radczuk i Sniezynska. Bronistaw Géra po $mierci Profesora
obronit pracg o uzbrojeniu w 1863 r. w WIH u Janusza Wojtasika. Szczepafiski wezesniej
przeniost sie na seminarium Jozefa Smiatowskiego na UL uzyskujac tam doktorat. Na
seminarium Rusinowej przeszli Maciejewska—Jagiello i Rogala.

Kieniewicz w autobiografii wspomina o zagranicznych stypendystach. Byli wrod nich
Japoficzycy Hiroshi Bando i p6Zniej Makoto Hayasaka. Uczestnicy seminarium lat sie-
demdziesiatych zapamietali stypendyste Fundacji KoSciuszkowskiej ks. Piotra Pawta Nar-
kuna z Nowego Jorku, ktéry péttora roku prowadzit badania nad Aleksandrem Druckim—
—Lubeckim".

Recenzentami prac doktorskich najczesciej byli: Thnatowicz i Zahorski. Kilkakrotnie
wystepowali tez Herbst, Jabtofiski, Janina Leskiewiczowa, Juliusz Lukasiewicz, Mencel
i Juliusz Willaume. W4rod sporadycznych recenzentow warto odnotowac¢ Wereszyckiego.
Niezbyt przekonywujace bylo jedno z wystapiefh Bobifiskiej. Stopniowo Kieniewicz wpro-
wadzat uczniéw, w liczbie o$miu, gtéwnie bylych wiasnych magistrantow. Parokrotnie
recenzowali doktoraty Groniowski, Ratajczyk i Stankiewicz.

30 prac doktorskich z seminarium Kieniewicza ukazato si¢ w formie odrebnych
monografii, dwie jako pozycje wiodace prac zbiorowych, jedenascie jako artykuly czy
niekiedy ich seria, cztery nie byly publikowane. Wydanie o$miu prac finansowala PAN, po
pie¢ PWN i instytucje zwigzane z KoSciolem, po trzy MON i o$rodki regionalne, po dwie
KiW (Krél, Laniec) i LSW, po jednej Ossolineum i Muzeum Rolnictwa w Szreniawie,
jedna byta wydawnictwem bialostockiej filii UW, jedna uczelni wloskie;j.

Dwa doktoraty wczesnego okresu ukazaly si¢ jako referat zjazdowy w 1948 r. oraz po
1956 r. w formie przedmowy do pamietnika obok wersji popularnej. Autorom sugerowano
pozostatosci pogladdéw PPS—owskich (zamiast tego KiW w 1952 r. oglosita tltumaczenie
pracy rosyjskiej I. Wolkowiczera z 1925 r.) i PSL-owskich. Jako odrgbna pozycja ukazal
sie z przedmowa Kieniewicza, nie wliczany do statystyki, ukoficzony fragment doktoratu
Henryka J. MoScickiego (1911-1960) wtedy pracownika Zaktadu Historii Partii (1963).

Sposrdd 46 promowanych polskich uczestnikow seminarium doktoranckiego do
habilitacji doszto 19. Pieé przewoddéw przeprowadzono na UW. Byli to trzej pracownicy
uczelni Grochulska, Skowronek i Szwarc oraz dwoje z KUL (Bender i Dylagowa). Szes§¢

1 Informacja M. Maciejewskiej-Jagietto.



SEMINARIUM STEFANA KIENIEWICZA 421

odbyto sic w PAN (Chamerska, Dunin-Wasowicz jako 6wczesna praca kandydacka, Gro-
niowski, Ramotowska, Rostocki i Sliwowska). Trzy przewody przeprowadzono na UMK
(ks. Gajewski, Janusz Jasifiski, Laniec), dwa na UL (Stankiewicz, Szwed), jeden w Woj-
skowej Akademii Politycznej (Ratajczyk) i jeden w Papieskiej Akademii Teologicznej
(ks. Olszewski).

Durko uzyskat docenture wiosng 1955 r. w Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej na
podstawie 22 publikacji i weze$niejszej dydaktyki w Akademii Nauk Politycznych. Jabloni-
ski oceniat catoksztatt dorobku, Arnold uznat doktorat za odpowiednik pracy kandydac-
kiej. Wniosek popierali Stanistaw Lorentz i Tomkiewicz. Przypominanie przez Gerbera
powaznych obcigzen socjaldemokratyzmu nie miato wplywu na decyzje™.

Trudniejsza byta sytuacja Dunin—-Wasowicza, od poczatku 1955 r. adiunkta PAN.
Starat si¢ on o wszczecie przewodu na podstawie wydanego przez IBL ,,CzasopiSmiennic-
twa ludowego w Galicji” (1952). Opinia Kieniewicza z marca 1955 r., przy wysokiej ocenie
walordow intelektualnych kandydata i zalet doktoratu nie byta jednoznaczna w plaszczyz-
nie metodologicznej. Recenzentka Walentyna Najdus, przeniosia akcent na ,,opory i na-
wroty” autora sugerujac przewdd na podstawie maszynopisu ,,Dziejow ruchu ludowego
w Galicji” zawezonego do dziejow Stronnictwa Ludowego. Wedtug tej koncepcji sprawe
po roku wznowiono. Jednak jeszcze w czasie obrony w grudniu 1956 r. przewodniczaca
Rady Naukowej IH PAN Gasiorowska miala watpliwosci, czy wytypowana praca nie ma
charakteru popularno-naukowego. Recenzent CKK Jablonski uznal, ze kandydature
mozna bylo da¢ Dunin—-Wasowiczowi juz za poprzednie prace. PodkreSlit dojrzatosc
opracowania i jego oryginalnos¢, watpliwosci Gasiorowskiej odrzucit®'.

Kieniewicz uczestniczyt w przewodach habilitacyjnych prawdopodobnie 13 uczniéw,
czesto byt tez recenzentem wydawniczym. Benderowi zasugerowat temat habilitacji o re-
formie czynszowej w Ordynacji Zamojskiej. Do pracy Janusza Jasinskiego o §wiadomoSci
narodowej na Warmii napisat przedmowe podkreslajac nowatorstwo ujecia. Uczestniczyl
w przewodzie Stankiewicza piszacego o reformach czynszowych w Kroélestwie Polskim,
recenzowal tez prace ks. Olszewskiego. Dylagowa jako inspiratora tematu wymienia
Ktoczowskiego. Kieniewicz napisal recenzj¢ z pracy Szaroty po§wigconej zyciu codzien-
nemu w Warszawie w okresie II wojny §wiatowej (wyd. 11, 1978). Na kontynuacj¢ kontak-
tow naukowych z Profesorem ktadzie nacisk Ratajczyk™, ktory habilitowat si¢ na podsta-
wie pracy z historii wojskowo$ci XVIII stulecia (1975). W 1961 r., gdy rozpoczynalem
prace o kwestii agrarnej, Profesor ostrzegat mnie przed niebezpieczenstwem przesuniecia
punktu ciezko$ci na ostatnie lata przed I wojng §wiatowg™.

Z pewnoscia Profesor nie byt zaangazowany w przewodach Rostockiego (dyploma-
tyka) i Szweda (dwudziestolecie). Bardziej ztozona jest sprawa Lafca, ktérego pracy nie
przyjeta Rada Wydziatu Historycznego UW. Na UMK, bez udziatu Kieniewicza, trzyna-
Scie lat po ogloszeniu pracy przez KiW gtéwna rolg w przewodzie odgrywal Bender.

Docentury z nominacji w pdZniejszym okresie otrzymaly, poza uczelniami, Lutzowa,
Ohryzko—Wtodarska (1927-1977) i Wyczaniska. Lutzowa w chwili §mierci przygotowywa-
ta rozprawe habilitacyjna o ideologii i polityce obozu liberalnego Wielkiej Emigracji.

2 AAN, Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego 2992.
*! Ibidem 2991.

2 List L. Ratajczyka z 1 lutego 1999.

2 List S. Kieniewicza, Paryz 19 grudnia 1961.
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Zmart tez Chankowski (1928-1990) piszacy prac¢ habilitacyjng o0 Muzeum Rapperswil-
skim, ktorej kilka fragmentéw oglosit™.

Tytuly naukowe profesoroéw uzyskalo 12 osdb po doktoratach u Kieniewicza: Skowro-
nek na UW, Bender, Dylaggowa i Rostocki w KUL, Dunin—Wasowicz, Groniowski, Janusz
Jasinski (1993)% i Sliwowska w PAN, Ratajczyk w Wojskowej Akademii Politycznej, Sta-
nkiewicz na UL, Durko w Zaktadzie Historii Partii i Ramotowska w AGAD. Bender,
Dunin-Wasowicz, Rostocki, Stankiewicz (1990) i Sliwowska (1994)* uzyskali nastepnie
owczesny tytut profesora zwyczajnego. Profesorami uczelni w latach dziewigédziesigtych
zostali: Grochulska i Szwarc (1996) na UW, ks. Gajewski w WSP Rzeszéw, Laniec w WSP
Olsztyn, ks. Olszewski w WSP Kielce i Szwed w WSP Czestochowa, gdzie wybrano go na
rektora. Chamerska byta docentem bibliotekoznawstwa na UW.

Uczestnicy seminarium Kieniewicza (Berghauzen, Groniowski kierownik zespotu,
Kaczynska i Ostaszewska) stanowili wigkszo$¢ zespolu przygotowujacego na Zjazd Mio-
dych Historykéw (listopad 1954 r.) referat o mlodziezy studenckiej Warszawy na przeto-
mie lat pigédziesiatych i sze$édziesiatych XIX w. z siegnieciem do akt Statej Komisji
Sledczej. Opieke nad zespotem sprawowata Gasiorowska, Kieniewicz byt drugim recen-
zentem. Koto Naukowe Historii Nowozytnej i Najnowszej] UW powstato w 1952 1. na
wniosek Berghauzena. Wowczas sekcja XIX w. stanowita faktycznie proseminarium re-
wolucji francuskiej 1789 r., prowadzone przez pracownika IKKN Witolda Rodzifiskiego.

W latach 1959-1960 w ogdlnopolskim ruchu ko6t naukowych czynny byt Skowronek
(zjazd poznanski w marcu 1960 1.). Na kolejnym zjezdzie odbytym na UMCS na przetomie
marca i kwietnia 1962 r., poSwigconym walkom narodowo-wyzwoleficzym, jury pod prze-
wodnictwem Wereszyckiego przyznato pierwsza nagrode Szarocie. Przygotowat on referat
o genezie Bialych, oparty na rekopiSmiennym jeszcze pamietniku Telesfora Szpadkow-
skiego.

Referentami na ogdlnopolskich zjazdach historykdw byli: Dunin—Wasowicz (1958,
sympozja 1974, 1984), Durko (1948), Groniowski (1963, sympozjum 1974), Janusz Jasifiski
(1994), Kalabifski (sympozja 1974, 1979), Kotodziejczyk (1963, 1989, sympozjum 1974),
Konarska (sympozjum 1984), Skowronek (1994), Stankiewicz (1958 po $mierci Sreniow-
skiego, sympozja 1974 i 1984) i Szarota (sympozjum 1979). Dyskusje sekcji wojskowej
w 1994 r. zagajat Stawecki. Sekcje w 1958 i 1963 r. organizowatl Kieniewicz, sympozjum
,»Patrioci prawdziwi i falszywi” w 1984 r. Grochulska.

Na famach ,,Przegladu Historycznego”, w okresie redaktorstwa Profesora, 34 uczest-
nikow jego seminarium (nie liczac tych, ktérzy odeszli przed magisterium) oglosito
157 prac. Najwiecej publikowali tu Groniowski i Skowronek (po 27) oraz Sliwowska (23).
Czesto pisali tez Grochulska (12), Stankiewicz (11), Szwarc (8) oraz Berghauzen i Kamin-

2 J. Skowronek, Hanna Lutzowa (1922-1977), KH 1978, z. 1, s. 244-245; J. Wasiak, Czeslawa
Ohryzko-Wlodarska, ,Rocznik £.6dzki” 1978, s. 419-423; J. SzumsKk i, Stanistaw Chankowski, ,Bialostocczy-
zna” 1993, z. 1, s. 100-103.

% J.Jasifski, Z Lublina na Warmig, [w:] Z dyplomem KUL, s. 29-35; idem, Refleksje nad rolq inteligencji
na Warmii i Mazurach dawniej i dzisiaj, ,Komunikaty Mazursko—Warminskie”, 1999, z. 2, s. 215-226; cf. tez
numer tego czasopisma na 60-lecie J. Jasinskiego, 1988, z. 3-4. Od okotfo 1997 r. pracowal w WSP Olsztyn.

% Jubileuszowe tomy po$wiecone R. Benderowi, Na przelomie stuleci (1997) i W. Rostockiemu, Paristwo,
Koscidl, niepodlegtoscé (1986); H.Bro d ow s k a—Kubicz, Zbigniew Stankiewicz (1930-1990), ,,Rocznik £.6dz-
ki” 1993, s. 336.
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ski (po 6). U czgSci wspomniane liczby przypadaja na krdtszy okres z uwagi na datg
ukonczenia studiéw lub zgon.

Profesor zawsze przywiazywal duze znaczenie do wspolpracy uczniow z ,,Polskim
Stownikiem Biograficznym”, sam wchodzac w sktad Komitetu Redakeyjnego, a od t. XX
stojac na czele Rady Redakcyjnej. W tomach VII-XXXIV 37 uczniéw Profesora (wedlug
kryteriow jak wyzej) umieScito tacznie 336 zyciorysdéw z wyrazng kulminacja na poczatku
lat siedemdziesiatych. Najwiecej pisali Dunin—Wasowicz (62) i Stawecki (48) nie bedacy
juz w tym czasie wspdtpracownikami Kieniewicza. Pierwszy, poza ruchem ludowym w Ga-
licji, w znacznej mierze z problematyki II wojny §wiatowej, drugi wojskowej dwudziesto-
lecia. Znaczna jednak tez byla aktywnos$¢ XIX-wiecznikow. Pierwsza dziesiatke uzupet-
niaja Konarska (22), Kiepurska (18), Ramotowska i Sliwowska (po 17), Wyczanska (16),
Bender (13), Dylagowa i Skowronek (po 12).

W trzech tomach ,,Stownika biograficznego dziataczy polskiego ruchu robotniczego”
o$miu bylych seminarzystéw Kieniewicza napisalo tacznie 458 zycioryséw (w tym Kalabin-
ski 209, Fronczak 112, Raszkowska 66, Radlak 28, Widrkiewicz 20, Durko 11).

W ,,Stowniku biograficznym katolicyzmu spotecznego w Polsce” Bender jest prze-
wodniczacym komitetu redakcyjnego, ks. Gajewski jego zastepca.

W ,.Encyklopedii Warszawy (1994) uczestniczyto 19 bylych seminarzystow ze starszej
i §redniej generacji.

Profesor wyraznie preferowal wydawnictwa Zrodiowe, ktadac nacisk na ich wigksza
trwato$¢. W rzeczywistosci jednak nie wszystkie, zwtaszcza obcojezyczne, wydawnictwa
dotyczace nowszych czaséw weszly do szerszego obiegu naukowego, zas wiele wyborow
tematycznych starzalo si¢ szybciej od monografii.

W czterotomowym wydawnictwie akt procesu Romualda Traugutta i cztonkéw Rzg-
du Narodowego (NDAP 1960-1961 pod redakcja Emanuela Halicza) uczestniczyly Bor-
kiewicz—Celifiska, Morawska i Ramotowska, ktéra m.in. opracowata cze¢$¢ wstepu.

W wydawnictwie ,,Powstanie styczniowe. Materialy i dokumenty”, ktére Kieniewicz
zainicjowal wraz z Ilig Millerem jeszcze w latach pigcdziesiatych, uczniowie Kieniewicza
stanowili wigkszo§¢ polskich wspotpracownikdw. W czasie reorganizacji IH PAN w 1959 1.
powstala kierowana przez Kieniewicza pracownia edytorska Zrodet do dziejow powstania
1863 r., do ktérej zaliczono Sliwowska, Stankiewicza (do przejscia na UL) i repatrianta
z Litwy docenta Dawida Fajnhauza (potem Chicago).

W pracach nad tomem o sprawie chiopskiej (1962) uczestniczyli Ohryzko—Wtodar-
ska i Stankiewicz, w tomie manifestacji (1963) Groniowski, Morawska i Sliwowska, w to-
mie zeznan §ledczych (1965) Stankiewicz, w czterotomowej korespondencji namiestnikow
(1964-1978) Groniowski, potem Ramotowska i Sliwowska, w trzytomowej tajnej prasie
(1966-1970) Sliwowska, w Rzadzie Narodowym (1968) Ramotowska i Sliwowska, w ma-
teriatach Wydziatu Wojny (1973) Chankowski, w drugim tomie po§wigconym dziatalnosci
militarnej (1976) Chankowski i Ratajczyk, w tomie galicyjskim (1980) i terenowych wiadz
cywilnych (1986) Ramotowska i Sliwowska. Mialy tez one wspotudziat w ,,Zarysie powsta-
nia styczniowego opracowanym w warszawskiej Cytadeli” (1985). Obie weszly tez do
komitetu redakcyjnego serii: pierwsza jako przedstawicielka archiwéw za Kazimierza
Konarskiego, druga po wyjezdzie do Danii Halicza. Kartoteke zespotu tworzyta Chamer-
ska. W trzech zespotach doszto do konfliktow.

W 1978 r. zostata rozpoczeta trzytomowa seria ,,Polskie ruchy spoteczno—polityczne
izycie literackie 1832-1865”, aw 1990 r. kolejna ,,Polski ruch wyzwoleficzy i rosyjsko—pol-
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skie zwigzki spoteczno—kulturalne w XIX w.”, obie pomyslane jako zbiér studiéw obok
czesci zrodiowej. W pracach tych znaczna role odegrali Skowronek i Sliwowska. W latach
1996-1997 archiwa wspdétfirmowaly wydanie protokoléw Iwowskiej Rady Centralnej Na-
rodowej (1848) i materiatéw Zygmunta Starorypifiskiego z 1863 r.

Ohryzko—Wilodarska i w mniejszym stopniu Wyderkowa braly udzial w publikacji
XVII-wiecznych lustracji dobr (pierwsza wielkopolskich i kujawskich, druga mazowiec-
kich). Borkiewicz—Celifiska byla wspoiwydawczynia ,,Ksiggi tawniczej miasta Nowej War-
szawy” (1960), Rostocki ,,Ustawodawstwa Ksigstwa Warszawskiego” (1964). Anusiewicz
opublikowat Ignacego Pradzyniskiego ,,Umocnienie polowe” (1986), a Kolodziejczyk ra-
port Jozefa Bossakowskiego o gospodarce Krolestwa przed 1863 r. (1969). Wspotwydaw-
ca ,,Raportéw warszawskich oberpolicmajstréw 1892-1913” byta Kiepurska (1971). Od
1956 r. Kalabinski wydawat Zrédta do dziejow rewolucji 1905 r. i dziejow klasy robotniczej,
w tym uczestniczyt w opracowaniu czterech toméw ,,Walk chtopdéw Kroélestwa Polskiego
w rewolucji 1905-1907” (1958-1961). Stawecki jest wspotwydawca ,,Plebiscytow na War-
mii, Mazurach i PowiSlu w 1920 r.” (1986) i ,,Studium planu strategicznego Polski przeciw
Niemcom” Tadeusza Kutrzeby i Stefana Mossora (Pax 1987). Janicka uczestniczyla w to-
mie ,,Polska w polityce migdzynarodowe;j t. I, 1939” (1989).

Skowronek wydat Adama Jerzego Czartoryskiego ,,Pamietniki i memoriaty politycz-
ne 1776-1809” (Pax 1986). Grochulska opublikowata wspomnienia Anny Potockiej—Wa-
sowiczowej (1965), Anny Staél-Holstein ,,Dziesi¢¢ lat wygnania” (1973) i jest wspoiwy-
dawczynia Jakowa Sieversa ,,Jak doprowadzitem do drugiego rozbioru Polski” (1992).

Rusinowa oglosita korespondencj¢ Tadeusza KoSciuszki z Thomasem Jeffersonem
(1976). Groniowski przygotowal reedycje ,,Pamig¢tnika chfopa—nauczyciela” Kazimierza
Deczynskiego (1979). Rostocki jest wspdtwydawca ,,Pamigtnika z czaséw powstania listo-
padowego” Antoniego Ostrowskiego (1961), zas Lewandowski ogtosit ,,Rys powstania...”,
Walentego Zwierkowskiego (KiW 1973). Smolefiska opracowala Jozefa Trzaskowskiego
,»Zbior réznych drobnostek” (Pax 1982).

,,Listy legionistow Adama Mickiewicza z lat 1848-1849” opracowata Lutzowa (1963).
W przygotowaniu tomu ,,Spiskowcy i partyzanci 1863 roku” pod redakcja Kieniewi-
cza (1967) uczestniczyly Borkiewicz—Celifiska, Ohryzko—Wtodarska i Ramotowska. Ben-
der wydat wspomnienia Jézefa (O. Rafala) Kalinowskiego (1965) i ,,Pamietniki moje”
ks. Karola Mikoszewskiego (Pax 1987), za$ Szarota byl m.in. wspoiwydawca pamigtnika
Szpadkowskiego (1969) oraz wyboru wspomnien ,,Wie$ polska 1939-1948” (cztery tomy
1967-1971). Sliwowska jest m.in. wydawca ,,Pamietnikow dekabrystow” (1960), poswie-
conych II wojnie wspomnieni ,,Czarny rok... czarne lata” (1996) i wspotwydawczynia
,» Ityptyku kazachstanskiego” (1992) oraz wspomniefi Walentego Woronowicza (1994).

Wyczafiska przygotowala ,, Pamietniki o Komunie Paryskiej” (1971) oraz (wraz z ze-
spotem) ,,Harcerki 1939-1945” (1973, 1985), Durko jest wydawca II-IV tomu ,,Pamigtni-
kéw” Bolestawa Limanowskiego (1958-1972) oraz wspomnien warszawskich robotnikow
,» W pracy i w walce” (1970). Dunin—Wasowicz opracowal ,,Ze wspomniefr” Jakuba Bojki
i ,Pamietnik” Jana Stapifiskiego (1959) oraz zbiory pamigtnikow varsavianistycznych
z 1863 r. (1963) i I wojny (1971).

Janusz Jasifiski byl wydawca pism szeregu dzialaczy zwiazanych z Warmig i Mazura-
mi (m.in. Michata Kajki, Wojciecha Ketrzyfiskiego, Michata Langowskiego, Karola Pontow-
skiego i Andrzeja Samulowskiego). Podobnie Wakar. Berghauzen ogtosit ,,Pisma podha-
laniskie” Juliusza Zborowskiego (1972), Szwankowska Antoniego Magiera ,,Estetyka
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miasta stolecznego Warszawy” (1963). Szaniawski opublikowal dokumentacj¢ dotyczaca
ptk. Ryszarda Kuklifiskiego (1998).

W zakresie syntez Szwarc oglosit w 1997 r. w WSIP, we wspotautorstwie z Jerzym
Eislerem i Pawtem Wieczorkiewiczem ,,Polska, dzieje polityczne ostatnich dwustu lat”
jako ,,spojrzenie z potowy lat dziewigcédziesigtych” oparte ,,w pewnej mierze na wlasnych
badaniach autoréw”. W 1997 r. opublikowal tez zarys ,,Pod obca wtadzg 1795-1864”.
Groniowski i Skowronek dla tegoz wydawnictwa opracowali ,,Histori¢ Polski 1795-1914”,
ktora w latach 1971-1987 miata trzy wydania, facznie 140 tys. egzemplarzy. Groniowski
byl tez wspotautorem ,,Zarysu historii Polski” pod redakcja Janusza Tazbira (1979), gdzie
opracowatl lata 1864-1918. Skowronek napisatl cze$¢ poswiecona XVIII i XIX wiekowi
w ,,Historii Sfowian Potudniowych i Zachodnich” (dwa wydania 1977, 1988). Durko jest
autorem skryptu ,,Historia Polski XIX i XX wieku” (czg$¢ I z 1950 r. konczaca si¢ na
Wielkiej Emigracji), a Kolodziejczyk ,,Historii gospodarczej Polski w epoce kapitalistycz-
nej 1796-1918” (1965).

Rostocki we wspotautorstwie z Andrzejem Ajnenkielem i LeSnodorskim ogtosit w la-
tach 1969-1974 trzy wydania ,,Historii ustroju Polski 1764-1939”. Ratajczyk opracowal
podrecznik ,,Historia wojskowosci” (dwa wydania 1975 i 1980) i jest wspdtautorem po-
drecznika ,,Podstawy polityki obronnej” (1985), w ktorym pisal o okresie 1914-1939.
Stankiewicz jest wspotautorem III tomu ,,Historii panstwa i prawa Polski” (1981), opra-
cowal tam Krolestwo oraz Litwe, Bialoru$ i Ukraing. Ks. Olszewski ogtosit syntetyczne
»Dzieje chrzescijanstwa w zarysie” (1982, 1983, 1996).

Podrecznik szkolny dla klasy VII Skowronka miat w dwdch seriach w latach 1975-
—1991 tacznie trzynascie wydan, z naktadem 3,3 miliona egzemplarzy. W latach czterdzie-
stych wspdtautorka podrecznika dla klasy IV byta Tropaczynska—Ogarkowa.

Drukowany dorobek posiada 120 seminarzystow w tym 87 magistrantow Kieniewicza
(48,9%). 64 osoby, wliczajac seminarium doktoranckie, posiadaja pozycje ksiazkowa,
w tym 26 trzy lub wiece;.

Schytku XVIII w. dotycza prace habilitacyjne Grochulskiej ,,Warszawa na mapie
Polski stanistawowskiej” (1980) i Ratajczyka ,,Wojsko i obronno$¢ Rzeczypospolitej 1788—
—-1792” (1975) oraz poswigcony stosunkom polsko—rosyjskim wydany w Padwie doktorat
Giampiero Bozzolato (1964). Artykuly o tej epoce pisaly Lutzowa (,,Przeglad Historycz-
no-Oswiatowy”), Lonczynska i Smoleniska.

Okres po 1795 r. badat Skowronek (1937-1996)* w szczeg6lnosci jako autor ,,Anty-
napoleonskich koncepcji Czartoryskiego” (1969), ,,Sprzymierzeficow narodéw batkan-
skich” (1983) i napisanej 80 lat po Szymonie Askenazym biografii ksigcia Jozefa Ponia-
towskiego (1984, 1986). Grochulska opracowala ,,Handel zagraniczny Ksigstwa Warszaw-
skiego”(1967) i popularnag ksiazke o Ksigstwie Warszawskim (1966). Podobny charakter
ma ksiazka Rostockiego o urzgdnikach ,, Korpus w gesie pidra uzbrojony” (1972). Doktor-
ska praca Dylagowe;j ,, Towarzystwo Patriotyczne i Sad Sejmowy” (1970) stanowi najlepsza
publikacje tej autorki. Pod redakcja Kieniewicza ukazat si¢ I tom ,,Dziejow Uniwersytetu
Warszawskiego” (1981); lata 1807-1815 opracowata Grochulska, 1831-1857 Skowronek
i 1899-1915 Kiepurska.

¥ B. Grochulska, Jerzy Skowronek, KH 1996, z. 4, s. 185-187; Jerzy Skowronek historyk wieku XIX,
Warszawa 1999, s. 7-8.
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Powstania listopadowego, poza wspomniana praca Rostockiego (1955) dotyczy cykl
artykuléw Warminskiego o Podlasiu, wtasciwe streszczenie ukazalo si¢ w ,,Biuletynie
Lubelskiego Towarzystwa Naukowego” (1983).

W zakresie dziejow Wielkiej Emigracji sporo pisano zwlaszcza o obozie konserwa-
tywnym. ,,Polityke batkanska Hotelu Lambert (1833-1856)” badat Skowronek (1976),
podsumowanie badan stanowifa popularna biografia Adama Jerzego Czartoryskiego
(1994). O Wiadystawie Zamoyskim pisata Konarska (1971), obozowi 3 maja poswi¢cony
jest rekopis doktoratu Lutzowe;j.

Sokotowska, korzystajac tez z prowincjonalnych archiwéw francuskich, opracowata
»Mtloda Polske” (1972). Literackim Towarzystwem Przyjaciét Polski w Anglii zajeta si¢
Stummer, w 1980 r. ukazalo si¢ streszczenie tej pracy w: ,,Wielka Emigracja i sprawa
polska a Europa 1832-1864”. Druga monografia Konarskiej dotyczy studiow emigrantow
w uczelniach francuskich (1986). ,,Polakom w Komunie Paryskiej 1871 r.” po§wigcone jest
oparte na badaniach prowadzonych w Paryzu w 1948 r, opracowanie Wyczanskiej (1957,
1971). Problematyki wojskowej dotycza publikacje Anusiewicza, gtéwnie z lat 1959-1960.

Dziejom wsi Krolestwa Polskiego poswiecone sg liczne prace Stankiewicza w tym
habilitacyjna o reformach czynszowych dobr skarbowych (1968) oraz liczne artykuly
oparte na niepublikowanych jego maszynopisach o serwitutach przed 1863 r. i postawie
wsi w czasie powstania. Inny dotyczy ustawodawstwa uwtaszczeniowego (1966). Stankie-
wicz napisat tez ksigzke ,,Kwestia chiopska w okresie narodzin polskiego ruchu robotni-
czego” (1985). O produkcji wodki i pijanstwie pisala Rozenowa (1961). Z pracy doktor-
skiej Chamerskiej o stuzbie folwarcznej ukazata si¢ broszura (1957) i artykut w ,,Kwartal-
niku Historii Kultury Materialnej” (1961). Prace habilitacyjna poS§wiecita drobnej szlach-
cie w latach 1832-1864 (1974). Pisala tez o ziemianstwie. Przeobrazenia wsi Krolestwa do
uwlaszczenia na przyktadzie powiatu brzezifiskiego przedstawita w gruntownym opraco-
waniu Ohryzko- Wlodarska, rowniez autorka artykutu o bezrolnych w czasie uwtaszcze-
nia (,,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych”, 1961). Bender, jak wspomniano,
przedstawil ,,Reforme czynszowa w Ordynacji Zamoyskiej 1833-1864” (1969, 1995). Smo-
lefiska zajeta si¢ administracja wilanowska (1975). Groniowski pisat o realizacji uwta-
szczenia (1963), kwestii agrarnej w latach 1871-1914 (1966 — habilitacja), o robotnikach
rolnych (1977), emigracji do Brazylii (1972) oraz w popularnej formie przedstawit trgjza-
borowe przeobrazenia wsi w okresie reform uwtaszczeniowych (1976). Przemiany agrarne
potnocno-wschodniej czesci Krolestwa i okregu bialostockiego w interesujacy sposob
pokazat Szumski (w: ,,Wie§ i rolnictwo ziem poInocno-wschodniej Polski w II polowie
XIXipoczatkach XX w.”, 1984), ,,Wie§ poludniowo—zachodniego Mazowsza 1864—-1907”
oglosil Chudzynski (1983).

Batura dal nowe o$wietlenie budowy Kanatu Augustowskiego (1980, 1983). Czesé
historyczng ma tez przewodnik po ziemi augustowskiej z jego wspotautorstwem (1993,
1997). Beck oglosit streszczenie pracy o rzemioSle warszawskim (1983). Grochulska pi-
sala 0 domu bankowym S. A. L. Fraenkla (1983), Eugeniusz Tomaszewski opubliko-
wal , Ksztaltowanie si¢ kapitalistycznych przedsiebiorstw prasowych w Warszawie (1851—
~1860)” (1968). Ukazat sie fragment pracy doktorskiej Zelichowskiego o ulicy Solec 1815-
—1870. Wydat on natomiast ksiazke o ulicy Smolnej (1998) oraz broszure o Lindleyach,
z dobra ikonografia (1996). Dziesi¢¢ recenzji w ,,Mowia Wieki” jako student oglosit
Szaniawski, w duzej mierze z pami¢tnikow wydanych przez Pax.
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Nowsze znaleziska archiwalne nieco zdezaktualizowaly prace Berghauzena ,,Ruch
patriotyczny w Krélestwie Polskim 1833-1850” (1974). Doktorat Krola (obroniony w 1965 r.,
opublikowany w 1969 r.) w bezpodstawny sposob atakuje jego poprzednika w badaniach
nad Cytadela, pozorna reedycja ksiazki jest wydawnictwem albumowym, za§ wydane przez
KiW (1988) ,,101 Kobiet polskich” ma charakter popularny. Interesujace studium histo-
ryczno—urbanistyczne Ploniska napisata Barbasiewicz (1984).

Rosji Mikotaja I Sliwowska poswiccita trzy ksigzki: o konspiracji pietraszewcow,
»W kregu poprzednikéw Hercena” (1971 — habilitacja) i popularng. Druga stanowi
poprzedzony wstepnym studium zbidr kilku biografii. Autorka ta wydata tez stownik
biograficzny ,,Zestancy polscy w Imperium Rosyjskim w pierwszej potowie XIX w.” (1998).

Powstaniu styczniowemu poswigcone sa opracowania historyczno-wojskowe: Rataj-
czyka (od 1991 r. w USA, uczyt w szkole polskiej w Chicago) ,,Polska wojna partyzancka
1863-1864” (1966) i Stanistawa Gory o Podlasiu (1976). Wyrdznia si¢ tez praca Chankow-
skiego o powstaniu w Augustowskiem (1972). Zajatl si¢ on tez Litwa (w: ,,Powstanie
styczniowe 1863-1864” pod red. Stawomira Kalembki 1990). O manifestacjach warszaw-
skich pisat Komar (1904-1969), (wydanie po$miertne 1970), o ludnosci miejskiej Lubel-
szczyzny w tym czasie Bender (1961), o powstaniu w Zagtebiu Dabrowskim Szwed (1978);
fragment pracy o Leczyckiem oglosit Ziemnicki (1975).

Powstaly biografie Marcina Borelowskiego (Dunin—-Wasowicz 1964), ks. Karola
Mikoszewskiego (Bender 1982), Jozefa Kalinowskiego — §w. Rafala (tegoz autora Pax
1977, 1984), dobrze napisane popularne Stankiewicza. ,,Dzieje wielkosci i upadku Alek-
sandra Wielopolskiego” (1967) i Dunin—Wasowicza o Zygmuncie Padlewskim (1960,
1966) i o Stefanie Bobrowskim (1963).

O liScie otwartym ks. Hieronima Kajsiewicza pisal w oparciu o archiwa rzymskie
Brozyna (1988). Bronistaw Gora oglosil streszczenie pracy o uzbrojeniu w powstaniu
(1995). Autorka czterech ksiazek, w tym o Rzadzie Narodowym (1978) i rozprawy w cy-
towanym ,,Powstaniu styczniowym 1863-1864” jest Ramotowska. Sporo pisat tez Laniec,
w tym praca doktorska o kolejarzach w powstaniu (1974, 1978), biografia Bronistawa
Szwarcego (1988) i o powstaniu na Biatorusi (1996), z ktéra polemizowalem. Nie byly
publikowane doktoraty Grzybowskiego o organizacji miejskiej Warszawy, ks. Kani o sta-
nowisku Watykanu wobec powstania i Paszkiewicz poswigcony Romualdowi Trauguttowi.

Dwa artykuly dotyczace rynku pracy w pouwlaszczeniowym miescie ogtosita Ewa
Wasilewska (1974). Kolejarze Krolestwa w latach 1878-1914 stanowili temat habilitacji
Latnica (1979, 1995), o kolejarzach drogi warszawsko—wiedenskiej do 1880 r. oglosita tez
trzy artykuly Rozenowa (1968, 1972). Pokolenie Szkoly Gléwnej przedstawit artykut
Ossowskiej (1981). Liczebno$¢ inteligencji na przelomie wiekdéw szacowal Ziemnicki
(1976), ktory zajal si¢ tez warunkami bytowymi nauczycieli (1977). Cykl artykutéw o inte-
ligencji prowincjonalnej na podstawie doktoratu ogtaszal w latach 1983-1987 Szwarc.
Postawa i aktywnoScig spoleczefistwa w dwudziestoleciu po 1863 r. w skali trojzaborowej
zajela si¢ Sokotowska w o§mioarkuszowej rozprawie ,,Czas po klesce” (1987).

»Inteligencji zawodowej Warszawy 1905-1907 r.” po§wiecony byl doktorat Kiepur-
skiej (1967). Ta sama autorka przystgpnie przedstawila przebieg rewolucji w Warszawie
(1974). Ksztattowanie si¢ obozu ugodowego pokazal Szwarc w habilitacji ,,Od Wielopol-
skiego do Stronnictwa Polityki Realnej” (1990, 1996). O stosunku Narodowej Demokracji
do Kosciota pisat Brozyna (,,Krytyka” 1988). Bialorusia od potowy XIX w. do I wojny
Swiatowej zajal sic w dwoch ksiazkach Laniec (1993, 1997).
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O ,,Reformach agrarnych na Warmii na poczatku XIX wieku” pisal Janusz Jasinski
(1967). Dwie dalsze jego ksiazki dotyczyly dziejow politycznych: biografia Andrzeja
Samulowskiego (1976) i habilitacyjna ,,Swiadomosé¢ narodowa na Warmii w XIX wieku”
(1983). Opracowat tez zagadnienia polityczne lat 1815-1850 w tomie trzecim ,,Historii
Pomorza” (1996) oraz zbidr szkicow ,,Historia Krolewca” (1994). Problematyka katolic-
kich zwiazkow robotniczych Wielkopolski zajmowal si¢ Rogala (etap wstepny 1984, 1986).

Jedna z wazniejszych pozycji sa ksiazki Dunin—Wasowicza o stosunku francuskiej
opinii publicznej do Polakdéw w 1885-1894 i 1895-1914 r. (1987, 1999), ten sam autor
opracowal dzieje Warszawy 1914-1918 (1974, 1989).

W zakresie historii KoSciofa ks. Olszewski taczy badania nad strukturami spoteczny-
mi z francuska socjologia katolicka. Najciekawsza jest rozprawa habilitacyjna ,,Polska
kultura religijna na przetomie XIX i XX w.” (Pax 1996). Interesujace sa tez ,,Szkice
z dziejow kultury religijnej” (1986). Wydana po kilkunastu latach praca doktorska o pier-
wszej potowie XIX w. wydaje si¢, w pordwnaniu z maszynopisem, zretuszowana. Ks. Ol-
szewski napisal tez kolejng biografi¢ ks. Ignacego Ktopotowskiego. Dylagowa habilitacje
poswigcita ,,Duchowienistwu katolickiemu wobec sprawy narodowej (1764-1864)” (1981,
1983), pisala tez o dziejach unii brzeskiej do 1918 r. (1996). Bender ogtosit prace popu-
larng ,,Chrzescijanie w polskich ruchach demokratycznych XIX stulecia” (1975), z ktorej
aparatem pojeciowym polemizowal Kieniewicz w ,, Tygodniku Powszechnym” oraz mono-
grafi¢ ,,Spoleczne inicjatywy chrzescijanskie w Krolestwie Polskim 1905-1918” (1978).
Ks. Gajewski, poza pracami o spolecznej dziatalno$ci kleru Krolestwa 1905-1914 (1990)
i akademickich organizacjach katolickich w dwudziestoleciu (1987 — habilitacja), napisat
o ks. Izydorze Kajetanie Wystouchu (1995). Ks. Wtoczyk streszczenie pracy o biskupie
sandomierskim Adamie Prosperze Burzynskim ogtosit w ,,Archivum Franciscanum Histo-
ricum” (1976). Wojcik opublikowala monografie ,,Zgromadzenie Sidstr Stuzek NMP
Niepokalanej” (1978), broszure¢ o gimnazjum w Maridéwce Opoczyniskiej (1995) i wraz
z Mazurek prace o zakonach bezhabitowych (1976). Jednemu z nich poswigcony jest
artykul Mazurek (1990). Piaszyk, niegdy$ autorka monografii archeologicznej, pisala
o szarych urszulankach (1977). Artykuly o szkolnictwie siostr wizytek oglosita Maciejew-
ska—Jagielto (,,Przeglad Tomistyczny” 1984, 1986).

Chudzynski jest wspotautorem ,,Dziejow Plocka” (1973, 1978) oraz ,,Dziejow Gosty-
nina i ziemi gostyninskiej” (1990), stalym wspdtpracownikiem , Notatek Ptockich”. Trzy
publikacje o rzemiosle regionu warszawskiego ogtosil Swierzewski (1983, 1989). Dzia-
talnodci samorzadowej PPS dotycza dwie zazgbiajace si¢ monografie Szweda (1989,
1993). O dr Justynie Budzinskiej—Tylickiej pisata Heydrich (,,Archiwum Historii Medycy-
ny” 1961).

Whnuk jest wspotautorem popularnej ,,Bitwy pod Radzyminem w 1920 roku” (1995),
o dwezesnych plockich harcerkach pisata Ostrowska (1995), o obronie Lwowa w popular-
nej formie jeden z najstarszych seminarzystow Nastula (,Nowa Polska” 1996, nr 26).
Wspotautorem ,,Kroniki powstan §laskich” (KiW 1980) jest Anusiewicz. Krotkie publi-
kacje dotyczace mniejszosci narodowych oglosili Gasiorowski i Sieramska.

Dunin—Wasowicz pisal o ruchu oporu w obozach koncentracyjnych (1979, 1983),
Warszawie w latach 1939-1945 (1983) i ruchu socjalistycznym (1993) oraz popularnie
o0 obozie w Policach (KiW 1974) i ,,Na Zoliborzu” (KiW 1984). Rostocki napisal nie-
co formalistyczne ,,Stosowanie konstytucji kwietniowej w okresie drugiej wojny Swiato-
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wej” (1988). O konspiracji w Ursusie w lokalnej prasie informowal Domzalski. Kalenda-
rium wiadz RP na obczyZnie 1939-1945 opracowata Janicka (1994).

Groniowski ogtosif cykl artykutéw o Polonii w Stanach Zjednoczonych w tym o struk-
turze spoteczno-zawodowej do 1945 r. (1988), o socjalistach do 1914 r. (1977) i ,,Grupa
etniczna a kraj pochodzenia” (,,Dzieje Najnowsze” 1999).

Ostrowska opracowatla ,, Rok 1945 w Plocku w $wietle prasy lokalnej” (,,Rocznik
Muzeum Mazowieckiego” 1977). Lutzowa w ,,Przegladzie Historyczno—O$wiatowym”
(1977) pisata o tworzeniu polskiego szkolnictwa w Niemczech w czym uczestniczyta. Kg-
kolewski ,,Umarlty cmentarz” (1996) okreSlil jako wstep do studiow wypadkdw kieleckich
1946 r. Gadomski opracowal najnowsze dzieje powiatu puttuskiego (1969). O proble-
matyce zwigzkOw zawodowych do 1975 r. pisat w ,,Kwartalniku Historii Ruchu Zawodo-
wego” (1974-1976) Kotakowski. Wspotautorem czterech ksiazek o powojennym wojsku
(z 1967-1979) jest Anusiewicz. Grzybowski, poza problematyka afrykanska, zajmowat si¢
kolejarzami (publikacje IFiS, ,,Przeglad Socjologiczny”), Ruducha — dziennikarzami,
broszury o transformacji i jej spotecznych konsekwencjach, firmowane przez PSL, ogtosit
Eugeniusz Tomaszewski (1993, 1995).

Z zakresu dyplomatyki habilitowat si¢ Rostocki, piszac o ,, Kancelarii i dokumenta-
cji aktowej urzedow administracji w Ksigstwie Warszawskim i Kroélestwie Polskim. Do
1867 r.” (1964). Radczuk opracowat ,,Dokumentacje w zaktadzie pracy” (trzy wydania
1966-1975) i byt wspdtautorem pracy o archiwach zaktadowych (1974). ,,Organizacja
wtadz wtoscianskich w Krolestwie Polskim i ich pozostalo$cig aktowa” zajeta si¢ Ohryz-
ko—Wtodarska (1973). Dwa tomy inwentarzy Rady Stanu oglosita Ramotowska (1973,
1976), za§ inwentarz materialow Mieczyslawa Limanowskiego Wasik w wydawnictwach
Muzeum Ziemi PAN (1996), ,,Informator o materiatach statystycznych w archiwach pan-
stwowych 1939-1945” ogtosili w 1972 r. Kotakowski i Majerowicz. Byta ona tez wspotau-
torka katalogu mikrofilmdéw i fotokopii polonicow z archiwoéw zagranicznych (z. 2-4,
1969-1976). Cykl artykutéw w ,,Archeionie” od 1993 r., gdy zostal naczelnym dyrektorem,
oglosit Skowronek. Pisali tam tez Ohryzko—Wtodarska, okreslona po $mierci jako wybitna
archiwistka (m.in. inwentarz kartkowy oraz pomoce archiwalne 1976, 1979) jak row-
niez Lonczyniska, Ramotowska, Smolefiska, Sobocifiska, Jerzy Szczepanski i Szumski,
aw ,,Biuletynie APAN” Chankowski oraz Brachfogel i Eugeniusz Tomaszewski.

Publikacje z zakresu muzealnictwa posiadaja dyrektor Muzeum Historycznego Dur-
ko oraz Kamifska, Kieniewiczowa, Krol, Kulesza, Ostrowska, Widrkiewicz i Wyderkowa.

Prace z zakresu bibliotekarstwa publikowata Chamerska oraz Dowgiatto, Olewnik
i Ostaszewska, z zakresu informacji naukowej Wyczanska (m.in. program Wielka Emigra-
cja). W opracowaniu katalogu rekopiséw Biblioteki Narodowej uczestniczyly Borkie-
wicz—Celinska i Smolenska, Biblioteki UW Stummer (redaktorka), za$ zbioréw Central-
nej Biblioteki Wojskowej do XVIII w. Kulesza.

W pracach nad ,,Bibliografia historii Polski XIX w.” uczestniczyly Konarska (od
tomu wstepnego, 1954), Ossowska i Sokotowska, aktualna redaktorka. Redaktorem bib-
liografii Warszawy jest Durko, w redakcji tomu ,,Druki zwarte 1795-1863” (1992) uczest-
niczyta Kasprowicz. Redaktorka ,,Bibliografii pism ulotnych rewolucji 1905-7 w Krdle-
stwie Polskim” (1963) jest Kiepurska. Publikacje bibliograficzne, w tym ksigzkowa, ma
Szolginia, w czterech publikacjach Instytutu Ksiazki i Czytelnictwa uczestniczyta Kaspro-
wicz. Pigé zestawien bibliograficznych Centralnej Biblioteki Statystycznej (1971-1977)
opracowata Heydrich.
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Sniezyniska jest wspotautorka ,, Tekstu na lekcjach wychowania obywatelskiego” (1975,
1976) i ksiazki o izbach pamigci (1980), pisata tez m.in. w ,,Wiadomosciach Historycz-
nych”. Na tamach tego pisma jako przedstawicielka pierwszej ,,Solidarnosci” wystepowata
Matejuk, artykut metodyczny ogtosit tez Pomierny.

W ksiggach jubileuszowych ,,Wiek XIX” (1967, wspoétredaktor Grochulska) i ,,Losy
Polakéw w XIX-XX w.” (red. Grochulska i Skowronek) wystapito tacznie szesnastu ucz-
niéw, w tym dziesiecioro dwukrotnie. Poza redaktorami owa czternastke stanowili: Ben-
der, Chamerska, Chankowski, Dylagowa, Groniowski, Janusz Jasifiski, Konarska, Ramo-
towska, Ratajczyk, Rostocki, Sokolowska, Szarota, Szwarc i Sliwowska. Przy znacznej
liczbie uczniéw kazdy wybor jest subiektywny.

Szwarc w latach 1977-1992 byt przy Kieniewiczu sekretarzem ,,Przegladu Historycz-
nego”, potem cztonkiem komitetu. Groniowski w latach 1956-1972 przy LeSnodorskim
jako redaktorze, wchodzit w sktad zespotu ,,Kwartalnika Historycznego”. Janusz Jasifiski
od 1958 r. sekretarz redakcji, w okresie 1971-1980 byl redaktorem ,, Komunikatéw Ma-
zursko—Warmifiskich”. Kotodziejczyk, w latach 1962-1964 sekretarz ,,Kwartalnika Histo-
rycznego”, w latach 1979-1987 redagowat ,,Rocznik Mazowiecki”, nalezat tez do komite-
tow ,,Rocznika Warszawskiego” i ,,Kroniki Warszawy”. Durko byt sekretarzem redakc;ji
,»Dziejow Najnowszych” (1947). Bender od 1972 r. wszedl do redakc;ji historycznej se-
rii ,,Rocznikéw Humanistycznych”. Grochulska nalezata do zespotu magazynu ,,Méowia
Wieki” (1958-1984), oraz do komitetu ,,Rocznika Warszawskiego”. Ramotowska w la-
tach 1994-1996 redagowata ,,Miscellanea Historico—Archivistica”, Stankiewicz za§ od
1983 r. siedem zeszytow serii historycznej ,,Acta Universitatis Lodziensis”. Dunin—Waso-
wicz nalezy do zespolu redakcyjnego ,,Dziejéw Najnowszych”. Do komitetu ,,Z Pola
Walki” wchodzit Kalabinski, wydat tez w latach siedemdziesiatych dziewig¢ tomow serii
,Polska klasa robotnicza”. Eugeniusz Tomaszewski byl zastepca redaktora ,,Kwartalnika
Historii Naukii Techniki” (1975-1981). Szwed od 1983 r. jest cztonkiem komitetu ,,Rocz-
nika £.0dzkiego”, a Ostrowska od 1995 r. ,,Pfockiego Rocznika Historyczno—Archiwalne-
go”. Ostaszewska nalezala do komitetu ,,Bibliotekarza” (1973-1977). Skowronek w latach
dziewigcdziesiagtych znalazt si¢ w radach redakcyjnych ,,Méwia Wieki” i ,,Pamietnika
Stowianskiego”.

Obecnie aktywna jest juz trzecia generacja — uczniowie uczniow Profesora. Nie
pretendujgc do pelnej prezentacji wspomne o Jarostawie Czubatym, Tomaszu Kizwalte-
rze, Alicji Kuleckiej i Andrzeju Wronskim (seminarium Skowronka), Magdalenie Slusar-
skiej i Piotrze Ugniewskim (Grochulskiej), Matgorzacie Gmurczyk—Wrofiskiej (od Du-
nin—Wasowicza) i Jerzym Kukulskim (od Stankiewicza). Do jubileuszu, zwiaszcza na
poczatku lat dziewieédziesiatych, trzynastu doktoréw wywodzi si¢ od Bendera (w tym
Eugeniusz Niebelski), a dziewieciu historykdéw wojskowosci (w tym Jerzy Przybylski, Ma-
rek Tarczynski, Stefan Wielecki i Lech Wyszczelski) od Ratajczyka (do 1983 r., potem
Gorzéw Wielkopolski).

Ankietowa wypowiedz Kieniewicza ,,Polsko§¢ codzienna i od$wigtna” (,,Znak” 1987)
byta oceniana w roku szkolnym 1998/1999 przez uczniéw LO im. Reja.

»Przede wszystkim cechy osobowosci Profesora”, jego troske o prawde historyczna
i zyczliwo$¢ podkres§la Ciemniewska. Ostrowska uczestnictwo w seminarium ocenia jako
zaszczyt™. O seminarium ciekawym, z dobrg do 1949 r. atmosfera, ale zdezintegrowanym

2 Listy B. Ciemniewskiej z 6 lutego i B. Ostrowskiej z 9 lutego 1999.
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moéwi Grzybowski. Smialowska kiadzie nacisk na przystepnosé i najciekawsze prowadze-
nie zajeé, przez jednego z najlepszych profesoréw. Bardzo cieplo jako ,,wspaniata oso-
be” zapamigtata Profesora Przyborowska. Na kulture osobistg i cierpliwos¢ ktadzie na-
cisk Wojciewska, na atmosfer¢ przy réwnoczesnym imponowaniu wiedza Barbasiewicz.
O znajdowaniu zawsze czasu dla studentéw przypomina, deklarujac ogromna sympatie,
Sniezynski. Na autorytet naukowy kiada nacisk Kowalik i Nowosielska, na merytoryczne
korzysci z uczestnictwa Januszewski, na poziom dydaktyczny i uczenie wyciagania wnio-
skow Radziwittowicz. O wzorowaniu si¢ na dydaktyce Profesora mowig Matejuk i Polen-
ceusz. Wojcik Profesor zaimponowat erudycja, przy ogromnej zyczliwosci, o tej ostatniej
mowita tez Skowron. Imponowat tez wiedzg Pataszowi. Jako bardzo interesujace ocenia
zajecia Marcinkowski.

Dunin-Wasowicz podkre§la wpajanie krytycznego stosunku do Zrddet jednak przy
braku inspiracji. Odmiennego zdania jest Szarota akcentujacy budzenie pasji poszukiwaw-
czej 1 odwage przyznania sie w wypadku braku odpowiedzi. ,,Profesor Stefan Kieniewicz
byl zawsze dla mnie niedoScignionym wzorem rzetelnego i bardzo pracowitego history-
ka” — napisat Ratajczyk. Krytycznie o kontaktach z Profesorem wypowiadaja si¢ Adam
Tokarz, podkre§lajacy walory badacza i Swietne prowadzenie zaje¢ oraz Lilpop. Jako
,mato produktywne” okreslit seminarium Litwiniuk, spogladanie na zegarek wypomniata
w ogloszonym wspomnieniu Sliwowska®. Natomiast nie stworzenie szkoly zarzuca Ma-
linowski i pozornie zblizone sformutowanie mozna znalez¢ w autobiografii. W czasie
zebrania w AGAD poswigconego Skowronkowi w styczniu 1997 r. Grochulska méwita
o ostrzejszych kryteriach stosowanych przez Kieniewicza przy ocenianiu wlasnych ucz-
niéw w poréwnaniu z cudzymi.

Sposrod tych, ktdrzy po magisterium zmienili opiekuna naukowego doktoraty zrobito
dziewigtnascie osdb (wigcej niz tych, ktdrzy zostali), w tym tylko trzy kobiety. Odeszta
wigkszo$¢ urodzonych w latach czterdziestych. Dwunastu dawnych magistrantéw Kienie-
wicza doszlo ta droga do habilitacji, co oznaczalo 63% wobec 41% tych, ktorzy doktorat
robili u Kieniewicza.

Pierwszy byt Kalabinski, ktory w potowie 1954 r. uzyskat za pracg kandydacka docen-
ture CKK. Recenzentka Kormanowa méwila o szczuptym na razie publikowanym dorob-
ku (rozdzial pracy i dwie recenzje), ale lansowala ,, pierwszego w kraju absolwenta radziec-
kiej aspirantury w zakresie historii”. Kierujacy wniosek do CKK Stefan Zétkiewski pod-
kreslal wysoki stopiefi wyrobienia spotecznego i politycznego oraz cztonkostwo PZPR.
W dyskusji przypomniano wcze$niejsza prace w szkole partyjnej PPRY.

Pozostate osoby przechodzily juz przez przewdd habilitacyjny. Poza Kalabinskim do
tytutéw profesorskich doszli tez Kotodziejczyk, Szarota (wszyscy trzej rowniez profesorow
zwyczajnych), Lawnik, Rusinowa (1996), Stawecki oraz z zakresu nauk wojskowych Wol-
ny. Habilitacje uzyskali Kaminski, Karpinski, Radlak, Ratyfiska i Turos. Karpinski (1999)
i Turos zostali profesorami uczelni.

Lewandowski zostal w 1970 r. docentem z nominacji, kierowal Zaktadem Historii
Wojskowosci UMK, w latach osiemdziesiagtych byt I sekretarzem Komitetu Uczelnianego
PZPR. Doktoraty uzyskali Boniecki, Borkiewicz—Celifiska, ¥.0§, Mariusz Lukasiewicz,
Pytel i Wakar. Minimum pi¢¢ 0sob nie ukoficzyto prac.

2 W.Sliwowska, Stefan Kieniewicz, ,,Rocznik Towarzystwa Naukowego Warszawskiego” 1992, s. 38.
30 AAN, Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego 3178.
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Przy tematyce XIX-wiecznych miast pozostat Kolodziejczyk, autor dziewigciu wigk-
szych opracowan, czgsciowo syntetycznych, w tym dwoch zbiordw artykutdw i dwoch prac
popularnych. Najlepszy wydaje mi si¢ ,,Piotr Steinkeller, kupiec i przemystowiec” (1963,
habilitacja), zastuguja tez na uwagge badania szkolnictwa kolejowego. Kalabinski (1923-
—-1980) wspotautor popularnego ,,Czwartego powstania czy pierwszej rewolucji” (dwa
wydania 1969, 1976) jest autorem wielu rozpraw w czasopismach, szczeg6lnie dotyczacych
okregu biatostockiego (po$miertne ,,Pierwszy okres przemystu i klasy robotniczej Biato-
stocczyzny. 1807-1870”, wyd. 1986). Metody obliczeniowe, jakie stosowal, sprawdzily si¢
dla okresu poczatkéw ruchu robotniczego. Z szeSciu ksiazek Lawnika, badacza dziejow
klasy robotniczej i ruchu robotniczego najlepszy jest ,,Ruch zawodowy metalowcow w Pol-
sce. 1869-1939” (1986). Stawecki, jeden z najlepszych historykow wojskowosci, napisat
,»Nastepcow Komendanta” (1969) i ,,Polityke wojskowa Polski 1921-1926” (1981), opra-
cowal tez w latach dziewigldziesiatych dwa stowniki biograficzne. Ratyfska, autorka
szeSciu ksigzek zajmowata si¢ dyplomacja (w tym artykuly w ,, Kwartalniku Historycznym”
o stosunkach niemiecko-rosyjskich). Jej habilitacja dotyczyta ludnosci i gospodarki War-
szawy pod okupacja niemiecka (KiW 1982), potem zajmowata si¢ NRD lat osiemdziesia-
tych, ma w dorobku prace o PCK. Kaminski, wspotautor ,,Polityki zagranicznej I1 Rzeczy-
pospolitej” (1987, 1993), wydat dwie monografie i szereg artykutéw dotyczace zwlaszcza
stosunkow polsko—czechostowackich po II wojnie §wiatowej. Rusinowa zajeta sie historia
Stan6éw Zjednoczonych, zwlaszcza kofica XVIIT w. Jest autorka o§miu wigkszych publika-
cji 1 wspdtautorka czterech, siega do problematyki murzynskiej i indianskiej. W 1994 r.
oglosita prace o dziejach amerykanskich partii politycznych. Wérod sporej liczby publika-
cji Wakara, poza wspomniang praca o przebudzeniu narodowym Warmii (1965, 1982) na
uwage zasluguje wspotautorstwo monografii ,,Gazety Olsztyniskiej” z lat 1886-1939 (1986)
i dwa wydania monografii Olsztyna. Szarota ma pie¢ wiekszych publikacji o okresie
II wojny Swiatowej, w tym trzy wydania ,,Okupowanej Warszawy dziefi powszedni” (1973-
—-1988), podjat ten problem odnosnie stolic europejskich (1995), wydat biografi¢ Stefana
Roweckiego (,,Grota”), zajmowat sie osadnictwem na Dolnym Slasku (1969). Boniecki
ma cztery ksiazki dotyczace fotografii w zbiorach archiwalnych (gtéwna praca 1989, potem
m.in. publikacja o Kresach Wschodnich). Prace doktorska o chfopach guberni radomskie;j
w 1905 r. oglosit w ,,Roczniku Muzeum Radomskiego” (1976), ma tez wigksza publikacje
o rewolucji w tym mieScie (1974). Radlak (1920-1996) napisat dwie ksigzki o SDKPiL
i broszurg o Polskim Zwiazku Ludowym, Mariusz Lukasiewicz wydal ksiagzke o armii
ksigcia Jozefa (1983). LoS§ oglosil monografie o artylerii w latach 1815-1831 (1969), jest
wspolautorem historii dwoch szkot oficerskich. Wolny (1928-1997) napisal dwie ksiazki
o II wojnie Swiatowej na Pacyfiku.

Borkiewicz—Celifiska jest autorka monografii ,,Osadnictwo ziemi ciechanowskiej
w XV wieku 1370-1526" (1970), wspotautorka ,,Stownika historyczno-geograficznego
ziemi wyszogrodzkiej w §redniowieczu” (1971), w 1990 r. wydata ksiazke¢ o batalionie
»Zo§ka”. Karpinski jest autorem dwoch ksiazek z problematyki miejskiej XVI-XVII w.
(1983, 1995). Wyderkowa (1927-1982) ogtosita kilka artykuléw dotyczacych przedrozbio-
rowej Pragi. Szczepanski, aktualnie docent WSP Kielce, ogtosit monografi¢ o obcych
specjalistach w gornictwie i hutnictwie Krdlestwa w pierwszej polowie XIX w. (1997).
Pytel opublikowat broszure o ORMO, opracowal zyciorys Stefana Krdlikowskiego
w ,,Z Pola Walki” (1960), pisal o prasie wojskowej dwudziestolecia. Turos ogtosit dwana-
Scie ksigzek poswigconych os§wiacie dorostych, jego ,,Andragogika” miata trzy wydania.
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Geneza odmiennych pogladéw siega juz poprzedniej generacji. Ojcowie kilku semi-
narzystdw byli aktywni w r6znych legalnych partiach politycznych II Rzeczypospolite;.
Problem ten zostal wyeksponowany przez wydawcow ,,Na przetomie stuleci”, zar6wno
w odniesieniu do tradycji Bendera jak i jego stosunku do Narodowych Sit Zbrojnych.

Nie ulega watpliwosci, ze wszyscy w jakiej$ formie nawiazujemy do dorobku i postawy
Profesora. Interpretacja moze by¢ jednak rézna. Dla mnie nie do zaakceptowania jest
uzupelnienie bibliografii ,,Historii Polski 1795-1918” (wydanie 6sme, poprawione, 1996)
réwniez o pozycje, ktore Profesor pominat z przyczyn merytorycznych zestawiajac orygi-
nalna bibliografi¢ za zycia.

Sposdb rekrutacji seminarium doktoranckiego zaktadat jego niejednolito$¢. W auto-
biografii Kieniewicz powolywat si¢ na seminarium Handelsmana, na ktorym spotykali si¢
uczniowie o dalekich od siebie pogladach politycznych. Na jego seminarium kierunek
ewolucji sygnalizujg tez zmiany w tematyce prac. Niektorzy zmienili poglady naukowe.
Z pewnoScig nie wszyscy w praktyce zaakceptowali ostre wymogi warsztatowe Profesora.
Po jego Smierci krytykiem seminarium staf si¢ niedawny wspoétautor Profesora (KiW 1992)
Zajewski, nie zwazajacy na chronologi¢ i zgodno$¢ przytoczonych cytat z oryginatem.

Stwierdzajac w ankiecie tygodnika ,,Kultura” rok przed emerytura, ze ,,by¢ moze”
przyczynit si¢ do uksztattowania naukowego grupy badaczy historykéw Polski XIX w.
Kieniewicz méwit o dazeniu nie do kontynuacji, ale by uczniowie umieli rozwigzywaé
wlasne, podjete przez siebie zadania, kroczagc wlasnymi drogami. ,,Rozumnie pojeta
opieka naukowa polega na pozostawieniu mfodemu i zdolnemu uczniowi wolnej reki —
— Narzucanie mu drogi Zyciowej i metod nie jest dobrg przystuga™'. Zgodnie z tymi
zatozeniami Profesor zakwalifikowal mdj artykut o chicagowskiej Polonii w drugiej ksie-
dze jako pozyteczng pracg w dziedzinie ,,ktOra i u nas tutaj powinna by¢ uprawiana, a mato
kto na niej sie zna”*. Te idee sformutowal tez wcze$niej w autobiografii przy nieco innym
rozlozeniu akcentow.

31 Kultura” 19 grudnia 1976, nr 51-52,s. 8; Cf. J. Skowron ek, Profesora Stefana Kieniewicza metodo-

logia praktyczna, ,,Historyka” 1993, s. 65-81.
32 List S. Kieniewicza z 7 listopada 1987.
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Stan badan nad historig i religia starozytnej Palestyny

Badania nad religijnoScig w starozytnej Palestynie' rozpoczely si¢ wraz z publikacja
,Der Mythos bei den Hebrdern und seine geschichtliche Entwickelung” (Leipzig 1876;
wydanie angielskie — 1877) Ignaza Goldzihera’, pdzniejszego tworcy nowoczesnej
islamistyki oraz fundamentalnego dla biblistyki dzieta Juliusa Wellhausena, ,,Prole-
gomena zur Geschichte Israels” (Berlin 1883)°. Goldziher, zgodnie z duchem wspoiczes-
nej sobie nauki uwazat, ze wszystkie wierzenia biora poczatek w ubdstwieniu sit przyrody
i cial niebieskich. Podstawowa role w panteonie Izraelitdéw mialy odgrywac: meskie bds-
two solarne i zefiskie bostwo lunarne. To znaczne uproszczenie przekazu mitologicznego
w duzej mierze stracito walory naukowe, stajac si¢ jedynie zrédlem do dziejéw nauki
w XIX wieku. Za wktad Goldzihera mozna uznaé twierdzenie, podjete pdZniej np. przez
Hermanna Gunkela, ze przed tekstem biblijnym istniafa jaka$ warstwa mitologiczna,
ktorej Slady daja si¢ odnalez¢é w Biblii.

Inny los spotkatl Wellhausena. Jego ,,Prolegomena” sg dzietem do tej pory wznawia-
nym i cho¢ podejmowano z nim polemiki, a czasem zupelnie odmawiano mu racji, pozo-
staje opracowaniem o niekwestionowanym znaczeniu®’. Jemu to biblistyka zawdziecza
wyodrebnienie czterech Zrodet (wezeSniej okreSlanych jako pisarze) Pigcioksiggu: Jahwi-
stycznego (J), Elohistycznego (E), Deuteronomicznego (D) i Kaptanskiego (P). Podziat
Piecioksiegu na cztery tradycje upowszechnit si¢ bardzo szybko. Jest juz czym§ naturalnym
dla Samuela R.Drivera wjego, majacym charakter kompendium, opracowaniu litera-
tury biblijnej’.

W roku 1889 ukazalo si¢ pierwsze wydanie ,,Lectures on the Religion of the Semites”
Williama Robertsona Smitha. Pomimo tego, ze jego wktad w rozw6j badan nad

! Okreslenie Palestyna stosuje w tekscie konsekwentnie, jako terminus technicus, w znaczeniu obszaru
geograficznego, bez odpowiadania na pytanie kim byli jego mieszkancy.

2 Omoéwienie opracowan dotyczacych mitologii Izraelitow zawiera tekst G. Wid e n gren a, Early Hebrew
Myths and Their Interpretation, [w:] Myth, Ritual, and Kingship, wyd. S. H. Ho o k e, Oxford 1958, s. 149-203.

3 Wersja angielska ukazata si¢ pod tytutem Prolegomena to the History of Israel, Edinburgh 1885.

4 Cf. np. odwotania do Prolegomena w F. M. Cross, Canaanite Myth and Hebrew Epic, Cambridge,
MA 1997 (wyd. 9).

3 An Introduction to the Literature of the Old Testament, Oxford 1897.
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religiami Bliskiego Wschodu jest nie do przecenienia, dzieto tego wybitnego brytyjskiego
religioznawcy wydaje si¢ zapomniane wsrdd biblistow. Po z gora stu latach, coraz wigcej
ustalent Robertsona Smitha znajduje potwierdzenie w najnowszych opracowaniach. Ba-
dacz ten, pozbawiony wiedzy dzisiejszych znawcoéw przedmiotu, opisywat strukture spo-
tecznosci pasterskiej na Bliskim Wchodzie oraz jej system religijny. Robertson Smith
znajduje si¢ pomigdzy etnologia a historig religii Semitow. Swoje studia nad zjawiskami
religijnymi opieral na informacjach dotyczacych wspotczesnego sobie §wiata arabskiego
oraz na przekazach biblijnych. Jego syntezy dotyczace roli miejsc Swigtych w zyciu noma-
déw, form i ewolucji ofiar, a takze sakralnej roli np. Zrédet wody, drzew i kamieni do tej
pory pozostaja warto$ciowe. Podstawowym zatozeniem metodologicznym Robertsona
Smitha byla ciggto$¢ kulturowa i religijna spolecznosci zyjacej w Swiecie nomadycznym.
Teza ta wydaje si¢ nadal aktualna, co wida¢ po obecnym renesansie badan poréwnaw-
czych, zestawiajacych starozytne wspolnoty Izraelitow ze wspdtczesnymi nam spoleczen-
stwami Beduinow®.

Dwudziesty wiek otwiera publikacja, do dzi§ podstawowego dla biblistow, komenta-
rza do ksiegi Rodzaju, autorstwa Hermanna Gunkela’. Gléwnym polem jego zaintereso-
wan, a potem calej jego szkoly, byta historia form literackich, a zatem narracyjnych
jednostek treSciowych, a takze ich funkcji w starozytnym spoteczenistwie Izraelitow. Nie
sposob zakwestionowac wielkiego wptywu, jaki wywarla spuscizna Gunkela na nowoczes-
na biblistyke. Do dzi§ jednak kwestionuje si¢ niektdre pojecia zastosowane przez niego
do opisu rzeczywistosci religijnej Izraelitow®. Jednym z zakwestionowanych poje¢ jest
definicja mitu. Wedtug tego niemieckiego badacza mity to opowiesci o bogach, w przeci-
wienistwie do legend opowiadajacych o ludziach’. Wedlug Gunkela w ksiedze Rodzaju
mamy do czynienia z legendami, podczas gdy otaczajacy Izraelitow §wiat bliskowschodni
zdominowany byt przez myslenie mitologiczne'. Wnioskiem wycigganym przez Gunkela
z takiego przeciwstawienia jest przekonanie, ze my$l Izraelitow kierowala sie ku rozwaza-
niom teologiczno—filozoficznym''. Dodatkowe komplikacje wyplywaja z zastosowanego
przez niego pojecia Sagen. Wspodlczesni krytycy Gunkela twierdza, ze termin ten odnosza-
cy sie do specyficznej literatury, funkcjonujacej w folklorze Germanéw, nie moze byc
stosowany dla rzeczywistosci starozytnego Bliskiego Wschodu'. Pojecie zastosowane

S Cf. 1. Finkelstein, The Archaeology of the Israelite Settlement, Jerusalem 1988; From Nomadism to
Monarchy. Archaeological and Historical Aspects of Early Israel, wyd. 1. Finkelstein,N.Na’aman, Jerusa-
lem 1994.

7 Genesis, Gottingen 1901; tt. ang. wstepu: The Legends of Genesis, London 1901,

8 Cf. 1. 1. Scullion, Mirchen, Sage, Legende: Towards a clarification of some literary terms used by Old
Testament Scholars, ,Vetus Testamentum” [dalej: VT] t. XXXIV (1984), s. 321-336; ,, Die Genesis ist eine
Sammlung von Sagen” (Herman Gunkel) Independent Stories and Redactional Unity in Genesis 12-36, [w:]
Wiinschet Jerusalem Frieden. Colected Communications to the XI1Ith Congress of the International Organization for
the Study of the Old Testament Jerusalem 1986, wyd. M. Augustin, K-D. Schunck, Frankfurt 1988,
s.243-247; R.S. He ndel, The Epic of the Patriarch. The Jacob Cycle and the Narrative Tradition of Canaan and
Israel (,,Harvard Semitic Monographs”, 42), Atlanta 1987, s. 6-13; P. G. Kirkpatrick, The Old Testament
and Folklore Study (,,Journal for Study of Old Testament” Suppl., 62), Sheffield 1988, zwl. s. 23-34, 75-76.

° H.Gunkel, The Legends of Genesis, London 1901, s. 14.

10°Cf. J. W. Rogerson, Myth in Old Testament Interpretation (,Beihefte zur Zeitschrift fiir die alttesta-
mentliche Wissenschaft”, 134), Berlin 1974; Anthropology and the Old Testament, Oxford 1978, zwt. s. 66-85.

" H. Gunkel, The Legends, s. 16-18.

2 pP. Gibert, Legende ou sage?, VT t. XXIV (1974), s. 411-420; S. M. Warner, Primitive Saga Men,
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przez Gunkela wprowadzito duze, trwajace bardzo dtugo, zamieszanie terminologiczne".
Badacze tacy jak Georg Fohrer (,Einleitung in das Alte Testament”, Heidelberg
1965)"* i Otto Eissfeldt (,Einleitung in das Alte Testament”, Tiibingen 1964)" zdaja
sie myli¢ pojecia, czego efektem jest chaos terminologiczny™.

Kolejny anachronizm w dziele Gunkela to rozumienie postaci patriarchéw. Nie sa
oni dla niego eponimicznymi, legendarnymi (czy jak powiedzielibySmy dzi§ — mitycznymi)
bohaterami plemiennymi, lecz sa osobowymi uciele$nieniami catych plemion i klanow'.
Konflikt miedzy Jakubem a Ezawem jest opisem pradawnego konfliktu miedzy Izraeli-
tami a Edomitami. Przymierze miedzy Abimelechem i Abrahamem (Rdz.21) jest efek-
tem pierwotnego konfliktu o studni¢, a potem ugody zawartej przez mieszkancodw
miasta (uosobionych przez Abimelecha) z Beduinami (sic!), ktérych symbolem ma by¢
Abraham',

Nowatorstwem Gunkela, i badaczy kontynuujacych jego prace, bylo zestawianie
literatury biblijnej z innymi mitami starozytnego Bliskiego Wschodu®. Na drodze takich
poréwnan doszed! on do wniosku, ze w Biblii znajduje si¢ wiele legend, ktére wykazuja
znaczne podobiefistwa do literatury sasiadow Izraela, a takze tak odlegtych tradycji jak
starozytnych Germanow™.

Nowy prad badawczy w studiach nad religia starozytnych Izraelitow zapoczatkowala
publikacja w Londynie w 1918 r. ,,Folk-lore in the Old Testament” sir Jamesa G. Fra -
zera. Ten uznany juz antropolog brytyjski, ktorego ,,The Golden Bough. A Study in
Comparative Religion” stawiata go wOwczas w poczcie najwigkszych znawcow religii,
w ,,Folk-lore” siegnal po materiat biblijny. Wielki wktad Frazera w badania nad religia
Izraelitéw polega na dwdch zasadniczych nowoSciach. Jest pierwszym religioznawcg—an-
tropologiem zajmujacym si¢ religia czasow biblijnych. Po drugie Frazer wykazywat podo-
biefistwa migdzy poszczeg6lnymi elementami narracji biblijnej i to nie tylko catych opo-
wiadan, z czym mamy do czynienia u Gunkela, ale pojedynczych watkéw i elementow
rytualu. Frazer widzial istotne podobiefistwa mi¢dzy treSciami zawartymi w Starym Testa-
mencie a watkami pojawiajacymi si¢ w $wiecie (jak sam go nazywal) poganskim.

Kontynuatorem, po latach, pracy Frazera byl Theodor H. Gaster. W ,,Myth,
legend, and custom in the Old Testament” (New York 1969) Gaster umiescil, poza
tekstami opracowanymi przez niego samego, rozdzialy napisane jeszcze przez Frazera.
Roznica, ktora charakteryzuje dokonania Gastera, polega na precyzyjnym zdefiniowaniu
mitu i okresleniu jego miejsca w kulturze. Mit jest przeciwienistwem my§lenia naukowego,

VT t. XXIX (1979), s. 325-335; J. J. Scullion, Mdrchen, s. 324-329.

3 Cf.R. W. Neff, Saga, [w:] Saga, legend, tale, novella, fable. Narrative Forms in Old Testament Literature,
wyd. G. W. Coats, Sheffield 1985, s. 17-32.

4 Tt. ang. Introduction to the Old Testament, Nashvill, N. Y. 1968.

'3 Tt. ang. The Old Testament: The Introduction, New York 1965.

1 Cf.R.M.Hals, Legend: A case in Old Testament Formcritical terminology, ,,Catholic Biblical Quarterly”
t. XXXIV (1972), s. 166-176, zwl. s. 166-169; J. J. Scullion, Mdrchen, s. 329-333.

7 H.Gunkel, The Legends, s. 20.

'8 Tbidem.

19 Cf. zdeklarowana kontynuatorke Gunkela — D. Irvin, Mytharion: The Comparison of Tales from the
Old Testament and Ancient Near East, Neukirchen 1978.

% Za wade podejécia Gunkela pdzniejsi jego krytycy przyjmowali swoisty europocentryzm i bezkrytyczne
zestawianie ze sobg literatury biblijnej z sagami Germanow.
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gdyz kieruje si¢ impresja, a nie dedukcja, ma na celu ekspresje, a nie wywod naukowy.
Jako taki mit jest cz¢Scia skfadowa kultury ludzi na catym §wiecie, niezaleznie od czasow,
w jakich zyja*'. Ponadto pewne scenariusze mityczne powtarzane sa w roznych okoliczno-
Sciach, bez wzgledu na czas i miejsce. Dzieje si¢ tak, poniewaz ludzka natura jest jedno-
rodna, w zwiazku z czym i dzieta ludzkiego umystu nie r6znig si¢ migdzy soba. Wyobraznia
mityczna i wzorce mitéw sg jednakowe dla catego swiata™. To metodologiczne zatozenie
nadaje prawomocno$¢ wszystkim studiom komparatystycznym, bez niebezpieczefistwa
wystawiania si¢ na krytyke, wedlug ktorej nie mozna ze soba zestawia¢ wytworow kultur
z rdznych czesci §wiata i z roznych epok.

Cho¢ mity pozostaja w centrum zainteresowania Gastera, wyodrebnia on tez inne
gatunki, z jakimi mamy do czynienia w Biblii. Chodzi mianowicie o pie$ni pogrzebowe,
psalmy, hymny, ballady itp.” Rozroznienie to wynika z formalnych cech wyodrebnianych
gatunkow, ktdre spetniaja odmienne funkcje w kulturze.

W latach dwudziestych i trzydziestych XX wieku coraz wazniejsze miejsce w §wiato-
wej biblistyce zaczeli zajmowaé uczniowie Gunkela. Najpierw Hugo Gressmann®
i Albrecht A1t*, a potem Gerhardvon R ad”iMartin Noth?”. Dla badania religijno-
§ci Izraelitow najwazniejszy okazat sie tekst Alta ,,Der Gott der Viter” (Stuttgart 1929)%.
Przedmiotem analizy Alta sa opowiesci (Sagen) o patriarchach, ktére wedlug niego osta-
teczng forme zawdzieczaja redakcji Jahwistycznej, w epoce krolewskiej. Punktem wyjScia
jest dla niego prze$wiadczenie, ze kult Jahwe uczynit z Izraelitow jeden nar6d®. Skoro to
Jahwe jest bostwem ,,narodowym” Izraelitow, to nalezalo wyttumaczy¢ skad wzigto si¢ tak
poczesne miejsce boga ‘El w opowiesciach o patriarchach. Wedlug Alta pojawiajacy sie
w ksiedze Rodzaju ‘El Betel i ‘El ‘Olam to inne okreslenia dla Jahwe. Kluczem dla tego
utozsamienia jest dla Alta epifania z Wj.3", gdzie Bog objawiajacy sic Mojzeszowi nazywa
sie ,,Bogiem Abrahama, Bogiem Izaaka, Bogiem Jakuba”. Skoro okre$lenie ,,Bog ojcow”
pojawia si¢ czeSciej w warstwie J i E, a rzadziej w P, Alt doszedt do wniosku, ze wta$nie
w epoce krolewskiej doszto do utozsamienia Boga Jahwe z obecnymi w Sagen bogami
patriarchow. Wedtug Alta w pierwotnej warstwie Pi¢cioksiggu istnialy rozdzielne tradycje
o roznych patriarchach i opiekujacych si¢ nimi bogach (‘Elim). Owe Sagen zwiazane byly
z lokalnymi sanktuariami, w ktorych czczono bostwa opiekunicze®. Aby ztgczy¢ starsze
bostwa w jedna posta¢ Boga Jahwe nadano im wspdlne okreslenia ,,B6g Abrahama, Bog

2l Th. H. G aster, Myth, legend, and custom in the Old Testament, New York 1975, s. XXXIV.

2 Cf.J. W. Rogerson, Anthropology, s. 78-79.

2 Th.H. Gaster, op. cit, s. XXXIX-XLVII.

** Die dlteste Geschichtsschreibung und Prophetie Israels, Gottingen 1910; Mose und seine Zeit, Gottin-
gen 1913.

% Die Urspriinge des israclitischen Rechts, Leipzig 1934.

% Das formgeschichtliche Problem des Hexateuch, Stuttgat 1938; Theologie des Alten Testaments, Miinchen
1957, tl. pol. Teologia Starego Testamentu, Warszawa 1986.

2" Das System der Zwolf Stimme Israels, Stuttgart 1930; Uberlieferungsgeschichte des Pentateuch, Stuttgart
1948.

2 Przedruk [w:] idem, Kleine Schriften zur Geschichte des Volkes Israel t. 1, Miinich 1953, s. 1-78; oraz
w ttumaczeniu angielskim, jako The God of the Fathers, [w:] Essays on Old Testament History and Religion, Oxford
1966, s. 1-77.

2 A.Alt, The God of the Fathers, s. 3-4.

30 Tbidem, s. 8-9, 10-13.

31 Tbidem, s. 22.
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Izaaka i Bog Jakuba”. Ten zabieg formalny miat redaktorom Biblii umozliwi¢ potaczenie
oficjalnego kultu Jahwe z kultem starszych bogdéw epoki patriarchdw, zwigzanych z waz-
nymi o§rodkami kultu.

Opracowanie to wpisuje si¢ w Owczesny nurt badaf historycznych majacy na celu
udowodnienie istnienia w starozytnej Palestynie amfiktionii, ktora miata poprzedzac
monarchig®. Metodologiczny ktopot wytaniajacy sie z tych rozwazan polega na zatozeniu,
nie popartym zadnymi dowodami, o historyczno$ci przekazu ksiggi Rodzaju i postaci
samych patriarchdw. P6Zniejsi krytycy Alta poddali zasadniczej krytyce nie tylko jego teze,
ale zatozenia, na ktorych ja budowat™.

Od poczatku lat trzydziestych wazna role w badaniach nad $wiatem Biblii i starozytng
religia Palestyny zaczeta odgrywaé tzw. szkota mitu i rytuatu (Myth and Ritual School)*.
Srodowisko tworzace te szkole skupione byto gtéwnie w Cambridge i §cile zwigzane
z badaczami rytuatu w tradycji klasycznej™. Bezsprzecznie najwybitniejszg postacia tego
nurtu byfa Jane Harris o n®. Nowatorstwo Harrison polegafo na przyjeciu zatozenia, ze
religia skfada sie w réwnej mierze z treSci mitycznych i dziatan rytualnych. PodejScie to
zmieniato dotychczasowy sposob traktowania religii starozytnych, ktdre koncentrowaly
sie dotychczas na poréwnywaniu ze sobg mitéw rdznych kultur, a co wazniejsze uznawato
mity za zasadniczy element religii. Prace socjologow (zwlaszcza francuskich, m.in. Emila
DurkheimaiMarcela Mauss a) skierowaly uwage religioznawcow w strone czynno-
Sci rytualnych, ktére w ujeciu Harrison staly si¢ pierwotne wobec treSci mitycznych.
Harrison w pierwszych latach XX wieku twierdzila, ze starozytni Grecy do istniejacych
rytuatow dodali mity, ktore mialy by¢ ilustracja do pradawnych praktyk rytualnych.
W czasach nam blizszych podobne twierdzenia, opierajace si¢ na analizie rytualow grec-
kich w odniesieniu do praktyk neolitycznych, prezentowat gtéwnie Walter Burkert”.

Za poczatek aktywnoSci Myth and Ritual School w badaniach biblistycznych mozna
przyja¢ rok 1933 i publikacje ,,Myth and Ritual”, ktérej wydawca byt Samuel Henry
Ho oke®™. Podstawowa nowos¢ wniesiona przez Srodowisko skupione wokot Hooke’a™
polegata na polozeniu nacisku na rytualne aspekty starozytnych religii. Deklarowany
wplyw Frazera oraz calej antropologii anglosaskiej*’ umozliwily badaczom, zwigzanym
z ta szkolg, nowe spojrzenie na materiat biblijny"'. Zainteresowanie tych badaczy koncen-

32 Cf. M. No th, Das System der Zwolf Stimme Israels, Stuttgart 1930.

3 Cf. F. M. Cross, Canaanite Mpyth and Hebrew Epic, Cambridge, MA 1997; zwl. s. 3-9; K. Van der
T o orn, Currents in the Study of Israelite Religion, ,,Currents in Research. Biblical Studies” t. VI (1998), s. 9-30,
zwl. s. 12-13 i cytowana tam literatura.

3 Na temat ,,Myth and Ritual School”, cf. S. H. Hooke, Myth and Ritual: Past and Present, [w:] idem,
Mpyth, Ritual, and Kingship, London 1958, s. 1-21.

35 Na temat ,,Myth and Ritual School” w badaniach religii greckiej cf. H. S. Versnel, Myth and Ritual,
[w:] Approaches to Greek Myth, wyd. L. Ed munds, Baltimore 1991, s. 23-90.

3 Prolegomena to the Study of Greek Religion, Cambridge 1903.

37 Cf. Homo Necans, Berlin 1972 (1. ang. Berkeley-Los Angeles 1983).

¥ S.H.Hooke kolejno publikowat: Myth and Ritual, London 1933; The Labyrinth, London 1935; Myth,
Ritual, and Kingship, London 1958.

¥ M.in. H. H. Rowley, G. Widengren, A. M. Hocart, A. R. Johnson, E. O. James, H. Frankfort (cho¢ ten
ostatni byt jednym z krytykow tej szkoly).

40" Cf. odwotania do R. Benedict w S. H. H o o k e, Myth and Ritual: Past and Present.

41 Poprzednikiem i mistrzem tej szkoly byl S. Mowinckel i jego Psalmenstudien t. 1-VI, 1921-24
(repr. 1966); ti. ang. The Psalms in Israel’s Worship t. I-11, Oxford 1962.
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trowalo si¢ na analizie roli §wigt, zwlaszcza tak waznego na Bliskim Wschodzie Nowego
Roku, oraz rytualnych funkcji kréla. Bardzo waznym momentem dla Szkoty mitu i rytua-
tu byto odnalezienie w Ugarit (starozytne Ras Samra) w latach 1930-1933, poematéw
religijnych, ku czci Ba’ala i Anat*.

Badania nad tekstami z Ugarit rozwingly si¢ na dobre po II wojnie $wiatowe],
a badacze zwigzani z brytyjska Myth and Ritual School wraz z biblistami skandynawskimi
odegrali znaczaca role w ich interpretacji*’. Zainteresowanie rytuatem i funkcjami sakral-
nych pie$ni religijnych, doprowadzifo ugarytologéw do przekonania, ze zachowane ta-
bliczki z klinowym tekstem zawieraja, nie jak si¢ pierwotnie zakiadato poemat o bogach,
lecz jego ,,dramatyczng” odmiang¢. Obecnie uwaza si¢, ze teksty z Ugarit sa zapisem
kwestii wypowiadanych przez ludzi wcielajacych si¢ w postacie bogéw przy okazji Swiat
wymagajacych odgrywania ,,spektakli” mitologicznych™.

Odkrycie w Ugarit byto jednym z wielu nowych osiagni¢¢ archeologii, majacych
wplyw na naszg wiedze¢ o Swiecie biblijnym. Intensywne prace archeologiczne w Palesty-
nie oraz na catym Bliskim Wschodzie doprowadzity do podniesienia wartoSci tej nauki
w badaniach nad przeszioScia Palestyny, a takze religig i kulturg Izraelitow. Giownym
badaczem wykorzystujacym osiggnigcia archeologii do odtwarzania §wiata biblijnego byl
amerykanski uczony William Foxwell Albright.

Dzieto Albrighta jest ogromne®. Jego wysitki zmierzaly do wykazania podobiefistw
pomiedzy rzeczywistoScig Biblii i §wiatem otaczajacym Palestyne. Prace Albrighta sa
bezcenne dla wszystkich zajmujacych si¢ historig i religia Palestyny, jako zbidr informacji
archeologicznych, wraz z toczacymi si¢ wokdt nich dyskusjami.

Stanowisko Albrighta nie byto jednak neutralne. Gtéwne zadanie, jakie sobie stawiat,
wydaje si¢ polega¢ na udowadnianiu historycznosci przekazu biblijnego. Na podstawie
tekstow z Ebli dowodzitl historyczno$ci Abrahama®, a w listach z el-Amarna widziat do-
wody na historycznoéé przedmonarchicznych wydarzen opisanych w Biblii*’. Wysoce ideo-
logiczne podejécie Albrighta do badanej problematyki stawia go w rzedzie uczonych nie
szukajacych prawdy, lecz jedynie dowodéw dla poparcie swoich tez*. Szereg nowych
odkry¢ archeologicznych w duzym stopniu zdezaktualizowato jego syntezy, dodajac nowe
informacje Zrodiowe, lub tez dokonujac rewizji twierdzen, na ktorych Albright si¢ opierat.
Sztandarowym przyktadem takiej rewizji danych archeologicznych, i w efekcie odrzuce-
nia twierdzeni Albrighta, jest ustalanie historycznosci wyjScia z Egiptu i podboju Kanaa-

42 Na temat badan nad tekstamiz Ugarit cf. R. D e Lan gh e, Myth, Ritual, and Kingship in the Ras Shamra
Tablets, [w:] Myth, Ritual, and Kingship, wyd. S. H. Hooke, London 1958, 122-148; a takze F. M. Cross,
Canaanite Myth and Hebrew Epic, Cambridge, MA 1997.

# P.D.Miller, Lzraelite Religion, [w:] The Hebrew Bible and Its Modern Interpreters, wyd. D. A.Knight,
G. M. Tucker, Philadelphia 1985, 201-237, zwl. 218-219.

4 Cf. zwhaszcza F. F. Hvidb e r g, Weeping and Laughter in the Old Testament, Leiden 1962.

4 M.in. From the Stone Age to Christianity: Monotheism and the Historical Process, Baltimore 1940 (t1. pol.
Od epoki kamiennej do chrzescijaristwa, Warszawa 1967); Archaeology and the Religion of Israel, 1942 (wyd. 6,
New York 1969); Yahweh and the Gods of Canaan, New York 1968.

4 Cf. krytyke J. Van Seters, Abraham in History and Tradition, New Haven-London, 1975; G. G ar -
bini, Storia e ideologia nell’Israel Antico (Biblioteca di storia e storiografia dei tempi biblici, 3), Brescia 1986,
zwl. 111-123.

4 Cf. 1. Finkelstein, The Archaeology; From Nomadism to Monarchy.

4 Cf.R.S.Hendel, The Epic of the Patriarch, s. 19-23.
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nu (wedlug relacji z ksiggi Jozuego) oraz badanie poczatkéw osadnictwa izraelskiego
w epoce brazu.

W latach 1948-1964 w grotach nad Morzem Martwym, w okolicy osady Qumran,
odnaleziono szereg zwojow papirusowych, w tym tekstow biblijnych®. Teksty te trafily
ostatecznie do rak biblistow z Ecole Biblique w Jerozolimie, pracujacych pod kierunkiem
Rolanda de Vaux. Praca nad papirusami z Pustyni Judzkiej stata si¢ na dtugie lata
wizytowka Ecole Biblique, cho¢ nie jedyna jej aktywnoScia. Sam de Vaux zabieral gtos
w bardzo wielu dyskusjach na tematy zwigzane ze Starym Testamentem™, ale jego dzietem
do tej pory pozostajacym nieoceniong pomoca dla biblistow i historykéw Palestyny jest
»Ancient Israel: Its Life and Institutions” (London 1961). To dwutomowe dzielo zbiera
calo$¢ dostgpnego w owych czasach materialu, porzadkujac go wedlug nastepujacego
klucza: instytucje zycia spotecznego; instytucje religijne. De Vaux opierat si¢ na tekscie
biblijnym i materiale dostarczanym przez archeologie¢, nie stronit tez od poréwnan z ma-
teriatem pochodzacym z obszaru calego Bliskiego Wschodu. To do dzi§ bezcenne opraco-
wanie, mimo ze ulegto cze¢Sciowej dezaktualizacji za sprawa nowych odkry¢ i ustalen, nadal
jest punktem odniesienia dla wspdtczesnych badaczy, a glos de Vaux brany jest pod uwage
w toczacych sie dzi§ dyskusjach.

Badania nad tekstem Biblii oraz historia, religia i zyciem spofecznym w starozytnej
Palestynie, po II wojnie $wiatowej rozpadaja si¢ na dwa zasadnicze nurty’':

1) badania koncentrujace si¢ na jezyku, czyli na tekstach zachowanych do naszych
czasOw, w tym gtownie na same;j Biblii;

2) badania majace na celu opisanie dawnego spoteczefistwa i jego kultury.

Ad. 1) Analiza dyskursu (Discourse Analysis) zwiazana jest bezpoS§rednio
zfilologia hebrajska. Zajmuje si¢ badaniem tekstu i ma na celu wyszukanie gramatycznych
zwiazkéw w obrebie calo$ci, wigkszych niz pojedyncze zdanie. Ta analiza filologiczna
pozwala ustali¢ zwiazki miedzy elementami, ktdre przy klasycznej analizie pozostawalyby
rozlaczne™.

Analiza narratywistyczna (Narrative Analysis) zawdzigcza swdj rozwoj
ttumaczeniu na angielski ksiazki Wiadimira P r o p p a ,Morfologia bajki”*. Kierunek ten
opiera swoja metode, za Proppem, na analizie elementéw sktadowych narracji bajko-
wej/mitologicznej. Wychodzac z zalozenia, ze kazda narracja rzadzi si¢ pewnymi prawami,
mozna nawet w najbardziej przeredagowanym tekscie odnalez¢ pierwotne watki i utozy¢
je tak, jak mialyby oryginalnie znajdowaé si¢ wzgledem siebie. Dodatkowy element
umozliwiajacy badanie tekstu polega na wariantach uktadu tych elementéw i w konse-
kwencji ich wymienno$ci. Czolowe postaci tego kierunku to Albertde Pury (,,Promesse
divine et 1égende cultuelle dans le cycle de Jacob”, Paris 1975)*, Robert C. Culley

4 Polskie wydania tekstow znad Morza Martwego wraz z obszerng literaturg przedmiotu: W. Tyloch,
Rekopisy z Qumran nad Morzem Martwym, Warszawa 1963 (wyd. 2, Warszawa 1997); P.M u c h o w s k i, Rekopisy
znad Morza Martwego, Warszawa 1996.

% Cf.R.de Vaux, Les sacrifices de 'Ancien Testament, Paris 1964.

31 Cf. R. C. Culley, Exploring New Directions, [w:] The Hebrew Bible and Its Modern Interpreters, wyd.
D.A.Knight, G. M. Tucker, Philadelphia 1985, s. 167-200.

2 Gtéwni przedstawiciele tego nurtu to Robert E. Longacre i Wolfgang Richter.

3 Tt. pol. Morfologia bajki, Warszawa 1976; tf. ang. (wyd. 2) Morphology of the Tale, Austin 1968.

3 Cf.idem, Le cycle de Jacob comme légende autonomme des origines d’Israel, [w:] Congress Volume Leuven
1989, wyd.J. A.Emerton, Leiden 1991 (Suppl. Vetus Testamentum, 43), s. 78-96; Le raid de Gedeon (Judges
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(,,Oral Formulaic Language in the Biblical Psalms, Toronto 1967; ,Studies in the
Structure of Hebrew Narrative”, Philadelphia 1976) i Heda J a s o n (,,Ethnopoetry: Form,
Content, Function”, Bonn 1977)*; badacze ci skupiaja sic wokot czasopisma ,,Semeia”,
wydawanego przez Society of Biblical Literature™.

Strukturali$§ci zawdzigczaja wkroczenie do biblistyki Edmundowi Leacho -
wi. Ten brytyjski oponent swego wielkiego mistrza Claude’a Lévi—Straussa, ja-
ko pierwszy zastosowal metode strukturalistyczng do materiatu biblijnego. Kierujac si¢
gléwng zasada strukturalizmu, mdéwigca o istnieniu par przeciwiefistw w calym Swie-
cie ludzkiej imaginacji, zajatl si¢ gtéwnie ksiega Rodzaju’’. Przedmiotem jego zaintere-
sowania staly si¢ obecne w niej mity, ktore analizowat wyszukujac w nich napigcia pomie-
dzy przeciwienstwami: meskie — zenskie, endogamiczne — egzogamiczne, kulturowe —
dzikie itp.™

Drugim z waznych antropologéw—strukturalistow, ktory mial duze znaczenie dla
rozwoju strukturalizmu biblijnego, byt Algirdas Julien G r e i m a s. System proponowany
przez Greimasa polegal na wprowadzeniu semiotyki do badania tekstu. Srodowisko
skupione wokot Centre pour I’Analyse du Discours Religieux (CADIR) i czasopisma
»Sémiotique et Bible” zajmowalo si¢ nie tyle istota treSci danego tekstu, ile raczej
sposobem, ktory pozwala rozumie¢ ten tekst.

Rozw¢j strukturalizmu biblijnego szedl dwiema drogami. Po pierwsze, gdy Biblig
zajmowali si¢ strukturali§ci wywodzacy si¢ z innych niz biblistyka nauk (np. Leach i Ro-
land Barthes™), lub po drugie, gdy metode strukturalistyczng stosowali sami biblisci.
Pierwsza mozliwo$¢ dziatata na biblistyke ozywczo i zaowocowala waznymi dyskusjami
naukowymi, podczas gdy druga wykazata jatowo$¢ i bezcelowos$¢ dociekan strukturali-
stycznych®.

Ad. 2) Badacze folkloru obecnego w Biblii zwigzani sa ze wspomnianym
powyzej Gasterem®' i calym dorobkiem Frazera®. Cho¢ obecnie trudno méwié o rozwoju
tej gatezi badawczej, to elementy etnologii poréwnawczej pojawiaja si¢ w roznych opra-

6,25-32) et lhistoire de Uexclusivisme yahwiste, [w:] Lectio Difficilior Probabilior?, wyd. T. R o m e r, Heidel-
berg 1991, s. 173-205; Le Dieu qui Vient en Adversaire. De quelques differences a propos de la perception de Dieu
dans I’Ancient Testament, [w:] Ce Dieu qui Vient, wyd. R. Kuntzmann, Paris 1995, s. 45-67.

3 Cf. idem, The Story of David and Goliath: A Folk Epic?, ,Biblica” t. LX (1979), s. 36-70.

% Na temat szkoly krytyczno-literackiej cf. J. L. Sk a, ,, Our fathers told us.” Introduction to the Analysis of
Hebrew Narrative (Subsidia Biblica, 13), Roma 1990. Stan badan nad tekstem Starego Testamentu oraz metody
prezentuje R. Knierim, Criticism of Literary Features, Form, Tradition, and Redaction, [w:] The Hebrew Bible
and Its Modern Interpreters,wyd. D. A.Knight, G.M. Tu ck e r, Philadelphia 1985, s. 123-165; E. T o v, Textual
Criticism of the Hebrew Bible 1947-1997, [w:] Perspectives in the Study of Old Testament and Early Judaism, Leiden
1998, s. 61-81.

57 E. Leach, Genesis as the Myth, London 1969.

% E.Leach,D.Alan Aycock,Structuralist Interpretations of Biblical Myth, London 1983 (tt. pol. Siostra
Mojzesza, Poznan 1998).

% La lutte avec l'ange: analyse textuelle de Genése 32:22-33, [w:] R. Barthes, F. Bovon, Analyse
structurele et exégese biblique, Neuchatel 1971, s. 27-40.

% Na temat obecnosci strukturalizmu w studiach biblistycznych cf. A. Z ab o rski, O recepcji metod struk-
turalnych w biblistyce, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” t. XX VI (1973), nr 2-3, s. 117-130; idem, Structural Methods
and Old Testament Studies, ,,Folia Orientalia” t. XV (1974), s. 263-268.

8! Th. H. Gaster, Myth, legend.

2 J.G.Frazer, Folk-lore in the Old Testament, London 1918.
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cowaniach dotyczacych Biblii”. Bezsprzecznie zastugg badaczy folkloru (obok struktura-
listéw) jest uporzadkowanie poje¢ (np. mit, legenda, bajka), ktére na dobre weszly do
stfownika biblistow i historykow religii Palestyny®.

Tradycja ustna jest bardzo popularnym przedmiotem badan, w ramach bibli-
styki i historii Palestyny. Od czaséw MilmanaParry’e go® i Alberta B. L o r d a® istnie-
nie i dlugie trwanie tradycji ustnej stato si¢ czyms$ oczywistym. Badacze ci, wychodzac od
analizy Homera, studiowali ciagto$¢ tradycji ustnej w Serbii. Badania poematéw przecho-
wanych w tradycji serbskiej dowodzily ciaglego przekazu poematdw, za poSrednictwem
wyspecjalizowanych §piewakdw, przez setki lat. Na tej podstawie Parry dowodzil mozli-
wosci przekazu poematéw homeryckich w tradycji ustnej, a Lord poréwnywal , Iliade”
i,,Odyseje” z ustng literatura innych cywilizacji®’.

Tradycji ustnej, ktdra miala poprzedzac tekst pisany, doszukiwano si¢ w bardzo wielu
biblijnych ksiegach®. William J. Urbrock widziat §lady ustnego przekazu w ksiedze
Hioba®. David Gunn dopatrzy! si¢ ustnego przekazu, stojacego za fragmentami tzw.
ksigg historycznych™. Susan Niditch’ i Frank Moore Cr o s s”* zajmowali si¢ procesem
przechodzenia kultury od przekazu ustnego do tekstu pisanego”.

Z badaniem literatury ustnej i formowania si¢ kultury pisanej zwigzana jest kwestia
ksztattowania si¢ kanonu biblijnego. Utrwalony w $wiadomosci badaczy obraz, wediug
ktorego Biblia jest tekstem wyjatkowym miedzy innymi dlatego, ze bardzo szybko przy-
brala posta¢ niezmiennego kanonu (obecnie czas zebrania ksiag kanonicznych i ich
opracowanie przesuwa si¢ na okres perski, lub nawet w czasy hellenistyczne; por. nizej)
zostaje ostatnio zakwestionowany. Zmienno$¢ zapisu Biblii w Septuagincie, Pigcioksiegu
Samarytanskim, r¢kopisach qumranskich i wreszcie tekScie masoreckim sugeruje dos§¢
dtugie utrzymywanie si¢ roznych wersji tekstu, lub ich sukcesywna modyfikacje”. Mamy

8 Cf. S.Niditch, Samson As Culture Hero, Trickster, and Bandit: The Empowerment of the Weak, CBQ
t. LIT (1990), s. 608-624.

% Cf.R. C. Culley, Exploring New Directions, s. 180-181.

5 The Making of Homeric Verse, Oxford 1971.

€ The Singer of Tales, Cambridge, MA 1960.

& Cf. A. Wolicki, Pismiennos¢ w starozytnej Grecji. Model antropologiczny a nauki historyczne, PH
t. LXXXVII, 1996, s. 423-450, zwt. s. 432-434.

% Cf. B. O. Long, Recent field Studies in Oral Literature and their bearing on Old Testament criticism, VT
t. XXVI (1976), s. 187-198; R. Finne g an, Oral Poetry. Its nature, significance and social context, Cambridge
1977.

% W. J. Urbro ck, Oral Antecedents to Job: A Survey of Formulas and Formulaic System, ,Semeia” t. V
(1976), s. 111-137.

" D. Gunn, Narrative Paterns and Oral Tradition in Judges and Samuel, VT t. XXIV (1974), s. 286-317,
idem, Traditional Composition in the ,,Succession Narrative”, VT t. XXVI (1976), s. 214-229.

7' S.Niditch, Oral World and Written Word. Ancient Israel Literature, Luisville 1996.

2 F.M. Cross, From Epic to Canon. History and Literature in Ancient Israel, London 1998.

7 Poczatkami kultury pisanej zajmowat si¢ m.in. M. Har an, Book-Scrolls at the Beginning of the Second
Temple Period. The Transition from Papyrus to Skins, ,,Hebrew Union College Annual” t. LIV, 1983, s. 111-122;
idem, The Books of the Chronicles ,,of the Kings of Judah” and ,,of the Kings of Israel”: What sort of Books were
they?, VT t. XLIX (1999),s.156-164; orazD. W.J amieson-Drake, Scribes and Schools in Monarchic Judah.
A socio—-Archaeological Approach (JSOT, Suppl. 109), Sheffield 1991.

" E. Tov, Biblical text as Reworked in Some Qumran Manuscripts with Special Attention to 40RP and
4QParaGen—Exod., [w:] The Community of the Renewed Covenant. The Notre Dame Symposium on the Dead Sea
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tu do czynienia z dwoma zjawiskami. Po pierwsze, stopniowo wyodrebnialy si¢ teksty,
ktore uznano za kanoniczne, czyli takie ktdre zostaly zaakceptowane przez urzedujace
wtadze religijne. Po drugie, obserwowa¢ mozna powolny proces modyfikacji tekstu. Biblia
hebrajska w czasach nowozytnych uznawana byta za dzieto boze, w ktérym nie wolno
zmieniac ani jednego stowa. Precyzja przekazu byta gwarantem prawomocnosci religijne;.
W judaizmie najwyzszym autorytetem stal si¢ wiasnie tekst Biblii, co wigzato si¢ z koniecz-
nos$cia wiernego jej przekazu. W czasach starozytnych, o czym $wiadczg warianty rekopi-
$mienne, a przede wszystkim roznice pomigdzy tekstem masoreckim (ktdry jest baza dla
przekazu judaistycznego) a Septuaginta, czy innymi starozytnymi ttumaczeniami, dopu-
szczano modyfikowanie tekstu, ktéry mimo to nie tracit swego sakralnego znaczenia.

Antropologia pojawila si¢ w naukach biblijnych i dobrze si¢ zaaklimatyzowata
za sprawg m.in. Frazera i Leacha. Antropologiczne podejécie do Biblii zastosowali tak
antropologowie, dla ktorych Biblia byla jednym z wielu mozliwych Zrodet, jak i sami
biblisci”. Do pierwszej z tych grup nalezy Mary D ou glas, ktora skoncentrowata si¢ na
materiale biblijnym, nie liczac kilku artykutéw, gtéwnie w ksigzce ,,Purity and Danger: An
Analysis of Polution and Taboo” (Harmonsworth 1970). Dowodzi ona tam, ze z pozoru
nieracjonalny podzial na zwierzeta rytualnie czyste i nieczyste bra¢ si¢ mdgt z trgjdzielne;j
struktury §wiata. Sakralnosc¢ stworzonego kosmosu rozktada si¢ bowiem w niebie, wodach
i na ziemi. Wszystkie stworzenia, ktorych zycie wymaga przekraczania granic miedzy tymi
sferami stajg si¢ rytualnie nieczyste. Z podobnych przestanek wyprowadza ona trdjdziel-
nos¢, a co za tym idzie gradacje $wigtosci i nieczystosci obecng w Swiatyni Jerozolimskiej.
Wedtug Douglas ten system dopuszczajacy czystos$¢ i odrzucajacy nieczystos¢ faczy¢ nalezy
z kaptanska redakcja Piecioksiegu.

Podczas gdy Douglas interesowat gléwnie izraelski rytuat i zachowania z nim zwigza-
ne, to Julian Pit t— R ive rsskoncentrowat siec na mitycznej fabule™. Pitt—Rivers zajal si¢
kwestia stosunku do kobiet i zwyczajow seksualnych, ktére wedlug niego maja swoja
kulminacj¢ w opowies$ci/micie o Dinie (Rdz.34). Cho¢ i tu antropolog dopatruje si¢ re-
fleksow z zycia spotecznego, to koncentruje si¢ na samym tekscie, twierdzac ze w ks.
Rodzaju wida¢ lini¢ narracyjna, zmierzajacg wiasnie do opowiesci o zakazanym zdobywa-
niu kobiety (Sychem porywa i gwalci Ding, za co spotyka go krwawa zemsta z rak jej braci:
Symeona i Lewiego)”’.

Coraz wiecej biblistow z powodzeniem stosuje antropologiczny warsztat badawczy.
Jednym z prekursoréw tej sub—gatezi biblistyki byt Robert R. Wilson. Jego ksiazka
dotyczaca funkcji genealogii na Bliskim Wschodzie wykorzystuje dorobek i metode antro-
pologii”™. Zestawia ze sobg listy genealogiczne znajdujace sie w Biblii z analogicznymi

Scrolls,wyd. E. Ulrich,J. Vanderke n, (Christianity and Judaism in Antiquity Series, 10), Notre Dame,
Indiana 1994, s. 111-134.

> Cf.J.W.Rogerson,Anthropology and the Old Testament, Oxford 1978. Nowe kierunki antropologicz-
nych badan Biblii, a zwlaszcza Sitz im Leben omawiaja: D. A. Knight, The Understanding of ,, Sitz im Leben” in
Form Criticism, [w:] SBL Seminar Papers,wyd. G.M acR ae,t. 1, Missoula 1974, s. 105-125; B. O. L o n g, Recent
Field Studies in Oral Literature and the Qestion of ,,Sitz im Leben”, ,Semeia” t. V (1976), s. 35-49.

" J.Pitt-Rivers, The Fate of Shechem or the Politics of Sex: Essays in the Anthropology of the Mediterra-
nean, Cambridge 1977.

" Cf. oméwienie w R. C. Culley, Exploring New Directions, s. 185-186.

8 R.R. Wilson, Genealogy and history in the Biblical world, New Haven-London 1977.
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tekstami pochodzacymi z Bliskiego Wschodu, a takze genealogiami funkcjonujacymi
w tradycji ustnej, wielu ,,kultur pierwotnych”. Analiza formalnych podobienistw pozwala
wyciagnaé wnioski co do podobiefistw funkcjonalnych. Drugim waznym opracowaniem
Wilsona jest ,,Prophecy and Society in Ancient Israel” (Philadelphia 1980). Ksigzka
ta, zawierajaca poglebione rozwazania na tematy metodologii i prawomocno$ci metody
pordéwnawczej, w sposOb wyczerpujacy analizuje fenomeny zwigzane z izraelskimi prorokami
oraz podobiefistwa taczace je z rozpowszechnionym na §wiecie zjawiskiem profetyzmu.

Jednym z naSladowcoéw Wilsona w aplikowaniu metody antropologicznej do badan
nad §wiatem Biblii jest Frederick H. Cryer. Jego ,,Divination in Ancient Israel and its
Near Eastern Environment” (Sheffield 1994) charakteryzuje si¢ podobnym do zapropo-
nowanego przez Wilsona uktadem. Cryer bada wrdzbiarstwo biblijne na tle zwyczajow
wrozbiarskich starozytnego Bliskiego Wschodu, a takze poréwnuje je do praktyk stosowa-
nych przez afrykanski lud Azande”.

Socjologowie wduzym stopniu przyczynili si¢ do ozywienia badaf nad historig
starozytnej Palestyny®’. Metoda socjologiczna wykorzystywana byta przy opisie wielu
okresow historii Palestyny®, a takze konkretnych zjawisk spotecznych®, lecz najlepsze
rezultaty przyniosta w badaniu poczatkdéw osadnictwa i panstwowoSci izraelskiej. Naj-
wigkszym dzi§ autorytetem w tej dziedzinie jest Norman K. Gottwald. Jego poprze-
dnik, George E.M endenhall,zpowodzeniem zajmowat si¢ poczatkami pafistwowosci
izraelskiej, forsujac teorig rewolty ludnosci wiejskiej przeciw ludziom miasta®™. Jego so-
cjologia polegata na skoncentrowaniu uwagi na formach aktywnos$ci spolecznej i prawach
nimi rzagdzacych. W badaniu przeszto$ci Mendenhall mial gtéwnie na uwadze spoteczen-
stwo i jego zachowania. Gottwald, opierajac si¢ na zalozeniach marksizmu, przyjat teorig
rewolucji spotecznej, jaka miala sta¢ u podstaw nowej pafistwowosci w Palestynie, po czym
obudowat ja cala socjologiczng aparatura. Jego opracowanie ,,The Tribes of Yahweh:
A Sociology of the Religion of Liberated Israel, 1250-1050 B. C. E.” (Maryknoll 1979)
polega na dodaniu do tradycyjnej egzegezy i analizy historycznej warsztatu socjologa®.
Kierujac si¢ podzialem spoleczefistw na zyjace w luznych grupach, w systemie plemien-
nym i wreszcie tworzacych panstwa, Gottwald poczatki Izraela widzial w przejsciu od
struktury plemiennej do pafstwowej®. Minimalizowat role nomadyzmu, ktérego przez
diugi czas dopatrywano si¢ w zyciu Izraelitow okresu przedmonarchicznego. Wedlug
Gottwalda poczatki spoteczenistwa, pdzniej zwanego izraelskim, tkwig w odrzuceniu feu-
dalnej struktury zwiazanej z wielkimi oSrodkami miejskimi w Kanaanie. W sktad docho-
dzacej do glosu, zyjacej zgodnie z zasadami egalitarystycznymi, federacji plemion weszio

" Cf. moja recenzja tej ksiazki w PH t. LXXXIX, 1998, nr 1, s. 157-158.

8 Cf.N. K. Gottwald, Sociological Method in the Study of Ancient Israel, [w:] Encounter with the Text,
wyd. M. J. Buss, Philadelphia 1979, s. 69-81.

81 Cf. np. P. D. Hanson, The Dawn of Apocalyptic, Philadelphia 1975; A. Malam at, Charismatic
Leadership in the Book of Judges, [w:] Magnalia Dei: The Mighty Acts of God, wyd.F.M.Cross, W.E.Lemke,
P.D.Miller, Garden City 1976, s. 152-168.

8 Cf.F.S.Frick, The City in Ancient Israel, Missoula 1977.

8 G.E.Mendenhall, The Hebrew Conquest of Palestine, ,Biblical Archaeologist” t. XV, 1962, s. 66-87.

8 Cf.réwniezN.K. G ot tw a ld, The Hebrew Bible. A Socio-Literary Introduction, Philadelphia 1985; idem,
The Hebrew Bible in its Social World and in ours, Atlanta 1993.

8 Cf.R. C. Culley, Exploring New Directions, s. 188-189.
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rOéwniez plemi¢ Mojzesza, wnoszac doSwiadczenie niewoli egipskiej i nowy kult — Boga
Jahwe. Zgodnie z ta koncepcja przyszli mieszkancy Izraela i Judy sa mieszanka ludnoSci
naplywowej z lokalnym spoteczefistwem kanaanejczykdw (z przewaga tych ostatnich).
Stosowanie metody socjologicznej przez Gottwalda polega na odtwarzaniu catego sy-
stemu spolecznego, a nie jedynie jego czesci, a takze wierze w teze o dominujacej roli
ekonomii oraz przemoznej presji systemu kulturowo-materialnego w przemianach spo-
tecznych. Odmawia zatem Gottwald czynnikowi religijnemu roli formujacej przyszly
narod. Jedyny problem, jaki pojawia si¢ w tak kompleksowym opracowaniu poczatkdw
panstwowosci izraelskiej, tkwi w tym, ze odtwarza si¢ go wedlug ,,zadanego” scenariusza
dostarczonego przez metode, a nie rekonstruuje na podstawie dostepnych zrodet. A Zré-
det jest niestety bardzo niewiele.

Brak pisanych Zrddet pozabiblijnych rekompensuje w jakim$ stopniu bardzo szybki
rozw0j archeologii i dostarczanych przez nig zabytkow. Nie miejsce tu na wyczerpujace
omawianie dokonan archeologii w Palestynie*, lecz zasygnalizowa¢ warto kilka nowych
tendencji. Jednym z najwazniejszych osiagnie¢ archeologii jest odkrycie starozytnych
dokumentéw pisanych. Znaleziska na Pustyni Judzkiej (biblijne papirusy z Qumran,
teksty z Masady, Wadi Murabba’at, a takze listy z Nachal Chewer i Wadi Dalijech) zmie-
nity wiedze archeologéw i historykow o przesztosci Palestyny, w istotny sposéb powiek-
szajac korpus Zrodet do jej dziejow.

Od czasoéw Albrighta dokonata si¢ wielka rewolucja archeologiczna dotyczaca po-
czatkow panstwa. Podczas gdy Albright dowodzil historyczno$ci wydarzen opisanych
w ksiedze Jozuego, obecni archeologowie scenariusz ten jednoznacznie odrzucajg. Nowe
odkrycia i rewizja niektorych starszych danych nie pozwalajg na zaakceptowanie albrigh-
towskiej teorii. Miasta, ktorych zniszczenie ksiega Jozuego przypisuje Izraelitom, ulegly
zniszczeniu, lub opustoszaly, albo na dtugo przed, albo na diugo po kolejnych mozliwych
datach wyjscia z Egiptu®’. Swiadectwa archeologiczne zdaja si¢ potwierdzaé réwniez
zdecydowanie autochtoniczny charakter osadnictwa izraelskiego™. Ciggto$¢ kultury mate-
rialnej, w ktorej jedyna zmiang byt upadek wielkich miast, wykazuje niezbicie, ze Palesty-
n¢ zamieszkiwala ta sama ludno$¢ w tzw. okresie kanaanejskim i w czasach istnienia
Izraela i Judy™.

Blisko z archeologia zwiazane sa nowe nurty w historiografii. Odrzucenie wizji Al-
brighta, jesli idzie o wyjScie z Egiptu i zasiedlenie Palestyny, Iaczy si¢ z tendencja do coraz
pOzniejszego datowania tekstdéw biblijnych i samych wydarzen historycznych.

Historycy, z wyjatkiem wigkszoSci historykow niemieckich, sktaniaja si¢ obecnie ku
duzemu sceptycyzmowi przy postugiwaniu sie przekazem biblijnym”. Symptomatyczne

8 Zainteresowanego archeologig czytelnika odestaé trzeba do literatury fachowej, m.in.P.Nowo g6 rs ki,
Powstanie starozytnego Izraela w swietle wspolczesnych koncepcji historyczno—-archeologicznych, ,,Studia Judaica”,
t. 111, 1999, s. 1-9.

87 Mozliwe daty wyjécia ustala si¢ na podstawie historii Egiptu.

8 Cf. G. W. A hlstrom, Who were Israelites?, Winona Lake 1986.

% Wyczerpujace informacje na ten temat, wraz z przedstawieniem materiatu archeologicznego znalezé
moznawN.P.Lemche,Early Israel, Leiden 1985; . Fin k e I s t e i n, The Archaeology of the Israelite Settlement,
Jerusalem 1988; idem, The Emergence of the Early Israel: anthropology, environment and archaeology, ,,Journal
of American Oriental Studies” t. CX, 1990, s. 677-686; From Nomadism to Monarchy. Archaeological and
Historical Aspects of Early Israel, wyd. 1. Finkelstein, N. Na’aman, Jerusalem 1994.

% Cf.N.P.Lemche,Rachela and Lea. Or On the Survival of Outdated Paradigmas in the Study of the Origin
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jest zdanie Philipa R. Daviesa®: ,historyczno$é Salomona jest analogiczna do histo-
rycznosci krola Artura”. Opierajac si¢ na znikomej iloSci Zrodet pozabiblijnych wspotcze-
$ni historycy nie sa skfonni dawac wiary tekstowi Biblii, widzac w nim literature lub przejaw
pOzniejszej ideologii. Dotychczasowa akceptacja wersji biblijnej i wiara w jej historyczno$¢é
zastgpowana jest obecnie przez krytycyzm wynikajacy z jednej strony z niemoznosci po-
godzenia tekstu Biblii z danymi archeologicznymi (dotyczy to gtéwnie poczatkow panstwa
Izraelitow i narracji z ksiegi Jozuego), a z drugiej strony z przekonania, ze tekst majacy
cechy historiografii niekoniecznie odpowiada faktycznym wydarzeniom z przeszioSci.
Dominuje obecnie przekonanie o legendarnym lub mitycznym charakterze ksiggi Rodza-
ju, a takze gleboko ideologicznym charakterze ksiag Joz — 2 Krl (DtrH). Wigkszos$¢
wladcow przedstawiana jest w negatywnym Swietle, co daje sie wyttumaczy¢ jedynie
kaptaniskim autorstwem DtrH, w czasach po niewoli babilonskiej. Uzasadnieniem dla
takiego sceptycyzmu jest miedzy innymi brak pisanych pozabiblijnych Zrodet powstatych
przed IX wiekiem. Epigraficzne dowody na istnienia pafstw Izraela i Judy pochodza
dopiero z wieku VIII.

Czotowymi postaciami tego nurtu w historiografii s3 Thomas L. Thompson®,
Giovanni Garbini”, Niels Peter Lemche”iJohn Van Seters”. Sceptycyzmowi
co do mozliwoSci ustalenia prawdy dotyczacej np. pafistwa Dawida i Salomona, towarzyszy
tendencja do p6Znego datowania tekstu Biblii. Dotyczy to w najwigkszym stopniu Pigcio-
ksiggu i tzw. historycznej literatury deuteronomicznej (DtrH).

Wellhausenowska teori¢ zrodet kwestionowat juz w latach sze$¢dziesiatych Umberto
Cassuto”, ale prawdziwy atak na te teori¢ historycy przypuscili w latach dziewigédzie-
sigtych”. Erhard B 1um” wyodrebnit w Pigcioksiegu dwa korpusy zrodet: KD — korpus
deuteronomiczny, ktorego powstanie datowal na czasy poprzedzajace niewole babilonska
iw trakcie jej trwania, i KP — korpus kaptanski, datowany na czasy po niewoli. Odrebne
stanowisko, opierajace si¢ na dorobku Martina Notha™ polega na zalozeniu, ze Pigcio-
ksiag i DtrH (Joz.—2Krl) byt wielokrotnie redagowany, a fazy tych redakc;ji sa trudne do

of Israel, ,Scandinavian Journal of the Old Testament”, 1988, s. 39-65; 1989, s. 127-153; idem, On the
Problems of Reconstructing Pre—Hellenistic Israelite (Palestinian) History, ,,Journal of Hebrew Scripture” t. I1I,
2000-2001 — wersja internetowa pod adresem: http://www. arts. ualberts. ca/JHS/.

! P.R.Davies, In Search of ,Ancient Israel”, Sheffield 1992 (wyd. 2 — 1997).

2 The Historicity of the Patriarchal Narratives: The Quest for the Historical Abraham, Berlin 1974; The Origin
Tradition of Ancient Israel. The Literary Formation of Genesis and Exodus 1-23, Sheffield 1987; a zwtaszcza Early
History of the Israelite People. From the Written and Archaeological Sources, Leiden 1992.

93 Storia e ideologia nell’ Israel Antico, Brescia 1986.

% Early Israel, Leiden 1985; Ancient Israel. A New History of Israelite Society, Sheffield 1988.

% Abraham in History and Tradition, New Haven-London 1975; In search of History. Historiography in the
Ancient World and the Origins of Biblical History, New Haven—London 1983.

% U. Cassuto, The Documentary Hypothesis and the Composition of the Pentateuch, Jerusalem 1965,
zwl. s. 56-59.

9 Jednym z gtéwnych krytykow teorii zrodet byt R. R e nd t o r ff, Das iiberlieferungsgeschichtliche Problem
des Pentateuch, (BZAW, 147) Berlin 1977. Na temat stanu badan nad DtrH cf. J. Van Seters, Deuteronomic
Redaction of the Pentateuch. The Case against it, [w:] Deuteronomy and Deuteronomic Literature, wyd. M. Ver -
venne, M. Lust, Leuven 1997, s. 301-319.

% E.Blum, Studien zur Komposition des Pentateuch, Berlin 1990.

% M. No th, Uberlieferungsgeschichte des Pentateuch, Stuttgart 1948 (ti. ang.) A History of Pentateuchal
Traditions, Englewood Cliffs 1972.



448 LUKASZ NIESIOLOWSKI-SPANO

uchwycenia. Ostateczne redakcja (DtrN) miala mie¢ miejsce w okresie niewoli, lecz jej
wplyw na Tetrateuch miat by¢ jedynie nieznaczny'”. Inna koncepcje proponuje Van Seters.
Twierdzi on, ze najstarszym tekstem byla jaka$ historia dworska, umownie okreslana
DtrH'"". Literatura ta jest trudna do datowania, ale Van Seters jej poczatki widzi w wieku
VII. W okresie niewoli babilofiskiej uzupelniono istniejaca literature o warstwe nazywana
non—P albo J. Miala ona stanowi¢ wstep do istniejacej juz literatury DtrH. Dopiero po
powrocie z niewoli miata powsta¢ warstwa P, uzupetniajgca starszy materiat w dwdch
etapach: warstwa P® — ustalajaca przepisy prawne, i P® — gdzie znalazly si¢ rozmaite
dodatki'”.

Ostatnia z tych hipotez wydaje si¢ obecnie najczesciej przyjmowana, o czym moze
Swiadczy¢ chocby paragraf w podreczniku historii Palestyny (James Maxwell Miller,
John H. Hayes, ,,A History of Ancient Israel and Judah”, Philadelphia 1986, s. 58-59)
poswigcony chronologii biblijnej. P6Zna konstrukcja ostatecznej wersji Biblii wydaje si¢
by¢ potwierdzona w nastepujacy sposdb: wedtug chronologii biblijnej exodus miat miejsce
w 2666 lat od stworzenia §wiata; rok 4000 od stworzenia wypadat w 164 r. p. n. e. (czyli
w roku ponownej konsekracji Swiatyni Jerozolimskiej przez Machabeuszy); migdzy exo-
dusem a budowa Swiatyni uptyneto 480 lat, miedzy budowa Swiatyni a powrotem z niewoli
babiloniskiej kolejnych 480 lat. Schemat, na ktérym zbudowano t¢ rachube czasu opiera
si¢ na liczbach 40 i 12, ktérych powyzej wymienione liczby sa jedynie funkcjami.

WSrod badaczy historii Palestyny od do§¢ dawna oddzielna grupe stanowia historycy
religii. Badania nad religia w starozytnej Palestynie uwarunkowane sg oczywiscie ustale-
niami historykdw i archeologdw, ale ta subdyscyplina rozwija si¢ coraz bardziej zywiotowo
i stanowi niemal oddzielng galaZz studiéw nad historia Palestyny. Swoj z natury rzeczy
interdyscyplinarny charakter historia religii przejawia w réznorodno$ci zainteresowan
badaczy'®.

Jedna z tendencji w badaniu historii religii Palestyny jest dowodzenie jej ciagtosci, od
epoki kanaanejskiej (epoka brazu) do czaséw monarchii izraelskiej. Studiami tymi zajmuja
si¢ badacze bazujacy na odkryciach archeologicznych (Israel Finkelstein'", Geza
Ahlstrdm'®)jak i na starozytnej literaturze (Frank Moore Cross'®).

Osobng grupe historykdw religii palestynskiej stanowig badacze ikonografii. Nie-
kwestionowanymi autorytetami w tej dziedzinie sa Christoph Uehlinger i Othmar
Ke e 1", zwigzani z osrodkiem we Fryburgu. Czerpiac z dorobku Mowinckela i Mettin-

100" Zestawienie koncepcji Bluma i Notha przedstawia D. J. Wynn—-W illiams, The State of the Penta-
teuch. A comparison of the approaches of M. Noth and E. Blum, (BZAW, 249) Berlin—-New York 1997.

O Cf.J.Van Seters, In Search.

102 Cf. idem, Deuteronomic Redaction.

103 Na temat stanu badan w obrebie historii religii starozytnej Palestyny cf., P. D. M i1l e 1, Israelite Religion,
[w:] The Hebrew Bible and Its Modern Interpreters, wyd. D. A. Knight, G. M. Tucker, Philadelphia 1985,
s.201-237; K. Van der Toorn, Currents in the Study of Israelite Religion, ,,Currents in Research. Biblical
Studies” t. VI, 1998, s. 9-30.

1% 1. Finkelstein, The Archaeology;idem, The Emergence, [w:] From Nomadism.wyd.I.Finkelstein,
N.Na’aman.

105 G. W. Ahlstroém, Who were Israelites?, Winona Lake 1986.

1% F. M. Cross, Canaanite Myth.

7 0. Keel, The Symbolism of the Biblical World. Ancient Near Eastern Iconography and Book of Psalms,
Winona Lake 1997; idem, Goddesses and Tree. New Moon and Yahweh. Ancient Near Eastern Art and the hebrew
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gera historycy ci §ledzg rozwoj bliskowschodniej ikonografii oraz jej znaczenie w kulcie.
Analizujac przedstawienia ikonograficzne staraja sie¢ odtworzy¢ wierzenia starozytnych
Izraelitéw. Jednym z aspektow religii palestynskiej, ktorego obecno$¢ zostata potwierdzo-
na dla $wiata starozytnego, jest kult bogini'®.

Osobnym, bardzo popularnym, kierunkiem badan jest historia religii ludowe;j. Stu-
dia te wychodza z zalozenia, ze wierzenia religijne i zachowania rytualne sg szczegdl-
nie trwale wsrdd prostych ludzi. A co za tym idzie mogito dochodzi¢ do opozycji pomig-
dzy oficjalng religia, centralizujacg kult w Jerozolimie i tradycyjna religijnoscia ludowa.
Przedmiotem badan staje si¢ zatem kult przodkdw, bez watpienia obecny w Palestynie,
kult béstw lokalnych oraz rytualy, marginalizowane w Biblii, zywe w praktyce spotecznoSci
lokalnych'”.

Ponad sto lat rozwoju badan nad historia i religia w starozytnej Palestynie wykazuje
wielka zywotno$¢ tej dyscypliny. Dyskusje toczone w ramach tych badan prowadza do
weryfikowania utartych pogladdw i niegdysiejszych aksjomatow. Pozostaje sobie zyczy¢ by
dotychczasowe osiagnigcia tej dziedziny zostaly przyswojone przez polskich badaczy,
ktérzy moze wtacza si¢ w tok prowadzonych dyskusji i, jak dotad pozostajacych na
marginesie ich zainteresowan, studiow nad historig Palestyny.

Bible, Sheffield 1998; tegoz ukazata si¢ po polsku Pies7 nad piesniami: biblijna piesii o mifosci, Poznan 1997.

18 Cf. W. E. R ast, Cakes for the Queen of Heaven, [w:] Scripture in History & Theology: Essays in honor of
J. Caert Rylaarsdom, wyd. A.Merrill, T.Overholt, Pittsburgh 1977, s. 167-180.

199 Cf. R. Albertz, A History of Israelite Religion in the Old Testament t. 1-II, Westminster 1994; J. Ber -
linerblau, The Vow and the ,,Popular Religions Groups” of Ancient Israel. A Philological and Sociological
Inquiry, Sheffield 1996.
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Z badan nad historiografiag Europy Srodkowej
i Wschodniej

[Geschichte Osteuropas. Zur Entwicklung einer historischen Disziplin in Deutschland,
Osterreich und der Schweiz 1945-1990, hrsg. von Erwin Oberlinder, Franz Steiner
Verlag (Quellen und Studien zur Geschichte des dstlichen Europa, t. 35), Stuttgart 1992;
Zwischen Konfrontation und Kompromiss. Oldenburger Symposium: ,, Interethnische Bezie-
hungen in Ostmitteleuropa als historiographisches Problem der 1930er/1940er Jahre”, hrsg.
von Michael Garleff, R. Oldenbourg Verlag (Schriften des Bundesinstituts fiir ostdeu-
tsche Kultur und Geschichte, t. 8), Miinchen 1995, ss. 263; Jorg H a c k m a n n, Ostpreuflen
und Westpreuflen in deutscher und polnischer Sicht. Landeshistorie als beziehungsgeschich-
tliches Problem, Harrassowitz Verlag (Niemiecki Instytut Historyczny w Warszawie, Quel-
len und Studien, t. 3), Wiesbaden 1996, ss. 462].

Wzmiankowane w nagléwku prace znakomicie wpisuja si¢ w coraz zywsze juz od
konica lat siedemdziesiatych, szczeg6lnie jednak od przetomu politycznego lat 1989/1990,
badania nad historig historiografii XIX i XX w. Ich wydawcy i autorzy wychodza ze
stusznego zalozenia, ze tylko gruntowne poznanie pogladow poszczegdlnych badaczy oraz
ogoblnych trendow historiograficznych tego czasu pozwoli na ich pogtebiona krytyke, co
w konsekwencji prowadzi¢ moze albo do gruntownej zmiany albo do pewnych modyfikacji
utartych, a nie zawsze stusznych opinii. W rozprawach tych jeden z akcentéw ktadzie sie
— z konieczno$ci — na kwesti¢ wzajemnych powiazan pomiedzy Zyciem politycznym
i narodowym a historiografia, zaréwno ta uniwersytecka, jak i wcale nie mniej wazna
regionalno—popularna, z reguly o wiele bardziej poczytna i tym samym bardziej wptywo-
w3, a zarazem mniej krytyczna i bardziej uzyteczna, nawet jesli byta pisana przez uczo-
nych, umiejacych zachowaé w pracach par excellence naukowych dystans i umiar. ,,Masy”
nie poznawaly przesztoSci z uczonych i w sumie rzetelnych oraz spokojnych w tonie pism
Leopolda von Ranke, lecz z esejow historycznych Heinricha von Treitschke oraz powiesci
i opowiadan Gustava Freytaga. Ich opinie decydowaly czesto o doborze i nawietleniu
faktow w podrecznikach szkolnych, przewodnikach, czytankach dla dzieci i mlodziezy.
Takie ujecie przedmiotu badan stanowi¢ moze przy okazji pewnego rodzaju ostrzezenie
pod adresem kolejnych pokolen uczonych, pokazujac im, jak fatwo — w niesprzyjajace;j
sytuacji politycznej — przekroczy¢ waska granice pomiedzy rzetelna i dazaca do obiekty-
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wizmu nauka, a dzialalno$cig na poly propagandowa: niekiedy zamierzona, lecz czgsciej
zapewne w ogdle sobie w danym miejscu i czasie nie uSwiadamiana. Stusznie wskazuje si¢
bowiem, ze historiografia jest bardzo podatna na ,,ducha czasu” i wiasciwie pozostaje
wobec niego bezbronna'. Zapewne dlatego tak czesto zawodzita w momentach proby,
kiedy znaczna cze$¢ historykéw (i nie tylko), zamiast wylewac zimng wodg¢ na rozpalone
gltowy, podgrzewala nastroje, uczac niecheci lub nienawiéci do sasiadéw lub do wspoto-
bywateli innej narodowosci i religii, przygotowujac spoleczefistwa do kolejnych wojen,
usprawiedliwiajac podboje i gwalty na mniejszoSciach narodowych?®. Na pewno w pier-
wszym rzedzie dotyczyto to historiografii niemieckiej, zwlaszcza w okresie pomigdzy
I a Il wojng §wiatowa, lecz i nauka innych krajow, w tym polska, nie byla (i nie jest!) wolna
od tych zjawisk’.

Omawiane ksiazki maja bardzo r6zny charakter i wymagaja odmiennego potrakto-
wania. Wszystkie jednak musza si¢ znalez¢ na biurku tych uczonych, ktoérzy nie tylko
zglebiaja przesztosé, lecz sg zainteresowani takze szersza refleksja nad rozwojem historio-
grafii i innych pokrewnych nauk. Praca pod redakcja Erwina Oberldndera, jedna
z dwoch wydanych przez niego w tym samym czasie i poSwigconych — cho¢ z roznej
perspektywy — problematyce Srodkowowschodnio— i wschodnioeuropejskiej*, nalezy do
modnego ostatnio w historiografii niemieckiej i bardzo uzytecznego naukowo gatunku

! Swietnie wyrazit to Walter Mar k ov w wywiadzie Vom Nutzen der Historie dla ,,Fuldaer Volkszeitung”
z 24 wrze$nia 1946: Die Geschichte ist unter den Wissenschaften die anfilligste und wehrloseste, wenn es den Zeitgeist
geliistet, sie zu vergewaltigen und zu beschumtzen. Cyt. za A. Fischerem, Forschung und Lehre zur Geschichte
Osteuropas in der sowjetischen Besatzungszone bzw. der Deutschen Demokratischen Republik (1945-1990), [w:] Ge-
schichte Osteuropas. Zur Entwicklung einer historischen Disziplin in Deutschland, Osterreich und der Schweiz
1945-1990, hrsg.von E. Oberlander, Stuttgart 1992, s. 21.

2 O zawodzie, jaki sprawila historiografia, pisato wielu historykow, gtéwnie po IT wojnie $wiatowej. Cf.
przede wszystkim F. G r a us, Nacismus a némeckd historiografie, ,,Ceskoslovensky asopis historicky” 16, 1968,
s. 215-219 (dostepny tez w niemieckim ttumaczeniu o nieco, ale znamiennie zmienionym tytule: Geschichts-
schreibung und Nationalsozialismus, ,,Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte” 17, 1969, s. 87-95), lecz rowniez
S.Kieniewicz, Profesorowie i totalitaryzm, ,,Tygodnik Powszechny” nr 13 (2127) z 1 czerwca 1990 r.,s. 11 9.
W szerszym ujgciu zob. koniecznie szokujacy miejscami artykul Johna C a r ey, Die Intelektuellen und die Massen,
»Merkur” 558/559, 1995, s. 875-889, a takze The Social Responsibility of the Historian, ed. by F. Bédaria,
Providence-Oxford 1994 (,,Diogenes” nr 168, t. 42/4) i E. Hobsb awm, On History, London 1999, s. 173 n.
i passim.

3 Cf. wprowadzajaco W. Borodziej, ,Ostforschung” aus der Sicht der polnischen Geschichtsschreibung,
»Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa—Forschung” [dalej cyt. jako ZfO] 46, 1997, s. 405-426; N. Kerske n, Bilder
und Vorstellungen deutscher ,,Ostforschung” zu Fragen der mittelalterlichen polnischen Geschichte, ZfO 46, 1997,
s. 351-375; a takze J. M. Piskorski, , Deutsche Ostforschung” und ,polnische Westforschung”, [w:] Osteu-
ropdische Geschichte invergleichender Sicht (= ,,Berliner Jahrbuch fiir osteuropéische Geschichte” 1996/1, Berlin
1996, Festschrift fiir Klaus Zernack), s. 379-389; idem, ,, Erbfeindschaften”: Antipolonismus, Preuflen— und Deu-
tschlandhaf, deutsche Ostforschung und polnischer Westgedanke, [w:] Deutschland und Polen im zwanzigsten
Jahrhundert,red. W.Borodziej i K.Zernack, Braunschweig (w druku, najpewniej 2000).

* Cf. Polen nach dem Kommunismus, hrsg. von E. Oberlinder, Stuttgart 1993, z artykutami K. Sk u -
biszewskiego (o miejscu Polski w Europie przysztoici), bpa Alfonsa Nossola, bpa Jeremiasza
i G. Strickera (o KoSciele w Polsce), JakubaGoldberga i WlodzimierzaBorodzieja (o kwestii zydow-
skiej), Henryka Olszewskiego i RudolfaJaworskiego (o niemiekich badaniach wschodnich i polskiej
mysli zachodniej), Arunasa BubnysailJerzego Tomaszewskiego (o historii i perspektywach wspoizycia
polsko-litewskiego). Cf. omowienie (tyle ze — moim zdaniem — do$¢ jednostronne) T.S. Wréblewskiego,
Polska po komunizmie, ,,Zycie i Mysl” 42, 1994, nr 4, s. 67-69.
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tzw. Bestandsaufnahmen, ktorych zadaniem jest ,inwentaryzacja” dotychczasowej wiedzy
na dany temat. Monografia Jérga Hackmann a to dysertacja pisana pod kierunkiem
Klausa Zernacka (Berlin). Z kolei ksiazka zbiorowa wydana przez Michaela Garleffa
stanowi poklosie interesujacej konferencji na temat ,historiografii interetnicznej” w la-
tach trzydziestych i czterdziestych XX w., przede wszystkim w odniesieniu do Prus Wschod-
nich oraz Lotwy i Estonii, aczkolwiek wiele jest w niej rowniez artykuléw zdecydowanie
wykraczajacych poza wspomniany obszar i obejmujacych niemal cata Europe Srodko-
wo-Wschodnig, z wylaczeniem Litwy. Prace Garleffa i Hackmanna w pewnym sensie si¢
uzupelniaja, bowiem i druga z nich poSwigcona jest historiografii Prus Wschodnich i Za-
chodnich, tyle ze od jej poczatkéw az po dzien dzisiejszy, z punktem cigzkoSci na dwdch
ostatnich stuleciach.

,»Geschichte Osteuropas” sktada sie z dwdch czesci. W pierwszej z nich znalazty sie
trzy artykuly na temat rozwoju niemieckich badan nad historia Europy Wschodniej
i Srodkowo-Wschodniej w okresie od przetomu XIX i XX w. po dzien dzisiejszy, miano-
wicie Giinthera St kla, ,,Das Studium der Geschichte Osteuropas von den Anféngen
bis 19337 (s.3-11) i ErwinaOberlédnder a, ,,Historische Osteuropaforschung im Drit-
ten Reich. Ein Bericht zum Forschungsstand” (s. 12-30) oraz tegoz, ,,Das Studium der
Geschichte Osteuropas seit 1945” (s. 31-38). Wtasciwie w tej czesci znalez¢ si¢ powinno
takze obszerne studium Alexandra Fischera o badaniach wschodnich w NRD (,,For-
schung und Lehre zur Geschichte Osteuropas in der Sowjetischen Besatzungszone bzw.
der Deutschen Demokratischen Republik”, s. 304-341), nie wiedzie¢ dlaczego przenie-
sione niejako do aneksu na koficu ksigzki, gdzie zamieszczono ponadto wykaz czasopism
niemieckich po§wigconych dziejom Europy Wschodniej (wazny i z tego powodu, ze infor-
muje o bibliografiach zawarto$ci poszczegdlnych rocznikdw; nb. nie pomijatbym w tym
spisie waznego z punktu widzenia historyka czasow najnowszych czasopisma ,,Osteuropa.
Zeitschrift fiir Gegenwartsfragen des Ostens”, wydawanego w Akwizgranie przez Deu-
tsche Gesellschaft fiir Osteuropakunde) oraz indeksy (osobno osob i rzeczy).

W czgscei drugiej kierownicy (z zasady, lecz nie zawsze) poszczegdlnych instytutdw
i katedr historii Europy Wschodniej w Austrii, Niemczech i Szwajcarii omdwili przeszio§é
i dzief dzisiejszy swoich instytucji, zwracajac szczeg6lng uwage na najwazniejsze kierunki
nauczania i badan oraz na zasoby biblioteczne i ewentualnie na publikacje, zwlaszcza na
czasopisma i serie wydawnicze. Ta druga cz¢$¢ skiada si¢ niejako z dwdch podrozdziatow:
obszerniejszy poswigcono instytucjom uniwersyteckim (Bazylea, Berlin, Bielefeld, Bo-
chum, Bonn, Brema, Diisseldorf, Erlangen—Norymberga, Frankfurt/M., Fryburg Bryzgo-
wijski, Gieen, Getynga, Graz, Hamburg, Hanower, Heidelberg, Kassel, Kilonia, Kolonia,
Konstancja, Moguncja, Marburg, Monachium, Miinster, Ratyzbona, Saarbriicken, Tybin-
ga, Wieden, Zurych; nie rozumiem, dlaczego pomini¢ta zostata w tym kontekscie bardzo
aktywna, przynajmniej w dziedzinie wydawniczej Forschungsstelle Ostmitteleuropa na
Uniwersytecie w Dortmundzie). Skromniejszy rozdzial omawia instytucje pozauniwersy-
teckie: berlinska, niestety zlikwidowang tymczasem Historische Kommission; kolonski
Bundesinstitut fiir Ostwissenschaftliche und Internationale Studien, z ktoérego wyszed!
nowy dyrektor Deutsches Poleninstitut w Darmstadt—Dieter Bingen; kwitnacy ostatnio,
zwlaszcza dzigki nowej serii czasopisma ,,Nordost—Archiv”, liineburski Institut Nordost-
deutsches Kulturwerk; rowniez liineburska Ost-Akademie; budzacy dawniej szczegblne
kontrowersje marburski Instytut Herdera z jego pismem ,,Zeitschrift fiir Ostforschung”,
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przemianowanym w 1995 r. na ,,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa—Forschung” oraz trzy
instytuty monachijskie: Collegium Carolinum, znane m.in. dzi¢ki §wietnemu czasopismu
,Bohemia”; Osteuropa—Insitut i Stidost-Institut. Warto tez moze byto uwzglednié w tym
spisie Deutsches Poleninstitut w Darmstadt, ktory obok dziatalno$ci na polu ttumaczen
literackich i prac bibliograficznych zajmuje si¢, gtéwnie za sprawa Andreasa Lawatyego,
szeroko pojeta historig Polski. Niestety, jak to zawsze bywa w wypadku prac zbiorowych,
w ktorych udziat bierze kilkudziesieciu naukowcow, artykuly sa bardzo nieréwne tak co
do objetosci, jak i pod wzgledem poziomu merytorycznego. Nie zawsze zatem otrzymuje-
my rzetelng i proporcjonalng do zastug informacje: niektérym bardzo waznym instytucjom
poswigcono po pot strony, podczas gdy inne mniej istotne prezentujg si¢ na kilkudziesigciu
stronicach. W sumie jednak t¢ samoprezentacje, mimo wszystkich wad przynaleznych
takiemu gatunkowi, nalezy uzna¢ za przedsigwziecie potrzebne i udane.

Z punktu widzenia przecietnego badacza, ktory szuka pewnej ogoélnej wiedzy na
temat uprawiania historii Europy Wschodniej w krajach niemieckojezycznych, wigksza
wage beda miaty syntetyczne artykuly G.Stokla,E.Oberldndera i A.Fischera,
mimo ze na pewno nie one stanowia punkt cigzko$ci omawianej ksiazki. Krotki szkic
G. Stokla, honorowego przewodniczacego powotanego w 1980 r. Verband der Osteuro-
pahistoriker, liczacego obecnie ponad 150 czlonkdw, po§wigcony jest poczatkom uniwer-
syteckich studiéw nad dziejami Europy Wschodniej w Austrii i Niemczech na przetomie
XIX i XX w. Pierwsze profesury w tym zakresie otrzymali — jak pisze Stokl — albo uczeni
stowianiscy (Wieden) albo Niemcy baityccy (Berlin). W stolicy Niemiec, zainteresowanych
przede wszystkim Rosja, caly nacisk polozono od razu na badania historii pafistwa
Romanowow: tak byto zaréwno za Theodora Schiemanna, jak i za Otto Hoetzscha, mimo
ze znal on nie tylko rosyjski, ale i polski, bedac od 1906 r. profesorem Akademii Krélew-
skiej w Poznaniu. W wielonarodowej Austrii, gdzie element slowianski odgrywat znacz-
niejsza rolg, histori¢ Europy Wschodniej rozumiano poczatkowo zdecydowanie szerzej
i jej uprawianie taczyto si¢ z konieczno$cia znajomoSci licznych jezykow stowianiskich.
Zmienito si¢ to w momencie przejecia katedry przez Hansa Uebersbergera, ktorego
matka byta Stowenka z Karyntii, co on sam rekompensowal sobie — wedle Stokla —
ultraniemieckim nacjonalizmem i wczesnymi powigzaniami z NSDAP. Odtad i na Uni-
wersytecie Wiedefiskim poprzez dzieje Europy Wschodniej rozumiano histori¢ stosunkéw
austriacko-rosyjskich. G. Stokl podkres§la w swoim artykule, ze wprawdzie historia zawsze
i wszedzie bywata instrumentalizowana politycznie, lecz historiografia Europy Wschod-
niej pozostawala w szczeg6lnym zwiazku z polityka. Stad na wspolczesnej niemieckoje-
zycznej historiografii Europy Srodkowo-Wschodniej i Wschodniej spoczywa takze szcze-
gblna odpowiedzialnos¢.

Kolejne dwa artykuly omawianej ksiazki stanowia prawdziwy popis syntetycznych
umiejetnodci redaktora tomu. Sa one znakomitym przyktadem prostego pisania o spra-
wach skomplikowanych, stad nalezy je poleci¢ kazdemu, kto bez gtebszych studiéw chce
zrozumie¢ istote niemieckich badan nad europejskim Wschodem, poczynajgc od Osteu-
ropaforschung przetomu XIX i XX w., poprzez volkstumsorientierte Ostforschung okresu
po I wojnie $wiatowej, Ostkunde lat pigcdziesigtych i sze$¢dziesigtych w dawnej RFN
oraz wspolczesng osteuropdische Geschichte wzglednie ostmitteleuropdische Geschichte®.

3 Cf. H-J.Karp, H. Lemberg, H. Weczerka, Von der , Zeitschrift fiir Ostforschung” zur ,, Zeitschrift
fiir Ostmitteleuropa—Forschung”, ,,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa—Forschung” 44, 1995, z. 1, s. 1-4.
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E. Oberlénder wskazuje najpierw, ze przez pierwsze dwadziescia lat po wojnie w RFN
w ogdle nie zajmowano si¢ miejscem badafn wschodnich w III Rzeszy i dopiero badacze
mlodszego pokolenia podje¢li ten temat na przelomie lat siedemdziesiatych i osiemdzie-
sigtych. Dokfadnie odwrotnie byto w NRD, gdzie niemal od razu rozpoczeto ostry atak
na badaczy zachodnioniemieckich zajmujacych si¢ europejskim Wschodem, wskazujac tez
na ich role w hitlerowskich Niemczech. Rzecz w tym tylko, ze sposob podjecia tematu
przez historykdw NRD, zrozumialy oczywiscie tylko w konteks$cie zimnej wojny, spowo-
dowal, ze wielu badaczy zachodnioniemieckich poczuto si¢ zwolnionych z odpowiedzial-
noSci i dopiero w potowie lat sze$édziesiatych pojawily si¢ pierwsze, jeszcze nieSmiale
glosy samokrytyki i krytycznego spojrzenia na caly kierunek badawczy jako taki (Walter
Schlesinger — 1963 r., Werner Philipp — 1966)’. Trafily one jednak w proznig.
Najwidoczniej luminarze dawnej Ostforschung, ktorzy bez wiekszych przeszkod objeli
liczne katedry w RFN, nie czuli jeszcze potrzeby krytycznego spojrzenia wstecz, gdyz
musieliby — §ladem W. Philippa — przyzna¢, ze to oni sami stali si¢ ustuznym
narz¢dziem narodowosocjalistycznej Lebensraumpolitik, szerzac nienawi$¢ i pogarde do
sasiadow, gtéwnie ze Wschodu®. Wedtug Oberlindera wiasciwie dopiero znana praca
Christopha Kle 3 manna z wezesnych lat osiemdziesiatych, w ktorej zajal sie on ins-
trumentalizacjg Ostforschung na przyktadach Institut fiir deutsche Ostarbeit w Krako-
wie, Reichsuniversitit Posen oraz Hermanna A ubin a, stanowifa prawdziwy przetom’.
KleBmann stwierdzil jednoznacznie istnienie kontynuacji instytucjonalnej, personalnej
i tematycznej pomie¢dzy Ostforschung Republiki Weimarskiej, III Rzeszy i Republiki Fe-
deralnej Niemiec. Wprowadzit jednak, mimo ze zdawal sobie sprawe z ich wzajemnych
powigzan, podzial na dawng uniwersytecka i liberalng historiografic Europy Wschodniej

¢ Co najmniej od kofica lat siedemdziesiatych historiografia oznacza terminem Ostforschung coraz czesciej
tylko jeden, 6w totalnie upolityczniony i zorientowany wylacznie na Niemcy i Niemcow nurt badan wschodnich,
nie za§ — jak przyjete jest w czesci prac polskich — na okreSlenie ich cafosci. Przyktadem T.S. Wroblewski,
Ewolucja ,, Ostforschung” w Republice Federalnej Niemiec (1969-1982), Poznain 1986. Podobny problem mamy
nota bene w jezyku polskim, gdzie nie kazdy badacz zajmujacy si¢ historia pogranicza polsko—, czy szerzej
w postaci tzw. ideologii piastowskie;.

" Do swojego glosnego wyktadu o instrumentalizacji badaf nad $redniowieczna kolonizacja niemiecka
w Europie Srodkowo-Wschodniej (Die mittelalterliche deutsche Ostbewegung und die deutsche Ostforschung,
[w:] Deutsche und europdische Ostsiedlungsbewegung. Bericht iiber die wissenschaftliche Jahrestagung des Johann—
—Gottfried—Herder—Forschungsrates vom 7. bis 9. Miirz 1963, Marburg 1964, s. 7-47; praca wydana zostata jedynie
na powielaczu ,,tylko do uzytku stuzbowego”/ nur fiir Dienstgebrauch), wygloszonego w Instytucie Herdera
w 1963 r., a ogloszonego drukiem dopiero niedawno (,,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa—Forschung” 46, 1997,
z. 3, s. 427-457; szkoda jednak, ze nie zdecydowano si¢ na opublikowanie wszystkich materialow, facznie
z arcyciekawa dyskusja, z zasady krytyczng wobec tez gtownego referenta), W. Schlesinger dojrzewal lata. Widac
to, poréwnujac go z innym, wezedniejszym referatem (Die geschichtliche Stellung der mittelalterlichen deutschen
Ostbewegung, ,,Historische Zeitschrift” 183, 1957, s. 517-542), zawierajacym niekiedy podobne sformulowania,
cho¢ brak w nim jeszcze tak jednoznacznego wyartykutowania powiazan Ostforschung z polityka Republiki
Weimarskiej i zwlaszcza 111 Rzeszy.

8 W. Philipp, Nationalsozialismus und Ostwissenschaften, [w:] Universititstage 1966: Nationalsozialismus
und de utsche Universitit, Berlin 1966, s. 43-62 i przedruk na tamach ,,Forschungen zur osteuropdischen
Geschichte” 33, 1983, s. 286-302.

° Ch.K1e B m an n, Osteuropaforschung und Lebensraumpolitik im Dritten Reich, ,,Aus Politik und Zeitge-
schichte” z 18 lutego 1984 (B7/84), s. 33-45 i potem tez, [w:] Wissenschaft im Dritten Reich, hrsg. von P. Lun -
dgreen, Frankfurt/M. 1985, s. 350-383.
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oraz na nowa upolityczniong i w pelni zinstrumentalizowana Ostforschung. Dla pierwszej
rok 1933 stanowit wazng cezure, albowiem po przejeciu wiadzy w Niemczech przez Hitlera
stala si¢ ona — jak stwierdzita Gabriele Cam p h ause n — disciplina non grata. W §lad
za zarzutami o jej prosowieckos¢ (,,salonowi bolszewicy”), sprzyjanie ,,zydokomunie” oraz
masonerii poszly zwolnienia profesoréw, w tym réwniez samego nestora niemieckich
badan wschodnich Otto Hoetzscha, mimo ze podjat on pewna probe wyjscia naprzeciw
nowym czasom'’. Reprezentanci klasycznej Ostforschung wstapili natomiast masowo na
stuzbe rezimu hitlerowskiego'', sama za$ Ostforschung stala si¢ po prostu czesciag maszy-
nerii partyjno—panstwowej I11 Rzeszy".

Jak pisze Erwin Oberldnder liberalna, uniwersytecka Osfteuropaforschung zajmowata
si¢ wylacznie Rosja a nastgpnie Zwiazkiem Radzieckim, przeto w Niemczech po I wojnie
Swiatowej, mimo diametralnie odmiennej sytuacji politycznej wschodniej czeéci naszego
kontynentu, nie byto uczonych zainteresowanych i przygotowanych do badan nad Europa
Srodkowo-Wschodnig. Jednoczesnie nowa rzeczywistosé polityczna wymagata pospiesz-
nego podjecia prac nad historia regionu, co doprowadzilo do powstania zorientowanej
narodowo Ostforschung, ktéra w ogdle nie interesowala si¢ przeszto$ciag nowych krajow
Srodkowowschodnioeuropejskich, traktujac je pogardliwie jako blizej nie opisana ,,Mie-
dzyeurope”, jak wynika z nazwy powstalej w 1922 r. wokdt geografow Albrechta Pen-
cka i Wilhelma Volza Mittelstelle fiir zwischeneuropdische Fragen. Nowa Volksgeschichte
wzglednie Volksforschung oraz Kulturbodenforschung skoncentrowaly sie li tylko na nie-
mieckiej przesztosci Europy Srodkowo—Wschodniej, dzielac ja na dwie strefy, mianowicie
na: 1. Obszar bezpoSredniej kolonizacji niemieckiej (Volksboden) oraz 2. Teren pozosta-
jacy pod jednoznacznym wplywem kultury niemieckiej, ktorej zawdzieczat on swoj awans
cywilizacyjny (Kulturboden). Zgodnie z zasada, ze prawa do ,,ziemi praojcéw” nie ulegaja
przedawnieniu dopoéty, poki dany nardd zyje, starano si¢ mozliwie najszerzej rozciaggnaé
zakres geograficzny poje¢ deutscher Volksboden oraz deutscher Kulturboden. W. Volz we
wstepie do czgsto cytowanej pracy zbiorowej pod jego redakcja pisat, ze ziemie az po Wiste
sa niemiecko—germarnskie od trzech tysiecy lat i jedynie przejSciowo, na pare stuleci
pomiedzy VI/VII a X w., zajeli je Stowianie, ktorych prymitywna kultura nie wytrzymata
starcia z niemieckimi kolonistami i ulegla szybkiej zagtadzie, wtapiajac si¢ w kulture
germansko—niemiecka".

1 Cf. G. Camphausen, Die wissenschaftliche historische Ruflandforschung in Deutschland 1892-1933,
,Forschungen zur osteuropdischen Geschichte” 42, 1989, s. 7-108; eadem, Die wissenschaftliche historische
Ruplandforschung im Dritten Reich 1933-1945, Frankfurt/M. 1990; eadem, Das Rufilandbild in der deutschen
Geschichtswissenschaft 1933 bis 1945, [w:] Das Rufslandbild im Dritten Reich, hrsg.v. H-E. Volkmann, Kdln
1994, wyd. 2, s. 257-283.

" M.Burleigh, Scholarship, state and nation 1918-1945, [w:] The State of Germany. The National Idea in
the Making, Unmaking and Remaking of a Modern Nation—State, ed. by J. Breuilly, London 1992, s. 128-140,
glownie s. 129.

12 1dem, Germany Turns Eastwards. A Study of ,,Ostforschung” in the Third Reich, Cambridge 1988, s. 33.
Cf. tez przyp. 19.

13 Der ostdeutsche Volksboden. Aufsitze zu den Fragen des Ostens, hrsg. von W. V o1z, Breslau 1926,
erweiterte Ausgabe, s. 5 n. Rzecz ciekawa, jak te magiczne 3—4 tysigce lat, liczone zapewne od poczatkéw kultury
tuzyckiej, o ktorej etnos nauka niemiecka i polska spieraly si¢ zawzigcie przez caly okres migdzywojenny i jeszcze
dtugo po II wojnie $wiatowej, zapadly gigboko w §wiadomosci spotecznej — tak niemieckiej, jak polskiej (cf. np.
J. Kisielewski, Ziemia gromadzi prochy, Poznan 1939, wydanie fototypiczne z postowiem G. Labudy,
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W tym kontekScie szczeg6lnego znaczenia politycznego nabraly badania nad Sred-
niowieczng kolonizacjg niemiecka i na prawie niemieckim, ktore dostarczaly argumentow
historycznych rewanzystowskiej polityce Republiki Weimarskiej i nastepnie III Rzeszy.
Rozpoczely sig znane nie tylko mediewistom ,,naukowe” zmagania o istote Sredniowiecz-
nej kolonizacji wschodniej, gtéwnie o to, na ile byta ona migracja ,,Niemcow”, a na ile tzw.
prawa niemieckiego, z czym wiazal si¢ spor o pochodzenie miast w Europie Srodko-
wo-Wschodniej'*. Najbardziej jednak chodzifo o to, kto pierwszy zasiedlit ziemie pomig-
dzy Laba a Wista i kto wobec tego zastuguje na miano autochtona, z ktérym miato by¢
zwiazane prawo do ziemi. E. Oberlidnder wskazuje, ze nawet tak tegie umysty jak Rudolf
Kotzschke, historyk lipski, u ktérego studiowal miedzy innymi Kazimierz Tymieniecki,
przekonane byly, ze z punktu widzenia politycznego nie moze by¢ obojetne, czy Germa-
nie/Niemcy sa autochtonami czy alochtonami na szeroko pojetym pograniczu stowian-
sko—niemieckim oraz czy zamieszkiwali ten teren piecéset, tysiac, czy moze wiecej lat przed
pojawieniem si¢ Stowian. Najwidoczniej sadzil Kotzschke, podobnie jak — idac miedzy
innymi jego Sladem — wielu uczonych srodkowowschodnioeuropejskich, ze warto$¢ praw
historycznych jest wprost proporcjonalna do diugosci pobytu na danym terytorium, co
pozwolifo mu pisaé w odniesieniu do §redniowiecznej kolonizacji o ,odzyskiwa-
niu Wschodu” (Wiedergewinnung des Ostens)".

Zatozenie o Niemcach jako misjonarzach kultury (Kulturtriger) w Europie Srodko-
wej i Wschodniej bylo prawie wszechobecne w historiografii niemieckiej okresu miedzy-
wojennego, podobnie jak — doda¢ mozna — niemal powszechne bylo jego odrzucenie
przez historiografie narodowe krajow powstatych po klesce Niemiec, Austro—-Wegier
i Rosji'®. Dla nowej narodowej historiografii fotewskiej i estoniskiej walka z teorig misjo-
narzy kultury stata si¢ wrecz prawdziwym bodZcem do ich rozwoju (szerzej na ten temat

Warszawa 1990, s. 50).

4 Cf. szerzej J. M. Pisk o rski, Kolonizacja wiejska Pomorza Zachodniego w XIII i w poczqtkach XIV w.
na tle procesow osadniczych w sredniowiecznej Europie, Poznan 1990, s. 3 nn., 241 nn.; idem, Stadtentstehung im
westslawischen Raum: Zur Kolonisations— und Evolutionstheorie am Beispiel der Stidte Pommerns, ,,Zeitschrift
fiir Ostmitteleuropa—Foschung” 44, 1995, z. 3, s. 317-357; idem, The Historiography of the so—called , East
Colonisation” and the Current State of Research, [w:] The Man of Many Devices, Who Wandered Full Many Ways.
Festschrift in Honor of Janos M. Bak, ed. by B. Nagy and M. Se b 6k, Budapest 1999, s. 654-667 (w pracach
tych cala starsza literatura przedmiotu).

15 R. Kotzschke uzywat tego terminu w sposob notoryczny (zob. np. Die deutsche Wiederbesiedlung der
ostelbischen Lande, w: Der ostdeutsche Volksboden, s. 152 nn.; idem, wesp6t z W. Ebertem, Geschichte der
ostdeutschen Kolonisation, Leipzig 1937, s. 5), tak ze z pewnoScia nie byt on ,,wypadkiem przy pracy”. W podsu-
mowaniu swojego artykutu pt. Czasy przedhistoryczne Pomorza (,,Roczniki Historyczne” 3, 1927, s. 10 n.) Jozef
Kostrzewski, jakby nie byto uczen Gustava Kossiny, postugujac si¢ mniej wigcej podobna frazeologig praw
historycznych, pisal, iz krdtszy czy dluzszy pobyt germariskich szczepow najezdniczych nie daje im wigkszych praw
do Pomorza, niz np. kilkuwiekowe panowanie Frankow, Wizygotow, Longobardow i Wandalow we Francji, Hisz-
panji, Wioszech i Afryce potnocnej do tych krajow. [....] prawo nasze do tej ziemi nie ulega najmniejszej watpliwosci.
Tak jak Pomorze mimo zmiennej losow kolei tylko dzigki zwigzkowi z Polskq pozostato polskiem z jezyka i ducha,
tak samo Polska tylko w oparciu o Pomorze moze odzyskac ponownie dawne swe stanowisko mocarstwowe. Rzecz
jasna, pod pojeciem ,,Pomorze” Kostrzewski rozumial tzw. Polskie Pomorze, czyli Gdanskie.

16 Tnna rzecz, ze najczesciej nie potrafiono wyjsé poza uksztattowany w nauce niemieckiej schemat pojecio-
wy, wobec czego walka z niemiecka teorig misjonarzy kultury nie przeszkadzata tutejszym uczonym i pisarzom
w zastosowaniu tegoz samego modelu wobec innych, najczesciej wschodnich sasiadow. Cf. J. M. Piskorski,
Die deutsche Ostsiedlung des Mittelalters in der Entwicklung des dstlichen Mitteleuropa, ,Jahrbuch fir die
Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands” 40, 1991, s. 77 n.
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pisze Gert von Pistohlkorsw omawianym nizej artykule wstepnym do pracy pod
red. M. Garleffa, s. 15 oraz historycy estofiscy i fotewscy, o ktorych dalej).

Po 1933 r. dawna uniwersytecka Osteuropaforschung poszta — jak pisze E. Oberlédn-
der — w rozsypke. Tymczasem wobec zbieznoSci celow obozu narodowosocjalistycznego
i badaczy reprezentujacych nowa Ostforschung (pytaniem pozostaje, na ile i czy wszyscy
badacze niemieccy w okresie przed II wojng §wiatowg rozumieli prawdziwe cele nowego
rezimu), szczerze zainteresowanych hitlerowska ideologia narodowa, nastapita gwaltowna
samoinstrumentalizacja badan nad Europa Srodkowo-Wschodnia i Wschodnia, przy
czym wielu z badaczy niemieckich, by wspomnie¢ tylko o Walterze Kuhnie (ale i o Erichu
Keyserze — por. na ten temat w omawianym ponizej artykule Willego Oberkrome,
Aspekte der deutschsprachigen ,,Volksgeschichte”, s. 41), przeszto na pozycje czysto rasi-
stowskie. Powolana w 1931 r. z inicjatywy Alberta Brackmanna Publikationsstelle Dah-
lem (PuSte), ktorej celem byto dawanie ,,odporu” wynikom nauki polskiej (m.in. poprzez
nieautoryzowane przektady, ale i cenzure niewygodnych prac niemieckich, w czym celo-
wal Johannes Papritz — por. do tego takze w referowanym dalej artykule B. Jdhniga,
Deutsche und Balten im historisch—-geographischen Werk der Zwischenkriegszeit von Hans
und Gertrud Mortensen, s. 129 n.), wraz z zalozong w 1933 r. Nord— und Ostdeutsche
Forschungsgemeinschaft (NODFG) stworzyly nowe instytucjonalne ramy dla rozwoju
niemieckiej Ostforschung'’. W petni zaakceptowata ona narodowosocjalistyczne rozu-
mienie nauki, ktdra ponad wszystko stawiata cel polityczny, cho¢ miata dofi zmierzaé
metodami $cisle naukowymi, aby jej rezultatéw nie byto mozna obali¢. Dodajmy od siebie,
ze te niemozliwa do urzeczywistnienia prob¢ pogodzenia politycznego, czy narodowego

17 O prewencyjnej cenzurze w ramach wspomnianego wezesniej ,,Mittelstelle fiir zwischeneuropéische
Fragen” mowit w 1963 r. na zamknigtej konferencji w Instytucie Herdera w Marburgu jezykoznawca Ernst
Schwarz, ktéremu W. Volz i A. Penck juz w latach 1925-1928 mieli zabrania¢ otwartej krytyki tzw. pragerman-
skiej teorii Bertolda Bretholza [na jej temat ostatnio Z. Sto kla sk ov 4, Bertold Bretholz und seine Anti—Kolo-
nisationstheorie, [w:] Die Bohmischen Linder in der deutschen Geschichtsschreibung seit dem Jahre 1848 t. 11, Usti
nad Labem 1997 (= ,,Acta Universitatis Purkynianae, Slavogermanica” VI, 1997), s. 29-38 orazJ. M. Piskor -
ski, Adolph Friedrich Riedel o germanizacji Brandenburgii. Przyczynek do kwestii procesow asymilacyjnych na
pograniczu stowiarisko—niemieckim, w druku w ksiedze pamiatkowej prof. Stanistawa Trawkowskiego, tam gtow-
nie przyp. 16]. Stusznie atoli podnosi E. Oberlander (Historische Osteuropaforschung, s. 25 i przyp. 53), ze inni
w tym samym czasie potrafili polemizowacé z ta koncepcja i to — gdzie jak gdzie — na tamach pracy wydanej
przez samego W. Volza w 1926 r. Chodzilo wigc tu zapewne bardziej o naciski, ktdre prowadzily w strong
autocenzury, w sumie bodaj najbardziej ubezwiasnowolniajacej formy kontroli publikacji. Wiadomo tym nie-
mniej, iz juz w latach bezpoSrednio po I wojnie §wiatowej istnialy tematy, ktérym wtadze byly do tego stopnia
przeciwne, ze z nich rezygnowano. Na poufnym spotkaniu ,,Nord- und Ostdeutsche Forschungsgemeinschaft”
(NODFG) w Berlinie 22 i 23 listopada 1940 r., w ktorym uczestniczyli m.in. Albert Brackmann, Hermann Aubin,
Erich Keyser, Oskar Kossmann, Walter Kuhn oraz Alfred Lattermann i Kurt Liick z Poznania, wspominany juz
R. Kétzschke moéwil w — wywazonym jak na czas i okolicznosci — wystapieniu (zob. Bundesarchiv Koblenz,
Bestand R 153: Publikationsstelle, Akte nr 1544: Protokoll der bevolkerungsgeschichtlichen Besprechung in Berlin
vom 22. und 23. XI. 1940, s. 21), ze przed laty nauka niemiecka podje¢la probe przedstawienia historii i dnia
dzisiejszego ludnosci stowianskiej w Niemczech. Mimo iz starano si¢ w ten sposdb zapobiec nieprawdziwemu
naswietleniu tej kwestii w Czechach i — za ich poSrednictwem — w publicystyce francuskiej, temat zostat
okreSlony (pytanie przez kogo?) jako niepozadany (als unerwiinscht bezeichnet wurde) i trzeba byto go zaniechac.
O innego typu cenzurze méwil — z pelna aprobata — podczas tego spotkania — H. Aubin (ibidem, s. 3),
wskazujac ze trudno jest pozyska¢ wspotpracownikow celem badan nad tematyka polityczno—narodowa (natio-
nalpolitische Theme n), ,,poniewaz ich wyniki bardzo cze¢sto nie nadaja si¢ do publikacji” i nie moga staé si¢
podstawa pod ambitne doktoraty.
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celu z prawda naukowa podejmowano w catej Europie mi¢dzywojennej, w tym i — rzecz
jasna — w jej na nowo przebudzonej czeséci Srodkowowschodniej i potudniowowschodniej
(ciekawie pisze o tym w pracy pod redakcja M. Garleffa Inesis F e 1 d m a nis, Die lettische
Historiographie, s. 133 nn., gtéwnie s. 135, na przykladzie totewskiej nauki historycznej).
Nieco tylko p6Zniej wielu marksistow uwierzyto w odkrycie jedynej i stusznej drogi nauko-
wego postepowania, na ktdrej cel polityczny pozostawac miat w zupetnej zgodzie z daze-
niem do obiektywizmu, co okreslano mianem naukowego socjalizmu'®.

Wraz z wybuchem II wojny $wiatowej — kontynuuje E. Oberlinder — NODFG
awansowala do rangi ciata doradczego najwyzszych wladz Rzeszy'. Jednoczesnie upadek
Polski zmienit bezposrednie cele niemieckiej Ostforschung. Teraz — jak mowit w 1941 r.
na zjezdzie Volksdeutsche Gemeinschaften nowy dyrektor Archiwow Pruskich Ernst Zipfel

18 Cf. P. Barford, Marksizm w archeologii polskiej w latach 1945-1975, ,,Archeologia Polski” 40, 1995,
z.1/2,s. 7-75, gtéwnie s. 40 nn. Interesujaca polemika J. Le cha (Malowierni. Spor wokot marksizmu w arche-
ologii polskiej lat 1945-1975, ,,Archeologia Polski” 42, 1997, z. 1/2, s. 175-232) na pewno w wielu punktach
prostuje nieco schematyczne ujecie Barforda, ale stanowczo nazbyt optymistycznie brzmi stwierdzenie, jakoby
archeologia polska stafa si¢ ,,podrecznikowym przyktadem dobrych wynikéw w dziatalno$ci naukowej i stabego
zwigzku z ideologia marksistowsko—leninowska PRL” (s. 184), na co dowody znajduje autor m.in. w przeméwie-
niach W. Gomutki i Z. Kliszki (s. 185). Nie tu miejsce na analiz¢ problematyki, ale warto podkresli¢, ze w polskiej
archeologii, podobnie jak i innych naukach spolecznych, jezykowe przezytki stalinizmu funkcjonuja czestokroé
do dzi$ i wielu z nas nawet sobie tego nie u§wiadamia. Starczy przywola¢ w tym konteks$cie wciaz jeszcze niemal
powszechnie uzywane terminy: p. n. €. czy n. e., narzucone polskim publikacjom we wczesnych latach pigcdzie-
sigtych. Jeszcze w 1948 r., w pierwszym tomie czasopisma ,,Slavia Antiqua” Witold Hensel, Gerard Labuda
i wszyscy pozostali postugiwali si¢ przyjetym w kulturze europejskiej pojeciem ,,przed/po Chrystusem/ie”. Nie-
wiele pozniej zniklo ono z jezyka polskich publikacji, zostajac zastapione ,,nowa/starg era”, a nastepnie ,,nasza
era” (duch Stalina bigka si¢ i po stronicach artykutu J. Lecha w niemal dziesi¢¢ lat po upadku PRL, np. s. 202;
ba, przypomina on o sobie niekiedy takze na famach publikacji ,,Znaku”, a nawet w wystapieniach biskupow).
Prawda jest, ze — jak wskazat J. Lech (s. 199) — stalinizm trwat w Polsce jedynie pare lat, a nastepnie polski
marksizm podlegal istotnym zmianom. Lecz prawda jest rowniez, ze jeszcze w drugiej polowie lat siedemdzie-
sigtych zdarzato si¢ stuchaé na uniwersytetach niemal prymitywnej wyktadni marksizmus; i to bynajmniej nie tylko
na studium wojskowym. Z osobistego do§wiadczenia wiem, ze nie zawsze byt to marksizm li tylko werbalny. Mysle
zatem, ze cala ta sprawa zasluguje na poglebione badania, przy czym archeologii nie mozna traktowac w ode-
rwaniu od innych nauk spolecznych. Dobrze si¢ stalo, ze Paul M. Barford t¢ dyskusj¢ rozpoczat, nawet jesli nie
zawsze mozna si¢ zgodzi¢ z wyciagnietymi przezen wnioskami.

19 Sposrod znanych mi przyktadéw bezposredniego zaangazowania niemieckiej Ostforschung w realizowana
przez III Rzesze polityke wysiedlen itp. najwicksze wrazenie zrobilo na mnie wystapienie E. Keysera na
wspomnianym (cf. przyp. 17) spotkaniu NODFG w koficu 1940 r. Autor zupelnie otwarcie i z pelna aprobata
mowi (s. 19 n.), ze powotana i hojnie wyposazona przez gauleitera gdanskiego w lipcu 1940 r. Forschungsstelle
fiir westpreuBische Landesgeschichte wypelnia¢ ma zadania wskazane przez lokalne wtadze, wystepujac w roli
ich rzeczoznawcow, wspoldzialajac w germanizacji nazw miejscowych na Pomorzu Gdafiskim, wreszcie wypra-
cowujac opinie na tematy demograficzne, potrzebne gauleiterowi celem podejmowania decyzji o deportacjach
wzglednie o germanizacji Kaszub6éw i Polakow, jak rowniez na temat osiedlania w ich miejsce ,,powracajacych
na Pomorze Niemcow”. OczywiScie termin deutsche Riickwanderer to aluzja do kolejnego ,,powrotu” Niemcow
na ziemie pragermanskie. Zob. na ten temat rowniez G. Aly i S. H e im, Vordenker der Vernichtung. Auschwitz
und die deutschen Pline fiir eine neue europdische Ordnung, Frankfurt/M. 1995, s. 91 nn., aczkolwiek dodatbym,
ze t¢ bardzo interesujaca i dobrze napisang pracg nalezy czyta¢ z pewna doza ostroznosci, poniewaz wydaje sie,
iz autorzy przeceniaja role naukowcow niemieckich jako Vordenker der Vernichtung. Z rozmaitych opracowan,
jakie napisano na ten temat, wynika raczej, ze niektorzy z przedstawicieli niemieckiej Ostforschung bardzo by
chcieli odgrywac wigksza role w I1I Rzeszy, migdzy innymi jako eksperci wiadz. W praktyce jednak z ich opinig
niemal w ogole si¢ nie liczono, cho¢ bywalo, iz oni sami — wcale nie rzadko do$¢ prymitywni megalomani
o charakterze urzednikow raczej, niz uczonych — zupelnie nie byli tego Swiadomi.
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— chodzilo juz po prostu o ,historyczne udowodnienie, ze cala cywilizacja w Europie
Wschodniej jest niemieckiej wzglednie nordyckiej proweniencji i ze narody stowianiskie
potrzebuja porzadkujacej reki Niemca, aby si¢ uspokoic i doj$¢ do dobrobytu”. Oberlén-
der konstatuje ze smutkiem, iz zaden z obecnych na zjezdzie naukowcow nie zaoponowat.
Pozostaje pytanie, czy po obecnych tam reprezentantach Ostforschung nalezato si¢ spo-
dziewaé gloséw protestu. Smiem watpi¢. Co wiecej, weale nie jestem pewien, czy na-
wet w sytuacji, gdyby byli tam inni przedstawiciele szeroko rozumianych nauk histo-
rycznych (abstrahujac od wyjatkdw), rzeczywiScie odwazyliby si¢ oni — w 1941 r. — na
sprzeciw. Konformizm, czesto podszyty strachem, zawsze sieje spustoszenie duchowe
i intelektualne. Podobnie bylo we wszystkich krajach bloku radzieckiego w szczytowym
okresie stalinizmu. Starczy przypomnie¢ jak Adam G alos okreslil, z cata pewnoScia bez
przesady, konferencj¢ metodologiczng w Otwocku, mianowicie jako uczte kiejdanska
polskiej historiografii®.

Powojenne przesuniecia granic, transfery ludnosci, a nastepnie zimna wojna zadecy-
dowaly o kontynuacji Ostforschung w RFN. Wychodzita ona bowiem naprzeciw z jednej
strony antykomunizmowi, a z drugiej rewanzyzmowi wczesnych lat pafistwa zachodnio-
niemieckiego. Reprezentanci dawnej Ostforschung, mimo ze czasami skompromitowani
bezposrednig wspotpraca z rezimem, podjeli na nowo dziatalno$¢, propagujac teraz wpi-
sanie badan nad historiag Europy Wschodniej w ramy sowietologii, gdzie nadal nie byloby
miejsca na podmiotowe traktowanie panstw i narodéw Srodkowowschodnioeuropejskich.
Ani w latach pieédziesiatych ani sze$¢dziesigtych nie widziano potrzeby krytycznego
spojrzenia wstecz na dzieje wtasnego fachu. Prdbowano wrecz odnowi¢ dawne instytucje,
jak choéby berlinska Publikationsstelle, co dato poczatek Instytutowi Herdera. Na wspo-
mnianej juz konferencji marburskiej w 1963 r. wigkszo$¢ dyskutantdéw, wypowiadajacych
si¢ w zwigzku z krytycznym wyktadem W. Schlesingera, ani nie widziala potrzeby zmian,
ani nawet nie dopuszczala do siebie mysli o krytyce dawnego, funkcjonalnego podejScia
do historii. Widoczne jest to zwlaszcza w wypowiedzi Johannesa Papritza, ktory ostro
polemizowat z przypomnianym przez Schlesingera etosem uczonego. Dyrektor dawnej
Publikationsstelle twierdzit nadal, ze w imi¢ wyzszych celéw (np. narodowych) odpowie-
dzialny historyk powinien mie¢ prawo do przemilczania wynikOw badawczych, gdyz prasa
krajowa i zwlaszcza zagraniczna tylko czeka na taki ,,sensacyjny” material. W imi¢ tych
samych celow bronit Papritz nawet cenzury prewencyjnej, ktora stosowala przed wojna
NODFG wobec ,,niewygodnych” prac ztozonych do druku®.

2 Podaje za J. W. Bor e jsza, Historyk w trybach historii, ,,Gazeta Wyborcza” z 27/28 marca 1999, s. 22.
Cf.tezP.Barford, op. cit., s. 43.

I Deutsche und europiiische Ostsiedlungsbewegung (jak przyp. 7), s. 146 nn. W znacznej mierze podobna
w tonie byla tez wypowiedz H. Aubina (ibidem, s. 149 nn.). W odpowiedzi Schlesinger podkreslit, ze i on zdaje
sobie sprawe z wagi politycznej niektorych wynikdw badan historycznych. Watpi jednak, czy mozna je trwale
zneutralizowaé poprzez ich ukrywanie przed opinig publiczng. I co najwazniejsze — pyta Schlesinger na koniec
— ,.kto ma rozstrzygac, co jest wybuchowe, a co nie, jesli nie sam uczony” (ibidem, s. 158).
Wspomnie¢ tu moze warto, ze z tendencja do utajniania wynikow prac naukowych w dziedzinie historii,
archeologii, geografii itp. mieliSmy do czynienia w niemal calej Europie Srodkowej i Wschodniej w okresie
migdzywojennym, tyle Zze — na szczgScie — w rzadko ktorym panstwie regionu doszlo do uksztaitowania
mechanizméw eliminacji prac niewygodnych. Zbyt wielu bylo wciaz przeciwnikow takiej idei. Tym niemniej
sprawa ta odzyla w wielu Srodowiskach naukowych zaraz po II wojnie §wiatowej, kiedy i w Polsce niektorzy
postulowali §wiadoma jednostronno$¢ badan i nawolywali do niepublikowania prac o niemieckiej przesztosci
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Mowiac ogdlnie, specyficzny splot okolicznosci doprowadzit do powstania w Repu-
blice Federalnej Niemiec tzw. Ostkunde, ktora w latach pieédziesiatych i sze§¢dziesiatych
narzucono uniwersytetom i szkofom. Byta ona proba potaczenia badan nad przesztoscia
historycznych Niemiec Wschodnich i generalnie nad historia Europy Wschodniej z fun-
kcjonalna politycznie krytyka komunizmu. Jednak eksperyment nie mogt si¢ udac, pokre-
§la E. Oberlander, poniewaz historii narodow i pafistw Srodkowowschodnio—iwschodnio-
europejskich nie traktowano w nim podmiotowo, lecz jedynie jako funkcje historii Nie-
miec i Niemcédw. Paradoksem jest, ze mimo to wiasnie w latach piecdziesiatych i sze§¢-
dziesiatych nastapit gwattowny rozkwit katedr uniwersyteckich i instytutéw zajmujacych
si¢ historig szeroko pojetej Europy Wschodniej. Wtadzom chodzito bez watpienia o nasi-
lenie dyskusji zkomunizmem, ale wbrew ich zaleceniom nowopowolani profesorowie nie
nawiagzywali w swoich badaniach ani do dawnej Ostforschung, ani do nowej Ostkunde, lecz
podejmowali coraz bardziej niezalezne i coraz bardziej krytyczne (,,rewizjonistyczne”
w terminologii Klausa Zernacka) studia nad historig podmiotowo traktowanego regionu.

Obraz historiografii i innych nauk pokrewnych wylaniajacy si¢ z artykuléw Erwina
Oberliandera jest przerazajacy, zwlaszcza ze mowic trzeba tu nie tyle o ich instrumentali-
zacji, ile o samoinstrumentalizacji. Jest w tym wszystkim jednak promyk nadziei. Otoz,
mimo wszystko nie dotyczyto to calej nauki niemieckiej, lecz okre§lonego jej kierunku,
zlozonego z ludzi do§¢ podobnie myslacych. Inni, jak slawiSci Reinhold Trautmann z Lips-
ka (w wiele lat pdzniej sam Goebbels na wniosek Publikationsstelle, ktéra wobec oporu
autora nie mogta sobie z ta sprawa poradzi¢, zakazal publikacji jego ksiazki o stowianskich
nazwach miejscowych jako ,,szczegdlnie niebezpiecznej i niepozadanej”**) i Heinrich Fe-
lix Schmid z Grazu (pozbawiony katedry zaraz po przylaczeniu Austrii do Rzeszy)?, juz
w latach dwudziestych ostro protestowali przeciwko dyletantyzmowi niemieckich badan
wschodnich oraz przeciwko stawianiu znaku rowno$ci pomiedzy historig europejskiego
Wschodu a historia Rosji, przeciwko nie dostrzeganiu narodéw stowianskich i innych
narodéw Europy Srodkowo—Wschodniej i Potudniowo—Wschodniej. Byto to jednak wota-
nie na puszczy, chyba zeby przyjacl, iz zasiane wOwczas ziarno wykietkowato dopiero po
IT wojnie Swiatowej. Okazuje si¢ zreszta, ze pewna opozycja istniala nawet wsrod najbliz-
szych wspolpracownikéw J. Papritza, gdzie najmniej nalezatoby si¢ jej spodziewac. Tym-

ziem zachodnich. Jeszcze w koficu lat osiemdziesiatych zdarzyto si¢ ustyszeé na tej czy innej konferencji, a
tym bardziej na zamknigtych posiedzeniach rozmaitych zaktadéw naukowych, ze pewne wyniki badan nie sa
zgodne z polska racja stanu i nie powinno si¢ ich publikowa¢, nawet jesli dotycza Sredniowiecznej kolonizacji lub
innych zagadnien sprzed réwnie wielu wiekéw. Bywali profesorowie, ktérzy swoja argumentacje wzmacniali
niedwuznacznymi pytaniami, czy dyrekcja albo czy cenzura pozwoli na co§ podobnego (liczac oczywiScie na to,
ze nie wyrazg one zgody!), jakby nie zauwazywszy, iz w Polsce konica lat osiemdziesiatych takie pytania byly juz
mocno nie na miejscu. Zreszta jeszcze na poczatku lat dziewigédziesiatych spotka¢ mozna byto naukowcow,
ktdrzy z powodu Zle pojetej racji stanu (a zapewne i w bardziej doraZnym celu obrony swego wlasnego dorobku)
gotowi byli zakazaé dyskusji naukowej, zwtaszcza na tamach wysokonaktadowej prasy (taki postulat ustyszalem
z ust prominentnego jeszcze niedawno historyka po opublikowaniu przez Stefana Kieniewicza w 1990 r. na
famach ,, Tygodnika Powszechnego” artykulu pt. Profesorowie i totalitaryzm, w ktérym autor dokonat krétkiego
pordwnania warunkéw dziatalnosci i postgpowania profesury polskiej w okresie PRL i niemieckiej w I1I Rzeszy.

2 Tzw. sprawe Trautmanna omawia blizej M. Burleigh, Germany Turns Eastwards, s. 121 nn.

2 Cf. H. Ludat, Heinrich Felix Schmid (1896-1963), [w:] idem, Slaven und Deutsche im Mittelalter.
Ausgewdhlte Aufsitze zu Fragen ihrer politischen, sozialen und kulturellen Beziehungen, Koln 1982, s. 394. Nota
bene pora juz najwyzsza, aby Schmid, okre§lany czasami ,,ambasadorem” nauki polskiej w Austrii i w Niemczech,
doczekat si¢ wreszcie swojej biografii. Polska nauka historyczna i slawistyka sa mu ja winne.
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czasem Hildegard Schaeder, cztonkini tzw. KoSciota Wyznajacego (Bekennende Kirche),
majaca si¢ wstawiac za prze§ladowanymi przez 111 Rzesz¢ i pomagaé w ukrywaniu zydow-
skich dzieci, pracowata od 1935 r. az do aresztowania przez gestapo w 1943 r. wiasnie
w Publikationsstelle Dahlem. Opozycj¢ przyplacita obozem koncentracyjnym, w ktorym
przebywata do kofica wojny™.

Do artykutéw G. Stokla i E. Oberldndera nawigzuje obszerna rozprawa Alexandra
Fischera, poSwiecona rozwojowi badafi wschodnich na terenie radzieckiej strefy okupa-
cyjnej i NRD. Autor pisze najpierw o odbudowie Instytutu Europy Wschodniej w Berlinie,
gdzie nowe wladze podjely rozmowy z O. Hoetzschem niemal natychmiast po kapitulacji
stolicy Niemiec. Bardzo chory nestor niemieckich badan wschodnich starat si¢ by¢ spo-
legliwy wobec nowego systemu. Rozumiat on zresztg jak mato kto, ze ZSRR przypadnie
teraz rola Swiatowego mocarstwa. W swoich wyktadach, w ktorych podjat polemike z heg-
lowsko-rankowskim widzeniem historii Europy, chcial tez zwroci¢ wieksza uwage na
dzieje odrodzonej Polski. Mimo wyraznych uktondéw w stron¢ nowego systemu, wladze
uznaly wydany przezen w 1949 r. w Stuttgarcie skrypt za wprawdzie przyjazny Rosji, ale
nie marksistowski. Wraz z nasilaniem si¢ zimnej wojny i powstaniem dwoch pafstw nie-
mieckich, w NRD nastat bowiem czas ,,wielkiej polemiki z burzuazyjnym Zachodem”.
Zerwano w oglle z dawng i zachodnioniemiecka Ostforschung, a samo stowo nabrato
jednoznacznie pejoratywnego znaczenia (nb. nie inaczej niz w Polsce powojennej i wielu
innych krajach, nie tylko dawnego bloku wschodniego: nie przypadkiem Michael Burleigh
w tytule swej znanej ksiazki umiescit ,,Ostforschung”, nie za$ ,,research on the East™).
Powotlano nawet ,,Arbeitsgemeinschaft zur Bekdmpfung der westdeutschen »Ostfor-
schung«”, skutkiem czego byla wielka fala tzw. Enthiillungsliteratur, ktdrej zadaniem byto
,»,odstoni¢ prawdziwe oblicze” badafi wschodnich w RFN. Brak jakiejkolwiek dyskusji na
temat przesztosci ,,Ostforschung” wérdd badaczy zachodnioniemieckich niewatpliwie
utatwil 6w frontalny atak.

Do totalnego uzaleznienia badan wschodnich w NRD doszto — zdaniem A. Fischera
— w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych. Mimo faktycznego otwarcia na Stowian
i Europe Wschodnia (cho¢ kazdy jest Swiadom politycznych przyczyn tego otwarcia, ja
osobiScie podkreslitbym ten element zdecydowanie mocniej, szczegdlnie w odniesieniu do
lat sze§¢dziesiatych i siedemdziesigtych) i mimo znacznego potencjalu naukowego, bada-
nia wschodnie w NRD zastygly w swym zdogmatyzowaniu. Nie podejmowano nowych
tematow, a cele badawcze i ich realizacje w petni kontrolowata SED. Nasilito si¢ to jeszcze
bardziej po kryzysie bloku wschodniego wywotanym powstaniem Solidarnosci i wprowa-
dzeniem w Polsce stanu wojennego. Komuni$ci wschodnioniemieccy ze strachu przed
rozszerzeniem si¢ fali niezadowolenia powotali w 1983 r. nowy Institut fiir Okonomie und
Politik sozialistischer Lander, w ktorym prace prowadzono juz eindeutig im Herrschaftsin-
teresse der SED-Fiihrung. A. Fischer podkresla, iz z enerdowskiego §rodowiska badaczy
zajmujacych si¢ Europa Srodkowo—Wschodnig i Wschodnia nie wyszta ani jedna inicjaty-
wa opozycyjna, ani jeden glos krytyki systemu, nawet w latach osiemdziesigtych.

Przechodzac z kolei do pracy zbiorowej ,,Zwischen Konfrontation und Kompromiss™
pod redakcja Michaela Garleffa, z ktorej liczne artykuly zostaly juz tutaj przy roz-

2 Pisze o niej M. Burleigh, Germany Turns Eastwards, s. 237, konkludujac: Schaeder appaers to have
been the only individual connected with either the PuSte, NODFG or Ostforschung as a whole, who essayed anything
that could be reasonably described as resistance, or opposition.
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nych okazjach wymienione, powiedzie¢ trzeba przede wszystkim, ze wiele z nich stano-
wi albo poglebienie omawianej dotychczas problematyki (dotyczy to gtéwnie artykutow
H-J.Bomelburga,H-W.Rautenberga,B.JahnigaiW.Oberkrome),albo
— odwrotnie — jej skrdcone ujecie (zwlaszcza w artykule E. Oberldndera). Inne zas,
przede wszystkim te poSwiecone historiografii estofiskiej i fotewskiej, tworza pewna nowa
calos¢, Scisle atoli powiazang z tym, o czym dotychczas mowilismy. Wiadomo bowiem, ze
obie te historiografie — w swej nowej, narodowej postaci — ksztattowatly si¢ w okresie
mi¢dzywojennym w polemice, a nawet w ostrej konfrontacji z niemiecka nauka historycz-
na; zreszta niemiecka w podwojnym sensie: ogoélnoniemiecka i Niemcow baltyckich, ktd-
rzy do 1918 r. stanowili elit¢ w nadbattyckich prowincjach Rosji. W ten nurt wpisa¢ by
mozna rowniez artykul Mariana Bisku p a o polskiej historiografii Zakonu Krzyzackie-
g0, jako ze od najstarszych czasow, a zwtaszcza od potowy XIX w., byta ona polem ostrych
kontrowersji polsko—niemieckich, majacych zdecydowanie mniej wspolnego ze Srednio-
wiecznymi stosunkami pomiedzy Polakami a Niemcami, niZli z problemami wspoiczesne-
go wspolzycia polsko—niemieckiego. WtaSciwie poza ramy wyznaczone tytutem ksigzki
wychodzi przegladowy artykul amerykanskiego historyka z Chicago Edwarda C. Tha-
d e n a, po$wigcony historyzmowi radzieckiemu po 1939 r.

W krotkiej przedmowie M. Garleff wyjasnia, ze praca jest rezultatem konferencji
naukowej zorganizowanej w Oldenburgu przez Baltische Historische Kommission z sie-
dziba w Getyndze oraz Bundesinstitut fiir ostdeutsche Kultur und Geschichte w Olden-
burgu jesienia 1992 r. Wzieto w niej udziat ponad 30 historykdw z Estonii, Lotwy, Nie-
miec, USA i Polski. Z kolei Gertvon Pistohlkors (Ethnosund Geschichtsschreibung
der dreifiger und vierziger Jahre in Deutschland und Ostmitteleuropa, s. 11-24), uczen
Reinharda Wittrama i znawca historii Lotwy i Estonii, wprowadza — bardzo ciekawie, acz
mato konsekwentnie — w tematyke konferencji, ttumaczac jej cele. Autor wychodzi od
kwestii terminologicznych, wskazujac jak jednoznacznie negatywnej wymowy nabraly
terminy: Ostwissenschaft/Ostwissenschaftler i przede wszystkim Ostforschung/Ostforscher,
powstate przed 1945 r. na okreSlenie tych wszystkich dziedzin nauki, ktére — w sposob
upolityczniony — podejmowaly tematyke Srodkowowschodnioeuropejska, gtownie pol-
ska, starajac si¢ dowie$¢ praw historycznych Niemcoéw juz to do wspdtdecydowania
o nowych krajach, ktdrych obywatelami stali si¢ oni po I wojnie §wiatowej (co byloby
przeciez w pelni zrozumiale), juz to — i z czasem coraz czgéciej — do dawnych granic
przedwersalskich, wzglednie nawet do ich zmodyfikowanej wersji, biegnacej czasami setki
kilometréw na wschdd od granic Rzeszy z 1918 r. (tak np. w raporcie Waltera Kuhna
z 1939 r., por. s. 64 w artykule H.-J. Bomelburga). Nast¢pnie Pistohlkors przechodzi do
luZniejszych uwag, kreSlonych gléwnie wokot dziatalnoSci R. Wittrama. Zastanawia sie,
dlaczego jego zastugi (ale przeciez tylko jako metodologa i historiozofa!) podnosza dzisiaj
historycy dwoch krajow battyckich, podczas gdy ich niemieccy koledzy wciaz nie po-
trafia z dystansem spojrze¢ na t¢ dwuznaczng postaé, w ktérej postepowaniu wyrdznié
trzeba dwie wyraZzne fazy: nacjonalistyczno—optymistyczna przedwojenna i wojenng oraz
sceptyczno—pesymistyczna, przesigknieta poczuciem winy powojenng. W §lad za Karen
Schonewidlderi Winfriedem S chulze Pistohlkors wskazuje na ,,deprymujaca stu-
zalczo$¢” 1,,nieprawdopodobna ochoczos$¢”, z jaka niemieccy historycy oddali si¢ na ustugi
III Rzeszy, w zasadzie zgodnie odrzucajac ideaty demokratycznej Republiki Weimarskie;j.
Stara si¢ tez pokazaé 6wczesne dylematy niemieckich historykdéw w Estonii i na Lotwie,
ktorzy po I wojnie §wiatowej znalezli si¢ w zupelnie nowej sytuacji: mniejszosci w pan-
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stwach narodowych (byt to zreszta problem wszystkich Niemcoéw srodkowowschodnioeu-
ropejskich). Jedni z nich — jak Wittram, ktory na Lotwie czut si¢ obco i nigdy nie nauczyt
si¢ Totewskiego — zupelnie nie akceptowali tej nowej rzeczywistosci, przechodzac szybko
na pozycje narodowosocjalistyczne. Inni — jak Arved baron Taube w Estonii — starali si¢
uczestniczy¢ w zyciu nowych pafistw, walczac o prawo do wspotdecydowania o nich na
mocy praw historycznych, ktére Niemcy battyccy zdobyli w toku swojej wielowiekowej
dziatalnosSci na tym terenie. Jednak nawet Taube, ktory niemieckim historykom z Lotwy
wydawal si¢ zbyt proestoniski, nie mogt uciec przed dylematem, czy dazno$¢ do obiekty-
wizmu i otwarte przedstawianie przeszio§ci nie oznacza aby dawania broni do reki wro-
gom, ktorzy wykorzystaja to celem zafalszowania historii.

W interesujacym artykule Pistohlkorsa znalazt si¢ — obok kilku drobnych pomytek
(np. na s. 13 wywodzi on prof. Mariana Biskupa z Uniwersytetu Toruniskiego, zamiast
z tamtejszej placowki PAN) — powazniejszy blad (s. 12): wprawdzie istotnie Polske
przedwojenng zamieszkiwaly bardzo liczne mniejszoSci, ale nigdy nie stanowily one
wigkszoSci spoteczefistwa™. Na miejscu Pistohlkorsa dodatbym tez, ze pierwsze (1939 r.)
i trzecie (1954 r.) wydanie historii krajow battyckich R. Wittrama dzieli morze poprawek
i r6znic terminologicznych. Ich odzwierciedleniem jest juz sama zmiana tytutu z ,,Ge-
schichte der baltischen Deutschen” na ,,Baltische Geschichte. Die Ostseelande Livland,
Estland, Kurland 1180-1918”.

Nastepne dwa artykuly omawianej ksiazki stanowig autorskie streszczenia wigkszych
rozpraw. Najpierw E. Oberlander (Geschichte Ostmitteleuropas — Selbstwert oder Fun-
ktion der deutschen Geschichte? Zur historischen Osteuropaforschung der 30er/40er Jahre,
s. 25-35) dokonuje udanej kondensacji przedstawionych juz artykuiéw, co tym samym
zwalnia nas z ich omawiania, a nastepnie Willi Ob e rkr o m e (Aspekte der deutschspra-
chigen ,,Volksgeschichte”, s. 37-46) podsumowuje wyniki swojej interesujacej ksiazki pt.
Volksgeschichte. Methodische Innovation und vélkische Ideologisierung in der deutschen
Geschichtswissenschaft 1918-1945 (Gottingen 1993), ktorej blizsze zaprezentowanie
chcialbym przenies$¢ do kolejnej czgsci naszego zbiorczego omowienia, i stad poswiece jej
tutaj tylko kilka zdan. Oberkrome skupit si¢ na trzech zagadnieniach: 1. Korzeniach,
poczatkach oraz aksjomatach historiografii zorientowanej gléwnie na kwestie etnicz-
ne i narodowe; 2. Podstawach instytucjonalnych i organizacyjnych niemieckiej Volksge-
schichte w okresie miedzywojennym; oraz 3. Na jej metodologicznych preferencjach.
W zakoficzeniu wreszcie autor wyrazit watpliwosé, czy niemiecka Volksgeschichte wzgled-
nie Ostforschung, dzigki swemu uniwersalizmowi i swej interdyscyplinarnosci, oznaczata
istotnie — jak chcial m.in. Hermann Aubin — postep metodologiczny i metodyczny
w ramach nauki historycznej, dajac z czasem podstawy pod nowoczesng histori¢ spotecz-
n3. Jego zdaniem byla ona zbyt ograniczona tematycznie (w zasadzie do problematyki
chiopskiej) i zbyt upolityczniona (de facto zainteresowana nie tyle przesztoscia, ile histo-
rycznym sankcjonowaniem zamierzefi politycznych Republiki Weimarskiej i nast¢pnie
IIT Rzeszy). Aczkolwiek jest to wniosek oryginalny, stojacy w sprzeczno$ci z do$¢ pow-
szechng opinig na ten temat (rowniez E. Oberlidnder podnoszac jednostronno$¢ Ostfor-
schung, nie odmawia jej jednak roli zaczynu na drodze do nowoczesnej historii spotecznej,

%5 Historia Polski w liczbach. Ludnosc i terytorium, Warszawa 1994, s. 157 nn.; L. R. Johnson, Central
Europe. Enemies, Neighbors, Friends, New York-Oxford 1996, s. 190.
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por. jego Geschichte Ostmitteleuropas, s. 31 n.), wydaje si¢ on wysoce watpliwy, raczej
uproszczony i jakby z gory powzigty.

Cenna, aczkolwiek momentami wrecz trudna do czytania, jest rozprawa Hansa—
—Jirgena BOmelburga dotyczaca Instytutu Europy Wschodniej we Wroctawiu w la-
tach 1930-1940 (Das Osteuropa—Institut in Breslau 1930-1940. Wissenschaft, Propaganda
und nationale Feindbilder in der Arbeit eines interdisziplindren Zentrums der Osteuropafor-
schung in Deutschland, s. 47-72). Wiadomo, ze byl on dzieckiem traktatu pokojowego
w Brzesciu, lecz kleska Niemiec spowodowata zmiang jego pierwotnych celéw. Odtad miat
sie¢ zajmowac nie tyle Rosja i dalekim europejskim Wschodem, ile ekonomig i historia
krajow potozonych na wschéd od granic Niemiec i Austrii, wspomagajac podjecie na nowo
poprzerywanych przez wojng i zmieniona sytuacj¢ geopolityczng powigzan gospodar-
czych, a takze budowe ,,porozumienia miedzy narodami” (Volkerverstindigung). Instytut
podjat intensywna dziatalno$¢ wydawniczg, szczegllnej za§ wagi nabrala znana seria
,Bibliothek geschichtlicher Werke aus den Literaturen Osteuropas”, w ramach ktorej
ukazaly si¢ przektady dziet m.in. Karola Maleczyfiskiego, Teodora Tyca, Zygmunta Woj-
ciechowskiego i Dmitrija Jegorowa. Byly to, inaczej niz ,,przeznaczone do uzytku stuzbo-
wego” 1 dokonywane bez pozwolenia przekiady berlinskiej ,,Publikationsstelle”, ttuma-
czenia autoryzowane i rozprowadzane poprzez sie¢ ksiggarska, wobec czego wzbudzity
niepokoj w Srodowiskach zwiazanych z Ostforschung. Zwtaszcza opublikowanie dwoch
tomoéw dzieta Jegorowa o Sredniowiecznej kolonizacji Meklemburgii wywotato w Berlinie
przerazenie i w konsekwencji likwidacje serii, w ramach ktdrej przygotowywac¢ miano
wantyniemieckie ksigzki”. Ttumaczy Jegorowa oskarzono o kryptobolszewizm, a samo
dzieto opatrzono ,.krytycznym dodatkiem” w postaci tomu III, ktéry — zgodnie z zalece-
niem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych — rozprowadzono darmowo wsrdd wszystkich
nabywcow ksigzki®.

Po 1933 r. Osteuropa-Institut ulegt daleko idacym przeksztatceniom. Gestapo zmu-
sito do ustagpienia byta dyrekcje, a wielu pracownikow, wérdd nich samego Georga Ostro-
gorsky’ego, zwolniono z powoddw rasistowskich. Kierownictwo nad placowka objat przy-
byly z Wiednia H. Uebersberger, co wprawdzie zapewnilo Instytutowi przetrwanie, lecz
w sensie naukowym zupetnie przestal si¢ on liczyé. W jeszcze gorsza faze wszedl wroctaw-
ski Instytut pod kierownictwem Hansa Kocha. W ramach centralnego rozdziatu zadan
MSW Zzlecito mu ,,obrong” (Abwehrarbeit) przed tezami polskich instytutéw zachodnich
(przez przeoczenie mowa jest tu o Ostinstitute, s. 62) w Katowicach, Poznaniu i Toruniu.
Wspotpraca z NSDAP stata si¢ reguta. Od wiosny 1939 r. Instytut wziat czynny udzial
w propagandzie antypolskiej, ktora miata przygotowac spoleczenstwo niemieckie do no-
wej wojny. Ale — jak pisze Bomelburg — jej uprawianie nie bylo wynikiem przymusu, lecz
rezultatem samodzielnej decyzji poszczegolnych badaczy (s. 67). Zwlaszcza w Swietle
takiego spostrzezenia trudno jest czyta¢ dalej o raportach W. Kuhna, ktorego rewanzyzm
sicgal dalej niz granice z 1914 r. (s. 64), czy o rasistowskich uwagach Gottholda Rhode
(s. 69 nn.), skierowanych gtéwnie przeciw Bialorusinom. Bomelburg podnosi przy okazji

2% H.Witte, Jegorovs Kolonisation Mecklenburgs im 13. Jahrhundert. Ein kritisches Nachwort, Breslau 1932,
ss. XII + 233. Bomelburg podkresla przy tym, ze odpowiedZ zostata sfinansowana przez niemieckie Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych, za§ Witte otrzymal honorarium w wysokosci réwnej niemal kosztom produkcji ksigzki.
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znang nam juz prawidlowos¢, ze stricte naukowe prace Rhodego byly raczej rzetelne i spo-
kojne w tonie, przede wszystkim tam, gdzie bazowat on na zrédfach. Zle zaczynato byé,
kiedy dochodzit do ocen uogdlniajacych, a jeszcze gorzej w publicystyce z lat 1939-1942%
Najgorsze jednak, ze w swoich pismach wymienial z nazwiska polskich ,,podzegaczy”
antyniemieckich, zwtaszcza ksi¢zy. Zdaniem Bomelburga autor musiat juz w tym czasie
zdawac sobie sprawe, ze pisze im w ten sposdb albo wyrok Smierci albo zsytki do obozu
koncentracyjnego (s. 70 i przyp. 71).

Artykul Hansa—Wernera Rautenb er ga (Das historiographische Werk Kurt Liicks,
s. 95-107) jest mato udana prdoba rehabilitacji Kurta Liicka, historyka, literaturoznawcy
i etnografa niemieckiego z Wielkopolski*®. Napisat on wprawdzie dwie wcale cenne (ma-
teriatowo!) prace o niemieckim wkiadzie w dzieje Polski”, Warszawa 1982, s. 384 nn.
Bibliografie naukowych i publicystycznych prac Liicka zawiera wspomnienie poSmiertne
piora W. Ko h te na tamach ,,.Deutsche Wissenschaftliche Zeitschrift im Wartheland” 3,
1942, z. 5/6, 5. 329-339. i zwlaszcza o polskim obrazie Niemca®, ale ogolna ich wymowa
jest jednoznacznie nacjonalistyczna, a i zycie ich autora, ktory zginal na froncie wschod-
nim w randze oficera SS, nie moze by¢ przykladem dzialania na rzecz pojednania®. Jak
zrozumie¢ mozna, a nawet trzeba, walke Liicka o prawa Niemcoéw polskich do réwnou-
prawnienia, do wspotdecydowania o losach odrodzonego kraju, w ktdrym i jemu i innym
Niemcom — niewatpliwie wbrew ich woli — przyszto zy¢, tak nie sposdb ani pojaé ani
zaakceptowac formy dzialania, wybranej dla osiagnigcia celu. Jego prace, ktoérymi rzeko-
mo chciat si¢ przyczyni¢ do ,,pojednania polsko—niemieckiego”, sa de facto przesiaknigte
na wskro§ aroganckim nacjonalizmem i niemiecka megalomania. Liick byl autentycznie
i bez reszty przekonany, ze Polacy wszelki postep zawdzigczaja Niemcom, wobec czego

27 Opublikowany w 1981 r. wykaz publikacji G. Rhodego (Ostmitteleuropa. Berichte und Forschungen, hrsg.
von U. Haustein, G. W. Strobel i G. Wagner, Stuttgart 1981, s. 519-543) nie zawiera jego prac
publicystycznych z tamtych lat.

2 Cf.M.Burleigh, Ethics and Extermination. Reflections on Nazi Genocide, Cambridge 1997, s. 29.

» K. Lii ck, Deutsche Aufbaukrifte in der Entwicklung Polens, Plauen im Vogtland 1934. Cf. obszerna rec.
K. Tymienieckiego, Niemcyw Polsce, ,,Roczniki Historyczne” 12, 1936, s. 198-276, a takze uwagi H. O 1-
szewskiego, Nauka historii w upadku. Studium o historiografii i ideologii historycznej w imperialistycznych
Niemczech

30 K. Lii ck, Der Mythos vom Deutschen in der polnischen Volkstiberlieferung und Literatur, Posen 1938 oraz
Leipzig 1943, wyd. 2 uzupetnione. Cf. T. Szarota, ,,Pole”, ,Polen” i , polnisch” w stownikach niemieckich
dialektow i zbiorach przystow, ,,Sobotka” 1986, z. 2, s. 232, a takze B. Piotrowski, O Polske nad Odrg
i Baitykiem. Mysl zachodnia i badania niemcoznawcze Uniwersytetu Poznariskiego (1919-1939), Poznan 1987,
s. 280 n.; W. Wrzesinski, Sgsiad czy wrog? Ze studiow nad ksztattowaniem obrazu Niemca w Po Isce w latach
1795-1939, Wroctaw 1992, s. 28. Racj¢ ma Bernard Piotrowski, ze dzialalno$¢ polityczna i naukowa Liicka
wymagataby osobnej monografii. Rzecz w tym tylko, iz najprawdopodobniej nie zachowalo si¢ nic z jego
spuscizny.

31 L. M. Bartelski (Piesri niepodlegla. Pisarze i wydarzenia 1939-1942, Krakow 1988, s. 74 n.) podaje, ze
K. Liick, ,,ostawiony polakozerca”, miat sporzadzi¢ we wrzesniu 1939 r. list¢ znanych osobistosci wielkopolskich,
ktore mialy zostaé aresztowane po zajeciu jej przez Niemcow. Podobno tez utozyt on liste wydawnictw polskich
przeznaczonych do konfiskaty. Sprostujmy przy okazji, ze Liick nie byl dyrektorem poznanskiej ,,Deutsche
Biicherei”, ktora kierowat Alfred Lattermann. Wtadystaw K o zt o w s ki (Das Bild vom Deutschen im polnischen
Schriftum, [w:] Schuld und Verheissung deutsch—polnischer Nachbarschaft. Referate der Ostkirchentagung in
Hameln 7.-9. Oktober 1957, Ulm/Donau 1958, s. 27 140) nazywa Liicka badaczem bardzo sumiennym, rzetelnym,
a zarazem wielkim idealista.
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powinni im na kazdym kroku okazywaé wdzigczno$¢. Wierze Rautenbergowi, iz byta to
bardzo interesujgca i barwna postaé, ale obawiam si¢, ze pod pojeciem ,,pojednanie”
(Verstindigung) K. Liick oraz H—W. Rautenberg rozumieliby po prostu calkiem inne
rzeczy.

Spora i ciekawie napisana rozprawa Bernharta JAhniga (Deutsche und Balten im
historisch-geographischen Werk der Zwischenkriegszeit von Hans und Gertrud Mortensen,
s. 109-132) traktuje o kwestii osadnictwa battyjskiego i niemieckiego w dziefach geografa
Hansa Mortensena i jego zony, historyka, Gertrud. Autor najpierw omawia prace habili-
tacyjna Hansa Mortensena na temat geografii osadnictwa w Sambii, wydana w 1923 r.,
a takze jego ksiazke wprowadzajaca w dzieje i krajoznawstwo Litwy z 1926 r., po czym
przechodzi do przedstawienia — pisanej pod kierunkiem Alberta Brackmanna — dyser-
tacji Gertrud Mortensen—Heinrich, po§wigconej sprawom osadniczym i etnicznym w pot-
nocno-wschodnich Prusach, obronionej w 1921, a opublikowanej w 1927 r. Na koniec
wreszcie kre§li uwagi o wspOlnym dziele ich zycia pt. Die Besiedlung des nordostlichen
OstpreufSens bis zum Beginn des 17. Jahrhunderts (t. 1, Leipzig 1937; t. I1, Leipzig 1938)%,
ktorego trzeci tom, dotyczacy kolonizacji litewskiej i kuryjskiej w Prusach, nie mogt si¢
ukaza¢ z powodu sprzeciwu berlifiskiej ,,Publikationsstelle”, mimo ze — jak podkresla
autor — nie mozna mie¢ watpliwosci, ze ich dzielo mialo wydZwigk jednoznacznie
narodowoniemiecki®. Szczeg6lnie interesujace sa w tym kontekscie informacje B. Jihniga
na temat przebiegu samych rozméw w PuSte w lutym 1938 r. Wyglada na to (i nie po raz
pierwszy), ze osobg najbardziej przekonang o ,,politycznym niebezpieczefistwie” prac
naukowych i zarazem najbardziej zaangazowana w ich cenzure¢ byt J. Papritz. Wspdtpra-
cowatl on §ciS§le z MSW, w petni podzielajac jego opinie, ze ani sam badacz, ani sama nauka
nie moga samodzielnie decydowac o politycznych konsekwencjach opublikowania takiej,
czy innej pracy.

Nastepnych osiem artykutow, w wigkszoSci krotkich, stanowi osobny blok, ktory
okresli¢ by mozna jednym stowem jako battycki. Sktadaja si¢ nan dwa artykuly wstepne,
poswigcone generalnie ksztaltowaniu si¢ totewskiej (Inesis Feld manis, Die lettische
Historiographie, s. 133-138) i estonskiej (Rein Helme, Die estnische Historiographie,
s. 139-154) historiografii narodowe;j, trzy rozprawki na temat dziatalno$ci naukowej
Reinharda Wittrama (Maris S k u j i n §, Aspekte der Riickwirkung interethnischer Beziehun-
gen auf die Geschichtsschreibung bei Reinhard Wittram in den 1939er Jahren, s. 217-225;

32 Po raz pierwszy bodaj probowat wziagé Liicka w obrong Richard Breyer (Deutsche und europiische
Ostsiedlungsbewegung, jw. przyp. 7, s. 154), ktory go jeszcze dobrze znal, podczas wspominanej kilkakrotnie
marburskiej konferencji w 1963 r., gdzie krytycznie o jego dziele wypowiedziat si¢ Walter Schlesinger. Cf. tez
R.Breyer, Liick, Kurt, Volkstumsforscher, [w:] Ostdeutsche Gedenktage 1992. Personlichkeiten und historische
Ereignisse, Bonn 1991, s. 50 nn. Nalezy dodac tutaj, ze stowo Verstindigung byto w okresie krotko przed wojna
i w pierwszych latach wojny wrecz naduzywane przez niemieckich historykoéw i innych badaczy zwiazanych
z,,Ostforschung”. Takze np. Karl K a s is k e (Das Wesen der ostdeutschen Kolonisation, ,,Historische Zeitschrift”
164, 1941, s. 314) pisat w 1941 r. o ,,dalekoidacym porozumieniu” Niemiec z krajami Europy Wschodniej.
Problem w tym tylko, ze ,,porozumienie” nie miato by¢ rezultatem kompromisu, lecz niemieckiego dyktatu, ktory
wszystkie pozostale pafistwa i narody niejako z natury mialy przyjac z nieukrywana radoscia.

33 Cf. na ten temat ostatnio S. C. Rowell, The Lithuano—Prussian Forest Frontier, c. 1422-1600, [w:]
Frontier in Question. Eurasian Borderlands, 700-1700, ed. by D. Power i N. Standen, London 1999,
s. 182-208.

3 Cf. takze M. Burlei gh, Ethics and Extermination, s. 28.
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Mart Kivimée, Reinhard Wittram als Geschichtsdenker, s. 227-243) oraz Georga von
Raucha (Michael G arle ff, Georg von Rauch iiber die interethnischen Beziehungen in der
baltischen Region. Zu seiner Geschichtsschreibung der Jahre 1935 bis 1943, s. 197-215),
artykul poswigcony wybitnemu lewicowemu historykowi estonskiemu Hansowi Kruusowi
(Sirje i Juri Kivim a e, Hans Kruus und die deutsch—estnische Kontroverse, s. 155-170),
wreszcie krotki przeglad rozwoju badan nad stosunkami etnicznymi w Inflantach (Heinz
von zur Miihlen, Deutsch und Undeutsch als historiographisches Problem, s. 185—
-195)” i artykut o zjezdzie niemieckich historykow z Lotwy i Estonii w Tallinnie w 1933 .
(Indrek J i 1 j o, Die Versammlung deutscher Historiker in Reval/Tallinn am 10. und 11. April
1933. Ergebnis und Wirkung, s. 171-183).

Inesis Feldmanis koncentruje si¢ tak naprawde na jednym, zupelnie u nas nie zna-
nym, a bardzo interesujacym zagadnieniu, mianowicie na znaczeniu, jakie przywigzywat
do historii prezydent Lotwy Karlis Ulmanis po zamachu majowym 1935 r. Traktowat on
historiografi¢ jednoznacznie jako nauke uzyteczng®, ktorej zadaniem byla legitymizacja
powstania panstwa fotewskiego i skuteczna praca nad ksztattowaniem nowej §wiadomosci
narodowej Lotyszy. Ranga zawodu historyka szybko wigc wzrosta. Historycy uzyskali
zupelnie nowe mozliwosci badawcze (m.in. powotano Instytut Badan nad Historia FLotwy
jako ,.centralny panstwowy urzad naukowy”). Obowigzywala ich jednak sformufowana
przez Ulmanisa zasada pisania w ,,duchu nacjonalizmu i prawdy”, przy czym — rzecz jasna
— caly impet miodego Iotewskiego nacjonalizmu kierowat si¢ przeciw Niemcom —
,»Krzyzakom”, ktorzy poprzez podbdj Inflant w XII w. zaburzyli normalna drogg rozwo-
jowa Lotyszy. W podsumowaniu autorka stwierdza, iz wprawdzie w latach trzydziestych
historiografia fotewska stala si¢ instrumentem autorytarnego rezimu, ale jednocze$nie
trudno sobie bez jej wktadu w podniesienie Swiadomosci narodowej wyobrazi¢ przetrwa-
nie nowego panstwa.

% H.von zur Miihlen, ktéry wesp6t z Paulem Johansenem wydat znang rozprawe pt. Deutsch und
Undeutsch im mittelalterlichen und friihneuzeitlichen Reval, Koln 1973, podkreslit juz na wstgpie swego krotkiego
artykutu, ze z lat trzydziestych i czterdziestych XX w. niewiele mamy prac poswieconych wspotzyciu naptywo-
wych kolonistow niemieckich, ktdrych zZrodia miejskie w Inflantach okreslaja jako Deutsche, z autochtonami
(Lotyszami, Liwami i Estami), zwanymi przez te same Zrodia Undeutsche (warto przypomnie¢, ze termin ten nie
obejmowat ani Rosjan, ani Szwedow i Duficzykéw, a tylko bardzo rzadko Finéw i Litwindéw). Zdaje mi si¢, ze
autor upraszcza nieco zagadnienie, piszac ze na tym polu rozwijano tylko rzetelne badania, w ktdrych nie
kierowano si¢ ujeciem nacjonalistycznym. By¢ moze, cho¢ brak mi przekonania co do tego, dotyczylo to
historiografii krajow baltyckich, ale na pewno nie owego szerszego nurtu, o ktdrym wspomina von zur Miihlen
na s. 193 i nastepnej. Starczy przypomnie¢ w tym kontekscie chocby tylko prace Dory Grety H o p p, wydana
wprawdzie dopiero w 1954 r., ale powstata krdotko przed II wojna §wiatowa (Die Zunft und die Nichtdeutschen
im Osten, insbesondere in der Mark Brandenburg, Marburg 1954). Cf. do tego rec. H. Lesinskiego (,,Stu-
dia i Materialy do Dziejow Wielkopolski i Pomorza” 4, 1958, z. 2, s. 388-395), B. Wachowiaka (,,Przeglad
Zachodni” 13, 1957, nr 2, s. 322-326) i B. Zientary (PH 50, 1959, s. 374-379). Odnosnie tzw. paragrafu
wendyjskiego, ktorym zajmowala si¢ Hopp, zob. dzi§ takze W. Schich, Braunschweig und die Ausbildung
des sogenannten Wendenparagraphen, ,Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands” 35, 1986,
s.221-233.

% Wazne w tym kontekscie sa tez: The Invention of Tradition, ed. by E. Hobsbawm i T. Ranger,
Cambridge 1983 oraz E. Hobsb awm, Nations and Nationalism since 1780. Programme, Myth, Reality, Cam-
bridge 1990. Na podkreflenie zastuguje jednak fakt, iz histori¢ wykorzystywano juz w czasach przednacjonali-
stycznych. Cf. N. Galleran o, History and the Public Use of History, [w:] Social Responsibility, s. 85 nn.
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Inaczej, mimo wielu podobienstw, wygladala sytuacja w Estonii, gdzie — wedtug
Reina Helme — istniata o wiele wigksza otwarto$¢ na dyskusje naukowa, w tym i na
problemy NiemcoOw baltyckich. Autor dzieli dzieje historiografii estofiskiej w latach 1930—
—1950 na trzy okresy: 1. Lata do 1940 r., kiedy historycy estofiscy podazali z zasady Sladem
»oficjalnych” koncepcji historiograficznych i kiedy bardzo wyraZny byl wplyw sytuacji
politycznej Estonii na ich stanowisko; 2. Lata 1941-1944, gdy zaréwno historiografia
estonska w okupowanej Estonii, jak i emigracyjna historiografia fotewska w ZSRR stuzy-
ty wilasciwie tylko propagandzie juz to antyrosyjskiej, juz to antyniemieckiej; 3. Lata
1945-1950, kiedy historiografia estofiska poddana zostata, podobnie jak w og6le Estonia
iLotwa, nieprawdopodobnemu wrecz terrorowi, ktdry trwat do 1953 r. (nawet wspierajacy
ZSRR w czasach wojny H. Kruus znalazt si¢ wowczas w wiezieniu). Dopiero po $mierci
Stalina pojawily si¢ pierwsze zalazki liberalizacji, takze w nauce, przy czym — jak podnosi
Helme — nauce estonskiej udato si¢ nawet w najtrudniejszych czasach i kosztem wie-
Iu kompromiséw zachowaé pewna niezalezno$¢, pewna estonska specyfike, zwlaszcza
w dziedzinie archeologii i etnografii. Podobnie jak w totewskiej, tak i w estoniskiej histo-
riografii okresu migdzywojennego dominowal motyw odwiecznych zmagan estofisko—nie-
mieckich, co bodaj szczegllnie odzwierciedlifo si¢ w pracach Hansa Kruusa, o czym
doktadniej pisza S. iJ. Kivimée. Obraz ten przejeta historiografia radzieckiej Estonii, tyle
ze teraz uzupetniono go mitem o odwiecznym braterstwie rosyjsko—estofiskim, w ktérym
rola starszego brata przypadia oczywiScie Rosjanom.

Wspomniano juz, ze mimo zasadniczych podobiefistw w rozwoju historiografii esto-
fiskiej i1 fotewskiej po I wojnie §wiatowej, byly tez migdzy nimi r6znice. Na Lotwie — jak
pisze I. Jiirjo — mieliémy do czynienia z totalnym bojkotem miejscowych Niemcow i ich
historiografii. W Estonii mdéwic¢ trzeba raczej o rezerwie wobec nich. Nie przypadkiem
zatem niemal wszystkie zjazdy niemieckich historykéw Fotwy i Estonii odbywaly si¢
w estofiskim Dorpacie. Ciekawe, ze i niemieccy historycy w Estonii odnosili si¢ do nowego
panstwa o wiele bardziej przyjaznie niz ich koledzy na Lotwie. Zar6wno Arved baron
Taube, jak i Georg von Rauch, ktérego dziatalno$¢ naukowa i publicystyczng w latach
1935-1943 przedstawia blizej M. Garleff, starali si¢ by¢ lojalni wobec nowego panstwa
estoniskiego. Taube pisal wprost, ze w nowej sytuacji politycznej nalezy ze zrozumieniem
przyjac starania badaczy estonskich o wydobycie historycznych zastug Estoficzykow. Od
drugiej strony domagat si¢ w zamian uznania miejscowych NiemcOw, na podstawie ich
zastug historycznych, za rownie prawowitych obywateli nowych republik battyckich. Von
Rauch relacjonujac spotkanie historykdw estonskich i polskich w Dorpacie w 1937 r., do
ktorego badaczy niemieckich z Estonii nie dopuszczono, nawotywal do samokrytycyzmu
i zdwojenia wysitku badawczego. Nawet w swoich wypowiedziach z lat czterdziestych,
przesiaknietych wyraZzng tendencja antyrosyjska, a miejscami wrgcz nawet ideologia na-
rodowosocjalistyczna, nie zarzucit on stanowiska o trwalosci pafistwa estoniskiego. Zupet-
nie inaczej postgpowali niemieccy historycy na Lotwie. Reinhard Wittram, jak wykazata
M. Skujin$ na podstawie jego artykuléw dla ,,Baltische Monatshefte”, byt wrogo nasta-
wiony do nowych pafistw battyckich. Wittram, ktérego nazwisko bardzo czesto przewija
si¢ na famach omawianej ksigzki, ani nie znat fotewskiego, ani nie uczestniczyt w jakikol-
wiek sposob w zyciu kulturalnym i naukowym nowego pafistwa. Nie mogac si¢ pogodzi¢
z nowa rola Niemcdw baltyckich jako nieuprzywilejowanej mniejszo$ci w pafistwach na-
rodowych Yotyszy i Estoficzykow, szybko przeszedt na pozycje nacjonalistyczne, a z cza-
sem tez narodowosocjalistyczne. I wprawdzie z takg opinia o Wittramie dyskutuje M. Ki-
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vimée, lecz jest to polemika raczej malo przekonywajaca, bowiem zajmuje si¢ on giéwnie
jego powojenng mysla historiozoficzna, a — jak pisaliSmy wyzej w omOwieniu artykuiu
G. von Pistohlkorsa — w zyciu naukowym Wittrama wyrdzni¢ mozna dwie bardzo wyrazne
i w znacznej mierze przeciwstawne fazy”'.

Daleko poza problematyke zasygnalizowang w tytule pracy zbiorowej pod redakcja
M. Garleffa wychodza artykuly Mariana Biskupa o polskiej historiografii Zakonu
Krzyzackiego (Die polnische Geschichtsschreibung zum Deutschen Orden, s. 73-94) i zwla-
szcza Edwarda C. Thadena na temat roli historyzmu radzieckiego w legitymizacji
sowietyzacji krajow opanowanych przez ZSRR miedzy 1939 a 1945 r. (Der sowjetische
Historismus und Ostmitteleuropa nach 1939, s. 245-258). M. Biskup rozpoczyna stwierdze-
niem, ze az po 1918 r. Krzyzacy nie cieszyli si¢ wigkszym zainteresowaniem nauki polskiej,
a Polacy znali ich przede wszystkim z literatury pieknej i sztuki. Szczeg6lnej wagi prze-
szto§¢ Zakonu nabrala dopiero wobec niemieckiej propagandy tzw. antykorytarzowej
w okresie migdzywojennym, co wywotato konieczno$¢ odpowiedzi ze strony nauki pol-
skiej®. Nastepnie autor przedstawia najwazniejsze Srodowiska naukowe, poswiecajgce
wigcej uwagi sprawom historii Prus (Poznafi, Wilno, Toruf), oraz sylwetki i dorobek
najwazniejszych badaczy (K. Tymienieckiego, T. Tyca, K. Gorskiego, S. Zajaczkowskiego,
H. Lowmianskiego, L. Koczego i in.). E. C. Thaden podzielil swoje wystapienie na dwie
czeSci. W pierwszej omawia role historyzmu w historiografii radzieckiej na przyktadzie wysta-
pien na III niemiecko-radzieckiej konferencji historykdw w Monachium w 1978 r. W czesci
drugiej stara si¢ pokazac jego zastosowanie w praktyce na przyktadzie Polski i Ukrainy.

W podsumowaniu podkreslitbym zalety ksiazki Zwischen Konfrontation und Kompro-
mis pod redakcja M. Garleffa, cho¢ niewatpliwie jest ona do§¢ nierdwna (ale to juz chyba
specyfika gatunku). Zastanawia¢ moze tylko tytul, do§¢ mato adekwatny do tresci. Jak
bowiem pokazuja niemal wszystkie artykuty omawianego tomu byt to jednak czas kon-
frontacji, a nie kompromisu.

Ksiazka J6rga H a c k m a n n a poSwiecona historiografii Prus Wschodnich i Zachod-
nich jest ostatnia praca, ktora chciatbym omowi¢ w tym miejscu. Jest to nieco zmieniona
wersja dysertacji powstatej na seminarium Klausa Zernacka w Wolnym Uniwersytecie
Berlinskim. Autora mieliSmy zreszta mozliwos¢€ juz poznac z kilku innych artykutow, ktére
jakby uzupetniaja te ksigzke. Chodzi tu o: ,Der Kampf um die Weichsel”. Die deutsche
Ostforschung in Danzig von 1918-1945 (,,Zapiski Historyczne™ 58, 1993, s. 37-58), Gerarda
Labudy koncepcje historii Pomorza (,,Przeglad Zachodniopomorski” 38, 1994, z. 2, s. 7-36;
rozprawa ta ukazata si¢ wpierw w wersji niemieckiej na famach ,,Jahrbuch fiir die Ges-
chichte Mittel- und Ostdeutschlands” 41, 1993, s. 109-134), Konigsberg in der deutschen
Geschichtswissenschaft nach 1945 (,,Nordost—Archiv’ N. F. 3, 1994, s. 469-493) oraz ,,An

37 Szkoda nota bene, ze organizatorzy nie wpadli na pomyst uzupetnienia zyciorysu R. Wittrama o jego
dzialalno$¢ na ,,Reichsuniversitat Posen”, co — jak sadz¢ — nie byloby szczeg6lnie trudne.

38 Nota bene jest to opinia— w mym odczuciu — zbyt daleko idaca. Jak na miare sit polskiej historiografii
XIX i poczatkow XX w. oraz geograficzne rozmieszczenie jej gtownych osrodkéw nie bylo to weale zaintereso-
wanie az tak mate, cho¢ jasne, ze dopiero sprawa ,,korytarza” i nast¢pnie I wojna §wiatowa wywotaly prawdziwg
eksplozj¢ badan nad Krzyzakami i w og6le Prusami. Osobiscie szybciej podpisatbym si¢ pod wczesniejsza
konstatacja M. Biskupa (Rola Zakonu Krzyzackiego w wiekach XIII-XVI, [w:] Stosunki polsko-niemieckie
w historiografii, s. 326), ze ,,od drugiej potowy XIX stulecia [historiografia polska — JMP] rozpoczeta intensyw-
niejsze badania nad problemami krzyzackimi”.
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einem neuen Anfang der Ostforschung”. Bruch und K ontinuitdt in der ostdeutschen Landes-
historie nach dem Zweiten Weltkrieg (,,Westfalische Forschungen” 46, 1996, s. 232-258).
Wszystkie te prace zastuguja na wzmianke, poniewaz Hackmann nalezy do tych history-
kéw stosunkéw polsko-niemieckich, ktorych nie mozna nie czyta¢. Kazda z nich przynosi
bowiem mndstwo nowego materiatu, takze archiwalnego, kazda zmusza do przemys$lenia
dotychczasowych pogladow i czestokrod takze do ich rewizji.

Oprécz przedmowy, wykazu skr6tow, bibliografii (z natury rzeczy bardzo bogatej),
indeksu nazwisk i streszczenia w jezyku polskim (moze niezbyt picknego, ale chyba naj-
zupelniej zrozumialego) ksiazka J. Hackmanna obejmuje dluzszy wstep i zakonczenie
oraz pie¢ rozdziatoéw. We wstepie Autor kresli uwagi o celach pracy, rozwoju historii
regionalej (Landesgeschichte) w Niemczech” i w Polsce, wreszcie przedstawia w skrocie
stan badan. Z kolei zakoficzenie po$wigcone zostalo perspektywom badaf nad historig
Prus Wschodnich i Zachodnich.

W rozdziale pierwszym (s. 27-55) Hackmann szkicuje gtéwne linie rozwoju historio-
grafii Prus Wschodnich i Zachodnich w okresie do pierwszego rozbioru Polski, kiedy —
jak pisze — ludno$¢ zamieszkujaca te ziemie my§lala jeszcze raczej w kategoriach regionu,
nie patrzac na ich przesztos$¢ przez pryzmat wspodiczesnych kontrowersji narodowoscio-
wych. Autor dzieli ten rozdzial — w sposdb raczej nie do kofica przemys$lany i jakby wbrew
epoce, i wbrew swoim wlasnym wywodom — na dwie czgSci: bardziej szczegétowa nie-
miecka, gdzie znaleZli si¢ miedzy innymi i chyba niezupelnie stusznie Krzysztof Hartknoch
i Gotfryd Lengnich, ktérych Hackmann sam okreéla przeciez jako ,,deutschsprachige
Bewohner Preuflens und Biirger der Rzeczpospolita”, oraz do$¢ pobiezng cze$¢ polska,
gdzie omawia on krotko poglady Jana Diugosza, Adama Naruszewicza i Joachima Le-
lewela. Z punktu widzenia ksztattowania si¢ regionalnego spojrzenia na dzieje Prus
Wschodnich i Zachodnich* nie miaty one bowiem tak wielkiego znaczenia.

W rozdziale drugim (s. 57-93) autor zajal si¢ reakcja historykéw i pisarzy niemiec-
kich (gtéwnie Ludwiga von Baczko, Augusta von Kotzebue, Johannesa Voigta, Friedricha

¥ Cf. ostatnio szerzej na ten temat Landesgeschichte in Deutschland. Bestandsaufnahme — Analyse — Per-
spektiven, hrsg. von W. Buchholz, Padeborn 1998. Z polskiego punktu widzenia szczeg6lnie bodaj interesu-
jacy jest artykul Marty Fata na temat podobiefistw i roznic pomigdzy niemiecka Landesgeschichte a wegierska
historiografia lokalna, czyli zapewne nasza regionalng albo moze prowincjonalna.

40 Problematyce $§wiadomosci regionalnej, w tym i — rzecz jasna — historycznej, w Prusach Krolewskich
w latach 14661772 poswigca ostatnio wiele uwagi Karin Friedrich, uzdolniona badaczka rodem z Mona-
chium, waszyngtoniska uczennica A. S. Kaminskiego, wyktadajaca obecnie w londynskiej School of Slavonic and
East European Studies. Friedrich udalo si¢ bez watpienia przekroczy¢ waskie ramy myslenia w kategoriach
narodowych i przywrdcic wieloetniczny charakter Prus Krdolewskich w panstwie polsko-litewskim XV-XVIII w.
Cf. jej Politisches Landesbewufitsein und seine Tréigerschichten im Koniglichen Preufien, ,,Nordost—Archiv. Zeit-
schrift fiir Regionalgeschichte” N. F. 6, 1997, z. 2, s. 541-564; eadem, Facing Both Ways. New Works on Prussia
an Polish—Prussian Relations, ,,German History” 15, 1997, nr 2, s. 256-267; eadem, Cives Patriae: ‘German’
Burghers in the Polish-Lithuanian Commonwealth, [w:] The German Lands and Eastern Europe, ed. by R.Bar -
tlett i K.Schonwélder, London 1998, s. 48-71; eadem, The Urban Enlightenment in Eighteenth—Century
Royal Prussia, [w:] Eighteenth—Century Research. Universal Reason and National Culture during the Enlightenment,
Paris 1999, s. 11-29; wreszcie przede wszystkim eadem, The Other Prussia, Cambridge University Press (w druku,
zapewne 2000; Autorce dzigkuje za udostepnienie korekty). Bardzo wazny w tym kontekScie rowniez artykut
Michaela G. M iiller a, Stddtische Gesellschaft und territoriale Identitit im Koniglichen Preufien um 1600 . Zur
Frage der Entstehung deutscher Minderheiten in Ostmitteleuropa, ,,Nordost-Archiv. Zeitschrift fiir Regionalge-
schichte” 6, 1997, z. 2, s. 565-584.



472 JAN M. PISKORSKI

Wilhelma Schuberta) na pierwszy rozbior Polski, a takze poczatkami polsko—niemieckich
kontrowersji odno$nie dziejow Prus Wschodnich i Zachodnich w kontekScie stosunkéw
polsko—niemieckich w ogole. Wychodzi on tu od znanej polemiki pomiedzy Ewaldem von
Hertzbergiem a Feliksem foyka na temat praw Prus do zabranego Polsce w 1772 r.
Pomorza. Autor wskazuje, ze jego aneksja wywotata u historykdw pruskich potrzebe
legitymizacji tego niebywalego czynu, przy czym na czoto wysunely si¢ argumenty o cha-
rakterze prawno-historycznym i kulturalnym. W ten sposob przeszio$¢ regionu ulegta
nacjonalizacji. Dziejopiséw pruskich interesowaly odtad jedynie niemieckie dzieje Prus
Krolewskich i Ksiazecych, za$ elementdéw wiazacych je z Polska programowo nie dostrze-
gano. Na pierwsza potowe XIX w. datuje Hackmann poczatki polskiej historiografii
regionu, widzac jej prekursora w Dominiku Szulcu. Jak spostrzegli juz wspdtczesdni recen-
zenci polscy, postugiwat si¢ on tg sama bronia, co historycy niemieccy, polonizujac z kolei
przeszto§¢ Pomorza, ktére — jego zdaniem — rozciggato si¢ pierwotnie az po Dani¢
i Westfalie. Jego stowiafiscy mieszkaficy mieli by¢ tutaj autochtonami i mieli méwi¢ po
polsku. Hackmann stwierdza atoli, ze dziatalno$¢ pisarska Dominika Szulca zajmuje dos§¢
wyjatkowe stanowisko na tle dwczesnej historiografii polskiej i nie od razu znalazia
kontynuatoréw.

W rozdziale trzecim (s. 95-167) autor zajat si¢ proniemiecka i propolska historiogra-
fig regionalng migedzy potowa XIX w. i I wojna §wiatowa. Pisze, ze dokonujgce si¢ w tym
czasie zjednoczenie Niemiec spowodowato jeszcze silniejsze upolitycznienie historii Prus
Wschodnich i Zachodnich, czego najlepszym bodaj przyktadem sg pisma Heinricha von
Treitschke, znanego historyka, ,,najwigkszego demagoga wsrod historykdw pruskich”
ijeszcze bardziej ,,zarliwego agitatora”, ktorego prace trafiaty niemal pod strzeche, siejac
— niestety — nienawis¢ narodowa*'. Tego samego okresu siegaja jednak poczatki badaf
regionalnych sensu stricto. Historycy tacy jak Gustav Aubin czy Christian Krollmann
zupelnie dobrze poruszali si¢ na gruncie badaf interdyscyplinarnych i nie zmierzali,
w kazdym razie nie bezposrednio, do celéw politycznych. Z kolei przedstawiciele Owczes-
nej polskiej regionalnej historiografii Prus, jak Wojciech Ketrzynski i Stanistaw Kujot,
nawiazali do pogladow zapomnianego przez wiele dziesigcioleci D. Szulca. Ich prace
Hackmann uznaje za pewnego rodzaju protest przeciw pruskiej polityce germanizacyjne;j.

Dwa ostatnie rozdzialy omawianej ksiazki sa najdtuzsze, ale i — jak mniemam —
najbardziej interesujace. W pierwszym z nich (a czwartym w ogoélnej kolejnosci, s. 169—
—256) Hackmann zajmuje si¢ narodzinami niemieckiej Ostforschung oraz polskiej mysli
zachodniej. Autor wyraza przekonanie, ze niemieckie badania wschodnie byty o wiele wy-
razniej upolitycznione niz wspdiczesna im polska historiografia ziem zachodnich (s. 256).

41 Pierwsze z tych okrelefi wyszto spod piéra Thomasa Stamm-Kuhlmanna, drugie Hansa Prutza. Cf.
J. M. Piskorski, O legendzie dynastycznej Hohenzollernow, ,,Roczniki Historyczne” 62, 1996, s. 132. Niezwykle
wazna i z polskiego punktu widzenia (cf. uwagi M. Biskupa i J. Topolskiego, [w:] Stosunki polsko-nie-
mieckie w historiografii, cz. 1, red. J. Krasuski, G. Labuda, A. W. Walczak, Poznan 1974, wg indeksu,
gl. s. 336 n., 448 nn.) twdrczos¢ Treitschkego nie doczekala si¢ wciaz jeszcze gruntownego opracowania.
Jedyne wigksze, a zarazem krytyczne studium istnieje w jezyku angielskim: A. Dorpalen, Heinrich von
Treitschke, New Haven 1957. Cf. tez G. I ggers, Heinrich von Treitschke, [w:] Deutsche Historiker, hrsg. von
H-U. Wehler, t. II, Gottingen 1971, s. 66-80. Ostatnio U. Langer opublikowat biografi¢ polityczna pt.
Heinrich von Treitschke. Politische Biographie eines deutschen Nationalisten, Diisseldorf 1998. Niestety nie jest mi
blizej znana monografia C. A. Pufkusa, Heinrich von Treitschke. Een studie over politicke apriorismen in de
geschiedschrijving, Assen 1944.
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I aczkolwiek brak mi catkowitej pewnosci co do prawdziwosci takiej konstatacji, to przeciez
nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze badacze zwigzani z niemiecka Ostforschung byli
zdecydowanie bardziej agresywni niz reprezentanci polskiej mysli zachodniej i byto ich —
w proporcji do ogdtu uczonych — zdecydowanie wigcej. Co wiecej, to oni byli z zasady
strong atakujaca, podczas gdy uczeni polscy raczej bronili status quo. Z natury rzeczy wiec
iw ich pracach, zwtaszcza tych o charakterze bardziej popularnym i publicystycznym, tony
agresywne pobrzmiewaja wcale nie rzadko. Rzecz w tym jednak, ze niekiedy przybieraja
one wymowe jednocze$nie antyniemieckg, antydemokratyczng i antysemicka*.

W rozdziale ostatnim (s. 257-348) Hackmann zglebia spory pomiedzy reprezentan-
tami niemieckiej Ostforschung i polskiej mysli zachodniej, a nastepnie omawia trudna,
powojenng droge ,,od konfrontacji do kooperacji”. W nawiazaniu do swego promotora,
Hackmann pisze o ,,polonizacji” regionalnej historiografii dawnych Niemiec Wschodnich,
w tym Prus Wschodnich oraz Zachodnich, ktérych dziejami paraja si¢ w coraz wickszej
mierze historycy polscy, podczas gdy historiografia niemiecka, zapewne wskutek ,,odcie-
cia” od terenu i czeSciowo od Zrddet, przejawia zasadniczo coraz mniejsze zainteresowanie
ich przesztoScia (podkreslitbym jednak, mocniej niz K. Zernack i mocniej niz J. Hack-
mann, narastajacg ostatnio fale zainteresowania przeszioScia historycznych Niemiec
Wschodnich, i to bynajmniej nie tylko w8rdd ziomkow, lecz takze studentow i mtodziezy
niemieckiej; wspomniana za$ ,,polonizacja” stanowi pewnego rodzaju historyczna ko-
nieczno$¢ i rowniez Polacy muszg mowic o ,lituanizacji” historiografii Litwy Srodkowej,
czy ,,ukrainizacji” historiografii Galicji Wschodniej). Ten obszerny rozdziat rozpoczyna
Hackmann od przedstawienia i oceny polskich badan zachodnich w okresie po II wojnie
Swiatowej. Autor odnotowuje powstanie Instytutu Zachodniego w Poznaniu. Jego zatozy-
ciel i p6Zniejszy patron — Zygmunt Wojciechowski, podobnie jak wczes$niej wielu badaczy
niemieckich, postulowat $wiadoma jednostronno$¢ badan historycznych, ktoére mialy si¢
koncentrowaé na polskich losach ziem zachodnich i pélnocnych, i nie mialy dazy¢ do
obiektywizmu. Ale jednocze$nie odnotowal Hackmann ostrzezenie Jana Rutkowskiego,
ktory przestrzegal przed powtorzeniem niemieckiego biedu jednostronnosci w badaniach
nad przeszto$cia pogranicza polsko—niemieckiego.

W ,,polskiej” czesci ostatniego rozdziatu Hackmann zajmuje si¢ powstaniem koncep-
cji tzw. Wielkiego Pomorza, rozwinig¢tej po 1945 r. przez Gerarda Labudg, bez watpienia
w nawigzaniu do cytowanej wyzej pracy Jozefa Kisielewskiego®. Podkreslitbym, w tym
kontekscie nieco mocniej, ze koncepcja ,,Wielkiego Pomorza” wiasciwie nigdy i nigdzie
poza Polska Zachodnia si¢ nie przyjeta. Odrzucono ja w Srodowisku naukowym Warszawy,
zwlaszcza pi6orem Benedykta Zientary, ai gdzie indziej miata swoich przeciwnikdw, by

42 Zob. w zwigzku z tym J. M. Pisk o rs ki, Przeciw nacjonalizmowi w badaniach naukowych nad przeszlo-
Scig stosunkow polsko—niemieckich, PH 81, 1990, z. 1/2, s. 319-324 oraz tenze, Tysigc lat granicy polsko-niemiec-
kiej, PH 83, 1992, s. 597-615 i tu gtéwnie s. 598 n.; a takze prace wymienione w przyp. 3. Nalezy podkresli¢, ze
ogromna wigkszo$¢ badaczy polskich reprezentujacych tzw. polska my$la zachodnia zwigzana byta z endecja badz
miata (albo ma) endecki rodowdd. Cf. w zwiazku z tym W. Mich, Obcy w polskim domu. Nacjonalistyczne
koncepcje rozwigzania problemu mniejszosci narodowych 1918-1939, Lublin 1994 oraz O. Bergm ann, Naro-
dowa Demokracja wobec problematyki zydowskiej w latach 1918-1929, Poznan 1998.

I Kisielewski, Ziemia gromadzi prochy, np. s. 403. Inna sprawa, ze mtody Gerard Labuda, jeszcze
jako student nalezal do najaktywniejszych konsultantow dzieta Kisielewskiego, wobec czego w rownym stopniu
mogta to by¢ ich wspdlna idea.
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przypomnie¢ Kazimierza Jasinskiego. Cze$¢ ,,niemiecka” ostatniego rozdziatu trak-
tuje o tzw. nowych poczatkach Ostforschung w RFN, czemu poSwigca autor wigcej miejsca
na famach Westfilische Forschungen. Wreszcie na zakoficzenie szkicuje Hackmann
trudna drogg ,,od konfrontacji do kooperacji” w badaniach nad stosunkami polsko—nie-
mieckimi, przy czym — wbrew krytyce, wpierw gtownie w Niemczech, a dopiero potem
w Polsce — przypisuje on wielkie znaczenie Polsko—Niemieckiej Komisji Podrecznikowej.
Roéwniez moim zdaniem nie sposdb zanegowac pionierskiej roli Komisji w latach siedem-
dziesiatych, na co najlepszym dowodem sa obecne problemy w porozumieniu historykdéw
niemieckich z badaczami z innych krajow regionu, giéwnie Czech, podczas gdy my mamy
juz ten etap dawno za soba. Czego brak w tym ostatnim rozdziale to szerszych poréwnan
(np. z sytuacja w ZSRR, gdzie bardzo intensywnie zajmowano si¢ niemiecka Ostfor-
schung*") oraz jakichkolwiek informacji o sytuacji w nauce NRD, cho¢ sg to raczej bardziej
postulaty badawcze, niz zarzuty. Summa summarum praca Jorga Hackmanna stanowi
modelowy wrecz przyktad, jak powinna wyglada¢ monografia historiograficzna jakiego$
regionu historycznego i tylko zyczy¢ by sobie nalezato, aby autor znalazt nasladowcow,
przede wszystkim na Slasku i na Pomorzu Zachodnim®, ale i w Wielkopolsce.

Fakt, ze jest to pierwsza cze$¢ wigkszej caloSci, zwalnia mnie — jak sadzg —
z obowigzku pisania podsumowania, zwlaszcza ze mogtoby to doprowadzi¢ do wyciagnig-
cia wnioskow przedwczesnych. Skonstatujmy zatem tylko sprawe najbardziej podstawowa,
ze mianowicie we wspolczesnej historiografii na temat niemieckiej Ostforschung zazna-
czaja sig¢ trzy dos¢ wyrazne nurty: 1. Coraz stabszy tradycyjny; 2. Par excellence naukowy,
ktory krytycznie, acz z wlaSciwym nauce dystansem, podchodzi do opisywanej rzeczywi-
stosci; wreszcie 3. Nurt, ktdry mozna by nazwaé oskarzycielskim: réwnie, albo jeszcze
bardziej krytyczny, ale zarazem jakby bardziej dziennikarski, pozbawiony nawet nuty
sceptycyzmu.

4 A. S. Mylnikow, Wostocznoewropejskije issledowanija w uniwiersitetach FRG: organizacija i probliematyka,
[w:] Stawianowiedienije i batkanistika w zarubieznych stranach, Moskwa 1983, s. 66—124.

4 Réwnoczesnie z Hackmannem opublikowat swoj doktorat, pisany u Rodericha Schmidta w Marburgu,
Rembert Unterstell, Klio in Pommern. Die Geschichte der pommerschen Historiographie 1815-1945, Koln
1996. Jednak obu tych prac nie sposob poréwnaé. Hackmann panuje doskonale nad literatura polska i niemiecka,
Unterstell nie zna polskiego, co w sposob oczywisty wplywa na poziom jego pracy. Marburskie seminarium
Schmidta to bodaj juz jedno z ostatnich miejsc w Niemczech, gdzie mozna przygotowac dysertacje o szeroko
rozumianym pograniczu polsko-niemieckim bez koniecznosci zaznajomienia si¢ z literatura obu stron (cf. tez
do tego krétkie omoéwienia pidra E. Miihle na tamach ,,Zeitschriftu fiir Ostmitteleuropa—Forschung” 46, 1997,
s. 465 n. oraz J. Hackmann a na famach ,,Nordost—Archiv. Zeitschrift fiir Regionalgeschichte” 6, 1997, z. 2,
s. 819-821). Korzystajac z okazji chcialbym sprostowac informacjg, ze polskie streszczenie do ww. ksiazki wyszto
spod mojego pidra (s. 280). Owszem, na pro$be autora przekazalem jego streszczenie polskiemu germaniScie
i historykowi, lecz nast¢pnie jego tltumacznie tak mocno skorygowatem, ze postanowili§my nie umieszcza¢ pod
nim zadnego nazwiska. R. Unterstell dopisal je niestety bez pytania o zgode, za co nalezaloby przeprosi¢
wlasciwego ttumacza.



Ireneusz M ilews ki, Pienigdz w greckiej literaturze patrystycznej 1V wieku. Na przykladzie
pism kapadockich Ojcow Kosciola i Jana Chryzostoma, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskie-
go, Gdansk 1999, s. 280.

Obraz cesarstwa rzymskiego w III wieku, jaki wylania si¢ z utworéw pisarzy facinskich i greckich, jest
smutny, by nie rzec ponury. Na pierwszym planie przewijaja si¢ nieustanne walki uzurpatoréw o tron cesarski,
walki wykrwawiajace armie rzymska i oslabiajace obrone niekoficzacych si¢ granic cesarstwa, na ktore nacieraly
w Europie przede wszystkim plemiona germanskie, w Afryce — mauretanskie, a na Wschodzie armie odrodzo-
nego pod rzadami Sassanidéw panstwa perskiego. Te bratobdjcze i wiclofrontowe walki nie tylko ostabily
cesarstwo militarnie, ale i zrujnowaly jego gospodarke. Ostabiona wtadza cesarska nie byta w stanie zapewni¢
wewnetrznego fadu, przeciwdziala¢ korupcji aparatu administracyjnego, rozszerzajacego si¢ bandytyzmu, zdzi-
czenia obyczajow. Potrzeba pienigdzy na prowadzenie wojen, na zaplat¢ zolnierzom za wyniesienie na tron
cesarski, zmuszata wtadcow i uzurpatoréw do psucia monety, aby z tej same;j ilosci kruszcow otrzymac wicksze
iloSci monet. Szalejaca wigc inflacja zniszczyta podstawy gospodarki pieni¢znej i zmusita do przejscia do
gospodarki naturalnej. Kryzys III wieku miat zwiastowa¢ koniec antyku z jego struktura polityczna, ustrojowa,
gospodarcza i spoleczna. Reformy Dioklecjana i Konstantyna Wielkiego wprowadzity cesarstwo w nowa faze
jego historii. Badacze tego okresu zwracali jednak uwage, ze nie od razu mozliwe byto wyeliminowanie wszystkich
negatywnych skutkéw kryzysu III w. I tak w zachodniej czesci imperium diugo jeszcze przewazata gospodarka
naturalna; ale nawet i na bogatszym ekonomicznie Wschodzie, gdzie gospodarka pieni¢zna zaczgta stopniowo
odzyskiwaé przewage, objawy gospodarki naturalnej utrzymywaly si¢ nadal.

Obraz kryzysu III w. i jego skutkow w zyciu gospodarczym zaczal zmienia¢ si¢ w wyniku szczegétowych
badan, jakim w ciaggu ostatnich 25 lat poddano zycie gospodarcze w poszczegdlnych regionach cesarstwa
rzymskiego. Rewizja nazbyt uog6lnionych sadéw zmusza dzi§ do zmiany dawnego widzenia kryzysu III wieku
i eo ipso nastepstw, jakie miaf on za sobg pociagnaé. Jak si¢ bowiem okazuje nie wszgdzie jego objawy wystapily
zjednakowa sifa, w wielu rejonach dat si¢ on odczu¢ tylko w minimalnym stopniu, a byly i takie, w ktorych rozwoj
gospodarki przebiegat w niezaktdconym rytmie.

Szczegdtowymi badaniami objeto jednakze przede wszystkim zachodnie czesci cesarstwa', wschodnie zas,
mimo ze i dla nich dysponujemy juz pewna iloScia szczegélowych opracowan, sa jednakze stabiej zbadane.
Istnieje wigc potrzeba prowadzenia studiéw nad stanem gospodarczym prowincji wschodnich nie tylko w 111, ale
iw IV wieku, w odniesieniu do ktérego posiadamy nieporéwnanie wiecej materiatu zrodtowego; to za§ moze
rzuci¢ snop $wiatla na pytanie: w jakim natezeniu wystapil tu kryzys i czy w ogole wystapit? I w ramach tego
szerokiego problemu badawczego plasuje si¢ recenzowana rozprawa.

Autor skoncentrowal swoja uwage na wszechstronnym zbadaniu wszystkich informacji, jakie na temat
pieniagdza mozna znalezé w pismach greckich Ojcéw Kosciola, zyjacych i dzialajacych we wschodnich prowin-
cjach cesarstwa w I'V wieku. Przy czym ograniczyt podstawowa baze Zrédiowa do czterech z nich, mianowicie do
Bazylego Wielkiego, Grzegorza z Nazjanzu, Grzegorza z Nyssy i Jana Chryzostoma. We wstepie autor ttumaczy,

! Podkreslato T.Kotula, Kryzys ITT wieku w zachodnich prowincjach cesarstwa rzymskiego, Wroctaw 1992.
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ze do tego ograniczenia skfonil go m.in. czynnik geograficzny, albowiem Ojcowie ci pochodza z sasiadujacych
ze sobg krain, tj. z Kapadocji i Syrii. Z owym ,.kryterium geograficznym” autor ma jednak spory kiopot. Nie
pasuje mu bowiem don Konstantynopol, oddalony o kilkaset kilometréw od Kapadocji, jeszcze wigcej od Syrii,
a tymczasem w mieScie tym takze dziafali i tworzyli Grzegorz z Nazjanzu i Jan Chryzostom. Poza tym autor nie
bada funkcjonowania pieniadza w prowincjach Syria i Kapadocja, lecz w duzych miastach, tj. w Konstantynopo-
lu, Antiochii i Cezarei Kapadockiej oraz w matych, tj. w Nazjanzie i w Nyssie. I tu czynnik geograficzny nie miat
wielkiego znaczenia, co zreszta autor sam we wstgpie przyznaje. Ograniczenie bazy Zrédlowej ,.kryterium geo-
graficznym” nie jest zatem przekonywajace z metodologicznego punktu widzenia. Moim zdaniem autor po-
winien polozy¢ nacisk na to, ze wzial pod uwage pisarzy koscielnych, ktorzy byli nie tylko teoretykami,
lecz i dzialaczami spotecznymi, ze pochodzili z greckojezycznej czeéci cesarstwa, ze zyli w tym samym niemal
czasie, byli tej samej formacji kulturalnej, petnili podobne funkcje, poruszali w swoich pracach podobne prob-
lemy i — co bardzo tu wazne — zwracali si¢ do szerokiego audytorium. Napisali za$ tyle, ze przeczytanie
i przestudiowanie ich ogromnego dorobku, obejmujacego 29 opastych toméw patrologii greckiej, juz samo
w sobie wymaga ogromnego wysitku i czasu. A poniewaz pisali w ciggu kilkudziesigciu lat mozna przeto bada¢
nie tylko zjawiska, jakie zanotowali, ale i dostrzec — co zreszta autor stusznie podkre§la — pewne procesy.
Dlatego uwazam, ze zawe¢zenie podstawowej bazy Zrodiowej jest zupelnie na miejscu. Tym wigcej, ze autor nie
ograniczy! si¢ li tylko do zestawiania informacji zaczerpnigtych z ich dziet, konfrontowal je bowiem takze
z danymi czerpanymi z 32 innych Zrédet literackich (chrzescijafiskich i poganskich) i kodekséw prawnych. Baza
zrédiowa jest wigc naprawde imponujaca. Od razu pragne podkresli¢, ze autor z tej ogromnej bazy zrodtowe;j
wydobyl nadzwyczaj skrupulatnie wszystkie informacje, jakie zawiera ona na interesujacy go temat. Godna
podkreslenia jest takze znajomo§¢ przez autora literatury przedmiotu; niemal wszystkie z 318 publikacji w jezy-
kach: polskim, rosyjskim, niemieckim, francuskim, angielskim, hiszpafiskim i wtoskim, jakie zostaly wymienione
w bibliografii, znajduja odbicie w zaprezentowanej przez autora polemice naukowej, albo w komentarzu; warto
tu zwroci€ uwagg, ze przypisy i odsylacze zajmuja ponad 80 stron! Podstawa pracy jest zatem bardzo solidna,
a dokumentacja naukowa jest rozbudowana w sposéb godny podkreslenia.

W pierwszym rozdziale, ,,Jednostki monetarne w pismach kapadockich Ojcéw Kosciota i Jana Chryzosto-
ma” (s. 13-29), autor omoéwit wszystkie nazwy, jakich ci czterej wyzej wymienieni Ojcowie KoSciota uzywa-
ja na okreslenie pieniagdza i monet. Zestawienie i skomentowanie takich nazw jak: chryzion, chryzos, nomi-
sma, stater, argyrion, denarion, obol, drachma, chremata, talent — pozwala na zrozumienie, kiedy Ojcowie ci
maja na mysli sam pieniadz, kiedy monety brazowe, srebrne i ztote, kiedy méwia o pieniadzu obecnym na
rynku pieni¢znym, kiedy postuguja si¢ tzw. ,,pieniagdzem biblijnym”, a kiedy znéw uzywaja ich jako okreSlen
symbolicznych.

W rozdziale drugim, ,,Pieniadz w zyciu codziennym spoleczenistwa wschodniorzymskiego w §wietle pism
kapadockich Ojcow Kosciota i Jana Chryzostoma” (s. 30-103), autor zatrzymuje uwage nad funkcjonowaniem
pieniadza w zyciu codziennym. Zbierajac tu informacje o cenach artykutéw zywnoSciowych, towaréw luksuso-
wych, o oplatach za wstep do tazni, do teatru czy hipodromu, o honorariach za ustugi lekarskie, o zarobkach
rzemie$lnikow, o pieniadzu w dziatalnosci kosciotow, klasztordw i in. autor jest w gruncie rzeczy w stanie tylko
skonstatowad, ze pieniadz odgrywatl tu role podstawowa. Konkretnych za$ cen jest tu zaiste na lekarstwo; te zas$,
ktdre autor odnalazt (badajac nawet najdrobniejsze wzmianki) pozwolity mu tylko stwierdzi¢, ze ceny rozmaitych
ustug i zarobkoéw sa ,,w wigkszosci przypadkéw bardzo niskie i z pewnoScia nie odzwierciedlaja rzeczywistego
poziomu plac w interesujacym nas okresie” (s. 39). Najwiecej materialu zebral autor na temat bankierow
i lichwiarzy, co pozwolifo mu poczyni¢ interesujace uwagi na temat procedur bankowych, rozmiaréw depozytéow
bankowych, pozyczek konsumpcyjnych i inwestycyjnych; oczywidcie i tu dane liczbowe sa niezwykle skape.
Wydaje mi si¢, ze autor powinien byl w tym miejscu bardzo wyraznie uprzedzi¢ czytelnika, ze w dzietach
literackich unikano okreslen technicznych, a kiedy juz nimi si¢ postugiwano, stosowano nie aktualnie uzywane,
lecz dawne, starozytne, cho¢by nawet proweniencji perskiej (np. dareikos), bardzo czgsto podawane wielkosci
mialy tylko wywotac u stuchacza wrazenie, ze mowa jest o czyms$ naprawde wielkim, albo symbolicznie matym.
Tym nalezy ttumaczy¢ dlaczego autor znalazt tak mato konkretnych liczb w badanych przez siebie dzietach Ojcow
Kosciota, mas¢ natomiast og6lnych stwierdzen, czy nazw symbolicznych, na podstawie ktorych trudno wniosko-
wac o realnych cenach.

W rozdziale trzecim, ,, Wplyw pienigdza na morale spoteczefistwa wschodniorzymskiego w §wietle pism
kapadockich Ojcow Kosciota i Jana Chryzostoma” (s. 104-139), autor cytuje ich wypowiedzi na tematy wazne
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dla 6wcezesnych chrzescijan, a wiec np. czy bogactwo stanowi przeszkod¢ na drodze do zbawienia, jak chrzesci-
janin bogaty powinien korzysta¢ z posiadanego majatku, jakie sa negatywne skutki posiadania pienig¢dzy,
dlaczego dawanie jalmuzny jest obowiazkiem chrzeScijanina, jak chrzescijanie powinni ocenia¢ lichwe i in.
W duzej mierze jest to jednak zbidr cytatow, ktorymi autor chcial zilustrowaé poglady wybranych przez
siebie Ojcow Kosciola na wyzej wymienione tematy. Tych cytatéw mogltoby by¢ mniej, zwtaszcza gdy przytaczane
opinie roznych autoréw pokrywaja si¢. Zamiast cytatéw i ich omowien lepsze bylyby wnioski, jakie si¢ z nich
nasuwaja.

W ostatnim rozdziale, ,,Uwagi o charakterze gospodarki poznorzymskiej” (s. 140-150), autor polemizuje
z tymi historykami, ktérzy utrzymuja, ze druga plowa IV w. to okres upadku gospodarczego, ze warstwy najnizsze
nie postugiwaly si¢ w zyciu codziennym pienigdzmi, ze w panistwie bizantyfiskim gospodarka naturalna wystepo-
wala obok pieni¢zne;j.

Po kazdym z rozdzialéw brakowalo mi podsumowania. Ten mankament autor jednak wynagrodzit w za-
koniczeniu (s. 151-157), w ktdrym jasno wypunktowal wszystkie wnioski, do jakich doszed! na podstawie infor-
macji zaczerpnigtych z wybranych przez siebie Ojcow KoSciota, skonfrontowanych z innymi Zroédtami i zestawio-
nych z literaturg przedmiotu.

To, co autor przedstawil w wyzej zaprezentowanych rozdziatach, przypomina obraz sporzadzony technika
mozaikowa, ale przez artyste majacego do dyspozycji tylko takie elementy, ktdre pozwolity mu na przedstawienie
jeno gtéwnego zarysu obrazu, jego podstawowych zatozen, idei, pogladu na §wiat rzeczy i wartoSci, z rzadka tylko
umozliwiajace mu znizenie si¢ do poziomu prostego szczegdtu. Elementow tych szukal pracowicie i skrupulatnie.
I zrobit z nich to, co mogt. Jesli w tej mozaice tu i dwdzie sa luki, ginie wiele szczeg616w, niektore fragmenty sg
niewyraZnie zarysowane, to jednak ogélne jego przestanie jest jasne: gospodarka pieni¢zna dominowata w wiel-
kich, duzych i malych miastach, nawet w malo zurbanizowanej Kapadocji; pieniadzem postugiwaly si¢ w zyciu
codziennym wszystkie warstwy spoteczne; byt on podstawowym miernikiem wartosci; rozwinigta byla sie¢
bankdw, pozyczki byly zjawiskiem nagminnym. Autor oczywiscie przyznaje, ze zlotymi pienigdzmi obracano
rzadko; ze monety srebrne prawie nie wystepuja; ze to monety brazowe odgrywaly w zycie codziennym podsta-
wowa role. I te dane Ojcéw Kosciola poswiadczaja znaleziska monet. Tu jednak autor zamiast odsyta¢ do
kilkustronicowej pracy W. Sokofowej moglt powolac si¢ na bardziej kompetentne katalogi, czy wreszcie na
znaleziska monet z IV wieku, jakie m.in. i polscy archeolodzy nieustannie znajduja na terenach Batkanow
(gtéwnie w Novae) i w Egipcie”.

Badania autora rzucaja takze S§wiatto na ten tzw. kryzys III wieku, o ktérym wspominatem na poczatku,
albowiem autor nie znalazt wystarczajacych dowoddow, aby dowie$¢, ze gospodarka naturalna odgrywata jaka-
kolwiek rol¢ w badanym przez siebie okresie, by mozna moéwic o jakich$ Sladach zatamania gospodarki pieni¢znej
na Wschodzie, ma natomiast wystarczajace argumenty, zeby stwierdzi¢ stanowczo: ,,tak zwany kryzys gospodar-
czy Il wieku nie dotknal wschodnich prowincji cesarstwa, a jesli nawet, to w niewielkim stopniu” (s. 150). I ten
wniosek, odnoszacy si¢ do pars Orientis, jest bliski temu, do jakiego doszedt Jerzy Jundzitt badajac proble-
matyke pieniadza w §wietle pism autoréw chrzescijanskich w pars Occidentis’. T tak oto dzigki polskim badaczom

2 Przytocze tu tylko kilka przyktadowo prac: Z. Chodyta, Monety, [w:] Novae — Sektor Zachodni 1974. Wyniki badari
wykopaliskowych Ekspedycji Archeologicznej UAM, czgs¢ 11, kierownictwo naukowe i redakcja S. Parnicki-Pudetko,
Poznan 1979, s. 61-75; Z. Chodyta, A. Biernacki, Monety, [w:] Novae — Sektor Zachodni 1972. Wyniki badari wykopali-
skowych Ekspedycji Archeologicznej UAM, kierownictwo naukowe i redakcja S. Parnicki-Pudetko, Poznaf 1975, s. 195-
—-204; B. Dzieduszycka, Badania nad surowcem bizantyjskich monet ,,brgzowych” znalezionych w Styrmen, okreg Ruse
(Bulgaria), ,Wiadomosci Numizmatyczne” t. XVIIL, 1974, nr 1, s. 24-29; H. Ka czm ar e k, Katalog monet znalezionych w 1978
roku, [w:] Novae — Sektor Zachodni 1976, 1978. Wyniki badari wykopaliskowych Ekspedycji Archeologicznej UAM, kierownictwo
naukowe i redakcja S. Parnicki—-Pudetko, Poznan 1981, s. 125-126; E. Konik, H. Kaczmarek, Katalog monet
znalezionych w 1976 roku, czgs¢ 11 I1, [w:] Novae — Sektor Zachodni 1976, 1978. Wyniki badar wykopaliskowych Ekspedycji
Archeologicznej UAM, kierownictwo naukowe i redakcja S. Parnicki—-Pudetko, Poznaf 1981, s. 87-123; A. Krzyza-
nowska, La circulation monétaire a Palmyre d’apres le matériel provenant des fouilles, ,,Wiadomosci Numizmatyczne” t. XXIII,
1979, nr 1, s. 44-52; eadem, Monety rzymskie i bizantyjskie znalezione w czasie wykopalisk na grodzisku w Odercy, ,,Slavia Antiqua”
t. XXIX, 1983, s. 179-203; eadem, Remarques sur la circulation monétaire en Egypte du 1Ve au Vlle siecles, [w:] Coptic Studies.
Acts of the Third International Congress of Coptic Studies, Warsaw, 20-25 August, 1984, red. W. Godlewski, Warszawa 1990,
s. 209-210; B. Lich o ck a, Remarques sur les monnaies romaines tardives de Kém el-Dikka, ,Etudes et Travaux” t. XV, 1990,
s. 243-252.

3 J.Jundzitt, Pienigdz w laciriskiej literaturze chrzescijariskiej poznego Cesarstwa Rzymskiego, Warszawa 1984.
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wielostronny obraz funkcjonowania pieniadza w skali calego pdznego cesarstwa rzymskiego jawi nam si¢ dzisiaj
w wyrazniejszych barwach.

Waldemar Ceran
Uniwersytet L.odzki
Zaktad Historii Bizancjum

Katatina Charvatova, Déjiny cisterckého fddu v Cechdch 1142-1420. 1. svazek. Fundace
12. stoleti, Karolinum, nakladatelstvi Univerzity Karlovy, Praha 1998, s. 368.

Doktadnie w dziewigcsetna rocznice powstania zgromadzenia braci z Cistercium wydana zostala, zamie-
rzona na trzy tomy, praca Katafiny Chdrvatovej ukazujaca dzieje zakonu cystersow w Czechach w okresie
przedhusyckim.

Tom pierwszy obejmuje histori¢ pigciu najstarszych, fundowanych jeszcze w XII stuleciu, klasztoréw
cysterskich z terenu Czech wlasciwych (tzn. bez Moraw), doprowadzona do roku 1420, to jest do rozpoczecia
dlugoletnich walk husytéw z Zygmuntem Luksemburskim. W husyckiej zawierusze zdobyto bowiem i zniszczo-
no wiekszos¢ z czeskich klasztoréw, zakonnikdw za§ wymordowano lub rozegnano. Z oméwionych w ksiazce
domow cysterskich klasztory w Nepomuku i Hradistem zdobyto juz w 1420 r., natomiast Sedlec, Plasy i Ossek
dopiero w roku nast¢gpnym.

Rozdziat pierwszy ksigzki nosi tytut: ,,Zakon cysterskiw Europie”. Najpierw przedstawiono w nim poczatki
zakonu cysterskiego na tle rozwoju monastycyzmu europejskiego. Wychodzac od $w. Benedykta autorka
poswigcifa sporo miejsca zatozycielowi zakonu — §w. Bernardowi z Clairvaux, charakteryzujac przede wszystkim
jego formacje duchowa. Nast¢pnie ukazala organizacje zakonu, zycie codzienne w cysterskich klasztorach
iliturgie zakonng. Osobno potraktowala cysterska architekture, cysterski model ekonomiczny i wplyw wywodza-
cych si¢ z Citeaux braci na krajobraz naturalny. Nieco miejsca poswigcono, lecz zbyt malo mym zdaniem, zefiskiej
galezi zakonu, aby dalej przej$¢ do opisu rozwoju cystersow w XIII i XIV wieku, opisujac ich wzloty i upadki,
zwlaszcza kryzys duchowy i gospodarczy XIV stulecia. Rozdzial zamyka ogdlna charakterystyka cystersow
w okresie od XII do poczatku XV wieku.

Drugi rozdzial to oméwienie poczatkéw zakonu cysterskiego w Czechach. Rzecz rozpoczeto od zarysowa-
nia sytuacji politycznej i gospodarczej pafstwa czeskiego w XII wieku. Tegoz okresu dotyczy opis stanu KoSciota
w Czechach, szczegdlnie geografii istniejacych juz wowczas klasztorow. Na tak zarysowanym tle autorka przeszta
do ukazania przybycia cystersow do Czech i roli jaka w tym dziele spetnil biskup otomuniecki Henryk Zdik.
Nastepnie mamy mozliwo$¢ przesledzenia proceséw fundacyjnych czeskich klasztoréw cysterskich do XIV wieku
wlacznie; szczegdlng uwage zwrdcono jednak na stosunki filiacyjne poszczegolnych doméw. Na zakonczenie za§
pokuszono si¢ o poréwnanie fundacji przeprowadzonych na terenach Czech i Moraw. Godne uwagi jest zwla-
szcza to, ze w porownaniu z Morawami, Czechy wyraznie przodowaly, zar6wno pod wzgledem chronologii, jak
réwniez liczby zaktadanych tam domoéw cysterskich. Mnisi ci przybyli bowiem na Morawy dopiero w poczatkach
XII w. Wida¢ natomiast przewage morawskich klasztoréw cystersek. Cennym uzupelnieniem powyzszych
spostrzezen jest mapa ilustrujaca rozwdj przestrzenny i czasowy klasztorow cysterskich na terenie Czech
i Moraw, obejmujaca rowniez fundacje niezrealizowane.

Kolejnemu rozdziatowi nadano tytut ,,Badania nad zakonem cysterskim w Czechach”. Najpierw autorka
przedstawila zasob zrodet pisanych, zaréwno tych publikowanych (co dotyczy znakomitej wigkszo$ci materiatu
dyplomatycznego do czaséw Jana Luksemburskiego wiacznie), jak i tych, ktore nadal pozostaja do dyspozycji
badacza tylko w archiwach. Godne podkreflenia jest rowniez omdwienie Zrddet archeologicznych i zabytkow
sztuki, niosgcych bardzo wiele informacji szczegéiowych, zwlaszcza dla okresu wezesniejszego Sredniowiecza.
Ukoronowaniem tego przegladu jest proba okreslenia wartoSci i liczby zachowanych zrdédet do dziejow poszcze-
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gblnych klasztoréw. Z kolei Charvatova przeszta do przedstawienia rozwoju i obecnego stanu badan nad
cystersami w Czechach, koficzac szczegétowymi postulatami dalszych studiéow nad tym zakonem.

Druga czgs¢ ksiagzki stanowia syntetyczne monografie poszczegdlnych klasztoréw, ujete w ciagu chrono-
logicznym. Pierwszym powstalym na ziemiach czeskich klasztorem cysterskim byt potozony w Ssrodkowych
Czechach Sedlec (obecnie w obrebie Kutnej Hory). Jego fundatorem, okoto 1142 roku, byl komes Mirostaw,
lecz za inspiratora tego przedsigwzigcia uznaje si¢ biskupa Otomufica Henryka Zdika. Wkrotce formalne
zatwierdzenie nowej fundacji wydali ksiaze Wtadystaw II i biskup praski Otton (Ota), a pierwsi mnisi przybyli
juz w roku 1143 z lezacego na czesko—bawarskim (Gorny Palatynat) pograniczu Waldsassen. Niewiele pdzniej,
bojuzw 1144 roku, ksigze Wtadystaw 11, zapewne i tym razem za rada swego bliskiego wspdtpracownika, biskupa
Zdika, podjat decyzje o zalozeniu klasztoru cystersow w polozonych na potnoc od Pilzna Plasach. Zakonnikéw
sprowadzono w 1145 roku z bawarskiego opactwa w Langheim (kolo Bambergu). Mniej jednoznaczne sa
poczatki klasztoru w Pomuku (dzisiejszy Nepomuk), przyjmuje si¢ bowiem, ze powstat w latach 1144-1145,
a jego macierza byt Ebrach (mi¢dzy Bambergiem a Wiirzburgiem). Przede wszystkim niewiadoma pozostaje
jednak osoba zalozyciela, chociaz z szeregu hipotez faczacych t¢ fundacj¢ z réznymi przedstawicielami dynastii
Przemy§lidow, najbardziej przekonywajaca wydaje si¢ posta¢ Henryka, najmlodszego brata ksigcia Wtadysiawa
II. Kolejny czeski klasztor cystersow — zalozony okoto 1177 roku w HradiStem nad Izera (wspoiczesne miasto
Mnichovo HradiSte) — byt prywatna fundacja moznego rodu Markwartowicow, na czele z Hermanem, jednym
z najwyzszych dostojnikow 6wczesnych Czech. Nowozytna tradycja utrzymywala, ze przed cystersami na tym
miejscu mieli swe cenobium benedyktyni. HradiSte bylo pierwsza rdzennie czeska filia cysterska, gdyz obsada
tego klasztoru przybyta z ksiazgcych Plas. Ostatnia z XII-wiecznych fundacji cysterskich byt potozony na
czesko-saksofiskim pograniczu, u podnéza Gor Kruszcowych, Osek koto Teplic. W poczatkach ostatniej dekady
XII stulecia (0k.1192 r.) niejaki Milhost” osadzil w nalezacym do niego Mast’ovie koto Chomutova zakonnikéw
z Waldsassen. Wkrotce jednak doszio pomigdzy cystersami a feudalem do sporu o ostateczne przekazanie na-
danych klasztorowi dobr, zakoficzonego wygnaniem mnichéw. Ujal si¢ za nimi Stawek, przedstawiciel Hrabisi-
cow, jednego z najmozniejszych w 6wczesnych czasach rodéw czeskich (pdzniejsi panowie z Riesenburga), ktory
po ugodzie z Milho$tem przeni6st ich w roku 1198 do swego Oseka. Obecnie jest to jeden z dwu (obok Vyssego
Brodu) egzystujacych nadal, a wiasciwie odnowionych w poczatku lat dziewieédziesiatych XX wieku, klasztoréw
cysterskich na terenie Republiki Czeskiej; siedziba czeskiej kongregacji cystersow.

Poszczegdlne ,,biogramy” klasztoréw oparto na jednym modelu. Najpierw oméwiono fundacje¢ klasztoru
— przede wszystkim czas i osobg zatozyciela jak tez macierz konwentu, aby nastepnie ukazaé dzieje klasztoru
doprowadzone az do wojen husyckich. Kolejny punkt to przedstawienie Zrédet pomocnych w poznaniu przeszto-
Sci poszczeg6lnych klasztoréw. W nastepnej kolejnosci poddano analizie kontakty poszczegdlnych domow
z papiestwem, wladzami zakonu i swymi filiami klasztornymi, jak réwniez stosunki z wladcami Czech. Niekiedy,
gdy pozwalaly na to przekazy zrodlowe, rozszerzano te zagadnienia o kontakty z klasztorem macierzystym (tak
uczyniono w przypadku doméw w Nepomuku, HradiStem i Oseku), z miastami (jak na przyktad zwiazki Sedlec
— Kutna Hora), czy z klasztornymi prepozyturami (HradiSte) lub czeska hierarchia koscielng (Osek). Dalej
autorka ukazata opatéw poszczeg6lnych konwent6éw na tle ich dziatalnosci, aby nastepnie przej$¢ do opisu stanu
majatkowego, ze szczegdlnym uwzglgednieniem przeprowadzanej przez te klasztory kolonizacji wewnetrznej;
przy tej okazji do$¢ szczegdtowej analizie poddano gospodarke i zarzad domena klasztorng. Na koniec zajeto si¢
dotrwalymi do dzi§ materialnymi przejawami zycia i duchowosci mnichdw cysterskich, wyrazajacymi si¢ w archi-
tekturze klasztornych budowli, zabytkach rzemiosta artystycznego i pozostatosciach klasztornych bibliotek.
Kazdy z rozdzialow zamyka krotkie zakonczenie uzupetnione doprowadzonym do pierwszych dziesigcioleci
XV wieku wykazem opatow.

Planowany tom drugi obejmie czeskie klasztory zatozone w XIIIi XIV wieku, przedstawiajac dzieje pigciu
domoéw meskich: Vyssi Brod, Zlatd Koruna, Svaté Pole, Zbraslav i Skalice, oraz dwu klasztoréw zefiskich
w Sezemicach i Pohledzie. W przeciwiefistwie do dwoch pierwszych czesci, bedacych w gruncie rzeczy krotkimi
monografiami poszczeg6lnych klasztordw, trzeci i ostatni tom zamierzony jest jako synteza. W nim tez autorka
zamierza wylozy¢ caloSciowy poglad na zycie i dzialalno$¢ cystersow z terenu Sredniowiecznych Czech. Tam
réwniez znajdzie si¢ omoéwienie zagadnieni ekonomicznych i kontaktow czeskich Szarych Mnichéw z kurig
papieska, wtadzami zakonnymi i filiami klasztornymi.

Dariusz Karczewski
Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Bydgoszczy
Instytut Historii
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Jozef Dobosz, Dzialalnos¢ fundacyjna Kazimierza Sprawiedliwego, seria: ,,Publikacje
Instytutu Historii UAM?”, nr 2, Poznan 1995, s. 254.

Dzieta sztuki tylko w szczeg6lnych przypadkach potrafia wlasnym glosem opowiedzie¢ swoje dzieje.
Przewaznie jednak pozostaja niemym $wiadectwem przesziosci i nie sa zdolne wskazaé osob, ktore zainicjowaly
ich powstanie. Z pomoca w ustaleniu fundatoréw spiesza zrédia pisane: dokumentowe i narracyjne. W bada-
niach nad nimi historyk sztuki spotyka si¢ z historykiem, ktory dysponuje wyspecjalizowanymi metodami oceny
wiarygodnoSci i interpretacji przekazu utrwalonego pismem. Czesto historyk podejmuje studia nad poczynania-
mi fundacyjnymi, ale siggajac po ich wyniki trzeba pamieta¢ o rzymskiej maksymie si duo faciunt idem, non est
idem'; historyk fundacje rozumie znacznie szerzej niz historyk sztuki i pojeciem tym obejmuje wszelkie nadania
majatkowe umozliwiajace funkcjonowanie danej instytucji, a nie tylko te ograniczajace si¢ do sfinansowania
budowli lub dzieta sztuki.

Sygnalizowana tu publikacja Jozefa Dobosza jest skrocona wersja dysertacji doktorskiej (1991), ktora
we fragmentach zostala juz udostepniona czytelnikom?. Praca sklada sie z zasadniczych czterech rozdziatow,
dzielacych sie na mniejsze wyodrebnione fragmenty. W rozdziale pierwszym ,,Sredniowieczne $wiadectwa
dziatalnoSci fundacyjnej Kazimierza Sprawiedliwego” (s. 19-62) autor porzadkuje baze heurystyczna swych
rozwazah w trzy grupy: Dokumenty; Zrodta narracyjne, ktore stanowig Translatio S. Floriani oraz ,,Roczniki”
i Liber beneficiorum Jana Dlugosza; oraz Zrodta materialne, w ktorej to grupie autor wyrdznil Posadzke wislicka
i ,pozostale Zrodla architektoniczno-archeologiczne” (opactwa cysterskie w Sulejowie i Jedrzejowie, kolegiaty
w Opatowie, Sandomierzu i p. w. §w. Floriana w Krakowie oraz kos$ciotki w Kazimierzu Dolnymi w Zagosci).
Rozdzial drugi ,,Fundacje i nadania Kazimierza Sprawiedliwego” (s. 63-125) przynosi zestawienie donacji
ksigcia wraz z ich kartograficznym ujeciem (il. na s. 124). Wsr6d instytucji obdarzonych ksiazecymi donacjami
autor w wydzielonych podrozdziatach wyeksponowat dwie ich grupy — opactwa cysterskie oraz koscioly kole-
giackie. W rozdziale trzecim ,,Motywy i okolicznosci dziatai fundacyjnych ksigcia Kazimierza” (s. 127-157)
autor usystematyzowal je w trzy grupy: motywoéw spoleczno-religijnych, politycznych i cywilizacyjnych, zas
w rozdziale czwartym , Krag osob wspoldziatajacych z Kazimierzem Sprawiedliwym w fundacjach na rzecz
Kosciota” (s. 159-208) zebral mini studia genealogiczno-biograficzne poS§wigcone dziesigciu postaciom XII-
—wiecznej Polski. Rozwazania swe podsumowal w ,,Zakonczeniu” (s. 209- 217) i dopelnit obszernym zestawie-
niem bibliograficznym (s. 221-239), angielskim streszczeniem (s. 241-243) oraz indeksem rejestrujacym facznie
nazwy osobowe i miejscowe.

Praca odznacza si¢ logiczna kompozycja: od zestawienia bazy Zrédiowej autor przechodzi do nakreSlenia
pelnego obrazu ksigzecej szczodrobliwosci, by na tej podstawie zrekonstruowac proces historyczny ksztattujacy
te sfere aktywnosci wtadcy. Dla historyka sztuki szczeg6lnie cenna jest przeprowadzona przez J. Dobosza krytyka
zrddet pisanych, w tym dyskusja nad autentycznoscia poszczeg6lnych dokumentdéw podsumowujaca dotychcza-
sowe badania i przynoszaca propozycje nowych rozstrzygni¢¢. Te partie studium zasluguja na szczegdlnie
wnikliwa lekture i wykorzystanie w dalszych badaniach’. Na tle niewatpliwych osiggni¢¢ w erudycyjnej krytyce

! Oceng oméwionej tu publikacji z pozycji historyka przedstawit juz B. S 1iw i fi s ki, Na marginesie dzialalnosci fundacyjnej
Kazimierza Sprawiedliwego. Ksigzg krakowski a kulty sw. Wojciecha i $w. Floriana, ,,Roczniki Historyczne” t. LXT, 1995, s. 174-178;
atakze A.Teterycz, KHt. CIV, 1998, nr 4, s. 68-71.

2 J.Dobos z, Najstarsze swiadectwa dzialalnosci fundacyjnej Kazimierza Sprawiedliwego, SZr. t. XXXV, 1994, s. 65-77.

W swietle najnowszych publikacji jako szczegdlnie wazny rysuje si¢ postulat przewartosciowania dotychczasowych sadéw
na temat Trzemeszna (J. Chudziakowa, Klasztor w Trzemesznie w swietle najnowszych badani, [w:] Klasztor w kulturze
Sredniowiecznej Polski. Materialy z ogélnopolskiej konferencji naukowej zorganizowanej w Dgbrowie Niemodliriskiej w dniach 4—6 XT
1993 przez Instytut Historii WSP w Opolu i Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroclawskiego, pod. red. A.Pobég-Lenarto-
wicz i M. Derwicha, Opole 1995, s. 365-372; A. Holas, Dwie bazyliki romariskie w Trzemesznie, [W:] Gniezno. Studia
i Materialy Historyczne t. IV, 1995, s. 179-190; M. Wiewiora, Proba rekonstrukcji etapow budowy klasztoru kanonikow
regularnych w Trzemesznie, [W:| Z badari nad dziejami klasztorow w Polsce, ,,Archeologia Historica Polonona” t. II, 1995,
s.145-179;J. Chudziak ow a, Kosciol opackiw Trzemesznie — proba rekonstrukcji faz rozwojowych, ibidem, s. 133-144; eadem,
Romariski kosciol Kanonikow Regularnych w Trzemesznie, [wW:] Ars sine scientia nihil est. Ksigga ofiarowana Profesorowi Zygmuntowi
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zrodet pisanych zastrzezenia, ktore nasuwaja si¢ podczas lektury ksigzki, sa drugoplanowe i dotycza luk biblio-
graficznych, a nie samego meritum wywodu. Jednakze z uwagi na potencjalny krag uzytkownikow studium,
obejmujacy zaréwno historykéw, jak i historykéw sztuki, pominigcie publikacji dopetniajacych wnioski autora
moze czytelnikdw dezorientowad.

Z jednej wigc strony autor odwolujac si¢ do ,,zrédet materialnych” pominat szereg nowszych opracowan.
Dla historyka sztuki dotarcie do nich nie stanowi zadnego problemu, lecz historyk moze nie by¢ z nimi
zaznajomiony. I tak z dawniejszej literatury poswigconej Posadzce wiSlickiej — okre$lanej przez autora jako
najwazniejszy obiekt zwigzany z Kazimierzem Sprawiedliwym — studia Lecha Kalinowskiego dostepne
sa takze w nowszym przedruku, gdzie monografista zestawil dalsza literatur¢ poswigcong temu zabytkowi
i podjat polemike z opiniami sformutowanymi po ukazaniu si¢ pierwodrukow*. W ostatnich latach znacznie
ozywily si¢ zainteresowania kosciolem $w. Marcina w Opatowie i domniemywana obecno$cia w nim templariu-
szy, lecz argumenty zebrane przez Andrzeja Tomaszewskiego oraz podsumowanie dyskusji dokonane
przez Mari¢ Starnawska nie znalazlo odbicia w omawianej ksigzce (wykorzystana w niej literatura sigga
jednak roku 1993)5 . Takze nowsze badania nad joannitami w Zago§ci — przedstawione przeze mnie w streszcze-
niu — autor pominqlé. Syntetyczne ujecie dziejow polskiej sztuki romarnskiej pidra Zygmunta Swiechow -
skiego autor przytacza jedynie w wersji angielskiej, pomijajac wydania 0ryginalne7. Jakkolwiek autor nie
podejmuje szczegdtowych studiow nad sposobami spozytkowania ksiaz¢cej hojnosci i opartym na niej proce-
sie inwestycyjnym, to warto przypomnie¢ studium Tadeusza Lalika na ten temat®, gdyz pozwala ono na
pogtebienie rekonstrukcji praktyk fundacyjnych. Wypada takze podwazy¢ twierdzenie autora o braku pel-
niejszych badan nad fundacjami Piotra Wtosta i przypomnie¢ pominiete przezen studium Tomasza Huber-
taOrlowskiegog.

Z drugiej za$ strony takze zestawienie literatury historycznej nie zostalo w pelni zaktualizowane. Szcze-
golnie dotkliwa luka jest pominigcie ksigzki Marka L. W 6jcika poswigconej genealogii Gryfow, ktéra — po
wykorzystanych przez autorastudiach JanuszaBieniaka iJerzegoRajman al'— Przynosi nowa propozycje

Swiechowskiemu, Warszawa 1997,s. 55-60), co moze doprowadzi¢ do zmiany oceny roli Kazimierza Sprawiedliwego w powstaniu
tego osrodka, rekonstruowanej na podstawie falsyfikatu dyplomu Mieszka Starego (cf. J. D ob o sz, Dokument Mieszka IIT
Starego dla kanonikow regularnych w Trzemesznie (28 kwietnia 1145 r.), [w:] Ars sine scientia nihil est, s. 87-106).

* L.Kalinowski, Postscriptum [do: Romariska posadzka z rytami figuralnymi w krypcie kolegiaty wislickiej] w zbiorze prac
autora: Speculum artis. Tresci dziela sztuki Sredniowiecza i renesansu, Warszawa 1989, s. 213-214; idem Postscriptum [do: ,, Hi
conculcari querunt”, czyli kto pragnie byc deptany na posadzce wislickiej?], ibidem, s. 226.

> A.Tomaszewsk i, Sub habitu templariorum — porta occidentalis ecclesiae Oppatoviensis, [w:] Kultura sredniowiecza
i staropolska. Studia ofiarowane Aleksandrowi Gieysztorowi w pigcdziesigciolecie pracy naukowej, Warszawa 1991, s. 295-303;
M.Starnawska, Wiadomosci Diugosza o templariuszach i joannitach, ibidem, s. 471-476. Studium J. Hauzinskie-
go (Templariusze w Matoplsce — legenda czy rzeczywistosé?, [w:] Polska, Prusy, Rus. Rozprawy ofiarowane prof. zw. dr. hab. Janowi
Powierskiemu w trzydziestolecie pracy naukowej, podred. B. S 1iwini s ki e g 0, Gdanisk 1995, s. 71-76) autor nie mogt wykorzystaé.

® W.Mischk e, Kosciot Joannitow w Zagosci, ,,Sprawozdania. Wydzial Nauk o Sztuce [PTPN]”, nr 108, 1991, s. 47-50.
Juz po ukazaniu si¢ omawianej ksigzki zostal opublikowany artykut M. Smolinskie go (Geneza joannitow zagojskich w swietle
poczqtkow zakonu w Niemczech, Czechach i na Morawach oraz zwigzkow rodzinnych Kazimierza Sprawiedliwego, [w:] Wiadcy,
mnisi, rycerze, pod red. B. Sliwifiskiego, Gdansk 1996, s. 225-251), ktory podkresla rolg Kazimierza Sprawiedliwego
w sprowadzeniu szpitalnikow do Matopolski.

" 7. Swiechowsk i, Romanesque Art in Poland, Warsaw 1983; wydania polskie: Sztuka romariska w Polsce, Warszawa
1982, wyd. 2, Warszawa 1990.

8T, Lalik, Uwagi o finansowaniu budownictwa murowanego w Polsce do poczqtku XIII wieku, KHKM t. XV, 1967,
s. 55-74.

’ T.H.Ortowsk i, Czy Piotr Wlost zbudowat 70 kosciolow ? Z poczqtkéw mecenatu artystycznego w dwunastowiecznej Polsce,
[w:] Mecenas — kolekcjoner — odbiorca, Warszawa 1984, s. 39-54. cf. takze badania W. Korty skoncentrowane na jednej
z fundacji Piotra Wlosta (Tajemnice gory Slezy, Katowice 1988).

" jyBienia k, Polska elita polityczna XITw. Cz. 111 A: Arbitrzy ksigzqt — krag rodzinny Piotra Wiostowica, [w:] Spoleczeristwo
Polski sredniowiecznej. Zbior studiow t. IV, 1990, s. 13-107. W tej sprawie cf. L. Kajz e r, Jeszcze o 70 kosciolach fundacji Piotra
Wiostowica (uwagi na marginesie studium Janusza Bieniaka), KHKM t. XXXIX, 1991, nr 2, s. 177-185. Cf. takze J. Rajman,
Dominus — comes — princeps. Studia o Jaksach w XII wieku, SH t. XXXIII 1990, z. 3-4, s. 347-369. Przeciwne stanowisko zajat
G. Labuda, Okolo datacji dokumentow fundacyjnych klasztoru premonstratensow w Grobi (1159, 11682, 1177-1179). Przyczynek
do dyskusji nad identyfikacjq Jaksow, [w:] Personae, colligationes, facta, Toruf 1991, s. 13-25.
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rozwiazania ,zagadki Jaksy”'!, a jej przemilczenia nie mozna usprawiedliwia¢ krytycznymi uwagami Jacka
Laberschekal'?

Do rangi aksjomat6w polskiej historiografii urosta teza o nowatorskich rozstrzygnieciach tzw. testamentu
BolestawaKrzywoustego regulujacego nastgpstwo tronu wedlug starszenstwa w calym rodzie. Odwotuje si¢ do
niej takze autor. Tymczasem pojawifo si¢ odmienne odczytanie przekazu o postanowieniach Bolestawa Krzywo-
ustego13 i historyk sztuki chetnie poznatby opinie historykéw na temat koncepcji tak rewolucjonizujacej wizje
narodowej przesziosci.

Godzi si¢ takze odnotowa¢ druk rozprawy JozefaSzymanskiego z 1964 r., poSwieconej zagadnieniu
wspolnot kanonickich w Matopolsce, a znanej z publikacji wielu fragmentarycznych studiéw (wykorzystanych
przez autora), lecz dopiero teraz udostgpnionej w cafosci'®.

Zestawiona powyzej addenda bibliograficzna nie powinna jednak przystoni¢ faktu, ze praca Jozefa
Dobosza stanowi dla historyka sztuki lekture pouczajaca. Na pierwszy plan wysuwa si¢ — podniesione juz na
tym miejscu jako niezaprzeczalny walor rozprawy — zagadnienie krytyki Zrodel pisanych obrazujacych ofiarnos¢
ksigcia dla instytucji koScielnych. Autor potozyl tez zastugi na polu interpretacji dziet sztuki precyzujac identy-
fikacje osob przedstawionych na Posadzce wiSlickiej, w tym zwlaszcza zony Kazimierza Sprawiedliwego Heleny,
ksiezniczki znojemskiej. Jej postac kieruje uwage ku tradycjom artystycznym i fundatorskim dworu morawskiego
i otwiera nowe perspektywy badan nad wislickim rytem. W sumie otrzymaliSmy wiec do reki rozprawe przyno-
szgca wazne rozstrzygnigcia oraz inspirujaca do dalszych poszukiwan badawczych.

Wojciech Mischke
Oficyna ,,Cracovia”
Krakow

Martin Bub er, Gog i Magog. Kronika chasydzka, przetozyt i wstgpem opatrzyt Jan G a -
rewicz. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1999, s. XIX, 250.

,,Osobliwa to ksigzka. Zaliczenie jej do okreSlonego gatunku literackiego nastrgcza ogromne trudnosci.
By¢ moze nastrg¢czalo je tez samemu autorowi i dlatego opatrzyt swe dzieto podtytutem «Kronika». Nie jest to
powie§¢ — — Ale nie jest to tez dzielo historyczne” — pisze we wstepie tlumacz, wyr6zniajac cztery warstwy:
powieSciowa, historyczna, socjologiczna i filozoficzna. Wielo§¢ warstw znaczeniowych powodowata rozliczne
trudnosci przektadu, ktore mogt przezwyciezy¢ dzigki temu, ze jest znawca filozofii, socjologii i historii. Przed-
mowa zawiera, obok wyjasnienia niektorych kwestii zwigzanych z przektadem (m.in. dotyczy to sentencji
cytowanych z Biblii), charakterystyke chasydyzmu, niezb¢dna dla czytelnikow niezbyt zorientowanych w prob-
lematyce. Istotnym jej uzupetnieniem jest fragment ksigzki Bubera o mistyce zydowskiej. Zwroci¢ jednak
nalezy uwagg, ze jest to interpretacja uwazana przez niektoérych uczonych za obraz wyidealizowany, a w kazdym

M. L W6 jcik, Rod Gryfitow do korica XIII wieku. Pochodzenie — genealogia — rozsiedlenie, ,Acta Universitatis
Wratislaviensis”, nr 1482, ,,Historia” t. CVII, Wroctaw 1993. Ostatnio dyskusj¢ wokot Jaksow podsumowat i nowe przestanki
wskazal J. Wenta w pracy, ktéra nie mogla by¢ autorowi dostepna: Jaksa z Miechowa i krakowskie tablice paschalne, SH r. XXXIX,
1996, z. 1,s. 3-13.

2 J. Laberschek, Gryfowie Kromolowscy w Sredniowieczu, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego” t. III
(XIV), 1997, s. 13-30; ad rem: s. 13-14.

B E. Rymar, Primogenitura zasadg regulujgcq nastgpstwo w ustawie sukcesyjnej Bolestawa Krzywoustego, ,,Sobdtka”
t. XLVIII, 1993, nr 1, s. 1-16.

1.8z ym afiski, Kanonikat swiecki w Malopolsce od korica XI do potowy XIIT wieku, Lublin 1995. Ksiazki tej autor nie
mogl wykorzystaé w swej pracy, tak wiec przywolaniem jej nie czyni¢ — co oczywiste — zadnego zarzutu.
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razie dotyczy¢ ona moze poczatkowego etapu rozwoju tego nurtu judaizmu. Czytelnik dostrzeze zreszta, ze
relacja zawarta w ksigzce dostarcza istotnych informacji §wiadczacych o istnieniu powaznych réznic pogladow
miedzy cadykami, ksztattujacymi oblicze ruchu chasydzkiego. Uzyteczne s3 rowniez zalaczniki: mapka o§rodkow
chasydyzmu, o ktérych mowa, chronologia wydarzef historycznych wystepujacych w tle narracji, kalendarz
zydowski z wykazem §wiat, oraz indeks osob.

Uwagi ponizsze ograniczam do problematyki historycznej, ktéra zapewne najbardziej interesuje czytelni-
kow ,,Przegladu”. Ramy chronologiczne kroniki obejmuja okres od wybuchu powstania koSciuszkowskiego
w marcu 1794 do klgski Napoleona pod Waterloo w czerwcu 1815 r. Wprawdzie lokalne wspdlnoty zydowskie,
zwlaszcza chasydzkie, dystansowaly si¢ od wydarzen w §wiecie polityki prowadzonej przez niezydowskie otocze-
nie, lecz nie odnosily si¢ do niej obojgtnie tym bardziej, ze wydarzenia te same przychodzily do ich miasteczek,
w postaci chociazby przemarszu wojsk podczas kampanii napoleoniskich, a takze dochodzacych z oddali odgto-
sOw tego, co dzialo si¢ w innych krajach, przede wszystkim w Ziemi Izraela, gdzie réwniez dotarly wojska
francuskie. W tych okolicznoSciach zrodzita si¢ u niektérych cadykéw mys§l, ze wojny napoleofiskie zwiastuja
nadejScie zapowiadanego w Torze Goga, ktérym mogt by¢ sam Napoleon, z kraju Magoga (stad tytut ksiazki)
i epoki ,,b6l6w porodowych Mesjasza”. Gdy nadejdzie Mesjasz, odrodzi si¢ Krolestwo Izraela. Nalezy wiec
modlitwa i innymi dziataniami ze sfery mistycznej wesprze¢ Napoleona, by tym samym przyspieszy¢ te wydarze-
nia. Przeciwstawiali si¢ jednak temu inni przywddcy ruchu chasydzkiego, odmiennie interpretujacy proroctwa
oraz powinnosci Izraelitow wyczekujacych zbawienia. Podstawowym watkiem ksiazki jest spor obu koncepcji,
rozwijajacy si¢ na tle osobistych ambicji oraz rywalizacji kilku szk61, czyli wspdlnot zgromadzonych wokoét swych
mistrzow.

Czytelnik, ktory zechce traktowac te ksigzke jedynie jako opowies¢ literacka snutg na tle wydarzen
historycznych, uzna¢ musi talent narratorski autora, ktory rozpoczyna relacj¢ od spraw zdawatoby si¢ drobnych
i szczegdlowych, marginesowo wtracajac wzmianki o wydarzeniach w kraju i na $wiecie, a dopiero w miarg
rozwoju opowiadania doprowadza do istoty rzeczy i dramatycznego rozwiazania, czyli zderzenia si¢ obu giow-
nych koncepcji mistycznych.

Nie jest to jednakze fikcja literacka. Ksiazka powstata bowiem (wyjasnia to autor w postowiu) na podstawie
licznych przekazow i notatek zawierajacych legendy chasydzkie, przypowiesci o stowach i czynach cadykow.
Legendy te powstaly w roznych wspdlnotach, reprezentujacych odmienne szkoly myslenia, totez ukazywaly
wydarzenia z rozbieznych punktéw widzenia. Co wigcej, zawieraly tylko fragmenty tego, co si¢ wydarzyto. Buber
dokonat scalenia ogromnego materialu w logiczng kronike, przedstawiajac dzieje dwudziestu lat istnienia
wspolnot chasydzkich znajdujacych si¢ w trojkacie miedzy Miedzyrzecem, Lelowem i Rymanowem. W jego
centrum byly Lublin i Przysucha. Autor przyznaje si¢ do wypetnienia niektérych luk w zachowanych Zrodtach,
na podstawie swej wiedzy o chasydyzmie zgromadzonej dzigki wielu dziesigtkom lat studiéw. Zabieg taki byt
nieunikniony, jesli narracja miata zachowac logiczna ciaglo$c¢; nie sadze jednak, by odbilo si¢ to ujemnie na jej
wartosci zrodlowe;j.

Dochodzimy tutaj do specyfiki opowie$ci chasydzkich, ktore sprawiaja szczegdlne trudnosci historykowi
wykraczajacemu poza studia nad dziejami mysli tego kierunku judaizmu. Autor stwierdza w postowiu, ze ,,styl
chasydzki [jest] obliczony na jednos¢ tego, co zewnetrzne i tego, co wewnetrzne”. Sklonny jestem poréwnywaé
te opowiesdci do ewangelii, ktére odnosza si¢ do rzeczywistych wydarzen, lecz celem ich nie byl systematyczny
wyktad historii, lecz wydobycie z wybranych faktéw ich sensu moralnego i teologicznego, totez nalezy odnosi¢
si¢ do nich z duza ostroznoscia jako do zrddta historycznego. Autorzy tych zrddet chceieli przekaza¢ nauke
mistrzow, za$ konkretne fakty traktowali jedynie jako material anegdotyczny dla jej wyjasnienia i obrazowego
przedstawienia stuchaczom lub czytelnikom. W takim ujeciu traci znaczenie $cista chronologia i kompletno$¢
informacji faktograficznej. Stwarza to istotne przeszkody w studiach nad dziejami ruchu chasydzkiego, gdyz nie
zawsze mozna ustali¢ przebieg wydarzen, a tym bardziej ich chronologi¢. Analogiczne ujecie spotykamy takze
we wspolczesnych publikacjach wywodzacych si¢ z tego Srodowiska, dotyczacych np. opowiesci o chasydach
w okresie Zagtady.

Powstaje wigc pytanie, w jakiej mierze przedstawione przez Bubera dzieje wspdlnot chasydzkich stanowia
informacj¢ o wydarzeniach historycznych. Nie ulega watpliwosci, ze jest to cenny przekaz dotyczacy zycia
duchowego tych spotecznosci, a takze obyczajowosci dworéw cadykow (lecz pamigtac nalezy, ze istnialy miedzy
nimi istotne roznice). Po drugie, istotne znaczenie ma zawarta w tej ksiazce informacja o stosunkach spotecznych
w Srodowiskach zydowskich. Jest to wprawdzie z punktu widzenia moralnej i teologicznej tresci legend watek
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marginesowy, lecz przypowies¢, jesli miata dotrze¢ do umystéw czytelnikéw lub stuchaczy, powinna byta oddawac
realistycznie warunki i sposob zycia ich bohateréw. Po trzecie, dostarcza wiadomosci o stosunku tych wspdlnot
do wydarzen w §wiecie niezydowskim. Nasuwac si¢ jednak moga uzasadnione watpliwosci, czy relacja o rozmo-
wach ksigcia Adama Czartoryskiego z kozienickim Magidem odpowiada rzeczywistoSci; dotyczy to rdwniez
innych fragmentéw, gdzie mowa o stosunkach ludnosci chlopskiej lub mieszkaficow miasteczek do Zydow
(przede wszystkim cadykow). Nie sadze, by udato si¢ znalez¢é potwierdzenie w innych Zrodtach, czy rzeczywiscie
Adam Czartoryski dwukrotnie odwiedzit Magida, lecz nie jest to chyba sprawa najwazniejsza dla historyka
(oczywiscie, poza ewentualnym biografem tego polityka). Bardziej chyba istotne jest stwierdzenie, ze w tradycji
chasydzkiej utrwalif si¢ taki wtasnie obraz stosunku polskiego otoczenia do cadykéw, cieszacych si¢ szacunkiem
spotecznosci zydowskiej. PoSrednie potwierdzenie tego, ze szacunek ten przejmowalo takze polskie otocze-
nie znalez¢ mozna w notowanych przez etnografow przypadkach pielgrzymowania polskich mieszkancow wsi
i miasteczek do grobow stawnych cadykow.

Jezeli jednak historyk, ktory wezmie te¢ ksiazke do reki odniesie si¢ bardziej sceptycznie do wartosci
zrodiowej opowiesci o Widzacym z Lublina, Swietym Zydzie z Przysuchy oraz ich uczniach, to z pewnoscia
przyzna, ze mial w reku lekture o wielkiej wartosci literackiej, ktora zachowata te walory w przekladzie.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Leonid E. Gorizontow, Paradoksy impierskoj politiki: poliaki w Rossii i russkije w Pol-
szie, Izdatielstwo ,,Indrik”, Moskwa 1999, s. 270.

Monografia Leonida E. Gorizontow a, pracownika naukowego Instytutu Stowianoznawstwa i Batka-
nistyki Rosyjskiej Akademii Nauk, jest podsumowaniem jego wieloletnich badan nad stosunkami rosyjsko—pol-
skimi w XIX wieku. Uczen wybitnego znawcy historii Polski doby zaboréw, Wlodzimierza D jak ow a, podjat
probe przedstawienia wybranych aspektow polityki narodowos$ciowej wobec Polakéw w imperium rosyjskim.
Waga tematu, zardwno w aspekcie historycznym, jak i spofeczno—politycznym ostatniej dekady XX wieku, jest
ogromna. Truizmem jest stwierdzenie, ze jest to temat obszerny, w sensie chronologicznym i problemowym,
posiadajacy ogromna bibliografi¢ opracowan i wydawnictw Zrodtowych, zar6wno w polskiej, jak i rosyjskiej
historiografii oraz w mniejszym zakresie historiografii innych krajow europejskich czy amerykanskiej. Ztozonos¢
problematyki w sposob nieunikniony wymusza na historyku dokonanie wyboru okre$lonych zagadniefi oraz
poziomu szczegdlowoSci ich prezentacji. Ta droga poszedt oczywiscie i autor niniejszej monografii koncentrujac
si¢ na kilku wybranych aspektach.

Wzajemne stosunki migdzy dwoma sasiadujacymi narodami, z ktorych jeden znalazt si¢ w orbicie wpltywow
a nastepnie zostal podporzadkowany drugiemu, musialy skutkowa¢ wytworzeniem odmiennych tradycji w ich
ocenie. Autor we wstgpie wyraznie zaznacza, ze $wiadom jest putapki jednostronnoSci tych tradycji. ,,Kazdy
historyk rosyjsko—polskich stosunkéw — pisze Gorizontow — nieuchronnie zderza si¢ z dwiema narodowymi
tradycjami, dajacymi o sobie znac takze w warunkach panowania internacjonalistycznej w swojej formie ideologii
i wyjatkowo oddzialujacymi teraz, po jej odrzuceniu. Slepe uleganie dowolnej z tych tradycji jest nie mniej
niebezpieczne, niz przenoszenie w odlegle historyczne epoki systemu wartosci kofica XX wieku”(s. 6). Przyjeta
przez autora perspektywa sine ira et studio jest konsekwentnie przestrzegana, co stanowi o walorze pracy.

Podejmujac problematyke polityki pafistwa rosyjskiego wobec narodu polskiego, autor przyjat trafne
zalozenie, ze obejmuje zakresem zainteresowania Polakéw w granicach dorewolucyjnego imperium rosyjskiego,
zamieszkujacych nie tylko etnicznie polskie obszary, ale i tych wyspowo rozproszonych poza granicami ich
historycznego zasiedlenia. W odniesieniu do Rosjan w Polsce, ujmuje ich w granicach dawnej Rzeczypospolitej
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sprzed 1772 r., zastrzegajac, ze ,takie ujecie nie pociaga za soba etniczno-narodowej charakterystyki tego
obszernego regionu” (s. 6).

W $wiadomosci historycznej obu narodéw postrzeganie polskiego obszaru lub spornych czgsci tego
obszaru ma antytetyczne wektory w przyjetej skali warto$ci. Konstatacja autora generalnie jest stuszna, ale
podane przyktady nie zawsze w moim przekonaniu zostaly trafnie dobrane. Nie budzi watpliwosci nie tylko
formalnych para Krdlestwo Polskie — Priwislanskij Kraj, lecz inne beda konotacje zwigzane z para Gubernie
Zachodnie lub Kraj Zachodni oraz Kresy Wschodnie. Po prostu pojecie Kresow wyraza inne zakresy tresci niz
kategoria $ciSle administracyjna Gubernie Zachodnie. Adekwatnie jest dobrana kategoria Ziemie Zabrane —
Gubernie odzyskane (przywrécone), podobnie para pojec ,,wielkiego narodu rosyjskiego” obejmujacego Wiel-
koruséw, Matorusow i Biatorusow oraz narodu polskiego obejmujacego swoim zakresem Polakow, Rusindw
i Litwinéw. W tym ostatnim przypadku trafniejsze byloby zastosowanie pojecia gente Ruthenus lub gente Lithu-
anus natione Polonus. Chociaz pojecia te, szczegblnie gente Ruthenus, mialy rodowdd duzo wczesniejszy,
XVI-wieczny, to ofensywnego charakteru ideologicznego nabraly w wieku XIX, podobnie jak ich rosyjski
odpowiednik. Budzi watpliwosci para pojec: ,,pracy organicznej i russkogo diefa”. Praca organiczna wyrazata
tresci polityczno—narodowe, lecz nie mialy one jedynie antyrosyjskiego wektora oraz zawieraly w sobie rowniez
idee neutralne politycznie, zwigzane z awansem cywilizacyjnym spoteczefistwa, narodu, kraju etc. Natomiast
rosyjski odpowiednik miat wyraZnie polityczno—nacjonalistyczne konotacje.

Praca sktada si¢ z dwdch czgéci. Pierwsza zatytulowana: Polacy w Rosji, czyli ,,szczescie na sife” zawiera
trzy rozdzialy, w ktorych kolejno przedstawiono polityke administracyjng wobec 0sob polskiego pochodzenia,
regulacje prawne okreSlajace status malzenstw mieszanych i ich miejsce w historii stosunkéw rosyjsko—polskich
oraz teoretyczne i praktyczne wyznaczniki przynaleznoSci do narodu polskiego stosowane w polityce dyskrymi-
nacyjnej Rosji.

Czg¢s¢ druga zatytulowana ,,Rosjanie w Polsce czyli «system etnograficznego oddzialywania»” réwniez
podzielona jest na trzy rozdzialy, w ktorych kolejno przedstawiono pomysly rozwigzania kwestii polskiej przez
osadnictwo rosyjskie, nastepnie zagadnienie rusyfikacji administracji poprzez przyciagnigcie urzednikéw z glebi
Rosji oraz problem wykorzystania absolwentéw prawostawnych seminariow duchownych w krzewieniu sprawy
rosyjskiej na zachodnich kresach pafistwa.

Konstrukcja pracy, z punktu zatozonego celu, jakim bylo pokazanie polityki panstwa, jest trafna, co nie
znaczy, ze wszystkie rozstrzygniccia sa bezdyskusyjne. Usytuowanie dwoch rozdzialéw, waznych z punktu
przyjetych celéow badawczych, budzi nieco watpliwosci, mianowicie z czgsci pierwszej o malzenstwach miesza-
nych oraz w drugiej o bylych seminarzystach. Kwestia matzefistw mieszanych, w aspekcie prawno—politycznym,
jak to zostato przedstawione przez autora, nie miesci si¢ jednoznacznie w czg¢éci I, poniewaz z samej swojej istoty
nie odnosi si¢ jedynie do Polakéw, lecz w takim samym stopniu do Rosjan. Stad reglamentacja prawna tych
malzenstw dotykata obu stron narodowego konfliktu, aczkolwiek w wigkszym stopniu dziatala na korzy$¢ narodu
panujacego. Jak sam autor stwierdza, zaréwno wladze KoSciola prawostawnego jak i pafistwa byly przeciwne
tym malzefistwom (s. 92-93, 95). Mozna powiedzie¢, ze niejako wbrew realizowanej polityce pafistwa i Koscio-
16w — prawostawnego i katolickiego oraz obowigzujacych stereotypdw politycznych dochodzito do zawierania
malzefistw mieszanych narodowo$ciowo i wyznaniowo, co wytwarzalo nowe zjawiska zycia spotecznego, kultu-
rowego i politycznego. Walorem tego rozdzialu jest przeSledzenie ewolucji prawodawstwa w odniesieniu do
zwigzkoéw mieszanych oraz podkreslenie ich roli w przetamywaniu stereotypdw etnicznych. Malzenstwa te
zawierano we wszystkich warstwach spofecznych, poczynajac od elity wtadzy (przyktad Piotra Walujewa, s. 85),
na chiopstwie konczac (s. 82), gdzie do zwiazkdéw tych dochodzilo najczgsciej. Zawierano je na obszarze calego
imperium, zaréwno w Krolestwie Polskim, na Ziemiach Zabranych, w centralnych rejonach Rosji, na Syberii
i Dalekim Wschodzie. W stotecznym Petersburgu w kosciele §w. Katarzyny w 1911 r. zwiazkow takich zawarto
16, w roku nastgpnym 24. Do tego dochodzito 14 katolickich zwiazkow Rosjan w wymienionych latach!. Nie
znamy statystyk z innych parafialnych koSciotéw katolickich, podobnie jak i prawostawnych, by jednoznacznie
okresli¢ skale zjawiska.

Ostatni rozdzial pracy poswiecony jest studiujagcym w Uniwersytecie Warszawskim absolwentom semina-
riow duchownych. Problem ten, w swojej poczatkowej fazie istotnie zwigzany z tematem pracy, mianowicie

! R.Hankowska, Koscicl Swietej Katarzyny Panny i Meczenniczki Aleksandryjskiej w Sankt—Petersburgu. Historia. Archi-

tektura. Wystrdj wnetrza. Problemy rekonstrukcji i konserwacji, Warszawa 1997, s. 100.
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z pomystami wykorzystania seminarzystow w szkolnictwie guberni zachodnich do krzewienia ducha rosyjskiego,
w gléwnej czedcei poswigcony zostal problemom grupy, ktéra ze wzgledu na pochodzenie spoteczne oraz niski
poziom wyksztalcenia, nie spelniala obowiazujacych w cesarstwie kryteriow rekrutacyjnych na studia uniwersy-
teckie. Ze wzgledu na polityke lokalnych wtadz o§wiatowych dazacych do wzmocnienia rosyjskiego elementu na
Uniwersytecie Warszawskim a nastgpnie Dorpackim (Juriewskim) na tych uczelniach obnizono rygory rekruta-
cyjne i przyjmowano absolwentoéw seminariow duchownych. Opis sytuacji socjalnej tej grupy, nastrojow politycz-
nych z pomini¢ciem w analizie calej masy rosyjskich studentéw w Warszawie zmienil nieco sens rozdziatu.
Nabrat on charakteru analizy problemu spotecznego zwiazanego z czg¢scia Srodowiska rosyjskiej miodziezy, dla
ktorej zabrakto miejsca w spoteczenstwie i jedyna nadzieja byto zdobycie §wieckiego wyksztalcenia, ktore z kolei
moglo nastapi¢ na Uniwersytecie w Warszawie lub Dorpacie. Nie znaczy to oczywiscie, ze podjete przez autora
zagadnienie rozmija si¢ zupelnie z tematem pracy, przeciwnie — stanowili oni bowiem cz¢$¢ rosyjskiej spotecz-
nosci w podbitym kraju, a przytoczony material jest niezwykle interesujacy. Rzecz w tym, ze takie ustawienie
zagadnienia nadaje mu charakter jednego z wielu probleméw spotecznych Rosji, w jakim$ stopniu jedynie
powiazanego z polityka caratu wobec kwestii polskiej. Pomini¢to natomiast analiz¢ calej akademickiej spotecz-
nosci rosyjskiej, w tym rowniez Srodowiska nauczycieli akademickich, a to z punktu zatozonego celu badawczego
datoby pelniejszy obraz sytuacji.

Nie kwestionujac waznoSci obu rozdzialdow, wagi przytoczonego materiatu informacyjnego, sugerowatbym
jedynie inne usytuowanie w catosci pracy. Rozdziat I i III czeSci pierwszej oddajg istote realizowanej przez carat
polityki. Trafnie podkre§lono niedomagania dotychczasowej historiografii, w ktorej brak rozwazan nad strategia
polityki panstwa rosyjskiego w odniesieniu do Polski. W tym zakresie autor wnosi wiele nowego materiatu
faktograficznego zwigzanego z podejsciem Mikotaja I do kwestii polskiej. W ogoéle rola tego wiadcy w zakresie
polityki prawodawczej wobec Polakéw w §wietle przytoczonego materialu rysuje si¢ jako podstawowa. Wynikalo
to oczywiscie z sytuacji politycznej wytworzonej przez powstanie listopadowe i jego uSmierzenie — w tym
wzgledzie nowa sytuacja nastreczata konieczno$¢ nowych uregulowan prawnych, z drugiej strony stanowita
okazje, na fali sprzyjajacego klimatu wewnatrzpolitycznego w Rosji, do sprecyzowania polityki wobec polskich
poddanych. Cecha charakterystyczng tego panowania byta znaczna liczebnos¢ aktow prawnych regulujacych
sytuacje Polakow w Rosji, mozliwosci ich przesiedlania sig, podejmowania pracy w aparacie pafistwowym, stuzby
w armii, podejmowania nauki w szkotach wyzszych. Gros tych postanowiefi odnosito si¢ do ziem bezposrednio
wecielonych do Rosji — Kraju Zachodniego. W gtéwnej mierze mialy one charakter restrykcyjny, ograniczaly
swobodg wyboru miejsca zamieszkania i pracy, awansu zawodowego ze wzgledu na pochodzenie narodowe
(wyznanie nie prawostawne) i terytorialne, oraz represyjne, wymuszajace na okre$lonych kategoriach podejmo-
wanie takich czy innych dziatafh — postanowienia Senatu z 1852 r. odno$nie do obligatoryjnej stuzby wojskowe;j
zamoznej mlodziezy szlacheckiej. Ztamano przy tym przywilej nadany szlachcie rosyjskiej przez Katarzyng 11
w 1785 r. Reasumujac, istota polityki Mikotaja sprowadzata si¢ do kontrolowanego otwarcia Polakom mozliwo-
Sci stuzby w instytucjach rosyjskich, stwarzata w tym kierunku zachety wraz z tendencja do rozsiania Polakow
poza obszarem ich historycznego zasiedlenia. W odniesieniu do Kraju Zachodniego imperatywem politycznym
bylo zacieranie historycznej granicy polsko—rosyjskiej z utrzymywaniem jej w odniesieniu do obszaru Krélestwa
Polskiego. W pierwszej kolejnoSci znalazlo to wyraz w odniesieniu do ziem z pierwszego rozbioru, stanowiacych
administracyjne obszary guberni witebskiej i mohylewskiej a nastepnie wobec pozostalych guberni zachodnich.

Zmiana tendencji w polityce nastapila w konsekwencji wybuchu powstania styczniowego, kiedy to wyraz-
nie ujawnito si¢ dazenie do skoncentrowania polskich poddanych na bytych ziemiach Rzeczypospolitej lub nawet
tylko Krolestwa Polskiego oraz odtracenie ich od stuzby panstwowej. W tym zakresie, oprocz dziatan rzadu, na
plan pierwszy wysunely si¢ inicjatywy kierownikoéw poszczegdlnych resortow, przede wszystkich wojskowego,
usuwania lub procentowej reglamentacji Polakéw na okreslonych stanowiskach. Pomijajac prawodawstwo typu
represyjnego, wprowadzane w trakcie i po powstaniu styczniowym, autor podkreslil fakt nasilenia antypolskich
dzialaf na przelomie lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych, wiazac to z nasileniem politycznej reakcji
w stosunku do poddanych nie rosyjskiego pochodzenia i obszaréw kresowych imperium. Zwroécit przy tym uwage
na praktyke prawodawcza, ktora uksztattowata si¢ w system tajnych instrukcji i rozporzadzen. Wydaje sie, ze
autor nie docenil w okresleniu sytuacji politycznej Rosji, zmian jakie nastgpowaly w swiadomosci Rosjan,
zauwazalnego procesu identyfikacji narodowej, w ktorej stosunek do panstwa ulegal przeksztatceniu. Stawalo
si¢ ono w §wiadomosci aktywnej czesci spoteczenistwa ich pafnstwem narodowym, realizujacym cele narodowe.
Zjawisko to dafo o sobie zna¢ wiasnie w epoce Aleksandra III, a zostato trafnie rozpoznane przez polskich
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publicystow poczatku XX wieku, przedstawicieli roznych odlaméw politycznych funkcjonujacych na ziemiach
polskich, od konserwatystow poczynajac a na narodowych demokratach konczac”.

Ostatni rozdzial tej czg¢Sci poswigcony zostal prawnym wyznacznikom okreSlajacym przynaleznos¢ do
dyskryminowanego narodu. Gtéwnym kryterium, jakie stosowano od czaséw Mikotaja I, byto wyznanie katolic-
kie. Przy tym czionkowie Kosciofa unickiego, dopoki on istniat w imperium, traktowani byli jak Rosjanie.
Wyznacznik ten spetniat zasadnicza role i w nastepnych epokach, przede wszystkim w ukazie z 10 grudnia 1865
okreslajacym zasady nabywania dobr ziemskich w guberniach zachodnich. Przy tym zastrzezono, ze zmiana
wyznania nie pociggata automatycznego uznania konwertyty za Rosjanina. Kryterium pomocnicze stanowit
jezyk, chociaz znajomos¢ rosyjskiego nie §wiadczyta o przynaleznosci do narodu panujacego, ponadto brzmienie
nazwiska, imienia efc. Szczegdlowo§¢ instrukeji w tym zakresie zwigkszata si¢ z latami, zaczgto nawet uwzgle-
dnia¢ miejsce wychowania zainteresowanego kupnem ziemi, jezyk domowy w rodzinie, wyznanie rodzicow,
malzonkoéw, dzieci, Srodowisko narodowe, w ktérego otoczeniu zyje (s. 103). Ostatecznie jednak to wiadze
lokalne uznawaly, czy kto$ jest czlonkiem narodu represjonowanego czy tez panujacego. W tym wzgledzie
praktyka tych wtadz, ktore traktowaly istniejace przepisy w sposdb rozszerzajacy, byta bardziej restrykcyjna niz
organéw centralnych.

W czgéci II autor rozpatruje ideg wykorzystania rosyjskiego czynnika etnicznego do zwiazania zawtadnie-
tych ziem Rzeczypospolitej z Rosja. Zasiedlanie opanowanych obszaréw Rosjanami byto jednym z gtéwnych
narzedzi polityki kolonizacyjnej, zardwno w wyobrazeniu ludzi wiadzy, jak i spoleczenstwa i obiektywnie wiodlo
do ich rusyfikacji. Na poziomie wykonawczym dostrzega autor wahania wtadz w zakresie form i metod realizacji
tej idei. Pytanie, czy realizowac jg przez przejmowanie ziem z rak polskich i parcelowanie mi¢dzy sprowadzanych
z glebi Rosji chtopow, czy tez osadzac na nich rosyjskich ziemian zostalo ostatecznie rozstrzygnigte na korzysé
tych ostatnich (s. 139). Autor wyr6znit trzy fazy polityki osadniczej; lata 1830-1850, 1860-1870 oraz przesiedlenia
przetomu wiekéw. Zwycigstwo idei sprzedawania pozyskiwanej represjami ziemi rosyjskiemu ziemianstwu nie
oznaczato, ze rozpatrywane projekty osadnictwa chtopskiego zupetnie zarzucono, tak w Guberniach Zachod-
nich, jak i w Krolestwie. O tym, ze nie wybrano tego wariantu, zadecydowal gtownie charakter spoleczno—ustro-
jowy panstwa, przewaga elementu szlacheckiego w jego strukturach.

Warto zwrdci¢ uwage na aspekt pominigty w rozwazaniach autora, mianowicie poczucie solidarnosci
stanowej wsrod czesci rosyjskiej biurokracji pochodzenia arystokratycznego ze szlachta innych narodow —
poddanych cara Rosji. Nie pomijalbym tego czynnika w analizie postaw tradycjonalistycznych czgsci elit rosyj-
skich. Proces ,,unarodowiania” pafstwa byl im obcy i sprzeczny z ich wyobrazeniami politycznymi. W przeci-
wienstwie do takich zachowan, w lonie elit biurokratycznych oraz czesci publicystow pojawialy si¢ pomysly
radykalnych rozwigzan kwestii polskiej poprzez wykorzystanie osadnictwa chlopskiego. Co najciekawsze, pomy-
sty tego rodzaju pojawialy si¢ zaréwno na skrajnej prawicy jak i radykalnej lewicy, a Michal Murawiow i Alek-
sander Hercen pod tym wzgledem mogliby sobie poda¢ rece. Kazdy z nich oczywiScie wychodzit z innych
przestanek ideowo—-politycznych, ale efekt ostateczny bylby ten sam, mianowicie zrusyfikowanie Kraju Zabra-
nego (s. 141).

Autor stusznie podkreslit w ocenie realizowanej polityki rosyjskiej brak konsekwencji dziatania i pospiech
w realizacji procesu wzmacniania rosyjskiego stanu posiadania na terenach polskich, konflikt migdzy celami
strategicznymi, jakimi byly asymilacja i umocnienie spoleczno-narodowej bazy dziatania rezimu carskiego
a mozliwosciami finansowo-materialnymi panstwa, jego doraznymi a czgsto i grupowymi interesami Srodowiska
biurokratycznego (s. 152-153). Zdaniem autora czynniki te zadecydowaly o porazce realizowanej polityki.
Wymienione przyczyny mozna uzupelnic o rdznice kulturowo—cywilizacyjne, ktdre z gory skazywaly na porazke
w zakresie oddzialywania efektu propagandowego (co odgrywalo istotna rolg na obszarach Azji), cze¢Sciowa
izolacje spoteczno—towarzyska naptywowej grupy Rosjan, oraz Swiadomos¢ czesci biurokracji lokalnej i central-
nej co do tego, ze przemieszczanie radykalizujacych si¢ spotecznie chtopdw rosyjskich na opanowane obszary
nie daje gwarancji wzmocnienia rosyjskiego panowania, natomiast stworzy mozliwoSci rozszerzania si¢ strefy
niestabilnoSci spolecznej, zaistnienia ognisk rewolt i buntow.

2 Polityka restrykcji nie dotyczyta tylko pogranicza polsko—rosyjskiego, ale miata bardziej rozlegly charakter w odniesieniu
do cafego pdtnocno—zachodniego pogranicza Rosji, cf. B. Szordykowska, Finlandia w polityce caratu w I. 1899-1914.
Problemy rusyfikacji i unifikacji, Gdansk 1994; A. Topij, Ludnosc niemiecka wobec rusyfikacji guberni baltyckich 1882-1905,
Bydgoszcz 1997.
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Kolejnym czynnikiem umacniajacym panowanie rosyjskie bylo rusyfikowanie administracji poprzez rugo-
wanie z niej elementu polskiego i zastgpowanie sprowadzanymi z glebi imperium Rosjanami. Problem ten stat
si¢ zagadnieniem wiodacym w rozdziale I1. Ostatnimi czasy pojawily si¢ i polskie opracowania tego zagadnienia3,
aczkolwiek recenzowana praca obejmuje szerszy zakres chronologiczny oraz w pelniejszym stopniu prezentuje
material zrodtowy pozyskany w archiwach rosyjskich. Daje wglad w zagadnienie z punktu widzenia rosyjskiej
biurokracji oraz ksztattujacych si¢ zalozen polityki realizowanej przez Petersburg. Generalnie naplyw rosyjskie-
go elementu do struktur administracyjnych Krolestwa nie przybrat charakteru masowego, a rusyfikacja nie stata
si¢ zupelna.

Praca oparta zostata w duzym stopniu na nie eksplorowanym jeszcze materiale z archiwow rosyjskich oraz
polskiej i rosyjskiej literaturze przedmiotu. Wzbogacono ja o aneks, w ktérym zamieszczono siedem dokumen-
tow ilustrujacych aspekty realizowanej polityki lub prezentujacych stosunek rosyjskiej opinii publicznej do
kwestii polskiej oraz zaopatrzono w indeks nazwisk, niestety niezbyt starannie wykonany (pomini¢to szereg
nazwisk pojawiajacych si¢ w tekscie). Monografia Leonida Gorizontowa jest niewatpliwie duzym osiagnigciem
naukowym, wktadem rosyjskiego historyka w poznanie wciaz jeszcze nie w pelni wyjasnionych aspektéw polityki
Rosji na ziemiach polskich. Praca warta jest udostepnienia w jezyku polskim szerszej publicznosci czytajace;.

Zbigniew Opacki
Uniwersytet Gdariski
Instytut Historii

Oskar K o fler, Zydowskie dwory. Wspomnienia z Galicji Wschodniej od poczgtku XIX wie-
ku do wybuchu I wojny swiatowej, przygotowata do druku, wstgpem, przypisami opatrzyla i in-
deksy zestawita Ewa Kozmifska—Frejlak, Zydowski Instytut Historyczny, seria Wspo-
mnienia, relacje, dzienniki, Warszawa 1999, s. 294, 1 nlb.

Rolnictwo bylo dzialem gospodarki, z ktérego utrzymywato si¢ stosunkowo niewielu Zydc’)w w Polsce,
a ziemianstwo zydowskie liczyto niewiele rodzin, przede wszystkim w Galicji Wschodniej. Nic dziwnego, ze
zydowscy rolnicy nie przyciagaja uwagi badaczy, choc¢ przeciez w niektorych regionach, w skali lokalnej, odgry-
wali istotng rol¢ gospodarcza i spoteczng. Do$¢ powiedzie¢, ze w dawnym zaborze austriackim byto ich w latach
migdzywojennych dostatecznie wielu, by optacato si¢ wydawaé fachowe czasopismo rolnicze zamieszczajace
artykuly w dwoch jezykach: jidysz oraz polskim. Warto si¢ nimi zajmowac chocby tylko w tym celu, by przepro-
wadzi¢ poréwnawcza analiz¢ sposobow gospodarowania oraz wynikow wlascicieli zydowskich i chrzescijafiskich.
Wspomnienia z mfodosci Oskara Ko fler a, ktéry wprawdzie na roli nie pracowat (rodzinna posiadlo$¢ ulegta
parcelacji wkrotce po 1918 r. i autor podjat prace w banku), ale zachowat dobrze w pamieci zaréwno rodzing
blizsza i dalsza, jak stosunki spoteczne i gospodarcze, zastuguja na baczng uwage. Tym bardziej, ze ksiazka
napisana jest barwnie i ciekawie. Zapewne niektdre jej fragmenty poswigcone organizacji folwarku i technice
pracy na roli beda interesowac jedynie historykdw gospodarczych, lecz z punktu widzenia innych czytelnikéw
okupione to bedzie z nawiazka przez — egzotyczne dzi§ — familijne, obyczajowe oraz inne anegdoty, ktérych
W niej nie brak.

Zwrdémy jednak uwage na problemy szczegdlnie istotne dla historyka. Przede wszystkim sa to wspomniane
juz opisy organizacji pracy oraz stosunkoéw panujacych na folwarku. Dostrzec mozna dumeg, z jaka autor opisuje
znakomita organizacje pracy oraz nowoczesnos$¢ wyposazenia, a takze wyniki gospodarowania. Prawdopodobnie

* A.Chwalba, Polacy w stuzbie Moskali, Warszawa—Krakow 1999; L. Chimiak, Gubernatorzy rosyjscy w Krdlestwie
Polskim 1863-1915. Szkic do portretu zbiorowego, Wroctaw 1999.
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ma racje, pordwnujac je z satysfakcja z nie tak dobrze prowadzonymi folwarkami chrzescijafiskich sasiadow.
Natomiast z wickszym krytycyzmem odnosz¢ si¢ do uogolnien formutowanych na tej podstawie, ktore dotycza
przewagi ogotu gospodarstw zydowskich. Kofler stwierdza wprawdzie stusznie, ze polscy ziemianie wiele czasu,
energii — a takze pieniedzy — poswiccali na sprawy obce Zydom (polowanie, huczne zabawy sasiedzkie,
polityke), a w rezultacie przerzucali kierowanie gospodarka na plenipotentéw, lecz z opowiesci rodzinnych
wynika, iz takze w §rodowisku zydowskim nie brakowato niefortunnych gospodarzy. Dobre wyniki gospodaro-
wania sktfonny bytbym wigc przypisa¢ przede wszystkim talentom ojca autora. Dodatkowym czynnikiem sprzy-
jajacym byta takze okoliczno$¢, ze — w odroznieniu od ziemian polskich — nie korzystal z pomocy faktora,
natomiast porozumiewat si¢ bezpoSrednio z kupcami zydowskimi przy sprzedazy plondéw i lepiej orientowat
w cenach gietdowych. Zastanowic si¢ takze nalezy nad jeszcze jednym czynnikiem, a mianowicie nad odmien-
nymi tradycjami gospodarowania w spotecznosci zydowskiej i polskiej. Zydzi w swoim czasie stanowili warstwe,
ktora wnosita do zycia ekonomicznego stosunki towarowo-pieni¢zne, a wigc byla lepiej przygotowana do
przeobrazen rolnictwa dokonujacych si¢ po uwlaszczeniu chtopéw. By¢é moze warto zastanowi¢ si¢ ponownie
nad tradycyjnym obrazem folwarcznego rolnictwa galicyjskiego, upadajacego pod wplywem niesprzyjajacych
warunk6éw obiektywnych. A moze wiele zalezalo od tego, czy wlasciciel folwarku potrafit dostosowac si¢ do
wymagan gospodarki rynkowe;j?

Z pewnym sceptycyzmem odnoszg si¢ do relacji o sielskich wreez stosunkach migdzy dworem a chfopami
i fornalami. Obserwacje czynione z pozycji wiadciciela, ewentualnie panicza ze dworu niekoniecznie bywaja
zgodne z punktem widzenia mieszkafncow czworakow oraz wsi, ktdrzy w normalnych czasach pragna zaskarbié
sobie przychylno$¢ pracodawcy. Sytuacja ulegata zmianie w czasach niepokojéw, wojny lub przewrotu spotecz-
nego. Zapewne przed 1914 r. na prowingji galicyjskiej stosunki miedzy Zydami, Ukraificami oraz Polakami
uktadaly si¢ lepiej niz we Lwowie oraz w czasach pdzniejszych (potwierdzaja to wspomnienia autoréw wywodza-
cych si¢ z innych §rodowisk), lecz prawdopodobnie mniej sielankowo. Zwrd¢émy zreszta uwage na znany fakt, ze
wydarzenia lat mtodoSci ogladane z perspektywy wielu dziesigcioleci, po dwdch wojnach §wiatowych, zdaja si¢
rodzajem raju utraconego. Podkre§li¢ przeciez nalezy, ze niemal cata rodzina autora stracita zycie w wyniku
Zagtady.

I w tym przypadku nalezy si¢ wystrzega¢ zbyt daleko idacych uogélnien. Opis postgpowania dworu
Kofleréw w stosunku do pracownikéw i chfopow skiania do wniosku, ze przynajmniej w tym przypadku dystans
spoleczny miedzy chlopami a rodzing ziemiariska byl mniejszy, niz w majetnosciach szlacheckich. Zyd — nawet
wiasciciel ziemski — w tradycyjnej hierarchii spolecznej znajdowat si¢ ponizej szlachcica; tym bardziej gdy ten
ostatni chlubif si¢ arystokratycznym tytutem, chocby byt to tylko ,,galicyjski hrabia”.

Kolejnym interesujacym zagadnieniem sa stosunki miedzy ziemianami polskimi a zydowskimi. Autor
ukazuje obraz separacji towarzyskiej obu srodowisk, spowodowanej odmienng obyczajowoscia i tradycjami oraz
tradycyjna rdznica pozycji spolecznej, lecz zarazem wspolpracy w przypadkach wynikajacych z rozmaitych
wydarzen.

Z uznaniem nalezy wspomnie¢ takze o opracowaniu edytorskim wspomnien, ktore jest dzietem wnuczki
autora. Zwiezly wstep rysuje jego postac tak, jak pozostata w pamigci rodziny, a takze przedstawia historyczne
tlowydarzen. W niektorych miejscach spotykamy takze przypisy, istotne zwlaszcza dla czytelnika niedostatecznie
znajacego realia zycia zydowskiego. Zdarzaja si¢ wprawdzie — nieliczne i mniejszej wagi — potknigcia, lecz
chyba najwazniejszym z nich jest brak wyjasnienia terminu ,,egzamin apelacyjny” (s. 67 i 82) w odniesieniu do
egzaminu zdawanego przez kandydata do zawodu adwokata; prawdopodobnie powinno by¢ ,,egzamin aplika-
cyjny”, zdawany przez aplikanta adwokackiego. By¢ moze, jest to omytkowe odczytanie r¢kopisu. Pozyteczne sa
takze indeksy nazwisk i miejscowoSci. Zastanawiajace jest, ze nie udalo si¢ odnalez¢ Sladow wiascicieli zydow-
skich w publikacjach poswieconych dziejom rezydencji kresowych, o czym spotykamy wzmianki w niektérych
przypisach.

Zastugg autora jest opracowanie rodzinnych tablic genealogicznych, a takze rysunkowe plany (starannie
reprodukowane) dworu oraz najblizszej jego okolicy. Zamieszczono takze jedyne zachowane zdjecie rodzinne,
interesujace m.in. z tego powodu, ze ukazuje pokoleniowe réznice ubioru.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny
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Radostaw P. Zurawski vel Grajewski, Wielka Brytania w ,dyplomacji” ksiecia
Adama Jerzego Czartoryskiego wobec kryzysu wschodniego (1832—-1841). Wydawnictwo Naukowe
SEMPER, Warszawa 1999, s. 409, 6 map.

W krajowe;j historiografii lat powojennych emigracyjny ob6z zwolennikéw ksigcia Adama Jerzego Czar-
toryskiego bywat ostro krytykowany, badZ przemilczany, jednak od dluzszego juz czasu ma on szczescie do
znakomitych i sumiennych dziejopiséw. Prace Jerzego Sk owr o nk a, KrzysztofaD ach a, StawomiraKale m -
bki, BarbaryKonarskiej, Jerzego Wszotka, Malgorzaty Willaume, Haliny Lutzow ej, Hansa Hen-
ninga Hahna, Andrzeja Nowaka, Antoniego Cetnarowiczai Zofii Wojcickiej — by wymieni¢ tu
ledwie gars§¢ nazwisk — przywrocily liberalnym konserwatystom nalezna im pami¢é. Zdejmujac z czartoryszczy-
koéw odium ,,czarnych charakteréw” wychodzstwa polistopadowego, studia te rzucily tez wiele nowego swiatta
na niektére mniej znane aspekty dzialalnosci Hotelu Lambert, takie jak chocby techniki aktywnosci paradyplo-
matycznej i propagandowej, wypracowywane w otoczeniu ksi¢cia Adama dtugofalowe koncepcje polityczne, czy
kontakty z innymi europejskimi ruchami narodowymi.

Wszystko to nie oznacza jednak, ze dalsze szczegdlowe studia zrodtowe stracily swoj sens. Wymownym
tego dowodem jest opublikowana niedawno praca f6dzkiego historyka Radostawa Zurawskie go. Jej nieta-
twy do zrozumienia dla laika tytut nie jest moze najlepsza zapowiedzia pasjonujacej tresci ksigzki. Gwoli prawdy
przyzna¢ jednak nalezy, ze trudno jest zamkna¢ w jednym zdaniu problematyke, z ktéra zmierzyt si¢ autor.
Uwage skoncentrowal on bowiem na wyrafinowanych dziataniach paradyplomatycznych, propagandowych
i dywersyjnych czartoryszczykow, obliczonych na pozyskanie wsparcia Londynu dla idei odbudowy panstwa
polskiego w latach trzydziestych i czterdziestych XIX stulecia, a zatem w okresie, gdy rywalizacja rosyjsko-bry-
tyjska na Wschodzie dawata Polakom szczeg6lne nadzieje na rychty konflikt obu mocarstw. Jak pisze autor, jego
celem bylo ,,0swietlenie relacji jakie zachodzily pomigdzy zmiennym w czasie kierunkiem brytyjskiej polityki
zagranicznej prowadzonej w kwestii wschodniej — —, a dotyczacymi tych zagadnien zyczeniami i postulata-
mi strony polskiej, ocenami intencji dzialan Brytyjczykéw, wlasnymi polskimi mozliwo$ciami wplywu na bieg wy-
darzen, inspirowania i podpowiadania pewnych rozwiazan oraz prowokowania okreslonych sytuacji” (s. 10-11).
Na wyjatkowe miejsce rachub na Wielka Brytani¢ w éwczesnych koncepcjach politycznych ksigcia Adama
wskazywalo juz wielu historykéw, z Marcelim Handelsmanem na czele. Oparte na szeroko zakrojonej
kwerendzie archiwalnej studium Zurawskiego jest najnowszym i — jak dotad — najbardziej wyczerpujacym
gltosem w dyskusji toczacej si¢ na ten temat od lat.

Autor prezentuje swe ustalenia w szeSciu obszernych rozdziatach, w uktadzie chronologiczno—problemo-
wym. Pierwszy z nich, zatytutowany ,,Wielka Brytania w dzialalnoSci politycznej ksiecia A. J. Czartoryskiego do
1832 1.”, rézni si¢ wyraznie od pozostatych; jest to wprowadzenie — jak przyznaje autor — oparte ,,w catosci na
literaturze przedmiotu” (s. 15). W nastepnych pieciu rozdziatach przewaza juz samodzielna analiza materialu
zrodtowego. Trzy z nich przynosza oméwienie aktywno$ci i nadziei czartoryszczykOw zwiazanych z wydarzenia-
mi na Bliskim Wschodzie w latach 1832-1841. Rozdziat drugi dotyczy migdzynarodowego kryzysu wywotanego
wojng turecko—egipska w latach 1832-1833, trzeci traktuje o latach wzglednej ciszy na Wschodzie pomigdzy
rokiem 1833 a 1839, za§ w czwartym autor omawia kolejny kryzys wschodni z udzialem wielkich mocarstw
w latach 1839-1841. Zachowujace wlasna chronologi¢ wewngtrzna dwa kolejne fragmenty ksiazki poszerzaja
geograficzny horyzont dociekan autora o dziatalno$¢ czartoryszczykow zwigzang z sytuacja na Kaukazie (roz-
dzial piaty) i brytyjsko—rosyjska rywalizacja w Azji Srodkowej (rozdzial szosty). W obu przypadkach datami
granicznymi sg lata 1832 i 1841. Prace zamyka podsumowanie, a orientacj¢ w poruszanej przez Zurawskiego
problematyce ulatwiaja czytelnikowi starannie zestawione wykazy Zrddet i literatury, indeksy nazwisk i nazw
geograficznych oraz sze$¢ wykreslonych przez autora map.

W ksigzce wykorzystane zostaly zaréwno krajowe, jak i zagraniczne zasoby archiwalne. Obszerna jest tez
lista cytowanych wydawnictw zrodtowych i tytutdéw prasowych, a wykaz artykutéw i opracowan, do ktoérych
odwoluje si¢ autor, obejmuje okolo 250 pozycji. Z recenzenckiego obowiazku nalezy zauwazy¢, ze zakres
kwerendy archiwalnej Zurawskiego moglby by¢ jeszcze szerszy. Sam autor przyznaje, ze przechowywane dzis
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w prywatnej bibliotece hrabiéw Harrowby w Sandon Hall w Anglii papiery bliskiego wspoipracownika ksigcia
Adama, lorda Dudleya Coutts Stuarta, wniostyby zapewne ,,dodatkowe dane interesujace dla badanego tematu”
(s. 18). Uczucie niedosytu wywoluje rowniez fakt niewykorzystania materialéw z londynskiego Public Record
Office, zwlaszcza za$ teczek ministerstwa spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii. Jak wynika ze spisu Zrddet,
autor nie korzystatl tez z oryginalnych sprawozdan z obrad brytyjskiego parlamentu, ukazujacych si¢ od lat w serii
,Hansard Parliamentary Debates”.

Wyjasnijmy jednak od razu, ze brak dostepu do owych materiatow rekompensuje Zurawski bardzo dobrg
znajomoécia dokumentow z dyplomatycznej kancelarii ksigcia Adama, przechowywanych w Bibliotece Czarto-
ryskich w Krakowie. Znajdujace si¢ tam oryginaly i kopiariusze korespondencji Czartoryskiego i jego wspoipra-
cownikdow, odpisy listow kierowanych niekoniecznie na adres paryskiej siedziby ,.krola de facto”, czy wreszcie
bruliony i kopie memorialéw przedktadanych przez czartoryszczyké6w angielskim decydentom — wszystko to
pozwala autorowi na umiejetne wykorzystywanie tresci dokumentow, ktdrych oryginaly spoczywaja dzi§ w Lon-
dynie czy Sandon. Nieobce sg tez Zurawskiemu liczne brytyjskie wydawnictwa zrodlowe, za§ nieznajomo$é
oryginatow Hansarda okazuje si¢ mniej istotna, niz mogtoby to si¢ zrazu wydawac. Autor cz¢sto korzysta bowiem
z rozmaitych wyciagoéw, badz obszernych fragmentéw owych sprawozdan, zamieszczanych na famach 6wczesne;j
prasy. Cytuje tez liczne, oparte na sprawozdaniach Hansarda pamflety i broszury, drukowane z inicjatywy
czartoryszczykow dla naglo$nienia wazniejszych debat parlamentarnych.

Twierdzenia Zurawskiego s3 wiec zawsze nalezycie udokumentowane, a wyciaganym przez niego wnio-
skom nie grozi rychla dezaktualizacja. Niewiele tez innych krytycznych uwag nasuwa si¢ w zwiazku z lektura jego
pracy. Zawilego i nieco niejasnego sformufowania tytutu autor przekonujaco broni we wstgpie do rozprawy.
Budzace pewne watpliwosci wyodregbnienie z toku narracji rozdziatow , kaukaskiego” i ,,Srodkowoazjatyckiego”,
pozwala jednak na lepsza orientacje w catosci polityki wschodniej ksiecia Adama. Jesli chodzi o sprawy szcze-
goblowe, autorowi zarzuci¢ mozna pewna niekonsekwencj¢ w zapisie tytulatury przedstawicieli brytyjskich elit.
Jak wiadomo, dziedziczne tytuly lordowskie w Anglii to — w porzadku rosngcym — baron (baron), wicehrabia
(viscount), hrabia (earl), markiz (marquis) i ksiazg (duke). Jezeli w zapisie uzywa si¢ ktorego$ z wyzej wymienio-
nych rzeczownikéw, nie powinno dodawaé sie stowa lord — i odwrotnie. Zurawski przestrzega na ogot tej zasady,
cho¢ na stronie 89 spotykamy ,,lorda Lamba Williama Viscounta Melbourne”. Zdarza si¢ tez autorowi — wbrew
przyjetej przez niego zasadzie — nie ttumaczy¢ urzedowe;j tytulatury niektorych brytyjskich politykéw. Nas. 103
lord Holland wystepuje bowiem jako ,,Chancellor of the Duchy of Lancaster”, ze stusznym wyjasnieniem, ze to
honorowy tytul ministra bez teki. Poniewaz jednak wczesniej autor przektadat na jezyk polski wszystkie nazwy
angielskich ministerstw, i w tym wypadku nalezaloby doda¢, ze chodzi o tzw. kanclerza Ksigstwa Lancaster.
Irytowaé moze takze — cho¢ to oczywiScie uwaga do wydawcy, a nie do autora — przenoszenie duzych partii
tekstu na nastepna strong w sytuacji, kiedy na dole nie mieszcza si¢ przypisy (zob. np. s. 63 i 261). Z pewnoScia
nie ufatwia to lektury i wprowadza do tekstu pewien chaos.

Mimo tych drobnych uwag, prace Zurawskiego wypada uznac za bardzo udane i wyczerpujace omowienie
politycznej dziatalnosci Czartoryskiego zwiazanej z kryzysem wschodnim. Nie kryjac uznania dla migdzynaro-
dowej aktywnoSci emigracyjnych konserwatystow, autor ani na chwilg nie traci krytycznego dystansu do opisy-
wanych przez siebie postaci, koncepcji i zdarzen. Sumujac swe wywody stwierdza m.in.: ,,bilans dokonan lat
1832-1841 przekonuje, ze z szeroko zakrojonych planéw ksigcia Adama konstruowanych w owym okresie
niewiele udalo si¢ zrealizowa¢ — —. Jedynym niewatpliwym sukcesem poczynan Czartoryskiego wobec Wielkiej
Brytanii bylo wytworzenie — — obrazu panstwa caréw odpowiadajacego potrzebom politycznym kierowanego
przez niego ugrupowania. Rosja, w wizerunku rozpowszechnionym w spoteczenstwie brytyjskim za jego przy-
czyng, byta ogromnym, despotycznie rzadzonym, barbarzyniskim imperium — —, napadajacym na wszystkich
swoich sasiadow — —; cigzyla nad Niemcami, ciemiezyta Polske, chciala pochtonac Turcje ——, zagrazata Persji
i w perspektywie marzyta o odebraniu Brytyjczykom Indii” (s. 373).

Ten propagandowy sukces byt jednak tylko cieniem tego, o osiagnigciu czego zamy§lat Czartoryski. Mimo
usilnych zabiegdw, nie udafo mu si¢ bowiem spowodowac, by pordzniona z Rosja Anglia w zdecydowany sposob
podniosta sprawe Polski na forum miedzynarodowym. Znaczna czes$¢ 6wczesnych projektow politycznych ksigcia
Adama okazata si¢ wigc nierealna. Wywodow swych nie konczy wszak autor ta konstatacja, lecz podkresleniem
znaczenia dzialan czartoryszczykow dla przysztych pokolen Polakéw. Jego zdaniem, to wiasnie ,,dzigki temu, ze
przez caly wiek XIX wystarczajaco wielu Polakéw marzylo o wybiciu si¢ na niepodleglos¢, w roku 1918 stato si¢
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to mozliwe” (s. 374). Trudno nie zgodzi¢ si¢ z powyzszymi uwagami. Trudno tez zaprzeczy¢, ze studium
Radostawa Zurawskiego zastuguje na trwale miejsce w kanonie lektur poswieconych dziafalnosci polityczne;j
obozu ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego.

Krzysztof Marchlewicz
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
Instytut Historii

Sowietskoje obszczestwo: wozniknowienije, razwitije, istoriczieskij final, t. 1: Ot wooruzonnogo
wosstanija w Pietrogradie do wtoroj swierchdierzawy mira; t. 11: Apogiej i krach stalinizma, pod
red. Jurija Afanasjewa, Rossijskij Gosudarstwiennyj Gumanitarnyj Uniwiersitiet, Moskwa
1997, 5. 510, 761.

Historiografia rosyjska ostatniego dziesigciolecia, podobnie jak historiografie innych krajow «postsocjali-
stycznych», stara si¢ wypetniac¢ luki w badaniach nad historiag najnowsza. Dotyczy to nawet catych dziedzin,
ujmowanych wczesniej bardziej pod katem ideologicznym niz naukowym. Historia spoleczna nie jest wyjatkiem.
Jej rolg poprzednio ograniczano do potwierdzania tez o powstaniu nowej wspdlnoty spolecznej, a mianowicie
narodu radzieckiego. Silne zideologizowanie interesujacego nas tematu w poprzednich latach wplyneto na to,
ze badacze skupiaja si¢ teraz na kwestiach szczegétowych, unikajac jakichkolwiek uogélnien.

Tym wigksze znaczenie ma wydana w koficu 1997 r. praca zespotu badaczy, skupionych wokot Uniwersy-
tetu Humanistycznego w Moskwie (RGGU). Dodajmy, ze ksiazka ta jest czgScig szerszego projektu, majacego
na celu przeanalizowanie pewnych zagadnien rosyjskiej historii XX wicku'. Autorzy ksiazki ,,Spoleczefistwo
radzieckie: powstanie, rozw0j, finat dziejowy” zadajac pytanie o samoidentyfikacje wspdiczesnej Rosji szukaja
odpowiedzi w przesztosci. Uwazaja za istotne uniknigcie podejcia aksjologicznego, pod ktorym rozumieja, jak
zapowiada we wstepie akademik JurijAfanasjew, ,istnienie w historiografii elementéw publicystyki politycz-
nej, ktora z reguly szuka w historii sojusznikéw lub przeciwnik(’)w”z. Wilasnie dazenie do takiego pojmowania
historii odréznia autordw niniejszej pracy nie tylko od badaczy okresu radzieckiego, ale i od sowietologow
zachodnich. Ci ostatni albo przedstawiaja histori¢ radziecka jako ,,nieudany, brutalny i niebezpieczny ekspery-
ment nad ludzkoScia, swego rodzaju wielka utopijna przygode naszego wieku”, albo pokazuja ZSRR jako
alternatywny wobec zachodniego model gospodarczy i spoleczny”.

Artykuly, dotyczace kluczowych problemdéw historii spoleczenstwa radzieckiego, rozmieszczono zgodnie
z kryterium chronologicznym. Historia ZSRR zostata podzielona na dwie fazy — od 1917 r. do kofica drugiej
wojny Swiatowej i od 1945 r. az do czasow Gorbaczowa. Wedtug tego podziatu pierwszy tom dotyczy okresu od
rewolucji pazdziernikowej, czyli upadku Imperium Rosyjskiego, do konica drugiej wojny Swiatowej. Wtasnie po
1945 r., jak uwazaja autorzy pracy, ZSRR osiagnat status supermocarstwa §wiatowego, co mialo réwniez znaczny
wplyw na losy spoteczenstwa. Rozkwit nowego imperium na arenie mi¢dzynarodowej, jego wewngtrzna struktura
oraz przyczyny i okolicznoSci jego upadku zostaly przedstawione w drugim tomie.

Chociaz ksigzka nie miafa by¢ czym§ w rodzaju podregcznika dziejow najnowszych, dokonano w niej
przegladu prawie wszystkich mozliwych tematéw, dbajac o jak najpetniejsza reprezentacje zaréwno kwestii
spoleczno-politycznych, jak i spoleczno—ekonomicznych. Oprocz artykutdw przedstawiajacych raczej narracyjny

! Sud by rossijskogo kriest janstwa, pod red. J. Afanasjewa, Moskwa 1996; Sowietskaja istoriografija, pod red. J. Afa-
nasjewa, Moskwa 1996; Drugaja wojna 1939-1945, podred. J. Afanasjewa, Moskwa 1996.
J. Afanasjew, Historia i wspolczesnosc t. 1, s. 8.
*R.G.Su ny, Thinking About the History of the USSR, ,,The Journal of The International Institute”, The University of
Michigan, Ann Arbor, Michigan, Winter 1999.
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sposob podejscia do zjawisk historycznych, niektore zastuguja na uwage jako proba nowego spojrzenia na
prezentowang problematyke.

W pierwszym tomie warto wyr6zni¢ prace amerykanskiego historyka M. Levina , Aspekty spoleczne
wojny domowej w Rosji”4, w ktdrej przedstawiono zmiany w spoleczenstwie rosyjskim od 1917 r. do potowy lat
dwudziestych, migdzy innymi wplyw militaryzacji kraju na formowanie si¢ elity rzadzacej. W warunkach krachu
poprzedniego systemu i rewolucji nastapita gwaitowna zmiana statusu spolecznego wielu ludzi; przede wszystkim
dotyczyto to biedniejszych warstw spolecznych, zwlaszcza na wsi, gdzie podczas wojny domowej niewyksztalceni
chiopi otrzymywali mozliwos¢ szybkiego awansu w ksztattujacej si¢ Armii Czerwonej, a po wojnie — w struktu-
rach partii komunistycznej oraz biurokracji panstwowej. E. Osokina przedstawia skutki gospodarczego
rozwoju Zwiazku Radzieckiego w latach 1920-1930, postugujac si¢ dynamika kryzysowych zjawisk w dziedzinie
zaopatrzenia i uzytku podstawowych artykutow spoiywczychs, podczasgdy N. L e bina pokazalaw swojej pracy
ten sam okres przez pryzmat zycia codziennego w ZSRR, szczeg6lnie na przyktadzie tzw. ,,walki z przezytkami
przeszloéci”6.

W koricu pierwszego tomu zostal réwniez umieszczony niewielki zbior Zrddel, objasniajacych poszczegolne
fazy rozwoju panstwa radzieckiego, przez pryzmat materialéw o charakterze osobistym. Rozdziat ten obejmu-
je fragmenty artykuléw publicystycznych z 1917 roku Maksyma Gorkiego, pamigtnik z tego samego okresu
pisarza i etnografa Michaita Priszwina, kilka listow Stalina z przetomu lat dwudziestych i trzydziestych, pamiet-
nik z 1938 roku wybitnego rosyjskiego uczonego Wtadimira Wiernadskiego oraz fragmenty wspomnien Wiacze-
stawa Molotowa. Oprocz artykutéw Gorkiego, wszystkie wymienione materialy sa publikowane po raz pierwszy.

Tom drugi zawiera prace dotyczace bardziej szczegélowych tematéw, miedzy innym podana zostala
charakterystyka instytucji wptywajacych na rozwdj spoleczenstwa sowieckiego po 1945 r., takich jak GULAG,
kompleks wojskowo—przemystowy lub Kosciot prawostawny. Wigksza uwage zwrdcono na problem oporu
spotecznego. W artykule W.Lelczuk al opisano przebieg i konsekwencje sttumionych przez wtadze zamieszek
w miejscowosci Temirtau w 1959 r., podczas gdy £.. Gord on w swojej pracy8 przedstawit zarys rozwoju ruchu
robotniczego na terytorium ZSRR w drugiej potowie lat osiemdziesiatych i poczatku dziewigédziesiatych.

Dos¢ kontrowersyjnym tematem jest istnienie w Zwiazku Radzieckim rozwini¢tego czarnego rynku, ktory
pod koniec istnienia imperium funkcjonowat jak odrgbny system gospodarczy. Temat ten, przedmiot sporéw
zachodnich naukowcow, zostat podjety przez L. Timofiejewa’.

Artykuly o charakterze og6lnoteoretycznym A. Sacharowa i amerykanskiego sowietologa Martina
Malii stanowig podsumowanie tej obszernej ksigzki. Sacharow rozpatruje przyczyny upadku irozktadu
ZSRR'°, natomiast Malia w pracy zatytulowanej ,,Koniec utopii”11 przedstawia przeglad i analiz¢ catego okresu
historii Zwiazku Radzieckiego. Drugi tom jest zaopatrzony w kalendarium rosyjskiej historii XX wieku, zaczy-
najac od 1905 a koficzac na 1997 r. oraz uzupetniony indeksem nazwisk.

»Spolfeczenstwo Radzieckie” jest niewatpliwie starannym opracowaniem historycznym. Zgromadzono
wiele warto$ciowego materiatu, przedstawiono zaréwno rozne koncepcje jak i rézne podejscia metodologiczne.
Szczeg6lnie cennym aspektem pracy jest wykorzystanie zasobow archiwalnych, w wigkszosci trudno dostepnych,
a nawet niedost¢pnych, dla badacza spoza granic Rosji.

Niemniej nasuwaja si¢ pewne uwagi krytyczne. Od razu wypada zaznaczy¢, ze zastosowany sposob
prezentacji materiatu utrudnia orientacj¢ w problemach przedstawionych przez autoréw. Przyjeta konstrukcja
pracy nie ukazuje ewolucji spoleczenstwa radzieckiego. Wydaje si¢, ze praca zyskataby glebszy wymiar, gdyby
redaktorzy jednoczesnie dokonali przynajmniej ogdlnego zarysu problematyki dotyczacej samego fenomenu
,.,spoleczefistwa radzieckiego”, jego historii, faz rozwoju, charakterystycznych cech kulturalno—psychologicz-
nych. Nie przedstawiono tez polemiki w tej sprawie miedzy historykami r6znych szk6t naukowych, zaréwno

M. Le w in, Socialnyje aspiekty grazdanskoj wojny w Rossiji t. 1, s. 30-56.

E.Osokina, Cena ,bolszogo skaczka”. Krizisy snabzenija i potrieblenija w gody pierwych piatiletok t. 1, s. 205-243.

N. Lebina, Powsiedniewnost’ 1920—-1930ch godow: ,,bor’ba s pieriezytkami proszlogo™ t. 1, s. 244-290.

W.Lelczuk, 1959 god. Rasstriet w Temirtau t. 11, s. 273-327.

L. G ordon, Wozrozdienije raboczego dwizenija w Rossiji. Wtoraja potowina 80 — naczato 90-ch godow t. 11, s. 445-507.
L. Timofiejew, Institucionalnaja korrupcija socialisticzeskoj sistiemy t. IL, s. 508-544.

W A.Sacharo w, O priczinach samorazruszenija SSSR t. 11, s. 595-616.

"' M. Malia, Koniec utopii t. TI, 5. 575-594.
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rosyjskich jak i zachodnich. Dodajmy, ze zapowiedziane w tytule odniesienie tej pracy do historii spotecznej nie
sprawdza si¢ w pelni po zapoznaniu si¢ z trescia ksiazki.

Pojawia si¢ rowniez wiele zastrzezen do trafnoSci wyboru poszczegblnych tematow, zgodnie z ktorymi
material zostal rozmieszczony w obu tomach. Mozna wigc odnie$¢ wrazenie, ze niektore artykuly znalazly
si¢ w ksiazce przez przypadek; tak na przyktad zdumiewajace jest umieszczenie w pracy z zakresu historii
spotecznej artykutéw o stosunkach rnif;dzynarodowychu. Dziwi tez poziom naukowy niektoérych artykutow
(najlepszym przykladem moze stuzyé fakt ze w artykule A. Niekricza'’, poswicconym charakterystyce
nomenklatury radzieckiej, nie zostaly nawet wymienione fundamentalne prace Milovana Djilasa i Michaita
Woslenskie g014). Rozczarowuje brak jakichkolwiek prac dotyczacych historii ruchu dysydenckiego —
tematu, zauwazmy, niezb¢dnego w zrozumieniu powojennego okresu istnienia spoleczefistwa radzieckiego.

Podsumowujac niniejsza recenzje, nalezy jednak stwierdzi¢, ze ksigzka stanowi wartosciowe studium
z zakresu dziejow najnowszych, zwlaszcza ze wzgledu na trudnosci zwigzane z badaniem tego okresu rosyjskiej
historii.

Igor Potapow
Paristwowy Uniwersytet Moskiewski im. £.omonosowa
Wydziat Historyczny

Ivan T. [ibor]| B e r e n d, Decades of Crisis: Central and Eastern Europe before World War 11,
University of California Press, Berkeley—-Los Angeles—London 1998, s. 437.

Niedawno recenzowatem na tych famach poprzednia ksiazke¢ Ivana B e r e nd a, bylego prezesa Wegier-
skiej Akademii Nauk, obecnie profesora Uniwersytetu Kalifornijskiego oraz przewodniczacego Migdzynarodo-
wego Komitetu Nauk Historycznych (C. 1. S. H.)l. Ksigzka ta zawierata synteze historyczng potwiecza dziejow
Europy Srodkowo-Wschodniej po IT wojnie §wiatowej az do ostatnich lat. Obecna praca nosi rowniez charakter
syntetyczny, a dotyczy wczesniejszego okresu, od poczatku dwudziestego wieku po rok 1939 z tym, ze autor
szeroko omawia tto historyczne, si¢gajac dos¢ gieboko w wiek XIX, a w zakonficzeniu szkicuje dzieje lat wojny
1939-1945. Autor ma za soba szereg prac poswigconych temu wia$nie okresowi, przy czym jako ekonomista
i historyk gospodarczy ktadt nacisk na spoleczno—strukturalny aspekt rozwoju, w ktorym szukat czesto wyjasnie-
nia takze wydarzen politycznych, ideologicznych i artystycznych. Nalezy dodac¢, ze region, ktérym si¢ zajmuje
w tych dwoch pracach, od lat stanowi gtéwny obszar jego zainteresowan i licznych publikacjiz, mozna wigc go

2w pierwszym tomie spotykamy artykut Lelczuka dotyczacy stosunkéw radziecko—zachodnich w ostatnich latach drugiej
wojny swiatowej (W. Lelczuk, U istokow bipolarnogo mira t. 1, s. 323-393), za§ w drugim — artykul Narinskiego, w ktérym
rozpatrywany jest problem konfrontacji ze Stanami Zjednoczonymi w pierwszych latach po wojnie (M. N ar in s k i, Narastanije
konfrontaciji: plan Marszatla, Berlinskij krisis t. 11, s. 53-89).

B A Niekricz, Zolotoj wiek nomienktatury t. 11, s. 400-443.

ML Djilas, The New Class, Harcourt 1961; M. W o sle ns kij, Nomienktatura, Moskwa, 1992.

''J.Zarnowski, Europa Srodkowo-Wschodnia jako peryferie prawdziwej Europy? (w zwigzku z ksigzkg 1. T. Berenda,
Central and Eastern Europe 1944—-1993. Detour from the periphery to the periphery, Cambridge University Press 1996, s. 414), PH
t. LXXXIX, 1998 z. 4, s. 615-623.

? Wiele z nich opublikowat autor wraz z niezyjacym juz Gyorgy R 4 n k i, np. Economic Development in East-Central Europe
in the Nineteenth and Twentieth Centuries, New York 1974; The European Periphery and Industrialization, 1780-1914, Cambridge
1982 oraz rozdzialy dotyczace Europy Potudniowo—Wschodniej w Handbuch der europdischen Wirtschafts— und Sozialgeschichte,
podred. W.Fischera,t. V, Stuttgart 1985.
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okresli¢ jako historyka szczego6lnie dobrze przygotowanego do opracowania uje¢ syntetycznych odnoszacych si¢
do krajéw Europy Srodkowo—Wschodniej3.

Poprzednia praca wyrdzniata si¢ wiasna rzeczowa koncepcja autora, odbijajaca korzystnie od licznych
,demaskatorskich” ksiazek o najnowszych dziejach Europy Srodkowej, powstalych w ostatnich latach w réznych
krajach. Prac o charakterze syntetycznym, omawiajacych powojenne dzieje tego obszaru, jest bardzo wiele, ale
jeszcze wigcej jest roznego kalibru syntez okresu migdzywojennego. Totez obecna praca Berenda spotyka si¢
z duza konkurencja, co prawda prac czgsto powierzchownych. W tej sytuacji warto$¢ ujeé syntetycznych zalezy
przede wszystkim od dwoch czynnikéw: od oryginalnosci koncepcji i od gruntownej znajomosci dziejow poszcze-
golnych krajow. Jednostkami, ktérymi, operuje autor, sa przede wszystkim kraje—panistwa Europy Srodkowo—
—Wschodniej, uzywajace wielu bardzo réznigcych si¢ od siebie jezykow, ktorych znajomosci od jednego autora
trudno wymaga¢. W tej sytuacji nie sposob unikna¢ postugiwania si¢ informacjami z drugiej reki, ktoérych
dokfadnos¢ czesto jednak zawodzi. Sady ogolne budowane na takiej podstawie moga mie¢ powierzchowny
charakter. Polski czytelnik spostrzeze w ksigzce Berenda drobne potknigcia odnoszace si¢ do historii naszego
kraju. Nie warto ich nawet wymienia¢, Swiadcza jednak o trudnoSciach, pigtrzacych si¢ przed twdrcami prac
syntetycznych o naszym regionie Europy. Podobne wrazenie nasuwala poprzednio recenzowana ksigzka Berenda.

Autor konsekwentnie trzyma si¢ tezy, ktora rozwinal miedzy innymi w swej ksiazce z 1996 r. Chodzi tu
o teori¢ modernizacji, z ktora wiaze wykltadni¢ zmian spolecznych, gospodarczych i politycznych w krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej. W tym miejscu trzeba podkresli¢, ze o ile w poprzedniej ksigzce ograniczyt sie
do Europy §rodk0w0—Wschodniej, a §cisle biorac do ,satelitow” ZSRR (takze tych, ktdre jak Jugostawia czy
Albania uwolnily si¢ od zaleznoSci od tego mocarstwa), to obecna ksiazka wlacza rodwniez Rosj@/ZSRR4.
Generalne wyjasnienie najwazniejszego problemu XX wieku w Europie, a mianowicie genezy ruchéw i reziméw
totalitarnych i autorytarnych, widzi autor w rozpaczliwych probach krajow i spoleczefistw zacofanych i peryfe-
ryjnych (w stosunku do rozwinigtego jadra zachodnioeuropejskiego i, oczywiscie, rozwinigtych krajow zamor-
skich z USA na czele) wydobycia si¢ z zacofania i zniwelowania r6znic dzielacych je od bogatego Zachodu®.

Przedstawiajac t¢ kwestic musze nawigzac¢ do jej obszernego oméwienia zawartego w moim artykule
recenzyjnym z poprzedniej ksigzki Berenda. Po zapoznaniu si¢ z obecna synteza nasuwaja si¢ bowiem bardzo
podobne uwagi. Sprowadzaja si¢ one do uznania ograniczonych mozliwosci monokauzalnego wyjasnienia
omawianego odcinka dziejow Europy Srodkowo-Wschodniej. Jesli nawet na dnie wszelkich odstepstw od
,haturalnego” (=liberalno—demokratycznego?) modelu rozwoju w Europie lezal motyw wydobycia si¢ z zaco-
fania i dogonienia krajow i spoteczefistw przodujacych, to nie mozna ignorowac specyficznych cech calej epoki,
ktora obudzita do zycia politycznego szerokie masy ludnosci, dotad stanowigce tylko przedmiot historii. Do nich,
anie jak dawniej gtownie do elit spotecznych musial si¢ odwotywaé kazdy, kto chciat osiagnac jakie§ powazniejsze
cele spoteczne i polityczne. Z ta kwestia SciSle wiaze si¢ rozwoj wspdlnot narodowych w XX wieku. Przyspieszone
dojrzewanie tych wspolnot w krajach ,,peryferyjnych”, oznaczajace wlaczenie szerokich mas tych mniej lub
bardziej ,,zacofanych” spoleczefistw w orbite zainteresowania polityki, musialo prowadzi¢ do przewagi ruchow
typu populistycznego, opartych na powszechnej partycypacji, a po uzyskaniu wladzy nawet wymuszajacych
partycypacje lub chocby jej zewngtrzne objawy. Tu bowiem nie byto, jak w krajach zachodnich, umocnionych juz
dawniej kilku podstawowych kierunkéw politycznych, popieranych przez powazna cz¢$¢ ludnosci, ktora poprzez
te ruchy czuta si¢ wlaczona do zycia politycznego kraju. Nowopozyskane dla polityki i zycia narodowego masy
mogly by¢ zorganizowane raczej tylko w ramach ruchéw populistycznych.

? Ksigzka dzieli si¢ na trzy czesci: pierwsza omawia okres do korica I wojny $wiatowej, druga — dziesigciolecie 1918-1929,
trzecia — lata 1929-1939. W pierwszej autor kiadzie nacisk na specyfike naszego regionu z punktu widzenia modernizacji oraz
na powstanie ideologii nacjonalizmu, komunizmu i faszyzmu. W drugiej wyrdznia m.in. nacjonalizm w polityce i gospodarce,
oraz powstanie systemu komunistycznego w Rosji, w trzeciej spoleczne i gospodarcze skutki kryzysu i powstanie reziméw
dyktatorskich. Zwracaja uwage dwa do$¢ obszerne rozdzialy poswigcone sztuce, jeden do 1918 r., drugi po tej dacie.

4 Poprzednia wersja omawianej ksiazki ukazata si¢ w 1982 r. w jez. wegierskim i miata wowczas trzy wydania. Wersja ta nie
jest mi znana, chocby ze wzgledéw jezykowych. Odwrotnie niz obecna, poprzednia wersja obejmowata Niemcy, a wykluczata
Rosje i kraje baltyckie. Juz ten fakt wskazuje, ze mamy tu do czynienia z nowym opracowaniem, co autor potwierdza w przed-
mowie (s. XVII-XVIII).

> The various revolts and modernization attempts in Central and Eastern Europe, whether nationalist, right-wing, or left-wing,
all deformed into dictatorships — Nazi, royal, presidential, military, and Stalinist — during the 1930s. (s. 357).
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Ta okoliczno$¢ wywarta wplyw zaréwno na formy polityczne w okresie migdzywojennym jak i na programy
polityczne, ktdére nie ograniczaly si¢ do proby dokonania skoku modernizacyjnego, lecz takze, a czgsto na
pierwszym planie, formutowaly cele nacjonalistyczne i imperialne. W gruncie rzeczy te dwa rodzaje celow,
modernizacyjne i nacjonalistyczne, byly nie tylko niezalezne od siebie, lecz takze mogly w pewnym momencie
wejs¢ w konflikt, gdy szczuply i niewystarczajaco rozwinigty potencjat spoteczno—gospodarczy danego spoteczen-
stwa miat stac si¢ podstawa ekspansji, kosztownej dostownie i w przeno$ni. Koncepcja imperialna tam, gdzie
mogta wchodzi¢ w gre, np. w Niemczech czy we Wioszech, mogta te dwa cele faczy¢ zapowiadajac zbudowanie
imperium, w ktdrym podbite ludy beda pracowaly na metropoli¢ i jej pandéw. Ten pomyst zostat jednak przez
hitlerowcow rozwiniety szerzej dopiero w czasie II wojny §wiatowej, ruchy za$ i rezimy w innych mniejszych
krajach nie mialy nawet w przyblizeniu wystarczajacego potencjatu do podobnych zamystéw. Jednak propaganda
autorytarna chetnie faczyla modernizacje¢ z realizacja programu nacjonalistycznego, wskazujac np. na obce
narodowosci lub sasiednie narody jako na przeszkode w dziele przebudowy kraju, ktora to przebudowa miata
by¢ mozliwa tylko przy postusznym podporzadkowaniu si¢ catego spoteczenistwa rezimowi.

Zreszta w odréznieniu od krajow faszystowskich — Niemiec i Wioch — w krajach Europy Srodko-
wo—Wschodniej nie powstaly silne ruchy masowe kierowane przez nowe, populistyczne elity prawicowe. Domi-
nujace tu elity, pochodzace w zasadzie sposrdd tradycyjnych klas rzadzacych, nie potrafily stworzy¢ ruchow
masowych, bo tez nie mogly szerszym warstwom ludnosci zaproponowac¢ zadnych populistyczno-rewolucyjnych
hasel: chodzito im przeciez gltéwnie o utrzymanie wiadzy i pozycji spolecznej. Taka sytuacja powstala we
wszystkich, z jednym wyjatkiem, krajach Europy Srodkowo—Wschodniej po zalamaniu si¢ instytucji demokra-
tyczno—parlamentarnych. Rezimy autorytarne nie mialy wigc w dwczesnej sytuacji zadnych szans przyspieszenia
modernizacji i zdobycia masowego poparcia.

W kazdym razie operowanie samg tylko teorig modernizacji dla wyjasnienia skomplikowanych problemow
naszego regionu Europy nie wydaje si¢ wystarczajace. Pisatem o tym takze w poprzedniej recenzji, wyrazajac
przekonanie, ze dopiero zestawienie przeobrazen Europy Srodkowo-Wschodniej w calej wielkiej epoce, od
XIX w. az po ostatnie lata, upowaznialoby do snucia daleko idacych rozwazan o podtozu tych przeobrazen.
Teraz, gdy autor opublikowal juz ksigzke, ktdra wraz z poprzedniag omawia dzieje ostatnich 100-150 lat,
nalezatoby oczekiwaé nowego ujecia jego tez. Szkoda, ze w obecnie omawianej pracy nawet nie wspomina o tej
z1996 1.

Mocna strong ksiazki, jak w ogdle prac Berenda, sa problemy gospodarcze i spoleczne. Pisze on sporo
o zagadnieniach gospodarki krajow peryferyjnych, ktéremu to problemowi poswigcil juz przedtem powazne stu-
dia. Zwracaja uwage dane umozliwiajace zmierzenie wzglednego zap6znienia Wschodu europejskiego w stosun-
ku do Zachodu i wskazujace na rosnaca w ciagu XIX w. luke miedzy nimi (s. 3-22). Nawet w najlepszym okresie
modernizacji i industrializacji, tj. w latach 18601910, przyrost produktu narodowego w Europie Wschodniej
i Srodkowo-Wschodniej byt nizszy niz na Zachodzie, a wiec i wowczas luka miedzy nimi zwiekszata sie. Wielki
kryzys lat dwudziestych i trzydziestych poglebit dodatkowo peryferyjny charakter naszego regionu, zwlaszcza
jego gospodarki. Na uwage zastuguja tez blizsze dane o znanych skadinad dysproporcjach w strukturze etnicz-
no-gospodarczej w Europie Srodkowo-Wschodniej (s. 24-47).

Wspomniatem wyzej (przypis 3) o wewnetrznym ukfadzie ksigzki i nie mam zamiaru systematycznie
omawia¢ kolejnych jej rozdzialéw, tym bardziej ze chodzi tu o syntetyczne przedstawienie na ogdt znanych
historykom wydarzefi. Ogranicze si¢ do zanotowania niektdrych opinii autora. Wsrod nich wymieni¢ nalezy
poglad o braku szans demokracji parlamentarnej w krajach naszego regionu po 1918 1.° O ile naiwnoscia jest
wypowiadany niekiedy poglad o bezposredniej zaleznoSci dobrobytu i demokracji (czyz nie zdarzalo si¢ wspot-
istnienie wzglednej zamoznosci spofeczenistwa i systemu dyktatorskiego?), o tyle trudno sobie wyobrazi¢ we
wspolczesnym §wiecie naprawde funkcjonujacy system demokratyczny oparty na odczuwalnej biedzie i prymity-
wizmie bytowania przewaznej czeéci ludnoSci. Nic dziwnego, ze z wyjatkiem Czech i bardzo krétkich okresow
gdzie indziej, parlamenty bywaly dekoracja, prawa obywatelskie, w tym gwarancje dla mniejszoSci etnicznych
pozostawaly na papierze itd. itp. Ani szersze rzesze spoleczenstwa, ani elity polityczne nie byty w tych krajach za-
pleczem demokracji, niezaleznie od gtoszonych oficjalnie hasel, dostosowanych przeciez do przewagi mocarstw

® The historical alternative to Bolshevik and populist dictatorships in postwar Central and Eastern Europe was not Western—type
democracy but ,,white” terror and conservative autocracy (s. 139).
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zachodnich w dwczesnym $wiecie, zwlaszeza bezposrednio po 1918 r. W krajach Europy Srodkowo—Wschodniej
podstawowe znaczenie mialo po czgsci jeszcze staro§wiecko—patriarchalne, a po czgsci juz autorytarne i antyde-
mokratyczne nastawienie ugrupowan prawicowych, a takze wzgledna stabos¢ demokratycznego socjalizmu,
ktdry na lewicy bywat wypierany przez komunizm. Jeéli do tego dodamy czynnik kombatancki, tak istotny po
1918 r., stojacy najczesciej po stronie nacjonalistycznego autorytaryzmu, a w kazdym razie o nastawieniu auto-
rytarnym, to powstaje pytanie, kto wiasciwie mial wprowadza¢ demokracj¢ w tym regionie, zwlaszcza wsrod
kryzysowe]j gospodarki powojennej, wkrotce za§ w obliczu dewastujacej wszystko depresji gospodarczej —
wielkiego kryzysu. W tym wypadku Berend ma chyba racje, ze w 6wczesna sytuacje w naszym regionie wbudo-
wane byly struktury autorytarne.

Na uwagg zastuguje to, co autor pisze o wzajemnym stosunku faszyzmu i innych kierunkéw nacjonalistycz-
nych i kontrrewolucyjnych w Europie Srodkowo-Wschodniej. Cytujac ostrzezenia Karola Polanyi’e go7
przed mieszaniem nacjonalizmu, autorytaryzmu i faszyzmu podkresla, ze rozne te kierunki mialy wspdlne
podloze, a mianowicie zacofanie gospodarcze i archaiczng strukture spofeczna, a takze niezakoficzony w swoim
czasie proces tworzenia narodoéw (s. 201). W koncu jednak (s. 340-345) podkresla rzecz chyba najwazniejsza:
rezimy autorytarne w Europie Srodkowo-Wschodniej w okresie migdzywojennym nosily przede wszystkim
konserwatywno-modernizacyjny, antyrewolucyjny charakter, obawialy si¢ za§ zaréwno rewolucji z lewa, jak
i wysadzenia z siodla przez faszystowskich konkurentéw. Taki obraz powtorzyt sie prawie we wszystkich krajach
tego regionu i okoliczno$¢ ta stafa si¢ powazna zapora na drodze do objecia wladzy przez zywioly faszystowskie.
Nawet w czasie II wojny §wiatowej trwal ten konflikt wsrod warstwy rzadzacej panstw-sojusznikow Hitlera,
o czym dobitnie pouczaja przyktady Rumunii i Wegier. Takze i w tej kwestii nalezaloby przyznac racje autorowi.

Opis przeobrazen, ktore zaszly w Rosji/ZSRR po 1918 r. az do Il wojny §wiatowej, pozostaje nieco w cieniu
tendencji autora do wyjasnienia wszystkiego przy pomocy teorii modernizacji. Totez ta jednak catkiem odrgbna
historia komunistycznego imperium zostata wttoczona do kolejnych rozdziatéw chronologicznych. O to jednak
mniejsza, wazniejsza jest ufomno§¢ i czastkowo$¢ ,,modernizacyjnego” wyjasnienia tak zlozonych procesow
historycznych, cho¢ oczywiscie peryferyjnos¢ i zacofanie gospodarczo—spoleczne Rosji z pewnoscia lezaly u pod-
staw rewolucji, a potem — koncepcji ,,budowy socjalizmu w jednym kraju”, ktorej promotorem byt Stalin. Poza
tym autor niekiedy prezentuje rézne tezy na temat spornych probleméw historii tego okresu, sam nie zajmuje
jednak stanowiska, jak np. przy probie wyjasnienia istoty i racjonalnego jadra stalinowskich czystek (s. 352-353).
Na podkreSlenie zastuguje natomiast spostrzezenie, ze milionom prze§ladowanych i pomordowanych w czyst-
kach stalinowskich musialy odpowiadaé miliony (na pewno mniejsza ich liczba) awansowanych, cz¢$ciowo na
stanowiska dopiero co oproznione, inaczej ta krwawa maszyna nie mogtaby funkcjonowac¢, gdyz zadna wtadza
nie moze oby¢ si¢ bez pewnego minimum poparcia i to nie jednostek, lecz przynajmniej niektorych Srodowisk,
grup i warstw spolecznych®.

Polskiego czytelnika interesuje szczegdlnie obraz i miejsce Polski w tej syntezie historycznej. Wspomniano
tu o drobnych potknigciach, ale gléwne linie polskiej historii, zawsze na tle calego regionu, zostaly prawidfowo
naszkicowane. Zreszta autor cytuje w bibliografii takze par¢ opracowan polskich. Nie ma tu jakich§ rewelacji;
skadinad Berend doktadniej zdaje si¢ zna¢ meandry historii krajow Europy Potudniowo—Wschodniej, chocby
z uwagi na swe poprzednie prace. Uwage zwraca spostrzezenie, ze plany wszelkich struktur wielonarodowych
na omawianym terenie (tu mamy na mysli Europe Srodkowo-Wschodnig, wykluczajac wschodnie imperium
rosyjsko—sowieckie) catkowicie zawiodly, nawet jesli udato si¢ poczatkowo nadaé tym strukturom formy pan-
stwowe. PrawdziwoSc¢ tej tezy potwierdzaja i wspoiczesne wydarzenia. Wspominamy o tym dlatego, ze na tym tle
jeszcze ostrzej rysuje si¢ anachronizm i beznadziejno§¢ polskich ponadnarodowosciowych planéw wschodnich
(w tym polityki wschodniej Pifsudskiego) nawiazujacych do warunkéw i poje¢ przedrozbiorowych (s. 148—149)9.

" K.Polan y i, The Great Transformation: The Political and Economic Originis of Our Time, Boston 1964.

8 This Stalin phenomenon would be unrealisable without both the ruthless oppression, and successful modernization that
uprooted and massacred millions but elevated other millions (s. 348-349). Dodajmy jednak, ze chodzi tu o swoista modernizacje,
o celach w ostatecznym rachunku giéwnie wojskowo-mocarstwowych a nie spotecznych, po drugie nawiazujaca do 6wcze$nie
jeszcze nie przezytych wprawdzie, ale juz nie nowoczesnych wzoréw technicznych.

Berend wspomina takze o formule Paderewskiego z jego listu do Wilsona, gdzie uzyl sformutowania ,,United States of
Poland” (s. 148).
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Na koniec o dwdch rozdziatach poswigconych sztuce. Jeden nazywa si¢ ,,Revolution in Art and the Art in
Revolution” i dotyczy okresu przedwojennego i pierwszych lat po 1918 r., a drugi: ,,The Art of Crisis and the
Crisis in Art” i dotyczy oczywiScie zjawisk pdzniejszych, facznie ze sztuka ,totalitarng”. Daje to pojecie o przy-
jetym przez autora punkcie widzenia, przy ktorym zwraca si¢ uwage zwlaszcza na zwiazki sztuki z ideologia
i polityka. Rozdzialy te sa pozyteczne, jesli sic pamigta, ze zostaly napisane w takiej wlasnie optyce, a ponadto
ze sztuka wystepuje tu w pewnej izolacji od innych zjawisk kultury, takich np. jak edukacja i szkolnictwo.
Z uznaniem przyjaé jednak nalezy rozszerzenie problematyki syntezy poza histori¢ polityczng i gospodarcza.

Omawiana przeze mnie ksigzka i poprzednia praca Berenda stanowia pod wieloma wzgledami pewna
calo$¢, zwlaszcza co do sposobu tlumaczenia specyficznych loséw historycznych naszego regionu Europy.
Obecna synteza, obejmujaca wiek XX po II wojng swiatowa, z obszernym odwotaniem si¢ do czaséw wczesniej-
szych, ma swoje mocniejsze i sfabsze strony. Jest ona mocno nacechowana przez dotychczasowy dorobek
i zainteresowania autora, w sumie jednak spelnia podstawowe wymogi opracowania syntetycznego, podbudo-
wanego erudycja i wysitkiem badawczym znanego historyka.

Janusz Zarnowski
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii

Tadeusz Antoni K ow alski, Mniejszosci narodowe w sitach zbrojnych Drugiej Rzeczypos-
politej Polskiej (1918-1939), Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 1998, s. 182.

Recenzowana ksigzka, cho¢ zostata wydana w niewielkim nakfadzie (550 egz.), nie moze pozostac nie
zauwazona. O ile jednak do jej przeczytania sktania interesujacy temat, to do napisania recenzji fakt, ze powstata
dzieki dofinansowaniu ze srodkdéw Komitetu Badan Naukowych. Dziwne bowiem, ze jej pierwsi recenzenci (dla
potrzeb Komitetu Badafn Naukowych) — a powinni to by¢ dwaj samodzielni pracownicy naukowi — nie
zauwazyli wielu wregcz kuriozalnych informacji i ocen w niej zawartych. Sprobujmy wymieni¢ chocby niekto-
re z nich.

1. W spisie powszechnym w 1921 r. nie byto pytania o jezyk; przesadne jest tez twierdzenie o bojkotowaniu
tego spisu przez ,,wiele grup narodowosciowych na kresach wschodnich” (s. 14-15).

2. Wyniki spisu powszechnego z 1931 r. zostaly opublikowane wczesniej nizw 1939 r. (s. 14, 19, 20).

3. W tabeli nr 4 (,,Zestawienie procentowe i iloSciowe narodowosci mieszkajacych w Polsce w latach 1921
i 1931”7 — s. 15) autor poréwnuje zupelnie inne dane (deklaracje dotyczace narodowosci z 1921 r. i jezyka
ojczystego z 1931 r.), stad wnioski wynikajace z tego pordwnania, a zawarte na stronie nastgpnej, nie maja
zadnego sensu.

4. Nie ma zadnych podstaw do stwierdzenia, ze 69,2% ludnosci woj. poleskiego w 1931 r. deklarowato jezyk
ojczysty biatoruski (s. 18).

5. Nieuzasadniona jest teza o zanikaniu w okresie miedzywojennym ,,region6éw etnicznie polskich” w wo-
jewoddztwach wschodnich i potudniowych (s. 18), wynaradawianiu si¢ Polakdw na Polesiu (s. 31), czy ukrainizacji
ludnosci polskiej (s. 34).

6. Trudno zrozumie¢ o co chodzi autorowi w zdaniach typu: ,,Na 100% ludnosci zydowskiej 99,8%
deklarowato wyznanie mojzeszowe (Polacy 89,1%, Bialorusini 92,8%, Litwini 90,1%, Rosjanie 85,8%, Niemcy
85,4%, Ukraincy 68,4%, Czesi 60,1%” (s. 28).

7. Autor cytuje wiele liczb i formutuje rézne oceny, ktére maja mniej wigcej taki sens jak zdanie ze s. 16:
,,Ogolnie wskaznik statystyczny ludnosci wedlug wyznania jest znacznie wigkszy od narodowosciowego i prze-
wyzsza go w roku 1921 o 6,74% a w spisie nastepnym o 4,10% i jest w sumie korzystniejszy dla mniejszosci
narodowych”.
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8. Ukraificy nie mogli odsiadywa¢ wyrokéw sadowych w Berezie Kartuskiej (s. 51), bo istotg tego ,,miejsca
odosobnienia” byto osadzanie wiasnie bez wyroku sadowego.

9. Wojewddztwo wileniskie na pewno nie powstato 22 grudnia 1921 r. (s. 71, 93).

10. Szczegolnie szokujaca jest tabela nr 10 (,,Liczba posiadanych mandatow przez mniejszosci narodowe
w Sejmie RP”, s. 57) i komentarze do niej. Autor zupelnie nie zauwazyl, ze sejmy IV i V kadencji liczyly juz
tylko po 208 postéw. Ponadto dodal przy roku 1935: , Listy BBWR posiadaly 100% mandatéw do Sejmu”, za§
przy 1938 r.: ,,Listy OZN-u posiadaly 80% wszystkich mandatéw do Sejmu, pozostate 20% byto rozdzielanych
przez Prezydenta RP” (!!!).

W wielu przypadkach nie wiadomo, czy btedy wynikaja z niewiedzy autora, czy sa konsekwencja fatalnej
korekty np. informacja nas. 11 o liczbie ludnosci polskiej na Litwie w okresie migdzywojennym (20 tys.), czy tez
podana na s. 65 liczba osadnikow w latach 1919-1935 (620 100). Autor czesto powtarza bezkrytycznie opinie
wladz wojskowych, pochopne i dalekie od obiektywizmu. Twierdzi np., ze ustanowienie dni §wiatecznych dla
wyznan niekatolickich dzielito wojsko ,,na grupe polska nieuprzywilejowang kalendarzem $wiatecznym i uprzy-
wilejowane pod tym wzgledem grupy mniejszosci narodowych” (s. 150).

Tadeusz Antoni Kowalski podejmuje w swojej ksigzce wiele watkow, takich jak: miejsce wojska
w polityce narodowoSciowe] pafistwa, funkcjonowanie instytucji zajmujacych si¢ ta problematyka w sitach
zbrojnych, uwzglednianie narodowosci przy wcielaniu do wojska, kwestia dezercji, dostgpnosci praktyk religij-
nych i pracy wychowawczej z zolnierzami wywodzacymi si¢ sposrod mniejszosci narodowych. Chociaz praca
oparta jest na materiatach archiwalnych, to powazne btedy popelnione przez autora, czgsto sprzeczne wnioski
i niechlujna korekta, powoduja brak zaufania do jej tresci.

Poza btedami korektorskimi razi wyrazny brak oznak pracy redakcyjnej. Dla ilustracji przytocze kilka
probek tekstu:

1. ,,W sprawie «problemu» kartograficznego warto odnotowac dwa takie niepublikowane dotad wydarze-
nia” (s. 25).

2. ,Racja i jej zaprzeczenie zaprezentowane z roku 1928 i 1936 w dziedzinie stosunkéw wyznaniowych
w wojsku nie zawsze mialy podwdjne oblicze” (s. 152).

3. ,.Sprawy bytowe zZolnierzy w ogéle, a stuzby zasadniczej nigdy nie rozblysly gloria chwaty” (s. 175).

4., Nastapil nagly skok statystyczny mniejszosci w stuzbie, wyprowadzajac resort z rownowagi” (s. 118).

Taki jest — uzywajac stow autora — ,,rzeczywisty stan faktyczny” (s. 20) ksiazki. Znamy wydawnictwo,
ktore ja wydato, redaktora, ktory ksiazke redagowal oraz osobe, ktora nie zrobita korekty, nie znamy nato-
miast nazwisk dwoch samodzielnych pracownikéw naukowych, ktdrzy napisali recenzje, na podstawie ktérych
KBN podjat decyzje o przyznaniu srodkéw na druk. Ten przykiad przekonuje, ze w kazdej publikacji wspoma-
ganej przez KBN obok notki o tym informujacej powinny obowiazkowo znalez¢ si¢ nazwiska recenzentow.

Jan Jerzy Milewski
Uniwersytet w Bialymstoku
Instytut Historii
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Bourbons, and from 1792 — by concernfor the preservation of a European balance of power after the partition
of Polish lands.

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM XCI, 2000, ZESZ. 3, ISSN 0033-2186



502 CONTENTS

K. Zieliniski — The Functioning of Jewish Kahals in the Lublin Region in 1900-1918
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The article deals with the seminar onnineteenth—century history conducted from 1946 to the 1980s by
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phy in Central and Eastern Europe, and discusses the latestpublications issued on this theme. The article
indicates the main trends ofthe interest — traditional (today increasingly weak), dating from thenineteenth
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which emergedafter the second world war; critical towards its predecessor, it attachesmore importance to the
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trendsin German historiography have scientific counterparts, which appeared undertheir impact in countries of
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Informacja dla autorow ,,Przegladu Historycznego”

Redakcja zwraca si¢ do wszystkich autordw z prosba o stosowanie nastepujacych zasad doty-
czacych formy tekstow nadsytanych do druku w naszym pi$mie.

1. Wszystkie teksty nalezy sktada¢ w dwu egzemplarzach, przepisanych wedlug obowiazuja-
cych norm: na stronie po 30 wierszy po okolo 60 znakéw, z marginesem z lewej strony szerokoSci
4-5 cm. Poprawki i uzupelnienia powinny by¢ ograniczone do minimum; nie stosujemy zadnych
podkreslef. Pozadane jest dostarczenie dyskietki w formacie PC lub MAC.

2. Uktad pierwszej strony artykutu i artykulu recenzyjnego (tj. obszerniejszej, polemicznej
recenzji) powinien wygladac nastgpujaco: z lewej strony u gory imie i nazwisko autora oraz nazwa
instytucji naukowej, z ktora autor jest zwigzany (w pelnym brzmieniu), ponizej tytul na Srodku
strony (na osi). Wszystkie te elementy nalezy pisa¢ pismem tekstowym.

3. W recenzji ponad tekstem nalezy umiesci¢ kolejno: imi¢ (w formie rozwinigtej) i nazwisko
autora recenzowanej pracy, jej tytul i ewentualnie podtytut (wedlug strony tytulowe;j); jeSli recenzja
dotyczy pracy zbiorowej, wowczas po tytule nalezy podac imi¢ i nazwisko redaktora; nastgpnie —
w przypadku pracy wielotomowej — liczbg toméw lub czescei (np. t. I-11) cyframi rzymskimi i dalej:
nazwe wydawcy, miejsce i rok wydania, liczbe stron. Imig¢ i nazwisko autora recenzji — na koficu
tekstu z prawej strony wraz z nazwa instytucji naukowej jak wyzej.

4. Przypisy nast¢puja w maszynopisie po tekscie zasadniczym, od nowej strony. Numery
przypisOw nalezy umieszcza¢ we frakcji gornej, bez nawiasow lub kropek, w wierszu z wceigciem
akapitowym. Odnos$niki do przypiséw w tekScie sg umieszczone przed kropka konczaca zdanie
(z wyjatkiem, gdy konczy je skrot: w. — wiek lub r. — rok) albo przed przecinkiem wewnatrz zdania
(z wyjatkiem, gdy musza by¢ umieszczone migdzy stowami, ktorych nie przedziela przecinek).

5. W tekstach zasadniczych przyjmujemy ogodlnie przyjete skroty (np., itp., m.in., tkps, mps, t.,
z., etc.) a takze z reguly r. (rok) i w. (wiek), inne w miare potrzeby. Nazwy miesiecy podajemy
stowami (styczen, luty itd.).

6. W przypisach stosujemy skroty jak w punkcie 5 oraz skroty przyjete w ,,Przegladzie Histo-
rycznym” i objasnione w wykazie dotagczonym do kazdego rocznika. Dopuszczalne sa takze inne
skroty, przyjete w historycznych opracowaniach specjalistycznych, jednak z wyjas$nieniem ich zna-
czenia w pierwszym przypadku ich zastosowania. Tytuly czasopism i serii wydawniczych piszemy
w cudzystowie; po tytule publikacji zamieszczonej w opracowaniu zbiorowym piszemy po przecinku
[w:]. Tomy, roczniki, ksi¢gi podajemy cyframi rzymskimi, natomiast rok wydania, zeszyty, numery
oraz czgéci periodykow i innych publikacji podajemy cyframi arabskimi.

7. Redakcja prosi o dofaczenie do artykuldw streszczen (abstraktow) o objetoSci nie wigkszej
niz po6t strony maszynopisu.

8. Redakcja zastrzega sobie prawo zwracania autorom tekstow opracowanych bez uwzgled-
nienia powyzszych zasad, z pros§ba o ich uzupetnienie i przeredagowanie.

9. Redakcja zastrzega sobie prawo wprowadzania do artykutow i recenzji zmian formalnych,
wynikajacych z koniecznosci respektowania zasad edytorskich, kultury jezyka itp.
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