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ANDRIJ HURBYK

Narodowa Akademia Nauk Ukrainy
Instytut Historii Ukrainy

Wspolnota wiejska na Ukrainie w XIV-XVIII w.
Ewolucja podstawowych form
spoleczno-terytorialnych

Wspolnota wiejska na Ukrainie w XIV-XVIII w. przeszta skomplikowana ewolucje,
charakteryzujac si¢ nie tylko znaczng r6znorodnoScia form, lecz takze ztozona dialektyka
ich przeksztatcen. Wspdlnota byta waznym o$rodkiem zycia spolecznego, w ktorym za-
chowano nie tylko poprzednie osiagniecia, lecz rowniez dalej rozwijano w nowych warun-
kach historycznych gospodarcze, prawne i kulturalne tradycje ukrainskie. Praktycznie do
konca XIX w. na Ukrainie zachowano spoteczna organizacj¢ o cechach zycia wspolno-
towego z minionych epok. Znany badacz ukrainskiej spofecznosci, I. W. Luczycki,
spotkal si¢ z faktami, kiedy spoleczno$¢ wiejska korzystala z r6znorodnych wspdlnych
uzytkOw i dziatek ziemi nie tylko w latach trzydziestych i czterdziestych, lecz rowniez
osiemdziesigtych XIX w.!

Oparte na szerokiej bazie Zzrédtowej dalsze badania I. W. Luczyckiego, M. M. Ko -
walewskiego, W. A. Miakotina“, studia M. W. Downara-Zapolskiego,
M. F. Wiadymyrskiego-Budanowa, M. S. Hruszewskiego~ poswigco-

' I.W.Luczyckyj, Sledy obszczinnogo ziemlewladienija w Lewobierieznoj Ukrainie XVIII wieka, ,,Otiecze-
stwiennyje Zapiski” 1882, nr 11, s. 91-93; t e n z e, Obszczinnyje formy ziemlewladienija na Dnieprowskom pobie-
rieze, 1884 (osobna odbitka), s. 16.

2 1. W. Lu czy ckyj, Obszczinnoje ziemlewladienije w Malorossii, ,,Ustoi” 1882, s. 39-60; t e n z ¢, Maloros-
sijskaja sielskaja obszczina i sielskoje duchowienstwo w XVIII w., ,,Ziemskij Obzor” 1883, nr 6, s. 72-77;tenze,
Sbornik matierialow dla istorii obszcziny i obszczestwiennych ziemiel w Lewobiereznoj Ukrainie w XVIII w., Kijew
1884; ten z e, Siabry i siabrinnoje ziemlewladienije w Malorossii, S. Peterburg 1889; t e n z e, Formy zaimocznogo
wladienija w Matorossii, ,Juridiczeskij Wiestnik” [dalej: JW] 1890, nr 3, s. 391-424; M. Kowalewskij, Ob-
szczinnoje ziemlewladienije w Matorussii w XVIII w., JW 1885, ks. I, s. 36-69; t e n z e, Trud kak istocznik prawa
sobstwiennosti na ziemlu w Maforussii i na Ukrainie, JW 1892, t. X1, s. 3-36; W. A. Miak o tin, Oczerki socialnoj
istorii Ukrainy XVII-XVIII ww., Praha 1924-1926, t. I, wyp. 1-3.

3 M. S. Hruszewskyj, Istorija Ukrajiny~Rusy, t. V, cz. 1, Lwiw 1905, s. 356-384; M. W. Downar-Zapo-
Iskij, Oczerki po organizacii zapadno—-russkogo kriestianstwa w XVIw., Kijew 1905,s.42-107; M. F. Wtadymyr-
skij—Budanow, Formy kriestianskogo ziemlewladienija w Zapadnoj Rossii XVI w., Kijew 1911, s. 1-24.
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2 ANDRIJ HURBYK

ne roznorodnym aspektom wspdlnotowych stosunkéw na Ukrainie, poszukiwania
M.D.Iwanyszewa, W. B. Antonowycza LA . Lynnyczenki, A. J. Jefy-
menki, . P.Nowyckieg ot dotyczace stosunkdéw prawnych i sgdownictwa w groma-
dzie, nie tylko postawily w sposdb naukowy pytania dotyczace ukrainskiej wspolnoty,
ktorych do tego czasu nie stawiano w historiografii w zwigzku z panujacg teorig niewsp0l-
notowego rozwoju wsi na Ukrainie, lecz dokonaly réwniez powaznego zwrotu zar6wno
w gromadzeniu materialu faktograficznego, jak i w doskonaleniu teoretycznych rozwia-
zan tego waznego tematu naukowego.

Jednak stopniowo zainteresowania problematyka wspOlnotowa malalo. W latach
dwudziestych ukazaly si¢ tylko prace poSwigcone sadownictwu wspolnoty na Ukrainie”.
A w latach trzydziestych i czterdziestych problematyka ta praktycznie znikneta z pola
widzenia badaczy. Na poczatku lat sze§¢dziesiatych do problemu ewolucji wspolnot na
Ukrainie powracano o E)yle o ile byto to niezbedne dla naswietlenia réznorodnych aspek-
tow historii feudalizmu”.

Ukazywaly sie natomiast prace po§wiecone historiografii problematyki Wsp()lnoty ,
co bylo pewnym wktadem do dalszego jej opracowania.

W potowie lat siedemdziesiatych zainteresowanie problematyka wspdlnotowa odra-
dza si¢ nie tylko na Ukrainie, ale i w innych panstwach Europy. Pojawiaja si¢ regionalne
prace poswiecone zaréwno odrebnosci, jak tez prawidtowosci ewolucji struktur wspolno-
towych na Ukrainie. Migdzy innymi zbadaniu stosunkow wspolnotowych na Podkarpaciu
halickim poswiecona jest dysertacja W. F. Inkyn a8, w ktorej autor, charakteryzujac
etapy istnienia ziemskich spétek chtopskich, pragnat uzasadni¢ podobiefistwo drog roz-
woju wspolnoty wschodnioeuropejskie;.

* N.Iwanyszew, O driewnich sielskich obszczinach w Jugozapadnoj Rossii, Kijew 1863, s. 1-34; W. A n -
tonowycz,Issledowanije o kozaczestwie, Kijew 1863, s. 1-25; t e n z e, Sodierzanije aktow ob okolicznoj szlachtie,
[w:] Archiw Jugozapadnoj Rosii [dalej: AJZR] cz. 4, t. I, Kijew 1867, s. 43-48; I. A. Lynnyczenko, Czerty iz
istorii sostowij w Jugo—Zapadnoj (Galickoj) Rusi w XIV-XV ww., Moskwa 1894, s. 72-209; A.J. Jefymenko,
Kopnyje sudy w Lewobiereznoj Ukrainie, ,Kiewskaja Starina” [dalej: KS] 1885, nr 10, s. 189-202; t e n z e, Narod-
nyj sud w Zapadnoj Rusi, ,Russkaja Mysl” 1893, nr 8, s. 6-19; nr 9, s. 22-38; I. P. N o wy c k y j, Sodierzanije aktow
o kriestjanach. Priedistowije, [w:] AJZR cz. 6, t. I, Kijew 1876, s. 45-96.

> R.Laszczenko, Kopni sudy na Ukrajini, jich pochozennia, kompetencija i ustrij, ,,Zbirnyk prawniczoji
komisji pry istoryczno—fitosofskij sekciji naukowoho towarystwa imeni Szewczenka”, Lwiw 1925, s. 1-67; Lwiw
1927,s.1-87; A. Jak owliw, Do pytannia pro genezu kopnych sudiw na Ukrajini, Lwiw 1928, s. 1-11; 1. Czer -
kaskyj, Hromadskyj (kopnyj) sud na Ukrajini—-Rusi XVI-XVIII ww., ,,Praci Komisiji dla wyuczuwannia istoriji
zachidnoukrajinskoho ta ukrajinskoho prawa”, wyp. 4, 5, Kyiw 1928.

® W.A.RomanowsKkij, Osnownyje problemy istorii feodalizma na Lewobiereznoj Ukrainie w XVII-XVIII
ww., ,,Jezegodnik po Agrarnoj Istorii Wostocznoj Jewropy 1961 g.” [dalej: EAIWE], Riga 1963, s. 191-192;
D.1. Myszko, Socialno-ekonomiczni umowy formuwannia ukrajinskoji narodnosti, Kyiw 1963, s. 72-113;
1. D. Bojko, Selanstwo Ukrajiny w II polowyni XVI-I potowyni XVII st., Kyiw 1963, s. 7-25.

7 P.G.Markow, A. J. Jefymenko — istorik Ukrainy, Kijew 1966; P. F. Laptin, I W. Euczyckyj pro
obszezynu na Ukrajini, ,,Ukrajinskyj Istorycznyj Zurnal” [dalej: UTZ] 1970, nr 6, s. 127-130; tenze, Obszczina
w russkoj istoriografii, Kijew 1971; N. O. Herasymenko, Stan wywczennia obszczynnoho zemlewolodinnia
selan i riadowych kozakiw na Liwobereznij Ukrajini w XVIII st., UIZ 1986, nr 7, s. 109.

8 W. F. Inkyn, Kriestianskij obszczinnyj stroj w Galickom Prikarpatie (Opyt srawnitielnogo izuczenija
poziemielnych sojuzow), autoreferat dysertacji doktorskiej, Lwow 1978.
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W drugiej potowie lat osiemdziesiatych niektdre aspekty stosunkow wspolnotowych
na Ukrainie Lewobrzeznej (w drugiej potowie XVII — pierwszej Bolowie XVIII w.)
omawiali w swych monografiach W.J. BorysenkoiA. . Hurzyj".

W ostatnim czasie pojawily si¢ monografie poswigcone historii wspdlnoty wiejskiej
na Ukrainie w XIV-XVI w. Problematyka ta podejmowana byla réwniez w pracach
ogolnych!’. Mozna wiec dokonaé podsumowania badafi tej problematyki i sprobowaé
przeSledzi¢ ogolny proces ewolucji wspdlnoty ukraifiskiej w XIV-XVIII w., chociaz je-
szcze niedostatecznie wyja$niono w literaturze specjalistycznej swoisto$¢ wspolnot na
Prawobrzezu w XVII-XVIII w. oraz na Lewobrzezu w pierwszej potowie XVII i w dru-
giej potowie XVIII w.

Zrébdta odnotowaly §lady wotoskiej wspdlnoty na ziemiach ukraifiskich w XIV-XV w.
W ciagu X VI stulecia region, na ktorym istnialy wotoskie wspolnoty terytorialne, zawezit
si¢ i obejmowal przewaznie potnocna Kijowszczyzne, Podkarpacie halickie i cze$ciowo
Wolyn. W innych regionach Ukrainy w XVI w. byle wspolnoty woloskie mozna byto
obserwowac w zwigzkach czesci skfadowych, na ktore si¢ one rozpadly (centréw wiosci,
wsi bedacych wiasnoscia prywatna, wsi wielkoksiazecych, osiedli bojarskich). Te ostatnie
zgodnie z tradycg'a} jeszcze wspoélnie wykorzystywaly uzytki, razem odbywaly jednorodne
powinnosci itp.1 W podobnych przypadkach gmina tracita cechy wspolnoty terytorialnej
i przeksztalfcata si¢ w administracyjno—terytorialny twor panstwa feudalnego.

Charakteryzujac wspolnote gminna, nalezy zaznaczy¢, ze strukturalnie skfadata si¢
ona z mniej wiecej skupionych gospodarstw, siot i wiosek. Oprocz gospodarstw jako czesci
gmin wystepowaly takze ,,stuzby”, a w gminach Kijowszczyzny wspomina si¢ o potuhach
i tiahtach'.

Gminy mialy dokladnie wyznaczone terytoria, sktadajace si¢ nie tylko z nalezacych
do gospodarstw zieem ornych i uzytkdw, ale obejmujace tez obrobione przez gming ziemie
wykorzystywane wspdlnie, niezagospodarowane dziatki ziemi (ktore mieszkancy gmin
mogli zajmowac) oraz ziemie, ktore dzielone byly pomiedzy gospodarstwa proporcjonal-
nie do ich rozmiaréw'>. Ostatnie trzy rodzaje ziemi stanowily gminny fundusz ziemski —

® W. J. Borysenko, Socialno-ekonomicznyj rozwytok Liwobereznoji Ukrajiny w druhij polowyni XVII st.,
Kyiw 1986, s. 88-95; A. I. Hurzyj, Ewolucija fieodalnych otnoszenij na Lewobierieznoj Ukrainie w pierwoj
polowinie XVIII w., Kijew 1986, s. 38-55.

10 Istorija kriestianstwa SSSR, t. I, Moskwa 1990, s. 171-175, 291-292; A. O. Hurbyk, Pro obszczynne
sudoczynstwo na Ukrajini doby feodalizmu, [w:] Problemy ukrajinskoj istorycznoj mediewistyky, Kyiw 1990, s. 61-64;
tenze, Kopni sudy na ukrajinskych zemlach y XIV-XVI st., UIZ 1990, nr 10, s. 110-116; te n z e, Silska obszczyna
na Ukrajini w XIV — 60-ch rokach XV st. (socialno-ekonomicznyj i prawowyj aspekty problemy), autoreferat
dysertacji kandydackiej, Kyiw 1991; tenze, Woloczna pomira na ukrajinskych zemlach u skladi Welikoho kniazi-
stwa Litowskoho w XVI st., UIZ 1996, nr 4, s. 49-61.

" Gosudarstwiennaja Publicznaja Biblioteka im. M. B. Sattykowa—-Szczedrina AN Rossii [dalej: GPB AN
Rossii], Oddzial rekopisow f. 293, op. 1, d. 21, 52; Akty Litowskoj Metriki [dalej: ALM] t. I, Warszawa 1896, s. 167;
Gramoty wielikich kniaziej litowskich [dalej: GWKL] 1868, s. 3, 10, 18, 22; W. F. Inkyn, op. cit., s. 15.

12 Rossijskij Gosudarstwiennyj Archiw Driewnich Aktow [dalej: RGADA] f. 389, op. 1, d. 7, k. 575-675";
d. 9, k. 35-35"; Pamiatniki izdannyje Wriemiennoju komissieju dla razbora driewnich aktow [dalej: PKK] t. IV,
Kijew 1859, s. 161-167.

3 A. 0. Hurbyk, Silska obszczyna na Ukrajini, s. 11.
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tak zwana gminng almende. WtoScianie, zgodnie z wewnetrznym {)orzqdkiem, mogli
korzysta¢ z almendy, lecz nie mogta ona nigdy przej$s¢ w ich wtadanie 4,

Starostowie gminni na co dzien reprezentowali gmine w stosunkach z innymi gmina-
mi, z namiestnikami hospodarskimi lub z poszczegdlnymi feudatami. W miare¢ potrzeb
starcy lub inni cztonkowie gminy cieszacy si¢ autorytetem (muzy dobryje, ludy dobryje)
zwracali si¢ do przedstawicieli wtadzy panstwowej i nawet do samego wielkiego ksiecia
z pro$bami, ktore dotyczyly interesow gminy ~.

Witadcy Polski i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego uznawali wybranych przez ludno$é
gmin starostow za oficjalnych urzednikow nizszego szczebla aparatu panstwowego'.

Wazna funkcjg starca we wspolnocie gminnej bylo regulowanie pobierania podatkow
gminnych, ktore zazwyczaj naktadano na gmine jako cato$¢. Starzec i ludy dobryje dzielili
je na poszczegolne gospodarstwa jako czesci sktadowe gminy. W razie, gdy ktdére§ z nich
zostalo opuszczone, gmina albo prosila o pozwolenie na nieptacenie podatkdéw od ugorow,
albo zmuszona byta obciazy¢ ta suma wszystkich wioscian!”. Inaczej, méwiac w gmi-
nie obowiazywata wspotodpowiedzialno$é. Swiadectwem jednolitosci wspolnoty gminnej,
jednoSci interesow wtoScian bylo zbieranie przez starcow od wszystkich gospodarstw
pewnych sum ,,na ich potrzebe gminng”™".

WioScianie raz do roku zbierali si¢ na wiecach, na ktore zazwyczaj przychodzili
wszyscy gospodarze, czesto rowniez kobiety i dzieci. Wiece odbywaly si¢ w tradycyjnych
miejscach i w okre§lonym czasie. Podejmowano na nich decyzje co do ptacenia przez
gming¢ podatkow, wysokos$ci wspdlnych wydatkéw gminnych, rozgraniczenia ziemi, usta-
nawiano tryb prowadzenia prac rolnych oraz czestotliwo$ci odbywania stuzby wartow-
niczej. Rozpatrywano takze ro6zne sporne sprawy oraz — w obecnoSci przedstawicie-
li miejscowej administracji pafstwowej (wyziw, woznych) — przeprowadzano §ledztwa
w sprawach kryminalnych i sprawowano sady. W poszczegOlnych przypadkach w celu
rozwigzania skomplikowanych spraw na wiecach (ktére od XVI w. zacz¢to nazywaé
kopami) zbierali si¢ mieszkancy kilku sasiadujacych ze soba wspolnot gminnych .

Praktycznie do XVI w. gminy obejmowaly zar6wno chiopdw, jak i szlachte, a wiece
gminne (znane juz od XII w.), poczatkowo wspolne, stopniowo przeksztafcaty si¢ w osob-
ne zebrania tych dwoch stanéw: z jednej strony w prowincjonalne wiece szlacheckie,
a z drugiej strony w wiece (kopy) chlopskie. Doktadnie mozna to przesledzi¢ na przykla-
dzie ziemi halickiej. Cecha szczegdlna ustroju gminnego tego regionu bylo takze to, ze
w ramach gmin od konica XIV w. wyodrebnialy si¢ gminy — , krainy” na prawie woloskim,
pod kierownictwem ,,wojewodow wsi woloskich”. Naczelnikow krain — wojewoddw
i krajnikéw w XIV-XVII w. wybierano na ogdlnych zebraniach wiecowych wloScian,

14 Akty Jugo-Zapadnoj Rossii, t. 1, S. Peterburg 1863, s. 62; Russkaja Istoriczeskaja Biblotieka izdawajemaja
impieratorskoju archeograficzeskoju komissieju [dalej: RIB] t. XXVII, s. 535; AJZR cz. 6, t.1,5.38; M. B. Do -
wnar-Zapolskij, Oczerki po organizacii, s. 47-60.

5 AJZR cz. 8, 1. V, 5. 469-470; RIB t. XXVII, 5. 535.

16 M.Lub awskij, Oblastnoje dielenije i miestnoje uprawlenije Litowsko-russkogo gosudarstwa ko wriemieni
izdanija pierwogo Litowskogo statuta, Moskwa 1892, Pritozenije nr 12, s. 12-13.

17 Tamze, nr 2, 12, 46, s. 2, 13, 48.

8 M.W.Downar-Zapolskij, Oczerki po organizacii, s. 96-97; M. Lub aw s k i j, Oblastnoje dielenije,
Prilozenije nr 51, s. 56.

19" Centralnyj Derzawnyj Istoriczeskyj Archiw Ukrajiny w Kyewi [dalej: CDIA] . 25, op. 1, spr. 45, k. 100.
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ktore zwane byly ,,zborem”, spoS$rod kniazidw — naczelnikOw poszczegdlnych gromad
wiejskich™.

Analiza porownawcza $wiadczy o podobienstwach nie tylko gminnych wspolnot Wo-
tynia i Naddniestrza z krainami gminnymi ziemi halickiej, lecz takze o identycznoSci
uprawnien wiecOw gminnych i starcow w prawie ruskim z wiecami oraz krajnikami prawa
woloskiego. Pomimo pewnej konsolidacji wspolnoty gminnej w XV w. coraz bardziej
nasilaly si¢ procesy prowadzace do rozpadu terytorium gminnego, jego mechanizmu
gospodarczego, a takze do ograniczenia kompetencji administracji gminne;j.

Znaczny wplyw na rozpad organizacji wspdlnoty gminnej miaty zachodzace w niej
procesy wewnetrzne. Najwazniejszymi byly te, ktore spowodowaly, ze pewna liczba
wloScian wychodzita ze sktadu wspolnoty, wytaczajac w ten sposob swoje gospodarstwa
(z calym kompleksem ziem ornych i uzytkéw) z systemu ziem gminnych. Po§rednim
etapem prowadzacym do petnego wyjScia byly wysitki wto$cian majace na celu wyko-
nywanie osobnej stuzby z réwnolegltymi zwolnieniami od ogdlnogminnych obciazen.

Wydzielenie ze sktadu wspdlnoty gminnej poszczegolnych gospodarstw stuzebnych
doprowadzito do naruszenia jednolito$ci terytorium gminnego i zwigkszenia powinnosci,
ktorymi obcigzani byli cztonkowie wspolnoty z jednej strony, a takze do wyréwnywania
ich sytuacji ekonomicznej — z drugiej, bowiem zamozni wloScianie przechodzili na osob-
na stuzbe. Prowadzilo to do ekonomicznego zrdznicowania mieszkancOw gminy.

Bardziej rujnowat wspolnot¢ gminna dalszy proces przechodzenia réznych czedci
gminy we wladanie §wieckich feudaléw i cerkwi. W znacznym tempie wzrastata wielko§¢
obszaréw ziemskich w rekach bojaréw, co byto kontynuacja proceséw, ktore miaty miejsce
na ziemiach ukraifskich w XII-XIII w.

Od XIV w. dalszy rozwdj pomiesti odbywat si¢ przewaznie dzigki wielkoksigzecym
nadaniom ziem gminnych z domeny monarszej. Wiadcy oddawali swoim wasalom po-
szczegOlne dworzyszcza, wsie na terytorium gminy, jak rowniez cate gminy w dzierzawe
lub dziedziczne wtadanie. Nadania byly roznorodne. W pewnych regionach Ukrainy, ale
rOwniez Bialorusi, istniata tradycja, zgodnie z kt6ra miejscowi bojarzy wtadali catymi
gminami po kolei (kolejeju). Migdzy innymi gminy Byryn, Zolwiaz, Uteszkiw, Lopatyn,
Choten, Olewsk w latach siedemdziesigtych XV w. przekazywane byly we wtadanie po
kolei (na rok) bojarom kijowskim i zytomierskim™. Za to ci ostatni byli zobowigzani
odbywac stuzbe wojskowa. Nadania wazne byly: ,,do woli i taski hospodarskiejz”, ,»do
zywota” (do $mierci wasala), ,,do dwoch zywotow” (do Smierci wasala i jego syna) 3 itp.

W procesie rozdawania terytoriow gminnych zauwazalna jest, opisana w literaturze
przedmiotu, ogolna tendencja do przeksztalcenia feudalnego warunkowego wiadania

2 W.F.Inkyn, Wolost” (kraina) i wiecze (sbor) na Galiczinie w XVI-XVIII wiekach, EATWE 1970, Riga
1977, s. 71-79; Istorija kriestianstwa SSSR, t. IL, s. 173.

2l 0. M. Rap ow, Kwoprosu o bojarskom ziemlewladenii na Rusi w XII-XTIT ww., [w:] Polsza i Rus ": Czerty
obszcznosti i swojeobrazija w istoriczeskom razwitii Rusi i Polszi w XII-XV ww., Moskwa 1971, s. 205.

2 ALM t. 1, 5. 116; M. Lub aw sk i j, Oblastnoje dielenije, s. 21.

2 RGADAf. 383, op. 1, d. 35, k. 219*-220"; d. 39, k. 329; d. 43, k. 40"; d. 50, k. 162; d. 51, k. 181", 184-184",
224-225,228.
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ziemig (przede wszystkim bojarskiegoz w pelne bezwarunkowe>*. W XVI w. znacznie
wzrosta liczba darowizn na wiecznost .

Wydzielenie ze sktadu gmin osiedli, wsi i posiadifoSci doprowadzato do deformacji
struktury wspolnoty gminnej, a zmniejszenie terendw gminnych naruszato ustalone w niej
stosunki ekonomiczne i spoteczne. Wspdlnoty gminne znacznie zmniejszaly swe rozmiary,
a te, ktorych obszary zostaly rozdzielone pomiedzy wielu wtascicieli feudalnych, zniknety,
ustepujac miejsca gromadom wielozagrodowych wsi, mniejszej formie wspolnoty teryto-
rialnej. Gromady ksztattowaty si¢ w ramach wsi zar6wno przekazanych feudalowi, jak
i pozostawionych w skiadzie wielkoksiazgcego (krolewskiego) dominium. Dynamika
przechodzenia osiedli, a nawet catych ich kompleksow, od jednego wtasciciela do
innego oraz zmiana statusu prawnego osiedli (prywatne — wielkoksiazgce i na od-
wroét), co byto charakterystycznym zjawiskiem dla XIV-XVI w., doprowadzata do
powstania rozmaitych odmian wspdlnot. Wynikiem tego byly wspdlnoty terytorialne
o roéznorodnej strukturze. U drobnych feudatow, we wtadanie ktorych przechodzily nie-
wielkie czgSci gmin (jedna — dwie wsie), tworzyly si¢ gromady wiejskie z niewielka liczbg
zagrdd. U Srednich i wielkich magnatow, gdzie nadane im cze¢$ci gmin przytaczane byty do
istniejacych posiadtosci, powstawaly faktycznie wspolnoty—gminy, nie méwiac juz o tych
przypadkach, kiedy wspolnota gminna w catoSci przechodzita do wtasciciela feudalnego.

Biorac pod uwage wymienione czynniki, mozna stwierdzi¢, ze ewolucja form wspol-
noty terytorialnej w pewnej mierze zalezna byta od czynnikdw zewnetrznych. W procesie
obrotu posiadtoSciami feudalnymi jedno i to samo osiedle moglo tworzy¢ albo prosta
gromade wiejska, albo po przejsciu do rak innego feudata mogto stac si¢ czescia bardziej
skomplikowanego tworu wspdlnotowego.

Na oslabienie wspolnoty gminnej miato wplyw wydzielenie centralnego miasteczka
lub miasta ze sktadu gminy. W potowie XVI w. tylko na pdinocy Kigowszczyzny zauwazal-
ny byt bliski zwiazek gminy z jej centrum (wlo§¢ mozyrska, bezycka) 6 w innych regionach
Ukrainy w XVI w. zwigzek gminy i jej centralnego osiedla nie byt tak wyrazny. Mozna wy-
jas$ni¢ to w ten sposdb, ze w danym okresie pewna czg$¢ wspolnot gminnych byla juz
zrujnowana, a na ich miejscu powstaly gospodarstwa wydzielonych z wloSci oséb pet-
niacych stuzbe wojskowa, prywatne wsie hospodarskie — pozostato$ci wspolnot gmin-
nych, ktore przeszly pod jurysdykcje urzedéw zamkowych. Dlatego tez dawniejsza wspol-
note¢ takich miast z otaczajacymi gminami mozna stwierdzi¢, badajac zwiagzki miast z bo-
jarami i stlugami, a takze z mieszkaficami wsi prywatnych i wielkoksiazecych. Zauwa-
zalne jest to migdzy innymi w Zrodtach dotyczacych gminy owruckiej czy osterskiej i in-
nych wtosci”’.

W taki sposob wydzielenie miast ze sktadu wspdlnoty gminnej oraz rozgraniczenie
ich terytoridw i powinnosci, obok procesdéw rozdawania gminnych wsi i posiadtosci, do-
prowadzato do znacznego oslabienia gmin, a cz¢sto nawet do ich unicestwienia. Podzial

* M. W. Downar—-Zapolskij, Gosudarstwiennoje chozjajstwo Wielikogo Kniazestwa Litowskogo pri
Jagiellonach, Kijew 1901, s. 626-630; W. I. Picze t a, Bieforussija i Litwa w XV-XVI ww. Issledowanija po istorii
socialno—ekonomiczeskogo, politiczeskogo i kulturalnogo razwitija, Moskwa 1961, s. 196-198; J. M. Jurginis,
Bojarie i dworianie i ich ziemlewladienije w Wielikom Kniazestwie Litowskom, EAIWE 1969, Kijew 1979, s. 21-22.

» RGADA f. 389, op. 1, d. 35, k. 157"-158; d. 38, k. 2'-3; d. 41, k. 168'-169; d. 50, k. 189; d. 51, k. 197.

% AJZR cz.7,t.1, 5. 86, 616-617, 624.

2 AJZR cz. 4,1.1,5.38-45; cz. 8, t. V, 5. 103106, 283, 293.
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powinno$ci w proporcji 2 do 128 mniej wiecej doktadnie wyrazat stosunek mozliwosci
gospodarczych wydzielonego miasta i gminy. W momencie wyodrebnienia centralnego
osiedla z gminy odchodzita ta czes¢, ktora byla pod wzgledem ekonomicznym i organi-
zacyjnym najsilniejsza, co w znacznym stopniu ostabiato wspdlnote gminng.

Czynnikiem wplywajacym na ostabienie wspolnot gminnych na Ukrainie byly tez
spustoszenia czynione przez ordy tatarskie, zwlaszcza od konca lat siedemdziesigtych
XV w. Odtad zbrojne napady Tataréw, czasem wraz z wojskami Turcji, staly si¢ stalym
czynnikiem, istotnie wplywajacym na zaludnienie i struktur¢ ustroju gminnego ziem
ukrainskich. W zwiazku z tym zaludnienie Bractawszczyzny 1 poludniowej Kijowszczyzny
bylo znacznie mniejsze niz Wolynia, ziemi halickiej i potnocnej Kijowszczyzny.

Ciggle zagrozenie napadami tatarskimi spowodowato, ze gminy w potudnio-
wo-wschodnich regionach Ukrainy zyskaly rowniez znaczenie militarne. Starostowie
penili w nich funkcje dowddcow oddziatow zbrojnych, na ktérych organizacje otrzymy-
wali pewne sumy z dochodow zamkow". Podobny charakter mialy réwniez przygraniczne
gminy ziemi halickiej i odbudowane na ich podstawie gminy peryferyjne, ktore zachowaly
znaczenie militarne praktycznie do kofica XV w.

Gminng forme¢ wspodlnoty odtwarzali takze kozacy na zagospodarowywanych przez
siebie stepach. Gminy, gdy byto to konieczne, tworzyly organizacje wojskowe, na czele
ktorych stali atamani. Jednocze$nie byly to spotki ziemskie, ktorych ziemie gminne
nalezaly do grup osiedli (wsi, uchodéw, chutoréw), a z ziemi korzystaly zaréwno spotki
terytorialne, jak i wielkie rodziny na podstawie zajmanszczyzny, czyli prawa pierwszenstwa
do zajecia danej ziemi. Roznorodne posiadlosci pozostawaly we wspdlnym wiladaniu
wszystkich mieszkancow

Radykalne zmiany mialy miejsce w XVI w., rowniez gdy idzie o dworzyszcza bedace
podstawowymi elementami struktury wspolnoty terytorialnej. W wyniku rozwoju sit wy-
tworczych i wprowadzenia bardziej intensywnych form uprawy ziemi (trojpolowka) po-
wstawaly warunki do koncentracji gospodarstw gminy we wsie. Dlatego tez w strukturze
wspolnoty gminnej mozna zauwazy¢ zarOwno poszczegolne gospodarstwa, jak i wieloza-
grodowe wsie, z ktdrych stopniowo formuja si¢ gromady — inna forma wspdlnoty teryto-
rialnej. Przez pewien czas gromady istniaty w ramach wspdlnoty gminne;.

Utwierdzanie si¢ systemu folwarczno—panszczyznianego, poglebianie si¢ zréznico-
wania majatkowego oraz rozwarstwienia spotecznego wtoscian, zagarnianie gminnej al-
mendy oraz rozdawanie wsi prywatnym wtascicielom, wyodregbnianie centralnych osiedli
z gminy, a takze agresja tatarsko—turecka, wszystkie te czynniki sktadaly si¢ na proces
upadku wspdlnoty gminnej na ziemiach ukraifiskich. Najbardziej intensywny byt on
w ziemi halickiej, na Wolyniu i Kijowszczyznie. Natomiast na Polesiu jeszcze w XVI w.
zachowaly si¢ §lady organizacji gminnej z gminnymi starcami i zebraniami wiecowymi
wlosécian. Co prawda Regulamin Gminny wydany przez witadze Wielkiego Ksigstwa

# M.W.Downar—Zapolskij, Oczerki po organizacii, s. 42-46; M. Lub aw s k i j, Oblastnoje dielenije,
Pritozenije nr 10, s. 9-11.

¥ W.W.Panaszenko, Ahresija Krimskoho chanstwa i sultanskoji Tureczczyny na Ukrajinu w kinci XV
— perszij polowyni XVI st., [w:] Feodalizm na Ukrajini, Kyiw 1990, s. 114-115.

30 Istorija kriestianstwa SSSR, t. 11, s. 290.

31 W. F.Inkyn, Wolost~ (kraina), s. 73, 85.

32 [storija kriestianstwa SSSR, t. 11, s. 291.
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Litewskiego w 1560 r. okreslal, ze starszych gminy powinny wybiera¢ miejscowe urzedy
z grona zaproponowanych przez gmine kandydatdw. Natomiast pozostatosci wspolnego
wiladania posiadtoSciami przez kilka wsi trwaty do konca XVIII w.

Na miejscu gminnych wspolnot, czasem znacznych pod wzgledem rozmiaréw, pozo-
stawaly przewaznie gromady poszczegOlnych wiosek, rzadziej ich grup. Wprawdzie cza-
sem zachowywaly sie czastki gmin, liczace do dziesigciu wsi, nalezace do jednego wtasci-
ciela, lecz podstawowym oSrodkiem zycia gminnego w XVI w. stawaly si¢ gromady wsi
wielozagrodowych, ktdre przeksztatcaly si¢ w struktury samorzadu lokalnego ziem ukra-
inskich, zachowujac staroruskie tradycje zycia gromadzkiego.

Na czele tych gromad na Ukrainie stali wiejscy starostowie, ktorzy w dokumentach
nazywani byli starcami, atamanami, wdjtami lub ciwunami, a niekiedy dziesigtnikami.

Naczelnikow gromad wiejskich Zwano starcami, analogicznie do starcow gminnych,
przewaznie na Kijowszczyznie i Wolymu .Na tereme ziemi halickiej instytucja starcow
funkcjonowata gtownie we wsiach na prawie ruskim®. Ciwuni jako przedstawiciele admi-
nlstracp wspolnotowe] w drugiej potowie XV w. spotykani byli przewaznie na Kijowsz-
czyznie, w ziemi halickiej i na Wolyniu. Ale juz w XVI w. instytucja ta wymieniana byta
w dokumentach wytacznie na Wolyniu i w ziemi hahckle] »

O atamanach jako naczelnikach administracji gminnej wspominano poczynajqc od
XIV w., w szczeg6lnosci w tej czegsci ,,Powiesci o Podolu”, w ktorej opisywano ustroj ziemi
podolskiej w okresie jej za]c;c1a przez Koriatowiczow™. W okresie pozniejszym atamanow
spotykamy w lustracji ziemi kijowskiej z 1471 r. na czele ggromad wigjskich tego regionu,
a takze we wsiach halickich na prawie ruskim (XV w) W XVI-XVII w. instytucja
atamana wystgpowala we wsiach zamku kijowskiego, zytomierskiego i czerkaskiego, w po-
wiecie owruckim i kijowskim, a takze na Wolyniu i w ziemi halickiej (starostwo $niatyn-
skie, przemyskie, halickie, trembowelskle rohatynskie, drohobyckie, samborskie, za-
mechskie, lubaczowskie, grodeckie)™. Zas na lewobrzeznej Ukrainie w XVII-XVIII w.
atamani stali na czele tej czeSci gromady wiejskiej, ktora sktadata si¢ wytacznie z kozakdw,
aw dokumentach | Nazywana byla ,,towarzystwem” (przywodcami chiopskiej czgsci groma-
dy byli woj tow1e)

Nalezy zaznaczy¢, ze w ziemi halickiej rownolegle z gromadami wiejskimi na
prawie ruskim istnialy takze wsie na prawie niemieckim i wotoskim. Gromady na prawie
niemieckim kierowane byly przez sottysow i wdjtow, a na woloskim — przez kniaziéw
i krajnikow™

3 CDIAT.25, op. 1,spr. 15, k. 224%; RGADA f. 389, 0p. 1,d. 51, k. 204"; AJZR cz. 6, t. 1, 5. 140-142, 215-216,
250, 251.

3 AGIZ 11, nr 8,78, 114; VI, nr 12; VIL nr 80; XL, nr 116; L. A. Lynnyczenko,op.cit., s. 163, 164.

3 RGADA f. 389, op. 1, d. 51, k. 204"; AJZR cz. 6, t. 1, 5. 111-116, 270; cz. 7, t. II, s. 7; PKK t. IV, s. 164;
M.Hruszewskyj, op.cit., s. 291; Zerela do istorji Ukrajiny—Rusy t. 1, Lwiw 1895, s. 203, 248; t. I1, Lwiw 1897,
s. 46, 83, 214; t. II1, Lwiw 1900, s. 104, 160, 226, 260, 318, 349.

38 Letopisi bietorusko-litowskije, Polnoje sobranije russkich letopisej, t. XXXV, Moskwa 1980, s. 66, 74.

7 AJZR cz.7,t.1,s. 1-3; M. Hrus ze wskyj, op. cit.,, 5. 367; . A.Lynnyczenko, op. cit., s. 166.

38 AJZR cz. 6,t.1,5.31-33, 175-188, 244-253, 413-414; cz. 7,t. I, 5. 105, 117-122, 147-152; cz. 7, t. 11, 5. 93;
cz. 8,t. VI, s. 45; Zerela, t. 1, s. 13-18, 32-36, 60, 124, 159, 202, 239; t. 11, 5. 212; t. 111, s. 286-414.

¥ 1. W. Luczyckyj, Shornik matieriatow, s. 1, 4, 33, 45, 61, 92, 125, 142, 164, 223, 257, 264, 270,
M. Kowalewskij, Obszczinnoje ziemlewladienije, s. 56; W.J. Borysenko, op. cit., s. 88.

“ L.A.Lynnyczenko,op. cit., s. 166.
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Struktura gromad wiejskich Ukrainy charakteryzowata si¢ pewna réznorodnoscia.
Najczesciej gromada sktadata sie z jednej centralnej wsi, ktdra dawata jej nazwe, i kilku
sasiednich przysiotkow lub niewielkich wiosek*!. W niektorych przglpadkach w sktad
gromady wiejskiej wchodzit szereg rownoprawnych sasiednich osiedli* , gromada przypo-
minata wtedy niewielka gmine. W koncowym efekcie wszystko zalezato od czynnikow,
ktore uksztaltowaty wies. Pierwszy z wymienionych typéw gromad wiejskich powstawat
wtedy, kiedy wies§ formowala si¢ w drodze rozrastania wielkiej siedziby (zardwno w drodze
przyrostu naturalnego, jak tez w zwiazku z dotaczaniem 0sdb z zewnatrz) i z podziatem
jej w dalszej kolejnosci. Natomiast drugi powstawat w skutek zjednoczenia kilku osobnych
osad w jedna wies.

W ramach gromad wiejskich na Ukrainie zachowaly si¢ w dalszym ciggu wielkoro-
dzinne dworzyszcza, szczegllnie na Wolyniu i w ziemi halickiej4 , chociaz zroda z XVIw.
coraz czesciej wspominaja o ,,potzagrodach”, ,jednej trzeciej zagrodach”, ,éwierézagro-
dach”, ,,zerebkach”, ,,pétzerebkach™".

Jednak najbardziej rozpowszechniong strukturalng jednostka gromady wiejskiej w ba-
danym okresie byt ,,dym” (,,dom”, ,,podymie”) — gospodarstwo malej rodziny chiopskiej
sktadajacej si¢ z 2-3 pokolen bliskich krewnych. Podymny ustrdj gromady wiejskiej byt
charakterystyczny dla wsi zamku kijowskie§0, mozyrskiego, osterskiego, czerkaskiego,
kaniowskiego, zytomierskiego i winnickiego .,

Cecha charakterystyczna ustroju gromad wiejskich na Wolyniu bylo to, ze dymy
wchodzily w ich sktad, tworzac przewaznie siedziby, rzadziej stuzby. Bywalo, ze dym
wchodzit w sklad gromady jako samodzielny sktadnik strukturalny obok siedzib i stuzb
(w powiecie fuckim, wlodzimierskim, krzemienieckim)46.

Specyficzna byta struktura gromad na pétnocno-zachodniej KijowszczyZnie. W nie-
ktorych wsiach zamku mozyrskiego i owruckiego gromady tworzyly wytacznie stuzby,
ktore skladaly sie z 2-3 dymow?’.

Poczynajac od XVIw. zaczeta przewazac tendencja do rozpadu gospodarstw wielko-
rodzinnych. Skianiali si¢ do tego przede wszystkim naczelnicy matych rodzin wchodzacych
w sktad gospodarstw i stuzb, dazacy do niezalezno$ci oraz uzyskania prawa do wolnego
wykorzystywania efektow wtasnej pracy, co cigzko bylo uzyska¢ w wielkorodzinnej grupie,
a co najprosciej uzyskiwano w malorodzinnym gospodarstwie. Podstawa materialna tej
tendencji bylo wprowadzenie systemOow polowych uprawy ziemi oraz pojawienie si¢
znacznej ilodci statych pdl, co powodowalo, ze istnienie gospodarstw wielkich rodzin
w celu zagospodarowania ugoru stawato si¢ bezprzedmiotowe. W stosunkach spotecz-
nych istotne bylo ksztattowanie si¢ wokdt dworzyszcz gromad wiejskich, w skiadzie kto-
rych male rodziny, wlaczajac si¢ do systemu parzystych i zbiorowych uktadoéw, ktoérych

1 Juznorusskije gramoty, t. T, Kijew 1917, 5. 59, 118.

2 RGADA f. 389, op. 1, d. 43, k. 10".

 RGADA f.389, op. 1, d. 50, k. 81, 168, 255'-256; GPB AN Rossii, Oddziat rekopiséw f. 293, op. 1, d. 21,
52; ALM t. I, s. 166; GWKL, s. 3, 10, 18, 22.

# Centralnyj Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw Rossii w Sankt-Peterburgie [dalej: CGIA]f. 823, op. 1,
d.54,k. 1; RGADA 1. 389, op. 1, d. 22, k. 69", 76; RIB t. XXVII, 5. 657, 658; PKK t. I11, s. 21-24, 34-35.

# AJZR cz.6,t.1,5.244-253; cz. 7, 1. 1,5. 90, 97-102, 117, 122, 147-152, 607-611, 623-647; cz. 7, t. 11, 5. 1-9.

% AJZR cz.7,t.1,5. 177-184; cz. 6, t. I, 5. 111-116; cz. 7, t. 11, 5. 32-34, 117118, 381-383.

“ RGADA f. 389, op. 1, d. 51, k. 181'-183, 186, 193, 197-197".
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celem byla wzajemna pomoc, otrzymywaly gwarancje stabilizacji spofeczno—ekonomicz-
nej i bezpieczenstwa, co wezeSniej osiggano za cen¢ wchodzenia do gospodarstw wielko-
zagrodowych. Potrzebe wspotpracy mate rodziny realizowaly rowniez poprzez wtaczenie
do swego gospodarstwa dodatkowych rak do pracy w postaci zbiedniatych mieszkancow
wioski (w wyniku réwnocze$nie postepujacego rozwarstwienia majatkowego w gromadzie
wiejskiej oraz w drodze tworzenia spotek zwanych siabrowstwami).

Ale gospodarstwa zagrodowe niepodzielonej (wielkiej) rodziny chiopskiej w dalszym
ciggu regenerowaly si¢ na bazie malorodzinnych zagréd az do XVIII w. W szczegdlnoSci
dotyczyto to potudniowo-wschodniej Bractawszczyzny, potudniowej Kijowszczyzny, Le-
wobrzeza i Stobodanszczyzny, ktore kolonizowane bylty przewaznie przez wielkorodzinne
grupy lub siabrowstwa w ciggu XVI-XVIII w. Ale rowniez kolonizacje wewnetrzng byly
w stanie prowadzi¢ tylko duze grupy. Dotyczylo to w szczegolnoSci Polesia.

Terytorium gromady wiejskiej formowato si¢ w ciagu dlugiego czasu i miato
dobrze znane cztonkom wspolnoty granice. W sposob szczegdlnie intensywny naste-
powalo rozgraniczenie ziem wspdlnotowych w procesie rozpadu gminnej wspdlnoty
terytorialnej, kiedy to ziemie gromady zblizaly si¢ do granic wtasciciela feudalnego lub
sasiedniej wsi. Jednak w wielu przypadkach nie dokonano rozgraniczenia posiadtosci
i pozostawaly one do konca XVIII w. przedmiotem wspolnego wykorzystywania kilku
sasiednich gromad.

Ziemia wsi zazwyczaj dzielifa si¢ na trzy czesci. Do pierwszej nalezaly indywidualne
nadzialy chlopskie (allodia). Do drugiej — ziemie wykorzystywane wspodlnie czyli gro-
madzka almenda. Byly to zarowno pastwiska, sianozgcia, lasy i rzeki, jak rowniez dziatki
orne do wspdlnego wykorzystywania. Natomiast do trzeciej zaliczane byly ugory, ktore
stuzyly jako rezerwy, na ktérych powstawaty nowe gospodarstwa48.

Dominacja praw gromady do ziemi znajdujacej si¢ na jej terytorium przejawiata sie
nie tylko w ustanawianiu sposobu wykorzystania zasobéw wspdlnej ziemi i ugordw,
lecz takze w regulowaniu trybu robot rolnych na ziemi allodialnej. W celu uniknigcia
zniszczenia zasiewOw przez stado gromadzkie i podwyzszenia efektywnosci wykorzy-
stania ugoru i §ciernisk gromada ustanawiata przymusowe zmiany siewOw, wyznacza-
jac kolejno$¢ wykorzystania pol trojpolowego systemu rolnictwa. Dominacja praw
gromady takze nad indywidualnymi dziatkami przejawiata si¢ podczas przechodze-
nia do wspdlnego wykorzystywania opuszczonych allodiéw. Traktowanie wszystkich
ziem wsi jako jednolitego terytorium przejawialo si¢ rowniez we wspdlnych wystapie-
niach gromad w obronie nie tylko gromadzkiej almendy, ale rowniez indywidualnych
allodiow™.

Chlopi uwazali swe allodia, podobnie jak gromada swa almendeg, za pelna wlasno$¢
zgodnie ze starowyng — tradycyjnym prawem zwyczajowym. Jednak feudalne prawo
Krolestwa Polskiego i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego widzialo chtopow wytacznie jako
takich, ktorzy uzytkujg ziemie, i ktdrych mozna bylo w dowolnym czasie z niej wygnac™.

8 RGADA f. 389, op. 1, d. 31, k. 234"-235; d. 38, k. 500; d. 50, k. 150; GPB AN Rossii, Oddziat rekopisow
£.293,0p.1,d.9,k. 1; d. 129, k. 1; AJZR cz. 6, t. I, 5. 10.

4 GPB AN Rossii, Oddziat rekopisow f. 293, op. 1, d. 189, k. 1; CGIA f. 823, op. 1, d. 54, k. 1; AJZR cz. 7,
t. 11, s. 6-9.

% TIstnieja na to dowody w zrodtach, poczynajac od czasow Witolda (1392-1430). M. Lubawskij,
Oblastnoje dielenije, s. 308.
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Mimo to do pofowy XVI w. wtadcy, chociaz nie uprawomocniali, to takze nie
anulowali licznych aktéw kupna—sprzedazy ziemi chiopskiej. Nie byta ona sama z siebie
szczegOlng warto$cia dla feudaloéw. Dlatego tez wtadza krolewska i wielkoksigzeca zain-
teresowana byta wytacznie tym, aby ziemia nie stata pustka, za$ osoba uzytkownika ziemi
nie budzifa zainteresowania, gdyz podstawowa forma renty w omawianym okresie byta
renta naturalna i pieni¢zna. Dlatego tez przejScie ziemi z rak jednego chiopa do innego
w granicach, jak rowniez poza granicami gromady nie wywotywalo reakcji ze strony
administracji panstwowej. W zwigzku z tym, ze takie operacje nie uprawomocnialy si¢
poprzez listy i przywileje, sprzedane—kupione ziemie w dowolnym czasie mogty by¢ ode-
brane kazdemu z nich korzystajacemu.

Od konca XV w., wraz z utrwaleniem si¢ feudalnego wiadania ziemia, w tym takze
cerkiewnego, znacznie wzrosto niebezpieczenistwo przejScia ziemi wielkoksiazecej w pry-
watne rece feudatow w wyniku sprzedazy jej przez chlopow posiadajacych gospodarstwa.
Dlatego tez podobne operacje coraz cz¢éciej uznawane byly za niewazne i anulowane, bo jak
podkreslal w jednej ze swych hramot wielki ksigz¢ Aleksander (1501) zari ze ludem naszym
nelze zemel prodawaty ani zaprodawaty bez naszeho prozzwolem]a

Kontrola i zdecydowana reakcja na akty kupna—sprzedazy ziemi chlopskiej nasili-
fa sie szczegolnie w potowie XVI w., kiedy wobec rozpowszechnienia si¢ folwarcznego
systemu gospodarowania wzrosfa cena samej ziemi, na ktorej powstawaly dwory hospo-
darskie i feudalne folwarki.

W pewnych regionach Ukrainy (powiat krzemieniecki, starostwo ratnefskie i kowel-
skle) ktore w drugiej potowie XVIw. objeta pomiara widczna, zlikwidowano tradycyjne
chlopskle wtadanie ziemia. Opierajac si¢ na przepisach prawa feudalnego, dotyczacych
pelnej wtasnosci hospodara odno$nie ziem jego poddanych, wladcy Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego odebrali chtopom ich tradycyjne otczyny i diediny i nadali kazdemu gospoda-
rzowi jedng wtoke ziemi. W ten sposdb nie tylko wprowadzono porzadek w opodatkowa-
niu chtopow, ale pozbawiono ich rowniez podstaw do dziedziczenia ziemi, ktdra uzytkowali.

Pomiara wt6czna zmniejszyta obszar gospodarstw chtopskich, jednak ich struktura
radykalnie si¢ nie zmienifa. W obrebie wsi nadal zachowano wspolne wtadanie ziemia. Co
prawda wspolne ziemie wsi byly takze wymierzone na wioki, a za korzystanie z nich
gromada cze¢Sciowo placita podatki

Ustanowiono réwniez pewne ograniczenia dotyczace korzystania z lasow hospodar-
skich i prawa do polowan. Jednakze twierdzenie niektdrych badaczy, ze doszto do likwi-
dacji wspOlnotowego wiadania ziemig nie ma zadnych podstaw

Na przewazajacej czeSci ziem ukraifiskich, ktorych nie objeta pomiara widczna,
do konca XVI w. zachowaly si¢ tradycyjne stosunki wlasno$ciowe w gromadzie, a chto-
pi dokonywali aktow kupna-sprzedazy ziemi. Jednak rozwdj gospodarki folwarcznej
w XVII-XVIII w., szczegOlnie na prawobrzeznej Ukrainie i w ziemi halickiej, prowadzit
do catkowitej utraty praw chlopéw do ziemi, bowiem znaczna czg¢$¢ wsi zmieniata jurys-
dykcje stajac si¢ wtasnoscig prywatna, czesto takze w wyniku bezposSredniego zawladnigcia

51 Cyt. za: M. LubawsKkij, Oczerki istorii Litowsko-Russkogo gosudarstwa do lublinskoj unii wkluczitielno,
Moskwa 1910, s. 106.

52 [storija kriestianstwa SSSR, t. 11, s. 287; Akty Jugozapadnoj Rossii, t. 11, s. 77.

3 AJZR cz.7,t.11, 5. 75-110.

* 1.D.Bojko, op. cit., s. 7-8.



12 ANDRIJ HURBYK

przez feudatow gromadzka almenda i opuszczonymi gospodarstwami chtopskimi. Ale
i w takich warunkach gromada wiejska istniata w dalszym ciagu, bronigc swej ,,starowi-
zny”, zachowujac gminne wtadanie ziemi i tradycyjny sposdb jego wykorzystania.

Dla zrozumienia istoty gromady wiejskiej Ukrainy wazna wydaje si¢ analiza stosun-
kéw ekonomicznych pomiedzy jej czeSciami sktadowymi — poszczegllnymi gospodar-
stwami. Zrodla ukazuja istnienie w gromadzie szerokiej pomocy wzajemnej zaréwno
w zyciu codziennym, jak iw v&;ykonywaniu powinnosci, za ktore gromada wiejska ponosita
zbiorowa odpowiedzialnosé>.

Te fakty wzajemnej pomocy pomigdzy mieszkancami w literaturze przedmiotu uzy-
skaly nazwe ,,wymiany pornocy”5 . Mozna ja byto spotka¢ w dwoch formach. Najczesciej
w nadzwyczajnych warunkach gospodarstwo, ktore potrzebowato wielkiej iloSci dodatko-
wych rak do pracy, zwracato si¢ do gromady z prosba o pomoc (budownictwo itp.). Pomoc,
jakiej w takich przypadkach udzielala gromada, nazywana byta na Ukrainie fofoka, czyli
wspOlna praca (w Rosji — pomocz). Cztonek wspodlnoty, ktory zwotywatl taka roloke, nie
placil niczego gromadzie, zobowigzany byt tylko bra¢ udzial w podobnej pomocy na rzecz
innego cztonka gromady. W takim przypadku wymiana pomocy nosita charakter zbioro-
wy. Lecz w codziennym zyciu gromady wiejskiej czeéciej miata miejsce parzysta wymiana
pomocy, kiedy jeden cztonek wspdlnoty zwracal si¢ do drugiego o pomoc (w zebraniu
urodzaju, w wybudowaniu budynku gospodarczego itp.). Czionek gromady, ktdry otrzy-
mal taka pomoc, zobowiazany byl w razie potrzeby odptaci¢ tym samym swemu sasiadowi.
W zwiazku z tym, ze stosunki miedzy cztonkami wspdlnoty trwaty diugo, a ich gospodar-
stwa byly w przyblizeniu réwne pod wzgledem ekonomicznym, pomoc wzajemna wyrow-
nywala si¢, co w koncowym efekcie gwarantowalo bezpieczenstwo ekonomiczne gospo-
darstw. W ten sposob stanowifa ona skomplikowana sie¢ stosunkéw pomocy wzajemnej
pomiedzy praktycznie wszystkimi gospodarstwami 7

Analiza wzajemnych stosunkéw daje odpowiedZ rOwniez na pytanie dotyczace przy-
czyny odtworzenia gminnych struktur w drodze zarOwno blizszej, jak i dalszej kolonizacji.
Wyjasnienie kryje si¢ tutaj nie tylko w psychice chiopow, tez w pewnej mierze sprzyjajacej
odtworzeniu poprzedniej organizacji gromadzkiej, w ktorej odbywalo si¢ cale swiadome
zycie chlopow. Gtowna przyczyna byta konieczno$¢ odtworzenia systemu stosunkow,
ktorych celem byla wymiana pomocy, bez ktdrej poszczegdlne gospodarstwa chtopskie
w warunkach gospodarki naturalnej nie potrafityby normalnie funkcjonowaé. A odtwo-
rzenie wymiany pomocy przy istnieniu pewnej iloSci wolnych ziem i uzytkdéw odtwarzato
gromade wiejska.

Jaskrawym przyktadem tego byta gromadzka organizacja na nowozasiedlonych zie-
miach Lewobrzeza i Stobodanszczyzny. W czasie, gdy gromady wiejskie Prawobrzeza
i ziemi halickiej coraz bardziej tracily funkcje publiczno—prawne i przeksztalcaly si¢
w element pomocniczy lokalnej administracji, a podstawowa ich funkcja stawato si¢ organi-
zowanie wykonania powinnosci feudalnych, gromady wiejskie Lewobrzeza w XVII-XVIII w.
byty wplywowymi osrodkami zycia spolecznego ze znacznymi uprawnieniami w zakresie

% PKKt.1V,s. 162, 167.

% J.N. Semen ow, Pierwobytnaja kommuna i sosiedskaja kriestianskaja obszczina. Stanowlenije klassow
i gosudarstwa, Moskwa 1976, s. 59.

37 Tamze, s. 50-63.
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rozporzadzania ziemig i wyboréw administracji wspOlnotowej oraz demokratycznymi
tradycjami wspdlnego rozwigzywania licznych probleméw. W znacznej mierze bylo to
efektem wojny wyzwoleficzej] w potowie XVII w., ktora praktycznie zlikwidowata
porzadki pafszczyzniane i po ktdrej poprzez zajmowanie wolnych gruntow (zajman-
szczyzny) wzrosto chlopskie korzystanie z ziemi. Dalo to podstawe do twierdzef
0 ,zmianie starego modelu stosunkdéw spoteczno—ekonomicznych na nowy — kozacki™®
W pewnej mierze odzwierciedlito si¢ to rowniez w ustroju gromadzkim Lewobrzeza.
W regionie tym istnialo kilka typow organizacji wspolnotowych. Po pierwsze, czysto
kozackie wspolnoty, ktore w dokumentach otrzymaty miano ,,towarzystwa” i zarzadza-
ne byly przez wiejskich atamandw. Po drugie, wiejskie wspdlnoty — ,,gromady” z wojtami
wiejskimi na czele oraz kozacko-wiejskie gromady o mieszanym typie

Co si¢ tyczy form wspolnoty, na Lewobrzezu byto ich kilka. Migdzy innymi w po-
ludnlov%ych i centralnych rejonach mozna wydzieli¢ gminne formy wspoélnoty teryto-
rlalne] . Byly one wynikiem kolonizacji tego regionu w XVI-XVIII w., zazwyczaj przez
grupy wielkorodzinne, chiopskie i kozackie (,,towarzystwa”). Dlatego tez w XVI-XVIII w.
wchodzily do nich zar6wno poszczegdlne chutory, stobody, jak i malozagrodowe wsie,
w ktorych wspolnym wiadaniu pozostawaly przewaznie réznorodne posiadiosci, rzadziej
za$ ziemie orne. W XVIII w., w miare ksztattowania si¢ poszczegélnych gromad wiej-
skich, rozgraniczenia ziem ornych i posiadlo$ci miedzy nimi, zawladniecia wspdlnych
niegdy$ gminnych ziem przez szlachte, monastery i kozacka starszyzng, podstawowym
oSrodkiem zycia gromadzkiego stawala si¢ wie§ z wyraznie wyznaczonymi granicami ziem
wspolnotowych.

Poczynajac od drugiej potowy XVIII w., wraz z nasilaniem si¢ poddanstwa, coraz
wyrazniej wystepowaly podzialy ziemi gromadzkle] wywotujace konflikty migedzy groma-
dami chiopskimi a towarzystwami kozakow®l. Z jednej strony trwal proces rozgraniczania
gminnych posiadtoSci i ustanawiania doktadnych granic poszczeg6lnych wsi. Z drugiej zas,
szczegblnie w osiedlach z mieszanymi gromadami kozacko—chiopskimi, stwierdzamy da-
zenie kozakéw, by nie dopuszcza¢ do zawlaszczania ziem gromadzkich przez szlachte
i starszyzne¢ w drodze umacniania poddanstwa chiopéw. Przynosito to jednak tylko tym-
czasowe skutki, bowiem nowopowstata klasa feudalna lewobrzeznej Ukrainy, otrzymaw-
szy w koncu XVIII w. prawa rosyjskich dworian, przechodzita do wigczania do poddan-
stwa takze szeregowych kozakdw, bioragc w ten sposdb pod kontrolg wszystkie strony zycia
wspOlnotowego 1 wykorzystujac organizacje gromadzka do otrzymywania mozliwie mak-
symalnej renty feudalne;.

Na potnocy Lewobrzeza i na StobodanszczyZnie rozpowszechnione byty spotki sia-
browskie (Slabrma) . Ich funkcjonowanie w tym regionie w XVII-XVIII w. uzasadnione
bylo przewaznie poziomem rozwoju sit wytwdrczych, bowiem zagospodarowywaniem
nowych terytoridw i rozwigzywaniem powstajacych przy tym probleméw (budowanie

¥ W. Smolij, W. Stiepankow, U poszukach nowoj koncepcij istoriji Wizwolnoj wijny ukrajinskoho
narodu u XVII st., Kyiw 1992, s. 33.

¥ I.W. L uczyckyj, Shornik matieriatow, s. 1,3, 6, 13, 17, 45, 119, 127, 140, 198.

0 I.W. Euczyckyj, Sledy obszcinnogo ziemlewladienija, s. 109-112.

" I.W. Lu czy ckyj, Formy zaimocznogo wladienija, s. 412; M. K ow al e w s k i j, Obszczinnoje ziemlewla-
dienije, s. 65-68.

2 I.W.Luc zyckyj, Siabry,s.2-20; W.J.Borysenko,op.cit.,s.93-94; A. 1. Hur zyj, op. cit., s. 47-50.
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domoéw mieszkalnych i pomieszczen gospodarczych, oczyszczanie pol i zagospodarowy-
wanie ugoru) mogly z pozytywnym skutkiem zajmowac si¢ stosunkowo duze grupy.

Jednym ze Zrddet tworzenia spdtek siabrowskich byt rozpad wielkorodzinnego gos-
podarstwa, ktore, po wspolnym zagospodarowaniu pewnego terytorium, cz¢$¢ ziem ornych
dzielito pomigdzy poszczegélne male wsie, a inng ich czg§¢ pozostawiato przewaznie do
ogo6lnego uzytkowania. Od tego czasu w stosunkach pomigdzy poszczegdlnymi gospodarstwa-
mi, jako jednostkami posiadajacymi wyodrebniong wiasnos¢, na czoto wychodzity interesy
ekonomiczne, natomiast interesy rodzinne przesuwano na plan dalszy. Wskutek tego
spolka siabrowska wystgpowala jako typowo terytorialna organizacja — forma gromady
wiejskiej, chociaz formalnie mieszkancy osiedla uwazani byli za krewnych. Stopniowo,
wraz ze zjawianiem si¢ cztonkow postronnych, w wyniku realizacji prawa poszczegdlnych
siabrow do sprzedazy swej czeéci, spotka siabrowska stawata sie typowo terytorialnym
tworem — wielozagrodowa wsig, w ramach ktorej ksztattowata si¢ gromada wiejska.

Innym i najbardziej rozpowszechnionym na Lewobrzezu w drugiej polowie XVII
i XVIII w. zrodiem formowama sie spofek siabrowskich bylo mechaniczne jednoczenie
si¢ gospodarstw nlerodzmnych . Takie sztuczne spotki siabrowskie tworzone byly w celu
wspolnego zaorywania stepu, oczyszczania i wykorzystywania sianozeci i innych uzytkow.
We wiadaniu gospodarstwa w podobnych przypadkach pozostawaly tylko te ziemie, bar-
cie, budowle ijazy, ktore byly rezultatem ich wspdlnej pracy. W ten sposob jeszcze bardziej
przypominaly ustrdj wiejskich gromad terytorialnych z indywidualnymi allodiami i syste-
mem almendy gromadzkiej.

Jednak siabrowstwa nie byly cecha charakterystyczna wyltacznie Lewobrzeza. Szero-
ko rozpowszechnione byly one rowniez na poleskim, ukrainsko-biatoruskim pograniczu
Prawobrzeza™" we wczeSniejszym okresie. Spolki siabrowskie byly zjawiskiem zauwazal-
nym w zyciu tego regionu w XV-XVI w. W celu regulowania stosunkéw mig¢dzy siabrami
wydawano niekiedy wielkoksigzece hramoty . %, Na podstawie podobnych precedensow
stworzono odpowiednie stafe normy, ktore w okresie pdzniejszym zostaly skodyfikowane
w Statucie Litewskim z 1529 1.° W wieku XVIII artykut, ktory regulowat stosunki ziem-
skie w spotce 51abrowskle], wprowadzono do ,,Praw wedtug ktérych sadzony jest nardd
matorosyjski” (1743) . Spotki siabrowskie i wspdlne wtadanie ziemia, ktore istniato row-
niez w Srodowisku szlachty i starszyzny, przetrwato na Lewobrzezu do kofica XVIII w.%8

Analizujac role siabrowstw w ewolucji stosunkdw wspdlnotowych na Ukrainie, warto
zaznaczy¢, ze w XV-XVI w. na Kijowszczyznie i CzernihowszczyZnie powstawaly one
przewaznie w wyniku rozpadu gospodarstw wielkorodzinnych i byly poSredniag forma
wspdllnotowa pomigdzy gospodarstwem jako czescia sktadowa gminnej wspolnoty teryto-
rialnej i gromada wielozagrodowej wsi, ktéra formowata si¢ na bazie takiej zagrody.
W podobnych przypadkach na podstawie czastkowej wlasnoSci siabrow powstata gromada

% W. A. Miakotin, Oczerki socialnoj istorii Malorossii, b. m. i r. wyd., s. 106-107.

% CGIAf.823,0p.1,d.24,k. 1;D.1. Myszko, op. cit., s. 107; ATZR cz. 4, t. 1, 5. 56-61.
% RIB t. XX, s. 528-530.
6 Statut 1529 g.: Materialy, , Wriemiennik impieratorskogo moskowskogo obszczestwa istorii i driewnostiej
rossijskich”, Moskwa 1854, ks. XIX, s. 53, rozdz. 6, art. 32.

7 Prawa po kotorym suditsia malorossijskij narod, pod. red. A. F. Kistiakowskogo, Kijew 1879,
rozdz. 17, art. 15, p. 1.

% W.A.Miakotin, Oczerki, s. 106-108.
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wiejska. W tym tez okresie niekiedy tworzono sztuczne spétki siabrowskie. W XVII-
—XVIII w. zaczely one przewazad, poniewaz proces podziatu wspdlnot wielkorodzinnych
zakofczyt si¢ praktycznie w owym okresie. CzgSciowo jednak przetrwalo takie Zrodio
siabrowstwa jak rozpad wielkorodzinnych gospodarstw (w nieznacznej liczbie odradzaly
si¢ one bowiem na bazie malorodzinnych gospodarstw az do koica XVIII w.).

Wspolnota wiejska na ziemiach ukrainskich, reprezentujac sobg organizacj¢ samo-
rzadowa pewnego terytorium, zachowywala i w dalszym ciagu rozwijala normy prawa
zwyczajowego — teoretycznej podstawy rozwigzywania wszystkich kwestii zycia wewnetrz-
nego. Szczegblnie wysokim poziomem kultury prawnej cechowalo si¢ sadownictwo wspol-
notowe, ktorego zadaniem byta regulacja codziennych stosunkéw miedzy czlonkami
gromady i walka z przestepczo$cig na terytorium wspoélnoty.

Poczynajac od XIV w., dzialania sadowe czlonkdéw wspdlnoty okreslane sa w zrod-
tach jako slid ,,§lad” isok. ,,Slad” znalaz! si¢ nawet w Statucie Wislickim z 1347 r. (p. 49),
a sok byl uprawomocniony w Sudiebniku kréla Kazimierza Jagiellonczyka wydanym na
Litwie w 1468 1. W tym tez okresie (XV w.) zrodta halickie opisuja slid lub slidohin
jako zjawisko gromadzkiego sadownictwa’. Bezsprzecznie wymienione dziatania sadowe
cztonkéw wspolnoty w XIV-XV w. byly wynikiem ewolucji odpowiednich norm z czaséw
Rusi Kijowskiej. Sok i slidohin byly bowiem dobrze znane w staroruskiej wspolnocie —
wierwi IX—XII w. i obok zaklycza, zapowedi na targu, swodom po zemlem, kunam, poszu-
kiwaniem przestepcy po wierwi byly zapisane w Ruskiej Prawdzie’".

Na ziemiach ukraifiskich wchodzacych w sktad Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
instytucja ,,gonienia za §ladem” byta szeroko rozpowszechniona. Znaczna liczba faktow
slidohinu (gonienia za §ladem) zostala odnotowana w Zrodlach wolynskich nie tylko
w ciagu XVI, ale takze w drugiej polowie XVII w.”* Swiadectwem szerokiego stosowania
i wielkiego znaczenia spolecznego tej normy prawa zwyczajowego byto wpisanie jej do
wszystkich Statutow Litewskich (1529, 1566, 1588)".

Do XVI w. zachowat si¢ termin wicze w znaczeniu zebrania sadowego gromady.
Jednakw owym czasie zaczyna przewazac nazwa kopa, kupa. Najwcze$niejsze wiadomosci
o sadach kopnych pochodza z _})oczz;tku XVI w., a fakt, ze byly one uprawomocnione
przez I Statut Litewski z 1529 r.”*, §wiadczyt o znacznym ich rozpowszechnieniu i znacze-
niu. Terytorium, na ktérym wystgpowaly sady kopne, bylo dosy¢ znaczne. W XVI w.
stanowily one ceche zycia gromadzkiego nie tylko na Wotyniu, w ziemi halickiej, na
Prawobrzezu i lewobrzeznej Kijowszczyznie, lecz takze w wielu powiatach Biatorusi”.

9 Akty Jugozapadnoj Rossii, t. 1, 5.9, 82.

1. A Lynnyczenko, op. cit., s. 161; AGiZ XII, s. 425-426; B. D. Griekow, Kriestianie na Rusi
s driewniejszich wriemien do XVII wieka, Moskwa—Leningrad 1946, s. 294-295.

" Prostrannaja redakcija sud. Jarostawl Wolodimiericz Prawda Russkaja, Rossijskoje zakonodatielstwo X-XX
wiekow. Zakonodatielstwo Driewniej Rusi, Moskwa 1984, s. 64-72.

2 GPB AN Rossii, Oddziat rekopiséw f. 823, op. 1, d. 185, k. 1; Matierialy dla istorii sudoustrojstwa
w Litowsko—Russkom gosudarstwie. Akty o kopnych i panskich sudach [dalej: Akty KPS], podred. M. N.Jasin-
skogo,t. I, Kijew 1897; s. 300-302, 479, 514; AJZR, Prilozenije, cz. 6, t. 1, s. 54-56.

7 Statut 1529g.,s. 98-99; Statut Wielikogo Kniazestwa Litowskogo 1566 r. [dalej: Statut 1566 g.], ,, Wriemien-
nik impieratorskogo moskowskogo obszczestwa istroii i driewnostiej rossijskich”, Moskwa 1855, ks. XIII, s. 179;
Statut 1588 g., tamze, Moskwa 1854, ks. XIX, s. 310-311.

™ RIBt. XX, s. 22-23, 140145, 452-454, 1334; Akty KPS t. 1, 5. 737; Statut 1529 g., s. 50, 68.

5 CDIAT.25,0p. 1,d.5,k.48% f. 11, 0p. 1,d. 1, k. 182; AJZR cz. 4, t. 1, 5. 75-88; cz. 6, t. 1, 5. 241-243; Akty
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Sady kopne zachowywaly znaczenie na Prawobrzezu (Wolyn, Kijowszczyzna) i Lewobrze-
zu (Starodubszczyzna) Ukrainy nie tylko w ciagu XVII w., ale réwniez w pierwszej potowie
XVIIT w."

Na drodze zmian zachodzacych w procesie podporzadkowywania wspdlnoty przez
feudatow coraz bardziej zawezata si¢ sfera wspolnotowego sagdownictwa, ograniczane byly
jego kompetencje, lecz na ogdt §wiadczyto ono o wysokim poziomie kultury prawnej
chiopdw i zwyczajéw prawnych tego okresu. Sady wspdlnotowe stuzyly nie tylko jako
wazny Srodek regulacji stosunkéw spotecznych w gromadzie, ale byly tez symbolem jej
niezalezno$ci, dlatego przetrwaly az do potowy XVIII w. (chociaz z dosy¢ ograniczo-
nymi kompetencjami), co bezsprzecznie bylo wynikiem statej walki chtopdéw o swe
prawa.

Wspolnota wiejska odegrata wazna role organizacyjng w walce spotecznej chiopow.
W XV-XVIw. przejawialo si¢ to w obronie gruntéw gminnych przed zakusami feudatow.
Poczynajac od drugiej potowy XVI w., w okresie tworzenia systemu folwarcznego, wzra-
stania pafszczyzny i _Poddaﬁstwa chtopdw, gromady pisaly skargi oraz organizowaly de-
putacje do wladcow’”. Przeciwko szczegoblnie okrutnym wyzyskiwaczom gromady wiejskie
podejmowaly powstania zbrojne, podpalano ich dwory i mordowano. W razie niezno$ne-
go zwigkszenia podatkéw chlopi calymi gromadami porzucali wsie i przesiedlali si¢ na
nowe miejsca. Zrodta czesto podkreslaly, ze takie wystapienia organizowane byly przez
atamana wsi, wdjta, ciwuna, dziesictnika itd.”", czyli przez przedstawicieli administracji
wspdlnotowe;.

Udziat chtopéw wspdlnie z kozakami w powstaniach od kofica XVI do XVIII w.
podnosit poziom spotecznej swiadomosci mieszkancow wsi, ktorzy czgsto, przegnawszy
obszarnikow, organizowali samorzady i skutecznie regulowali wszystkie stosunki spofecz-
ne. Jaskrawym przyktadem tego byto powstanie we wsi Turbaje, gdzie gromada wiejska
po zabiciu obszarnikdw i przejeciu petnej wltadzy w swe rece, w ciagu kilku lat (1789-1793)
z powodzeniem budowata samorzad lokalny79, bedac w nowych warunkach wysepka wol-
nej wspolnoty — chiopskim idealem organizacji spoleczne;.

Wspolnota wiejska ogrywata wazng role o§rodka duchowego w zyciu chtopow. Jego
centrum byfa wspdlnotowa cerkiew, budowana zazwyczaj przez wszystkich cztonkéw wspol-
noty. W niewielkich gminach parafia pokrywata si¢ czesto z terytorium wspolnoty gmin-
nej. Natomiast w wielkich gminach bywato po kilka parafii. W miare jak powstawatly wsie
wielozagrodowe, kazda z gromad starata si¢ budowac w nich swe cerkwie. Na zebraniu
ogllnym gromada wybierala staroste cerkiewnego oraz zapraszata duchownego, chociaz
jego funkcje mdgt takze wykonywaé kto§ z wyksztatconych cztonkéw wspdlnoty. Na

KPS, t. I, s. 228-231, 245-247, 741; Akty izdawajemyje Wilenskoju archeograficzeskoju komissieju, t. XVIII,
Wilna 1891, s. 3-30; CGIA f£. 823, op. 1, spr. 81, ark. 3.

® CDIAf. 1471, op. 1, d. 1, k. 13, 100"; f. 11, op. 1, d. 4, k. 200, 202; AJZR cz. 4, t. I, s. 54-56, 374-376;
cz. 6, t. I, s. 296-302, 345-347, 366-370, 414-417; Istoriko—statisticzeskoje opisanije Czernigowskoj jeparchii,
Czernigow 1873, ks. VIL, s. 77-78; A. Jefyme nk o, Kopnyje sudy w Lewobiereznoj Ukrainie, KS 1885, nr 10,
s. 189-193, 201.

" Zizn~ kniazia Andrieja Michajtowicza Kurbskogo w Lwowie i na Wolyni, t. 11, Kijew 1849, s. 144-155.

8 AJZR cz. 6, 1.1, 5. 38-39, 88-89, 128-131, 152-154.

™ W. A. Smolij, Formuwannia socialnoj swidomosti narodnych mas Ukrajiny w chodi klasowoj borotby,
Kyiw 1985, s. 124-135; W. A. Smolij, A. . Hurzyj, Jak i koli poczala formuwatysia nacija, Kyiw 1991, s. 83.
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utrzymanie cerkwi wydzielano gromadzkie ziemie orne, uzytki i Srodki pieni¢zne. Cerkwi
przekazywano takze ziemie, majatki, pieniadze zapisane w testamentach oraz inne §rodki
uzyskiwane przez gromade. We wsiach bedacych wtasnoS$cia prywatng utrzymanie cerkwi
bral niekiedy na siebie wiasciciel, co znacznie ograniczato wplyw wspolnoty na sprawy
koScielne (wybor popa, wykorzystanie ziemi cerkiewnych i srodkow pienieznych itp.)™.

Na ogo6t cerkiew wspolnotowa byla nie tylko osrodkiem zycia duchowego poboznych
chtopoéw, lecz takze centrum organizacyjnym. Szczeg6lnie wtedy gdy wspolnota sktadata
si¢ z rozproszonych osiedli, grupowala ludnos¢ z wielkich pomiesti.

Podsumowujac, sprobujmy wyrdzni¢ podstawowe etapy ewolucji wspolnoty wiejskiej
na Ukrainie w XVI-XVIII w.

Podstawowa formg w XIV-XV w. byta wspolnota gminna, ktéra wywodzita si¢ ze
staroruskiego ustroju gminnego. Sktadala si¢ ona przewaznie z poszczegdlnych gospo-
darstw, stuzb i ich zjednoczen (wiosek, wsi) — prototypdw wielozagrodowych wsi. Jest
charakterystyczne, ze forma gminnej wspdlnoty terytorialnej funkcjonowala do XVI w.
na czarnoziemach w centralnej Rosji, a do pofowy XVII w. przetrwala w potnocnych
i p6tnocno-wschodnich rejonach europejskiej czesci Rosji. Do XVI w. istniata wspdlnota
gminna roéwniez na sasiednich ziemiach biatoruskich, szczeg6lnie na terytorium tak
zwanych naddnieprzanskich gmingl.

Wraz z rozwojem sit wytworczych w gospodarstwie wiejskim i pojawieniem si¢ inten-
sywnych form uprawy ziemi (trdjpolowki), wraz z rownolegltym wzrostem liczby mieszkan-
cOw gminy oraz zniknigciem rezerw ziem gminnych, powstawaly warunki dla coraz
wigkszej koncentracji gospodarstw i czesci, na ktore si¢ one rozpadaly, w wielozagrodowe
wsie. Poczynajac od polowy XV w., procesy te przewazaly nad procesami rozpraszania sig.
Dlatego tez w ramach wspo6lnoty gminnej, obok terytorialnie wyodrgbnionych lecz powia-
zanych ze soba w dziesiatki gospodarstw, coraz czesciej spotykano wspdlnote osobnej wsi
— ,,gromade”.

Roéwnolegte procesy ugruntowywania systemu panszczyZniano—folwarcznego, wzrost
zroznicowania majatkowego oraz dalsze rozwarstwienie spoleczne mieszkancow gmin
(facznie z wychodzeniem zamoznych jej czlonkéw ze wspolnoty na odrebnag stuzbe),
zagarnianie gruntéw gminnych oraz nadawanie wsi feudatom, wyodrebnienie centralnego
osiedla z gminy i agresja tatarsko—turecka zakonczylty proces niszczenia wspdlnoty gmin-
nej. Intensywniej nastepowal on w ziemi halickiej i na Wolyniu. W XVI w. na Polesiu
zachowaly si¢ jeszcze Slady wspolnotowe] organizacji gminnej ze starcami gminnymi
i zebraniami wiecowymi wioscian.

W taki sposob na miejscu wspolnot gminnych pozostawaly przewaznie gromady
poszczegdlnych wsi, rzadziej ich grup, ktore z kolei staty si¢ podstawowym oS§rodkiem zycia
wspOlnotowego w XVIw. W ich ramach w dalszym ciaggu utrzymywaly si¢ wielkorodzinne
gospodarstwa, chociaz wraz z pojawieniem si¢ znacznej ilodci statych pol potrzeba ich
zachowania zmniejszata si¢. Dlatego tez w ciaggu XVI w. nastepowal szybki zanik wielkich
gospodarstw, za§ podstawowym oSrodkiem strukturalnym gromady stawato si¢ gospodar-
stwo malej rodziny wiejskiej, ktora, wlaczajac sie¢ do systemu parzystych i zbiorowych

80 Zizn* kniazia Andrieja Michajlowicza Kurbskogo, t.11,5.155; L. W. L u c zy c k y j, Malorossijskaja sielska-
Ja obszczina, s. 72-77.

8 M. W. Downar—Zapolskij, Oczerki po organizacii, s. 42-107; Istorija kriestianstwa SSSR, t. TI,
s. 273-284.
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stosunkdéw pomocowych gromady, zdobywata te same gwarancje bezpieczefistwa spotecz-
no—ekonomicznego, ktére miata w gospodarstwie wielkorodzinnym, uzyskujac przy tym
wicksza swobode inicjatywy ekonomicznej. Rowniez potrzebe kooperacji sity roboczej
mate rodziny realizowaly poprzez wtaczanie do swego gospodarstwa dodatkowych rak
zbiednialych wspotmieszkancdw wsi, a takze w drodze tworzenia spotek siabrowskich.

W ewolucji wspoOlnoty siabrowskiej mozna wydzieli¢ kilka podstawowych etapow,
Spotki siabrowskie zaczely powstawa¢ w XV w. Poczatkowo bylo to zazwyczaj wynikiem
podziatu wielkorodzinnego gospodarstwa zagrodowego i miato charakter fragmentarycz-
ny. Jednak w XVI w. w wyniku opisanych wyzej procesow, kiedy rozpad gospodarstw
nabrat charakteru masowego, wspdlnoty siabrowskie znacznie si¢ rozpowszechnity. Staly
si¢ one swego rodzaju przejSciowa forma od nie w petni jeszcze podzielonego gospodar-
stwa — skfadowej czesci wspdlnoty gminnej — do gromady wielozagrodowej wsi. W tym
tez czasie wraz ze wzrostem liczby malorodzinnych gospodarstw zaczynaly si¢ tworzy¢
rOwniez tak zwane sztuczne spoiki siabrowskie, ktore mogly obejmowaé nie wszystkich
lecz tylko niektorych cztonkéw gromady. W nowych warunkach historycznych, w ktérych
znalazlo si¢ Lewobrzeze (druga potowa XVII-XVIII w.), spotki siabrowskie tworzone
byly przewaznie w sposdb sztuczny, chociaz zachowato si¢ rowniez takie ich zrodio jak
rozktad wielkorodzinnych kolektywow, ktére kolonizowaly ten region, bowiem wielkie
rodziny odradzaly si¢ w oparciu o mate az do kofica XVIII w.

W XVII-XVIII w. ewolucja gromady ukrainskiej szta drogg przeksztatcenia jej w do-
datek do systemu pomiesti, ktory mial zagwarantowac wiascicielowi feudalnemu maksy-
malnie mozliwa feudalna rente. Réwnolegle odbywalo si¢ pozbawianie chiopéw ziemi.
Efektem tego bylo rozdrabnianie gospodarstwa chiopskiego, co w polaczeniu z ekspro-
priacja gruntéw gromadzkich prowadzilo do kryzysu istniejacych systemoéw rolnictwa.
Jego przyczyna byt z jednej strony brak niezbednych rezerw ugoru na nowe pola i brak
uzytkOw z przeznaczeniem na pastwiska dla bydta, a z drugiej strony spowodowany bra-
kiem bydfa niedobdr gnoju niezbednego dla wprowadzenia trojpolowki.

Dlatego tez zagarniecie przez folwarki posiadio$ci wspolnotowych faktycznie dopro-
wadzilo do kryzysu panszczyZniano—folwarcznego systemu gospodarstwa. Jego przejawy
na ziemiach zachodnioukraifiskich pojawily si¢ juz w koficu XVI w.** Sprzyjaly temu
rOwniez masowe ucieczki chtopow, co pozbawialo folwarki znacznej ilosci rak do pracy.
Ucieczki, obok spustoszenia spowodowanego przez TatarOw, nieco powigkszyly rezerwy
niezagospodarowanych gruntow i daly mozliwo$¢ odtworzenia wczesniejszej struktury
ziemskiej gromad wiejskich z pewnym, chociaz znikomym systemem uzytkow.

W potudniowo-wschodnich regionach Prawobrzeza, gdzie system folwarczny nie
rozpowszechnil si¢ az tak bardzo, a zwtaszcza na Lewobrzezu, w X VII-XVIII w. gromady
wiejskie istnialy w warunkach szerokich swobod ziemskich, co w potaczeniu z ostabionymi
porzadkami panszczyznianymi odradzalo t¢ wolng gromade wiejska, ktdra istniata na
Ukrainie w wiekach poprzednich. Jednak rowniez w tych regionach w ciagu XVIII w.
gromada stopniowo stawala si¢ w peitni podporzadkowang wiascicielowi feudalnemu
organizacja chtopow, ktérym narzucono panszczyzne w koficu XVIII w. Ostateczny i pel-
ny rozklad gromady wiejskiej zwiazany byt z rozpowszechnieniem posiadania przez chto-
pow ziemi prywatnej, co wychodzi juz poza ramy niniejszej pracy.

Tlumaczyl z ukrairiskiego Andrzej Zelwak

82 W. F. Inky n, Kriestianskij obszczinnyj stroj, s. 17-18.
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Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Margrabia Luigi Bevilacqua i jego misja
dyplomatyczna w 1609 r.

Wraz ze Smiercia wielkiego ksigcia Ferdynanda I (7 lutego 1609), od ponad dwu-
dziestu lat panujacego we Florencji, konczyt si¢ okres Swietnosci panstwa Medyceuszy,
organizmu politycznego zajmujacego — przynajmniej od czasow Wawrzyiica Wspaniale-
g0 (1449-1492) — nie tylko czotowe miejsce wsrod panstw wioskich, lecz takze zgodnie
uznawanego za podmiot liczacy si¢ w skali europejskie;j.

Obejmujacy wiadze po ojcu dziewietnastoletni Cosimo II, chorowity i ulegajacy
wplywom — najpierw matki, Cristiny, a nastgpnie zony, Marii Maddaleny, nota bene
siostry cesarza Ferdynanda II oraz krolowych Hiszpanii i Polski — nie posiadat politycz-
nych talentéw swych wielkich poprzednikéw. Pozbawiony do§wiadczenia, zmuszony do
czestego odwolywania sie do pomocy Hiszpanii, co z kolei wywotywato konflikty z dworem
francuskim, prowadzit pasywna i w sumie nieskuteczna polityke, takze dynastyczna, co
z biegiem lat stawato si¢ coraz bardziej widoczne'.

Proces dekadencji byt jednak powolny, co Cosimo II zawdzigczal migdzy innymi
licznemu gronu dyplomatow, ktérych odziedziczyt po ojcu; ludzi do§wiadczonych i — co
podkresla historyk nowozytnej Florencji, John Rigby Hale — nadal aktywnie dziata-
jacych, mimo calkowitego braku instrukcji ze strony mtodego ksie;ciaz. To ich zapewne
inicjatywie przypisa¢ nalezy duza aktywnoS$¢ dyplomatyczna Toskanii, jakg obserwujemy
bezposrednio po wstapieniu na tron Cosimo II. Inna rzecz, ze byta to dyplomacja w istocie
swojej kurtuazyjna.

O $mierci wladcy 1 wstapieniu na tron jego nastepcy nalezalo powiadomic nie tylko
zaprzyjaznione, ale tez wszystkie liczace si¢ dwory europejskie. Informacje na temat
podejmowanych w tym wzgledzie dziatan pojawily si¢ na kartach 6wczesnych avvisi —
rekopiSmiennych doniesien cyrkulujacych po calej Europie i pelniacych funkcje dzisiej-
szej prasy — byly wigc uznawane za dostatecznie wazne i interesujace”.

' A.Panella, Storia di Firenze, Firenze 1984, s. 236-238.

2 J.Rigby Hale, Firenze e i Medici. Storia di una citta e di una famiglia, Mursia 1980, s. 224.

? Charakterystyke watykanskiej kolekcji avvisi (Biblioteca Apostolica Vaticana, Urbinates Latini, dalej:
BAV, Urb. Lat.), wraz z proba oceny jej wartosci zrodtowej przedstawitem w artykule Avvisi z Polski w zbiorach
urbinackich. Kilka uwag na temat przeplywu informacji na przetomie XVIw., ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”,
t. XLI, 1997, s. 141-157; zob. tez K. Zaw a d zk i, Prasa ulotna za Zygmunta III, Warszawa 1997, s. 9-48.
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W awvisi z Florencji, uwzglednionych w plikach informacji redagowanych na pocza-
tku lipca w Wenecji i w Rzymie, a adresowanych do ksiazat Urbino, czytamy miedzy
innymi, ze marchese Botti wyruszyt wlasnie w poselstwie do Hiszpanii, a Vincenzo Salviati
wystany zostal do Anglii, po drodze za$ miat si¢ zatrzymaé w Turynie oraz na dworze
ksigcia Lotaryngii. Z Wenecji 4 lipca pisano, ze Lorenzo Gondi odbyt wtasnie audiencje
pozegnalna, by nastepnie skierowaé si¢ do Grazu i Salzburga. Do Neapolu podazyt
Filippo Celesi (senza sapersi la causa), za§ do Pragi, na dwodr cesarski, baron Fabritio
Coloretto, ktory potem odwiedzi¢ miat ksigcia elektora saskiego w Dreznie, a nastepnie
inne dwory Rzeszy. Ta ostatnia misja, gléwnie ze wzgledu na proceduralne kiopoty oraz
despekty, jakie spotka¢ mialy posta w Pradze, na kartach kolejnych avvisi pojawiac si¢
bedzie jeszcze wielokrotnie. Wszyscy wystannicy mieli poinformowac wtadcdéw europej-
skich o objeciu przez Cosimo I rzadéw we Florencji i przekazac stosowne complimenti'.

W kontekScie owej aktywnoS$ci dyplomatycznej, na kartach awvisi pojawia si¢ tez
postaé markiza Luigiego Bevilacqua, ktdry na przetomie czerwca przybyt na dwor floren-
cki, by przygotowac si¢ do misji dyplomatycznej. Poczatkowo sadzono, ze powierzone mu
zostanie odwiedzenie kilku ksigzat wtoskich, arcyksiazat Ferdynanda w Grazu i Macieja
(,,kréla Wegier”) w Wiedniu, dworu cesarskiego oraz altri Prencipi di Germania (wymie-
niano konkretnie Bawari¢), wkrétce jednak okazato sie, ze do Pragi pojedzie kto inny
(wspomniany juz baron Coloretto), natomiast gtéwnym celem misji Bevilacqua bedzie
Polska”.

Nasze zainteresowanie losami tego wtasnie poselstwa nie wymaga wiec dodatkowego
uzasadnienia. Polskie kontakty dyplomatyczne z dworem toskanskim to temat, ktory
nadal czeka na opracowanie, a stan wiedzy w tym zakresie jest niezmiernie ubogi, daleko
ustepuje znajomosci kontaktow z papiestwem czy chocby Wenecja, o czym przekonac si¢
mozna, przegladajac odnos$ne fragmenty ,,Historii dyplomacji polskiej” (1982), czy tez
najnowsze opracowania i edycje zrodtowe dotyczace kontaktow polsko—wloskich6.

Sposrod tych ostatnich, wzmianke o poselstwie Luigiego Bevilacqua zawiera jedynie
edycja korespondencji Sebastiana i Valeria Montelupich, opracowana przez Danute
Quirini-Poptawska. KompendiaCiampiego i De Daugnona,doktorych
w takiej sytuacji na ogo6l si¢ odwolujemy, sa jeszcze bardziej lakoniczne'. Tymczasem we
florenckim Archivio di Stato zachowat si¢ diariusz tego wiasnie poselstwa dos¢ szczego-
fowo opisujacy trase podrozy oraz pobyt Bevilacqua w Polsce, wraz z interesujacymi
charakterystykami osob, z ktorymi si¢ tam kontaktowal®. Zrodto to, uzupetnione kore-

4 BAV, Urb. Lat. 1077, k. 321v, 343v, 346, 435, 459, Urb. Lat. 1078/I, k. 18v. Na temat wyslania kolejnych
toskanskich ambasadoréw w misjach o charakterze kurtuazyjnym — zob. Urb. Lat. 1077, k. 479, Urb. Lat.
1078/11, k. 543.

> BAV, Urb. Lat. 1077, k. 315r-v, 343v, 346.

© Zob. Historia dyplomacji polskiej t. 1I: 1572-1795, pod red. Z. W djcika, Warszawa 1982, zwia-
szcza s. 26-38; 11 carteggio di Giovanni Tiepolo, ambasciatore veneto in Polonia (1645-1647), acuradi D. Cac-
cam o, Roma 1984; Acta Nuntiaturae Polonae t. I-, Romae 1990-.

7 Korespondencja Sebastiana i Valeria Montelupich (1576-1609), oprac. D. Quirini-Poptawska,
Wroctaw 1986, s. 172-173. Zob. tezS. Ciam pi, Bibliografia critica t. 11, Firenze 1839, s. 127, 156, F. F. D e
D augnon, Gli Italiani in Polonia dal IX secolo al XVIII t. I1, Crema 1906, s. 188-189.

8 Relatione del viaggio del S.r Marchese Bevilacqua nell’Ambasceria di Craccovia (1609) — Firenze,
Archivio di Stato, Archivio Mediceo 6377, Misc. Med. 777, s. 1-14.
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spondencja dyplomatyczng nuncjuszy, rezydujacych wtedy w Wilnie (Francesco Simonet-
ta) oraz w Wiedniu (Placido de Marra), pozwala odtworzy¢ przebieg misji toskanskiego
ambasadora z niemalg dokfadnoScia.

Poselstwo Luigiego Bevilacqua jest, jak wspomnieliSmy, niemal zupetnie nieznane
polskiej historiografii. Tymczasem posta¢ margrabiego, jak tez rodzina, z ktdrej si¢ wywo-
dzil, stanowi¢ moga istotny przyczynek do poznania nowozytnej europejskiej dyplomacji,
zwlaszcza jej w istocie — choc to moze tylko pozory — kurtuazyjno—towarzyskiego charakte-
ru, a takze mechanizmu rekrutowania os6b podejmujacych zadania dyplomatyczne.

Nazwisko Bevilacqua jest do dzi§ popularne we Wioszech i, co stanowi odstepstwo
od regutly, nie moze by¢ jednoznacznie kojarzone z miejscem pochodzenia. Rodzina jest
notowana juz w XII w. w Weronie’. W p6znym sredniowieczu powstaja jej dwie glowne
linie — Bevilacqua Grazia i Bevilacqua Lazise. Przedstawiciele pierwszej uzyskuja tytut
hrabiowski w XV w. (feudum Brentino i Mancolacqua), drugiej za§ w 1571 r. zostaja
hrabiami Nogarole, za§ w dwa lata p6Zniej (od Maksymiliana II) otrzymuja tytut hrabiow
Cesarstwa, a takze tytuly szlacheckie w Mantui i we Francji. Przedstawiciele rodu mie-
szkaja juz wtedy, poza Werong i Mantug, takze w Padwie, Brescii, Ascoli i Ferrarze.

Tylko ta ostatnia gataZz — wywodzaca sie od Morando, w pierwszej potowie XIII w.
cztonka wiadz miejskich Werony, oraz Guglielmo, ktéry w nastgpnym stuleciu na granicy
terytoriow Werony i Padwy wzniost castello Bevilacqua — bedzie nas interesowac. Jej
przedstawiciel, Cristin Francesco (zm. 1468), ozeniony z Lucia Ariosti di Ferrara, wiasnie
do Ferrary przenosi swg rezydencje, dodajac do swojego nazwisko rodowe zony. Z ferra-
ryjskiej linii Bevilacqua Ariosti wywodzi si¢ nasz Luigi, syn Antonia (zm. 1592), urodzony
w 1563 1.

Cho¢ na kartach wloskich kompendiéw Luigi zdecydowanie ustgpuje pola swemu
mliodszemu bratu, Bonifazio (1570-1627), od wczesnych lat robigcemu karierg w struktu-
rach Kurii rzymskiejw, to jednak jego curriculum vitae mozna odtworzy¢ z dostateczng
precyzja, uznajac zarazem za bardzo interesujace i wazne dla studiowania mechanizmu
rekrutacji kadr dyplomatycznych w nowozytnej Europieu.

Po studiach, ktére odbyt najpierw w Perugii, a nast¢pnie w rodzinnej Ferrarze, gdzie
uzyskat doktorat obojga praw, Luigi zwigzat si¢ z dworem ksigzat d’Este, cho¢ utrzymywat
juz wtedy kontakty z ksigzetami Modeny. Dzigki protekcji kardynata Luigiego d’Este
w 1586 1. uzyskat od Henryka III obywatelstwo Paryza, z prawem posiadania dobr we
Francji. Na polecenie samego ksigcia Alfonso II d’Este uczestniczyt w misjach dyploma-
tycznych, migdzy innymi towarzyszac w 1590 r. markizowi Filippo d’Este w jego podrdzy
do Rzymu. Celem poselstwa bylo nie tylko zfozenie papiezowi Grzegorzowi XIV rutyno-

® Zob. V.S preti, Enciclopedia storico-nobiliare italiana t. 11, Milano 1929, s. 68-70.

10" Absolwent uniwersytetu w Padwie, byt cameriero secreto Grzegorza XIII, a nastepnie gubernatorem
Camerino za Klemensa VIII, ktory to papiez 3 marca 1599 mianowat go kardynatem, a nastgpnie biskupem
Cervia, legatem w Umbrii i w Perugii — zob. G. M or o ni, Dizionario di erudizione storico—ecclesiastica t. V,
Venezia 1840, s. 198-199; Dizionario biografico degli italiani t. 1X, s. 786-788.

" Najwiecej szczegotow biograficznych przynosi encyklopedyczne opracowanie P. Lit t a, Famiglie celebri
di Italia t. I, Milano 1819, s. 372-373. Wielce przydatne okazato si¢ tez, nie pozbawione akcentéw hagiograficz-
nych, a przez to wymagajace szczegélnej ostroznosci, opracowanie V. S e t a, Compendio Historico dell’origine,
discendenza, attioni, et accasamenti della Famiglia Bevilacqua, wyd. w Ferrarze, u Vittorio Baldiniego, w roku —
niestety — 1606, a wigc nie obejmujace ostatnich dziesigciu lat zycia naszego bohatera.
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wej obediencji, lecz podjecie w Kurii delikatnych negocjacji co do przyszioSci polityczne;j
Ferrary, do zwierzchno$ci nad ktdra — w sytuacji braku ciggltoSci dynastycznej rodu Este
— papiestwo coraz wyrazniej aspirowato.

Ostateczne rozstrzygnigcie, zmuszajace naszego bohatera do podjecia jednej z naj-
wazniejszych decyzji zyciowych, nastapifo po Smierci ksigcia Alfonso II w 1597 r. Aspiru-
jacy do sukcesji Cesare d’Este natrafil na stanowczy sprzeciw papieza Klemensa VIII,
poparty grozba zbrojnej interwencji. Kardynat legat Pietro Aldobrandini na czele wojsk
papieskich wyruszyl na péinoc i dotart do Faenzy, zajmujac migdzy innymi nalezacy do
rodziny Bevilacqua castello San Prospero. Luigi Bevilacqua, od 1593 r. z nominacji ksiecia
zasiadajacy w dwunastoosobowej radzie miejskiej Ferrary (Consiglio e Magistrato de’
Dodici), szybko wyciggnal wnioski: po$pieszyt do Faenzy, by prosi¢ kardynata Aldobran-
dino o protekcje.

Krok ten mozna by rzecz jasna rozpatrywac w kategoriach zdrady dotychczasowego
patrona, oskarzajac naszego bohatera o cynizm i wyrachowanie. Bardziej adekwatna do
nowozytnych realiow wydaje si¢ jednak konstatacja, iz Bevilacqua — cztowiek niewatpli-
wie ambitny i zadny sukcesu — staral si¢ aktywnie uczestniczy¢ w specyficznej grze na
»rynku protekcyjnym”, stale szukajgc nowych, potezniejszych patrondw, ktérych ewentu-
alna opieka otwieralaby perspektywy dalszej kariery. Zmiana patrona, jak to za chwile
zobaczymy, nie zawsze oznaczala zerwanie dotychczasowych wiezi, co kategorie zdrady
czyni tym bardziej nieprzydatna. Przykiad Bevilacqua i jego dalszych loséw pokazuje
bowiem, ze — przynajmniej od pewnego poziomu spotecznej hierarchii — mozliwe byto
wtedy funkcjonowanie w kilku strukturach klientarnych jednoczesnie.

Na decyzje Luigiego zwiazania si¢ z Aldobrandinimi wplyw miata zapewne postawa
brata, Bonifazio, petniacego juz wtedy funkcj¢ gubernatora Camerino, a wigc urzednika
Kurii, oraz fakt, ze dobra rodowe Bevilacqua znajdowaly si¢ w okolicach Bolonii, naleza-
cej do panstwa koscielnego. Deklaracja ztozona w Faenzy zostala przez kardynata przyjeta
i szybko zaczela Luigiemu przynosi¢ wymierne korzySci. Uzyskal obywatelstwo pafistwa
koScielnego oraz powierzono mu dowddztwo czesci stacjonujacych w regionie wojsk papie-
skich, ktérych oddziaty wkrotce opuscily nalezacy dofi zamek rodowy w San Prospero.

Po powrocie do Ferrary, przyszto mu w charakterze reprezentanta wtadz miejskich
wita¢ kardynata Aldobrandini, ktdérego uroczysty wjazd — symbolizujacy nowa podleglosé
polityczng miasta (ksiaz¢ Cesare d’Este musial schroni¢ si¢ do Modeny) — odbyt sie
29 stycznia 1598. Jeszcze w tym samym roku, z nominacji Klemensa VIII, wszedt Bevilac-
qua do nowych wtadz miasta, jako piaty z dwudziestu siedmiu tzw. Gran Consiglieri.

Lista uzyskanych przywilejow i korzySci okazata si¢ diuga. Na mocy brewe
z 15 lipca 1600 Luigi otrzymat obywatelstwo i szlachectwo bolofiskie, a zarazem zostat
zwolniony z wszelkich optat miejskich w Ferrarze i Bolonii; uzyskal prawo do noszenia
broni i swobodnego polowania na catym terytorium panstwa, a takze uprawnienia jurys-
dykcyjne w swych dobrach (powolywanie trybunatéw, mianowanie notariuszy, nadawanie
pelni praw osobom pochodzacym z nieformalnych zwiazkéw). Dokument papieski,
oprocz Luigiego, wymienial takze jego dwoch braci, Bonifazio (wyniesionego juz do
godnosci kardynalskiej) i Alfonso, a takze siedmiu kuzynéw. W kilka miesi¢cy pdzniej,
3 kwietnia 1601, Bevilacqua zostali oficjalnie przyjeci do familii Aldobrandinich — z pra-
wem uzywania ich rodowego herbu. Obok kolejnych tytuléw (conte Palatino, cavaliere
del palazzo Lateranense) i zaszczytdw (wyrdznienie ztotg ostroga — speron d’oro) uzysku-
ja w 1602 r. patac Tusculano, lezacy sze$¢ mil od Bolonii, a wkrotce potem zamek
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Macastorna wraz z przyleglym majatkiem; potwierdzono tez przyznane im wczesniej
obywatelstwo Bolonii — z wszelkimi wynikajacymi z tego prerogatywami, ale bez obo-
wiazku rezydencji.

Zwiazek z Aldobrandinimi, ktéry — jak wida¢ z powyzszego wyliczenia — przynidst
Luigiemu i jego braciom niemale korzySci, utracit swa atrakcyjno$¢ wraz ze Smiercia
Klemensa VIII, zmuszajac papieskich klientéw do szukania nowego patrona. W 1605 r.
— mig¢dzy innymi podczas rozmowy z kardynatem Aldobrandinim w Rawennie — Bevi-
lacqua najwyrazniej pilnie badal swoje mozliwosci i szanse w Kurii zarzadzanej przez
nowych wtadcow. Spotykamy go nastepnie w poselstwie Ferrary skladajacym obediencje
papiezowi Leonowi XI Medici, a po jego rychtej §mierci — Pawtowi V Borghese.

Ocena kurialnych perspektyw w czasach nowego pontyfikatu najwyrazniej nie wypad-
ta korzystnie, totez Bevilacqua zwraca si¢ ku swoim dawnym protektorom — mantuan-
skim Gonzagom. Do ich z kolei familii zostaje przyjety w 1606 r., z rak ksiecia Vincenzo
otrzymuje obywatelstwa Mantui i Monferrato, a co najwazniejsze — zamek Fontanile in
Monferrato, przeksztalcony w dziedziczne feudum Bevilacqua, ktéremu odtad przystugi-
wac bedzie tytut margrabiego. W 1608 r. spotykamy go w orszaku towarzyszacym ksieciu
Francesco Gonzaga w podrozy do Turynu, na §lub z Margherita di Savoia.

Zblizenie z Gonzagami, mimo niewatpliwych i bardzo wymiernych ptynacych z tego
korzysci, nie mogto w petni zrekompensowac zwigzku z Aldobrandinimi. W tym samym
mniej wigcej czasie, odrzuciwszy — jak twierdzi siedemnastowieczny biograf rodziny,
Valerio Seta — intratng oferte stuzby u krola Francji, nawiazuje Bevilacqua kontakt
z florenckim dworem Medyceuszy. W 1607 r., a wigc jeszcze przed podrdza do Turynu,
na polecenie wielkiego ksigcia Ferdynanda I udaje si¢ na dwor Henryka I'V do Paryza, by
reprezentowac wladce Toskanii na weselu ksigcia orleafiskiego. W dwa lata p6Zniej, jako
wystannik wielkiego ksigcia Cosimo II, dociera az na dwor polski. Przebieg tego poselstwa
rekonstruujemy ponizej na podstawie zachowanego diariusza, korespondencji nuncjuszy
oraz kolekcji avvisi.

Pararelny patronat Gonzagoéw i Medyceuszy to jeszcze nie wszystko! Naszemu boha-
terowi najwyrazniej udato si¢ po pewnym czasie pozyskac takze wzgledy papieza Borghe-
se. W 1607 r. Pawel V mianowal go bowiem kapitanem ,,stu pancerzy” (di cento corazze),
wkrdétce za$ potem lista tytutow, ktorymi Bevilacqua mogl si¢ poszczyci¢, wzbogacila si¢
o obywatelstwa Camerino, Perugii, Asyzu i Foligno, wreszcie, samego Rzymu (8 listopada
1611) — z zaliczeniem do tamtejszego ordine senatorio.

Po okresie szczegdlnie intensywnej dziatalnoSci w pierwszej dekadzie XVII w., Bevi-
lacqua powrdcit na stale do swej rodzinnej Ferrary, poSwiecajac si¢ — jak si¢ wydaje —
dziatalnoSci uniwersyteckiej oraz animowaniu tamtejszych instytucji o charakterze inte-
lektualnym. Zagadnieniami tymi interesowat si¢ bowiem od dawna. We wczesnej wersji
testamentu caly swoj majatek — na wypadek braku potomstwa — przeznaczyt na ufun-
dowanie w Ferrarze kolegium, do ktérego uczeszczataby mtodziez szlachecka. Jednak
i pod tym wzgledem los okazal si¢ dlan taskawy: w matzenstwie z wenecka hrabianka
Leonora Collalta doczekal si¢ o§miorga dzieci (jedna z corek, Biancamaria, zmartfa
w niemowlectwie).

Od 1612 r. zajmowat si¢ wiec reforma studidéw na istniejacym uniwersytecie. W liScie
do kardynata Scipione Borghese — jedynym zachowanym w Archiwum Watykafskim —
datowanym w Ferrarze, 26 pazdziernika 1616, a wigc na niespetna miesiac przed $miercia,
deklarowat adresatowi, a poSrednio takze kardynatowi Ludovisi, swe petne oddanie i go-
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towos¢ do ustug (w tym przypadku objawié si¢ to mialo poparciem staran niejakiego
doktora Acchellini, ktory pragnat opusci¢ na pewien czas Ferrare, zachowujac jednak swa
tamtejszg uniwersytecka gaie;)n. Byt tez Bevilacqua jednym z zatozycieli tzw. Accademia
degli Intrepidi (Nieustraszonych) — typowej dla owych czasow instytucji, bedacej forum
spotkan i intelektualnych dyskusji.

W sumie nie sposdb odmoéwié naszemu bohaterowi konsekwencji, zyciowego sprytu
i skutecznosci oraz determinacji w zabieganiu o swa kariere. Jego losy zdaja si¢ zarazem
trafnie ilustrowac realia spofeczne Italii w okresie potrydenckim, charakteryzowa¢ skom-
plikowany system zaleznoSci w obrebie elit tamtejszego spoteczefistwa. Mnogos$¢ podmio-
toéw politycznych funkcjonujacych na gruncie wtoskim i ich wzajemne powiazania, takze
dynastyczne, pozwalaly ambitnym, wyksztalconym jednostkom oferowaé swoje ustugi
kolejnym patronom, a niekiedy nawet czyni¢ to w uktadzie synchronicznym.

Este, Gonzagowie, Aldobrandini, Medyceusze, wreszcie Borghese, a by¢ moze takze
Ludovisi, w roli protektoréw — to lista doprawdy imponujaca. Przedstawiciele naj$wiet-
niejszych wloskich rodéw wyjatkowo zgodnie doceniali zalety i kwalifikacje Luigiego
Bevilacqua, tolerujac niejednokrotnie jego kontakty z konkurencyjnymi dworami. Talenty
dyplomatyczne naszego bohatera zyskuja w ten sposdb najwyzsza oceng.

Misja, ktora odbyt w roku 1609 byta — jak o tym juz wspominaliSmy — jedna z wielu
Owczesnych inicjatyw dworu toskanskiego i, jak pozostale, miata przede wszystkim kurtu-
azyjny charakter. Nowy wielki ksiaze¢, Cosimo II, zawiadamial zaprzyjaZznione i liczace si¢
dwory europejskie o Smierci ojca i swoim wstgpieniu na tron. Mito jest skonstatowac, ze
na lidcie tej znalazl si¢ dwor polskiego krdla — raczej nie ze wzgledu na intensywno$¢
owczesnych kontaktéw Rzeczypospolitej z Toskania, lecz z uwagi na Swiezej daty wiezi powi-
nowactwa faczace Zygmunta III nie tylko z Habsburgami, ale réwniez z Medyceuszami.

Zadanie bylo wigc ambitne (co pasuje do naszych wyobrazen na temat postaci
margrabiego), nie tyle w sensie dyplomatycznym, co raczej, powiedzieliby§my, logistycz-
nym. Wybierajac si¢ w podrdz, Bevilacqua nie zdawal sobie zapewne sprawy, ze przyjdzie
mu dotrze¢ nie tylko do Krakowa, lecz do Wilna, skad Zygmunt III wyruszyt wtasnie na
oblezenie Smolenska, pozostawiajac na miejscu krolowa i znaczna cze$¢ swojego dwor-
skiego otoczenia.

Zachowany diariusz podrézy toskanskiego ambasadora pisany jest w trzeciej osobie,
przez kogos$ z otoczenia margrabiego, a zarazem postaé niewatpliwie doSwiadczona w po-
drozach i zaprawiong w dyplomatycznym rzemio§le. Wskazuje na to ogromna lakonicz-
no$¢ fragmentdw dotyczacych samej drogi, pokonywania wielkich badz co badz odlegtosci
i to na obszarach coraz gorzej przygotowanych do obstugi podrozujacych.

Uwage autora absorbuja natomiast wszelkie elementy dyplomatycznego ceremonia-
tu, ktore odnotowuje krotko, lecz z wyraznym znawstwem, oraz osoby napotkane w kolej-
nych miejscach — wtadcy, ich rodziny, otoczenie i urz¢dnicy, niekiedy dodatkowo, choé¢
zawsze skrotowo charakteryzowani. Trudno oprzec¢ si¢ wrazeniu, iz na autorze diariusza
cala eskapada nie zrobita wigkszego wrazenia. O jego obeznaniu z dyplomatycznym
rzemiostem zdaja si¢ tez Swiadczy¢ bardzo skrupulatne uwagi na temat miejsc postoju
i oferowanych wygdd, wraz z zaznaczeniem, kto ponosil koszta pobytu.

Bevilacqua opuscit Florencje w potowie lipca, kierujac si¢ na Modeng, Parme i Man-
tue, by najpierw na tamtejszych dworach wypelni¢ powierzona misje. Podroz przebiegta

12" Archivio Segreto Vaticano (dalej: ASV), Fondo Borghese 1716, k. 442r.
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chyba spokojnie, cho¢ trudno nie dodaé, ze niemal doktadnie w tym czasie avviso z Mo-
deny przyniosto wiadomos¢ o silnym trzesieniu ziemi w okolicach Reggio"”.

W Modenie (16-19 lipca) zatrzymat si¢ nie na dworze ksiazecym, lecz u stalego
rezydenta toskanskiego o nazwisku Bovio, taka bowiem — czytamy w diariuszu — umowe
co do zasad goszczenia postow nadzwyczajnych zawarly ze sobg oba zaprzyjaznione dwory,
jeszcze w czasach wielkiego ksiecia Ferdynanda. Niemniej urzednicy dworu dostarczyli
postowi i jego otoczeniu wiktualy: dréb oraz wino. Podczas audiencji u mfodego ksiecia
Luigiego, ktora odbyla si¢ na stojaco, obaj rozméwcy mieli odkryte glowy; analogiczny
protokot obowiazywatl podczas wizyty u ksigzniczki Giulii, natomiast ksiezna Virginia de’
Medici, zona ksigcia Cesare d’Este, wystannika toskanskiego nie przyjeta, ttumaczac
si¢ zZlym samopoczuciem.

W Parmie (19-21 lipca) na spotkanie posta wyjechal w dwie karoce dworzanin Muzio
Pustirli, a pdzniej w trakcie pobytu stale opiekowat si¢ goSciem ksigzecy sekretarz o na-
zwisku Linate, ktdry odwiedzat go co wieczdr. Bevilacqua zatrzymat si¢ w gospodzie, ale
— podobnie jak w Modenie — zywno$¢ dostarczali mu dworscy urzednicy. Miata miejsce
tylko jedna audiencja u ksiecia Ranuccio Farnese ijego zony, Margarety Aldobrandini —
nie doszto wiec do zwyczajowej audiencji pozegnalnej; wobec posta gospodarze uzywali
tytutu ,,Illustrissimo”.

W Mantui (22-23 lipca) rowniez przyszto mu zatrzymac si¢ w gospodzie, gdyz — jak
czytamy — ksiazat nie bylo wtedy w mieScie. Szybko jednak zostal zaproszony na dwor,
gdzie przydzielono mu elegancki apartament. W zastepstwie rodzicdéw, Vincenzo Gonzagi
i Eleonory de’ Medici, posta przyjeli synowie, Silvio i Vincenzo, z naleznymi honorami:
pierwszy tytutowat go ,,Eccellenza”, drugi — ,,Illustrissimo”; obaj wyrazili zainteresowa-
nie zdrowiem arcyksiezniczki Marii Maddaleny, miodej zony Cosimo II, bedacej, o czym
juzw Mantui wiedziano, w btogostawionym stanie. Poza tym protokot byt analogiczny, jak
w Modenie i Parmie.

W Trydencie (2-4 sierpnia) goscil Bevilacqua u kardynata Carla Madruzzi, ktory —
dowiedziawszy si¢ z pewnym opdznieniem o przybyciu posta — dwukrotnie zaprosit go do
siebie na posifek, czynif nalezne honory, a nawet osobi$cie odprowadzit do gospody.

W Innsbrucku (7-9 sierpnia) miejscem postoju byla oberza wyznaczona osobiscie
przez arcyksiecia Maksymiliana, ktory okazal si¢ sympatyczny i bardzo wylewny — wy-
szedl na spotkanie posta do drugiej antykamery, wzigl go nastepnie w ramiona i prawit
liczne grzeczno$ci; podobna atmosfera panowala podczas audiencji u Anny Katarzyny,
wdowy po arcyksieciu Ferdynandzie. Nikt natomiast — to, zdaniem autora diariusza,
pierwsza rdznica w stosunku do obyczajow panujacych w Italii — nie odwiedzat posta
w jego stancji, cho¢ arcyksiaze wyznaczyt mu statg asystencje w osobie swego dworzanina
Lelio Pechio (wloskie brzmienie tego nazwiska warto przy okazji podkreslic).

Nauczony doS§wiadczeniem z Mantui, a takze z Trydentu, gdzie okazywalo sig, iz
gtowni adresaci poselstwa sa chwilowo w mieScie nieobecni, staral si¢ Bevilacqua powia-
damiac listownie kolejne dwory o swym planowanym przybyciu, czego korzystne efek-
ty odnotowal juz w Monachium, nastgpnym miejscu postoju (11-14 sierpnia), a takze
w Wiedniu (18-23 sierpnia).

W miejscu lezacym dwie mile od Monachium (dokad Bevilacqua dotart na barce
plynacej z Hall) oczekiwal nah pow6z przystany przez ksigcia Maksymiliana, za$ w bra-

'3 BAV, Urb. Lat. 1077 k. 43512 ,,Di Roma, 25 VII 1609”.
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mie miasta — dworzanin Giulio Cesare Crivelli z dwiema dwukonnymi karetami. Poset
zakwaterowany zostal w patacu, bedac — wedle stow Crivellego — pierwszym po amba-
sadorze hiszpanskim, ktory dostapif tego zaszczytu. Wyroznienie to dotyczyto, rzecz jasna,
tylko osoby margrabiego; jego ludzmi zaopiekowali si¢ dworzanie ksi¢cia. Zaraz tez zlozyli
postowi wizyty urzednicy dworu: baron Terin — w imieniu ksigcia, oraz Giovanbattista
d’Arco — w imieniu ksieznej Elzbiety Lotarynskiej. Audiencja u pary ksiazgcej nastapita
nastepnego ranka, na siedzaco, w serdecznej atmosferze, a poniewaz gospodarze zamie-
rzali nazajutrz wyjechac z miasta (per certa devotione), jeszcze tego samego dnia doszto do
drugiej rozmowy, uznanej przez obie strony za audiencje pozegnalng. Nie odbyto si¢
natomiast planowane spotkanie z siostra ksigcia, Maksymiliang, ktéra wyrazata poczatkowo
wielkie zainteresowanie nowinami z Florencji; poprzestano na kontakcie przez osoby trzecie.

Jednak program wizyty nie zostal w ten sposdb wyczerpany. Na polecenie ksigcia,
Giulio Cesare Crivelli (znowu Wtoch w roli opiekuna) zaprosit goscia na wspdlne zwie-
dzanie miasta; przed poludniem moégt Bevilacqua obejrze¢ miedzy innymi kolegium
jezuitow, po obiedzie za$ podziwia¢ zasoby ksiazecego skarbca. Na odjezdnym Crivelli
odprowadzit posta do bramy miasta, za§ przystana od dworu kareta odwiozla go do
Borsemburga, gdzie margrabia ponownie wsiadl na barke, kierujac si¢ w stron¢ Wiednia.

Tu przyjmowany byl nie mniej uroczyScie, powitany w imieniu krola (tak w tekscie
konsekwentnie okre§lany jest arcyksiaze Maciej, jako krol Wegier) przez dworzan, Otta-
vio Cavriani i Alessandro Ridolfi, ktérym wreczyt listy od wielkiego ksiecia oraz jego
stawnego sekretarza i nieformalnego zwierzchnika toskanskiej dyplomacji, Belissario
Vinta. Zakwaterowany zostal w gospodzie, na koszt krola; oferowane tam menu wzboga-
ci¢ miat podarunek w postaci upolowanego jelenia.

Nazajutrz posta odwiedzit jedynie Cavriani; poza tym nic si¢ nie dziato, gdyz krol ze
swym otoczeniem wyjechal za miasto (in campania). Do audiencji doszto dopiero dnia
nastepnego. Po margrabiego przyjechal dworzanim Giberto di Santo Hiler w dwie szes-
ciokonne karety; przy wejSciu do antykamery uroczyScie powital go marszatek dworu,
baron Menco. Cierpigcy na podagre monarcha przyjat posta na siedzaco, z nakryta glows;
powital go serdecznie, biorac w ramiona i proszac, by ten usiadt i nakrycia glowy rowniez
nie zdejmowal; ustalono, ze drugiej (pozegnalnej) audiencji juz nie b¢dzie, natomiast krol
zadeklarowat, ze chetnie przyjmie swego rozméwcee, gdy ten bedzie wracal z Polski'*.

Marszatek dworu odprowadzif posta do schodéw, Cavriani i Ridolfi — do karety, za$
Giberto — do gospody. Jesli dodamy, ze podczas pobytu w Wiedniu stale towarzystwo
zapewnial postowi Carlo Magni, zarzadca poczty, oraz przypomnimy, iz w Innsbrucku
asystowal mu Lelio Pechio, za§ w Monachium — Giulio Cesare Crivelli, to stwierdzi¢
przyjdzie nie tylko obecno$¢ wtoskich dworzan na zaalpejskich dworach, lecz takze fakt
korzystania z ich uslug wilasnie wtedy, gdy wladcom przychodzito gosci¢ dostojnego
przybysza z Italii.

Obraz owej wloskiej obecnosci w europejskich strukturach dworskich i dyplomatycz-
nych, widzianej tu przez pryzmat jednego zaledwie poselstwa, uzupetnié nalezy o kontakty
z nuncjuszami. Od momentu przybycia posta toskanskiego do Wiednia nie jesteSmy juz

4 Doszlo tu jeszcze do nieplanowanego spotkania Bevilacqua z arcyksieciem Karolem, ktory — choé
w drodze ze Slaska do Grazu zatrzymat sic w Wiedniu tylko na jedna noc — udzielit postowi postuchania
i traktowal bardzo serdecznie (wypytywal gtéwnie o wielka ksigzng Mari¢ Maddaleng), ale na zakorniczenie
odprowadzit goscia tylko do drzwi pokoju.
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bowiem skazani na informacje zawarte w diariuszu powstalym w najblizszym otoczeniu
podrdzujacego ambasadora. Uzupelnia je bowiem i pozwala kontrolowac¢ korespondencja
dyplomatdéw papieskich.

Najwazniejszym reprezentantem Stolicy Apostolskiej na dworach Habsburgdéw byt
wtedy bez watpienia rezydujacy od 1607 r. na dworze cesarskim w Pradze nuncjusz
Antonio Caetano, do ktorego obowigzkéw nalezalo poczatkowo zbieranie i przesylanie
informacji takze z Wiednia. Szczesliwie — z punktu widzenia precyzji i kompletnoSci
zachowanych Zrédet — w orszaku kardynata Millini, ktory w nastepnym roku udat si¢ do
Rzeszy, by posredniczy¢ w sporach pomiedzy cesarzem Rudolfem a arcyksieciem Macie-
jem, znalazl si¢ tez biskup Melfi, Placido de Marra (zm. 1620), ktéry na przetomie sierpnia
i wrze$nia ustanowiony zostal nuncjuszem zwyczajnym na wiedefiskim dworze Macieja
(gdy uzyskal on tytut krola Wegier — destinato nuovo Re). Ten ambitny i pracowity
dyplomata mial zresztag wkrétce, bo w lipcu 1612 roku, zosta¢ nuncjuszem na dworze
cesarskim®.

W zakres zainteresowan nuncjusza wiedefiskiego wchodzily plany matrymonialne
krola Macieja i w tym kontekscie, juz w liScie pisanym w Wiedniu 25 lipca 1609, podsuwat
pod rozwage kardynatowi Borghese ewentualno$¢ kandydatury prim0§enita di Toscana
(Caterina, siostra Cosimo II, wyszta potem za Ferdynanda Gonzagf;)1 . Nuncjusz wyko-
rzystal wiec Swietna okazje, jaka byta wizyta w Wiedniu toskanskiego ambasadora, by
zdoby¢ dodatkowe informacje na interesujacy go temat i przekazac je do Rzymu. Uczynit
to w trzech kolejnych listach do kardynala Borghese, datowanych 22 i 29 sierpnia’".

Poza znang nam juz z diariusza faktografia, obejmujaca cel poselstwa Bevilacqua,
przebyta trase i dalsze dyplomatyczne plany oraz wysoka oceng oprawy audiencji u krola
Macieja (gratissima audienza), znajdujemy tu streszczenie rozmowy obu dyplomatéw na
temat ewentualnego dynastycznego aliansu Habsburgdw i Medyceuszy.

Doszto wiec do modelowego wrecz spotkania dyplomatycznego na neutralnym tere-
nie: de Marra wypytywal goScia o ksiezniczki toskanskie, ten za$ chciat wiedzie¢, co
w Wiedniu moéwi si¢ o planach matrymonialnych krola Macieja i dlaczego ten ocigga si¢
z wyborem zony. Nuncjusz, nie posiadajac — jak pisze — dostatecznie precyzyjnych
instrukcji kardynata Borghese, odpowiadal zdawkowo, totez rozmOwcy poprzestali na
ogolnej konkluzji, iz dobrze by byto kréla do matzenstwa zacheci¢. Z dalszych listow
nuncjusza wynika, ze — wedle jego oceny — doradcy krdla, podzielajacy te opinig, mieli
go namawia¢ do przyjecia wiasnie oferty toskanskiej (il primo loro oggetto sara quello di
Toscana).

Przed wkroczeniem w granice Rzeczypospolitej Bevilacqua ztozyl jeszcze wizyte bi-
skupowi ofomunieckiemu, kardynatowi Franciszkowi Dietrichstein, w jego rezydencji
w Kromieryzu. Jesli wierzy¢ diariuszowi podrozy, to on wlasnie zgotowat postowi najswiet-
niejsze powitanie. Sekretarz kardynata wyjechat mu na spotkanie do miasteczka Vyskov,
koto Otomunca, w jedenascie szesciokonnych karet. Gdy orszak znajdowat si¢ w odlegto-
Sci jednej mili od Kromieryza, z muréw zamkowych oddano salwe artyleryjska, a same-
mu wjazdowi towarzyszyla kanonada z muszkietow i arkebuz. Zakwaterowano gosScia na
zamku. Kardynal, stale zwracajacy si¢ dof per ,,Eccellenza”, dwukrotnie goscif posta na

15 Zob.S. Pieralisi, Mss. Barberini. Inventario di Carteggi Diplomatici, Germania, k. 116.
16" ASV, Segreteria di Stato, Germania 114 A, k. 33r.
7 Tamze, k. 91r-v, 94r, 96r.
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kolacji, za kazdym razem osobiScie, tylko w towarzystwie sekretarza, odprowadzat do
stancji, a na pozegnanie — do samej karety.

Zarysowujaca sie w trakcie podrozy zasada, iz im dalej na wschod, tym huczniej
iz wiekszg pompa poset byt przyjmowany, znalazta pelne potwierdzenie podczas pobytu
w Rzeczypospolitej, cho¢ — przypomnijmy — dwor polski byl wtedy zdezintegrowany
w zwiazku z osobistym zaangazowaniem krola w dziatania militarne pod Smolenskiem,
gdzie towarzyszyta mu cz¢§¢ najwyzszych dostojnikdw panstwa. Inni przebywali nadal
w Krakowie, natomiast znaczaca czeS$¢ funkcji stotecznych przejeto wtedy Wilno, gdzie
przebywal dwor krolowej, a takze siostry krdla, Anny Wazdwny, oraz grupa senatoréw,
gdzie czasowo rezydowal nuncjusz i gdzie odprawiano wtedy zagraniczne poselstwa.

Bevilacqua dotart 2 wrze$nia do Krakowa, gdzie — w zwigzku z nieobecnoScig dworu
— zatrzymat si¢ w domu Lorenzo Lenzi, Florentczyka, wtaSciciela miejscowej gospody.
Tu odwiedzit go marszatek nadworny Mikotaj Wolski, jeden z adresatow listow wielkiego
ksigcia, ktore posel miat ze soba. Podczas obiadu marszalek przedstawit postowi sytuacje
i dyplomatyczne konsekwencje prowadzonych dzialan militarnych oraz udzielit wska-
z6éwek dotyczacych podrozy na Litwe. Po pieciodniowym odpoczynku, odprowadzony
przez marszatka p6t mili za miasto, wyruszyl wiec Bevilacqua w stron¢ Wilna, w towarzy-
stwie dworzanina krolewskiego, Francuza, ksigdza della Cola [de Lacole? — przyp. aut.].

Po dwdch tygodniach, 22 wrze$nia, dotarf na przedmie$cia Wilna, gdzie na polecenie
krolowej zostat zakwaterowany. Nastepnego ranka przybyli po niego Henryk Firlej,
referendarz koronny, oraz Marcin Krasicki, starosta bolimowski, krajczy krolowej, ktore-
mu zlecono state asystowanie postowi. W paradnym orszaku, sktadajacym si¢ z dwoch
karet i ponad stu jezdZcow w ods$wigtnych liberiach, wprowadzili go w bramy miasta.

Poset zamieszkal poczatkowo w patacu Radziwittéow (casa del Duca d’Olic — tak
odczytujemy ten nieljasny zapis — a wiec ksiecia na Olyce, czyli Mikotaja Krzysztofa
Radziwitta Sierotki) 50 pokojach wylozonych jedwabnymi tapiseriami i ztoconymi kur-
dybanami, pelnym stuzby gotowej spetnia¢ wszelkie zyczenia dostojnego goscia (servitori
richieduti all’allogio d’ogni gran personaggio), strzezonym przez dwunastu hajdukow; po-
tem przyjal takze goScine Hieronima Wottowicza, podskarbiego litewskiego.

Po czterech dniach, 26 wrzeS$nia, zostal przyjety na pierwszej audiencji, doprowadzo-
ny przed oblicze krolowej przez podkanclerzego litewskiego, Gabriela Wojne; rozmo-
wa przebiegla — wedle autora diariusza — w bardzo przyjaznej atmosferze (audienza
humanissima), rolg ttumacza pelnit referendarz Henryk Firlej. Tego samego przedpotu-
dnia, uprzejmego i nie mniej serdecznego postuchania (l'audienza fu cortese et affettuose)
udzielit postowi krolewicz Wtadystaw — na siedzaco, z odkrytg glowa, nieco tylko unoszac
si¢ z taboretu przy powitaniu i na pozegnanie; w roli ttumacza wystapit tym razem pod-
skarbi wielki litewski, Hieronim Wollowicz.

Do drugiej audiencji, w analogicznej sekwencji — najpierw przyjecie przez krolowa,
potem przez krdlewicza (tym razem obaj rozméwcey mieli nakryte glowy), doszto 7 paz-
dziernika. Pretekstem bylo oficjalne powiadomienie polskiego dworu o narodzinach corki
wielkiego ksiecia, Marii Cristiny. Asyste od stancji do dworu i w drodze powrotnej ponow-
nie zapewnial postowi podkanclerzy Wojna. Nie doszto natomiast do spotkania z krolew-

'8 Druga ewentualno$é: Duca d’Ohin — moze by¢ fonetycznym zapisem stowa ,, Woty”; chodzitoby wtedy
o ,ksigcia wolynskiego”, a wigc zapewne o ktorego$ z Zastawskich: Janusza, wojewode wolynskiego, lub
Aleksandra, kasztelana wolynskiego.
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na Anng Wazdowna. Na poczatku pobytu Bevilacqua jej nie odwiedzit, gdyz — jak czytamy
w diariuszu — nie miat stosownych instrukcji (non havendo ordine), pdzniej za$ krolewna
wymowila si¢ zlym samopoczuciem, co zostalo przyjete za dobra monetg (fece dire essere
indisposta, come veramente era).

Oczekujac na decyzje krdla, czy zechce go przyja osobiscie w obozie pod Smolefiskiem,
Bevilacqua prowadzit w Wilnie bardzo intensywne zycie towarzyskie. Odwiedzali go i goScili
mig¢dzy innymi, poza wspomnianymi juz podskarbim Wottowiczem i podkanclerzym Wojna,
takze brat tego ostatniego, biskup wilefiski Benedykt Wojna oraz kasztelan chetminski, Michat
Konarski, preceptor i opiekun krolewicza Wiadystawa. Doszlo tez do kilkakrotnych kontak-
toéw 1 wspOlnych positkéw z nuncjuszem Francesco Simonetta, o czym czytamy zaré6wno na
kartach diariusza, jak tez w raportach nuncjusza przesytanych do Rzymu.

Poselstwo florenckie nie mogto bowiem nie zosta¢ w nich uwzglednione. Podobnie
jak w przypadku pobytu Bevilacqua w Wiedniu, mieliSmy wiec okazje skonfrontowania
tresci diariusza ze Zrodtem zewnetrznym i — przynajmniej w odniesieniu do faktografii
— wiarygodnym. Konfrontacja ta, dodajmy, i tym razem wypadta w pelni zadowalajaco,
potwierdzajac warto§¢ diariusza, jako tekstu oszczednego w stowa, lecz kre§lonego bardzo
kompetentna reka.

W liScie pisanym 25 wrze$nia Simonetta donosit kardynalowi Borghese o przybyciu
posta toskanskiego i celu jego misji, podkreSlajac, ze Bevilacqua przyjmowany jest bardzo
okazale, a pobyt jego w pelni finansuje krolowa. Informowat tez o wystaniu kurieréw
do krdla, z zapytaniem, czy poset ma si¢ uda¢ do niego in Moscovia, czy tez zostanie
odprawiony w Wilnie, co papieskiemu dyplomacie, majacemu w tym wzgledzie wiasne
doswiadczenia, wydawalo si¢ duzo bardziej prawdopodobne (come a me par verisimile, che
debba essere)".

W nastepnym lidcie, z 6 pazdziernika, nuncjusz odnotowal pierwsza audiencje posta
u krolowej i krdlewicza, przywiezione w prezencie dla Konstancji klejnoty (w postaci
wysadzanego drogimi kamieniami diademu oraz wisiorka), ktore siostrze ofiarowala
wielka ksigzna Toskanii, wystawnoS¢ przyjec, niemal codziennie wydawanych na cze§¢
goscia przez rezydujacych w Wilnie senatoréw, oraz wlasne z nim kontakty. W kolejnym,
z 12 pazdziernika, donosit o odpowiedzi Zygmunta III (Bevilacqua otrzymat ja dnia
poprzedniego), ktdry posta toskanskiego do przyjazdu pod Smolensk nie zachgcal, z czego
ten skwapliwie skorzystal, postanawiajac poprzesta¢ na dostarczeniu krolowi przez po-
stafica swych lettere credentiali i na tym misje zakoniczy¢™.

Uzyskawszy wiec 14 pazdziernika audiencj¢ pozegnalng u krélowej, trzy dni poZniej
opuscit Bevilacqua Wilno, odprowadzony na p6i mili przez referendarza Firleja, krajczego
Krasickiego oraz altri gentilhuomini Pollacchi. W liScie do kardynala Borghese, pisanym
tego samego dnia (17 pazdziernika), wyjazd posia odnotowat nuncjusz Simonetta, dodajac
— o czym brak wzmianki w diariuszu — iz margrabia zostal przez krolowa obdarowany
sze§cioma zaprzegowymi rumakami®'.

Droge do Krakowa odbyl poset w towarzystwie ksiedza della Cola, ponownie pelnia-
cego funkcje opiekuna i przewodnika w podrozy, ale — co skrupulatnie zostato odnoto-
wane — na wlasny koszt. Dopiero na miejscu, zgodnie z zyczeniem krélowej, przywrocono

19 Tamze, k. 207r.
20 ASV, Segreteria di Stato, Polonia 37 A, k. 53r, 60r.
2! Tamze, k. 74r.
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mu status goScia polskiego dworu. Role gospodarza, zapewne w zwiazku z wyjazdem
marszatka Wolskiego w poselstwie do Rzymu, petnif tym razem Stanistaw Ptaza, wielko-
rzadca zamku krakowskiego, ktory na czele stosownego orszaku powital margrabiego na
mile od Krakowa, ponownie ulokowat w gospodzie Lorenza Lenzi i przyzwoicie ugoScit
(fu convitato solennemente).

Bevilacqua opuscit Krakow 8 listopada, odprowadzony na zwyczajowa mil¢ za miasto
przez Plaze, ktéremu tym razem towarzyszyt Jan Stanistawski, syn Baltazara podskarbiego
koronnego, oraz grupa szlachty.

Dalsza trasa, jaka posel udal si¢ do Florencji nie jest nam znana. O ponownym
spotkaniu z margrabig nie wspomina bardzo skrupulatny w swych doniesieniach nuncjusz
wiedenski Placido de Marra , ktory wszelako od 19 listopada do konica 1609 roku przebywat
na sejmie w Passawie™. Nie wyklucza to wiec przejazdu przez Wieden i dalej — najbar-
dziej prawdopodobna droga — przez Tarvisio, Wenecje i Bolonig, ale potwierdzenia tego
w avvisi nie udato nam si¢ odnalez¢. Przejazd posta powracajacego w rodzinne strony po
zakoficzeniu misji najwyrazniej nie budzif juz takiego zainteresowania, jakie w tym samym
zrodle odnotowaliSmy p6t roku wezesnie;.

Dopiero bowiem w avviso weneckim z 23 stycznia 1610 umieszczono doniesienie
z Florencji, a w nim informacje, ze 8 stycznia dotart tam nasz margrabia, obdarowany
przez polskiego krola o§mioma (liczba nieco wigksza niz w liScie nuncjusza) przepie;knymi
rumakami — szeScioma zaprzegowymi i dwoma do jazdy wierzchem, a takze innymi
prezentam1 . Podro6z z Krakowa do Florenql trwata wigc rowno dwa miesigce, co wska-
zuje, iz poset w tym czasie nie zajmowal si¢ jedynie pokonywaniem odlegioSci.

Misja Luigiego Bevilacqua nie zajmie szczegdlnie eksponowanego miejsca na kartach
syntez dziejow dyplomacji — ani europejskiej, ani polskiej, ani nawet toskanskiej. Przed-
stawione ustalenia traktujemy wigc przede wszystkim jako przyczynek faktograficzny
odnoszacy sie do stabo rozpoznanej sfery siedemnastowiecznych kontaktéw dyplomatycz-
nych Polski z Florencja. Pragniemy przy tym zwrdci¢ uwage na istniejace mozliwosci
zrodlowe w tym zakresie.

Pomijajac sam diariusz, cho¢ tego typu Zrodta opisowe na ogo! przy okazji odbywa-
nia poselstw powstawaly, mamy tu do czynienia z dobitnym potwierdzeniem wartoSci
informacyjnej nie tylko raportéw nuncjuszy (w naszym przypadku rezydujacych w Polsce
i w Wiedniu), co nie zaskakuje, lecz takze rekopiSmiennych doniesieni o charakterze
prasowym (avvisi). Posrednio otrzymujemy bowiem potwierdzenie ich kompletnosci,
skoro wydarzenie o tak niewielkim kalibrze politycznym bylo na ich kartach skrupulatnie
odnotowywane, co z kolei daje szansg¢ istotnego uzupetnienia naszej wiedzy w zakresie
dziejow dyplomacji i szerzej pojmowanych nowozytnych kontaktéw miedzynarodowych.

Pilnej kontynuacji, w odniesieniu do XVII i XVIII w., wymaga na przyklad praca
ksiedza Mariana Banaszaka o polskich poselstwach obediencyjnych™; %, dalszego uzu-
pelniania — obraz biezacych, niekiedy rutynowych kontaktow dyplomatycznych Rzeczy-

22 Listy Placido de Marra do kardynata Borghese, datowane w Wiedniu 13 i 14 listopada, a takze poZniejsze,
wysylane po 19 listopada z Passawy — ASV, Segreteria di Stato, Germania 114A.

% Che vi era parimente giunto il Marchese Bevilacqua stato Ambasciatore straordinario in Polonia, della cui
Maesta ha riportato in dono 6 bellissimi cavalli da carrozza et 2 da maneggio, con altre gentilezze di quei paesi —
BAV, Urb. Lat. 1078/1, k. 65v.

* M.Banaszak, Z dziejow dyplomacji watykariskiej. Poselstwa obediencyjne w latach 1534-1605, Warsza-
wa 1975, cz. 11: Dzieje poselstw polskich.
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pospolitej z innymi podmiotami politycznymi, ktdry wydaje si¢ dostatecznie klarowny
jedynie w okresach monarszych elekcji, powodujacych naturalne dyplomatyczne ozywie-
nie, wywotane staraniami przedstawicieli obcych dworow o polska korone.

Poselstwo Bevilacqua ma takze swoja wymowe dla refleksji nad pozycja Polski
w owczesnej Europie. Fakt, iz doradcy wielkiego ksiecia dalekiej Toskanii zaliczyli Zyg-
munta I do grona wtadcow, z ktorymi warto i nalezy utrzymywac kontakty dyplomatycz-
ne, nie jest zaskakujacy (zwlaszcza jedli uwzglednimy Swiezej daty powiazania dyna-
styczne) i nie moze by¢ powodem szczegdlnej satysfakcji. Natomiast rozbudowanie —
w obrebie europejskiego systemu przekazywania informacji — watku dziatan militar-
nych polskiego krola na polnocnym wschodzie, czestotliwos$¢ i objetoS¢ doniesien na
temat oblezenia Smoleniska, pojawiajacych sie w 6wczesnej korespondencji, a zwtaszcza
na kartach awvisi, jest doprawdy imponujaca.

Przejrzenie tylko awvisi urbinackich z lat 1609 i 1610 wskazuje, ze przez dtugie
miesigce nie ma w Europie wydarzenia, ktdremu poswigcono by tak wiele uwagi. Polski
wiladca walczacy ze ,,schizmatykami” budzit sympatie¢ i podziw. Doniesienia z obozu pod
Smolenskiem, opisy potyczek i prowadzonych rokowan, budowy szaficow, pozycji artyle-
ryjskich i wiez oblezniczych, przygotowan do generalnego szturmu, wraz z rozbudowana
ocena szans na militarny i polityczny sukces, byly kopiowane w centrach 6wczesnego
systemu informacyjnego i rozsylane po calej Europie. Czg$¢, ale tylko cze$¢ zastug w tym
wzgledzie przypisa nalezy nuncjuszom i ich intensywnej korespondencji. Takze bowiem
w otoczeniu Zygmunta III ewidentnie zdawano sobie sprawe ze znaczenia dziatan o cha-
rakterze informacyjno—propagandowym i przykiadano do nich duza wage;zs.

Co prawda polskie starania o wsparcie militarne i finasowe (o co zabiegal, migdzy
innymi w Rzymie, marszalek nadworny koronny Mikotaj Wolski) pozostawaly bez echa,
ale zainteresowanie byto ewidentne. Dopiero wiesci o zabojstwie krdla Francji Henry-
ka IV, 14 maja 1610, okazaly si¢ ,,newsem”, ktérego atrakcyjnos$¢ przestonita na czas
pewien walki na kresach wschodnich. Wkrotce jednak na kartach avvisi pojawit si¢ Ktuszyn
i kolejne, coraz bardziej ekscytujace efekty wyprawy Zotkiewskiego na Moskwe.

Z drugiej strony, poselstwo Bevilacqua, wiasnie ze wzgledu na dyplomatyczng banal-
nos$¢ tej misji, pozwala poznac blizej dwczesne techniki dyplomatyczne, obowigzujacy na
poszczeg6lnych dworach protokot — przebieg audiencji, zasady zakwaterowania i utrzy-
mania, towarzyszace wizycie posta przyjecia i przygotowane dlan atrakcje, majace uprzy-
jemni¢ pobyt. Elementy ceremoniatu w czasie catej podrozy toskanskiego wystannika
w sumie okazaly sie — uwzgledniajac takze pobyt w Polsce — zaskakujaco podobne. Cho¢
wiec wystawno$¢ przyjecia posta, co podkreslaliSmy, nie pokrywala si¢ SciSle z ranga
goszczacego go dworu, to jednak odnosimy wrazenie, ze istniejace w tym wzgledzie
standardy bytly jak najbardziej porownywalne w skali europejskiej.

* Przyklad druku propagandowego — ,,O rekuperowaniu Smolefiska” (wyd. w Wilnie, w drukarni Jana
Karcana, zapewne w 1611 r.) — opublikowat ostatnio K. Zawadzki, op. cit., s. 190-193.
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Oblicza romantycznego taedium vitae.
Zamachy samobdjcze na ziemiach polskich 1815-1830

Kazdemu, daj smier¢ jego wlasng, Panie
Daj umieranie co wyplywa z zycia,
Gdzie mial swg milosé¢, cel i biedowanie.
Mysmy tupina tylko i listowie,
A wielka Smierc, ktorg ma kazdy w sobie,
To jest ten owoc, o ktory zabiega.
Wszelki byt.

R. M. Rilke'

Samobdjstwo, samowolne przekroczenie granicy zycia i Smierci, wydaje si¢ by¢ im-
manentng cechg ludzko$ci. Karty historii i literatury znajg wiele imion stynnych samobo%
cOw: Samson napierajac na kolumny Swiatyni krzyczat: ,,Niech zging wraz z Filistynami””,
Judasz ,poszed! i powiesil si¢”, Petroniusz otwieral sobie zyly zartujac z przy]ac1olm1,
samobojcza Smiercig zakoficzyly swe zycie Safona, Kleopatra, Jokasta, takze Edyp, Katon
Mtodszy, a z blizszych nam Condorcet, Jean Marie Roland i niektorzy inni zyrondysci,
lord Castlereagh.

Czasami taedium vitae stawato si¢ moda, okrutnym ,,sposobem na zycie”. Znane sg
samobd@jcze postawy sekty zalozonej przez Donata z Kartaginy zwanej donatystami, dzia-
tajacej do VIIw. n. e. Na]bardzw] fanatyczni jej cztonkowie potrafili optaca¢ mordercow
wskazujac siebie jako oflary Gardzacy cielesnoScia siedemnastowieczni raskolnicy w Ro-
sji pozbawiali si¢ zycia prowadzac gtodowki lub podpalajgc sig, inna za$ sekta — skropcow
— w XVIII w. dokonywata celowych samookaleczen prowadzqcych do Smierci. W wieku
XX mtode Japonki rzucaly si¢ do krateru wulkanu Mihara’. Wspolczesnie szokuja nas
masowe samobojstwa cztonkoéw réznych sekt.

' R. M. Rilke, Poezje, wybral, przetozyt i postowiem opatrzyt M. Ja s t r un, Krakéw 1974, s. 33.

2 Ks. Sedziéw, dz. XVI, 30. Biblia Tysigclecia, red. O. A. Jabkowski, OSB, Poznah-Warszawa 1971,
s. 247. Stary Testament opisuje dzieje czterech samobdjcéw: oprocz wspomnianego Samsona jeszcze Saula,
Abimelecha i Achitofela.

* Mt. XXVIL 5.

* Por. F. Drgczkowski, hasto Donatyzm, [w:] Encyklopedia Katolicka t. TV, s. 111-112.

5 Historie czyndw samobdjczych opisat szczegdtowo G. R. F e d d e n, Suicide, London-Toronto 1938; por.
tez. H. R. Fe d d e n, Suicide. A Social and Historical Study, New York 1972.
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Daleki od refleksji religijnej ,,werteryzm” zaowocowat w Europie konica XVIII w.
istng epidemia samobdjcza. Skok lorda Roberta Castlereagha do krateru Wezuwiusza
wzmOgl jeszcze mode na spleen i samobodjcze zamachy. Nieco zartobliwie, rzec by mozna
,,Z Wisielczym humorem”, echa te pobrzmiewaja u Mickiewicza w jego poetyckiej kore-
spondencji z 1820 r.:

Angielska bierze ochota,
Bym nudne ciato zawiesit’.

Warto tu dodac¢, iz nauka powszechnie uznaje ,,zarazliwo$¢” samobojcza. Szczegblnie
odebranie sobie zycia przez osobe¢ znang i powszechnie akceptowang czesto staje si¢
niejako otwarciem drogi, wskazaniem kierunku. Tak wiec przykiad samobdjczego targnie-
cia si¢ na zycie, a nawet dzielenie si¢ mySlami o checi samodestrukcji ma dziatanie
suicidogenne’.

Samobojstwo byto i jest tematem zainteresowan wielu nauk zajmujacych si¢ zaréwno
jednostka, jak i spoteczefistwem. Rozpatrywano je z punktu widzenia etyki i filozofii,
prawa i kryminologii, medycyny z psychiatrig oraz psychologia, a takze socjologii.

Z poczatkiem XIX w. pojawita si¢, wywodzaca si¢ z frenologii, koncepcja o fizjolo-
gicznym uwarunkowaniu zamachow samobdjczych. Wiedeniski lekarz Franz Joseph Gall
(1758-1828) skonstruowal mape mozgu i przypisywatl poszczegdlnym jego czgsciom okre-
Slone czynnoS$ci. Uksztaltowaniu mozgu miata odpowiada¢ budowa czaszki. Gall opisat
poczatkowo 27 jej wypuktosci i wklesnien, ktdre okreSlaty zaréwno sktonnosci cztowieka
do np.: mito$ci macierzynskiej, altruizmu, ale tez dziatan przestgepczych czy samobodjczych.
Z biegiem czasu powiekszy! ich liczbe do 63°.

Kierunek ten byt bardzo popularny w XIX w., a ekscytowaly si¢ nim szerokie kregi
inteligenckie. Na ziemiach polskich do spopularyzowania prac Galla przyczynit si¢ Jedrzej
Sniadecki. Warto zaznaczyé, iz ocenial on krytycznie tezy Galla, uwazajac przede wszyst-
kim, iz mézg ludzki pracuje jako calos¢’. Sniadecki sadzit jednak, iz ,,gallowa geografia
czaszki” — jak prace uczonego austriackiego okreslit inny jej krytyk Fryderyk Engels —
ma w sobie warto$¢ pozytywng jako bodziec do badafn nad mozgiem i poczatek systema-
tycznych studidéw kranioskopijnych i kraniometrycznych. Ich bujny rozwdj od poczatku
XIX w. doprowadzit do stworzenia stynnej teorii Cesare Lombroso (1835-1909) podkre-
Slajacej silny zwiagzek anomaliow fizycznych budowy czlowieka z jego zachowaniami spo-
tecznymi. Lombroso uwazal, iz 40% przest¢pcow to zbrodniarze z urodzenia'”. Podobnie
sadzono, iz musi istnie¢ w czlowieku jakie$ fizjologiczne uwarunkowanie jego dziatan
samobojczych. Formulowano tezy o konstytucjonalnym typie samobdjcy, poszukiwano

® Fragment listu-wiersza: [Do Czeczota], A. Mickiewicz, Dziela t. I; Wiersze, Warszawa 1949, s. 325.

7 Por. M. Jarosz, Samobdjstwa, Warszawa 1997, s. 32. Interesujgco obrazuje owe mody samobdjcze
rowniez A. Alv ar ez, Bog Bestia. Studium samobdjstwa, ttum. £.. S o m m e r, Warszawa 1998, s. 97.

8 B.Seyd a,Dzieje medycyny w zarysie, Warszawa 1967,s.328; A.Isab e a u, Lavater, Carus, Gall— Zasady
fizjognomiki i frenologii, Warszawa 1876.

® Swoja opini¢ o teorii Galla J. Sniadecki opublikowal juz w 1805 r. w ,,Dzienniku Wilefiskim”; por.
J.Sniadecki, Krotki wyklad systemu Galla, [w:] Dziela t. I, wyd. M. Balifiski, Warszawa 1840.

100 rozwoju konstytucjonalizmu por. E. K a c zy i s k a, Czlowiek przed sqdem. Spoleczne aspekty przestep-
czosci w Krolestwie Polskim 1815-1914, Warszawa 1982, s. 57-66.
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gruczoldéw odpowiedzialnych za autoagresje. Szczegdlnie intensywnie koncepcje te wery-
fikowali lekarze polscy, ostatecznie przyczyniajac sie do jej kleski''. Wspotczesnie rowniez
pojawiaja si¢ tendencje do poszukiwania, tym razem genetycznych, uwarunkowan anty-
spolecznych zachowan. Grupa amerykanskich neurologéw z Uniwersytetu Harvarda usi-
tuje okredli¢ genetyczne uwarunkowania do dzialan gwaltownych. Jak na razie jest to
jednak bardziej sensacja prasowa niz fakt naukowylz.

Najbardziej jednak samobojstwa zajmuja socjologow". Dzieje si¢ tak od 1897 r.,
tj. wydania fundamentalnego dzieta Emila Durkheima ,Le suicide”. Durkheim roz-
patrywal samobojstwo przede wszystkim jako zjawisko spoleczne, informujac o kondycji
spoleczefistwa, w ktorym zyla jednostka decydujaca si¢ na akt samodestrukcji. Pisal on:
,,Przyczyny $§mierci lezg raczej poza nami niz w nas i staja si¢ skuteczne tylko wowczas,
kiedy znajdziemy si¢ w ich zakresie dzialania”'*. Podobnie wybitny psychiatra niemiecki,
jeden z twOrcow psychoanalizy, Alfred A d 1 e r, badajac to zjawisko, stwierdzit: ,,samoboj-
stwo jest problemem indywidualnym, ale ma swoje spoleczne przyczyny i skutki”>. Nie-
zaleznie od akcentowania wagi roznych czynnikow wplywajacych na decyzje samobdjcza
naukowcy ostatecznie sg zgodni, iz zadna pojedyncza teoria nie zdota wyjasni¢ czynu tak
zagadkowego i zlozonego jak targnigcie si¢ na wtasne zycie.

W tej sytuacji nauka badajaca samobojstwa osiagneta, niezaleznie od tego jaka
dyscypline reprezentuje badacz, bardzo wysoki poziom humanizacji. Badania nad nimi
maja charakter interdyscyplinarny, a dramat jednostki jest rozpatrywany z kilku rozmai-
tych perspektyw. Przyktadem takiej refleksji sa bardzo interesujace prace, posrod ktorych
mozna wymieni¢, by ograniczy¢ si¢ do literatury polskiej, rozprawy Brunona Holysta
iMariiJarosz .

Wydaje sig, iz zainteresowania nauki historycznej, mimo wyraznego ostatnio przy-
S$pieszenia, nie nadazaja za ogdlnohumanistycznym trendem. Nowozytnymi problemami
samob@jstw zajmowala si¢ troche literatura angielska”. Francuzi, ograniczajacy si¢ po-

" Waznym przyczynkiem do badai w tym zakresie byly prace Wiktora Grzywo-Dabrowskiego
w warszawskim Zaktadzie Medycyny Sadowej w latach 1925-1932. Por. tenze, Przyczynek do statystyki samo-
bajstw w r. 1936. Samobdjstwo wspdlne. Zabdjstwa i samobdjstwa w Polsce r. 1936, ,,Czasopismo Sadowo—-Lekar-
skie”, r. X, nr 4, 1937, s. 24-40. Podobne badania dla Lwowa prowadzit Z. Swaryczewski, Samobdjstwo we
Lwowie w latach 1925-1934 wraz z uwagami o samobdjstwie w ogdle, a pod wzgledem etyczno-prawnym w ogélno-
sci, tamze, s. 41-63.

12 Rzeczpospolita” z 2 stycznia 1998. Oczywiscie, rozpatrujac przyczyny samobojcze, musimy uwzglednié
wplyw ogolnego stanu zdrowia na te dramatyczne decyzje (np. samobdjstwa osob §miertelnie chorych).

3 Por. np. M. L. Faber, Theory of Suicide, New York 1968;J. Jacobs, Adolescent Suicide, New York
1971; A.Gorceix, N. Zimbacca, Etude sur le suicide, Paris 1968.

“ E.Durkheim, Le suicide. Etude de sociologie, Paris 1912, s. 43. Socjolog ten wprowadzit klasyczny
podzial typow samobojstw na altruistyczne, egoistyczne i anonimiczne.

15 Cyt.za E.Ringel, Cel zycia traci sens, ttum. E. Kazmierczak, [b. m. w.] 1987,s. 113.

16 M. T ar 05z, Samozniszczenie. Samobdjstwo. Alkoholizm. Narkomania, Warszawa 1980; tejze, Samobdj-
stwo — przypadek czy koniecznos¢é, Warszawa 1983; J. Hill m a n, Samobdjstwo a przemiana psychiczna, Warsza-
wa 1996.

7 Np. G. R. Fedden, op. cit.; L. G. Crocer, The Discussion of suicide in the eighteenth century, [w:]
,Journal of the History of Ideas” t. XVII, 1952, z. 1,s. 42-72; H. R. Fedden, A Social and Historical Stude,
New York 1972. Ciekawa jest takze praca amerykanska dotyczaca historii mysli angielskiej: S. E. Sprott, The
English Debate on Suicide from Donne to Hume, La Salle, Illinois 1961.
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czatkowo do katalogowama zamachow samobdjczych, obecnie prowadza juz powazne
studia tego problemu . W Polsce, poza bardzo ciekawym przyczynkiem Karola Kora-
nyie go dotyczacym obyczaju tzw. o§lego pogrzebu nie ma badan na ten temat'®. Bardzo
utrudnia to okreSlenie dynamiki zjawisk i zmusza czesto do prowadzenia badan podsta-
wowych.

Problem samobgjstwa dla pokolenia wychowanego w duchu klasycyzmu nabierat
bardzo duzego znaczenia. Dzietko Robecka ,,De Morte voluntaria Philosophorum et
Bonorum Vivorum” (1736) bylo waznym impulsem do dyskusji nad samob(')jstwem20
Przeprowadzona z pozycji stoickich filozoficzna obrona czynu samobojczego stalg sie tym
glodniejsza, iz jej autor, szwedzki filozof Robeck, po rozdaniu swego majatku utopit si¢
w Wezerze. Dyskusja nabierata tempa. Jej apogeum wiagzalo si¢ z wydaniem ,,Dialogow
religii naturalnej” Dawida Hume’a, do ktorych autor dodat ,,Esej o samobojstwie”. Dzieto
Hume’a powstalo w swym zasadniczym zrebie w 1751 r. Ujecie tematu wydawato sie
wowczas tak skandalizujgce, iz Hume umierat obawiajac si¢, w petni zasadnie, o losy swej,
najlepszej jak uwazal, pracy. ,,Esej o samobdjstwie” ukazal si¢ anonimowo w 1777 r.,
a absurdalnie wysoka cena ksiggarska tej rozprawki wskazywata wyraznie, iz plotka juz
ustalila jej renome?

Hume uwazat, iz pote¢pienie samobdjstwa jest efektem zabobonu. Czlowiek, jako
istota obdarzona przez Stworce wolna wolg i rozumem, ma prawo dysponowania swym
zyciem: ,,Poddanie si¢ wyrokom opatrznosci, ktérego zadacie ode mnie w kazdym nie-
szczeSciu, jakie na mnie spadnie, nie wyklucza uzycia ludzkiej zrecznoSci i zapobiegliwoSci,
jezeli tylko za ich sprawa moge unikaé czy ustrzec su; meszcze;sma czemu za$ nie mialabym
uzy¢ jednego Srodka rownie dobrze jak drugleg0‘7” . Dla Hume’a mozliwo§¢ decydowa-
nia o swym ,,by¢ lub nie by¢” jest zgota wyrdznikiem czlowieczenistwa w Swiecie przyrody,
jako ze samobojstwo nie wystepuje w §wiecie zwierzecym. J ednoczesme filozof uwazat, iz
»zycie cztowieka znaczy dla wszech§wiata nie wiecej niz zycie ostrygl

Warto tu zaznaczy¢, iz kochajacy si¢ w paradoksach wiek XVIII paradoksalnie
rOwniez rozpatrywal problem samobojstwa. Na pytanie o zgodno$¢ samodestrukcji z pra-
wem naturalnym odpowiadal tropem Hume’a twierdzaco, ale tez negatywnie. Podkre§la-
no wowczas, iz generalnym prawem natury jest zasada zachowania gatunku, trzeba wiec
trwaé, bo cztowiek jako stworzenie natury nie ma prawa decydowac sam kiedy jego
obecnosé na $wiecie przestaje by¢ potrzebna®*,

'8 Por.np. A. Le goyt, Le suicide ancien et moderne, Paris 1881; B. Paulin, La suicide dans la litterature
anglais de la Renaissance (1580-1625), Lille 1976, t. I-1I; M. Laun ay, Contribution a Uetude du suicide vertuex
selon Rousseau, [w:] ,Revue d’Auvergne” t. LXXIX, 1965, z. 4, s. 319-326.

K. Koranyi, O pochodzeniu zwyczaju tzw. ,08lego pogrzebu”, ,Kwartalnik Etnograficzny «Lud»”
t. XXXI, s. 1-4.

2 Por.P. Hazard, Mysl europejska w XVIII wieku. Od Monteskiusza do Lessinga, Warszawa 1972, s. 303.

I A. Hochfeldowa, Dawida Hume'a «Dialogi o religii naturalnej», [w:] D. Hum e, Dialogi o religii
naturalnej. Naturalna historia religii wraz z dodatkami, z oryginatu angielskiego przetozyta, opracowata i wstgpem
poprzedzita A. Hochfeld owa, Warszawa 1962, s. 18.

22 Tamze, s. 228.

2 Tamze, s. 226.

** Por.P.Hazard, op. cit., s. 303.
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W bardzo popularnych we Francji ,,Listach perskich” Monteskiusz jasno obja$nial
prawo czlowicka do decydowania o wlasnej §mierci®. Te jego rozwazania wywolaly
zresztg silne oburzenie, ktore zmusito go do ztagodzenia postawy. W podobnym tonie
o samobojstwie méwili Holbach, Beccaria, Chamfort czy Rousseau®.

Szczegoblnie waznym problem samobojstwa stal si¢ w okresie rewolucji francuskie;.
Woéwecezas to réznych kalibrow politycy, swiadomi kleski politycznej, w obawie przed
ponizeniem i cierpieniem publicznej egzekucji czesto decydowali si¢ tak wtasnie zakon-
czy¢ swe zycie. Z wlasnej reki zgingto wowczas okoto 20 przedstawicieli zyrondy, jakobi-
now iinnych drobniejszych ugrupowan. Byli wsrod nich politycy tak gtosni jak Condorcet,
Brissot de Warwille czy Roland. Pono¢ usitfowat popeini¢ samobdjstwo sam Robespierre,
oczekujac na zgilotynowani627.

Samobojstwo powracalo w literaturze i mysli przetomu o$wiecenia i romantyzmu.
Pisat o nim M. Janffret i G. de Stael™. Najbardziej brzemienne w skutki, bo pociagajace
za soba fale samobojstw byly jednak ,,Cierpienia mtodego Wertera” (1774) Goethego.
,Gorgczka werterowska”, jaka wywotata powies¢, nie ograniczata si¢ niestety jedynie do
na$ladownictw literackich czy tez wplywu na modg: szaleficzej kariery niebieskich frakéw
i z0ttych kamizelek™. Jednym z nieszczesliwych dowodéw popularnosci ,,Cierpien” byl
wybuch mody na samobéjsma30. Goethe, pisarz okreslany mianem olimpijczyka, zacho-
wal wobec tych nasladownictw godny tego miana spokoj. W liScie do Beniamina Consta-
nta pisal: ,,Chodzi mi tylko o to, by swoje robi¢ dobrze, poza tym skutki w ogole mnie nie
obchodza. Jesli sa wariaci, ktorym ta lektura zamacita w gtowie, et bien™". Dalecy jesteSmy
od oskarzania Goethego o wywotanie , krwawej mody”. Oddajgc poecie sprawiedliwosc,
przypomnijmy konstatacje banalng, truizm zgofa, tu jednak bardzo na miejscu — artysta
jest wszak wyrazicielem nastrojow, pragnien i obaw swego czasu; wplyw na spoteczenstwo
jest mozliwy, o ile gloszone przezen prawdy sg odbiciem problemdéw nurtujgcych jego
czytelnikow. Szczegdlna zdolno$¢ wybitnych pisarzy do rejestrowania standw psychicznej
nierownowagi jednostek, a nawet duzych grup spotecznych byta przedmiotem konstatacji
wielu krytykow literatury. Wyjatkowy hotd literaturze oddat jednak austriacki psycholog

% Ch.L.de Secondat Montesquieu, Listy perskie, ttum. T. Boy—Zeler’lski, Warszawa 1979,
list CLXT, s. 288.

26 O stosunku do samobojstwa ,,filozofow” por. S. S alm o n owi c z, Sylwetki spod gilotyny, Warszawa 1989,
s. 14-17.

7 Tamze o problemie samobdjstwa w okresie rewolucji francuskiej, s. 18 i n.

2 M.Janffret, Du suicide, 1801; G. de Stael, Reflexion sur le suicide, Paris 1820.

» 0 ,,gorgczce werterowskiej” por. O.Dobijanka-Witczakowa, Wstep doJ. W. G o e t he, Cierpie-
nia mlodego Wertera, tlum. L. Staff, oprac. O. Dobijanka-Witczakowa, Wroctaw 1975,
s. XVII-XXIII.

30" Cierpienia miodego Wertera nie byly jedynym dzietem przywotujacym samobdjstwo jako $rodek na
potwierdzenie mitoSci czy rozwigzanie problemoéw zyciowych. Nieco wezesniej tak kazal zakonczy¢ zycie parze
kochankéw J. J. Rousseau w Nowej Heloizie (1761). Filozof zaniepokojony jednak wydzwigkiem swego dzieta
i mozliwoscig jego negatywnego wplywu na miode pokolenie staral si¢ ztagodzi¢ jego wymowe, podkreslajac iz
samobojstwo jest jednak ucieczka od siebie samego i spoteczenistwa. GloSne wowczas staly si¢ samobojstwa
Thomasa Chattertona (1770) i zastrzelenie si¢ para zwigzanych wstazka pistoletow przez pisarza Foldoniego
ijego ukochana (1770). Dopiero jednak publikacja arcydzieta Goethego wywotata falg samobojstw popeinianych
pod wplywem lektury.

3 J.W.Goethe, Listy i wiersze mifosne, thum. A. M ilsk a, Warszawa 1871, s. 296.
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Erwin Ringel, tworca pierwszego w Europie Centrum Zapobiegania Samobdjstwom
w Wiedniu, opisujac uwarunkowania czynéw samobgjczych jedynie na podstawie aktow
samodestrukcji wykreowanych w literaturze pit;knej3 . Wielu psychologéw uwaza tez, iz
trudno wigcej powiedzie¢ o samobdjstwie niz uczynit to Albert Camus w ,,Micie Syzyfa”33.

Polityczne do$wiadczenie rozbiorow Polski i utraty jej panstwowoSci sprawito, iz
intelektualisSci polscy dwoch kolejnych pokolen zyjacych na przetomie XVIII i XIX w.
patrzyli na problem samobdjstw w nieco odmienny sposob niz zapatrzone w werterowski
wzorzec elity intelektualne Zachodu.

I POEZJA

Gdy w Europie rodzita si¢ sentymentalna, a przyjeta przez romantyzm moda na
samobojstwo, w Polsce oswieceniowi intelektuali$ci podejmowali rozwazania o dobrowol-
nej Smierci ze zgota innych pozycji. Nawet jesli, mimo braku tlumaczenia, Warszawa lat
siedemdziesigtych XVIII w. czytala ,Wertera”, to nie zyskal on tu zywego oddzwigku.
Mysli Polakow zajmowaly znacznie bardziej problemy polityczne i filozoficzne wigzace si¢
z konieczno$ciag odnalezienia si¢ w nowej sytuacji — utraty ojczyzny i zycia w niewoli.

Nieliczne, ale dos¢ gloSne wypadki samobojstw po kolejnych rozbiorach, zmusity
wielu intelektualistow do refleksji nad istota samobdjstwa, nazwijmy to, patriotycznego.
Czy walczacy za wolnos$¢ Ojczyzny moze zy¢ dalej po jej klesce?

Ignacy Krasicki poruszat te kwestie kilkakrotnie, najdobitniej jednak w ,,Listach
zmartych”. Dla ksigcia warminskiego, wysokiego hierarchy Kosciofa katolickiego, pytanie
o prawo do samobdjstwa miato z gory gotowa odpowiedz. Krasicki—intelektualista, moz-
liwo$¢ samobdjstwa obroncow wolnosci w obliczu jej unicestwienia widziat jako wyzwanie,
z ktérym radzit sobie ,,ku chwale Kosciota”. Swa mysl Krasicki egzemplifikowat, zgodnie
z Owczesnym kanonem, wzorem republikanina Katona Mtodszego, ktéry odrzucat despo-
tyzm tak dalece, iz w obliczu jego zwycigstwa zdecydowal si¢ na akt samobojczy. Polski
romantyzm odnosit si¢ takze czgsto do postaci Katona Utyceniskiego, widzac w nim wzorzec
dla siebie — romantyk, tak jak Katon, mdgt jedynie walczy¢ z tyranem lub zgina}é34.

Zdaniem klasyka Krasickiego czyn Rzymianina byl aktem heroicznym, ale — jako
powodowany rozpaczg — godnym potepienia. Przemocy przeciwstawi¢ mozna wedle
Krasickiego tylko sile ducha. Smieré to ucieczka od obowiazkéw patrioty i obywatela,
czymze jeSli nie ucieczka jest ten akt, skoro po nim znienawidzony system trwac bedzie
dalej. Smier¢ to ucieczka od obowigzkéw patrioty i obywatela. Ojczyzna, whascicielka
istnien swych obywateli, potrzebowata przeciez nadal Katona™.

3 E.Ringel, Gdy zycie traci sens, przet. E. Kazimierczak, [b. m. w.], 1987.
3 A. Camus, Dwa eseje. Mit Syzyfa. Artysta i jego epoka, thum. J. G uz e, Warszawa 1991, s. 5-125.
¥ Wzorzec Katona powrdcit w czasach nowozytnych juz na poczatku XVIII w. Spopularyzowat go Joseph
Addison w cieszacej si¢ ogromnym powodzeniem tragedii ,,Cato” (1713). Nota bene tragedia ta przyczynila si¢
do samobdjstwa co najmniej jednego kiepskiego poety, ktory rzucil si¢ do Tamizy z kieszeniami wypelnionymi
kamieniami i dwuwierszem:
Skoro zrobit to Katon, a Addison pochwalit
Nie moze to by¢ grzech.
3 Szczegdtowo o stosunku Krasickiego do samobojstwa por.: R. PrzybyIski, Klasycyzm czyli prawdziwy
koniec Krolestwa Polskiego, Warszawa 1983, s. 128-135.
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Innemu hierarsze, Janowi Pawlowi Woroniczowi, wiernos$¢ zasadom chrzescijaniskim
nie przeszkadzata gloryfikowac postawy Katona:

Prowadz mnie w twoim plaszczu do grobu Katona:
On nauczyl, co czynié, gdy ojczyzna skona.—

Czyliz na taka dusze Polaka nie stanie,

Jaka si¢ wielkomy§InoScia chlubili Rzymlanle"3 0

Podobnie pisat Julian Ursyn Niemcewicz: ,,Rzadkie sa wszedy wielkie i odwazne
dusze, lecz gdyby wnosi¢ mozna, aby duch, ktdry zazywial Kimbara, Gotynskiego, Cie-
mniewskiego, krola i wszystkich sejmujacych ogarnal, gdyby jak Kato umrzeé postanowili,
zatrzymalby si¢ w gwattownoSciach swych Sievers, zbladta by moze Katarzyna sama”™’

Jeszcze inny stosunek do samounicestwienia przebija ze znanego nam tylko z drugiej
reki projektu Ignacego Scibor Marchockiego, znanego oryginata podolskiego. On to
pragnatl ratowac ojczyzne, organizujac powszechne ruszenie, ktoérego ariergarde stanowic
mieli starcy, kaleki, kobiety i dzieci. Ich niezawodna Smier¢ miata stac si¢ bodZcem dla
heroicznej walki mezczyzn, ktorzy zreszta wezesniej mieli podpalac swe opuszczone domy.
Trudno uznaé te projekty za wynik jakiej§ szerzej akceptowanej koncepcji. Tak oto
dramatyczna refleksja o samodestrukcji znalazta, zgodnie z klasycystycznym umifowa-
niem paradoksu, swdj groteskowy wymiar38

Losy kraju odsunely problem samobodjstwa na plan dalszy, potrzeba chwili w sposob
jednoznaczny gloryfikowata ten czyn.

Kolejna fala modnych rozwazan o samobdjstwie powrdcita wraz z druga, obserwo-
wana w caltej Europie, fala ,,goraczki werterowskiej”. Nawrot tej choroby wiaze si¢ z osoba
Madame de Stael i jej dzietkiem o Niemczech, w ktorym entuzjastycznie wyrazala si¢
o Werterze. Przypomnienie czynu Wertera padifo na podatny grunt. Triumfujacy coraz
powszechniej romantyzm tworzyl bowiem z samobdjstwa jeden z gtéwnych swych moty-
wow. Wszak od sentymentalizmu emocje staly si¢ gtdwnymi wartoSciami, ktore sktaniaty
do podejmowania samodestrukcyjnych decyzji. Nie przypadkiem, méwigc o romantyzmie,
wymieniamy slowa rodem z podrecznika medycyny: szalenstwo, goraczka, choroba, me-
lancholia, spleen Kresem choroby bywa wszak czesto Smieré. Romantycy zyli w bliskim
kontakcie ze $miercig*’. Swiadomie uzywamy tu okreSlenia , kontakt”, a nie ,,akceptacja”
czy ,,zblizenie”, gdyz zabarwwme emoqonalne tych stosunkéw zalezy w znacznej mierze
od osoby przezywajacej Ow stan*'. Czasami $mier¢ jawila si¢ jako wyzwolenie, niekiedy

% J.P.Woronicz, Pisma rozmaite, Krakéw 1838, cyt. za R. Przybylski, op. cit., s. 134.

3 J.U.Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich, oprac. J. Dihm, Warszawa 1957, t. II, s. 54.

¥ A.Rolle, Hrabia Redux,[w:]t e n z e, Wybdr pism, wybor, wstep i przypisy W. Z aw a d z ki, t. I, Krakow
1966, s. 407.

¥ Por. tez A. Kowalczyk ow a, Romantyczni szalericy, Warszawa 1977.

% Kontakt ten realizowat si¢ nie tylko w wymiarze intelektualnym i emocjonalnym. Przybierat czasami
formy zmyslowych doznan zwiazanych ze Swiatem zmartych, dla wspdiczesnego czlowieka catkowicie szokuja-
cych. Por. P. Aries, Czlowiek i Smierc, thum. E. Bakowska, Warszawa 1989,s.377in.iS. Rosiek, Zwloki
Mickiewicza: proba nekrografii poety, Gdansk 1997.

*I Interesujaco zmiang stosunku i stopniowe ,,0swajanie” $mierci przez J. Stowackiego opisata K. Zie mb a,
[w:] Style zachowari romantycznych. Propozycje i dyskusje sympozjum, Warszawa 6-7 grudnia 1982, pod red.
M.Janion i M.Zielifiskiej, Warszawa 1986, s. 245-258.
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jako konieczno$¢, nigdy jednak jako kres. Nie wyptywata ona z negacji istnienia, ale
z przemoznego umitowania petni zycia. Dla romantyka bowiem $mier¢ byla jedynie
przemiang, etapem przejSciowym do innej roli, innego znaczenia. Krasifiski w liScie do
przyjaciela z lipca 1831 r. dawal wyraznie Swiadectwo takiego rozumienia $mierci: ,,O gdy-
by umrze¢ znaczylo tyle co zasna¢ na zawsze! Wieczno$¢? Nie! Zobaczysz, ze owa
wieczno$¢ przyniesie nam nowe trudy, nowe troski”*2. Dwoisto$¢ natury ludzkiej byta dla
romantyka — czlowieka i tworcy — fascynujaca. Constant w swych intymnych d21en-
nikach z zachwytem i egzaltacjg stwierdza, iz wtaSciwie jest w nim jakby dwoch ludzi®
Dlatego to w romantyzmle milym bohaterem i wzorcem osobowym stajg si¢ obla}kany
i sarnob0]ca .Samobojca iszaleniec byli bowiem emanacja zwyciestwa, paradoksalne;j
wiktorii czucia nad trzezwym umystem, ale tez kwintesencja przemiany bytow. Mroki
obledu i autodestrukeji prowadzily do §wiatla ostatecznego poznania, odkrywajac obie
natury czlowieka. Stan obtedu stawat si¢ btogostawionym, gdyz pozwalat poznaé
granice bytu, bo — jak okreslif to klasyczny historyk szalefistwa — ,,od cztowieka do
prawdziwego czlowieka wiedzie droga przez czlowieka obiegkanego”45 Doswiadczenie
szalefistwa jest tez potwierdzeniem wyjatkowego miejsca romantykéw w spoteczen-
stwie, zaznaczeniem dystansu do codziennoS$ci. Juz Goethe, wspominajac swe mto-
dziencze uczuma pisat iz jest powolany do wyzszych przeznaczen i bezskutecznie ich
oczekiwal®. Tak tez rozumieli swdj stan sami romantycy: pisal o tym najdobitniej
Musset w ,,Spowiedzi dziecigcia wieku”, jednak juz Beniamin Constant w autobiogra-
ficznej powiesci ,,Adolf”, na trzydziesSci lat przed Mussetem konstantowal istnienie
owej charakterystycznej dla wieku choroby. Jedna z podstawowych romantycznych
odmian spojrzenia na literature, jakze waznych przy omawianiu naszego tematu, jest
fakt, iz stala si¢ ona nie tyle rozrywka co sposobem zycia. To wtasnie Werter uczynit
z samobojstwa obiekt godny nasladowania. Juz nie walczono o tolerancje czy godny
pochowek dla samobojcey, lecz uczyniono zen wzor do naSladowania, a z samobojstwa
godny pozadania ,,sposdb na zycie”

Poczatek lat dwudziestych XIX w. przyniést w Polsce mode na dzieto Goethego
Stawa wyprzedzita sama powies$¢, podobnie jak i obawy przed ewentualna egzalta-
cja prowokujaca czytelnikdw do nasladowania czynu Wertera. Zdaniem recenzenta
»ITygodnika Wilenskiego”: ,,puszczaja [poeci niemieccy — MK] w publiczno$é
brednie, ktore nie tylko glowy miatkie i Srednie, ale i wyzsze nawet talenta odurzaja,
do zycia towarzyskiego [t.]. spolecznego — MK] niezdolnymi czynig, a niekiedy i 0 smut-
ny przypraw1a]q koniec — jak to si¢ pokazato migdzy innemi po wyjSciu na widok
Wertera”". Mimo tych ostrzezef,, a moze wtasnie dzigki nim, powie$¢ Goethego stata si¢

42 7. Krasinski do Reeve, 8-12 lipiec 1831, [w:] Z. Krasinski, Listy do Henryka Reeve, Korespondencja
Zygmunta Krasiriskiego, ttum. A. Ol¢dzka-Frybesowa, oprac. P. Hertz, Warszawa 1980, nr 21.

43 Sa we mnie dwie osoby”, B. Constant, Dzienniki poufne, ttam. J. G uz e, Warszawa 1980, s. 79.

* 0O samobojstwach romantykow europejskich por. H. Peyre, Co to jest romantyzm, Warszawa 1987,
138-149.

4 M. Foucault, Historia szaleristwa w dobie klasycyzmu, Warszawa 1987, s. 472.
Por. J. W. G oethe, Z mojego zycia. Zmyslenia i prawda, ttum. A. Guttry, t. I, Warszawa 1957, s. 504.
4 Por. A. Alvarez, op.cit., s. 167-182.

4O Werterze pisat juz G. Risbeckw, Tygodniku Wileniskim” 1816, t. I, s. 297.
49

46

Temze, op. cit.
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bardzo modna wsrod czytajacej publicznosci, cho¢ dostep do niemieckiej literatury byl
ogranlczony Baw1qcy w Warszawie w 1821 r. Jan Czeczott zapisat: ,,W ksiegarniach
niemieckich ksigzek wcale tu, rzec mozna nie znaja. Pfaff i Wecki wcale ich nie trzymaja.
Glizberg pochawalit si¢ jednym egzemplarzem Schillera i Goethego”5 ! Podobnie w Wil-
nie: ,pWertera< nie mam” pisat w 1820 r. Franciszek Malewski do Adama Mickiewicza™2.
Mimo to Goethe byt tak popularny wsrdd stale powigkszajacej si¢ liczby zwolennikow
romantyzmu, iz anommowy adwersarz tego pradu okre§lal jego adherentéw jako ,,Goe-
thego zwolennikow™

Z braku oryglnalu siggano do tlumaczen francuskich, uczono si¢ niemieckiego,
najczesciej jednak duch werterowski docierat do publicznoSci w postaci tzw. werterjad,
a wiec naSladownictw bestsellerowej powiesci. Do 1823 r. wydano w Polsce siedem ro-
mansdw inspirowanych Werterem™*. Zapoczatkowala je ,,Malwina”, powie$¢ sentymen-
talna Marii Wirtemberskiej, w ktorej brak jeszcze gestu samobodjczego, ale zamyst utworu
idzie wyraznie tropem arcydzieta Goethego. Inaczej rzecz si¢ przedstawia z kolejnymi
na$ladownictwami. W nich element samodestrukcji wysuni¢to na plan pierwszy. Autorzy
jednoznacznie negatywnie okreSlali niemoralno$¢ zamachu samobojczego, epatujac nim
jednocze$nie odbiorcow.

W opinii polskich czytelnikow samob(')jczy czyn Wertera cho¢ ,,z obrotu wypadkow
naturalnie wyptywa” to ,,trudno zataic, iz to rozwigzanie, poniewolony i niepokonany jaki$
wstret — — wznieca”™. Feliks Bernatowicz, autor werteriady ,,Nierozsadne §luby. Lis-
ty dwoyga kochankéw na brzegach Wisty mieszkajacych”, kazat si¢ wprawdzie swemu
bohaterowi zasztyletowac, pisat jednak o nim ,,Wladysiaw pore obiadowa obrat do wyko-
nanianie godnych [podkr. MK] zamiaréw swoich” . Czyn tegoz Wtadystawa jeszcze
bardziej wstretny wydal si¢ recenzentowi ,,Nierozsadnych §lubow”. Podkredlit on, iz
»,Daleka jest od nas ta nierozsadna skrupulatno§¢, ktéra w wypadku przez zelazng ko-
nieczno$¢ wymuszonym, upatruje czyn moralnosci przeciwny, i niebezpieczny przyktad,
a uzycie takowego w tworach wyobrazni potgpia”57. Jednak uzycie tak drastycznego za-
biegu wymagalo, w opinii recenzenta, geniuszu Goethego. Zdaniem krytyka w przypadku

0 Popularnosé literatury niemieckiej potwierdza Kajetan Kozmian, wskazujac jednoczesnie na jej zgubny
wplyw na ,sztuke, zasady i prawidla”. por. K. K 0 Z m i a n, Pamigtniki, wstep i komentarze J. Willaum e, oprac.
M.KaczmarekiK.Pecold, Wroctaw 1972, t. 111, s. 42.

31 Cyt. za Z. Ciechanowska, Mickiewicz a Goethe. Ze studiéw nad znajomoscig Goethego w Polsce,
Lwow 1925, s. 10.

32 F. Malewski do A. Mickiewicza, Wilno, 4/16 pazdziernika 1820, [w:] Korespondencja Filomatow
(1817-1823), oprac. M. Zielifi sk a, Warszawa 1989, s. 162.

3 Wiersz, zapewne Kajetana Kozmiana, ,,Flora romantyczna”, [w:] ,,Gazeta Warszawska”, nr 63 z 6 marca
1830.

3 Juz w 1779 r. ukazalo si¢ pierwsze, jeszcze tylko tlumaczenie, werterjady: J. M. Miller, Zygwarda
klasztorne przypadki, por. Z. Ciechanowska, Echa »Wertera« w Polsce, ,,Przeglad Powszechny”, 1925, nr 3,
s. 323.

3 Astreia” 1821, s. 18-19.

% F.Bernatowicz, Nierozsqgdne sluby. Listy dwoyga kochankow na brzegach Wisly mieszkajgcych, t. 11,
Warszawa 1820, s. 261.

7 Astreia” 1821, s. 19.
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romansu Bernatowicza drastyczny czyn samobojczy nie pozwalal rozwijac si¢ uczuciu
tkliwosci, jakie udato si¢ autorowi wzbudzi¢ wezeéniej w czytelnikach.

Takze Lucja Rautenstrauchowa w ,,Emmelinie i Arnolfie” kazata usifowac targnac
si¢ na zycie swej bohaterce: ,,Zapedzatam si¢ nieraz na swoje zycie, porywalam zelazo
okrutne, chcace zadaé Smieré nieszczeSliwej mojej istocie: ale Bog i Religia wstrzymaly moj
zap@d”ss.

Tak jakby zakoniczenie romansu samobdjstwem gidwnego bohatera gwarantowato
poczytnos¢ dziela. We wszystkich utworach zawiktanie intrygi szto w zawody z grafoman-
stwem autordw, a z Wertera pozostawal jedynie czyn lub jego zamiar, bez cienia filozofii
i stynnego Weltschmerzu™.

Samobdjstwo Wertera nie podobalo si¢ tez Marii Puttkamerowej. Dostrzegajac
zafascynowanie Mickiewicza powieScia i odpowiadajac na jego zamiar jej przektadu,
pisata: ,,Poniewaz Pan przedsigbierzesz przettumaczy¢ na nowo Wertera, chciejze popra-
wi¢ w tym dziele wady Goethego, ktory zepsut ztym zakoficzeniem najpigkniejszy romans.
Nadaj wigcej sentymentalnos$ci Werterowi, aby ten zakltadal swe szczeScie na uczuciach
serca i byl najszczesliwszym z ludzi, chociaz nie zdawal sie nim by¢ w oczach $wiata”®.

Mimo ze nie wida¢ byto w Polsce, po ukazaniu si¢ polskiego przektadu dzieta Goe-
thego, fali samobojstw ,,z mitosci”, to jego ttumacz Kazimierz Brodzinski pisal w 1830 r.
zwyrazna skrucha: ,, Werter Goethego jest utwor naiwny, serdeczny, ducha wielu najpro-
Sciej wyobrazajacy, ktory przeto powszechne sprawil wrazenie. — — Pogardzaé stosun-
kami towarzystwa, nosi¢ z6ite kamizelki, a nawet zycie jak Werther zakoniczy¢ — to byto
z poczatku moda i wyzszych uczué oznaka”®'.

Owe ,,wyzsze uczucia” nakazujgce samobojstwo z mitoSci zakonczyly sie kilkoma
gto$nymi dramatami. Do Zbrucza rzucit si¢ mtody Tymon Zaborowski, zakochany w Lau-
rze Zabielskiej, ktora po zamazpojsciu z rozsadku chciata wyswataé go swej najblizszej
przyjaci()lce62. Nota bene dramat tego mato szczesliwego poety byt realizacja scenariusza
werterowskiego nie tylko w warstwie romansowej. Zaborowski nie tylko kochat ,,za bar-
dzo”, odczuwal tez bol istnienia. Jego dramat, bliski tragedii bohatera Goethego, polegat
na tym, ze gardzit zyciem, jakie stato si¢ udziatem jego bliskich, ale nie miat do$¢ talentow,
by ,,zy¢ genialnie” lub chocby spetnic si¢ jako poeta63.

Zakochany w Eugenii Lisowskiej Wincenty Pol szukat Smierci w pojedynku, ktory
odbyt si¢ w 1823 r. Przezyl i swe uczucia mogt opisac:

Eugenio! Wzigla§ mi spokojnos¢ i szczescie,
Eugenio! Jesli rozpacz uzbroi samobdjcze dionie,

¥ F.Rautenstrauchowa, Emmelina i Arnolf, Warszawa 1821, s. 97.

% Doktadnie zanalizowat fabute poszczegdlnych nasladowcéw K. W ojcie chowski[w:] Werter w Polsce,
Lwow 1925, passim.

€ M. Putkamerowa do Tomasza Zana, Pluzyny, 27 marca/8 kwietnia 1822, [w:] Korespondencja Filomatdw,
s. 281.

o K.Brodzinski, O egzaltacji i entuzjazmie, [w:] Dziela, oprac. Z.J. N ow ak, t. 1, Wroctaw 1964, s. 179.

2 Por.S. Wasylewski, O milosci romantycznej, Poznaf 1928, s. 52-54; M. D anilewiczowa, Tymon
Zaborowski. Zycie i tworczosé, Warszawa 1933.

 Por. M. Piwinska, glos w dyskusji [w:] Style zachowari romantycznych, Warszawa 1986, s. 242.
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Jesli ma dusza stanie si¢ tupem piekiet —
Ty Bogu odpowiesz*.

Nota bene Pol jeszcze raz powrdcit do sprawy samobdjstwa w duzym poemacie, jaki
napisat 13 czerwca 1829, pod wpltywem $mierci swego uniwersyteckiego kolegi, Obucho-
wicza, ktory ,,sprzykrzyl sobie zycie” i si¢ zastrzeli 6

Najglodniejsze jednak byto samobdjstwo Ludwika Spitznagla. Zakochany w 12-let-
niej Zofii Ruduttowskiej, mile widziany przez jej rodzicéw, po jej nieroztropnym gescie,
zastrzelil si¢ 10 marca 1827. Spitznagel byt mtodzieficem bardzo uzdolnionym, wybierat
si¢ w podroz jako tlumacz konsula rosyjskiego w Aleksandrii. Sam pisat, a jego poemat
»Zemsta” zawiera motyw nieszczeSliwej mito$ci zakoniczonej $miercig . Nieszczesny
samobojca byt synem wilenskiego lekarza, profesora medycyny i to zapewne pozwolito mu
poznac wspomniang juz wyzej frenologiczng teori¢ F. J. Galla. Ludwik odkry¢ miat jakoby
u siebie ,,organ samobojstwa”®’. Samobojstwo Spitznagla bylo starannie wyrezyserowane.
Okolicznosci nie pozostawialy ztudzen co do literackiej inspiracji. Nic wigc dziwnego, ze
odbilo si¢ ono bardzo szerokim echem w §Srodowisku polskich intelektualistow. Szczegdl-
nie gleboki §lad pozostawito w psychice i twdrczosci Juliusza Stowackiego, ktorego Lud-
wik byl najblizszym przyjacielem. Stowacki utrwalit Spitznagla w swej ,,Godzinie myS§li”,
rozprawiajac si¢ niejako tym samym z my§la o samodestrukcji:

Zegnat si¢, — za tzy dawal wesole usciski,

I pucharem o nasze puchary uderzyt,

Odszedl. Wtem ucztujacych strzal przerazit bliski,
Ttumem biegliémy w jego komnatg... juz nie zyl.
Przez serce przeszia kula, a brofi trzymat w dioni
Spoczywa na rozdrozu — wsrod lesnej ustroni.
Ksiadz jego grob poswigcit, wierzgc w zdanie ttumu,
Ze samobdjstwo bylo w mlodzieficu choroba
Obtakania, ciemnoty, szalu, nierozumu.

Ten wypadek dom caly napetniat zatoba®®.

Trudno nie dostrzec w przytoczonym fragmencie poetyckich cytatow z ,,Wertera”. O tra-
gedii dowiadujemy si¢ z drugiej reki, w beznamietnej nieco relacji. Nieszczg$cie dopetnia si¢
wsrdd ludzi zyczliwych, ale nie umiejacych dojrzec choroby trawigcej nieszczesnego kochanka.
Szokiem staje si¢ wystrzat pistoletu. Podobnie jak Werter, Ludwik z ,, Godziny mysli” spoczywa
na wieki w ustronnym miejscu, gdzie przyroda wspotbrzmi z jego tragedia i wyobcowaniem.
Jego Smier¢ niesie za soba zal zaréwno bliskich, jak i owych mimowolnych §wiadkow,
a w konicu przekonanie, iz samobdjstwo jest efektem choroby(’Q.

% W.Pol, Z klasztoru, [w:] t e g 0 Z Pamigtniki, oprac. K. Le wi c k i, Krakow 1960, s. 31.

% K.Estreicher, Wincenty Pol. Jego mlodosc i otoczenie (1807-1832), Lwow 1882, s. 111. Tam rowniez
6w miodzieniczy poemat Pola — ,,.Samobojca”, s. 112-115

% Zemsta. Powies¢, ,Dziennik Wilefiski”, 1824, t. I, nr 2, 5. 217-223.

& Por. W. Lachnitt, Ofiara zielonego [sic! — MK] fraka i zoltej kamizelki, ,Kultura” 1939, nr 21, s. 4.
O kondycji psychicznej Spitznagla i skomplikowanych uwarunkowaniach jego czynu samobdjczego zob. tez
W.Derejczyk, Spitznagel przyjaciel Slowackiego, Warszawa 1994.

% J.Stowacki, Pisma t. I, Warszawa 1909, s. 137.

% Interesujace i wazne dla poezji romantycznej jest spojrzenie na konfrontacje postawy Spitznagla i Sto-
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Przywotany tu fragment poezji Stowackiego stawia przed nami problem wptywu
,»Cierpien mlodego Wertera” na tworczo$¢ wielkich romantykow.

Mickiewicz byt zafascynowany dzielem Goethego. Otrzymawszy jego egzemplarz
w 1821 r. od Franciszka Malewskiego z komentarzem ,,Posytam ci Wertera; ach, ach!
wezoraj go ledwo dostalem. Odeszlesz pod chajrem w przyszly p0n1ed21alek”70, poeta
w pelni zgodzit si¢ z odczuciem przyjaciela. Sytuacja osobista Mickiewicza: dramat milos-
ny i glebokie zniechgcenie monotonia pracy nauczyciela w Kownie czynily go szczegdlnie
podatnym na zrozumienie filozoficznego przestania powiesci. Byto to tak oczywiste, iz
jeszcze7 ]pol roku wczesniej troskliwy Franciszek pisal wrecz: ,,daruj, ze ci go nie poszle
nigdy”"".

W zyciu poeta potrafif si¢ otrzasnac z wzoru nieszczesliwego kochanka, ktory jednak
odcisnat si¢ gleboko w jego tworczodci. Echa Wertera odnajdujemy w sposéb bardzo
wyrazny w ,,Dziadach”, w cze¢séci IV Upidr—Gustaw mowil bezposrednio o swych inspiracjach:

Ksieze, a znasz ty zywot Heloizy?
Znasz ogien i tzy Wertera?’ 72

Mochnacki te czg$¢ wielkiego polskiego dramatu romantycznego nazywal wrecz
druga czegScia Wertera: ,,Bo takim, jak 6w upidr z rozdarta piersia, jak 6w oblakany
pustelnik w mieszkaniu ksigdza, niegdy$ swego nauczyciela, z tg rozpacza na duszy, z ta
bolescia na sercu, z tym melancholijnym, ponurym, fantastyckim wejrzeniem na prze-
szlo$¢ 1 nature, nie kto inny mdgtby by¢, tylko kochanek Karoliny wywotany z grobu —
jezeli, rozciggnawszy nié c1erplen tego zapalenica, wystawi¢ sobie zdotamy, jakby mowit,
czul, rozmys$lat i dumat po $mierci’

O ch odniesief jest w poemacie znacznie wiecej, cho¢ inne nie sg juz tak jedno-
znaczne’*. Nas interesuje jednak problem samobojstwa, ktory pojawial si¢ u Mickiewicza
i w innych jeszcze utworach. Obawiajac si¢ hariby, mieszkanki Switezi krzyczaly:

Ach! zgifimy lepiej, zabij y sie same,
Smier¢ nas od hanby ocali”

W ,,Rybce” zdradzona kochanka Krysia rzuca si¢ w toni Switezi, w ,,Zeglarzu” za$
osamotniony poeta, Swiadomy potepienia i niezrozumienia, walczy z pragnieniem samo-

wackiego z punktu widzenia wybitnego psychiatry Gustawa Bychowskie go. Uwazal on, iz w Godzinie
mysli Stowacki Swiadomie konfrontuje si¢ z postawa przyjaciela, ktory nie umiat rozdzielic fantazji od rzeczywi-
stoSci: ,,Bolesnie odczuwal kazdy rozdzwigk pomigdzy tymi dwoma §wiatami. Nie mogac niczego znalez¢ szukat
wciaz poza sobg nie znajdujac, zginat zabity glodem wrazen”, cyt. za: T. K. Sz a fraf s ki, Sfowacki, osobowos¢
i tworczos¢é w psychoanalitycznym ujeciu Gustawa Bychowskiego, Warszawa 1994, s. 8. Podobnie uwazal tez
H.Peye, op.cit.,s. 148.

70 F. Malewski do A. Mickiewicza, Wilno 10/22 marca 1821, [w:] Korespondencja Filomatow, s. 212.

"' Tenze do tegoz, Wilno 4/16 pazdziernika 1821, tamze, s. 162.
A.Mickiewicz, Dziela t. I11: Utwory dramatyczne, Warszawa 1959, s. 46.
M. Mo chnacki,O literaturze polskiej w wieku dziewigtnastym, oprac. Z.Skibinski, £6dz 1985, s. 125.
Por. m.in. E. Schnobrich, Dziady a Werter. Zarys porownawczy, [w:] ,,Bluszcz” 1886.
5 A.Mickiewicz, Switez, [w:] Dzieta t. 1: Wiersze, Warszawa 1959, s. 17.

72
73

74
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zaglady. Poprzednikiem niejasnej postaci Upiora—Widma-Gustawa jest tez Litawor
z,,Grazyny”, w koficowej scenie utworu rzucajacy si¢ na ptonacy stos. Zamach samobdjczy
wydaje sie tez logicznym zwieficzeniem dramatu zycia Konrada Wallenroda’®. O §mierci
samobdjczej mdéwi tez w ,,duchu klasycznym” Halban:

Drudzy, zy¢ nie chcac po ojczyzny zgonie,
Dobic¢ si¢ wola nad jej martwym ciatem,
Jak stugi wierne w dobrym i ztym losie
Gina na swego dobroczyicy stosie’ .

Nawet w ,,Panu Tadeuszu” pojawil si¢ oleodruk z Rejtanem:

Dalej w Polskiej szacie

Siedzi Rejtan zatosny po wolnosci stracie,

W reku trzyma ndz, ostrzem zwrécony do fona,
A przed nim lezy ,,Fedon” i ,,Zywot Katona”’®.

Samobdgjstwo dla wyzszych celow staje sie tez udziatem literackiego Ordona z ,,Re-
duty Ordona”.

Mickiewiczowski stosunek do samobojstwa daleki byt od powielania werterowskich
wzorow. Genialny poeta dostrzegt komplikacje zycia nadajgce takze samounicestwie-
niu wielu barw i wymiaréw. Od Krysi skaczacej w wode z bezsilnoSci, poprzez kocha-
jacego ,,za bardzo” Upiora—Gustawa, do Konrada Wallenroda widzacego w samobdj-
stwie Srodek do przywrocenia naruszonego przezen wezesniej tadu moralnego. Warto
tez zaznaczy¢, iz dla wszystkich bohateréw samobojstwo nie staje si¢ absolutnym
kresem, punktem kulminacyjnym dramatu. Nawet jeSli tak jak w ,,Konradzie Wallenro-
dzie” akt samozagtady koficzy poemat, to jednak prawdziwy kres Konrada miat miejsce
znacznie wczesniej.

Samobdjstwo pojawia si¢ tez w ,,Kordianie”, ,,Irydionie”, mtodzieficzym utworze
Zygmunta Krasinskiego ,,On”.

Wydaje sig, iz dla pokolenia rodzacego si¢ romantyzmu pojecie samobdjstwa stato
si¢ waznym elementem okreslania wtasnego stosunku do §wiata i dziejacej si¢ rzeczywi-
stosci. W stowniku odniesienn Werter stal si¢ synonimem wszystkich samobojczych unie-
siefn. Nic wigc dziwnego, iz kazdy atak na Wertera romantycy traktowali jako obraze swych
najwyzszych warto$ci. Gdy w 1829 r. wystawiono w Warszawskim Teatrze Narodowym
parodi¢ Wertera, oburzony do zywego Maurycy Mochnacki pisat:

,»Otoz to jest — wolaja ci stawni ludzie — tym sposobem ginie stawa narodu. Chca
nas poniemczy¢. Parodiujemy Wertera; Smiejmy si¢ z jego placzu«. A Teatr Narodowy,
idac w pomoc obrazonej stawie narodu, wystawit parodia Wertera, Smiat si¢ z najwigksze-
go dzieta Getego i wszystko byto dobrze” ?_ Ale nie wszystko bylo dobrze.

7 M. Tanion, Samobdjca, [w:] Zycie posmiertne Konrada Wallenroda, Warszawa 1990, s. 661.

" Tamze t. I1, 5. 97 w. [TV, 74-77].

 A.Mickiewicz, Dzela t. TV: Pan Tadeusz, s. 11 w. [I, 61-64].
™ M.Mochnacki, Ostrzezenie, [w:] A. Kow alska, Mochnacki i Lelewel wspoltwércy zycia umyslowego
Warszawy i kraju, Warszawa 1971, s. 308. Chodzi tu o wystawiong 16 lutego 1830 sztuk¢ Duvala Werter; por.

A.Bar, Kumoszki na Parnasie, Krakow 1947, s. 267. Podobnie jako parodi¢ Wertera, moze jednak wbrew
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II PIESN NARODOWA

Romantyzm nidst z soba nieznang dotad site tworzenia wzorcow osobowych. Roman-
tyczni bohaterowie byli modelem ludzkiego losu, odczuwania $wiata, wrazliwosci, reago-
wania. PisaliSmy juz wczeéniej, iz bohaterowie romantyczni ksztattowali styl bycia czytel-
nikow literatury. Musett w ,,Spowiedzi dziecigcia wieku” ujat to najdobitnie;j: ,,Dotkniety,
w miodym wieku jeszcze, okropna choroba moralna, opowiadam, co mi si¢ zdarzyto
w ciagu trzech lat. Gdybym tylko sam jeden byl chory, milczatbym: ale poniewaz wielu
procz mnie 01erp1 na t¢ chorobe, pisze dla nich”®

Wzory nie wyplywaly znikad. Werter miat swego Jeruzalema®!, Gustaw — Mickiewi—
cza. Podobnie i Kordian. Bohaterowie romantyczni nalezeli do rzeczyw1$tosc1 XIX w.b

Kleska nadziei zwiazanych z rokiem 1812 i Napoleonem byla niewatpliwie dla spo-
teczenistwa polskiego olbrzymim szokiem. Nardd przezywat gieboka depresje, a jej wyra-
zem byta m.in. wielka podatno$¢ na mit. Nie owocowata ona jednak falg samobdjstw. Poki
trwala wojna takie zachowanie bylo oczywiste. W trakcie walk z nieprzyjacielem wzmoc-
nieniu ulegajg wiezi spoleczne, a walka daje mlodym mezczyznom wystarczajaco duzo
okazji do szafowania swym zyciem, by mogli wytadowa¢ swe ewentualne frustracje.
Takze kleska w tym wypadku nie staje si¢ czynnikiem suicidogennym. Przyjazne gesty
Aleksandra, obrady Kongresu Wiedefiskiego, stwarzajac sytuacje niepewnoSci, roOw-
noczes$nie dawaly nadzieje¢. Psycholodzy obserwuja prawidtowos$¢ tworzenia w takich
sytuacjach postawy wyczekiwania i niepodejmowania decyzji ostatecznych. Ciekawe,
iz samobojstwa najczeSciej popetniane sa nie w chwilach niepewnoSci, ale w przeko-
naniu niezmiennoSci tragicznej sytuacji, gdy cztowiek traci ztudzenia co do poprawy
swego losu 8

Bardzo szybko nadzieje Polakdw zwiazane z bytem narodowym zostaty brutalnie
zawiedzione realiami Krolestwa, gtownie za$ przez osobe wielkiego ksigcia Konstante-
go. Silne poczucie honoru miodych oficeréw sprawito, iz brutalne zachowanie tego
satrapy w czasie musztry wojskowej na placu Saskim traktowali oni jako gleboka obraze,
zwlaszcza ze, cho¢ wojsko tylko z nazwy byto niezalezne, stuzyli oni pod wtasna barwa
i komenda. Mtodzi wojskowi hanbiaca kare lub wyzwiska, jakimi obsypat ich Konstan-
ty, odczuwali jako naruszenie godno$ci. Samobojstwo stato si¢ dla nich ,,dobrowolnym
wyborem $mierci biologicznej w obawie przed §miercig spoteczna”®’. Podobnie odczy-
tywali te gesty wspoOtcze$ni. Pamietnikarz tak ocenial te czg/ny' »2Mowiono, ze to ze
zbytku egzaltacji, uwazajacy stan swOj wojskowy zhanbiony”™. Podobnie Niemcewicz:
,,INie mogac od brata panujacego szukaé zado$éuczynienia, zbyt uczciwi, by sie wystepkiem

intencjom autora, odebrano wydrukowang w 1829 r. sztuke Stefana Witwickiego Edmund, Warszawa 1829.

8 A.de Musset, Spowiedz dzieciecia wieku, thum. T. Boy— Zelenski, Warszawa 1979, s. 29.

81 Carl Wilhelm Jerusalem byt kolega Goethego, brunszwickim sekretarzem legacyjnym, ktéry 30 pazdzier-
nika 1772 zastrzelit si¢ z pozyczonego pistoletu nad otwarta ksiega Gottholda Lessinga, Emilia Galotti,
Ubrany byl w niebieski frak i zoita kamizelke.

2 Por.M.Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i Historia, Warszawa 1978, s. 204-212.

Por. m.in. E. Ringel, op. cit., s. 70.

8 Por. A. Kepifski, Rytm zycia, Krakow 1973, s. 170.

P. Lelewel, Pamietnik i diariusz domu naszego, oprac. I. Lelewel-Friemannowa, Wroctaw
1966, s. 255.
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pomécié¢ za krzywde, zbgft tkliwi, by po zniewazeniu zy¢ nawet mogli, w samobojstwach
konica mekom szukali”®®,

Charakterystyczne, iz postepowali tak mtodzi oficerowie. Starsi nawet gdy decydo-
wali si¢ na dymisje, potrafili dtugo dyskutowac o jej warunkach, chcac zapewnic sobie jak
najlepsza sytuacje materialna®’. Pamictnikarz potwierdza nasze spostrzezenia, gdy opisuje
samob@jstwo podputkownika Walewskiego: ,,Dnia 18 [grudnia 1825 — MK] nie wiadomo
z jakiego powodu zastrzelil si¢ podputkownik Walewski, dowodca baterii artylerii pieszej.
Jest to rzadkie zdarzenie, aby wojskowy tego stopnia i dobrze w interesach bedacy, zycie
sobie odebrat™™,

Desperackie dziatania mfodych oficerdw mieszcza si¢, zgodnie z klasyczna typologia
Durkheimowska, w kategorii samobojstw altruistycznych. Ludzie ci utozsamiali si¢ z na-
rodem, wlasng obraze rozumieli jako atak na Polske i jej warto$ci®. Wazna tez byta ich
sytuacja emocjonalna. Po powaznym kryzysie Swiadomosci z powodu kleski roku 1812 po
chwilach obaw i niepewnoS$ci w 1814 r., brutalna rzeczywistos¢ byta odczuwana tym bole-
$niej. Warto tez pamietac o osobistej sytuacji tych oficerow. Najczesciej od najmtodszych
lat zwigzani z wojskiem, nie potrafili zy¢ poza nim, czgsto nie mieli wtasnych rodzin, ktore
moglyby ich podtrzymac¢ w trudnych chwilach. Nowa sytuacja budzifa w nich nie frustracje,
a raczej agresje. Pisal o niej wyraznie jeden z najslynniejszych 6wczesnych samobojcéw Mi-
chat Wilczek w swym liscie pozegnalnym: ,,Nigdy panujacy w Polsce, ani nawet bliscy ich nie
gineli z reki Polaka; obelgi zadawane nam przez W. Ksigcia sa takie, ze je krew tylko
zmazaé moze; przyj$¢ moze chwila, gdzie uniesienia mego nie bede mogt by¢ panem; wole
sie wiec zgtadzi¢, niz na nieszczesliwy, lecz nieskazony dotad naréd mdj rzuci¢ plame
zab(’)jstwa”go.

Motyw powstrzymywanej agresji samobojcow pojawit sie tez w pisanej tuz po wybu-
chu powstania listopadowego powie$ci Jana Czynskiego ,,Cesarzewicz Konstanty i Joanna
Grudzifiska czyli Jakubini Polscy”. Piszacy dla pamigtajacych dramat Wilczka czytelnikdw
autor jeszcze raz akcentowal, iz zabit si¢ on, gdyz nie mogt zabi¢ Konstantego: ,,Nie jestem
w stanie Pestlu, opisa¢ tobie — mowit Lukasifnski — ile pracy nas kosztuje wstrzymac
rozdraznione umysly, ktore we krwi cesarzewicza pragng obmy¢ nasze zniewagi i potozy¢
kres naszemu ponizeniu. Musiatem uzy¢ catej powagi naszego zwigzku, aby wstrzymaé
niewczesny zapal brata naszego Wilczka, ktéry mu chciat wérdd biatego dnia wobec ludu
i wojska zycie odebrac. »Jezeli mi nie pozwolicie — moéwil on — zgtadzi¢ tego dzikiego
tyrana, sam sobie zycie odbiore«. i wierzaj, ze ten, ktory walczac pod Napoleonem za
nadzwyczajne mestwo otrzymat z rak tego wielkiego wojownika krzyz legii honorowe;j,
dotrzyma stowa kiedy przyrzecze”” .

8 J.U.Niemcewicz Pamietniki 1809-1820 t. 1I: 18131820, Poznan 1871, s. 178.

87 Dla przyktadu: obrazony przez W. Ksiecia na placu Saskim i zamkniety w areszcie domowym gen. Jozef
Chtopicki starat si¢ o wyjScie z wojska w stopniu generata—adiutanta. Bezowocne zabiegi trwaly dwa lata; por.
S.Przewalski,Jozef Grzegorz Chlopicki 1771-1854, s. 53.

8 T.Lipifski, Zapiski z lat 1815-31, wyd. K. Bartoszewicz, Krakéw 1833, s. 13.

% Waznym dowodem takiego wlasnie rozumienia omawianych tu dzialafi samobdjczych jest Sledzenie
miejsc, jakie wybierano dla odebrania sobie zycia. Zdarzaly si¢ wypadki samobdjstw na kwaterach, ale tez
w Lazienkach i najbardziej demonstracyjnie pod pomnikiem Jana III.

% Cyt.zaS. Askenazy, Fukasiriski t. 1. Warszawa 1929, s. 73.

oV J. Czynski, Cesarzewicz Konstanty i Joanna Grudziriska czyli Jakubini Polscy, Warszawa 1956,
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Czyn Wilczka, cho¢ najgtosniejszy, nie byt jedynym tak spektakularnym dziataniem,
6 listopada 1826 podoficer szkoly podchorazych zastrzelit sie w Ogrodzie Saskim, napi-
sawszy uprzednio na fawce kreda: ,,ofiara biedu i przeciwnosci, ale nie wystepku. BadZcie
zdrowi Ojczyzno i koledzy”. Rozrzucit tez wokot jakie$ ulotki, ktore skonfiskowata policja.
Druga cz¢$¢ napisu nie pozostawia watpliwosci co do charakteru czynu. Wydarzenie byto
dtugo komentowane w Warszawie®”.

Trudno oprze¢ si¢ tez wrazeniu, iz pozegnalny list Wilczka jest klasycznym przykta-
dem ,,zemsty samobdjcy”. Wilczek — piszac go — spodziewal si¢ zapewne wyrzutow
sumienia wielkiego ksiecia, reakcji Aleksandra na ,,dzikie” postgpowanie brata, ktore
owocowato tak dramatycznymi aktami. Na Konstantym zamachy samobdjcze niewatpli-
wie zrobily wrazenie. O tyle jednak mniejsze, iz ich motywy zatajano przed nim, starajac
sie przedstawiC je jako gesty nieszczesliwych kochankéw czy ludzi niezréwnowazonych,
ukrywano listy pozegnalne, czesto objasniajace wiasciwe motywy gestu%. Charaktery-
styczne jest jego postepowanie w potowie 1825 r. Zaniepokojony duzg liczba samobdjstw
W czasie trwania tzw. obozu, tj. letnich ¢wiczefi w polu, wydat specjalng odezwe do wojska
nakazujaca dowoddcom tagodniejsze postepowanie z zotnierzami i wickszy dozor nad
nimi’*. Nawet jednak gdy bolesna prawda docierala do Konstantego, ten nie rozumiat jej
uwarunkowan, nie zmienit Wig‘c w sposOb istotny swego postgpowania. Wilczek doczekat
sie wiec jedynie nasladowcow .

Smier¢ tego miodego, wstawionego odwaga w wojnach napoleonskich kawalera
Legii Honorowej, nie otwierata tragicznej listy: stata si¢ symbolem i wzorem®’. W podobny
sposob porywato si¢ na zycie wielu miodych oficerow, przede wszystkim w poczatku
istnienia Krolestwa Polskiego. Wedle Niemcewicza miato by¢ ich tacznie 4977 Liczbe te
powtdrzyla polska historiografia98. Alina Kowalczykowa pokusifa si¢ o prébe jej
weryfikacji9 . Przeprowadzita tyle ciekawa co zmudng konfrontacje podanej w literaturze
liczby z listg oficeréw wykreslonych wowczas z wojska z powodu $mierci, tzw. ,,wykreslenie
z kontrol z powodu $§mierci”. Autorka przyjeta watpliwe zatozenie, iz w wojsku czynnym

s. 145-146.

2 T.Lipinski, op.cit., s. 49.

% O zatajaniu prawdziwych motywéw zamachéw samobdjczych pisze m.in. J. U. Nie m ce wi ¢ z, Pamigt-
niki t. 11: 1813-1820, Poznan 1871, s. 178-179; T. Lipinski, op., cit., s. 4.

* T.Lipinski,op. cit.,s. 4-5.

% Pamietnikarze wspominaja, iz kulminacja zamachéw samobdjczych w wojsku nastapita na wiosne 1816 1.
Przez caly jednak okres Krolestwa dochodzito do tego typu wypadkéw. M. in. Bogustawa Mankowska
(Pamietniki, Poznan 1880, s. 58-59) opisata samobdjstwo por. Szkaradowskiego, ktory przebil si¢ szpada po
obelgach, jakimi obrzucif go Konstanty w czasie parady, w kwietniu 1830 r.

O popularnosci Wilczka w Warszawie i o skomplikowanym charakterze jego czynu w zwiazku z udzialem
w zajSciu gen. Wincentego Krasinskiego pisat M. B a n dy s, Koniec swiata szwolezerow t. 11, Warszawa 1992, s. 36.

97 J.U.Niemcewicz, Pamietniki t. 1, s. 420.

% Por. S. Askenazy, op. cit,, t. L, s. 73.; W. Tok ar z, Armia Krélestwa Polskiego 1815-1830, Piotrkdw
1917, s. 104.

% Por. A. Kowalcz ykowa, Warszawa romantyczna, Warszawa 1987, s. 16-19. Nota bene autorka ze
zdziwieniem przyjmuje funkcjonujaca w literaturze liczbe 49 zamachdw samobojczych wsrdd polskich oficeréw,
zastanawiajac si¢ skad zaczerpnal ja S. Askenazy i W.Tokarz. (s. 17) Cho¢ sama kilka wersow wczesniej
cytuje Niemcewicza, wyraznie przeoczyta zawarta u niego, a powtorzona za nim w literaturze liczbe.
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stuzyli ludzie zdrowi, gdy wiec umierali w czasie pokoju musieli, w przewazajgcej wigkszo-
$ci, gina¢ Smiercig samobdjcza. Przeprowadzila probke badan na wykazach z lat 1816,
1817 i 1818, otrzymujac liczbe zmartych w tych latach oficeréw. Badania te okazaly sie
bezproduktywne, przyjete zatozenia zaprowadzity bowiem A. Kowalczykowa w §lepa
uliczke. Wiarygodne okreSlenie liczby samobdjcow w proponowany sposob okazato si¢
niemozliwe. Nie tylko nie zweryfikowata podanej przez Niemcewicza liczby, ale takze
z braku orientacji w realiach Krdlestwa Polskiego przypisala do pocztu domniemanych
samobodjcoéw zmarlych $miercig naturalng, jak np. majora Konstantego Van der Noota,
szefa Wyzszej Tajnej Policji wielkiego ksiecia, ktorego trudno podejrzewac o samobojstwo
i to z patriotycznych pobudekwo.

Pozostajg oczywiScie watpliwosci zardwno co do podanej przez Niemcewicza liczby,
jak i wpisywanych na nig nazwisk. Czy rzeczywiscie kazda samobdjcza $mieré miodego
oficera w Krdlestwie Kongresowym motywowaly jedynie wzgledy natury patriotycznej?
Czy wsrdd miodych oficerdw nie byto nieszczeéliwych kochankéw zapatrzonych w senty-
mentalne wzorce?'”! Sam pamietnikarz nie rozprasza naszych watpliwosci. Podaje bo-
wiem przykiad samobdjstwa mtodego podoficera: ,,dnia 17 kwietnia w sam dziefi Wiel-
kiejnocy pojechat wielki ksigze do koszar gwardii pieszej koronnej, tam ze warta czy nie
dos$¢ predko, czy nie dos$¢ prosto staneta do broni, przypadi do podoficera — — i z pasja
rzekl mu: ze go zdegraduje i wraz z 40 patek wyliczy¢ kaze. Skoro si¢ oddalil, podoficer
nie czekajac spelnienia wyroku, odszed! w tyt odwachu i powiesit si¢ na drzewie”'*.
W przytoczonym wypadku mozna doszukiwac si¢ zapewne patriotycznych motywow sa-
mobojstwa, ale tez, znacznie zasadniej, uznaé je za owoc strachu przed tylez ponizajaca
co drakonska karg.

Nie mogac zweryfikowaé danych Niemcewicza, musimy przyjac je z nadzieja, iz byé
moze otwarcie rosyjskich archiwéw pozwoli z czasem je sprawdzi¢. Czynimy to z tym
mniejszymi oporami, iz— jak sadzimy — wazniejsze bylo nie to ilu rzeczywiScie oficeroéw
odebrato sobie zycie, lecz z jakim oddZwigkiem spotecznym spotykaly si¢ ich desperackie
czyny. Niestety i tu nasze mozliwoSci poznawcze sa bardzo skromne. Reakcje wspolczes-
nych mozemy bada¢ wlasciwie jedynie na podstawie pamietnikow. Spisywane po latach,
przez ludzi dojrzaltych, do§wiadczonych powstaniem 1831 r., zachowaly one tylko szczatki
wiadomosci, ekstrapolujac wspoltczesne odniesienia i opinie na czasy wczesniejsze. Tak
wiec oficerowie—samobojcy zlewaja si¢ w jedna postaé-symbol, mtodych, szlachetnych,
zapalczywych i tragicznych, nade wszystko kochajacych honor i ojczyzne{. Najczesciej
mroki pami¢ci pochfaniajg ich nazwiska, a imi¢ Wilczka starcza wszystkim . Nota bene

100 por. M. Kar pinska, Policje tajne w Krolestwie Kongresowym, PH t. LXXVI, 1985, z. 4, s. 680.
101 Taki wlasnie powod samobojstwa niejakiego Ignatiewa, oficera artylerii konnej gwardii, przekazat
pamietnikarz, por. T. Lipinski, op. cit., s. 56.
123, U.Niemcewicz, Pamietniki t. 11, s. 281.
103 Pamietnikarze powtarzaja jedynie nastepujace nazwiska:
1. kpt. Biesiekierski z kwatermistrzostwa generalnego, zm. 10 kwietnia 1816;
2. kpt. Cimmer, zm. 30 stycznia 1818;
3. mjr Czarnota z 1 pultku strzelcéw pieszych, zm. 27 grudnia 1817;
4. mjr Grynski, zm. 30 grudnia 1817;
5. kpt. Iwanicki z 2 putku strzelcow konnych, zm. 13 grudnia 1817;
6. kpt. Krolikiewicz, zm. 3 marca 1818;
7. por. Kulczycki, zm. na poczatku 1818 r.;
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nie mamy pewnosci, iz we wszystkich opisywanych wypadkach chodzi faktycznie o samo-
bojstwo. Wart uwagi jest przypadek kpt. Nowickiego. By¢ moze chodzi tu o oficera kor-
pusu inwalidow, znanego z pieniactwa i awanturnictwa, ktory zginat, zapewne w 1825 r.,
w pojedynku z Jozefem Bemem, wowczas kapitanem. Poniewaz pojedynki byly wowczas
niedozwolone, by¢ moze plotka przypisata Nowickiemu gest samobojczy?

Podobny charakter jak dramatyczne gesty mtodych oficeréw mialo samobojstwo Jo-
zefa Sabinskiego. Byt on wigziony za dzialalno$¢ spiskowa w klasztorze Karmelitow
w Warszawie, gdy dodatkowo oskarzyt go w §ledztwie Towarzystwa Patriotycznego ks. Antoni
Jablonowski. W trakcie konfrontacji Sabinski spoliczkowat oskarzyciela, a po powrocie
do celi, w nocy z 23/24 marca 1826, popelnit samob()jstwoms. Nota bene u karmelitow
usifowato popetni¢ samobojstwo z obawy przed §ledztwem wigcej oskarzonych. Ksi%dz De-
mbek zjadt szkto, a Marcin Tarnowski poderznal sobie gardfo. Obu odratowano'".

Rozwazania te zaprowadzity nas pozornie daleko od Wertera, nadwrazliwego egoty-
ka. Jednak postawy Wilczka i Gustawa z czesci IV ,,Dziadow”, z pozoru diametralnie
rOzne, maja jedng wspdlng ceche, kwalifikujaca ich obu do grona bohateréw romantycz-
nych. Obrazony na swym honorze Michat Wilczek i beznadziejnie zakochany Gustaw
podobnie przezywajg swe uczucia, odrzucajg potsrodki, poiprawdy i poétwartosci w mysl
zasady: wszystko albo nic. Cechuje ich nadzwyczajne skupienie na wlasnych emocjach.
Przypomnijmy: miodzi oficerowie popetniali samobdjstwa: ,,z nadmiaru egzaltacji” i byli
»nazbyt tkliwi”. Tak samo w istocie mozna okre§li¢ postawe romantycznego kochanka.
Interesujace jest jak dalece uzasadnienie postaw literackich kochankdéw—samobojcow
podane przez Stefana Witwickiego pasuje do charakterystyki oficeréw-samobdjcow:
,,Oddani na pastwe wybujatym i pozerajacym uczuciom, plomieniem rozpasanej czutosci
namietnie trawieni, entuzjasci otaczaja si¢ samotnoscig i czarnym smutkiem; w czczych
marzeniach marnujac naj$wietniejsze zdolnoSci: w bolesciach mysli wpadaja w mizantro-
pig; a nie wsparci pociechg i sitg wiar?/, chociaz niekiedy pelni religijnego uczucia, docho-
dza czesto do zbrodni samobojstwa”™ .

Nie oznacza to bynajmniej, iz dziatania mtodych oficerow byly realizacja literackich
scenariuszy, zwlaszcza, co pozostaje poza wszelka watpliwoscia, ze gtowna fala samo-
bojstw w wojsku przypadta na wiosng 1816 r. A wtedy wtasnie rodzita si¢ dopiero moda
na samobdjczych kochankéw. Podtrzymuje to nasze mniemanie, iz romantyzm nie jest
sztucznym tworem wywolujacym nasladowanie postaw i zachowan, ale odbiciem ,,goracz-
ki wieku”, genialnym zapisem Owczesnego odczuwania.

8. kpt. Nowicki zm.?;

9. ppor. J. Sosinski, zm. 1 kwietnia 1816;

10. por. Szkaradowski, zm. w kwietniu 1830;

11. kpt. Wodzinski, zm. 1816;

12. por. Wielecki lub Wiecki, zm.?;

13. por. M. Wilczek, adiutant polowy gen. W. Krasifskiego, zm. 12 kwietnia 1816;
14. kpt. Zbyszewski, z 1 putku utanéw, zm. 11 kwietnia 1816.

104 1. Jaszowski, Pamietnik dowddcy rakietnikow konnych, Warszawa 1968, s. 154.

195 E. Iwan owski, Wspomnienia z lat minionych, [w:] Pamietniki dekabrystow t. 11, s. 235.

T.Lipifaski, op.cit.,s. 33.
07 A. Witwicki, Edmund. Poema dramatyczne, Warszawa 1829, s. II-111.
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III PROZA ZYCIA

Bez obawy popelnienia bledu mozna $miato zatozy¢, iz wigkszo$¢ spoteczenstwa
polskiego poczatku XIX w. prowadzita swe zycie codziennie z dala od wszystkich opisa-
nych wyzej samobojczych dywagacji nadwrazliwych kochankéw czy czujnych na punkcie
swego honoru oficerow. Dla pomocnika murarskiego, parobka czy zotnierza ,,bdl istnie-
nia” miat wymiar znacznie bardziej materialny, rzec by mozna cielesny. Mimo to trudno
oprzed si¢ wrazeniu, iz poetycka nadwrazliwo$¢ i proza zycia wspdlistnieja ze soba bardzo
Scisle.

Oficjalny stosunek do samobdjstwa byt bardzo krytyczny. We wszystkich 6wczesnych
kodeksach karnych traktowano je jako dziatanie wbrew prawu. Wiekszo$¢ legislacji
uznawala je zgola za jedno z najciezszych przestepstw. W Anglii William Blackstone
w swoich podstawowych i monumentalnych ,,Commentaries in the Law” pisat, iz samo-
bojstwo jest wymierzone przeciw Bogu i krolowi i jako takie zalicza si¢ do najci¢zszych
zbrodni. I cho¢ nie zaaprobowano ¢wiartowania i wystawiania na widok publiczny cial
samob@jcéw, to jednak surowe kary naktadano na ich majgtek. Catkowicie tracifa moc
prawng ostatnia wola samobojcy, a jego spuscizna najczesciej podlegata konfiskacie na
rzecz panstwa. W Wielkieg Brytanii dopiero ,,Suicide Act” wydany w 1961 r. zni6st karal-
noS¢ proby samobojczej 105, Podobng penalizacje czynu samobdjczego gwarantowala Ro-
sja, gdzie do 1845 r. samobdjstwo przerwane traktowano jako usilowanie zabdjstwa.
Jeszcze po 1 wojnie §wiatowej karano proby samobdjcze w ZSRR, Wtoszech czy Niem-
czech. Po dzi§ dzien probe samobdjcza penalizujg niektore stany USA. Wyraznie widac,
izw tym wypadku prawo bardzo blisko ztaczone jest z przepisami religijnymi, moralno$ciag
czy ideologia.

W Kroélestwie Polskim prawnicy tworzacy Kodeks Karzacy z 1818 r. mieli watpliwosci
czy kara¢ czyny jedynie naganne moralnie. Wielkim przeciwnikiem penalizacji samobdj-
stwa, a co za tym idzie umieszczenia go w kodeksie byt Stanistaw Staszic. To dzieki niemu
z projektu kodeksu usuni¢to dwa artykuly nakazujace oddanie niedosziego samobojcy
pod dozdér policyjny dla ,,zabezpieczenia osoby i o$§wiecenia w zasadach religijnych”,
a takze artykut, w ktérym nakazywano grzebanie samobojcéw bez obchodéw zalobnych.
W kolejnych eta1pach pracy nad kodeksem przepisy te powrdcily jako art. 586 i 587, za$
sejm je uchwalil'”’. Temat samobojstwa zajmowat nadal prawnikow postulujacych oczy-
szczenie kodeksu z penalizacji czyndéw niemoralnych. Dionizy Dzierozynski, s¢dzia kry-
minalny i teoretyk prawa, pisal, iz ,,ustawa karna nie powinna nawet kara¢ czynow
niemoralnych, takich, ktérych dochodzenie lub ukaranie byloby szkodliwsze anizeli zte
zrzadzone”no. Warto jednak wyraznie zaznaczyC, iz na tle europejskim rozwigzanie
przyjete w Kodeksie Karzacym z 1818 r., bylo bardzo umiarkowane. Krokiem wstecz,
podobnie jak w wielu innych sprawach, stat si¢ dopiero Kodeks Kar Giéwnych i Popra-
wczych obowigzujacy na terenie Krolestwa Polskiego od 1 stycznia 1848, ktory za usilo-
wanie samobojstwa karat jedna z kar gtownych, zamieniang na pokute koScielna. Samo-

198 Penalizacje prob samobojczych opisata E. Kaczyf sk a, op. cit., s. 444,

19 por. J. Sliwowski, Kodeks Karzgcy Krolestwa Polskiego (1818 r.). Historia jego powstania i préba
krytycznej analizy, Warszawa 1958, s. 152-153.

10 por. ,, Themis Polska” t. VIII, Warszawa 1830, s. 11.
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bojstwo dokonane pociagato natomiast wiele formalnych restrykceji dotyczacych pogrzebu
czy mocy prawnej ostatniej woli zmartego.

Stosunek KoSciota do omawianej kwestii byt oczywiscie bardzo negatywny. Idac za
Sw. Augustynem, przyjmujacym rozszerzong interpretacje¢ przykazania ,,nie zabijaj”, Ko-
$cidt potepil samobdjstwo jako rodzaj zabdjstwa. Agresja wobec innej osoby mogta by¢
czasami usprawiedliwiona np. wojng, obrona konieczna itp. Czyn samobdjczy nie, choé
Koéciot z reguly pochwalatl ascezg czy biczowanie, zadawanie sobie cierpienia jako
wiodace do doskonato$ci duchowej, na§ladownictwo cierpienia Chrystusa. Zmiany
nastawienia nie wywotato wyniesienie na otftarze Sw. Apolonii, ktora sama rzucita si¢
na Plonqcy stos, unikajac w ten sposdb spalenia za odmowe wyrzeczenia si¢ Chrystu-

. Teologowie objasniali, iz mamy tu do czynienia nie z samobdjstwem, a z dobro-
wolnym oddaniem swego zycia za najwyzsza warto$¢. Hagiografia zna jeszcze kilka
podobnych przypadkéw. Spoleczenstwo, choé nie bylo w swych ocenach catkowicie jed-
noznaczne, podtrzymywalto generalnie nagan¢ moralna samobdjstwa.

Samobojstwo jest jednym z najgorzej, jak to okreSlaja socjolodzy i kryminolodzy,
widzialnych zachowan spolecznych. Oznacza to silng presje spoteczna, by czyn samobdjczy
ukry¢, nadaé mu cechy nieszczesliwego wypadku, czasem nawet morderstwa''?. Tym
samym tzw. ,ciemna liczba” zjawisk nie ujawnionych jest tu bardzo wysoka. Badacza
spoteczefistwa, zarowno wspotczesnosci, jak i przesztosci, pytajacego o wskaznik samo-
bojstw, interesuje nie tyle dramat jednostek, ile proba okreSlenia kondycji spoleczenistwa.
Wysoka warto$¢ ,,ciemnej liczby” zadania tego nie ufatwia.

W literaturze przedmiotu targniecie si¢ na zycie jest uznawane za warunkowane
w rownej mierze wskaznikiem dezintegracji osobowosci jednostki co i spoteczenstwa,
w ktorym ona zyje'". Sg tez badacze doszukujacy sie silnego zwigzku miedzy liczbg
samobojstw a zabojstwami, morderstwami i innymi dziataniami przestgpczymi skierowa-
nymi przeciw zdrowiu i zyciu. Wedle nie akceptowanej powszechnie, cho¢ zdobywajacej
coraz szersze uznanie teorii J. Shorta i A. Henry’e Lgo liczba samobojstw jest
odwrotnie proporcjonalna do liczby popelnianych ZabO]StW

Socjolodzy uwazaja bowiem zabdjstwo i samobojstwo za dwie strony tego samego
zjawiska, w ktérym jedynie agresja skierowana jest raz na zewnatrz, kiedy indziej na siebie
samego

' Por. Ks. W. Zaleski SDB, Swigci na kazdy dzieni, Y.6dz 1982, s. 76-77.

112 Bywato jednak i odwrotnie. W marcu 1824 r. w Lublinie wykonano wyrok na Wojciechu Kuznakowskim,
ktory ,,zone powiesil, udajac przed ludzmi, ze sama sobie odebrata zycie”. (,,Kurier Warszawski”, nr 47 z 29
marca 1824).

'3 Takie spojrzenie, choé powszechnie akceptowane w literaturze, nie wyjasnia, jak sadzimy, wszystkich
aspektow zjawiska. Na bazie tej teorii nie sposob przekonywajaco wyjasni¢ np. fenomenu spofeczenstwa
wegierskiego, ktore od czasow wprowadzenia statystyki przoduje w liczbie samobojstw.

"4 A.F.Henry, I. F. Short Jr., Suicide and Homicide, Glencoe 1954. Zwiazki migdzy zabojstwami
a samobojstwami dostrzegli badacze juz wezedniej. Por. M. J ar o' s z, Samobdjstwa, s. 56-57i A.Podgorecki,
Patologia zycia spolecznego, Warszawa 1969, s. 137-139.

!5 Taka interpretacja samobdjstwa jako agresji przeniesionej wystepuje juz u Freuda. Widziat on ja jednak
znacznie bardziej skomplikowanie niz wielu wspdtczesnych socjologéw sprowadzajacych te teori¢ do ,,dwusuwo-
wego” modelu. Podkreslat on, iz zjawisko takie mozliwe jest jedynie gdy chorobliwie rozwija si¢ w jednostce
poped Smierci wynikajacy z przewagi superego nad ego.
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Samobojstwa jako zjawiska uznawane za przestepcze byly rejestrowane przez wiadze.
Roczne raporty przygotowywane przez Komisj¢ Rzadowa Spraw Wewnetrznych Krole-
stwa Polskiego w latach 1817-1828 (bez roku 1819) obok informacji o liczbie zabdjstw,
morderstw, powaznych kradziezy zawierajg takze rubryke dotyczaca samob(’)jstwm. Daje
ona podstawy do sporzadzenia zestawienia liczby samobdjstw popelnionych w Warszawie
i w Krélestwie Polskim w omawianym okresie. Swoistym uzupetnieniem i weryfikacja
jednocze$nie powyzszych danych jest rubryka statystyki zawierajaca zgodnie z dwczesnym
okres§leniem tzw. ,Smierci z r6znych powoddéw”. Ta pojemna kategoria miesci bardzo
rozne zjawiska: zarowno $mier¢ z tzw. apopleksji, od pioruna czy w pozarze. Umieszczano
tu tez wypadki $mierci w niejasnych okoliczno$ciach. I tak np. czesto nie sposdb byto
okresli¢ czy zgon nastapit na skutek nieostroznosci, samobdjstwa czy zabdjstwa. W rubryce
tej przeto, Swiadomie lub nie, umieszczono rowniez wypadki samobojcze.

Powyzsze zestawienie informuje nas o zarejestrowanych w zrodtach wypadkach sa-
mobojstw. Powstaje oczywiscie pytanie o wiarygodno$¢ zrodta. Pamigtaé musimy o man-
kamentach statystyk poczatku XIX w., takze o prezentowanych wyzej uwagach co do
»widzialno$ci” zjawiska samobojstwa. Zaznaczy€ tu trzeba, iz zestawienia nie uwzglednia-
ty przypadkow dotyczacych wojskowych. Zotnierzy jako podlegajacych jurysdykcji wojsko-
wej statystyka ta nie uwzglednita. Uzupetnieniem zawartych w prezentowanym zestawie-
niu danych moga by¢ rejestry utaskawionych przez Wodza Naczelnego, co pozwala na
uchwycenie tylko nieudanych zamachoéw samobdjczych. Rozpatrywane przez nas wcze-
$niej wypadki samobdjstw oficerdw nie znalazly odbicia w zadnej statystyce (Tab. 1).

Niezaleznie od wszystkich zastrzezefi wynikajacych z utomnosci Zrodta, za wyjatko-
wo wazne uznac nalezy zestawienie wspolczynnika samob6jstw i Smierci w naglych wypad-
kach (na 100 tys. mieszkancow). Poroéwnanie tych wielkosci w calym Kroélestwie i Warsza-
wie sktania do gtebokich refleks;ji.

Ogromnych dysproporcji prezentowanych wielkoSci nie objasnia wystarczajaco fakt,
iz mate spotecznosci o silnych wieziach wewnetrznych, cho¢ lepiej poinformowane o fak-
cie samobojstwa, byly jednocze$nie bardziej sktonne do tuszowania takich przypadkow.
Klopoty z pogrzebem, wykonaniem ostatniej woli, swoista infamia, to wszystko mogto
sktania¢ do zacierania rzeczywistych przyczyn $mierci. W duzym miescie, jakim byta
dynamicznie rozwijajaca si¢ Warszawa, rozluznienie wiezi spotecznych i swoista ambiwa-
lencja moralna mogly ostabia¢ zjawisko zacierania Sladéw samobojstwa. Te zastrzezenia
nie moga jednak ttumaczy¢ ogromnej dysproporcji we wskazniku samobdjstw liczonych
na 100 tys. mieszkanicéw. W catym Krolestwie w okresie 1817-1828 liczba ta wynosifa 2,7.
Jest to wskaznik niski; w podobnym okresie we Francji wynosit on 5,327 Tymczasem dla
Warszawy jego wartoS¢ bliska jest wartoSci 21. Ten sam wspOlczynnik dla kategorii
wsmierci z réznych powoddéw” przekonuje, iz nie tu ukryly si¢ ewentualne nie ujawnione
wypadki samobojcze na wsi. Z reguly bowiem wskazniki te byty w poszczegdlnych latach
dla stolicy czterokrotnie wyzsze niz dla catego Krolestwa.

Tak wiec w Warszawie musiat istnie¢ wyjatkowy klimat sprzyjajacy lub wywotujacy
sktonnosci do samodestrukcji. Sytuacje te dostrzegli wspotczesni. Nieznany z nazwiska

16 AGAD, I Rada Stanu Krolestwa Polskiego, sek. I, syg. 108, 110-111, passim.
7 J.C. Chesnais, Les morts violantes en France depuis 1826. Comparaisons internationales. Travaux et
documents, ,,Cahier d’Institut National d’Etudes Demographiques”, nr 75, Paris 1976, s. 303, tabela nr 103.



Tabela 1. Samobdjstwa i §mierci gwaltowne w Krolestwie Polskim

Samobojstwa Smierci gwaltowne

Rok Kroélestwo woj. mazowieckie Warszawa Krolestwo woj. mazowieckie Warszawa

liczba na 100 liczba na 100 liczba na 100 liczba na 100 liczba na 100 liczba na 100

bezwgl. tys. bezwgl. tys. bezwgl. tys. bezwgl. tys. bezwgl. tys. bezwgl. tys.
1817 83 3,1 1,9 14 15,9 444 12,6 47 10 98 110,9
1818 83 3,1 1,3 25 26 584 16,6 72 15,4 95 98,5
1820* 88 33 20 43 32 31 750 21,3 106 22,7 83 82,7
1821 122 4,5 29 4.8 21 22 604 16,7 90 18 85 81
1822 147 5,2 23 4,5 35 36 720 19,7 136 27,7 95 81,7
1823 97 4 19 43 19 20,2 754 20,4 154 30,8 103 87,8
1824 83 3,1 13 2,8 25 26,2 709 18,7 94 18,8 69 55,7
1825 87 32 2 0,4 33 28 814 20,8 107 21,4 93 73,5
1826 92 34 15 32 19 14,8 939 23,6 132 26,4 160 124,9
1827 93 34 15 3,2 21 16 924 22,6 167 32,7 100 76,1
1828 104 3,8 11 2,4 17 12,4 1304 31,9 159 31,1 140 102,4

Zrodio: AGAD, I R.St.K.P., 106-111
* Brak danych za rok 1819
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redaktor ,,Kuriera” pisal: ,,Nie tylko u nas tak liczne sa samobdjstwa od lat kilku, prawie
we wszystkich wielkich miastach Europy codziennie si¢ wydarzaja. Dawniej tylko Anglicy
za lada fraszka lub urojeniem strzelali sobie w glowy118 — gdzie indziej, a szczegllniej
u nas samobojstwo byto osobliwym zdarzeniem, a hanba stad wynikta spadata i na krew-
nych”“g. Rownie zdumieni i poruszeni byli i inni autorzy. ,,Rzecza jest prawdziwie niepo-
jeta, ze samobojstwo dawniej w kraju naszym prawie nieznane, dziS to jest w chwili kiedy
Aniot dobroci [tj. car Aleksander I — MK] opiekuje si¢ losem Polski, stato si¢ niejako
zaraza i tak czesto przerazliwie swoje powtarza zniszczenie. W Warszawie, w przecia-
gu niespelna poélczwarta miesigca, w Warszawie, gdzie najbardziej postrzegac daje si¢
swoboda pokoju, dwadzieScia przeszio 0sob pici obojey, ludzie r6znych standw i wieku,
dobrowolnie sobie odebrali zycie i ten czyn barbarzynski, czesto bez zadnej widocznej
przyczyny, potaczyli nieraz z przypadkiem meczarni oburzajacych natur(;”m. Ogladajacy
rzeczywisto$¢ z warszawskiej perspektywy Tymoteusz Lipinski w swych prowadzonych
na biezaco notatkach potwierdzat te odczucia: ,,W istocie to szal jakowys, choroba
dawniej nieznana, ktora teraz az do ludu prostego si¢ przedarla”m. Podobnie pisat tez
Niemcewicz' .

Dla lepszego objasnienia wplywu miasta na sktonno$ci samobdjcze pozyteczne jest
kolejne odwotanie do klasycznej definicji Durkheima i jego typologii samobdjstw. Tym
razem interesuje nas kategoria samobdjstw anonimicznych. Wedle uczonego sa one
efektem oslabienia wigzi samobdjcy ze spoteczefistwem. Szybko rozwijajaca si¢ Warszawa
poczatku XIX w. musiata by¢ miejscem bardzo stresujacym dla wielu swych mieszkancow.
OczywiScie nie chodzi tu o upatrywanie w mieScie zrodet i siedliska zla'?, ale o pytanie
o wplyw urbanizacji na struktury osobowosci. Chodzi nam chociazby o rzeczy tak banalne,
ale wazne jak hatas, poczucie ttoku: ,,W Warszawie nieustanny turkot powozow i bebnow,
petno ludzi po ulicach, po ogrodach, po przedmie$ciach” pisat wspdtczesny obserwator'?,
Nagromadzenie ludzi, szybko$¢ zycia w porownaniu ze spokojna prowincja, gwar, a nawet
niezno$ny hatas to wcale nie bagatelne elementy pierwszego kontaktu przybysza z mia-
stem, to takze elementy wplywajace stresujaco na jego psychike. Oczywiscie z punktu

18 Przypadkiem natrafiamy tu na interesujacy mit XVIII w. gloszacy wrodzona sktonnosé Anglikéw do czynéw
samobojczych. Ulegt mu i wtdrnie spopularyzowat Monteskiusz: ,,Anglicy zabijaja si¢ bez zadnej zrozumialej racji
sktaniajacej ich do tego; zabijaja sie w pelni szczgscia— —. U Anglikow jest to wynikiem choroby” (O duchu praw,
tlum. T. Boy-Zelenski, Warszawa 1957.) Pdzniej czesto opisywano spleen i bedace jego efektem czyny
samobojcze. Podobnie wszak pisat tez Mickiewicz o ,,angielskiej chorobie”, sktaniajacej by si¢ powiesic.

19 Kurier Warszawski”, nr 181 z31 lipca 1821. O duzej liczbie samobojstw mowit tez Kazimierz Brodzifiski
w ,,Mowie o narodowosci Polakow” (K. Bro d zifis ki, Wybdr pism, s. 447): ,,ZageScily si¢ nieznane w narodzie
samobdjstwa”.

120 [G. M. Witowski], Pustelnik z Krakowskiego Przedmiescia czyli charaktery ludzi i obyczajow t. I,
Warszawa 1916, s. 145.

2L T Lipinski, op. cit., s. 4.

12 JU.Niemcewicz, op. cit., t. I, s. 256; tamze, t. II, s. 291.

123 Przekonanie o ich zgubnym charakterze towarzyszyto miastom takze w analizowanej epoce. Por. m.in.
,,Pamigtnik Historyczno—Polityczny” 1792, s. 247. Poglady takie opisal wyczerpujaco J. Michalski, Warszawa
czyli o antystolecznych nastrojach w czasach Stanistawa Augusta, [w:] ,,Studia Warszawskie”, Warszawa XVIII
wieku” t. XII, z. 1, Warszawa 1972, passim.

124 A Jetowiecki, Moje wspomnienia, Warszawa 1970, s. 63.
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widzenia wspolczesnego cztowieka, doSwiadczonego problemami wielomilionowych aglo-
meracji, zmiany te byly niedostrzegalne i malo istotne, inaczej wydaje si¢ jednak mogto
by¢ dla zyjacych w poczatku XIX w. Uniwersalnie opisal to A. Camus, EiSZ%C 0 rozziewie
miedzy ,,czlowiekiem a jego zyciem, pomiedzy aktorem a dekoracjz;”1 > Ta filozoficzna
uwaga dotyczy zaréwno spraw tak skomplikowanych jak relacje romantykow z rzeczywi-
stoScia, jak i migrujacego do wielkiego miasta mieszkafica matej wioski.

W duzym miedcie, a takim byla kongresowa Warszawa, mamy tez do czynienia
z zerwaniem tradycyjnych wigzi spolecznych, nadwatleniem, a moze i niekiedy obaleniem
trwatych wartosci i, co istotniejsze, wyjSciem poza system kontroli grupowej. Do Warszawy
w latach 1815-1830 przybylo okoto 60 tys. nowych mieszkaficow, imigrantdw gtownie ze
wsi. Dla nich przemiana Srodowiska byta czgsto gwaltowna i mogla utrudni¢ jednostce
przyswojenie nowych norm osobowych czy wzorcow zachowan. Socjolodzy dla spote-
czenstw wspolczesnych mdéwig w takim wypadku o procesie anomii'?. W wickszym stop-
niu chodzi tu o zmiang¢ stosunkéw ekonomicznych i spotecznych migrujacych ludzi niz
o bulwersujace skutki industrializacji. I cho¢ wspoiczes$nie uznaje si¢ punkt krytyczny dla
aglomeracji liczacych co najmniej 200 000 mieszkafncow, to wydaje sig, iz w czasach
historycznych granica ta wyglada¢ mogla nieco odmiennie.

Nie przyjmujac, ze oslabienie wiezi jednostki ze spoleczefnistwem miato decydujace
znaczenie dla targnie€ sie na zycie w Warszawie poczatku XIX w., nie mozemy jednak
przemilczed tego zjawiska, zwlaszcza wobec wymowy analizowanych wyzej wskaznikow.

Istotna byla tez ekonomiczna marginalizacja jednostki, ktorej nie powiodlo si¢
w miedcie. Imigrant przybywal do stolicy w nadziei na awans, przede wszystkim ekono-
miczny. Spodziewatl sig¢, iz latwo znajdzie tu atrakcyjng, dobrze platna pracg. Rzeczywi-
sto$¢ czesto okazywala si¢ zgofa odmienna. Pewien wyrobnik, ojciec i jedyny zywiciel
rodziny z pigciorgiem dzieci tuz przed zamachem samobdjczym: ,,przzyciéniegty niedosta-
tkiem narzekal, iz nie ma na Wielkanoc w swoim domu éwi@conego”l .

Relacje prasowe opisujace wypadki targniecia na zycie umozliwiaja okreslenie przy-
czyn samobojstwa i uzupelniajg jednocze$nie suche statystyki. W Polsce ten gatunek
dziennikarstwa wprowadzili redaktorzy , Kuriera Warszawskiego”. Relacje te mialy za-
pewnié gazecie popularno$¢ i poczytno$¢. Doniesienia o samobodjstwach popetnionych
w mieScie sgsiadowaly ze sprawozdaniami z publicznych egzekucji. Traktowano je jako
ciekawostke dostarczajaca pretekstu dla nauk moralnych.

W pierwszych latach istnienia ,,Kurier” informowat §rednio o 12-15 rozmaicie za-
konczonych usifowaniach samounicestwienia w Warszawie'**. Tylko dzieki tym informa-
cjom wiemy, iz wowczas w stolicy najczesciej usitowano odebrac sobie zycie przez powie-

125 A.Camus, op. cit., s. 13.

126 Por. J. Kur czewski, Uprzemyslowienie spoleczeristw a osobowosé, ,,Studia Socjologiczne” 1966, nr 4,
s. 5-33; A. Celinski, Analiza i krytyka Mortonowskiej teorii zachowari dewiacyjnych, tamze 1974, t. LIV, nr 3,
s. 117-140.

127" Kurier Warszawski”, nr 84 z 9 kwietnia 1822.
przekazac ja najszybciej. Spotykamy wigc informacje, iz samobdjca oddany zostal w rece lekarza jeszcze zywy,
ale nie wiadomo czy przezyt dtugo. Zaznaczmy, iz oficjalne statystyki nie informowaly o usifowaniach samoboj-
czych. Interesujace, iz wraz z procesem krzepnigcia pisma, ustalania si¢ jego klienteli i charakteru oraz rozwojem
sztuki dziennikarskiej liczba informacji o samobojstwach systematycznie maleje.
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szenie lub z broni palnej. Do wyjatkdw nalezato otrucie. Ksztattowaly si¢ tez krotkotrwate
»mody samobdjcze”. W poczatku 1821 r. stuzace skakaly z okien, kiedy indziej w lasku
powazkowskim samobdjcy upodobali sobie jedno z drzew'”.

Wszystkie opisane przez ,,Kuriera” wypadki dotyczyty zamachoéw samobojczych stu-
zacych lub drobnych rzemieSlnikow. Potwierdza to jeszcze raz nasze watpliwosci co do
,widzialnoSci” tego czynu. Nie do przyjecia jest wszak zatozenie, iz w grupach Srednich
i wyzszych spoleczefistwa nie dochodzito do samobdjstw. Tutaj jednak rodzina byta
bardziej zainteresowana by ukry¢ wstydliwy fakt, miata tez po temu wicksze mozliwosci.
Rowniez pamietnikarze najczeSciej nie zamieszezali takich informacji odnosnie do osob
z wyzszej sfery (z wyjatkiem opisywanych wyzej samobdjstw oficerow). Wyjatkiem jest
Tymoteusz Lipinski, ktory opisat samobojstwo pigtnastoletniego syna hrabiego Mikor-
skiego, ktdry potajany przez ojca zastrzelit si(-;m. Gdy w 1815 r. samobdjstwo popetnit Jan
Potocki, wypadek ten nie wywolat zadnych komentarzy.

Najwyzej postawiona osoba, ktorej samobdjstwo opisali redaktorzy ,,Kuriera” byta
zona wlasciciela kilku warszawskich doméw — Ellerta. Wypadek miat charakter sensacji:
pozycja kobiety i gwaltowno$¢ jej czynu (poderzngta sobie gardlo), spowodowaly, iz jej
pogrzeb na Cmentarzu Powazkowskim zgromadzit ponad sto 0s6b'*!, co ma szczegolna
wymowe w kontekScie przytaczanej weczesniej informacji, ze samobodjca nie miat prawa do
obrzedow zalobnych.

Posmiertne szczatki samobdjcow nie zastugiwaly na szacunek. Przyjete byto, iz samoboj-
ca nie mogt by¢ pochowany w po$wieconej ziemi. W Bretanii jeszcze w poczatku XX w.
istnialy odrebne cmentarze dla samobdjcow, ogrodzone murem, pozbawione bram, na
ktOre trumny wnoszono przez mur'®%. W XVII w. zwloki polskich samobojcow traktowano
podobnie jak ciata cigzkich zbrodniarzy. Walerian Trepka, opisujac pochéwek niejakiego
Bierkosza, ktory w obawie kary za sprzeniewierzenie znacznej sumy w 1630 r. strzelif sobie
w glowe, pisal, ze jego ciato ,,wywleczono jak psa powrozem hyclikowie za miasto, i pod
szubienicami zakopali”133. Jak pamigtamy Wertera pochowano na rozstajach drog.
W Krélestwie Kongresowym trupa zotnierza samobojcy zakopywano poza miastem. Pa-
migtnikarz tak opisywal owe zabiegi: , Nareszcie przyszedt rozkaz z putku wykopania
gdzie za miastem w gliniankach dofu i zakopania trupa. Wystalem tez zaraz podoficera
1 4 zolnierzy na miejsce przeze mnie wskazane, i zamowitem na wieczor furgon putkowy
dla wywiezienia Bugajnego [tj. samobdjcy — MK]. Stato si¢ wedlug rozkazu; lecz zotnierze
od pociagdéw nie mogli po ciemku odszukaé owych glinianek i grobu, i na niemate zmar-
twienie powrdcili z trupem do mego mieszkania; a ze furgon musiat odej$¢ do koszar, wigc
i trupa na noc w stajni pozostawiono. W dniu naste¢pnym, obawiajac si¢ znowu zawodu,
dopelnitem sam z zolnierzami smutnego obrzedu zlozenia zwtok samobdjcy do grobu” 134,
Jedynie niepoczytalno$¢ w chwili dokonywania czynu znosita zakazy dotyczace pogrzebu.

129 Kurier Warszawski”, nr 178 z 27 lipca 1821.
B0 T Lipinski, op. cit., s. 134.

131 Kurier Warszawski”, nr 33z 7 lutego 1821.

32 P. Aries, Czlowiek i smier¢, Warszawa 1989, s. 56. W Polsce obyczaj tzw. oflego pogrzebu opisat
K.Koranyi, op. cit.

33 W. N. Trepka, Liber Generationis Plebeanorum (,Liber chamorum”), wyd. W. Dworzaczek,
J.Barty§, Z. Kuchowicz, Wroctaw 1963, cz. 1, s. 52, nr 96.

34 J Patelski, Wspomnienia wojskowe z lat 1823-1831, wyd. B. Gembarzewski, Wilno 1921, s. 52.
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Tak stato si¢ ze wspomniana zona obywatela Warszawy Ellerta, ktdra uznano za obtagkana
w chwili popelnienia samobdjstwa.

Najliczniejsza grupa samobdjcow uwiecznionych w ,,Kurierze” byli stuzacy. Motywy
ich desperackich czynéw byly dos¢ jednoznaczne. Powszechne praktykowanie przez za-
trudniajacych stuzbe tzw. karno$ci domowej sprowadzato si¢ w istocie do zalegalizowane-
go znecania si¢ pracodawcow nad podwtadnymi. Kary bywaly tak okrutne, iz czgsto
w obawie przed nimi stuzacy usifowat odebrac sobie zycie: ,,Onegdaj stuzaca w domu przy
ulicy Franciszkanskiej, przez powieszenie si¢ odjeta sobie zycie, zepsucie przez nig cudze-
go zegarka tak ja strwozylo, iz nierozsadna popetnita samob()jstwo”13 . Informacje o ztym
traktowaniu jako przyczynie samobdjstwa stuzacych pojawiaja si¢ wielokrotnie na tamach
gazety, pisal tez o tym w swych raportach dla wielkiego ksiecia Makrott'.

Okrutne kary cielesne dotykaly za rozne przewinienia takze zolnierzy, czasem tylko
z powodu ztego humoru przeloionych137. Zotnierze z przymusowego poboru nie zawsze
tez umieli si¢ podporzadkowaé surowemu regulaminowi wojskowemu. Naduzywanie
przemocy przez przetozonych, alkoholizm, problemy rodzinne potggowane oddaleniem
od rodziny, powodowaly stresy towarzyszace zotnierzom nie tylko wspoliczesnie, ale tez
i w wojsku Krolestwa Polskiego'*®.

Jak trudno byto zotnierzom podporzadkowac si¢ rygorom regulaminu, szczegllnie
w wielkiej kongresowej Warszawie, pisali juz wspolczesni: ,,zolnierze po wejsciu do War-
szawy, jakby parafianie jacy, byli w pierwszej chwili oszofomieni widokiem i uciechami
wielkiego miasta. Trudno ich byto w kwaterach dotrzymac¢, w karnoSci i w porzadku do-
pilnowaé”m. Zotnierze uciekali, w konsekwencji grozily im za to surowe kary, obawa
przed nimi popychata czasem do samobojstwa. Mimo to zachowaly si¢ jedynie informacje
o penalizacji trzech nieudanych préb samob()]jczych wojskowych. Rozpigtos$¢ kar byta
zroznicowana: od oddania pod dozdr policyjny 40 po trzy miesiace aresztu'*.

Waznym czynnikiem sprzyjajacym samobojstwom byt alkohol. Do dzi§ obserwuje si¢
zalezno$¢ miedzy stanem trzezwoSci a probami samobojczymi. Wspolczesnie ponad 50%
sprawcow w chwili zamachu samobojczego byto pod wptywem alkoholu'*?. Takze i w la-
tach dwudziestych XIX w. ,,Kurier Warszawski”, opisujac wypadki samodestrukcji, czgsto
dodawat, uzywajac eufemistycznych okreSlen, iz samobojca ,,lubit zakrapiaé”14 lub tar-
gnal si¢ na swe zycie wczedniej ,,podchmieliwszy”144.

Tak jak w kazdym spoleczefistwie, i wowczas mozna odnalez¢ pewna grupe samobdj-
cow-starcow. Trudno okredli¢ jaki byt gtowny powod ich targnieé¢ na zycie: klopoty
zdrowotne, leki przed kresem zycia, osamotnienie, problemy z zaspokojeniem podstawo-

135 Kurier Warszawski”, nr 142 z 16 czerwca 1823.

Np. AGAD, Kancelaria Wielkiego Ksi¢cia Konstantego, Policja Tajna, sygn. 64, k. 183; tamze, sygn. 62, k. 139.
Tamze, sygn. 68, k. 1.

136
137

138O wspotczesnej pladze samobdjstw w wojsku por. np. M. Jar oz, op. cit., s. 163-170; ,, Wprost”, nr 43

z 26 pazdziernika 1997; ,,Rzeczpospolita”, nr z 9 grudnia 1997.
13 J.Patelski, op. cit., s. 50.
140" AGAD, Komisja Rzadowa Wojny, 568, wyrok nr 53 z 16/28 listopada 1829.
141 Tamze, 564, wyrok nr 26 z 20 lipca/1 sierpnia 1827.
142 B. Hotyst, Samobdjstwo, s. 273.
143 Kurier Warszawski”, nr 84 z 9 kwietnia 1822.
144 Kurier Warszawski”, nr 113 z 13 maja 1823; tamze nr 67 z 19 marca 1822; tamze nr 77 z 1 kwietnia 1823.
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wych potrzeb materialnych, co szczegdlnie w omawianym okresie stanowilo powazny
problem. Gdy sily nie pozwalaly na pracg, cztowiek zostawatl bez §rodkéw do zycia.
Zbytnim uproszczeniem bytoby przyjecie przytoczonego w ,,Kurierze Warszawskim”
objasnienia pewnego dziewi¢édziesigcioletniego starca, ktory usitfowal si¢ powiesi¢ gdyz
»znudzit si¢ tak dtugim Zyciem”MS.

Zdarzaly si¢ tez wypadki wérod stuzacych i drobnych rzemieslnikéw samobojstw
z mitosci'®.

Przy lekturze relacji prasowych trudno oprzec si¢ wrazeniu, iz przy niewatpliwym
potepieniu aktu samodestrukcji traktowano go jak duza sensacje; ocena jednak w duzej
mierze zalezata od motywOw samobojstwa. Wydaje si¢, iz samobodjce traktowano jak
czlowieka niezupelnie normalnego — szczegOlnie chetnie podkreslajac sytuacje, gdy
targniecie si¢ na swe zycie odbylo si¢ w opinii postronnych bez zapowiedzi: ,,Wczoraj
mtody czeladnik stolarski przy ulicy Dlugiej, rano jak zwykle pracujac i bedac w zwyczaj-
nym humorze, oddalit si¢ o godz. 8 do stajni i wystrzatem odebrat sobie zycie. Przyczyna
tego samobdjstwa niewiadoma™'?’.

Na koniec wypada nam wspomnie¢ o samobojstwach duchownych. Rzecz taka, z isto-
ty stosunku Kosciofa do samounicestwienia, miata bardzo delikatny charakter. Wspomi-
nano wigc o takich wypadkach w bardzo zawoalowany sposob. Wspominali§my, iz uwie-
ziony za udziat w Towarzystwie Patriotycznym ks. Konstanty Dembek z zakonu karmeli-
tow trzewiczkowych zjadt szkto, by zakoficzy¢ swe cierpienia. Nie wiemy jak przyjeto jego
czyn, faktem jest, iz w czasie Sadu Sejmowego senatorowie—duchowni nalegali by byt
ukarany surowiej od pozostalych. Skazany na trzy miesiagce wi¢zienia, ztamany psychicznie
zmarl w nim'*,

Zupelnie inny byl przypadek kanonika Duczynfiskiego. Oburzony Niemcewicz zano-
towal w swych pamietnikach, iz ksiadz wszedt w konflikt na tle finansowym z bractwem
rézaficowym w administrowanym przez si¢ kosciele Dominikanéw na Nowym Swiecie.
Duczynski, najpierw winny sprzeniewierzenia, ubratl si¢ jak do mszy, zamknat koSciot
i polozywszy si¢ na ottarzu strzelit sobie w glowe;149.

Powszechnie sadzono, iz samobojstwo jako zbrodnia przeciw zasadom moralnosci
musi wywolac jaki§ pozamaterialny dowdd potepienia. ,,Kurier Warszawski”, nie pozba-
wiony zacigcia moralizatorskiego, gdy w okolicach ulicy Grzybowskiej jednego dnia zda-
rzyly si¢ dwa samobojstwa, pisal nastepujaco: ,, Tegoz dnia wiatr nienadto gwattowny
i krotkotrwajacy oderwat skrzydio od wiatraka od dawnych czasow w tych stronach beda-
cego, to przypadkowe zdarzenie w wielu zatwierdzito przesad, ze po samobojstwach
podobne zdarzenia musza nastc;powaé”lso.

Noc 29 listopada 1830 rozpoczeta nowy okres nie tylko dla politycznych losow
Polakéw. Innego znaczenia nabieral tez czyn samobdjczy. Nie zanikt on w literaturze
romantycznej, ale — jak zgodnie podkreSlaja historycy literatury — nabral zupelnie

145 Kurier Warszawski”, nr 176 z 25 lipca 1821.

146 Kurier Warszawski”, nr 208 z 31 sierpnia 1821.

,Kurier Warszawski”, nr 18 z 20 stycznia 1824.

1 M.Manteufflowa, Dembek Konstanty, PSB t. V, Krakoéw 1939-1946.
4 J,U.Niemcewicz, op.cit., t. II, s. 291.

130 Kurier Warszawski”, nr 84 z 9 kwietnia 1822.
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innego znaczenia . Kleska powstania, dramatyczne losy emigrantdw nie wywotaty fali
samobojczej. Nawet tak spektakularnie symboliczny czyn jak samobojstwo Karola Levit-
toux, choc¢ odbit si¢ wsrdd Polakow szerokim echem, nie wywotal chyba fali nasladowcow.
Z braku badan nie potrafimy powiedzie¢ nic o wskaznikach samobdjstw i ich korelacjach
z prezentowanym tu okresem. By¢ moze dalszy rozwdj historii spolecznej pozwoli lepiej
pozna¢ ten smutny aspekt loséw narodu.

51" A.Kowalczykowa, Samobdjcy romantyczni, [w:] Style zachowar, s. 208.
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Liderzy ,,Bittereinders”' — ich walka o przywédztwo
i rola w ksztaltowaniu oblicza politycznego Burow
w Transwalu i Oranii w latach 1902-1907

Zakonczona 31 maja 1902 wojna burska byta najwicksza, najtrudniejsza i najkosztow-
niejszg z kolonialnych wojen Wielkiej Brytaniiz. Jednoczes$nie byto to przetomowe wyda-
rzenie w dziejach Potudniowej Afryki.

Po raz pierwszy w dziejach subkontynentu znalazl si¢ on w cato$ci we wiadaniu
Wielkiej Brytanii. Republiki burskie utracity suwerenno$¢, a tamtejsze elity musiaty do-
stosowac si¢ do systemu politycznego, ktory bardzo réznit sie od tego, w ktérym dotych-
czas funkcjonowaly3. W ciagu pierwszych pigciu lat nie mialy one praktycznie zadnego
wplywu na sprawowanie witadzy. Mimo to wykazaly si¢ niezwykla skutecznos$cia, dopro-
wadzajac do konsolidacji spoteczenstwa burskiego pod kierownictwem lideréw ,,bittere-
inders””. Rzadko zwraca si¢ uwage, w jaki sposob zdotali oni osiggna¢ polityczna hege-

! Tak nazywano w trakcie wojny burskiej zdeterminowana cze$¢ Burdw, ktorzy walczyli z Wielka Brytania,
az do pokoju w Veereiniging w 1902.

% Oficjalnie podaje si¢, ze byto w nia zaangazowanych okoto 450 tys. zolnierzy, a kosztowata ponad 200 min
funtéw. Th. Pak e nham, The Boer War, London 1979, s. 572, przyp. 1, podaje sumy 198 i 201 mln, I. Smith,
The Origins of the South African War, 1899-1902, London-New York 1996, s. 2, podaje sume 230 mln. Niezalez-
nie, ktora z nich przyjmiemy, nalezy pamigtaé, ze planowane wydatki na wojne wynosily 10 min funtéw,
a potrzebne sily wojskowe obliczano na 50 tys. Zolnierzy. Memorandum by Sir Redvers Buller, Sept. 5, 1899,
Cabinet Papers, Public Record Office, CAB 37/50, nr 62.

3 Nalezy przede wszystkim pamietaé, ze podstawa brytyjskiego systemu politycznego byly partie polityczne,
podczas gdy w republikach burskich praktycznie one nie istnialy. W Wielkiej Brytanii funkcjonowat system parla-
mentarno—gabinetowy, podczas gdy w Transwalu prezydencki, a w Oranii prezydencko—parlamentarny. I wreszcie
ideologia ustrojowa w Wielkiej Brytanii miatfa silne tendencje elitarystyczne, tymczasem w bylych republikach
dominowat etos egalitaryzmu. Zob. E. F. Watermeyer, The Roman-Dutch Law in South Africa, [w:] The
Cambridge History of British Empire t. VIIL: South Africa, Rhodesia and Protectorates, Cambridge 1936, s. 829-843.

4 TJest to tym bardziej zdumiewajace, ze ani wezesniej, ani pdzniej w dziejach spoleczenstwo afrykanerskie
nie wykazywalo takiej jednosci politycznej. Zob. dla okresu wczesniejszego analize rozwoju nacjonalizmu
afrykanerskiego przez H. Gilliomee, The Beginning of Afrikaner Nationalism, 1870-1915, ,,South African
Historical Journal”, nr 19, 1987, zwl. s. 118-137. Dla okresu rozpadu Partii Potudniowoafrykanskiej, a co za tym
idzie jednosci politycznej wsrod Burdw zob. M. Le$niewski, Powstanie burskie 1914 roku i jego znaczenie

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM XC, 1999, ZESZ. 1, ISSN 0033-2186
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moni¢. Zazwyczaj przyjmuje si¢ za oczywiste, ze ludzie tacy jak: Louis Botha, Christiaan
Beyers, Jacobus de la Rey, Jan Smuts, Christiaan De Wet czy James Barry Hertzog
uzyskali przywodztwo polityczne®. T ymczasem nie bylo to bynajmniej tak oczywiste.

Wojna przyniosta zasadnicze zmiany w sktadzie elit politycznych. Szczegolnie wi-
doczne byto to w Transwalu, gdzie wyjazd prezydenta Krugera i wielu jego wspOtpracow-
nikdéw stworzyt pustke polityczna, ktdra wypehili nowi ludzie. W wickszosci byli to
zamozni farmerzy, jak: L. Botha, czy J. de la Rey, lub ludzie wolnych zawodow jak:
Ch. Beyers J. B. Hertzog, czy J. Smuts. W duzej mierze wywodzili si¢ z kregdw przedwo-
jennej opozycji. Mtodsi, lepiej wyksztalceni byli bardziej elastyczm i mieli szersze hory-
zonty pohtyczne niz wiekszosé politykow starszego pokolenia’. Na te zmiane warty
zwracali uwage juz wspolczesni, szczeg6lnie mocno podkreSlajac roéznice polityczne dzie-
lace nowe elity od starych: ,,JJednym z najdziwniejszych skutkow wojny jest fakt, iz zni-
szczyta ona, w duzym stopniu, wplywy zachowawczej cze$ci Burow. To oni przede wszyst-
kim popierali Krugera, a nie ludzie tacy jak Botha, De la Rey, czy Steyn. Nie wspominajac
]uz o Hertzogu czy Smutsie, ktorzy naleza do zupelme innej kategorii, bedac wyksztatceni
nie gorzej niz jakikolwiek brytyjski adwokat”’

Mimo ze autor tych siéw traktowal ]ednakowo zmiany polityczne w Transwalu
i Oranii, to tak naprawde istnialy znaczace r6znice miedzy obydwoma bytymi republikami.
W Transwalu mialy one znacznie radykalniejszy charakter. W Oranii pozostanie w kraju
bytego prezydenta — Marthinusa T. Steyna — gwarantowato kontynuacje przywddztwa
pohtycznego Ten fakt oraz mata liczebno$¢ ludnosci pochodzenia brytyjsklego sprawily,
ze pozycja polityczna ,,bittereinders” w tej republice byla od poczatku znacznie silniejsza
niz w Transwalu.

Niezaleznie jednak od roznic, cele przywodcow ,,bittereinders” w obu bylych repu-
blikach byly jednakowe: utwierdzenie i rozszerzenie ich wplywdw w spoleczenstwie bur-
skim, co bynajmniej nie bylo takie proste.

Ich pozycje ostabialy podziaty wsrdd ludnosci burskiej. Do przewodnictwa nad
spoleczenstwaml burskimi w bylych republikach pretendowali takze przywddcy ,,hensop-
pers” NI Breytenbach, Andries P. J. Cronje, S. P. Grobler, Janse van Rensburg czy
Piet de Wet. Wprawdzie nie mogli oni liczy¢ na zbyt duze poparcie wérdd ,,bittereinders”,
ktorzy w znacznej mierze uwazali ,,hensoppers” za zdrajcow, wspotwinnych klesce repu-

w procesie ksztattowania si¢ nowoczesnego nacjonalizmu afrykanerskiego, ,,Dzieje Najnowsze” t. XXV,
1993, nr 2, zwl. s. 10-15.

3 Takze historiografia brytyjska i potudniowoafrykafska do lat siedemdziesigtych przyjmowata ich przy-
wodztwo za oczywiste. Dopiero na poczatku lat siedemdziesiatych, na fali rewizjonizmu, cz¢$¢ historykow zaczeta
blizej przygladac si¢ ich drodze do osiagnigcia przywddztwa nad spofecznoscia burska. Zob. np. D. Denoon,
A Grand Illusion. The Failure of Imperial Policy in the Transvaal Colony during the Period of Reconstruction,
19001905, London 1973, s. 85-95.

® Wazne jest przy tym zwrocenie uwagi na spoleczne pochodzenie nowych przywddeow burskich. Zob.
H.Gilliomee, op. cit., s. 129.

7 John X. Merriman to Lord Ripon, 28th June 1902, Ripon Papers, British Museum Library, Add. MS.
43638, £.106.

8 Mimo Ze Steyn byl w wyniku wojny mocno schorowany, Burowie z Oranii i ich przywodcy nadal uwazali
go za swojego duchowego przywodce. Zob. D. D en o on, op. cit., s. 85.

° Tak okreslano Burdw, ktorzy jeszcze przed zakonczeniem wojny uznali wtadze Wielkiej Brytanii nad
republikami burskimi.
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blik w wojnie. Stosunek do nich najlepiej oddaje ponizsza wypowiedZ jednego z przywod-
cow ,,rebeliantow”: ,Jestem gotow w kazdej chwili uscisnaé¢ dion kazdemu zotnierzowi
brytyjskiemu, ktory z nami walczyl Pogardzam jednak Burami, ktorzy walczyh po stronie
Wielkiej Brytanii. I co wigcej, naucze moje dzieci by takze nimi pogardzaiy . Jednakze
nie powinnisSmy uogolniaé, albowiem kwestie polityczne nie wyczerpuja problematyki
loj alnosci poszczegdlnych grup spoleczenstwa burskiego11 Nawet jezeli uznaé, ze popar-
cie dlanich ze strony ,bittereinders” byto marginalne, to hderzy ,hensoppers” mogli liczy¢
na szerokie poparcie wsrod lojalistow, National Scouts'? i ,hensoppers”, ktorzy stanowili
znaczacy procent spoteczenstwa burskiego. Pod koniec wojny w stuzbie brytyjskiej pozo-
stawalo niemal 5 500 Buréw, w porownaniu z ok. 17 000 nadal walczacych z Brytyjczyka-

3 Liczba neutralnych osob ktore zaliczaly sie do ,,hensoppers” byla jeszcze wigksza

Konkurencyjna dla ,,generatow” grupa byli nie tylko liderzy ,,hensoppers”, ale takze
czes¢ politykow zahczan%/ch do ,.bittereinders”, blisko powiazanych z holenderskimi kos-
ciolami reformowanym1

W trakcie wojny i po niej zdecydowanie wzrosty wplywy koSciotow w spoteczenstwie
burskim. Dos$wiadczenia wojenne, a zwlaszcza kleska mocno dotknely spoleczefistwo
burskie, naruszajac jego zdolno$¢ do samodzielnego przetrwania i doprowadzajac do
demoralizacji'®. Zniszczenie ok. 30 000 farm i §mier¢ ok. 10% spoleczefistwa republik
(w wigkszosci kobiet i dzieci), byly do§wiadczeniami, jakich wcze$niej Burowie nie prze-
zyli. Nic dziwnego, ze stan umystow sprzyjal mistycyzmowi i wzmozonej religijnosci.
W sytuacji kleski i powojennej demoralizacji koScioly stanowity osrodki integracji spote-
czefnistwa burskiego. Dawaly oparcie moralne i ttumaczyly przyczyny niepowodzen i klesk,
odwotujac si¢ do pordwnan biblijnych, zwtaszcza losu Izraelitow, co sprzyjalo rozwo-
jowi afrykanskiego mesjanizmu”. Ten wzrost znaczenia spolecznego mial przetozenie
na zycie polityczne, gdzie rola politykdw zwiazanych z koSciotami ulegta radykalnemu
wzmocnieniu.

W poczatkowym okresie jednak, mimo rdéznic pogladdw i koncepcji, wspotpracowali
oni blisko z ,,generatami”, stad czg¢sto nie widziano ich jako grupy konkurencyjnej w walce

10" Cyt. w Conference of Loyalists, held at Paarl on August 29 and 30, 1902. Paarl 1902, Friday, 29th Aug.,
Afternoon Sitting, s. 5.

! Nalezy chociazby wspomnieé o konfliktach spotecznych migdzy elitami burskimi i nowoczesnymi farme-
rami a ,,.bijwoners” (dzierzawcy), ktore zaczely sie jeszcze przed wojna, ci ostatni bardzo krytycznie odnosili sie
do ,.generalow”, twierdzac, ze dzialaja oni przede wszystkim w interesie burskich elit gospodarczych. I. Ho f -
m ey, Building a Nation from Words: Afrikaans Language, Literature, and ,, Ethnic Identity”, 1902-1924, [w:] The
Politics of Race, Class and Nationalism in Twentieth Century South Africa, wyd. Sh. Marks, S. Trapido,
London 1987, s. 95-123.

12 Tak nazywano Buréw walczacych po stronie Wielkiej Brytanii.

3 Liczba Buréw w stuzbie brytyjskiej wedtug: Memorandum Return of Ex-Burghers serving under British,
Ist June 1902, w Colonial Office, Public Record Office, C. 0.417/362/26810.

' The South African War. The Anglo-Boer War 1899-1902, wyd. P. W arwi c k, Harrow-Essex 1980, s. 264.
Tylko do lipca 1900 poddato si¢ Brytyjczykom niemal 14 000 Buréw. I. Smith, op. cit., s. 7.

!5 Np. Willem Postma czy Hendrik S. Bosman.

16 Zob. np. The South African War, s. 389, 391.

7 1.R. H e x h am, Totalitarian Celvinism: the Reformed (,, Dopper”) Community in South Africa, 1902-1919,
Bristol 1975.



64 MICHAE LESNIEWSKI

o przewodnictwo w spoteczenstwie burskim. Ten wymiar polityczny miat si¢ wyraZniej
objawic¢ nieco pdzniej.

Tymczasem obok klopotéw wynikajacych z konkurencji innych grup politycznych
istnialy obiektywne trudnosci, ktére dodatkowo utrudnialy ich pozycje. Aby zrozumieé
skale trudnoéSci, jakie staly przed nimi, nalezy zwrdci¢ uwage na sytuacje polityczna,
spoleczna i gospodarcza bylych republik zaraz po zakonczeniu wojny.

Politycznie obie republiki znalazly si¢ pod praktycznie nieograniczona wladza Wyso-
kiego Komisarza — lorda Alfreda Milnera. Jeszcze w trakcie wojny sprzeciwial si¢ on
zawieraniu jakichkolwiek porozumien z Burami'®. Nie chciat przyjmowac zadnych zobo-
wigzan, ktore moglyby wigza¢ mu rece i utrudniaé realizacje planéw rekonstrukcji Potu-
dniowej Afryki'.

Mimo jego opinii Londyn byt zmuszony do negocjacji z Burami, ktore zakoniczyty
si¢ uktadem z Vereenlglng Na jego mocy Londyn obiecywat Burom samorzad najszyb-
ciej, jak to mozliwe®’. Milner byt jednak krytyczny. Uwazal, ze samorzad mozna nadaé
dopiero po ustabilizowaniu panowania brytyjskiego, do czego, jego zdaniem, mezbgd-
ny byt zdecydowany wzrost liczebnosSci ludnosci pochodzenia brytyjsklego Swoje
poglady na przyszto$¢ regionu jasno wyrazit w liScie do Sir Percy’ego FitzPatricka:
»Jedna kwestia pozostaje zupetnie oczywista. Naszym ostatecznym celem jest samo-
rzadne biate spoteczenstwo, zyjace na obszarze migedzy Kapsztadem a Zambezi — —.
Nad obszarem tym musi powiewac tylko jedna flaga, Union Jack, jednakze w jej cieniu
musi panowaé réwnos$¢ narodow [w jez. ang. uzyto stowa races — rasy, w tym okresie
jednak uzywano go jako synonimu dla slowa nationality — nar6d — przyp. aut.]
i jezykow. Przyznajac prawo do réwnosci, nalezy podkreslié, ze angielski powinien domi-
nowa¢, chociaz nie sadze, ani nie chcialbym, by holenderski zupetnie wymart — —.

Zanim wprowadzimy w Transwalu zasady samorzadu, musi tam by¢ okres przejscio-
wy, by ludnos$é¢ brytyjska w Transwalu mogta powrdcic i wzrosngé w llczbt;

W trakcie wojny jego poglady ulegly radykalizacji. Uwazal, ze bezposredni rzad
Korony powinien by¢ utrzymywany jak najdiuzej. Kilkakrotnie szczerze wyznawal, ze
najchetniej w og6le nie przyznawatby Burom saunorza{du2 Oznaczato to, ze powinno si¢
z tym poczekaé do czasu utworzenia federaql

Postawa Milnera z jednej strony utrudniata dzialalno$¢ przywo6dcom ,,bittereinders”,
ale z drugiej ufatwiata konsolidacje spoleczenstwa burskiego w opozycji do apodyktycznej
polityki Wysokiego Komisarza.

18 Telegram, Lord Milner do Mr Chamberlain, 14th April 1902, Secret, Private, and Personal, Cabinet
Papers, Public Record Office, CAB 37/61, nr 74.

19 Sir A. Milner to Mr. Chamberlain, 9th May 1900, [w:] The Milner Papers. South Africa, 1899-1905, wyd.
C.Headlamt. I, London 1931, s. 142-144.

% The Vereeniging Peace Treaty, 31st May 1902, [w:] Select Constitutional Documents Illustrating South
African History, 1795-1910, wyd. G. W.Eybers, London 1918, s. 345-347.

2l P. Fitzpatrick to E. Garrett, 14th March 1902, [w:] Fitzpatrick. South African Politician Selected Papers,
1888-1906, wyd. A.H.Duminy, W. R. Guest, Johannesburg 1976, s. 309.

22 Zob. A. Milner to P. Fitzpatrick, 28th Nov. 1899, [w:] Fitzpatrick, s. 233-234.

% Lord Milner to Major Goold-Adams, 16th April 1902, [w:] The Milner Papers t. 11, s. 338.

2 A. Milner to Major Hanbury Williams, 27th Dec. 1900, [w:] tamze, s. 244; takze J. van der P o ¢ 1, Railway
and Customs Policies in South Africa, 1885-1910, London-New York-Toronto 1933, s. 107.
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O ile politycznie sytuacja mogta wydawac si¢ wzglednie jasna, to spofecznie byta
znacznie bardziej skomplikowana. Szczegdlng rolg odgrywaly tutaj wspomniane wyzej
konflikty wsrod Burdw, ktdre zaraz po wojnie przybraly bardzo ostry charakter. W 1902 .
mogto si¢ wydawac, ze powstate wowczas podzialy beda mialy trwaty charakter®. Nie-
zwykle wazne bylo wreszcie demograficzne i gospodarcze wyniszczenie obu repubhk26
Scisle wigzal si¢ z tym problem repatriacji okolo 155 tys. wiezniéw obozéw koncentracyj-
nych i okoto 33 tys. jeficow burskich z obozow jenieckich®’. W efekcie kwestie powrotu do
normalnoSci stawaly si¢ podstawowymi. Z tych wzgledéw przywddcy ,.bittereinders”,
zwlaszcza w Transwalu, musieli skoncentrowac si¢ na sprawach wewnetrznych.

Sktfaniata ich do tego takze wzglednie staba pozycja w spoteczefistwie burskim.
Tradycyjnie przyjmowano za aksjomat, ze ,,generatowie” cieszyli sie powszechnym auto-
rytetem. Obecnie jednak zwraca si¢ uwage na fakt, ze przed wojna wiekszoS¢ z nich byta
praktycznie nieznana szerszej opinii publicznej. Beyers, Botha, czy de la Rey byli co
prawda deputowanymi do Volksraadu Transwalu, ale cieszyli si¢ w najlepszym wypadku
regionalnym autorytetem Sposréd przywddcow w Transwalu, jedynie Smuts petnit
wazniejsza funkcje w rzadzie Paulusa Krugera, jako Prokurator Generalny. Trudno jed-
nak powiedzie¢, by c1eszy1 si¢ szerszym autorytetem, zwlaszcza ze byt bardzo mtody gdy
obejmowat te funkc]@ . Nalezy wiec podkresli¢, ze ich powojenna pozycja w spoteczen-
stwie burskim wywodzila si¢ przede wszystkim z faktu wojskowego przywodztwa w trakcie
w0]n;/ oraz z ich akceptacji jako przedstawicieli narodu podczas negocjacji w Vereeni-
ging”". Podpisanie przez nich pokoju oznaczajagcego akceptacje porazki ostabiato ich
pozycje. Byli dowddcami w przegranej wojnie. Byto to politycznie grozne, zwlaszcza gdy
wezmiemy pod uwage konkurencje ze strony przywodcow ,,hensoppers”, mogacych liczy¢
na poparcie co najmniej kilkunastu procent spoteczenstwa bursklego a takze ze strony
politykdw zwigzanych z holenderskim koSciotem reformowanyrn

% Wiecej na temat konfliktow i podzialéw w spofeczeiistwie burskim zob. ponize;.

% W obozach koncentracyjnych zgineto okoto 26 tys. kobiet i dzieci, co stanowito ponad 10% spoteczefistwa
burskiego w republikach. Zniszczeniu uleglo tez ok. 30 000 farm. Zob. Th. Pakenham, op. cit., s. 572-573,
czy I. Smith, op. cit., s. 3.

2T Zob. np. G. B. Pyrah, Imperial Policy and South Africa, 1902—-1910, Oxford 1955, s. 213.

23 D.Denoon, op. cit., s. 85.

% W 1898, kiedy obejmowal stanowisko Prokuratora Generalnego, miat 28 lat, co bylo swego rodzaju
sensacja. Zob. J. C. Smuts, Jan Christiaan Smuts, London 1952, s. 38-39.

30 Skadinad juz fakt negocjacji z Brytyjczykami i uznania przywodcéw , bittereinders” za przedstawicieli
bylych republik dawat im specjalng pozycje¢. Zwlaszcza wobec lideréw ,,hendsoppers”. Londyn zdecydowat si¢
na ztamanie wiasnej zasady nienegocjowania z walczacymi Burami, wobec przediuzania si¢ wojny i narastania jej
krytyki. Zob. np. wypowiedz Rosebery’ego w ,,The Times”, 17th December 1901. Pisze tezo tym G. H. L. Le M ay,
British Supremacy in South Africa, 1899-1907, Oxford 1965, s. 126-130. Ostateczna debata nad tym, czy
przywddcy , bittereinders” sa reprezentantami spoleczefistwa burskiego, odbyla si¢ 14 kwietnia 1902 podczas
rozméw w Pretorii, kiedy to Milner zakwestionowal ich prawo do decydowania w imieniu wszystkich Burow.
Steyn zbit jednak argumenty Wysokiego Komisarza, ktory musial ich uznac za przedstawicieli wszystkich Buréw.
Zob.J.D.Kestell, Through Shot and Flame, London 1903, s. 290, a takze G. H. L. Le M ay, op. cit., s. 136-137.

31 Tch konkurencja byta tym grozniejsza, Ze nie cigzylo na nich odium kleski w wojnie, a to wlasnie na
koScioly spadtfa gtéwna czg$¢ obowiazku doraznej pomocy socjalnej dla potrzebujacej ludnosci. Zob. The South
African War, s. 389-390.
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Oznaczalo to, ze potrzebowali jak na]szybszego wzmocnienia swojej pozycji. Dlatego
zdecydowali si¢ wysta¢ do Europy delegac](; ktora miala, obok zbierania funduszy na
odbudowe repubhk 1 repatriacje jencow WO]eIlIlyCh skontaktowac si¢ z wladzami Trans-
walu na emigracji. Starsza historiografia oceniala zazwyczaj jej skutki jako fiasko™
Tymczasem, z punktu widzenia umacniania przez elity ,bittereinders” swojej pozycp
w spoleczenstwie burskim, zakonczyla si¢ ona wielkim sukcesem ,Generatowie” spotkali
si¢ z eksprezydentem Krugerem i uzyskali jego pelne 3goparme * Stawali si¢ jego politycz-
nymi nastepcami, co wzmacniato ich pozycje w kraju™. Dodatkowo wiele wskazuje na to,
ze Kruger przekazat im kontrole nad funduszami republiki zdeponowanymi w zagranicz-
nych bankach. To dalo im Srodki finansowe, m.in. na opanowanie nlemal wszystkich
holenderskojezycznych gazet i czasopism w bylych republikach i Natalu®. Dzigki temu
znacznemu poszerzeniu ulegly mozliwosci ich oddzialywania na spoleczenistwo burskie,
zwlaszcza jego wyksztatcona czesc.

Niemal réwnie wazne byly rozmowy delegacji z politykami brytyjskimi, a zwlaszcza
z] osephem Chamberlainem. W ich trak01e »generatowie” zaproponowali daleko idace
zmiany warunkow traktatu z Vereeniging®’. Chamberlain jednak kategorycznie odrzucit
propozycje delegacji burskiej. Jak sugeruje J. Amer yw biografii Chamberlaina, byt on
gotowy do dyskusji nad metodami wprowadzania w zycie warunkow traktatu, a nawet
ewentualnie nad ich interpretacja, w zadnym jednak wypadku nad ich zmlanq . W tej

32 W jej skiadzie byli: Louis Botha, Jacobus de la Rey, Christiaan Rudolf De Wet.

3 Zob. np.J. Amery, The Life of Joseph Chamberlain t. IV London 1951, s. 92; L. Thompson, The
Unification of South Africa, 19021910, Oxford 1961, s. 21.

#* P Kru ger, Pamietniki Prezydenta Krugera t. 11, Warszawa 1902, s. 43 i 80; zob. takze D. Denoon,
op. cit., s. 86.

% Nalezy pamigta¢ o olbrzymim autorytecie bylego prezydenta, odbieranego w spofeczefistwie burskim
jako posta¢ o nieomal patriarchalnym wymiarze.

% Zob.D.Denoon, op.cit., s. 86-87. Nie jest to jednak zupelnie jasne. Zwlaszcza ze sposrod dokumen-
tow, na ktdre Denoon si¢ powoluje (F. W. Reitz to Smuts, 22th Aug. 1902, W.K.Hancock,J.vander Poel,
Selections from the Smuts Papers t. 11, Cambridge 1966, s. 29-31; Smuts to A. Fischer, 17th Aug. 1902, tamze,
s. 36-39; S. W. Burger to Smuts, 7th Nov. 1902, tamze, s. 48-50) tylko w ostatnim bezposrednio wspomina si¢
fundusze republikanskie i to jako aluzje ze strony J. Chamberlaina. Wiemy natomiast, ze to wiasnie Londyn
sugerowal istnienie tych funduszy, oraz ich zasobno$¢. Zob. J. Chamberlain to L. Botha, 6th Nov. 1902, [w:]
J.Amery, op. cit. t. IV, s. 92-93. Niemniej wykupienie prasy holenderskoje¢zycznej przez ,bittereinders” jest
faktem, a trudno doszuka¢ si¢ innego zrodla funduszy dla jego sfinansowania. Nie nalezy wigc odrzucacd tej
mozliwosci, zwlaszcza ze potwierdzaja ja inni autorzy, np. F. V.Engelenbur g, General Louis Botha, London
1929, s. 116; N. G. Garson, Het Volk: the Botha—Smuts Party in the Transvaal, 1904-1911, , The Historical
Journal” t. IX, 1966, nr 1, s. 107, 125-126.

7 Obejmowaly one m.in. amnestie dla burskich ,,rebeliantéw” z Przyladka i Natalu, zapomogi dla wdow
i sierot, petna réwnos¢ jezykéw, prawo do powrotu dla przedstawicieli wladz republikafiskich na emigracji,
przywrocenie do pracy dawnych urzednikow republikanskich, peing rekompensate zniszczefi wojennych, zwrot
zarekwirowanych w czasie wojny farm. Zob. The Boer Generals to J. Chamberlain, 23rd Aug. 1902, [w:]
J.Amery,op.cit., t. IV, s. 84-85; D. Denoon, op. cit., s. 86.

¥ Zob. J. Amery, op. cit., s. 86. Jak si¢ wydaje nie chcial tworzyé wrazenia niezgodnosci w polityce
w Poltudniowej Afryce, migdzy rzadem a A. Milnerem. Zwtlaszcza w sytuacji, gdy po kryzysie woko6l kwestii
zawieszenia konstytucji Przyladka Milner i tak grozil rezygnacja. A. Milner to J. Chamberlain, 27th June 1902,
[w:]J. Amery, op. cit., t. IV, s. 125-126; Lord Milner to Mr. Chamberlain, 6th Sept. 1902, The Milner Papers
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sytuacji delegacja burska zdecydowala si¢ na jeszcze jedno posume;me 1wystosowala apel
do krajow Swiata o pomoc w odbudowie bytych republik ze zniszczen w0]ennych . Odzew
spolecznosci miedzynarodowej byl staby, co jest kolejnym argumentem zwolennikow tezy
o niepowodzeniu misji ,,generalow” burskich. Jednakze z perspektywy polityki wewnetrz-
nej oraz ich walki o umocnienie swojej pozycji, nawet te ,,niepowodzenia” byly sukcesem.
Jak si¢ wydaje, tak naprawde; »generalowie” nie spodziewali si¢ zbyt daleko idacych
ustt;pstw ale samo wysunigcie zadan dowodzﬂo iz nie godzili si¢ z dyktatem z Vereeni-
ging i przyjeli go jedynie pod przymusem Wazny byt wreszcie sam fakt przyjecia ich
przez Chamberlaina jako przywddcow Afrykanerow41

Kolejna okazjag do umocnienia pozycji politycznej przywodcow ,,bittereinders” byta
wizyta w Potudniowej Afryce Ministra ds. Kolonii, Josepha Chamberlaina. W czasie
licznych wystapien podkre§lat on, ze Wielka Brytania zwyciezyta w wojnie i musi byé
dominujacy sita w regionie42. Zaznaczal tez, ze nim byte republiki uzyskaja samorzad,
Burowie beda musieli dowie$¢ swojej lojalnosci wobec Imperium43. Jednocze$nie jednak
wyrazal przekonanie o koniecznosci wspotpracy Brytyjczykoéw i Burdéw oraz wiare w po-
jednanie44

Tymczasem dla przywddcdw burskich wizyta Chamberlaina stanowifa kolejna okazje
do zdecydowanej obrony interesoéw afrykanerskiej S};olecznosm Stwarzata ponadto szan-
s¢ na przedstawienie brytyjskiemu rzadowi zazalen* . Wypowiedzi ,,generatéw” zdecydo-
wanie mialy charakter polltycznych deklaraql skierowanych pod adresem spoteczenstwa
burskiego a nie ministra ds. kolonii*®. Narzekano w nich na niedostateczna pomoc finan-
sowa dla farmeréw. Domagano si¢ amnestii dla ,,rebeliantow” oraz zwrotu terytoriow
Transwalu oddanych Natalowi, a takze przestrzegania praw jezyka holenderskiego’.

Historiografia, zwlaszcza starsza sugerowala istotne réznice zdan migdzy L. Botha
iJ. Smutsem a J. B. Hertzoglem . Analiza dokumentéw wskazuje jednak, ze ta teza jest

t. I, s. 420-422.

¥ Appel of the Boer Generals to the Civilised World, 25th Sept. 1902, cytowany we fragmentachw:J. Amery,
op. cit., t. IV, s. 91.

4 Zob.D.Denoon,op. cit., s. 86.

4 To ostatnie szczegdlnie umacniato ich pozycje wobec lideréow Handuppers i Lojalistow, ktorzy byli
lekcewazeni przez wladze brytyjskie. G. H. L. Le M ay, op. cit., s. 173.

2 In Spirit of Reconciliation, ... of Force also, speech at Durban, 27th Dec. 1902, [w:] Mr. Chamberlain t. 11,
s. 78.

4 In Appeal to Ditch and English, speech at Maritzburg, 30th Dec. 1902, [w:] Mr. Chamberlain, s. 87.

* In a Spirit of Reconciliation, speech at Durban, 27th Dec. 1902, [w:] Mr. Chamberlain, s. 79.

4 Addresses to Chamberlain during His Tour in South Africa, Jan. 1903, Colonial Office, Public Record
Office, C. 0.592/1;D.Denoon, op.cit.,s. 87-88; T.H.R. Davenport, op. cit., s. 241-243.

% O demonstracyjnym charakterze tych wypowiedzi §wiadczyto manipulowanie danymi przez burskich
przywddcow. Dzisiaj wiemy z cata pewnoScia, ze wiele z tych zarzutdw bylo niestusznych i na wyrost. Szczegdlnie
w wypadku kwestii pomocy finansowej. W porozumieniu z Vereeniging Wielka Brytania obiecala Burom daro-
wizng w postaci 3 mln funtéw. W rzeczywistosci siggneta ona 7 mln funtéw. Ponadto otrzymali w postaci
darowizn i pozyczek 9 min funtéw. Zob. L. Thom pson, op. cit., s. 12-13. Zreszta kilkanascie lat pozniej sam
Botha przyznal, ze byl to: a generous peace that the British people made with us. Zob. The Milner Papers t. 11, s. 364.

47" Zob. Pretoria Meeting Proposals, Jan., 1903, [w:] W. K. Han co ck, I. van der P o e 1, Selections from the
Smuts Papers t. 11, s. 62-63; Adress to J. Chamberlain, 8th Jan. 1903, tamze, s. 64-65; D. Denoon, op. cit., s. 88.

% 7Zob.J. Ame ry, op. cit, t. IV, s. 302, 306, 353-354. Nalezy jednak pamigtac, ze pisal swoje dzieto,
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trudna do obronienia. Wprawdzie w swoich wystapieniach Smuts mowit o wspolpracy:
,»Chcemy wspOlpracowaé na bazie honoru, wzajemnego szacunku i zaufania. W tym
duchu sformulowaliSmy tez nasze memorandum”49 Jednocze$nie jednak ton jego wypo-
wiedzi wskazywal do$¢ jednoznacznie, ze byta to figura retoryczna, a jego ocena wizy-
ty Chamberlaina byta negatywna: ,,Podczas publicznych spotkafn odpowiadal [Joseph
Chamberlain — przyp. aut.] w sposdb powszechnie uwazany za obrazliwy. Kiedy prosili-
$my o amnesti¢ dla powstancow, on wypominal nam, ze chlostaliSmy i zabijaliSmy naszych
rebeliantéw; gdy prosiliSmy o zréwnanie w prawach holenderskiego z angielskim, pytal
nas czy bylo to zapisane w porozumieniu z Vereeniging; kiedy zwracaliSmy si¢ z prosba,
by — majac na uwadze zubozenie i zniszczenie kraju — nie nakfadano na nas sptaty dlugéw
wojennych do czasu przyznania nam samorzadu, nie raczyl nawet nam odpowiedzie¢™™".

Wstrzemiezliwa postawa wobec Chamberaina wigzala si¢ z niechecia do angazowa-
nia si¢ w polityczne dyskusje, a co za tym idzie ewentualna wspdiprace z wtadzami brytyj-
skimi. W 6wczesnej sytuacji byloby to dla ,.generatéw” polityczne samobojstwo™". Ich
celem bylo, jak wyrazil to J. Smuts w liScie otwartym do spoteczenstwa Transwalu przede
wszystkim zajecie si¢ kwestiami zatagodzenia konfliktow wewnc;trznych

Nie dziwi wigc fakt, ze kiedy w koficu stycznia 1903 r. Milner zaproponowat L. Bocie,
J. Smutsow1 i J. de la Reyowi miejsce w Radzie Ustawodawczej Transwalu, wszyscy
odmowili® . Podstawowym powodem, jaki podawali w liscie otwartym do transwalskich
Buréw, byt fakt, iz — stanowiac w niej zdecydowana mnlejszosc — ;Ihby pozbawieni
wplywu na jej dziatalno$¢, a ponosiliby odpowiedzialno$¢ za jej decyz]e . Nalezy ]ednak
zwroci¢ uwage, ze nieco innych argumentow uzyli w liScie do Milnera, gdzie zawarli swoje
watpliwosci co do sensu nie tylko uczestnictwa, ale wrecz istnienia Rady Ustawodawczej:
»Uznajemy, ze nie nadszed! jeszcze czas dla demokratycznych instytucji przedstawiciel-
skich. J esteémy tez ostatnimi, ktorzy naciskaliby na rzad, by je natychmiast wprowadzié
Co wigcej nie ]estesmy pewni, czy nadszed! czas dla ustanowienia legislatywy z mianowa-
nia gubernatora . Przy lekturze tego fragmentu mogloby si¢ wydawac, ze faktycznie

w momencie przejecia wladzy w Poludniowej Afryce przez Parti¢ Narodowa, co wzbudzito w Anglii niepo-
koj. Z tego wzgledu posta¢ Smutsa byta wybielana, podczas gdy Hertzoga, tworce Partii Narodowej, poddawano
zdecydowanej krytyce. Na mata wiarygodno§¢ Amery’ego, przynajmniej w tej kwestii, wskazuje zreszta
T.H.R.DavenportwAfrikaners Bond, dowodzac, iz Amery dokonywal manipulacji cytowanymi tekstami
wypowiedzi. Zob. s. 242

4 Draft of Speech by J. Smuts, Jan. 1903, [w:] W. K. Hancock, J. van der Po e, op. cit. . II, s. 70-73.

30" J. C. Smuts to L. T. Hobhouse, 13 June 1903, tamze, s. 101.

S T.H.R.Davenport,op.cit, s. 241-243.

32 Zob. Circular, 14th Dec. 1902, [w:]W.K.Hancock,J.vander Poel, op. cit. t. II, 5. 58.

3 Whbrew pozorom, chociaz od poczatku watpili w sens wejécia w jej sktad, nie od razu odméwili. Chcac
utwierdzi¢ swoja pozycje, jako przedstawicieli spolecznosci burskiej, skierowali do Buréw w Transwalu list
otwarty z prosba o konsultacje¢ w tej sprawie, podkreslajac jednak przy tym, ze ich zdaniem bytby to btedny krok.
Zob. Circular, 7th Feb., 1903, [w:] W. K. Hancock, J. van der Poel, op. cit. t. II, s. 84-86.

3% And we are strenghtened in this feeling by the fact that among thirty members we three would perhaps be the
only representatives of the Boer population, and three in a council of thirty members will be able to achieve precious
little. If we should go on to the said Council and in the long run be unable to do anything for our people, then there
would possibly be people who would want to put the blame on us. Zob. Circular, 7th Feb., 1903, [w:] W. K. Han -
cock,J.vander Poel, op. cit. t. II, s. 85.

3 Botha, de la Rey, Smuts to Milner, 6th Feb. 1903, tamze s. 81; nalezy zwr6ci¢ uwage, ze ostatecznie
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liderzy Buréw w Transwalu zgadzali si¢ z przekonaniami Milnera o niemozliwosci wpro-
wadzenia w bytych republikach jakiejkolwiek formy samorzadu. Z dalszej ich dziatalnoSci
wiemy jednak, ze byli oni zdecydowanymi przeciwnikami polityki Wysokiego Komisarza
i wielokrotnie ja krytykowali56. Skad wigc taki ton wypowiedzi? Pierwsze co si¢ narzuca
to cheé dania do zrozumienia, ze — majac pelni¢ wltadzy — brytyjska administracja
kolonialna musiata przyjac takze pelni¢ odpowiedzialnoSci za swoje dziatania™.

Nasuwa si¢ jednak takze inna mozliwo$¢, ze w danym momencie politycznym przy-
wodcy ,.bittereinders” rzeczywiScie nie chcieli jakiejkolwiek formy samorzadu. Sugestia
taka moze budzi¢ zdziwienie, ale jezeli przyjrzymy si¢ uwazniej dwczesnej sytuacji poli-
tycznej to takie wyttlumaczenie nabiera sensu. Ot6z najistotniejsza kwestia, ktora ich
interesowata, byty konflikty wewnatrz spofecznosci burskiej. Wbrew czesto spotykanym
opiniom, spoteczenstwo afrykanerskie byto giteboko podzielone w kwestii stosunku do
wojny. Po wojnie konflikty nie zakonczyly sie, a wrecz przybraly na sile®®. Powszechnie
stosowano bojkot wobec lojalistow. Przyktadowo Holenderskie KoScioty Reformowane
odmawialy im wszelkich postug i wykluczaly z gmin wyznaniowychsg. Skala zjawiska,
przynajmniej w pierwszym okresie po wojnie, byla na tyle duza, ze wywotywata pytania
i dyskusje na forum Izby Gmin oraz budzila niepokdj administracji kolonialnej60.

O nastrojach panujacych wérdd ,,hensoppers” Swiadczyly miedzy innymi wypowiedzi
podczas Kongresu Lojalistow w Paarl w 1902 r. Zrozumiatym byto, ze dazyli oni za wszelka
cen¢ do usprawiedliwienia swojej postawy. Wprawdzie starali si¢ nie krytykowa¢ republik
za decyzj¢ wywotania wojny, ale krytykowali dziatania partyzanckie, dowodzac iz przyczy-
nily si¢ do demoralizacji Buréw®. Najwigcej jednak miejsca poswiecono kwestii trakto-
wania lojalistow po wojnie. Skarzono si¢ na represje i bojkot, jaki spotkat ich ze strony
,,bitte_reinders”62.

Zalono si¢ na zachowanie wiadz kolonialnych, ktére zdaniem uczestnikéw kongre-
su lepiej traktowaly rebeliantow niz lojalistéw. Oskarzano rzad o famanie danego sto-
wa i niedotrzymywanie sktadanych lcijalistom obietnic®. Jednoczes$nie jednak Kongres
udzielil Milnerowi petnego poparcia6 , CO wyraznie wskazuje, ze w pierwszym okresie po

odmowili oni wspdtuczestnictwa w Radzie w liScie z 11 lutego. Zob. Botha, de la Rey, Smuts to Milner, 11th
Feb. 1903, tamze, s. 87.

36 Zob. np. J. Ch. Smuts to L. T. Hobhouse, 13th June 1903, tamze s. 100-107.

57 Zob.G.H.L.Le May, op. cit., s. 159.

3 Nie jest tematem tej pracy analiza podziatéw politycznych wérdd Burow, a zainteresowanych odsytam do:
T.R.H.Davenport,op.cit., s. 252-256; The South African War, s. 258-278.

% Conference of Loyalists, held at the Paarl on August 29 and 30, 1902, Paarl 1902, Saturday, 30th Aug.,
Evening Sitting, s. 32.

" Co byto tym bardziej symptomatyczne, ze Kolonia Przyladka byla kolonig samorzadna, ktorej sprawami
wewnetrznymi Westminster z zalozenia si¢ nie zajmowal. Zob. np. Pytanie Mr. Wanklyna w Izbie Gmin
i odpowiedz J. Chamberlaina w Parlamentary Debates, 4th Series, 1902, t. CXV, s. 239-240.

ol Conference of Loyalists, held at the Paarl on August 29 and 30, 1902, Paarl 1902, Saturday, 30th Aug.,
Evening Sitting, s. 39.

2 Conference of Loyalists, held at the Paarl on August 29 and 30, 1902, Paarl 1902, Friday, 29th Aug.,
Afternoon Sitting, s. 3-5, 11; Saturday, 30th Aug., Morning Sitting, s, 32.

8 Conference of Loyalists, held at the Paarl on August 29 and 30, 1902, Paarl 1902, Saturday, 30th Aug.,
Evening Sitting, s. 42; Appendices — Extracts from Letters Read at the Conference, s. 54.

% Lord Milner is a statesman in whom we can have full faith, (loud applause) at all events I have implicit faith
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zakoficzeniu wojny przywodcy ,bittereinders” musieli liczy¢ si¢ z poparciem polityki
brytyjskiej przez znaczna cz¢$¢ Burow.

W tej sytuacji uzyskanle wowczas samorzgdu mogtoby przyczyni¢ si¢ do utrwalenia
i poglebienia p0d21alow Przywddcy ,.bittereinders” musieliby konkurowa¢ na forum
parlamentu z przedstawicielami ,,hensoppers” i lojalistow, przez co automatycznie ich
pozycja bytaby stabsza. Co wigcej, administracja brytyjska, ktéra w duzym stopniu igno-
rowala i lekcewazyla dziatania i aspiracje ,,hensoppers”“’, w sytuacji funkcjonowania sa-
morzadu musialaby w wigkszym stopniu uwzglednia¢ ich zadania. Miataby tez wigksze
mozliwoSci wygrywania obydwu grup przeciwko sobie. Dlatego ,,generalowie” nie byli
zainteresowani uzyskaniem samorzadu przez byte republiki przed osiggnigciem podsta-
wowego dla nich celu — konsolidacji spoteczenistwa afrykanerskiego

W tym Swietle zrozumiala staje si¢ forma ich odmowy wspotpracy z administracjg
brytyjska. Unikali odpowiedzialno$ci za dziatalno$¢ Rady Ustawodawcze] i Administracji.
Jednocze$nie zachowywali prawo do krytyki ich posunle;c . Co wigcej, unikali kompro-
mitacji w oczach rodakow, podczas gdy ich potencjalni przeciwnicy polityczni, przywddcy
,hensoppers”, uczestniczagc w Radzie, brali na siebie ci¢zar wspolodpow1ed21alnosc1 za
polityke Milnera, a w efekcie tracili wplywy nawet wérod 1oj alistow®. W tej sytuacji duzo
fatwiej bylo przywodcom ,.bittereinders” doprowadzi¢ do skonsolidowania wokot siebie
spofeczenistwa burskiego70

Wazna byta w tym wzgledzie postawa Bothy, Smutsa, de la Reya, Beyersa i innych
przywodcow burskich, ktérzy bardzo szybko, bo juz w 1903 r., zaczeli 7$10sié hasta o ko-
niecznosci pojednania ze — jak to okre§lat Botha— ,,stabszymibraémi”’’, niedtugo potem
podjete w Oranii przez Hertzoga i Steyna. Wykorzystywano przy tym opieszato$¢ admini-
stracji brytyjskiej, ktora nie potrafita lub nie chciata wykorzysta¢ zaistnialych podziatéw.
Jej postawa wynikala miedzy innymi z giebokiej nieufnosci Wysokiego Komisarza, lorda
Milnera, wobec wszystkich Burdw, takze lojalistéw i ,,hensoppers”. Milner, cho¢ zauwazyt
glebie podziatow wsrod Burdw, niezbyt ufal burskim kolaborantom. Nie wierzyt w ich
trwalg lojalno$¢ wobec Imperium. Miat gtebokie przekonanie o istnieniu panafrykaner-
skiego spisku. Z tego wyrastala jego opinia, ze niezaleznie od podziatow celem wszystkich

in him. Conference of Loyalists, held at the Paarl on August 29 and 30, 1902, Paarl 1902, Saturday, 30 th Aug.,
Morning Sitting, s. 27.

% Wzajemne niecheci byly tak wielkie, ze nie wydaje sie mozliwe by w sytuacji walki politycznej na forum
samorzadnego ciala przedstawicielskiego moglo dojs¢ do szybkiego pojednania zwasnionych frakcji. O gleboko-
§ci wzajemnych zal6éw i niecheci $wiadcza chociazby zapiski z konferencji Lojalistow w Paarl. Zob. Conference
of Loyalists, held at the Paarl on August 29 and 30, 1902, Paarl 1902.

 Conference of Loyalists. 29th Aug., Afternoon Sitting, s. 5; D. D en o on, op. cit., s. 25, 79-81.

7 Trudno oczywiscie znalezé dowody na taka motywacje polityki lideréw spotecznosci burskiej, gdyz
ewentualne ujawnienie tego rodzaju ustalefi zapewne zrujnowaloby ich karierg, ale liczne wyzej przedstawione
poszlaki sprawiaja, ze nie powinnismy takiego wyttumaczenia z gory odrzucac.

8 Zob. powyzsze przypisy z Smuts Papers; The Milner Papers t. 11, przyp. 1 5. 380, czy tez W. K. Hancock,
op. cit. t. I; The Sanguine Years, 18701919, Cambridge 1962, s. 193.

% Tym bardziej, Ze Milner nie potrafil wykorzysta¢ podziatow wéréd Buréw i nie zdecydowat sig na polityke
faworyzowania ,,hensoppers”. Zob. D. D enoon, op. cit., s. 79-81.

" T.R.H.Davenport, op. cit, s. 255-260; D. Deno on, op. cit., s. 87-95; N. G. G arson, Het Volk,
,, The Historical Journal” t. IX, 1966, nr 1, s. 101-136.

" Zob. The South African War, s. 271.
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Burdw bylo obalenie brytyjskiej wtadzy w Potudniowej Afryce72. Niezaleznie od motywow
dziatan administracji kolonialnej, jej wsparcie dla ,,hensoppers” bylto stabe. Wielu ,,bijwo-
ners”’, ktorzy liczyli na uzyskanie wlasnych farm, zawiodto si¢”*. Pomoc ekonomiczna dla
nich oraz polityczno—administracyjna dla ich prob stworzenia wiasnej organizacji politycz-
nych byta wigcej niz ograniczona75 . Wywolywalo to ich niezadowolenie i oskarzenia
o preferowanie przez administracje Lbittereinders”’. Te sytuacje wykorzystywali ,,gene-
ralowie”. Pod ich naciskiem Holenderski Kosciot Reformowany zaprzestat, cho¢ nie bez
oporu, bojkotu lojalistow i ,,hensoppers”77. Zaczeto ich przyciaga¢ do stowarzyszen
rolniczych (boere vereenigingen), ktore byly fundamentem dla budowania struktur lokal-
nych Het Volk w Transwalu™. Wsp6lnym polem dziatania byta rowniez walka o zrowna-
nie w prawach jezyka holenderskiego i angielskiego, a wreszcie ws(})(')lny sprzeciw wobec
importu chifnskich kulisow do pracy w kopalniach Witwatersrandu’’. Na korzy$¢ ,,genera-
tow” dziataty wreszcie biedy przywddcow ,hensoppers”, a zwlaszcza decyzja o wejSciu
w sktad Rady Ustawodawczej. I tak byli pozbawieni w niej realnego wplywu na decyzje
polityczne (stanowili mniejszos¢), a ponosili za nie wspétodpowiedzialnosé, tracac popar-
cie takze wsrod potencjalnych zwolennikow.

Podjete przez ,,generaléw” dziatania, bledy administracji kolonialnej i lideréw ,,hen-
soppers” spowodowaly, ze do kofica 1906 r. — w Transwalu, i 1907 r. — w Oranii,
przezwyci¢zono wickszo$¢ podziatdow z okresu wojny.

Jednym z narzedzi, ale zarazem i efektow polityki pojednania i konsolidacji spote-
czefistwa burskiego, bylo utworzenie partii politycznych, zdominowanych przez ,,genera-
tow” 1 ich wspotpracownikdw. Przygotowywali sie oni do tego ruchu juz w 1903 r., kiedy
proces konsolidacji spoleczenistwa burskiego byt daleko zaawansowany. Role ,,zapalnika”
inicjujacego dzialania na rzecz utworzenia partii golitycznej odegrafa kwestia importu
chinskich kuliséw do kopalni w Poludniowej Afryce™. Przejawem wzrastajgcej aktywizacji
politykow burskich byt list Louisa Bothy do Milnera, w ktérym informowat on o zamiarze
zwolania kilku wiecOw politycznych, na ktérych spotecznos$é burska mialaby szanse¢ na
wyrazenie nurtujacych ja kwestii ! Pierwszy z nich odbyt si¢ 2 lipca 1903 w Heidelbergu.
Podobne procesy mialy miejsce w Oranii, gdzie od 1904 r. zaczeto organizowac polityczne
zgromadzenia (np. wiec w Brandford w grudniu 1904 r.)**.

™ Visc. Milner to Earl of Selborne, 14th April 1905, The Crisis of British Power. The Imperial and Naval
Papers of the Second Earl of Selborne, 1895-1910, wyd. D. G. Boy ce, London 1990, s. 199-201.

3 Tak okreslano wspotuzytkownikoéw wickszych farm, ktorzy formalnie nie mieli zadnych praw do ziemi,
na ktorej pracowali.

™ P.Warwick, The South African War, s. 272-276.

> Lord Milner to Major Goold—Adams, 10th Aug. 1902, The Milner Papers t.11,s.376-377;D.Denoon,
op. cit., s. 79-83.

" Conference of Loyalists, held at the Paarl on August 29 and 30, 1902, Paarl 1902, s. 1, 27.

"7 Milner to Chamberlain, 25th May 1903, Colonial Office, P. R. O., C. O. 291/57; Leggett’s Reports to the
High Commissioner Office, 16th, 22nd July 1903, Colonial Office, P. R. O., C. O. 291/66.

™ G.H.L.Le May, op. cit., s. 173-174.

" Zob. Motion — H. Alberts seconded by W. J. Bezuidenhout re the Labour Question, 2nd July 1903, [w:]
W.K.Hancock,J.vander Poel, op.cit. t. I, s. 116.

% G.H.L.Le May, op. cit., s. 158, 160.

81 L. Botha to Lord Milner, 1st June 1903, [w:]W.K.Hancock,J.vander Poel, op.cit. t. II, s. 97.

8 T.R.H.Davenport,op.cit,s. 259.
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Tak w Transwalu, jak i w Oranii zazalenia wobec Milnera byly bardzo podobne.
Sprzeciwiano si¢ przede wszystkim anglicyzacji realizowanej przez jego administracje:
,Burowie z Transwalu nie zastuzyli na to, by ich jezyk byl traktowany jak jezyk obcy.
Wyrazaja wobec tego przekonanie, ze nie bedzie spokoju spotecznego, dopoki jezyk
holenderski nie uzyska w zyciu publicznym i szkolnictwie takiego samego statusu, jaki
ma jezyk angielski. Jednocze$nie zwracaja si¢ z zadaniem zmian w Ustawie Szkolnej
i innych aktach prawnych dotyczacych kwestii jezykowej”®. Zdecydowanie sprzeciwia-
no si¢ roéwniez planom, a pdzniej polityce sprowadzania chifskich kulisow do ko-
paln zlota w Transwalu®. Protestowano wreszcie przeciw obcigzeniu Transwalu przez
Chamberlaina splata dtugu wojennego: ,,Uczestnicy niniejszego wiecu pragng wyrazi¢

swoja opinie, ze dtug w wysokosci £65 000 000 — —, natozony na mieszkancow Transwa-
lu — —, jest nie tylko najwigkszym na Swiecie dlugiem publicznym w przeliczeniu na
glowe mieszkafca, ale jest tez catkowicie sprzeczny z ponadstuletnia tradycjg polityki
kolonialnej Wielkiej Brytanii”gs.

Organizowanie wiecOw w tej sprawie wydatnie przyczynito si¢ do aktywizacji Burdw,
a jednocze$nie pozwalato na nadawanie ruchom politycznym coraz bardziej zorganizowa-
nej formy. Duzg role w tym wypadku odegraly takze powstajace wowczas stowarzyszenia
rolnicze, stanowiace szkielet organizacyjny dla tworzacych si¢ partii politycznych 6.

W Transwalu pretekstem do przeksztatcenia dotychczasowych form ruchu politycz-
nego w parti¢ polityczng byly uroczystoSci pogrzebowe eksprezydenta, Paulusa Krugera
w grudniu 1904 r. Botha wykorzystal je dla formalnego przejecia schedy po zmarlym
prezydencieg7. Ostatecznie miesige pdzniej, 28 stycznia 1905, oficjalnie powolano do zycia
parti¢ polityczna pod nazwa Het Volk (Lud).

Podobnie przebiegaly wydarzenia w Oranii. Tutaj jednak autorytet eksprezydenta
Steyna i miazdzaca przewaga liczebna ludnoSci burskiej, czynily fatwiejszym uzyskanie
dominacji politycznej przez Hertzoga i jego wspotpracownikow, ktorzy w 1906 r. utworzyli
wlasna parti¢ — Oranje Unie (Unia Oranska).

Pierwsza narzucajaca si¢ cecha nowopowstatych partii burskich byl brak wyraznego
programu politycznego. Szczegdlnie widoczne byto to w wypadku Het Volk. Byly to
typowe partie wiadzy, dla ktorych podstawowym celem byto objecie rzadéw w bytych
republikachgs. Druga uderzajaca cecha tych partii byla quasi-militarna struktura, odzie-

8 Motion — C.[H.] Muller seconded by Georg Meyer re Education, 2nd July 1903, [w:] W. K. Hancock,
J.vander Poel, op.cit. t. II, s. 115.

8 W tym wypadku jednak protestowali przede wszystkim Burowie z Transwalu. Zob. Motion — H. Alberts
seconded by W. J. Bezuidenhout re the Labour Question, 2nd July 1903, tamze, s. 116. W Oranii i Przyladku
solidaryzowano si¢ z tymi zadaniami, chociaz problem bezpoSrednio ich nie dotykal. Zob. J. X. Merriman to
J. C. Smuts, 22nd Feb. 1904, [w:] Selections from the Correspondence of John X. Merriman, wyd. Ph. Lewsen,
t. III: (1899-1905), Cape Town 1966, s. 432.

85 Motion — A. [F.] Kock seconded by P. J. Uys re the War Debt, 2nd July 1903, [w:;] W.K. Hancock, J. van
derPoel, op.cit. t. I, s. 117.

% T.R.H.Davenport, op. cit., s. 256.

8 N.G.Garson, op. cit., s. 109.

88 Co charakterystyczne, brytyjskie elity polityczne, w Potudniowej Afryce sugerowaly, ze Het Volk, czy
Oranje Unie postugiwaly si¢ ideologia nacjonalistyczna. Lord Milner Speech at York, May 30th, 1907, [w:] Lord
Milner, The Nation and the Empire. Being a Collection of Speeches and Addresses, London 1913, s. 179-180; Earl
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dziczona w prostej linii po organizacji burskich oddziatéw (Commando) z koicowej fazy
wojny burskiej*’. Taka formula nie zostala obrana przypadkowo. Znaczna cze§¢ zwolen-
nikow ,,generatow” bylfa ich podwladnymi w czasie wojny. Narzucenie wigc organizacji
bazujacej na wspomnianych wyzej strukturach militarnych gwarantowatlo spoistos¢ ruchu
ijego dyspozycyjno$¢ wobec przywodcow.

Quasi—militarna forma organizacji byta jednym z fundamentéw politycznych obu
zaréwno Het Volk, jak i Oranje Unie. W wypadku Het Volk drugim filarem tej partii byt
sojusz z burskimi notablami i zamoznymi farmerami, ktorych interesy mialy w polityce tej
partii pierwszenstwo’". Nie udato im si¢ natomiast nawiaza¢ wspolpracy z rodzacymi sie
elitami intelektualnymi, zwigzanymi z ko§ciolami reformowanymi i ideologig chrzescijan-
sko—narodowa. Zadecydowato o tym podjecie przez Bothe i Smutsa polityki pojedna-
nia z ludnoScia brytyjska i wspotpracy z wielkim kapitatlem z Witwatersrandu®". Waznym
czynnikiem byla polityka edukacyjna Het Volk, zwlaszcza zachowanie preferencji dla jezyka
angielskiego; budzita ona wrogo$¢ chrzescijafisko—narodowych elit intelektualnychgz.

Nieco inaczej wygladala sytuacja w przypadku Oranje Unie. W tym wypadku Her-
tzogowi udalo si¢ pozyskaé znacznie szersze poparcie spoleczne niz Het Volk. Podobnie
jak Botha i Smuts, zdotal pozyska¢ zamoznych farmeréw” . Jednoczesnie obietnicami
zwalczania spekulacji ziemig i usuwania afrykanskich dzierzawcow z farm nalezacych do
biatych pozyskal poparcie biedniejszych, afrykanerskich farmeréw oraz ,bijwoners”*,
Hertzogowi udalo si¢ wreszcie zjednaé chrzescijafisko—narodowe elity intelektualne.
Zdotal to osiagnac przede wszystkim dzigki konsekwentnej polityce w kwestii petnego
rownouprawnienia jezyka holenderskiego z angielskim%.

Te wszystkie roznice byly zapowiedzig pdzniejszych konfliktow miedzy Bothg i Smut-
sem a Hertzogiem. Jednakze w tym okresie (1907-1908) pozostawaly one w utajeniu.
,Generatowie”, przynajmniej na zewnatrz, wydawali si¢ solidarnie wspdtdziataé, dla
osiaggniecia hegemonii politycznej wSrod Burow i wtadzy w dawnych republikach burskich.
W efekcie wydawalo sig¢, ze mieli petna kontrole nad spotecznoSciami burskimi i ich
zyciem politycznym. Ich skuteczno$ci dowodzily wybory parlamentarne w Transwalu

of Selborne Memorandum, 14th Dec. 1905, [w:] The Crisis of British Power. The Imperial and Naval Papers
of the Second Earl of Selborne, 1895-1910, wyd. D. George Boyce, London 1990, s. 216-218. Jednak
pozniejsze dzieje obu tych partii dowodza, ze twierdzenia te byly zupetnie nieuzasadnione, zwlaszcza w wypadku
Het Volk.

% Graham’s minute on Milner’s despatch, 27 th Feb. 1905, Colonial Office, P. R. O., C. 0.291/80.

® N.G.Garson,op.cit.,,s. 129; H. Giliomee, op. cit., s. 141. Ten sojusz jest tym bardziej zrozumialy,
ze liderzy Het Volk — L. Botha i J. Smuts sami byli zaangazowani w rozwdj nowoczesnej gospodarki farmerskiej
i spekulacje ziemia. Zob. np. W. K. Hancock, op. cit. t. I, Cambridge 1962, s. 167-168, czy D. Denoon,
op. cit., s. 84.

' D. Yudelman, The Emergence of Modern South Africa: State, Capital and Incorporation of Organized
Labour on South African Gold Fields, 1902—-1939, Westport 1983, s. 1-11.

2 N.G.Garson,op.cit,s. 114,131; H. Giliomee, op. cit.,, s. 141.

9 Uzyskat ich poparcie przede wszystkim dzigki obietnicom daleko posuni¢tego interwencjonizmu pafistwa
na ich korzys¢. Zob. H. Giliomee, op. cit., 132.

% T.J. Keegan, Rural Transformation in Industrializing South Africa: The Southern Highveld to 1914,
Johhanesburg 1986, s. 24, 201.

* H.Giliomee,op.cit., s. 140.



74 MICHAE LESNIEWSKI

i Oranii, gdzie odpowiednio Het Volk i Oranje Unie zdobyly petng kontrole nad nowymi
samorzadnymi wladzami®.

Sukces ,,generalow” okazal si¢ nietrwaly. Jeszcze w kwestii stworzenia Zwigzku
Potudniowej Afryki okazali si¢ oni w miare solidarni. Ostatnim aktem wspotdziatania byto
utworzenie w 1910 r. Potudniowoafrykanskiej Partii Narodowej (South African National
Party — SANP). Jednakze okazala si¢ ona niczym wiecej jak wyborczym sojuszem
burskich ugrupowan politycznych. Réznice ideologiczne i polityczne okazaly si¢ zbyt
duze i szybko spowodowaly wybuch konfliktu miedzy Botha i Smutsem a Hertzogiem
i popierajacymi go politykami chrzeScijafisko-narodowymi. Doprowadzit on do powsta-
nia w 1914 r. Partii Narodowej (Nasionale Partie), kierowane] przez Hertzoga, ktora
w swoim programie politycznym zawarta idee chrzescijafisko-narodowe””.

Mimo ze w diuzszej perspektywie ,,generalowie” poniesli porazke, nalezy podkreslic,
ze w latach 1902-1907 odegrali fundamentalng role w ksztaltowaniu §wiadomosci poli-
tycznej i narodowej Burow. To ich dziatania uSwiadomily spoteczenistwu afrykanerskiemu,
iz mimo przegranej wojny moze ono uzyska¢ dominujacg role w zyciu politycznym Potu-
dniowej Afryki, zwlaszcza jezeli bedzie dzialaé solidarnie. Stuszno§¢ tego ostatecznie
dowiedli w 1948 r. ich przeciwnicy polityczni z Partii Narodowejgg, wywodzacy swoje
korzenie z ruchow chrzeScijansko—narodowych, ktorzy na ponad 40 lat mieli zmonopoli-
zowac¢ wiadzge w RPA.

% W Transwalu Het Volk zdobyt 37 mandatow w 69—osobowej Radzie Ustawodawczej. W Oranii Oranje
Unie zdobyta 30 mandatéw w 38—osobowym Zgromadzeniu Ustawodawczym. Zob. np. T.R.H.Davenport,
South Africa. A Modern History, London 1992, s. 219-220.

7 1. Hexham, The Irony of Apartheid, s. 170-177.

% Przy czym nalezy podkreslié, Ze mimo podobiefistwa nazwy, nie byla to ta sama partia, ktéra powstata
w 1934 r., pod nazwag Oczyszczonej Partii Narodowej, w wyniku odejScia z Partii Narodowej przeciwnikow jej
pofaczenia ze Zjednoczona Partig Jana Smutsa.
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Geografia ,,Liber chamorum”

Dzieto Waleriana Nekandy Trepki ,,Liber generationis plebeanorum” wydane zosta-
fo po raz pierwszy w 1963 r. przez Wtodzimierza Dworzaczka. Wydawca poprzedzit
tekst obszernym wstepem, nie napisal jednakze prawie nic o geografii ,,Liber chamorum”,
czyli o miejscach pochodzenia faiszywych szlachcicow. Aby jednak wyciggnaé wnioski
z takiego, a nie innego ich rozmieszczenia, nalezy wpierw przypatrzec si¢ metodom pracy
autora.

Na temat zbierania danych przez Nekande Trepke napisat wiele Dworzaczek w swym
wstepie'; ogranicze si¢ wiec jedynie do streszczenia najwazniejszych dla dalszych rozwazar
informacji.

Na marginesach rekopisu ,,Liber chamorum” znajdujemy nazwiska ponad dwustu in-
formatorow autora. Reprezentuja oni wszystkie stany i warstwy spoteczne. Wsrdd szlachty
mamy wiec i magnatoéw (np. miecznika koronnego Zebrzydowskiego), szlachte srednia
(tych jest zdecydowanie najwiecej, niektorzy, jak Gomolifiscy, spokrewnieni byli z auto-
rem), jak i drobna szlachtg, w tym nieposesjonatow. Ze stanu mieszczanskiego najwigcej
informacji podali mu obywatele Krakowa, Koszyczek, Proszowic, Miechowa i Zarnowca.
Pochodzili oni z r6znych warstw spotecznych — od najbogatszych po zebrakéw. Rowniez
chtopi — zazwyczaj stuzacy w domach szlacheckich — dostarczali autorowi cennych
informacji.

Nekanda Trepka zbierat materiaty do swego dzieta podrézujac po kraju. Bywat na
zjazdach szlacheckich, jarmarkach, uroczystosciach, ale wykorzystywat takze okazje, kto-
rych dostarczalo mu zycie codzienne — na przykiad wizyta w karczmie lub u kraw-
ca. Prawdopodobnie Trepka robil na poczekaniu notatki na kartkach, bowiem historie
przez niego opisane zawierajg cata mase szczegdtow i wydaje si¢ niemozliwoscia, zeby to
wszystko spamigtal. Wszystko wskazuje bowiem na to, ze nie wozit rekopisu ,,Liber
chamorum” ze soba, gdyz informacje tam zawarte byly zbyt cenne, by naraza¢ je na
niebezpieczenstwo podréiyz.

' W.Dworzaczek, Wstgp do: Walerian Nekanda Trepka, Liber generationis plebeanorum (Liber
chamorum) cz. I, wyd. W.Dworzaczek,J. Bartys§, Z. Kuchowicz, Wroctaw 1963, s. XXIV-XXXV.
2 W.Dworzaczek, op. cit.,, s. XXXI.
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Opowiesci informatorow i osobiste spostrzezenia nie s3 jedynymi Zrédtami, na jakich
bazowal Nekanda Trepka kompletujac swe dzieto. Korzystat doS¢ czesto z ksiag sadowych
grodzkich (gtéwnie krakowskich), ziemskich i trybunalskich3. Poza tym bywatl gos$ciem
w archiwach miejskich, gtéwnie miast potozonych w Matopolsce (najwi¢cej na Kleparzu).
Jednakze cytaty ze Zrodet archiwalnych czesto zwiazane s z zasadniczym tokiem opowie-
Sci bardzo luzno i sa raczej ich uzupetnieniami. Trepka uzywat archiwaliéw gléwnie po to,
by przy ich pomocy ustali¢ wiasciwy stan przedstawicieli danej rodziny i na tym zazwyczaj
poprzestawal, opierajac swa opowies¢ przede wszystkim na zaslyszanych opowieSciach.

Nekanda Trepka opieral si¢ rowniez na Zrodlach historiograficznych, przede wszyst-
kim na dziele Bartosza Paprockiego ,,Herby rycerstwa polskiego” (1584). Z poczatku
wydaje sig, ze nie cenil go wysoko, z drugiej jednak strony czesto korzystat z informacji
zawartych w jego dziele, a nieznalezienie tam jakiego§ nazwiska uwazatl za wystarczajacy
dowdd nieprawego ,,szrobowania si¢”. Tylko pozornie tkwi w tym sprzecznosc, o jakiej
moéwi Wlodzimierz Dworzaczek we wstepie do pierwszego wydania ,,Liber chamorum™,
Nalezy bowiem zauwazy¢, ze Trepka oskarzat Paprockiego, ze pod herbami umiescit za
duzo, a nie za mato rodow. Jezeli wiec kto$ nie figuruje w nawet tak poszerzonym spisie
szlachty herbowej, od razu staje si¢ podejrzany.

Poza tym Trepka korzystat z dziet prawniczych, statutow Herburta i Przytuskiego,
z ,,Procesu” Zawadzkiego, a takze z konstytucji sejmowych. Na koficu ,,Proemium” umie-
szcza te uchwaly sejmu, ktdre naruszaja mieszczanie i chtopi podajacy si¢ za szlachte’.

Roéwniez zrédta epigraficzne nie byly obce autorowi ,,Liber chamorum”, cho¢ uzywat
ich rzadko. Znane mu byly napisy nagrobkowe z kosciotéw krakowskich Panny Marii, Sw.
Barbary, franciszkanéw oraz warszawskich Sw. Jana i Sw. Ducha.

Jaka byla wiarygodno$¢ informacji zebranych przez Nekande Trepke? Oczywicie
w wigkszosci wypadkOw sg one trudne do sprawdzenia. Zrodla, na ktorych opieral si¢
autor musza budzi¢ podejrzenia, szczegOlnie za§ opowiesci ustne, na ktore powotuje si¢
najczedciej. Takze, wydawaloby si¢ wiarygodne, Zrddta epigraficzne lub dokumentowe
interpretowane sg przez autora w do$¢ dowolny sposob, a raczej nie dowolny, lecz taki, by
potwierdzaly tez¢ o falszywosci szlachectwa danej osoby. Tym bardziej, ze uchodzenie za
szlachcica nie byto trudne, co zreszta podkres§la w wielu miejscach autor ,,Liber chamo-
rum”. Dla czlowieka, ktory byl dostatecznie bogaty i mial pewng oglade, udawanie
szlachcica nie stanowito problemu. Podawano si¢ w Matopolsce za przybysza z Mazowsza,
gdzie szlachta stanowita do 50 procent ludnosci, lub z dalekiej Ukrainy, gdzie ciezko bylo
doj$¢ prawdomodwnosci takiego delikwenta. Walerian Nekanda Trepka nie skupia si¢
jednak na pochodzeniu podawanym przez samego zainteresowanego, lecz poszukuje jego
prawdziwych korzeni, ktore zazwyczaj tkwia niedaleko od miejsca, gdzie ujawnia si¢ on
jako kresowy szlachcic.

W niektorych przypadkach Trepka nie podaje jednak miejsca pochodzenia plebeja,
co wigcej, czasami nie podaje zadnej informacji oprocz nazwiska’. Dlatego tez na 2 534
osoby udato si¢ ustali¢ pochodzenie geograficzne jedynie w 2 313, a pochodzenie spolecz-

3 Przede wszystkim lubelskich, na ktore powolywat si¢ przy opisie infamiséw, np. nr 315, hasto: Czetwier-
tynski Helijasz.

* W.Dworzaczek, op. cit., XXXIL

5 Walerian Nekanda Trepka, op.cit., s. 25-27.

® Np. nr 1176, hasto: F.ukaszowic.
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ne w 2 361 przypadkach. Warto nadmieni¢, ze za pochodzenie geograficzne uznaje
miejsce, w ktdrym sie kto§ urodzit lub, gdy nie jest to podane, okolice, z ktorg zwigzat si¢
na poczatku swej kariery.

Trzeba wreszcie przej$¢ do sprawy najwazniejszej, czyli do wtasciwej geografii ,,Liber
chamorum”. Jak wida¢ w tabeli 1, terenem studiéw Trepki byly przede wszystkim woje-
wodztwa krakowskie i sandomierskie, czyli wiasciwa Malopolska. Ziemie te zjezdzit on
wszerz i wzdtuz, docierajgc osobiscie lub przez swych informatoréw do najbardziej zapad-
tych katéw. Zdobyl tu ponad trzy czwarte swych materiatow, tacznie z tymi dotyczacymi
innych terenéw, na przyktad Gdanska’. Dokladne, czesto wrecz precyzyjne okre§lanie
polozenia miejscowosci na tych terenach dowodzi dobrej znajomoSci lokalnej geografii,
np. ,,rodzic z GOry, od Skalmierza mila, wsi ksieni staniqteckiej”g.

Tabela 1.
Region Liczba
Wojewddztwo krakowskie 1370
Wojewddztwo sandomierskie 330
Mazowsze 11
Wojewodztwo sieradzkie 86
Wielkopolska 84
Wojewddztwo lubelskie 68
Ziemia Przemyska 62
Ukraina 59
Litwa 45
Wojewddztwo ruskie 29
Prusy Krolewskie i Warmia 27
Slask 25
Ziemia Belska 9
Podlasie 8
Ogoétem 2313

Na drugim miejscu wsrod krain geograficznych uwzglednionych w,,Liber chamorum”
znajduje si¢ Mazowsze. Wynika to z kilku przyczyn. Po pierwsze Nekanda Trepka bywat
tam kilkakrotnie. Znat Warszawe, Lowicz, Warke i mniej wiecej orientowat sie w geografii
regionu. Korzystat ze Zrodet epirgaficznych znajdujacych sie¢ w Warszawie, cytowal na-
grobki z koscioléw Sw. Jana i Sw. Ducha’. Na samym Mazowszu rozktad terytorialny
»szrobujacych si¢” wyglada tak, ze zdecydowana wiekszoS¢ sytuuje si¢ wtasnie w okolicach

7 Kazdy z opisanych gdafiszczan przynajmniej otart sic o Mafopolske, a w wigkszo$ci wypadkéw przebywat
w niej dluzej niz tylko przejazdem.

8 Nr 1934, hasto: Stanistaw.

% Np. ,Lezy u Sw. Ducha w kosciotku w Warszawie przed Nowomiejskg brona., — — Spectabilis Dominus,
loannes Firlang, heres de Mosni et Chroslice, consul Antiquae Civitatis Varschoviensis etc.”, nr 437, hasto: Firlang
Ioannes.
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Warszawy, z czego na samo miasto przypada 21. Z takim wynikiem stolica Rzeczypospo-
litej sytuuje si¢ jako pierwsze z miast spoza Matopolski pod wzgledem opisanych przypad-
kéw. Dos¢ czeste bywanie na Mazowszu Nekandy Trepki nie jest oczywiScie jedyna
przyczyna tak wielu wzmianek o udawanych szlachcicach. Nalezy bowiem zauwazy¢,
ze wiadomosci autora na ich temat nie pochodza tylko z Mazowsza, lecz takze z jego
ojczystych region(’)wm. Mazowiecka szlachta byta liczna i biedna. Dlatego tez przyby-
szOw ,,z Mazosz” spotykalo si¢ na calym terenie Rzeczypospolitej, a wszedzie szukali oni
mozliwosci poprawy warunkdw zyciowych i szybkiego awansu spolecznego. Sytuacja taka
powodowala, ze ludzie innych stanoéw chcacy uchodzi€ za szlachte, czgsto podawali si¢ za
Mazowszan, gdyz tych byto wszedzie petno i nikogo nie dziwit jeszcze jeden szlachcic
stamtad. OczywiScie Nekanda Trepka podaje, wedle swego mniemania, jedynie fafszy-
wych szlachcicow. Biorac jednak pod uwage jego niepewne zrodia informacji, mozemy
stwierdzi€, ze znaczna cz¢$¢ Mazowszan wymienionych w ,,Liber chamorum” stanowili
rzeczywisci potomkowie rycerskich rodéw. W tym przypadku mielibySmy raczej opis
podrozy za chlebem do bogatszych rejonéw niz proby zmiany swego stanu prawnego.
Nalezy oczywiscie mie¢ na uwadze fakt, ze podawanie si¢ za cztowieka ,,nie stad” stanowito
jeden ze sposobdw wejscia w stan szlachecki i gdy juz podawano swe rzekome pochodze-
nie, to czesto wskazywano na Mazowsze.

Nastepne w kolejnosci jest wojewodztwo sieradzkie i reszta Wielkopolski. Gdyby
bra¢ pod uwage sieradzkie jako cze$¢ Wielkopolski (co mogtoby by¢ stuszne z geograficz-
nego punktu widzenia), to kraina ta mialaby wigcej ,,szrobujacych si¢” niz Mazowsze.
Nalezy jednak potraktowaé wojewddztwo sieradzkie osobno niz reszte Wielkopolski, a to
z kilku powoddw. Po pierwsze dlatego, ze topografia tego obszaru znana jest Nekandzie
Trepce o wiele lepiej niz topografia innych ziem polozonych dalej od Krakowa. Autor
,Liber chamorum” bywal tam do$¢ czesto i mozna przyjaé, ze znal tamtejsze realia,
orientowal si¢ w stosunkach i Srodowisku spotecznym. Po drugie nalezy zauwazy¢, ze
wojewOdztwo sieradzkie bylo dos¢ silnie zwigzane z Krakowem, co wynikato z r6znych
przyczyn, zwlaszcza gospodarczych. Po trzecie Trepka miat inne Zrédta informacji dla tych
obszaréw. O ile w sieradzkim korzystal z opowiesci 0sob miejscowych, mial bowiem tam
licznych krewnych, szczeg6lnie Gomolifskich i Radoszowskich, o tyle wiadomosci o ple-
bejach z reszty Wielkopolski zbierat dos¢ przypadkowo. I wreszcie czwarty, kto wie, czy
nie najwazniejszy powdd, by wojewodztwo sieradzkie traktowac osobno od Wielkopolski,
to liczba delikwentdw, ktora z sieradzkiego jest minimalnie wyzsza niz z catej reszty
Wielkopolski.

Nalezy zastanowic si¢, skad biorg si¢ takie wyniki. I chyba znowu odpowiedz bedzie
prozaiczna: z metody badania zastosowanej przez autora ,,Liber chamorum”. Tam, gdzie
mial lepsze Zrodta informacji, tam wigcej zauwazat fatszywych szlachcicow. Poniewaz nie
zalezato mu na stworzeniu dzieta socjologicznego, majacego da¢ odpowiedz, z ktérych
terenéw najwiecej ludzi probowalo zmieni¢ si¢ w szlachte, a chciat jedynie spisa¢ ich
w celach pdzniejszego zagarniecia ich majatku lub nawet po to, by postawi¢ tame temu
procederowi, to nie wedrowat po catym kraju w poszukiwaniu oszustow, tylko zagtebiat

10 Np. ,,Joannes z Warki, miejski synek, i Warkg zwano go na szkole u Panny Maryjej w Krakowie, gdy si¢
tam uczyl”, nr 411, hasto: Dziattyniski Ioannes.
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si¢ w te rejony, gdzie tatwo mu bylo co$§ znalez¢, miat tam dobrych informatoréw lub
niektopotliwy dostep do ksigg wpisow.

OczywiScie nie jest to jedyna przyczyna takiego rozlozenia geograficznego zapisek
w ,,Liber chamorum”, lecz przed dalszymi wywodami warto przedstawi¢ pozostate wyniki.
Nastepna w kolejnoSci jest ziemia przemyska, oddzielona od pozostalej czeéci wojewodz-
twa ruskiego z podobnych wzgledow, dla ktérych nalezy rozpatrywaé osobno wojewo6dz-
two sieradzkie i reszt¢ Wielkopolski. Po prostu autor ,,Liber chamorum” lepiej znat tereny
przemyskie niz dalsza Ru§ Czerwong i bardziej wnikal w spoteczno$¢ lokalng niz w reszcie
wojewoOdztwa ruskiego, gdzie 29 wymienionych 20 to mieszczanie lwowscy, a trzech jest
obywatelami Grodka Jagiellofiskiego. I znowu taki rozktad wynikow jest skutkiem sposo-
bu zbierania materialow przez Nekande Trepke.

Nastepne w kolejnosci jest wojewodztwo lubelskie. Nalezy zauwazy¢, ze w Lublinie
znajdowat si¢ Trybunal, z ktérego akt czerpat dane nasz autor i to jest gtowny powod
wysokiej pozycji tego miasta w tabeli najwigkszych oSrodkoéw. Wojewddztwo lubelskie
zamyka regiony jako tako znane autorowi. Dalej nastepuja juz ziemie, w ktorych Trepka
bywat najwyzej okazjonalnie, gdzie nie mial przyjaciot ni krewnych i skad nie czerpal
informacji, a dane o tych terenach brat z r6znych plotek, opowiesci towarzyskich badz ze
znanych sobie obszardw, gdzie przebywali ludzie pochodzacy z odleglejszych terytoriow.
Dlatego tez na dalszych pozycjach nie ma co méwic o konkretnych wojewddztwach, czego
zreszta Nekanda Trepka nie czyni, a jedynie ogdlnie moéwi o ,,Litwie”, ,,Ukrainie” czy
,Prusiech”. Wyjatkiem sg Podlasie i ziemia belska, ktore cho¢ nielicznie reprezentowane,
znane sg autorowi znacznie lepiej niz na przyktad Ukraina.

Inng sprawa jest Slask, ktory z racji swego polozenia geograficznego znany jest dosé
dobrze autorowi. Dla Slazaka jednak stanie si¢ szlachta polska nie bylo szczytem marzen.
Wyjatek stanowia ci, ktorzy swe losy postanowili zwiaza¢ z Rzeczapospolita i ci rzeczywi-
Scie aspirowali do stanu szlacheckiego. Nie bylo ich jednak wielu, dlatego, choé¢ Slask
Nekanda Trepka zna zadowalajaco, mamy w ,,Liber chamorum” opisanych tylko 25
przypadkow ludzi podajacych si¢ za szlachte i pochodzacych z tej krainy.

Poza tym mamy jeden przypadek osobnika pochodzacego z Inflant, a Scislej z Rygi'".
Nalezy go jednak rozpatrywaé jako pochodzacego ze Slaska, gdyz tam zaczela si¢ jego
kariera (sluzyl na wojnie trzydziestoletniej) i tam dorobif sobie tytutl szlachecki.

Wypada teraz wréci¢ do wojewddztwa krakowskiego, ktore wyglada najbardziej
interesujaco, gdyz opisane jest najlepiej i pochodzi stamtad prawie potowa delikwentow.
Od razu w oczy rzuca si¢ jedna rzecz. Wszedzie, na szczycie kazdej tabeli, czy to bedzie
podzial na wojewddztwa, czy tez podzial wewnatrz wojewodztwa krakowskiego, czy
wreszcie liczba miast o najwickszym zageszczeniu ,,szrobujacych si¢”, na pierwszym miej-
scu stoi Krakow. I nad tym wynikiem nalezy dluzej si¢ zastanowi¢, gdyz mozna z niego
wyciagna¢ kilka interesujacych wnioskow (Tab. 2, zob. nizej).

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze tak wysoka pozycja Krakowa wynika przede wszystkim
z tego, ze mieszkal tam sam autor ,,Liber chamorum”. Nic wigc dziwnego, ze stamtad
wiadomoSci mial najwiecej i najlepiej znat to Srodowisko. Co wiecej, korzystal ze Zrodet
krakowskich do badania rowniez innych terenéw. Tlumaczyloby to przewage Krakowa
nad innymi oSrodkami, gdyby nie byta ona az tak kolosalna. Przeciez z Czapel Wielkich,

' Nr 269, hasto: Cielifiski Pawet.
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gdzie autor takze mieszkat i to diuzej niz w Krakowie, jest tez duzo, jak na wielkoS¢ tej
wsi, przypadkow'2, lecz nie na taka skale, jak w Krakowie. Poza tym Nekanda Trepka pisat
zasadniczg cze$¢ ,,Liber generationis plebeanorum”, gdy mieszkat jeszcze w swej rodowej
posiadtosci, a do Krakowa wpadat tylko okazjonalnie. Wszystko to pozwala nam stwier-
dzi¢, ze w pierwszej potowie X VII wieku Krakow
nie dokonywano przejScia do stanu szlacheckiego™.

gi gtownym osrodkiem, gdzie nielegal-

Tabela 2.
Miejscowos¢ Liczba
Krakow 343
Kleparz 61
Miechéw 30
Kazimierz 28
Bochnia 26
Wieliczka 26
Skata 24
Warszawa 21
Lublin 20
Lwow 20
Olkusz 19
Jedrzejow 18
Proszowice 18
Pinczow 16
Wislica 14
Lelow 13
Wodzistaw 13
Bodzentyn 12
Szydiow 12
Poznan 11
Uscie 11
Brzesko 10
Checiny 10
Ogoétem 776

12" Doktadnie cztery: nr 988, hasto: Kreza; nr 1244, hasto: Miechowski; nr 2211, hasto: Wargacki; nr 2463,

hasto: Zbanski.

'3 Nota bene Walerian Nekanda Trepka uwaza nobilitacje krolewskie za rowniez nielegalne, czemu daje
wyraz opisujac slynng sprawe zabojstwa Stanistawa Stadnickiego, nr 1187, hasto: Macedonski. Nas interesuje

jednak stan faktyczny, ktory autentyki krolewskie uznaje.
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Trepka réwniez to zauwaza i opisuje szeroko w ,,Proemium”. Az dwa z o§miu opisa-
nych sposobow przejscia w stan szlachecki wiaze bezpoSrednio z tym miastem. ,,Pigte
a proste szrobowanie si¢ do szlachectwa, jakiego mieszczanie krakowscy chwytac sie
tentuja, wzmianke czynigc, ze krol Leszko Czarny anno 1285, a potem Lokietek daf rajcom
krakowskim, co na rad¢ obrani byli, jeden autentyk nobilitacyjej — — Ktdra nobilitacyja
tylko do zywota, pdki na radzie onej byl, stuzyla mu samemu, a nie synom ich potem”]4
— to typowo krakowski sposob pierwszy. Trepka dalej probuje obali¢ podstawy prawne
tego autentyku, robi to do$¢ metnie, zwlaszcza gubi si¢ przy okoliczno$ciach jego nada-
nia'?, pisze, ze mieszczanie krakowscy zdradzili i szybko autentyk utracili. Bardziej rze-
czowe powody podaje pdzniej, powolujac sie na konstytucje sejmowa z 1550 roku, ktéra
ustanawia, ze szlachcic nie moze korzysta¢ z praw miejskich, a gdy skorzysta, to traci
szlachectwo. Zzyma si¢, ze mieszczanie krakowscy kupuja ziemi¢. Przy okazji podaje,
w jaki sposob to robia, mijajac prawo: ,,gdy go kto pozwie, ze dobra ziemskie kupit bedac
plebeus, on powie, ze «ja zastawa trzymam, wro¢ mi sume, ja puszcze»”'. Tak wiec
najbogatsi mieszczanie krakowscy, majac juz kupiona ziemig, powotuja si¢ na autentyk
i stawiajg prawo wobec faktéw dokonanych. ,,Oni panowie cives plebeani, ktdrzy doszli do
szlachectwa szrobowac si¢ myS§la, to gdy czas okazowania w powiatach przypada, oni tez
prezentowac si¢ nie Zaniechajq””. Poza tym udajac szlachcicow ubieraja si¢ jak oni, co
zostato zakazane w konstytucji sejmowej z 1613 roku. Tak wiec, po okazaniu wszelkich
zewnetrznych cech szlachectwa, autentykiem owym sobie szlachectwo potwierdzaja. By¢
moze wiedziano o tym autentyku réwniez poza Krakowem i ludzie z innych regionéw
przyjezdzali ,,szrobowac¢ si¢” witasnie do tego miasta. Teza ta znajduje potwierdzenie
w ,,Liber chamorum”, gdyz cz¢s$¢ mieszczan krakowskich udajacych szlachcicéw nie uro-
dzita si¢ w tym mieScie, a obywatelstwo nabyta.

Tabela 3.
Powiat Liczba
Krakowski 576
Biecki 134
Ksigski 130
Sadecki 127
Lelowski 112
Proszowicki 91
Slgski 87
Szczyrzycki 74
Ksiestwo Siewierskie 39
Ogoétem 1370

4 Walerian Nekanda Trepka,op.cit.,s. 13.

Mpyli si¢ juz w pierwszym zdaniu, Leszek Czarny nie byt przeciez krolem.
Walerian Nekanda Trepka, op.cit,, s. 16.
Tamze, s. 18.
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,»Sz0sty sposob, ktdry rajca jeden krakowski sprawit, ktérym sitom concivibus (nisi
secretessime taciturnitatem et posteris observent non revellare) nobilitatem sporzadzal™'®.
Nabyt on podrobione pieczecie krolewskie Zygmunta Augusta, Stefana Batorego i Zyg-
munta III, by pézniej znajomym, lub po prostu tym, ktorzy mu zaptacili, wystawiaé
przywileje, nobilitacyjne. OczywiScie umieszczal dat¢ odpowiednio wezesna, by nobilitacja
wygladata na dawna, a r6d na juz ugruntowany. Sprawa wyszta na jaw na poczatku XVII w.
,»pozwano byto jednego z krakowian tych na trybunat anno 1603 do Lublina pro usurpa-
tione tituli nobilitatis inter causas offici. On na terenie probujac nobilitacj¢ swa, ukazowat
toz w sieni przed sadowg izba autentyk, na ktorym data za Augusta byta; ktory list widzac,
podpisek rzekt do tego, ze ja znam tego, czyja to reka pisane’, a skoro powiedziano, ze to
za Augusta krola dziato sig, rzekl na to, «izby szedl o wielka rzecz, Ze ten a ten to pisat
podpisek krakowski miejski, znam bardzo dobrze r¢ke jego, bom z niem pierwej dtugo
pisowal»lg, Wtedy spostrzezono si¢, ze takich dokumentéw jest wigcej, lecz giebszego
dochodzenia chyba nie byto. Wskazuje to, ze istnialy w Krakowie jakie§ organizacje, ktore
zajmowaly si¢ ,,szrobowaniem” plebejuszy do szlachectwa. Z dalszego opisu w ,,Proe-
mium” wynika bowiem, ze takich podrobionych pieczeci bylo wiecej. WiadomosSci o takich
organizacjach na pewno rozchodzily si¢ po kraju, o czym $wiadczy nawet sam Trepka. ,, Byt
jeden student w Jarostawiu anno 1617, ktory by tylko wiedziat abo ujrzat ktérego starosty
abo miasta, jaka jest pieczed, to ja na kamieniu bialym migkkim wyrzezal. — A c6z rajca,
bedac medrszy, tego tez to z inszemi nie mial tentowac?”?". Skoro o studencie w Jarosta-
wiu dowiedziat si¢ autor ,,Liber chamorum”, dlaczego nie miat si¢ o nim dowiedzie¢ kto§,
dla kogo taka informacja byta o wiele istotniejsza, gdyz dawata nadziej¢ na szybkie
przejscie do stanu szlacheckiego? O ile jednak w Jarostawiu byl jeden student, o tyle
wydaje sie, ze w Krakowie takich mozliwosci byto wiece;.

Jedno za$ miejsce w Krakowie specjalizowalo si¢ w wychowywaniu ludzi niewiado-
mego pochodzenia, ktorzy pozniej stawali sie szlachta. Byt to szpital Sw. Ducha, ,,gdzie
porzucone dzieci chowaja i w szkole ¢wicza. Z tych wigc jednych szlachta, drugich ksieza
do postug biora — trzecich, gdy ktory cudnie pisze, do kancelaryjej prokuratorczykowie,
a przezwisko sobie badz pan jego, jakie chce, finguje. Taki potem, jak si¢ w kancelaryjej
przec¢wiczy, Boze uchowaj, rzec mu tylko, ze szlachcic™'. Jak wiec wida¢ do$¢ rozpo-
wszechnione byto wychowywanie sobie stug od dziecka, a pdZniej robienie z nich wiernych
sobie szlachcicow. W szpitalu Sw. Ducha, jako duzym osrodku, fatwo bylo wybra¢ sobie
odpowiedniego wychowanka. I to byt jeszcze jeden sposob, w jaki krakowianie wchodzili
do szlachectwa.

To wszystko nie §$wiadczy dobrze o kondycji Krakowa w pierwszej potowie XVII w.
Wydaje sig, ze cho¢ wcigz byt wielkim skupiskiem ludnosci, obywatelstwo tego miasta nie
bylo juz tak atrakcyjne jak przed wiekami. W ,,Liber chamorum” rysuje si¢ obraz dawnej
stolicy Polski jako miasta, z ktérego wszyscy chca uciec, przynajmniej prawni622. O ile
obywatelstwo innych miast (przede wszystkim Gdaiska) przynosito korzysci i byto poza-

Tamze, s. 18.

Tamze, s. 19.

Tamze, s. 20.

Tamze, s. 8.

Nie znaczy to, oczywiscie, ze nie chcieliby dalej w Krakowie mieszka¢. Chodzi tu jedynie o zmiang
obywatelstwa krakowskiego na szlachectwo.
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dane, o tyle w przypadku Krakowa sytuacja zaczeta ulega¢ zmianie. Najbardziej dobitnym
dowodem na to jest fakt pojawienia si¢ grup, ktdre mialy na celu ufatwianie ludziom
przejScia w szeregi szlachty. Jest to bowiem prawidiowos¢, ze jezeli pojawia si¢ specjalna
instytucja zatatwiajaca tylko jedna, wybrang sprawe, to na t¢ sprawe jest duze zapotrze-
bowanie. Dlaczego jednak Krakéw? Prawdopodobnie dlatego, ze jako drugie co do
wielkosci miasto Rzeczypospolitej (a gdanszczanie nie byli zainteresowani specjalnie tym
procederem) stwarzalo wigksze mozliwosci niz inne, mniejsze miasta. Poza tym niejasne
wiadomoSci o autentyku Leszka Czarnego rozchodzace si¢ po kraju powodowaly, ze do
Krakowa przybywali ludzie pragnacy staé si¢ szlachcicami.

Tabela 4.
Pochodzenie spoleczne Liczba
Chtop 1167
Mieszczanin 1012
Bekart szlachcica 86
Cudzoziemiec 54
Bekart duchownego 26
Infamis 16
Ogolem 2361

Wszystko to §wiadczy o kryzysie miast polskich w pierwszej potowie XVII w. Co
prawda, jak wida¢ w tabeli 4, obrazujacej pochodzenie spoteczne fatszywych szlachcicow,
najwicksza grupe ,,szrobujacych si¢” stanowili chtopi, a dopiero pdzniej mieszczanie. Na
te tabele nalezy jednak spojrze¢ w inny sposdb. Ot6z znaczna cz¢$¢ chtopow zanim zaczeta
udawac szlachte, stawala si¢ mieszczanami. ,,Liber generationis plebeanorum” w zdecy-
dowanej wigkszosci opisuje ludzi energicznych i ambitnych. Z urodzenia chiop, pdzniej
mieszczanin, orientuje si¢, ze obywatelstwo miejskie nie jest, niestety, szczytem marzen
i nie stanowi zwienczenia kariery, wigcej, w duzej iloSci przypadkéw wejscie do stanu
szlacheckiego jest dopiero jej poczatkiem.

Drugi wniosek, jaki mozna wyciagna¢ z geografii ,,Liber chamorum” jest taki, ze
najwigcej fatszywych szlachcicow pochodzi z ziem zwigzanych najsilniej z Korong Polska,
by nie powiedzie¢ rdzennie polskich. Wynika to z faktu, ze dla mieszkancéw innych
terendw (np. Prus Kroélewskich) istnialy inne mozliwosci awansu spolecznego niz stawanie
sie polska szlachta.

Reasumujac: geografia dzieta Waleriana Nekandy Trepki wynika przede wszystkim
z metody zbierania danych zastosowanej przez autora i z jego miejsca zamieszkania. Nie
przestania to jednak faktu, ze ,,Liber chamorum” jest jednym ze $wiadectw upadku miast
polskich w XVII w., szczegOlnie za$§ Krakowa, ktory z kwitnacego centrum powoli zmienia
si¢ w miejsce, gdzie mozna stac si¢ szlachcicem, lecz nie wida¢ tam innych perspektyw.



Lector et compilator. Vincent de Beauvais, frére précheur, un intellectuel et son milieu au XIII°
siecle, wyd. S. Lusignan, M. Paulmier-Foucart, M.—Ch. Duchenne. Collection:
»Recontres a Royaumont”, ARTEM CNRS - Université de Nancy 2, Université de Montréal,
Centre Européen pour la Recherche et I'Interprétation des Musiques Médiévales, Fondation
Royaumont, Grane 1997, s. 349.

Wincenty z Beauvais OP (Vincentius Bellovacensis, lub Belvacensis, ok. 1194-1264) znany jest przede
wszystkim jako autor—kompilator najwigkszej objetosciowo Sredniowiecznej encyklopedii: ,,Speculum maius”,
sktadajacej si¢ z trzech czesci: ,,Speculum naturale”, ,,.Speculum doctrinale” i ,,Speculum historiale”. Wediug
Teresy MichatowskiejiJacka Wiesiofowskiego dzielo to znane bylo i wykorzystywane rowniez
w Polsce — od XIV w. Wincenty jest rowniez autorem krotszych traktatow: o wychowaniu ,,De eruditione
filiorum nobilium”, o idealnym wiadcy ,, De morali principis institutione” oraz innych, mniejszych tekstow
przewaznie o charakterze religijnym. Najnowsza ksiagzka o Wincentym z Beauvais, owoc konferencji w Royau-
mont (9-11 czerwca 1995), w ktdrej uczestniczyli historycy zajmujacy si¢ obecnie badaniami nad jego tworczoscia
i srodowiskiem, zastuguje na szczegdlna uwage.

Grupa opublikowanych referatéw poswigcona jest wnioskom plynacym z analizy tekstow Wincentego
z Beauvais — poszukiwaniu ich zrdédel, analogii i przyktadéw recepcji. Przedmiotem wystapienia Simona T u -
gwella (s. 47-76) byly wyniki jego badan poréwnawczych nad fragmentem tekstu o narodzeniu Jezusa
u Wincentego z Beauvais i u innych wspdtczesnych mu dominikanskich kompilatoréw: Jana de Mailly (zm. ok.
1254-1260) i Barttomieja de Trente (Tridentinus, zm. 1251), ktorzy, niezaleznie od siebie, korzystali z nieziden-
tyfikowanych Zrodet niechrzescijanskich, a takze Jakuba de Voragine i Humberta z Romans. Wynikiem analizy
poréwnawczej jest wykazanie zwigzkow istniejacych miedzy tekstami. Tugwell zamieScil takze tekst Jana de
Mailly ,,Legenda de natiuitate domini” i fragmenty ,,De eruditione praedicatorum” Humberta z Romans (dzieto
datowane na lata 1266-1277, a wigc juz po $mierci Wincentego) dotyczace Bozego Narodzenia.

AlainBoureau (,,Vincent de Beauvais et les 1égendiers dominicains”, s. 113-126) ukazal dzieta Jakuba
de Voragine i ewolucje dominikanskich legend. Wskazat nast¢pnie na zwiazki istniejace migdzy autorami oma-
wianymi przez Tugwella z licznymi, hagiograficznymi rozdziatami ,,Speculum historiale” Wincentego z Beau-
vais. Alain Nadeau zaprezentowal wyniki swych badan nad stownictwem XIII-wiecznych prologéw dziet
autoréw dominikanskich, koncentrujac si¢ przede wszystkim na koncepcji uzytecznosci (utilitas) tekstow, ktéra
wystepuje w dzietach Wincentego, Humberta z Romans, Etienne de Bourbon i innych.

Tekst Roberta J. Schneidera, wydawcy ,,De morali principis institutione” (1995 r.), dotyczy oceny
wartoSci dziel Wincentego z Beauvais. Schneider zauwazyl, ze Wincentego z Beauvais traktowac nalezy nie jako
kompilatora, lecz raczej jako oryginalnego autora mniejszych traktatow (,,Vincent of Beauvais, Dominican
Author: from »Compilatio« to » Tractatus«”, s. 97-111). Wnioski te plyna z analizy: ,,De laudibus beatae Mariae
virginis”, ,,De eruditione filiorum nobilium” i ,,De morali principis institutione”. Opinia Schneidera jest bardzo
interesujaca i zdecydowanie udang proba przeciwstawienia si¢ utartym opiniom na temat oceny jakosci dziet
Wincentego z Beauvais, a jednoczesnie cennym glosem w dyskusji na temat znaczenia compilatio w procesie
powstawania ksigzki Sredniowieczne;j.
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Wigkszo$¢ artykuléw w omawianej tu publikacji poswigcono samemu Wincentemu z Beauvais. G. Guz-
man (,,The Testimony of Medieval Dominicans concerning Vincent of Beauvais”, s. 303-326) omowit zagad-
nienie stosunku don Sredniowiecznych dominikandéw. Autor artykufu dokonal analizy mozliwie wszystkich
wypowiedzi autoréw dominikanskich o Wincentym. Rozpoczyna od konstatacji, wynikajacej z wezesniejszych
badan oraz publikacji jego samego i Johannesa Voorbija, ze ten Sredniowieczny uczony nie byt w centrum
zainteresowan w swym wlasnym zakonie, a jego dzieta nie byly darzone wielkim respektem. Przyczyny tego stanu
rzeczy mozna si¢ dopatrywac w fakcie, ze Wincenty spedzil wickszos¢ swego tworczego zycia wsrdd cystersow
w Royaumont (1246/1247-przed 1260). W efekcie tego wigkszo$¢ zachowanych Sredniowiecznych rekopisow
dziel Wincentego pochodzi z klasztorow mniszych: cystersow i benedyktynow, a nie z bibliotek konwentow
mendykanckich. Dominikanie Sredniowieczni oceniali traktaty tego autora jako zbyt ogdlne i zawierajace zbyt
duza liczbe cytatow, zwlaszcza z dziet starozytnych autoréw niechrzescijanskich. Guzman zauwazyl, ze ocena
Wincentego wérdd dominikanéw wynika¢ mogla takze z przyczyn pozamerytorycznych: zazdroszczono mu
dobrych kontaktow z Ludwikiem IX, ktory finansowat jego dziatalno$¢ naukowa, oraz z cystersami z ufundowa-
nego przez tego monarche klasztoru Royaumont.

Stosunkom migdzy Wincentym z Beauvais a dominikanami poswigcit takze artykut historyk holenderski
badajacy od lat zachowane rekopisy ,,Speculum historiale” — Johannes B. Voorbij (,,Les mises a jour de la matiére
dominicaine dans le »Speculum historiale«”, s. 153—-168). Analizie poddal on kolejne redakcje wspomnianego
tekstu oraz przypuszczalny, bo nie udokumentowany zZrodtowo, wplyw wiadz zakonu na powstawanie dzieta.
Voorbij zwrécit uwage na stosunkowo niewielka role dominikanéw w rozpowszechnieniu ,,Speculum historiale”
w Sredniowieczu, a takze na réznorodnos¢ wersji relacji o poczatkach zakonu w jego poszczegdlnych redakcjach.

Monique Paulmier-Foucart poddata szczegélowe] analizie znaczenie protektorow Wincentego
z Beauvais: Wilhelma d’Auvergne, biskupa Paryza i Giuarda de Laon, biskupa Cambrai (,Les protecteurs
séculiers de Vincent de Beauvais”, s. 215-232). Sam Wincenty pisal o nich, ze byli osobami najbardziej sprzyja-
jacymi dominikanom. Autorka wykazata takze, ze stosunek tego XIII-wiecznego uczonego do nowych pogladow
panujacych w nauce nalezy ttumaczy¢ jego wlasnym przekonaniem o koniecznoSci zachowania tension entre
tradition et nouveauté, a nie wplywem wymienionych protektorow.

S.Lusignan poddal analizie funkcje, ktore spelnial Wincenty z Beauvais — jako dominikanski lektor —
w cysterskim klasztorze Royaumont (,,Vincent de Beauvais, Dominicain et lecteur a Royaumont”, s. 287-302).
Autor artykutu zebrat dobrze skadinad znane wiadomosci dotyczace zainteresowania cystersow intelektualnym
zyciem Paryza okofo roku 1246 (m.in. Kolegium §w. Bernarda w Paryzu), ktdre moga thtumaczy¢, dlaczego akurat
w tym czasie Wincenty znalazl si¢ w Royaumont. Lusignan zaprezentowal takze wyniki analizy fragmentow
tekstu Humberta z Romans, generata zakonu dominikanskiego w latach 1254-1263, pt. ,, Instructiones de officiis
Ordinis”, dotyczacych powinnoSci lektora. Bardzo skapa baza Zrodtowa dotyczaca wiadomosci o dzialalnosci
Wincentego, jako lektora, wsrdd cystersOw nie pozwolita Lusignanowi, niestety, powiedzie¢ w tej kwestii wie-
le wigcej niz uczynili historycy dominikafscy na poczatku XVIII w. (J. Quetif, J. Echard, ,Scriptores
Ordinis Praedicatorum” t. I, Paris 1719, s. 212-240).

Charles Burnett zaprezentowal wyniki badan nad zaleznoscia dziet Wincentego z Beauvais od trakta-
tow Arystotelesa w dziedzinie metafizyki i nauk przyrodniczych (,,Vincent of Beauvais, Michael Scot and the
»New Aristotle«”, s. 189-213). Wykazal on zalezno$¢ konserwatywnego stosunku autora do recepcji arystoteli-
zmu tak w dziedzinie nauki o bycie, jak i logiki i etyki. Burnett stawia hipotezg, ze Wincenty z Beauvais nie siegat
wprost do dziel Arystotelesa, ktore w jego czasach fascynowaly naukowcow paryskich, lecz raczej do sprawdzo-
nych, a przez to ,bezpieczniejszych” recepcji arystotelizmu sprzed lat — miedzy innymi do wypisow tekstow
dokonanych przez Michata Szkota. Autor artykulu przytacza na potwierdzenie swej tezy fragment traktatu
Wincentego, odwolujacy si¢ do podziatu filozofii Michata Szkota, a takze do tacifiskiego ttumaczenia tekstu
Al-Farabiego, dokonanego przez Gerarda z Kremony, dotyczacego podziatu nauk przyrodniczych.

Dwa artykuly poswi¢cono omdwieniu instytucjonalnych stosunkéw panujacych w Srodowisku Wincentego
z Beauvais. Dominique Poirel poddala szczegélowej analizie stosunki panujace miedzy dominikanskim
konwentem §w. Jakuba i klasztorem §w. Wiktora w Paryzu (s. 169-188). Autorka przedstawilta wyniki badan nad
sytuacja obydwoch instytucji religijnych i doszta do wniosku, ze — mimo iz istnialy powazne réznice miedzy
opactwem $w. Wiktora a konwentem S$w. Jakuba — nie wytworzyly one giebokiego antagonizmu migdzy
obydwoma domami, lecz jedynie uformowaly przekonanie o konserwatywnym charakterze wiktorynéw. W §ro-
dowiskach naukowych wplyw tych ostatnich malat wraz ze wzrostem znaczenia dominikan6w.
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Ksiazka ,,Lector et compilator” jest cennym uzupetnieniem wcze$niejszej podobnej publikacji materialow
z sesji w 1988 1. Daje si¢ zauwazy¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ referatow koncentruje si¢ wokdt dziet samego
Wincentego z Beauvais i jego srodowiska. Zainteresowania historykéw dotycza przewaznie ,,Speculum historia-
le”. Inne prace tego Sredniowiecznego autora, rowniez bardzo istotne, pozostaja na uboczu zainteresowan
wspolczesnych badaczy. Efektem tego stanu rzeczy jest, ze niemal nic nie zostalo powiedziane m.in. o edukacyj-
nym aspekcie twdrczosci Wincentego z Beauvais, bardzo istotnym, o ile nie jednym z najistotniejszych i najbar-
dziej trwalych element6w jego oryginalnego dorobku naukowego.

Adam Fijatkowski
Uniwersytet Warszawski
Wydziat Pedagogiczny
Katedra Historii Oswiaty

Christopher M ar s h, Popular Religion in Sixteenth-Century England. Holding Their Peace,
seria: ,,Social History in Perspective”. Macmillan Press LTD, Basingstoke 1998, s. 258, stownik,
bibliografia, indeks.

W roku 1500 zdecydowana wiekszo$¢ Anglikow byta dobrymi katolikami. Sto lat poZniej Anglia byla juz
krajem zadeklarowanych protestantow. Istota przemiany, ktorej ulegta angielska religijno$¢, nurtowala od
dawna badaczy i wciaz nie znalazta zadowalajacego wyttumaczenia. Starsze prace (np. A. G. Dickens, ,,The
English Reformation”, London 1964) opisywaly ten proces jako niemal entuzjastyczng konwersj¢ przewazajacej
czesci narodu. Nowsze opracowania (E. D u f fy, ,, The Stripping of the Altars”, New Haven 1992,lubC.Haigh,
,,English Reformations”, Oxford 1993) ktada nacisk na przymus panstwowy i przejawy silnego przywiazania ludu
do tradycyjnych form religijnych. Christopher Marsh w omawianej pracy podjat probe pogodzenia tych przeciw-
stawnych pogladow, spogladajac na przemiany doktrynalne przez pryzmat historii spofecznej. Podstawowym
motywem jego badan jest odnajdywanie poziomu rdwnowagi migdzy zmianami a kontynuacja, ktory pozwalal
na stosunkowo malokonfliktowa i skuteczna transformacje religijnosci najszerszych warstw spoleczenstwa an-
gielskiego w XVIw.

Wydawac by si¢ mogtlo, ze przepas¢ mig¢dzy religijnoscia p6Znosredniowieczng a protestancka wymaga
opisu ewolucyjnej przemiany jednej w druga, zatem trudno moéwic o jakiej$ konkretnej angielskiej religijnosci
szesnastowiecznej, a raczej o dwdch roznych zjawiskach i ich wzajemnym przenikaniu. Christopher Marsh
odnajduje jednak pewien podstawowy poziom ciaglosci w ludowym pojmowaniu religii i przypisuje mu zasadni-
cze wrecez znaczenie dla zrozumienia procesu przyswojenia protestantyzmu przez spoleczefistwo angielskie.
Meritum tej postawy stanowita dazno$¢ do zachowania harmonii spolecznej na poziomie lokalnym za pomoca
religijnie motywowanych: dobroczynnosci, zasad dobrego sasiedztwa i zachowania wspolnoty hierarchii wartosci
moralnych w zyciu codziennym.

Dowod6w na poparcie swojej tezy autor poszukuje w szerokim spektrum zwiazanych z religia zachowan
angielskiego ludu, ktdre grupuje w trzy sfery aktywnosci wedtug ich stosunku do oficjalnego kosciota (katolic-
kiego lub protestanckiego — zaleznie od warunkdw zewnetrznych).

W rozdziale ,,Layfolk within the Church” (s. 27-95) autor rozpatruje zasadnicze pola wewnatrzkoscielnej
aktywnosci religijnej wiernych. Omawiajac rolg koSciota parafialnego w zyciu cztowieka, zwraca uwage na fakt,
ze przemiany reformacyjne nie zerwaly zwigzkOw geograficznych ani personalnych z konkretnym miejscem
kultu. Zachowano bowiem peina ciagtos¢ podzialu parafialnego i diecezjalnego, a nawet przewaznie utrzy-
maf si¢ skfad osobowy lokalnego kleru. Nie zmienifa si¢ takze wigkszo$¢ stanowisk parafialnych urzednikow
swieckich pochodzacych z wyboru, takich jak witrycy.
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Podstawowe, doktrynalne zmiany w liturgii nie spotkaly si¢ ze znaczacym oporem — by¢ moze dlatego, ze
nie podkopaly zbytnio spolecznej roli obrzedéw koscielnych. Tak bylo na przyktad z chrzescijanskimi rites de
passage (takimi jak chrzciny, Sluby, pogrzeby). Pomimo, ze cz¢s¢ ich zostata zarzucona, a znaczenie pozostatych
kompletnie odmienione, to ich funkcje rytualne i wsp6lnotowe nie ulegly deprecjacji i znalazly swoje wiasciwe
miejsce w nowej protestanckiej obrzedowosci. Cz¢§¢ nowinek liturgicznych z fatwoscia zyskata popularnosé
u ludu — np. zastgpienie taciny jezykiem angielskim lub grupowe §piewanie psalmow.

Obyczaje zniesione znajdowaly natomiast swoja czgsciowa kompensacj¢. Na przykiad kwestia kolejnosci
wiernych podczas procesji oddajaca hierarchi¢ spoteczna parafii znalazia analogi¢ w uktadzie miejsc w fawkach
pojawiajacych si¢ masowo w angielskich koSciotach wtasnie w drugiej potowie XVI w.

Odgorne zarzadzenia zmian w wystroju kosciotow, ktore mogly si¢ sta¢ najbardziej bolesne dla tradycjo-
nalistow przywigzanych do ikonograficznych sposobow ekspresji religijnej, fagodzone byly przez inercje na
poziomie parafialnym. Oczywiscie podporzadkowywano si¢ nakazom, ale bez poSpiechu i gorliwosci, ktora
mogtaby zaszkodzi¢ poczuciu gminnej wspdlnoty religijnej.

To wszystko nie znaczy, ze elzbietanski protestantyzm jawit si¢ w oczach ludu jako oczyszczony tylko
z naduzy¢ katolicyzm. Transformacja byla w istocie bardzo zasadnicza, nawet na najbardziej elementarnym
poziomie dostrzeganym przez prosty lud. Niemniej ciagto$¢ pewnych elementow, zwlaszcza tych zwigzanych
z religijnym zyciem spolecznym, stanowita bardzo wazna pomoc dla oswojenia i zaakceptowania nowej wyzna-
niowej rzeczywistosci.

W rozdziale ,,Layfolk alongside the Church” (s. 96-154) oméwione zostaly wielorakie zagadnienia okre-
Slone ogolnie jako pozakoScielna ekspresja religijna wiernych. Autor omawia tu migdzy innymi powody upadku
licznych w p6Znym Sredniowieczu nieliturgicznych §wiat dorocznych i uroczystosci wspolnotowych. Powody ich
zaniku widzi jednak nie tylko w nacisku reformatoréw i likwidacji organizujacych je bractw, lecz takze w rela-
tywnym zubozeniu spoleczenstwa angielskiego w XVI w. i wzroscie policyjnej roli administracji panstwowe;.

Mniej przekonujaco potraktowane zostaly przemiany religijnych form wspotudziatu. O ile mozna jeszcze
znaleZ¢ sugerowane przez autora analogie migdzy katolickimi pielgrzymkami a protestanckimi gadders podej-
mujacymi grupowe podroze w poszukiwaniu stymulujacych duchowo kazan, to jednak poréwnywanie péznosre-
dniowiecznych bractw do ekskluzywnych kregdw ludowych purytandéw w okresie elzbietanskim jest raczej naciggane.

Interesujacy jest natomiast poglad autora na dziatalnos¢ sadow koscielnych, ktore przetrwaty reformacje
w Anglii, jako chyba w jedynym europejskim kraju protestanckim. Czgsto podkreSla si¢ ich role w poprawie
obyczajowosci seksualnej i dyscypliny religijnej ludu angielskiego pod koniec XVI i w poczatku XVII w. Chri-
stopher Marsh zwraca natomiast uwage na fakt, ze sposob ich dzialania przyznawal szczegdlne znaczenie
ludowemu poczuciu moralnosci i sprawiedliwosci. Diecezjalni prokuratorowie opierali si¢ bowiem na doniesie-
niach witrykéw, wylanianych sposrod siebie przez lokalne spofecznosci. Analiza praktyki sadéw koscielnych
wskazuje, ze z parafialnego punktu widzenia stanowily one trwate i autorytatywne narzedzie pomocne dla
utrzymania harmonii spolecznej w czasach zamgtu.

Materiatéw do rozwazan na temat rownowagi miedzy kontynuacja a zmiana dostarczyly autorowi takze
analizy testamentowych wyznan wiary i zapisow dobroczynnych, a takze drukéw popularnych o tematyce religijne;.

Nie mogto réwniez zabrakna¢ problemu magii, czaréw i zdarzen cudownych. Autor stoi na stanowisku, ze
reformacja zerwata wigzy mig¢dzy religia a magia. Przyspieszona erozja ludowych zabobonéw doprowadzita do
zametu w §wiecie wyobrazen ponadnaturalnych, co z kolei stato si¢ jedna z przyczyn polowania na czarownice
(majacego zreszta w Anglii na tle Szkocji czy Niemiec, do§¢ umiarkowany charakter). Znaczenie magii zostato
w kazdym razie powaznie ograniczone. By¢ moze w poboznosci protestanckiej popularna potrzebe spektakular-
nosci i cudownosci zaspokajata do pewnego stopnia upowszechniona doktryna Opatrznodci, ktéra w wydaniu
ludowym koncentrowata si¢ na gorliwym odczytywaniu boskich znakéw z niezwyktych wydarzen.

Rozdziat ,,Layfolk beyond the Church” (s. 155-196) po$wigcony zostal tym wszystkim, ktorzy speinienia
duchowego szukali poza oficjalnym koSciolem. Dla okresu katolickiego byli to lollardzi i wczesni protestanci,
a dla Anglii reformowanej rozni separatysci (anabaptysci, browniSci, Rodzina MiloSci) oraz katolicy. Autor
krotko omawia liczebnos¢ tych grup, ich rozmieszczenie geograficzne w Anglii, sktad spoleczny i piciowy, a takze
podstawy ich doktryn, sposoby dzialania i zachowania si¢ w stosunku do reszty spoleczenstwa. Zwraca uwage,
ze sekty zaspakajaty w wiekszym stopniu niz kosciét oficjalny potrzebe poczucia przynaleznosci. Grupowaly takze
ludzi o wyzszym poziomie zaangazowania religijnego (uwaga ta odnosi si¢ nawet do elzbietanskich katolikow).
Jednak — biorac pod uwage ich wtasciwie marginalny zasieg — nalezy zauwazy¢, ze zdecydowana wigkszo§¢
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ludzi byta w dostatecznym stopniu zadowolona z brania udziatu w oficjalnym kulcie, nawet jesli zmienial on si¢
tak czesto jak w potowie wieku. OczywiScie powazna role mogt tu odgrywac przymus i zastraszenie, ale zmiany
nie doprowadzily widocznie przecigtnego Anglika do tego stopnia wyobcowania z oficjalnego koSciola, by byt
on gotéow podjac¢ radykalne kroki. A kwestie religijne wszak do$¢ fatwo prowadza do rozbudzania postaw
heroiczno-meczenskich.

Wzajemne stosunki migdzy angielskimi dysydentami a wigkszoScia religijna dostarczaja takze interesuja-
cych informacji na temat ludowe;j religijnosci. Oczywiscie obie grupy darzyly si¢ wzajemna wrogoscia i staraly
si¢ izolowad, ale daje si¢ zauwazy¢ w szesnastowiecznej Anglii pewna tolerancja wobec odrebnosci — nie
artykutowana i dos¢ krucha, ale wystarczajaca dla osiagnigcia jakiegos modus convivendi na poziomie lokalnym.
Kluczem dla jej zrozumienia sa wyniki badan ukazujacych, ze rodziny dysydenckie byly zdecydowanie mniej
mobilne niz pozostali Anglicy w XVIw. Pozostajac bowiem trwalym elementem wspdlnoty regionalnej, podlegali
zasadom etyki dobrosasiedzkiej, nawet jesli zrywali wigzy religijne ze swoimi sagsiadami. Fakt ten wskazuje, ze
w angielskiej religijnosci popularnej omawianego okresu chrzescijanska zasada lokalnej harmonii spoleczne;j
gorowala nad poczuciem roéznic wyznaniowych.

W ostatnim, podsumowujacym rozdziale ,,Conclusions: The Compliance Conundrum” (s. 197-219) autor
nawigzuje do popularnego ostatnio schematu postrzegania triumfu reformacji angielskiej jako sukcesu konfor-
mizmu i podporzadkowania (zob. R. W hiting,, The Blind Devotion of the People”, Cambridge 1989). Zwraca
jednak uwage na pozytywne przestanki dla tego typu zachowan wigkszosci spoteczefistwa angielskiego. Ustepli-
wos¢ w kwestii wyznaniowej wynikala bowiem nie tylko ze strachu, wygodnictwa czy tez indyferentyzmu.
Dostosowanie si¢ do postegpowania innych samo w sobie stanowifo bowiem pryncypium religijne zwiazane
zludowym dazeniem do zachowania harmonii spotecznej i zwigzanego z nig stanu faski. Wspo6tbrzmiato ponadto
z etycznym i wspolnotowym charakterem liturgii.

Natomiast postuszenstwo wobec wtadzy — zardwno krolewskiej, jak i plebanskiej — bylo jednym z pod-
stawowych, gieboko wpojonych obowiazkéw cztowieka szesnastowiecznego. Oczywiscie postuszefistwo mialo
swoje granice i czasem jednak wybuchaly konflikty. Lecz jesli przywddcy panstwowi i koScielni potrafili nadac
swym nakazom umiarkowany charakter i nie stosowali zbyt dotkliwego przymusu, to mozliwe bylo przeprowa-
dzenie w takich warunkach nawet zasadniczych zmian. Taka polityke, wedlug autora, prowadzita w XVI w.
wigkszo§¢ angielskich reformatorow.

Zreszta przemiany konfesyjnej nie mozna rozpatrywac tylko z punktu widzenia sposoboéw przetamywania
konserwatywnych przyzwyczajen ludu. Niektore propozycje reformacji takie jak jezyk angielski w liturgii,
komunia pod dwoma postaciami, zmniejszenie roli kleru itp. mogly by¢ dla prostych ludzi pociagajace, a w kaz-
dym razie nie odstreczaly. Poza tym stosunek ludu do przemian religijnych ksztaltowany byl takze przez trudno
uchwytne zrédiowo odczucia ulotne. Na ogoét przypisuje si¢ tu duza rol¢ uczuciom negatywnym, takim jak strach
i nieche¢é. Zapomina si¢, ze towarzyszy¢ im mogly takze uczucia pozytywne: ciekawos¢, podekscytowanie czy
pociag do nowosci.

Religijnos¢ ludowa w szesnastowiecznej Anglii w oczach autora uzyskuje zdecydowanie pozytywna oceneg.
Angielski lud co prawda nie potrzebowat i nie chcial reformacji, ale zaakceptowal ja, wzial aktywny udzial w jej
ksztattowaniu i dostosowat tak, zeby nowe wyznanie zaspakajato najbardziej fundamentalne potrzeby duchowe.
Jednoczesnie dokonujac tego wszystkiego zachowal generalnie spoleczng harmonie. Obraz taki wydaje si¢
jednak zbyt idylliczny, co nalezy chyba zfozy¢ na karb gorliwosci autora w polemice z pesymistycznymi wizjami
dziejow religijnych Anglii XVI w.

Pomimo to koncepcja angielskiej religijnosci ludowej Christophera Marsha jest przemySlana i przekonu-
jaco wylozona, chociaz w opisie rownowagi miedzy ciggloScia i zmiang troche wiekszy nacisk potozony jest na te
pierwsza. Zebrane przez autora przejawy kontynuacji w zachowaniach religijnych Anglikéw przed i po reforma-
cji maja rzeczywiscie duza sitg dowodowa. Dobre wrazenie psuje jednak niepotrzebne odwolywanie si¢ do kwestii
watpliwych, na przykiad doszukiwanie si¢ kontynuacji sakramentu spowiedzi w popularno$ci (bardzo ograniczo-
nej, jak sam autor przyznaje) pamietnikow duchowych, lub powtarzanie bez komentarza za PatriciaCrawford
(»Women and Religion in England 1500-1720”, London-New York 1993), ze rola zony w protestanckim
gospodarstwie domowym czg¢sciowo kompensowata utracony inspirujacy wzorzec Dziewicy Marii.

Godne podkreslenia jest, ze autorowi udato si¢ zastosowac¢ swa teori¢ dla interpretacji bardzo réznorod-
nych przejawow religijnosci ludowe;j: od liturgii po astrologie i od wystroju §wiatyn po stosunki miedzyludzkie.
Tym bardziej dziwi niemal zupelne pominigcie problemu wielkiej roli klasztorow w zyciu religijnym ludu
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(gtownie miejskiego) w okresie przedreformacyjnym. Przemiana na tym polu musiata by¢ przeciez szczegdlnie
znaczaca i ciekawe byloby poznac¢ jej autorska interpretacje.

Krytyke budzi¢ moze takze skoncentrowanie si¢ autora na spolecznym aspekcie religijno$ci ludowe;.
Zarzuty takie bylyby jednak niestuszne, biorac pod uwagg specyfike Zrodet historycznych dla badania praktycznie
niepiSmiennych grup socjalnych. Co wigcej, preferowane przez autora podejScie do problemu pozwolifo mu
operowac konkretami, a unika¢ zbednego teoretyzowania. Dzigki temu ksiazk¢ mozna okresli¢ jako udana
monografie¢ historyczna.

Podkresli¢ nalezy takze literackie walory omawianej pracy. Napisana zostala ona zajmujaco, barwnym
i zywym jezykiem; zdobig ja zaskakujace metafory i starannie dobrane cytaty Zzroédiowe. Uatrakcyjniaja one
lekture, nie szkodzac przy tym jasnosci wyktadu.

Tomasz Wislicz
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii

Jozef Bad urik, Slovensko v zdpase Ferdinanda I. o uhorskii korunu (1526-1532), Mis-
tral, Bratislava 1998.

Zawiktane dzieje Stowacji w odniesieniu do wielu okreséw nie maja analitycznych opracowan. Do tych
okresow nalezg lata bezposrednio po bitwie pod Mohaczem, ktora zadecydowala na stulecia o losach Europy
Srodkowowschodniej. Co prawda wydarzenia te byly badane pod katem widzenia ksztaltowania si¢ monarchii
habsburskiej badz dziejow dawnego Krolestwa Wegierskiego. Nie interesowano si¢ jednak dotad rola, jaka
w tych wydarzeniach odegraly te ziemie bytych Wegier, ktore stanowia dzisiejsza Stowacje. Zagadnieniami tymi
zajal si¢ ostatnio Jozef Bad’urik z Uniwersytetu Komenskiego w Bratystawie w artykulach: ,,Slovensko
v zdpase Ferdinanda I. o uhorska korunu” w wydawnictwie: ,,Slovensko a Habsburskd monarchia v 16.-17.
stor.”, Bratislava 1995 (rec. calosci w PH t. LXXXVII, z. 4, i wymienionego artykulu w ,,Studiach Podlaskich”
t. VII 1997); oraz ,Habsburgovci a slovenské dejiny” [w:] ,,Slovenské dejiny v dejinach Eur6py”. Zbornik
z vedeckého kolokvia, Bratislava 1997 i w recenzowanej ksiazce.

Praca ta sktada si¢ z trzech rozdzialoéw. Pierwszy poSwigcony jest kongresowi wiedefiskiemu z 1515 r.
i samemu Ferdynandowi I. W ocenie zjazdu wiedenskiego autor idzie za pogladami A. Kohlera: ,,Von den
Jagiellonen zu den Habsburgern” (,,Slovensko a Habsburskd monarchia...”, j.w.) o rdwnoprawnoSci stron
iwzmocnieniu pozycji Ludwika II przez fakt jego adopcji przez cesarza Maksymiliana I. Trudno si¢ zgodzi¢ z tym
twierdzeniem. Znana jest nieudolno$¢ czesko-wegierskich Jagiellondw oraz anarchia na Wegrzech za ich
panowania. Bezposrednio przed zjazdem wiedefiskim Wegrami wstrzasnelo powstanie chlopskie Jerzego Dozsy.
Ludwik IT w 1515 r. byt dziesigcioletnim dzieckiem, w rok pozniej, osierocony przez ojca, zostat krolem Czech
i Wegier. Anarchia wegierska, ktora za jego panowania dosiegta szczytu, stala si¢ przyczyna tragedii pod
Mohaczem i $mierci mlodego krola. Z drugiej strony byt jeden z najbardziej przebiegtych i do§wiadczonych
politykdw 6wczesnej Europy, Maksymilian I i jego dwaj wnukowie Karol i Ferdynand, ktorzy nie tylko zostali
wladcami poteznych monarchii, ale obaj osiagneli godno$¢ cesarska. Mimo ze Maksymilian ustanowit Ludwika
wikariuszem Rzeszy, gdyby Ludwik jakim§ dziwnym zrzadzeniem losu przezyl Habsburgow, zawsze znalaztby
si¢ jakis sposob, aby uniemozliwi¢ mu przejecie dziedzictwa Habsburgdw, zwazywszy ze, podobnie jak jego ojciec,
nie odznaczat si¢ walorami intelektualnymi. Habsburgowie od czasoéw Rudolfa I w XIII w., a zwtaszcza Fryde-
ryka IIT dazyli do opanowania Czech, a szczegblnie Wegier, nie zas do pozbywania si¢ krajow dziedzicznych na
rzecz Jagiellonow.

Interesujaca jest natomiast konstatacja autora, ze m¢zem Anny Jagiellonki zostat w 1515 r. Maksymilian I
(malzenstwo nie skonsumowane) i dopiero w 1521 r. nastapil w Linzu jej §lub z Ferdynandem (po przekazaniu
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przez Karola V krajow dziedzicznych Ferdynandowi), cho¢ juz w 1516 1., a wigc jeszcze za Zycia Maksymiliana,
zdecydowano ostatecznie, ze to on zostanie w przyszfosci m¢zem Anny.

Ferdynanda charakteryzuje J. Bad’urik jako czlowieka utalentowanego, pracowitego i obowiazkowego,
konsekwentnego w dazeniu do raz zalozonego celu, odpowiedzialnego i odwaznego (nie wahat si¢ przewodzi¢
wyprawom wojennym, cho¢ nie miat zdolnosci dowodezych). Zwraca tez uwage na jego udane zycie malzenskie.

W rozdziale drugim mowa jest o walce o korone wegierska i wyborze Ferdynanda na kréla Wegier. Juz od
poczatku XVI w. narasta na Wegrzech niecheé do obceych, zwlaszcza do Niemcow, ktdrzy, szczegdlnie za
Ludwika II, panoszyli si¢ na dworze wegierskim (wychowawca, a wlasciwie deprawator Ludwika, margrabia Jerzy
Hohenzollern). Uksztattowalo si¢ stronnictwo narodowe pod przywodztwem wplywowego ideologa Sredniej
szlachty, Stefana Werbdczi, autora stynnego zbioru praw i przywilejow szlacheckich — Tripartitum. Stronnictwo
narodowe wysuneto do wtadzy i doprowadzilo do koronacji wojewode siedmiogrodzkiego Jana Zapolye. Miat
on poparcie szlachty z terytoriow zamieszkalych przez Wegréw i Siedmiogrodu, w tym niemieckich miast
siedmiogrodzkich. Popelnil jednak fatalny btad. W walce z Ferdynandem szukat sprzymierzefica w osobie
Sulejmana IT Wspaniatego, ktéremu ztozyt hotd na mohackim polu. Turcja byta sojusznikiem Francji, przywdd-
czynia koalicji antyhabsburskiej. Krok Zapolyi mial jednak skonczy¢ si¢ kolejna tragedia Wegier, ich rozbiorem
w rok po $mierci krola (1549).

Ferdynand natomiast nie rezygnowal. Mianowal swa regentka siostre, krolowa Marig, wdowe po Ludwi-
ku II, ktéra po mohackiej klgsce przeniosta si¢ do lezacego na granicy z Dolng Austrig Pozonia. Miasto to, silnie
zwigzane z pobliskim Wiedniem, majace niemiecki patrycjat, stato si¢ faktyczng stolica Wegier, zwlaszcza po
reformach, ktore w niedtugim czasie przeprowadzit w czesci Wegier Ferdynand. Poparta tez Habsburga mag-
nateria wegierska, Swiecka i duchowna, ktora byla w silnym konflikcie ze Srednig szlachta. Ferdynand niezwykle
umiejetnie przeciagnal na swoja strong wielu magnatéow wczesniej zwigzanych z Zapolya i doprowadzit do
zwolania w Pozoniu sejmu przez palatyna Stefana Batorego. Sejm w miesiagc po koronacji Zapolyi wybrat
Ferdynanda na krola Wegier. Wazna jest tu okolicznosc, ze sejm ten zostat zwolany przez palatyna, drugiego po
krolu dostojnika wegierskiego, ktory w czasie interregnum jako jedyny mial prawo inicjatywy elekcyjnej. Sejm,
ktory wezesniej w stolecznym Biatogrodzie (Székesfehérvar) dokonal wyboru Zapolyi, mogt by¢ kwestionowany,
jako nie zwotany przez palatyna. W listopadzie 1527 r. Ferdynand zostal w tym samym Bialogrodzie, przez tego
samego biskupa Nitry, Stefana Podmanickiego, koronowany na krola Wegier.

Weczesniej Ferdynand na czele wojsk zacieznych dotart do Budzina oraz pobit Zapolye pod Tokajem, co
zmusilo tego ostatniego do ucieczki z kraju (schronif si¢ w Polsce, w Tarnowie) i szukania pomocy u sultana.

Ostatni rozdzial poswiecit autor roli Stowacji w walce Ferdynanda o korong wegierska. I tu pojawia si¢
najpowazniejsza wada jego opracowania. Tak naprawde o roli Stowacji (jesli w ogéle mozna o niej mowic
w pierwszej polowie X VI stulecia, chodzi raczej o odrgbnosci w stosunku do pozostatych czesci 6wezesnych
Wegier, uswiadomienia sobie u czesci szlachty swych stowianskich korzeni, o tzw. Gorny Kraj — Félvidék —
Horniaky) w walkach Ferdynanda z Zapolya traktuja dwa podrozdzialy: ,,Ferdynand I a Stowacja w usitowa-
niach o opanowanie kraju” (s. 96-107) i ,,Ferdynand I a miasta na Stowacji” (s. 111-123). J. Bad’urik, autor
dwodch wyzej wymienionych artykuldéw na temat roli Stowacji w wydarzeniach po 1526 r., nie uSwiadomit sobie,
ze tytul jego monografii nie odpowiada jej zawartosci. Jesli chodzi o miasta, zwlaszcza srodkowostowackie miasta
gornicze, ktore lezaly w najlepiej gospodarczo rozwinigtej i najzamozniejszej czesci Krdlestwa, musialy one
prowadzi¢ polityke kunktatorska. Ich zamozniejsze, niemieckie warstwy mieszkancow byly sercem po stronie
Habsburga, ale ulegaly tez Zapolyi w obawie o zagrozenie swych gospodarczych interesow. Obaj zwalczajacy si¢
krélowie wymagali od nich wysokich $wiadczen, ale nagradzali tez przywilejami. Wyjatkiem byt Kiezmark
nalezacy do Zapolyi, a pozniej do jego stronnika Hieronima Laskiego. Kiezmark od ponad stulecia prowadzit
wojne handlowa (ale i dziatania militarne) z prohabsburska Lewocza o prawo skiadu i wiodaca rolg w zyskow-
nym handlu z Polska. Pozon jednoznacznie popieral Ferdynanda.

Zwycigstwo Ferdynanda nad Janem Zapolya w 1528 r. umocnito ob6z jego zwolennikéw. Z ziem dzisiej-
szej Stowacji byli to przede wszystkim moznowtadcy Swieccy i duchowni, zwlaszcza majacy swe dobra na tych
terytoriach. Rowniez szlachta z komitatow obsadzonych przez zupanéw — zwolennikow Ferdynanda, a tych byla
tu przyttaczajaca wigkszoS¢, czesciej opowiadata sie za Habsburgiem, przy czym do$¢ istotna role odgrywato tu
postugiwanie si¢ na codzien jezykiem, z ktérego miaf si¢ uformowac jezyk stowacki. Wobec faktu, ze jezykami
urzedowymi byly wegierski i facina, a gléwna role odgrywato poczucie przynaleznosci do politycznego narodu
wegierskiego, postugiwanie si¢ dialektami stowianskimi robifo swoje. Miasta po klgsce Zapolyi jawnie mogly
okaza¢ swoje sympatie i che¢ udzielenia pomocy niemieckiemu wiadcy. Stowacja byta tez terenem powolywania
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na wzor krajow dziedzicznych instytucji finansowych (Kamera nadworna i centralny urzad celny), ktoérych
siedzibg byl Pozon. Strach przed najazdami tureckimi byt porazajacy. W Pozoniu przy boku krolowej Marii
funkcjonowata tez rada namiestnicza, ktora zastepowata krola podczas jego nieobecnosci na Wegrzech.

Nie sa to wszystkie powody, wskutek ktorych zachodnie i pdinocne komitaty opowiedzialy si¢ za zwigzkiem
z Austria, co uwidocznifo si¢ przy podziale Wegier na mocy pokoju waradynskiego z 1538 r. Odwieczne zwigzki
komitatow graniczacych z Austrig i czgSciowo z Czechami sitg rzeczy musialy przyczyniac si¢ do wzrostu sympatii
do Habsburga, zwlaszcza ze ten wykazal swoje zdecydowanie w walkach z Turkami. JeSli chodzi o wzrastajacy
w wiekszoSci panstw Europy absolutyzm, zdawano sobie sprawe, ze lepiej mobilizowac sily panstwa do walki
z tureckim zagrozeniem. Z drugiej strony w krajach austriackich sporo jeszcze do powiedzenia mialy stany
i Ferdynand musiat si¢ z nimi powaznie liczy¢. Powigzania gospodarcze nie byly tu chyba najistotniejsze, gdyz
najwigksze bogactwo 6wczesnych ziem stowackich, miedz i zelazo, szly gtéwnie do Polski i Wenecji. W Austrii
nie bylo na nie wigkszego zapotrzebowania. Wigkszy zbyt miato wino z terenu Malych Karpat, ale ono réwniez
w znacznych iloSciach bylo eksportowane do Polski. Kontakty handlowe utrudnialo prawo sktadu Wiednia.

Wazne chyba bylo pojawienie si¢ na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych XV w. na Stowacji husytow,
a nastgpnie usadowienie si¢ tam na kilkadziesigt lat Jana Jiskry z Brandysu, ktory tu wystgpowat jako obronca
interesow Elzbiety, wdowy po Albrechcie Habsburgu, a p6zniej ich syna, Wiadystawa Pogrobowca. W sktad
oddziatow Jiskry wchodzili gtownie Czesi, byli taboryci. Wskutek zmiennych kolei losow czgs¢ jiskrowcow
pozbawionych zotdu zmienita si¢ w zbrojne bandy tzw. bratrzykow (W jezyku polskim nie ma odpowiednika tego
terminu. Funkcjonuje nazwa braci czeskich w odniesieniu do tych elementdw husyckich, ktére nie pogodzily si¢
z KoSciotem katolickim i utworzyly od 1457 r. odrebny Kosciél. Bratrzycy to jednak inne zjawisko). Zaktadali
oni obozy wojskowe i zyli z grabiezy okolicznej ludnosci. Nawiazywali jednak rowniez rozliczne kontakty z ta
ludnoscia, co byto tym tatwiejsze, ze mowili podobnym jezykiem. Szerzac wsrod Stowakdéw idee husyckie,
postugiwali si¢ Biblia w przektadzie Husa. Jezyk tej Biblii — biblittina — wywarl powazny wplyw (co praw-
da gtéwnie w okresie reformacji) na rozwdj jezyka miejscowych Stowakéw. Jezyk ten przestat by¢ jezykiem
wylacznie méwionym. Zaczal wystepowac w formie pisanej. Mimo negatywnych zjawisk powodowanych przez
husytéw i bratrzykéw (gldéwnie straty gospodarcze) nie mozna im odmoéwic, ze wywarli oni pewien wplyw na
rozwoj stowackiej Swiadomosci narodowej, zwlaszcza przez ograniczenie zywiolu niemieckiego.

O tym wszystkim autor wie i pisze w innych swych pracach. Jednak w recenzowanej ksiazce o tych zjawi-
skach nie wspomina.

Wazna jest informacja o testamencie Ferdynanda, sporzadzonym w 1532 r. Wiadca ustanowil na wypadek
swej Smierci rade, sktadajaca si¢ z przedstawicieli krajow, nad ktorymi panowal. Rada powinna byla urzedowac
co roku w Pozoniu, Wiedniu i w Pradze, a przewodniczy¢ jej miat odpowiednio przedstawiciel Wegier, Austrii
i Czech. Swiadczy to o dowartosciowaniu Pozonia i uswiadomieniu sobie roli rady przez Ferdynanda w realizo-
waniu habsburskiej monarchii Srodkowoeuropejskiej. Cezura poczatkowa — 1526 r. — nie budzi zadnych
watpliwosci. Cezura koncowa — 1532 r. — to data odparcia przez Ferdynanda drugiego ataku tureckiego na
Wieden. Autor we wstgpie zwraca uwage na problematycznosc tej cezury i stusznie zauwaza, ze o wiele lepsza bytaby
data zawarcia pokoju waradynskiego. Ttumaczy si¢ jednak, ze jej przyjecie zwigkszyloby objeto$¢ ksiazki co najmnie;j
trzykrotnie, a mozna si¢ domyslaé, ze sponsorzy, ktdrzy przyczynili si¢ do jej druku, stawiali tu okreSlone warunki.

Bardzo cenne jest szczegblowe kalendarium Ferdynanda I. Ponadto ksiazka zawiera (oprocz streszczenia
w jezyku niemieckim) wykaz najwazniejszych dostojnikow Krolestwa Wegierskiego w 1525 r. oraz wykaz dostojni-
kow, ktorzy uratowali si¢ z pogromu mohackiego. Ale tu zadziwia jedno — cze$¢ imion i nazwisk oraz pelnionych
funkcji wymieniono w mianowniku, czes¢ w celowniku, a cz¢S¢ w obu tych przypadkach (np. Paulus Varday, Reve-
rendissimo; Stefano Brodaricz, Episcopus Szirmiensis). Naszym zdaniem, wszystkie te dane powinny by¢ przedsta-
wione w pierwszym przypadku lub autor powinien wytlumaczy¢, dlaczego uzyt tak dziwnej formy.

Natomiast wielka zaleta tej pracy jest ogrom materiatu zebranego przez autora. Chodzi tu zaréwno
o literature (od pozycji osiemnastowiecznych po wspolczesne), jak i zrodta znajdujace sie w archiwach Wiednia,
Budapesztu i Bratystawy. Pozwolito to autorowi przedstawic szereg zagadnien bardzo gruntownie i szczegétowo.
Nikt zajmujacy si¢ problematyka ksztattowania si¢ monarchii habsburskiej w Europie Srodkowowschodniej nie
bedzie mogt przejsé obok tej pozycji obojetnie.

Henryk Ruciriski
Uniwersytet w Bialymstoku
Instytut Historii
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Jolanta Choinska—Mika, Sejmiki mazowieckie w dobie Wazow, Wydawnictwo Sejmowe,
Warszawa 1998, s. 213.

Od kiedy w latach osiemdziesiatych XIX w. ukazaly si¢ pierwsze edycje laudow i instrukcji sejmikowych
oraz fundamentalna praca AdolfaPawinskie go, problematyka sejmikowa jest, wprawdzie z r6zna intensyw-
noscia, ale niemal stale obecna w badaniach nad historia Rzeczypospolitej. W nurcie tym nalezy umiesci¢
recenzowana prace, cho¢ niektore z jej zatozen wykraczaja poza typowa problematyke monografii sejmikow.

Przedmiotem zainteresowan autorki jest struktura, organizacja, funkcjonowanie i charakterystyka sejmi-
koéw mazowieckich, to jest zgromadzen szlacheckich trzech dawnych wojewddztw Rzeczypospolitej: mazowiec-
kiego, plockiego i rawskiego. Lacznie z ,generalem” mazowieckim poddano wiec analizie az 15 sejmikow, co
w poréwnaniu z innymi tego typu pracami jest liczba znaczna. Zakres chronologiczny badan, okre§lony w tytule,
zamyka si¢ w latach 1587-1668. Drugim, niezwykle istotnym celem ksiazki jest proba przeciwstawienia si¢ mitom
funkcjonujacym w literaturze naukowej od czasow WiadystawaSmolenskieg ol, a dotyczacych wielce nega-
tywnych ocen poziomu kultury politycznej szlachty mazowieckiej. Autorka stara si¢ wigc rowniez okresli¢ role
sejmikdw mazowieckich w strukturze szlacheckich zgromadzen w Koronie oraz wskazuje na ich cechy specyficz-
ne, jakie mozna zaobserwowac w epoce Wazow. Baze Zrodlowa pracy w podstawowej czesci stanowia oczywiScie
lauda sejmikéw mazowieckich zgromadzone w Tekach Pawiniskiego w Bibliotece PAU w Krakowie. Uzupelnie-
niem sg ksiegi grodzkie warszawskie, tzw. Metryka Litewska, Metryka Koronna i rekopisy z Biblioteki Zamoy-
skich (wszystkie w AGAD). Z wykorzystanych zrodel drukowanych nalezy przede wszystkim wymienic ,,Akta
sejmikowe wojewodztw poznanskiego i kaliskiego”, wydane przez Wiodzimierza Dworzaczka, ,Scriptores
Rerum Polonicarum” oraz ,,Volumina legum”. Autorka nie pokusila si¢ natomiast o szersze pordwnanie np.
z aktami sejmikowymi wojewodztwa krakowskiego, cho¢ luke te wypelnia po czgsSci wykorzystanie pracy Woj-
ciecha Sokotowskieg 0%, Generalnie podstawe zrodlowa nalezy uznac za wystarczajacg, nawet w zakresie
trudnej do uchwycenia korespondencji prywatnej dotyczacej sejmikéw. Rowniez wykorzystanie literatury nie
budzi zastrzezen.

Praca skfada si¢ z trzech duzych rozdzialéw podzielonych na podrozdzialy. Rozdzial I, zatytulowany
,»Sejmiki mazowieckie i ich uczestnicy”, zawiera informacje dotyczace geografii sejmikéw i ich funkcjonowania
w ogole. Zasadnicza czeS¢ tej partii stanowi jednak proba charakterystyki instytucji sejmikéw mazowieckich wraz
z okreSleniem ich specyfiki. Oprdcz znanych powszechnie probleméw badawczych, jak ,,general” mazowiecki
czy duza liczba drobnej szlachty, rozdziat stawia rowniez nowe kwestie. Nalezy do nich problem integracji
Mazowsza, ktéra zdaniem autorki zakonczyla si¢ wlasnie za panowania Wazow. Teze t¢ nalezy uznac za stuszna,
cho¢ wypada si¢ rowniez zgodzi€ z opinia, ze potrzebne sa dalsze badania. Warto jeszcze wspomnie¢ o dwdch
poruszonych w tym rozdziale zagadnieniach. Pierwsze to sprawa udzialu w sejmikach zaleznej od prepozyta
plockiego szlachty sieluniskiej. Na podstawie badan sondazowych i przyktadéw podanych w tekscie wydaje sie,
ze faktycznie szlachta owa wystgpowata na sejmiku rozanskim bez wigkszych ograniczen. Cho¢ warto dodaé, ze
osobna jurysdykcja powodowata pewne zadraznienia w stosunkach sasiedzkich, szczegdlnie gdy dochodzito do
zajazdow. Duzo istotniejszy i malo znany problem stanowi natomiast sprawa udzialu w zyciu sejmikowym
przedstawicieli kapituly plockiej, ktora mogta wywieraé czesto istotny wplyw na uchwaly sejmikow. W pracy
wyrazono poglad, ze udzial kapituly w sejmikach w XVII w. byt coraz mniejszy. Nie mozna jednak wykluczy¢
i innego zjawiska, a mianowicie dziatania posredniego na przyklad z wykorzystaniem wiezi rodzinnych co na
Mazowszu byto zjawiskiem czestym.

Rozdziat 11, ,,Decyzje i decydenci sejmikow mazowieckich”, stanowi probe przesledzenia mechanizmow
podejmowania uchwal sejmikowych oraz czynnikéw i os6b odgrywajacych decydujaca role w tym procesie.
Autorka dzieli determinanty podejmowanych decyzji na wewnetrzne i zewnetrzne. Podziat ten nalezy uznac za

''W.Smolefski, Szkice z dziejow szlachty mazowieckiej, Krakow 1907.
2 W. Sokotowski, Politycy schylku zlotego wieku. Matopolscy przywddey szlachty i parlamentarzysci w latach 1574-1605,
Warszawa 1997.
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stuszny i znacznie ulatwiajacy analize zawsze trudnej dla badaczy kwestii wplywow na decyzje sejmikow roznych
sit politycznych. Wsrdd czynnikéw wewnetrznych przedstawionych przez autorke trzeba wskazac na problem
stosunku do senatoréw i ich wplywu na obrady. ,,Panowie rada” cieszyli si¢ na Mazowszu duzym autorytetem
sejmikujacej szlachty, co stusznie zostalo podkreslone. Z drugiej jednak strony trzeba zauwazy¢, ze za Wlady-
stawa IV lauda mazowieckie idg za powszechnym glosem szlachty domagajacej si¢ sprawozdan z posiedzen se-
natu i zobowiazuja postéw do zabiegania o compositio inter status, co nie lezalo w interesie senatoréw duchow-
nych. Zdaje si¢ to jednak potwierdzac gléwna teze tego rozdzialu o duzej niezaleznoSci politycznej szlachty na
Mazowszu i braku jakichkolwiek §ladow systemu klientalnego. Jedli idzie o czynniki zewnetrzne, wplywajace na
podejmowanie uchwal, wérdd stusznie wskazanego przez autorke wplywu legata, senatoréw, dworu oraz dostepu
do informacji, dwie kwestie zdaja si¢ wymaga¢ komentarza. Pierwsza — to jest mocniejsze zaakcentowanie
pozycji dworu i wptywu kréla na uchwaly sejmikow.

Podjeta przez autorke mysl o popieraniu wojny inflanckiej w roku 1603 (s. 91) jeszcze bardziej uwypuklaja
uchwaly z lat dwudziestych, po zawarciu rozejmu mitawskiego, ktore niemalze streszczaja giléwne cele 6wczesnej
polityki Zygmunta III, wiacznie z podj¢ciem wyprawy do Finlandii lub Szwecji3 . Jest to tym godniejsze podkre-
Slenia, ze burzy mit o powszechnej niechgci szlachty do tej wojny. Z podobnym poparciem spotkaly si¢ plany
morskie Wiadystawa IV z lat czterdziestych4. Przytoczone przyklady zdaja si¢ jednak jedynie uwypuklac opini¢
autorki co do wplywow dworu. Sprawa druga to ocena stopnia poinformowania szlachty mazowieckiej o wyda-
rzeniach politycznych. Mazurzy wydawali si¢ do$¢ przecietnie poinformowani o sytuacji w kraju. Zachowane
akta nie daja tez podstaw, by mowi¢ o jakiejkolwiek specjalizacji w zakresie informacji z jednej dziedziny, jak to
bylo np. w wypadku Wielkopolan, zawsze najlepiej poinformowanych o sytuacji w Rzeszy. Mozna tez dodac, ze
czeste zalecenia dla postow, aby konsultowali si¢ z innymi wojewodztwami, byly nie tylko wyrazem ponadregio-
nalnych wigzi, ale mogly tez Swiadczy¢ o niedoinformowaniu w sprawie, w ktorej trzeba bylo podjac decyzje;s.

Wreszcie rozdzial I11 zawiera syntetyczne omowienie tresci merytorycznych uchwat sejmikowych. Autor-
ka, jak sama zaznacza w zakonfczeniu, zrezygnowala z niewykonalnego zabiegu scharakteryzowania wszystkich
istotnych uchwal sejmikowych podejmowanych w ciagu osiemdziesi¢ciu lat. W zamian, w zasadzie trafnie,
przedstawila te z postulatow, ktore pojawily sie w ciagu catego panowania Wazoéw. Wybory takie zawsze budza
dyskusje, trudno zatem poddac je rzeczywiscie obiektywnej krytyce. Dla catosci pracy istotne sa wnioski dotyczace
regalizmu szlachty mazowieckiej, co bylo stata cecha Mazowsza za Wazdw. Rownie wazna jest uwaga na temat
wzrostu udzialu Mazowszan w pracach sejméw i w ogdle ich zaangazowania w zycie polityczne kraju, co wyrazato
si¢ W zajmowaniu coraz bardziej eksponowanych urzedéw. Dla wnioskéw koficowych duze znaczenie ma tez
spostrzezenie, ze w czasach wazowskich zaden ze zrywajacych sejmy postow nie pochodzit z Mazowsza.

Godnym uwagi zakoficzeniem pracy jest obszerny aneks, zawierajacy zestawienie nazwisk i funkcji mozli-
wych do ustalenia postow ze wszystkich trzech wojewodztw mazowieckich, na wszystkie sejmy epoki Wazow. Jest
to praca ogromna, bardzo rzetelna i nieoceniona pomoc dla badaczy.

W poréwnaniu z innymi monografiami, omawiajacymi sejmiki, stosunkowo malo miejsca poswiecono
sprawom podatkowym. Jest to o tyle uzasadnione, ze w §wietle laudow mazowieckich poza wspomnianym
w tekscie zjawiskiem stosunkowo wczesnego wylaniania deputacji skarbowych, nie ma zadnych rozwigzan
odbiegajacych od zwyczajow przyjetych w Rzeczypospolitej. Pamigtajac jednakze o tym, ze sprawa uchwalenia
badz aprobowania podatkdw przez sejmiki, byta szczegdlnie od potowy XVII w. jedna z najwazniejszych funkcji
zgromadzen szlacheckich, trzeba stwierdzi¢, ze kwesti¢ t¢ mozna bylo rozbudowa¢. Podobna uwaga dotyczy
spraw zwigzanych z wojskowoscia. Autorka stusznie zauwaza, ze Mazowszanie bardzo powaznie traktowali
obowiazek stawania w pospolitym ruszeniu, chetnie i licznie stuzyli tez w wojsku zacieznym. Fakty te decydowaly
o jeszcze jednej charakterystycznej tendencji dajacej si¢ zauwazy¢ w laudach mazowieckich, mianowicie promo-
waniu postulatéw i spraw zolnierzy. I tak np. wielokrotnie w instrukcjach sejmikowych pojawiaja si¢ postulaty

* Instrukcja sejmiku warszawskiego na sejm 1623 r., Warszawa 13 grudnia 1622, Bibl. PAN Krakéw, rkps 8348, Teki
Pawinskiego (dalej: TP) t. 31, k. 7; Instrukcja sejmiku czerskiego na sejm 1624 r., Czersk 29 listopada 1623, Bibl. PAN Krakow,
rkps 8319, TP, t. 2, k. 42.

* Instrukcja sejmiku tomzyfiskiego na sejm 1647 r., Lomza 27 kwietnia 1647, TP, Bibl. PAN Krakow, rkps 8319, t. 14, k. 97.

> J.Maciszewski, Mechanizmy ksztaltowania si¢ opinii publicznej w Polsce doby kontrreformacji, [w:] Barok—kontrrefor-
macja, Warszawa 1976, s. 58-61.
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tagodzenia uchwalonych przez sejm kar czy zdjecia banicji(’. Zazdro$nie strzegly tez stanowisk oficerskich, ktore
od czaséw Wiadystawa IV coraz czesciej przypadaly cudzoziemcom’.

Sumujac, wypada stwierdzi¢, ze ksigzka zgodnie z zalozeniem autorki przedstawia realistyczny i, co réwnie
wazne, dynamiczny obraz funkcjonowania i charakteru sejmikéw mazowieckich w dobie Wazéw. Dziafaly one
jeszcze wowczas jako instytucje sprawne i cieszace si¢ duza niezaleznoScia. Zakres poruszanych na nich spraw
byt zblizony do zainteresowan innych sejmikoéw koronnych, cho¢ oczywicie istnialy pewne zjawiska charaktery-
styczne trafnie uchwycone przez autorke. Aktywnos¢ w zyciu politycznym, na sejmikach i w sejmie Swiadczy
o stale wzrastajacej kulturze politycznej Mazowszan. A zatem teza, ze zacofanie, prywata i prymitywizm byly
dominujacymi wsrod Mazuréw cechami, w §wietle badan Jolanty Choinskiej—Miki zdaje si¢ by¢ tylko
kolejnym mitem polskiej historiografii. Co godne podkreSlenia, cel ten osiagneta autorka nie przez polemiki,
ale rzetelnie operujac faktami i dokonujac trafnych interpretacji. Walorem pracy jest tez postawienie kilku
nowych, wazkich kwestii badawczych. Na koniec uwaga pod adresem wydawcy: sadze, ze niemal catkowite
zredukowanie przypiséw odnoszacych si¢ do laudéw sejmikowych nie bylo zabiegiem najszczgsliwszym i znacznie
utrudni korzystanie z ksigzki historykom, podobnie jak wybidrcze przedstawienie bibliografii.

Radostaw Lolo
Wyzsza Szkola Humanistyczna
w Puftusku

Krystyna Zie nk owska, Stanislaw August Poniatowski, Ossolineum, Wroctaw 1998, s. 413.

Na podstawie wezesniejszych publikacji Krystyny Zienkowskiej mozna byto spodziewac sig, ze nie
napisze ona apologii ostatniego krdla Polski. Totez nie jest zaskoczeniem, ze ostatni wktad do ,,sporu o Stani-
stawa Augusta”, wydany w 200-lecie jego Smierci, w serii biograficznej Ossolineum, ma ton jednoznacznie
krytyczny. Ze stronic ksiazki wylania si¢ obraz czlowieka egocentrycznego, proznego, rozwiaztego, stabego,
tchorzliwego i niezdolnego do czynu. Ale zamiast konkluzji, przedstawiajacej gléwne z uzasadnionych w ksiazce
oskarzen i wydajacej surowy wyrok autorka dochodzi w ,.krétkim postowiu” do takiego wniosku: ,,Stanistaw
August mial naprawde dobre intencje i chcial dobra narodu. Nie bylo jego wina, ze historia zastawila na
Rzeczpospolita sidla, z ktdrych zapewne nie bylo wyjscia. Dobra wola i dobre intencje nie sa jednak wystarcza-
jacymi cechami dla me¢za stanu. Z tej sieci mogt wydostaé si¢ tylko krol — legenda, krol — bohater, nader
potrzebny narodowi, ktory mial utraci¢ wiasne panstwo i zosta¢ podzielony na trzy czesci migdzy trzy rdzne
despotyczne kraje”. Czyli — jesli nie myle si¢ co do intencji autorki — rozbidér Rzeczypospolitej byt przesadzony,
ale narodowi byl potrzebny bohaterski krol, ktérego opor (i Smierc?) bytby inspiracja dla pokolen pozostajacych
w niewoli Polakoéw. Jednak mozemy domyslac si¢, ze zdaniem autorki Stanistaw August nawet przyspieszyt
agoni¢ panstwa. Cytuje ona Talleyranda, aby przekonywac, ze nic nie moze usprawiedliwi¢ przyjecia przez niego
tronu z rak obcej sily, poréwnujac to ze zdrada Targowiczan (s. 388-389). Ale niezbyt pochlebnie wyraza si¢
takze o sprzedajnej, egoistycznej szlachcie i magnaterii. Prawdziwymi bohaterami ksiazki sa bohaterowie jej
poprzednich prac— o$wiecone, patriotyczne mieszczanstwo oraz przywddcy ,,prawdziwych patriotow” — Ignacy
Potocki, Stanistaw Matachowski, a przede wszystkim Hugo Kottataj. Ocena czasow saskich pozostaje pod
wplywem pogladow Jacka Staszewskiego, lecz z cieplejszym stosunkiem do Stanistawa Leszczyfiskiego.

% Por. np. Akta plockie, Raciaz 20 czerwca 1643, Bibl. PAN Krakow, rkps 8336, TP t. 19; Akta rozanskie, R6zan 26 listopada
1627, Bibl. PAN Krakow, rkps 8337, TP t. 20; Akta nurskie, Zuzela 26 listopada 1624, Bibl. PAN Krakoéw, rkps 8335, TP t. 18.

7 Akta plockie, Raciaz 27 lutego 1640, Bibl. PAN Krakow, rkps 8336, TP t. 19; Akta warszawskie, Warszawa listopad 1648,
Bibl. PAN Krakow, rkps 8348, t. 31.
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Ksiazka dzieli si¢ na szesnascie rozdzialéw nieréwnej dlugosci. Sytuacja kraju i Europy jest opisana raczej
dygresjami niz w osobnych podrozdziafach. Stuzy to czytaniu ksiazki jednym ciagiem, ale utrudnia szukanie
faktow i opinii autorki na poszczegdlne tematy. Pierwsze sze$¢ rozdzialdow, zajmujacych 114 stron, doprowadza
czytelnika do koronacji Stanistawa Augusta w 1764 r. Po dwoch krotkich rozdziatach analitycznych o nowym
krolu sa trzy, tacznie 76 stron, ktore przedstawiaja lata 1765-1775. Lata Rady Nieustajacej (do 1788 1.) to kolejne
3 rozdzialy i 73 strony. Najdiuzszy i w sumie najlepszy rozdziat XV, o Sejmie Czteroletnim i wojnie polsko—ro-
syjskiej, to juz 66 stron. Te proporcje daty mozliwo$¢ opisania, analizy i polemiki w wielu kwestiach. Natomiast
ostatnie szeS¢ lat zycia Stanistawa Augusta autorka streScila pospiesznie w jednym rozdziale, liczacym tylko 16
stron. Zadne wydarzenie w tych latach nie zostalo nalezycie potraktowane.

Biografia ta na pewno doskonale wpisuje si¢ w nurt piSmiennictwa ostatniego dziesieciolecia XX w.
Zreszta tematyka dobrze si¢ do tego nadaje. Dylematy europeizacji i swojskosci sa dzisiejszym Polakom
réwnie bliskie jak ich przodkom z drugiej polowy X VIII w. Czytelnik wspdlczesny znajdzie plotki o krolewskich
kochankach, rozwazania psychologiczne o jego osobowosci (podobno byt bardziej typem Hamleta niz Don
Kichota) i domysly o epilepsji. Sa tez aluzje do politycznych wydarzen ostatniego pdtwiecza. Aby ocenic
postepowanie krola, autorka przywoluje takie autorytety jak Vaclav Havel, Isaiah Berlin i Leszek Kotakowski.
Ksigzka jest napisana przystepnym jezykiem, a pomimo niezwykiej dla tej serii objetosci czyta si¢ ja szybko.

Do tego jest bardzo zltogliwa... Tam, gdzie ongis$ Jerzy L. o j e k wytoczylyby najci¢zsze armaty retoryczne,
by namietnie odsadzi¢ Stanistawa Augusta od czci i wiary, Zienkowska woli brof subtelniejsza. Stosuje ironiczne
zestawienia faktow, insynuacje, niedopowiedzenia i przemilczenia, aby przedstawic¢ krola w ztym $wietle. Pod-
czas gdy Lojek niechetnie przyznal, ze Stanistaw August nienajgorzej spisat si¢ na Sejmie rozbiorowym,
Zienkowska pisze (s. 215): ,,Bardzo wazna a pozytywna decyzja sejmu bylo ustanowienie podleglej bezposrednio
Stanistawowi Augustowi Komisji Edukacji Narodowej. Na jej rzecz przekazano czgsciowo dochody z dobr,
czesSciowo dobra nalezace przedtem do skasowanego przez papieza w r. 1773 zakonu jezuitéw”. I tyle o ustano-
wieniu KEN. Ani stowa o zastugach krola. O zatozeniu Szkoty Rycerskiej tez przypomina en passant w drugiej
polowie ktorego$§ akapitu (s. 142), aby zaraz doda¢, ze Katarzyna II w 1768 r. obiecata utrzymac¢ ja wltasnym
kosztem. Autorka nawet nie probuje rozwazy¢ znaczenia tego niewatpliwego osiagnigcia. Na tym tle wyr6znia
si¢ to, co pisze o stosunku krola do Insurekcji Kosciuszkowskiej — o jego zamiarze ,,rozbicia narodowej zgody”,
,,sobie tylko znanymi metodami” (s. 374). To jest juz czysta demagogia.

Ksigzce mozna tez zarzuci¢ po$wigcenie niedostatecznej uwagi Stanistawowi Poniatowskiemu starszemu
i edukacji Stanisfawa Augusta (pomimo zachowania w Bibliotece Czartoryskich jego ¢wiczen szkolnych, w tym
przektadu Szekspira), zbyt prosta interpretacje jego religijnosci (s. 240), zamacenie ,,sprawy Dogrumowe;j”
(s. 232) i krzywdzaca krytyke dzialalnosci duchownej Michata Jerzego Poniatowskiego (s. 241 — widad, ze nie
przeczytala nowszej historiografii koscielnej). Powtarza za starszg literatura, ze okoto 10% ludnosci Rzeczypos-
politej stanowita szlachta (s. 262), mimo ze rewizje Emanuela Rostworowskiego juz od kilku lat sa
w obiegu. Opis pierwszej polowy Sejmu Czteroletniego jest nieco chaotyczny. Z drugiej strony, jedne z lepszych
czesci ksiazki traktuja o drugiej potowie tegoz Sejmu, co nie dziwi, bo ta problematyka autorka juz poprzednio
zajmowala si¢ z powodzeniem. Z wieloma tezami mozna polemizowac, np. ze Katarzyna ,,przejrzata go [krdla]
na wylot” (s. 94). Jakos srodze zawiodla si¢ na nim potem. Obszerna korespondencje krajowa krola, stuzaca
zdobywaniu popularnosci, budowaniu zwiazkow z przywodcami powiatowej Sredniej szlachty i pewnemu wzmoc-
nieniu pozycji wobec Stackelberga, autorka krytykuje jako ,,drobiazgowo$¢” i ,,szum informacyjny — — ktory
bardziej jeszcze utrudnial podejmowanie decyzji” (s. 264). Mozna tez watpic, czy Stanistaw August tak naprawde
,nienawidzit Ignacego Potockiego” (s. 266). Opinia, ze nie mozna ,,zarazem krytykowac opcji pruskiej i siggac
po tradycje 3 maja” (s. 329) jest chwytem polemicznym — czerpanie z tej chwalebnej tradycji post factum wcale
nie ktoci si¢ ze wskazaniem na naiwno$¢ np. Ignacego Potockiego w stosunku do Prus, lub z wyrazaniem sadu,
ze pozostanie u boku Rosji dafoby wigksze szanse na uniknigcie rozbioru. Krytykuje strategie ,,mniejszego zta”
(s. 374), ale nigdzie nie rozwaza prawdopodobnej konsekwencji bezkompromisowego oporu.

Autor niniejszej recenzji nie moze si¢ zgodzi¢ z podwazaniem przez Zienkowska znanego podziwu
Stanistawa Augusta dla ustroju angielskiegol. Rozpoczyna ona od pobytu w Anglii w 1754 1. ,,Sadzac z zapiskow
w pamigtnikach Stanistaw bardziej interesowal si¢ ztym wychowaniem i arogancjg angielskich dzieci i mlodziezy,
sposobem zycia marynarzy oraz asymetrig ogrodow angielskich niz funkcjonowaniem angielskiego parlamentu”

! por. R. Butterwick, Poland’s Last King and English Culture: Stanistaw August Poniatowski 17321798, Oxford 1998.
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(s. 83). To swiadczy bardziej o pobieznym odczytaniu ,,Pamig¢tnikow” przez autorke niz o pobieznych spostrze-
zeniach Stanistawa. Zapewne spodziewata si¢ konwencjonalnego opisu konstytucji angielskiej i zostala wprowa-
dzona w blad przez lekki, dowcipny styl. Nie dostrzega tam ani duzej znajomosci najnowszej historii politycznej
Anglii, ani taczenia tych uwag o wychowaniu i manierach z wnikliwa i do$¢ krytyczna analiza angielskiej kultury
politycznej. Potem Zienkowska instrumentalnie traktuje jego esej ,,Anecdote historique” (s. 137-138), aby
ukaza¢ jego matostkowo$¢ w stosunku do wujow Czartoryskich, natomiast nie wspomina o nim, gdy mowa jest
o réznicach w planach ustrojowych Familii, Konarskiego i samego stolnika litewskiego (s. 97-98). Dokument
ten, tak wysoko oceniany przez kilku historykow, potwierdza dobra znajomos¢ ustroju angielskiego i jego
rzeczywisty wplyw na niego. Autorka sugeruje (s. 226-227), ze Stanistaw August nie znat polityczno—spotecznych
realiow Anglii (brak spoleczenstwa stanowego itp.) i tym kwituje jego powolanie si¢ na prerogatywy krola
angielskiego w 1776 r. Nastepnie (s. 256-258) dyskontuje wszelkie analogie migdzy Anglia a Rzeczapospolita.
Autorki nie obchodza wspoélne korzenie i podobienistwa w sferze ideologii i kultury politycznej, wobec ktorych
krol byt bardzo czuly. Na tej podstawie odrzuca ,,niektore deklaracje” Stanistawa Augusta o wzorze angielskim
(w rzeczywistosci byto tych wypowiedzi sporo, a autorka nawet cytuje dwie dotad mi nieznane). Ale dlaczego
mielibySmy uznac te jednoznaczne deklaracje do bardzo rdéznych osob za nieszczere? Zienkowska cytuje list do
agenta we Francji z 1779 r., w ktorym krol miat wypierac si¢ ,,rzadu angielskiego” (s. 313). W rzeczywistosci
mowa jest tam o zaniku sympatii do krola i narodu angielskiego, ale nie do ustroju.

Nie jest to jedyna nieScistos¢ Zrodlowa. Na s. 81 przyjaciel Stanistawa, Charles Yorke, ma powiedziec¢:
,widzialem go w chwilach, w ktorych zdawat si¢ juz znosi¢ korone¢”. Odsytacz kieruje nas do Jeana Fabre’a,
»Stanislas—Auguste Poniatowski et 'Europe des lumicres”, s. 621, gdzie znajdujemy cytat z anonimowego szkicu
na temat charakteru nowego krola polskiego (czyli musial powsta¢ nie wezesniej niz w 1764 r.). Fabre przypu-
szcza, ze autorem byl brat Charlesa, Sir Joseph Yorke. To tez si¢ wydaje nieprawdopodobne, bowiem autor zna
polskie realia, a Yorke w Polsce nie byt nigdy. Bardziej przypomina opini¢ angielskiego dyplomaty w Polsce,
Thomasa Wroughtona, wyrazang niejednokrotnie w depeszach. Wroughton znal Poniatowskiego, takze w Pe-
tersburgu. Jest tez wzmianka o trzydziestoletnim Poniatowskim. To oznacza (rzecz istotna dla twierdzen
Zienkowskiej), ze jego ambicja noszenia korony nie jest udokumentowana dla roku 1754, tj. zanim poznat
Katarzyne.

Recenzent spostrzegt kilka blgdow. Autorka myli §w. Jana Ewangeliste ze Sw. Janem Chrzcicielem (s. 33).
Wspolpraca Familii z dworem drezdefiskim nie ,,ukladata si¢ dobrze” w latach 1732-1752. Zostata przerwana
w roku 1733 i dopiero od 1743 r. Familia byta znowu stronnictwem dworskim (s. 55-56) — jak zreszta pisze
autorka na s. 23. Adam Kazimierz Czartoryski i Karol Radziwitl nie byli dwa lata starsi, lecz dwa lata mtodsi od
Stanistawa (s. 65, 108). Nazwiska angielskich dyplomatéw nalezy pisa¢ Cathcart i Wroughton, nie Cathcard
i Wrouthon (s. 199). Wprawdzie autor satyrycznej ksiazki o rozbiorze uchodzit 6wczes$nie za jakiegos Lindsaya,
ale w rzeczywistoSci byt nim byly dyrektor Szkoty Rycerskiej i opiekun ksig¢cia Stanistawa Poniatowskiego, John
Lind (s. 209). Anegdota, ze Stackelberg nie mial przed kim uchyli¢ kapelusza po $mierci ksiecia Michala
Czartoryskiego, odnosi si¢ w istocie do §mierci ksiecia Augusta (s. 222). Kajetan Soltyk nie zostal aresztowany
w roku 1769 lecz w 1767 (s. 272), a Fryderyk II pojawia si¢ w miejscu Fryderyka Wilhelma II (s. 307). Ale te
ostatnie moga by¢ btedami korektorskimi.

Ksiazka ma dos¢ liczne jak na te seri¢ przypisy, $wiadczace o inteligentnym doborze zrédet z ogromnej
spuscizny po Stanistawie AuguScie. Stanowi przeto wktad do wiedzy o ostatnim krélu. Np. niejeden trafny cytat
wylowila autorka z korespondencji krola z Elzbieta Sapiezyna. Ksigzka jednak powstala w czasach otwarcia ar-
chiwow rosyjskich dla historykoéw polskich. Wobec zaginigcia niektdrych z najwazniejszych materialow z archi-
wum Stanistawa Augusta i wiodacej roli odegranej przez Rosj¢ w rozbiorach Rzeczypospolitej, ma to kapitalne
znaczenie. Niemal wszystkie dotychczasowe sady o kluczowych stosunkach kréla z Katarzyna II i jej ministrami
i ambasadorami musza ulec zweryfikowaniu w konfrontacji z tymi Zrédtami, wydobywanymi w ostatnich latach
dla nauki polskiej przez Zofi¢ Zielin sk a, LukaszaKadziel¢ iinnych. O tym nie ma mowy. Nie ma w ogdle
oddzielnej sekcji Zrodiowej i bibliograficznej zwyklej dla tej serii. Musimy domysle¢ si¢ (znowu!) stosunku
autorki do dorobku historiografii. Nie jest to latwe zadanie dla niespecjalisty, bo Zienkowska nieraz zgadza si¢
ostentacyjnie z poszczegblnymi tezami historykéw jak Jerzy Michalski, Emanuel Rostworowski i Zofia
Zielinska, ale walnej polemiki z ich pozytywnymi ocenami krdla nie podejmuje. Moze nie byto miejsca, ale
szkoda, ze nie jesteSmy poinformowani o przyczynach tej decyzji.
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Podsumowujac, ksiazka na pewno bedzie poczytna. Zawiera pewne nowosci, wysuwa kilka ciekawych
hipotez i umieje¢tnie stawia trudne pytania. Jednak nie ma w niej rzetelnego bilansu zastug i win Stanistawa
Augusta, a odnosi si¢ wrazenie, ze autorka nie zamierzala tego dokona¢. Waha si¢ miedzy podejsciem naukowym
a polemicznym. Nie otrzymaliSmy takiego wartosciowego wktadu do historiografii czasow stanistawowskich,
jakiego mogliSmy oczekiwaé po zdolnosciach badawczych, analitycznych i pisarskich Krystyny Zienkowskiej.

Richard Butterwick
The Queen’s University
of Belfast

Janusz Szczepanski, Ksigdz Aleksander Syski na Mazowszu i wsrod Polonii amerykari-
skiej, Muzeum Okregowe w Ciechanowie, Stacja Naukowa MOBN w Puttusku, Pultuskie
Towarzystwo Spoleczno—Kulturalne, Ciechanéw—Pultusk 1994, s. 90.

Autor, uczefi Andrzeja Zahorskiego, nalezy do czotéwki mazowieckich regionalistow. Obok licznych
mniejszych prac ogtosit dwie wysoko oceniane obszerniejsze publikacje: ,,Dzieje Gabina do roku 1945” (1984)
i,,Wojna 1920 roku na Mazowszu i Podlasiu” (1995). W recenzowanej pracy polaczyt studia nad Mazowszem
i Polonig w USA. Istotng trudno$¢ powodowata wieloplaszczyznowa dziatalno$¢ bohatera, na co zwrdcit juz
uwage w 1945 r. Mieczystaw Haiman.

Przed wojna sprawe aktywnosci ks. Aleksandra Syskiego w Krolestwie Polskim, w szczeg6lnosci jako
prefekta Seminarium Nauczycielskiego w WymySlinie w latach 1902 -1908, podejmowali biskup Pawet Kubic-
ki oraz nauczyciel Spiewu w seminarium Faustyn Piasek, ktory siggnal do akt wiadz szkolnych. Janusz
Szczepanski nie powoluje si¢ jednak ani na obszerniejsza publikacje ks. Kubickiego ,,Bojownicy kaplani za
sprawe Kosciola i Ojczyzny w latach 1861-1915” (Sandomierz 1933), ograniczajac sie do ,,Dwoch odczytow”
(1936) opartych na innej bazie Zrédlowej, ani na publikacje Piaska ,,Materialy do dziejow seminarium nauczy-
cielskiego w Wymyslinie 1867-1916” (Pock 1939), zast¢pujac ja znacznie stabsza praca powojenna.

Studia teologiczne ks. Syskiego w stolicy panstwa rosyjskiego Szczepanski, z minimalnymi zmianami
stylistycznymi, przedstawil za wspomniana druga praca ks. Kubickiego. Opis wypadkéw zwigzanych z walka
o polska szkole autor zaczerpnat giéwnie z pracy Michata Szulkina ,,Strajk szkolny 1905 roku” (Warszawa
1959), zamieszczajac tlumaczone z rosyjskiego fragmenty Zrodlowe tam przytoczone. W przypisie odestat tez do
akt Kancelarii General-Gubernatora Warszawskiego. Nie wie jednak, Ze od osiemnastu lat tom ma nowa
sygnature 2516, za§ podana samodzielnie strona jest nieporozumieniem.

Opuszczenie kraju przez ks. Syskiego wigzatbym z niedopuszczeniem go przez wtadze rosyjskie na wykta-
dowce Seminarium Duchownego w Plocku. Amerykanski okres dzialalnoSci ks. Syskiego autor przedstawit
korzystajac z pracy habilitacyjnej Tadeusza Radzika ,,Polonia amerykanska wobec Polski 1918-1939” (wyd.
II, Lublin 1990), cho¢ niektore istotne szczegdly pominal (wniosek w sprawie plebiscytu gdérnoslaskiego na
II Sejmie Wychodzstwa w Buffalo i udziat w Dyrektoriacie Rady Polonii Amerykanskiej w 1938 r.). Z wydaw-
nictwa Zrodtowego ,,Archiwum polityczne Ignacego Paderewskiego” Szczepanski powoluje si¢ tylko na tom
drugi, z pomini¢ciem pierwszego i czwartego. Materialy zawarte w tych ostatnich tomach autor cytuje jako
archiwalia. W rzeczywistosci baze zrédiowa obu wymienionych publikacji, w odniesieniu do zespolu Ignacego
Paderewskiego, autor rozszerzyl o jeden wolumen. Opisujac konflikt o wiersz ks. Syskiego, skierowany przeciw-
ko Jozefowi Pifsudskiemu, trzy lata po Smierci Marszatka, Szczepanski nie podaje, ze wydarzenie to opisal juz
Andrzej Paczkowski w1981 r. w tomie ,,WychodZstwo a kraj”. Odwolujac si¢ do listu ks. Syskiego do Wiady-
stawa Sikorskiego z 1938 1. z zespolu Sikorskiego, Szczepanski podat informacje, ktérych brak w liScie. Pisze wigc
0 ,,ozywionej korespondencji” (s. 38), przeceniajac wiezy taczace obu politykdw. Obok dokumentow w aneksie,
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inne znalazly si¢ w tekScie. W wigkszosci zardwno pierwsze, co zaznaczono, jak i drugie pochodza z publikacji
LeonaWalkowicza ,Dzieje uniesien serdecznych a rzeczywistos¢ dzisiejsza” (Chicago 1953).

Autor stwierdzil, ze opracowal bibliografie prac ks. Syskiego postugujac si¢ zestawieniem Haimana
(,,Polish American Studies”) oraz ks. Michala M. Grzybowskiego (,Stownik polskich teologéw katolic-
kich”, t. VII, Warszawa 1983). W rzeczywistosci jednak powtdrzyt cenng bibliografig ks. Grzybowskiego z mini-
malnymi zmianami kolejnoSci oraz podziatem niektdrych pozycji, co zwigkszylo ich liczbe z 316 do 326. Jedyne
rzeczywiste uzupelnienie z odwotaniem do ,,Polish American Studies” taczy rok z innym tomem, zas bledne sa
obie informacje.

Ciekawe, ze tekst i przypisy ksiazki Szczepanskiego zawieraja, gtownie za Radzikiem, pewna liczbe pozycji
nie zamieszczonych w bibliografii, ale autor jakby tego nie zauwazyl. Wydane pod pseudonimem Wojciecha
Zmudy ., Wspoiczesne prady polityczno—spoteczne w Polsce” (s. 28), nieco odmiennie niz inne prace ks. Syskiego,
przy ataku na sanacj¢ zawieraja tez krytyke polityki Stronnictwa Narodowego. Nie zostaly wykorzystane
mozliwosci dodatkowych uzupetniefi. Alphonse S. Wolanin, bibliotekarz Zjednoczenia Polskiego Rzym-
sko-Katolickiego w publikacji ,,Polonica Americana” (Chicago 1950) wsrdd 46 pozycji autorskich ks. Syskiego
podat cztery nie uwzglednione przez Szczepanskiego: ,,Gen. Jozef Haller” (Chicago 1923, s. 23), ,,Ziote mysli
ks. Fabiana Birkowskiego” (,,Sodalis”, Orchard Lake, s. 12), ,,Ztote mysli ks. Piotra Skargi” (Towarzystwo
Literackie, Orchard Lake, s. 20) i ,,Ksiadz a polityka” (odbitka z ,,Dziennika Chicagoskiego” 1943, s. 1).

W Bibliotece Pisarzy znajduje si¢ drugie wydanie ,,Krotkich nauk na niedzielg”, uzupetnione i poprawione
(Niles, I11. 1942, s. 230) po recenzji ks. Tadeusza Misickie go, na ktora warto byto zwroci¢ uwage. Biblioteka
Narodowa ma ,, Wprowadzenie kazan angielskich do koscioléw polskich w Ameryce”, s. 2 i ,,Krotki katechizm
dla dzieci”, wyd. E. Mildner and Sons, Londyn 1946, s. 31. Janina Zabielska w ,Bibliography of Books in
Polish and relating to Poland”, Londyn 1954 wymienia tez wydanie tego katechizmu przez Seminarium Polskie
w Orchard Lake w 1943 r., 5. 32. W, Pamietniku sejmowym Zwiazku Polskich Kofek Literacko-Dramatycznych
w Ameryce” (Cicero, Ill. 1938, s. 8-9) znajduje si¢ tekst ks. Syskiego ,,Szczgs¢ Boze”, w ktorym zwalcza on tezg
0 nie wtracaniu si¢ wychodzstwa do spraw krajowych. Na prace t¢ zwrocit uwage ks. Roman Nir, ,,Szkice
z dziejow Polonii”, Orchard Lake 1990. Opuszczono dwie pozycje z milwauckiego ,,Przegladu Katolickiego™:
,Pater Patriae” (1926, nr 3, s. 52-55) po$wigcong Stanistawowi Staszicowi, znajdujaca si¢ w zestawieniu Haima-
na oraz ,,List z Paryza” (1932, nr 1, s. 8-9).

W ,,Przewodniku Katolickim”, nr 5 z 4 lutego 1938, znajduje si¢ korespondencja z Orchard Lake podpi-
sana inicjatami, w nr 45 z 7 pazdziernika rozmowa z wracajacym z kraju ks. Syskim, odrzucajacym teze o sprzecz-
nosci celow ludowcdw i narodowcow. W 1939 r. pismo to oglosito w nr. 15 z 14 kwietnia tekst ,,Rosngca stawa
Romana Dmowskiego” (w bibliografii tylko podano odbitke), w nr. 16 z 21 kwietnia przedrukowano tekst
z ,,Polonii”, za§ w nr. 27 z 7 lipca informowano o wyjezdzie ks. Syskiego do Rzymu, z zamiarem odwiedzenia
Polski, Niemiec, Wtoch i Ziemi Swie;tej. O wojennych publikacjach ks. Syskiego w rubryce ,,LuZne kartki” na
famach ,,Przewodnika Katolickiego” pisat ks. Daniel Buczek w poSwieconej ks. Lucjanowi Béjnowskiemu
monografii ,,Immigrant Pastor”, Waterbury, Conn. 1974. Jedna z tych pozycji znajduje si¢ w bibliografii. Wediug
materialow dyplomatycznych (AAN, MSZ 11040) polemika z ks. Stanistawem Iciekiem ukazala si¢ w pierwo-
druku w ,,Przewodniku Katolickim” nr 34 z 16 sierpnia 1935 r.

Autor powoluje si¢ na publikacj¢ dotyczaca Kongresu WychodZzstwa w Detroit w 1925 r, skad zaczerp-
nal deklaracje programowa, ale pominal informacj¢ o udziale ks. Syskiego w opracowaniu giéwnego referatu
o Centrali WychodZstwa oraz stosunku do Standéw Zjednoczonych i do Polski.

W bibliografii Szczepanskiego, wskutek przeoczen korektowych, kilka pozycji wypadlo wraz z numerami.
Tytul broszury o Jozefie Hallerze z 1940 r. podano w brzmieniu z 1923 r.

Nauka religii katolickiej (New Britain 1915, ,,Przewodnik Katolicki”, s. 280) figuruje, moze pod wplywem
Haimana, z p6Zniejsza o trzy lata data. ,,M¢j niedzielny mszalik” (Brooklyn 1940) ma znieksztalcone ostatnie
stowo. W ,,Przegladzie Katolickim” z Milwaukee z 1933 r. w nr. 10, s. 16-17 winno by¢ nie ,, Tydzien” a ,,Dzien
goscinno$ci polskiej na wystawie w Chicago”. Autor podaje, ze ,,Szkic Boskiego Wizerunku Zbawiciela” ukazat
sie¢ w Warszawie w 1903 r., gdy w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego jest egzemplarz wydany w Kielcach
w 1904 r. Akcja katolicka i spoleczna z ,,Sodalisa” z 1939 r. ma, wedlug Haimana, kontynuacje¢ w nr. 5-8.
Wreszcie dysertacja w jezyku lacinskim posiada tytul ,,De Authentia loci” i jest wydawnictwem ,,Przegladu
Katolickiego”z 1905 1. (s. 82, egzemplarzw BUW). ,,Dissertatio critica” jest jedynie informacja z karty tytufowe;j
wbrew sugestii Walkowicza. NieScisia jest tez data zaczerpnieta z cytowanej publikacji.



100 RECENZJE

Cele popularyzatorskie ksigzka z pewnoScig spetnia. Jako praca naukowa posiada jednak istotne uster-
ki warsztatowe. Sponsorowato ja kilka 0séb sposrod Polonii, w tym rodzina oraz zwlaszcza duchowienstwo
dekanatow puttuskiego i ptonskiego.

Krzysztof Groniowski
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii

Jarostaw Kilias, Nardd a idea narodowa. Nacjonalizm T. G. Masaryka, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 1998, s. 227.

W polskiej literaturze naukowej rzadkoscia sa studia poswiecone pierwszemu prezydentowi Republiki
Czechostowackiej, jakkolwiek postaé jego do dzi§ zachowala wielkie znaczenie w politycznym mysleniu naszych
sasiadow, wywoluje nieustanne zainteresowanie uczonych wielu krajow, a takze stala si¢ tematem czeskiej
legendy ludowej. O tym stanie rzeczy Swiadczy wymownie bibliografia zataczona do recenzowanej pracy. Wérdd
69 wymienionych tam ksigzek zaliczonych do dziatu ,,masarykiana” spotykamy zaledwie trzy prace autoréw
polskich (w tym tylko jedna — popularng biografie piéra Janusza Gruchaly — wydang po 1945 r.), wéréd
26 artykulow sa dwa polskie (tylko jeden wydany po 1945 r.). To prawda, ze wnikliwy biograf znajdzie nieco
pozycji pominigtych przez autora, zwlaszcza popularnych (w tym takze publikacje, ktéra ukazata si¢ poza
zasiggiem cenzury) lub wydanych poza Polska, lecz nie zmieni to ogdélnego obrazu.

Zapewne brak publikacji polskich w minionym pélwieczu wynikal w duzej mierze ze stosunku panujacego
po wojnie obozu politycznego do tradycji Masaryka (oraz z dzialalno$ci cenzury), lecz nie bylo to chyba
najwazniejsza przyczyna. Swiadczy o tym m.in. fakt, ze wspomniana biografia ukazala si¢ dopiero przed dwoma
laty, a takze to, ze dopiero dzi$ otrzymujemy pierwsza monografie przeznaczona dla profesjonalnego czytelnika.
Nie lepiej bylo zreszta przed 1939 r. Wprawdzie wydano wowczas w Polsce dzielo Masaryka ,, Rewolucja
Swiatowa”, lecz juz w 1930 r. Henryk Batowski stwierdzil, ze jest to ,,przeklad bardzo wadliwy”; sktonny
bylbym uwazac uzyte przez niego okreslenie za uprzejmy eufemizm. Co gorsze stan zaopatrzenia bibliotek
polskich, nawet tych najwazniejszych, w dziela Masaryka oraz jemu poswigcone pozostaje nadal zenujacy.

Jest to jedna z przyczyn, ktore powoduja, ze uwazam ukazanie si¢ recenzowanej ksigzki za wazne
wydarzenie naukowe, jakkolwiek dotrze ona do waskiego kregu czytelnikow. Nie tylko dlatego, ze naktad jest
skromny, lecz takze z powodu tego, ze lektura w niejednym miejscu wymaga orientacji w czeskiej historii oraz
we wspolczesnej literaturze socjologicznej. Niemniej warto, by historyk — zwlaszcza interesujacy si¢ dziejami
mysli politycznej XIX i XX w. — zadal sobie trud przeczytania tej pracy.

Ksiazka dzieli si¢ na siedem rozdzialéw, z ktorych pierwszy ma charakter wprowadzenia teoretycznego
i prezentuje zaréwno stanowisko autora w kwestii narodu i nacjonalizmu oraz zwigzang z tym terminologi¢
stosowana w ksiazce, jak tez podstawowe wiadomosci o zyciu i tworczo$ci Masaryka, istotne dla analizy w nas-
tepnych rozdziatach. Rozdzialy te maja uktad rzeczowy, lecz autor zwraca w nich uwage na istotne elementy
ewolucji pogladéw swego bohatera. Przedmiotem ich sa kolejno: Masaryka koncepcja narodu, konsekwencje tej
koncepcji dla programu politycznego, Masaryka filozofia dziejow czeskich, kwestia stowacka (wyodrebnienie
tego zagadnienia, pozornie tylko marginalnego w tworczoSci Masaryka, uwazam za jak najbardziej wlasciwe),
praktyka polityczna w kwestii narodowej, a wreszcie proba rekonstrukcji koncepcji ,,malego narodu”.

Jarostaw Kilias jest badaczem ostroznym, wielokrotnie podkresla, ze nie jest historykiem i wobec tego
— nie dysponujac niezbgdnym warsztatem badawczym — nie podejmuje szerszej analizy praktycznej dziatalnosci
politycznej Masaryka. Nie uwazam tej wstrzemiezliwosci za wtasciwa lub uzasadniona, chocby dlatego, ze
spojrzenie na problematyke dziejow politycznych oczami specjalisty z sasiedniej dziedziny bywa bardzo pozy-
teczne i pouczajace, totez przetamywanie formalnych barier dzielacych dyscypliny naukowe (bardziej w naszych
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wyobrazeniach i przyzwyczajeniach niz w rzeczywistosci) jest jak najbardziej pozadane. Niemniej ograniczenie
problematyki recenzowanej ksiazki do zagadnien koncepcji Masaryka jest uzasadnione choéby tym, ze jego
dziatalno$¢ obejmowata rozlegte dziedziny i rozpatrzenie jej wymagatoby zwiaszcza diugotrwalych badan archi-
walnych, przede wszystkim w Czechach i Stowacji. Jak dotad ukazaly si¢ w ostatnich latach dwie obszerne ksiazki,
lecz autorzy ich (Jaroslav O pat iJaroslav Kovtun) koncza swa analiz¢ na 1918 r. Ukazanie dziatalnoSci
Masaryka w nastgpnym okresie, co z pewnoScia nastapi, bedzie w znacznej mierze rownoznaczne ze studiami
nad catoscig zycia Czechoslowacji.

Analiza koncepcji Masaryka jest zreszta zadaniem samym w sobie, wcale niefatwym. Jarostaw Kilias wziat
pod uwage zarOwno jego rozprawy o charakterze akademickim, jak tez publicystyke i rozmaite inne wypowiedzi,
nieraz o charakterze okazjonalnym oraz autobiograficznym. Jest to bez watpienia wiaSciwe nie tylko dlatego, ze
pozwala ukaza¢, w jaki sposob Masaryk wykorzystywat swe koncepcje teoretyczne w dziatalnosci publicznej i jaki
byt ich zwiazek z zyciem prywatnym. Moze jeszcze wazniejsza jest okolicznos¢, ze niejednokrotnie trudno
wyznaczyC precyzyjna granicg mi¢dzy jego studiami naukowymi a rozprawami dotyczacymi biezacych zagadnien
politycznych. Ambicja Masaryka bylo bowiem traktowanie polityki w sposob naukowy, a tworczos¢ naukowa
stanowita teoretyczna podstawe publicystyki i praktyki. Istotne jest takze rozszerzenie podstawy Zrodlowe;.
Jarostaw Kilias zwraca niejednokrotnie uwage, ze zardwno publicystyka Masaryka, jak jego rozprawy Scisle
naukowe dalekie bywaly od precyzji i konsekwencji terminologicznej, a takze, iz spotka¢ w nich mozna liczne
dywagacje wykraczajace poza wlaSciwy temat. W rezultacie recenzowana ksigzka w niejednym fragmencie
przynosi rekonstrukcj¢ domniemanego toku mysli Masaryka oraz jego pogladéw, nie zawsze wypowiadanych
expressis verbis, lub tez za pomoca precyzyjnych sformutowan. Nie podejmowatem wystarczajaco gruntownych
studiéw nad koncepcjami Masaryka, by podja¢ dyskusj¢ z proponowana przez autora ich rekonstrukcja. W tym
zakresie, w jakim mialem mozliwos$¢ zapoznac¢ si¢ z twdrczoscia naukowa i publicystyczng oraz dziatalnoScia
polityczna prezydenta, sadze, ze analiza tutaj przeprowadzona jest nie tylko z nimi zgodna, lecz umozliwia
zrozumienie logiki koncepcji narodu w mysli Masarykowskiej oraz wyjasnia wiele pozornych niekonsekwencji.

Nalezy uprzedzi¢ czytelnika, ze rozdzial pierwszy, a zwlaszcza sformutowanie pogladéw autora na narod
inacjonalizm oraz analiza terminologii maja istotne znaczenie dla zrozumienia calej ksiazki, totez nie nalezy ich
pomijaé lekcewazaco, jak czyni si¢ to nieraz z analogicznymi wprowadzeniami do niektorych rozpraw historycz-
nych. Jarostaw Kilias nadaje pewnym istotnym terminom znaczenie odbiegajace od najczgsciej spotykanego
w literaturze. Zwtaszcza stowo ,,nacjonalizm” traktuje w sensie bliskim tradycji anglosaskiej, rozumiejac pod tym
pojeciem ide¢ narodowa, a nie tylko jej ksenofobiczny wariant (s. 9-11). Nie zostalem przekonany o racjonal-
nofci takiego ujecia (jakkolwiek ufatwia czytelnikom zagranicznym unikniecie nieporozumien). Nie sadze
zwlaszcza, by nieostros¢ rozrdznienia migdzy tradycyjnie interpretowanym ,,nacjonalizmem” a ,,patriotyzmem”
stuzy¢ mogta jako argument na rzecz takiego postugiwania si¢ terminem ,,nacjonalizm”. W naukach spolecznych
(szczegodlnie przy analizie problemdéw narodowych) niejednokrotnie napotykamy brak ostrych granic migdzy
pojeciami, co odpowiada temu, ze brak jest ostrego i precyzyjnego rozgraniczenia mi¢dzy rozpatrywanymi
zjawiskami.

Nie sadz¢ jednak, by warto byto kruszy¢ kopie o terminologi¢, ktéra w znacznej mierze ma charakter
konwencjonalny i stuzy¢ powinna przede wszystkim rozumieniu istotnego sensu wywoddw badacza. Przyjmujac
do wiadomo&ci tres¢, ktora nadaje Jarostaw Kilias stosowanej przez siebie terminologii (skomplikowanej jednak
przez odwolywanie si¢ do wypowiedzi Masaryka, mniej konsekwentnego pod tym wzgledem), czytelnik — mam
nadziej¢ — uniknie niewlasciwego rozumienia ksiazki.

Nie przekonuje mnie natomiast ujgcie procesu ksztaitowania si¢ narodu (nb. z uznaniem przeczytalem
wprawdzie filipik¢ przeciw ,,socjologii si¢” na s. 24, 27-28, lecz nie sadze, by stowko ,,si¢” zawsze od diabta
pochodzito). Zwtlaszcza teza, ze idea narodowa (czyli nacjonalizm w sensie przyjmowanym przez autora)
przyczynowo wyprzedza powstanie narodu (przy czym czytamy, ze ,,nardd i nacjonalizm wystepuja zawsze
w parze, bedac empirycznie jednoscia”, s. 15) bliska jest dla mnie prastarej dyskusji, czy pierwsza byta kura, czy
tez jajko. Gotow jestem zgodzi¢ sig, iz idea narodowa, koncepcja narodu (kazdego konkretnego narodu)
tworzona jest przez teoretykow i nastgpnie rozpowszechniana w spoleczenstwie (wsrdd ,,personelu”, jesli przyjacé
nieco zaskakujaca, acz — mam wrazenie — adekwatna przenosni¢ stosowana przez autora). W literaturze
polskiej pisal o tym, cho¢ innymi stowy, Jozef Chlebowczyk, podkreslajac role inteligencji w procesie
narodotworczym. Domniemany ,.konstruktor (lub konstruktorzy) narodu”, czyli tworcy koncepcji narodowej
wspolnoty zdaja si¢ jednak by¢ traktowani przez autora jakby istniejacy poza spolecznoScia (potencjalnym
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,personelem”) i oddziatujacy z zewnatrz. Nie tylko ,»temat« [wokol ktorego powstaje koncepcja narodu]
pochodzi¢ moze z rozmaitych sfer spolecznej rzeczywistosci” i moze dotyczy¢ roznych kwestii (s. 19). Takze sam
,konstruktor” wywodzi si¢ z tej rzeczywistosci, jest czgScia powstajacej wspolnoty ziaczonej swiadomoscia
narodowg (czy tez raczej jej zalazka) i zostal przez nia uksztaltowany. Mamy do czynienia z wzajemnym
oddzialywaniem, przy czym raczej rzadkoScia jest sytuacja, gdy ,.konstruktor” jest w petni Swiadomy swego dziefa,
a tym bardziej wszystkich konsekwencji. Odwolywanie si¢ przez niego do tradycji jest nie tylko sposobem
uprawomocnienia idei narodu, lecz wynika z reguly z gigbokiego przekonania ideologa o dawnosci narodowej
tradycji, siggajacej prastarych czaséw. Wspdiczesni stowaccy kronikarze narodowej przesztosci rzeczywiscie
wierza, ze narod slowacki istnial juz za czaséw ksigzat Pribiny i Swi@topelka, za§ w XIX w. nastapilo jedynie
odrodzenie zapomnianej tradycji.

Proces ksztaltowania si¢ (jednak upieram si¢ przy tej formulce) polega wiec na wzajemnym oddzialywaniu
»ekspertow” oraz potencjalnego ,,personelu”. Rozumowanie, wedlug ktorego istnieje ,.konstruktor narodu”
wybierajacy ,,tematy” dla swej konstrukeji brzmi interesujaco, ale pomija fakt, ze sam ,,konstruktor” jest czgscia
procesu narodotworczego, a nie niezaleznym podmiotem. Proponowany przez autora schemat sprawdzac si¢
moze w przypadku bohateréw dziet braci Strugackich (zwlaszcza ,, Trudno by¢ bogiem”), lecz rzeczywisto$¢ jest
bardziej ztozona. Jarostaw Kilias w swym teoretycznym schemacie niejako wylacza rozmaite uwarunkowania
spoleczne poza nawias (s. 22-23), co nadaje rozumowaniu nazbyt abstrakcyjny i oderwany od realnej historii
charakter. Tym bardziej ze w innym miejscu (s. 23) neguje potrzebg, a nawet sensowno$¢ poszukiwania w prze-
szlosci czynnikow, ktére oddziatuja na proces narodotworczy.

Stwierdzilem wyzej, ze analize¢ koncepcji Masaryka uwazam za udana i pouczajaca. Nie zgadzam si¢ jednak
w pewnej kwestii szczegotowej. Ot6z Jarostaw Kilias uwaza, iz w Masarykowskiej teoretycznej koncepcji polityki
narodowej jeden czyn nie znajduje usprawiedliwienia: ,,Byto nim aktywne wystapienie przeciw Austrii i zapo-
czatkowanie dzialalno$ci majacej na celu utworzenie czechostowackiego pafistwa narodowego” (s. 189). Gdzie
indziej jednak (s. 202-204, 207) dowodzi, ze stosunek Masaryka do panstwa (austriackiego, czechostowackiego
iinnych) wynikal przede wszystkim z praktycznych przestanek i aktualnej sytuacji, a nie z zalozen teoretycznych.
Po 1914 r. zmienily si¢ warunki, a wigc przestanki okreslajace stosunek Masaryka do panstwa, co spowodowalo
zmiany w praktycznej polityce.

Ksigzka Jarostawa Kiliasa zastuguje na przeczytanie réwniez przez naszych wspotczesnych politykow, tak
chetnie przemawiajacych ,,w imieniu narodu”. Watpie jednak, czy wielu do niej zajrzy. Jeszcze mniej — niestety
— ja zrozumie.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Mit unbestlichen Blick... Studien von Hans Lemberg zur Geschichte der bohmischen Lénder
und die Tschechoslowakei. Festgabe zu seinem 65. Geburtstag. Herausgegeben von Ferdinand
Seibt, Jorg K. Hoensch, Horst Forster, Franz Machilek und Michaela Marek,
Verdoffentlichungen des Collegium Carolinum Band 90, R. Oldenbourg Verlag, Miinchen 1998,
s. XIIL, 1 nlb, s. 419.

Zazwyczaj tom studidéw wydany z okazji jubileuszu uczonego zawiera prace jego uczniéw i przyjaciol.
65-lecie prof. Hansa L e m b e r g a stalo si¢ natomiast okazja do opublikowania wyboru jego artykutéw dotycza-
cych historii ziem czeskich oraz Czechostowacji. Zawiera on 18 studiéw sposrod ogdtem 138 pozycji wymienio-
nych w — niepelnej — bibliografii, obejmujacej prace jubilata z lat 1958-1997 (w tym dwa artykuly w jezyku
polskim). Wprawdzie publikacje Hansa Lemberga dotycza nie tylko problemdéw uwzglednionych w omawianej
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ksiazce (bibliografia wymienia takze rozprawy z zakresu historii Rosji, Polski i niektorych zagadnien migdzyna-
rodowych, zwlaszcza przymusowych przesiedlen ludnosci), lecz losy ziem czeskich (gdzie spedzit dziecinstwo do
1945 r.) w XIX i XX w., a zwlaszcza stosunkow czesko-niemieckich, sa najwazniejsza czgscia jego dorobku
naukowego.

Wydawcy opatrzyli ksigzke wstepem przedstawiajacym biografie naukowa autora, lecz nie wspomnieli
o zasadach wyboru i uktadu artykutéw. Dostrzec jednak mozna dos¢ tatwo, ze uporzadkowane zostaly wedtug
kilku najwazniejszych grup tematycznych, bez wzgledu na chronologi¢ ich powstania. Na wstepie zamieszczono
artykut analizujacy sytuacj¢ Czechostowacji w 1919 r., w ktérym autor zastanawia si¢ nad alternatywami stoja-
cymi przed powstajacym panstwem. Nastepne cztery studia dotycza stosunkéw czesko-niemieckich. Hans
Lemberg ukazuje przy tym trzy sfery tych stosunkéw: miedzy obu spoleczno$ciami zamieszkatlymi na ziemiach
czeskich, a takze miedzy symbolicznymi Praga a Wiedniem i Praga a Berlinem. Kolejne osiem pozycji omawia
rozmaite aspekty politycznego zycia mi¢dzywojennej Czechostowacji. Cztery nastgpne artykuly ukazuja zmiany
polozenia oraz postaw niemieckich obywateli Czechostowacji od tzw. aktywizmu, ktéry odgrywal istotna rolg do
1937 1., poprzez skutki uchwal monachijskich 1938 r. do dziejow projektu wysiedlenia Niemcow, koficzac na
potozeniu Niemcow i innych mniejszosci w Czechostowacji lat 1989-1991 (m.in. autor zwraca uwage na zmiany
w sytuacji mniejszoSci polskiej). Tom zamyka artykut o przesiedleniach i czystkach etnicznych na Batkanach od
konferencji lozanskiej 1923 r. do wspdlczesnoscei.

Problematyka stosunkéw czesko—niemieckich pojawia si¢ takze w artykutach bezpos§rednio nie dotycza-
cych tego zagadnienia. Autor nieustannie powraca do pytania, jakie drogi wiodly od wspoizycia obu spolecznosci
na ziemiach czeskich do narastajacego konfliktu i wysiedlenia niemal wszystkich obywateli narodowosci niemiec-
kiej z Republiki. Charakterystyczne jest przy tym jego rzeczowe i krytyczne podejscie zaréwno do postawy
Niemcow i ich politycznych reprezentantow, jak tez do spofecznosci czeskiej, lecz nie traktuje tragicznego finatu
lat 1938-1945 jako nieuniknionej konsekwencji procesu historycznego i dostrzega, ze w przesziosci istnialy
alternatywy. Przedstawia z jednej strony dyscyplinarna sprawe pewnego nauczyciela z Marianskych Lazni (daw-
niej Marienbad) w 1885 r., z ktorej wynika, ze w politycznej awanturze migdzy zwolennikami konkurencyjnych
partii niemieckich postuzono si¢ stowem ,, Tschechen” jako obelga pod adresem trzech rolnikéw niemieckich
iwidzi w tym — chyba stusznie — pierwszy udokumentowany przejaw trudnej do pokonania bariery nienawisci
migdzy obu spofeczno$ciami. Zarazem w innych artykutach ukazuje zmarnowane szanse wiaczenia niemieckiej
spolecznosci ziem czeskich we wspolne struktury Republiki Czechostowackiej i tragiczne tego skutki.

Innym waznym motywem przewijajacym si¢ przez studia zamieszczone w recenzowanym tomie sg rozwa-
zania nad sposobami rozwigzywania probleméw narodowosciowych w panstwie wielonarodowym. Lemberg
krytycznie odnosi si¢ do przymusowych wysiedlen lub wymiany ludnosci i dowodzi, ze nie stanowi to rozwigzania
probleméw i konfliktéw narodowosciowych, pozostawiajac trwaly §lad w pamigci, grozacy rozlicznymi niebez-
pieczenstwami w przyszioSci. Zapewne ma racje, lecz w rozmaitych konkretnych okoliczno$ciach historycznych
przesiedlenia takie moga by¢ jedna szansa (albo przynajmniej moga by¢ dostrzegane jako taka szansa) uniknigcia
znacznie bardziej tragicznych nastepstw. Wskazuje zarazem, ze pierwowzorem wysiedlen w stosunkach cze-
sko-niemieckich byto wygnanie wzglednie ucieczka Czechow, Zyd()w i niemieckich antyfaszystow z terytoriow
wiaczonych do III Rzeszy w pazdzierniku 1938 r., o czym zapominajg dziatacze ziomkostw we wspdlczesnych
Niemczech. Krytycznie ocenia wprawdzie stanowisko Edvarda Benesa w kwestii mniejszosci narodowych, lecz
z drugiej strony polemizuje z pogladem, przypisujacym temu politykowi calkowita odpowiedzialnos¢ za projekty
wysiedlenia Niemcow z Czechostowacji.

Nie jestem przekonany, ze poglady prezentowane w artykutach zamieszczonych w tej ksiazce wytrzymaja
we wszystkich przypadkach probe czasu. Nie sadze, by stosunki migdzy pafistwami niemieckim i czechostowac-
kim przed 1933 r. byly rzeczywiscie tak dobre, jak uwaza autor (s. 43), i to niezaleznie od ukladéw zawartych
w Locarno. Trudno bytoby mi si¢ zgodzi¢ z teza, ze dopiero po 1937 r. niemieccy autonomisci w Czechostowacji
stali si¢ instrumentem polityki ITI Rzeszy (s. 48). Jestem przekonany, ze autor niestusznie pomija catkowicie role
polityki Rzeczypospolitej Polskiej w wydarzeniach, ktore prowadzily do konferencji monachijskiej, jakkolwiek
nie mogta ona by¢ — i nie byla — zasadniczej wagi. W tych i wielu innych kwestiach badania historyczne dalekie
sa jeszcze od wyjasnienia wielu istotnych szczeg6tow. Nie zmienia to faktu, ze recenzowana ksiazka zastuguje na
baczng uwagg nie tylko historykdéw zainteresowanych dziejami Niemiec i Czechoslowacji. Rozwazania autora,
ktoérych bezposrednim punktem wyjscia sa wazne momenty dziejow ziem czeskich, prowadza niejednokrotnie
do wnioskdw o znaczeniu bardziej generalnym, dotyczacych problematyki stosunkéw narodowosciowych. Latwo
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niestety dostrzec, ze we wspolczesnej polityce nikt nie korzysta z tych doswiadczen, a konflikty na tle narodo-
woSciowym staja si¢ Zrodlem tragedii setek tysiecy ludzi.

Zgromadzenie w jednym tomie studiow rozproszonych w rozmaitych czasopismach i wydawnictwach zbioro-
wych daje sposobnos¢ spojrzenia na problematyke konfliktéw narodowosciowych Europy XX w. oczami doswiad-
czonego badacza, ktoremu osobiste przezycia pomogly uksztattowac krytyczny stosunek do przesziosci i wspoi-
czesnofci wiasnego spofeczenstwa. Niemalg zaleta ksiazki jest rowniez literacka forma prac Hansa Lemberga.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Mychajlo Kirsenko, Czeski ziemli w miznarodnych widnosynach centralnoji Ewropy
1918-1920 rokiw, Instytut ukrajinskoji archeografji ta dzereloznawstwa imieni M. S. Hruszew-
$koho NAN Ukrajiny, Instytut Schidno—Centralnoji Ewropy u Lwowi, Kyjiw 1997, s. 335.

Przestanki utworzenia Republiki Czechostowackiej oraz proces jej ksztattowania si¢ byly przedmiotem
analizy wielu autoréw, zaréwno czeskich i stowackich, jak tez zagranicznych. Opublikowano dziesiatki ksiazek
i setki artykutow, liczne wspomnienia i zbiory dokumentéw w wielu jezykach. Problematyka ta wywotuje nadal
zainteresowanie, ktore w roku biezacym jeszcze wzrasta, w zwiazku z 80. rocznica uzyskania niepodlegtosci
i przygotowywana konferencja naukowa w Pradze. Recenzowana ksiazka jest wigc jedna z wielu rozpraw i musi
by¢ rozpatrywana na ich tle.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze wspoOlczesny historyk ze sSrodkowej Europy nie ma praktycznie szans
dotarcia do wszystkich zrodet i publikacji dotyczacych powstawania Republiki Czechostowackiej. Wymagaloby
to nie tylko pobytu w Pradze i Bratyslawie (gdzie znajduja si¢ najwazniejsze archiwalia), lecz takze studiow
w archiwach kilku innych panstw europejskich i USA oraz poszukiwan w ich bibliotekach. Nie wystarczy
kwerenda w bibliotekach czeskich lub stowackich, jakkolwiek — ze zrozumiatych wzgledow — staraja si¢ one
uzyskaé wydawnictwa z tego zakresu. Co wigcej, istotne publikacje ukazuja si¢ zaréwno w tzw. jezykach kongre-
sowych (zwlaszcza w angielskim, francuskim i niemieckim), jak tez w wielu innych, znacznie mniej popularnych
(np. wegierskim i rumunskim). Historyk nie zdofa z réwna swoboda postugiwac si¢ materialami we wszystkich
jezykach, jesli nawet do nich dotrze.

Zastrzezenie to ma istotne znaczenie. Mychajlo Kir s e n k o wykorzystat obszerna baze Zrédlowa, zarow-
no archiwalia czeskie (nieraz jako pierwszy historyk zajmujacy si¢ zagadnieniem powstania Czechostowacji), jak
tez publikacje Zrodet i literaturg przedmiotu, catkowicie wystarczajaca dla przeprowadzonej przez niego analizy
i dla wnioskow. Nie wyczerpuje to jednakze bibliografii; wskaza¢ nalezy zwlaszcza pominigcie niektérych
cennych wydawnictw niemieckich, powstalych w kregu Collegium Carolinum (m.in. edycja raportéw niemiec-
kich konsulow z Pragi). W miare mozliwosci sprawdzilem niektore dane i wnioski zawarte w tych wydawnictwach
i sadze, ze nie podwazaja one twierdzen autora, a niekiedy je potwierdzaja. W pewnych kwestiach moga si¢
jednak sta¢ punktem wyjscia do dyskusji.

Recenzowana ksiazka odroznia si¢ na pierwszy rzut oka od wigkszosci innych publikacji tym, ze przedmio-
tem analizy jest miedzynarodowa sytuacja ziem czeskich, a nie caloSci Republiki Czechostowackiej, wraz
z drugim istotnym jej sktadnikiem — ziemiami sfowackimi. Zastanawia¢ si¢ mozna, czy rozlaczne traktowanie
terytoriow jednego wowczas panstwa jest uzasadnione. Na korzys¢ tacznego rozpatrywania obu czg¢sci Republiki
przemawiaja istotne wzgledy, a przede wszystkim fakt, ze w dyplomatycznych stosunkach migdzynarodowych
byla ona traktowana jako calo$¢. Dazyt do tego od poczatku Komitet utworzony w Paryzu, w ktorym znaleZli si¢
— obok politykéw czeskich — takze politycy stowaccy. Mialo to istotne znaczenie zwlaszcza dla Stowakow
dazacych do oddzielenia si¢ od Wegier, gdyz (jak stusznie wowczas dostrzegano) mafo ktow Europie Zachodniej
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i w USA wiedzial cokolwiek o Stowakach i Stowacji. Takze zreszta w Europie Srodkowej wiedza o Stowakach
nie byta powszechna, co fatwo dostrzec np. w publikacjach polskich.

Sajednak rowniez powazne argumenty, ktore uzasadniajg odrebne traktowanie ziem czeskich i stowackich.
Obydwie czesci Republiki znajdowaly si¢ w odmiennej sytuacji politycznej, wchodzac uprzednio do innych
organizmo6w monarchii habsburskiej. Odmienne byly nie tylko ich problemy wewnetrzne, lecz takze bezposred-
nie zagadnienia polozenia mig¢dzynarodowego. Z punktu widzenia Pragi najwazniejsze bylo uregulowanie
stosunkow z Austria (a raczej, wedlug 6wezesnej terminologii — Niemiecka Austrig czyli Deutschosterreich)
oraz z Niemcami, natomiast z perspektywy Tur¢ianského Svéitého Martina (gdzie miescit si¢ oSrodek narodo-
wego ruchu stowackiego) najwazniejsze byto uregulowanie stosunkéw z Wegrami. Wprawdzie i Czesi, i Sfowacy
musieli mie¢ na uwadze narastajacy konflikt z Polska, ale w catoSci 6wczesnych probleméw mial on pomniejsze
znaczenie i nie mogt zawazy¢ na losach powstajacej Republiki. Wptywalo to w rezultacie na dzialalno$¢ politykow
czeskich i stowackich, koncentrujacych si¢ na odmiennych pod wielu wzglgdami kwestiach, mialo takze znaczenie
dla ich dziatalnoSci na forum miedzynarodowym. Uwazam wig¢c wydzielenie problematyki migdzynarodowego
potozenia ziem czeskich za merytorycznie uzasadnione.

Konstrukcja rozprawy jest konsekwentna i logiczna, przy czym dominuje uktad chronologiczny, jakkolwiek
w kolejnych rozdziatach widoczna jest przewaga wyodrebnionej rzeczowo problematyki. Calo$¢ dzieli si¢ na
siedem rozdzialéw. Pierwszy z nich obejmuje zagadnienia czechostowackiej polityki przed rozpadem Aus-
tro-Wegier (lato—jesient 1918 r.), nastepne za$ kolejno okresy: pazdziernik—listopad 1918 r. (proklamacja
niepodlegtosci i jej uznanie miedzynarodowe), listopad 1918 r.—marzec 1919 r. (stosunki z Austrig i Niemcami:
problemy pogranicza Czech i Moraw), marzec—czerwiec 1918 r. (niemiecka irredenta i stosunki z Niemcami
oraz Austrig), czerwiec 1918 r.—styczen 1919 r. (traktat w Saint Germain oraz podstawy normalizacji stosun-
koéw z Austrig i Niemcami), listopad 1918 r.—luty 1919 1. (stosunki z Polska: sprawa Slaska Cieszynskiego
iwschodniej Galicji), marzec 1919 r.—lipiec 1920 r. (stosunek do ekspansji polskiej na wschod i ustalenie granic
z Polska). Ksiazke zamykaja podsumowanie i wnioski oraz indeksy.

Czytelnik tatwo dostrzeze troske autora o staranng postaé literacka wykladu. Bogactwo problematyki
objetej analiza spowodowalo wprawdzie koniecznos¢ daleko idacej zwieztosci, lecz nie odbila si¢ ona na jasnoSci
rozwazan i wnioskow. We wszystkich rozdziatach Mychajto Kirsenko przedstawia ztozonos¢ sytuacji migdzyna-
rodowej ziem czeskich, zwlaszcza stosunkow ze zwycigskimi mocarstwami, a takze wspoizaleznos¢ tych stosun-
koéw z potozeniem wewnetrznym i rozmaitymi konfliktami na tle narodowos$ciowym i socjalnym, a wreszcie prze-
mys$lane postgpowanie politykdw czeskich, jakkolwiek dzielily ich niejednokrotnie réznice pogladéw, odmien-
nos¢ zainteresowan (nieraz dyktowana wzglgdami gospodarczymi) oraz rywalizacje personalne. Relacja o prze-
biegu wydarzen oraz wspoizaleznosciach rozmaitych czynnikdw wplywajacych na potozenie panstwa i ksztaito-
wanie si¢ jego migdzynarodowego polozenia prowadzi do logicznych wnioskow.

Autor stwierdza, ze ,,Republika Czechostowacka uksztattowata si¢ w 1918 r. w naste¢pstwie tacznego od-
dziatywania wielu czynnikoéw obiektywnych i subiektywnych” (s. 287). Wsrdd nich wymienia: potozenie geogra-
ficzne i stopien rozwoju gospodarczego, czeskie tradycje panstwowosci i doSwiadczenia parlamentu wiedenskie-
g0, kleske panstw centralnych i falg ruchéw wyzwolenczych oraz rewolucyjna sytuacje w Europie, dziatalnos¢ za-
granicznych o§rodkow (w tym emigracji w USA), a takze podkre§la znaczenie przychylnego stanowiska zwycies-
kich mocarstw. Zwraca zwlaszcza uwage na ,,przywodcza rolg¢ — — inicjatywy czeskich intelektualistow, ktorych
poparl wiasny nardd oraz uznaly zaprzyjaznione panstwa” (s. 288).

Interesujace jest poréwnanie potozenia Czechostowacji oraz Polski i Ukrainy. W przeciwienstwie do
wspoldziatajacych politykow czeskich (oraz czesci stowackich), w Polsce powstaly odrebne, rywalizujace migdzy
soba osrodki powstajacej panstwowosci, co ostabialo jej miedzynarodowa pozycje. W odrdznieniu od wiadz
czeskich, Republika Ukraifiska nie zdotala stworzy¢ (ewentualnie przejac juz istniejacego) systemu administracji
terenowej, wraz z aparatem przemocy. Natomiast Zachodnio—Ukraifiska Republika Ludowa, ktora taka admi-
nistracj¢ zaczela organizowaé, okazala si¢ zbyt staba w konfrontacji z przeciwnikami, wsrod ktdrych istotne
znaczenie mialy polskie formacje wojskowe. Autor ocenia przy tym dos¢ sceptycznie stanowisko Czechoslowacji
wobec Ukrainy.

Argumenty na rzecz wieloSci i zlozonosci czynnikow, ktore zdecydowaly o powstaniu niepodlegiej Repu-
bliki, a zwlaszcza mialy znaczenie dla ziem czeskich i przyczynily si¢ do ich dominujacej roli w zjednoczonym
panstwie, sa przekonujace. Nie ulega watpliwosci, ze autor ma racj¢ w polemice z — dos¢ jednostronnym —
ujeciem czeskiej historiografii lat migdzywojennych (gdy trwata dyskusja, czy decydujace bylo znaczenie zagra-
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nicznego ruchu oporu, czy tez dziatalnosci krajowej) oraz autoréw znajdujacych si¢ w kregu wplywoéw komuni-
stycznych (ktorzy za decydujacy czynnik uznawali wplyw rewolucji rosyjskiej oraz konfliktéw socjalnych). Sadze
jednak, ze w swym podsumowaniu nie docenia roli ruchu rewolucyjnego (aczkolwiek rozumianego odmiennie
niz w dawniejszej czeskiej historiografii), ktory objat cala Europe Srodkowa i Wschodnia. W latach 1917-1920
nastapita rewolucja europejska w tym znaczeniu, ze pod wplywem konfliktow socjalnych oraz politycznych (takze
narodowo$ciowych) — oraz w wyniku osfabienia represyjnej sity poszczegdlnych panstw w konsekwencji wojny
— nastapif rozklad mocarstw panujacych w naszej czesci Europy. Rewolucja miata charakter narodowy, chtop-
ski, a w pewnej, ograniczonej mierze rowniez proletariacki (zwlaszcza w Niemczech i Austrii). Zniszczeniu ule-
gly dotychczasowe struktury panstwowe, powstaly nowe, suwerenne panstwa najczesciej o charakterze demo-
kratycznym (z reguly republiki), dokonano w nich istotnych reform spofecznych (m.in. reforma rolna) i politycz-
nych. Przewrdt komunistyczny zakonczyl si¢ powodzeniem tylko na cze$ci dawnego obszaru Cesarstwa Rosyj-
skiego, jakkolwiek byt to sukces wzgledny i odlegly od wyobrazen wigkszoS$ci uczestnikéw. Politycy zwycies-
kich mocarstw odnosili si¢ z wielka nieufnoscia do tej europejskiej rewolucji, jakkolwiek daleka ona byta od
domniemanego przez niektorych ,,bolszewizmu”. Strach przed bolszewikami byl jednak dogodnym argumentem
w rozmaitych sporach politycznych i dyplomatycznych. Jeszcze w lecie 1918 r. mocarstwa zachodnie wahaly si¢
przed uznaniem aspiracji niepodlegtosciowych politykéw z Europy Srodkowej i z wielka niechecia przystaly na
rozbicie Austro-Wegier. W istocie rzeczy zgoda na powstanie niepodlegltych panstw zostala wymuszona okolicz-
noSciami: zwycigzcy wprawdzie pokonali przeciwnikow, ale nie mieli dos¢ sity (ani checi) by ocali¢ przedwojenne
struktury geograficzno—polityczne. Traktaty pokojowe nie tyle ustanawialy nowy tad europejski, ile sankcjo-
nowaly stan faktyczny. Przedstawiciele mocarstw dokladali jedynie staran, by unikna¢ rozpetania lokalnych
konfliktow. Los spornych terenéw pogranicznych migedzy Polska a Czechami lub Stowacja byt z tego punktu
widzenia obojetny, a istotng kwestia pozostalo doprowadzenie do uregulowania zatargu bez nowej wojny.
Podobnie obojetny byt dla nich los Ukrainy, a kazde rozwigzanie bytoby dobre, pod warunkiem uniknigcia
konfliktu zbrojnego.

Na pierwszym miejscu listy czynnikow decydujacych o powstaniu Republiki Czechostowackiej sktonny
bylbym wiec postawic rewolucje europejska (czy tez moze wschodnioeuropejska), a dopiero w dalszej kolejnosci
inne czynniki, ze stanowiskiem mocarstw Ententy gdzie§ pod koniec.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Metislav B o r 4 k, Spravedinost podle dekretu. Retribucné soudnictvi v CSR a Mimorddny
lidovy soud v Ostravé (1945-1948), Nakladatelstvi Tilia pro Moravskoslezsky den a Syndikat
novinaitu v Ostravg, s. 450, 3 nlb.

Recenzowana ksiazka skfada si¢ z dwdch podstawowych czgsci: omdwienia dziatalnosci sadow ludowych
utworzonych na podstawie dekretow prezydenta Republiki Czechostowackiej o ukaraniu hitlerowskich przes-
tepcow wojennych, zdrajcow i kolaborantow oraz szczegdlowej analizy postepowania Nadzwyczajnego Sadu
Ludowego w Ostrawie. W zalacznikach autor zamiescit podstawowe normy prawne, instrukcje, zestawienia po-
réwnawcze stopni stuzbowych w niemieckich formacjach policyjnych i wojskowych, statystyki ukazujace wyniki
dzialalnoSci sadow ludowych w Czechostowacji, a takze wykaz osob, ktore byly sadzone w Ostrawie. Wprawdzie
obydwie czesci ksiazki sa ze soba Scisle zwiazane, lecz odmienne ujgcie omawianych w nich zagadnien, a takze
specyfika Ziemi Cieszynskiej skaniaja do odrebnego ich omawiania.
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Mecislav Bor ak przedstawil przede wszystkim systematyczne omdwienie prawnych podstaw sadownic-
twa specjalnego na tle historycznym, zwracajac tez uwage na niektore uproszczenia oraz niefcistosci charakte-
rystyczne dla publicystyki lat czterdziestych, przejmowane nieraz przez historykéw. Zalicza do nich — stusznie
— m.in. okreslenie dekretéw o sadach specjalnych jako ,,dekretow Benesa”, jakkolwiek powstaly w rezultacie
prac wielu politykow i prawnikow. Uproszczenie to ma istotne konsekwencje, gdyz dla niektorych publicystow
krytycznie oceniajacych ustawodawstwo wyjatkowe stuza jako argument dla potepienia prezydenta. Autor
zwraca przy tym uwage na znaczne rozbieznosci pogladow, ktore dzielily politykow i prawnikdw w kwestii tych
dekretow juz wowcezas, gdy powstawaly. Mialy bowiem nie tylko charakter prawnego instrumentu ufatwiajacego
ukaranie przestgpcow, lecz takze istotne znaczenie polityczne. Krytycy dekretow i liczni zwolennicy (takze
wspoltworcey) przestrzegali przed wykorzystywaniem prawa dla potrzeb biezacej walki politycznej, natomiast
komuniSci widzieli w nich narzedzie umozliwiajace taka walke. Spor wokdt sformutowan norm prawnych,
a w jeszcze wigkszej mierze wokot ich realizacji, dotyczyt wiasnie tych zagadnien. Komunisci starali si¢ nadac
sadom ludowym charakter organéw rewolucyjnych, ktore mogtyby stac si¢ instrumentem represji w stosunku do
klas posiadajacych.

Rozwazania, w jakiej mierze sady ludowe staly si¢ szczegdlna forma wymierzania kary za przestepstwa po-
pelnione w zwigzku z wojna i okupacja, a w jakim stopniu zostaly wykorzystane w walce o wtadze w Czechosto-
wacji, stanowig jeden z najwazniejszych watkow ksiazki, aczkolwiek autor zachowuje wstrzemiezliwos$¢ w sadach
i unika generalnego potepiania przesztosci. Nadzwyczajne sadownictwo nie byto osobliwoscia czechostowacka,
gdyz taki charakter mial Trybunat w Norymberdze, a ukaranie przestgpstw zwiazanych z wojna zapowiadali wie-
lokrotnie alianci. Wynikato to ze szczegdlnego rodzaju zbrodni popelnianych przez przedstawicieli I1I Rzeszy.
Zarazem sagdownictwo to miato takze aspekty polityczne. To prawda, ze analogiczne instytucje sadowe powotano
w wielu panstwach i chyba wszedzie istnialy proby wykorzystania ich w biezacej walce politycznej. Szkoda, ze
autor nie zaznaczyl tego przy sposobnosci ukazania migdzynarodowego tta sadow ludowych. Zwlaszcza zastugi-
walo na wskazanie, ze w Bulgarii owe sady zostaly w bardzo znacznym stopniu wykorzystane przez komunistow
do walki z przeciwnikami politycznymi.

W Czechostowacji, jak wynika z analizy postepowania sadoéw ludowych w calym kraju oraz wydawanych
przez nie wyrokéw, sady ludowe zdofaty zachowaé do§¢ znaczng niezaleznos¢ od biezacej walki politycznej. Borak
w wielu miejscach zaznacza starania komunistow, by skierowac represje przeciw klasom posiadajacym, a wigc
przeciw potencjalnym swym przeciwnikom. Komunisci, jego zdaniem, poniesli w sumie porazke, totez oceniali
krytycznie wyniki dziatalnosci sadow ludowych. Nic dziwnego, ze po lutym 1948 r. doprowadzili do ich przejscio-
wego wznowienia. I tym razem czekalo ich rozczarowanie, co Borak podsumowuje: ,,W kazdym razie wida¢, ze
komunistyczna akcja wznowienia sadownictwa zatamata sie. Nie byto si¢ czym chlubi¢, totez nawet nie opubli-
kowano wynikéw tej akcji” (s. 80).

Autor przedstawil solidne argumenty na uzasadnienie tych pogladow, lecz odczuwam pewien niedosyt. Na
podstawie znajomosci — prawda, ze fragmentarycznej — prasy czeskiej lat 1945-1947 odniostem wrazenie, ze
komuniSci starali si¢ wszelkimi sposobami doprowadzi¢ do rozszerzajacej interpretacji dekretow, by osiagnac
eliminacj¢ z zycia publicznego 0s6b im niewygodnych oraz przeprowadzi¢ konfiskate przedsigbiorstw i folwar-
koéw nalezacych do skazanych. Jesli nawet przyja, ze na og6l nie zdotali tego osiagnaé, to przeciez prawne
i publicystyczne boje wokot ukarania kolaborantow zastugiwaly na wicksza uwage, niz poswigcono im w ksigzce.

Druga czg$¢ ksiazki zawiera przede wszystkim histori¢ sadu ludowego w Ostrawie, a nast¢pnie omowienie
spraw, ktore on rozpatrywal. Pod pewnym wzgledem jest to konkretyzacja problematyki przedstawionej w czgsci
pierwszej, a wiec czytelnik — juz bez zaskoczenia — dostrzeze, ze sad ten daleki byt od spetnienia oczekiwan
komunistow, ze postuzy do walki z ich przeciwnikami. Natomiast specyfika regionu §laskiego, zardwno histo-
ryczna (terytorium to w czgsci byto anektowane przez Polske w 1938 1. i od jesieni 1939 r. weszlo w sktad Rzeszy,
w czgdcei zostato wiaczone do Rzeszy po Monachium, a w czgéci znalazio si¢ w Protektoracie), jak i demograficz-
na (znacznag czg¢$¢ mieszkancow stanowili Polacy) powodowata godne uwagi charakterystyczne zjawiska, ktore
ujawnialy si¢ podczas postgpowania sadowego.

Autor przedstawil systematycznie liczne, aczkolwiek wybrane, przyktady spraw rozpatrywanych przez sad
ostrawski, ktore w sumie skladaja si¢ na dramatyczny obraz przezy¢ ludzi poddawanych sprzecznym wpltywom
kulturalnym i politycznym, brutalnemu naciskowi okupanta, podczas gdy czesto ich najwazniejszym pragnieniem
byto zycie w spokoju. Jest to takze godny uwagi materiat do analizy stosunkéw narodowosciowych na tym terenie
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oraz skutkow konfliktow polsko—czeskich, ktore — jak to wynika z przedstawionego materialu — takze wplywaly
na decyzje sadu.

Wazna zaletg ksiazki jest sposob wykfadu. Autor unika hatasliwych deklaracji antykomunistycznych, tak
rozpowszechnionych w publikacjach polskich i czeskich. Natomiast ukazane przez niego fakty, rzadko tylko
uzupelnione wstrzemigzliwym, lecz trafnym i przenikliwym komentarzem, sa o wiele bardziej wymowne.

Wytkna¢ jeszcze nalezy autorowi omytke, wprawdzie dotyczaca faktu istotnego, lecz tylko marginesowo
zwiazanego z zasadniczym tematem tej cennej ksigzki. Stwierdza mianowicie (s. 251), ze Obdz Zjednoczenia
Narodowego ,,byta to oficjalna partia o totalitarnych cechach, w ktorej zjednoczyly si¢ wszystkie polskie partie
oprdcz socjalistow. Przypominata poniekad éwczesna naszg Parti¢ JednoSci Narodowej i trudno bytoby u niej
moéwi¢ o faszyzmie czy hitleryzmie”. Blad ten zapewne powstal z tego powodu, ze polskie partie na Slasku
Cieszynskim — jeszcze za czasoOw Republiki przedmonachijskiej — zjednoczyly si¢ w Zwiazku Polakéw podpo-
rzadkowanym wplywowi wiadz polskich. Natomiast Ob6z Zjednoczenia Narodowego nie zdotal doprowadzi¢
w Polsce nawet do zjednoczenia wszystkich pitsudczykow.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Roland J. Ho ffm ann, Die Anfinge der Emigration aus der Tschechoslowakei nach der
kommunistischen Machtergreifung vom Februar 1948 und die provisorische Aufnahme der
Fliichtlinge in der amerikanischen Besatzungszone Deutschlands, Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, Sesity Ustavu pro soudobé dé&jiny, t. XXVII, Praha 1996, s. 150.

Dzieje czeskiej i stowackiej emigracji po lutym 1948 r. sa stosunkowo mato znane, totez niewielka rozmiarami
publikacja Instytutu Dziejow Wspolczesnych w Pradze zastuguje na uwage zaréwno z powodu tematu, jak tez
wykorzystanych Zrodet i wynikajacych z niej wnioskow. Autor wykorzystal wazne archiwa niemieckie oraz
amerykanskie (w tym zwlaszcza akta wtadz okupacyjnych w Niemczech), a takze czeskie i brytyjskie. Dokumenty
te pozwalaja na ukazanie niektorych nieznanych aspektoéw polityki mocarstw zachodnich, a takze potozenia
czechostowackich emigrantéw bezposrednio po przejeciu wladzy w kraju przez komunistow.

Ksigzka dzieli si¢ na cztery podstawowe rozdzialy, uzupeinione zwigzta analizg sktadu socjalnego emigran-
tow (rozdzial piaty). Autor rozpoczyna od krotkiego omoéwienia stanowiska mocarstw zachodnich wobec
Czechostowacji przed lutym 1948 r., nastepnie omawia alternatywy rozwazane przez politycznych przeciwnikow
komunistow w obliczu wydarzef lutowych (zwracajac szczegdlng uwage na przewidywania Jana Masaryka
i Edvarda Benesa), przedstawia pierwsze reakcje mocarstw zachodnich na rozpoczynajaca si¢ trzecia emigracje
(pierwsza byta w latach 1915-1918, druga — 1938-1945), a w rozdziale czwartym — najobszerniejszym —
rozpatruje sytuacje emigrantow i ich liczbe w Niemczech do potowy 1948 r. W zalaczniku zamieszcza 16 doku-
mentéw w jezykach angielskim i niemieckim, dotyczacych stanowiska mocarstw zachodnich i niemieckich
organéw wladzy oraz poczatkdw powstania instytucji stuzacych pomoca emigrantom.

Autor trafnie podkresla, ze stanowisko zajete przez wigkszos¢ nieckomunistycznych politykéw czechosto-
wackich (pod wplywem doswiadczen wynikajacych z konferencji monachijskiej) wobec ZSRR powodowalo, ze
na przefomie lat 1947 i 1948 mieli oni bardzo ograniczone mozliwosci wyboru strategii politycznej. W istocie
rzeczy znalezli si¢ w swoistej putapce. Byli gleboko przekonani, ze sojusz ze Zwiazkiem Radzieckim jest dla kraju
jedyna szansa zabezpieczenia si¢ przed ewentualnoScia odrodzenia niemieckiego niebezpieczenstwa, a w rezul-
tacie okazali si¢ niezdolni do przeciwstawienia si¢ komunistom.

Odniostem wrazenie, Ze autor sugeruje swym opisem wydarzen w rozdziale pierwszym sktonno$¢ mocarstw
zachodnich do interwencji w obronie demokracji w Czechostowacji, jednakze wskazane stanowisko politykow
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czechostowackich (szczegdlnie Benesa i Masaryka) uniemozliwiato jakiekolwiek wystapienie. Mam watpliwosci
co do takiego ujecia. Z innych zrodet wiadomo, ze mocarstwa zachodnie w 1947 r. zrezygnowaly juz z bezpo-
Sredniego interweniowania w ,radzieckiej strefie interesow”. Trudno byloby wiec sobie wyobrazi¢, by —
rezygnujac z najblizszych sasiadow Czechostowacji, czyli Polski i Wegier (przy czym wschodnia cze$¢ Austrii
znajdowala si¢ pod okupacja radziecka) — mogly podjaé interwencj¢ w Czechostowacji; wynika to chocby z jej
geograficznego potozenia. Co wigcej, juz w lipcu 1947 r. w Londynie i Waszyngtonie rozwazano ewentualno$¢
przyznania azylu czeskim i sfowackim emigrantom na wypadek komunistycznego zamachu stanu w Pradze,
a wiec milczaco uznawano ewentualno$¢ zdobycia petni wiadzy przez komunistow (por. s. 17-18 ksiazki).

Niezmiernie interesujace jest zestawienie w rozdziale drugim relacji dotyczacych wypowiedzi BeneSa i Ma-
saryka na temat ich postgpowania w przypadku przejecia petni wladzy przez komunistow. Hoffmann zwraca
szczeg6lng uwage na zagadnienie przyczyn §mierci Masaryka, przedstawiajac argumenty przemawiajace zar6wno
za hipoteza morderstwa, jak tez za samobdjstwem. Zauwaza przy tym trafnie, ze kilkakrotne deklaracje ministra
spraw zagranicznych wobec znajomych, ze w zadnym przypadku nie zamierza emigrowaé¢, moglty by¢ jedynie
dyktowane checig ukrycia ewentualnego zamiaru opuszczenia kraju. Masaryk byt wprawdzie znany ze szczerych
i nader niedyplomatycznych wypowiedzi, lecz nie oznacza to nieopanowanego gadulstwa. Jesli taki zamiar
rzeczywiScie istnial, wowczas wersja morderstwa politycznego stawalaby si¢ nader prawdopodobna. Przeczy¢
temu zdaja si¢ jednak komentarze Masaryka zgodne ze stanowiskiem Benesa, ze nie wyobraza sobie sytuacji, gdy-
by musiat dziala¢ wbrew wtasnemu narodowi. Czym innym byta bowiem emigracja podczas obu wojen §wiato-
wych, a czym innym uchodZstwo w warunkach istnienia Republiki Czechostowackiej, chocby nawet zdominowa-
nej przez komunistow i uzaleznionej od ZSRR. W dalszym ciagu nad stanowiskiem obu politykoéw ciazyta
nieufno$¢ do mocarstw zachodnich oraz rzeczywistych intencji skrywanych za deklaracjami o obronie demokra-
cji, spowodowana ich postgpowaniem w latach 1937-1939. Bardzo by¢ moze, aczkolwiek autor nie zastanawia
si¢ nad tym zagadnieniem, ze do§wiadczenia drugiej emigracji oraz znajomos¢ niektorych kulis polityki mocarstw
zachodnich wobec Europy Srodkowej (zwlaszcza wobec Polski) podczas drugiej wojny §wiatowej nieufnosé te
wzmogly. Sadze, iz Masaryk, wnikliwy i pozbawiony ztudzen obserwator polityki mocarstw anglosaskich, niejed-
nokrotnie z rozczarowaniem i zjadliwie komentujacy ich postgpowanie (Swiadczy o tym chocby relacja Vikto-
ra Fischla), nie widzial Zadnych szans, by uzyska¢ jakakolwiek realna pomoc przeciw ZSRR, a wigc proba
przeciwstawienia si¢ komunistom musiata by¢ z gory skazana na porazke.

Analogiczny wniosek nasuwa si¢ z analizy potozenia emigrantéw polutowych w Niemczech i poczatkowej
niecheci wladz amerykanskich do udzielania im konkretnej pomocy. Liczy¢ na nig mogli jedynie znani politycy
iwojskowi, ktorzy dysponowali wiedza o faktach istotnych dla wywiadu. Oni tez znalezli si¢ w uprzywilejowanych
warunkach. Potwierdza to dokument zawarty w zataczniku (s. 113-115).

Dokumenty zamieszczone w zataczniku godne sa uwagi nie tylko jako Zrodlo wiedzy o polozeniu emigran-
tow, lecz takze ze wzgledu na niektore informacje dotyczace pewnych szczeg6tow przetomowych wydarzen
lutowych. Brytyjska i amerykanska relacje o rozmowach z Benesem w marcu 1948 r. podaja (s. 108 i 116), ze
wedtug niego, dowiedziatl si¢ 0 zamiarze ministréw niekomunistycznych, by podac¢ si¢ do dymisji dopiero dwie
godziny przed faktem i nie uzgadniat z nimi postgpowania. Przeczy to wspomnieniom Prokopa Drtiny oraz
innym wiarygodnym zrodiom, totez pozostaje tylko zastanawia¢ si¢ nad powodem takiego twierdzenia.

Wedlug relacji amerykanskiej (s. 109) Klement Gottwald grozit interwencja zbrojnag ZSRR, by skfoni¢
prezydenta do przyjecia dymisji ministrow niekomunistycznych. Wedtug relacji brytyjskiej natomiast Bene§
powiedzial, ze he had no reason to suppose that the Soviet Army would walk in but he could not count on his own
army (s. 116). Prawdopodobienstwo pogrozek Gottwalda wydaja si¢ potwierdza¢ posrednio zrodla radzieckie,
jakkolwiek wynika z nich, ze taka interwencja raczej nie byla planowana.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny
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Informacja dla autorow ,,Przegladu Historycznego”

Redakcja zwraca si¢ do wszystkich autorow z prosba o stosowanie nastgpujacych zasad doty-
czacych formy tekstow nadsylanych do druku w naszym piSmie.

1. Wszystkie teksty nalezy skfada¢ w dwu egzemplarzach, przepisanych wedtug obowiazuja-
cych norm: na stronie po 30 wierszy po okoto 60 znakéw, z marginesem z lewej strony szerokosci
4-5 cm. Poprawki i uzupetnienia powinny by¢ ograniczone do minimum; nie stosujemy zadnych
podkreslen. Pozadane jest dostarczenie dyskietki w formacie PC lub MAC.

2. Uktad pierwszej strony artykutu i artykufu recenzyjnego (tj. obszerniejszej, polemiczne;j
recenzji) powinien wygladaé nast¢pujaco: z lewej strony u géry imi¢ i nazwisko autora oraz nazwa
instytucji naukowej, z ktora autor jest zwigzany (w pelnym brzmieniu), ponizej tytul na srodku
strony (na osi). Wszystkie te elementy nalezy pisa¢ pismem tekstowym.

3. W recenzji ponad tekstem nalezy umiesci¢ kolejno: imi¢ (w formie rozwinigtej) i nazwisko
autora recenzowanej pracy, jej tytut i ewentualnie podtytut (wedtug strony tytufowej); jesli recenzja
dotyczy pracy zbiorowej, wowczas po tytule nalezy podaé imie¢ i nazwisko redaktora; nastepnie —
w przypadku pracy wielotomowej — liczbe tomow lub czesci (np. t. I-1T) cyframi rzymskimi i dalej:
nazw¢ wydawcy, miejsce i rok wydania, liczbe stron. Imi¢ i nazwisko autora recenzji — na koficu
tekstu z prawej strony wraz z nazwa instytucji naukowe;j jak wyzej.

4. Przypisy nastepuja w maszynopisie po tekScie zasadniczym, od nowej strony. Numery
przypisow nalezy umieszcza¢ we frakcji gérnej, bez nawiasow lub kropek, w wierszu z weieciem
akapitowym. OdnoSniki do przypisow w tekscie sa umieszczone przed kropka konczaca zdanie
(zwyjatkiem, gdy koniczy je skrot: w. — wiek lub r. — rok) albo przed przecinkiem wewnatrz zdania
(z wyjatkiem, gdy musza by¢ umieszczone migdzy stowami, ktorych nie przedziela przecinek).

5. W tekstach zasadniczych przyjmujemy ogdlnie przyjete skroty (np., itp., m.in., rkps, mps, t.,
z., etc.) a takze z reguly r. (rok) i w. (wiek), inne w miare potrzeby. Nazwy miesiecy podajemy
stowami (styczen, luty itd.).

6. W przypisach stosujemy skroty jak w punkcie 5 oraz skroty przyjete w ,,Przegladzie Histo-
rycznym” i objasnione w wykazie dotaczonym do kazdego rocznika. Dopuszczalne sg takze inne
skrdty, przyjete w historycznych opracowaniach specjalistycznych, jednak z wyjasnieniem ich zna-
czenia w pierwszym przypadku ich zastosowania. Tytuly czasopism i serii wydawniczych piszemy
w cudzystowie; po tytule publikacji zamieszczonej w opracowaniu zbiorowym piszemy po przecinku
[w:]. Tomy, roczniki, ksiegi podajemy cyframi rzymskimi, natomiast rok wydania, zeszyty, numery
oraz cze¢Sci periodykow i innych publikacji podajemy cyframi arabskimi.

7. Redakcja prosi o dotaczenie do artykuléw streszczen (abstraktow) o objetosci nie wigkszej
niz pot strony maszynopisu.

8. Redakcja zastrzega sobie prawo zwracania autorom tekstow opracowanych bez uwzgled-
nienia powyzszych zasad, z pro$ba o ich uzupelnienie i przeredagowanie.

9. Redakcja zastrzega sobie prawo wprowadzania do artykutow i recenzji zmian formalnych,
wynikajacych z koniecznosci respektowania zasad edytorskich, kultury jezyka itp.



Cena 12,00 z1

PRZEGLAD HISTORYCZNY

Najmniejszy okres prenumeraty: kwartal. Cena prenumeraty krajowej za
jeden zeszyt w 1999 r. wynosi 12,00 zI. Cena prenumeraty ze zleceniem dosta-
Wwy za granicg jest powigkszona o rzeczywisty koszt wysytki.

Wplaty na prenumerate na II péirocze 1999 r. przyjmuja:

— na terenie kraju —  jednostki kolportazowe ,,RUCH” S.A. wiasciwe dla
miejsca zamieszkania lub siedziby prenumeratora.
Dostawa egzemplarzy nastepuje w uzgodniony
sposob,

—nazagranicc — ,,RUCH” S.A. Oddzial Krajowej Dystrybucji Prasy
00-958 Warszawa, ul. Towarowa 28, konto PBK S.A.
XIII Oddziat Warszawa 11101053-16551-2700-1-67.
Dostawa odbywa si¢ poczta zwykla lub lotnicza,
w ramach uzgodnien oplaconej prenumeraty.

Terminy przyjmowania prenumeraty krajowej i zagranicznej
na II pélrocze 1999 r.:

do 5 VI — na III kwartat
do 5 IX —mna IV kwartat

Wszystkie zeszyty ,,Przegladu Historycznego” od zeszytu 1z 1999 r. mozna
kupi¢ lub zamoéwi¢ w Wydawnictwie DiG:

PL 00-322 Warszawa, ul. Krakowskie PrzedmieScie 62,

tel./fax 828 00 96,

E-mail: dig@dig.com.pl; http://www.dig.com.pl

Zamowienia mozna dokonaé w kazdej chwili, az do wyczerpania nakfadu
(cena 12,00 zt).

ISSN 0033-2186

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM XC 1999, ZESZYT 1




	Spis treści

