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Roane Carey nadala moim rozwazaniom ksztatt spojnego tekstu. Na kazdym etapie
powstawania tej ksigzki pomoca stuzyli mi Noam Chomsky i1 Shifra Stern. Manuskrypt
zrecenzowaly Jennifer Loewenstein 1 Eva Schweitzer. Osobistej pomocy 1 wsparcia nie
szczedzil Rudolph Baldeo. Jestem im wszystkim bardzo wdzigczny.

Strony te poswigcam pamigci moich rodzicow. Dedykujg je przeto moim braciom,
Richardowi 1 Henry'emu oraz mojemu bratankowi Davidowi.

Norman G. FinkelsteinWSTEP

Migdzynarodowy debiut ksiazki Przedsiebiorstwo holokaust (The Holocaust
Industry), w czerwcu 2000 r., wywolat fale reakcji. W wielu krajach, od Brazylii,
Belgii 1 Holandii po Austrig, Niemcy 1 Szwajcarig, moja ksiazka sprowokowata



szerokie debaty 1 znalazla si¢ na czolowkach list bestsellerow. Wszystkie gldowne
brytyjskie dzienniki 1 czasopisma poswigcily jej co najmniej calostronicowe recenzje, a
francuski ,,Le Monde" zamie$cit na jej temat komentarz redakcyjny 1 zajmujace dwie
strony omowienia. Pos§wiecono jej tez juz mnostwo audycji radiowych 1 programéw
telewizyjnych oraz kilka pelnometrazowych filméw dokumentalnych.

Najwigksze natgzenie mialy reakcje w Niemczech. W towarzyszacej wydaniu
niemieckiego przektadu ksiazki konferencji prasowej udziat wzigto prawie dwustu
dziennikarzy, a ponad tysiac oséb (dla prawie pigciuset dodatkowych nie bylto juz
miejsca na sali) uczestniczylo w zorganizowanej w Berlinie dyskusji ze mna. W ciagu
kilku tygodni sprzedano w Niemczech 130 tys. egzemplarzy ksiazki, za$ po paru
miesigcach opublikowano trzy zbiory opinii na jej temat.! Latem 2001 r.
przygotowywano jej thumaczenia na 16 kolejnych jezykow.

W przeciwienstwie do ogluszajacego hatasu w réznych innych miejscach $wiata,
poczatkowa reakcja w Stanach Zjednoczonych byta oghluszajaca cisza. Czotowe
amerykanskie media nabraty wody w usta.? Stany Zjednoczone sa bowiem gidéwna
siedziba ,,przedsigbiorstwa holokaust". Totez podejrzewam, ze z podobna reakcja
spotkataby si¢ w Szwajcarii publikacja opracowania dowodzacego, ze czekolada
powoduje raka. Gdy jednak nie dalo si¢ juz dtuzej ignorowa¢ migdzynarodowych
odgtosow, w kilku wybranych amerykanskich mediach pojawity si¢ histeryczne
komentarze, ktore skutecznie pogrzebaty ksiazke. Dwa z nich zastuguja na blizsza
uwage.

Dziennik ,,The New York Times" shuzy ,,przedsigbiorstwu holokaust" za glowna
tubg propagandowa. I to on, przede wszystkim, wypromowat takie postacie jak Jerzy
Kosinski, Daniel Gol-dhagen czy Elie Wiesel. Publikowane przez ,,The New York Ti-
mes" artykuly na tematy zwiazane z holokaustem ustg¢puja, pod wzgledem ilosci, tylko
codziennym prognozom pogody. Na przykiad w roku 1999 na jego tamach ukazaty si¢
lacznie 273 takie artykuly. Dla pordwnania, materialtow dotyczacych Afryki byto 32.3
W cotygodniowym dodatku ,,The New York Times Book Review" zamieszczono 6
sierpnia 2000 r. recenzj¢ mojej ksiazki, zatytulowana 4 Tale of Two Holocausts
(,,Opowies¢ o dwoch holokaustach"). Napisat ja Omer Bartov, izraelski historyk
wojskowosci, ktory przeistoczyt si¢ w eksperta od holokaustu. WySmiewajac moje
spostrzezenia o zerowaniu na holokauscie, Bartov uznal niniejsza ksiazke za ,,nowa
wersj¢ Protokotow medrcow Syjonu” 1 obrzuctt ja stekiem inwektyw — ,,wstregtna",
,dziwaczna", ,paranoiczna", ,,odrazajaca", ,,przerazajaca", ,,obrazliwa", ,niedojrzata",
,,samozwancza", ,arogancka", ,.glupia", ,koltunska", ,,fanatyczna", itp.# Po kilku
miesigcach Bartov posunat si¢ jeszcze dalej 1 — odwracajac kota ogonem — zaczat si¢
wypowiada¢ przeciwko ,,wydluzajace;j si¢ liscie zerujacych na holokauscie". Za gldéwny
przykiad podat Przedsigbiorstwo holokaust Normana Finkelsteina.’

Z kolei we wrzesniu 2000 r., na tamach pisma ,,Commentary", jego czolowy redaktor
Gabriel Schoenfeld opublikowal miazdzacy atak zatytulowany Holocaust Reparations
— A Growing Scandal (,,0dszkodowania za holokaust — coraz wigkszy skandal").
Odwotujac si¢ do spraw poruszonych w rozdziale Il tej ksiazki, Schoenfeld potgpit
zerujacych na holokauscie za ,,nieskrepowane uciekanie si¢ do wszelkich metod,
nawet niegodnych 1 niestosownych", ,,zastanianie si¢ retoryka swigtej sprawy" oraz
,podsycanie antysemityzmu". I chociaz jego oskarzenia szty doktadnie w $lad za
wysunigtymi w mojej ksiazce, niemniej Schoenfeld oczernit ja 1 jej autora postugujac
si¢ takimi inwektywami, jak ,,ekstremista", ,,szaleniec" czy ,,0dszczepieniec".* W
podobnym tonie utrzymana byta jego kolejna krytyka, zamieszczona rowniez w
,2Commentary" w styczniu 2001. Natomiast w artykule napisanym dla ,,The Wall
Street Journal" 1 opublikowanym 11 kwietnia 2001 r. (The New Holocaust Profiteers
— ,,Nowi zerujacy na holokauscie"), Schoenfeld znéw zaatakowat ,,zerujacych na



holokauscie" 1 doszedt do wniosku, ze ,,jednego z najgrozniejszych zamachéw na
pamig¢ dokonuja teraz nie negujacy holokaust [...] lecz towcy spadkow z kregow
literackich 1 prawniczych". I to oskarzenie jest doktadnym powtdrzeniem tych, ktére
wysuwam w Przedsiebiorstwie holokaust. Ale Schoenfeld taskawie wrzucit mnie do
jednego worka z negujacymi holokaust, jako ,,oczywistego odszczepienca". Za jednym
zamachem oplu¢ 1 przywlaszczy¢ sobie ustalenia jakiej$ ksiazki to nie byle jaki
wyczyn. Totez popisy Bartova i Schoenfelda przywodza mi na mysl stowa moje;j
matki: ,,Nie przypadkiem to wiasnie Zydzi wymyslili stowo «hucpa»". Z drugiej za$
strony, nie moge ukrywac¢ satysfakcji, ze niezaprzeczalnie najwybitniejszy na swiecie
ekspert od hitlerowskiego holokaustu, Raul Hilberg, wielokrotnie udzielit publicznego
poparcia zawartym w Przedsiebiorstwie holokaust kontrowersyjnym twierdzeniom.’
Doniostos$¢ badawczych osiagnie¢ Hilberga 1 jego prawos¢ wymagaja pokory. Stad
moze nie przypadkiem Zydzi wymyslili réwniez stowo ,,mensch"— ,,czlowiek" 8

Ksiazka ta jest zarowno anatomia ,,przedsigbiorstwa holokaust", jak tez aktem jego
oskarzenia. Na kolejnych stronach bgde udowadniat, ze ,,holokaust" jest ideologicznym
wyobrazeniem hitlerowskiego holokaustu.? I jak wigkszo$¢ ideologii ma niewielki
zwiazek z rzeczywisto$cia. Holokaust nie jest bowiem samoistnym zjawiskiem, lecz
raczej wewngetrznie spojna konstrukcja. Jego gtdéwne dogmaty stuza wspieraniu
powaznych intereséw politycznych i klasowych. W istocie, holokaust okazat si¢
niezastapionym or¢zem ideologicznym. Poshugujac si¢ nim, jedna z najwigkszych
militarnych poteg §wiata, ktora winna jest nagminnego famania praw cztowieka, od-
grywa rolg ,,ofiary", podobnie jak odnoszaca najwigksze sukcesy grupa etniczna w
Stanach Zjednoczonych. Z tego, prawdziwego tylko pozornie, statusu ,,ofiar" wynikaja
powazne korzysci, a zwlaszcza niepodleganie krytyce, nawet tej uzasadnionej. Wypada
tu dodac¢, ze ci, ktorych 6w immunitet chroni, sami nie ustrzegli si¢ przed moralnym
zepsuciem, tak typowym w tego rodzaju biegu wydarzen.

Z tego punktu widzenia to nie przypadek, ze Elie Wiesel wystepuje w charakterze
oficjalnego rzecznika holokaustu. Oczywiscie, nie osiagnatl on tej pozycji dzigki swej
dziatalno$ci humanitarnej czy talentom literackim.!® Wiesel odgrywa t¢ wiodaca role
przede wszystkim dlatego, ze precyzyjnie artykutuje dogmaty holokaustu, czym
wspiera jego zywotne interesy.

Pierwszym bodZcem do napisania tej ksigzki byta gltosna publikacja Petera Novicka
The Holocaust in American Life, ktora zrecenzowalem dla brytyjskiego czasopisma
literackiego." Na tych stronach kontynuuj¢ krytyczny dialog z Novickiem i stad nie
zabraknie tu wielu odniesien do jego ksigzki. Stanowiacy raczej zbior prowokacyjnych
spostrzezen niz konsekwentna krytyke, The Holocaust in American Life nalezy do
typowo amerykanskiego nurtu literatury demaskatorskiej. Ale tez jak wigkszo$¢
demaskatorow, Novick koncentruje si¢ tylko na najbardziej skandalicznych
naduzyciach. Momentami zjadliwy 1 nowatorski, 7he Holocaust in American Life nie
jest jednak krytyka radykalna. Podstawowe zatozenia nie zostaly zakwestionowane.
Pozbawiona tak banatdow, jak herezji, ksiazke te zaliczy¢ nalezy do kontrowersyjnego
skraju gtdéwnego nurtu. I jak mozna bylo oczekiwac, doczekata si¢ ona wielu, cho¢
bardzo rozmaitych, wzmianek w amerykanskich mediach.

Glowna kategoria analityczna u Novicka jest ,,pami¢¢". Wyjatkowo modna ostatnio
w zaskorupiatych kregach akademickich, ,,pamig¢" stala si¢ bodaj najbardziej
zubozatym pojeciem, o jakim rozprawia si¢ w tych kregach. Czyniac obowiazkowy
ukton w stron¢ Maurice'a Halbwachsa, Novick stara si¢ pokaza¢, jak ,,wspolczesne
problemy" ksztattuja ,,pamie¢ o holokauscie". Dawno, dawno temu kontestujacy
intelektuali$ci postugiwali si¢ mocnymi kategoriami politycznymi w rodzaju ,,wladza"
czy ,.interesy" z jednej strony,

a ,,ideologia" z drugiej. Dzi§' wszystko co pozostato to tagodny, odpolityczniony jezyk



Htroski" 1,,pamigci”. Ale mimo to, dzigki przytaczanym przez Novicka dowodom,
widzimy, ze pami¢¢ o holokauscie jest zwarta konstrukcja ideologiczna, rzadzaca si¢
nienaruszalnymi prawami. Chociaz, wedlug Novicka, pamig¢¢ o holokauscie ma
charakter wybidrczy, to jednak jest ona ,,przewaznie" arbitralna. Novick twierdzi, ze
wybor nie jest dokonywany w oparciu o ,,rachunek zyskow 1 strat", lecz raczej ,,bez
zbytniego zastanawiania si¢ nad... konsekwencjami".!> Dowody sugeruja co$ wrecz
przeciwnego.

Moje poczatkowe zainteresowanie hitlerowskim holokaustem miato podioze
osobiste. Moi rodzice przeszli przez warszawskie getto 1 obozy koncentracyjne.
Oprocz nich, wszyscy cztonkowie obu rodzin zostali zamordowani przez hitlerowcow.
Moje najwczesniejsze wspomnienia, ze tak to nazwe, o hitlerowskim holokauscie to
— gdy wracalem do domu ze szkoty — obraz matki wpatrzonej w telewizyjna relacje
procesu Adolfa Eichmanna (1961).

Ale cho¢ rodzice zostali uwolnieni z obozéw zaledwie szesnascie lat przed tym
procesem, jakas$ bezkresna otchlan zawsze, przynajmniej w mojej $wiadomosci,
oddzielata ich, takich jakich ich znatem, od tamtego czasu. Fotografie rodziny moje;j
matki wisiaty na §cianie w salonie. (Z rodziny mojego ojca nikt nie przezyt wojny.)
Nigdy jako$ nie moglem poja¢ mojego pokrewienstwa z nimi, a tym bardziej
wyobrazi€ sobie tego, co si¢ stalo. To byly dla mnie siostry mojej matki, jej bracia 1
rodzice, a nie moje ciotki, wujowie czy dziadkowie. Pamigtam, jak w dziecinstwie
czytalem The Wall Johna Herseya 1 Mila 18 Leona Urisa, fabularne opowiesci z war-
szawskiego getta. (Wciaz pamigtam, ze matka tak si¢ zaczytata w The Wall, iz nie
zdazylta wysias$¢ na jej przystanku metra w drodze do pracy.) Cho¢ bardzo si¢
staralem, to jako$ nigdy, nawet przez chwile, nie zdotatlem wyobrazi¢ sobie moich
rodzicow, takich zwyczajnych, w tamtej przesztosci. I szczerze mowiac, do tej pory
nie potrafig.

O wiele istotniejsze jest jednak to, ze z wyjatkiem tych wspomnien nie pamigtam,
by hitlerowski holokaust kiedykolwiek zaktocat moje dziecinstwo. Dzialo sig tak
gtownie dlatego, ze nikogo, poza moja rodzina, najwyrazniej nie obchodzito to, co si¢
stato. W kregu moich przyjaciot z dziecinstwa duzo sig czytalo 1 zazarcie
dyskutowato o wydarzeniach dnia. I naprawdg nie przypominam sobie, zeby
ktokolwiek z moich przyjaciot lub ich rodzicéw zadat choc¢by jedno pytanie o
przejScia mojej matki i ojca. To nie bylo petne szacunku milczenie. To byla zwykla
obojetnos¢. W tym Swietle — czyz nie nalezy sceptycznie odnosi€ si¢ do potokow
bolesci, wylewanych w pdzniejszych dekadach, juz po zainstalowaniu si¢
,przedsigbiorstwa holokaust" na dobre?

Czasem mysle, Ze amerykanscy Zydzi byli gorsi ,,odkrywajac" holokaust niz
zapominajac o nim. To prawda, moi rodzice rozpamigtywali w samotno$ci; ich
cierpienia nie zostaly publicznie zatwierdzone. Ale czy nie byto to lepsze niz obecna,
beznadziejnie glupia eksploatacja zydowskiego meczenstwa?

Zanim jeszcze hitlerowskie ludobdjstwo stato si¢ holokaustem, opublikowano na
ten temat zaledwie kilka prac naukowych, jak Raula Hilberga The Destruction of the
European Jews, oraz wspomnien, jak Viktora Frankla Man's Search for Meaning czy
Elli Lingens-Reiner Prisoners of Fear. Ale ten niewielki zbidr warto§ciowych pozycji
jest lepszy niz rz¢dy $miecia wypehiajacego teraz biblioteki 1 ksiggarnie.

Moi rodzice, cho¢ az do $mierci codziennie od nowa przezywali tamta przesztosc,
pod koniec zycia zupehie stracili zainteresowanie publicznym spektaklem pod tytutem
,Holokaust". Jednym z najlepszych przyjaciot ojca byt jego wspotwigzien z
Auschwitz, nieprzejednany, jak mogloby si¢ wydawac, lewicowy idealista, ktory dla
zasady odmowil po wojnie przyjecia odszkodowania od Niemiec. Zostat w koncu
dyrektorem izraelskiego muzeum holokaustu Yad Vashem. M9j ojciec, cho¢



niechetnie 1 z nieukrywanym rozczarowaniem, przyznat jednak ostatecznie, ze nawet
ten cztowiek sprzedat si¢ ,,przedsigbiorstwu holokaust", prze-farbowujac swoje
przekonania w zamian za wladzg 1 korzysci. Wraz z przybieraniem coraz bardziej
absurdalnych form przez hotdy dla holokaustu, moja matka lubita cytowac, z
oczywista ironia, stowa Henry'ego Forda: ,,Historia to banialuki". Opowiesci
,ocalatych z holokaustu" — obowigzkowo wigzniow obozoéw koncentracyjnych 1
bohaterow ruchu oporu — stanowity szczegdlne zrddto ironicznych zartdow w naszym
domu. Juz dawno temu John Stuart Mill odkryt, ze prawdy, ktore nie podlegaja
ustawicznemu kwestionowaniu, w koncu ,,przestaja by¢ prawda, gdy sieje wyolbrzymi
do rozmiaro6w ktamstwa".

Moi rodzice czgsto zastanawiali si¢, dlaczego tak si¢ oburzam na falszowanie i
eksploatowanie hitlerowskiego ludobdjstwa. Najoczywistsza tego przyczyna jest dla
mnie fakt, ze holokaust wykorzystano dla usprawiedliwiania zbrodniczej polityki
Izraela 1 okazywanego jej przez Stany Zjednoczone poparcia.

Mam tez osobisty powdd. Zalezy mi bowiem na pamigci o przesladowaniach moje;j
rodziny. A obecna kampania ,,przedsigbiorstwa holokaust", obliczona na wyludzenie
pieni¢dzy od Europy w imieniu ,,potrzebujacych ofiar holokaustu", sprowadzita
moralny wymiar ich m¢czenstwa do rozmiaro6w kasyna w Monte Carlo. Poza tym
jestem rowniez przekonany, ze trzeba walczy¢ o prawde historyczna i1 chroni€ ja. Na
koncowych stronicach tej ksiazki stwierdzg wigc, ze studiujac hitlerowski holokaust
mozemy si¢ wiele nauczy¢ nie tylko o ,,Niemcach" lub ,,gojach", ale takze o nas
samych. Jednak zeby to osiagna¢, nalezy zredukowac jego wymiar fizyczny na rzecz
wymiaru moralnego. Zbyt wiele srodkéw publicznych i1 prywatnych zainwestowanych
zostato w upamigtnianie hitlerowskiego holokaustu. Rezultat jest przewaznie
bezwartosciowy, bo nie stanowi hotdu wobec zydowskich cierpien, lecz jest jedynie
wywyzszaniem Zydow. Juz dawno powinni$my otworzy¢ serca na cierpienia reszty
ludzkosci. Tego przede wszystkim uczyta mnie moja matka. Ani razu nie styszaltem,
zeby powiedziala: ,,nie poréwnuj". Ona zawsze porownywata. Oczywiscie, trzeba
dokonywa¢ rozroznien historycznych. Ale dokonywanie rozr6znienh moralnych migdzy
,haszym" a ,,ich" cierpieniem samo w sobie stanowi moralng trawestacje. Jak
humanistycznie zauwazyt Platon, ,,nie mozna porownywa¢ dwojga nieszczgsliwych
ludzi 1 méwi¢, ze jeden jest szczesliwszy od drugiego". Wobec cierpien amerykanskich
Murzyndéw, Wietnamczykow 1 Palestyhczykow credo mojej matki brzmiato zawsze:
Wszyscy jestesmy ofiarami holokaustu.

Norman G. Finkelstein kwiecien 2000,
Nowy Jork
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1996, s. 179).

' Nowy Jork 1999. Norman Finkelstein, Uses of the Holocaust, ,,London Review of
Books", 6 stycznia 2000

12 Peter Novick, The Holocaust..., s. 3-6.

13 Raul Hilberg, The Destruction of the European Jews, Nowy Jork 1961; Viktor
Frankl, Man's Search for Meaning, Nowy Jork 1959; Ella Lingens--Remer, Prisoners
of Fear, Londyn 1948.

ROZDZIAL |

ZBIJANIE KAPITALU NA HOLOKAUSCIE

Kilka lat temu doszto do pamigtnej dyskusji miedzy Gore Vidalem a Normanem
Podhoretzem, wowczas redaktorem wydawanego przez American Jewish Committee



pisma ,,Commentary". Vidal zarzucit Podhoretzowi, ze nie zachowuje si¢ jak
Amerykanin.! Dowodem na to mial by¢ fakt, ze Podhoretz przywiazywat znacznie
mniejsza wage do wojny secesyjnej— ,,najbardziej tragicznego wydarzenia, ktorego
echa wciaz brzmia w naszym kraju" — niz do probleméw zydowskich. Jednak to
raczej Podhoretz okazat si¢ bardziej amerykanski niz jego oskarzyciel. W tym bowiem
czasie centrum amerykanskiego zycia kulturalnego stanowila juz nie ,,wojna miedzy
stanami", lecz wojna ,,przeciwko Zydom". Wigkszoé¢ wykladowcow akademickich
moze zaswiadczy¢, ze znacznie wigcej studentow potrafi umiesci¢ hitlerowski holo-
kaust we wlasciwym stuleciu 1 podac przyblizona liczbe ofiar niz wykazac si¢ taka
wiedza na temat wojny secesyjnej. De facto hitlerowski holokaust jest dzi§ bodaj
jedynym historycznym wydarzeniem szeroko omawianym w czasie uniwersyteckich
zaje¢. Sondaze wykazuja, ze o wiele wigcej Amerykandw potrafi zidentyfikowac
holokaust niz atak na Pearl Harbor czy zrzucenie bomb atomowych na Japonig.

Do niedawna jednak hitlerowski holokaust prawie nie istniat w amerykanskim
zyciu. Miedzy koncem Il wojny §wiatowej a koncem lat szes¢dziesiatych tematowi
temu poswigcono ledwie kilka ksiazek 1 filmow. I tylko na jednym uniwersytecie w
calych Stanach Zjednoczonych prowadzono na ten temat wyktady.> Publikujac w 1963
r. swa ksiazke Eichmann in Jeruzalem, Hannah Arendt mogta przytoczy¢ zaledwie
dwie prace naukowe w jezyku angielskim — Gerarda Reitlingera The Final Solution i
Raula Hilberga The Destruction of the European Jews? Majstersztyk Hilberga dopiero
co zdofat ujrze¢ $wiatto dzienne. Promotor Hilberga na Columbia University,
niemiecko-zydowski teoretyk socjologii Franz Neumann, bardzo zniechgcat go do
zajmowania si¢ tym tematem (,,Kopiesz sobie grob") i zaden uniwersytet ani powazne
wydawnictwo nie chcialy nawet dotknaé rekopisu. Kiedy w koncu doszto do wydania
The Destruction of the European Jews, ksiazka ta doczekata si¢ jedynie kilku, glownie
zreszta krytycznych, recenzji.*

Hitlerowski holokaust nie interesowat nie tylko Amerykanow, lecz takze
amerykanskich Zydéw, w tym zydowskich intelektualistow. Wyniki
przeprowadzonych w 1957 r. przez socjologa Nathana Glazera badan wykazaly, ze
hitlerowskie ,,ostateczne rozwiazanie kwestii zydowskiej" (a takze powstanie panstwa
Izrael) ,,miato bardzo nieznaczny wplyw na zycie amerykanskich Zydow". W czasie
zorganizowanego w 1961 r. przez ,,Commentary" sympozjum na temat ,,Mtodzi
intelektuali$ci a kwestia zydowska" tylko dwoch z trzydziestu jeden uczestnikow
podkreslato znaczenie holokaustu. Podobnie, zorganizowana w 1961 r. przez pismo
,Judaism" konferencja okraglego stohu na temat ,,Afirmacji zydostwa", w ktorej
uczestniczyto dwudziestu jeden religijnych Zydoéw amerykanskich, prawie catkowicie
zingorowala t¢ kwesti¢.> Nie bylo tez w Stanach Zjednoczonych pomnikéw czy innych
swiadectw pamigci o hitlerowskim holokauscie. Wrgcz przeciwnie, czolowe
organizacje zydowskie sprzeciwialy si¢ temu. Dlaczego?

Typowe wyjasnienie brzmi, Ze Zydzi mieli uraz na tle hitlerowskiego holokaustu i
dlatego ttumili pami¢¢ o nim. Nie ma jednak zadnych dowoddw na to, Ze tak
faktycznie bylo. Oczywiscie, niektorzy sposrod ocalatych nie cheieli wtedy lub z tego
samego powodu takze pdzniej moéwi¢ o tym, co sig stato. Lecz wielu innych bardzo
chciato o tym moéwic i robito to przy kazdej nadarzajace;j si¢ okazji.° Problem polegat
na tym, ze Amerykanie nie chcieli stuchac.

Prawdziwym powodem ogdlnego milczenia na temat hitlerowskiej zaglady byta
konformistyczna polityka przywodcow amerykanskiego zydostwa i polityczny klimat
w powojennej Ameryce. Zardwno bowiem w kwestiach polityki wewngtrznej jak za-
granicznej zydowskie elity” w Stanach Zjednoczonych $cisle dostosowywaly si¢ do
oficjalnej amerykanskiej polityki. Realizowaty w ten sposob tradycyjne cele asymilaciji 1
zdobycia dostgpu do wiadzy. Wraz z poczatkiem zimnej wojny gioéwne organizacje zy-



dowskie rzucity sie¢ w wir walki. Zydowskie elity w Ameryce ,,zapomnialy" o
hitlerowskim holokauscie, poniewaz Niemcy — a od 1949 r. Niemcy Zachodnie —
staly si¢ kluczowym powojennym sojusznikiem Stanéw Zjednoczonych w ich
konfrontacji ze Zwiazkiem Radzieckim. Grzebanie si¢ w przesziosci niczemu wigc nie
stuzylo, a nawet komplikowato sprawy.

Gléwne amerykanskie organizacje zydowskie szybko, cho¢ z drobnymi
zastrzezeniami (rychlo zarzuconymi), podpisaly si¢ pod wsparciem Stanéw
Zjednoczonych dla rozbrojonych i dopiero co zdenazyfikowanych Niemiec. Obawiajac
sie, ze ,jakikolwiek zorganizowany sprzeciw amerykanskich Zydéw wobec nowej
polityki zagranicznej 1 strategicznego zblizenia moglby odizolowac ich w oczach
niezydowskiej wigkszosci 1 zagrozi¢ ich powojennym osiagnigciom na scenie
wewngtrznej", American Jewish Committee (AJC) pierwszy zaczat wychwala¢ zalety
nowego aliansu. Pro syjonistyczny World Jewish Congress (WJC) 1jego amerykanska
filia zrezygnowaly ze sprzeciwdw po podpisaniu z Niemcami na poczatku lat 1950.
porozumien o odszkodowaniach. Z kolei Anti-Defa-mation League (ADL) byla
pierwsza duza organizacja zydowska, ktora wystala, w 1954 r., swa oficjalna delegacijg
do Niemiec. Organizacje te wspolnie wspotpracowaty z wladzami w Bonn na rzecz
powstrzymania fali ,,antyniemieckich nastrojow" ws'rod Zydow.8 Z jeszcze jednego
powodu ,,0stateczne rozwigzanie kwestii zydowskiej" stanowito tabu wsrod
zydowskich elit w Ameryce.

Nie przestawata o nim bowiem méwic¢ lewica zydowska, ktora sprzeciwiata sig¢
zimnowojennemu przymierzu z Niemcami przeciwko Zwiazkowi Radzieckiemu.
Pamig¢ o hitlerowskim holokauscie uznano wigc za przejaw komunizowania.
Obawiajac sie stereotypu lewicujacego Zyda — w wyborach prezydenckich w 1948 r.
zydowscy wyborcy stanowili jedna trzecia elektoratu postgpowego kandydata
Henry'ego Wallace'a— amerykanskie elity zydowskie nie zawahaty si¢ poswigci¢
wspolbraci na oftarzu antykomunizmu. AJC 1 ADL aktywnie tez uczestniczyly w ,,po-
lowaniu na czarownice" za czasOw McCarthy'ego, dostarczajac agencjom rzadowym
akta domniemanych zydowskich wywrotowcoéw. AJC popart karg $mierci dla
Rosenbergow, a w swoim miesigczniku ,,Commentary" twierdzil, ze tak naprawde nie
byli oni Zydami.

Glowne organizacje zydowskie odmowily wspolpracy z niemiecka
antyfaszystowska partia socjaldemokratyczna, nie chcialy bojkotowac¢ niemieckich
towardw 1 nie uczestniczyly w publicznych protestach przeciwko przyjazdom do
Stanéw Zjednoczonych bytych nazistow, poniewaz obawialy si¢ posadzen o
powiazania z polityczna lewica, zarowno krajowa, jak i zagraniczna. Zydowscy
przywodcy nie wahali si¢ natomiast oczernia¢ odwiedzajacych Stany Zjednoczone
znanych niemieckich dysydentow, jak cho¢by protestanckiego pastora Martina
Niemollera, ktory spedzit osiem lat w hitlerowskich obozach koncentracyjnych, a teraz
osmielat si¢ sprzeciwia¢ antykomunistycznej krucjacie. Aby podkresli¢ swoj
antykomunizm, przedstawiciele zydowskich elit wstgpowali nawet do
ekstremistycznych organizacji prawicowych, takich jak All-American Conference to
Combat Communism, 1 wspierali je finansowo. Przymykali tez oczy na przyjazdy do
Stanow Zjednoczonych weteranéw hitlerowskiego SS.°Aby wkrasé si¢ w taski
amerykanskich elit rzadzacych 1 odcia¢ od zydowskiej lewicy, organizacje zydowskie
w Stanach Zjednoczonych odwotywaty si¢ do hitlerowskiego holokaustu tylko w
jednym okreslonym celu — potgpienia ZSRR. ,,.Sowiecka (antyzydowska) polityka
otwiera mozliwosci, ktorych nie wolno lekcewazy¢ przy realizacji pewnych aspektow
krajowego programu AJC", rado$nie stwierdza si¢ w wewngtrznym dokumencie AJC,
cytowanym przez Novicka.

Oznaczalo to, po prostu, zrownanie hitlerowskiego ,,0statecznego rozwiazania" z



rosyjskim antysemityzmem.

Stalin dokonczy tego, czego nie zdolal Hitler —

ztowrogo prognozowat ,Commentary". — Zgtadzi on

ostatecznie Zydéw w Europie Srodkowej i Wschodniej.
[...] Zbiezno$¢ z nazistowska polityka eksterminacji
jest niemal catkowita.

Glowne amerykanskie organizacje zydowskie potepily nawet sowiecka inwazjg na
Wegry w 1956 . jako ,,pierwszy przystanek na drodze do rosyjskiego Auschwitz."10

Wszystko uleglo zmianie wraz z arabsko-izraelska wojna w czerwcu 1967 r.
Niemal wszyscy sa zgodni, ze to dopiero po tym konflikcie holokaust stat si¢ trwalym
elementem zycia amerykanskiego zydostwa." Tradycyjna wykladnia tej transformacji
objasnia, ze skrajna izolacja 1 stan ciaglego zagrozenia Izraela w czasie wojny
szesciodniowej ozywita wspomnienia o hitlerowskiej zagladzie. W istocie wersja ta
btednie przedstawia 6wczesny uklad sit na Bliskim Wschodzie oraz sposdb ewolucji
stosunkow migdzy zydowskimi elitami w Ameryce a [zraelem.

Tak jak po II wojnie Swiatowej gtdwne amerykanskie organizacje zydowskie
obojetnie traktowaty hitlerowski holokaust, by dopasowac si¢ do zimnowojennych
priorytetow rzadu Standw Zjednoczonych, tak tez szedl w parze z amerykanska
polityka ich stosunek do Izraela. Juz od samego poczatku zydowskie elity w Ameryce
zywily wobec panstwa zydowskiego powazne obawy. Najwigksza wynikata ze strachu
przed zarzutem o ,,podwdjna lojalnos$¢". Wraz z eskalacja zimnej wojny obawy te
narastaly. Zreszta jeszcze przed powstaniem Izraela amerykanscy przywddcy
zydowscy wyrazali zaniepokojenie, ze jego pochodzace glownie z Europy Wschodniej
lewicowe kierownictwo dotaczy do obozu sowieckiego. I cho¢ ostatecznie poparli
kierowana przez syjonistow kampani¢ na rzecz utworzenia niepodleglego Izraela, to
jednak doktadnie obserwowali i dostosowywali si¢ do sygnalow ptynacych z
Waszyngtonu. W rzeczywisto$¢ AJC popierat utworzenie Izraela gldownie z obawy
przed wybuchem antyzydowskich nastrojow w Ameryce, do czego mogloby dojs¢,
gdyby szybko nie zatatwiono problemu zydowskich wysiedlencow w Europie.!?
Wprawdzie wkrotce po swym powstaniu Izrael sprzymierzyl si¢ z Zachodem, jednak
wielu Izraelczykoéw we wiladzach 1 poza nimi zachowato sympati¢ do Zwiazku
Radzieckiego. Totez, jak mozna bylo tego oczekiwac, amerykanscy przywodcy
zydowscy traktowali [zrael ze znacznym dystansem.

Od czasu swego powstania w 1948 r. po wojng szesciodniowa w 1967 r. Izrael nie
zajmowat istotnej pozycji w amerykanskich planach strategicznych. Gdy zydowscy
przywddcy w Palestynie przygotowywali deklaracje niepodleglosci, prezydent Truman
gderal o tym 1 owym, wazac racje wewngtrzne (glosy zydowskiego elektoratu),
ktorym przeciwstawialo si¢ wyrazane przez Departament Stanu zaniepokojenie, ze
poparcie dla zydowskiego panstwa doprowadzi do alienacji §wiata arabskiego. W celu
zabezpieczenia amerykanskich interesow na Bliskim Wschodzie administracja
prezydenta Eisenhowera starata si¢ rownowazy¢ poparcie dla Izraela i panstw
arabskich, faworyzujac jednak Arabow.

Kryzys na tle Kanalu Sueskiego w 1956 r., kiedy to Izrael w zmowie z Wielka
Brytania 1 Francja zaatakowat nacjonalistycznego egipskiego przywodce Ganiata
Abdela Nassera, stanowit kulminacje sporadycznych jak dotad tar¢ migdzy Izraelem a
Stanami Zjednoczonymi na tle polityki zagraniczne;.

I chociaz wspaniate zwycigstwo Izraela 1 opanowanie przezen potwyspu Synaj
zwrocito powszechna uwage na jego potencjat strategiczny, to jednak Stany
Zjednoczone nadal traktowaly mlode panstwo jako jednego wielu regionalnych
Sprzymierzencow. W konsekwencji prezydent Eisenhower zmusit Izrael do
catkowitego 1 praktycznie bezwarunkowego wycofania si¢ z Synaju. Podczas tamtego



kryzysu amerykanscy przywddcy zydowscy bardzo krotko wspierali izraelskie zabiegi
na rzecz zmuszenia Amerykanow do ustgpstw 1 ostatecznie, jak wspomina Arthur
Hertzberg, ,,woleli doradzi¢ Izraelowi podporzadkowanie si¢ [Eisenhowerowi], niz
sprzeciwia¢ si¢ zyczeniom przywodcy Stanow Zjednoczonych".13
Wiasciwie od poczatku swego istnienia [zrael praktycznie nie istnial w zyciu
amerykanskich Zydéw, okazjonalnie tylko stajac si¢ adresatem akcji charytatywnych.
De facto 1zrael nie miat dla amerykanskich Zydow Zadnego znaczenia. W
pochodzacym z 1957 r. studium Nathan Glazer zauwaza, ze istnienie Izraela ,,ma
wyjatkowo niewielki wplyw na zycie amerykanskiego zydostwa".!4

Liczba cztonkdéw Zionist Organization of America spadta z kilkuset tysigcy w roku
1948 do kilkudziesigciu tysigcy w latach szes¢dziesiatych. Przed czerwcem 1967 r.
tylko co dwudziesty amerykanski Zyd wyrazat che¢ odwiedzenia Izraela. W czasie
kampanii prezydenckiej w 1956 r. juz i tak znaczne poparcie Zydéw dla starajacego sie
o reelekcje Eisenhowera wzroslo jeszcze bardziej, cho¢ dziato si¢ to tuz po zmuszeniu
przezen Izraela do upokarzajacego wycofania si¢ z Synaju. Na poczatku lat
szescdziesiatych Izrael zbierat nawet ciggi za porwanie Eichmanna od niektorych
przedstawicieli zydowskich elit, jak np. bytego przewodniczacego AJC Josepha
Proskauera i historyka z Harvardu Oscara Handlina, a takze od nalezacego do Zydow
,Washington Post". Erich Fromm uznal, ze ,,porwanie Eichmanna jest aktem
bezprawia, doktadnie takim samym [...] jakich dopuszczali si¢ nazisci".!>

Amerykanscy intelektuali$ci zydowscy z réznych stron sceny politycznej okazali si¢
wyjatkowo obojgtni na losy Izraela. Szczegétowe badania prowadzone w latach
sze$¢dziesiatych w lewicowo-liberalnym srodowisku nowojorskich intelektualistow
zydowskich prawie nie wspominaja o Izraelu.!® Tuz przed wybuchem wojny
szesciodniowej AJC zorganizowat sympozjum na temat ,,Zydowska tozsamo$é tu i
teraz". Tylko trzy z trzydziestu jeden ,,naj-btyskottiwszych umystéw zydowskiej
spotecznosci" ledwie napomknety o Izraelu, z czego dwa tylko po to, by udowodnic¢
brak zwiazku Izraela z tematem sympozjum.'” Czyz to nie ironia, ze mysl, ze Izrael
[...] moglby w jakikolwiek sposob oddziatywac¢ na zydostwo w Ameryce |[...] uwaza
si¢ za ztudny" (s. 115). bodaj jedynymi dwoma znanymi intelektualistami zydowskimi,
ktorzy nawiazali kontakt z Izraelem przed wojna szesciodniowa, byli Hannah Arendt i
Noam Chomsky?'8

I oto wybuchta wojna szeSciodniowa. Stany Zjednoczone, pod wrazeniem
przytlaczajacego pokazu izraelskiej sity, postanowity zaliczy¢ Izrael do swych
strategicznych nabytkow. (Jeszcze przed wybuchem wojny Stany Zjednoczone
ostroznie dryfowaly w strong Izraela, w miar¢ jak w potowie lat sze$¢dziesiatych rzady
Egiptu i Syrii coraz bardziej podazaty droga niezaleznos$ci.) Do Izraela zaczgta
naplywa¢ pomoc wojskowa 1 gospodarcza, przeksztalcajac go w pelnomocnika
amerykanskich interesow na Bliskim Wschodzie. Podporzadkowanie si¢ Izraela
amerykanskiej wladzy bylo nie lada gratka dla zydowskich elit w Stanach
Zjednoczonych. Syjonizm bowiem wyrdslt na zalozeniu, ze asymilacja to mrzonka i ze
Zydzi zawsze beda postrzegani jako potencjalnie nielojalni cudzoziemcy. Syjonisci
dazyli do utworzenia zydowskiego panstwa witasnie po to, by rozwiaza¢ ten problem.
Ale powstanie panstwa Izrael jedynie go nasilito, przynajmniej jesli chodzi o zydowska
diaspore, gdyz dostarczalo pretekstu do oskarzen o podwdjna lojalnos¢.
Paradoksalnie, po wojnie szeSciodniowej istnienie Izraela ulatwialo asymilacje w
Stanach Zjednoczonych: Zydzi stali si¢ teraz gldownymi obroncami Ameryki czy wrecz
,»zachodniej cywilizacji przed hordami arabskich degeneratow". Totez, gdy przed 1967
r. Izrael przywotywal upiora podwojnej lojalnosci, teraz kojarzyt si¢ z superlojalnoscia.
Bo przeciez to nie Amerykanie, lecz Izraelczycy walczyli 1 gingli w obronie
amerykanskich interesow. I w przeciwienstwie do amerykanskich szeregowcow w



Wietnamie, zotnierze izraelscy nie byli upokarzani przez parweniuszy z Trzeciego
Swiata. !9

Przeto zydowskie elity w Ameryce nagle odkryly Izrael. Po wojnie szeSciodniowe;
mozna juz bylo wychwala¢ militarne zaangazowanie Izraela, poniewaz jego bron
skierowana byla we wlasciwym kierunku — przeciwko wrogom Ameryki. Jego
walecznos$¢ mogta nawet utorowac droge do przybytkow wiadzy w Ameryce.
Zydowskie elity miaty dotad do zaoferowania tylko kilka list z nazwiskami
zydowskich wywrotowcow, teraz zas" mogly wystgpowac w roli naturalnego
rzecznika najnowszego strategicznego nabytku Ameryki. Z drobnych graczy mogty
wigc przeksztalci¢ si¢ w czolowych rozgrywajacych w zimnowojennym spektaklu.
Totez Izrael stal si¢ strategicznym nabytkiem nie tylko dla Stanéw Zjednoczonych,
lecz takze dla amerykanskiego zydostwa.W pamigtniku wydanym tuz przed wojna
sze$ciodniowa Norman Podhoretz z ekscytacja wspomina swoj udziat w oficjalnym
bankiecie w Biatym Domu, ,.ktérego wszyscy uczestnicy nie posiadali si¢ z dumy, ze
zostali zaproszeni".?® Chociaz Podhoretz byt juz wtedy redaktorem naczelnym
czotowego pisma amerykanskich Zydow, miesiecznika ,,Commentary", jego pamietnik
zawiera tylko jedna przelotna aluzj¢ dotyczaca Izraela. Bo c6z Izrael miat do
zaoferowania ambitnemu amerykanskiemu Zydowi? Ale w pdzniejszym pamigtniku
Podhoretz wspomina, ze po wojnie szesciodniowej Izrael stat si¢ ,religia
amerykanskich Zydow" 2! Wystepujac teraz w roli aktywnego oredownika Izraela,
Podhoretz moglby chwali€ si¢ juz nie tylko zaproszeniem na bankiet w Bialym Domu,
lecz spotkaniami sam na sam z prezydentem dla omowienia ,,spraw wagi panstwowe;j".

Po wojnie szesciodniowej glowne zydowskie organizacje w Ameryce ruszyly cata
para, by umocni¢ sojusz amerykansko-izraelski. W przypadku ADL dziatania te
obejmowaly zakrojona na szeroka skalg inwigilacje, prowadzona we wspdtpracy z wy-
wiadem izraelskim i potudniowoafrykanskim.?> Niepomiernie wzrosta liczba
publikowanych przez ,,The New York Times" artykulow na temat Izraela.

Na przykiad, w rocznych indeksach ,,The New York Times" za lata 1955 1 1965
odnosniki dotyczace Izraela zajmuja po 60 calowych kolumn, natomiast w indeksie za
rok 1975 juz 260. ,,Gdy chce sobie poprawi€ nastrdj, zaczynam czytac o Izraelu w
«The New York Times»", zauwazyt w 1973 r. Elie Wiesel.??

Na wzor Podhoretza wielu czolowych amerykanskich intelektualistow zydowskich po
wojnie szesciodniowej rowniez odnalazto nagle ,,religie". Jak zauwaza Novick,
seniorka literatury holokaustu Lucy Dawidowicz byla swego czasu ,,nieprzejednanym
krytykiem Izraela". Jej zdaniem, Izrael nie powinien zada¢ reparacji wojennych od
Niemiec, uchylajac si¢ jednoczesnie od odpowiedzialnos¢ za los wysiedlonych
Palestynczykow. ,,Moralnos¢ nie moze by¢ az tak rozciagliwa", drwita Dawidowicz w
1953 r. Ale niemal natychmiast po wojnie szeSciodniowej Dawidowicz stata sig¢
,zagorzala zwolenniczka Izraela" 1 uznala go za ,,powszechny wzorzec idealnego
wizerunku Zyda we wspolczesnym $wiecie" 24 Ulubiona postawa nawréconych po
1967 r. na syjonizm stato si¢ zawoalowane przeciwstawianie ich wlasnego, aktywnego
poparcia dla rzekomo oblezonego Izraela tchorzostwu amerykanskich Zydéw podczas
holokaustu. W ten sposob robili oni doktadnie to, co zydowskie elity w Ameryce
robily zawsze: maszerowali rami¢ w rami¢ z amerykanska wiladza. Szczegolnie biegle
w przybieraniu bohaterskich pdz okazaly si¢ warstwy wyksztalcone. Wezmy, na
przyktad, znanego lewicowo-liberalnego krytyka spotecznego Irvinga Howe.
Wydawane przezen pismo ,,Dissent” potgpito w 1956 r. ,,wspdlny atak na Egipt" jako
,hiemoralny".

I chociaz Izrael byt wowczas zupehie osamotniony, to i tak dostato mu si¢ rowniez za
»kulturowy szowinizm", ,,niemal mesjanistyczne pojmowanie oczywistego
przeznaczenia" i bycie ,,podlozem ekspansjonizmu".?3 Natomiast po wojnie w roku



1973, gdy amerykanskie poparcie dla [zraela osiagn¢to apogeum, Howe opublikowat
przepeiony ,,glebokim niepokojem" osobisty manifest w obronie osamotnionego
Izraela. Swiat gojow zalany jest antysemityzmem, biadat Howe w stylu parodii
Woody'ego Allena. Nawet na Gornym Manhattanie, ubolewat, Izrael ,,wyszedt juz z
mody": kazdy, z wyjatkiem Howe'a, zdawal si¢ by¢ zniewolony przez Mao, Fanona
czy Guevare.2¢

Oczywiscie, byli tez krytycy Izraela jako strategicznego nabytku Ameryki. Poza
narastajaca miedzynarodowa krytyka za odmoweg negocjowania porozumienia z
Arabami w oparciu o rezolucje ONZ i za agresywne wspieranie globalnych ambicji
amerykanskich, Izrael miat tez do czynienia z niezadowoleniem w samych Stanach
Zjednoczonych.?” Tak zwani arabi$ci w amerykanskich kotach rzadzacych twierdzili,
ze zapewnianie [zraclowi wszystkich mozliwych atutow przy jednoczesnym
ignorowaniu elit arabskich szkodzi strategicznym interesom Stanow Zjednoczonych.
Niektorzy uwazali nawet, ze podporzadkowanie Izraela amerykanskiej wladzy 1
okupacja sasiednich panstw arabskich sa niewlasciwe nie tylko ze wzgledow
zasadniczych, lecz szkodza tez jego wlasnym interesom. Prowadzi to bowiem do
dalszej militaryzacji Izraela 1 jego alienacji od $wiata arabskiego. Ale dla nowych
wsérod amerykanskich Zydow ,,poplecznikéw" Izraela tego rodzaju argumentacja
stanowita niemal herezj¢: niezalezny Izrael wspodlzyjacy pokojowo z sasiadami bylby
bezwartoSciowy, a Izrael sprzymierzony z dazacymi do niezalezno$ci od Stanow
Zjednoczonych segmentami §wiata arabskiego bytby wrecz katastrofa. Wchodzita w
gre tylko izraelska Sparta, uzalezniona od amerykanskiej potegi, gdyz tylko woéwczas
przywodcy amerykanskich Zydéw mogli wystepowaé w roli rzecznika imperialnych
ambicji Stanow Zjednoczonych. Noam Chomsky zaproponowat, zeby tych ,,poplecz-
nikow Izraela" nazywac raczej ,,zwolennikami moralnej degeneracji 1 ostateczne;j
zaglady Izraela."?8

W celu obrony swego strategicznego nabytku zydowskie elity w Ameryce
,przypomnialy sobie" o holokauscie.?® Jak juz byta mowa, powszechnie uwaza sig, ze
stato sig tak dlatego, iz w czasie wojny sze$ciodniowej amerykanscy Zydzi przekonani
byli o zagrazajacym Izraelowi $miertelnym niebezpieczenstwie 1 dlatego zaczgli si¢
obawiac ,,ponownego holokaustu". Jednak takie wyjasnienie nie wytrzymuje krytyki.
WezZmy, na przyklad, pierwsza wojng arabsko-izraelska. W przeddzien uzyskania
niepodlegloéci w 1948 r., Zydzi w Palestynie stali wobec znacznie bardziej realnego
zagrozenia. David Ben-Gurion glosit, ze ,,700 tysiecy Zydow" musi ,,zmierzy¢ sie z 27
milionami Arabow — jeden przeciwko czterdziestu". Stany Zjednoczone przylaczyty
si¢ do embarga ONZ na dostawy broni dla regionu, czym umocnity wyrazng przewage
armii arabskich. Amerykanskim Zydom zajrzal w oczy strach przed kolejnym ,,0sta-
tecznym rozwiazaniem". Ubolewajac, ze panstwa arabskie ,,uzbrajaja teraz nastgpceg
Hitlera — Muftiego, podczas gdy Stany Zjednoczone wprowadzaja w Zycie embargo
na dostawy broni", AJC przewidywat ,,zbiorowe samobdjstwo 1 kompletna zagtad¢ w
Palestynie". Nawet sekretarz stanu George Marshall i Centralna Agencja
Wywiadowcza otwarcie przepowiadali nieuchronna porazke Zydéw w przypadku
wybuchu wojny.3? I chociaz, jak zauwazyt historyk Benny Morris, ,,silniejszy
zwycigzyl", to jednak nie byla to dla Izraela tatwa wygrana. W pierwszych miesigcach
wojny na poczatku 1948 r., a szczegdlnie wraz z ogloszeniem w maju niepodleglosci
Izraela, jego szansg na przetrwanie dowodca izraelskiej armii Yigael Yadin szacowat
na ,,pot na pot". Izrael zapewne nie przetrwalby, gdyby nie potajemna transakcja
zakupu broni od Czechostowacji.3! Po roku walk Izrael stracit sze$¢ tysigcy obywatel,
czyli jeden procent swej ludnos$ci. Dlaczego wigc wtedy, po wojnie w 1948 r.,
holokaust nie zajat w Zyciu amerykanskich Zydow centralnego miejsca?

Izrael okazat si¢ w 1967 r. znacznie mniej narazony na niebezpieczenstwo niz w



czasie walki o niepodleglos¢. Izraelscy 1 amerykanscy przywddcy z gory wiedzieli, ze
Izrael bez trudu zwyciezy w wojnie z panstwami arabskimi. Stato si¢ to oczywiste, gdy
w ciagu zaledwie kilku dni Izrael najechat na swych arabskich sasiadow. Wedtug
Novicka, ,,podczas mobilizacji amerykanskich Zydow na rzecz Izraela tuz przed
wojna, zadziwiajaco mato bylo bezposrednich odniesien do holokaustu".32
,Przedsigbiorstwo holokaust" narodzito si¢ dopiero po druzgocacym pokazie
militarnej przewagi Izraela i rozkwitto na gruncie niestychanego izraelskiego
tryumfalizmu.3? Takiego braku konsekwencji nie da si¢ wyjasni¢ obiegowymi
interpretacjami.

Powszechnie uwaza sig, ze poczatkowe niepowodzenia Izraela 1 poniesione
przezen powazne straty podczas wojny z Arabami w pazdzierniku 1973 r. oraz jego
rosnaca po tej wojnie izolacja na arenie mi¢dzynarodowej, nasility wsrod
amerykanskich Zydow obawy o bezpieczenstwo Izraela i w zwiazku z tym centralng
pozycje zajela pamigé o holokauscie. W typowym duchu, Novick zauwaza:

Sytuacja stabego i1 osamotnionego Izraela zaczeta sie w

przerazajacy sposdéb kojarzy¢ amerykanhskim Zydom z

potozeniem europejskiego zydostwa sprzed trzydziestu

lat [...] Zaczelo sie wiec nie tylko méwié¢ o

holokauécie, lecz stawato sie to rédwniez coraz bardzie]

[sic] zinstytucjonalizowane.?3*
Prawda jest jednak taka, ze Izrael byl blizej przepasci 1 poniost o wiele wigcej strat,
posrednich 1 bezposrednich, podczas wojny w 1948 r. niz podczas wojny w roku 1973.
To fakt, ze mimo sojuszu ze Stanami Zjednoczonymi Izrael utracit po wojnie w
pazdzierniku 1973 r. sympati¢ na arenie miedzynarodowej. Porownajmy to jednak do
sytuacji z czasOw wojny o Kanat Sueski w roku 1956. Izrael 1 amerykanskie
organizacje zydowskie twierdzity, ze w przeddzien inwazji na Synaj Egipt zagrazat
istnieniu Izraela 1 ze catkowite wycofanie si¢ [zraela z Synaju narazitoby na $miertelne
niebezpieczenstwo jego ,,zywotne interesy: przetrwanie [zraela jako panstwa'.3> Ale
spotecznos¢ miedzynarodowa pozostata niewzruszona. Opowiadajac o swym
wspaniatym wystapieniu na forum Zgromadzenia Ogolnego ONZ, Abba Eban ze
smutkiem wspomina, zZe ,,cho¢ przemowienie moje przyjeto dlugimi i rzgsistymi
oklaskami, to jednak ogromna wigkszo$¢ glosowala przeciwko nam".3¢ Stanowisko
Stanéw Zjednoczonych bardzo si¢ do tej jednomys$Inosci przyczynito. Eisenhower nie
tylko zmusit Izrael do wycofania sig, lecz takze poparcie amerykanskiego
spoteczenstwa dla Izraela ,,przerazajaco spadio" (wedlug historyka Petera Grose).3’
Natomiast tuz po wojnie w 1973 r. Stany Zjednoczone udzielity [zraelowi ogromne;
pomocy wojskowej, o wiele wigkszej niz w czterech poprzednich latach tacznie, a
amerykanskie spoteczenstwo zdecydowanie poparto Izrael.®
To wiasnie wtedy ,,zaczg¢to w Ameryce mowic¢ o holokauscie", cho¢ Izrael byt
Znacznie mniej osamotniony niz w roku 1956.

,Przedsigbiorstwo holokaust" wysunglo si¢ na czotowa pozycje nie dlatego, ze
doswiadczone przez Izrael nieoczekiwane niepowodzenia podczas wojny w
pazdzierniku 1973 r. 1 zepchnigcie go po tej wojnie do statusu pariasa ozywito
wspomnienia o ,,0statecznym rozwiazaniu". Nalezy raczej przypuszczac, ze to
imponujace militarne wyczyny Sadata podczas wojny w 1973 r. przekonaly polityczne
elity Stanow Zjednoczonych i Izraela do nieuchronno$ci dyplomatycznego
uregulowania konfliktu z Egiptem, w tym zwrocenia mu ziem zajg¢tych w czerwecu
1967 r. ,,Przedsigbiorstwo holokaust" podniosto wigc normy wydajnosci, by wzmocnic¢
negocjacyjng pozycje Izraela. Najwazniejsze za$ jest w tym to, ze po wojnie w 1973 r.
Izrael nie byt izolowany przez Stany Zjednoczone: wszystko rozegralo si¢ w ramach
amerykansko-izraelskiego sojuszu, ktory pozostat nienaruszony.’* Dokumenty



historyczne wskazuja niezbicie, ze gdyby Izrael zostal rzeczywiscie osamotniony po
wojnie w 1973 1., to zydowskie elity w Ameryce nie pamigtatyby o hitlerowskim
holokauscie, tak jak miato to miejsce po wojnach w roku 1948 1 1956.

Novick dostarcza dodatkowych wyjas, nien, ktore sa nawet jeszcze mniej
przekonujace. Cytujac, na przykiad, opinie religijnych zydowskich uczonych, sugeruje
on, ze ,,wojna szesciodniowa przyczynita si¢ do powstania ludowych wierzen o ho-
lokauscie i zbawieniu". ,,Swiatlogé" zwycigstwa w czerwcu 1967 r. odkupita ,,mrok"
hitlerowskiego ludobojstwa: ,,podarowata Bogu druga szansg". Holokaust mogt
pojawi¢ si¢ w amerykanskim zyciu dopiero po czerwcu 1967 r., poniewaz ,,ekstermi-
nacja europejskich Zydow dotarla, jesli nie do szcze$liwego, to przynajmniej do
zno$nego konca". Ogodlnie jednak obowiazujaca wérdd Zydow wykladnia mowi, ze to
nie wojna szesciodniowa, lecz powstanie Izraela byto odkupieniem. Dlaczego wigc
holokaust musiat czeka¢ na powtérne odkupienie? Novick utrzymuje, ze ,,wizerunek
Zydoéw jako bohateréw wojennych" w czasie wojny szesciodniowej ,,usunat w cien
stereotyp Zydow jako stabych i pasywnych ofiar, ktory [...] wczesniej uniemozliwial
Zydom dyskusje o holokauscie".4° Jednak — ze wzgledu na oczywista odwage
[zraelczykow — to wojng w 1948 r. nalezy uznac za ,,pie¢ minut" Izraela. To rowniez
»smiata" 1 ,,wspaniala" stugodzinna kampania Moshe Dayana na Synaj w 1956 .
ulatwita btyskawiczne zwycigstwo w czerwcu 1967 r. Dlaczego wigc amerykanscy
Zydzi potrzebowali dopiero wojny szesciodniowej, aby ,,wymazaé ten stereotyp"?

Podjeta przez Novicka proba wyjasnienia przyczyn instrumentalizacji
hitlerowskiego holokaustu przez zydowskie elity w Ameryce nie jest przekonujaca.

Zwro¢my uwage na nastgpujace fragmenty:

W miarg jak zydowscy przywodcy w Ameryce usitowali zrozumie¢ przyczyne izolacji i
stabosci Izraela — co pomogloby w znalezieniu lekarstwa— najwigkszym poparciem
zaczela sig cieszy¢ teza, ze zanikanie pamigci o hitlerowskich zbrodniach przeciwko
Zydom i pojawienie si¢ pokolenia nic nie wiedzacego o holokaus$cie spowodowato
utrate przez Izrael poparcia, ktorym dotad sig cieszyt. [...] Cho¢ zydowscy przywodcy
w Ameryce nie mogli zmieni¢ niedawnego przebiegu wydarzen na Bliskim Wschodzie 1
mieli niewielki wptyw na jego przysztosé, to jednak mogli spowodowac ozywienie
wspomnien o holokauscie. Dlatego tez wyjasnienie o ,,zanikaniu pamigci" stanowito
punkt wyjscia do podjecia dziatania.*!

Dlaczego wyjasnianie klopotliwego potozenia Izraela po 1967 r. ,,zanikaniem

pamigci" ,,zaczelo sig cieszyC najwigksza akceptacja"? Przeciez byla to najmnie;j
prawdopodobna wersja. Sam Novick dostarcza wielu dowoddw na to, ze poparcie,
jakim poczatkowo cieszyt si¢ Izrael, miato niewiele wspolnego z ,,pamigcia o
hitlerowskich zbrodniach" 1 ze pamig¢ ta zblakta na dlugo przed jego migdzynarodowa
utrata.*? Dlaczego zydowskie elity maly ,,niewielki wplyw" na przyszlos¢ Izraela?
Przeciez kontrolowaty potezna sie¢ organizacji. Dlaczego ,,0zywienie pamigci o ho-
lokauscie" bylo jedynym punktem programu dzialania? Dlaczego nie poparto
zgodnych migdzynarodowych apeli o wycofanie si¢ [zraela z terytoriow okupowanych
po wojnie szesciodniowej oraz ,.sprawiedliwego 1 trwalego pokoju" miedzy Izraelem 1
jego arabskimi sasiadami (rezolucja ONZ nr 242)?

Bardziej logiczne, cho¢ mniej wygodne wyjasnienie sprowadza si¢ do tego, ze
zydowskie elity w Ameryce pamigtaly przed czerwcem 1967 r. o hitlerowskim
holokauscie tylko wtedy, gdy bylo to korzystne politycznie. Ich nowy klient, Izrael,
zbit kapitatl na hitlerowskim holokauscie podczas procesu Eichmanna.*? Idac za
przykladem Izraela, amerykanskie organizacje zydowskie wykorzystaty hitlerowski
holokaust po wojnie szesciodniowej. Po pewnych ideologicznych przerdbkach



holokaust okazat si¢ idealna bronia do odpierania krytyki wobec Izraela. Nieco dalej
zilustruj¢ to przykiadami. Tu za$ wypada podkresli¢, ze dla zydowskich elit w
Ameryce holokaust penit taka sama rolg jak Izrael: kolejnego bezcennego atutu w
grze o wladzg. Jawne okazywanie zainteresowania pamigcia o holokauscie bylo tak
samo sprytnym posunigciem, jak jawne okazywanie zainteresowania losem Izraela.*4
Totez amerykanskie organizacje zydowskie szybko wybaczyly i zapomniaty Ronaldowi
Reaganowi jego szalone oswiadczenie, ztozone w 1985 r. na cmentarzu w Bitburgu,
ze pochowani na nim niemieccy zohierze (w tym czlonkowie Waffen SS) byli ,,tak
samo ofiarami nazizmu jak ofiary obozow koncentracyjnych". W roku 1988 Reagan
zostat za ,,niezachwiane poparcie dla Izraela" uhonorowany nagroda ,,Filantropa
Roku" przez Centrum Szymona Wiesenthala, jedna z najbardziej prestizowych
instytucji zajmujacych si¢ holokaustem. A w 1994 r. proizraelska ADL przyznata mu
nagrodg ,,Pochodnia Wolno$ci".+

Natomiast nie zapomniano 1 nie wybaczono réwnie szybko pastorowi Jesse
Jacksonowi gniewnej uwagi z 1979 r., ze ,,ma powyzej uszu stuchania o holokauscie".
Ataki amerykanskich elit zydowskich na Jacksona nigdy nie ustaty, cho¢ nie tyle za
jego ,,antysemickie uwagi", co za ,,naglasnianie stanowiska Palestynczykow".46 W
przypadku Jacksona dziatal bowiem jeszcze jeden czynnik: reprezentowat on
wyborcow, z ktorymi amerykanskie organizacje zydowskie miaty na pienku juz od
konca lat sze§¢dziesiatych. Rowniez w tych konfliktach holokaust okazat si¢ skuteczna
bronig ideologiczna.

To nie rzekoma stabo$¢ 1 izolacja Izraela ani tez strach przed ,,powtoérnym
holokaustem", lecz jego ewidentna sila 1 jego strategiczny sojusz ze Stanami
Zjednoczonymi doprowadzily do rozkrgcenia przez zydowskie elity po czerwcu 1967
r. ,,przedsigbiorstwa holokaust". Novick mimo woli dostarcza niezbitych dowodoéw na
poparcie tej tezy. By dowies¢, ze to wzgledy polityczne, a nie hitlerowskie ,,ostateczne
rozwiazanie" okreslity amerykanska polityke wobec Izraela, Novick pisze:

Przez pierwszych dwadzies$Scia pie¢ lat po wojnie, gdy

holokaust byl jeszcze Swiezym wspomnieniem dla

amerykanskich przywddcdw, poparcie Standw

Zjednoczonych dla Izraela bylo znikome... Amerykanska

pomoc zmienita sie ze struzki w powddz nie wtedy, gdy

postrzegano Izrael jako sitaby 1 ulegty, lecz po
zademonstrowaniu przezen sity podczas wojny

szesciodniowej .4’

Argument ten w takim samym stopniu dotyczy zydowskich elit w Ameryce.

Istnieja rOwniez wewngtrzne przyczyny powstania ,,przedsigbiorstwa holokaust".
Obiegowe interpretacje wskazuja, z jednej strony, na niedawne wyksztalcenie si¢
»polityki tozsamosciowej", a z drugiej, ,.kultury wiktymizacji". Ostatecznie przeciez,
kazda proba znalezienia tozsamos$ci narodowej osadzona byla w jakiej$ historii ucisku.
Zydzi tez szukali swej narodowej tozsamosci
w holokauscie.

Co ciekawe, wsérod grup eksponujacych swoj status ofiar, w tym Murzynow,
Latynosow, Indian, kobiet, homoseksualistow i lesbijek, tylko Zydzi nie sa
dyskryminowani w amerykanskim spoteczenstwie.

W istocie, moda na poszukiwanie tozsamosci 1 holokaust przyjeta si¢ wsrod
amerykanskich Zydow nie dlatego, Ze sa ofiarami, lecz dlatego, Ze nimi nie sa.

Wraz z szybkim zniknigciem antysemickich barier po II wojnie §wiatowej, Zydzi
zaczeli si¢ w Stanach Zjednoczonych wyrdznia¢. Wedlug Lipseta 1 Raaba, $rednie
zarobki Zydéw sa niemal dwukrotnie wyzsze niz nie-Zydow; szesnastu z czterdziestu
najbogatszych Amerykanéw to Zydzi; 40 proc. amerykanskich laureatow Nagrody



Nobla w dziedzinie nauki i ekonomii to Zydzi, podobnie jak 20 proc. profesoréw na
czolowych uczelniach; Zydzi stanowia tez 40 proc. wspolnikéw w gtéwnych
kancelariach prawniczych w Nowym Jorku 1 Waszyngtonie. Wyliczanke¢ ta mozna by
ciagna¢ dlugo.*® Zydowskie pochodzenie nie tylko nie przeszkadzalo w osiagnieciu
sukcesu, ale stalo si¢ wrecz jego ukoronowaniem. Tak jak wielu Zydow dystansowato
si¢ od Izraela, gdy byt niewygodnym balastem, a potem nawrécilo si¢ na syjonizm, gdy
stat sig¢ sprzymierzencem Ameryki, tak tez wielu dystansowalo si¢ od swego
pochodzenia, gdy byto ono niewygodnym balastem, a potem nawrécilo si¢ na
zydostwo, gdy stato si¢ ono atutem.

Historia sukceséw amerykanskich Zydéw ugruntowata trzon — byé moze jedyny —
dogmatu ich nowo nabytej tozsamoéci jako Zydow. Bo ktoz oémielalby sie odtad
watpi¢, ze Zydzi sa narodem ,,wybranym"? Charles Silberman, sam ponownie nawro-
cony na zydostwo, otwarcie przyznaje w swej ksiazce 4 Certain People: ,,Zydzi nie
byliby ludzmi z krwi 1 kosci, gdyby wyzbyli si¢ mniemania o swej wyzszosci" i
amerykanskim Zydom jest niezwykle trudno pozby¢ si¢ przekonania o swej
wyzszoscl, zeby si¢ nawet nie wiadomo jak starali". Wedlug pisarza Philipa Rotha, zy-
dowskie dziecko w Ameryce nie dziedziczy ani zbioru praw, ani zbioru nauk, ani
jezyka, ani nawet Boga [...], lecz okreslony rodzaj psychiki, ktora da si¢ stresci¢ w
trzech stowach: ,,Zydzi sa lepsi". 4

Jak wigc wyraznie wida¢, holokaust byt negatywna wersja ich chelpliwego,
materialnego sukcesu, bo postuzyl do potwierdzenia tezy, ze Zydzi sa narodem
,Wybranym".

Z nadejsciem lat siedemdziesiatych antysemityzm nie odgrywat juz istotniejszej roli
w amerykanskim zyciu publicznym. Niemniej jednak zydowscy przywodcy zaczgli bi¢
na alarm, Ze amerykanskim Zydom zagraza ,,nowa fala antysemityzmu".5° Do glow-
nych na to dowodow, przytoczonych w glo§nym raporcie ADL (dedykowanym ,,tym,
co zgingli, poniewaz byli Zydami") zaliczat sie, gdyby kto$ miat jakiekolwiek
watpliwos$ci, wystawiony na Broadwayu musical Jesus Christ Superstar oraz
kontrkulturowy brukowiec, ktéry przedstawit Henry'ego Kissingera jako lizusa i
pochlebcg, tchorza, tajdaka, stugusa, tyrana, karierowicza, wrednego manipulatora,
snoba, pozbawionego wszelkich zasad towce posad.’!

Ta udawana histeria na tle nowej fali antysemityzmu stuzyta amerykanskim
organizacjom zydowskim do r6znorakich celow. Reklamowala Izrael jako ostateczne
schronienie, gdyby amerykanscy Zydzi takiego potrzebowali. Co wiecej jednak, apele
walczacych rzekomo z antysemityzmem zydowskich organizacji o dotacje pienigzne
coraz bardziej trafialy do przekonania. Jak zauwazyt Sartre, ,,Antysemita znajduje si¢
w niedogodnym potozeniu, gdyz koniecznie potrzebuje wroga, ktdérego pragnie
zniszczy¢" .52 W przypadku tych organizacji mamy do czynienia z sytuacja odwrotna.
Totez przy niedostatku antysemityzmu doszto w ostatnich latach do zazarte;j
rywalizacji miedzy gléwnymi zydowskimi organizacjami ,,broniacymi" Zydow —
szczego6lnie migdzy ADL a Centrum Szymona Wiesenthala.’* Nawiasem mowiac,
rowniez w przypadku zbiorki funduszy rzekome niebezpieczenstwo grozace Izraelowi
stuzy podobnemu celowi. Ogolnie powazany izraelski dziennikarz Danny Rubinstein
relacjonowat po powrocie z podrozy do Standéw Zjednoczonych co nastgpuje:

Zdaniem wiekszos$ci przedstawicieli zydowskiego

establishmentu najwazniejsze Jjest nieustanne

podkreslanie zewnetrznych zagrozen dla Izraela...

Zydowski establishment w Ameryce potrzebuje Izraela

wytacznie w charakterze ofiary atakdédw okrutnych Arabdw.

Dla takiego Izraela mozna zdoby¢ poparcie, sponsordw,

pieniadze... Wszyscy znaja oficjalna sume funduszy



zebranych w Ameryce przez United Jewish Appeal, ktdrych
odbiorcg ma by¢ Izrael, ale tez powszechnie wiadomo, ze
niemal potowa tej sumy wcale nie trafia do Izraela,
lecz do zydowskich instytucji w Ameryce. Czy moznha so-
bie wyobrazi¢ wiekszy cynizm?
Jak dalej wyjasnig, eksploatacja ,,potrzebujacych ofiar holokaustu" przez
,przedsigbiorstwo holokaust" jest najnowszym 1 bodaj najbardziej obrzydliwym
przejawem tego cynizmu.>*

Glowny skryty motyw bicia na alarm z powodu ,,nowej fali antysemityzmu" lezy
jednak gdzie indziej. Odnoszacy coraz wieksze materialne sukcesy amerykanscy Zydzi
zaczeli wyraznie dryfowac na prawo. I cho¢ wciaz pozostaja blizej lewej strony cen-
trum w takich obyczajowych kwestiach jak etyka seksualna czy aborcja, to w
przypadku polityki i gospodarki Zydzi staja si¢ coraz bardziej konserwatywni.’s Temu
zwrotowi w prawo towarzyszyl jednoczesnie zwrot do wewnatrz, w miarg jak
zapomniawszy o swoich poprzednich, ubogich sojusznikach Zydzi zaczeli przeznaczaé
coraz wigcej zasobow wyltacznie na wilasne potrzeby. Taka zmiana orientacji stata si¢
szczegolnie widoczna w przypadku narastajacych napie¢ migdzy amerykanskimi
Zydami a Murzynami. 6
Wielu Zydéw, tradycyjnie sprzymierzonych z Murzynami przeciwko dyskryminacji
klasowej w Stanach Zjednoczonych, zerwalo z sojuszem na rzecz praw obywatelskich
pod koniec lat sze$¢dziesiatych, gdy, jak zauwaza Jonathan Kaufman,

cele ruchu na rzecz praw obywatelskich zaczely ulegacd

zmianie — z Zzadan o rdéwnouprawnienie polityczne i

prawne na zadania o rdéwnouprawnienie ekonomiczne.
Podobnie wspomina Cheryl Greenberg:

Gdy ruch na rzecz praw obywatelskich przesunal sie na

pdinoc, do dzielnic zamieszkalych przez liberalnych

Zzydéw, kwestia integracji nabrata innego charakteru.

Zainteresowani teraz raczej wzgledami klasowymi niz

rasowymi, Zydzi wynie$li sie na przedmiesécia tak samo

szybko jak biali chrzes$cijanie, aby uniknac¢, jak to

okres$lali, pogorszenia sie poziomu w ich szkotach 1

warunkdéw zycia w ich dzielnicach.

Pamigtnym punktem kulminacyjnym stat si¢ dlugotrwaty strajk nowojorskich
nauczycieli w roku 1968, w czasie ktoérego zdominowany przez Zydow zwiazek
zawodowy wystapil przeciwko murzynskim dziataczom spotecznym, walczacym o
nadzdr nad podupadajacymi szkotami. Relacje z tego strajku czegsto odwotuja sig¢ o
skrajnego antysemityzmu. Mniej si¢ jednak pamigta o erupcji zydowskiego rasizmu-
tuz pod powierzchnia, na krotko przed strajkiem. Natomiast pdzniej zydowscy
publicysci 1 organizacje odgrywali aktywna rolg w dzialaniach na rzecz likwidacji
programow zawierajacych preferencje dla mniejszosci etnicznych. Podczas
kluczowych rozpraw Sadu Najwyzszego w sprawach Defunisa (1974) 1 Bakke (1978)
organizacje AJC, ADL i American Jewish Congress zgodnie zlozyly wnioski o
rozstrzygnigcie polubowne, ktore stalo w sprzecznosci z preferencyjnym programem,
odzwierciedlajac tym samym nastroje zydowskiej spotecznosci.’’

Agresywnie broniac swych interesow zbiorowych 1 klasowych, elity zydowskie
przykleily metke antysemityzmu wszystkim sprzeciwiajacym si¢ ich nowej
konserwatywnej polityce. Totez przewodniczacy ADL Nathan Perlmutter utrzymywat,
ze ,,prawdziwy antysemityzm" w Ameryce sklada si¢ z takich ,,podkupujacych zy-
dowskie interesy" inicjatyw politycznych, jak programy preferencji dla mniejszosci
etnicznych, redukcja wydatkéw na obrong, neo-izolacjonizm, sprzeciw wobec
energetyki atomowej czy nawet reforma systemu wyborczego.>8



Holokaust zaczat odgrywac w tej ideologicznej ofensywie kluczowa rolg. To
oczywiste, ze przywolywanie wspomnien o historycznych przesladowaniach miato na
celu odpieranie wspotczesnej krytyki. Zydzi mogli nawet wskazywa¢ na ,,system
preferencyjnych punktow" dla czlonkéw mniejszos$ci etnicznych, ktory nie sprzyjat im
w przeszlosci, jako na powod przeciwstawiania si¢ preferencyjnym programom. Ale
poza tym zrab holokaustu polegal na sprowadzaniu antysemityzmu do catkowicie
irracjonalnej nienawisci gojow wobec Zydow. Wykluczato to mozliwoéé wynikniecia
jakichkolwiek urazéw wobec Zydow z realnego konfliktu intereséw (wiecej na ten
temat w dalszej czesci ksiazki). Odwolywanie si¢ do holokaustu stuzylo wigc
pozbawianiu racji bytu wszelkiej krytyki Zydow: taka krytyka mogta wyptywaé
wylacznie z patologicznej nienawisci.

Tak jak organizacje zydowskie przypomniaty sobie o holokauscie, gdy Izrael
osiagnat szczyt swej potegi, tak tez przypomniaty sobie o holokauscie, gdy szczyty
osiagneta potega Zydow w Ameryce. Stworzono natomiast pozory, ze tu i tam Zydom
nieuchronnie grozi ,,ponowny holokaust". Dzigki temu amerykanskie elity Zydowskie
mogly przybiera¢ heroiczne pozy, parajac si¢ jednoczesnie podtym zastraszaniem
innych. Norman Podhoretz, na przyklad, wskazywal na podjete przez Zydow po
wojnie szesciodniowe] nowe postanowienie przeciwstawiania si¢ kazdemu, kto w
jakikolwiek sposob, w jakimkolwiek stopniu 1 z jakiegokolwiek powodu usituje
wyrzadzi¢ nam krzywdg. [...] Od tej pory nie bedziemy ustepowac.>®
I tak jak uzbrojeni po zgby przez Stany Zjednoczone Izraelczycy odwaznie ,,usadzili"
niesfornych Palestynczykow, tak tez amerykanscy Zydzi odwaznie ,,usadzili"
niesfornych Murzynow.

Pomiatanie tymi, ktoérzy najmniej potrafia si¢ broni¢: oto istota odzyskanej przez
amerykanskie organizacje zydowskie odwagi.
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ROZDZIAL 2

OSZUSCI, HANDLARZE I HISTORIA

Zdaniem znanego izraelskiego pisarza Boasa Evrona tzw. §wiadomos$¢ holokaustu jest
niczym innym jak ,,0ficjalna, propagandowa indoktrynacja oraz produkcja sloganow 1
falszywego wizerunku §wiata", a jej prawdziwym celem ,,wcale nie jest zrozumienie
przesztosci, lecz manipulowanie terazniejszoscia". Hitlerowski holokaust jako taki nie
stuzy Zadnym konkretnym celom politycznym. Moze on zar6wno motywowac do
sprzeciwu, jak 1 do poparcia izraelskiej polityki. Kiedy si¢ jednak spojrzy nan przez
pryzmat ideologiczny, to, wedlug Evrona, ,,pami¢¢ hitlerowskiej zagtady staje si¢
poteznym or¢zem w rekach izraelskich przywodcow i zydowskiej diaspory™!.
Hitlerowski holokaust— wydarzenie historyczne przeobraza si¢ w holokaust —
ideologig.

Postaweg tak pojmowanego holokaustu stanowia dwa centralne dogmaty: (1)
Holokaust jest absolutnie wyjatkowym wydarzeniem historycznym; (2) Holokaust
stanowi kulminacyjny punkt irracjonalnej, odwiecznej nienawisci gojow wobec Zydow.



Zaden % tych dogmatdw nie zaistniat w publicznej dyskusji przed wojna sze$ciodniowa
w 1967 r. I chociaz staly si¢ one tematami przewodnimi literatury holokaustu, to
jednak nie zaistnialy rowniez w zadnej powaznej pracy naukowej na temat
hitlerowskiego holokaustu.? Z drugiej za$ strony, obydwa dogmaty zasadniczo splataja
si¢ z judaizmem 1 syjonizmem. Hitlerowski holokaust nie byt po II wojnie swiatowej
uwazany za wydarzenie wyjatkowe ani dla Zydow, ani tym bardziej w aspekcie
historycznym, chociaz amerykanskie organizacje zydowskie zadaly sobie wiele trudu,
by postrzega¢ go w szerokim kontekscie. Ale po wojnie szeSciodniowej uleglo to
radykalnej zmianie. Jak wspomina Jacob Neusner, ,,pierwszym i1 najwazniejszym
twierdzeniem, ktore pojawilo si¢ w rezultacie wojny w 1967 r. 1 stalo si¢ symbolem
amerykanskiego zydostwa, bylo to, ze holokaust [...] byt zjawiskiem wyjatkowym, nie
majacym odpowiednika w historii ludzkosci".> W swej pouczajacej rozprawie historyk
David Stannard wy$smiewa ,,pracowito$¢ hagiografow holokaustu, dowodzacych
wyjatkowosci zydowskiego losu z zapalem i pomystowoscia religijnych fanatykow",
bo dogmat wyjatkowosci nie ma przeciez sensu.

Na poziomie elementarnym kazde wydarzenie historyczne jest wyjatkowe,
chociazby ze wzgledu na swoj czas 1 miejsce. Kazde tez ma zardwno cechy
odrozniajace go od innych wydarzen historycznych, jak i cechy z nimi wspoélne.
Anomalia holokaustu polega na tym, ze jego wyjatkowos$¢ absolutnie nie moze
podlegac jakiejkolwiek dyskusji. Mozna by zapytaé, czy istnieje jakie$ inne
wydarzenie historyczne, przedstawiane gtownie w aspekcie tak kategorycznej
wyjatkowosci? Cechy odrdzniajace holokaust zazwyczaj wyodrebnia si¢ w celu
udowodnienia, ze jest to wydarzenie stanowiace zupeinie odrebna kategorig. Nigdy
jednak doktadnie nie wiadomo, dlaczego wiele jego cech wspolnych z innymi wydarze-
niami historycznymi uznaje si¢ za nie zastugujace na porownania. Wszyscy autorzy
zajmujacy si¢ holokaustem sa zgodni co do jego wyjatkowosci, ale mato, ktory z nich,
jesli w ogole ktorykolwiek, zgadza si¢ z innymi co do przyczyny. Za kazdym razem,
gdy argument o wyjatkowosci holokaustu zostanie empirycznie obalony, od razu
wysuwa si¢ ha jego miejsce nowe uzasadnienie.

W rezultacie, jak zauwaza Jean-Michel Chaumont, mamy do czynienia z
mnozacymi si¢ argumentami, ktore sa wzajemnie sprzeczne. ,,Nic to nie wnosi do
naszej wiedzy, lecz za to kazda kolejng argumentacjg¢ zaczyna si¢ od zera, zeby
ulepszy¢ poprzednia".’ Innymi stowy: wyjatkowo$¢ holokaustu jest niepodwazalna;
udowadnianie jej jest obowiazkiem, a negowanie rowna si¢ negowaniu catego
holokaustu. By¢ moze problem tkwi w przestankach, a nie dowodach. Bo jaka to
roznica, nawet, jesli holokaust byt wyjatkowy? Co zmienitoby si¢ w naszym stosunku
do hitlerowskiego holokaustu, gdyby nie byt pierwsza, lecz czwarta albo piata w
szeregu podobnych katastrof?

Najnowsza ksiazka udowadniajaca wyjatkowos¢ holokaustu jest Stevena Katza The
Holocaust in Historical Context. Cytujac prawie piec tysigcy tytulow w pierwszym z
trzech planowanych tomow, Katz dokonuje pelnego przegladu historii ludzkos$ci, aby
udowodni¢, ze holokaust jest zjawiskiem wyjatkowym przede wszystkim dlatego, iz
nigdy przedtem zadne panstwo $wiadomie nie kierowato si¢ zasada 1 w oparciu o nia
nie realizowalo polityki fizycznego unicestwienia kazdego mezczyzny, kobiety 1
dziecka, nalezacego do jednego konkretnego narodu.

Precyzujac swoja tezg¢ Katz wyjasnia:

* Jest wyjatkowag postacig C. * moze mie¢ z A takie

wspbdlne cechy jak A, B, D ... X, ale nie C. * moze

mie¢ rdéwniez cechy A, B, D ... X ze wszystkimi A,

ale nie C. Wszystko wiec sprowadza sie do tego, ze *

jest wyjatkowa postacig C ... pi bez C nie jest



*.... Zgodnie z definicja, nie ma wyjatkéw od tej

reguty. A, ktdére ma z A cechy wspdlne A, B, D ... X

z * moze by¢ pod wieloma wzgledami podobne do

ale, zgodnie z nasza definicja wyjatkowoséci, kazde

lub wszystkie A nie posiadajace C nie sg *....

Oczywiscie, * stanowi w sumie wiecej niz C, ale bez

C nigdy nie jest *

Objasnienie: Wydarzenie historyczne, ktore ma jakas cechg szczeg6lna, jest
szczegolnym wydarzeniem historycznym. By unikna¢ jakichkolwiek nieporozumien,
Katz tltumaczy, ze nie uzywa terminu ,,fenomenologicznie" tak, ,jak rozumieli go
Husserl, Schutz, Scheler, Heidegger i Merleau-Ponty". Objasnienie: Wywod Katza jest
fenomenalnym nonsensem.® Gdyby nawet istnialy dowody na poparcie gldwnej tezy
Katza, cho¢ takich nie ma, to i tak dowodzitoby to najwyzej, ze holokaust miat jakie$
cechy szczegdlne. Byloby zreszta dziwne, gdyby bylo inaczej. Chaumont konkluduje,
ze studium Katza jest w rzeczywistosci ,,ideologia", udajaca ,,nauke".’

Od twierdzenia o wyjatkowosci holokaustu jest tylko krok do twierdzenia, ze
holokaustu nie da si¢ poja¢ rozumowo. Bo jesli holokaust jest w historii zjawiskiem
bezprecedensowym, to stoi ponad historia i nie mozna go pojmowac historycznie.
Czyli — holokaust jest wyjatkowy, poniewaz nie da si¢ go wyjasni¢, a nie da si¢ go
wyjasni¢, poniewaz jest wyjatkowy.

Najbardziej wprawnym glosicielem tej mistyfikacji, ktora Novick ochrzcit mianem
»sakralizacji holokaustu", jest Elie Wiesel. Jak stusznie zauwaza Novick, holokaust jest
dla Wiesela religia ,,tajemnicy". Dlatego Wiesel zawodzi, ze holokaust ,,wiedzie ku
ciemnosci", ,,neguje wszystkie odpowiedzi", ,lezy poza zasiggiem historii", ,,wymyka
si¢ wszelkim wyja$nieniom 1 opisom", ,,nie mozna go ani wythumaczy¢, ani sobie
wyobrazi¢", ,,nigdy nie da si¢ pojac¢ lub przekazac", oznacza ,,unicestwienie historii" i
,mutacje na skale kosmiczna". Tylko ocalaly zen kaptan (czytaj: tylko Wiesel) ma
prawo odgadywac jego tajemnice. Wiesel wyznaje jednak, ze owa tajemnica
holokaustu ,,nie da si¢ wyrazi¢ stowami" 1 ,,me da si¢ nawet o niej moéwi¢". Tak wigc
za standardowe honorarium w wysokosci 25 tysigcy dolaréw (plus koszty limuzyny z
szoferem) Wiesel naucza, ze ,,tajemnica prawdy o Auschwitz polega na milczeniu".®

Z takiego punktu widzenia racjonalne proby zrozumienia holokaustu rownaja
sig jego negowaniu, poniewaz racjonalnie nie da si¢ wyjasni¢ jego wyjatkowosci 1
»tajemnicy". Rowniez porownywanie holokaustu z cierpieniami innych stanowi,
wedhug Wiesela, ,.totalng zdrade zydowskiej historii".? Kilka lat temu, nowojorski
brukowiec opublikowal parodig pod tytutem ,,Michael Jackson 1 60 milionéw innych
zgingli w atomowym holokauscie". Wiesel wystosowat list protestacyjny:, Jak $§miecie
nazywac¢ holokaustem co$, co zdarzylo si¢ wczoraj? Byt tylko jeden holokaust..." W
swoich najnowszych wspomnieniach Wiesel strofuje Shimona Peresa za ,,bezmyslne
mowienie o «dwoch holokaustach» XX wieku: Auschwitz i Hiroszimie. Nie powinien
tak mowic".10 Ulubione powiedzonko Wiesela brzmi: ,,uniwersalno$¢ holokaustu
polega na jego wyjatkowosci"." Ale jesli holokaust jest rzeczywiscie zjawiskiem
nieporownywalnie 1 niezrozumiale wyjatkowym, to jak moze mie¢ wymiar
uniwersalny?

Dyskusja o wyjatkowosci holokaustu jest jatowa. Twierdzenia o wyjatkowosci
holokaustu stanowia w istocie rodzaj ,,intelektualnego terroryzmu" (Chaumont).
Zwolennicy stosowania w badaniach naukowych normalnych metod poréwnawczych
musza najpierw obwarowac si¢ tysigcem zastrzezen, zeby unikna¢ posadzenia o
Hrywializacje holokaustu".!?

Podtekst twierdzenia o wyjatkowosci holokaustu sprowadza si¢ do tego, ze
holokaust byl wyjatkowym zlem. Totez nie mozna z nim poréwnywac cierpien innych,



choc¢by najstraszniej szych. Obroncy tezy o wyjatkowosci holokaustu zazwyczaj nie
przyznaja si¢ do tej implikacji, ale jest to z ich strony obtuda.'?

Chociaz twierdzenia o wyjatkowosci holokaustu sa nieetyczne i jalowe
intelektualnie, to jednak ciagle utrzymuja si¢ na powierzchni. Pytanie — dlaczego?
Przede wszystkim dlatego, ze wyjatkowe cierpienie upowaznia do wyjatkowych
uprawnien. Zdaniem Jacoba Neusnera wyjatkowe zto holokaustu nie tylko odrdznia
Zydoéw od innych, lecz daje takze Zydom ,,prawo do roszczefn wobec innych". Wedlig
Edwarda Alexandra wyjatkowo$¢ holokaustu jest ,.kapitatem moralnym"; Zydzi musza
,,+0Sci¢ sobie prawo do monopolu" na ten ,,cenny majatek".!4

W rezultacie, wyjatkowos¢ holokaustu — owo ,,prawo do roszczen wobec
innych", 6w , kapitat moralny" — stuzy Izraelowi za cenne alibi. Jak sugeruje historyk
Peter Baldwin, ,,niepowtarzalno$¢ zydowskich cierpien potgguje moralne 1
emocjonalne roszczenia, ktore Izracl moze wysuwac [...] wobec innych narodow".!3
Totez wedlug Nathana Glazera wskazujacy na ,,szeg6Ina odrebno$é¢ Zydow" holokaust
dal im ,,prawo do uwazania si¢ za szczegdlnie zagrozonych 1 szczegolnie
uprawnionych do podejmowania wszelkich niezbgdnych dziatan na rzecz
przetrwania".!® Typowy przyktad stanowia wszystkie wyjasnienia decyzji Izraela o bu-
dowie broni nuklearnych, zawsze odwolujace si¢ do widma holokaustu.!” Tak jakby w
kazdym innym przypadku Izrael nie miat powodu do stworzenia nuklearnego arsenatu.

Istnieje rowniez inna przyczyna. Twierdzenie o wyjatkowosci holokaustu to
twierdzenie o wyjatkowosci Zydow. To nie cierpienia Zydow, lecz fakt, ze to Zydzi
cierpieli, przesadzit o wyjatkowosci holokaustu. Innymi stowy: holokaust jest
wyjatkowy, poniewaz Zydzi sa wyjatkowi. Totez Ismar Schorsch, kanclerz
Zydowskiego Seminarium Teologicznego, wyszydza twierdzenie o wyjatkowosci
holokaustu jako ,,niesmaczna, $wiecka wersje tezy o narodzie wybranym".!8

Porywczy na tle wyjatkowosci holokaustu, Elie Wiesel jest rOwnie porywczy
na tle wyjatkowosci Zydow. ,.Jesteémy inni pod kazdym wzgledem." Zydzi sa
,ontologicznie" wyjatkowi.!® Stanowiacy apogeum tysiacletniej nienawisci gojow do
Zydoéw, holokaust potwierdzit nie tylko wyjatkowos¢ zydowskich cierpien, lecz takze
wyjatkowos¢ Zydow.

Novick pisze, ze podczas Il wojny §wiatowej 1 tuz po niej ..mato, ktdry z cztonkow
amerykanskich wiadz — i mato, ktéry poza nimi, czy to Zyd czy goj — zrozumiatby
sformulowanie «porzucenie Zydow»." Zupetie odwrotnie niz po wojnie
sze$ciodniowej w 1967 r. Wtedy to bowiem takie stwierdzenia jak ,,milczenie §wiata",
,,obojetnoéé §wiata" czy ,,porzucenie Zydow" staly sie wiodacymi w ,,dyskusji o
holokauscie".??

Przywtaszczajac sobie doktryng syjonizmu, ,,przedsigbiorstwo holokaust"
uczynito z hitlerowskiego ,,0statecznego rozwiazania" punkt kulminacyjny tysiacletniej
nienawisci gojow do Zydéw. Zydzi zgingli, poniewaz wszyscy goje, czy to sprawcy
czy bierni kolaboranci, pragneli ich $mierci. Zdaniem Wiesela, ,,wolny 1 cywilizowany*
$wiat wydal Zydoéw w rece kata. Byli ci co zabijali i byli ci co milczeli."?! Jednak nie
ma zadnych historycznych dowodow na mordercze instynkty gojow. Podj¢ta przez
Daniela Goldhagena nieudolna proba udowodnienia jednego z wariantow tej tezy w
ksiazce Hitler's Willing Executioners przyniosta niemal komiczny efekt.?? Aczkolwiek
jej uzyteczno$¢, w sensie politycznym, jest niebagatelna. Warto bowiem zauwazy¢, ze
teoria ,,odwiecznego antysemityzmu" przy okazji poprawia samopoczucie
antysemitom. ,,Nic wigc dziwnego, ze teorig t¢ chetnie przyjeli zagorzali
antysemici" — zauwaza Hanna Arendt w The Origins of Totalitarianism.

Stanowi ona idealne usprawiedliwienie wszelkich potwornosci. Bo jesli to
prawda, Ze przez ponad dwa tysiace lat ludzko$¢ lubowata si¢ w mordowaniu Zydéw,
to oznacza, ze zabijanie Zydow jest normalnym, wrecz ludzkim zajeciem, a nienawisé



do Zydow jest calkowicie usprawiedliwiona. Najbardziej zaskakujacym aspektem tego
wyjasnienia jest to, (...) ze zostalo ono przyjete przez wielu bezstronnych historykow 1
jeszcze wieksza liczbe Zydow.23

Teza o odwiecznej nienawisci gojow do Zydéw postuzyta zaréwno do
uzasadnienia konieczno$ci powstania panstwa Izrael, jak tez thumaczenia wrogosci
wobec Izraela. Totez istnienie zydowskiego panstwa jest jedynym zabezpieczeniem
przed kolejnym (nieuchronnym) wybuchem morderczego antysemityzmu. I odwrotnie,
morderczy antysemityzm kryje si¢ za kazdym atakiem lub nawet dziataniem obronnym
wobec zydowskiego panstwa. Na odparcie krytyki Izraela powiesciopisarka Cynthia
Ozick ma gotowa odpowiedz: ,,Swiat chce wytepi¢ Zydow [...] $wiat zawsze chciat
wytepié Zydow".24 Jesli caly $wiat istotnie pragnie zaglady Zydow, to prawdziwym
cudem jest, ze Zydzi jeszcze zyja — i, w przeciwienstwie do wiekszej czesci ludzkosci,
nie przymieraja glodem.

Teza, ze goje chca wytepi¢ Zydow, daje Izraelowi wolna reke: zakladajac, ze
goje zawsze daza do wymordowania Zydéw, ci maja prawo bronié¢ sie wszelkimi
mozliwymi sposobami. Wszelkie, wiec $rodki, do ktérych uciekna si¢ Zydzi, agresji i
tortur nie wylaczajac, stanowia uzasadnionga samoobrong. Ubolewajac nad ,,teza" o
odwiecznej nienawisci gojow, Boas Evron zauwaza, ze
Jest ona naprawdg jednoznaczna z celowym podsycaniem paranoi [...] Takie
rozumowanie [...] z gory rozgrzesza wszelkie nieludzkie traktowanie nie-Zydow,
poniewaz powszechny mit, ze ,,wszyscy kolaborowali z hitlerowcami przy zagtadzie
Zydow", sankcjonuje wszelkie zachowania Zydéw wobec innych.25

Wedhug ,,przedsigbiorstwa holokaust", antysemityzm gojow jest irracjonalny 1
nie da si¢ go wytgpi¢. Wychodzac daleko poza syjonistyczne analizy, o zwyktych
naukowych nie wspominajac, Goldhagen thumaczy antysemityzm jako ,,0oddzielony od
rzeczywistych Zydoéw", ,,zasadniczo nie stanowiacy odpowiedzi na jakakolwiek
obiektywna oceng postepowania Zydow" i ,.«niezalezny» od charakteru i dzialan
Zydow". ,,Gléwnym siedliskiem" antysemityzmu jako psychicznej patologii gojow jest
,wumyst". Zdaniem Wiesela, kierujacy sig ,,irracjonalnymi pobudkami" antysemita ,,po
prostu nie moze $cierpie¢ faktu istnienia Zydow".26 Jak z kolei zauwaza socjolog John
Murray Cuddihy, z antysemityzmem nie tylko nie ma nic wspdlnego to, co Zydzi robia
lub nie robia, lecz wszelkie proby wyjasniania antysemityzmu poprzez odwotywanie si¢
do przyczyniania sie Zydéw do antysemityzmu stanowia same w sobie przykiad
antysemityzmu.?’

Nie chodzi tu oczywiscie o to, ze antysemityzm jest uzasadniony lub, ze to
Zydzi winni sa zbrodni wobec nich popetionych, lecz o to, Ze antysemityzm rozwija
si¢ w specyficznych historycznych uwarunkowaniach 1 towarzyszacej im grze
interesow. Jak wskazuje Ismar Schorsch, zdolna, $wietnie zorganizowana 1 odnoszaca
znaczne sukcesy mniejszo$¢ potrafi wywolywac konflikty, ktore wynikaja
z naturalnych napi¢¢ miedzy r6znymi grupami, z tym tylko, ze konflikty te ,,cz¢sto
opakowane sa w antysemickie stereotypy".?

Irracjonalna istota antysemityzmu gojéw wynika bezposrednio z irracjonalnej istoty
holokaustu. To znaczy, hitlerowskie ,,0ostateczne rozwiazanie" bylo czyms$ wyjatkowo
irracjonalnym — ,,ztem dla samego zta", ,,pozbawionym jakiegokolwiek celu"
masowym zabijaniem. Bylo tez kulminacja antysemityzmu gojow 1 stad antysemityzm
jest zasadniczo irracjonalny. Takie zalozenia, rozpatrywane razem czy osobno, nie
wytrzymuja nawet powierzchowne;j analizy.?® Ale w sensie politycznym, teza taka jest
szalenie uzyteczna.

Przyznajac Zydom totalna nieskazitelno$¢, dogmatyka holokaustu uodpornia Izrael i
amerykanskich Zydow na wszelkie, nawet uzasadnione zarzuty. Wrogo$¢ Arabow,
wrogo$¢ Murzyndéw — ,,zasadniczo nie stanowig odpowiedzi na jakakolwiek



obiektywna oceng postepowania Zydow" (Goldhagen).3° Wiesel tak mowi o
przesladowaniach Zydow:

Przez dwa tysiace lat [...] zawsze bylismy zagrozeni

[...] Za co? Bez powodu. A o arabskiej wrogosci
wobec Izraela:

Poniewaz jestedmy, kim jestedmy i czym jest nasza

ojczyzna Izrael — duszg naszego zycia, marzeniem

naszych marzehn — to, gdy nasi wrogowie chca nas
zniszczyé¢, beda prbdbowac¢ zniszczyé¢ Izrael.
Za$ o wrogosci Murzynéw wobec amerykanskich Zydow:

Ludzie, ktérzy czerpiag od nas inspiracje, nie sa nam

wdzieczni, lecz nas atakuja. Znalezlidmy sie w

bardzo niebezpiecznym potozeniu. Stalismy sie znowu

koztami ofiarnymi. [...] Pomagalismy Murzynom,
zawsze im pomagalismy. [...] Jjest mi przykro z ich
powodu. Jedyne, czego powinni sie od nas nauczyé, to
wdziecznos¢. Nikt na Swiecie nie potrafi bardziej
okazywa¢ wdziecznos$ci niz my, my jestedmy dozgonnie
wdzieczni.?3!

Zawsze poniewierany i zawsze niewinny — oto cena bycia Zydem.32
Dogmatyka holokaustu o odwiecznej nienawisci gojow uprawomocnia rowniez
dopehiajacy ja dogmat o wyjatkowosci holokaustu. Jesli wigc holokaust stanowit
kulminacje tysiacletniej nienawisci gojow wobec Zydow, to przesladowania nie-Zydow
w czasie holokaustu byly, co najwyzej przypadkowe, a w dtuzszej perspektywie
historycznej byty tylko epizodami.

Z tego punktu widzenia cierpienie Zydow podczas holokaustu byto wyjatkowe.

Reasumujac raz jeszcze — cierpienie Zydéw bylo wyjatkowe, bo Zydzi sa
wyjatkowi. Holokaust byt wyjatkowy, bo nie byt racjonalny. Jego sita sprawcza byla
przeciez catkowicie irracjonalna, czysto ludzka pasja. Swiat gojow nienawidzi Zydow
z zawisci 1 zazdro$ci. Wedlug Nathana 1 Ruth Ann Perlmutterow, antysemityzm wyrost
z zazdroéci i urazy gojow wobec Zydow, gorujacych nad chrzescijanami w handlu [...]
z zawi$ci wigkszos$ci mniej utalentowanych gojow wobec mniejszosci bardziej
utalentowanych Zydow .33
Tak wiec holokaust potwierdzit, aczkolwiek poprzez negatywy, teorie o Zydach jako
narodzie wybranym. Poniewaz Zydzi sa lepsi czy tez odnosza wieksze sukcesy, narazili
sig¢ na gniew gojow, ktdrzy ich w koncu wymordowali.

Novick mimochodem zastanawia sig, ,,jak mowitoby si¢ w Ameryce o
holokauscie", gdyby Elie Wiesel nie byt jego ,,naczelnym interpretatorem"?34
Odpowiedz jest prosta: Przed wojna szesciodniowa w czerwcu 1967 r. najwigkszy
oddzwigk wérod amerykanskich Zydow mialo uniwersalistyczne nastawienie bytego
wigznia obozu koncentracyjnego, Bruno Bettelheima. Po wojnie szesciodniowej
Bettelheim zostat usunigty w cien na korzy$s¢ Wiesela. Prominentna pozycja Wiesela
wynika z jego przydatnosci politycznej. Wyjatkowos¢ zydowskiego cierpienia /
wyjatkowos¢ Zydow, zawsze winni goje / zawsze niewinni Zydzi, bezwarunkowa
obrona Izraela / bezwarunkowa obrona zydowskich interesow:

Elie Wiesel jest uosobieniem holokaustu.

Wigkszo$¢ literatury poswieconej hitlerowskiemu ,,ostatecznemu rozwiazaniu",
ktora artykutuje kluczowe dogmaty holokaustu, nie ma zadnej wartos$ci naukowej. Co
wigcej, na polu badan problematyki holokaustu pienia si¢ nonsensy, a nawet jawne fal-



szerstwa. Szczegdlnym na to dowodem jest sSrodowisko kulturalne, ktore ptodzi taka
literature.

Pierwsza glowna mistyfikacja holokaustu byt Malowany ptak autorstwa polskiego
emigranta Jerzego Kosinskiego.> Kosinski wyjasnia, ze ,,napisat t¢ ksiazke po
angielsku, zeby moc pisa¢ beznamigtnie, bez emocjonalnego zabarwienia, ktore zawsze
zawiera ojczysty jezyk". W rzeczywistosci jednak wszystko, co napisal sam Kosinski
— kwestia ta dotad nie jest wyjasniona — zostato napisane po polsku. Ksiazka ta jest
jakoby autobiograficzna relacja Kosinskiego o jego przezyciach jako samotnego
dziecka na polskiej wsi podczas Il wojny §wiatowej. W rzeczywistosci, Kosinski
mieszkal podczas wojny z rodzicami. Przewodnim motywem ksiazki sa sadystyczne
seksualne tortury, ktorym poddawali go polscy chlopi. Recenzenci ksiazki, ktorzy
przeczytali ja przed wydaniem, wysmiali ja jako ,,pornografi¢ przemocy" 1 ,,wytwor
umystu opgtanego sadomasochistyczna przemoca". Kosinski zmyslil niemal wszystkie
patologiczne epizody, ktore opisuje. Jego ksiazka przedstawia polskich chlopow jako
zapieklych antysemitow. ,3i¢ Zydow", wrzeszcza. ,,Bi¢ skurwysynow". Tymczasem
polscy chtopi przechowywali rodzing Kosinskiego, cho¢ doskonale wiedzieli, Ze sa to
Zydzi i Ze groza za to straszne konsekwencje. Na famach ,,New York Times Book
Review" Elie Wiesel uznat Malowanego ptaka za ,jedno z najlepszych" oskarzen ery
hitlerowskiej, ,,napisane z wielka szczeros$cia 1 wrazliwoscia". P6zniej Cynthia Ozick
wyznala, Ze ,,natychmiast" rozpoznata autentyzm Kosinskiego jako ,,ocalalego Zyda i
swiadka holokaustu". I jeszcze dlugo po tym, gdy Kosinski okazat si¢ skonczonym
mistyfikatorem, Wiesel nie przestat wychwala¢ jego ,,wspanialego dzieta" .36

Malowany ptak stat si¢ podstawowym tekstem literatury holokaustu. Byt
bestsellerem, obsypano go nagrodami, przettumaczono na wiele j¢zykow oraz
wprowadzono na list¢ obowiazkowych lektur w szkotach srednich 1 wyzszych.
Dostawszy si¢ do holokaustowego kregu, Kosinski obwiescit sig ,,tanszym Elie Wie-
selem" (ci, ktorych nie sta¢ bylo na zaptacenie Wieselowi honorarium za przeméwienie
— ,,milczenie" nie jest przeciez tanie — zwracali si¢ do Kosinskiego). Ostatecznie,
zdemaskowanego przez jeden z dociekliwych tygodnikow Kosinskiego nadal
zawzigcie bronit ,,The New York Times", ktory twierdzit, ze padt on ofiara
komunistycznego spisku.3’

Milodsze oszustwo, Fragments Binjamina Wilkomirskiego38, czerpie na ,fapu-
capu" z holokaustowego kiczu Malowany ptak. Wilkomirski, podobnie jak Kosinski,
opisuje siebie jako porzucone dziecko, ktore zostalo niemowa, wyladowato w
sierocincu 1 dopiero pozniej odkrywa swe zydowskie pochodzenie. Na wzor Ma-
lowanego ptaka, gtbwnym narratorem we Fragments jest prosty, skromny glos
naiwnego dziecka, co pozwala roéwniez na unikanie konkretnych ram czasowych 1
przestrzennych nazw miejscowosci. Jak
w Malowanym ptaku, apogeum kazdego rozdziatu Fragments to orgia przemocy.
Kosinski przedstawiat Malowanego ptaka jako ,,wolne rozmrazanie umystu", a
Wilkomirski przedstawiat Fragments jako ,,0dzyskang pamig¢".3°

Cho¢ sa szytym grubymi ni¢mi oszustwem, Fragments to jednak archetyp
pamigtnikdw o holokauscie. Opisuja one najpierw obozy koncentracyjne, gdzie kazdy
straznik to oszalaly, sadystyczny potwor z lubos$cia roztrzaskujacy czaszki zydowskich
niemowlat. Tymczasem pamigtniki z hitlerowskich obozow koncentracyjnych daja
obraz blizszy temu, co odnotowata byta wigzniarka Auschwitz dr Ella Lingens-Reiner:
,,Nie bylo tam wielu sadystow. Nie wigcej niz pig¢ czy dziesie¢ procent."0 Jednak w
literaturze holokaustu wszechobecny niemiecki sadyzm zajmuje pierwszoplanowa
pozycje. Wypehiajac podwojna rolg, ,,dowodzi" on wyjatkowej irracjonalnosci
holokaustu oraz fanatycznego antysemityzmu oprawcow.

Osobliwo$¢ Fragments polega na zawartym w nich opisie zycia nie w czasie



holokaustu, lecz po nim. Maty Binjamin, ktérego zaadoptowata szwajcarska rodzina,

ciagle przezywa nowe katusze. Zostaje uwigziony w $wiecie negujacych holokaust.

»wZapomnij o tym — to jest zty sen", krzyczy jego matka. ,,To byl tylko zty sen... Nie

wolno ci wigcej o tym myslec." ,,Tu, w tym kraju", irytuje si¢ bohater-autor, ,,wszyscy

mi powtarzaja, ze muszg zapomniec€, ze to si¢ nigdy nie zdarzylo, ze to tylko mi si¢

$nito. Ale przeciez oni o tym wszystko wiedza!"

Nawet w szkole ,,chtopcy wytykali mnie, zaciskali pigsci 1 darli sig: «On bredzi, nie
byto czegos takiego. Ktamca! Glupek, wariat, idiota»" (przy okaz;ji: mieli racje).
Oktadajac go pigsciami, podspiewujac antysemickie piosenki, te wszystkie gojowskie
dzieci sprzysiggly si¢ przeciwko biednemu Binjaminowi,

a dorosli ublizali mu: ,,Zmyslasz!"

Doprowadzony do skrajnej rozpaczy, Binjamin doznaje holokaustowego objawienia.
Ten obdz ciggle tu Jjest — jedynie ukryty i dobrze
zamaskowany. Oni zdjeli mundury 1 przebrali sie
w tadne ubrania, zeby nikt ich nie rozpoznat. [...]
Zasugeruj im tylko w najdelikatniejszy sposdb,
ze moze, prawdopodobnie, Jjeste$ Zydem — a zaraz to
odczujesz: to sa ci sami ludzie, jestem tego pewien.
Oni ciggle potrafia zabija¢, nawet bez mundurdw.
Stanowiac nawet co$ wigcej niz hotd dla dogmatyki holokaustu, Fragments sa

ciosem prosto migdzy oczy: nawet w Szwajcarii — neutralnej Szwajcarii — wszyscy

goje chca zamordowaé Zydow. Fragments zostaly powszechnie uznane za klasyke
literatury holokaustu. Doczekaty si¢ przektadow na wiele jezykdéw, wyrdzniono je tez
takimi nagrodami jak Jewish National Book Award, "Jewish Quarterly" Prize 1 Prix de

Memoire de la Shoah. Witkomirski — gwiazda filméw dokumentalnych, czolowy

mowca na konferencjach

1 seminariach o holokauscie, zbieracz funduszy na waszyngtonskie Muzeum

Holokaustu — szybko stat si¢ chlopcem z Plakatu ,,przedsigbiorstwa holokaust".

Daniel Goldhagen, ktory wychwalat Fragments jako ,,male arcydzieto", byt gtownym

naukowym or¢gdownikiem Witkomirskiego. Jednak wielu wyksztalconych historykow,

jak Raul Hilberg, szybko rozszyfrowato Fragments jako oszustwo. Juz po ujawnieniu

tego faktu Hilberg stusznie pytak:
Jak tego rodzaju ksiazka mogta zostac¢ uznana przez
wiele wydawnictw za pamietnik? Jak mogio dojs¢ do
tego, ze Witkomirski byl zapraszany przez Muzeum
Holokaustu i prestizowe uniwersytety? Dlaczego nie
mamy Jjakiej$ porzadnej kontroli jakosci w przypadku
oceny wydawniczej materiatdw dotyczacych holokaustu?
41

Po czgsci szaleniec, po czesci hochsztapler, Witkomirski, jak si¢ okazato, spedzit cala

wojne w Szwajcarii. Nie jest on nawet Zydem. Ale postuchajmy, jakie ,,nekrologi"

wystawito mu ,,przedsigbiorstwo holokaust":
Fragments to bardzo dobra ksiazka. [...] Oszustwem
jest tylko wtedy, gdy zaliczy¢ ja do gatunku
literatury faktu. Ale wédwczas wydatbym ja ponownie
jako fikcje literacka. Bo jes$li nawet to nieprawda —
woéwczas Wilkomirski staje sie jeszcze lepszym
pisarzem — Arthur Samuelson, wydawca.
Jes$li te oskarzenia [...] okaza sie zasadne, wdwczas
problem sprowadza sie nie do weryfikacji
empirycznych faktdéw, lecz do przemys$lenia faktdw
duchowych. Wymagatoby to weryfikacji duszy, a to



jest niemozliwoécig — Carol Brown Janeway, redaktor
i tlumacz.

Na tym nie koniec. Israel Gutman jest dyrektorem jerozoli skiego instytutu Yad
Vashem i wyktadowca historii holokaustu na Hebrew University. Jest takze bytym
wigzniem Auschwitz. Wedtug Gutmana, ,,nie ma wigkszego znaczenia", czy Fragments
to oszustwo.

Wilkomirski napisal opowies$é¢, ktdrag sam gieboko
przezyi; co do tego nie ma watpliwosci [...]. On nie
jest falszerzem. Jest kim$, kto zyje ta historig
gteboko w swej duszy. Jego bdl jest autentyczny.
Tak wigc nie ma znaczenia, czy spedzit on wojng w obozie koncentracyjnym, czy w
szwajcarskiej willi; Witkomirski nie jest falszerzem, jesli jego ,,bol jest autentyczny".
Tak oto mowi byly wigzien Auschwitz, ktory stal si¢ ekspertem od spraw holokaustu.
O ile inni zastuguja na pogardg, o tyle Gutman prosi si¢
o litos¢.

,»The New Yorker" zatytulowal swoja demaskacje oszustwa Witkomirskiego
Stealing the Holocaust (Kradziez holokaustu). Wczoraj Witkomirskiego celebrowano
za opowiesci o zhu gojow, dzisiaj chloszcze si¢ go jako jeszcze jednego zlego goja.
Wina gojow jest zawsze. To prawda, ze Wilkomirski sfabrykowal swa przeszios¢ z
okresu holokaustu, ale tym bardziej prawda jest to, ze to ,,przedsigbiorstwo
holokaust", zbudowane na oszukanczym sprzeniewierzaniu si¢ historii w imig celow
ideologicznych, przodowato
w celebrowaniu fabrykacji Witkomirskiego. Byt on ,,ocalalym" z holokaustu,
czekajacym na odkrycie.

Wycofujac w pazdzierniku 1999 r. Fragments Witkomirskiego z ksiggarn, ich
niemiecki wydawca ostatecznie przyznat publiczce, ze nie byt on zydowska sierota,
lecz urodzonym w Szwajcarii czlowiekiem o nazwisku Bruno Doessekker. Na
wiadomos¢, ze Prawda wyszta na jaw, Wilkomirski butnie zagrzmiat: ,,Jestem
Binjamin Wilkomirski!" Miesiac pdzniej amerykanski wydawca, Schocken, wycofat
Fragments ze swej oferty.*?

Przyjrzyjmy si¢ teraz wtornej literaturze holokaustu. Cecha charakterystyczna tej
literatury jest 1lo§¢ miejsca poswigcanego ,,czynnikowi arabskiemu". Chociaz, jak
zauwaza Novick, naczelny mufti Jerozolimy nie odegrat ,,zadnej istotnej roli w
holokauscie", niemniej czterotomowa Encyclopedia of the Holocaust (pod redakcja
Israela Gutmana) przyznata mu ,,wiodaca rolg". Mufti ma tez najwyzsze notowania w
instytucie Yad Vashem. Tom Segev pisze, ze ,,Zwiedzajacemu Yad Vashem nasuwa
si¢ konkluzja, iz miedzy hitlerowskim planem zniszczenia Zydéw a wrogo$cia Arabow
wobec Izraela istnieje znaczna zbieznos¢".

Na uroczystosciach w Auschwitz z udzialem duchownych reprezentujacych wszystkie
wyznania Wiesel sprzeciwit si¢ tylko obecnosci muzulmanskiego kadiego: ,,CzyzbySmy
zapomnieli [...] o muftim Jerozolimy Hadz Aminie al-Hussajnie, przyjacielu Heinricha
Himmlera?" Nawiasem méwiac, gdyby mufti rzeczywiscie zajmowat tak kluczowe
miejsce w hitlerowskim ,,0statecznym rozwigzaniu", to dlaczego Izrael nie wymierzyt
mu sprawiedliwosci jak Eichmannowi? Przeciez mufti jawnie mieszkal po wojnie w
sasiednim Libanie.*3

Zwlaszcza w przededniu nieudanej inwazji Izraela na Liban w 1982 r. 1 wraz z
narastaniem atakOw na twierdzenia oficjalnej izraelskiej propagandy ze strony
,nhowych historykow" w Izraelu, apologeci desperacko usitowali zlepi¢ Arabow z
nazizmem. Znany historyk Bernard Lewis poswigcil arabskiemu nazizmowi nawet caly
rozdziat swej krotkiej historii antysemityzmu 1 trzy cale strony swej ,,zwigzlej historii
ostatnich dwoch tysigcy lat" na Bliskim Wschodzie.



Natomiast nalezacy do liberalnej ekstremy propagandzistow holokaustu Michael
Berenbaum z waszyngtonskiego Muzeum Holokaustu wielkodusznie przyznat, ze
kamienie rzucane przez rozzloszczona izraelska obecnoscia mlodziez palestynska |...]
nie sq rownoznaczne z hitlerowska napascia na bezbronnych zydowskich cywilow.**

Najnowszym popisowym numerem z branzy holokaustu jest ksiazka Daniela Jonaha
Goldhagena Hitler' s Willing Executioners. W ciagu kilku tygodni od jej wydania
zamiescilo jej recenzjg kazde liczace si¢ czasopismo. ,,The New York Times"
opublikowat kilka omoéwien, uznajac ksiazke Goldhagena za ,,jedno z tych nielicznych
nowych dziet, ktére zashuguja na miano przetomowych" (Richard Bernstein).
Wydanych w p6t miliona egzemplarzy 1 przetlumaczonych na trzynascie jezykow
Hitler' s Willing Executioners tygodnik ,,Time" okrzyknat ,,najbardziej wzigta" 1 druga
najlepsza w kategorii literatury faktu ksiazka roku.43

Wskazujac na ,,wspanialg analize" 1 ,,bogactwo dowodow [...] przyttaczajaco
popartych dokumentami i faktami", Elie Wiesel obwiescit ksiazke Goldhagena jako
,»ogromny wktad w zrozumienie 1 nauczanie o holokauscie". Israel Gutman wychwalat
ja za ,,podniesienie na nowo w jasny sposob gtdwnych kwestii", ktore ignorowane
byly przez ,trzon badaczy holokaustu". Mianowany na szefa katedry studiow nad
holokaustem Uniwersytetu Harvarda, stawiany przez media na rowni z Wieselem,
Goldhagen szybko stat si¢ postacia wszechobecna w kregach ideologéow holokaustu.
Przewodnia teza ksiazki Goldhagena jest sztandarowy dogmat holokaustu: wiedzeni
patologiczna nienawiscia, Niemcy ochoczo skorzystali ze stworzonej im przez Hitlera
okazji, by wymordowa¢é Zydow. Nawet Yehuda Bauer, czolowy pisarz zajmujacy sie
holokaustem, wykladowca Hebrew University i dyrektor Yad Vashem, tez czasem
podpisywat si¢ pod tym dogmatem. Zastanawiajac si¢ kilka lat temu nad
umystowoscia przesladowcow, Bauer pisat:

Z2ydéw mordowali ludzie, ktdérzy, w duzym stopniu,
wcale nie kierowali sie nienawiécig. [...] Niemcy
nie musieli nienawidzié¢ Zydéw, zeby ich zabijac.
Jednak w recencji ksiazki Goldhagena Bauer wystapit z zupelie odwrotnym
twierdzeniem:
Najbardziej radykalny rodzaj morderczych postaw
dominowa? od konca lat 1930. [...] Do czasu wybuchu
IT wojny Swiatowej ogromna wiekszos¢ Niemcdw do tego
stopnia utozsamita sie z rezimem i1 jego antysemickag
polityka, ze rekrutacja mordercdw byla prostym
zadaniem.
Pytany o ta niekonsekwencje, Bauer odpowiedzial: ,,Nie widze w tych
wierdzeniach zadnej sprzecznosci".?®

Hitler's Willing Executioners, cho¢ poshugujacy si¢ instrumentarium wiasciwym dla
pracy naukowej, sa jednak tylko odrobing czym$ wigcej niz kompendium sadystycznej
przemocy. Nic tez dziwnego, ze Goldhagen byt zazartym orgdownikiem
Witkomirskiego: Hitler's Willing Executioners to Fragments plus przypisy. Ksiazka
Goldhagena, pelna wewngtrznych sprzecznosci 1 jaskrawo fatszywych interpretacji
materialu zrédlowego, nie ma zadnej wartosci naukowej. Mierno$¢ przedsigwzigcia
Goldhagena udokumentowatem wraz z Ruth Betting Birn w ksiazce A Nation on
Trial. Wynikle z niej kontrowersje obrazowo ilustruja mechanizmy dziatania
,przedsigbiorstwa holokaust".

Birn, ktora jest czolowym na §wiecie autorytetem w sprawach dokumentaciji
wykorzystanej przez Goldhagena, opublikowata najpierw wyniki swych krytycznych
ustalen w ,,Historical Journal" (Cambridge). Goldhagen odrzucit ztozona przez pismo
propozycj¢ zamieszczenia jego wyczerpujacej repliki 1 wynajat prestizowa londynska



kancelari¢ adwokacka, by pozwa¢ do sadu Birn 1 Cambridge University Press za
»powazne oszczerstwa". Domagajac si¢ przeprosin, wycofania publikacji 1 obietnicy,
ze Birn nie bedzie powtarzata swej krytyki, adwokaci Goldhagena zagrozili
jednoczesnie, iz ,,publiczne ujawnienie" tych zadan ,,spowoduje obciazenie
dodatkowymi odszkodowaniami".4’

Wkroétce po opublikowaniu przeze mnie rownie krytycznych opinii w ,,New Left
Review", nalezace do grupy Henry'ego Holta wydawnictwo Metropolitan zgodzito sig
wydac oba artykuly w formie ksiazki.

W artykule zamieszczonym na pierwszej stronie, pismo ,,Forward" przestrzeglo, iz
Metropolitan ,,przygotowuje do wydania ksiazke autorstwa Normana Finkelsteina,
znanego ideologicznego przeciwnika panstwa Izrael." ,,Forward" bowiem pehi rolg
glownego straznika ,,poprawnosci interpretacji holokaustu" w Stanach
Zjednoczonych.

Twierdzac, ze ,,jaskrawe uprzedzenia 1 zuchwale wypowiedzi Finkelsteina [...] sa
nieodwracalnie skazone jego antysyjonistycznym nastawieniem", szef ADL Abraham
Foxman zazadal od Holta wycofania si¢
z publikacji ksiazki: ,,Problem [...] nie polega na tym, czy teza Goldhagena jest shuszna
czy nie, ale na tym, co jest «uzasadniona krytyka*, a co wykracza poza granice
przyzwoito$ci". Zastgpca szefa wydawnictwa Metropolitan, Sara Bershtel, od-
powiedziata na to: ,,Problem polega wlasnie na tym, czy teza Goldhagena jest stuszna
czy nie".

U prezesa Holta, Michela Naumanna, osobiscie interweniowat Leon Wieseltier,
redaktor literacki proizraelskiego pisma ,,New Republic". ,,Zupehie nie zdajecie sobie
sprawy z tego, kim jest Finkelstein. To trucizna, to wstrgtny nienawidzacy zydostwa
Zyd, to najgorsze plugastwo." Uznajac decyzje Holta za ,hafbe", dyrektor
wykonawczy $wiatowego Kongresu Zydéw Elan Steinberg orzekt: ,,Jesli chea sie
trudni¢ zbieraniem $mieci, to powinni nosie kombinezony przedsigbiorstwa
oczyszczania miasta."

,,Nigdy nie spotkatem si¢ ze strony zainteresowanych tematem z podobna proba
publicznego zniestawienia przygotowywanej do wydania publikacji", przyznat pdznie;j
Naumann. Z kolei znany izraelski historyk 1 publicysta Tom Segev zauwazyl w
dzienniku ,,Haaretz", ze kampania ta zblizyta si¢ do ,kulturalnego terroryzmu .

Birn, ktora jest naczelnym historykiem Wydzialu Zbrodni Wojennych 1 Zbrodni
Przeciwko Ludzkos$ci w kanadyjskim Ministerstwie Sprawiedliwosci, stala sig
nastg¢pnie obiektem atakéw ze strony kanadyjskich organizacji zydowskich. Twierdzac,
7e ja jestem ,,przeklenstwem dla ogromnej wigkszosci Zydow na tym kontynencie",
Kongres Zydéw Kanadyjskich (CJC) potepit Birn za wspolautorstwo ksiazki. By
wywrze¢ na nig nacisk u pracodawcy, CJC zlozyt protest do Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci. Z powodu tego zazalenia, uzupelionego przygotowanym na
zlecenie CJC raportem, w ktorym nazwano Birn ,,czlonkiem rasy przesladowcow" (jest
ona z pochodzenia Niemka), wszczeto wobec niej oficjalne dochodzenie.

Osobiste ataki nie ustaly nawet po ukazaniu si¢ ksiazki. Goldhagen twierdzit, ze
Birn, ktéra poswigcita zawodowe zycie Sciganiu hitlerowskich zbrodniarzy wojennych,
jest glosicielka antysemityzmu. Mnie z kolei zarzucit, ze jakoby uznalem, iz ofiary
nazizmu, w tym czlonkowie mojej wlasnej rodziny, zastugiwaly na Smier¢.*8 Stanley
Hoffraan i Charles Maier, koledzy Goldhagena z Harvard Center for European
Studies, publicznie go w tym poparli.*?

Nazywajac zarzuty o cenzurze ,.kaczka dziennikarska", ,,New Republic"
utrzymywalo, Ze ,.istnieje roznica miedzy cenzurg a zachowaniem stosownego
poziomu". Tymczasem A Nation on Trial zostala pozytywnie przyjgta przez
czolowych historykow, zajmujacych si¢ hitlerowskim holokaustem, w tym Raula



Hilberga, Chri-stophera Browninga 1 lana Kershawa. Naukowcy ci jednomyslnie
rowniez skrytykowali ksiazke Goldhagena. Hilberg uznat ja za ,,bezwarto$ciowa". O
jakim wigc poziomie moéwimy.

Na koniec, przyjrzyjmy si¢ nast¢pujacej prawidlowosci: Wiesel 1 Gutman poparli
Goldhagena; Wiesel popart Kosinskiego; Gutman 1 Goldhagen poparli
Witkomirskiego. Jak si¢ to polaczy, to otrzymamy literature holokaustu. Pomijajac
caly ten zgietk, nie ma zadnego dowodu na to, ze negujacy holokaust ciesza si¢ w
Stanach Zjednoczonych wigkszym wptywem niz szeregowi obywatele. Obserwujac
wszystkie nonsensy produkowane codziennie przez ,,przedsigbiorstwo holokaust", az
dziw bierze, ze sceptykow jest tak niewielu. Nietrudno jednak ustali¢ przyczyng
kryjaca si¢ za twierdzeniami o szerzacej si¢ negacji holokaustu. Jak bowiem, w
spoteczenstwie nasyconym ideologia holokaustu, lepiej uzasadni¢ potrzebg budowy
kolejnych muzeow, publikacji kolejnych ksiazek czy produkeji kolejnych filméw i
programow niz poprzez straszenie widmem negacji holokaustu? Nic wigc dziwnego,
ze glosna ksigzka Debory Lipstadt Denying the Holocaust oraz rezultaty
niedorzecznie sformulowanego 1 przeprowadzonego przez AJC sondazu na temat
rzekomo szerzacej si¢ negacji holokaustu’! pojawity si¢ rownolegle z otwarciem
waszyngtonskiego Muzeum Holokaustu.

Denying the Holocaust to zaktualizowana wersja rozpraw o ,,nowym
antysemityzmie". By udowodni¢ szerzenie si¢ negacji holokaustu, Lipstadt cytuje kilka
dziwacznych publikacji. Jej koronnym argumentem jest Arthur Butz, blizej nie znany
wykladowca inzynierii elektrycznej na Northwestern University, ktorego ksiazke 7The
Hoax of the Twentieh Century opublikowato jakie§ podrzedne wydawnictwo. Lipstadt
zatytutowala rozdziat o Butzu ,,Entering the Mainstream" (W glownym nurcie). Gdyby
nie tacy jak Lipstadt, nikt zapewne nie ustyszatby o Arthurze Butzu.

Gwoli $cistosci, jedynym rzeczywiscie mieszczacym si¢ w gldownym nurcie negacji
holokaustu jest Bernard Lewis. Francuski sad skazat go nawet za zaprzeczanie
istnieniu ludobdjstwa. Lewis jednak negowal tureckie ludobdjstwo popelione na
Ormianach podczas [ wojny §wiatowej, a nie hitlerowskie ludob6jstwo popelione na
Zydach. Poza tym, Lewis jest proizraelski.5? Ten rodzaj negacji holokaustu nie
wywotuje wrzawy w Stanach Zjednoczonych. Turcja jest sojusznikiem Izraela, co
dodatkowo wycisza sprawg. Dlatego jakiekolwiek wzmianki o ludobojstwie popelk-
nionym na Ormianach to tabu. Elie Wiesel, rabin Arthur Hertzberg oraz AJC i1 Yad
Vashem wycofali si¢ z zorganizowanej w Tel-Avivie migdzynarodowej konferencji na
temat ludobdjstwa, poniewaz jej naukowi sponsorzy, wbrew naleganiom izraelskich
wladz, wiaczyli do programu sesje poswigcone sprawie Ormian. Wiesel osobiscie
zabiegat o odwotanie tej konferenciji i, jak twierdzi Yehuda Bauer, namawiat innych,
zeby zrezygnowali z udziatu.>? Dzialajac na zadanie Izraela, Rada Holokaustu USA
praktycznie wyeliminowala wszelkie wzmianki o Ormianach w waszyngtonskim
Muzeum Holokaustu, a zydowskie lobby w Kongresie zablokowato projekt
ustanowienia dnia pamigci o ludobdjstwie wobec Ormian.’* Kwestionowanie zeznan
ocalalych z holokaustu; potegpianie roli zydowskich kolaborantow; sugerowanie, ze
Niemcy cierpieli podczas bombardowan Drezna lub ze jakiekolwiek panstwo, oprocz
Niemiec, dopuscito si¢ zbrodni podczas Il wojny §wiatowej — to wszystko sa, wedlug
Lipstadt, dowody na negowanie holokaustu.> Podobnie jak sugerowanie, ze Wiesel
czerpie korzysci z ,,przedsigbiorstwa Holokaust".>°

Lipstadt sugeruje, ze najbardziej ,,podstepne" formy negacji holokaustu to
,,hiemoralne rownowaznosci", czyli negowanie wyjatkowosci holokaustu.>’
Twierdzenie takie ma zadziwiajace implikacje. Daniel Goldhagen uwaza, ze serbskie
czystki etniczne w Kosowie ,,w zasadzie rdznig si¢ od hitlerowskich tylko skala".>8
Oznaczaloby to, ze Goldhagen ,,w zasadzie" neguje holokaust. Tym bardziej, ze



izraelscy komentatorzy rdéznych orientacji politycznych porownywali poczynania
Serbow w Kosowie z postgpowaniem Izraela wobec Palestynczykow w 1948 r.3°
Zgodnie z rachubami Goldhagena, 1zrael dopuscit si¢ holokaustu. Z takimi twier-
dzeniami nie wystgpuja juz nawet Palestynczycy.

Nie cala literatura rewizjonistyczna — bez wzgledu na to, jak ordynarne sa
zapatrywania polityczne lub motywy autoréw — pozbawiona jest wszelkiej wartosci.
Lipstadt uwaza Davida Irvinga za ,,jednego z najgrozniejszych rzecznikdw negacji
holokaustu" (Irving przegrat ostatnio w Anglii proces o zniestawienie przeciwko
Lipstadt). Ale Irving, cho¢ znany z podziwu dla Hitlera 1 sympatyzowania z
niemieckim narodowym socjalizmem, wniost jednak, jak zauwaza Gordon Craig,
,hiezaprzeczalny" wklad w nasza wiedze o Il wojnie §wiatowej. Zar6wno Arno Mayer
w swym wybitnym studium hitlerowskiego holokaustu, jak tez Raul Hil-berg cytuja
publikacje negujace holokaust. ,,Jesli ci ludzie maja cos do powiedzenia, to pozwolmy
im na to", stwierdzit Hilberg. ,,Pozwala nam to bowiem weryfikowa¢ w naszych
badaniach to, co mogliby$Smy uznaé za oczywiste. A to przynosi nam pozytek."¢?

* %k %k

Dzien Pamigci Holokaustu jest co roku obchodzony w catych Stanach
Zjednoczonych. We wszystkich 50 stanach organizuje si¢ wowczas uroczystosci,
czesto w stanowych parlamentach. Amerykanskie Zrzeszenie Organizacji Holokaustu
(Association of Holocaust Organizations) liczy ponad sto zwiazanych z holokaustem
instytucji. Amerykanski krajobraz znaczy siedem duzych muzeéw poswigconych
holokaustowi, a centralne miejsce zajmuje Muzeum Holokaustu w Waszyngtonie
(United States Holocaust Memorial Museum).

Wypada tu przede wszystkim zapyta¢, dlaczego w ogole mamy w stolicy USA
prowadzone i finansowane przez panstwo muzeum holokaustu. Jego obecno$¢ na
waszyngtonskim The Mall (centralnej promenadzie) jest wyjatkowo niestosowna ze
wzgledu na nieobecno$¢ muzeum, ktore upamigtniatoby zbrodnie popetione w toku
amerykanskiej historii. Wyobrazmy wigc sobie, ilez zarzutdw o hipokryzj¢ pojawitoby
si¢ tu, gdyby Niemcy zbudowatly w Berlinie narodowe muzeum upamigtniajace nie
hitlerowskie ludobdjstwo, lecz niewolnictwo w Ameryce lub eksterminacj¢ amerykan-
skich Indian.®!

Projektant Muzeum Holokaustu napisat, ze ,,skrupulatnie prébuje ono
powstrzymywac si¢ od jakiejkolwiek indoktrynacji oraz jakiegokolwiek
manipulowania wrazeniami lub emocjami". Ale juz od fazy projektowania wciagnigto
Muzeum w polityke.®? Projekt budowy Muzeum zainicjowat, podczas niepomyslnie
przebiegajacej kampanii o ponowne zdobycie prezydentury, Jimmy Carter, ktory
chciat tym zjedna¢ sobie zydowskich sponsoréow i1 wyborcoéw, rozdraznionych
uznaniem przez prezydenta ,,stusznych praw" Palestynczykoéw. Przewodniczacy
Konferencji Prezydentéw Gtownych Amerykanskich Organizacji Zydowskich, rabin
Alexander Schindler potepil jako ,,szokujace" uznanie przez Cartera palestynskiej
spotecznosci. Carter oglosit plan budowy Muzeum podczas wizyty izraelskiego
premiera Menachema Begina w Waszyngtonie 1 zarazem w trakcie zazartej debaty w
Kongresie o forsowanym przez administracje planie sprzedazy uzbrojenia Arabii Sau-
dyjskiej.

Z Muzeum Holokaustu wiaza si¢ tez inne kwestie polityczne. Nie wspomina si¢
wigc w nim o chrze$cijanskim podtozu europejskiego antysemityzmu, zeby nie urazi¢
poteznego elektoratu. Umniejsza si¢ tez problem stosowanych przed wojna dyskry-
minacyjnych limitow ilosci zydowskich imigrantow, wyolbrzymia role Stanéw
Zjednoczonych w wyzwalaniu obozo6w koncentracyjnych oraz przemilcza fakt
zatrudniania po wojnie przez USA znacznej liczby hitlerowskich zbrodniarzy



wojennych. Muzeum stara si¢ tym samym przekazac¢ przestanie, iz ,,my" nie
moglibySmy nawet wymysli¢, a co dopiero popehic, takich okrutnych czynow.
Holokaust ,,sto1 w sprzecznos$ci z amerykanskim etosem", pisze w przewodniku po
muzeum Michael Berenbaum. ,,W jego zbrodniczo$ci widzimy pogwalcenie
wszystkich podstawowych amerykanskich wartosci." Pokazujac na koncu ekspozycji
zdjecia ocalatych z holokaustu Zydow, ktorzy walcza o zdobycie Palestyny, muzeum
daje w duchu syjonistycznej ideologii do zrozumienia, ze powstanie [zraela byto
,hajwlasciwsza odpowiedzia na nazizm".93 Polityka zaczyna si¢ juz przed wejSciem do
gmachu Muzeum. Miesci si¢ ono bowiem na placu Raoula Wallenberga. Tego
szwedzkiego dyplomate wyrdznia sig za to, ze ocalit tysiace Zydow i dokonat zywota
w sowieckim wigzieniu. Ale innego Szweda, hrabiego Folke Bernadotte, nie wyrdznia
sig, bo choé tez ocalit tysiace Zydoéw, zamordowano go na rozkaz bylego izraelskiego
premiera Yitzaka Shamira za to, ze byt zbyt ,,proarabski".64

Sedno polityki Muzeum Holokaustu tkwi jednak w tym, kogo upamigtnia¢. Czy
jedynymi ofiarami holokaustu byli Zydzi, czy tez mozna réwniez zaliczy¢ do ofiar
innych, ktorzy zgingli z rak hitlerowskich oprawcow?% Juz na etapie planowania
Muzeum Elie Wiesel (wraz z Yehuda Bauerem z Yad Vashem) prowadzil kampanig na
rzecz wylacznego upamigtnienia Zydéw. Uznawany za ,niewatpliwego eksperta od
okresu holokaustu", Wiesel wytrwale dowodzit wyzszoéci cierpien Zydow. ,.Zaczeli,
jak zwykle, od Zydoéw", intonowal zwyczajowo Wiesel. ,,I jak zwykle, nie skonczylo
sie tylko na Zydach".6 Ale to nie Zydzi, lecz komunisci byli pierwszymi politycznymi
ofiarami i to nie Zydzi, lecz osoby upo$ledzone byly pierwszymi ofiarami
hitlerowskiego ludobojstwa.6’

Glownym wyzwaniem dla Muzeum Holokaustu stala si¢ kwestia uzasadnienia
pominigcia w ekspozycji zagtady Romow. Hitlerowcy wymordowali okoto p6t miliona
Romoéw, co proporcjonalnie rowna sie stratom poniesionym przez Zydow .68
Pisarze zajmujacy si¢ holokaustem, jak Yehuda Bauer, utrzymywali, Ze Romowie nie
byli ofiarami takiego samego ludobdjstwa jak Zydzi. Natomiast uznani historycy
holokaustu, jak Henry Friedlander czy Raul Hilberg, dowodzili, ze byli.®
Za marginalizacja ludobojstwa Romow przez Muzeum Holokaustu kryje si¢ wiele
przyczyn. Po pierwsze, nie mozna tak po prostu poréwnywac strat poniesionych przez
spolecznoéci Roméw i Zydow. Drwiac z apeli o wlaczenie przedstawicieli Roméw do
Rady Muzeum Holokaustu jako ,,$§miechu wartych", jej dyrektor wykonawczy, rabin
Seymour Siegel, wyrazal watpliwos¢, czy Romowie w ogole ,,istnieli" jako narod:
,2Powinno si¢ jako$ uwzgledni¢ narodd cyganski [...] o ile takowy istnieje". Seymour
przyznat jednak, zZe ,,doznali oni cierpien od hitlerowcow". Edward Linenthal
wspomina ,,glgboka podejrzliwos¢" Zywiona przez przedstawicieli Romoéw wobec
Rady Muzeum, ,,wynikajaca z oczywistych dowodow, ze niektorzy cztonkowie Rady
postrzegali obecno$s¢ Romow w Muzeum w sposob, w jaki rodzina traktuje nieproszo-
nych, ktopotliwych gosci".”® Po drugie, uznanie ludobdjstwa wobec Romow
oznaczatoby utrate wytacznosci Zydow na holokaust i w konsekwencji utrate
zydowskiego ,.kapitalu moralnego". Po trzecie za$, gdyby hitlerowcy przesladowali tak
samo Romow i Zydow, to ewidentnie podwazaloby to dogmat, iz holokaust stanowit
apogeum tysiacletniej nienawisci gojow do Zydow. Analogicznie, jesli zawis¢ gojow
wzniecita eksterminacje Zydow, to czy zawisé wzniecita rowniez eksterminacje
Romoéw? Niezydowskie ofiary nazizmu doczekaly si¢ tylko marginalnego uznania w
stalej ekspozycji Muzeum Holokaustu.”!

I w koncu, polityke Muzeum Holokaustu ksztattuje tez konflikt izraelsko-
palestynski. Walter Reich, zanim zostat dyrektorem Muzeum, napisat pean na temat
ktamliwej ksiazki Joan Peters From Time Immemorial, ktora utrzymuje, ze przed
syjonistyczng kolonizacja Palestyna byta dostownie bezludna.”? Pod naciskiem De-



partamentu Stanu Reicha zmuszono do rezygnacji, poniewaz odmowit zaproszenia do
Muzeum lasera Arafata, ktory jest teraz ustuznym sprzymierzencem Ameryki. Teolog
holokaustu John Roth, ktéremu proponowano posadg zastgpcy dyrektora Muzeum,
musiat jednak zrezygnowac z oferty, poniewaz w przesztosci krytykowat Izrael.
Odmawiajac przyjecia ksiazki, ktéra wezesniej] Muzeum zaaprobowalo, gdyz zawierata
rozdziat napisany przez krytycznego wobec Izraela znanego izraelskiego historyka
Benny'ego Morrisa, dyrektor Rady Muzeum Holokaustu Miles Lerman wyznal: ,,Nie
do pomyslenia jest ustawianie tego muzeum po przeciwnej stronie Izraela."”3

W $lad za okrutnymi atakami Izraela na Liban w 1996 r., ktére doprowadzity do
masakry ponad stu cywili w Qana, komentator dziennika ,,Haaretz", Ari Shavit,
zauwazyt, ze Izrael mogt dziata¢ bezkarnie, poniewaz ,,mamy Anti-Defamation League
[...] Yad Vashem i Muzeum Holokaustu".7*
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(Shavit).

ROZDZIAL 3

WYLUDZANIE DO KWADRATU

Termin ,,ocalaty z holokaustu" odnosit si¢ pierwotnie do tych, ktdrzy przeszli przez
wyjatkowy koszmar zydowskich gett, obozow koncentracyjnych i obozéw pracy
niewolniczej, czgsto w takiej wlasnie kolejnosci. Liczb? ocalalych z holokaustu, w
chwili zakonczenia wojny, szacuje si¢ zazwyczaj na blisko 100 tysigcy.! Do dzi$ zyje z
nich zapewne nie wigcej niz jedna czwarta. Poniewaz przetrwanie obozow stato si¢
ukoronowaniem meczenstwa, wielu Zydow, ktorzy spedzili wojne gdzie indziej,
zaczglo sig¢ podawac za ocalatych z obozow. Ale kryt si¢ rOwniez za tym inny, wazny
powod — materialny. Wladze powojennych Niemiec wyptacaly bowiem
odszkodowania Zydom, ktorzy byli w gettach lub obozach. Wielu Zydoéw zmyslito
wigc swa przeszios¢, zeby zakwalifikowac si¢ do odszkodowan.? ,,Jezeli wszyscy,
ktorzy twierdza, ze sa ofiarami obozoéw, sa nimi rzeczywiscie, to kogo zabil Hitler",
oburzata si¢ moja matka.

Wielu naukowcow rzeczywiscie ma watpliwosci co do wiarygodnoS$ci zeznan
»ocalatych z holokaustu". ,,Przyczyna ogromnej wigkszosci pomylek, ktore wykrytem
we wlasnej pracy, byly zeznania", przyznaje Hilberg. Na przyklad, nawet uczestniczaca
w ,,przedsigbiorstwie holokaust" Deborah Lipstadt kwasno przyznaje, ze ocalali z
holokaustu utrzymuja zazwyczaj, iz w Auschwitz osobiscie badat ich Josef Mengele.?

Zawodna pamigc to nie jedyny powod, dla ktérego zeznania niektorych ocalatych z
holokaustu wydaja si¢ podejrzane. Czci si¢ ich teraz bowiem jak swieckich §wigtych i
dlatego nikt nie odwazy si¢ zakwestionowac ich zeznan. Uchodza im na sucho nawet
niedorzeczne opowiastki. Elie Wiesel wspomina w swym pamigtniku, ze tuz po
wydostaniu si¢ z Buchenwaldu 1 majac ledwie osiemnascie lat, ,,czytatem Krytyke
czystego rozumu — nie $migjcie si¢! — w jidysz". Mniejsza z tym, iz Wiesel sam
przyznaje, ze wtedy ,,zupehie nie znatem gramatyki jidysz". Krytyka czystego rozumu
nigdy nie byla na jidysz przettumaczona. Wiesel przypomina sobie roOwniez
szczegdlowo ,tajemniczego uczonego talmudycznego", ktory ,,opanowat jezyk
wegierski w dwa tygodnie tylko po to, aby sprawié¢ mi niespodzianke". Zydowskiemu
tygodnikowi Wiesel powiedzial, ze ,,cz¢sto chrypnie lub traci glos", gdy milczaco czyta
sobie ksiazki ,,glo$no, w duchu". Reporterowi zas ,,New York Timesa" opowiedzial,
jak pewnego razu uderzyta go takséwka na Times Square. ,,Przeleciatem przez cata
przecznice. TaksOwka uderzyta we mnie na rogu 45-¢j i Broadwayu, a karetka zabrala
mnie z 44-¢j." ,,Glosze naga prawde. Inaczej nie potrafi¢", zarzeka si¢ Wiesel.4

W ostatnich latach termin ,,ocalaty z holokaustu" zmodyfikowano tak, by odnosit
si¢ nie tylko do tych, ktorzy przetrwali, lecz rowniez do tych, ktorzy zdotali uniknaé
hitlerowskich przesladowan. Obejmuje wigc on, na przyktad, ponad sto tysigcy
polskich Zydéw, ktorzy schronili sie w Zwiazku Radzieckim po napasci Niemiec na
Polske. Jak jednak zauwaza historyk Leonard Dinnerstein, ,,c1, ktoérzy zyli w Rosji, byli
traktowani tak samo jak jej obywatele", natomiast ,,ci, ktérzy przeszli przez obozy
koncentracyjne, wygladali jak zywe trupy".> Jeden z autoréw internetowe;j strony
poswiecone] holokaustowi utrzymywal, ze chociaz sam spedzit wojng w Tel-Avivie, to
jest ocalatym z holokaustu, poniewaz jego babka zgingla w Auschwitz. Wedlug osadu
Israela Gutmana, ocalalym z holokaustu jest Witkomirski, poniewaz jego ,,bdl jest



autentyczny". Kancelaria premiera Izraela oszacowala ostatnio liczbg ,,zyjacych jeszcze
0s0b ocalatych z holokaustu" na prawie milion. I znoéw, nietrudno doszukac si¢
przyczyny kryjacej si¢ za ta inflacyjna korekta. Trudno byloby bowiem domagac si¢
nowych, ogromnych odszkodowan, gdyby zyta juz tylko garstka ocalatych z
holokaustu. Glowni wspotpracownicy Witkomirskiego byli de facto, w taki czy inny
sposob, zaangazowani w proceder zdobywania odszkodowan za holokaust. Jego
dziecigca przyjaciotka z Auschwitz, ,,mata Laura", wzigta odszkodowanie ze
szwajcarskiego funduszu dla ofiar holokaustu, cho¢ tak naprawdg byta ona urodzona
w Ameryce wyznawczynia kultu satanistycznego. Z kolei izraelscy sponsorzy
Witkomirskiego dziatali lub byli wspierani przez organizacje zajmujace si¢
odszkodowaniami dla ofiar holokaustu.¢

To wiasnie sprawa odszkodowan najlepiej odstania kulisy ,,przedsigbiorstwa
holokaust". Jak juz wiemy, sprzymierzone w czasie zimnej wojny ze Stanami
Zjednoczonymi Niemcy zostaly szybko zrehabilitowane, a hitlerowski holokaust
poszedt w zapomnienie. Niemniej jednak Niemcy przystapily na poczatku lat
piecdziesiatych do negocjacji z zydowskimi organizacjami 1 podpisalty porozumienia
odszkodowawcze. Bez praktycznie zadnego nacisku z zewnatrz wyplacity dotad okoto
60 miliardow dolarow.

Poréwnajmy najpierw stanowisko Stanow Zjednoczonych. W rezultacie wojen
prowadzonych przez Amerykanéw w Indochinach, zgingto okoto 4-5 milionow osob.
Po wycofaniu si¢ Amerykandw, jak zauwaza jeden z historykow, Wietnam desperacko
potrzebowat pomocy. Na Potludniu zniszczonych zostato 9 z 15 tysigcy wiosek, 25 mi-
lionéw akrow po6l uprawnych
1 12 milionéw akrow lasow, zabito tez 1,5 miliona zwierzat hodowlanych; liczbe
prostytutek szacowano na 200 tys., sierot na 879 tys., inwalidow na 181 tys. 1 wdoéw
na | milion; na Pénocy powaznemu zniszczeniu uleglo wszystkich sze$¢ miast
przemystowych, jak rowniez stolice prowincji 1 miasta powiatowe, zniszczono tez 4
tys. z 5,8 tys. rolniczych komun.

Jednak odmawiajac wyptacenia jakichkolwiek odszkodowan, prezydent Carter
wyjasnit, ze ,,zniszczenie bylo wzajemne". Oglaszajac, ze nie widzi potrzeby sktadania
Jakichkolwiek przeprosin za wojng jako taka", William Cohen, sekretarz obrony w
administracji prezydenta Clintona, podobnie zawyrokowat: ,,Obie nacje wyszty z tego
pokiereszowane. Oni maja swoje blizny po tamtej wojnie. A my, oczywiscie, mamy
swoje."’

Wiadze Niemiec zapewnily odszkodowania zydowskim ofiarom w oparciu o
trzy odrgbne porozumienia podpisane w 1952 r. Indywidualni poszkodowani otrzymali
wyplaty zgodnie z postanowieniami Ustawy Odszkodowawczej
(Bundesentschadigungs-gesetz). Oddzielne porozumienie z Izraelem dotyczylto
pokrycia kosztow osiedlenia 1 rehabilitacji zdrowotnej kilkuset tysigcy zydowskich
uchodzcow. W tym samym czasie niemieckie wladze wynegocjowatly takze finansowy
uktad z Conference on Jewish Material Claims Against Germany (Konferencja d/s
Zydowskich Roszczen Materialnych wobec Niemiec, dalej w skrocie: Konferencja
Roszczeniowa), skupiajaca wszystkie gldwne organizacje zydowskie, jak American
Jewish Committee, American Jewish Congress, Bnai Brith czy Joint Disribution
Committee. Konferencja Roszczeniowa miata wykorzysta¢ wszystkie pieniadze, po 10
min dol. rocznie przez dwanascie lat, czyli okoto miliarda dolarow wedlug obecne;j
wartosci, na rekompensaty dla zydowskich ofiar hitlerowskich przesladowan, ktore nie
skorzystaty w pehi z innych uregulowan odszkodowawczych.? Tu postuze si¢
przykfadem mojej matki. Jako osoba, ktora przeszta warszawskie getto, ob6z kon-
centracyjny na Majdanku i obozy pracy niewolniczej w Czgstochowie 1 Skarzysku-
Kamiennej, otrzymata ona od wiadz niemieckich odszkodowanie w wysokosci tylko



3,5 tys. dol. Jednak inne zydowskie ofiary (z ktorych wiele faktycznie nie byto
ofiarami) otrzymaly od Niemiec dozywotnie renty o tacznej wartosci siggajacej setek
tysigcy dolarow. Pieniadze przekazane Konferencji Roszczeniowej byly przeznaczone
wlasnie dla tych zydowskich ofiar, ktore wczesniej otrzymaly tylko minimalne
odszkodowania.

Wiasnie dlatego niemieckie wtadze zabiegaty o zawarcie w porozumieniu z
Konferencja Roszczeniowa wyraznego zapisu, ze pieniadze otrzymaja wylacznie
zydowskie ofiary, ktorym niemieckie sady przyznaty nieadekwatne rekompensaty lub
nie przyznaly ich wcale. Konferencja Roszczeniowa zareagowatla jednak oburzeniem,
ze Niemcy kwestionuja jej dobra wiarg. Z kolei juz po wynegocjowaniu porozumienia
Konferencja Roszczeniowa wydata oswiadczenie dla prasy, w ktorym podkreslono, ze
pieniadze beda przeznaczone dla ,,zydowskich przesladowanych przez hitlerowski
rezim, ktorym nie zapewnia zado$¢uczynienia istniejace lub proponowane regulacje
prawne". Ostateczna wersja porozumienia zobowigzywata Konferencj¢ Roszczeniowa
do wykorzystania pienigdzy na ,,pomoc, rehabilitacje 1 przesiedlenie Zydowskich ofiar".

Konferencja Roszczeniowa natychmiast uniewaznita porozumienie.
Bezceremonialnie naruszajac jego postanowienia, przeznaczyta pieniadze nie na
rehabilitacj¢ zydowskich ofiar, lecz na rehabilitacje zydowskich spotecznosci. Przyjeta
przez nia zasada postgpowania wrecz zabronita wykorzystania pieniedzy ,,na bez-
posrednie wyptaty osobom indywidualnym". Jednakze, zawsze pamigtajac o wlasnych
interesach, Konferencja Roszczeniowa zrobita wyjatek dla dwoch kategorii ofiar:
indywidualne odszkodowania dostali rabini 1,,wybitni zydowscy przywodcy".
Organizacje wchodzace w sklad Konferencji Roszczeniowej zuzyly wigkszos¢
pieni¢dzy na sfinansowanie swych priorytetowych przedsigwzigé. Rzeczywiste
zydowskie ofiary jesli cokolwiek zyskaly, to albo posrednio, albo przypadkiem.’
Wielkie kwoty skierowano okrgznymi drogami do zydowskich spotecznosci w §wiecie
arabskim oraz by utatwi¢ Zydom emigracje z Europy Wschodniej.!? Finansowano
takze takie kulturalne projekty, jak muzea holokaustu, uniwersyteckie katedry
studidéw nad holokaustem czy popisowy program instytutu Yad Vashem honorowania
»sprawiedliwych gojow".

W ostatnich latach Konferencja Roszczeniowa usitowala przejac na terenie bytej
Niemieckiej Republiki Demokratycznej zde-nacjonalizowane zydowskie
nieruchomosci, ktore warte sa setki milionéw dolaréw 1 prawowicie naleza si¢
zyjacym spadkobiercom dawnych wilascicieli. Gdy jednak Konferencja zostata przez
oszukanych Zydow zaatakowana za to i inne naduzycia, rabin Arthur Hertzberg
obrzucil klatwa obie strony, szydzac, ze ,,tu nie chodzi o zado$¢uczynienie, to jest
walka o pieniadze"." Gdy Niemcy albo Szwajcarzy odmawiaja placenia odszkodowan,
niebiosa nie pomieszcza stusznego oburzenia amerykanskich organizacji zydowskich.
Ale gdy zydowskie elity okradaja zydowskie ofiary, probleméw etycznych nikt nie
podnosi: chodzi przeciez tylko o pieniadze.

Chociaz moja matka otrzymata rekompensate w wysokosci tylko 3,5 tys. dol., inni
zaangazowani w proces odszkodowawczy zyskali catkiem sporo. Jak wynika z
doniesien prasowych, roczna pensja Saula Kagana, wieloletniego dyrektora
Konferencji Roszczeniowej, wynosi 105 tys. dol. W przerwach w pehieniu tej funkcji,
Kagan kierowat jednym z nowojorskich bankow 1 zostat skazany za 33 wykroczenia,
polegajace na umyslnym sprzeniewierzeniu funduszy 1 kredytow. Wyrok zostat
uniewazniony dopiero po wielu apelacjach.) Alfonse D'Amato, byly senator z Nowego
Jorku, zajmuje si¢ mediacja w sprawach zbiorowych pozwow ofiar holokaustu
przeciwko niemieckim i austriackim bankom, liczac sobie po 350 dol. za godzing, plus
wydatki. W ciagu pierwszych szeSciu miesigcy tej dziatalnosci D'Amato zarobit 103
tys. dol.



Weczesniej Wiesel publicznie wychwalat go za ,,wrazliwo$¢ wobec zydowskich
cierpien". Lawrence Eagleburger, sekretarz stanu w administracji prezydenta George'a
Busha seniora, zarabia rocznie 300 tys. dol. jako przewodniczacy Migdzynarodowe;j
Komisji d/s Roszczen Ubezpieczeniowych z Czasow Holokaustu (International
Commission On Holocaust-Era Insurance Claims). Zdaniem Elana Steinberga ze
Swiatowego Kongresu Zydow, ,.ile by nie zarabiat, to i tak jest to dla nas bardzo
korzystne". Kagan w 12 dni, Eagleburger w 4 dni, a D'Amato w 10 godzin zarabiaja
tyle, ile moja matka dostata za cierpienie hitlerowskich przesladowan przez szes¢ lat.!2

Wyro6znienie dla najbardziej przedsigbiorczego paskarza w holokaustowym
biznesie nalezy si¢ jednak niewatpliwie Kennethovi Bialkinowi. Ten od dawna
prominentny przywodca Zydow amerykanskich kierowat ADL i przewodniczyt
Konferencji Prezeséw Glownych Amerykanskich Organizacji Zydowskich. Ostatnio,
za pono¢ ,,bardzo wysokie honorarium", Bialkin reprezentuje firm¢ ubezpieczeniowa
»aenerali" w negocjacjach, ktorych strong przeciwna jest komisja kierowana przez
Eagleburgera.!?

,Przedsigbiorstwo holokaust" stalo si¢ w ostatnich latach ordynarnym procederem
wyludzania. Reprezentujac jakoby wszystkich Zydow, tak zywych jak martwych, na
terenie calej Europy wystepuje ono z roszczeniami wobec mienia utraconego przez
Zydéw w wyniku holokaustu. Shusznie ochrzczone mianem ,,0statniego rozdziatu
holokaustu", wytludza pieniadze zardwno od poszczego6lnych panstw europejskich, jak
tez od tych Zydow, ktdrzy maja prawny tytut do wystepowania z roszczeniami.
Pierwszym obiektem ataku ,,przedsigbiorstwa holokaust" stata si¢ Szwajcaria.
Najpierw omowig tu postawione Szwajcarom zarzuty, a nastgpnie zajme si¢
dowodami §wiadczacymi, ze wiele z tych oskarzen bylo klamliwych 1 ze bardziej
stosuja si¢ one do tych, ktorzy je wysuneli, niz do tych, przeciwko ktorym zostaty
skierowane.

Z okazji 50 rocznicy zakonczenia II wojny swiatowej prezydent Szwajcarii
oficjalnie przeprosit, w maju 1995 r., za odméwienie Zydom schronienia podczas
holokaustu.!# Mniej wigcej w tym samym czasie ponownie rozgorzata dyskusja,
dotyczaca dlugo tlacej si¢ kwestii zydowskich pieniedzy zdeponowanych przed lub
w czasie wojny na kontach szwajcarskich bankoéw. W szeroko komentowanym
artykule izraelski dziennikarz zacytowat dokument — jak si¢ potem okazalo, blednie
zinterpretowany — dowodzacy, ze w szwajcarskich bankach wciaz znajduja si¢
zydowskie konta z czasow holokaustu, warte miliardy dolaréw.!3

Swiatowy Kongres Zydow, ktory do czasu kampanii demaskujacej Kurta
Waldheima jako zbrodniarza wojennego byl organizacja dogorywajaca, skwapliwie
wykorzystat nadarzajaca si¢ okazj¢ do zademonstrowania sity. Od poczatku bylo
wiadomo, ze Szwajcaria bedzie tatwym tupem. Kt6z bowiem sympatyzowatby z
bogatymi szwajcarskimi bankierami w konfrontacji ze ,,znajdujacymi si¢ w potrzebie
ofiarami holokaustu". Co wazniejsze, szwajcarskie banki s bardzo podatne na
gospodarcze naciski ze strony Stanéw Zjednoczonych. !¢

Edgar Bronfiman, prezes Swiatowego Kongresu Zydow i syn urzednika
Konferencji Roszczeniowej, oraz rabin Israel Singer, sekretarz generalny Swiatowego
Kongresu Zydow i potentat na rynku nieruchomosci, spotkali sie ze szwajcarskimi
bankierami pod koniec 1995 r.!7 Bronfman, dziedzic fortuny koncernu alkoholowego
Seagram (jego osobisty majatek szacuje si¢ na 3 miliardy dol.), skromnie
poinformowat p6zniej senacka Komisje Bankowosci, ze na spotkaniu tym wystgpowat
,,W imieniu narodu zydowskiego", a takze ,,sze$ciu milionéw tych, ktorzy juz nie
moga moOwic za siebie".!8 Z kolei szwajcarscy bankierzy oznajmili, ze udato im si¢
zlokalizowac tylko 775 ,,uspionych" kont z wkiadami o tacznej wartosci 32 min dol.,
do ktorych nikt nie rosci sobie pretensji. Te wlasnie kwotg zaproponowali jako



podstawe negocjacji ze Swiatowym Kongresem Zydow. Ale ten odrzucit jg jako
niewystarczajaca. W grudniu 1995 r. Bronfman sprzymierzyt si¢ z senatorem
D'Amato, ktérego wyborcze notowania byty wowczas bliskie zeru. Majac wybory do
Senatu za pasem, D'Amato postanowil wykorzysta¢ nadarzajaca si¢ okazj¢ do
poprawienia swych notowan wsrod zydowskiego elektoratu, ktorego glosy maja klu-
czowe znaczenie 1 ktory hojnie dotuje politykéw. Zanim Szwajcarzy ostatecznie
zmiekli, Swiatowy Kongres Zydow, przy wspolpracy z rozmaitymi instytucjami
zajmujacymi si¢ holokaustem (w tym waszyngtonskim Muzeum Holokaustu 1
Centrum Szymona Wiesenthala), zmobilizowat caty amerykanski establishment po-
lityczny. Od prezydenta Clintona, ktory przy tej okazji pogodzit si¢ z D'Amato (trwaty
jeszcze wtedy przeshuchania w sprawie afery Whitewater), poprzez jedenascie
federalnych urzedow, Izbg Reprezentantow i Senat, po stanowe 1 lokalne wladze w
catym kraju. W ten sposob stworzono szeroki front nacisku 1 jedna po drugiej
amerykanskie postaci zycia publicznego dotaczaty do choru potegpiajacego perfidnych
Szwajcarow.

Wykorzystujac komisje bankowosci Izby Reprezentantéw i1 Senatu w charakterze
odskoczni, ,,przedsigbiorstwo holokaust" urzadzito bezwstydna kampani¢ oszczerstw.
A poniewaz bezgranicznie tatwowierna prasa gotowa jest publikowa¢ pod wielkimi na-
glowkami wszelkie, nawet najbardziej niedorzeczne historie zwigzane z holokaustem,
to nic nie moglo powstrzyma¢ kampanii obrzucania Szwajcarow blotem. Gregg
Rickman, glowny doradca prawny senatora D'Amato, wspomina z duma, ze
szwajcarscy bankierzy zostali postawieni ,,pod pregierzem opinii publicznej". ,,To my",
chwali si¢ Rickman, ,,utozyliémy program. Ztapalismy bankier6w na pasek i to my
byliSmy zarazem s¢dzia, tawa przysiggtych 1 katem". Tom Bower, czolowy badacz
antyszwajcarskiej kampanii, porownuje apel D'Amato o przeprowadzenie przestuchan
w Kongresie do ,,zawoalowanego wezwania do publicznego procesu lub sadu
kapturowego".!?

Rolg ,,tuby" tej skierowanej przeciwko Szwajcarii machiny petnit Elan Steinberg,
dyrektor wykonawczy Swiatowego Kongresu Zydow. Jego gldéwnym zadaniem bylo
szerzenie dezinformacji. Wedlug Bowera, ,,bronia Steinberga bylo terroryzowanie
poprzez zawstydzanie".

Specjalizowat si¢ on w wyglaszaniu tasiemcowych oskarzen, majacych na celu
wywotanie zaskoczenia 1 niepewnosci. Przygotowywane przez Office of Strategie
Services raporty, czgstokro¢ oparte na pogloskach i niepotwierdzonych zrodtach, a
przez historykow latami traktowane jako bzdury, nagle nabraly niepodwazalnej

wiarygodnosci 1 szerokiego rozglosu.
,Ostatnia rzecz, jakiej potrzebuja banki, to negatywna

reklama", wyjasnial rabin Singer. ,,Nie zaprzestaniemy jej, dopoki banki powiedza
«Mamy do$¢. Chcemy kompromisuy»." Roéwniez usitujac zabtysna¢ w swietle
reflektorow, rabin Marvin Hier, dziekan Centrum Szymona Wiesenthala, popisywat
si¢ sugestiami, jakoby Szwajcarzy zamkngli zydowskich uchodzcow ,,w obozach
pracy niewolniczej". (Hier prowadzi Centrum Szymona Wiesenthala na zasadzie
rodzinnego biznesu, zatrudniajac w nim zong i syna; w 1995 r. rodzina Hiera zarobila
facznie 520 tys. dol. Centrum znane jest z wystaw w stylu ,,Dachau a la Disneyland"
oraz ,,skutecznego postugiwania si¢ taktyka sensacji i zastraszania w celu pozyskania
dotacji.")
W $wietle antyszwajcarskiej nagonki medidw, w ktorej prawdg pomieszano z
domystami, a fakty z fikcja, nie trudno zrozumie¢, dlaczego wielu Szwajcaréw uwaza,
ze ich kraj stal si¢ ofiara czego$ w rodzaju miedzynarodowego spisku, konkluduje
Itamar Levin.?°

Kampania rychlo przerodzila si¢ w nagonke na szwajcarskie spoteczenstwo. W



opracowaniu Bowera, popieranym przez D'Amato 1 Centrum Szymona Wiesenthala,
mowi sig o ,,panstwie, ktorego obywatele [...] chwalac si¢ przed sasiadami swym
godnym pozazdroszczenia bogactwem, catkiem $wiadomie czerpali zyski z pienigdzy
splamionych krwia"; o ,,pozornie godnych szacunku obywatelach najbardziej
pokojowo nastawionego panstwa [...] ktorzy dopuscili si¢ bezprecedensowego
rabunku"; o tym, ze ,.kazdy Szwajcar opanowat sztuke oszukiwania, aby chroni¢
wizerunek 1 zamozno$¢ swego spoteczenstwa'; o tym, ze Szwajcarzy ,,czuja
instynktowny pociag do gromadzenia wielkich zyskow" (czy tylko Szwajcarzy?); o
tym, ze ,,czerpanie zyskow dla siebie jest naczelna zasada wszystkich szwajcarskich
bankow" (tylko szwajcarskich?); o tym, ze ,,garstka szwajcarskich bankierow stata si¢
bardziej zachtanna i1 niemoralna niz inni"; o tym, ze ,,przemilczanie faktéw oraz
wprowadzanie w blad to ulubione sztuczki szwajcarskich dyplomatow" (czy tylko
szwajcarskich?); o tym, Ze ,,przepraszanie oraz podawanie si¢ do dymisji nie nalezy do
powszechnych praktyk w szwajcarskiej tradycji politycznej" (odwrotnie niz u nas?); o
tym, ze ,,szwajcarska chciwos¢ jest wyjatkowa"; ze ,,szwajcarski charakter faczy
prostote z dwulicowoscia", a ,,pod pozorna oglada kryje si¢ zawzigtos¢, ktora jest z
kolei przykrywka dla egoistycznego braku zrozumienia dla cudzych pogladoéw"; ze
Szwajcarzy ,,sa nie tylko wyjatkowo pozbawieni uroku 1 nie wydali zadnego artysty,
meza stanu czy bohatera od czasow Wilhelma Tella, ale byli przede wszystkim
nieuczciwymi kolaborantami hitlerowcéw, czerpiacymi zyski z ludobodjstwa", itp., itd.
Rickman sili si¢ na taka oto ,,glebsza mysl" o Szwajcarach:

Gteboko, gitebiej niz sami mogliby przypuszczad,

drzemie w nich arogancja wobec samych siebie

i przeciwko innym, co stanowi podstawowy element ich

maski. Ale choé¢by sie nawet bardzo starali, nie moga

ukry¢ tego, jak zostali wychowani.?!
Wiele z tych oszczerstw wyjatkowo przypomina pomowienia rzucane na Zydow przez
antysemitow.

W mysl podtytutu raportu Bowera, glowny zarzut sprowadzat si¢ do tego, ze
,»przez pigcdziesiat lat istnial szwajcarsko-hitlerowski spisek obliczony na ograbienie
europejskich Zydow i ocalatych z holokaustu". Wyludzacze z ,,przedsigbiorstwa
holokaust" uznali, Ze byla to ,,najwigksza grabiez w dziejach ludzkosci" i okreSlenie to
stato si¢ mottem ich dziatania. Dla ,,przedsigbiorstwa holokaust" wszystko, co dotyczy
Zydoéw, nalezy bowiem do odrebnej, nadrzednej kategorii— najgorszego,
najwigkszego...

,Przedsigbiorstwo holokaust" twierdzito poczatkowo, ze szwajcarskie banki
systematycznie odmawialy legalnym spadkobiercom ofiar holokaustu dostepu do
,uspionych" kont bankowych, wartych od 7 do 20 miliardow dol. W swym tytutlowym
artykule tygodnik ,,Time" pisal, ze ,,regulamin szwajcarskich bankow od pigédziesigciu
lat stanowi, zeby wymijajaco 1 zniechgcajaco odpowiada¢ na zapytania ocalatych z
holokaustu o konta ich niezyjacych krewnych". Odwotujac si¢ do prawa o tajemnicy
bankowej, wprowadzonego przez szwajcarskie banki w 1934 r. rGwniez w celu
uniemozliwienia hitlerowcom wytudzania pienigdzy od zydowskich witascicieli kont,
D'Amato pouczat Komisje Bankowosci Izby Reprezentantow:

Czyz nie zakrawa na ironie, zZe ta sama zasada tajemnicy

bankowej, ktdéra zachecata ludzi do otwierania kont,

zostala potem wykorzystana do uniemozliwienia im oraz
ich spadkobiercom dostepu do swe]j spuscizny, do
korzystania ze swych praw? To jest niemoralne, obiudne,
wypaczone.

Bower z ekscytacja opowiada o odkryciu kluczowego dowodu na perfidie Szwajcarow



wobec ofiar Holokaustu:

Szczescie 1 wytrwalos¢ doprowadzity do odkrycia bezcennego tropu, ktory
potwierdzil prawdziwo$¢ wysunigtego przez Bronfmana zarzutu. Pochodzacy z lipca
1945 r. wywiadowczy meldunek ze Szwajcarii wspomina, ze Jacques Salmanovitz,
wlasciciel Societe Generale de Surveillance, dziatajacej w Genewie firmy notarialno-
powierniczej powiazanej z panstwami batkanskimi, dysponowat lista nazwisk 182
zydowskich klientow, ktorzy powierzyli notariuszowi 8,4 min frankow szwajcarskich
oraz okoto 90 tys. dol. do odbioru po ich przyjezdzie z Batkanéw. W meldunku
wspomina si¢ tez, ze Zydzi jeszcze nie odebrali swych pienigdzy. Rickman i D'Amato
nie posiadali si¢ z rado$ci. Sam Rickman rowniez uznaje to w swojej ksiazce za
,,dowodd szwajcarskiej przestepczosci”. Zaden jednak nie wspomina w tym konkretnym
kontekscie, ze Salmanovitz byt Zydem. (Wiarygodno$¢ tych rewelacji omowig nieco
dalej.)??

Pod koniec 1996 r. przedefilowata przed kongresowymi komisjami bankowosci
grupa starych Zydowek i jeden Zyd, by zlozyé wzruszajace zeznania o przestepczym
postepowaniu szwajcarskich bankierow. Ale, jak zauwaza [tamar Levin, redaktor
glownego izraelskiego dziennika ekonomicznego, prawie zaden z tych swiadkow ,.nie
przedstawit wiarygodnych dowodow, ze w szwajcarskich bankach znajduja si¢ ich
pieniadze". By wzmdc teatralny efekt przestuchan, D'Amanto zaprosit na swiadka Elie
Wiesela. W swych, szeroko pdzniej cytowanych, zeznaniach Wiesel wyrazit
zaszokowanie — tak, zaszokowanie! — odkryciem, ze sprawcy holokaustu dazyli do
ograbienia Zydoéw, zanim ich zabili:

Poczatkowo myslelismy, ze ,ostateczne rozwigzanie"

motywowane bylo wyitacznie zatruta ideologig.

Ale teraz wiemy, ze nie chodziio im tylko o zabicie

Zzydéw, jak by to strasznie nie brzmialo, lecz tez o

zydowskie pienigdze. Codziennie dowiadujemy sie wiece]

0 tej tragedii. Czyz ten bd6l nie ma kresu? Czyz nie ma

kresu temu gwattowi?

A przeciez hitlerowska grabiez Zydéw to zadna nowina; znaczna cze$é opublikowane;j
w 1961 r. pionierskiej rozprawy Raula Hil-berga The Destruction of the European
Jews po$wiecona jest grabieniu Zydow przez hitlerowcow.2?

Podczas przestuchan twierdzono tez, ze szwajcarscy bankierzy ukradli depozyty
ofiar holokaustu 1 dla zatarcia §ladow metodycznie niszczyli najwazniejsze dokumenty.
Jak réwniez, ze tylko Zydzi padli ofiara tych matactw. Przypuszczajac atak na
Szwajcaréw, senator Barbara Boxer stwierdzila w czasie jednego z przestuchan:

Ta komisja nie moze pozostal¢ obojetna wobec dwulicowego

zachowania czes$ci szwajcarskich bankédw. Niech nie

opowiadaja $wiatu, ze prowadza poszukiwania, skoro
niszcza dokumenty.??

Niestety, ,,warto$é propagandowa" (Bower) zeznan starych Zydoéw o szwajcarskiej
perfidii szybko si¢ wyczerpala. Totez ,,przedsigbiorstwo holokaust" postaralo si¢ o
nowe sensacje. Uwaga mediow skupita si¢ wigc na zakupie przez Szwajcarow zlota,
ktore hitlerowcy zrabowali podczas wojny z europejskich bankéw centralnych. I
chociaz przedstawiano to jako wstrzasajace odkrycie, fakty te tez nie bylty w
rzeczywistosci zadna nowing. Arthur Smith, autor standardowego opracowania na ten
temat, powiedziat podczas przestuchan w Izbie Reprezentantow:

Przez cale przedpoludnie 1 popotudnie siuchatem tu o

sprawach, ktdére sa przewaznie znane od wielu lat;

dziwi mnie tez, ze przewaznie méwi sie tu o tym Jak o

czym$ nowym 1 sensacyjnym.

Celem przestuchan nie byto jednak dostarczenie informacji, lecz jak to ujeta



dziennikarka Isabel Vincent, ,,stworzenie sensacyjnych historii". Nie bez racji zatlozono
bowiem, ze obrzucona odpowiednia ilo$cig blota Szwajcaria w koncu podda sig.?
Jedyna rzeczywiscie nowa rewelacja byto to, ze Szwajcarzy swiadomie handlowali
»ztotem ofiar". To znaczy, kupowali znaczne ilo$ci zlota, ktore hitlerowcy przetapiali
w sztaby po zagrabieniu go ofiarom oboz6é6w koncentracyjnych. Bower pisze, ze
Swiatowy Kongres Zydow ,,potrzebowat wstrzasajacego tematu, ktory powiazatby
Szwajcarie z holokaustem". Nowe watki zwigzane z perfidnym postgpowaniem
Szwajcaréw spadly wigc jak z nieba. ,,Malo co wywoluje tak mrozace krew w zylach
wrazenie", kontynuuje Bower, ,,jak obraz metodycznego wyrywania ztotych zgbow z
ust trupéw Zydow wyciagnietych z komoér gazowych w obozach zaglady". ,,Sa to
bardzo, bardzo przygnebiajace fakty", ponuro zaintonowat D'Amato na
przestuchaniach w Izbie Reprezentantow, ,,poniewaz moéwia o zabieraniu 1 rabunku
mienia z domow, z centralnych bankow, z obozow $mierci — zlotych zegarkow 1
bransoletek, i oprawek do okularéw, i ztotych zgbow. 26

Oproécz blokowania dostgpu do kont ofiar Holokaustu 1 skupowania zrabowanego
Zlota, Szwajcaréw oskarzono roéwniez o nawiazanie w celu okradania Zydow
potajemnej wspdlpracy z Polska 1 Wegrami. Oskarzenie sprowadzato sig¢ do tego, ze
pieniadze z ,,uspionych" szwajcarskich kont, nalezace do obywateli Polski 1 Wegier
(wielu z nich bylo Zydami, ale nie wszyscy), zostaly wykorzystane przez Szwajcarie

jako rekompensata za szwajcarskie mienie znacjonalizowane przez wladze tych
panstw. Rickman uznat to za ,,wstrzasajace odkrycie, ktore da Szwajcarom tupnia 1
wywota burze". Ale fakty te byly juz od dawna powszechnie znane 1 pisano o nich w
amerykanskich pismach prawniczych na poczatku lat pig¢dziesiatych. Poza tym, mimo
podniesionej przez media wrzawy, okazalo sig, ze chodzito o sumy, ktore facznie
datyby w dzisiejszym przeliczeniu mniej niz milion dolarow.?’

Jeszcze przed pierwszymi przestuchaniami w Senacie na temat ,,u$pionych" kont, w
kwietniu 1996 r., szwajcarskie banki zgodzily si¢ utworzy¢ komisjg $ledcza i
podporzadkowac sig jej ustaleniom. Ztozona z szesciu cztonkow, po trzech z World
Jewish Restitution Organization i z Zrzeszenia Szwajcarskich Bankieréw, ta
,hiezalezna komisja znakomitych osobistosci" zostala formalnie powotana do zycia w
maju 1996 r. na mocy ,,Memorandum of Understanding" (porozumienia stron). Na jej
czele stanat Paul Volcker, byly prezes Banku Rezerwy Federalnej USA. W grudniu
1996 r. rzad Szwajcarii powotal tez dodatkowo ,,niezalezna komisje ekspertow",
ktorej przewodniczyt prof. Jean-Francois Bergier 1 w ktorej skfad wszedt migdzy
innymi wybitny izraelski badacz holokaustu Saul Friedlander. Zadaniem tej komisji
byto przesiedzenie szwajcarskiego handlu ztotem z Niemcami podczas II wojny
Swiatowe;.

Zanim jednak obie komisje zdazyly przystapi¢ do dzialania, ,,przedsigbiorstwo
holokaust" zaczg¢lo nalega¢ na zawarcie ostatecznego porozumienia ze Szwajcaria.
Szwajcarzy zaprotestowali, uwazajac, ze z porozumieniem nalezy poczekac na
ustalenia komisji, gdyz w przeciwnym wypadku bylby to ,,szantaz i wyludzenie".
Tymczasem Swiatowy Kongres Zydow, postugujac sie swa atutowa karta, bolat nad
ci¢zkim potozeniem ,,znajdujacych si¢ w potrzebie ofiar holokaustu". ,,Tu chodzi o
czas", powiedziat Bronfman Komisji Bankowosci Izby Reprezentantow w grudniu
1996. ,,Niepokoje sig o tych wszystkich ocalalych z holokaustu." Ciekawe, dlaczego
zbolaty miliarder nie mogt sam doraznie ulzy¢ ich cigzkiemu potozeniu.

Odrzucajac jedna ze szwajcarskich ofert porozumienia na kwote 250 min dol.,
Bronfman pogardliwie prychnal: ,,Nie robicie nam zadnej faski. Sam dam pieniadze."
Oczywiscie, nie dal. Szwajcaria zgodzifa si¢ jednak w lutym 1997 r, na zalozenie
»Specjalnego Funduszu dla Znajdujacych si¢ w Potrzebie Ofiar Holokaustu" (Special
Fund for Needy Victims of the Holocaust), ktory dysponujac kwota 200 min dol.



wspomagalby ,,0soby potrzebujace szczegdlnej pomocy lub wsparcia", dopdki nie
zakoncza pracy komisje §ledcze. (Fundusz ten kontynuowat dziatalno$¢ nawet po
ztozeniu raportow przez komisje Bergiera 1 Volckera.) Niemniej jednak presja ze
strony ,,przedsigbiorstwa holokaust" na zawarcie ostatecznego porozumienia nie
opadta, a wrecz przeciwnie — wciaz rosta. Kolejne apele Szwajcaréw, by zaczekaé z
porozumieniem na ustalenia komisji — badz co badz, to przeciez Swiatowy Kongres
Zydow pierwszy wezwat do takiego moralnego rozliczenia— ciagle trafialy w proznie.
,Przedsigbiorstwo holokaust" mogloby bowiem na tych ustaleniach tylko straci¢:
gdyby uzasadniona okazata si¢ niewielka cze$¢ roszczen, kampania przeciwko
szwajcarskim bankom stracitaby wiarygodnos¢; gdyby z kolei zidentyfikowano
prawowitych wilascicieli kont, nawet wielu, to 1 tak Szwajcarzy zobowiazani byliby
wyplaci¢ odszkodowania tylko tym osobom, a nie oganizacjom zydowskim. Totez inne
motto ,,przedsigbiorstwa holokaust" brzmi, ze w sprawie odszkodowan ,,chodzi o
prawdg 1 sprawiedliwos$¢, a nie o pieniadze". ,,Nie o pieniadze chodzi", dowcipkowali
Szwajcarzy, ,,lecz o wigcej pienigdzy" .28
Poza wzniecaniem publicznej histerii ,,przedsigbiorstwo holokaust" zajeto si¢ tez

koordynacja dwutorowej strategii obliczonej na takie ,,sterroryzowanie" (Bower)
Szwajcaréw, zeby zmuszeni byli poddac¢ si¢. Objeta ona pozwy zbiorowe 1 bojkot
gospodarczy. Z pierwszym pozwem zbiorowym wystapili, na poczatku pazdziernika
1996 r., adwokaci Edward Fagan 1 Robert Swift. Ztozyli go w imieniu Gizelli
Weisshaus (jej ojciec wspominal przed $miercia w Auschwitz o pieniadzach
ulokowanych w Szwajcarii, ale banki odprawity ja po wojnie z kwitkiem) oraz ,,innych
0s0b w podobnej sytuacji". W pozwie tym zazadano odszkodowan w wysokosci 20
miliardow dol. Kilka tygodni p6zniej drugi pozew zbiorowy ztozylo Centrum
Szymona Wiesenthala wraz z adwokatami Michaelem Hausfeldem 1 Melvynem
Weissem. Z kolei w styczniu 1997 r. z trzecim pozwem zbiorowym wystapita Swia-
towa Rada Ortodoksyjnych Gmin Zydowskich(World Council of Orthodox Jewish
Communities). Wszystkie trzy pozwy wptynely do sedziego Edwarda Kormana z sadu
okrggowego na nowojorskim Brooklynie. Co najmniej jeden z zaangazowanych w
sprawe adwokatow, Sergio Karas$ z Toronto, potepit tg taktyke:

Pozwy zbiorowe sprowokowaty tylko zbiorowa histerie i

kopanie Szwajcardw. Utrwalaja one jedynie mit o

zydowskich adwokatach, ktdérym chodzi wytacznie o

pieniadze.
Paul Volcker sprzeciwil si¢ pozwom zbiorowym, argumentujac, ze ,,utrudnia nasza
prace, a nawet ja sparalizuja". Tyle tylko, ze dla ,,przedsigbiorstwa holokaust" to nie sa
zadne argumenty, a by¢ moze nawet dodatkowa inicjatywa do dziatania.?’

Glowna bronia, jaka postuzono sig, aby ztama¢ opor Szwajcardéw, byt jednak
bojkot gospodarczy. ,,Teraz walka bedzie o wiele ostrzejsza", przestrzegt w styczniu
1997 r. Avraham Burg, prezes Jewish Agency i czolowy snajper Izraela w sprawie
szwajcarskich bankow. ,,Dotad powstrzymywaliSmy si¢ z wywieraniem
miedzynarodowego zydowskiego nacisku." Do bojkotu Swiatowy Kongres Zydow
zaczat przymierzac si¢ juz w styczniu 1996 r. Bronfman i Singer skontaktowali si¢ z
glownym rewidentem finansowym miasta Nowy Jork, Alanem Hevesim (ktorego
ojciec byt prominentnym dziataczem AJC), oraz z gtdéwnym rewidentem finansowym
stanu Nowy Jork, Carlem McCallem. Kontrolujacy finanse miasta i stanu, obaj
inwestuja miliardy dolaréw w fundusze emerytalne. Hevesi przewodniczyt rowniez
Krajowemu Zrzeszeniu Rewidentow (US Comptrollers Association), ktore
zainwestowalto w fundusze emerytalne 30 bilionow dolarow. Pod koniec stycznia
Singer omowit tez, na weselu swej corki, strategig dziatania z gubernatorem stanu
Nowy Jork Georgem Patakim oraz senatorem D'Amato i Bronfmanem. ,,Zobaczcie,



jaki ze mnie go$¢ — chelpit si¢ rabin — zalatwiam interesy na weselu wiasnej corki."!?

W lutym 1996 r. Hevesi 1 McCall zagrozili szwajcarskim bankom sankcjami. W
pazdzierniku gubernator Pataki publicznie popart ten pomyst. W ciagu kolejnych kilku
miesigcy lokalne 1 stanowe wiadze Nowego Jorku, New Jersey, Rhode Island 1 Illinois
przyjety rezolucje grozace bojkotem gospodarczym, o ile szwajcarskie banki nie
rozlicza si¢ z przesztosci. W maju 1997 r. pierwsze sankcje zastosowaly wladze
miasta Los Angeles, wycofujac miliony dolaréw z funduszu emerytalnego, nalezacego
do jednego z szwajcarskich bankow. Szybko idac w ich siady, Hevesi uciekt si¢ do
analogicznego posunigcia w Nowym Jorku, a w ciagu paru dni podobnie postapity
Kalifornia, Massachusetts 1 Illinois.

,Chce nie mniej niz trzech miliardéw dolardw, zeby to
wszystko zakonczy¢ — pozwy zbiorowe, dziatalnos$é¢ komisji
Volckera i reszte", oznajmil Bronfman w grudniu 1997 r. Tymczasem
D'Amato i1 wladze bankowe stanu Nowy Jork starali si¢ wspolnie o zablokowanie
dziatalnos$ci na terenie Stanéw Zjednoczonych nowo powstatego United Bank of
Switzerland (grupujacego kilka gldéwnych bankow szwajcarskich). ,,Jesli Szwajcarzy
zamierzaja si¢ tu okopywac, to zwroce si¢ do amerykanskich akcjonariuszy, zeby
przestali robi€ interesy ze Szwajcarami", przestrzegt Bronfman w marcu 1998 r.
,Doszlismy bowiem do punktu, w ktérym albo sprawa zostanie rozwiazana, albo
bedzie totalna wojna." W kwietniu Szwajcarzy zaczeli ulegac, ale nadal nie chcieli
poddac si¢ catkowicie. (W ciagu roku 1997 wydali pono¢ 300 miIn dol. na obrong
przed atakami ze strony ,,przedsigbiorstwa holokaust".) ,,.Szwajcarskie spoleczenstwo
zzera ztosliwy nowotwor", ubolewal Melvyn Weiss, jeden z adwokatow, ktorzy
whniesli pozwy zbiorowe. ,,Dali$my im mozliwo$¢ pozbycia si¢ go silng dawka
promieniowania po bardzo niewielkim koszcie i1 oni nasza ofert¢ odrzucili." W czerwcu
banki szwajcarskie wystapily z ,,ostateczna propozycja", opiewajaca na 600 min dol.
Zaszokowany arogancja SzwajcaroOw, przewodniczacy ADL Abraham Foxman ledwie
powstrzymywatl swe oburzenie: ,,To ultimatum jest zniewaga pamigci ofiar, ich
potomkow 1 tych, ktorzy w zydowskiej spolecznosci wyciagneli w dobrej wierze reke
do Szwajcarow, by wspotpracowaé na rzecz rozwiazania tej bardzo trudnej sprawy."?!

W lipcu 1998 r. Hevesi 1 McCall wystapili z grozba dalszych sankcji. W ciagu kilku
dni przylaczyly si¢ New Jersey, Pensylwania, Connecticut, Floryda, Michigan 1
Kalifornia. W potowie sierpnia Szwajcarzy ostatecznie poddali si¢. W zamian za
wycofanie pozwoéw zbiorowych, co wynegocjowano z sedzia Kormanem, zgodzili si¢
zaptaci¢ 1,25 mld dol. ,,Celem tej dodatkowej ptatnosci jest wyeliminowanie grozby
sankcji oraz dtugich 1 kosztownych proceséw sadowych", mowi oswiadczenie prasowe
wydane przez szwajcarskie banki.3?

,Jest pan prawdziwym pionierem w tej sadze", gratulowat senatorowi D'Amato
izraelski premier Benjamin Netanyahu. ,,Rezultatem jest nie tylko sukces w sensie
materialnym, lecz takze moralne zwycigstwo i triumf ducha."?3 Szkoda, ze nie
wspomniato ,,woli".

Zawarte ze Szwajcaria porozumienie, opiewajace na 1,25 mld dol., dotyczy
zasadniczo trzech kategorii poszkodowanych os6b roszczacych sobie prawa do
szwajcarskich ,,uspionych" kont; uchodzcoéw, ktorym odmowiono udzielenia
schronienia w Szwajcarii, oraz ofiar pracy niewolniczej, z ktorej Szwajcarzy czerpali
korzysci.3

Jednak przy calym tym uzasadnionym oburzeniu na ,,perfidnych Szwajcarow"
poréwnywalny rejestr amerykanski jest we wszystkich tych kategoriach rownie zly,
jesli nie jeszcze gorszy. Do sprawy ,,uspionych" amerykanskich kont wroceg nieco
dalej. Podobnie jak Szwajcaria, Stany Zjednoczone rowniez odmowily wstepu
zydowskim uchodzcom, uciekajacym przed nazizmem przed wojna i w czasie 1l wojny



swiatowej. Ale amerykanskie wladze nie uznaly za stosowne wyplaci¢ rekompensat,
ot, chociazby zydowskim uchodzcom, ktérzy znajdowali si¢ na pokiadzie statku ,,St.
Louis". A wyobrazmy sobie reakcj¢, gdyby odszkodowan zaczgly si¢ od Stanow
Zjednoczonych domagaé tysiace uchodzcow z Ameryki Srodkowej i Haiti, ktorym
odmoéwiono azylu, gdy uciekali przed sponsorowanymi przez USA ,,szwadronami
$mierci" w swych krajach. Tymczasem malenka w porownaniu ze Stanami
Zjednoczonymi pod wzgledem rozmiardéw i zasobow Szwajcaria przyjeta w czasie
hitlerowskiego holokaustu tyle samo zydowskich uchodzcow (okoto 20 tys.) co
USA.»

Amerykanscy politycy pouczali Szwajcardéw, ze jedynym sposobem odpokutowania
grzechow przesztosci jest wyptacenie odszkodowan. Stuart Eizenstat, zastgpca
sekretarza handlu 1 specjalny wystannik prezydenta Clintona d/s restytucji mienia, uznat
szwajcarskie odszkodowania dla Zydow za ,,wazny papierek lakmusowy gotowosci
obecnego pokolenia do stawienia czota przesziosci 1 naprawienia bledow przesztosci".
Chociaz nie mozna bylo ich ,,obarcza¢ odpowiedzialnoscia za to, co zdarzylo sig¢ wiele
lat temu", przyznat podczas tych samych przestuchan senator D'Amato, to jednak na
Szwajcarach nadal spoczywat ,,obowiazek rozliczenia si¢ 1 uczynienia tego, co jest w
tej chwili stosowne". Publicznie popierajac wysuniete przez Swiatowy Kongres Zydow
roszczenia odszkodowawcze, prezydent Clinton réwniez zauwazyl, ze ,,musimy stawi¢
czolo 1 naprawi¢, tak jak to mozliwe, straszne krzywdy przesziosci". ,,Historia nie
przedawnia si¢ 1 nigdy nie wolno zapomina¢ przesztosci", powiedziat przewodniczacy
James Leach podczas przestuchan przed Komisja Bankowosci Izby Reprezentantow.
,»Nalezy wyraznie podkreslic", napisali przywodcy Kongresu w liscie do sekretarza sta-
nu, ze ,,sposob uregulowania sprawy odszkodowan bedzie uwazany za test
poszanowania elementarnych praw cztowieka 1 praworzadnosci".

Z kolei w przemoéwieniu na forum szwajcarskiego parlamentu sekretarz stanu
Madeleine Albright wyjasnila, ze ekonomiczne korzysci czerpane przez SzwajcaroOw z
tytutu kontrolowania zydowskich kont przeszty na kolejne pokolenia 1 dlatego swiat
patrzy teraz na szwajcarskie spoleczenstwo nie po to, by wziglo na siebie
odpowiedzialno$¢ za czyny popehione przez poprzednikow, lecz by okazato
szczodros$¢, czyniac obecnie to, co mozliwe, aby naprawi¢ dawne krzywdy.3¢

Sa to wszystko szlachetne sentymenty, ale jako$ nie stycha¢ ich — o ile nie sa
przedmiotem wrecz kpin — gdy mowa o odszkodowaniach dla amerykanskich
Murzynéw za niewolnictwo.?’

Na razie nie wiadomo, w jakim zakresie ,,znajdujace si¢ w potrzebie ofiary
holokaustu" skorzystaja na porozumieniu ze Szwajcaria. Gizella Weisshaus, ktora
pierwsza wystapila z pozwem przeciwko Szwajcarom w sprawie ,,uspionych" kont,
zwolnita swego adwokata Edwarda Fagana, oskarzywszy go o to, ze ja wykorzystal.
Niemniej jednak, Fagan zazadat od sadu za swe ustugi honorarium w wysokosci 4 min
dol. Adwokaci domagaja si¢ tacznie honorariow w wysokosci 15 mln dol., przy czym
,wielu" liczy sobie po 600 dol. za godzing. Jeden z adwokatow zyczy sobie 2400 dol.
za sama czynno$¢ przeczytania ksiazki Toma Bowera Nazi Gold. ,,Zydowskie grupy i
poszkodowani", zauwazyt nowojorski ,,Jewish Week", ,,rywalizujac o udziaty w
porozumieniu ze szwajcarskimi bankami na 1,25 mld dol., zaczgli zdejmowac reka-
wiczki". Adwokaci 1 poszkodowani utrzymuja, ze wszystkie pieniadze powinny trafi¢
bezposrednio do nich. Ale swojej dziatki domagaja si¢ tez zydowskie organizacje.
Potepiajac ich pazernos¢, Greta Beer, ktora byta koronnym $wiadkiem na
przestuchaniach w Kongresie przeciwko szwajcarskim bankom, blagata sedziego
Kormana: ,,Nie chce by¢ zdeptana jak robak." Pomimo troski o ,,znajdujacych si¢ w
potrzebie ocalatych z holokaustu", Swiatowy Kongres Zydow zada prawie polowy
szwajcarskich pieniedzy przeznaczonych dla zydowskich organizacji 1 na ,,edukacjg o



holokauscie". Centrum Szymona Wiesenthala uwaza, ze jesli ,,powazne" zydowskie
organizacje dostaja pieniadze, to ,,czes$¢ z nich powinna zosta¢ przeznaczona na
zydowskie osrodki edukacyjne". ,,Polujac" na swoje jak najwigksze udziaty, kazda z
organizacji reprezentujacych Zydéw ortodoksyjnych lub reformowanych réwniez
twierdzi, ze sze$¢ milionéw niezywych ofiar holokaustu wolatoby, aby to wlasnie jej
przypadly odszkodowania. Tymczasem ,,przedsigbiorstwo holokaust" zmusito
Szwajcari¢ do zawarcia porozumienia jakoby dlatego, ze kluczowa role odgrywat
czas: ,,znajdujacy si¢ w potrzebie ocalali z holokaustu wymieraja z dnia na dzien".
Jednak gdy Szwajcarzy wyasygnowali pieniadze, pospiech przestatl, jak za dotknigciem
czarodziejskiej r6zdzki, odgrywac jakakolwiek rolg. Po ponad roku od chwili zawarcia
porozumienia nie powstat jeszcze nawet plan rozdzialu pienigdzy. Do czasu, kiedy to
nastapi, wszyscy ,,znajdujacy si¢ w potrzebie ocalali z holokaustu"
najprawdopodobniej umra. Do grudnia 1999 r. na wyptaty dla rzeczywistych ofiar
wykorzystano faktycznie tylko potlowe z 200-milionowego ,,Specjalnego Funduszu dla
Znajdujacych si¢ w Potrzebie Ofiar Holokaustu", ktory utworzono w lutym 1997 r.
Totez po zaplaceniu honorariow adwokatom reszta szwajcarskich pienigdzy wptynie
do kiesy ,,powaznych" zydowskich organizacji.? ,,Zadnego porozumienia nie da sie
obroni¢", napisat w ,,New York Times" Burt Neuborne, profesor prawa z New York
University 1 czlonek zespolu prawnikow, zajmujacych si¢ pozwami zbiorowymi, ,,jesli
holokaust ma shuzy¢ szwajcarskim bankom za lukratywne przedsigwzigcie". Edgar
Bronfman wzruszajaco zeznawat przed Komisja Bankowosci Izby Reprezentantow, ze
Szwajcarom ,,nie powinno si¢ pozwoli¢ czerpa¢ zyskow z prochow holokaustu". Z
drugiej jednak strony, Bronfian przyznat ostatnio, ze Swiatowy Kongres Zydow
zgromadzil juz nie mniej niz ,,okoto 7 mld dol.", pochodzacych z funduszy
odszkodowawczych.3?

Tymczasem na temat problemu szwajcarskich bankow opublikowane zostaty
rzeczowe raporty. Mozna wigc juz teraz stwierdzi€, czy rzeczywiscie, jak utrzymywat
Bower, istniat ,,przez pigcdziesiat lat szwajcarsko-hitlerowski spisek, obliczony na
ograbienie europejskich Zydow i ocalatych z holokaustu".

W lipcu 1998 r. Niezalezna Komisja Ekspertow (Komisja Bergiera) opublikowata
swoj raport: ,,Switzerland and Gold Trans-actions in the Second World War".40
Komisja potwierdzila, ze szwajcarskie banki kupity zloto od hitlerowskich Niemiec,
wiedzac, ze zostalo ono zrabowane z bankow centralnych w okupowanej Europie.
Zloto to miatoby dzi§ wartos¢ okoto 4 mld dol. W czasie przestuchan na Kapitolu
cztonkowie Kongresu wyrazali zaskoczenie, ze szwajcarskie banki handlowaty
kradzionym mieniem i, co gorsza, nadal oddaja si¢ tym skandalicznym praktykom.
Potepiajac fakt, iz skorumpowani politycy lokuja swe nieuczciwe zyski w
szwajcarskich bankach, jeden z kongresmenow wezwal Szwajcarig, zeby ostatecznie
podjeta kroki prawne przeciwkotemu potajemnemu obiegowi pienigdzy [...] w ktorym
uczestniczg prominentni politycy lub przywodcy badz ludzie okradajacy wilasne
panstwa.Ubolewajac nad wieloma migdzynarodowymi, skorumpowanymi urz¢dnikami
panstwowymi wysokiej rangi 1 biznesmenami, ktorzy znalezli kryjowke dla swoich
bogactw w szwajcarskich bankach,inny kongresman zastanawiat si¢ glo$no, czy
szwajcarski system bankowy ulatwia to dzisiejszym rabusiom 1 panstwom, ktore
reprezentuja [...], w taki sam sposob, w jaki dostarczyt kryjowki 55 lat temu rezimowi
hitlerowskiemu?4!

Rzeczywiscie bowiem problem zashuguje na uwage. Szacuje sig, ze co roku okoto
100-200 mld dol., pochodzacych z politycznej korupcji, wedruje na catym swiecie
poprzez granice 1 trafia do prywatnych bankow. Ale plynace z kongresowej Komisji
Bankowosci reprymendy miatyby wigkszy ciezar gatunkowy, gdyby nie fakt, ze rowno
potowa tego ,,nielegalnego kapitatu" lokuje si¢ w amerykanskich bankach za pelnym



przyzwoleniem amerykanskiego prawa.*?> Wsrod ostatnich beneficjentéw tej legalnej
amerykanskiej ,kryjowki" jest Raul Salinas de Gortari, brat bytego prezydenta
Meksyku 1 krewny bytego nigeryjskiego dyktatora gen. Sani Abachy. ,,Ztoto
zrabowane przez Adolfa Hitlera i jego poplecznikow", twierdzi Jean Ziegler, bardzo
krytycznie nastawiony do szwajcarskich bankow czlonek szwajcarskiego parlamentu,
,,W zasadzie nie r6zni si¢ od splamionych krwig pienigdzy", trzymanych teraz na
prywatnych szwajcarskich kontach przez dyktatoréw z Trzeciego Swiata. ,,Miliony
mezczyzn, kobiet 1 dzieci poniosto §mier¢ z rak hitlerowskich rabusiow" 1 ,,setki tysigcy
dzieci umieraja co roku od choréb i niedozywienia" w krajach Trzeciego Swiata,
poniewaz ,.tyrani pladruja swe kraje z pomoca szwajcarskich rekinéw finansowych".43
A takze z pomoca amerykanskich rekinow finansowych. Pomijajac juz fakt, ze — co
wazniejsze — wielu z tych tyrano6w Stany Zjednoczone zainstalowaty 1 utrzymywaty,
umozliwiajac im pladrowanie swych krajow.

W odniesieniu do konkretnej kwestii hitlerowskiego holokaustu Niezalezna
Komisja orzekla, iz szwajcarskie banki zakupily ,,sztabki zawierajace ztoto zrabowane
przez hitlerowskich zbrodniarzy ofiarom obozow pracy 1 obozéw zaglady". Jednak nie
robity tego Swiadomie:
nic nie wskazuje na to, aby szwajcarski bank centralny wiedzial, iz sztabki zawierajace
takie zloto zostaly dostarczone do Szwajcarii przez Bank Rzeszy (Reichsbank).
Komisja oszacowala warto$¢ nieSwiadomie kupionego przez Szwajcarig ,,zlota ofiar"
na 134 428 dol., czyli okoto miliona dolarow wedtug dzisiejszej wartosci. Kwota ta
obejmuje ,,zloto ofiar" zrabowane zar6wno zydowskim, jak 1 niezydowskim wi¢zniom
obozow.4

W grudniu 1999 r. Niezalezna Komisja (Volckera) wydata swoj ,,Raport w sprawie
uspionych kont ofiar hitlerowskich przesladowan w szwajcarskich bankach" (Report
on Dormant Accounts of Victims of Nazi Persecution in Swiss Banks}#* Raport ten
zawiera wyniki wyczerpujacej kontroli ksiggowej, ktora trwatla trzy lata i kosztowala
nie mniej niz 500 min dol.*® Gtéwny wniosek raportu, dotyczacy ,.traktowania
uspionych kont ofiar hitlerowskich przesladowan", zastuguje na dostowne
przytoczenie:

W odniesieniu do ofiar hitlerowskich przes$ladowan nie

znaleziono dowoddédw systematycznego dyskryminowania,

utrudniania dostepu, sprzeniewierzenia lub naruszenia
wymogdbw szwajcarskiego prawa regulujacych tryb
przechowywania dokumentacji.

Jednakze raport krytykuje rowniez dziatania niektorych bankow zwiazane z
traktowaniem przez nie kont ofiar hitlerowskich przesladowan. Uzyte w poprzednim
zdaniu stowo ,,niektore" wymaga podkreslenia, poniewaz krytykowane dziatania
przewaznie dotycza traktowania poszczegolnych kont ofiar hitlerowskich prze-
sladowan przez te konkretne banki w kontekscie dochodzenia obejmujacego
dziatalno$¢ 254 bankow w okresie okoto 60 lat. Odnosnie do krytykowanych dziatan
raport uznaje rowniez, ze istnialty okolicznosci usprawiedliwiajace postgpowanie
bankoéw zaangazowanych w te dziatania. Ponadto raport uznaje istnienie znacznej
losci dowodow na to, ze w wielu przypadkach banki aktywnie poszukiwaty
zaginionych wlascicieli kont lub ich spadkobiercow, w tym ofiar holokaustu, oraz ze
wyplacity naleznos$ci z u$pionych kont uprawnionym osobom.

W ustgpie tym zawarto fagodna konkluzje, iz zdaniem Komisji, krytykowane
dzialania sa na tyle istotne, ze nalezy w tej czesci udokumentowac, co zrobiono zle,
aby uczy¢ si¢ na blgdach popeionych w przeszlosci, zamiast je powtarzaé.4’

W raporcie ustalono rdwniez, ze chociaz Komisja nie byta w stanie przesledzi¢
wszystkich dokumentéw bankowych ze ,,stosownego okresu"(1933-1945), to jednak



zniszczenie ich bez §ladu ,,bytoby trudne, o ile wrgcz nie niemozliwe" oraz ze
,faktycznie nie znaleziono dowodow systematycznego niszczenia dokumentacji kont
w celu zatarcia dzialah dokonanych w przesztosci". Raport konkluduje, iz procent
zbadanych dokumentow (60 proc.) z tego okresu jest ,,nadzwyczajny", tym bardziej
ze szwajcarskie prawo nie wymaga przechowywania tego rodzaju dokumentéw
przez dhuzej niz 10 lat.*®

Porownajmy jednak, jak ,,New York Times" zdat relacj¢ z ustalen Komisji
Volckera. Tytulujac swoj komentarz redakcyjny Sza-chrajstwo szwajcarskich
bankow, dziennik doniost, ze Komisja nie znalazta ,,przekonujacych dowodow"
niewlasciwego traktowania przez banki szwajcarskie uspionych zydowskich kont.*°

Tymczasem w raporcie wyraznie stwierdza sig, ze ,,nie znaleziono dowodow".

,»New York Times" pisze dalej, iz Komisja ,,ustalita, ze szwajcarskie banki zdotaly
jako$ zatrze¢ $lady po zaskakujaco duzej liczbie tych kont". Tymczasem w raporcie
ustalono, iz liczba zachowanych przez szwajcarskie banki dokumentéw byla
,nadzwyczaj" wysoka. I w koncu dziennik twierdzi, iz zdaniem Komisji ,,wiele
bankoéw okrutnie 1 oszukanczo odprawito cztonkéw rodzin starajacych si¢ odzyskac
utracone mienie". Tymczasem w raporcie podkresla sig, ze tylko ,,niektore" banki
postapity niewlasciwie 1 ze w takich przypadkach istnialy ,,0kolicznos$ci
usprawiedliwiajace". W raporcie wskazuje si¢ przy tym, ze bylo ,,wiele przypadkow"
ktywnego poszukiwania przez banki prawowitych wiascicieli.

Raport zarzuca szwajcarskim bankom, ze nie byly ,,otwarte i szczere" w trakcie
wczesniejszych kontroli ksiggowych uspionych kont z czasow holokaustu. Jednakze
niedociagnigcia tych kontroli sktada raczej na karb czynnikow technicznych niz
$wiadomie popetionych wykroczen.’? Raport ustalit istnienie 54 tys. kont ,,praw-
dopodobnie zwiazanych z ofiarami hitlerowskich przesladowan". Ale ocenia si¢ w nim,
ze tylko w potowie przypadkdéw — czyli 25 tys. kont — prawdopodobienstwo jest na
tyle duze, iz uzasadnione byloby podanie do publicznej wiadomosci nazwisk wiascicieli
tych kont. Obecna wartos¢ 10 tys. z tych kont,

w przypadku ktorych dysponowano pewnymi informacjami, oszacowano na 170--260
milionow dolarow.

Oszacowanie obecnej wartosci pozostatych kont okazalo si¢ niemozliwe.’! Laczna
warto$¢ wktadow na uspionych kontach z czaséw holokaustu wyniesie zapewne, przy
obecnych przeliczeniach, znacznie wigcej niz pierwotnie szacowane przez szwajcarskie
banki 32 miliony dolarow, ale z pewnoscia tez daleko jej bedzie do 7-20 miliardow
dolaréw, o ktorych mowit Swiatowy Kongres Zydow. W pozniejszych zeznaniach w
Kongresie Volcker zauwazyt, ze liczba szwajcarskich kont ,,prawdopodobnie" zwia-
zanych z ofiarami holokaustu jest ,,wielokrotnie wigksza, niz wynikato to z
poprzednich kontroli przeprowadzonych przez Szwajcarow". Jednakze, kontynuowat
Volcker, podkreslam stowo ,,prawdopodobnie", poniewaz, poza nielicznymi
przypadkami, nie jestesSmy w stanie, po uptywie ponad po6t wieku ustali¢ z calkowita
pewnoscia bezposredniego zwiazku migdzy ofiarami a wiascicielami kont.>?

Amerykanskie media zignorowaty w swych relacjach najbardziej sensacyjny
wniosek Komisji Volckera. A mianowicie, ze oprocz Szwajcarii rOwniez Stany
Zjednoczone shuzyly europejskim Zydom za gléwne miejsce lokowania oszczednosci.
Jak zauwaza Komisja:

Obawy przed wojng oraz zatamaniem gospodarczym, a

takze prze$ladowanie Zyddéw i1 innych mniejszoséci przez

hitlerowcdw przed II wojna Swiatowg i w czasie wojny
skionito wiele osdéb, w tym ofiary tych przesladowan,
do przeniesienia swych majatkdédw do krajdéw uwazanych za
bezpieczne (w$rdd nich szczegdlnie Standw Zjednoczo-



nych i Wielkiej Brytanii). [...] Ze wzgledu na

neutralnoé$¢ granic Szwajcarii z panstwami ,osi" i

panstwami przez nia okupowanymi, do szwajcarskich

bankéw 1 szwajcarskich posrednikdédw finansowych rdédwniez
wpiyneta czes$é¢ tych majatkdédw, dla ktdérych szukano bez-
piecznej lokaty.

Istotny aneks do raportu wymienia ,,preferowane" przez europejskich Zydow
panstwa, w ktorych mozna byto bezpiecznie ulokowa¢ oszczednosci. Byly to, przede
wszystkim, Szwajcaria 1 Stany Zjednoczone. (Wielka Brytania znalazla si¢ dopiero na
trzecim miejscu na tej liscie. )3

Naturalne wigec wydaje si¢ pytanie, co stalo si¢ z uspionymi kontami z czaséw
holokaustu
w amerykanskich bankach. Komisja Bankowosci [zby Reprezentantow powotala na
swiadka jednego eksperta, zeby zlozyt zeznania na ten temat. Seymour Rubin, obecnie
profesor American University, byt po Il wojnie $wiatowej zastgpca przewodniczacego
amerykanskiej delegacji, ktora prowadzita negocjacje ze Szwajcarami. Pod auspicjami
amerykanskich organizacji zydowskich, Rubin pracowat rowniez w latach
piecdziesiatych z ,,grupa ekspertow do spraw funkcjonowania zydowskich
spolecznosci w Europie", ktorzy zajmowali si¢ identyfikacja uspionych kont z czasow
holokaustu w bankach amerykanskich.

W swych zeznaniach przed 1zba Reprezentantow Rubin stwierdzit, ze po
przeprowadzeniu bardzo pobieznej i1 elementarnej kontroli ksiggowe;j tylko w
bankach nowojorskich, warto$¢ tego rodzaju kont oszacowano na 6 min dol.
Zydowskie organizacje zazadaty od Kongresu (na mocy przepisow o majatkach
bezdziedzicznych, lokaty z porzuconych kont sa w Stanach Zjednoczonych od-
dawane panstwu) przekazania im tej kwoty dla ,,znajdujacych si¢ w potrzebie ofiar
holokaustu". Nastepnie Rubin wyjasnit:

Poczatkowe szacunki w wysokos$ci 6 mln dol. zostaty

odrzucone w Kongresie przez potencjalnych sponsordw

niezbednej legislacji 1 w pierwotnym projekcie ustawy
zapisano limit w wysokoéci 3 mln dol. [...] Nastepnie,

w wyniku przesiuchan w kongresowej komisji, 3 mln dol.

zredukowano do 1 min dol. Podczas procesu legislacyj-

nego kwote ta zndéw obnizono, do 500 tys. dol. Ale nawet
ona zostata zakwestionowana przez Biuro Budzetowe,
ktdére zaproponowato limit w wysokosci 250 tys. dol.

Ostatecznie uchwalono ustawe zawierajaca kwote 500 tys.

dol. [...] Stany Zjednoczone — brzmiata konkluzja

Rubina — podjety tylko bardzo ograniczone kroki na

rzecz zidentyfikowania bezdziedzicznych lokat w Stanach

Zjednoczonych i zgodzity sie udostepni¢ [...] Jedynie

500 tys. dol., w przeciwienstwie do kwoty 32 mln dol.,

ktdéra podaty banki szwajcarskie, zanim jeszcze

rozpoczeta dziatalno$é Komisja Volckera.>*

Innymi stowy, zachowanie si¢ Stanow Zjednoczonych w tej sprawie jest o wiele
gorsze niz Szwajcarii. Trzeba tu podkresli¢, ze poza ogledna wypowiedzia Stuarta
Eizenstata nie bylo zadnej innej wzmianki na temat u$pionych amerykanskich kont
podczas poswieconych szwajcarskim bankom przestuchan przed komisjami
bankowosci Senatu i [zby Reprezentantow.

Co wigcej, chociaz Rubin odgrywa kluczowa rolg w wielu sprawach wtdrnie
zwiazanych ze szwajcarskimi kontami — Bower poswieca kilka stron temu
»krzyzowcowi w Departamencie Stanu" — nikt nie wspomina jego zeznan w Izbie



Reprezentantéw. Wyrazit on réwniez w ich trakcie ,,pewien sceptycyzm co do
wielkich kwot [na uspionych szwajcarskich kontach], o ktérych sig tyle méwi". Tak
czy inaczej, wyczerpujace uwagi Rubina w tej sprawie tez zostaly gorliwie
zignorowane.

Gdzie si¢ podzialo swigte oburzenie Kongresu wobec ,,perfidnych" amerykanskich
bankierow? Cztonkowie komisji bankowosci Senatu 1 [zby Reprezentantow jeden po
drugim wrzeszczeli na Szwajcaréw, zeby ci ,,0statecznie si¢ rozliczyli". Zaden jednak
nie zazadat tego od Stanow Zjednoczonych. Jeden za$ z cztonkéw Komisji
Bankowosci Izby Reprezentantéw bezwstydnie oznajmit — przy aprobacie ze strony
Bronfmana — ze ,,tylko" Szwajcaria ,,niec wykazata odwagi, by stawi¢ czoto wlasnej
przesztosci".> Nic zatem dziwnego, ze ,,przedsi¢biorstwo holokaust" nie wszczeto
kampanii na rzecz przeprowadzenia dochodzen w amerykanskich bankach. Kontrola
ksiggowa naszych bankow, na skalg z jaka przeprowadzili swoja Szwajcarzy,
kosztowataby amerykanskiego podatnika nie miliony, lecz miliardy dolaréw.>® Do
czasu jej zakonczenia amerykanscy Zydzi szukaliby juz azylu w Monachium. Odwaga
bowiem ma swoje granice.

Juz pod koniec lat 1940., gdy Stany Zjednoczone nalegaty na Szwajcarig, by
zidentyfikowala uspione zydowskie konta, Szwajcarzy oponowali, argumentujac, ze
Amerykanie powinni najpierw zajac si¢ wlasnym podworkiem.>’

W potowie 1997 r. gubernator stanu Nowy Jork, Pataki, obwiescit utworzenie
Stanowej Komisji d/s Odzyskania Mienia Ofiar Holokaustu (State Commission on the
Recovery of Holocaust Victims' Assets), ktéra miala zajac si¢ obshuga roszczen
wobec szwajcarskich bankow. Niewzruszeni tym Szwajcarzy zasugerowali, ze
komisja spetnilaby pozyteczniejsza rolg zajmujac si¢ obstuga roszczen wobec bankow
amerykanskich i izraelskich.’® Bower przyznaje bowiem, ze izraelscy bankierzy
,odmowili ujawnienia listy uspionych zydowskich kont" po wojnie w roku 1948.
Ostatnio rowniez donoszono, ze w przeciwienstwie do panstw europejskich, banki
izraelskie 1 organizacje syjonistyczne opieraja si¢ naciskom, by powotano niezalezne
komisje, ktore oszacowalyby, jakie mienie 1 na ilu uspionych kontach nalezato do ofiar
holokaustu, a takze jak zlokalizowa¢ wiascicieli [,,Financial Times"]. (Europejscy
Zydzi kupowali dzialki i otwierali konta w kontrolowanej przez Brytyjczykow
Palestynie, zeby wesprze¢ ruch syjonistyczny lub przygotowac si¢ do przysziej
imigracji.) W pazdzierniku 1998 r. Swiatowy Kongres Zydow i Swiatowa Organizacja
d/s Restytucji Zydowskiego Mienia (World Jewish Restitution Organization) podjely
decyzje o niezajmowaniu si¢ kwestia mienia ofiar holokaustu w Izraelu, poniewaz
odpowiedzialno$¢ za to spoczywa na izraelskich wiadzach [,,Haaretz"].

Jurysdykcja tych zydowskich organizacji sigga wigc Szwajcarii, ale nie panstwa
zydowskiego. Najbardziej sensacyjnym oskarzeniem wysuni¢tym wobec szwajcarskich
bankoéw bylo to, ze wymagaly one aktéw zgonu od spadkobiercoOw ofiar
hitlerowskiego holokaustu. Tymczasem izraelskie banki rowniez domagaty si¢ takich
dokumentow. Ze Swieca szuka¢ by jednak glosoOw potegpienia ,,perfidnych
[zraelczykow". By udowodnié, Ze ,,nie mozna stawia¢ moralnego znaku rownosci
migdzy bankami w Izraelu 1 Szwajcarii", dziennik ,,New York Times" zacytowat
bytego cztonka izraelskiego parlamentu: ,,Tutaj mielismy co najwyzej do czynienia z
niedbalstwem, a w Szwajcarii z przestepstwem".>® Komentarz jest zbyteczny.

W maju 1998 r. Kongres polecit Prezydenckiej Komisji Doradczej d/s Mienia z
Czaséw Holokaustu w Stanach Zjednoczonych (Presidential Advisory Commission on
Holocaust Assets in the United States) przeprowadzenie wstepnego dochodzenia o
losie mienia odebranego ofiarom holokaustu, ktére weszlo w posiadanie wladz federal-
nych Standéw Zjednoczonych [oraz] doradzenie prezydentowi, jakie kroki nalezy
podja¢ w celu zwrotu skradzionego mienia prawowitym wiascicielom lub ich



spadkobiercom.
,Praca komisji §wiadczy niezbicie o tym", oznajmit jej przewodniczacy Edgar
Bronfman,
ze my w Stanach Zjednoczonych pragniemy trzymac si¢ tak samo wysokich
standardow prawdy w sprawie mienia z czasoOw holokaustu, ktorych wymagaliSmy od
innych panstw.
Ale prezydencka komisja doradcza, dysponujaca budzetem o facznej wysokosci 6 min
dol., to co$ zupeie innego niz kompleksowa, zewngtrzna kontrola ksiggowa calego
systemu bankowego jednego panstwa, na ktora poswigcono 500 min dol. 1 ktora
miata nieskrgpowany dostep do wszystkich dokumentéw bankowych. 60
Aby nie bylo zadnych watpliwosci, ze Stany Zjednoczone przoduja w wysitkach na
rzecz zwrotu skradzionego zydowskiego mienia z czaséw holokaustu,
przewodniczacy Komisji Bankowosci Izby Reprezentantow James Leach dumnie
oglosit w lutym 2000 r., iz muzeum w stanie North Carolina zwrocito austriackiej
rodzime jeden obraz. Podkresla to odpowiedzialnos¢, do jakiej poczuwaja sig¢ Stany
Zjednoczone [...] 1 moim zdaniem, komisja powinna ten fakt wyraznie
zaakcentowac.%!

Sprawa bankow szwajcarskich, tak jak powojenne katusze doswiadczone przez
szwajcarskiego ,,ocalalego" z holokaustu Binjamina Wilkomirskiego, byla dla
,przedsigbiorstwa holokaust" jeszcze jednym dowodem gleboko zakorzenione;j i
irracjonalnej podloéci gojow wobec Zydow. Jak konkluduje Itamar Levin, sprawa ta
wykazala wielka obojetnos¢ nawet , liberalnego, demokratycznego panstwa
europejskiego" wobec ,,tych, ktorzy nosza fizyczne 1 psychiczne blizny po najgorszej
zbrodni w dziejach". W kwietniu 1997 r., w studium przygotowanym przez
Uniwersytet Tel-avivski, doniesiono o ,,niewatpliwym wzroscie" antysemityzmu wsrod
Szwajcaréw. Ale to zlowrogie zjawisko w zaden sposob nie wiazalo sig z atakiem
»przedsigbiorstwa holokaust" na Szwajcarig. Bo przeciez, jak prychat Bronfman, ,.to
nie Zydzi wywoluja antysemityzm. To antysemici wywohuja antysemityzm".62

Itamar Levin utrzymuje, ze materialne odszkodowania za holokaust ,,to najwigkszy
moralny test, wobec ktorego stoi Europa u kresu XX wieku". ,,To bgdzie prawdziwy
test traktowania narodu zydowskiego przez Europe." I rzeczywiscie. Zachecone suk-
cesem kampanii przeciwko Szwajcarii, ,,przedsigbiorstwo holokaust" szybko
przystapito do ,.testowania" reszty Europy. Nastgpnym celem staly si¢ Niemcy.

Po osiagnigciu porozumienia ze Szwajcaria w sierpniu 1998 r., ,,przedsigbiorstwo
holokaust" juz we wrzesniu zastosowalo tg sama skuteczna strategi¢ wobec Niemiec.

Te same trzy ekipy prawnikéw (Hausfeld— Weiss, Fagan— Swift i Swiatowa
Rada Spotecznosci Ortodoksyjnych Zydow) wystapity z pozwami zbiorowymi
przeciwko niemieckim prywatnym przedsigbiorstwom, zadajac odszkodowan o
wysokosci co najmniej 20 mld dol. Wymachujac grozbami bojkotu gospodarczego,
glowny rewident finansowy Nowego Jorku Alan Hevesi zaczat w kwietniu 1999 r.
,monitorowanie" negocjacji. We wrzesniu odbyly si¢ przestuchania przed Komisja
Bankowosci Izby Reprezentantow. Kongresmanka Carolyn Maloney oznajmita, ze
,uplyw czasu nie moze stanowi¢ wymowki dla nielegalnego wzbogacenia sig" (badz
co badz, praca niewolnicza Zydow to zupehie inna historia niz praca niewolnicza
amerykanskich Murzyndéw), za$§ przewodniczacy komisji James Leach, postugujac si¢
tym samym tekstem, zagrzmiat, iz ,.historia nie uznaje stanu przedawnienia". Stuart
Eizenstat powiedziat komisji, Ze robiace interesy w Stanach Zjednoczonych niemieckie
firmy cenia sobie wypracowana tu pozycj¢ 1 beda chcialy utrzymac ten rodzaj postawy
porzadnych obywateli, ktora zawsze demonstrowaly w Stanach Zjednoczonych 1
Niemczech.

Nie bawiac si¢ w dyplomatyczne uprzejmosci, kongresman Rick Lazio butnie wezwat



komisjg, zeby ,,skupila si¢ na prywatnych niemieckich przedsigbiorstwach, a
szczegblnie tych, ktore robia interesy w Stanach Zjednoczonych".%4 Aby rozpetac
publiczna histeri¢ przeciwko Niemcom, ,,przedsigbiorstwo holokaust" zamiescito w
pazdzierniku na tamach gazet ptatne catostronicowe ogloszenia. Sama okrutna prawda
nie wystarczala; trzeba bylo jeszcze rozegra¢ wszystkie atuty holokaustu. W
ogloszeniu potgpiajacym niemiecki koncern farmaceutyczny Bayer powigzano go z
Josefem Mengele, chociaz nie ma zadnych dowodow na to, ze Bayer ,kierowal"
zbrodniczymi eksperymentami. Uznajac, iz kampanii tej nie da si¢ powstrzymac,
Niemcy zgodzili si¢ przed koncem roku zawrze¢ ugod? finansowa.

Londynski ,,Times" przypisat t¢ kapitulacj¢ kampanii ,,holo-forsy" (,,Holocash") w
Stanach Zjednoczonych. ,,Nie moglibySmy osiagna¢ porozumienia", powiedziat
pozniej kongresowej komisji Stuart Eizenstat, ,,bez osobistego zaangazowania 1
kierownictwa prezydenta Clintona [...] a takze wielu innych wysokiej rangi przed-
stawicieli" amerykanskich wiadz.5

,Przedsigbiorstwo holokaust" twierdzito, ze Niemcy maja ,,moralny 1 prawny
obowiazek" wyptacenia odszkodowan bytym zydowskim robotnikom przymusowym.
,Zastuguja oni na cho¢by niewielkie zado$¢uczynienie w ostatnich latach swego
zycia", argumentowat Eizenstat. Tymczasem, jak juz wczesniej wspomniatem, nie jest
prawda, Ze nie otrzymali oni Zadnych odszkodowan. Zydowscy robotnicy przymusowi
objeci byli pierwotnymi porozumieniami z Niemcami, na mocy ktorych wyptacono
odszkodowania wigzniom obozow koncentracyjnych. Niemieckie wladze zaptacily
bylym zydowskim robotnikom przymusowym za ,,pozbawienie wolnosci" oraz
,zagrozenie dla zycia 1 zdrowia". Formalnie nie zostaly zrekompensowane tylko nie
wyplacone im pensje. Ci, ktorzy doznali trwalych obrazef, otrzymali pokazne dozy-
wotnie renty.%¢

Niemcy przyznaly rowniez Zydowskiej Konferencji Roszczeniowej okoto miliarda
dolaro6w, po obecnej wartosci, dla tych bytych zydowskich wigzniow obozdow, ktorzy
wczesniej dostali tylko minimalne rekompensaty. Jak juz wczesniej wspomniatem,
Konferencja Roszczeniowa, naruszajac porozumienie z Niemcami, przeznaczyla te
pieniadze na inne, wlasne projekty. Wykorzystanie, a raczej sprzeniewierzenie ich
uzasadnita w ten sposob, ze ,,zanim jeszcze pojawily si¢ fundusze z Niemiec [...]
potrzeby ofiar hitleryzmu zostaly juz przewaznie zaspokojone".%7 Niemniej jednak
piecdziesiat lat pozniej ,,przedsigbiorstwo holokaust" znow zaczeto si¢ domagac
pienigdzy dla ,,znajdujacych si¢ w potrzebie ofiar holokaustu", ktore zyja w n¢dzy,
gdyz Niemcy jakoby nigdy nie daly im odszkodowan.

"Sagi, German Reparations, s. 161. Prawdopodobnie co czwarty z zydowskich
robotnikow przymusowych otrzymata takie renty, w tym mdj ojciec (wigzien
Auschwitz). Liczba zyjacych jeszcze zydowskich robotnikow przymusowych,
podawana przez Konferencje Roszczeniowa w czasie negocjacji o odszkodowania,
opiera si¢ faktycznie o tych, ktorzy juz otrzymali renty 1 odszkodowania od Niemiec!
(Niemiecki parlament, sesja nr 92, 15 marca 2000).

Odpowiedz na pytanie, co stanowi ,,wlasciwg" rekompensatg dla bytych
zydowskich robotnikdw przymusowych, jest praktycznie niemozliwa. Mozna by
jednak powiedzie¢ tak: Zgodnie z zasadami nowego porozumienia, kazdy byly
zydowski robotnik przymusowy miat otrzymac¢ okoto 7500 dol. Gdyby Konferencja
Roszczeniowa wlasciwie rozdzielita pierwotnie otrzymane od Niemiec pieniadze, to o
wiele wigcej bytych zydowskich robotnikéw przymusowych dostatoby znacznie wigcej
1 znacznie wczesnie;j.

Otwarta pozostaje kwestia, czy ,,znajdujace si¢ w potrzebie ofiary holokaustu"
kiedykolwiek ujrza nowe niemieckie odszkodowania. Konferencja Roszczeniowa chce
bowiem ulokowac¢ znaczna cz¢$¢ tych pienigdzy na wiasnym ,,Funduszu Specjalnym".



Wedhug ,,Jerusalem Report" Konferencja Roszczeniowa ma ,,sporo do zyskania,
jesli sprawi, ze ofiary nie dostana nic". Czlonek izraelskiego Knessetu Michael Kleiner
(partia Herut) porownat Konferencj¢ Roszczeniowa do ,,JJudenratu, wykonujacego hi-
tlerowska robote¢ innymi sposobami". Kleiner oskarzyl Konferencjg¢ Roszczeniowa, ze
jest nieuczciwa organizacja, w profesjonalny sposob ukrywajaca mechanizmy swego
dziatania 1 wstr¢tnie splamiona publiczng oraz moralna korupcja [...] podejrzana
organizacja, ktora pomiata zydowskimi ofiarami holokaustu 1 ich potomkami, sama
siedzac na stosie pienigdzy nalezacych si¢ indywidualnym osobom 1 robiac wszystko,
zeby zagarnaé te pieniadze, poki ofiary jeszcze zyja.

Tymczasem, zeznajac przed Komisja Bankowosci Izby Reprezentantow, Stuart
Eizenstat nadal wynosit pod niebiosa ,,przejrzysty proces, ktérym w ciagu ostatnich
czterdziestu kilku lat jest dziatalno$¢ Zydowskiej Konferencji Roszczeniowe;j". Na
szezyty cynizmu wzniost sig jednak rabin Israel Singer. Pelniac funkcje sekretarza
generalnego Swiatowego Kongresu Zydow, byt on tez wiceprzewodniczacym
Konferencji Roszczeniowej i gldownym negocjatorem w negocjacjach z Niemcami o
odszkodowania za pracg przymusowa. Juz po zawarciu porozumien ze Szwajcaria 1
Niemcami, Singer poboznie wyznatl przed Komisja Bankowosci I[zby Reprezentantow,
1z ,,byloby wstydem", gdyby odszkodowania za holokaust ,,wyplacono spadkobiercom
zamiast samym ofiarom". ,,Nie chcemy, zeby te pieniadze wyplacono spadkobiercom.
Chcemy, zeby je wyptacono ofiarom."

Dziennik ,,Haaretz" poinformowat za$, ze Singer jest gtdwnym zwolennikiem
wykorzystania odszkodowan za holokaust na zaspokojenie potrzeb calego narodu
zydowskiego, a nie tylko tych Zydow, ktorzy mieli szczescie przezyé holokaust i
dozy¢ sedziwego wieku.®®
Henry Friedlander, uznany specjalista w zakresie historii hitlerowskiego holokaustu 1
byly wigzien Auschwitz, podal w publikacji wydanej przez waszyngtonskie Muzeum
Holokaustu nastgpujace szacunki z okresu po zakonczeniu wojny:

Jesli na poczatku 1945 r. byto w obozach okoto 715 tys$.

wieznidéw 1 co najmniej Jjedna trzecia z nich — czyli

okoto 238 tys. — zginela w czasie wiosny 1945 r., to
mozna zatozyé¢, ze przezyto co najwyze] 475 tys.

wieznidw. Poniewaz Zyddéw systematycznie mordowano i

tylko ci wybrani do pracy — w Auschwitz okoto 15 proc.

— mieli jakakolwiek szanse na przetrwanie, to trzeba

zatozy¢, iz Zydzi stanowili nie wiecej niz 20 proc.

populacji obozdw koncentracyjnych.

,Mozemy wiec szacowa¢", konkluduje Friedlander, ,,iz liczba ocalatych Zydow nie
przekraczata 100 tys." Podawana przez Friedlandera liczba ocalalych zydowskich
robotnikéw przymusowych jest i tak jedna z najwyzszych, o jakich mowia publikacje
naukowe. W swym autorytatywnym opracowaniu Leonard Dinnerstein napisat:
,Szesédziesiat tysiecy Zydow [...] wyszto z obozow koncentracyjnych. W ciagu
tygodnia ponad 20 tys. z nich zmarto."”?

Podczas konferencji prasowej w Departamencie Stanu w maju 1999 r., Stuart
Eizenstat, powotujac si¢ na dane ,,grup reprezentujacych ofiary", podat faczna liczbg
zyjacych jeszcze robotnikow zmuszanych do pracy niewolniczej [podczas negocjacji z
Niemcami wprowadzono podziat na dwie kategorie: robotnikow zmuszanych do pracy
niewolniczej, czyli wigznidbw obozoéw 1 gett, oraz robotnikow przymusowych — przyp.
wyd.], Zydow i nie-Zydow, na ,,zapewne 70-90 tys."”! Eizenstat byt specjalnym
wystannikiem Stanow Zjednoczonych do negocjacji z Niemcami i §cisle wspolipracowat
z Konferencja Roszczeniowa.”> To oznaczaloby, ze taczna liczba zyjacych jeszcze
Zydéw zmuszanych do pracy niewolniczej wynosita 14-18 tys. (20 proc. z 70-90 tys.).



A jednak, przystepujac do negocjacji z Niemcami, ,,przedsigbiorstwo holokaust"
zazadato odszkodowan dla 135 tys. zyjacych jeszcze bytych zydowskich robotnikow
IIT Rzeszy. Laczna liczbe zyjacych jeszcze osob, ktdére zmuszano do pracy
niewolniczej, tak Zydow jak nie-Zydow, podano w wysokosci 250 tys.”® Innymi stowy,
liczba Zyjacych jeszcze Zydéw zmuszanych do pracy niewolniczej wzrosta od maja
1999 r. niemal dziesigciokrotnie, drastycznej zmianie ulegla tez proporcja migdzy
zydowskimi 1 niezydowskimi bylymi niewolnikami III Rzeszy. Gdyby uwierzy¢
»przedsigbiorstwu holokaust", to de facto zyje dzi§ wigcej bytych zydowskich robotni-
koéw przymusowych niz pot wieku temu.

Jak napisat Sir Walter Scott, ,,Jakaz to zagmatwana sie¢ pleciemy,

gdy zaczniemy oszukiwad".

Gdy ,,przedsigbiorstwo holokaust" zongluje liczbami, zeby podbi¢ wysokos¢
roszczen o odszkodowania, antysemici ochoczo drwia z ,,zydowskich ktamcoéw",
ktorzy ,frymarcza" nawet swymi zmartymi. Co wigcej, zonglujac tymi liczbami
,przedsigbiorstwo holokaust", jesli nawet nie celowo, wybiela hitlerowcow. Raul
Hilberg, czolowy ekspert od historii hitlerowskiego holokaustu, ocenia liczbg
zamordowanych Zydow na 5,1 min.”* Totez gdyby zylo dzi$ jeszcze 135 tys. bylych
zydowskich robotnikdw przymusowych, to okoto 600 tys. musiatoby przezy¢ wojng.
Jest to okoto pot miliona wigcej, niz podaja autorytatywne szacunki. Wtedy trzeba by
odjac te pot miliona od 5,1 mln zamordowanych. A wéwczas nie tylko nie da si¢
utrzymac liczby ,,6 milionow", ale cyfry podawane przez ,,przedsigbiorstwo
holokaust" gwaltownie zblizaja si¢ do tych, przy ktorych obstaja negujacy holokaust.
Zauwazmy, ze jeden z hitlerowskich przywo6dcow, Heinrich Himmler, szacowat taczna
populacje obozéw w styczniu 1945 na nieco ponad 700 tys. 1 ze wedtug Friedlandera
okolo jedna trzecia z tej liczby zostata do maja zamordowana. Totez jesli Zydzi
stanowili tylko 20 proc. populacji ocalatych z obozéw 1, jak twierdzi ,,przed-
sigbiorstwo holokaust", 600 tys. zydowskich wi¢znidw przezylo wojne, to wowczas
faczna liczba ocalatych wigzniow musiataby wynosi¢ petne 3 miliony. W mysl rachub
,przedsigbiorstwa holokaust" warunki w obozie koncentracyjnym musiaty by¢ calkiem
znos$ne; wypadaloby wrecz zakladaé, ze wskaznik urodzin byl tam bardzo wysoki, a
$miertelnosci bardzo niski.”>

Powszechnie twierdzi sig, ze ,,0stateczne rozwiazanie" bylo wyjatkowo skuteczna,
zorganizowana na zasadzie taSmowej, przemystowa eksterminacja.’® Lecz jesli, jak
sugeruje ,,przedsiebiorstwo holokaust", setki tysiecy Zydow przezylo, to ,,ostateczne
rozwiazanie" nie mogto by¢ przeciez az tak skuteczne. Musiato wigc by¢ czyms$
przypadkowym 1 dorywczym — tak wilasnie jak twierdza negujacy holokaust. Les
extremes se touchent.

Raul Hilberg podkreslit w niedawnym wywiadzie, ze liczby maja znaczenie dla
zrozumienia hitlerowskiego holokaustu. Tymczasem podawane przez Konferencjg
Roszczeniowa zmienione liczby radykalnie kwestionuja jej wlasne pojmowanie
holokaustu. Wedtug zajmowanego przez Konferencje Roszczeniowa podczas
negocjacji z Niemcami ,,0ficjalnego stanowiska" w sprawie pracy niewolniczej:

Praca niewolnicza byia jedng z trzech gidwnych metod

wykorzystywanych przez hitlerowcdé4w do mordowania Zydow

— dwoma pozostatymi byly zastrzelenie i zagazowanie.

Jednym z celdw pracy niewolniczej byilo wyciehczenie

poszczegdlnych osbéb pracag na Smieré. [...] Termin

,nNiewolniczy" jest w tym kontekécie nieprecyzyjny.

Generalnie bowiem witascicielom niewolnikdéw zalezato na

utrzymaniu niewolnikéw przy zyciu i w dobrej kondycji.

Jednak hitlerowski plan dla ,niewolnikéw" zaktada?



wykorzystanie ich potencjaiu roboczego, a nastepnie ich

eksterminacije.

Oproécz negujacych holokaust, nikt dotad nie kwestionowat, ze hitlerowcy
przeznaczyli niewolniczym robotnikom ten straszliwy los. Totez jak pogodzi€ te
ustalone fakty z twierdzeniem, ze setki tysigcy zydowskich robotnikow przezylto
obozy? Czyz Konferencja Roszczeniowa nie zrobita wylomu w murze oddzielajacym
upiorna prawdg o hitlerowskim holokauscie od negacji holokaustu?’’

W calostronicowym ogloszeniu zamieszczonym w ,,New York Times" luminarze
,przedsigbiorstwa holokaust", tacy jak Elie Wiesel, rabin Marvin Hier 1 Steven T.
Katz, potepili ,,negowanie holokaustu przez Syrig". Ogloszenie krytykowato
komentarz redakcyjny oficjalnego syryjskiego dziennika rzadowego, w ktorym
twierdzono, ze Izrael ,,zmysla historie o holokauscie", zeby ,,otrzymac wigcej
pieniedzy od Niemiec 1 innych zachodnich instytucji". Niestety, syryjskie oskarzenie
jest prawda. Ironia jednak polega na tym — na co nie zwrdcili uwagi ani syryjski
rzad, ani autorzy ogloszenia — ze juz same te historie o setkach tysigecy ocalatych
stanowig rodzaj negacji holokaustu.”® Atak na Szwajcari¢ i Niemcy to tylko
preludium do wielkiego finatu: potrzas$nigcia Europa Wschodnia. Wraz z rozpadem
bloku sowieckiego otworzyly si¢ bowiem w tym bytym centrum europejskiego
zydostwa kuszace perspektywy. Pod swigtoszkowatym plaszczykiem troski o
,znajdujace si¢ w potrzebie ofiary holokaustu", ,,przedsigbiorstwo holokaust" dazy do
wytudzenia miliardow dolarow od i tak zubozatych panstw tego regionu. Zuchwale 1
bezwzgledne w swym postepowaniu, stato si¢ tez glownym podzegaczem
antysemityzmu w Europie.

,Przedsigbiorstwo holokaust" uzurpuje sobie rolg¢ wylacznego prawowitego
spadkobiercy wszystkich komunalnych 1 prywatnych majatkow tych, ktorzy zgingli w
czasie hitlerowskiego holokaustu. ,,Ustalilismy z rzadem Izraela, ze nie posiadajace
spadkobiercow mienie powinno przypas¢ Swiatowej Organizacji d/s Restytucii
Zydowskiego Mienia", powiedziat Edgar Bronfman kongresowej Komisji
Bankowosci. Postugujac si¢ tym ,,mandatem", ,,przedsigbiorstwo holokaust" zazadato
od panstw bytego bloku sowieckiego zwrotu wszystkich przedwojennych zydowskich
majatkow lub wyplacenia odszkodowan.”

Jednak w przeciwienstwie do spraw Szwajcarii 1 Niemiec, ,,przedsigbiorstwo
holokaust" wysuwa te zadania bez nadawania im publicznego rozglosu. Bo wprawdzie
opinia publiczna nie przejawiala dotad niesmaku wobec szantazowania szwajcarskich
bankieréw 1 niemieckich przemystowcow, ale moglaby znacznie bardziej niechgtnie
odebra¢ szantazowanie biednych polskich chtopéw. Réwniez Zydzi, ktorzy stracili
rodziny w czasie hitlerowskiego holokaustu, mogliby negatywnie zareagowac na
machinacje Swiatowej Organizaciji d/s Restytuciji Zydowskiego Mienia. Wystepowanie
w roli jedynego spadkobiercy zgtadzonych Zydow po to, by przywlaszczyé sobie ich
mienie, mogloby tatwo zosta¢ odebrane jako rabowanie grobow.

Z drugiej za$ strony, ,,przedsigbiorstwo holokaust" nie musi w tym wypadku
mobilizowa¢ opinii publicznej. Przy poparciu ze strony kluczowych przedstawicieli
amerykanskich wtadz moze fatwo ztamac opor tych i tak wyczerpanych panstw
Europy Wschodnie;.

»Nalezy podkresli¢, ze nasze wysilki na rzecz restytucji mienia komunalnego
sa istotne dla odrodzenia i odnowienia zydowskiego zycia" w Europie Wschodniej,
powiedziat kongresowej komisji Stuart Eizenstat. Dazac rzekomo do ,,promocji
odrodzenia" zydowskiego zycia w Polsce, Swiatowa Organizacija d/s Restytucji
Zydowskiego Mienia Zzada praw wlasnosci do ponad 6 tysiecy przedwojennych
zydowskich obiektow komunalnych, w tym obecnie wykorzystywanych jako szkoty i
szpitale. Przedwojenna populacja Zydéw w Polsce wynosita 3,5 min, a obecnie tylko



kilka tysigcy. Czy odrodzenie zydowskiego zycia rzeczywiscie wymaga, aby na
kazdego polskiego Zyda przypadata jedna synagoga lub szkota? Organizacja wysuwa
rowniez roszczenia wobec setek tysigcy parceli w Polsce, ktorych warto$¢ szacuje si¢
na dziesiatki miliardow dolarow. ,,Polskie wladze obawiaja si¢", pisze ,,Jewish Week",
ze te zadania ,,doprowadzilyby kraj do bankructwa". Kiedy polski Sejm zaproponowat
ograniczenie wysokosci odszkodowan, zeby uniknaé¢ bankructwa, Elan Steinberg ze
Swiatowego Kongresu Zydow potepil projekt ustawy reprywatyzacyjnej jako ,,akt
jawnie antyamerykanski".80

Przyciskajac Polske do muru, adwokaci z ,,przedsigbiorstwa holokaust"
wystapili przeciwko niej u sedziego Edwarda Kormana z pozwem zbiorowym o
odszkodowania dla ,,starzejacych si¢ 1 wymierajacych ofiar holokaustu". W pozwie
tym zarzuca si¢ powojennym polskim wiadzom ,.kontynuowanie w ciaggu ostatnich 54
lat" ludobdjczej polityki ,,wypedzania Zydow w celu ich wytepienia". Czlonkowie
Rady Migjskiej Nowego Jorku dotaczyli jednoglos$nie uchwalona rezolucj¢ wzywajaca
Polske do ,,przyjecia sprawiedliwej ustawy, ktoéra zapewni calkowity zwrot mienia
ofiarom holokaustu", zas 57 kongresmandw (na czele z kongresma-nem Anthonym
Weinerem z Nowego Jorku) skierowalo list do polskiego Sejmu zadajacy
,sprawiedliwej ustawy, ktora zwrdci w stu procentach cale mienie 1 majatki
zagrabione podczas holokaustu". ,,Poniewaz poszkodowane osoby sa z dnia na dzien
starsze, nie wolno zwleka¢ ze zrekompensowaniem im poniesionych strat", stwierdza
si¢ w tym liscie.8!

Zeznajac przed senacka komisja bankowosci, Stuart Eizenstat ubolewat nad
slimaczym tempem restytucji mienia w Europie Wschodnie;:

Zwrotowl nieruchomos$ci towarzysza rdzne problemy. W
niektdérych krajach, na przyktad, gdy jakies$ osoby lub
organizacje usitowaly odzyskaé¢ mienie, to proszono je,
a czasem zadano [...] zeby pozwolily obecnym lokatorom
pozosta¢ na diugi okres czasu i ptacié¢ czynsz weditug
stawek ustalonych przez panstwo.??
Eizenstata szczegolnie zirytowat przypadek Biatorusi. Biatoru$ pozostaje ,,bardzo,
bardzo daleko" w tyle, jesli chodzi o zwrot przedwojennych zydowskich
nieruchomosci, powiedzial on Komisji Stosunkow Miedzynarodowych Izby
Reprezentantow.®3 Wysoko$¢ sredniej miesigcznej pensji na Biatorusi wynosi 100
dolarow.

By zmusi¢ oporne rzady do uleglosci, ,,przedsigbiorstwo holokaust" wymachuje
grozbami amerykanskich sankcji. Eizenstat wezwal Kongres do nadania sprawie
odszkodowan za holokaust ,,wysokiej rangi" 1 umieszczenia jej ,,w$rod priorytetow" na
liscie warunkow do spehienia przez te panstwa Europy Wschodniej, ktore ubiegaja si¢
o cztonkostwo w OECD, Swiatowej Organizacji Handlu, Unii Europejskiej, NATO i
Radzie Europy. ,,Jesli wy im to powiecie, to beda stuchaty. [...] Beda wiedzialy, co
maja robi¢", mowit Eizenstat. Za$ Israel Singer ze Swiatowego Kongresu Zydow
wezwat Kongres USA do ,,stalego obserwowania listy zamowien", zeby ,,sprawdzac",
czy kazde panstwo ptaci jak nalezy. ,,To bardzo wazne, zeby panstwa, ktorych
dotyczy ta sprawa, rozumialy, iz ich odpowiedz [...] to jeden z kilku standardow, na
podstawie ktorych Stany Zjednoczone dokonuja oceny swych stosunkow z nimi",
stwierdzit kongresman Benjamin Gilman z Komisji Stosunkéw Migdzynarodowych
[zby Reprezentantow.

Avraham Hirschson, przewodniczacy Komisji d/s Restytucji izraelskiego Knessetu
i przedstawiciel Izracla w Swiatowej Organizaciji d/s Restytucji Zydowskiego Mienia,
pochwalit wspotudzial amerykanskiego Kongresu w tym wyludzaniu. Nawiazujac do
swych ,,star¢" z rumunskim premierem, Hirschson zeznat:



W potowie starcia zgtositem jedna uwage 1 atmosfera

zupeinie ulegta zmianie. Powiedzialem mu, czy wie, zZe

za dwa dni bede uczestniczyil w przesiuchaniach w

amerykanskim Kongresie. Co pan chce, zZzebym im

powiedziat podczas przesituchan? I atmosfera radykalnie

sie zmienita.
Swiatowy Kongres Zydow, przestrzega jeden z adwokatow reprezentujacych ofiary,
»stworzyl caty przemyst zerujacy na holokauscie" 1 ,,ponosi wing za przyczynianie si¢
do [...] bardzo groznego odradzania si¢ antysemityzmu w Europie."84

,,Gdyby nie Stany Zjednoczone, to bardzo niewiele lub nic nie dziatoby si¢ dzi§ w
tych sprawach", trafnie zauwazyt Eizenstat w peanie wygloszonym przed Kongresem.
By uzasadni¢ presj¢ wywierana na Europg Wschodnia, wyjasnit on, Ze probierzem ,,za-
chodniej" moralnosci jest ,,zwrot lub wyptacenie odszkodowania za niesprawiedliwie
przywlaszczone mienie prywatne i komunalne". Spenienie tego kryterium bedzie dla
,nhowych demokracji" w Europie Wschodniej ,,wspdimierne z ich przejsciem od
totalitaryzmu do demokracji". Eizenstat jest wysokiej rangi cztonkiem amerykanskich
wladz 1 prominentnym poplecznikiem Izraela. Ale, sadzac po analogicznych Zzadaniach
wysuwanych przez amerykanskich Indian i Palestynczykow, ani Stany Zjednoczone,
ani Izrael nie dokonaly jeszcze takiego przejscia.®’

W swych zeznaniach przed 1zba Reprezentantow Hirschson czarowat
melancholicznym spektaklem dobiegajacych kresu zycia, ,,znajdujacych si¢ w
potrzebie ofiar holokaustu" z Polski przychodzacych codziennie do mnie do mojego
biura w Knessecie [...] btagajacych o zapewnienie im zwrotu utraconych wiasnosci
[...] zwrotu pozostawionych przez nich domoéw, zwrotu pozostawionych przez nich
sklepow.

Tymczasem, ,,przedsigbiorstwo holokaust" toczy walke na drugim froncie.
Odrzucajac pozorny mandat Swiatowej Organizacji d/s Restytucji Zydowskiego
Mienia, lokalne wspdlnoty zydowskie w Europie Wschodniej wystapily bowiem z
wlasnymi roszczeniami wobec nie posiadajacych spadkobiercéw zydowskich majat-
kéw. By jednak skorzystaé na takim roszczeniu, Zyd musi formalnie naleze¢ do
lokalnej gminy zydowskiej. Spodziewane odrodzenie zydowskiego Zycia moze wigc
sta¢ sie faktem, w miare jak wschodnioeuropejscy Zydzi zapuszczaja swe nowo
odkryte korzenie w czg$¢ tupu ,,przedsigbiorstwa holokaust".86

,Przedsigbiorstwo holokaust" chelpi si¢ przeznaczaniem pieni¢dzy pochodzacych z
odszkodowan na cele dobroczynne na rzecz Zydow. ,,Wprawdzie dobroczynno$¢ to
szlachetna sprawa, ale nie powinno si¢ na nig przeznacza¢ cudzych pienigdzy",
zauwaza jeden z adwokatow reprezentujacych rzeczywiste ofiary. Jednym z takich
ulubionych celow jest ,,edukacja o holokauscie" — ,najwigksza zashuga naszych
wysitkow", jak twierdzi Eisenstat.

Hirschson jest rowniez tworca przedsiewziecia pod nazwa ,,Marsz Zywych", ktore jest
kluczowym elementem edukacji o holokauscie 1 ktore zasilaja przede wszystkim
pieniadze przeznaczone na odszkodowania. Podczas tych spektakli o syjonistycznej
inspiracji 1 z udziatem tysigcy aktorow zydowska mlodziez

z calego $wiata zbiera si¢ na terenie obozdéw koncentracyjnych w Polsce.

Dowiaduje si¢ tam z pierwszej reki o nikczemnosci gojow, po czym wybawia sig ja
wywozac do Izraela. ,,The Jerusalem Report" tak oto opisuje jedna ze scen tego kiczu,
jakim sa ,,Marsze Zywych":

»~Tak strasznie sie boje, diuzej tego nie wytrzymam,

chce juz by¢ w Izraelu", w kétko powtarza dziewczyna z

Connecticut. Cata drzy. [...] Nagle jeden z jej

przyjacidl rozwija wielka flage Izraela. Oboje sie nia



owijaja 1 ida dalej.

Flaga Izraela: nie wychodZcie bez niej z domu.?’

W swym wystapieniu na Waszyngtonskiej Konferencji na temat Mienia z
Czasow Holokaustu David Harris z AJC rozwodzit si¢ o ,,ogromnym wptywie", jaki
wywieraja na zydowska mlodziez pielgrzymki do hitlerowskich obozoéw $mierci.
,Forward" odnotowat epizod szczegdlnie przesycony patosem. W artykule zatytu-
fowanym Izraelskie nastolatki zabawiajq sie ze striptizerkami po wizycie w Auschwitz,
gazeta wyjasnila, ze, zdaniem ekspertow, mtodziez z kibucoéw ,,wynajela striptizerki,
zeby roztadowac przykre emocje wywotane zwiedzaniem obozu".

Te same emocje najwyrazniej dreczyly zydowskich uczniow, ktorzy, jak donosi
,Forward", podczas zwiedzania waszyngtonskiego Muzeum Holokaustu ,,szalel,
biegali i $wietnie si¢ bawili".58

Czyz mozna zatem watpi¢ w madros$¢ decyzji ,,przedsigbiorstwa holokaust" o
wydawaniu na o$wiatg o holokauscie pieniedzy przeznaczonych na odszkodowania,
zamiast ,,trwonienia ich" (Nahum Goldmann) na ocalatych z hitlerowskich obozdéw
$mierci?%?

W styczniu 2000 r. przedstawiciele prawie pigédziesigciu panstw, w tym
premier Izraela Ehud Barak, uczestniczyli w wielkiej konferencji na temat edukacji o
holokauscie. W koncowej deklaracji tej zorganizowanej w Sztokholmie konferencji
podkreslono ,,szczegdlna odpowiedzialno$¢" spotecznosci migdzynarodowej za walke
z ludobdjstwem, czystkami etnicznymi, rasizmem i ksenofobia. Po konferencji
szwedzki dziennikarz zapytat Baraka o uchodzcow palestynskich. Barak odpowiedziat,
ze w zasadzie przeciwny jest powrotowi nawet jednego uchodzcy do Izraela. ,,Nie
mozemy brac¢ na siebie moralnej, prawnej lub jakiejkolwiek innej odpowiedzialnosci za
uchodzcow." Konferencja byta, oczywiscie, wielkim sukcesem.?”

Wydany przez Konferencje Roszczeniowq oficjalny ,,Poradnik dla ocalatych z
holokaustu, jak zatatwia¢ odszkodowania 1 zwrot mienia" (Guide to Compensation
and Restitution for Holocaust Survivors) zawiera dtuga liste zajmujacych si¢ tymi
sprawami organizacji. Powstata bowiem gigantyczna, sprawnie dziatajaca machina
biurokratyczna. Na celowniku ,,przedsigbiorstwa holokaust" znalazty si¢ firmy
ubezpieczeniowe, banki, muzea, prywatne przedsigbiorstwa, lokatorzy doméw i
rolnicy w niemal wszystkich panstwach Europy. Ale ,,znajdujace si¢ w potrzebie ofiary
holokaustu", w ktorych imieniu dziata ,,przedsigbiorstwo holokaust", skarza sie, ze
machina ta ,,zajmuje si¢ po prostu grabieza".

Wiele z nich wystapito z pozwami sadowymi przeciwko Konferenc;ji
Roszczeniowej. Holokaust dopiero moze okazac si¢ ,,najwigksza grabieza w dziejach
ludzkosci".”!

Historyk Ilan Pappe pisze, ze gdy Izrael po raz pierwszy po wojnie podjal z
Niemcami negocjacje o odszkodowania, minister spraw zagranicznych Moshe Sharett
zaproponowal przekazanie ich cz¢sci palestynskim uchodzcom, ,,aby naprawi¢ to, co
nazwano mniejsza krzywda (tragedi¢ Palestynczykow) spowodowana przez
okrutniejsza krzywdg (holokaust)".”> Nic jednak nie wyszlo z tej propozycji. Znany
izraelski naukowiec z kolei zaproponowal wykorzystanie czesci funduszy
przekazanych przez szwajcarskie banki 1 niemieckie przedsigbiorstwa ,,na
odszkodowania dla palestynskich uchodzcéw".?? Biorac pod uwage fakt, ze umarli juz
niemal wszyscy ocalali z holokaustu, jest to catkiem rozsadna propozycja.

W stylu typowym dla Swiatowego Kongresu Zydow, Israel Singer wystapit 13
marca 2000 r.

z ,,wstrzasajacym oswiadczeniem", ze z dopiero co odtajnionych dokumentow
amerykanskich wynika, iz Austria przetrzymuje mienie Zydéw z czaséw holokaustu o
wartosci 10 mld dol. Singer wysunal rowniez zarzut, ze ,,piecdziesiat procent dziet



sztuki w kolekcjach amerykanskich zostalo zrabowanych Zydom" 94
,Przedsigbiorstwo holokaust" najwyrazniej dostato matpiego rozumu.
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szacuje si¢ ostroznie na ponad 10 tysiecy. Wezmy, dla pordwnania, opracowania
naukowe na temat hekatomby w Kongo. W latach 1891-1911 okoto 10 milioné6w
Afrykanczykow zginglo podczas eksploatacji przez Europejczykow kongijskich
zasobow kosci stoniowej 1 kauczuku. Ale pierwsza 1 jedyna praca naukowa w jezyku
angielskim poswigcona bezposrednio temu tematowi zostata opublikowana dopiero
dwa lata temu.!

Biorac pod uwage ogromna liczbg instytucji 1 os6b zajmujacych si¢ utrwalaniem
pamigci o holokauscie, nie ulega watpliwosci, ze glgboko zakorzenit si¢ on w
amerykanskim zyciu.

Novick wyraza jednak watpliwosci, czy to dobrze, ze tak si¢ dzieje. Wymienia on,
przede wszystkim, wiele przykladéw jawnej wulgaryzacji holokaustu. Bo
rzeczywiscie, praktycznie nie ma takiej kampanii politycznej, czy to za aborcja czy
przeciwko niej, w obronie praw zwierzat albo jakiego$ stanu, w trakcie ktorej nie
odwolywano by si¢ do holokaustu. Krytykujac wykorzystywanie holokaustu w
przyziemnych celach, Elie Wiesel oglosil: ,,Nie bede uczestniczyl [...] w tych
wulgarnych spektaklach."? Niemniej jednak Novick pisze, ze najbardziej sugestywna i
wysublimowana okazja do ,,zrobienia sobie fotki z holokaustem" nadarzyta si¢ w 1996
r., gdy Hillary Clinton, ostro atakowana wowczas za rozmaite rzekome naduzycia, po-
jawila si¢ z corka Chelsea 1 Elie Wieselem na galerii w Izbie Reprezentantow podczas
wyglaszanego przez jej m¢za dorocznego przemowienia o stanie panstwa.’

W otoczeniu kamer, Hillary Clinton uznata, Zze ucieczka kosowskich
uchodzcow przed Serbami podczas bombardowan NATO przypominata sceny z
holokaustu pokazane na filmie Lista Schindlera. Jak zgryzliwie skonstatowat jeden z
serbskich dysydentow, ,,Judzie, ktdrzy ucza sig historii z filméw Spielberga, nie
powinni nam moéwi¢, jak mamy zy¢".4
,Udawanie, ze holokaust to amerykanska pamigc" jest, zdaniem Novicka, moralnym
naduzyciem. ,,Prowadzi to bowiem do kurczenia si¢ tych rodzajow
odpowiedzialnos$ci, ktore spoczywaja na Amerykanach wraz ze stawianiem przez
nich czola przesztosci, terazniejszos$ci i przysztosci."> Novick zwraca tu uwage na
bardzo wazna rzecz. Jest bowiem o wiele tatwiej potgpia¢ zbrodnie popetnione przez
innych niz osadza¢ wiasne czyny. Prawda jest jednak takze, iz gdyby$Smy tylko
chcieli, to moglibySmy wiele dowiedzie¢ si¢ o sobie na podstawie doswiadczen z
czasOW nazizmu.

Teoria ,,objawionego przeznaczenia" (,,Manifest Destiny") przewidziata niemal
wszystkie elementy ideologiczne 1 programowe hitlerowskiej polityki Lebensraum.
Hitler de facto wzorowat swdj podbdj Wschodu na amerykanskim podboju Zachodu.b
W pierwszej polowie XX w., na przyktad, wigkszo$¢ amerykanskich stanéw przyjeta
przepisy o sterylizacji i na ich podstawie poddano dziesiatki tysigcy Amerykanow
przymusowej sterylizacji. Hitlerowcy wyraznie powotywali si¢ na ten amerykanski
precedens podczas uchwalania wlasnych przepisoOw o sterylizacji.

Niechlubne ,,Ustawy norymberskie" z 1935 r. pozbawily Zydow praw
obywatelskich i zabronily im wchodzenia w zwiazki z nie-Zydami. Takiej same;
prawnej dyskryminacji podlegali Murzyni na potudniu Standw Zjednoczonych, spo-
tykata tez ich o wiele wigksza przemoc ze strony panstwa i spoleczenstwa niz Zydow
w przedwojennych Niemczech.?

W celu wyeksponowania zbrodni popelianych za granica Stany Zjednoczone



czesto odwotuja si¢ do wspomnien o holokauscie. Jednakze o wiele istotniejsze jest,
kiedy to robia.

Zbrodnie popehiane przez oficjalnych wrogéw, takie jak krwawa rzez dokonana
przez Czerwonych Khmeréw w Kambodzy, sowiecka inwazja na Afganistan, iracka
inwazja na Kuwejt 1 serbskie czystki etniczne w Kosowie, zastluguja na odwotanie si¢
do holokaustu. Natomiast zbrodnie, za ktore wspotodpowiedzialne sa Stany
Zjednoczone, na to nie zastuguja.

Doktadnie w czasie gdy Czerwoni Khmerzy mordowali ludno$¢ Kambodzy,
popierane przez Stany Zjednoczone wiadze Indonezji wymordowatly jedna trzecia
ludnos$ci Timoru Wschodniego. Ale w przeciwienstwie do Kambodzy, ludobojstwo
popetione w Timorze Wschodnim nie zashuzylo na porownanie go z holokaustem.
Nie zashuzylo nawet na obszerniejsze relacje w mediach.’

Podczas gdy Zwiazek Radziecki dopuszczat sig, jak to ujeto Centrum Szymona
Wiesenthala, ,.kolejnego ludobojstwa" w Afganistanie, wspierany przez Stany
Zjednoczone rezim w Gwatemali dopuscit sig tego, co ,,Gwatemalska Komisja
Prawdy" nazwala ostatnio ,,Judobojstwem" wobec rdzennej ludnosci Majow. Prezy-
dent Reagan odrzucit oskarzenia wysuwane przeciwko gwatemalskim wladzom jako
,wymysty". Centrum Szymona Wiesenthala przyznato doroczna nagrodeg za
dziatalno$¢ humanitarna pani Jeane Kirkpatrick, wyrdzniajac ja w ten sposob za to, ze
byta w administracji Reagana gldéwna apologetka zbrodni popetianych w Ameryce
Srodkowej.1”

Przed ceremonia wreczenia nagrody usitowano dyskretnie wyperswadowac
Szymonowi Wiesenthalowi, zeby ponownie przemyslat t¢ decyzjg. Wiesenthal
odmowitl. Z kolei Elie Wiesela nieoficjalnie proszono, zeby wplynat na wladze Izraela,
ktore byty gtdwnym dostawca uzbrojenia dla gwatemalskich rzeznikow. On tez
odmowit. Administracja prezydenta Cartera odwotywata si¢ do pamigci o
holokauscie, gdy poszukiwala schronienia dla wietnamskich uchodzcow uciekajacych
przed komunistycznym rezimem. Ale administracja prezydenta Clintona zapomniala o
holokauscie, gdy zmuszata do powrotu na wyspg haitanskich uchodzcow uciekaja-
cych przed wspieranymi przez Stany Zjednoczone szwadronami $mierci."

Do holokaustu czgsto gesto odwotywano sig, gdy pod kierunkiem Stanow
Zjednoczonych NATO przystapito wiosng 1999 r. do bombardowania Serbii. Jak juz
wspomniatem, Daniel Goldhagen poroéwnat serbskie zbrodnie w Kosowie do
»ostatecznego rozwiazania", za$ Elie Wiesel jezdzil, z blogostawienstwem prezydenta
Clintona, po obozach dla kosowskich uchodzcéw w Macedonii 1 Albanii. Jednak zanim
jeszcze Wiesel zaczal roni€ 1zy nad kosowskimi Albanczykami, popierany przez Stany
Zjednoczone rezim indonezyjski wznowit to, czego nie dokonczyt w latach
siedemdziesiatych, 1 znow zaczal masakrowac ludno$¢ Timoru Wschodniego. Ale w
tym wypadku zupetnie zapomniano o holokauscie 1 administracja Clintona bez
skruputéw przyzwalala na rozlew krwi. Jak wyjasnit jeden z zachodnich dyplomatow,
,liczy si¢ Indonezja, a nie Timor Wschodni".!2

Novick wskazuje na bierny wspotudziat Stanéw Zjednoczonych w spadajacych na
ludzi okropnosciach, ktore wprawdzie pod wieloma wzlgdami sa odmienne, ale mimo
to poréwnywalne skala do hitlerowskiego ludobdjstwa. Przypominajac, na przyktad, o
milionie dzieci u§mierconych przez ,,ostateczne rozwigzanie", Novick zauwaza, ze
amerykanscy prezydenci, poza wyrazaniem ubolewania, robig niewiele wigcej, podczas
gdy na catym Swiecie znacznie wigksza liczba dzieci co roku ,,umiera z glodu 1 od cho-
rob, ktore mozna leczy¢".13

Mozna by tez przyjrzec si¢ istotnemu w tym kontekscie przypadkowi aktywnego
wspohudziatu Standéw Zjednoczonych. Po spustoszeniu, przez dowodzona przez nie
koalicje, Iraku w 1991 r, co miato na celu ukaranie ,,Sadama-Hitlera", Stany



Zjednoczone 1 Wielka Brytania zmusity ONZ do zastosowania morderczych sankcji
wobec tego nieszczesnego kraju.

Chodzito o odsunigcie Sadama od wtadzy. Ale, jak podczas hitlerowskiego
holokaustu, w Iraku zmarlo najprawdopodobniej okoto miliona dzieci.'4

Pytana w telewizji o te przerazajace ofiary Smiertelne w Iraku, sekretarz stanu
Madeleine Albright odparta, ze ,cel jest tego wart".Novick twierdzi, ze ,,ekstremalnos¢
holokaustu powaznie ogranicza mozliwos¢ wyciagnigcia nauk do zastosowania we
wspolczesnym §wiecie". Bedac ,.kulminacja przemocy i okrucienstwa", powoduje on
Htrywializacje zbrodni o mniejszych rozmiarach".!

Ale mimo to hitlerowski holokaust moze rowniez uczula¢ nas na te niegodziwosci.
Z perspektywy Auschwitz, to co kiedy$ uwazano za rzecz naturalna — na przyktad
fanatyzm — nie moze juz nia dtuzej by¢.!¢ Tak po prawdzie, to hitlerowski holokaust
zdyskredytowat teori¢ rasowa, ktéra byta bardzo popularnym elementem
amerykanskiego zycia intelektualnego przed II wojna Swiatowa.!”

Dla tych, ktorzy oddani sa sprawie ulepszania ludzkos$ci, wystgpowanie zla nie
stanowi powodu do rezygnacji z porOwnan, lecz wrgcz przeciwnie. Pod koniec XI1X
wieku niewolnictwo zajmowato niemal takie samo miejsce w §wiecie moralnosci, jakie
dzi§ zajmuje hitlerowski holokaust. Czgsto tez odwolywano si¢ do niewolnictwa, by
zilustrowac zto nie w peti dostrzegane. John Stuart Mili porownywat do
niewolnictwa polozenie kobiet w tej najswigtszej wiktorianskiej instytucji, jaka byla
rodzina. Odwaza si¢ on nawet twierdzi¢, ze w swych gtownych aspektach jest ono
nawet gorsze od niewolnictwa. ,,Nie ma co udawac, ze zony sa traktowane lepiej niz
niewolnicy."!8

Tylko ci, ktorzy wykorzystuja kulminacje zta nie w charakterze moralnego
drogowskazu, lecz jako bron ideologiczna, wzdragaja si¢ przed tego rodzaju
analogiami. ,,Nie poréwnuj" — oto motto moralnych szantazystow.!®

Amerykanskie organizacje zydowskie wykorzystuja hitlerowski holokaust do
odpierania krytyki wobec Izraela 1 dla swych moralnie podejrzanych celéw. Ich
realizacja postawita Izrael i amerykanskich Zydéw w podobnym potoZeniu: losy obu
zawisly teraz na cienkiej nici biegnacej do amerykankiej elity rzadzacej. Gdyby elita ta
kiedykolwiek uznata, Ze Izrael to kula u nogi lub Ze amerykanscy Zydzi sa
bezuzyteczni, wowczas ni¢ ta moze zostac przecigta. Jest to oczywiscie tylko
spekulacja — moze nazbyt alarmistyczna, a moze nie.

Gdyby jednak do czegos takiego miato dojs$¢, to przewidzenie zachowania si¢
amerykanskich elit zydowskich jest banalnie tatwe. Gdyby Izrael popadt u Stanow
Zjednoczonych w nietaske, to wielu z tych przywddcow, ktorzy go teraz tak zazarcie
bronia, rOwnie odwaznie wyrazaloby swoje niezadowolenie z panstwa zydowskiego 1
ostro krytykowatoby amerykanskich Zydéw za uczynienie z Izraela swej religii. Gdyby
za$ amerykanskie kota rzadzace postanowity zrobié¢ z Zydow kozta ofiarnego, to nie
byloby w tym nic dziwnego, jesli amerykanscy przywodcy zydowscy postapiliby
doktadnie tak jak ich poprzednicy w czasie hitlerowskiego holokaustu. ,,Nie
spodziewali$my sie, ze Niemcy wykorzystaja element zydowski i ze Zydzi beda
prowadzili Zydéw na $mieré", zauwazyt kiedy$ Yitzhak Zuckerman, jeden z
organizatoréw powstania w warszawskim getcie.?’

Obawiano si¢ bowiem, ze spowoduje to uspokojenie sumienia.?!

Bez wzgledu jednak na to, czy obawy te byly wowczas stuszne, dzi$§ nie sa one juz
przekonujace. Straszliwe rozmiary hitlerowskiego ,,0statecznego rozwigzania" sa juz
powszechnie znane. I czyz ,,normalna" historia ludzkosci nie roi si¢ od przerazajacych
rozdzialow ludzkiego okrucienstwa? Zbrodnia nie musi by¢ nienormalna, by nie mozna
byto jej odpokutowac. Wspotczesne wyzwanie polega na tym, zeby ponownie uczyni¢
z hitlerowskiego holokaustu normalny obiekt badan. Tylko wowczas moze on by¢ dla



nas prawdziwa lekcja. Nienormalno$¢ hitlerowskiego holokaustu nie wynika z faktu,
ze do niego doszlo, lecz z tego, ze z wykorzystywania go uczyniono przemyst.
,Przedsigbiorstwo holokaust" zawsze bylo bankrutem. Pozostaje tylko otwarcie si¢ do
tego przyznac. Juz dawno nadszedt czas, zeby zamkna¢ ten interes. Najszlachetniejszy
gest wobec tych, ktorzy zgingli, powinien polega¢ na tym, zebysmy zachowywali ich w
pamigci, uczyli si¢ z ich cierpien 1 pozwolili im w koncu spoczywaé w pokoju.

* %k %k

W czasie toczacej si¢ w latach osiemdziesiatych publicznej debaty wielu znanych
niemieckich 1 innych naukowcodw wypowiedziato si¢ przeciwko uznaniu zbrodni
nazizmu za ,,normalnos¢".Przypisy :

I Adam Hochschild, King Leopold's Ghost, Boston 1998. 165

2 Wiesel, Against Silence, t. 111, s. 190, por. 1.1, s. 186, t. II, s. 82, t. III, s. 242.
Wiesel, And the Sea, s. 18.

3Novick, The Holocaust, s. 230-231. 4, New York Times", 25

maja 1999.

4 “New York Times” , 25 maja 1999

3Novick, The Holocaust s. 15.

¢ John Toland, Adolf Hitler, New York 1976, s. 702. Joachim Fest, Hitler, New York
1975, s. 214,650. Zob. tez Filkenstein, /mage and Reality, rozdz. 1V.

7 Zob. np. Stefan Kuhl, The Nazi Connections, Oxford 1994.

8 Zob. np. Leon F. Litwack, Trouble in MM, New York 1998, zwl. rozdz. V-VI.
Dumna zachodnia tradycja rowniez znajduje glebokie implikacje w nazizmie. By
usprawiedliwi¢ eksterminacje niepetnosprawnych — co stanowito preludium do
,ostatecznego rozwiagzania" — hitlerowcy lekarze postugiwali si¢ pojgciem ,,zycia
niewartego zycia" (lebensunwertes Leben). Platon pisal w Gorgiaszu: ,Nie uwazam,
zeby zycie zastugiwato na zycie, jesli czyjes ciato jest w strasznym stanie". W swej
Republice Platon usprawiedliwia mordowanie uposledzonych dzieci. W zblizone;j
kwestii, wyrazany przez Hitlera w Mein Kampf sprzeciw wobec kontroli urodzin,
uzasadniany tym, ze wyklucza ona naturalng selekcje, zostal wczesniej sprecyzowany
przez Rousseau w Rozprawie o pochodzeniu i podstawach nierownosci. Tuz po 11
wojnie §wiatowej Hannah Arendt zauwazyta, ze ,,podskérne zrddto zachodniej historii
ostatecznie wyplyngto na powierzchni 1 przywlaszczylo sobie godnos¢ naszej tradycji"
(Origins of Totalitarianism, rozdz. 1X).

9 Zob. np. Edward Herman i Noam Chomsky, The Political Economy of Human
Rights, 1.1: The Washington Connection and Third World Fascism, Boston 1979, s.
129-204.

10 Response", marzec 1983 i styczen 1986.

1T Noam Chomsky, Turning the Tide, Boston 1985, s. 36 (cytat z wywiadu Wiesela dla
prasy izraelskiej). Berenbaum, World Must Know, s. 3.

12 Financial Times", 8 wrzes$nia 1999.

13 Novick, The Holocaust, s. 255.

14 Zob. np. Geoft Simons, The Scourging Iraq, Nowy Jork 1998.

15Novick, The Holocaust, s. 244, 14.

16 Zob. zwt. Chaumont, La concurrence, s. 316-318.

17 Zob. np. Carl N. Degler, In Search of Human Nature, Oxford 1991, s. 202.

18 John Stuart Mill, On the Subjection of Woman, Cambridge 1991, s. 148.

19 Jak sugeruje Michael Berenbaum, rownie wstretne jest porownywanie z
hitlerowskim holokaustem tylko po to, by ,,udowodni¢ twierdzenie o wyjatkowosci"
(After Tragedy, s. 29).



20 Zuckerman, A Surplus of Memory, s. 210. 172

21 Nawiazuje tu zarowno do ,,Historikerstreit", jak tez opublikowanej ko-
respondencji miedzy Saulem Friedlanderem i Martinem Broszatem. W obu przy-
padkach debata skupita si¢ na relatywizmie hitlerowskich zbrodni, na przyktad, w
sensie porOwnan z sowieckimi gutagami. Zob. Peter Baldwin (red.), Reworking the
Past, Richard J. Evans, In Hitler's Shadow, Nowy Jork 1989. James Knowlton i
Truett Cates, For Ever in the Shadow of Hitler?, Atlantic Highlands, New Jersey
1993, Aharon Weiss (red.), Yad Vashem Studies, t. X1X, Jerozolima 1988.

POSLOWIE DO WYDANIA POLSKIEGO

W rozdziale I1I tej ksiazki opisatem ,,podwojna grabiez", jaka zajmuje si¢
,.przedsiebiorstwo holokaust" wobec pafistw europejskich oraz Zydow ocalalych z
hitlerowskiego ludobojstwa. Ostatnie wydarzenia potwierdzaja moja analize. Zreszta
wystarczy tylko przyjrze¢ sig blizej publicznie dostgpnym dokumentom, Zeby si¢ o tym
przekonaé.Pod koniec sierpnia 2000 r. Swiatowy Kongres Zydow oglosit, ze udato mu
si¢ zgromadzi¢ 9 mld dol. przeznaczonych na odszkodowania za holokaust.!

Wytudzono je w imieniu ,,znajdujacych si¢ w potrzebie ofiar holokaustu", ale
Swiatowy Kongres Zydow utrzymuje teraz, ze pieniadze te naleza do ,,calego narodu
zydowskiego" (dyrektor wykonawczy Swiatowego Kongresu Zydow, Elan Steinberg).
Tak tez Swiatowy Kongres Zydow jest samozwanczym przedstawicielem ,,calego
narodu zydowskiego". Niedawno w nowojorskim hotelu Pierre odbyt si¢ wystawny
bankiet, sponsorowany przez prezesa Swiatowego Kongresu Zydow Edgara
Bronfmana. Celebrowano na nim utworzenie ,,Fundacji Narodu Zydowskiego"
(Foundation of Jewish People), ktora zajmowac ma si¢ finansowym wspieraniem
organizacji zydowskich 1 ,,edukacji o holokauscie". (Jeden z zydowskich krytykow
takiego ,,obiadu z holokaustem w tle" podal nastgpujacy scenariusz: ,,Ludobojstwo.
Okropna grabiez. Praca niewolnicza. No to zjedzmy.") Srodki fundacji pochodzié¢ maja
z pienigdzy ,,pozostalych" z niewyplaconych odszkodowan za holokaust 1 ich wartos¢
siega¢ ma ,,prawdopodobnie miliardow dolaréw" (Stei-nberg). Jakim cudem Swiatowy
Kongres Zydow juz wie, Ze zostana ,,prawdopodobnie miliardy dolaréw", gdy nikt
jeszcze nie wyplacit zadnych odszkodowan ofiarom holokaustu? Wszyscy chceieliby to
wiedzie¢. Zwlaszcza ze nie wiadomo nawet jeszcze, ilu poszkodowanych zakwalifikuje
si¢ do otrzymania odszkodowan. A moze ,,przedsigbiorstwo holokaust" wytudzito
pieniadze w imieniu ,,znajdujacych si¢ w potrzebie ofiar holokaustu", z gory wiedzac,
ze ,,prawdopodobnie miliardy" zostana mu w kieszeni? ,,Przedsigbiorstwo holokaust"
uzalato sig, ze porozumienia z Niemcami i Szwajcaria zapewnily tylko skape sumy na
odszkodowania dla ocalatych z holokaustu. Trudno zatem zrozumie¢, dlaczego te
,prawdopodobne miliardy dolar6w" nie moglyby zosta¢ wykorzystane do uzupehienia
tych odszkodowan. Jak mozna si¢ bylo tego spodziewac, wprawito to samych
poszkodowanych — ofiary holokaustu w rozwscieczenie. (Zadnego z nich nie
zaproszono na ceremoni¢ utworzenia fundacji.) Kto upowaznit te organizacje do
decydowania, ze zgromadzone w imieniu ofiar holokaustu ,,pozostatosci" maja by¢
wydane na ich projekty zamiast na pomoc dla wszystkich ocalatych z holokaustu,
ktorzy musza ponosi¢ coraz wigksze wydatki na leczenie? napisano ze zloscia w
biuletynie wydawanym przez ofiary holokaustu. Postawiony pod $ciana, Swiatowy
Kongres Zydoéw musiat szybko ratowaé twarz. Steinberg zapewnil wiec, ze kwota 9
mld dol. to ,,pewne nieporozumienie". Twierdzit on tez, ze fundacja ,,nie ma gotowki
ani planoéw podziatu funduszy" oraz ze celem bankietu w hotelu Pierre nie byto
celebrowanie przejgcia przez fundacje pieniedzy przeznaczonych na odszkodowania za



holokaust, lecz zebranie funduszy dla fundacji. Sedziwe ofiary holokaustu, z ktorymi
niczego wczesniej nie skonsultowano, nie moéwiac juz o zaproszeniu ich na wystawny
bankiet, urzadzity pikiet¢ pod hotelem.

Wsrod honorowych gosci w hotelu Pierre znalazt si¢ prezydent Bili Clinton, ktory
ze wzruszeniem przypomnial, ze Stany Zjednoczone naleza do czotowki
»stawiajacych czola okropnej przesztosci":

Bylem w rezerwatach rdzennych Amerykanow (tzn. amerykanskich Indian) 1
przyznatem, ze podpisane przez nas traktaty nie byly ani uczciwe, ani, w wielu
wypadkach, dotrzymywane. Pojechalem do Afryki [...] 1 przyznalem, ze Stany
Zjednoczone ponosza odpowiedzialnos$¢ za handel niewolnikami. Walka o znalezienie
istoty naszego czlowieczenstwa to twardy orzech do zgryzienia. Wsrédd tych
przyktadow ,twardych orzechéw do zgryzienia" rzucata si¢ jednak w oczy
niecobecno$¢ odszkodowan w twardej walucie.?

11 wrzesnia 2000 r. opublikowano ostatecznie tekst, przygotowanego w rezultacie
porozumienia ze szwajcarskimi bankami, planu podziatu odszkodowan — ,,Special
Master' s Proposed Plan of Allocation and Distribution of Settlement Proceeds" (dalej
w skrocie: Plan Gribetza).?

Publikacja tego planu, ktérego przygotowanie zajg¢lo ponad dwa lata, zostata
czasowo dopasowana do gali urzadzonej tegoz wieczora w hotelu Pierre, a nie do
oczekiwan ,,wymierajacych z dnia na dzien ofiar holokaustu". Burt Neuborne, ktory z
ramienia ,,przedsigbiorstwa holokaust" byt czolowym doradca w sprawie bankow
szwajcarskich 1 ,,najwigkszym orgdownikiem planu" (,,New York Times"), wychwalat
ten dokument jako ,,doskonale opracowany [...] staranny i precyzyjny".*

No c6z, mogloby si¢ wydawac, ze zadaje on ktam powszechnym obawom, iz
zydowskie organizacje sprzeniewierza te pieniadze.

,Forward" oczywiscie doniosl, ze ,,plan podziahu [...] zaktada przeznaczenie
ponad 90 proc. szwajcarskich pienigdzy na bezposrednie wyptaty poszkodowanym i
ich spadkobiercom". Twierdzac, ze ,,Swiatowy Kongres Zydow nigdy nie domagat si¢
nawet centa, nigdy nie przyjmie centa i nie dotknie si¢ do funduszy odszkodo-
wawczych", Elan Steinberg Zarliwie zachwalat Plan Gribetza jako ,,dokument
nadzwyczaj przemyslany i peten wspolczucia'.’

Ze przemyslany, to nie ulega watpliwosci. Ale co do wspdtczucia, to daleko mu
do niego. W szczegodlach Planu Gribetza kryje si¢ bowiem smutna prawda, ze
najprawdopodobniej tylko niewielka czgs$¢ szwajcarskich pieniedzy zostanie
bezposrednio wyplacona ocalalym z holokaustu 1 ich spadkobiercom. Zanim jednak
przyjrzymy si¢ temu blizej, warto zwroci¢ rowniez uwagg, ze Plan Gribetza
zdecydowanie, cho¢ zapewne nie§wiadomie, potwierdza, iz ,,przedsigbiorstwo
holokaust" szantazowalo Szwajcarig.

Przypomng, ze w maju 1996 r. szwajcarskie banki formalnie zgodzity si¢ na
poddanie si¢ niezaleznej, szczegotowej kontroli ksiggowej — ,,najbardziej
drobiazgowej kontroli w dziejach"(sedzia Korman) — po to, by ostatecznie
uregulowa¢ wszystkie roszczenia wysuwane przez ocalatych z holokaustu 1 ich
spadkobiercow.’

Jednak zanim jeszcze komisja kontrolna (kierowana przez Paula Volckera) zdotata
sig zebrad, ,,przedsigbiorstwo holokaust" zaczelo nalega¢ na zawarcie finansowego
porozumienia. Zeby uprzedzi¢ ustalenia Komisji Volckera, postuzono si¢ dwoma
pretekstami: ze, po pierwsze, komisja nie jest godna zaufania i ze, po drugie,
znajdujace si¢ w potrzebie ofiary holokaustu nie moga czekac na ustalenia komisji.
Plan Gribetza obala oba te preteksty.

W czerwcu 1997 r. Burt Neuborne przedtozyt ,,memorandum" usprawiedliwiajace
pomyst zmuszenia SzwajcarOw do zawarcia porozumienia, zanim pojawia si¢ rezultaty



prac Komisji Volckera. Wbrew wszystkim dowodom 1 catkiem bezczelnie, Neuborne
zakwestionowat komisje jako szwajcarska inicjatywe obliczona na zneutralizowanie
krytyki poprzez uregulowanie roszczen w drodze ,,prywatnej mediacji, sponsorowane;j,
oplacanej i zaplanowanej przez samych oskarzonych", czyli szwajcarskie banki.?

Warto zwréci¢ uwage, ze Neuborne uznat za przemawiajacy na niekorzysé¢
szwajcarskich bankierow nawet fakt, iz zgodzili si¢ oni pokry¢ rachunek w wysokosci
500 min dol. za narzucona im bezprecedensowa kontrole ksiggowa.

W sierpniu 1998 r. ,,przedsigbiorstwu holokaust" udato si¢ zmusi¢ Szwajcaréw do
podpisania porozumienia o wyplacie, nie podlegajacej zwrotowi, kwoty 1,25 mld dol.,
zanim jeszcze Komisja Volckera zdazyta zakonczy¢ prace.’

Pretekstem do zawarcia takiego porozumienia bylo to, ze Komisja Volckera nie
zashiguje na zaufanie, lecz mimo to Plan Gribetza nie szczedzi jej pochwat 1 podkresla,
1z ustalenia komisji oraz mechanizm uregulowania roszczen (przez specjalny trybunat
— ,,Claims Resolution Tribunal") maja 1 beda miaty ,.kluczowe znaczenie" dla procesu
dystrybucji szwajcarskich pieni¢dzy.!?

Fakt, iz ,,przedsigbiorstwo holokaust" entuzjastycznie oparto si¢ na ustaleniach
Komisji Volckera co do mechanizmu dystrybucji szwajcarskich pieniedzy, obala
wysuwany przezen gtdéwny argument o potrzebie zawarcia porozumienia z bankami,
zanim komisja zakonczy prace.

W porozumieniu z ,,przedsigbiorstwem holokaust" zmuszono Szwajcar6w nie
tylko do wyplacenia odszkodowan za uspione zydowskie konta z czasow holokaustu,
ale takze do ,,zwrotu zyskow", ktore ,,swiadomie" czerpali z zagrabionego przez
hitlerowcow zydowskiego mienia i pracy niewolniczej Zydow." Plan Gribetza obnaza
bezpodstawnos¢ rowniez tych zarzutow. Stwierdza si¢ w nim bowiem, Ze istniato
,bardzo niewiele, jesli w ogole" bezposrednich powiazan — a tym bardziej powiazan
przynoszacych bezposrednie zyski lub dajacych mozliwos$¢ swiadomego czerpania
zyskow — migdzy Szwajcarami a zagrabionym zydowskim mieniem 1 praca
niewolnicza Zydéw. W Planie Gribetza de facto nie ukrywa sie, ze wszystkie te
zarzuty oparto jedynie na ,,przypuszczeniach", ,,podejrzeniach" i
,,prawdopodobienstwie".!2

I w koficu Szwajcaria zostata zmuszona tez do wyptaty odszkodowan Zydom,
ktorym odmowita udzielenia schronienia, gdy uciekali przed hitlerowcami. W Planie
Gribetza wyraznie przyznaje si¢ — 1 to tylko w przypisie — 1z oskarzenie to ma
,watpliwa wartos¢ prawnag".!3

Ale mimo tych wszystkich spostrzerzen Plan Gribetza z aprobata odnosi si¢ do
stwierdzenia, ze ,,gdyby $wiat byt sprawiedliwy, to poszkodowani powinni otrzymac
znacznie wigksze odszkodowania" niz 1,25 mld dol. wyludzonych od szwajcarskich
bankow. !4

Poza zarzucaniem Komisji Volckera rzekomej stronniczosci, ,,przedsigbiorstwo
holokaust" odwotywalo si¢ do $miertelnosci ocalalych z holokaustu, by wymusi¢ na
Szwajcarach zawarcie porozumienia wykluczajacego mozliwo$¢ zwrotu im
przekazanych pieniedzy. Twierdzono wigc, ze najwazniejszy jest jakoby czas, gdyz
,»znajdujacym si¢ w potrzebie ofiarom holokaustu" zostalo go juz bardzo niewiele. Ale
otrzymawszy pieniadze, ,,przedsigbiorstwo holokaust" nagle odkrylo, ze ,,znajdujace
si¢ w potrzebie ofiary holokaustu" wcale tak szybko nie wymieraja. Powolujac si¢ na
opracowanie przygotowane na zlecenie Konferencji Roszczeniowej, Plan Gribetza
zauwaza, ze ,,populacja ofiar nazizmu zmniejsza si¢ o wiele wolniej, niz poczatkowo
myslano". W Planie utrzymuje sig, ze ,,calkiem spora liczba zydowskich ofiar nazizmu
moze jeszcze pozostawac przy zyciu przez co najmniej kolejnych 20 lat 1 ze za 30-35
lat" — czyli po blisko dziewigcdziesigciu latach od zakonczenia 11 wojny §wiatowe] —
,,2y¢ beda jeszcze dziesiatki tysiecy zydowskich ofiar nazizmu".!3



Biorac pod uwage dotychczasowy dorobek ,,przedsigbiorstwa holokaust", nie
bytoby w tym nic dziwnego, gdyby za jaki$ czas poshuzyto si¢ ono tym stwierdzeniem,
by domagac¢ si¢ od Europy kolejnych odszkodowan. Tymczasem za$ stwierdzenie to
juz stuzy za pretekst do opdzniania wyptat odszkodowan. Plan Gribetza zaleca
bowiem, zeby wyplaty rozlozono w czasie na mniejsze raty, poniewaz ,,niewlasciwe
byloby rozbudzanie nadmiernych oczekiwan wsrod znajdujacych si¢ w potrzebie ofiar
holokaustu, co mogloby doprowadzi¢ do wyczerpania funduszy i pomocy".!®
Gdy byla rozpatrywana sprawa bankow szwajcarskich, ,,przedsigbiorstwo holokaust"
utrzymywalo, iz $rednia wieku ocalalego z holokaustu wynosi 73 lata w Izraelu 1 80 lat
w innych krajach §wiata. Przecigtna dlugos¢ zycia w trzech krajach, w ktorych miesz-
ka obecnie najwigksza liczba ocalalych z holokaustu, sigga obecnie od 60 lat (na
terenie bytego Zwiazku Radzieckiego) po 77 lat (w Stanach Zjednoczonych
i Izraelu).!”

Nieodparcie nasuwa si¢ tu pytanie, jakim cudem dziesiatki tysigcy ocalatych z
holokaustu maja pozostawac przy zyciu za 35 lat. Cz¢sciowa odpowiedz kryje si¢ w
tym, ze ,,przedsigbiorstwo holokaust" ponownie zmodyfikowato definicje ,,ocalatego z
holokaustu".

Jednym z powodow tego stosunkowo wolniejszego spadku populacji (ocalatych z
holokaustu) jest ustalenie, ze przy zastosowaniu szerszej definicji zyje o wiele wigcej
stosunkowo mtodszych ofiar nazizmu, niz wcze$niej szacowano, zauwaza si¢ we
wspomnianym powyzej opracowaniu Konferencji Roszczeniowej.!8

Zupehnie jak w czasach inflacji w Republice Weimarskiej, Plan Gribetza ustala
liczbg zyjacych jeszcze ofiar holokaustu na prawie milion — co stanowi czterokrotny
wzrost w porownaniu z juz 1 tak szokujaca liczba 250 tys. podana w czasie, gdy
atakowano Szwajcarig.!?

Zeby uzasadnié te demograficzna zonglerke, Plan Gribetza uznaje teraz za
ocalalego z holokaustu kazdego rosyjskiego Zyda, ktory przezyt Il wojne $wiatowa.20
Tak wiec rosyjscy Zydzi, ktorzy zdolali uciec przed hitlerowcami lub shuzyli w Armii
Czerwonej, zaliczaja si¢ teraz do ocalatych z holokaustu, gdyz gdyby ich ztapano,
grozily im tortury i $mier¢.?! Ale jesli nawet przyjac, dla swigtego spokoju, t¢ osobliwa
definicj¢ ocalatego z holokaustu, to z kolei nie za bardzo wiadomo, dlaczego rowniez
sowieccy funkcjonariusze, ktorzy zdotali uciec przed nadciagajacymi hitlerowcami, lub
nie-Zydzi stuzacy w Armii Czerwonej nie zaliczaja si¢ do ocalatych z holokaustu.
Przeciez im tez, w razie zlapania, grozily tortury i $mier¢. W Planie Gribetza wspomina
sig, ze jednego z amerykanskich zohierzy narodowosci zydowskiej, ktorego ztapali
hitlerowcy, osadzono w obozie koncentracyjnym.?? Czy zatem kazdy amerykanski zot-
nierz zydowskiego pochodzenia, ktory walczyt podczas II wojny Swiatowej, nie
powinien zalicza¢ si¢ do ocalatych z holokaustu? Takich mozliwosci jest jeszcze
mnostwo. Wystepujac w obronie zawartych w Planie Gribetza demograficznych
prognoz dotyczacych liczby ocalatych z holokaustu, jeden z historykow pracujacych w
British Imperialt War Museum wyjasnil, Ze ,,w szerszym sensie" za ofiary holokaustu
,mozna uzna¢ drugie i nawet trzecie pokolenie, poniewaz moga one cierpie¢ na
psychiczne zaburzenia".??

Tylko czekad, jak ,,przedsigbiorstwo holokaust" przywroci do task, jako ofiarg
holokaustu, Binjamina Witkomirskiego, poniewaz — jak uznal Israel Gutman,
dyrektor Yad Vashem —jego ,,bol jest autentyczny".

Modyfikacja definicji 1 zawyzanie liczby zyjacych ofiar holokaustu stuzy
,przedsigbiorstwu holokaust" do wielu celow. Nie tylko bowiem usprawiedliwia
wytudzanie pieni¢dzy od panstw europejskich, lecz réwniez ograbianie samych ofiar
holokaustu. Od dawna btagaja oni Konferencje Roszczeniowa, zeby czes¢
odszkodowawczych funduszy przeznaczyta na program ubezpieczen zdrowotnych.



Wspominajac o tej ,,rozsadne]j" propozycji w przypisie, Plan Gribetza ubolewa jednak,
ze odszkodowan wyptaconych przez Szwajcardéw ,,nie wystarczyloby" na zapewnienie
ubezpieczen zdrowotnych ,,ponad 800 tysiacom" ocalalych z holokaustu.?

o Kk

[ ]

Plan Gribetza przyznaje, poza bardzo niewielka suma, pieniadze wyplacone przez
Szwajcaréw tylko zydowskim ofiarom hitlerowskiego holokaustu. Mimo iz
porozumienie ze Szwajcaria formalnie dotyczylo ,,kazdej ofiary lub obiektu
nazistowskich przesladowan". Jednak to pozornie szerokie 1,,politycznie poprawne"
okreslenie jest de facto stownym wybiegiem obliczonym na wykluczenie wigkszosci
niezydowskich ofiar. Plan w arbitralny sposéb definiuje pojgcie ,,ofiary lub obiektu
nazistowskich przesladowan" jako obejmujace tylko Zydow, Cygandow, Swiadkow
Jehowy, homoseksualistow 1 inwalidow lub kaleki. Nigdy natomiast nie wyja$niono,
dlaczego wykluczono innych przesladowanych ze wzgledow politycznych (np.
komunistéw lub socjalistow), badz tez etnicznych (np. Polakéw lub Bialorusinow). Sa
to, liczbowo, o wiele wigksze grupy ofiar. Natomiast grupy uznane w Planie Gribetza
za ,,ofiary lub obiekty nazistowskich przesladowan", sa, oprocz Zydow, znacznie
mniejsze. Praktyczny wymiar Planu Gribetza sprowadza si¢ wigc do tego, zeby niemal
wszystkie pieniadze trafitly do Zydow. Dlatego obejmuje on tylko 170 tys. bytych
zydowskich robotnikéw zmuszanych do pracy niewolniczej, za$ z facznej liczby
miliona tego rodzaju niezydowskich robotnikow uznaje tylko 30 tys. za godne
zaliczenia do ,,ofiar lub obiektow nazistowskich przesladowan". Na tej samej zasadzie
Plan Gribetza przyznaje 90 min dol. Zydowskim ofiarom hitlerowskiej grabiezy, ale
tylko 10 miln dol. ofiarom niezydowskim. Podzial taki cz¢Sciowo uzasadniony jest
faktem, ze analogiczne proporcje zastosowano przy podpisywaniu poprzednich
porozumien odszkodowawczych. Niemniej jednak, w Planie Gribetza przyznaje sig, iz
niezydowskie ofiary otrzymaly w przeszlosci nieproporcjonalnie mniejsza czes¢
odszkodowan. Czyz zatem Plan nie powinien wyrowna¢ zasztych dysproporcji,
zamiast je utrwala¢??’ Z przekazanej przez Szwajcarow kwoty 1,25 mld dol. Plan
Gribetza przeznacza 800 mln dol. na zaspokojenie roszczen dotyczacych uspionych
kont z czaséw holokaustu. Tekst planu, aneksy 1 tabele to kilkaset stron, plus ponad
tysiac przypisow. Ale najdziwniejsze jest to, ze w Planie Gribetza nie podejmuje si¢
zadnej proby przekonujacego uzasadnienia, dlaczego na ten cel przeznaczono az taka
kwote. Stwierdza si¢ w nim jedynie, ze w oparciu o analizg¢ raportu Komisji Volckera 1
sadowej aprobaty ugody, a takze po konsultacjach z przedstawicielami Komisji
Volckera, autor Planu szacuje wartos¢ wszystkich kont bankowych, podlegajacych
roszczeniom, na okoto 800 min dol.2¢

Szacunek ten wydaje si¢ jednak mocno zawyzony. Faktyczna suma odszkodowan
za uspione konta stanowi¢ najprawdopodobniej bedzie tylko utamek kwoty 800 min
dol.?7 ,,Reszta" — czyli to co pozostanie z 800 mIn dol. po uregulowaniu wszystkich
uzasadnionych roszczen — ma by¢ jakoby bezposrednio rozdzielona wsrdd ocalatych
z holokaustu lub tez organizacji zydowskich zajmujacych si¢ sprawami dotyczacymi
holokaustu.?®

Faktycznie jednak pozostate pieniadze niemal na pewno przypadna zydowskim
organizacjom, nie tylko dlatego, ze ,,przedsigbiorstwo holokaust" bedzie miato
decydujacy glos, lecz przede wszystkim dlatego, iz nie wyplaci si¢ ich jeszcze przez
wiele fat, dopoki przy zyciu nie pozostanie tylko garstka ofiar holokaustu.?® Poza 800
mln dol. na odszkodowania za uspione konta, Plan Gribetza przeznacza okoto 400 mln
dol. na odszkodowania w kategoriach ,,zrabowanego mienia", ,,pracy niewolniczej" i



,wuchodzcow". Towarzyszy jednak temu kluczowe zastrzezenie, ze pienigdzy nie
mozna wyplaci¢, dopdki ,,nie wyczerpane zostang wszystkie procedury apelacyjne".
Przyznajac, ze ,,proponowane wyplaty moga nie zostac¢ zrealizowane przez jakis czas",
Plan Gribetza przytacza istotny precedens, gdy proces apelacyjny trwat trzy i pot
roku.3? Dla ofiar holokaustu w podesztym wieku jest to sytuacja, w ktorej nic nie
moga zyskac, zas$ ,,przedsigbiorstwo holokaust" nic na tym nie traci. Wielu ocalatych z
holokaustu, ktérych oburzyt Plan Gribetza, bedzie si¢ zapewne odwotywato, ale
oznacza to, ze niewielu bedzie w konicu moglo zen skorzysta¢, nawet gdy ich
odwolania zostana uwzglednione.,.Przedsigbiorstwo holokaust", ktore juz jest
beneficjentem Planu Gribetza, moze tylko zyska¢ na prosesie apelacyjnym, gdyz w
jego trakcie coraz wigcej pieniedzy trafi do jego kiesy wraz z wymieraniem ofiar
holokaustu.

W chwili gdy procedury apelacyjne zostana wyczerpane, Plan Gribetza zaklada
nastg¢pujacy podzial kwoty 400 min dol.:

1. W kategorii ,,zrabowanego mienia" kwot¢ 90 mln dol. przeznaczono nie na
bezposrednie wyptaty dla ofiar holokaustu, lecz dla organizacji zydowskich
obstugujacych zydowskie spotecznosci ,,w szerokim sensie tego stowa". Najwigksza
porcja przypadnie Konferencji Roszczeniowej, ktora Plan Gribetza wielokrotnie
chwali za ,,niezrownane do§wiadczenie w zaspokajaniu potrzeb ofiar nazizmu".3!
Kolejnych 10 min dol. Plan przeznacza dla ,,Fundacji Listy Ofiar (Victim List
Foundation), ktorej celem ma by¢ opracowanie listy nazwisk wszystkich ofiar lub
obiektoOw nazistowskich przesladowan oraz rozpowszechnienie tej listy na potrzeby
naukowe 1 dla upamigtnienia ofiar". Plan zaleca, zeby fundacja ta zaczeta od
,hiezastapionych danych zawartych w ,.kwestionariuszach wstgpnych dla ofiar
holokaustu".3?

Typowa odpowiedz w tych ,,niezastapionych danych" sprowadza si¢ do tego, iz kazda
co szosta z zydowskich ofiar (71 tys. na 430 tys.) zglosila posiadanie konta w
szwajcarskim banku przed II wojna Swiatowa. Czy rOwniez co szdsta posiadata
mercedesa 1 willg w Szwajcarii?

2. W kategorii ,,pracy niewolniczej" kazdy ze 170 tys. zyjacych jeszcze bylych
zydowskich robotnikdw niewolniczych miatby dosta¢ symboliczne odszkodowanie w
dwoch ratach: 500 dol. po zakonczeniu si¢ procedury apelacyjnej 1 kolejnych ,,do" 500
dol., gdy zaspokojone zostana wszystkie roszczenia dotyczace uspionych kont.33
Liczba 170 tys. jest, oczywiscie, znacznie zawyzona 1 jest mato prawdopodobne, by
wielu bylych zydowskich robotnikow niewolniczych doczekato wyplaty pierwszej raty,
nie moéwiac juz o drugiej. Tym bardziej ze podania bgda rozpatrywane przez
Konferencje Roszczeniowa, ktoéra —jako glowny beneficjent ,reszty" pozostatej po
wyplacie odszkodowan — korzysta¢ bedzie na kazdym odrzuconym podaniu.

3. W kategorii ,,uchodzcow" kwalifikujacy si¢ poszkodowani maja otrzymac
odszkodowania w wysokosci od 250 do 2500 dol., w takich samych dwoch ratach jak
poszkodowani z kategorii ,,pracy niewolniczej" 34

Z ,niezastapionych danych zawartych w kwestionariuszach wstgpnych"
wynika, ze okolo 17 tys. Zydow zglosito przynaleznoéé do tej kategorii.
Najprawdopodobniej jednak tylko niewielka czes¢ z nich bedzie w stanie udowodnié
swe roszczenia (podania rozpatrzy Konferencja Roszczeniowa), a jeszcze mniej
doczeka wyptaty odszkodowan.

Szczegbdlowa analiza Planu Gribetza jednoznacznie potwierdza zarzuty wysunigte
w rozdziale II tej ksiazki. Dowodzi ona falszywosci pretekstow, ktorymi poshuzyto sig
,przedsigbiorstwo holokaust", by zmusi¢ szwajcarskie banki do zawarcia
porozumienia. Dowodzi tez, ze praktycznie bardzo niewielu ocalatych z hitlerow-
skiego holokaustu bezposrednio lub w ogoble skorzysta ze szwajcarskich pieniedzy.



Podobne analizy innych porozumien zawartych przez ,,przedsigbiorstwo holokaust"
przyniostyby zapewne podobne rezultaty. W szczegotach Planu Gribetza kryje si¢
bowiem zlotono$na zyta dla ,,przedsigbiorstwa holokaust". Wigkszo$¢ szwajcarskich
pienigdzy zapewne nie dotrze do ofiar, dopoki nie pozostanie ich tylko garstka. Gdy
za$ wigkszo$¢ ofiar wymrze, pieniadze trafia do kiesy zydowskich organizacji. Nic
zatem dziwnego, 1z ,,przedsigbiorstwo holokaust" tak jednoglosnie pochwalito Plan
Gribetza.
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(,,Kwestionariusze wstepne" rozprowadzono wsrdd ,,ofiar 1 obiektéw nazistowskich
przesladowan" po zaakceptowaniu przez sedziego Kormana porozumienia ze
Szwajcarami.) Potgpiajac astronomiczne roszczenia ,,przedsigbiorstwa holokaust"
wobec szwajcarskich bankow, Raul Hilberg, ktory jako dziecko uciekt z Austrii z
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w opublikowanym niedawno wywiadzie: ,,W latach trzydziestych Zydzi byli biedni.
Moja rodzina zaliczata si¢ do klasy $redniej, ale nie miglismy konta bankowego w
Austrii, a co dopiero w Szwajcarii." (,,Berliner Zeitung", 4 wrzesnia 2000).

33 Plan Gribetza, s.29-31, 154-156.

34 Plan Gribetza, s. 35-39, 172-175. GOLDHAGEN DLA
POCZATKUJACYCH, CZYLI ,,SASIEDZI" J. T.
GROSSA

Przede wszystkim nie zamierzam tu wdawac¢ si¢ w kontrowersje towarzyszace
tzw. sprawie Jedwabnego. Chcg natomiast odnies¢ si¢ do ksiazki Jana T. Grossa jako
typowego produktu ,,przed-sigbiorstwa holokaust". Twierdz¢ bowiem, zZe jej wartos¢
naukowa jest co najmniej watpliwa. Chiatbym tez przyjrze¢ si¢ spostrzezeniom Grossa
na temat odszkodowan za holokaust, aby wykazac, iz jego fatszywe poglady
wspieraja grabiezcze zamiary ,,przedsigbiorstwa holokaust" wobec Polski.

W Ameryce popularna jest seria ksiazeczek, wydawanych w formie komiksow,
ktore przyblizaja czytelnikom znanych myslicieli albo jakies idee. Jak, na przykiad,
,Freud dla poczatkujacych". Ksiazka Sgsiedzi Jana T. Grossa to karykatura tego
rodzaju ksigzeczek. Nie tak dawno bowiem ,,przedsigbiorstwo holokaust"
entuzjastycznie przyjeto opasta, lecz zupehie bezwartosciowa ksiazkg Daniela
Goldhagena Gorliwi kaci Hitlera (Hitler's Willing Executioners). Ksiazka Grossa
stanowi co$ w rodzaju ,,Goldhagena dla poczatkujacych". Przypominajacy mniej
wigce] Gorliwych katow Hitlera, Sqsiedzi nacechowani sa wyraznie pi¢gtnem
,przedsigbiorstwa holokaust".

Podobnie jak u Goldhagena, w Sgsiadach roi si¢ od powaznych wewngtrznych
sprzecznosci. W jednym wigc miejscu Gross twierdzi, ze komunistyczne wiadze
Polski karaty Polakow, , ktorzy uczestniczyli w mordowaniu Zydow", i Ze uciekaty sie
nawet do stosowania tortur, zeby wymusi¢ z oskarzonych zeznania.! W innym



miejscu Gross utrzymuje natomiast, ze zabijanie Zydow ,,nie bylo przestepstwem, za
ktore w stalinowskim sadownictwie grozita surowa kara".2 W jednym miejscu Gross
przypisuje sobie odkrycie, ze oprawcy postugiwali si¢ rOwniez ,,prymitywnymi, ar-
chaicznymi metodami i narzedziami zbrodni".? Ale trzy strony dalej przytacza cytat ze
znanych, opublikowanych znacznie wczesniej wspomnien, w ktorym mowi sig, ze
oprawcy uzywali ,,widet i kuchennych nozy".* W celu udowodnienia swych tez Gross
odwoluje si¢ w tym samym ustgpie zarowno do Goldhagena, jak tez Christophera
Browninga.’ Czyzby nie wiedziat, Zze Browning i Goldhagen doszli do zupehie
odwrotnych wnioskow? Zeby zilustrowaé zazarty antysemityzm przecigtnych
Polakéw w czasie wojny, Gross przytacza wspomnienia polskiego Zyda, ktory jako
chlopiec przesladowany byt przez ,.,gromade kobiet, ktore mogly go rownie dobrze
zostawi¢ w spokoju".® Jednak z pelnego tekstu jego zeznania, umieszczonego w
przypisie, wynika, 1z Polkami tymi ,,nie kierowala czysta uraza lub nienawis¢", lecz ze
po prostu przestraszyly sig, gdy zydowski chlopiec ,,nagle wyladowatl im na kola-
nach".” W swej ksiazce Gross nazywa Jedwabne ,,pogromem", , krwawym
pogromem" i ,,morderczym pogromem"8. W dalszej czesci tekstu nalega jednak, iz
,t0, co zdarzylo si¢ w Jedwabnem, byto ludobdjstwem. Tego nie mozna nazwaé
pogromem".? Zeby podnie$é warto$é swych badawczych ustalen, Gross poshiguje sie
pompatycznym jezykiem. W ten sposob jego nadgta retoryka staje si¢ $mieszna i
deprecjonuje pamig¢ o Jedwabnem.

Strony Sgsiadow upstrzone sa rOwniez absurdalnymi twierdzeniami. Gross
utrzymuje wiec, ze zeznania ocalatych z holokaustu stawiaja cierpienia Zydow w zbyt
pozytywnym $wietle. ,,Sa to wszystko dowody wypaczone, tendencyjne: wszystkie te
opowiadania maja szczgsliwe zakonczenia. Wszystkie pochodza od tych nielicznych,
ktorzy mieli szczgscie przezyé."!? Czyz zeznania Elie Wiesela lub Primo Leviego
tryskaja radoscia? Banaly ida tu w parze z dziwacznoscia. Gross wydumat, ze nazizm
,to rezim czerpiacy ze ztych instynktow ludzkiej natury". Piszac o Polakach, ktorzy
najpierw kolaborowali z Sowietami, a potem z hitlerowcami, Gross dochodzi do
wniosku, ze niektorzy ludzie sa politycznymi oportunistami. Thumaczy on to zjawisko
,»logika bodzcow, z ktorymi stykamy si¢ w totalitarnych rezimach XX wieku"." Gross
nie musial jednak szuka¢ daleko. Wystarczyloby, zeby rozejrzat si¢ wsrod swych
kolegow z New York University, takich jak prof. Tony Judt, ktéry z modne;j
lewicowosci przestawil si¢ na modny antykomunizm, gdy zmienit si¢ kierunek wiatrow
amerykanskim zyciu kulturalnym.!?

Ksiazka Grossa to typowy produkt ,,przedsigbiorstwa holokaust". I jak w
przypadku tego rodzaju literatury, cechuje ja przywiazanie do dwoch dogmatow: ze
holokaust jest zupetnie wyjatkowym wydarzeniem historycznym i ze stanowi on
kulminacje irracjonalnej nienawisci gojow do Zydow. Zadnego z tych dogmatow nie
da si¢ obroni¢ w sposob naukowy. Ale sa one uzyteczne w sensie politycznym:
wyjatkowos¢ cierpien daje Zydom prawo do wyjatkowych przywilejow moralnych,
jesli zaé' nienawis¢ gojow do Zydow jest irracjonalna, to Zydzi nie ponosza za nia zad-
nej odpowiedzialno$ci.

Jest to raczej typowa ksiazka o holokauscie i dlatego, w przeciwienstwie do
historycznych prac, ktore piszemy na inne tematy, nie widzg¢ tu mozliwosci
zamknigcia", pisze Gross na poczatku Sgsiadow. Jako czg$¢ holokaustu, Jedwabne jest
,W swej istocie, tajemnica". W przeciwienstwie do zbrodni popelianych gdzie indziej,
tu mozemy postgpowac tylko,jakby dalo si¢ to zrozumie¢".” Gross wielokrotnie
podkresla, ze pelne zrozumienie tego, co ,rzeczywiscie" stato si¢ w Jedwabnem, zajeto
mu cale cztery lata.!'* W Jedwabnem katoliccy sasiedzi zamordowali okoto 1600
Zydéw. W Rwandzie plemie Hutu wymordowato ponad p6t miliona sasiadéw z
plemienia Tutsi. Ale Rwandg da si¢ zrozumie¢, bo to nie byl holokaust.



Kluczowa teza Gorliwych katow Hitlera sprowadza si¢ do tego, ze irracjonalna
nienawi$¢ Niemcow do Zydow — czasem ,,jawna", czasem ,,utajona" — byta gldwna
przyczyna hitlerowskiego holokaustu. Wedlug Goldhagena Hitler jedynie ,,wyzwolit
dlawione antysemickie nastroje". Gross podobnie opisuje Jedwabne. Zydzi w
Jedwabnem, cho¢ ,,zyli w zgodzie z Polakami", musieli ,,zawsze uwaza¢ na ukryta
wrogos$¢ otaczajacej ich ludnosci”, podsycang przez ,.Sredniowieczne przesady o
mordzie rytualnym".!> W lipcu 1941 r. ta ukryta wrogo$¢ nagle stala si¢
$miercionos$na. ,,Polska potowa ludnos$ci miasta zamordowala zydowska potowg" z
,B0g wie jakich" powodoéw, podczas gdy rola Niemcow ,,0graniczala si¢, w zasadzie,
do robienia zdjec¢".!¢ Tak jak w przypadku Goldhagena, rowniez relacja Grossa rodzi
mnostwo pytan. Dlaczego, na przykiad, te zbrodnicze emocje znalazty upust w lipcu
1941 r., a nie wczesniej? Gross sam zauwaza, ze ,,nic podobnego nie odnotowano" we
wspolczesnej historii Polski." Prezentujac zreszta Jedwabne wedtug formuty
,przedsigbiorstwa holokaust" —czyli jako absolutnie wyjatkowe wydarzenie, w
ktorym goje morduja Zydoéw z jakich$ niewyttumaczalnych powodéw — Gross
wyklucza mozliwos$¢ powaznego przeanalizowania tego wydarzenia.

% sk ok
Cho¢ ksiazka Goldhagena na krotko rozbudzita emocje w Niemczech, to jednak nie
pozostawila po sobie jakiego$ znaczacego $ladu. Niemcy juz znacznie wczesniej
przeszli przez zmagania z , kwestia zydowska" 1 ksiazka Goldhagena nie wniosta nic
nowego. Natomiast wyglada na to, ze Polacy jeszcze nie stawili czola swojej ,.kwestii
zydowskiej", 1 stad ksiazka Grossa dostarczyta nieco nowego materiatu. Jest on
wprawdzie nickompletny 1 skazony ideologicznie, niemniej Sgsiedzi moga stymulowac
w Polsce pozyteczna 1 niezb¢dna dyskusje. Ten stymulujacy potencjat narazony jest
jednak na zmarnotrawienie ze wzgledu na problem odszkodowan za holokaust. Gross
bowiem, zamiast zdecydowanie oddzieli¢ kwesti¢ antysemityzmu od kwestii
odszkodowan, faczy je ze soba. Z blogostawienstwem Grossa, Sgsiedzi stali si¢
kolejnym orgzem ,,przedsigbiorstwa holokaust" w jego dazeniu do ograbienia Polski.
Dlatego tez tragedia jest, ze rezultat rachunku sumienia bedzie najprawdopodobniej
sprowadzal si¢ w Polsce do odrodzenia si¢ najgorszych antysemickich stereotypow.

W opublikowanym niedawno artykule, zatytutowanym Poduszka pani Marx, Gross
twierdzi, ze Polacy lacza jego ksiazke z kwestia odszkodowan za holokaust, poniewaz
,,odruchowo kojarza Zydow z pieniedzmi".!# Tymczasem jeden z rozdzialéow w
Sasiadach poswigcony jest problemowi ,,Kto zagarnat mienie?" Podnoszenie przez
Grossa tej sprawy do rangi ,,powaznego problemu" dziwi, gdyz on sam przyznaje, ze
ocalali Zydzi nie przywiazywali do niej wagi.!® Jak juz wiemy, Sqsiedzi przedstawiaja
Jedwabne jako niewythimaczalne wydarzenie, w ktorym Polacy wymordowali Zydow
z ,,Bog wie jakich" powodow. Jednakze w rozdziale ,,Kto zagarnat mienie" Gross
nagle odkrywa, ze ,,rzeczywistym motywem |[...] byla che¢ i nadarzajaca si¢ okazja
ograbienia Zydow".20

popetiono zbrodnie o znacznie wigkszej skali. Tak czy inaczej,
niedopowiedziana konkluzja sprowadza si¢ do tego, ze sprawiedliwo$¢ wymaga
zwrotu skradzionego mienia. W Poduszce pani Marx Gross stawia t¢ sprawg bez
niedoméwien. Gros przypomina histori¢ pewnej Niemki, ktora nawet piecdziesiat lat
po wojnie drgczylo sumienie, poniewaz ciagle miata poduszke jakiego$
zamordowanego Zyda.2!

Wedhug Grosssa na tym polega wiasnie stojace przed Polakami wyzwanie: by
pogodzic€ si¢ z przesztoscia — odpokutowac za Jedwabne — Polska musi zwroci¢
,poduszke pani Marx". ,,To tylko brak wspotczucia 1 zatloby po zamordowanych",
twierdzi Gross, sprawia, ze majatkowe roszczenia zydowskich spadkobiercow
»stanowia tak irytujacy 1 drazliwy problem".



Z drugiej zas$ strony, ,,c1, ktorzy w koncu optakali los swych zydowskich
wspotrodakow [...] rozstang si¢ z «poduszka pani Marx» bez najmniejszego zalu".
Wybor, przed jakim stoimy, nie jest trudny", konkluduje Gross. Zaiste nie bylby,
gdyby wszystko bylo az takie proste.

Bo przede wszystkim ,,przedsigbiorstwo holokaust" nie chce tylko ,,poduszki
pani Marx"—chce jej calego domu. Chociaz ,,skala roszczen jest potencjalnie
ogromna", Gross zapewnia, ze ,,nikt nigdy nie wysunie roszczen wobec wigkszosci
tego, co pozostaje w naszych regkach". Tymczasem ,,przedsigbiorstwo holokaust" wy-
suwa roszczenia wobec setek tysigcy parceli w Polsce, ktorych warto$¢ szacuje sig¢ na
kilkadziesiat miliardéw dolaréw. Co wigcej, nawet spehienie tych astronomicznych
zadan 1 tak nigdy nie przyniostoby prawdziwego pojednania. ,,Przedsigbiorstwo
holokaust" nie reprezentuje bowiem ani ,,tych, ktérzy zostali zamordowani", ani
ocalalych Zydéw, ani ich spadkobiercow. Jest to najzwyklejsze wylidzanie
zakamuflowane pod sztandarem zydowskiego cierpienia. Przyjrzyjmy si¢ ostatnim
wydarzeniom. Niemal wszystkie pieniadze wyludzone od szwajcarskich bankow nie
trafia do zydowskich ofiar, lecz do kiesy zydowskich organizacji. Z kolei na mocy
porozumienia zawartego z Niemcami ,,przedsigbiorstwo holokaust" rowniez zatrzyma
dla siebie wigkszo$¢ pienigdzy przeznaczonych dla bylych zydowskich robotnikow nie-
wolniczych. W imieniu ofiar holokaustu, ,,przedsigbiorstwo holokaust" przejeto w
bylych Niemczech Wschodnich kontrolg nad zreprywatyzowanym mieniem o wartosci
miliardow dolarow. Prawowici zydowscy spadkobiercy teraz procesuja si¢ z
»przedsigbiorstwem holokaust" o zwrocenie im tych nieruchomosci.

Gross zachwyca si¢ polska ,,radosna nowa rzeczywistoscia", w ktérej amerykanscy
adwokaci ,,pomagaja" w uregulowaniu roszczen majatkowych ofiar holokaustu,
zgodnie z litera prawa. Tymczasem nawet konserwatywny, sprzyjajacy wielkiemu
biznesowi dziennik ,,Wall Street Journal" potgpia tych samych adwokatéw jako
,nowych beneficjentow holokaustu".?> Gross przeciwstawia ,,radosng nowa
rzeczywistos¢" Polski ,,bezprawiu" panujacemu w czasach komunistycznych, gdy
,wladza oznaczala prawo". Jednak w tej ,,radosnej nowej rzeczywistosci" wiadze
Stanéw Zjednoczonych jawnie uciekaja si¢ do taktyki twardej reki, by zmusi¢ Polske
do ustepstw. Powtarzajac ulubiony slogan propagandowy ,,przedsigbiorstwa
holokaust", Gross pisze, ze ,,chodzi tu o kwesti¢ moralna, a nie materialng". Tak
naprawde za$ mamy tu do czynienia ze zwyktym chuliganstwem ,,przedsigbiorstwa
holokaust". Gross przekonuje, ze ,,musimy by¢ przygotowani" do zwrotu mienia, ze
,bedziemy musieli zaptaci¢ za moralny upadek pokolenia naszych przodkow", itp.
»My"? Od trzydziestu lat Gross mieszka w Stanach Zjednoczonych. Ma amerykanskie
obywatelstwo 1 wykfada na prestizowym amerykanskim uniwersytecie. Jakiez to
ofiary poniesie wigc, gdy ,,przedsigbiorstwo holokaust" doprowadzi Polskg do
bankructwa?

Amerykanskie wladze zmuszaja Polske, zeby wyptacita odszkodowania za
holokaust. Ale Stany Zjednoczone nadal przetrzymuja majatki ofiar holokaustu
zdeponowane w amerykanskich bankach podczas Il wojny §wiatowej. Czyz Gross nie
powinien zatem pouczac¢ o moralnosci swego obecnego rzadu? Bo z pewnoscia Stany
Zjednoczone znacznie bardziej sta¢ na wyptacenie rekompensat za holokaust niz
Polske. Znacznie bardziej sta¢ je rdwniez na zaptacenie odszkodowan ofiarom zbrodni
popetionych przez nie same od amerykanskich Indian 1 Murzynow, po
Wietnamczykow 1 Haitanczykow. Ale tego tez nie czynia. Gross poucza Polakow, ze
,musimy [...] stawi¢ czofa naszej przesztosci" 1 krytykuje polskich profesorow za
milczenie o antysemickiej przesziosci Polski. Tymczasem Amerykanie tez jeszcze
musza rozliczy¢ si¢ z przeszioscia 1 amerykanscy profesorowie tez przemilczaja
popehione przez Stany Zjednoczone zbrodnie. Pewne jest, ze amerykanskiemu



profesorowi grozito znacznie mniej kar za mowienie prawdy niz polskiemu profeso-
rowi w czasach komunistycznych. Rektor New School for Social Research—
sasiadujacej z New York University, na ktorym wyktada Gross — popetnit okrutne
zbrodnie wojenne w Wietnamie. Czy Gross zazadal postawienia go przed sadem?
Polska obiecuje ukara¢ sprawcow masakry w Jedwabnem. Natomiast trudno sobie
nawet wyobrazi¢, zeby wiadze amerykanskie pociagnelty do odpowiedzialno$ci swoich
zbrodniarzy wojennych.

Nie trzeba wielkiej odwagi, zeby poucza¢ Polskg o moralnosci z Nowego Jorku.
Totez dopdki Gross nie zastosuje tych samych standardow, o ktoérych prawi Polakom,
do swego obecnego rzadu 1 samego siebie, jego moralizatorstwo nie zashuguje na
uwage.

Norman G. Finkelstein czerwiec 2001
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