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Kto zabija cztowieka, zabija istote rozumna,
podobienstwo Boga;
ten za$, kto niszczy dobra ksiazke, zabija sam rozum,
podobienstwo Boga - ze tak powiem - w zarodku.
John Milton, Areopagitica

Cenzor - urzednik pewnych rzadow,
ktorego zadaniem jest zatajanie genialnych dziet.
W Rzymie cenzor byt inspektorem publicznej moralnosci;
jednak publiczna moralno$¢ nowoczesnych narodow
nie znosi zadnej inspekcji.

Inkwizycja - koscielny sad, ktorego zadanie polega
na zwalczaniu btedow przez zmniejszanie liczby bladzacych
I pogarszanie ich samopoczucia.
Ambrose Bierce, The Devil's Dictionary



WPROWADZENIE

ytajaco uniesione brwi, ironiczny usmiech, wzruszenie ramion - potem

zdecydowane: ,Nie!". To naprowadzilo mnie na trop rzymskiej

inkwizycji 1 wykazu ksigzek zakazanych '; 1 jesli tutaj opisuje, w jaki
sposob otrzymatem dostep do tajnych archiwow, jeszcze przed oficjalnym
ich otwarciem w styczniu 1998 r., to po to, bym nie musial juz nigdy wigcej
opowiadac przyjaciotom, kolegom, studentom i obcym, pytajacym mnie o
to podczas podrozy pociagiem.

Wrzesien 1996 r.: biuro prefekta Apostolskiej Biblioteki Watykan-
skiej. Prefektem byt irlandzki ojciec Leonard Boyle, rzadkiej rangi
znawca regkopisOw z jeszcze rzadszym poczuciem humoru. Szukatem
raportu cenzury o dziele Machiavellego, sporzadzonego w XVI w. przez
Kongregacje Indeksu?. Wiedziatem, czym byta (i jest) kongregacja:
jednostka w strukturze organizacyjnej Kurii Rzymskiej. Wiedziatem tez,
ze w czasie kontrreformacji Ko$ciot probowat ograniczy¢é rozpo-
wszechnianie ,,kacerskich" ksiag i w tym celu kongregacja tworzyta na
uzytek rzymskiej inkwizycji spisy obtozonych klatwa autoréw i ksiazek,
ktére to wykazy trzeba bylo nieustannie aktualizowaé. Ale wigcej nie
wiedzialem.

Poniewaz nie miatem pojecia o pracy rzymskiej cenzury ksiazkowe;j,
zwrocilem si¢ do Leonarda Boyle'a. Nie, raportu cenzury o Machiavellim
nie ma w Bibliotece Watykanskiej, oSwiadczyt zdecydowanie. Jezeli jeszcze
istnieje, musi si¢ znajdowac albo w archiwum rzymskiej inkwizycji, albo

! Index librorum prohibitorum lub Index Expurgatorius - wykaz ksiazek zabronionych
przez Kosciot rzymskokatolicki, 1559-1966 r. (wszystkie przypisy pochodza od thumacza).

2 Powolany w 1571 r. specjalny urzad upowazniony do rewidowania listy zakazanych
lektur. Katalog sporzadzony przez nia zostat publicznie przedstawiony w marcu 1596 r.
przez Klemensa VIII.



w archiwum indeksu. ,,I - tak dodal moj bystry przyjaciel - jezeli cig¢ tam
zobacza, nigdy ci¢ nie wpuszcza'.

Do wrze$nia 1996 r. nie wiedziatem, ze inkwizycja i indeks dys-
ponowatly archiwami. Nie mialem tez najmniejszego pojgcia o tym, gdzie
mozna je znalezé. ,,Przejdziesz przez plac Sw. Piotra - powiedzial Le-
onard Boyle - po lewej stronie stoi patac". Dobroduszny padre zachi-
chotal i na poty zachegcajaco, na poty sceptycznie pogtaskal mnie po
ramieniu. Zaczerpnatem gleboko powietrza, opuscitem Biblioteke Wa-
tykanska 1 probowatem, idac przez plac, obrzuca¢ odpowiednio ironi-
cznym spojrzeniem napis na fasadzie Bazyliki §w. Piotra®, ktéra skromnie
przypomina, jaka wspaniatomys$lno$¢ okazat papiez Pawet V (1605-1621)
Ksieciu Apostotow. Nie udato mi si¢. Bylem zbyt zdenerwowany. Kilka
metrow przede mna znajdowalo si¢ archiwum rzymskiej inkwizycji ze
swymi zakazanymi skarbami, do ktérych wowczas nawet stawni uczeni i
wysocy ranga koscielni dostojnicy nie mogli uzyska¢ dostepu. Czy bedeg
mogt dosta¢ sig¢ do tego bastionu ortodoksji? Czy tez zostang sprzed
zelaznych bram odprawiony przez Gwardi¢ Szwajcarska?

Gwardia Szwajcarska i Spizowa Brama nie sa jedynymi przeszkodami,
ktére zamykaja dostep do tajnego $wiata rzymskiej inkwizycji. Bardziej
nieprzenikalne sa bariery myslowe, ktore czynia niemalze niemozliwym
zblizenie si¢ do niej bez uprzedzenia. Juz sama nazwa Swigte Oficjum,
Sanctum Officium -jak nazywata si¢ rzymska inkwizycja zanim w 1965 r.
zostala przemianowania na Kongregacje Doktryny (Nauki) Wiary - budzi
nadal mysl o salach tortur. Czyz nie jest powszechnie wiadome, czego
nalezato si¢ spodziewac - lub obawia¢ - w jej wigzieniach? Czyz nie bylo
w nich tak malutkich pomieszczen, ze nie mozna bylo sta¢ wyprostowanym?
Czyz nie byly wyposazone w loza tortur, rozciagajace w przeciwnych
kierunkach cztonki przestuchiwanych? Czyz nie byto tam zelaznych pier-
scieni lub regkawic, ktérych ucisk znieksztatcat glowe, rece 1 stopy wigznia,
az w mekach stawy palcow trzaskaty? Czyz nie tak wygladaty ostawione
okrucienstwa, ktore cierpieli kacerze w Swigtym Oficjum (niestusznie tak

® Tu es Petrus et super hanc petram aedificabo Ecclesiam meam et tibi dabo claves Regni
Caelorum (Ty$ jest opoka, a na tej opoce zbudujg Kosciolt moj i tobie dam klucze Krolestwa
Niebieskiego).
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nazwanym)? Nie, brzmiala odpowiedz. Te przerazajace szczegoty po-
chodza z opisu tego, czego musieli si¢ spodziewaé angielscy katolicy,
ktérzy za panowania krolowej Elzbiety I osadzeni byli w londynskim
Tower.

Mimo to rzymska inkwizycja wywiera potezny wplyw na zbiorowa
wyobraznig. Ta za$ nie ma zapewne $wiadomosci, ze obraz owej instytucji,
ktorej tak chetnie nienawidzi, jest niczym innym tylko rezultatem ciagnacych
si¢ wojen religijnych, ktore do dzisiaj nie zostaly zakonczone. Protestanci
doby reformacji widzieli w papiezu antychrysta, a w Rzymie dziewke
Babilonu. Dla katolikéw kontrreformacji ,,luteranie" byli stugami diabta
siejacymi niezgode w tonie swigtej Matki-Kosciota. W ciagu tych trwajacych
od XVI do XIX w. i dluzej walk rzymska inkwizycja stata si¢ symbolem
tego wszystkiego, co zdaniem przeciwnikéw Kosciota jest w katolicyzmie
zte. Swigte Oficjum do dnia dzisiejszego stanowi jadro antyklerykalnych
uprzedzen.

Dla takich opinii mate znaczenie ma to, ze Swieccy s¢dziowie w ciagu
dlugich okresow nowozytnej historii europejskiej postgpowali niewiele
lepiej, nie pozostajac w tyle za swymi kolegami z rzymskiej inkwizycji.
Wciaz jeszcze straznicy ortodoksji - to wyszydzani, to napawajacy Igkiem
- sa osadzani przez tych, ktorzy nie znaja celow ani praktyk Swigtego
Oficjum, przejmuja za§ wprost mit o tej instytucji i rozpowszechniaja
legende ze znieksztalcajacymi uogdlnieniami. Typowym tego przyktadem
jest stosowanie bez zastrzezen terminu ,,inkwizycja", dlatego ze utworzona
w 1542 r. rzymska inkwizycja® ani nie jest identyczna ze swa $rednio-
wieczna poprzedniczka, ktéra byta aktywna w XIII stuleciu, a w XVI juz
w ogoéle nie istniata, ani tez ze swa starsza siostra w Hiszpanii, ktora od
1478-1483 r. dziatala pod wplywem hiszpanskiej korony w znacznym
stopniu niezaleznie od Rzymu.

Jednak nawet ci, ktorzy potrafia rozroznia¢ poszczeg6élne organizacje,
potepili ,,inkwizycje" w ogoble, niezaleznie czy rzymska, czy hiszpanska,
jako zrodto wszelkiego zta. Oto przyktad:

#1184 r. - Lucjusz Il na synodzie w Weronie wydat dekret ,,Ad abolendam haeresim"
zawierajacy szczegdtowe przepisy prawne dotyczace inkwizycji stojacej na strazy religijnej
ortodoksji zagrozonej licznymi herezjami szerzacymi si¢ w owym czasie (katarzy, albigensi,
waldensi). Byl to poczatek inkwizycji jako instytucji. 21 lipca 1542 r. Pawet III Konstytucja
Apostolska ,,Licet ab initio" zreformowat inkwizycje, nadajac jej nazwe Swietej Kongregacji
Rzymskiej i Powszechnej Inkwizycji.
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,Dlaczego w Hiszpanii nie ma przemystu? Z powodu inkwizycji. Dlaczego
Hiszpanie sq leniwi? Z powodu inkwizycji. Dlaczego w Hiszpanii sa walki bykow? Z
powodu inkwizycji. Dlaczego Hiszpanie uprawiaja sjeste? Z powodu inkwizycji'.

Tych prowokujacych zdan nie napisal jaki§ tam fantasta, lecz stawny
hiszpanski naukowiec z XIX w., Marcellino Menendez y Pelayo w swojej
ksiazce La Ciencia espanola (1876). Instytucja, ktéra w osobie Goyi znalazta
najwigkszego satyryka w dziedzinie malarstwa, a w Bayle'u i Wolterze
najostrzejszych krytykow w dziedzinie filozofii, ma za soba nieskonczenie
wiele wrogosci 1 mate widoki na beznamigtna dyskusje. Jeszcze w roku
1996 wydawalo sig, ze Swicte Oficjum, domniemana mroczna wylegarnia
wszystkich owych upiorow, snujacych si¢ po korytarzach wiadz katolickiego
Kosciota, skrywa si¢ za tarcza nieufnosci wobec kazdego obcego. Dlatego
tez niemal niemozliwe byto, zebym nie czul podniecajacego dreszczu, gdy
w stoneczny jesienny poranek wkraczatem do patacu rzymskiej inkwizycji.

Pierwotny patac rzymskiej inkwizycji na Via di Ripetta po $mierci
znienawidzonego papieza Pawla IV 18 sierpnia 1559 r. zostal zdobyty,
archiwum za$ zniszczone. Patron i opiekun Swigtego Oficjum, papiez Pius V
(1566-1572), zastapit dawna siedzibg nowa na Campo Santo. Aby podkresli¢
znaczenie, ktore jako byly inkwizytor przypisywal organizacji, Pius dat
pierwszenstwo przebudowie nabytego przez siebie patacu przed pracami
przy budowie Bazyliki §w. Piotra. Po§wigcony w roku 1569 gmach Swigtego
Oficjum do dzisiaj uzywany jest przez Kongregacje Nauki Wiary.

Jest to wspaniaty, imponujacy 1 wcale nieponury gmach, jeszcze pigk-
niejszy dzigki wewngtrznemu dziedzincowi, ktory jesienia 1996 r. wlasnie
odnawiano. Dygoczac wewngtrznie zblizylem si¢ do Gwardii Szwajcarskiej
I wytlumaczytem po niemiecku, dlaczego pragng wejs¢. Nieczytelnym
wojskowym gestem dano mi znak, abym wszedt. Starszy monsinior, ktory
spacerowat po dziedzincu, uprzejmie wskazat mi drogg do biur kardynata--
prefekta na pierwszym pigtrze. Tam zastalem nie mniej niz cztery bezczynne
osoby i zostalem skierowany do przedpokoju, gdzie - jak mnie poinfor-
mowano - nie bgde musiat dlugo czekaé. Siedzialem wigc na kanapie,
przygladatem si¢ portretom promiennego Jana Pawta Il 1 usmiechajacego si¢
chytrze kardynata Josepha Ratzingera i mys$lalem, ze w inkwizycji wydaje
si¢ by¢ catkiem wesoto,

12



Tu i 6wdzie méwiono, ze kardynatl Joseph Ratzinger, prefekt Kongregacji
Doktryny Wiary, zajmuje stanowisko poréwnywalne z pozycja Wielkiego
Inkwizytora, ale on ten poglad odrzuca. Wiele lat przed rozpoczgciem mojej
wlasnej pracy wykladowcy w Tybindze byl on tam profesorem teologii.
Koledzy, ktorzy go znali, opisuja go jako urokliwego i skromnego pana,
niemiecka prasa przedstawia go jako surowego wychowawcg. Nie znatem go
osobiscie, jedynie czytatem jego pisma. I na to chciatlem si¢ powota¢ - gdyby
zaistniala konieczno$¢ - na badania naukowe i poszukiwanie prawdy,
bowiem ani nie jestem katolikiem, ani nie rozumiem misteridow chrzescijan-
skiej wiary. Jezeli prositem o wstep do archiwow, to wylacznie dlatego, ze
chciatlem rozwiazac historyczny problem. Nie wiedziatem, gdy zdenerwowa-
ny siedzialem w przedpokoju, ze nie bedzie zadnej potrzeby powotywania si¢
na cokolwiek. Drzwi byty juz szeroko otwarte.

Przez nie wszedt sekretarz kardynata, monsinior Joseph Clemens, spraw-
ny w dzialaniu Niemiec. Wystuchal mojej prosby i powiedziat: ,,Potrzebuje
Pan listu polecajacego swego biskupa". ,,Nie mam biskupa - odpowiedzia-
fem - 1 pozostang w Rzymie tylko 36 godzin". (Szorstka odpowiedz, ale
moje stowa padly w ogniu walki 1 byty zgodne z prawda). ,,Dobrze - po-
wiedzial monsinior Clemens - niech Pan napisze list do kardynata, w ktérym
przedstawi Pan swoja prosbg. I niech Pan bedzie tutaj jutro rano o dziewiatej
czterdziesci pig¢". Tej nocy nie zmruzytem oka.

Nastepnego ranka o dziewiatej pigtnascie siedziatem ponownie w biurze
prefekta Biblioteki Watykanskiej. Im bardziej bylem zdenerwowany, tym
bardziej rozbawiony byt Leonard Boyle: siedziat przed nim -jak on méwit
- ,.niepraktykujacy ateista", ktory prosit o dopuszczenie do secretum se-
cretorum® rzymskiego Kosciota, jakis Nikt bez biskupa, bardziej ciekawy
niz kompetentny, apelujacy do uczonosci stawnego kardynata. Jakie widoki
na otrzymanie dostgpu do archiwow rzymskiej inkwizycji 1 indeksu ksiag
zakazanych mial Nowozelandczyk, ktory wpadt tu w drodze powrotnej do
Niemiec? Poniewaz wyczuwalem sceptycyzm Boyle'a 1 znatem jego uprze;j-
mos$¢, powiedziatem do niego: ,Pater, prega per noi" (,,Ojcze, pro$ za
nami"). Dobrodusznie skinal glowa i odprowadzit mnie do drzwi.

Gdy wychodzitem zadzwonit telefon. O rozmowie, ktéra nastapita,
poinformowal mnie pdzniej moj watpiacy przyjaciel. ,,Zna Pan Petera
Godmana? - zapytat sekretarz kardynata Ratzingera. - Czy jest godny
zaufania?" ,,Tak - odpowiedziat Leonard Boyle (w kazdym razie tak

® Najtajniejsza z tajemnic.
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utrzymywat) - znam Petera Godmana i on nie jest godny zaufania".
Jakiejkolwiek informacji rzeczywiscie udzielil, musiata by¢ wlasciwa.
Monsinior Clemens, gdy przyszedtem do Swigtego Oficjum, powitat mnie
serdecznie: ,,Raport cenzury o Machiavellim jest tutaj. Moze Pan do niego
zajrzeé. Przysle panu archiwiste". Z trudem udato mi si¢ zdusi¢ okrzyk
radosci.

Gdy czekalem na archiwistg, wyobrazatem sobie wspotczesnego in-
kwizytora: zgig¢ty pod cigzarem lat i obowiazkéw, tysy, w okularach, w
mrocznej czarnej szacie zapigtej pod szyje. Po chwili stanat przede mna
peten temperamentu Hiszpan. Mlodzienczy, dynamiczny i elegancki
monsinior Alejandro Cifres wygladal na koscielne wydanie Roberta de
Niro. Tego si¢ nie spodziewatem. Ale pytanie, ktore zadat, przewidzialem
i odpowiedZz mialem przygotowana. ,Jest Pan katolikiem?" ,Nie - od-
powiedzialem - ale sadzg tez, ze to pytanie w naukowym kontek$cie nie
jest uprawnione". Atmosfera, zrazu serdeczna, ochtodta. ,,Ale poniewaz Pan
pyta - dodalem - powiem Panu, Ze nie jestem wierzacym chrze$cijaninem
1 ze moje religijne wychowanie bylo mozliwie jak najgorsze: zostalem
wychowany jako prezbiterianin". Zagulgotat rozbawiony. W tym momencie
staliSmy si¢ przyjaciotmi.

Poprowadzit mnie ciasnymi i zakurzonymi schodami w dot do mate;j
czytelni, ktora wygladala, jakby nigdy nie widziala stonecznego $wiatla.
Grube tomiska, wypetlnione wiedza XVII w., tloczyly si¢ obok wspotczes-
nych podregcznikéw o wychowaniu seksualnym dla katolikow, o teologii
wyzwolenia i prymacie papieza. Archiwum, tak wyjasnit Alejandro Cifres,
zawiera nie tylko pisma historyczne, lecz rowniez dokumenty aktualnej
dziatalnos$ci kongregacji. Poszukujac sprawozdania cenzury z XVI stulecia
zauwazytem na korytarzu segregatory, na ktorych (po tacinie) byto napisane:
,,Cenzura ksiazkowa 1968, 1971, 1992".

Rzymskie archiwa sa organizmem zywym. Stanowig pomost pomigdzy
wcezesniejszym dzialaniem inkwizycji 1 indeksu a dzisiejsza praca Kon-
gregacji Doktryny Wiary. To jest jedna z przyczyn, dlaczego budza taka
fascynacjg. Dokumentuja kontynuacj¢ myslenia, dziatania i postgpowania
w ciagu stuleci w jednej z centralnych 1 najpotezniejszych organizacji
katolickiego Kos$ciota. Inkwizycja, od 1588 r. znana pod nazwa Najwyzszego
Trybunatu Wiary, miata pierwszenstwo przed wszystkimi pozostatymi or-
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ganizacjami Kurii Rzymskiej. La Suprema®, dzisiaj odpowiedzialna za
sprawy nauki i dyscypliny, podczas kontrreformacji we Wtoszech kon-
trolowata niemal wszystkie szczegdty zycia religijnego, spotecznego i umys-
lowego. Zamiast pytaé: ,,Czego dotyczyta wladza inkwizycji", czyz nie
lepiej pytaé: ,,Czego nie dotyczyta?". Dlatego tez z racji otwarcia archiwum
w styczniu 1998 r. otrzymano dostep do mnoéstwa dokumentéw na tematy,
ktore Rzym do dzisiaj uwaza za podstawowe dla swojej misji.

,Nie, nie - oponowali krytycy. - Zrodta zostaly wyczyszczone, ksiazki
ufryzowane". W istocie wiele zgingto - np. gdy rzymski mottoch po $mierci
Pawta IV spladrowat Swiete Oficjum, albo gdy w 1817 r. zostaty zniszczone
tysiace akt procesowych, wzglednie sprzedane na makulatur¢ do fabryk
papierniczych, poniewaz Stolica Apostolska nie byta w stanie zdoby¢
funduszy na pokrycie kosztow ich transportu z powrotem do Rzymu, po
tym, jak w 1810 r. na rozkaz Napoleona wiele ksiazek i manuskryptow
zrabowano z Watykanu i1 przewieziono do Paryza. Ale poglad, ze archiwa
inkwizycji i indeksu sa nieinteresujace, nudne albo wprost oszukancze,
pozbawiony jest wszelkich podstaw. Dwadzie$cia siedem pomieszczen z
okoto czterema 1 pol tysiacami toméw dokumentow, ktore stoja obok
siebie na ponad 600 metrach regatow, zadaje ktam tego rodzaju niekom-
petentnym twierdzeniom. A jako$¢ zrodet nie pozostaje w tyle za ich
iloscia; stwierdza si¢ to, gdy si¢ dowie, gdzie trzeba zajrzec.

To ostatnie nie jest tatwym zadaniem. Nie ma katalogu, nie ma inwen-
tarza w nowoczesnym pojeciu. Jeszcze przed kilkoma laty archiwum byto
zamknigte nie tylko dla naukowcow, lecz nawet dla cztonkéw Swigtego
Oficjum. Wiele spekulowano na temat, dlaczego ta dotychczas tak szczelna
twierdza ortodoksji w 1998 r. otworzyta swoje wrota. Reorientacj¢ spowo-
dowaty przede wszystkim trzy czynniki: list z 1979 r. do papieza, w ktorym
historyk Carlo Ginzburg apelowal o zezwolenie w interesie badan na dostgp
do archiwow; kurs realizowany przez kardynala Josepha Ratzingera, ktory
sam nalezac do czolowych naukowcdéw reprezentowal w tej sprawie stano-
wisko bardziej otwarte niz wielu jego poprzednikow; wreszcie nominowanie
na stanowisko archiwisty Alejandra Cifresa, poniewaz jego energia i jego
bystro$¢ w stopniu decydujacym przyczynity si¢ do otwarcia.

W latach poprzednich dopuszczenie do archiwdw inkwizycji i indeksu
w znacznym stopniu zalezato od uznania albo od przypadku: nie dlatego,
1zby kongregacja chciala wpuszczaé tylko obroncow sprawy katolickiej, lecz

6 Najwyzsza.
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z catkiem praktycznego powodu: malutenka czytelnia i skapy personel nie
byly w stanie przyjac licznych interesantow. Podczas okresu przejsciowego
udzielono zgody na dostep kilku kompetentnym badaczom i autorowi tej
ksiazki, ktory zaréwno o inkwizycji, jak o indeksie prawie niczego nie
wiedziat.

Alejandro Cifres weisnat w moje nieporadne dlonie gruby rekopismienny
foliat, raport cenzury Niccola Machiavellego. Co mnie zaskoczyto, to nie tyle
proba ,.korygowania" Istorie Fiorentine (Historie florenckie) tego autora, ile
to, co opuszczono. Gdzie pozostat llprincipe (Ksiqza), Discorsi (Rozwazania)
1 dzieta literackie? Jak to sig stato, ze w jednej z jego ksiazek gorszace ustepy
wykreslono albo zmieniono, ,,ekspurgowano", ,,wyczyszczono" (to terminus
technicus’ kongregacji), podczas gdy inne zignorowano? Gdy kartkowatem
manuskrypt i zaglebiatem si¢ w poszczegolne raporty cenzury, moje mysli raz
po raz uciekaly: od ekspurgacji, ktore lezaly przede mna, do mentalnosci i
charakteru tych, ktorzy je wydali. Pytatem siebie: ,,Kim byli ci ludzie?".

Niektorzy cenzorzy podpisali swoja pracg, inni pozostali anonimowi.
Wszyscy czytali tekst pod katem jego btedéw. Ale jeden rzucat si¢ na kazdy
blad, drugi po wielu si¢ przeslizgiwatl. Ci rzeczoznawcy pracowali bardzo
réznie: niektorzy z poblazliwoscia, inni bezlitosnie. Nie postgpowali wedtug
jednolitej metody 1 jakby matlo sobie robili z tego, do czego zmierzali ich
koledzy. Przypominali druzyng, w ktorej kazdy gra swoja wilasna gre, nie
troszczac si¢ o pozostatych. Nagle zas§witato mi, jak promyk w ciemnosci
mojej niewiedzy, co§ oczywistego. Zrozumiatem, Ze cenzura moze przyjmo-
wac roézne formy; ze to kompleksowe zjawisko nie da si¢ trafnie wyjasnic
prosta idea represji; 1 ze w kulturze, ktora ochoczo pali wyklgte przez
zwierzchno$¢ ksiazki, czyszczenie tekstu - ktore wprawdzie okalecza go, ale
nie niszczy - musi uchodzi¢ by¢ moze nawet za oznake taskawosci, oznake
polityki ,.liberalnej". I tak poprositem o mozliwos¢ zobaczenia czegos wigce;.

Przesunalem mdj wyjazd do Niemiec 1 pozostalem w Rzymie; przed
poludniem zarzucatem Alejandra Cifresa moimi prosbami o dalsze manu-
skrypty, a po poludniu w Bibliotece Watykanskiej zadreczatem Leonarda
Boyle'a sprawozdaniami z moich odkry¢. Czgsto pytano mnie, jakich zo-
bowiazan oczekiwato Swigte Oficjum wowczas i pozniej podczas moich

" Termin techniczny.
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badan i czy prébowano je ,.kontrolowac". Kontrole i zobowigzania istniejace
w tych archiwach odnosza si¢ do wszystkich naukowcow, ktorzy tutaj pracuja.
Dokumenty kongregacji ksiag zakazanych (do jej rozwiazania w roku 1917) sa
do wgladu bez wyjatku. Zrodta rzymskiej inkwizycji sa dostepne do kofica
pontyfikatu Leona XIII (20 lipca 1903); ale prosba o dokumenty z okresu
urzedowania Piusa X (1903-1914) réwniez moze zosta¢ uwienczona sukcesem.

Nie ma sztywnego schematu. Dla autora tej ksiazki zostal uczyniony
wyjatek od reguty, ktdra naktada badaczom wymienione ograniczenie czasowe.
Dlatego czytelnik dostaje tutaj wglad w cenzure wybitnego pisarza Grahama
Greene'a, W ktorej po raz pierwszy przy pomocy dokumentow zrekonstruowa-
no, jak postepowato z nim Swiete Oficjum podczas zimnej wojny.

Dokumenty sprzed XX stulecia pozwalaja nam ponadto na wglad w waz-
ne problemy historii mysli i kultury. Jak np. reagowaly trybunaly wiary
katolickiego Kosciota na takich myslicieli, jak Kartezjusz, Leibnitz i Hume?
Jaki stosunek mial Rzym wobec czolowych osobistosci o§wiecenia, jak np.
Monteskiusz, Gibbon i Wolter? W kolejnych rozdziatach sprébuje odpo-
wiedzie¢ na te pytania, bowiem w materiale zrodlowym archiwow odgrywaja
one wielka rolg. Tym samym wybieram odmienng perspektywe niz ta, do
ktérej przywykliSmy, zanim owe tajne dokumenty zostaty udostgpnione.
Chodzi mi np. bardziej o pisarzy niz o czarownice (oklepany temat badan
nad inkwizycja), po prostu dlatego, ze centralne instancje mniej wierzyly
w czary 1 magig¢ niz ich poddani w koscielnych prowincjach.

Prowincje w tej ksiazce pozostaja raczej na marginesie; podobnie wszyst-
kie te sprawy, ktorych tematy - ze wzgledow etycznych - znajduja si¢ pod
kluczem. Na przyktad tabu sa tzw. graviora delicta - przypadki dotyczace
moralnosci kleru i dyscypliny sakramentéw. W tych granicach za$ wszyscy
naukowcy, niezaleznie od swojej konfes;ji, $wiatopogladu czy narodowosci,
maja dostep do dokumentéw, jezeli przedstawia uzasadniony wniosek. W
calym tym czasie, ktory spedzitem w rzymskich archiwach (a byly to
wszystkie dni robocze catego roku kalendarzowego), nie napotkatem Zadnej
ingerencji, za to wiele chgci pomocy. Jedyne przesladowania, ktorych statem
sie $wiadkiem w Swietym Oficjum, dotknety jego archiwisty z mojej strony.

Czas w rzymskich archiwach uptywa jak sen naukowca. To fascy-
nujace, trzyma¢ w dloniach rekopis, ktorego przez stulecia nikt nie widziat.
Jeszcze wigksza fascynacje wzbudza trzymany przed soba dokument, ktory
do niedawna uwazany byt za $cisle tajny. Styl pracy Swictego Oficjum
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1 Kongregacji Indeksu nadal jest przystonigty kurtyna tajemnicy, i zaglada-
nie za nig jest rozkosznym uczuciem. Ale zludzenie, ze kazdy problem da
si¢ rozwiagza¢ jednym ruchem reki, ulatnia si¢ szybko, poniewaz zrédla
rzymskich archiwéw wyszty z organizacji, ktore cho¢ stawne i ostawione,
sa jednak mato znane. Aby zrozumie¢ podejmowane przez nie problemy
trzeba pojaé, ze swigta Rzymska i Powszechna Inkwizycja - mimo swej
nazwy - miata swoje granice, 1 uSwiadomic sobie, ze wcale nie zajmowala
si¢ przede wszystkim wielkim (protestanckim albo katolickim) §wiatem,
lecz swoim bezposrednim otoczeniem. Swiete Oficjum koncentrowato si¢
na Wloszech. We Wtoszech jest to przede wszystkim Rzym, ,,stolica $wia-
ta", do ktorej wglad daje archiwum: Rzym inkwizytorow i cenzoréw, ktorzy
od 1542 r. pracowali w secretum secretorum swojego Kos$ciota. Patrzac z
zewnatrz sprawiaja wrazenie nieprzystgpnych i nieprzeniknionych. To oni
prowadzili przestuchania. Teraz my mozemy ich przestucha¢, od wewnatrz,
na podstawie ich wlasnych dokumentow. Ale jakie pytania mamy im zadac?

Co mysleli inkwizytorzy i1 cenzorzy? Jakie byty ich wyobrazenia, mo-
tywy, metody? Czy jest mozliwe wnikna¢ w umysty tych niewyraznych
postaci? Czy jest wykonalne badZ uprawnione spojrzenie na inkwizycjeg i
indeks w nowym $wietle - nie tylko z punktu widzenia ofiary, lecz takze
sedziego? Takie pytania odnosza si¢ do mentalnos$ci. Niniejsza ksiazka
zajmuje si¢ stosunkiem do wiary, tokiem myslenia, sposobami pracy. Jednak
nie chodzi tu przede wszystkim o przedstawienie organizacji, gdyz po
pierwsze - w Rzymie leza sterty nieuporzadkowanego materiatu i obecnie
jest niemozliwe napisanie wyczerpujacej historii Swietego Oficjum oraz
Kongregacji Indeksu; po drugie - instytucje mniej mnie interesuja niz
jednostki.

Mamy tu do czynienia z mgzczyznami (kobiety nie byty dopuszczane
jako straznicy prawomyslnosci), o ktorych prawie niczego nie wiadomo.
Organizacje, w shuzbie ktorych stali, z zewnatrz wygladaja na ogot statycznie
1 represyjnie, jak monolityczne bloki. To wrazenie umacnia bez wyjatku zla
prasa, ktoéra maja inkwizytorzy 1 cenzorzy. Czyz historia nie wykazata, ze
stali po falszywej stronie? Po stusznej staty ich ofiary, ktdre najpierw mialy
niesprawiedliwy proces, a potem bezlitosny wyrok. W ten sposéb czarne i
biate zawsze laczylo si¢ w mroczny obraz, nieozywiony zadnymi od-
cieniami szarosci. Dlatego wiasnie istnieje tak wiele ksiazek o tych, ktorzy
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byli przez Swigte Oficjum przesladowani i cenzurowani. Ale empatia z ofia-
rami nie jest jedyna przyczyna jednostronnego spojrzenia. Druga jest nie-
wiedza: przed otwarciem archiwow zrozumienie sedziego byto niemozliwe.

Sedzia w rzymskim osrodku wiadzy miat zadanie kontrolne. Gdy w 1542 r.
zostato utworzone Swiete Oficjum, katolicki Koéciot nie tylko znajdowat si¢
pod ostrzatem protestantow, musiat rowniez stwierdzi¢, ze i wsrdéd wlasnych
owieczek pojawiaty si¢ odmienne poglady. Te odchylenia nazywano herezja,
grzechem $miertelnym umystu. Szerzyt si¢ ten zakazajacy umyst ,rak"
poprzez wysoce zakazne medium drukowanej ksiazki. Aczkolwiek ta nowo-
czesna technika nacisngta w kosciele dzwonek alarmowy, jednak Kosciot
widziat rownoczes$nie jej zalety: wykorzystujac pras¢ drukarska dla katolic-
kiej sprawy 1 redukujac badz usuwajac szkodliwe produkty drukarskie, Rzym
probowat przeciwstawic si¢ nattokowi heretykow i sprowadzi¢ swoje zbtakane
owieczki na droge prawdy. Wtasnie dlatego rzymska inkwizycja i Kon-
gregacja Indeksu byly tak zainteresowane cenzura ksiazkowa.

Gdy sedzia byt cenzorem - zakazywal lektury okreslonych dziel albo
zatajal 1 zmieniat to co napisane - wyrazat ex negativo® swoje wyobrazenie
o prawdzie, autorytecie i wiadzy. Jak to czynit, pokazywano wielokrotnie.
W minionych latach ukazaly si¢ znakomite analizy indeksu ksiag zakazanych,
jednak dlaczego sedzia wydat taki wiasnie wyrok pozostawato sprawa speku-
lacji. Niewiele wiadomo 0 jego sposobie myslenia, a jeszcze mniej o jego
motywacjach. Cenzurg rozpatruje si¢ z reguty z punktu widzenia autora lub
czytelnika. [luz niewinnych przesladowano, poniewaz posiadali ksiazki, ktore
Kosciot obtozyt klatwa! Jak wielu nieszczgsnych autoréw musialo widzie¢
swoje dzieta umieszczone na indeksie! A poniewaz wszystkich oskarzanych
przez rzymska inkwizycj¢ przedstawia si¢ jako jej ofiary, sklania to do
gloryfikacji tych, ktorzy probowali atakowac albo obejs¢ koscielng kontrolg
autorow i czytelnikow. Ale to z pewnoscia nie wszystko. Archiwa w Rzymie
nasuwaja inne, rzadko stawiane 1 pozostawione bez odpowiedzi pytania.

Jaki wptyw miata cenzura na tych wszystkich, ktorzy przekuwali ja w
czyn? Jakie skutki mialo nieczytanie zakazanych ksiazek przez ksiazat
katolickiego Ko$ciola? Co oznaczalo przez stulecia okopywanie si¢ rzym-
skiej elity przeciwko europejskim ruchom umystowym, a jednoczes$nie

Przez negacje.
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usitowanie opanowania ich? Jesli straznicy wiary akurat nie zapalali stosu,
co czytali albo pisali dla wlasnego pozytku czy wlasnej przyjemnosci? Czy
byli tylko (jak donosza podrgczniki) oczami 1 uszami babki Big Brothera?
A moze inkwizytorzy moga uchodzi¢ za intelektualistow, a cenzorzy za
cztonkoéw cechu pisarskiego? Aby moc na to odpowiedzie¢, musimy zajacé
si¢ innym pytaniem, ktore chociaz prostsze, jest nie mniej dobitne: ,, Kim
byli ci inkwizytorzy i cenzorzy?".

Nie byli ani prototalitarnymi wiadcami, ani zakutymi fanatykami, lecz
ludzmi ze wszystkimi stabos$ciami. Improwizowali, nieudolnie i z matym
skutkiem, robili co mogli - tak jak umieli. A jesli czasami umieli mato, to
moze dlatego, ze nikt nie ma wigkszych sktonnosci do popetniania btedow
niz ten, kto uwaza si¢ za straznika absolutnej prawdy. Kt6éz bowiem ma
pilnowa¢ straznikow? Ta ksiazka ma spojrze¢ inaczej na inkwizytorow i
cenzorow, ktorych zwierzchnicy wcale nie byli bardziej kompetentni niz
oni sami: bladzac w labiryncie zderzali si¢ na jego zwodniczych zakrgtach
z podobnymi do siebie. To, co widzieli, czgstokro¢ wcale nie byto im mite.
Podejrzenia nie oszczgdzaly ani papiezy, ani kardynatéw, ani §wigtych, a
podejrzenia dziela. Jezeli jaka$ kultura bierze sama siebie za obiekt,
podziaty poglebiaja si¢. Doktadnie to probowat zrobi¢ Rzym przy pomocy
inkwizycji i indeksu, a Ze nie osiagnat celu byto zarazem szczgsciem i
nieszczesciem. Zarazem dlatego, bo to, co bede opisywal, jest nie tylko
tragedia niewolenia, lecz takze komedia pomylek. Trzeba to czyta¢ z ot-
wartym umystem.



PRELUDIUM NA STOSIE

Giordano Bruno zostat skazany przez rzymska inkwizycje jako

,»hiesktonny do pokuty, uparty w btedzie, zawzigty kacerz", po tym gdy
zarbwno kalwinisci w Genewie, jak 1 luteranie w Helmstedt go
ekskomunikowali. W czwartek 17 lutego 1600 r. spalono go zywcem nago na
stosie na rzymskim Campo dei Fiori. Jeszcze tego samego dnia Niemiec Caspar
Schoppe, ktory przeszedt na katolicyzm, opisat jego $mier¢ barwnymi stowy
protestanckiemu przyjacielowi, ku pozytkowi i umocnieniu w wierze:

5 2—letni odszczepienczy mnich, wedrowny filozof i domniemany szpieg

,Dzisiaj [...] widzialem na wilasne oczy, jak Giordano Bruno, pojmany jako
kacerz, zostat publicznie spalony na Campo dei Fiori przed teatrem Pompeju-
sza. [...] Gdyby§ w owym momencie byt w Rzymie, uslyszatbys od wielu
Wilochow, ze spalono luteranina, a to utwierdzito by ci¢ w mniemaniu, ze my
(katolicy) jesteSmy okrutni. Musisz jednak wiedzie¢ [...], ze nasi wloscy
przyjaciele nie sa w stanie rozdzieli¢ kacerzy albo ich rozr6zni¢. Sadza, ze
wszystko kacerskie jest luteranskie. Niech Bog pozostawi ich w tej niewiedzy
i uchowa, aby kiedykolwiek poznali r6znice pomigdzy jedna a druga herezja!
W przeciwnym razie, obawiam sig, t¢ wiedz¢ i zdolno§¢ poznania beda
uwazali za drogo okupiona. Ustysz ode mnie prawdg [...]. Ani jeden luteranin
czy kalwinista nie musi obawia¢ si¢ w Rzymie o swoje zycie - chyba Ze jego
ponowne popadniecie (w stare btedy) stato si¢ publicznym zgorszeniem.

Zgodnie z wola papieza wszyscy luteranie maja mie¢ wolny wstep do
Wiecznego Miasta i by¢ przyjaznie i po ludzku traktowani przez kardynatow
1 pratatow Kurii. Nawet ja datbym wiarg powszechnym pogloskom, ze Bruno
zostal spalony jako luteranin, gdybym przy tym nie byl, jak w Swietym
Oficjum zapadal na niego wyrok, i gdybym tam nie zrozumiat, do jakiego
rodzaju kacerstwa si¢ przyznat.

Bruno urodzit si¢ w Nola w Krolestwie Neapolu. Byt mnichem, domini-
kaninem; przed osiemnastoma laty po raz pierwszy naszty go zwatpienia (co
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do nauki o) transsubstancjacji [...] i wreez ja odrzucit. Potem, nagle, wyrazit
tez watpliwosci co do dziewictwa §wigtej Maryi, uciekt do Genewy i pozostat
tam dwa lata, ale poniewaz w tym czasie nie chcial przylaczy¢ si¢ do
kalwinizmu (ktory najprostsza droga prowadzi do ateizmu), zostal wydalony.
Stamtad udat si¢ do Lyonu, potem do Tuluzy, a potem do Paryza, gdzie
podjat nadzwyczajny obowiazek dydaktyczny, poniewaz stwierdzil, ze pro-
fesorowie zwyczajni sa zmuszani do uczestniczenia w mszy.

P6zniej Bruno udatl si¢ do Londynu i opublikowat tam swa ksiazke
Triumf bestii' - to znaczy papieza [...]. Po czym udat si¢ do Wittenbergi,
gdzie (jesli si¢ nie mylg) zlozyl publiczne wyznanie wiary, powegdrowat
potem do Pragi i tam opublikowat O niezmierzonosci i nieskonczonosci, 0
niepoliczalnosci® [...] i O cieniach i ideach®. W tych ksiazkach Bruno glosi
obrzydliwie niedorzeczne teorie: ze istnieja niezliczone $wiaty; ze dusza
wedruje z ciata do ciala albo do innego $wiata; Ze jedna jedyna dusza moze
nadac ksztalt jednocze$nie dwom cialom; Ze magia jest pozyteczna i dopusz-
czalna; ze Duch Swiety nie jest niczym innym tylko duchem $wiata; [...] Ze
$wiat istnieje od zawsze; ze Mojzesz dokonat swoich cudéow z pomoca magii,
na ktérej znat sig lepiej niz pozostali Egipcjanie; ze swoje prawa wymyslit
sobie sam; ze Pismo Swigte jest oszustwem; ze diabli moga dokonywaé
czynéw zbawiennych; ze tylko Zydzi pochodza od Adama i Ewy, pozostali
ludzie za$ od dwoch istot, ktore Bog stworzyt poprzedniego dnia; ze Chrystus
nie jest Bogiem, tylko mistrzowskim czarownikiem, ktory wodzit ludzi za
nos i dlatego stusznie zostal powieszony [...] nie ukrzyzowany; ze prorocy
i apostotowie byli bezbozni i niektorzy z nich zostali powieszeni jako czarow-
nicy. Nie doszedtbym konca, gdybym miat przytoczy¢ wszystkie urojenia,
ktére Bruno glosit w swoich ksiazkach oraz in persona®. Jednym stowem,
byl nieztomnym orgdownikiem tego wszystkiego, co wymyslili poganscy
filozofowie i dawni badz nowi heretycy.

Z Pragi udat si¢ do Brunszwiku i Helmstedt i tam przyjat chwilowo ich
wiarg. Potem przeniost si¢ do Frankfurtu, gdzie opublikowat ksiazke i wreszcie
w Wenecji wpadt w rgece inkwizycji. Po dluzszym czasie zostatl stamtad
przewieziony do Rzymu, byl wielokrotnie przestuchiwany przez Swiete
Oficjum inkwizycji 1 wyklety przez jej najznamienitszych teologow. Mimo to
dostat czterdziesci dni na zastanowienie, w ciagu ktdrych na zmiang zapowia-
dat swoje odwotanie, bronit swoich niegodnych pogladéw i zadal kolejnego
odroczenia o 40 dni. Ale w istocie tylko wodzit papieza i inkwizycje za nos.

Prawie dwa lata po swym uwigzieniu przez inkwizycje, 9 lutego, Bruno,
w obecnoéci wielebnych kardynatow-inkwizytorow [...] teologicznych
dorad-

' Spaccio delia bestia trionfante - Wygnanie bestii triumfujqcey.
2 De immenso, innumerabilibus et infigurabili.

* De Umbris Idearum.

* Osobiscie.
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cOw 1 rzymskiego burmistrza, ktory reprezentowat §wiecki wymiar sprawied-
liwosci, zostal wprowadzony na salg sadowa w patacu Wielkiego Inkwizytora,
gdzie kazano mu uklgkna¢ i wystucha¢ wyroku. To bylo tak: Najpierw
opowiedziano o jego zyciu, jego studiach i jego nauce i wskazano na to, z
jaka troska inkwizycja probowata wskaza¢ mu jego bledy i po bratersku go
upomnie¢. Opisano, jak uparty i bezbozny byt Bruno, potem pozbawiono go
jego duchownego stanowiska, nastgpnie ekskomunikowano go i przekazano do
ukarania $wieckiemu ramieniu [sprawiedliwos$ci]| z prosba, aby kara wypadia
mozliwie jak najtaskawiej i zostata wykonana bez przelewu krwi.

Przez caly ten czas Bruno nie odpowiedziat ani stowa, tylko raz powiedziat
tonem grozby: »By¢ moze wy, ktorzy wydajecie ten wyrok, macie wigcej
powoddw do strachu niz ja, ktéry musze go przyjac«. Potem zostal przez
ludzi burmistrza zaprowadzony do wigzienia, gdzie przetrzymywano go
jeszcze osiem dni, na wypadek, gdyby zechcial odwota¢ swoje biedy, ale bez
rezultatu. I dlatego zostal dzisiaj postany na stos. Gdy pokazano mu przed
$miercig obraz Ukrzyzowanego, odrzucit go z gorzka pogarda. Zginat nedznie
w rozpalonych ptomieniach i byt by¢ moze o krok od zrezygnowania ze
swiatow, ktore wymyslit. Tak Rzymianie traktuja zazwyczaj bezboznych i
bluznierczych ludzi".

W dzien $mierci Bruna rzymska inkwizycja znalazla w Casparze
Schop-pe osobliwego obroncg. Wiedzial on, jak wiele zgorszenia
wzbudzato Swigte Oficjum, jednoczesnie chodzito mu o to, by wesprzeé
papiestwo w udaremnieniu zwiazku pomigdzy luteranskimi i kalwinskimi
panstwami, a takze odczuwal dyskomfort, poniewaz stracenie przypadato
na Rok Jubileuszowy 1600. Probowal wigc przedstawi¢ Bruna jako tego,
ktéry odwrocil si¢ zarowno od katolickiej, jak i luteranskiej wiary i
prowadzit wojng przeciwko obu.

,Luteranie" twierdzi Schoppe, to ryczaltowe okreslenie uzywane
przez ciemny lud we Wioszech, ktory nie odrdznia jednego protestanta od
drugiego. Rzymska inkwizycja wie to lepiej. Ze swa fachowos$cia i swa
wnikliwoscia jest ona w stanie poda¢ roznice pomigdzy kacerzami.
Luteranie nie maja powodu obawiac sig Swiqtego Oficjum, jakkolwiek -
dodaje Schoppe w swoim liscie - przestgpstwa Lutra sa tak straszne, ze
wlasciwie zastluzylby na $mier¢ na stosie! Stos jest jedynym lekarstwem
dla kogos, kto jest tak zepsuty i1 tak zablakany, ze kwestionuje boskos¢
Chrystusa i pod znakiem zapytania stawia dziewictwo jego matki. Z tego
wynika: Bruno jest wrogiem wszystkich chrzescijan (niezaleznie od ich
wyznania lub wiary), a tym samym heretykiem w pelnym stowa
znaczeniu.

Czym byla wtedy zdaniem kardynata-inkwizytora herezja w pelnym
stowa znaczeniu? Od jednego z nich zapozyczyl Caspar Schoppe dluga
liste
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,hiedorzecznych" pogladow, ktore przypisuje Bninowi w swym otwartym
liscie. Wyrok, odczytany 17 lutego 1600 r., obyt si¢ bez takiego bogactwa
detali bio- i bibliograficznych. Wszystkie szczegdty Schoppe zestawit sam,
aby przedstawi¢ Giordana Bruna jako wyobcowanego odludka. Puscit mimo
uszu ,,braterskie upomnienia", odrzucit okazj¢ do odwotania, zacigty i samo-
tny trwat przy swoich btedach.

To byla gléwna zbrodnia Bruna: nie to, ze popadl w religijne i obycza-
jowe bledy, lecz ze przy nich trwal. Uporczywa odmowa uznania swoich
omytek zdefiniowanych przez najwyzszy trybunat wiary dla tego ostat-
niego rownala si¢ negacji autorytetu Kosciota. Poniewaz Bruno w swoich
ostatnich slowach - ,,By¢ moze wy, ktérzy wydajecie ten wyrok, macie
wigce] powodu do strachu niz ja, ktory musze go przyjac" - podnidst
wage swojego wilasnego autorytetu, dowiddt, ze byt upartym kacerzem,
ktory zdaniem inkwizytoréw i ich towarzysza Schoppego sam skazat si¢
na stos.

Dla nich stos byt nie tylko symbolem wtadzy, lecz takze klgski. Poniewaz
poniesli fiasko probujac uratowac dusze Bruna, nie pozostalo im nic innego,
niz oddac jego ciato ptomieniom, wzniecenie ktorych pozostawiono - z po-
bozna prosba o wyrozumiato$¢ i uniknigcie rozlewu krwi - $§wieckiemu
sadownictwu. Dobrze wiedzac, ze ta prosba zostanie zignorowana, niektorzy
inkwizytorzy twierdzili, ze Swigte Oficjum w koncu czyni kacerzom eg-
zekucja uprzejmosé, poniewaz popelnialiby coraz wigcej przestgpstw. Ogra-
niczone cierpienie na ziemi zaoszczgdzito Giordanowi Bninowi i jemu
podobnym nieskonczonych mak na tamtym $wiecie.

Ten poglad reprezentowal wtedy, w XVI w., Robert Bellarmin (1542-
1621), 6w kardynat-inkwizytor, ktory zasiadat w sadzie nad Brunem, a w
XX w. zostal ogloszony $wigtym 1 mianowany doktorem kosSciota -
doctor ecclesiae. Zadna instytucja koscielna nie przylaczytaby sie dzisiaj
do pogladow Bellarmina, po tym, jak papiez Jan Pawet Il oraz wysocy
dostojnicy Kurii Rzymskiej> 12 marca 2000 r. publicznie przeprosili za to,
ze ,takze ludzie Kosciota w imi¢ wiary i moralnosci postugiwali si¢ czasem
metodami nieewangelicznymi". Czasy si¢ zmienity 1 w ciagu stuleci, ktore
leza pomigdzy Latami Jubileuszowymi 1600 i 2000, Giordano Bruno stat
si¢ bohaterem antyklerykalizmu.

® Organ, przez ktory papiez sprawuje swoja wiadze. Skiada sie z dykasterii i innych
urzedéw, z ktorych kazdy ma swoj zakres dziatania, odpowiedzialno$¢ oraz kompetencje.
Najwazniejszymi dziatami Kurii sa Sekretariat Stanu oraz kongregacje. Kuria stanowi
osobisty personel papieza i zalezy catkowicie od niego.

24



Antyklerykalizm heroizowat Bruna i demonizowatl rzymska inkwizycje.
Pod wptywem tej skostniatej symetrii my wszyscy, moca wywodzacych si¢
z przesztosci stereotypow i komunatéw, wydawaliSmy si¢ skazani na pozo-
stanie wigzniami wlasnych uprzedzen. Czy teraz, po otwarciu rzymskich
archiwéw, mozemy zrzuci¢ owe duchowe wigzy? Czy mozemy bez prze-
szkod uznaé, ze wspolczucie dla ofiar Swigtego Oficjum - wspolczucie,
ktore zdominowato przekaz historyczny o tej instytucji i namalowato jej
obraz w czarnych barwach - nie zwalnia nas z obowiazku rozumienia
sedziow?

Takie pytania nasuwaja jeszcze inne, rownie bezlitosne jak drazliwe.
Jak mogli chrzescijanie, wyznajacy religie mitosci, dawac zalecenia, zeby
ludzie innej wiary w niewypowiedzianych megczarniach gingli w ptomie-
niach, zeby te same plomienie, ktore pochtanialy niepokornych myslicieli,
pochlaniaty takze ich dziela? Dlaczego Rzym, ta ostoja wysokiej kultury,
popadl w tak gleboki konflikt z nowymi pradami w literaturze i teologii,
W nauce 1 w §wiecie uczonych, ze swoj wstret mogt wyrazi¢ tylko w indeksie
zakazanych ksiazek? Jakimi motywami inkwizytorzy i cenzorzy dochodzili
do swojego werdyktu? Chcemy sprobowac bez wahania zmierzy¢ si¢ z tymi
pytaniami i wnikna¢ w umysty sedziow, ktérzy w roku 1600 postali na stos
niepokornego, ,,upartego w bledzie" i1 ,,zawzigtego kacerza", Giordana
Bruna.



|
KACERZ | INKWIZYTOR

fowiek jest panem swego zycia i ciala tylko w takim

‘ Zstopniu, na jaki pozwala na to prawo", napisal Francisco

29 Pefia (1540-1612), doradca Swigtego Oficjum, zarliwy

zwolennik inwizycji i autor sprawozdania z procesu Giordana Bruna (1596),

w swoim komentarzu do $redniowiecznego podrecznika dla inkwizytorow,
ktory zaktualizowat w 1578 r.

Zaktualizowat? Jak mozna bylo zmodernizowac¢ instytucjg, ktora dzisiaj
uwazamy za skrajnie wsteczna? Czyz nie ,,uczynila na setki lat krwawego
szyderstwa z wymiaru sprawiedliwo$ci"? Przeciez - wedlug potocznego
pojecia - rzymska inkwizycja, synonim surowosci, uosobienie przesladowan,
nie da si¢ ani zmodernizowaé, ani zrehabilitowaé. Czyz juz w zdaniu Pefii
nie stycha¢ brzeku dybow, zgrzytu katowskiej tawy? Czyz nie wiemy z
gory, czego si¢ spodziewac po cztowieku, ktory spedzit zycie w stuzbie
tak wstrgtnej organizacji? Moze tak. A moze nie?

Kim byt Francisco Pefia? Kim byt cztowiek, ktory juz w nowozytnosci,
w pelnym $wietle renesansu i humanizmu, poswigcit swoje sily zyciowe
spisaniu 1 wydaniu obskuranckiego podrecznika dla inkwizytorow? Urodzit
si¢ w Hiszpanii - majacej skuteczna inkwizycje, odpowiedzialna bardziej
przed krolem niz papiezem - dwa lata wczesniej zanim w 1542 w Rzymie
zostato utworzone Swigte Oficjum, i jako zaledwie dwudziestolatek napisat
dzieto o kacerstwie. Jego poglady na sprawy, ktore miaty go zajmowac
przez cale zycie, spisane w latach mtodzienczych, nieopublikowane, nie-
czytane, a tym samym praktycznie nieznane, daja wyobrazenie o ksztat-
towaniu si¢ mentalnosci typowej dla inkwizytora.

Drastyczne szczegoty - obcinanie uszu i cztonkoéw, zapach maltretowa-
nego biczem ciata, smrdd palonych na stosie ofiar - opanowywaty wyob-
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raznie mlodego Peni. W chwilach wolnych, jakie pozostawialy mu studia
uniwersyteckie w Walencji i Bolonii, rozmyslat o karach, ktére rzymskie
1 kanoniczne prawa przewidywaly dla heretykow. Jakze stuszne bylo prze-
ciez, ze cesarz Justynian (albo zwiazany z jego imieniem kodeks karny)
postanowit, iz wszystkim, ktdrzy odwaza si¢ dotkna¢ zabronionych ksiazek,
maja zosta¢ odrabane palce! Starozytno$¢ byla kopalnia $rodkéw, jakich
mozna bylo uzy¢ przeciwko bezboznikom i dysydentom. Takze $rednio-
wiecze, w ktorym inkwizycja si¢ zaczeta, nie pozostato w tyle. Kiedy Pefia
przebiegal w myslach histori¢ ludzkosci od narodzenia Chrystusa, widziat
walke pomiedzy sitami dobra i zta. Rozdzielenie jednego od drugiego
wydawato mu si¢ tatwe. Dobro 1 zto, prawda i btad z dawien dawna byly
rozdzielane przez katolicki Kosciot. Ta Matka §wigta, ktora nigdy si¢ nie
mylita i nigdy si¢ nie zmieniala, byla zawsze obecna, aby pouczy¢ swoje

dzieci i je ukara¢. Srodkiem do tego byto prawo.

Prawo tworzylo pomost poprzez stulecia. Dwiescie lat historii inkwizycji
- od 1376 r., gdy generalny inkwizytor Aragonii, Nicolas Eymerich, napisat
swoja grubasna ksiazke Directorium Inquisitorum {Wskazania dla inkwizy-
toréw), do 1578 r., gdy ukazato si¢ po raz pierwszy poprawione przez Peng
wydanie - jawi si¢ w tej probie uaktualnienia starych porad jako nieprzer-
wana ciaglo$¢. Dzielo Eymericha, pomys$lane pierwotnie jako wstep do
wszystkich praktycznych i teoretycznych problemow, jakie inkwizytorzy
musieli rozwiazywaé, zajmowalo si¢ tematami, ktore setki lat po jego
powstaniu wciaz jeszcze byly aktualne, a ponadto nie istniata zadna inna
ksiazka mogaca z nim wspdtzawodniczy¢ co do objetoscei i zasiggu. Dlatego
tez dla Pefii w tym $redniowiecznym podrgczniku nie byta zamknigta
martwa wiedza; raczej tryskata z niego zywa nauka, ktéra mozna bylo
od$wiezy¢ nowymi dos$wiadczeniami.

Doswiadczenie i1 krytyczny rozum nakazaty wydawcy nie polega¢ na
tekScie, ktory przeszedt przez tyle rak. Zakradly si¢ znieksztalcenia 1 trudno
bylo ustali¢, co napisat Eymerich osobiscie. Tak wigc Francisco Pefia sam
pracowat w koficu zupetnie jak owi humanisci, ktorych metody inkwizycja
traktowata z podejrzliwoscia. W catych Wioszech wyszukiwat tekst Eyme-
richa. Poréwnywat wersje, usuwal bledy i odtwarzal oryginalna redakcje,
utrwalajac jednoczesnie w swoich uwagach jakie zmiany zaszty z biegiem
czasu w teorii 1 praktyce inkwizycji. Praca Pefii zostala uwienczona suk-
cesem 1 do pierwszego tomu dofaczyl drugi, w ktorym zebral wszystkie
wyjasnienia sktadane w Swigtym Oficjum przez papiezy od XII do XVI w.
To dzieto, ktére poézniej uzupehit aneksem o autorytatywnosci takich
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zrédet, daje zywy obraz 6wczesnego naukowca w stuzbie rzymskiej in-
kwizycji.

Ta wyciagneta wlasne korzysci ze staran Pefii: dla bezposredniej praktyki
i dla celéw publicznych. Nowe przepisy postgpowania procesowego oraz
sposobu prowadzenia $ledztwa dostarczaty inkwizytorowi wskazowek w jego
pracy, papieskie wyjasnienia i aneks dowodzity zas$, ze instytucja, dla ktorej
pracowat, w 1542 r. nie powstala z niczego, nie byla potworkiem, lecz
sankcjonowanym przez wielu papiezy czcigodnym i wykorzystywanym
organem koscielnym. Nowe wydanie Pefii jest wigc wigcej niz odkurzonym
podrecznikiem; stanowi raczej pierwsza probe Swigtego Oficjum przedsta-
wienia swojej historii 1 uswiadomienia elicie XVI stulecia swojego prawnego
umocowania. Wprawdzie byly juz czynione teologiczne 1 prawnicze proby
w tym kierunku, ale Zadna praca nie byta tak ambitna jak to monumentalne
dzieto. Stanowito odpowiedz dla wszystkich, ktorzy (nie tylko w obozie
protestantow) kwestionowali autorytet inkwizytora - aczkolwiek nie byta to
odpowiedZ na pytanie, ktory inkwizytor wlasciwie zyczyt sobie publikacji
takiej ksiazki i dlaczego. Zajrzyjmy wigc za kulisy, spojrzmy na sposob
myslenia, czas i1 srodowisko, gdzie plany Pefii oblekaty si¢ w ksztatt.

Odpowiedzi na pytania o to kto, dlaczego i kiedy, jesli chodzi o rzymska
inkwizycj¢ nie leza pod reka. Aby je znalez¢ musimy siggna¢ do drukowa-
nych i niedrukowanych zrédet majacych ponad 400 lat. Wigkszo$¢ pisana
byta po tacinie, w migdzynarodowym wowczas jezyku nauki i ko$ciota.
Gdy powstawaly w XVI w., dla wigkszos$ci ludnosci byty rownie niedostep-
ne, jak staly si¢ ponownie dzisiaj. Gdy Pefia opublikowal swoje nowe
wydanie z komentarzem, nie zdradzit $wiatu Zadnej z tajemnic rzymskiej
inkwizycji, poniewaz §wiat nie byt w stanie czyta¢ jego dzieta. Ksiazka
zwracala si¢ do elity.

Te zamknigta, ekskluzywna elit¢ trzeba mie¢ przed oczyma, jesli chce
si¢ zrozumie¢ mentalno$¢ rzymskiej inkwizycji. Uwazala siebie za straznika
prawdy, prawdy objasnianej przez jej cztonkow. Ksigza i mnisi - domini-
kanie czy franciszkanie, jezuici czy zakonnicy jeszcze innych regut - byli
bez wyjatku przekonani, ze znacznie przewyzszaja $wieckich. Swieccy
musieli by¢ przez nich nauczani, prowadzeni i dyscyplinowani, i to nie
tylko w sprawach religijnych. Swieckie owieczki w fonie rzymskiego Kos-
ciola w zadnym wypadku nie mogty zachowywac si¢ jak protestanccy
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kacerze i same czyta¢ Biblii. Bledna interpretacja Pisma Swigtego byta
uwazana za korzen wszelkiego kacerstwa, rowniez przez s¢dziego Galileu-
sza, kardynata-inkwizytora Roberta Bellarmina. On poszedt nawet dalej.
,Wolno$¢ wyznania - pisal ten swigty i doktor kosciota' - nie jest niczym
innym tylko wolnoscia btadzenia".

Bledow mozna bylto uniknaé przez Sciste postuszenstwo wobec elity,
ktora dziatata nie tylko w inkwizycji, lecz takze w Kongregacji Indeksu
Ksiag Zakazanych i tam, za zycia Bellarmina, obtozyta klatwa wloskie
thumaczenie Biblii. Biblia, ta wywrotowa ksiazka, byla czytana wowczas
takze przez ,,naiwnych i niewyksztatconych" (simplices et idiotae), a chro-
nienie ich bylo zadaniem Swietego Oficjum. Inkwizycja strzegta wiernych
przed herezja, zabraniajac im czytania Stowa Bozego w j¢zyku narodo-
wym 1 glosita je jedynie w niezrozumiatej dla nich lacinie. Z tego za-
mknigtego kola porazajacej logiki wynikal wniosek, ze potrzebny byt
ksiadz.

Duchowienstwo zazdro$nie strzeglo swego monopolu na Biblig i nie
miato zamiaru wypuszcza¢ go z reki. Ponizsza gwaltowna scena daje
pojecie o postawie, jaka stata za tymi restrykcjami. Gdy w 1607 r., podczas
audiencji u papieza Pawla V (1605-1621), wenecki posel wstawil si¢ za
dotknigtymi interdyktem teologami z jego miasta, wysuwajac argument, ze
w swoich kazaniach nie atakowali Rzymu, jedynie wyktadali Pismo Swiete,
Pontifex Maximus? wpadt w furi¢ i krzyknat na posta: ,,Czy nie widzicie,
jakie szkody taka lektura Biblii wyrzadza katolickiej religii?"

W pierwszym stuleciu istnienia rzymskiej inkwizycji katolicka religia
wydawala si¢ swym straznikom w bastionie ortodoksji oblezona twierdza.
Niewielu z nich bylo tak czujnych, tak nieprzejednanych jak Francisco
Pefia: w obcym otoczeniu musiat udowadnia¢, ze sprosta przywiezionym
referencjom. Nie do$¢ bowiem, ze nie byt Wlochem, nie nalezal tez do
zadnego z zakonow - dominikandow badz franciszkandow - sposrod ktorych
w $redniowieczu rekrutowano inkwizytorow 1 ktdrzy w poczatkach istnienia
Swiqtego Oficjum nadawali mu ton, byt $wieckim ksigdzem, prawnikiem
1 naukowcem. Krotko mowiac intelektualista.

! Tytut nadawany przez papiezy tym sposrod ojcow kosciota (patres ecclesiae), ktorzy
wyrdzniaja sie szczegdlna wiedza (doctores ecclesiae).
% Najwyzszy kaplan - tytut papieza.
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Rzymska inkwizycja intelektualistow nie tylko przesladowata, stwarzata
im rowniez dom. Swigte Oficjum dawato zajecie réznym indywiduom. Do
najbardziej imponujacych i interesujacych nalezat w ostatnim ¢wieréwieczu
XVI stulecia i w pierwszym XVII Francisco Pefia. Arogancki i bojowy, nie
cierpiat na falszywa skromno$¢. A jesli mial prawdziwa- nie przeszkadzata
mu glosi¢ swoich pogladow, ktore wyrobit sobie studiujac kanoniczne i
swieckie prawo. Te studia daty mu dostep do rzymskiej inkwizycji.
Swigtemu Oficjum byli potrzebni eksperci prawni i teologiczni; w kazdym
procesie, przed zapadnigciem wyroku, wyrazali stanowisko, ktorego tez
najczesciej trzymali sig ich przetozeni, kardynatowie-inkwizytorzy.

Przeprowadzone przez rzymska inkwizycje procesy o kacerstwo i podob-
ne wykroczenia bynajmniej nie byly réwnoznaczne z ,krwawym szyder-
stwem" z ,,wymiaru sprawiedliwo$ci". Wielu oskarzonych, jesli miato
wybor, wolato stana¢ przed Swigtym Oficjum anizeli przed sadem $wieckim,
poniewaz jurysdykcja inkwizycji gwarantowata im pomoc prawna. Jezeli
oskarzony nie miat $rodkéw, ptacito Swigte Oficjum. Anonimowe denun-
cjacje byly z reguly odrzucane, a wszystkie inne doniesienia, zlozone
inkwizytorowi osobiscie, byly jak najdoktadniej sprawdzane.

To sprawdzanie odnosilo si¢ nie tylko do donosicieli i swiadkow. Czujne
oko miano rowniez na samych inkwizytoréw. Swa dziatalnos¢ prowadzili
z klasztoro6w polozonych we wtoskich miastach i wsiach, opierajac si¢ przy
tym na sieci informatoréw, wasali i pomocnikéw, na tzw. rodzinie. Ona
ochoczo oferowata pomoc, bowiem praca dla Swietego Oficjum dawata
przywileje, miedzy innymi zwolnienia podatkowe i prawo do noszenia
broni. Ten system byt oczywiscie podatny na wszelkiego rodzaju naduzycia.
Materialne korzysci, osobista wrogos¢ 1 zwyczajna zawis¢ mogly prowadzic,
o czym wiedzieli kardynatowie-inkwizytorzy w Rzymie, do denuncjowania
niewinnych. Poniewaz musieli si¢ z tym liczy¢, ze ich przedstawiciele w
prowincjach moga popetnia¢ bledy, trzymali ich pod Scista obserwacja.
Popelianie btedow moglo pociagna¢ za soba utrate¢ urzedu, a naduzycie
stanowiska $ciagalo karg gorsza niz lochy Watykanu, ktdrej obawiano sig
jako ,,piekta na ziemi": skazanie na papieskie galery, gdzie przy wiostach
siedzieli rowniez zdetronizowani inkwizytorzy.

Ta wszechstronng kontrola wladze w Rzymie chciaty zapewni¢ poprawne
1 jednolite postgpowanie procesowe. W wigzieniach Swigtego Oficjum
oskarzeni mieli prawo do t6zZka, §wiezej poscieli dwa razy w tygodniu, jak

30



tez utrzymania. Kardynatowie-inkwizytorzy byli zobowiazani raz w miesiacu
odwiedza¢ wigznidw, a ze zrodet wynika, ze to czynili. Podczas jednej z
takich wizyt zima 1589 r., przetrzymywany pod zarzutem szpiegostwa i
zdrady Anglik Edward Grately uskarzal si¢ na zigb w celi. Zgodnie z
przepisami sprowadzono drewno - nie, aby spali¢ Grately'ego, lecz, by
ogrza¢ pomieszczenie. W procesie zostal uznany za winnego i skazany na
,,dozywotnie wigzienie", co wedlug dwczesnej praktyki inkwizycyjnej ozna-
czato okres 3 lat, jezeli skazany okazal skruche.

Czy gdziekolwiek w 6wczesnej Europie u zarania nowozytnosci istniat
sad, ktory, udowodniwszy przestepstwo zdrajcy i szpiegowi, zadowolitby
si¢ takim wyrokiem? Powiesi¢, torturowac, po¢wiartowac - raczej z tym
musieli si¢ liczy¢ ci, ktorzy dostali si¢ w rece sedziow $swieckich. Wielu
sedzidow na potocy Europy $cigato z fanatyczna gorliwoscia czarownice,
ktérych $mieszne poczynania Swigte Oficjum obserwowato z chtodnym
sceptycyzmem. Na takie prowincjonalne rozrywki w Rzymie patrzono z
pogarda. Magia, czary i przesad stawaly raz po raz przed najwyzszym
trybunalem, ale nigdy kardynatowie nie byli przekonani, ze choroba jest
cigzka 1 wymaga surowej kuracji.

Surowo postgpowata rzymska inkwizycja z klerem. Zgodnie z wola
walczacego Kosciota zadnemu z jego cztonkéw nie wolno byto wylamywaé
si¢ z szeregu. Aby w walce z kacerzami zadba¢ o dyscypling wsrdd zotnierzy
i o porzadek wsrod $wieckich, potrzebne byto silne kierownictwo. A to
gwarantowal wowczas wybitny cztowiek, z ktorym Francisco Pefia wspotpra-
cowal przez dziesiatki lat. Byl to Giulio Antonio Santori (1532-1602),
kardynat 1 Wielki Inkwizytor. Z jego olbrzymiej biblioteki prywatnej Pefia
wypozyczyt wiele rekopiséw, ktore cytowat w swoim wydaniu Eymericha.
Ale w zadziwiajacej karierze Santoriego bibliofilstwo byto tylko marginesem.

Przez prawie 40 lat byt on spiritus rector Swigtego Oficjum. Jego
dzienniki oraz Zrédta zachowane w rzymskich archiwach daja wyobrazenie
o maniakalnej energii i niezlomnym charakterze. Dla tego wszechobecnego
1 budzacego lek Wielkiego Inkwizytora proces przeciwko wiesniakowi byt
réwnie interesujacy, jak ucieszne bylo tyranizowanie papiezy. Wszyscy
owczesdni papieze po swoim wyborze obejmowali go, nazywali ojcem i
zapraszali do odwiedzin o kazdej porze dnia i nocy - co bylo w najwyz-
szym stopniu nieostrozne, bowiem Giulio Antonio Santori przychodzit
rzeczywiscie.

® Sila sprawcza, glowna sprezyna, dusza.
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Santori poruszat si¢ swobodnie po wszystkich krgtych korytarzach wia-
dzy. Mial juz za soba zdumiewajace do$wiadczenia: oskarzono go i po-
stawiono przed sadem za domniemany udzial w nieudanym zamachu na
papieza Piusa IV (1559-1565). Poprzednik Piusa, Pawet IV (1555-1559),
byt motorem utworzenia Swigtego Oficjum. Jego prawa reka, pdzniejszy
nastgpca, zmuszajacy do szacunku Pius V (1566-1572), wezwatl Santoriego
do Rzymu. Inny oskarzony trzastby si¢ ze strachu. Ten - nie. Bronit si¢
zdecydowanie i konsekwentnie. Przekonat Piusa V do tego stopnia, ze 6w
uczynit go doradca organizacji, ktora Santoriego $cigata za kacerstwo.

Gdy imig jego zostato oczyszczone a kariera zbudowana, domniemany
truciciel juz si¢ nie ogladat. Zostal mianowany arcybiskupem, potem kar-
dynalem, mial na oku nawet co$ wigcej. Wowczas bowiem kilku papiezom
- od Pawta IV poprzez Piusa V po Sykstusa V (1585-1590) i Grzegorza XIV
(1590-1591) - udat si¢ skok na Tron Apostolski z korzystnej pozycji
startowej w Swietym Oficjum. Ten skok wykonatby chetnie réwniez Giulio
Antonio Santori. Taki byt ,,szara eminencja", cztowiek, ktory ze wszystkich
sit chcial wynie$¢ wyzej organizacjg, na czele ktorej stal, zwigkszy¢ jej
autorytet 1 jej sitg przebicia. To wlasnie on byl protektorem Francisca Pefii.

Peng i Santoriego wiazat wspolny interes: budowanie kariery, zdobycie
wplywow. Gdy Hiszpan zaczynat w Rzymie wspina¢ si¢ po drabinie pra-
whniczej hierarchii, regka Wielkiego Inkwizytora pomogta mu wejs¢ z jednego
szczebla na drugi. Obaj mezczyzni dobrze wyczuwali, kiedy ich podej-
rzliwos¢ dawata szanse wladzy; obaj potrafili odroznia¢ pozor od rzeczywis-
tosci.

Santori przekroczyt dwudziestke, gdy Giovanni Pigtro Carafa zasiadt na
Stolicy Apostolskiej pod imieniem Pawla V. Ten cztowiek nie ufat nawet
(albo przede wszystkim) swoim kolegom. Gdy byt jeszcze kardynatem, na
konklawe sklaniajacym si¢ do wyboru Anglika Reginalda Pole'a oznajmit,
ze Swiete Oficjum wszczglo przeciwko niemu dochodzenie. Fakt, ze kilka
lat pozniej ten sam inkwizytor nazwat tego samego kandydata do papieskiej
tiary Swigtym nie miat znaczenia: Pole nie mial szans. Sprawa wzbudzita
wtedy wiele sensacji. Zainteresowanie nig pozostawato zywe przez setki
lat, a kiedy rzymskie archiwa inkwizycji zostaly otwarte, badacze szukali
akt tego papieza, ktory nigdy papiezem nie byt. Poniewaz niczego nie
mogli znalez¢, doszli do wniosku, Ze dokumenty albo zgingty, albo zostaty
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gdzie$ odlozone. Widocznie nikt nie powziat przypuszczenia, ze te akta
mogty istnie¢ tylko w wyobrazni porywczego Pawla IV.

Na dlugo przed swym wyborem na papieza Pawel IV podniost pode;j-
rzliwo$é do rangi programu, a Swigte Oficjum przeksztalcito ten program
w podstawe sprawowania wladzy. Nawet taki kardynal-inkwizytor i dyplo-
mata o migdzynarodowej stawie jak Giovanni Morone mogt podczas pon-
tyfikatu Pawla zosta¢ wsadzony do wigzienia 1 postawiony przed sadem za
kacerstwo; zdaniem Santoriego Pius V tylko kontynuowat t¢ polityke. W
takich okoliczno$ciach juz nikt nie czut si¢ bezpieczny. Nieufno$¢ byta
czym$ normalnym, a nadzor codzienna praktyka. Ze strony nominalnych
wiladcow, ktorzy na urzedzie namiestnika Chrystusa zmieniali si¢ szybko,
nie mozna bylo oczekiwaé ani obrony, ani ciagtosci. Dlatego szukano
stabilizacji w rzymskiej inkwizycji. Tam mtodzi, ambitni ludzie, jak Pefia,
odnajdowali swoja szans¢ na karier¢. Pefia opowiedziat si¢ po stronie
papiestwa 1 napisat w ksiazce, ze monarcha zasiadajacy na tronie Piotrowym
ma prawo panowac¢ nad catym $wiatem; swoje prawdziwe oblicze pokazat
natomiast, gdy w tajnym raporcie dla Santoriego informowat: ,,W przedpo-
koju papieza znalaztem nastgpujace zakazane ksigzki [...]".

Ksiazki, zarowno zakazane, jak i dozwolone, byly obsesja Francisca
Pefii. Potykat je chciwie, nieustannie pisal wlasne i wydawal cudze. Szcze-
go6lnie interesowali go autorzy, ktorzy napisali podreczniki dla inkwizycji.
Pefia wydat nie tylko podrecznik Eymericha, rowniez ,,stylowa i pozyteczng"
rozprawg o kacerstwie z XV stulecia; w 1581 r. zadedykowat ja wysokiemu
urzednikowi Swiqtego Oficjum, ,,ktoremu ja, jak wiem doktadnie, wszystko
zawdzieczam".

Pena miat swoje kontakty na kazdym szczeblu rzymskiej inkwizycji;
potwierdzaja to dedykacje w ksiazkach. Motorem jego zainteresowania ta
instytucja mogla byé ambicja, lecz los Swigtego Oficjum rzeczywiscie lezat
mu na sercu. Na pytanie ,,dlaczego?", odpowiedz wydaje si¢ catkiem
oczywista: inkwizytor to inkwizytor. Ale takie sformutowanie nie thumaczy
niczego, a w przypadku Pefii jest w ogole nietrafne.

Mimo swoich §cistych zwiazkéw ze Swietym Oficjum Pefia nigdy nie
byt w dostownym znaczeniu inkwizytorem. Wigkszos¢ czasu pracowat jako
sedzia, potem jako dziekan Roty Rzymskiej, najwyzszego sadu panstwa
koscielnego. Dopiero w wieku ponad 60 lat Pefia zostal formalnie
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mianowany doradca rzymskiej inkwizycji, ktorej mniej formalnie shuzyl od
dziesiatkow lat. Od mlodosci w myslach grat rolg inkwizytora, nie robiac
nigdy kroku w kierunku objecia urzedu, do pelnienia ktérego mial tak
wielkie kwalifikacje.

Czy po prostu wigcej przyjemnos$ci sprawialo mu pozostawanie w Rzy-
mie, snucie razem z Santorim intryg i szpiegowanie papiezy? A moze fakt,
ze nie byl ani dominikaninem, ani franciszkaninem stanowit przeszkodg?
Jesli tak, to tego chyba nigdy nie odczut, bowiem w Swigtym Oficjum zdobyt
odpowiednia dla siebie funkcjg. Mysliciele znajdowali tam dom, a kacerstwo
bylo tematem, ktory ciagnat si¢ jak ni¢ przewodnia w jego mysleniu.

Dla intelektualisty o pogladach Pefii nic nie mogto by¢ wazniejsze,
bardziej fascynujace, bardziej straszne. Herezja byta najobrzydliwsza zbrod-
nig 1 musiata by¢ pomszczona najstraszniejszymi karami. Problem kary
fascynowat Peng juz wtedy, gdy byt mtody i beztroski - zainteresowanie,
ktére staje si¢ zrozumiale, gdy wczujemy si¢ w jego fantazje wczesnie
pobudzona przez studia prawa rzymskiego. Przyjrzyjmy si¢ na przyktad
rzymskim ustawom przeciwko zdrajcom.

Laesa maiestas - zbrodnia przeciwko majestatowi - tak nazywalo si¢
przestepstwo, na rowni z ktorym inkwizycja stawiala herezje. Jednak w
oczach Swictego Oficjum ta ostatnia byta duzo gorsza niz jakakolwiek
zdrada $wieckiego wiladcy. Kacerstwo bylo zdrada Boga. To wyjasnia,
dlaczego kto$ taki jak Pefia, fachowiec z duza sktonnoscia do skrajnosci,
mogt uzna¢ podobnie bezkompromisowy pomyst za kuszacy. Jezeli zdrada
rzymskiego cesarza powodowata stracenie sprawcy, zrownanie jego domu
z ziemia 1 konfiskat¢ majatku oraz pozbawienie jego potomkoéw honoru i
praw (nie wolno im bylo ani sporzadza¢ testamentu, ani przejmowac
spadku), to przeciez uprawnione bylo stosowanie przez Kosciot tych samych
srodkéw przeciwko zdrajcom, ktdrzy w glebi serca odwrdcili sig od wiary
1 zaparli Jezusa Chrystusa! Czyz Augustyn nie uzasadniat przymusu wiary
stowami apostota (Lukasz 14,23: przynaglaj do wejscia"")? Czyz od
sredniowiecza chrzescijanstwo nie pojmowato nakazu ,,Kochaj i czyn co
chcesz" jako licencji na zabijanie?

A to jeszcze nie wszystko. Prawnicze rozmyslania o kacerstwie nasuwatly
klopotliwe pytania. Niektore z nich, wnikliwie studiowane przez Peng,
istniaty juz w $redniowieczu. Na przyktad, co by sig stalo, gdyby papiez
popadt w herezjg, a caly Kos$ciot poszedt za jego fatszywymi naukami?

* Cytaty z Pisma Swietego wg Biblii Tysiaclecia.
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Zaskakujaca odpowiedz dali koscielni prawnicy w XII 1 XIII w. W takich
okolicznosciach - to ich stanowisko - nalezy caty Ko$ciol uznaé za heretyc-
ki. Prawda, wniosek logiczny, ale nasuwal nast¢pne zasadnicze pytanie: kto
ma to rozwazy¢? Wprawdzie Sredniowiecze nie znalazto odpowiedzi, ale
pojawita si¢ ona wraz z rozwojem kontrreformacji i z powstaniem w Rzymie
instytucji wszechobecnej i wszechwladnej. Odtad tamtejsze Swigte Oficjum
decydowato - z cata surowoscia i bez wzgledu na osobg - kto byt herety-
kiem, a kto nie. Zafascynowany witadza Pefia miat za jednym razem kilka
motywow dla swojego przywiazania do rzymskiej inkwizycji.

Papiez mial teoretycznie wszelkie uprawnienia decyzyjne, ale Pefia
wiedzial, jakimi uprawnieniami dysponowat Wielki Inkwizytor w praktyce.
Santori nie opuscit zadnej okazji do wysunigcia macek swojej organizacji.
Nawet jesli rzeczywista supremacja nie byta doktadnie taka, jaka wydawata
si¢ z perspektywy Rzymu, jednak 1 tutaj, i gdzie indziej wszystko zalezato
od skutecznosci dziatania Swietego Oficjum. Poniewaz ta instytucja miata
do czynienia nie tylko z papiestwem, lecz ze wszystkimi - nawet najmniej-
szymi - heretykami we wioskich miastach i wsiach, nie mogta by¢ rzeczy-
wiscie skuteczna, dopoki jej metody nie byly wszedzie jednolite. Podczas
studiowania 1 wydawania podrecznikow dla inkwizycji Pefia odkryt alar-
mujace rozbieznosci. Doradcy przeczyli sobie; zostawiali niejasno$ci, nie-
ktorymi sprawami w ogole si¢ nie zajmowali. Ten smutny stan rzeczy byt
niegodny najwyzszego trybunatu wiary. Zrewidowane opracowanie pod-
recznika Eymericha byto znacznym kawatkiem roboty, ale to okazato sig¢
niewystarczajace wobec pojawiajacych si¢ codziennie nowych probleméw.
Potrzebny byt bardziej przydatny podrecznik, tak wigc Francisco Pefia
wziat si¢ za napisanie wlasnego poradnika pod tytutem Praxis inquisitorum
(Praktyczny przewodnik dla inkwizytoréw).

Praktyczne poradniki dla inkwizytoréw, rozprawy o zbrodni kacerstwa
i traktaty o Swigtym Oficjum, czesto redagowane przez samych jego urze-
dnikow, w Rzymie doby kontrreformacji rozchodzity si¢ szybko. Wszyscy
autorzy wnosili doswiadczenie, niektorzy tez wptywy, a jeden ekstrawa-
ganckie zycie: Prospero Farinacci, czotowy prawnik 1 gwiazda wytwornego
towarzystwa, byt jednoczesnie znanym w catym miescie homoseksualista.
Jesli akurat nie byt zajgty $ciganiem kacerzy badZz zaglebiony w przy-
jacielskich pogawedkach z kardynatami, pisat gigantyczne dzielo o teorii
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1 praktyce prawa karnego oraz oddawatl si¢ swojemu zamitowaniu do
tadnych chtopcoéw. Oskarzony o ,,sodomig" - ktora zawsze karat ostrzej
niz wigkszos¢ jego kolegdow ze Swietego Oficjum - musial stawié sie
przed papiezem Klemensem VIII (1592-1605). ,,Wasza maka moze by¢
dobra - zauwazyt dowcipny Pontifex, czyniac aluzj¢ do nazwiska Farinac-
ciego, ktore pochodzi od wloskiej nazwy maki - ale wasz worek jest
brudny".

Farinacci nie byt jedynym homoseksualista, ktorego papiez 1 rzymska
inkwizycja traktowali z wyrozumiato$cia. Homoseksualisci (przede wszyst-
kim duchowni), ktérzy wyspowiadali si¢ ze swego wystepku i polecili tasce
Swietego Oficjum, najczesciej otrzymywali rozgrzeszenie. Takie grzechy
cielesne straznicy wiary mogli traktowa¢ tagodnie, bo interesowato ich
przede wszystkim przyznanie si¢ do winy i pokuta. Uzna¢, zrozumie¢ i
zatlowac: to byly ich glowne cele w procesach kacerskich. Kacerzem nie
byt ten, kto wykroczyt przeciwko moralnosci lub dogmatowi wiary, lecz
ten, kto w swoim wystepku trwatl. Zbrodnia, ktora mogta doprowadzi¢ na
stos, byla zatwardziato$¢ (po tacinie pertinacia). Ten grzech woli i ducha
nalezalo wysledzi¢ i to metodami, ktére od inkwizytora wymagaty nad
wyraz $cisle uregulowanej procedury i ktora chcial przedstawi¢ Pefia w pla-
nowanym przewodniku. Jego niezauwazone, ale pouczajace dzielo byto
zrodzone z dazenia do ujednolicenia réznych sposobdéw postgpowania,
jakie wyksztalcity si¢ w prowincjach bez interwencji Rzymu.

Ujednolicenie miato swoja nazwe; ona brzmiata ,.styl Swictego Ofi-
cjum". Co to oznaczato, pokazuje nastepujace zdanie z tomu, gdzie ze-
stawiono dekrety wydane przez rzymska inkwizycje w 1635 r.: ,, Torturo-
wanie $wiadkow w celu znalezienia prawdy jest sprzeczne ze stylem Swie-
tego Oficjum". Inkwizytorzy, ktorzy nie trzymali si¢ takiego zarzadzenia,
sami mogli zosta¢ postawieni przed sadem. Oczekiwano od nich, by - w 0g6-
le i w szczegOle - stosowali si¢ do instrukcji wydawanych przez kardynatow
stojacych na czele organizacji. W razie watpliwosci inkwizytorom nie
wolno byto dziata¢ bez zasiggnigcia rady rzymskich przetozonych. W ten
sposob powstato u urzednikéw Swietego Oficjum wspdlne rozumienie celu,
rozwijane, sterowane i zmieniane dyrektywami ptynacymi nieustannie z cen-
trali.

Centralizacja byta celem, ale improwizacja pozostata charakterystyczna
cecha rzymskiej inkwizycji. Stwierdzenie, ze Swigte Oficjum byto skostniate
1 nieruchawe jest frazesem i to falszywym. Jego przedstawiciele uczyli si¢
z przypadku na przypadek, ustanawiali nowe reguly wszgdzie, gdzie ich
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brakowato, i rozwijali stopniowo coraz bardziej wyrafinowany ,,styl". Jak
wszyscy tworcy tego stylu, ktérzy pracowali dla rzymskiej inkwizyciji,
takze Pefia mial swiadomos¢, ze jego wskazowki byly tymczasowe, zwiazane
z chwila 1 mogly zosta¢ zmienione jakim$ dzisiejszym dekretem lub jutrzej-
szym procesem. To moze tlumaczy¢, dlaczego nigdy nie skonczyt swojego
Przewodnika, dlaczego ten przechodzil latami z rak do rak w postaci
rekopisu i1 zostat opublikowany dopiero po $mierci autora. W nieprzerwanym
potoku inkwizycyjnej dziatalnos$ci ksiazka ta nie wytrzymata dtuzej niz
wydma - naniesiona na chwile zanim wszystko poptyneto dale;j.

Chcemy sprobowac postawic si¢ w sytuacji z pierwszego dziesigciolecia
XVII stulecia. JesteSmy inkwizytorem. Dzieto Peiii lezy pod reka. Jego
wskazania wbili§my sobie do gtowy 1 bedziemy si¢ ich trzymac. Poniewaz
wiemy, ze nie obejmuja wszystkiego 1 nie dotycza kazdego pojedynczego
przypadku, bedziemy musieli odwotywac si¢ do wlasnej wiedzy. Jest miejsce
na inicjatywg. Musimy jednak doktadnie przemysle¢ kazdy krok. Ostroznie,
ale zdecydowanie spogladamy na krucyfiks na $cianie i modlimy si¢ za
dusze zagrozone - z wlasna wilacznie. I podczas gdy te mysli przelatuja
nam przez gtowe, do sali zostaje wprowadzony oskarzony.

By¢ moze jest przestraszony, moze znajduje si¢ w szoku, moze drzy.
Ma do tego wszelkie powody. Nikt, kogo inkwizycja postawita przed
sadem, nie wie, co mysli sedzia. My to wiemy, bowiem mamy w glowie
swoje teologiczne wyksztalcenie. Studiujac ojcéw Kosciota moglismy sig
nauczy¢, jak rozpoznaje si¢ heretykéw. Sa wygadani, bystrzy 1 nastawieni
na to, by wprowadzi¢ nas w blad. Musimy by¢ czujni, gdy na nasze pytania
odpowiadaja wymijajaco albo dwuznacznie, bowiem spryt jest oznaka ich
winy. Nie wpadajmy w pulapke ich pozornej poboznosci. Poboznos¢ jest
podejrzana. Kacerze wydaja si¢ niewinni jak golabki, a sa przebiegli jak
weze 1 probuja nas zmyli¢, zachowujac si¢ jak prawowierni; w tym za-
chowaniu rozpoznajemy matactwa diabla. Szatan jest podstgpny. Wszystkie
wyjasnienia ztozone przed nami na sali sadowej musimy przyjmowaé
sceptycznie i sprawdza¢ na podstawie zeznan $wiadkow. Nasza zasada to
watpliwosci, nasza postawa to nieufnos$¢. Naszym celem jest doprowadzenie
do tego, zeby oskarzeni sami siebie obciazyli. Aby to osiagna¢, trzeba ich
wmanewrowac¢ w niekorzystne potozenie. Dlatego pochylamy si¢ do przodu,
spogladamy surowo 1 spokojnym glosem zadajemy pytanie, ktore stawia
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kazdy inkwizytor na poczatku kazdego procesu: ,,Czy wiesz, dlaczego
jestes tutaj?".

Czego oskarzony nie wiedziat (i wiedzie¢ nie mogl), to to, ze nie mial
szans zosta¢ potraktowany indywidualnie. W swoim szkoleniu inkwizytor
nauczyt si¢ mysle¢ szablonami. Kacerz byt dla swego sedziego po prostu
przeciwienstwem Chrystusa, a wigc shuga diabta. A poniewaz szatan dziatat
od niepamigtnych czasoéw, jego lokajow mozna byto podzieli¢ wedlug
bezczasowych kategorii, zawsze na te same sekty.

Wyobrazmy sobie na przyktad, ze w 1605 r. stoi wiesniak pod zarzutem
»arianizmu". Arius byl heretykiem, ktérego wyklat sobor nicejski (325) za
nauczanie, iz Jezus Chrystus byl istota boska, stworzona przez Boga, ale

nie mial udzialu w Jego substancji, ani nie nalezat do Tréjcy Swicte;.
Prawie trzynascie wiekow po6zniej, w 1605 r., szansa, ze chtopski prowin-
cjusz styszal o tym wyznaniu, byta minimalna, a prawdopodobienstwo, ze
co$ na ten temat czytat (gdyby chciat), praktycznie rowne zeru. Inkwizytor
to wie, ale trzyma si¢ swojej typologii. Dla niego jest ona tak nieodzowna,
jak lornetka dla generata. Daje mozno$¢ wypatrzenia juz z daleka wymarszu
wojsk na pole bitwy Dobra i Zta. Tu dywizja arian, tam pluton pelagian!
Zmieniaja pozycje, kryja sig, bronia manewrami mylacymi.

Wszystko nadaremnie! Inkwizytor wie, ze kazde nowe posunigcie nalezy
do starej gry. Nowi elewowie heretykow maja dawne imiona. Inkwizytor,
stosujac swoje kategorie, kontynuuje dluga tradycje dochodzeniowa. Wie,
ze kazdy podejrzany ma wspolnika, kazda sekta zwierzchnika. Zwierzchnicy
sekt kacerskich nosza fadna nazwe herezjarchow. Jednym z najgorszych byt
Pelagiusz (ok. 419), przeciwnik Augustyna. Jesli koledzy w Swietym Ofi-
cjum mianem ,,pelagianin” okreslaja duchownego o watpliwych pogladach
na taske boza i wolna wole czlowieka®, nie przenosza go tym samym z
powrotem do V stulecia, lecz maja na mysli ponadczasowy typ bledu.

Ponadczasowe kategorie sa pozyteczne, zwiaszcza dla teologéw. Nie
przyczyniaja si¢ jednak do wrazliwo$ci na szczegdlne okolicznosci albo
sytuacje. Kto mysli takimi kategoriami, ze spojrzeniem skierowanym sztyw-
no na czyste, niezmienne prawdy, rzadko zwraca uwagg na chaotyczne i
poplatane przezycia jednostki. Nie musi to koniecznie oznaczaé, ze ma

> Pojecia teologiczne, ktorych rozumienie do dzi$ dzieli religie chrzescijanskie.
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zte zamiary; ale czuje si¢ pewnie, gdy spoczywa w wygodnym fotelu
autorytetu. Ta pewno$¢ wyraza si¢ w milczeniu. Czego inkwizytor nie
moéwi, jest czestokro¢ wazniejsze, niz to, co wypowiada. Jest oszczedny
w stowach, a jeszcze bardziej w argumentach. Argumentowanie, debatowa-
nie, che¢ przekonania - wszystko to jest dla postgpowania Swictego Oficjum
nietypowe. Z fotela sedziego inkwizytor spoglada na oskarzonych na sali
sadowej z mieszaning wiary w siebie i podejrzliwosci. Jezeli sadza, ze
wiedza, dlaczego sa tutaj, sa w btedzie.

Oskarzony stoi z pustymi r¢gkami. Natomiast inkwizytor posiada Prze-
wodnik Pefii. Czy wszystko zapamigtal? OczywiScie. Inkwizytor czerpie
zyski z bogatej tradycji specjalnie dla kleru wynalezionych technik pamig-
ciowych. Wystarczy pomysle¢ o podrecznikach dla spowiednikow, gdzie
sklasyfikowano i opisano wszystkie mozliwe podstawowe typy grzechow.
Niektore grzechy staly si¢ w koncu tak skomplikowane, ze w p6Zznym
sredniowieczu postanowiono ,,uprosci¢" je za pomoca diagramow. Do tych
graficznych przedstawien nalezaty tez tzw. drzewa grzechow, ktore wy-
gladaja jak tablice genealogiczne ludzkiej zbrodni. Zdarzato sig, ze takie
drzewa miaty 87 konaréw 1 261 galezi z 783 podrodzajami grzechu. Tego
wszystkiego nauczyt si¢ inkwizytor na pamig¢. Dla niego Praktyczny prze-
wodnik Pefii to dziecigca igraszka.

Znakomita pamig¢ inkwizytora przechowuje migdzy innymi obraz pierw-
szego 1 najwigkszego z jego poprzednikow - obraz Boga. Gdy przestuchiwat
w raju Adama i Ewg napomniat ich, aby przyznali si¢ do btedu i nie rozmawiali
z wezem. Tu 1 teraz na sali sadowej wida¢, ze Ksigga Rodzaju jest stowo w
stowo prawdziwa. Waz jest wszgdzie. Czuje si¢ go w uciekajacym spojrzeniu
oskarzonego, w jego cigzkim kroku, w jego pelnym strachu sapaniu i
trwozliwym pokastywaniu. Aby dotrze¢ do diabelskich matactw, z ktorymi
inkwizytor ma do czynienia, kazdy srodek jest stuszny i uswigcony celem, co
nie znaczy, ze inkwizytor musi by¢ pozbawiony skruputow, albo ze jest rowny
Bogu. Jednak pewne podobienstwo do Niego ma, bowiem bedac ksiedzem jest
jak ojciec, a jako inkwizytor przyjmuje podwojna rolg oskarzyciela 1 sgdziego.

Graé jednocze$nie wszystkie role na scenie inkwizycji nie jest tatwo.
Sedzia 1 oskarzyciel nie odpowiada portretowi malowanemu przez jego
wrogdw; nie jest krwiozerczym rzeznikiem czy okrutnym oprawca, lecz
cztowiekiem majacym misj¢ poszukiwania prawdy. Prawda jest jedna
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1 prosta, a glosi ja Kosciot. Zadanie inkwizytora polega na wybadaniu serc
1 umystow tych, ktorzy staraja si¢ ukry¢ swoje zbrodnicze tajemnice; musi
spowodowac, aby je wyznali i zalowali. Nie stosuje wobec nich fizycznej
przemocy - jesli, to jako $rodek najostateczniejszy. Dlatego inkwizytor
najpierw walczy inng bronia, a najostrzejsza jest stowo.

Gdy inkwizytor mowi, nie mowi niczego spontanicznie. W szkole,
daleko gruntowniejszej niz Przewodnik Pefii, nauczyt si¢ wazy¢ stowa.
Podrecznik zaktada, ze duchowny zna i przezyt podobne sytuacje, w ktorych
jako sedzia musiat bada¢ sumienie. Ze wszystkich trybunatow wiary, ktérymi
od stuleci postugiwato si¢ chrzescijanstwo, zaden nie byt tak gruntowny i
tak skuteczny, jak konfesjonatl.

Od IV soboru lateranskiego w 1215 r. katolicy mieli obowiazek co
najmniej raz do roku i§¢ do spowiedzi. W licznych specjalistycznych
ksigzkach omowiono wszelkie problemy sumienia, z ktorymi duchowni
mogli si¢ spotka¢ w konfesjonale. Kazdy taki przypadek to byt ,,casus".
Stad zrodzila si¢ ,kazuistyka", ktéra w 1605 r. osiagngta nowy poziom
wykretnosci. Dla inkwizytora kazuistyka jest I$Sniacym mieczem, ktorym
walczy z herezja, za to protestanci patrza na nia raczej sceptycznie: tajna
bron inkwizycji nazywaja ,,sztuka ktamstwa".

Przyjrzyjmy sig tej ,,sztuce klamstwa" z punktu widzenia protestanta,
np. urzednika wymiaru sprawiedliwos$ci w elzbietanskiej Anglii. Krolowa
zostata ekskomunikowana przez papieza Piusa V jako ,,wyuzdana ka-
cerka", krajowi grozi inwazja, ktéra - gdyby sie powiodta - przyniostaby
nie tylko okupacje przez obcych, lecz takze wkroczenie do Anglii
inkwizycji. Za hiszpanska Armada stoi dla urzednika antychryst z Rzy-
mu. Rzymski Pontifex nie zaniechal swojej intrygi. Wciaz jeszcze wysylta
agentow majacych utrzymac kontakt z angielskimi katolikami 1 nawracac
innych. Jeden z tych agentow, ujety, gdy chcial zejs¢ na lad z okretu,
ktory przewiozl go przez kanal, stoi wlasnie przed urzgdnikiem wymiaru
sprawiedliwo$ci. Urzgdnik przypuszcza, ze ma do czynienia z ksigdzem, i
pyta, czy tak jest rzeczywiscie. Gdy 6w odpowiada: nie - urzednik nie
wierzy. Cztowiek zostaje wsadzony do wigzienia 1 poddany torturom.
Dopiero gdy cialo i1 dusza tego zakamuflowanego jezuity zostana zlamane
wydaje sig, ze przeczac myslat: ,,Nie, nie jestem kaptanem Jowisza".
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Taka sztuczka nazywana byla w podrecznikach kazuistyki ,,reservatio
mentalis™. Jezeli falszywe zeznanie bylo w myslach zaopatrzone zastrze-
zeniem albo blizszym dopowiedzeniem, moglo uchodzi¢ za zeznanie praw-
dziwe. Zatem 6w ksiadz nie ,klamal". Prawda wypowiedzi zalezata nie
tylko od samej wypowiedzi. O prawdzie czy nieprawdzie decydowato
réwniez to, co podczas moéwienia pomyslano. Sens wypowiedzi zmieniat
si¢ w zaleznosci od jej pomyslanego kontekstu. Czasami ,,nie" moglo
rowniez znaczy¢ ,,tak".

Wiasciwa jezykowi dwuznacznos¢ umozliwiala kazuistom kontrrefor-
macji wyksztatci¢ subtelna i niebezpieczna sztuke, tzw. aequivocatio (dwu-
znaczno$¢), ktora protestanci, co jasne, nazywali ,ktamstwem". Jednak
katoliccy kazui$ci wiasciwie nie chcieli ktama¢, o ile ktamstwo oznacza
falszywa wypowiedz majaca na celu zmylenie. Wiedzieli bardzo dobrze, ze
moéwienie prawdy ma wielka warto$¢ moralna 1 spotecznie niesie korzysci.
Aequivocatio 1 reservatio mentalis uznawali tylko pod okre§lonymi warun-
kami. Jednym z nich byla konieczno$¢ zachowania tajemnic, ktoérych ujaw-
nienie szkodzitoby sprawie ortodoksji. W samotnosci sadu inkwizycyjnego,
wobec sgdziego wyksztalconego w kazuistyce, praktyka ta miata daleko-
sigzne nastgpstwa zaréwno dla oskarzyciela, jak i oskarzonego. Cata men-
talno$¢ inkwizytora - typy, stereotypy i kategorie jakimi myslat - byla
nastawiona na szukanie w stowach oskarzonego dwuznacznos$ci, a gdy ja
znalazl na najsurowsze skazanie. Dla niego samego jako oskarzyciela
wazna byta natomiast odwrotno$¢. Aequivocatio, reservatio mentalis, dwu-
znaczno$¢, fatszywosé: to wszystko bylo uprawniona bronia w walce na
stowa z herezja. Jako ekspert od implikowania i niemowienia, jako spe-
cjalista na polu potstow 1 niedopowiedzen, inkwizytor znajduje si¢ na
pozycji sily, z ktorej rozpoczyna przestuchanie.

Miegjsce wydarzenia jest ,,prywatne", ale oskarzenie ,,publiczne". Przed
sala sadowa stoja straznicy. Na sali, u boku inkwizytora, siedzi notariusz,
ktoéry protokotuje jego pytania i odpowiedzi oskarzonego. Migdzy nimi nie
ma barier, badZ nie powinno by¢. Jedyne barierki jakie sa stuza do wy-
kluczenia §wiata zewngtrznego. Tutaj na sali sadowe]j oskarzeni konfron-
towani sg ze swym sumieniem. Tutaj interesujace jest tylko to, co dzieje

® Zastrzezenie myslowe.
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si¢ glgboko w sercu, w $wiadomosci 1 woli. Jednak przekonania i postepki,
ktére doprowadzity do oskarzenia, maja rdwniez wymiar publiczny. To co
oskarzeni zrobili, powiedzieli albo pomysleli jest zbrodnia przeciwko bos-
kiemu porzadkowi reprezentowanemu i forsowanemu przez Kosciol.

Pierwsze kroki przeciwko stojacej przed sgdzia osobie podjete zostaly
zazwyczaj nie przez Kosciot w ogole i nie przez inkwizytora w szczegolno-
Sci. Postgpowanie inkwizycyjne czgsto uruchamiane jest bardzo licznymi
mniej namacalnymi $rodkami. Zaczyna si¢ od pogtosek i plotek. Im Scislej
niewidoczna chmura pomoéwienia otacza oskarzonego - nawet jesli on sam
tego w ogole nie zauwaza - tym bardziej staje si¢ ono fatalng skaza. Ta
skaza nazywa si¢ po tacinie fama. To fama, zniestawienie, obmowa do-
prowadzaja obwinionego przed sad.

Zanim mozna kogo$ postawi¢ przed sadem, musi zosta¢ ztozony donos.
Donosicieli powinno sig, wiemy to z Przewodnika Pefii, osmieli¢. Denun-
cjowanie jest powszechnym obowiazkiem. Aby nakloni¢ ludzi do wypel-
niania tego obowiazku przed inkwizytorem albo biskupem, prawo kanonicz-
ne uczynito z niego powinnos¢. Wszyscy dobrzy katolicy musza denun-
cjowa¢ heretykow czy takich, co sa o kacerstwo podejrzani; zaniechanie
zagrozone jest ekskomunika.

Jak ma zosta¢ sporzadzony donos, autor Przewodnika wytozyt wyczerpu-
jaco. W swoich listach Pawel radzi chrzeScijanom najpierw upomnie¢ kacerza
raz i drugi jako brata, potem unika¢ i wykluczy¢ z gminy (List do Tytusa
3,10; 2. List do Tesalonczykow 3,15). Inaczej rzymska inkwizycja. Zdaniem
jej wspotpracownikow apostot posuwa si¢ za daleko w swojej mitosci
blizniego. Pod Zadnym warunkiem, instruuje Pefia, podejrzany nie moze
zosta¢ ostrzezony zanim donos nie znajdzie si¢ bezposrednio w Swietym
Oficjum. Heretycy, tak poucza nas podrgcznik, sa cwani 1 podstgpni. Zmie-
niaja barwe jak kameleon, udaja skruchg, podczas gdy w skrytosci nadal
grzesza. Dlatego tez niczego nie mozna pozostawi¢ niedoswiadczonemu
donosicielowi, wszystko musi od poczatku przechodzi¢ przez rece inkwizyto-
ra. [ nawet jezeli z Przewodnika Pefii nie dowie si¢ on o usposobieniu kacerzy
niczego, czego by juz nie wiedzial, to jednak wylozenie tam procedur i
potwierdzenie urzedowej wladzy inkwizytora dziata na niego uspokajajaco.

Witadzg urzedowa inkwizytora wspierata $cista tajemnica. Brak dyskrecji
mogl bardzo zaszkodzi¢ jego pracy 1 jego pozycji. Odkad Pawel IV w 1559 r.
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postawit spowiednikéw w shizbie Swigtego Oficjum, fala donosicieli, ktorzy
,»Z whasnej woli" pojawiali si¢ przed jego przedstawicielami, nie opadata;
niektorzy przychodzili, aby powtorzy¢, co powiedzieli w konfesjonale, inni
(szczegblnie kobiety), aby opowiedzie¢ o duchownych, ktorzy je tam sek-
sualnie molestowali. Zadanie inkwizytora byto delikatne. To, co styszat
podczas denuncjacji moglto prowadzi¢ do oskarzenia osoby przynaleznej do
kleru. A jesli informacja, ktora otrzymal, miata zosta¢ wykorzystana w pro-
cesie kacerskim, to -jak dobrze wiedzial -juz sam fakt obwinienia byt dla
podejrzanego hanba.

Dlatego tez pozadana jest - tak radzi Pefia w swoim Przewodniku -
ostrozno$¢, wielka ostrozno$¢ polaczona z najgiebsza dyskrecja. Nie
wolno przyja¢ zadnego donosu, sformutowac oskarzenia, jezeli czas 1 miejsce
przestgpstwa nie moga by¢ doktadnie podane. Trzeba zachowa¢ nalezna,
przepisowa formg, dlatego tez Pefia podaje wzorcowy przyktad zeznania,
ktére denuncjator musi zaprzysiac przed inkwizytorem lub biskupem. Kto
na kogokolwiek donidst, po sprawdzeniu jego wiarygodnosci i referencji
musi by¢ chroniony przed aktami zemsty. Heretycy i dysydenci nie moga
swoich wlasnych wystepkdéw zarzuca¢ innym. Dopiero jesli uczciwosé
donosiciela jest sprawdzona, mozna podja¢ dochodzenie i, jesli to konieczne,
postepowanie karne.

Przestuchanie moglo przyjmowac rézne formy. Kazda byta przystoso-
wana do okreslonej kategorii podejrzanych. Pefia wyliczat przyklady pytan,
ktére powinny zosta¢ postawione w trakcie $ledztwa, a te przyktady zdra-
dzaja wyraznie, jakie zachowania Swigte Oficjum uwazato za podejrzane.
Czy widziano, jak czarodziej albo wroz stawial §wiecg koto drzewa, zrodta
lub kamienia? Czy kto$ tam jadt albo pil czarodziejski napdj) w nadziei
wptynigcia na wyrok boski? Czy kobiety przy warsztacie tkackim méowity
co$ - coskolwiek - nieprzyzwoitego? Czy jaki$ pasterz owiec lub §win byt
widziany podczas proby chronienia przed zaraza swoich zwierzat szatan-
skimi $§piewami? Przestuchania nie maja konca, tak jak wystepnos¢ cztowie-
ka. Caly ten brud, w ktorym nurza si¢ kacerz, inkwizytor musi przeszukac,
bowiem on nie tylko jest strozem sumienia, lecz takze dozorca w chlewie.

Badanie wystgpkow jest wprawdzie robota brudna, jednak réwnowazy
to jego poprawno$¢. Istnieja rzeczy (u Peni blizej nieokre$lone), ktOorymi
inkwizytorowi nie wolno si¢ zajmowac 1 istnieja ludzie - np. wie$niacy,
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analfabeci czy ludzie o zbyt silnych wyrzutach sumienia - ktérych ma on
traktowac z ojcowska zyczliwoscia. Ci ludzie nie moga odnie$¢ wrazenia,
ze przymusza si¢ ich do denuncjacji. Trzeba z nimi rozmawia¢ tonem
dobrodusznym i - gdy uwierza, ze ojciec-inkwizytor jest nauczycielem,
ktéremu moga zaufaé - trzeba doprowadzi¢ do tego, ze wyloza wszystko,
co inkwizytor potem moze wykorzystac.

W ogniu walki denuncjator moze chcie¢ si¢ wycofac. Inkwizytor musi
mu w tym przeszkodzi¢. Wszystko powinno zosta¢ utrwalone na pismie.
Zapis musi zosta¢ denuncjatorowi gtosno odczytany i podpisany przez
niego w obecno$ci notariusza, na koniec przypieczetowany przysi¢ga o za-
chowaniu o wszystkim milczenia. Potwierdzone przysi¢ga zeznanie uchodzi
poézniej za zlozone z wlasnej woli, istnieje bowiem niepodwazalny dowod:
nazwisko albo podpis. Anonimowosci si¢ nie dopuszcza - oprocz wyjat-
kowych przypadkow, w ktorych dostarczone informacje sa wyczerpujace,
a Swiadkowie wymienieni z nazwiska. Takze nad sposobem sporzadzenia
formularzy przestuchan inkwizytor nie musi sobie tama¢ glowy. Pefia jest
tak mily, ze podaje wzorcowe przyklady. Urzednicy najwyzszego trybunalu
wiary czynni w prowincjach, w takich sprawach moga polega¢ na Rzymie.

Decydujaca role we wszystkich tajnych stuzbach petni biurokracja, ale
inkwizytor jest o wiele wigcej niz biurokrata duchowych tajemnic. Nie
zadowala si¢ watkowaniem akt i zdobywaniem zeznan. Nie jest tez usatys-
fakcjonowany, gdy znajdzie juz niepodwazalne dowody winy. Pytania o to
jak, kiedy 1 gdzie, sa dla niego tylko $rodkiem do celu. Celem jest dlaczego.
Podczas przepytywania denuncjatorow wydaje si¢ cierpliwym i pelnym
zrozumienia; jego zamiary ujawniaja si¢ dopiero wtedy, gdy zapyta o mo-
tywacje, ,, Dlaczego jestes$ tutaj? - docieka. - Czy zywisz nienawi$¢ wobec
oskarzonego? A moze w tle istnieje jaka$ historia pieni¢zna albo afera
mitosna?". Dopiero teraz denuncjator zaczyna przeczuwac, ze oskarzenia
skierowane przeciwko innym moga zwroci€ si¢ przeciw niemu. Inkwizytorzy
sa w pelni sprawiedliwi - to znaczy, podejrzewaja kazdego, takze swoich
informatorow.

Nastgpny krok to przestuchanie $wiadkéw. Oni, inaczej niz denun-
cjatorzy, nie moga swojego zeznania sklada¢ na pismie. Inkwizytor woli
odebrac je osobiscie. Poniewaz jednak fizycznie nie moze by¢ jednocze$nie
wszedzie, pedantyczny Pefia zajmuje si¢ w najdrobniejszych szczegdtach
watpliwosciami, co nalezy uczyni¢, jezeli przeciwko podejrzanym chca
zeznawac¢ ludzie z odlegtych okolic. Przekazywanie wiadomosci byto u za-
rania nowozytnosci powiazane z problemami, o ktoérych w dobie wysoko
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zaawansowanych technologii z tatwoscia zapominamy. Dzisiejszy policjant
jest zmotoryzowany, 6wczesny inkwizytor miat tylko konia. Jezeli kazat si¢
dowiez¢ do odleglej wsi, kosztami podroézy - do wysokosci ustalone;,
niewielkiej sumy - mogt obciazy¢ oskarzonego. Wynagrodzenie za dziatal-
nos$¢ inkwizytorska nie byto szczegodlnie obfite, mimo rdéznorodnosci zadan.
Do nich nalezata tez kontrola podréznych krajowych i zagranicznych; dalej

- rekwizycja potajemnie wwozonych zakazanych ksiazek, nadzor nad Zy
dami, a okazjonalnie tagodzenie rodzinnych sporow. Wiele klasztorow
dominikanskich czy franciszkanskich, gdzie trzymano wi¢zniéw, uskarzato
si¢ na koszta 1 klopoty wynikajace z obecnosci podejrzanych, 1 oba zakony
wielokrotnie domagaty sig, zeby inkwizytorzy wsrdd braci zakonnych nie
byli zwalniani z obowiazkdéw wspolnotowego zycia.

Zycie inkwizytora jest pracowite i nerwowe: Jezeli akurat nie musi zagladaé
do garnkéw w hospicjum, gdzie zatrzymuja si¢ podrézni (kontrola zaopatrzenia
obcych nalezy rdwniez do jego zadan), trzeba przestuchiwa¢ §wiadkow. Nie
dziwota wigc, ze w wielu przypadkach przepisy musi interpretowaé swobodnie.
Na przyktad w przypadku wiejskiego ksiedza, ktéry chceial naktoni¢ wiejska
pigknos¢, aby poszia z nim do 6zka. Ona mogtaby otrzymac pozwolenie na
ztozenie donosu na pi$mie. Ale jesli nie umie ani czyta¢ ani pisa¢? Nie ma
problemu: kto$ inny spisze jej zeznanie i przesle inkwizytorowi. Wyjatki
dotycza takze zakonnic i kobiet szlachetnie urodzonych. One moga zazadac
postepowania sadowego poprzez swego spowiednika. Jak to zrobi¢, jezeli
spowiednik je seksualnie molestuje, to pytanie, na ktére Przewodnik Pefii
odpowiedzi nie daje. Takze w tym przypadku konieczna jest improwizacja
- zawsze majac na uwadze uprzejmosc¢, jaka inkwizytor winien jest pici pigkne;.

Pte¢ pigkna, jak mu wiadomo, jest petna ztosliwosci. Pomyslec¢ tylko
o Ewie z jablkiem grzechu, jeszcze lepiej o stawetnym zachowaniu kardynata
Giulia Antonia Santoriego, ktory jako mlody kardynat na drzwiach sali
sadowej w Neapolu umiescit napisany przez siebie nastgpujacy tacinski tekst:

,Kobieto! Ani kroku dalej. Giulio przestucha cie na zewnatrz. Zadnej niewiescie
nie wolno przekroczy¢ progu mojego sadu!"

Nie zapominajmy tez, jak wspaniaty przyktad dat kardynat-inkwizytor
Robert Bellarmin: wzbraniat si¢ przyjmowac spowiedz od kobiet, uzasadniajac
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to tym, ze nigdy nie wiadomo, co moga cztowiekowi opowiedzie¢. Trzeba
zachowa¢ dystans, i tylko okreslone kobiety (albo mezczyzn) wolno przyj-
mowaé z otwartymi ramionami: sponte comparentes’, owych grzesznikow,
ktérzy przychodza do inkwizytora z wlasnej inicjatywy, wyznaja swoje
btedy i prosza o taske.

Te¢ task¢ znajda, mowi Przewodnik Pefii. Sadzac po zrédtach zachowa-
nych w rzymskim archiwum, tak byto w istocie. Nie tylko wloscy grzesznicy,
takze obcy z odlegtych jaskin rozpusty (jak np. protestanckie miasto Tybin-
ga) stukali do bram rzymskiej inkwizycji i prosili o wpuszczenie, aby méc
si¢ wyspowiada¢. Do wykroczen, ktore przedktadali, nalezato réwniez to,
ze mieli rodzicow, ktérzy byli kacerzami. Wedlug prawa inkwizycyjnego
grzech ojca przechodzil na syna. Ale to prawo nie bylo sztywne. Dzieci
heretykéw, ktore wyznaly swa wrodzona skazeg, otrzymywaly wyjatkowo
absolucjg.

Swigte Oficjum miato stabo$é dla sponte comparentes. Obiecywano im
tagodniejsze traktowanie 1 jesli swdj grzech popeknili potajemnie takze kara
miata zosta¢ tajna. Takie postgpowanie w zadnym razie nie oznaczato
mniejszej czujnosci inkwizytora. I tutaj musiat sprawdzi€. Jesli odkryt, ze
wyznajacy byt zadenuncjowany, jego wyznanie nie uchodzito za dobrowol-
ne, lecz za oznake fatszywosci zastugujaca na tym ostrzejsza kare.

Jednym z powodow, dla ktérych Swigte Oficjum przygotowywato tak
ciepte przyjecie tym, ktorzy stawiali si¢ dobrowolnie, byt fakt, iz by¢ moze
wymienia wspolnikow. Wspdlnicy, ktorzy byli rownie winni, lecz mniej
sktonni przyzna¢ si¢ do swoich wykroczen, mogli wpas¢ w sieci inkwizytora,
jesli ten zlowit na ulaskawienie innych gotowych sypna¢ nazwiskami.
Zwolennikow teorii spiskowej w Swietym Oficjum nic bardziej nie inte-
resowato niz wiasnie to, i nic - albo prawie nic - nie mogto ich przekonac,
ze kacerz byt przestgpca jednostkowym. Gdzie jest jeden, wkrotce bedzie
dwach, trzech, czterech albo pigcdziesigeiu... Jezeli oskarzony na poczatku
procesu odpowiedzial ,,nie" na pytanie, czy wie, dlaczego si¢ tutaj znajduje,
musiato nastapi¢ pytanie, czy znal albo zna kacerzy badz podejrzanych o
kacerstwo lub, czy o nich styszal.

W tym punkcie obwinieni, denuncjatorzy i sponte comparentes byli
traktowani jednakowo. ,,Kto sa ci drudzy?", pytali straznicy jednej jedynej
prawdy. Mnogo$¢ byta czyms$ strasznym - te liczne formy zla, ci liczni
studzy diabla, ci liczni ukryci agenci w stuzbie szatana. Na kazde prze-

" Dobrowolnie przybywajacy.
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stuchanie przewidzianych byto wiele pytan, ktore miaty poméc w odkryciu
sieci wspoOlnikow. Winni i niewinni musieli zawsze wystuchaé nastepujace;j
litanii podejrzliwych pytan: ,,Czy znate$§ albo znasz XY? Dlaczego? Gdzie?
Kiedy?", ,,Jakie poglady ma XY na religi¢ katolicka?", ,,Czy kiedykolwiek
zrobit albo powiedziat cos, co wygladato w jaki§ sposob na herezje?", ,,W
czyjej obecnosci XY to zrobit albo powiedziat?", ,,Jak czgsto?", ,,Gdy XY
wypowiadatl podejrzane zdanie, czy moéwit to zartem? Albo moze bylo to
przejezyczenie czy przypadkowa uwaga na marginesie? Czy mogh by¢
pijany?". W tym krzyzowym ogniu pytan oskarzeni z trudem dochodzili do
glosu, odpowiadajac tylko na stawiane przez inkwizytora pytania - upomi-
nani, aby mowili tylko szczera prawde. Wielu robito to, jak tylko potrafito;
gdy bowiem cienie wokot nich gestniaty, w ciemnosci widzieli widma
swoich denuncjatorow.

,»Glownym celem procesu 1 wykonania wyroku nie jest ratowanie duszy
obwinionego, lecz troska o publiczne dobro i1 odstraszenie innych", pisat
Pefia w swoim komentarzu do Wskazan dla inkwizytorow Eymericha. Jego
Praktyczny przewodnik podaje informacje o jednej z najwazniejszych metod
napawajacych strachem wszystkich, ktérzy pojawiali si¢ przed Swietym
Oficjum. Brzgk dybow, zgrzyt katowskiej tawy - wszystkie te straszne
historyjki o okrucienstwach inkwizycji ustgpuja w konfrontacji z rzeczywis-
toscia. Nie chodzi o to, aby zrelatywizowac uzycie fizycznych tortur (o tym
jeszcze pdzniej). Rzymska inkwizycja wprowadzita je, ale tylko w pewnych
okolicznos$ciach 1 nie w kazdym przypadku. Natomiast kazdy poddawany
byt torturze psychicznej zwanej przestluchaniem. Przestuchania oparte na
strachu, sa - takie padnie zastrzezenie - typowa cecha kazdego policyjnego
panstwa. Jako stwierdzenie og6lne jest to prawda; nie wolno jednak zapo-
minac, ze to co szczegllne w metodach rzymskiej inkwizycji, to polowanie
na samodenuncjacjg.

Fizyczna tortura byla dostatecznie okrutna, jednak nigdy czyms wigcej
niz czesciowym aspektem procesu; za to psychiczne tortury wynikajace ze
strachu przed przesluchaniem i1 jego nastgpstwami, byty dla inkwizycji
procedura niezbywalna. Jest niemozliwe (i pozostanie niemozliwe) stwier-
dzenie, jak wielu sponte comparentes przyszto rzeczywiscie z wiasnej woli
1 czy byli catkowicie szczerzy. Sa podstawy do powatpiewania w ich
dobrowolnos¢, poniewaz byli powodowani strachem, ze jesli sami si¢ nie
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przyznaja, zostang zadenuncjowani. A gdy zloza swoje zeznanie, zostana
poddani przestuchaniu, ktore bedzie miato (czgsto skutecznie) sktoni¢ ich
do zadenuncjowania innych. Dlatego tez znajdujemy w rzymskich archiwach
zeznania przyjaciol przeciwko przyjaciotom, informacje zon o megzach,
oskarzenia sasiadow przez sasiadow. I moze dlatego tez istnieje tyle ksiazek
0 bohaterach antyklerykalizmu (jak Giordano Bruno czy Galileo Galilei),
z pewnoscia za$ za malo o przecigtnych me¢zczyznach i1 kobietach, ktorzy
tkwili uwigzieni w labiryncie podejrzen, gdzie autodenuncjacja i zdrada
wobec innych stawaty si¢ cnota, ba, obowiazkiem albo koniecznos$cia.
Oczywiscie inkwizytor nie obciaza si¢ takimi watpliwosciami, on mysli
zgota inaczej. Widzi tych ludzi nie jako ofiary, przeciez nie jest potworem.
Jego zadanie polega na tym, by tych, ktérzy odstapili od wiary, strzec przed
nimi samymi.

,,Bezpiecznie jest - pisze Pefia w Przewodniku - zaczyna¢ przestuchanie
gestem zyczliwosci". Zyczliwe stowo nigdy nie zaszkodzi. Najpierw zycz-
liwe stowo o wzgledach Swietego Oficjum dla tych, ktorzy sami z siebie
ufaja jego wspolpracownikom, potem mniej zyczliwe o surowej karze
oczekujacej ktamce. Inkwizytor nauczyt si¢ od Augustyna, ze wszyscy
ludzie sa klamcami per definitionem®. Klamstwo tkwi w istocie stowa.
Stowo daje si¢ naduzywac. To naduzycie, wedhug inkwizytora, jest prze-
stepstwem - z wyjatkiem przypadku kazuistyki, gdy za pomoca ekwiwokacji
I reservatio mentalis przechytrza si¢ oskarzonych. Oni musza poznaé, jak
prawdziwa jest nauka Tomasza z Akwinu, wzglednie Arystotelesa, wedtug
ktorej stowa nie sa niczym innym niz znakami ducha. Jesli sa zmuszone
stuzy¢ kltamstwu, jest to sprzeczne z ich istota 1 ich duchem. Mowa istnieje
po to, by objawia¢ mysli, nie za$ by je ukrywac.

Inkwizytora nie opuszcza mysl, ze zostanie przechytrzony przez oskar-
zonego, dlatego w swoich przestuchaniach stosuje retoryke wymierzona
w ktamstwo. Ten terminus technicus dla wszystkich stownych chwytow,
ktérymi namawia si¢ albo wplywa na innych, odnosi si¢ szczegdlnie do
przedstawionej sytuacji, bowiem Pefia w swoim Przewodniku radzi in-
kwizytorom czyta¢ mistrzoéw rzymskiej retoryki, Cycerona i Kwintyliana,
i Z nich czerpac¢ inspiracje dla swojej techniki zadawania pytan. Oto kilka

Z definicji.
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przyktadow: ,,Jaki jest twoj zawod albo fach?", Jeste$§ bogaty, biedny czy
zadluzony?", ,Jak spedzite$§ dziecinstwo?", ,,Gdzie uczytes sig i kto byt
twoim nauczycielem?", ,Jakie ksiazki czytate§?". Ten bezlitosny ogien
krzyzowy pytan o zycie i zwyczaje oskarzonego nast¢puje zawsze na
poczatku; dopiero po nim ida pytania dotyczace pogladow na wiarg czy
praktyki religijne, jego przyjaciot i wrogéw. Celem jest umieszczenie jego
wypowiedzi w kontekscie.

Inkwizytor pieczotowicie oceniat kontekst kazdego indywidualnego
zycia - spoteczne, ekonomiczne i kulturalne warunki kazdego czlowieka
stojacego przed nim. Pod tym wzgledem byl nie tylko straznikiem prawd
transcendentnych®, lecz réwnoczesnie analitykiem tego co szczegolne,
oczywiscie tylko do pewnego stopnia. To szczegolne, detal, jednostkowe,
interesowato go tylko, jezeli dzigki temu mogt stwierdzi¢, do jakiego
stopnia oskarzony rozumiat skutki swojej wypowiedzi. Gdy tylko zostato
zwerbalizowane 1 zapisane, zostawato odtaczone od kontekstu przestuchania,
a nastgpnie mierzone wedhug innych kryteriow.

Te za$ byty natury prawniczej i teologicznej. Inkwizytorzy w Rzymie
i w prowincjach potrzebowali pomocy teologdéw i prawnikow, aby ustalié,
czy jakas wypowiedz jest herezja. Taka wypowiedz okreslalo si¢ mianem
Htezy" (propositio) - teorii, ktora oskarzony wyznawal, albo wydawat si¢
wyznawac. ,,Chrystus po $mierci nie zstapit do piekiel", ta teza np. w 1605 r.
byta uwazana przez rzymska inkwizycj¢ za herezje. Ale istnialo wiele
stopni herezji, ktore okreslane byty réwnie dzwigcznymi jak nieprecyzyj-
nymi terminami: ,,raniace pobozne uszy", ,,zle brzmiace", ,budzace zgor-
szenie", ,,wprowadzajace w btad", ,,graniczace z herezjq", ,,prawie heretyc-
kie", wreszcie - niemalze z ulga - ,,w Scistym znaczeniu herezja".

Na tej klawiaturze herezji - od piano wprowadzajacej w blad tezy po
fortissimo tej zastugujacej na potegpienie - grali tzw. konsultorzy, doradcy.
W kilku wtoskich miastach, przede wszystkim w Wenecji, inkwizytorowi
doradzali wlasnie konsultorzy, swieccy pospolu z duchownymi. Ich rada
traktowana bylta jako ocena rzeczoznawcow i z reguty si¢ do niej stosowano.
Ale ich ekspertyza dotyczyta tylko kwestionowanych zdan, nie ludzi, ktorzy
je wypowiedzieli. To miato mankamenty, poniewaz kazda wypowiedz
pozbawiona kontekstu, w jakim zostala wyrazona, moze nabra¢ znaczenia,
ktére nie ma niczego wspdlnego z intencjami méwiacego badz piszacego.
Dlatego tez przez setki lat w postgpowaniach inkwizycyjnych styszano ze

® Pozostajacy poza zasiegiem do$wiadczenia i poznawalnego $wiata.
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strony oskarzonych zawsze t¢ sama skargg: ,,Nie zrozumieliScie, co mam na
mysli".

Nie moze by¢ watpliwosci, ze inkwizytor chcial rozumie¢, co oskarzony
miat na mysli, mowiac badz piszac. Przeszkadzala mu w tym stosowana metoda.
Swiete Oficjum postugiwato si¢ retoryka; miata ona podczas przestuchan
umieszczajacych kazda wypowiedz w kontek$cie, wykry¢ kltamstwa. Pdzniej
jednak badano wytacznie, w jakim stopniu wypreparowane ze wszystkiego
zdania zawieraly prawdg badz nieprawde. Doradcy starali si¢ jak mogli, o ile
posiadany przez nich material to umozliwial. Byli nie po to, by potepicé
pojedynczego czlowieka, lecz by okresli¢, czy istnieje btad; takze ich
analityczne techniki nie byly nieludzkie. W praktyce jednak mato troszczyli sig¢
o to, w jakich okoliczno$ciach ludzie moga sprawia¢ wrazenie, ze bladza.

Btad mogli definiowaé jedynie wspétpracownicy Swigtego Oficjum. Na tym
etapie, kiedy byty analizowane wypowiedzi obwinionego, on sam nie miat juz
nic do powiedzenia. Jesli przy pomocy pytan ogolnych w pierwszym stadium
przestuchania nie osiagnigto przetomu, inkwizytor - tak radzi Pefia - powinien
przejs¢ do drugiego etapu z pytaniami bardziej szczegétowymi i dobitniejszymi.
Oto przyktad z 1605 r.:

,,Czy zastanawiales si¢, dlaczego jestes w wigzieniu? Czy masz pojgcie,
dlaczego doniesiono na ciebie do Swigtego Oficjum?" Brak odpowiedzi albo
niewystarczajaca. ,,Czy styszate$ kiedys o raju, czy$écu i piekle?"
Oskarzony odpowiada: ,,Tak". ,,Co sadzisz o czysécu?"

Prawie kazdy w tym momencie przestuchania daje t¢ sama odpowiedz:
,»Mysle to, co mysli §wigta Matka Kosciol".

Ale oskarzony nie wiedziat, niemal ze stuprocentowa pewnoscia, ze w 1605
r. $wicta Matka Ko$ciot w sprawie dogmatu o czy$écu jeszcze nie ustalita
niczego ostatecznego. W zrodtach rzymskich archiwow roi si¢ od takich
nierozstrzygnigtych pytan. Na poczatku XVII w. odbyta si¢ zywa dyskusja nad
mozliwymi interpretacjami czy$¢ca (Sala tortur, nie tak straszna jak pieklo? Czy
poczekalnia dla czekajacej na oczyszczenie duszy?). Fachowcy teolodzy w

......
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przedktadat swoim przetozonym cytowana odpowiedz, jeszcze tylko dolewat
oliwy do ognia zacigtego sporu.

Patrzac z punktu widzenia osrodka wiadzy w Rzymie jest to problem
decydujacy. Nam pokazuje, ze inkwizycja byla wszystkim innym tylko nie
monolitem, ktdry potrafi pewnie i zdecydowanie narzucic¢ ortodoksyjna doktry-
n¢. Byla raczej wciaz jeszcze na etapie wypracowywania definicji, w toku
nieustajacej dyskusji pomiedzy wlasnymi czlonkami. W 1605 r. Swicte
Oficjum byto jednoczes$nie forum dyskusyjnym i trybunalem, a za jego
najwyzszy teologiczny autorytet uchodzit Robert Bellarmin, autor stawnych
Disputationes de controversiis christianae fidei, adversus huius temporis
haereticos {Omowienia kwestii spornych chrzescijanskiej wiary przeciwko
kacerzom tego okresu). To wyczerpujace przedstawienie katolickiej doktryny
rozsierdzito protestantow. W Niemczech 1 na Wegrzech utworzyly si¢ kolegia
antybellarminowskie dla odparcia nauk kardynata. W londynskich pubach
zamawiano piwo w szklankach, ktore nazywano ,,belarminami", ale nie po to,
by wznie$¢ jego zdrowie. ,,Najmadrzejszy ghupiec chrzescijanstwa" - zarozu-
miaty krol Anglii Jakub I (i Jakub VI Szkocki) - niewiele pdzniej napisat
przeciwko czolowym rzymskim teologom katolickim gorzka i zagmatwana
polemike. Bellarmin, znienawidzony przez licznych wrogéw wsrdd ,,luteran”,
w katolickim obozie za$ obsypany pochwatami, w Omdwieniach... zajmowat
si¢ rowniez dogmatem czyscca, ale nawet jego poglady, teologicznego autoryte-
tu, nie znajdowaty w Swietym Oficjum pelnej aprobaty. Do oponentéw nalezat
Francisco Pefia, autor tego Przewodnika, z ktorym inkwizytor zwyk?t pracowac.

Trzeba sobie uswiadomi¢ 6wczesny problem: skoro nawet oni, rzymscy
eksperci, roznili si¢ w nauce o czy$écu, w jaki sposob ich przedstawiciele
w prowincjach mieli ustali¢, ktore poglady sa ortodoksyjne, a ktére nie?
Wigcej, jesli ani inkwizytorzy, ani ich przelozeni dotad nie doszli do
zadowalajacej definicji, jak mozna byto oczekiwa¢, ze oskarzony, ktory
prawdopodobnie nie miat teologicznego wyksztalcenia, mogt uniknaé btedu?
A jesli bladzil, jakie nalezato z tego wyciagna¢ wnioski? Ze byt réwnie
podejrzany jak kardynat Bellarmin, albo niepewny jak doktor Pefia? Bowiem
Pefila wprawdzie stawial pytanie, ale odpowiedzi nie dawal. Po prostu
zostawial inkwizytoro6w na fasce losu.

Zanim rzymskie archiwa zostaty otwarte, z reguty nie kwestionowano
znaczenia podrgcznikow dla inkwizytorow. Wprawdzie nikt nie twierdzit,
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7e sa wyczerpujace czy ostateczne, ale wydawaty si¢ najlepszym, co bylo.
Niestety nawet to najlepsze byto jako przewodnik dla post¢gpowania in-
kwizycyjnego catkowicie niewystarczajace. Sporadycznie czyniono proby
pordéwnania teorii Swigtego Oficjum z jego praktyka. Bylo to zrozumiate
dopdki twierdza ortodoksji trzymata bramy szczelnie zamknigte. Dzisiaj
mamy do niej dostep; i teraz pora skorygowac wizerunek instytucji, ktdra
czesto opisywana jest jako monolit.

Nierozwiazane problemy, chwiejna polityka, improwizacja i spory mig-
dzy wspotpracownikami - to wszystko charakteryzowato owa rzymska
inkwizycje, o ktorej ksiazki mowia, ze w jej szeregach panowata jednosc,
ze byla zdecydowana w swoim fanatyzmie i nieztomna w zamiarze sthu-
mienia kazdego odchylenia. Taki poglad myli retoryke z rzeczywistoscia.
Czy to, co organizacja czynila, byto zte czy dobre, nie podlega dyskusji.
Chodzi tylko o to, ze babka Big Brothera miata zgota ludzkie rysy. Jako
instytucja ze sprzeczno$ciami, roztamami i niepewnosciami Swigte Oficjum
W Zadnym razie nie byto w stanie mie¢ decydujacego sfowa, nawet w pod-
stawowych kwestiach doktryny wiary. Jego stanowiska ksztaltowaty sig
w praktycznym do$wiadczeniu i dyskusji. Jego autorytarne praktyki byty
hamowane nie tylko niewatpliwym dazeniem do poprawnosci, ale znaczna
sktonnoscia do zametu. Totalitarne rezymy niedawnej historii, z ktorymi
rzymska inkwizycja jest czesto, acz mylnie poréwnywana, dysponowaly
srodkami, dzigki ktorym mozna ideologi¢ uczyni¢ obowiazujaca i narzucié
dyscypling; zdezorientowani duchowni w stuzbie Swietego Oficjum nigdy
tych $rodkow nie posiadali. Ksieza odgrywajacy policjantow - mimo calej
gorliwo$ci 1 oddania - nie byli z tego materiatu, z ktérego ulepieni sa
totalitarni urzednicy. W rzymskich archiwach mozna wyczyta¢ doktadnie,
ze inkwizytorzy w prowincjach tak samo partaczyli jak ich przetozeni w
Rzymie.

Zachowane w Rzymie listy, ktore lokalni inkwizytorzy stali do kar-
dynatéw Swigtego Oficjum, zawieraja powracajace regularnie, rozpaczliwe
skargi, jak ta: ,,Przed trzema miesigcami napisatem do Waszej Eminencji
1 wciaz jeszcze nie mam odpowiedzi". Albo: ,,Nie wiem, jak w tym przypad-
ku mam postapi¢, a moje ostatnie dwie prosby o instrukcje pozostaty bez
odpowiedzi". Albo: ,,Oskarzony jest od dziewigciu miesigcy w areszcie, ale
przepisy Swietego Oficjum zabraniaja mi kontynuowa¢, dopoki nie mam
wiadomosci od Waszej Eminencji". Niesprawiedliwe zachowanie wobec
oskarzonych? Bez watpienia. Ale tez nieskuteczno$¢ ze strony oskarzycieli.
Nawet drobny inkwizytor pedzit Zycie niezmordowane, ale zycie kardynata
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w Swietym Oficjum bylo jeszcze o wiele bardziej goraczkowe. Sam tylko
najwyzszy trybunat wiary - niezaleznie od jego religijnych 1 politycznych
zobowiazan czy tez jego spotecznych, kulturalnych i ekonomicznych inte-
resow - w 1605 r. miat w tygodniu tyle roboty, ze nawet ci, ktorzy nie
wierzyli w boska interwencjg, mogli zyska¢ przekonanie, iz rzymska in-
kwizycja mniej lub wiecej rzadzi Duch Swiety.

Instytucja grozita rozpadem, poniewaz ciazyto na niej tyle nierozstrzyg-
nigtych spraw, ktore podejmowata wskutek niejasnego okreslenia swojego
mandatu, za$ to, ze w ogole mogta istnie¢, nie wynikatlo ze skutecznego
wykorzystania ludzkiej sity roboczej. Do cichych ofiar Swigtego Oficjum
nalezeli jego wspotpracownicy. Jakkolwiek wcale nie byli w stanie sprostac¢
swoim n¢kajacym zadaniom, trwali z przekonania. I jesli to przekonanie
wydaje si¢ dzisiaj watpliwe, jest catkowicie oczywiste, ze wydajemy wyrok
moralny, nie historyczny. Ten ostatni ma tylko wtedy znaczenie, jezeli
moze oprze¢ si¢ na materiale zrodlowym. To, co na ten temat mozna
znalez¢ w rzymskich archiwach, nie uprawnia nas do stawiania znaku
rownosci migdzy rzymska inkwizycja XVI 1 XVII w. a totalitarnymi sys-
temami wieku XX. Gdy czyta si¢ nieSmiale apele o pomoc pozostawionych
samym sobie lokalnych inkwizytoréw i przyjrzy si¢ tasiemcowym posie-
dzeniom najwyzszego trybunatu wiary, czgstokro¢ nie konczacym si¢ zad-
nym postanowieniem, rodzi si¢ pytanie, czy cho¢ jeden z zatrudnionych
tam (z wyjatkiem moze Giulia Antonia Santoriego) mégiby dhuzej utrzymac
posade w totalitarnych tajnych stuzbach.

Obowiazkowy inkwizytor - majac zadanie zbada¢ tancuch oskarzen tak
réznorodnych, mglistych 1 skomplikowanych jak sama podejrzliwos¢, odpo-
wiadajac przed przelozonymi, ktorzy wprawdzie kontrolowali jego prace
czujnym okiem, ale byli zaprzatnigci innymi obowiazkami, gdy potrzebowat
ich wsparcia, uginajac sig pod cigzarem swego urzedu 1 swego sumienia -
znajdowat azyl w posiadanych regutach. Podobnie jak inni autorzy w pro-
cesie o kacerstwo, Perfa byl bardziej zdecydowany co do formy 1 postgpowa-
nia niz co do istoty rzeczy. Inkwizytorowi zalecat mysle¢ o obwinionym: nie
tylko przed wniesieniem oskarzenia co najmniej dwukrotnie przestrzec go
w wigzieniu, rowniez wzia¢ pod uwagg, ze istnieja ludzie, ktorzy - bez ztych
Zamiarow czy ubocznych mysli - nie sktadaja zeznania tylko dlatego, Ze nie
przypominaja sobie grzechu, z powodu ktorego zostali zadenuncjowani.
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Denuncjatorzy pozostawali rownie anonimowi jak $wiadkowie, co czgs-
tokro¢ bylo cytowane jako niesprawiedliwos$¢ postgpowania inkwizycyjnego.
Zapomina si¢ przy tym, ze liczne podreczniki, migdzy innymi takze Przewodnik
Pefii, wyraznie ustalaty: jezeli oskarzony domysla sig, kto przeciw niemu zeznat
i moze dowies¢, ze tamten dziatat z pobudek wrogich, trzeba to uwaza¢ za fakt
przemawiajacy na korzy$¢ oskarzonego. Swiadkéw inkwizytor traktowat z
nalezyta podejrzliwoscia - jako potencjalnych klamcow, sklonnych do
opowiadania swojej historii wedlug uznania raz w ten, raz w inny sposob. Jezeli
zdarzyto si¢ tak po dwukrotnym sprawdzeniu wypowiedzi, mozna byto poddaé
ich torturze ,,aby ustali¢ prawde". Za to w przypadku oskarzonego musialy
istnie¢ przyttaczajace dowody, zanim jako ,,dodatkowy sprawdzian" mozna byto
zarzadzi¢ tortury. Podejrzany - wedtug Pefii - powinien by¢ lepiej chroniony niz
podstepny swiadek; i to bylo obowiazujacym pogladem, dopoki trzydziesci lat
pozniej Swigte Ofi-cjum, dazac do ograniczenia uzycia tortur, nie sformutowato
innych regut.

Z oskarzonymi - glosi Przewodnik Pefi - trzeba postgpowaé ze zro-
zumieniem. Zrozumienie w znaczeniu empatii lub wspotczucia nie jest akurat
tym, o co posadza si¢ inkwizytora, albo czego spodziewalibySmy si¢ po
energicznym Pefii. Postuchajmy wigc, co on radzi swoim kolegom:

,Podczas przestuchania miej wzglad dla oskarzonego. Sedziowie wiary
muszq mysle¢ o tym, ze oni rowniez sq ludzmi, ktorzy, gdyby Bog nie byt dla
nich taskawy, mogliby popetni¢ te same bledy |...]. Zeby obwinieni mogli
doktadnie i w spokoju $ledzi¢ co ich czeka, gdy stana przed sadem i beda
przestuchiwani, daj im mozliwo$¢ siedzenia, nawet jesli sa pochodzenia
niskiego lub pospolitego [...]. Zaden inkwizytor nie moze probowaé wktadaé
im stéw do ust. Zaden inkwizytor nie moze wyrazaé pogrézek w nadziei
otrzymania wskutek tego przyznania. Nie wolno ci wylicza¢ tylko tych dowo-
dow, ktore obciqzajq oskarzonego, lecz musisz rowniez wspomniec te, ktore
Swiadczq za nim |[...]. Nigdy nie przerywaj obwinionemu, gdy przedklada
swoja wersje prawdy, nawet jesli jest pézno i dawno juz chciale$ si¢ potozy¢
do t6zka [...]. Mysl o tym, ze podczas przestuchania moze czgsto dochodzi¢
do wybuchéw emocji. Oskarzony moze zacza¢ ptakaé, pas¢ na kolana,
zalamywac rece, zebra¢ o taske. Bacz na wszystkie reakcje i zapisuj je. One
muszq zostaé uzyte na jego korzysé [...]. Oskarzony musi moc zrozumieé twoje
pytania. Stawiasz je po facinie. Jesli on nie zna taciny, musza zosta¢ przettu-
maczone, a jesli on nie zna wloskiego, trzeba sprowadzi¢ ttumacza [...]".

Jak interpretowac te poufne rady dla inkwizytoréw uznanego eksperta? Jako
czysto werbalne wyznanie chrzeécijanskich idei, ktore sktada obludny
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cynik? Czy tez jako rzeczywiste reguty i poczucie przyzwoitosci, ktore
znajdujemy u wspotpracownika tej instytucji, poniewaz ona przy calej
pozornej pewnosci siebie wiedziata, Ze ,.tortury sa czym$ zawodnym i nie-
bezpiecznym", jak to sformutowal cytowany wielokrotnie przez Peng staro-
zytny uczony jurysta Ulpian? W rzymskiej inkwizycji tortury stosowano
nie jako glowny sposob dojécia do prawdy, lecz tylko jako dodatkowy
instrument jej zbadania. Tortury byly wigc akceptowane jako najostatecz-
niejsza mozliwos¢ wydobycia na $wiatlo dzienne zatajonych - jak podej-
rzewat inkwizytor - dowodow, a nieche¢ do ich stosowania uniemozliwiata
podwazenie uzyskanych zeznan.

Zatajenie dowodow przez odmowe odpowiedzi podczas przestuchania
jest tez pierwszym wykroczeniem, ktore Pefia wymienia jako powdd do
tortur. Dalsze powody to odpowiedzi wymijajace, zwyczajne zaprzeczanie,
nienalezace do sprawy uwagi, symulowanie choroby psychicznej lub na-
wiedzenia przez diabta. Od oskarzonych oczekiwano szczerosci 1 jasnosci,
1jesli tych oczekiwan nie spetniali, musieli si¢ liczy¢ z takim traktowaniem,
jakiego doswiadczyl pewien niemiecki podroznik, gdy w koncu XVI w. byt
przestuchiwany przez inkwizytora Sieny.

Inkwizytor zaczat od pytan standardowych: ,,Jak si¢ nazywasz?, Skad
pochodzisz?" - ,,Co to was obchodzi?", odpowiedzial mtody cztowiek z
teutonskim wyczuciem taktu. ,,Czy styszate$ kiedys, albo powiedziate$
co$ heretyckiego?", wytrwale pytat inkwizytor. ,,Co rozumiecie pod heretyc-
ki?", brzmiala bystra odpowiedz. ,,Czy masz tutaj towarzyszy - przyjaciot
albo wspdlnikow?", kontynuowal inkwizytor zgodnie z regula. Nie byt
przygotowany na lekcewazenie jej przez podejrzanego. ,,To musicie sami
odkry¢ - odpowiedziat szorstko przekorny Niemiec. - Wy jestescie in-
kwizytorem, nie ja".

Mozna wybaczy¢ inkwizytorowi, jesli tego zarozumiatego protestanta
uwaza za irytujacego. Obcy nie odpowiada ani z unizona uleglo$cia, ani
chytra skrytoscia, do czego inkwizytor przywykl, przestuchujac Wiochow.
Gorzej, on podwaza reguly gry. Inkwizytor ma tu do czynienia nie tylko z
krnabrnym podejrzanym, lecz ze zderzeniem kultur. Niemiec - jak sig
wydaje - nie pochodzi ani ze szlachty, ani z duchowienstwa, ani tez z
wolnych zawodoéw czy stanu rycerskiego. Wykluczy¢ mozna tez, ze
chodzi o cigzarng albo o dziecko ponizej 14 lat. Mozna wigc podda¢ go
torturom, i wtasnie to robi lekko wzburzony inkwizytor.

Trzeba odczeka¢ 10 godzin, aby by¢ pewnym, ze Niemiec ma pusty
zoladek, zeby wykluczy¢ mdtosci 1 wymioty podczas przestuchania
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z torturami. Potem straznicy wigzienni prowadza go do pomieszczenia,
rozbieraja do naga, badaja usta, jezyk, jak i wszystkie pozostate otwory w
ciele. Przeszukanie jest doktadne, poniewaz inkwizytor wie, ze podejrzani
czgsto maja przy sobie talizmany, amulety, a nawet $rodki odurzajace, aby
pokona¢ bdl. Oskarzonemu wiaze si¢ rece na plecach; potem zostaje
podciagnigty przy pomocy wielokrazka, az zwisa swobodnie nad podtoga.
Po przymocowaniu do nég cigzarkéw, nagle si¢ go opuszcza, aby zanim
dotknat podtogi szarpnigciem poderwaé go znowu do gory. Gdy wisi tam
drzac, inkwizytor stawia pytania.

Stawia je w obecno$ci notariusza, ktory wszystko protokotuje, oraz
biskupa albo jego przedstawiciela. Straznicy opuscili pomieszczenie, bowiem
usmiechnieci szyderczo sadysci w stuzbie inkwizycji (jak odmalowuja ich
w dzietach podrzednego gatunku) maja si¢ tak do rzeczywistosci, jak
legendarne dyby i tawy katowskie do rzeczywiscie uzywanego sznura. Z
reguly sznur uzywany jest przez pot godziny, ale tortura moze tez trwac
dtuzej. W przypadku naszego Niemca trwala prawie godzing. Bez rezultatu.
Inkwizytor spudiowal. Niemiec niczego nie zeznal i nawet 24 godziny
pdzniej nie mozna bylo zazada¢ podpisania zeznania (co zgodnie z przepi-
sami nadawato mu waznos¢), poniewaz zadnego nie ztozyl. Inkwizytor
poddat si¢ i zwolnil swego wigznia. Jego gorzkie mysli o uporze kacerzy
staly si¢ jeszcze bardziej gorzkie, gdy myslat o tym, jak gleboka racje miat
Ulpian, okre$lajac tortury jako co$ ,,zawodnego i niebezpiecznego".

Wielu z obroncow rzymskiej inkwizycji przed jej krytykami wskazy-
walo na to, ze stosowala tortury tylko w stopniu ograniczonym i z za-
chowaniem Scistych regul, Zze mgczyta mniej okrutnie niz Swiecka jurys-
dykcja ze swymi barbarzynskimi narzedziami. Te argumenty sa uspra-
wiedliwione. Jednocze$nie jednak omijaja istotg rzeczy. Dopoki chodzi o
problem moralny - w czasach, ktére brzydza si¢ torturami - ocena
rzymskiej inkwizycji moze by¢ tylko negatywna, nie inaczej jak generalna
ocena $wieckiego czy tez koscielnego systemu prawnego w Europie ostat-
nich 500 lat. Poza Kosciolem stosowano tortury, poniewaz przez pot
tysiaclecia byly statym sktadnikiem postepowania sadowego, a Swicte
Oficjum robito to samo, tyle Ze w mniejszym wymiarze. By¢ moze to
ostatnie uznamy za szczeg6lnie nikczemne, poniewaz sprawcy byli du-
chownymi gloszacymi religi¢ mitosci. Ale musimy sobie us§wiadomic, ze
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tak oceniajac ich postgpowanie oczekujemy, ze powinni byli wynie$¢ si¢
ponad kultur¢ swojego czasu - co udaje si¢ w koncu tylko nielicznym,
jezeli w ogodle komukolwiek. Jezeli chcemy gra¢ rolg sgdziego i bez
wzgledu na czas, miejsce 1 blizsze okolicznosci wyda¢ druzgocacy wyrok,
to konsekwencje sa proste. Ale istnieje tez dalsza, rownie prosta konsek-
wencja: jezeli zadowolimy si¢ skazaniem przeszto$ci, sami siebie skazu-
jemy na jej nierozumienie.

Aby zrozumieé¢ metody, sposoby postepowania i mentalno$¢ Swietego
Oficjum nie trzeba ani wybacza¢ tortur, ani ich relatywizowac¢. Konieczne
jest co$ o wiele trudniejszego: z pomoca wyobrazni i historycznych faktow
postawi¢ si¢ na miejscu inkwizytora. Ten dobrze wiedziat, ze eufemizm
przekaza¢ kacerza ,,ziemskiemu ramieniu" sprawiedliwosci oznaczat jego
stracenie. Jasne byto dla niego, ze miat do czynienia z fikcja prawna, ze
mijat si¢ z prawem koscielnym, ktore zakazuje duchownemu przelewania
krwi. Nawet jesli to nieduchowni posytali kacerza na stos i zapalali pod
nim ogien, byt to jednak Kosciot, ktory w przeno$nym znaczeniu znosit
drewno i dmuchat w ptomienie. Gdy Swigte Oficjum na rynkach wzniecato
ogien, wysylato sygnat rowny surmom. Wojna przeciwko herezji nie byta
dla rzymskiej inkwizycji pusta metafora. Jesli mowita wojna, miata na
mysli dostownie wojng.

Pawel IV, fanatyczny rzecznik Swigtego Oficjum, zapewniat w rozmo-
wie z postem weneckim, ze gdyby zaszla potrzeba, postalby na stos
wlasnego ojca. Papiez dawal w ten sposob wyraz postawie myslowej, ktora
odcisneta si¢ zarowno na wczesnej historii, jak 1 na pdzniejszym rozwoju
rzymskiej inkwizycji. Dla Pawla IV obowiazujaca byta zasada: w walce
0to, co uwaza sig za prawde, przeciwko temu, co uwaza si¢ za Wywrotowy
ruch odszczepienczy, cel uswigca srodki. Ale nawet powotana przez niego
samego organizacja nie podzielata tak twarde; bezkompromisowosci.
Rzymska inkwizycja, cho¢ pomyslana jako przednia straz papieza w walce
przeciwko kacerstwu, zachowata pewne poczucie prawa. Np. mimo nacis-
kow ze strony tego namiestnika Chrystusa gtowny podejrzany, kardynat
Giovanni Morone, nie zostat skazany w trybie doraznym. Zrobiono mu
mniej wigcej porzadny proces, jako ze kazdy obwiniony miat swoje prawa.
ljezeli te prawa wydaja si¢ nam n¢dzna karykatura tego, czym powinno
by¢ orzecznictwo, musimy sobie u§wiadomic¢, ze przed §wieckimi sagdami
poczatkdéw nowozytno$ci nie istnialy nawet takie prawa; tutaj domniemany
zdrajca mégl by¢ oskarzony 1 skazany tak, jak przyszio wtasnie do glowy
panujacemu.
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Postgpowanie inkwizycyjne bylo niedoskonate, niesprawiedliwe, a cza-
sami rownie brutalne, jak pozostale dwczesne systemy prawne, ale za-
chowato poczucie godnosci oskarzonego i $wiadomos¢ utomnosci swoich
wilasnych procedur. Do nich naleza réwniez tortury. Nawet jesli wspol-
pracownicy Swigtego Oficjum, tak jak ich wspolczesni, uwazali tortury za
uprawniony $rodek dochodzenia do prawdy, wiedzieli jednoczesnie, ze ta
praktyka byta btedna 1 wadliwa. Nic nie przemawia za tym, ze stosowali
tortury z zimna pewnoscia siebie albo zadza krwi. W ogniu walki 1 w kul-
turze przeniknigtej podejrzliwoscia zachowywali pewien racjonalizm. Byt
to godzien uwagi rys tych ludzi, ktorzy przy catej sktonnosci do anty-
feminizmu, tam gdzie inni dostrzegali tylko czarownice, widzieli zabtakane
kobiety potrzebujace pomocy.

,,Pomysl o tym - czytamy w Przewodniku Pefii w zwiazku z rozwazania-
mi na temat tortur - ze mozesz si¢ myli¢. Mysl o ngkanym strachem
oskarzonym". Ten wzglad na obwinionego miat praktyczne konsekwencje
w postaci charakterystycznego dla inkwizycji systemu wszechstronnej kont-
roli, ktora miata zapewni¢ oskarzonemu przystugujace mu prawa. Obejmuja
one od ochrony nieletnich po sprawdzanie zeznan $wiadkow 1 sa sformuto-
wane u Pefii w szeregu przepiséw prawnych. W legalizmie inkwizytora
wyrazalo si¢ humanitarne myslenie. Pedantyczny karnista myslal humanitar-
nie, bo wiedzial o swojej omylnosci; byt jednak zwiazany kodeksem postgpo-
wania, ktory zobowiazywal go do poszukiwania prawdy.

To poszukiwanie napotykato wiele przeszkod i to nie tylko tych, ktore
rzucali pod nogi heretycy. Takze Kosciot sprawiat inkwizytorowi klopoty.
Jedna z najwigkszych przeszkod byta jurysdykcja, bowiem takze biskup
diecezji, w ktorej inkwizytor dziatat, mial prawo sktadania doniesienia o
herezji. Kto tutaj miat pierwszenstwo, oto pytanie, ktérym zajmuje si¢
Pefia na koniec swego Przewodnika, by z jednej strony okazac episkopatowi
nalezny respekt, z drugiej strony zabezpieczy¢ pozycje inkwizytora. Ale
spory kompetencyjne istnialy zawsze, i przed, i po Przewodniku Peni, a
wspolpraca stawala si¢ tym trudniejsza, im bardziej rozlegta, jednoczes$nie
bardziej amorficzna, rozgalgziona i nieokreslona stawata si¢ zbrodnia
kacerstwa.

Skoro papiez Pawet V w roku 1606 o$wiadczyl, ze herezja jest rosz-
czenie pretensji przez Swiecka wladz¢ do wylacznego zwierzchnictwa nad
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swoimi podwladnymi, odmawianie papiezowi prawa do detronizowania
krolow czy zaprzeczanie jego autorytetowi w tych wszystkich $wieckich
sprawach, ktore maja cho¢by najmniejszy wptyw na sfer¢ duchowa, z trudem
znalazlby si¢ w dziedzinie polityki jeden jedyny punkt, ktorego nie mozna
by potraktowa¢ jako herezji. Gdy Robert Bellarmin pisal, ze katolicy maja
wierzy¢, iz dogmaty Ko$ciota zawsze byly niezmienne, formutowat twier-
dzenie pozbawione jakiejkolwiek podstawy, bowiem te poglady, ktore
Pawet V potepiat jako herezje, nigdy wczesniej w ciagu catego tysiaclecia
nie byly tgpione bardziej radykalnie. Dla Pawta V kacerstwem bylo wszyst-
ko, co odbiegato od jego pogladow na $wiecka witadze papiestwa. Tych
pogladéw nie podzielali ani poprzednicy, ani zaden z nastgpcoéw Pawta V.
Kacerstwo w zadnym razie nie bylo, jak czasem twierdzita rzymska in-
kwizycja, czyms§ statym, co wywodzito si¢ z ponadczasowych prawd. Mogto
by¢ rownie zmienne i niedoktadne jak zmieniajace si¢ polityczne stosunki.
Polityczna herezja - ktdrej Pefia w swoim Przewodniku nie po$§wigca ani
stowa - stanowita dla Rzymu narastajaca troske. Jego sedziowie i cenzorzy
zastanawiali si¢ nad wizerunkiem papiestwa. Od urzedu namiestnika
Chrystusa zalezata przyszto$¢ Kosciota. Ta przysztos¢ tylko wtedy byta
pewna, gdy bylo uznawane papiestwo - co z drugiej strony oznaczato, ze
trzeba bylo zmy¢ plamy i skazy z obrazu historycznych papiezy. Trzeba
bylo zniszczy¢ nieprawomyslne pisma, watpliwe usuna¢. Tak wigc zawsze
czujny Francisco Pefia zabral si¢ pospiesznie do udowodnienia, ze byt
bardziej papieski niz sam papiez.



1
REKA CENZORA

Eymericha, byli tworcami i protektorami rzymskiej inkwizycji. Ale

nalezeli tez do jej ofiar. Jedna z broni, stosowanych przez wspot-
pracownikow Swigtego Oficjum przeciwko najwyzszym kocielnym urzed-
nikom, byta cenzura - a postugiwato sie nia nie tylko Swigte Oficjum. W
1571 r. mianowicie stworzono kolejna i jeszcze bardziej zawodna in-
stytucje cenzury: Kongregacje¢ Indeksu Ksiag Zakazanych.

Ksiazka drukowana, wynaleziona w XV stuleciu, w XVI stuleciu byta
dla Rzymu réwnie przerazajaca co fascynujaca. Koscielne wiadze widziaty
w prasie drukarskiej zarazem niebezpieczenstwo 1 szans¢. Gdyby udato si¢
Kosciotowi zaprzac nowa technologi¢ do swoich celow, postanie katolicyz-
mu datoby si¢ rozpowszechni¢ takze wsrdd szerokiej publicznos$ci, ktéra
rzucata si¢ na produkty tego medium. Niestety nowi czytelnicy wnosili
najrozmaitsze sklonno$ci i bezgraniczna zdolno$¢ entuzjazmu. Z krajow
protestanckich importowano wowczas do Wtoch heretyckie i podejrzane
publikacje. Aby zapobiec rozprzestrzenianiu si¢ tego raka, trzeba bylo
stworzy¢ kordon sanitarny. Wierni potrzebowali instrukcji 1 pouczenia, co
dozwolone, a co tabu.

Jeden z dwu papiezy, ktorych Santori wybrat sobie na bohateréw i wzér,
Scisle ustalit granice tolerancji. Po wyborze Piusa V w 1566 r. pewien
zwolennik Wielkiego Inkwizytora entuzjazmowat si¢ w liscie do niego:
,,BoOg zwrocit nam Pawta IV!". Pawet IV, faktyczny twdrca rzymskiej
inkwizycji i jej najbardziej nieubtagany reprezentant, byt absolutnie prze-
konany, ze odmienne myslenie trzeba tgpi€. Narzgdziem, jakim zamierzat
rozbi¢ kazda opozycj¢ w Swiecie mysli 1 wytepi¢ bledy, byl sporzadzony

PapieZe, jak wykazal Pefia w swoim nowym wydaniu podrgcznika
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przez rzymska inkwizycj¢ indeks zakazanych ksiazek, ktory ukazal si¢ po
raz pierwszy w 1559 r.

Rzymski indeks byl tylko jednym z wielu, ktore we wczesniejszych
latach w calej Europie ukazywaly si¢ jeden po drugim. W samym tylko
Paryzu migdzy 1544 a 1556 r. opublikowano 6 indeksow; trzy w Lowanium
(miedzy 1546 a 1558); dwa w Wenecji (1549 i 1554). Portugalska inkwizycja
wydata dwa (1547 1 1551), a hiszpanska trzy kolejne miedzy 1551 a 1559 r.
Stolica katolickiego chrzescijanstwa w probach kontrolowania rynku ksiaz-
kowego znajdowata si¢ daleko w tyle za innymi o$rodkami religijnymi, a
gdy Rzym po raz pierwszy w 1557 r. chciat si¢ wilaczy¢, spalito to na
panewce. Jednakze wydany dwa lata pdzniej indeks zakazanych ksiazek
przewyzszat pod wzgledem surowos$ci wszystkie inne. Potgpiono wszystkie
napisane przez heretykow dziela, nawet jesli w ogole nie zajmowaty si¢
problemami religijnymi; podobnie wszystkie pisma ojcéw KoSciota 1 innych
katolikdw, jesli uwagami albo komentarzami opatrzyt je jaki$ kacerz; dalej
kazda ksiazk¢ z minionych 40 lat (obojetne na jaki temat), gdzie nie byli
wymienieni z imienia autor i drukarz oraz nie podano miejsca wzglednie
roku publikacji; do tego wszelkie dzieta o astrologii, jasnowidzeniu i magii;
w koncu wszystkie przettumaczone na jezyki narodowe Biblie i Nowe
Testamenty, chyba ze miaty imprimatur' inkwizycji.

Wigcej niz tysiac dzietl i autoréw dotknigtych zostalo klatwa. Przy
lekturze tego najsurowszego, ale najbardziej chaotycznego indeksu zakaza-
nych ksiazek, jaki Rzym kiedykolwiek opublikowal, rzuca si¢ w oczy
rozziew migdzy jego niedoktadno$cia a zamiarem kontrolowania calej
produkcji ksiazkowej - nie tylko minionej i obecnej, lecz réwniez przyszie;j.
Ta drakonska, lecz nierealna proba zostata uznana za niemozliwa do prze-
prowadzenia.

Dzieta podejrzanych autorow, jak np. humanisty Erazma z Rotterdamu
(1466-1536) zostaty obtozone klatwa, jakkolwiek wykorzystywano je do
celow naukowych 1 nikt nie proponowat niczego w zamian. Hurtowe zakazy
z ich niedoktadnymi sformutowaniami prowadzity do tego, ze zostali wy-
mieszani autorzy ortodoksyjni z podejrzanymi, a z katolickich bibliotek
usunigto pozyteczne czy niezbgdne ksiazki. Papiez Pius IV wypowiedziat
si¢ za ,,zlagodzeniem" indeksu z 1559 r. i na soborze w Trydencie (1562)
dyskutowano temat raczej w tonie umiarkowanym. Ale nawet tam panowata
atmosfera podejrzliwosci, ewokowana przez Pawta IV i jego towarzyszy:

! Wolno drukowaé" - pozwolenie cenzury duchowne;.
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donoszono nawet na ojcéw soboru. Jeden z nadgorliwcow opowiadal w Rzy-
mie, ze oni, poniewaz im wolno oglada¢ zakazane ksiazki, czytaja tylko
takie!

W tym przedstawieniu ojcow soboru trydenckiego jako ukrytych kacerzy,
ktérzy podczas posiedzen soboru pod pulpitem grzebia w luteranskich
pismach, wida¢ trochg¢ nieufno$ci i duzo niedorzeczno$ci, cechujacych
umystowy klimat, w jakim rzymskie wtadze tworzyly indeksy. Rowniez
drugi indeks, z 1564 r. (,trydencki"), gdzie ,,pierwsza klas¢" zakazanych
ksigzek i autorow skazywano na ,,piekto" catkowitego potepienia, podczas
gdy druga uchodzita za ,,czy$ciec", w ktorym niektore ksiazki byly dopusz-
czone o ile zostaly ,,oczyszczone z btedu", nie swiadczyt akurat o logice.
Erazm np. byt wymieniony w obu (!) klasach, poniewaz zwolennicy twardej
linii w Kosciele i liberatowie nie byli zgodni, co z nim zrobi¢. Ogolne
reguly, stojace ponad chwilowym zamgtem, nie dawaty zadnej konkretne;j
orientacji: Rzym wiedzial tylko, ze chcial stworzy¢ porzadek - ale brako-
wato mu kryteriow jak.

W tym zamieszaniu rzymska inkwizycja kontynuowata cenzurowanie
dziet 1 naktadanie wigzéw autorom. Jednocze$nie probowata stworzyc elite,
rekrutujaca si¢ z kleru (gtownie, ale nie wytacznie), ktorej lektura zakaza-
nych ksiazek miata by¢ dozwolona. Wolno byto je studiowac¢ ,,potajemnie
i bez publicznej sensacji” tylko szczeg6lnie uprawnionym osobom, ktore
zobowiazano do ,,wyczyszczenia" znajdujacych si¢ w ich posiadaniu potg-
pionych ksiazek. Rezultat pracy trzeba byto przedtozy¢ w Rzymie. A po-

niewaz Swiete Oficjum myslato o wszystkim, istnialy rowniez przepisy
tyczace podrdzy. Jesli uprawniony do czytania znajdowat si¢ w podrézy,
musial o ksiazkach posiadanych w bagazu poinformowa¢ miejscowego
biskupa. Jezeli w drodze umart, zakazane ksiazki nalezato skonfiskowac i
przesta¢ rzymskiej inkwizycji - w ktorej archiwach nie ma najmniejszego
dowodu, ze stosowano si¢ do tych wskazan. Mimo to rzucaja one $wiatto
na wyobrazenia, ktore Swigte Oficjum mialo o idealnym czytelniku: byt
dobrowolnym cenzorem, ktory w glebokiej tajemnicy czyscit ksiazki ukryte
w bagazu badz najglebszej szufladzie biurka.

Nic dziwnego, ze tego rodzaju strategie nie nadawaty si¢ do zahamo-
wania powodzi heretyckich publikacji, wyptywajacych kazdego roku spod
protestanckich pras drukarskich. Aby wstrzyma¢ rozpowszechnianie wy-
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wrotowej literatury, papiestwo zwrécito si¢ o pomoc do biskupow, ale im
rowniez to si¢ nie udato. Najdalej w roku 1570 Pius V zobaczyl, ze nie
moze osiagnaé celu opierajac si¢ jedynie na rzymskiej inkwizycji i wloskim
episkopacie. Z wptywowych kregdw Kosciota wciaz napltywaly skargi na
zbyt wielka surowos$¢ obu opublikowanych w 1559 i 1564 r. indeksow, z
ktérych Zaden nie zostal uchylony, jakkolwiek sobie przeczyly. Nie
istniata zgoda co do tego, ktore ksiazki musza zosta¢ wyczyszczone, nie
zapadly decyzje co do niezliczonych ksigzek potepionych, ktore - jak
uznano - zawieraty tylko mate bledy i byty przez uczonych uzywane do
pracy. Rzym znalazl si¢ w opresji, ktora sam sobie stworzyt wlasna nie-
skutecznoscia.

Z jednej strony surowos¢ 1 dazenie do kontrolowania, jesli trzeba nawet
przy pomocy zakazoéw. Z drugiej strony realizm wynikajacy ze zrozumienia,
ze postepy w dziedzinie sztuk pigknych 1 nauki sa pozyteczne i musza
zosta¢ przyjete przez wspodtczesne spoteczenstwo. Katolicyzm, ktory swoim
obroncom zyjacym w bastionie ortodoksji wydawat si¢ zapewne obl¢zona
cytadela, nie byt wyspa odcigta od $wiata. Dlatego tez papiez Pius V i jego
nastgpca Grzegorz XIII (1572-1585) zaczgli mysle¢ o problemie, co w rezul-
tacie doprowadzito do rozwigzania najgorszego z mozliwych: do powstania
kolejnego biurokratycznego aparatu.

Ten aparat, ktoéry zamiast rozwiaza¢ problem jeszcze go zaostrzyt,
nazywat si¢ Kongregacja Indeksu Ksiag Zakazanych. Na czym polegato
zadanie nowo utworzonej instytucji, skoro Rzym w 1571 r. posiadat juz
trzy organy cenzury? Papiez, Swigte Oficjum i Mistrz Swigtego Patacu
(Magister Sacri Palatii, urzednik Kurii, nalezacy do zakonu dominikanow
i tradycyjnie odpowiedzialny za cenzure ksiazkowa w Rzymie) - wszystkie
trzy mialy wowczas krzyzujace si¢ kompetencje na wielkim 1 zle podzie-
lonym polu cenzury. Nietatwo bylo powiedzie¢, kto za co ponosit od
powiedzialnos¢.

Niech nas nie martwi, ze mamy trudno$ci z ogarnigciem Owczesnej
sytuacji. Rzym rowniez jej nie rozumial. Kosciot katolicki mial wiele
dobrych cech, ale klarowna mysl organizacyjna (w kazdym razie w okresie
kontrreformacji) do nich nie nalezata. Wtadze koscielne probowaty wpra-
wdzie dziata¢ energicznie, w rzeczywisto$ci jednak pozostawaty bezczyn-
ne. W tamtej epoce ortodoksja mobilizowala wszystkie sity do walki
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z kacerstwem, ale mitu o protototalitaryzmie nie da si¢ odnies¢ do zadnego
momentu trzeciego ¢wieréwiecza X VI stulecia, kiedy to aparat cenzury
zostal poszerzony o Kongregacj¢ Indeksu. Zadaniem kongregacji bylo
stworzenie nowego indeksu, aby zaktualizowa¢ indeksy z 1559 i 1564 r.
To byto zadanie najwazniejsze, pomyslane z rozmachem cho¢ mgliste; inne
obowiazki - nawet te tak charakterystyczne i czasochlonne jak czyszczenie
ksigzek - byly na drugim miejscu. Dlatego mozna by kongregacj¢ z cata
pewnoscia okresli¢c mianem reakcyjnej, a to w tym sensie, ze z reguty nie
podejmowata inicjatywy sama, lecz jedynie reagowala na to, co juz zostato
opublikowane, albo (rzadziej) co wtasnie miato opublikowane zosta¢. Ta
reakcja byta czgstokro¢ bezplanowa, prawie zawsze spozniona i nierzadko
zbyt pospieszna. Juz po kilku latach w przeciazonej praca organizacji
stycha¢ byto skargi: ,,Kosciodt potrzebuje hamulca - pisat zngkany cenzor -
zebySmy wreszcie mogli przerobic ten zalew publikacji'.

Jednym z powodow opieszatosci 1 zwigzanego z tym niechlujstwa byt tez
fakt, ze wspotpracownicy Kongregacji Indeksu nie byli optacani. Istnienie
1 prace rzymskiej inkwizycji zabezpieczal majatek fundacji, dla indeksu
cenzorzy mieli pracowaé bezplatnie. Na poczatku tat siedemdziesiatych XVI
stulecia wigkszo$¢ braci zakonnych, a takze $wieccy duchowni, ktérzy w
péznych latach osiemdziesigtych - razem z asystujacymi im $wieckimi
katolikami - dotaczyli do Kongregacji Indeksu, nie otrzymywali wynagrodze-
nia. Urzad cenzora uchodzit za szczegdlne wyrdznienie i powolanie w szeregi
tych, ktérzy zestawiali nowy katalog zakazanych ksiazek badz mieli ksiazki
czysci¢, zawdzigczalo si¢ poleceniu, zrgcznemu pociaganiu za sznurki albo
po prostu losowi. Jednakze praca ta byla obciazeniem, bowiem prawie
wszyscy cztonkowie kongregacji mieli jeszcze inne zadania. W Rzymie doby
kontrreformacji stanowisko cenzora bylo praca niepelnoetatowa. Bez sztabu
zatrudnionych na state fachowcow, takich posiadalo Swigte Oficjum, byto
trudno lub wregcz niemozliwe dziata¢ skutecznie, a rezultatem byl chaos.

Oczywiscie nie tylko z braku pieniedzy 1 sit Kongregacja Indeksu od
poczatku poruszata si¢ w labiryncie; brakowato tez jednolitej linii. Or-
ganizacja platata si¢ w sprzeczno$ciach migdzy indeksem z 1559 r., potg-
piajacym w czambut za§ w szczegotowych kwestiach w ogodle nieuzytecz-
nym, a indeksem z 1564 r., bardziej umiarkowanym, lecz nie mniej niedo-
skonatym. Trzeba byto podja¢ problem interpretacji. Wytyczne wypracowat
sobor trydencki. Ale ojcowie soboru ani nie wypowiedzieli si¢ co do zasad
cenzury, ani nie przedtozyli projektu indeksu, 1 nigdy w tonie Kosciota nie
doszto do zgody, jak interpretowac interpretacje cenzury.
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W tej zagmatwanej sytuacji ostatnie stowo mial najwyzszy Pasterz
Kosciota. Tyle ze okres urzgdowania papiezy byt na ogédt krotki. A nawet
jesli trwal dhuzej, jak w przypadku Grzegorza XIII, ktéry na Stolicy Apos-
tolskiej zasiadat 13 lat, kazda decyzja podjgta przez namiestnika Chrystusa,
mogta by¢ podwazona przez jego nastgpcg. W Kongregacji Indeksu prowa-
dzito to do niepewnos$ci i nerwowosci, stajac si¢ jednym z gltéwnych
powoddw braku w bastionie ortodoksji jednolitej koncepcji zniewalania:
nawet w delikatnej, Kluczowej i kompleksowej dziedzinie cenzury Rzym
wlasciwie nie wiedzial czego chcial. Analizujac indeksy z 1559 1 1564 r.
cenzorzy dochodzili do calkiem réznych wnioskow. Jedni zadali §rodkéw
surowych, inni optowali za postgpowaniem lagodniejszym. Ale zadna ze
stron nie mogta by¢ pewna, ze popierany przez nia kurs odpowiada woli
papieza.

Totez kilku najstawniejszych wloskich i europejskich autorow zostato
inaczej ocenionych przez Kongregacje Indeksu, inaczej przez papieza.
Wezmy chocby przypadek ,,obrzydliwego kacerza" Niccola Machiavellego
(1467-1527), ktorego imig i dzieto zostato wyklete zarowno w 1559, jak i
w 1564 r. Zapomina sig, ze Machiavelli napisat nie tylko rewolucyjna
ksiazke Ksiqze, lecz takze Historie florenckie; one za$ powstaty na zlecenie
papieza Klemensa VII (1523-1534) i zostaly wydrukowane za jego po-
zwoleniem.

Rodzina Machiavellego wiaczyta si¢ do akcji i zaproponowata rozwiaza-
nie, ktore daje §wiadectwo dwcezesnej mentalnosci. Aby uchroni¢ dzieta
autora przed potgpieniem, jego wnukowie zaproponowali ich ,,0czyszczenie".
Nawiazali kontakt z Kongregacja Indeksu i przeditozyli jej wyniki swojej
pracy. Kongregacja nie zadowolita si¢ tym, co zdaniem rodziny powinno byto
zosta¢ wykreslone z dziet kontrowersyjnego autora, lecz sama sporzadzita
raport o Historiach florenckich. Wynik byt pozytywny, to znaczy kardynato-
wie kongregacji zgodzili si¢ co do tego, ze po usunigciu albo przeformutowa-
niu gorszacych ustgpow Historie moga zosta¢ ponownie opublikowane -
aczkolwiek nie pod nazwiskiem Machiavellego. To rozréznienie migdzy
dzietem a autorem bylo (jak zobaczymy) fundamentalne dla rzymskiej
cenzury, ktéra mogla potegpi¢ osobg jednocze$nie uznajac pozytecznosé jej
pism. Jednak wnukowie Machiavellego odrzucili taka mozliwos¢, a bezradna
kongregacja przekazata sprawe papiezowi Grzegorzowi XlII, ktory w 1579 .
dobitnie potwierdzit potgpienie przez Koscidt i autora, 1 dziela.

Papiez i1 kongregacja pracowali tutaj przeciwko sobie. Cenzorzy opo-
wiedzieli si¢ za ,,liberalnym", papiez za twardym kursem. Zadna ze stron
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nie wiedziata, co my$lata druga - az bylo za p6zno i jedynym skutkiem
trudu wlozonego w oczyszczenie ksiazki byt jej calkowity zakaz. Tak
konczyto si¢ wiele podejmowanych przez kongregacje prob ,,uwolnienia"
autoréw ze stygmatu potepienia: wracano do punktu wyjscia, a jej wspot-
pracownicy byli coraz bardziej zdemoralizowani powtarzajacymi si¢ od-
mowami.

Pracg¢ wykonana przez pierwsze pokolenie cenzorow migdzy 1571 a 1584 r.
cechuje mieszanina wiary we wiasne sily 1 ignorancji. Czg¢sto sktaniali si¢
do niepokojacej surowosci, a gdy okazywali si¢ bardziej pobtazliwi, rezultat
ich wspaniatlomys$Ilnosci nieskazonej zadna znajomoscia rzeczy byt nie
mniej niepokojacy. Wigkszos$¢ z tych ludzi zyta spokojnie w Kurii albo w
klasztorze. Nie zeby byli ograniczeni, trzymali si¢ jedynie wskazan
indeksu - to znaczy wiedzieli, ze Marcin Luter byt heretykiem, nie prze-
czytawszy nigdy ktéregokolwiek z jego pism. Dlatego cenzurujac bardzo
poczytnego niemieckiego teologa, Johannesa Wilda, reagowali zachwytem.
»Wspaniaty!", twierdzil jeden z pracujacych dla kongregacji cenzorow.
,»Godny podziwu!", pisal inny, cytujac ustgp, ktory uwazat za doskonale
ortodoksyjna wypowiedz. Zaden z nich, uwiezionych w kokonie Kurii
Rzymskiej, nie rozpoznat, ze stowa, ktore cytowali chwalac, pochodzily od
kogo$ rownego Marcinowi Lutrowi.

Nieswiadome aprobowanie herezjarchow szlo w parze ze swiadomym
szkalowaniem autorow ortodoksyjnych. Poniewaz cenzorzy nie posiadali
wspolnych kryteriow nadanych z gory, kazdy musial ustali¢ jakie$§ kryteria
sam, niezaleznie od tego, jak bardzo byt beztroski czy samowolny. Niektorzy
wykorzystywali to gruntownie. Istnieli wigc gorliwcy, ktorzy za wszelka
ceng chcieli udowadnia¢ swoja prawomyslnos¢ surowa cenzura i oskarzali
wybitnych uczonych o herezjg, gdyz ich tacinskie cytaty biblijne nie po-
chodzity z Wulgaty?, lecz byty wtasnymi thumaczeniami z greki.

Ten przyktad obrazuje postawe, ktdra panowata w pierwszym pokoleniu
cenzorow pracujacych dla Kongregacji Indeksu. Odrzucali ttumaczenia
Pisma Swigtego z greckiego oryginatu dlatego, ze budzito to podejrzenie
o indywidualizm, indywidualizm za$ byt podejrzany, bowiem Kosciot dazyt

? Nazwa facinskiego przekladu Biblii dokonanego w 383-405 r. przez $w. Hieronima;
wersja przyj¢ta na soborze trydenckim jako jedyna kanoniczna.
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do jednolito$ci. Nigdzie indziej nie byla ona tak wazna jak przy cytowaniu
Biblii. Dlatego cenzorzy obstawali gwaltownie i bezkompromisowo przy
stanowisku, ze ,.kazdy, kto nie cytuje Wulgaty, postepuje jak kacerz".

Oczywiscie, mianem ,,kacerza" okresla si¢ tu kazdego, kto nie mysli
doktadnie tak, jak owi cztonkowie Kongregacji Indeksu, ktdrzy nie zauwa-
zyli, ze sobor trydencki uznatl niedoskonato$¢ tekstu Wulgaty i1 zalecit
przepracowanie go przez uczonych biblistow. Wéwczas gdy cenzor pisat
cytowane zdanie, ta przerébka byla jeszcze niegotowa. Katolicki Kosciot
przyznat wobec swoich cztonkéw, ze nie mozna bylo opiera¢ si¢ na beda-
cych w obiegu wersjach Wulgaty, z ktorych korzystano setki lat. Uczony,
robiac swoje wilasne tlumaczenia z jezyka greckiego, niekoniecznie po-
stgpowat zgodnie z litera trydenckich dekretow, ale na pewno catkowicie
zgodnie z ich duchem. Jakiez jednak znaczenie miat autorytet powszechnego
kos$cielnego soboru w porownaniu z surowoscia - albo widzimisig - cenzora
i pedanta?

Tak wielu cenzoréw byto pedantami, poniewaz ich praca podobna byta
do pracy filologéw. Majstrowali przy tekstach. Niektore z nich napisali
ojcowie koSciota, ale zaden respekt przed Augustynem, zaden szacunek dla
Tomasza z Akwinu nie przeszkodzit pozbawionym zahamowan ,,poprawia-
czom" przekresla¢ piorem akapity raniace ich delikatno$¢ albo usuwac¢ inne
ustepy. Oficjalnym celem bylo ,,0czyszczenie" wczesnochrzescijanskiej
tradycji z niebezpiecznych protestanckich dodatkow. Mniej oficjalne zadanie
brzmiato: usuna¢ wszystko, co mogto stanowi¢ okazje do ,,herezji". Dlatego
pisma Augustyna, cieszace si¢ w Wittenberdze czy Genewie wielka popular-
noscia, potegpiano jako ,kryptoluterskie", a pisma Tomasza z Akwinu,
szanowane przez kalwindéw, uznano za ,sfalszowane". Cenzura rozwingta
wlasny dynamizm 1 wspotpracownicy Rzymu nawet u doktora ko$ciota nie
tolerowali niczego, co moglo by¢ woda na mtyn protestantow.

O protestanckich ,,herezjach" wielu straznikow prawdziwej wiary miato
jedynie mgliste wyobrazenie - jak trafnie stwierdza Caspar Schoppe (patrz
rozdziat ,,Preludium na stosie"). Nie tylko nie czytali niczego autorstwa
Lutra, nie umieli stowa po niemiecku. Oczywiscie fakt ten nie sklaniat ich
do zasiggnigcia rady u rzymskich duchownych znajacych niemiecki - istniata
duzo prostsza droga: zajrze¢ do katalogéw frankfurckich targow ksiazki.
Cenzorzy byli catkowicie pewni, Ze niemiecki autor, ktérego nazwisko tam
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si¢ pojawiato, byt heretykiem. Nigdy w dtugiej historii targdw nie §piewano
takich hymnow pochwalnych na cze$¢ ich katalogoéw jak te, ktdre w XVI w.
wyszty z Kongregacji Indeksu.

Tu tkwi rozwiazanie wszystkich zagadek! Niemiecki autor napisat nowe
dzieto o teologii, historii albo na jaki§ pokrewny temat? Zaden problem, ze
cenzor go nie czytal: ksiazka musi zosta¢ potgpiona! Tym uwielbiajacym
swoja prace ludziom nigdy nie przyszto do glowy, jaka farsa byto sigganie
po katalog sporzadzony przez protestantow, aby stworzy¢ katolicki kanon
pism podejrzanych. Z wielkim zapatem wyliczali jedna po drugiej stworzone
we Frankfurcie listy 1 $nili, jaki wspaniatly indeks mozna zrobi¢ z ich
zawartosci. W nadziei znacznego skrécenia drogi do skontrolowania rynku
ksiazki, postali jednego ze swoich w poufnej misji do Niemiec. Szpieg nie
byl akurat geniuszem: ,,Mam problem - pisatl do swoich zleceniodawcow
w Rzymie - te ksiazki tutaj sa heretyckie, ale sa napisane albo po niemiecku,
tak ze nie mogg ich przeczytaé, albo znajduja si¢ na indeksie, tak Ze nie
wolno mi ich czyta¢". Zostal nominowany na biskupa i tym samym dys-
kretnie usunigty z kongregacji, ktéra nadal z naleznej odleglosci medytowata
nad frankfurckimi katalogami.

Pojeciowy zamet i chaotyczne procedury szty w Rzymie w parze.
Kongregacja Indeksu podjeta kilka prob zorganizowania sig, wszystkie
bezskutecznie. Matemu, nieskoordynowanemu i na dodatek dziesiatkowa-
nemu czestymi chorobami sztabowi wspotpracownikéw nie udawato sig
odbywanie regularnych posiedzen. Rytm, w jakim zbieralo si¢ Swicte
Oficjum - co najmniegj trzy razy w tygodniu, przez caty rok - ostro kon-
trastowat z ospatoscia Kongregacji Indeksu. Na posiedzeniach, na ktorych
Kosciot katolicki miat cenzurowaé §wiat nauki 1 literatury, czgsto brakowato
nawet kardynatow. Mijaty cale lata bez ani jednego spotkania, az wreszcie
- pod koniec urzedowania Grzegorza XIII, w roku 1585 - Kongregacja
Indeksu byta juz jakby martwa.

W 1587 r. Sykstus V probowat tchna¢ nowe zycie w wyblakla kon-
gregacj¢. Mianowal nowych cztonkéw 1 podzielit ja na grupy specjalne.
Zgodnie z wola Pontifexa Maximusa miat zosta¢ stworzony nowy 1 solid-
nigjszy indeks. Dos¢ niezdecydowania! Ale zaledwie cenzorzy rozpoczgli
prace, Sykstus zaczal si¢ wtraca¢ w kazdy szczegdl, wreszcie doszto do
konfliktu pomigdzy papiezem a kongregacja bedaca na jego stuzbie. Po
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Smierci Sykstusa w 1590 r. indeks, ktory nosit jego imig, zostat wycofany
z obiegu przez t¢ wlasnie organizacje, ktoéra miata doprowadzi¢ go do
konca. Podjeta ona ponownie pracg nad nim i kontynuowata ja do 1596 r.,
przy czym dochodzito do czgstych kontrowersji z Klemensem VIII
(1592-1602), jednak ostateczna forma dokumentu majacego decydowac,
ktore ksiazki 1 ktdrzy autorzy sa zakazani lub dopuszczalni, zostata ustalona
przez Swiete Oficjum. W kwestiach cenzury - podobnie jak i w innych
punktach - nie byto watpliwosci kto dzierzy najwyzsza wladze¢, mianowicie
ani papiez, ani Kongregacja Indeksu, lecz najwyzszy trybunat wiary.

Dominujaca postacia w najwyzszym trybunale byt Wielki Inkwizytor
Giulio Antonio Santori. Wiedziat rownie dobrze jak papieze, ktorym stuzyt
1 ktorych tyranizowal, Zze w czasach kontrreformacji nie wystarczato, aby
Kosciot rzucat klatwy na dzieta protestantéw. Rzym musiat stworzy¢ dla
nich ortodoksyjny ekwiwalent. Dzigki temu doszlo do ozywienia dziatalno$ci
intelektualnej.

Nowe wydania prawa kanonicznego, nowe tlumaczenia piszacych po
grecku chrze$cijanskich autorow, dzieta Tomasza z Akwinu, Augustyna i
Bonawentury, oczyszczone z ,luteranskich btedéw" i juz bezpieczne dla
katolickich czytelnikow - dla tych i innych przedsigwzig¢ potrzebni byli
fachowi wspotpracownicy. Niektorzy z nich mieli spokojna posad¢ w bib-
liotece i/albo w watykanskiej drukarni, a jednoczes$nie pracowali jako
,hiepetnoetatowi" wspotpracownicy Kongregacji Indeksu i rzymskiej in-
kwizycji. Jej zwierzchnik byt entuzjasta wiedzy. Santori latami probowat
stworzy¢ nowe rzymskie rytuaty. Nie zadowolit si¢ opisaniem ceremonii,
albo spisem modlitw na poszczegodlne okazje, lecz zainicjowal gigantyczne
dzieto zbiorowe, ktore miato $wiadczy¢ o jego wyksztalceniu, faktycznie
jednak przekraczalo jego sily. Santori potrzebowat pomocnikoéw i znalazt
ich w takich rzeczoznawcach, jak Robert Bellarmin i Francisco Pefia.
Begdac wspotpracownikami kardynata przy jego projektach zostali cztonkami
jego rozgalezionej ,,rodziny". W ten sposob sie¢ kumoterstwa mogta dac
prace 1 socjalna pozycjg nawet pozbawionym $rodkéw naukowcom.

Zapotrzebowanie na ekspertow w dziedzinie prawa i teologii rosto.
Kardynat-inkwizytor, jak Santori, powinien by¢ cztowiekiem, ktorego talenty
dotycza przede wszystkim dziedziny administracji, religii czy polityki; ale
podjeta przez Kosciol proba pobicia protestantow na migdzynarodowym
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polu wiedzy zmuszata kardynata do zainteresowania si¢ $wiatem nauki,
nawet jesli sam nie byt przede wszystkim naukowcem. W popularnonauko-
wych dzielach rzymska inkwizycja i Kongregacja Indeksu uchodza za
aintelektualne, co pod wieloma wzgledami mija si¢ z prawda. Bowiem
wbrew temu, co méwia podregczniki, intelektualisci z jednej strony 1 inkwizy-
torzy oraz cenzorzy z drugiej nie byli przeciwnikami, lecz sobowtérami.

Intelektuali$ci, jak Robert Bellarmin i Francisco Pefia, zdecydowani
zatamowac zalew podejrzanych publikacji 1 zajmujacy si¢ pisaniem ksiazek
w interesie katolickiej sprawy, spedzali ponadto godziny w rzymskiej
inkwizycji 1 w Kongregacji Indeksu, gdzie zakazywali dziel innych, albo
poddawali je ,,czyszczeniu". Podejrzany autor i1 jego sedzia w Rzymie doby
kontrreformacji czgstokro¢ byli jedna 1 ta sama osoba.

W zamknigtym 1 ciasnym $wiecie kurii cenzurowano si¢ wzajemnie.
Skoro nikt nie byl ponad podejrzeniami, takze straznicy ortodoksji nie
mogli by¢ od nich wolni. Radykalnym przedstawicielem tej teorii byt
Francisco Pefia, ktorego surowosci nie tagodzily ani czas, ani doswiadczenie.
Propozycje zostania biskupem w swojej rodzimej Hiszpanii odrzucat, po-
niewaz chcial pozosta¢ w Rzymie, centrum wtadzy i nepotyzmu. Doszedt
tam do wysokiej prawniczej godnosci dziekana Roty Rzymskiej, jednak
nigdy nie osiagnal swego ambitnego celu zostania kardynalem. Majac
Swiadomos¢ wiasnych zdolno$ci, ale rozczarowany swoja kariera, pozo-
stawal na marginesie i musial przyglada¢ sig, jak jego koledzy, np. Robert
Bellarmin 1 Pompeo Arrigoni, otrzymywali purpurg.

Podobnie jak Pefia Arrigoni byt sedzia w Rocie Rzymskiej, ale w prze-
ciwienstwie do pierwszego posiadat dyplomatyczna zrecznos¢. Za to Pefia
- wladczy 1 polemiczny - wsciekat si¢ 1 méwil co myslal bez wzgledu na
osobe. Niektorzy Sciagali na siebie szczeg6lna jego ztos¢, przede wszystkim
cztonkowie Towarzystwa Jezusowego, jezuici. ,,Wasza Krolewska Mos¢
moze polega¢ na zdaniu monsiniora Perli - pisat hiszpanski poset do krola
Filipa Il - z wyjatkiem okolicznosci, gdy chodzi o jezuitow, wobec ktorych
zywi gleboka urazg". Uraza Peni dotyczyta w szczego6lnosci czotowego
teologa jezuickiego w Rzymie doby kontrreformacji, Roberta Bellarmina,
jego kolegi w kongregacji zakazanych ksiag.

Ksiazka, ktora zdaniem Peni powinna byla zosta¢ surowo zakazana, to
Bellarmina Omowienie kwestii spornych wiary chrzescijanskiej, przeciwko
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wspotczesnym kacerzom. W $wiecie katolickim dzielo to uchodzito za
pomnik ortodoksji, ale Pefia traktowal je z podejrzliwoscia, poniewaz pu-
blikowano tam nazwiska atakowanych kacerzy i ich poglady. Bezlitosny
cenzor nie zauwazal, ze jego ideologia kreci si¢ w kotko 1 dopiero wtedy
odstapit od swego twardego kursu, gdy sam zostal ocenzurowany.

Krétko po nieudanym zamachu na kréla Francji Henryka IV w 1595 r.,
Pefa napisat dzielo usprawiedliwiajace zamordowanie tyrana. Byl przeciw-
nikiem monarchy, ktory miat jakoby powiedzie¢, ze Paryz wart jest mszy,
1 przytaczal argumenty przeciwko prosbie Henryka o pojednanie z katolickim
Kos$ciotem. Gdy 6w pamflet autora i wydawcy podrecznikéw dla inkwizycji
zostat przedtozony do ocenzurowania kardynatom Swigtego Oficjum, pote-
pili utwor jako dzieto kacerskie. ,,Osobiscie go ostrzegalem" - powiedzial
jeden z cenzor6w cenzora. Bez rezultatu.

Kariera zawodowa Francisca Pefi zatrzymata si¢ za urzedowania Klemen-
sa VIII. Tylko niewielu intelektualistow w Rzymie doby kontrreformacji
chciato rownie zdecydowanie zrobi¢ karierg straznika wiary, ale zaden z nich
nie stawial tak dobitnie pytania, kto wtasciwie ma nadzorowa¢ straznikow.
Widzac, jak Robert Bellarmin otrzymal kapelusz kardynalski 1 zostal spiritus
rector Swietego Oficjum, zapienit sie z wéciektoéci. Swoje pigtnascie minut
dostrzegt, gdy Pawla V coraz bardziej irytowata wyrazana przez Bellarmina
absolutna krytyka jego politycznego kursu: w 1610 r. - podczas kontrowersji na
temat $wieckiej wladzy papieza, w ktorej Pefia zajal najbardziej ekstremalne
stanowisko - onze nawymyslat Bellarminowi jako ,;matemu chrzescijaninowi",
ktory co tydzien wydala ksiazke, a jego watpliwe poglady powinny zosta¢
potepione. Kardynal byt istotnie cztowiekiem niewysokim, ale sformutowanie
,maty chrzescijanin" nie odnosito si¢ raczej do jego wzrostu. Cenzura byta
mieczem obosiecznym, ktory mogl si¢ zwraca¢ przeciwko tym, ktorym byta
powierzona.

Konflikt, w ktorym Pefia wystepowat jako przeciwnik Bellarmina, byt
wigce] niz tylko zderzeniem roznych charakterow. W twierdzy, skad nad-
zorowane byto katolickie chrzescijanstwo, ktocili si¢ straznicy. Bellarmin,
wysoko ceniony w jezuickim zakonie, zostal w 1923 r. kanonizowany, a
w 1931 mianowany doktorem kosciota. Pefia, w swoim czasie czolowa
osobistos¢ w Rzymie kontrreformacji, dzisiaj popadt w zapomnienie.

Jesli jest prawda, ze ,.totalitaryzm" zawsze cechuja skoordynowane
dzialanie,, jednomys$Inos¢ 1 narzucona dyscyplina, to pojgcie to nie moze si¢
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odnosi¢ do rzymskiej inkwizycji 1 Kongregacji Indeksu. Kazdy z jej dorad-
céw byl przekonany, ze ma racje i mogt by¢ wobec swoich kolegow
bezlitosny, poniewaz wtedy - w epoce, kiedy surowos¢ uchodzita za gwaran-
cje glebokiej wiary - dla tkwiacych w bledzie nie wolno byto mie¢ po-
btazania. W tym konteks$cie maksyma Bellarmina ,,Wolno$¢ wyznania nie
jest niczym innym, tylko wolnoscia btadzenia" byta bardziej dwuznaczna,
nizby pozwalata przypuszcza¢ dostowna interpretacja, i wyrazata wigcej
niz autorytarne stanowisko Kurii Rzymskiej w dobie kontrreformacji. Sta-
wiala takze trudniejsze pytanie, kto wiasciwie miat sprawowac kontrolg.

Za surowa fasada katolickiego Kosciota kryly si¢ napigcia, siggajace
gleboko 1 powodujace niezgode. Papieski monarcha mogt wydawac rozkazy
ze swa despotyczna retoryka, ale czy mogl je przeprowadzi¢ zalezato tylko
od gotowosci do wspotpracy jego podwladnych. Kolegium Kardynalskie,
jako organ wyraznie podporzadkowany, nie byto juz partnerem, z ktorym
papiez dzielit wladzg. Wprawdzie kardynatowie u boku namiestnika Chrys-
tusa porownywali si¢ z prorokami Starego Testamentu, ale wojujacy Kosciot,
probujac odeprze¢ protestancki atak, nie potrzebowatl wielu generatdow,
tylko jednego feldmarszatka. Rozkazy musialy wychodzi¢ od jednej jedyne;j
osoby kierujacej, a ta byt papiez.

Taki byt w kazdym razie oficjalny poglad wyznawany przez wielu katolic-
kich teologow od czasow kontrreformacji, ktory zreszta jeszcze dzisiaj ma
swoje znaczenie. Ale rzeczywisto$¢ byta bardziej skomplikowana nawet
wtedy, gdy Kolegium Kardynalskie wraz ze stworzonym przez Sykstusa V
w 1587 r. systemem kongregacji stracito swoja dominujaca pozycj¢. Konsysto-
rie, tzn. plenarne posiedzenia kardynalow rezydujacych w Rzymie pod prze-
wodnictwem papieza, zostaly wprawdzie sprowadzone do czysto formalnych
spotkan, na ktoérych ,,boski senat" byl pouczany zanim rutynowo aprobowat
papieska polityke, ale ta polityka w najistotniejszych punktach nie byta
ustalana samodzielnie przez nominalng gtowg Kosciota - to w ogole nie bylo
mozliwe. Papiez potrzebowat rady rzeczoznawcow. A tych z kolei znajdowat
przede wszystkim w rzymskiej inkwizycji i w Kongregacji Indeksu.

Oficjalnie Kongregacja Indeksu nie podlegata kontroli Swigtego Oficjum,
chociaz jako najwyzszy trybunat wiary Oficjum mialo wyzsza rangg. Aby
zachowa¢d tg rangg i utrzymac wtadzg, Wielki Inkwizytor musial wziaé
mocno w gar$¢ podrzedny organ cenzury. Santori uczynit to, postarawszy
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sig, aby kilku jego podopiecznych zostalo wybranych do Kongregacji In-
deksu. Jednym z nich byt Francisco Pefia, ktory od 1584 do 1612 r. pracowat
dla kongregacji jako doradca i rzeczoznawca.

Tutaj byt w swoim zywiole. Nic, nawet redagowanie podrgcznikow dla
inkwizytordw, nie sprawiato mu wigcej radosci niz cenzura. Jego zdaniem
1 zdaniem jego kolegdéw za pomoca cenzury mozna bylo sprawowac wiladze.
A wiadza - szczeg6lnie wladza Pontifexa Maximusa - w Rzymie konca
wieku XVI zostata na nowo okreslona, co rowniez oznaczato, ze spojrzano
na przeszto$¢ krytycznym okiem kontrreformacji. Szczeg6lnie krytycznie
patrzono na renesans i jego wybitnych przedstawicieli. Reprezentowane
przez Peng rzymskie wladze koscielne skierowaty swoja uwage na najstyn-
niejszego (i najglos$niejszego) z papiezy humanistow, Piusa Il (1458-1464).

Pius Il i Pefia nalezeli wprawdzie do tego samego kosciota, ale zyli w
calkowicie odmiennych $wiatach. 120 lat, ktére mingty miedzy $miercia
papieza w 1464 r. a oczyszczonym wydaniem jego autobiograficznych
Commentarii rerum memorabilium, quae temporibus suis contigerunt {Ko-
mentarze do najbardziej pamietnych wydarzen owych czasow) w 1584 r.,
znacznie zmienity katolicki §wiat. Mingly podniecajace czasy humanizmu,
gdy $wietny mowca 1 poeta laureatus® Enea Silvio Piccolomini (tak nazywat
si¢ Pius 1, zanim zasiadl na Stolicy Apostolskiej) mogt pracowaé najpierw
dla antypapieza, potem dla cesarza, aby wreszcie zosta¢ kardynatem i obron-
ca tej wlasnie rzymskiej ortodoksji, przeciwko ktorej niegdy$ wystgpowat.
Teraz, w 1584 r., ta ortodoksja stata si¢ nieprzejednana. Szyki mialy by¢
zwarte, front nieprzepuszczalny. ,,Podty heretyk" Marcin Luter i jego wspol-
grzesznicy szerzyli ,;raka" swojej zgubnej nauki, ktéry dotknat juz wielu
cztonkow katolickiego Kosciota. Czasy dojrzaly do samooczyszczenia.
Jesli trzeba, poszczegdlne cztonki musza zosta¢ oddzielone od chorego
organizmu. Tak w kazdym razie myslat Francisco Pefia, protegowany kar-
dynata Santoriego, lecz zaden wielbiciel papieza Piusa Il.

Od niego Pefia roznit si¢ cata osobowoscia. Kto mtodos¢ swa spedza na
studiowaniu kar przewidzianych dla kacerzy i wydawaniu podrecznikow
dla inkwizycji, jest tym naznaczony. Pius Il dorastal w weselszych stosun-
kach (,,stosunki" trafiaja w sedno, bowiem papiez do swego czterdziestego
roku zycia sptodzit kilkoro nieslubnych dzieci 1 napisat komedig erotyczna,
jak réwniez poczytna powie$¢ o przygodach mitosnych Caspara Schlicka,
kanclerza niemieckiego cesarza Fryderyka III). Bywaty 1 wielce kulturalny

¥ Poeta uwieficzony.
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Pius poruszat si¢ zrecznie i niestrudzenie pomigdzy sfera swiecka a kosciel-
na. Zgota inaczej Pefia; zgryzliwy i bezkompromisowy jak Cerber, wielo-
glowy pies pilnujacy wejscia do podziemi, strzeghl ostoi wiary i przy naj-
mniejszych oznakach czego$ zakazanego, $wieckiego, nieortodoksyjnego
wpadat w szat.

Najbardziej jednak, gdy wyweszyl co$§ nieortodoksyjnego w wypowie-
dziach o papiestwie. Byto przy tym obojetne, kto to powiedziat, bowiem nikt
- nawet papiez - nie byt wolny od podejrzen. Sposrod wielu ekstrawaganc-
kich renesansowych papiezy, na mysl o ktérych mogly jezy¢ si¢ wlosy na
grzbiecie strozujacego psa Peni, ani skorumpowany i prawdopodobnie
kazirodczy Aleksander VI (1492-1503), ani militarysta i tyran Juliusz Il
(1503-1513), ani wysoce wyksztatcony i rozpustny Leon X (1513-1521),
lecz witasnie Pius Il wydawal si¢ cenzorowi podejrzany. Jego miodziencze
szalenstwa - od ptodzenia bekartow po stertg sprosnych ksiazek - byly do
wybaczenia; ale nie mozna bylo ani zignorowaé, ani wybaczy¢ wypowiedzi
namiestnika Chrystusa, ze wigcej autorytetu ma powszechny sobdr koscielny
niz papiestwo. Dla Francisca Peni byt to powod do natozenia anatemy 4,

Sam Pius widziat ten problem. Jakiz papiez kiedykolwiek przedtozyt
wladze soboru nad wlasna? Dlatego tez, gdy zasiadl na Stolicy Apostolskie;j,
oglosil swoje pisma na ten temat za niewazne i przypisal je Eneaszowi
Sylwiuszowi Piccolominiemu, ktérym byt uprzednio. ,,Odrzuécie Eneasza
- oto goraca prosba skruszonego papieza - i powitajcie Piusa!" Nikomu,
kto czytal to tacinskie zdanie, nie mogta ujs¢ aluzja do bohatera eposu
Wergiliusza, do ,,pius Aeneas", poboznego Eneasza. I nikt nie mogl miec
co do tego zludzen, Ze ten wyksztalcony humanista 19 sierpnia 1458 r. imig
Piusa Il wziatl z innego zrodta niz ze swego uwielbianego arcydziela pogan-
sko-tacinskiej literatury. Aluzja byta zbyt wyrazna, gra stow zbyt nieodparta,
a papiez doskonale znany jako dowcipnis.

Tymczasem dowcip akurat nie nalezal do zalet rzymskiej kontrrefor-
macji. Panowata §miertelna powaga. Powaga 1 podniostos¢, zarliwos¢ 1 fa-
natyzm cechowaty polityke religijng Pawta 1V, kolejnego czczonego przez
Peng bohatera. W indeksie ksiag zakazanych opracowanym na jego zlecenie
w 1559 r. przez rzymska inkwizycjg, powtdrzono rozréznienie dokonane

4 Klatwa koscielna.
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przez samego Piusa Il pomigedzy jego ,ja soborowym" a jego ,ja
papieskim™ i potepiono jego pisma o soborze w Bazylei (1431-1449) jako
dzieto ,,Eneasza Sylwiusza Piccolominiego". Potem juz niewiele styszano
0 papiezu, poki w koncu nie przecieklta wiadomos¢, ze napisat (ale nie
opublikowat) frywolna 1 skandalizujaca autobiografi¢: cytowane
Komentarze do najbardziej pamietnych wydarzen owych czasow.

Te ucieszne Komentarze przyprawione plotkarskimi historyjkami, petne
zjadliwych uwag 1 napisane catkiem w duchu niekonwencjonalnego Piusa,
wydawaty si¢ potwierdza¢ wszelkie uprzedzenia protestantow wobec Stolicy
Apostolskiej. Ze zlosliwa satysfakcja zaczgli publikowaé wyciagi z nich.
Rodzina Piusa Il zarcagowata z niepokojem, a jego bratanek, arcybiskup
Sieny, przygotowat wydanie, ktore mozna bylo zaoferowac umiejacej czytac
publicznosci. To za§ oznaczato w ostatnim ¢wieréwieczu X VI stulecia: to,
Cco Z niego pozostawila cenzura.

Wszystkie ustepy w pozostawionych przez Piusa Il Komentarzach,
ktére moglyby zrani¢ nowa wrazliwo$¢ rzymskiego Kos$ciota - a bylo ich
wiele - zostaty wykreslone. Ekspurgacja przeprowadzona z cata doktadnos-
cia, surowoscia 1 ghupota odniosta zdecydowany sukces. Od 1584 r., gdy
Komentarze wreszcie ukazaty si¢ w okaleczonej przez bratanka wersji,
potrzeba bylo czterech wiekow, zanim spoteczenstwo dostato do czytania
kompletny, niezmieniony oryginat. Dlatego jest interesujace przyjrzenie si¢
kilku fragmentom tekstu, ktore bratanek i cenzor chcieli ukry¢ przed oczyma
wrogow Kosciota. Oto kilka przykladéw tego, czego oni 1 prawie bez
wyjatku wszyscy inni czytelnicy nie mieli i nie mogli zobaczy¢.

W ksiedze pierwszej, rozdziat 36 Komentarzy, Pius Il opisuje konklawe,
ktore wybrato go na papieza, i o swoich kolegach kardynatach méwi bez
ogrodek: skorumpowani i aroganccy, intryganci i ghupcy, cheieli sabotowac
jego wybor 1 zamiast niego wynies¢ na tron Piotrowy bogatego tyrana,
kardynata Wilhelma z Rouen. Zawiazano spisek i jego uczestnicy dla
wykonania zamierzenia wycofali si¢ w miejsce najprywatniejsze, ktore Pius
opisuje nastgpujacymi obrazowymi zdaniami:

,Kilku kardynatow spotkato si¢ w wychodku, jako w odosobnionym, tajemnym
miejscu, i uzgodnili, Ze chea znalez¢é $rodki i sposoby, aby wybra¢ Wilhelma na
papieza. Ztozyli pisemna przysiggeg, 1 na podstawie tej przysiegi on obiecal im
koscielne 1 prawnicze urzedy i1 rozdzelit majatek Kosciota. Jakze odpowiednie
miejsce dla wyboru takiego papieza! Gdziez mozna by lepiej planowa¢ brudny
spisek, jak nie w wychodku?"
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Naturalnie ustgp ten zostat wykreslony, podobnie jak uwaga, ktora
uczynit Pius na temat kardynata Filipa z Bolonii: jego koledzy zamieniaja
wlasnie ,,Patac Apostolski, gdzie rezydowato tak wielu Ojcow Swigtych,
w jaskini¢ zbojecka i burdel".

Zaden protestant nie wyrazitby tego lepiej. Dlatego tez bratanek wyjat
z Komentarzy strong po stronie i pozmienial tre§¢ na rowni ze stylem.
Jesli np. opisane jest, jak kardynal udaje si¢ do ubikacji (temat, ktorym
Pius zajmuje si¢ chetnie), ten nienaturalny akt zostaje opuszczony. Prze-
milcza si¢ rowniez dwadziescia tysiecy kur, ktore papieskie oddziaty
zrabowaly jako tupy wojenne, bowiem tup w postaci drobiu jest ponizej
godnosci papieskiej armii - albo przynajmniej powinien by¢. I jesli mamy
ochote usmiechna¢ si¢ nad okaleczeniem pikantnych Komentarzy przez
cztonka rodziny, to pomyslmy sobie, ze bratanek i cenzor usunat z tekstu
réwniez caly humor, bowiem wesoty papiez uchodzit wowczas za zjawisko
niemozliwe.

Mimo tak radykalnej proby zrobienia z frywolnego renesansowego
humanisty najwyzszego Pasterza kontrreformacji, zdaniem rzymskich wtadz
bratanek posunal si¢ nie dos¢ daleko. Na plan wkroczyt Francisco Pefia,
uznany specjalista w sprawach papiestwa, 1 przedtozyl swdj raport. To, co
napisatl, bylo jeszcze bardziej druzgocace.

,Zeby nikt nie sadzil, ze przygladatem si¢ temu dziehu zto$liwym
okiem, trzeba przeczyta¢c co méwi sam Pius [mianowicie w owym
ustgpie], gdzie ten wspaniaty autor bez wahania przyznaje, ze opowiadat
historie, ktore godne sa jego urzedu i inne, ktore godne nie sa [...]. Ja nie
wiem, jak ktos moze chociaz troche ufaé temu pisarzowi, gdy rozsiewa w
swoich opowiesciach frywolne i banalne szczegoly. Posuwa siq tak
daleko, ze jego twierdzenie, iz Swiadomie zdecydowal sie nie mowic
niczego na swojq obronq, staje siq catkiem niewiarygodne. Jego
samousprawiedliwienie i wysokie mniemanie, jakie ma o sobie, czesto
sqwyrazane w nader pretensjonalnej formie. Z tym rezultatem, ze nawet
najzyczliwsi sposrod jego czytelnikow nie bedq mu ufac"”.

Nieufnos¢, podejrzliwos¢, potepienie: takimi stowami mowi cenzor,
ktory juz przed 1584 r. wydal podrecznik dla inkwizytorow i1 niewiele

poOzniej sam takiz napisal. W jego jezyku odbija si¢ to myslenie, ktore
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w czasach kontrreformacji nadawato ton w Kurii Rzymskiej. Jak wiadomo
Pefia pracowat tam jako prawnik. Przy lekturze uwagi (powyzej zaznaczona
kursywa), ze Pius Il broni si¢ w sposob catkowicie niewlasciwy, nasuwa
si¢ pytanie: dlaczego w ogole Pontifex Maximus miatby broni¢ si¢ przed
atakami daleko nizej od niego stojacego kurialnego urzednika? Odpowiedz
jest zawarta w mysleniu samego cenzora. Zdaniem Francisca Pefii powinno
si¢ Piusa Il postawi¢ przed sadem.

Zobaczmy, jak w tym raporcie cenzury buduje si¢ mowe oskarzycielska
i przypomnijmy sobie reguty, ktore formutuje autor w swoim Praktycznym
przewodniku dla inkwizytorow. Jezeli zalecana tam procedura wydawata si¢
nam surowa dla oskarzonego, jest to nic w poréwnaniu ze sposobem, w jaki
Pefia beszta Piusa Il. Papiez, stwierdza cenzor wnikliwie, ma watpliwe
poglady na los i boska Opatrzno$¢. To, co na ten temat moéwi, lepiej
wylozyt Platon w swoich Nomoi (Prawa). Sformutowane w Komentarzach
poglady na prawdg nie sa niczym innym, jak tylko plagiatem z Arystotelesa.
Raz Pius myli zrédla, kiedy indziej cytuje blednie. Dluga lista stylistycznych
i merytorycznych btedow Pefia udowadnia niedoktadno$¢ papieza i doktad-
no$¢ jego cenzora. Pefia byl, jak to widzieliSmy po legalizmie jego Przewod-
nika, pedantem. Ale pedanteria nie byta dla niego celem samym w sobie.
Odkrywanie bltedow, jakie popetit Pontifex Maximus, kryto bardziej zasad-
niczy zamyst.

Tym zamystem bylo podbudowanie autorytetu Francisca Pefii. Cenzor
stwierdzal doslownie 1 przenosnie, ze stoi ponad papieskim autorytetem.
,Obawiam si¢, ze Pontifex Maximus takim gadaniem o sobie szkodzi
swojemu wiasnemu autorytetowi", brzmi jeden z jego protekcjonalnych
komentarzy. ,,Takie detale nie sa godne namiestnika Chrystusa", gtosi inny.
Dowodza niedwuznacznie, ze papiez ze swymi btgdami nie sprosta swojemu
papieskiemu urzedowi. Gdy powstaje pytanie: jesli Pius Il nie potrafil, kto
w ogole potrafi? Odpowiedzia Pefii byt fragment jego autobiografii:

,Ja jako Hiszpan w najmniejszym stopniu nie jestem zaskoczony, gdy Pius
pomawia moich krajan o arogancj¢, bowiem nad swymi Wiochami albo soba
samym nie ma on zadnej lito§ci!"

Zbytnia wyrozumiato$¢? To spdjrzmy dale;j:

,»W dlugim odcinku o nominacjach kardynatéw, w ktorym réwniez jego
bratankowi nadana zostaje purpura, [...] opowiada si¢ o sporze migdzy papiezem a
Swigtym Kolegium w taki sposob, ze powinniSmy przyjac, iz
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Pius byl zmuszony mianowa¢ swego bratanka kardynatem, jakkolwiek byt
on jeszcze catkiem mlodym cztowiekiem. Ktoz uwierzy w to Pontifexowi
Mcucimusowi ?"

Albo to:

., Dziwie sie, ze Pius nie zaczerwienil sie, piszqc takie bzdury [...].
Byloby lepiej, gdyby pewne rzeczy przemilczat. Ale on o nikim tak czesto
nie méwi jak o sobie samym".

Albo to:

., Gdy Pius zaczyna chwali¢ siebie samego, nie moze skonczy¢ [...]. Ten
ustgp powinien zosta¢ wykreslony, zeby nie wygladalo, Zze Pius zapomniat
o godnosci swego urzedu".

Albo to:

,» 10, co on tutaj pisze, jest bezwstydne i tylko jako bezwstydne moze
by¢ interpretowane, ale nigdy Piusowi nie przyszto do glowy skrocenie
swego dzieta, bowiem kazdy temat, nie wiem jak banalny lub obsceniczny,
stuzyt mu do popisywania siq swymi wirtuozowskimi stylistycznymi umiejet-
nosciami”.

A na koniec:

,»1e wydarzenia thumaczy z intencja ztosliwa [...]. O innych opowiada
z wyniostoscia [...]. O ile mi wiadomo, tylko wtedy mozna ocenié, jak
bardzo jest sie przez innych znienawidzonym, jesli odkryje sie we wlasnej
osobie powadd, ktory czyni cztowieka wartym nienawisci. Jak Pius [...]".

Kierunek uderzeniowy tego raportu jest jednoznaczny. Pius, jak oskarzony

w procesie inkwizycyjnym, zostaje doprowadzony do tego, ze sam siebie
obcigza. Dowody oskarzyciela sa niepodwazalne, poniewaz pochodza z pism
samego papieza. Mowy obronczej sie¢ nie stucha. Pefia przemilcza szereg
inicjatyw, o ktorych mowia Komentarze (np. planowana wyprawa krzyzowa
przeciwko Turkom), aczkolwiek powitat je z aplauzem, gdy zostaly podjete
przez nastgpcéw Piusa. Okolicznos$ci tagodzacych nie dopuszcza sig, winy nie
darowuje. Namiestnik Chrystusa - humanista zostaje zawleczony przed oblicze

sedziego i bezapelacyjnie skazany.
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Pefa pigtnuje u Piusa doktadnie to, co cechuje jego samego: zarozumial-
stwo, zlosliwos$¢ 1 chelpienie si¢ swoja erudycja. Jednak zadne z tych
podobienstw do nielubianego autora nie dawato zadufanemu cenzorowi do
myslenia. Jego autorytet opieral si¢ na przekonaniu, ze Francisco Pefia wie
lepiej niz Pius Il, jak powinien zachowywac si¢ papiez. Usunigte zostaty
uwlaczajace uwagi, pikantne anegdoty, chelpliwos¢, nieortodoksyjne po-
glady. Za to uwypuklaja si¢ powaga, godnos¢ i surowo$¢ - atrybuty in-
kwizytora, jak Pawet IV albo Pius V, nie za$§ humanisty. Praca Pefi nad
Komentarzami Piusa Il pokazuje nam, jak w sercu Kurii Rzymskiej w czasie
kontrreformacji, a wigc po renesansie 1 przeciwko niemu, na nowo ksztat-
towano obraz papiestwa.

Praca Pefii pokazuje jeszcze jedno: Jesli ten wydawca 1 autor podrecz-
nikow inkwizycyjnych, bedac przekonanym o swojej prawomyslnosci, mogt
- W nagannym stylu i z watpliwymi pogladami - traktowa¢ papieza jako
podejrzanego, to po prostu dlatego, ze w rzymskim o$rodku wiadzy Kosciot
zajmowat si¢ swoimi wlasnymi problemami. W tajnym $wiecie inkwizyto-
row i cenzorOw mniej zastanawiano si¢ nad ,,luteranami" niz nad katolikami,
z ktérych zaden nie moégt by¢ pewny, czy zostanie mu zaoszczg¢dzona
karzaca rézga. Wowczas, w Rzymie, w atmosferze wszechobecnej pode;j-
rzliwosci, odczuwano pilng potrzebg samooczyszczenia. Pozby¢ sig pigtna
kacerstwa, oczysci¢ zbrukang przez dysydentow tradycje, odzyskaé utracona
jednos¢ wiary przez wykluczenie albo obcigcie narosli - to byty cele
Rzymu. A realizowa¢ je miata nie tylko kongregacja ksiag zakazanych,
lecz takze (i przede wszystkim) najwyzszy trybunal rzymskiej inkwizycji,
przed ktérym teraz stajemy.

79



PRZED NAJWYZSZYM
TRYBUNALEM WIARY

kardynatowie zdazajacy w procesji do patacu Wielkiego Inkwizy-
tora. Moze ich by¢ pigciu, szesciu albo siedmiu. Ich gospodarzem i
zwierzchnikiem jest Giulio Antonio Santori. Jest rok 1596. Jeszcze niedawno
Santori myslat, ze w konklawe, ktore zebrato si¢ w celu wybrania nowego
papieza, dysponuje wigkszoscia. Trzy dziesiatki lat doswiadczenia w
rzymskiej inkwizycji musiaty, tak sadzit, uczyni¢ go zdatnym do natozenia
tiary. Duch Swigty jednak widzial to inaczej. Nie podzielat entuzjazmu
Santoriego dla inkwizytorow. Podobnie Kilku jego kolegow, z ktorymi
Wielki Inkwizytor skrzyzowal szpady i teraz bezskutecznie usitowat zawrze¢
pokoj. Gdy z reka wyciagnigta w gescie pojednania podchodzit do jednego
z nich, rzymskiego arystokraty 1 kardynata Ascania Colonny, ten odsunat
si¢ 1 zawotatl stowami (tacinskimi) Jezusa: ,,Zejdz Mi z oczu, szatanie!"
(Mat. 16,23). Od tej chwili wigkszo$¢ pretendenta do tiary zaczgta sig
wykruszaé. Po wspolnej naradzie kardynalowie wybrali bylego podopiecz-
nego a obecnego rywala Santoriego, Hipolita Aldobrandiniego (rowniez
cztonka Swietego Oficjum); zostat papiezem Klemensem VIII (1592-1605).
Wielki Inkwizytor wycofal si¢ do swoich komnat w Watykanie, ktore byly
juz spladrowane, bowiem wedlug starego zwyczaju czgstowali si¢ tam ci
sposrod jego stronnikow, ktorzy uwazali jego wybOr za pewny. Tej nocy
Santori byl w $miertelnym strachu.
Odtad co czwartek, gdy Klemens VIII przewodniczyt posiedzeniu Swie-
tego Oficjum, krew zalewata oczy Wielkiemu Inkwizytorowi. Bowiem
papiez byt nominalnie jego zwierzchnikiem. I, jak jego poprzednik, byt

W oczy rzuca si¢ czerwien - czerwien jedwabiu, w ktory odziani sa
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réwnie zdecydowany sprawowac nadzor. Rzymska inkwizycja miata obej-
mowac¢ kontrola cate katolickie chrzescijanstwo. W praktyce oznaczato to co
prawda niewiele wigcej niz Panstwo Koscielne, bedace tylko czgscia owego
patchworka konkurujacych ze soba sil, w ktérym pdzniej austriacki kanclerz
Metternich dostrzegt ,,geograficzny wyraz Wiloch". Hiszpania miata swoje
whasne Swigte Oficjum, podobnie Portugalia. We Francji u zarania nowozyt-
nosci nie zadomowita si¢ zadna inkwizycja. W Niemczech wszystkie ziemie,
ktérych nie utracono na rzecz zbuntowanych heretykow, znajdowaty si¢ pod
nadzorem katolickich ksiazat. Podobnie we wschodniej Europie: np. w Pol-
sce i na Wegrzech. Tam Swigte Oficjum byto zmuszone korzysta¢ z posred-
nictwa biskupow oraz kanalow dyplomatycznych, a wigc papieskich postow
lub nuncjuszy, ktorzy uzyskiwali postuchanie u §wieckich wiadcow.
Niekiedy $wieccy witadcy, nawet we Wioszech, byli mato sklonni do
wspotpracy. Republika Wenecka np. stale sprzeciwiala si¢ poleceniom
Stolicy Apostolskiej. Mimo to Rzym trzymat si¢ swojego kursu - egzekwo-
wania prawomyslnosci z centrum. Dla kurii nic nie bylo wazniejsze, zadna
inna praca nie cieszyta si¢ wigkszym powazaniem. Wiasnie dlatego Santori
zglaszal kolejnym papiezom swoje sprzeciwy wobec nalegan ambitnych
kolegéw, zabiegajacych o urzad kardynata-inkwizytora. Na tawie sgedziow-
skiej najwyzszego trybunalu wiary trzymalo sig rek¢ na pulsie wiadzy.
Wriadza i autorytet znajdowaty widoczny wyraz w ubiorze. Podczas
srodowych posiedzen inkwizycji, pod nieobecnos¢ papieza, kardynatowie
musieli zdejmowac swoje dlugie ptaszcze; zachowywali natomiast komzg
(rocchetto - rokiet) i pelerynke (mozzetta), poniewaz obie symbolizowaty
jurysdykcje. W Patacu Apostolskim, gdzie Pontifex Maximus rzadzit osobis-
cie, nie wolno bylo ich nosi¢; rowniez na ulicach Rzymu, z wyjatkiem
okresoéw, gdy na Stolicy Apostolskiej byt vacat i miat zosta¢ wybrany nowy
papiez. Srodowe kongregacje odbywaty si¢ w patacu Wielkiego Inkwizytora,
w 1596 r. byl to patac w Montecitorio, dzisiejsza siedziba wiloskiego
parlamentu. W czwartki kardynatowie zbierali si¢ pod przewodnictwem
,Przenajswigtszego" (= papieza) albo w Watykanie, albo (p6zniej) w Kwi-
rynale. Poniedziatkowe posiedzenia doradcow 1 urz¢dnikéw, na ktorych nie
podejmowano zadnych decyzji, odbywaly si¢ w patacu Swigtego Oficjum.
W tym schemacie przeprowadzono p6zniej nieznaczne tylko zmiany,
np. gdy papiez Urban VIII (1623-1644) zadekretowat, ze kardynatowie
maja odbywa¢ swoje kongregacje (pod jego nieobecnos¢) w klasztorze
dominikanéw Santa Maria sopra Minerva, i to w pomieszczeniach generala
zakonu. Spotykali si¢ wigc cztonkowie rzymskiej inkwizycji w statych
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1 wyczerpujacych turnusach, trzy razy w tygodniu, w trzech bastionach
ortodoksji, aby podejmowac decyzje w sprawach doktryny i moralnosci.
Kto, gdzie i kiedy podejmowat decyzje jest zapisane w Dekretach, obszer-
nym cho¢ niekompletnym zbiorze dokumentéw przechowywanym w rzym-
skich archiwach. Te sprawozdania z posiedzen zostaty spisane przez notariu-
szy, wspotpracownikéw inkwizycji, ktérych prace papiez Pawet III okreslat
jako ,,odrazajaca". W tej pracy, odrazajacej dla wspotczesnych, znajdujemy
cenne zrodlo ukazujace nam codzienna krzataning Swiqtego Oficjum. Wkrotce
wyszla ona daleko poza poczatkowo, w 1542 r., sporadyczne jeszcze procesy,
nabrzmiewajac pod koniec stulecia w potok panstwowych afer, decyzji
politycznych, debat nad doktryna wiary 1 ksiazkowa cenzura. O niektorych
problemach zajmujacych inkwizycj¢ bedzie mowa w tym rozdziale. Ale
najpierw jeszcze stowo o tym, czego nie mowia dostepne od niedawna zrodta.

Gdy mija podniecenie zwiazane z dopuszczeniem do rzymskich archi-
woOw, zaczyna si¢ mysle¢ o lukach w materiale zrodtowym. Niektore sa znane
- np. materialy procesowe spalone po klgsce Napoleona na poczatku XIX w.

- inne mniej, a wlasnie one maja wigkszy cigzar gatunkowy. Nasuwa si¢
mysl, by na nie skierowa¢ spojrzenie, bowiem zanim otwarto archiwa badania
Swigtego Oficjum poruszaly si¢ utartymi koleinami, ktére mozna by okresli¢
logika postgpowania sadowego. Dopdki byly opisywane kolejne procesy

- minuta po minucie, przy czym nie zapominano o wyrazeniu odpowiedniej
nagany - wynikat z tego zawsze ten sam wniosek, czasem bardziej finezyjny,
czasem zgrubny, ale rzadko korzystny dla rzymskiej inkwizycji. Najwyzszy
trybunal wydawat si¢ by¢ jedynie tym, co mowi jego nazwa: nie wewngtrz-
nym forum dyskusyjnym Kosciota, lecz autorytarnym organem zamykajacym
swoje drzwi 1 umysly na wszystko co nowe, na kazde wyobrazenie czy ideg,
ktéra odbiegata od jego wiasnych, niezmiennych dogmatéw. Ale rzeczywis-
to$¢ byla inna 1, aby tchna¢ nieco zycia w dominujacy statyczny obraz, na
nastepnych stronach bedzie mowa o r6znych archiwalnych zrodtach.

Notariusze zapisywali wszystko co styszeli podczas kongregacji. Jednak
to, czego nie styszeli, bylo czgstokro¢ wazniejsze. Poufne informacje dys-
kutowano na posiedzeniach, ktore kardynatowie-inkwizytorzy odbywali we
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wlasnym gronie albo w obecno$ci papieza. Z tych ,,specjalnych" albo
tajnych" kongregacji urzednicy z nizszych stanowisk Swietego Oficjum
byli wykluczeni. Mimo to notariusze odnotowywali, ze odbylo siq tajne
posiedzenie; w swoim sprawozdaniu zostawiali zaznaczona trzema lub
czterema punktami luke i rozpoczynali dalsze protokotowanie obiecujacym
stowem ,,potem". Ta luka nie zostanie nigdy wypetiona oficjalnymi doku-
mentami, poniewaz biezaca dziatalno$¢ nie byla utrwalana na pismie.
Dyskusja, decyzje, polecenia pozostaty zwiazane ze stowem mowionym.

Stowo mowione, we wezesnonowozytnym aparacie urzedniczym jakim
byla rzymska inkwizycja, byto czesto wazniejsze niz pisane. Przyktadem
tego sa ustne wyjasnienia (vivae vocis oracula), ktére od czasu do czasu
sktadatl papiez. Poniewaz wychodzity z najwyzszego trybunatu, byly wigcej
niz rozkazem; miaty wigzaca moc prawna. Istniaty rzeczy tak delikatne, ze
lepiej byto nie utrwala¢ ich w formie pisemne;.

W 1591 r. np. papiez Grzegorz XIV (1590-1591) zarzadzit, by rzymska
inkwizycja wykupita i wycofala z obiegu wszystkie egzemplarze zawiera-
jacej btedy tacinskiej Biblii, ktora kazat wydrukowaé jego poprzednik
Sykstus V. W protokotach notariuszy nie ma po tym $ladu, prawdopodobnie
nie chciano przeraza¢ katolikow proba zatuszowania papieskiej omyiki, ani
tez sprawia¢ radosci protestantom i dlatego zamierzano cala aferg Scisle
utajni¢. Musimy wigc mie¢ §wiadomos¢, ze pisane zrodta cos przemilczaja
i ze praca Swigtego Oficjum odbywala si¢ ustnie. Zrekonstruowaé dziatal-
no$¢ opierajaca si¢ na stowie mowionym nie jest zadaniem tatwym. Jednak
istnieja materialy, raczej nieformalne, przez co nie mniej pouczajace, z po-
moca ktérych mozemy bada¢ metody i mentalno$¢ inkwizytorow. Dwa
sposrod nich to prywatne pamigtniki jak rowniez traktaty o papieskim
dworze.

Poprzez pamigtniki, ktore nigdy nie byly przeznaczone do publikacji,
uzyskujemy by¢ moze dostep do osobistych odczué¢ kardynata-inkwizytora.
W kazdym razie w przypadku najbardziej wptywowego w 1596 r. czlonka
Swietego Oficjum szanse sa duze. Giulio Antonio Santori napisat autobio-
grafig, ktora dotyczy jego Zycia i jego czasOw 1 urywa si¢ po jego klgsce
w 1592 r. Zbyt cigzka byla to zniewaga. Santori rekompensowat ja sobie
tyranizowaniem rywala i w tym interesujacym dziele z jego momentami
mimowolnej ironii i niezamierzonego humoru wyraznie uwidaczniaja si¢
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niektore cechy, umozliwiajace mu tak skuteczne przesladowanie papiestwa.
Wezmy np. ustep, gdzie Wielki Inkwizytor opisuje, jakie mysli przychodza mu
do glowy, gdy obserwuje $mier¢ ludzi zamieszanych w zbrodnig, ktora
przypisywano jemu samemu: w nieudana probe otrucia papieza Piusa IV.

,»Odczytano okropny i budzacy zgroze¢ wyrok na nieszczgsnego Pompeo
dei Monti [...] i zostat przekazany $wieckiemu wymiarowi sprawiedliwosci.
Ten biedny czlowiek odziany w krétka, zniszczong szatg, mial pod peleryna
kajdanki. Broda i wlosy byly $nieznobiale, cialo wyngdzniate i zwigdte.
Swoim nedznym wygladem wzbudzat litos¢ i empatig, bowiem gdy od-
czytywano wyrok na niego skierowal martwe spojrzenie na kardynata
Colonng, swego kuzyna i szwagra, jak tez na kardynatléw Gesualda i Ari-
gong. Gdy kardynat Colonna zobaczyt go na szafocie, zbladt. Drugi szwagier
wigznia, signor Marcello Gambacorta, wewngtrznie wzburzony opuscit
kosciot. W czwartek, 4 lipca, nieszczg$nik zostal zdekapitowany i spalony
[...]. Rowniez monsiniorowi Pallantieriemu ucieto glowq, ku mojemu wiel-
kiemu zmartwieniu, bo wskutek tego nie moglem si¢ zrewanzowac za uprzej-
mos¢ i wzglady, ktore mi okazal, gdy ja sam zostalem uwieziony w zamie-
szaniu trucicielskiego spisku w Rzymie [...]. Tak zmieniajq siq stosunki,
zwlaszcza w Rzymie, gdzie nic nie pozostaje takim jakim jest".

Tak mysli inkwizytor, asystujac kazni oskarzonych o zbrodnig, z zarzutu
popetienia ktérej on sam zostal uniewinniony? Czy Santori wykazuje tutaj
wspotczucie, zadufanie czy oblude? Jak zinterpretowa osobiste odczucia
cztowieka, ktory najbardziej zaciekle walczy! o zwycigstwo prawomys$lnosci w
Kosciele? Moze w znalezieniu odpowiedzi na te pytania pomocne bedzie
cofnigcie si¢ do pierwszego rozdziatu.

Znalezlismy tam w Przewodniku dla inkwizytorow Pefii podobny zwiazek
nieustepliwej surowosci i ludzkich uczué. Motywy tych, ktorzy pracowali dla
Swigtego Oficjum, byly réwnie pokretne jak ich postepowanie. Cztonkowie tej
instytucji byli jednoczes$nie oskarzycielami i sedziami, policjantami i
kaznodziejami i probowali gra¢ naraz kilka rol, ktore nam dzisiaj wydaja si¢ nie
do pogodzenia. Dla nas jest to oczywiste, poniewaz rozrézniamy osobg i urzad,
koscielne i $wieckie. Zanim jednak taki podziat zostal uznany, musiato minac
wiele czasu;,w XVI w. nie byt on jeszcze oczywisty.

Inkwizytor, jak Santori, mogt wigc jednoczes$nie by¢ przekonany o slusz-
nosci kary $mierci i dla skazanego odczuwac lito§¢. Dotyczy to nie tylko
rzymskiej inkwizycji. W Stanach Zjednoczonych, gdzie w imi¢ sprawiedliwos$ci
wymierza si¢ inne barbarzynskie kary, wystgpuje dzisiaj wszedzie. Za to
bardziej interesujacy i trudniejszy do wyjasnienia jest stosunek San-
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toriego do norm uprzejmosci. W cytowanym ustgpie zatuje, ze nie jest W
stanie odwzajemni¢ ,,uprzejmosci i wzgledow", jakie okazal mu niegdys$
stracony wilasnie nadzorca wigzienia Alessandro Pallantieri, oskarzyciel
publiczny Rzymu. Aby zrozumie¢, co Santori miat na mysli, wyrazajac
takie odczucia, musimy przenies¢ si¢ w catkowicie odmienne srodowisko.
To $rodowisko to papieski dwor w dobie kontrreformacji. Jako kardynat,
Santori nalezat automatycznie do dworu monarchy zasiadajacego na Stolicy
Apostolskiej. Jako inkwizytor za$ byt faktyczna glowa organizacji, w ktorej
wielu widzialo antypodg papieskiej Swity.

To przeciwienstwo - sprzeczno$é pomiedzy surowoscia Swigtego Ofi-
cjum a swobodniejszym klimatem papieskiego dworu, do ktérego parado-
ksalnie nalezeli rowniez czotowi cztonkowie rzymskiej inkwizycji - jest
tematem rozwazan jednego z kolegdw kardynata Santoriego, Giovanniego
Francesca Commendone (1524—1584). Po studiach prawa i filozofii Com-
mendone rozpoczal karier¢ dyplomatyczna. W rozprawie, ktdra napisat dla
swego bratanka, gdy ten zamierzal wstapi¢ na stuzbg do papieza albo do
wptywowego kardynata, takt i rozwaga dyplomaty sa stale wyczuwalne.

Rzym, pisal doswiadczony wuj, nie jest miastem. Jest raczej targowis-
kiem, gdzie odbywa sig stale przychodzenie 1 odchodzenie ludzi z zewnatrz.
Kazdy dazy do gory, kazdy troszczy si¢ wylacznie o siebie. Ale interes
wiasny - tak uwaza Commendone - prowadzi do upadku, egoizm do buntu.
Papieskiego dworu nie da si¢ poroéwna¢ z zadnym innym panstwowym
dworem. Jego stan jest rOwnie pomieszany jak cala jego istota. Jest monar-
chia, arystokracja i demokracja w jednym i wykonuje szpagat mig¢dzy
swiatem koscielnym 1 nieko$cielnym. Niestety prowadzi to do tego, ze
kazdy papiez proteguje swoich krewnych: synow, kuzynow, bratankow.
Wszyscy chea ,,udzialu w tupach papiestwa", wigzy krwi 1 urodzenie znacza
wigcej niz religia - zauwazal sarkastycznie Commendone 1 myslat przy tym
prawdopodobnie o rzymskich arystokratach jak Aleksander Farnese, ktdry
dzigki swoim zwiazkom rodzinnym otrzymat kapelusz kardynalski 1 przez
prawie pigcdziesiat pie¢ lat (od 1534 do 1589) - pozostawal cztonkiem
Kolegium Kardynalskiego.

To, co Commendone tutaj opisuje, to nepotyzm, ktéry (obok innych
wlasciwosci) przez setki lat utrzymywat si¢ na najwyzszych szczeblach
katolickiego Kosciota. W tych warunkach Wawrzyniec Wspaniaty mogt za
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duza ceng kupi¢ swojemu jeszcze nieletniemu synowi, Giovanniemu de
Medici, godnos$¢ kardynalska. Siostra Giovanniego zostala wydana za nie-
$lubnego syna papieza Innocentego VIII (1484-1492) i to dynastyczne
malzenstwo w zadnej mierze nie przeszkodzito mtodemu kardynatowi
ubiegac si¢ pozniej z powodzeniem o urzad papieski (Leon X). Wprawdzie
reformacja postarata si¢ o ograniczenie symonii', ale jej nie zniosta. Do
poznych lat XVIII w. przy przyjmowaniu do kolegium kardynalskiego
liczyty si¢ przede wszystkim wigzy krwi, a skutki tej praktyki dawatly si¢
odczué¢ w Swigtym Oficjum. Np. w 1629 r. prawie 90 procent kardynatow--
inkwizytoréw bylo krewnymi jednego czy drugiego papieza. Wprawdzie
w 1701 r. ich ilo$¢ spadta o potowg, ale juz w 1714 znowu wzrosta do 80
procent. Kluczowe pozycje, jak przynalezno$¢ do elity stojacej na czele
rzymskiej inkwizycji, osiagato si¢ stosunkami.

Ani Commendone, ani Santori nie nalezeli do ,.elity krwi". Jak wielu
innych zawdzigczali swoja droge do gory wiasnej zrecznos$ci 1 umiejgtnos-
ciom. Papieski dwor nigdy nie zamykat si¢ przed zdolnymi ludZzmi po-
chodzacymi ze skromnych warunkow. Pokrewienstwo z papiezem albo
szlacheckie pochodzenie pozostawaty wprawdzie czynnikami waznymi dla
spotecznego awansu, ale nie byty warunkiem niezbgdnym czy wylacznym.
Oczywiscie, kto chciat pia¢ si¢ do gory po gladkim stupie, musial mie¢
mocne nerwy. Decydujace bylo opanowanie i znaczna doza wyrachowania.
Stad, zdaniem kardynata Commendone, trzeba wyrobi¢ w sobie szczegodlne
wlasciwosci. Nigdy nie wolno zdawaé si¢ na taske albo przychylnosé
jednostki, bowiem zyczliwo$¢ topnieje ,jak kropla miodu w wielkim na-
czyniu z woda, gdzie ginie cata stodycz". Lepiej, by bratanek poczekat, az
nadejdzie jego czas, niech nie budzi zgorszenia i pilnuje jgzyka. Stowa
maja skrzydta, jak glosi greckie przystowie. Trzeba trzymac je w ryzach.
Nigdy nie krytykowac. Krytyki 1 ,,surowej nagany" wobec przywar 1 prze-
stepstw unika¢. Zamiast tego uwaznie stuchac, nie sprawiajac wrazenia, ze
jest si¢ nieufnym albo nastawionym na negatywne interpretowanie uslysza-
nego; dworzanin zawsze powinien sprawia¢ wrazenie, ze odwraca oko od
bledow innych. Wigkszos$¢ ludzi ma mankamenty, a wszyscy boja sig |
nienawidza tych, ktorzy zachowuja si¢ jak ,, nadgorliwi inkwizytorzy".

Ideat dworzanina wedhug kardynata Commendone jest antyteza, przeciw-
stawieniem inkwizytora, szpiegujacego, znanego ze swego wscibstwa 1 su-
rowosci. Gladki i zrgezny bratanek, przygotowany przez swego wuja do

! Handel urzedami koscielnymi.
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kariery na papieskim dworze, w zadnym wypadku nie miat sta¢ si¢ takim, jak ci
ludzie, ktorych Santori sprowadzit do Swietego Oficjum. Tam kultywowano
catkowicie odmienny image. W pierwszym rozdziale widzieliSémy, jakie
zainteresowania miat Francisco Pefia i w jaki sposob wyrazata si¢ jego
osobowo$¢. W dalszym ciagu chcemy przyjrze¢ si¢ jego zwierzchnikowi, ktory
z calego usposobienia i charakteru byl dokladnym przeciwienstwem
dworzanina.

Opisawszy w swojej autobiografii, jaka przyjemno$¢ sprawiata mlodemu
inkwizytorowi praca w Neapolu, gdzie walka z ,,wrogami Krzyza wprawiala
mnie w tak radosny i podniosly nastrdj, ze bytem przepetliony tegsknota za
meczenska $miercig dla katolickiej wiary", Santori opisal, jakie odmawiat
modlitwy i jakie czytatl ksiazki w ciagu normalnego tygodnia:

,,Rano odmawiatem Officium Divinum i Matki Boskiej; oprécz tego
swoje modlitwy 1 celebrowatem mszg; gdy bylem w podrozy nigdy nie
opuscitem przepisowych medytacji albo Pater noster i moich modlitw albo
lektury religijnej ksiazki. Po krotkim odpoczynku, gdy tylko przyszta pora,
odmawialem zawsze godziny kanoniczne; poza tym pracowalem nad bie-
zacymi przypadkami, dbalem o przyspieszenie proceséw, porzadkowatem
wyroki, notowatem to, co musiato by¢ zatatwione. Pisalem swoja ksiazke
o prawie kanonicznym i odmawiatlem nieszpory albo wilasciwa dla danej
godziny modlitwe, potem czytalem dzieta o sakramentach i pisatem o tym
po wlosku dla niewyksztatconych [...]. W $rody i piatki poscitem i nie
jadlem migsa na pamiatke drogi cierniowej naszego Pana; wieczorem
modlitem sig, np. przed pojsciem do t6zka odmawialem litani¢ z prosba
0 panowanie nad soba samym. Przed zasnigciem czytalem jakis list $w.
Pawtla, a potem poczatek Ewangelii §w. Mateusza. Niedziele spedzatem na
lekturze Pisma Swigtego, ktéra rozpoczynatem od pierwszej Ksiegi Krolew-
skiej, a we wtorki studiowatem historig albo podobne przedmioty. W czwartki
czytatem $wieckie ksiazki i inna lekka literature, z ktorej mozna zaczerpnac
pozytek i przyjemnos¢ dla duszy [...]".

A wigc tylko w czwartki (gdy inkwizycja spotykala si¢ ,,przed Przenaj-
$wigtszym") Santori pozwalal sobie na przyjemno$¢ czytania ,,$wieckich
ksiazek" albo ,lekkiej literatury". Wazne bylo co czytano, bowiem lektura
odzwierciedlala i ksztaltowala etyczna wrazliwo$¢ czytelnika. Santori, po-
stuszny wobec indeksu ksiag zakazanych, nie pozwalat sobie czyta¢ dziet
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potepionych lub podejrzanych. Jego ortodoksyjne wyksztalcenie, w ktdérym
dominowaty $wigte teksty, zostawiato niewiele miejsca dla dziet laickich.
Prowadzit wigc zycie wynikajace ze §wiadomej decyzji - inaczej zgola niz
wielu m¢zow na papieskim dworze, ktérzy swoje zamitowanie do niereligij-
nych tematow usprawiedliwiali, szerzac pogtoske, ze Sykstus V $pi z eg-
zemplarzem Ksiecia Machiavellego pod poduszka.

Nawet jesli ta pogtoska nie odpowiadata prawdzie, nie catkiem si¢ z nia
rozmijata. Drgczony bezsenno$cia Pontifex byt zrecznym obronca racji
stanu. Upieral si¢ przy swojej absolutnej wtadzy w sprawach §wieckich i
potepial ksiazki nawet wlasnych teologéw, gdy kwestionowali jego auto-
rytet. Do ofiar papieskiej cenzury nalezal Robert Bellarmin, ktory wowczas
sam pracowal jako cenzor w Kongregacji Indeksu Ksiag Zakazanych.
Cenzor zareagowal poddaniem cenzurze papieskiego wydania Biblii po
tacinie i wycofaniem z obiegu sykstynskiego indeksu, usuwajac z niego
wlasne nazwisko. Nie, ani papiez nie byt (jak sadzit) panem catego $wiata,
ani nie wolno byto miesza¢ tego, co duchowne, z tym, co $wieckie.

Na ruchliwym ,targowisku" urzedéw, stanowisk i intereséw, z ktérym
poréwnat Commendone papieski dwor, takie pomytki byty niemal nie do
uniknigcia. ,,Gdy papieze robia biedy - pisal w swojej rozprawie - to
gtownie dlatego, ze chca zy¢ 1 panowac jak ksiazeta swieccy, ze sprzedaja,
czego sprzedawac nie wolno i szukaja stawy, ktdra im nie przystoi [...]
prowadzac wojny i wznoszac gmachy tak drogie, ze naszym przodkom by
si¢ to nie $nito". Dlatego - dodat bystry kardynat - ,,na papieskim dworze,
gdzie sprawy koS$ciota zatatwia si¢ w formie $wieckiej a ludzie nader
swobodnie traktuja religig, trudno jest sta¢ si¢ cnotliwym albo zachowaé
poczucie cnoty".

Nadmiernie swobodne traktowanie religii - utrata jakiegokolwiek wy-
czucia jej misterium, odwrocenie si¢ od swigtej bojazni wobec Boskiego
Majestatu -jak rowniez stgpiony, pozbawiony iluzji sposob, w jaki robi si¢
karier¢ 1 sprzedaje stanowiska, oto przeciwko czemu starata si¢ walczy¢
rzymska inkwizycja. Zatozona trzy lata przed rozpoczgciem soboru tryden-
ckiego z 1545 r. realizowata wilasny kurs reform, czgstokro¢ nie ogladajac
si¢ na sobdr 1 wbrew obyczajom papieskiego dworu. Dzigki temu, na skutek
zderzenia réznych charakteréw, powstato napiecie pomiedzy Swietym Ofi-
cjum, jako straznikiem czysto$ci w kwestiach doktryny i etyki z jedne;j
strony a papieskimi monarchami z ich barwna $wita z drugiej, zaostrzone
jeszcze podczas dhugoletniej hegemonii Santoriego. Obie strony spogladaty
na siebie z podejrzliwoscia, widoczng w rozprawie Commendonego na
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temat dworu i w raporcie cenzorskim Perli na temat Piusa I1; ale obie strony
musiaty lepiej czy gorzej ze soba zyC. Santori, ktory mimo wszystkich
wysitkow nie byt w stanie narzuci¢ swoich wtasnych norm kolegom kar-
dynatom-inkwizytorom, musiat zadowoli¢ si¢ przeforsowaniem kursu Swig-
tego Oficjum na nizszych szczeblach Kosciota. A do tego Wielki Inkwizytor
potrzebowat pomocnikow.

Pomocnicy Swietego Oficjum byli finansowani z olbrzymiego majatku
fundacji. Papiez Pius V zadbal, Zeby instytucja, ktorej stal si¢ patronem,
dysponowata §rodkami na angazowanie wspotpracownikdéw i zagwaran-
towanie im egzystencji. Inkwizycja, jakkolwiek byta czg$cia Kurii Rzym-
skiej, posiadata prawa wyjatkowe, jak np. optacanie jej funkcjonariuszy i
utrzymanie wlasnego statusu prawnego. Jesli zostali oskarzeni za jakie$
wykroczenie, proces mozna im bylo wytoczy¢ wytacznie przed najwyzszym
trybunatem, ktoremu przewodniczyl papiez. To im oczywiscie nie gwaran-
towato bezkarnosci -jak wida¢ z akt rzymskich archiwow, gdzie zdokumen-
towane sa procesy wytoczone przez Swigte Oficjum jego cztonkom. Czasem
popetniali czyny podejrzane. Np. inkwizytorzy zostali zaskoczeni, gdy w
piatek, potajemnie, podjadali w kuchni kietbasg. Stusznie ich przetozeni
byli do glebi oburzeni. Czy takie zachowanie jest herezja? - pytali kar-
dynatowie. Po goracej debacie doszli do wniosku: nie; ale smakosze wsrod
straznikdw wiary zostali wykluczeni z bastionu ortodoksji.

Calkiem stusznie! Urzednik w rzymskiej inkwizycji otrzymywat pienia-
dze po to, zeby lepiej spozytkowac swoj czas. Najnizszy stopien zajmowat
notariusz 1 czgsto pozostawal tam dziesiatki lat. Znudzony ,,odrazajaca"' a
zarazem wyczerpujaca praca zaczynatl gryzmolié, aby jako§ wypetnic¢
czas. Jakze pigknie bytoby, $nil, gdyby mogt protokotowac procesy, wyroki
1 ich wykonania elegancka kursywa - 1 ta mysl przychodzi kazdemu, kto
ma pecha i musi odcyfrowac te gryzmoty, jakimi protokoty zostaty utrwalone
na papierze.

Same procesy byly w rgkach urzednikow zajmujacych wyzszy szczebel
w hierarchii. Niektorzy z nich mogli po drabinie rzymskiej inkwizycji
wspiaé si¢ na wysokie koscielne stanowiska. Najlepszym (ale wcale nie
jedynym) przyktadem tej wspinaczki poprzez Swiete Oficjum jest papiez
Pius V. Jako mnich dominikanin zostal inkwizytorem. Po awanturniczej
karierze na prowincji zostal powotany do Rzymu, gdzie jako prawa re¢ka
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Pawta IV zajmowat urzad komisarza, po czym najpierw otrzymat kapelusz
kardynalski, potem natozyt tiarg. Kim byt papiez, kim byt kardynat - wiemy.
Ale na czym polegato stanowisko komisarza w Swietym Oficjum?
Komisarz, podobnie jak kardynatowie-inkwizytorzy, miat prawo prze-
wodniczenia rozprawom sadowym. Jednak w przeciwienstwie do nich nie
mogt dziata¢ jako sedzia. Miat rozmaite i wazne zadania - przede wszystkim
wtedy, gdy kardynatowie-inkwizytorzy podczas konklawe nie przebywali
w Swietym Oficjum i on sam przygotowywat akta oraz decydowat, co bylo
pilne, a co nie. Komisarz, w towarzystwie swego asystenta, uczestniczyt
w przewodzie sadowym na kazdym jego etapie: przestuchiwat swiadkow
1 obwinionych, ustalat, jakie wypowiedzi trzeba przekazac¢ cenzorowi i spra-

wowat nadzor w wiezieniach. Gdy w Swigtym Oficjum pojawiat sig sponte
comparens i prosit o wybaczenie, komisarz starat si¢ o jego pojednanie z
Kosciotem. Komisarz nie tylko odgrywat kluczowa rolg w codziennych
sprawach rzymskiej inkwizycji, réwniez ksztalcit jej przedstawicieli wysy-
tanych na prowincjg. Jego asystenci regularnie, po trzech albo wigcej latach
stuzby, opuszczali Swigte Oficjum i przenosili sie do regionalnych od-
dziatow. Po takim okresie wspolpracy z komisarzem i codziennego ob-
cowania znali nie tylko procedury, lecz réwniez finansowa i administracyjna
strong inkwizycji. Bowiem wlasno$é i majatek fundacji Swietego Oficjum
byty zarzadzane przez komisarza.

Z reguty byt nim dominikanin albo franciszkanin, w asy$cie pratata
albo $wieckiego duchownego, ktory sprawowat urzad asesora. Byla to
funkcja kluczowa, gdyz asesor podczas posiedzen inkwizycji przedktadat
sprawy, ktorymi nalezalo si¢ zajac i zbieral decyzje, ktore potem spisywat
notariusz. Asesor - w Rzymie i w prowincjach - sktadal kardynatlom
sprawozdanie o wszystkich toczacych sig procesach 1 przedkiadal im opis
procesu, na podstawie ktorego jego przetozeni wydawali wyrok. Ponadto
byt odpowiedzialny we wszystkich kwestiach prawnych za cztonkéw Swig-
tego Oficjum, czlonkdw ich rodzin i innych osob od nich zaleznych. Asesor
musiat ich chroni¢ przed wendeta albo niesprawiedliwymi procesami i za-
dba¢, zeby machina najwyzszego trybunatu wiary si¢ nie zacigta. Smarowat
tryby kot, ktorymi obracat komisarz. Obaj byli niezastapieni, ale zaden z
nich nie mogt pracowac bez ,,publicznego oskarzyciela" albo prokuratora
konsystorskiego®.

2 procurator fiscalis.
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Gdy inkwizytor zakonczyt badanie oskarzonego, ten witasnie urzgdnik
przejmowat $ciganie z ramienia Swigtego Oficjum, i to pod bezposrednim
nadzorem Wielkiego Inkwizytora. Santori, ktory obserwowat ich orlim
wzrokiem, miat na oku kazdy wazny czy niewazny przypadek, jaki wpadt
w sie¢ inkwizycji. Ta sie¢ byta zarzucona daleko. Chtop w odlegtym Friaul
ubiega si¢ o absolucj¢ za seksualny eksces? Wielka Ksigzna Toskanii ma
problemy matzenskie? Zydzi czytaja Talmud (dzieto znienawidzone przez
Santoriego), a ksiggarze sprzedaja spod lady podzegajace broszury protes-
tanckie? Kazda pogloska, kazdy zarzut, kazdy proces - wszystko o czym
dowiadywata si¢ La Suprema - notowatl jej niestrudzony zwierzchnik,
ktorego duze, kanciaste pismo wprawdzie szpeci dokumenty powstate w
czterech decydujacych dekadach Swigtego Oficjum, lecz jednocze$nie
czyni je zrozumialymi.

Santoriemu nie uszlo nic. Byl najczujniejszy wsrdd urzednikéw moral-
nosci w Rzymie doby kontrreformacji. Taki aparat urzedniczy wymagat
podobnych, sprawdzalnych i1 precyzyjnych procedur. Precyzja stanowita
sitg Wielkiego Inkwizytora. On wiedzial, jakie znaczenie ma data. Dlatego
tez na setkach stosow papierow, ktore przeszty przez jego biurko widnieja
doktadne, naniesione jego charakterem pisma daty. Te dokumenty, bedace
w posiadaniu Swigtego Oficjum i kongregacji indeksu, razem z niepu-
blikowanymi pamigtnikami pozwalaja zrekonstruowa¢ pracg Wielkiego
Inkwizytora z doktadnoscia nie tylko co do miesiaca czy dnia, ale nawet
godziny.

Znaczenia tej pracy dla rzymskiej inkwizycji nie mozna przecenic.
Santori trzymat w reku wszystkie nici jej dziatania. Poniewaz komisarz,
asesor i procuratorfiscalis byli jego podwtadnymi, mogt decydowac, w jaki
sposob problemy oczekujace zalatwienia maja by¢ zaprezentowane pozo-
stalym kardynatlom-inkwizytorom, a tym samym mogt wptywac na ferowane
przez nich wyroki. Nic nie przemawia za tym, ze Santori naduzywal swej
pozycji 1 byloby bledem twierdzenie, ze jego koledzy jedynie trzymali
synekurki. Obslugiwat on maching rzymskiej inkwizycji z niezrownana
zrecznoS$cia, poniewaz z jednej strony byt ekspertem, ktory cate swoje zycie
postawit w shuzbe Swietego Oficjum, z drugiej za$ perfekcjonista, ktéremu
zaden trud nie byl zbyt wielki, zaden szczego6t zbyt drobny.

Dlatego wielu cztonkéw papieskiego dworu nienawidzilo Santoriego.
Ascanio Colonna nazywal go szatanem, poniewaz jego zdolno$¢ wprawiania

91



czego$ w ruch za kulisami uchodzita za sztuczkg diaboliczna. Papiez Sykstus V
zarzucal Wielkiemu Inkwizytorowi, ze wszystko garnie do siebie. Ten
zarzut byl prawdziwy. Za to nietrafne jest twierdzenie, ze Santori dziatat
zupetnie sam. Pajak, ktory siedzial w centrum sieci inkwizycji, nie byt w
stanie wysnu¢ wszystkich nici. Jesli chodzito o czynnosci organizacyjne i
codzienng administracj¢ korzystat z pomocy urzednikow, ktorych zadania
opisatem. Ale to nie byta jedyna plaszczyzna, na ktorej pracowato Swicte
Oficjum. Byta jeszcze wzniosta sfera mysli - jurystycznych i teologicznych
idei - w ktorej praktyczny rozum Santoriego mial mniejsze pole dziatania.
Tutaj na pierwszy plan wychodzili doradcy - konsultorzy.

Gdy myslimy o aparacie biurokratycznym oczekujemy ustanowionych
reguta procedur angazowania: wstepny test, sprawdzenie wiedzy ogolne;j,
przepytanie, potem stale miejsce pracy. Koscielne instytucje poczatkow
nowozytnosci postepowaty inaczej, poniewaz pod wzgledem struktury byty
bardziej podobne do wojska. Zwykli zotnierze w szeregach wojujacego
Kosciota rekrutowani byli w zakonach.

Generatowie zakonu dominikanow i franciszkanow - dzigki wybitnej
roli, ktora odgrywali w $redniowiecznej inkwizycji - byli w Swigtym
Oficjum reprezentowani czgsciej niz zwierzchnicy innych zakonow. Poten-
cjalnie bardziej wptywowi byli dominikanie, poniewaz Mistrzowie Swigtego
Patacu, ktorzy pracowali jako konsultorzy w najwyzszym trybunale od XIII
do XX stulecia (gdy ta wspaniala nazwa zostala zniesiona, jakkolwiek
urzad istnieje do dzi§) prawie zawsze wywodzili sig z tego zakonu.

Zadaniem Mistrzow Swietego Palacu w $redniowieczu i w renesansie
- oprocz teologicznego doradztwa papiezowi, niewielkiej dziatalnosci pe-
dagogicznej czy obowiazkow dyplomatycznych - byto sprawdzanie kazan
wyglaszanych w papieskiej kaplicy. W okresie kontrreformacji odpowiadali
tez za cenzur¢ w Wiecznym Miescie: chodzili do ksigegarn, konfiskowali
potepione ksiazki, podnosili optaty 1 publikowali zakazy. Z tych historycz-
nych powodoéw mieli nie tylko szczegdlna pozycj¢ w rzymskiej inkwizycji,
mogli tez dziala¢ niezaleznie od organizacji do ktorej nalezeli.

Przyktady, ktore wciaz pojawiaja si¢ w materiatach zrodtowych rzym-
skich archiwdw, to zezwolenia na druk 1 zakazy ksiazek. Czgsto zdarzato
sie, ze Mistrz Swigtego Patacu bez porozumienia z najwyzszym trybunatem
wiary zwalniatl ksiazke, ktorej jego przelozeni chcieli zabronié. Dlatego tez
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na porzadku dziennym byly spory kompetencyjne. Szczegodlnie dobitny jest
przypadek Galileo Galilei (1564-1642), o ktorym mowa w nast¢pnym
rozdziale. Aczkolwiek kardynalowie mieli wigcej pelnomocnictw, kom-
petencje Mistrzow Swietego Patacu nigdy sie wyraznie od tamtych nie
r6znily. Ten brak rozgraniczenia prowadzit do charakterystycznego dla
Rzymu chaosu kompetencyjnego. W okresie kontrreformacji katolicki Kos-
ciot i Swigte Oficjum nie miaty liniowej struktury nowoczesnego zaktadu.
Trafniejszy wydaje si¢ obraz starego debu, z wiekiem segkatego, ktorego
konary czg$ciowo wyrastaja ku niebu, czesciowo zwisaja pod cigzarem lat
1 prawa ciazenia.

Dlatego tez Swigte Oficjum na poczatku napotykato pewne przeszkody.
Trzeba bylo uprawié pole, ktore przez setki lat orali jego poprzednicy w
stuzbie ortodoksji. Tylko nieliczni sposrod nich zgadzali si¢ z polityka
rzymskiej inkwizycji, jakkolwiek dziatali dla niej jako doradcy. Nierzadko
Mistrzowie Swigtego Patacu bolesnie nadeptywali kardynatom-inkwizytorom
na palce. Takie bole dawaly si¢ jednak tagodzi¢ prosta 1 elegancka metoda,
jaka Kuria Rzymska chgtnie stosuje do dzi§. Dominikanie, ktorzy wdali si¢
w konflikt ze swym przelozonym, mogli zostaé usunigci ze Swigtego
Patacu przez awans: na fotel biskupi.

Fotel biskupi albo i wigcej: to byt cel doradcow pracujacych dla Swigtego
Oficjum. Mieli wiele modeli sukcesu. U ich boku pracowali wysocy pralaci,
bowiem urzad doradcy posiadal wlasny prestiz. Jednak rzadko wystarczato
to na petne zatrudnienie. Tym roznili si¢ konsultorzy od komisarza, asesora
i od procuratora fiscalis, stalych pracownikow Swietego Oficjum. Do
sztabu doradcoéw nalezeli poza tym nie tylko cztonkowie starych zakonow;
takze zakony nowsze, zatozone w XVI w., jak teatyni i jezuici, odgrywaty
rolg znaczaca. Podobnie duchowni $wieccy, ktorych Santori przyciagnat do
wspotpracy. Kardynal mial swoja ,,rodzing" albo swoja §witg, obejmujaca
nie tylko szlachtg 1 stuzacych w jego otoczeniu, lecz 1 wszystkich majacych
z nim luzniejszy zwiazek, to jest protegowanych Wielkiego Inkwizytora.

Znalez¢ protektora, tak pisat kardynat Commendone w swojej rozprawie
o papieskim dworze, tego chcieli wszyscy ci ambitni, wyksztatceni ludzie,
ktorzy tloczyli si¢ na targowisku. Nie brakowato wigc madrych gtow;
brakowato miejsc pracy. Gdy Pefia przybyl do Rzymu, takze on stanat
przed tym problemem i rozwiazatl go, stajac si¢ uzytecznym. Jak uzyteczny
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byt uczony, ktory moégt si¢ przemieszcza¢ tam i z powrotem pomigdzy
dwoma $wiatami, papieskiego dworu i rzymskiej inkwizycji, mozna wyczy-
ta¢ z przytoczonego w poprzednim rozdziale raportu cenzorskiego o Piusie I,
pokazujacego przyktadowo, jak ambitny mlody cztowiek potrafi dochodzi¢
swoich praw. W Swietym Oficjum i w zdominowanej przez nie Kongregacji
Indeksu cenzor mégt miarami inkwizycji zmierzy¢ stopien ortodoksyjnosci
i herezji w zachowaniu papieza. W swojej ostrej krytyce Piusa Il Pefia
ocenial jego wystapienia wedtug kryteridw zaczerpnigtych z zycia i dzieta
Piusa V. A Pius V byt, jak juz wiemy, idolem swego protektora, Giulia
Antonia Santoriego. Nikt nie rozumiat lepiej ludzkich btedéw, na ktore
podatni byli réwniez namiestnicy Chrystusa, niz Wielki Inkwizytor. Ale
Santori wiedziat tez, Zze czas urzedowania papiezy, z ich nagannym czy
upartym zachowaniem, wedlug wszelkich prawdopodobienstw nie trwa
dtugo. Sam przezyt trzynascie pontyfikatow, od Klemensa VII (1523-1534)
do Klemensa VIII; a niektdrzy papieze, jak Urban VII byli bardzo krétko na
tronie Piotrowym (15-17 wrzesénia 1590 r.). Gdy jednak podczas wyboru
Sykstusa V 24 kwietnia 1585 r. jeden z kolegéw kardynalow powiedziat
Santoriemu, zeby si¢ nie martwit o ,,biednego, starego cztowieka", tylko
cieszyt sig, bo pod stabym papiezem kardynalowie moga przejaé panowanie
nad Kos$ciotem, byt to optymizm niestuszny. Chyba nie ma skuteczniejszego
leku przeciwko stetryczeniu niz tiara. Mimo to owa uwaga trafnie wyrazata
pewien rozpowszechniony w Swigtym Oficjum sposob my$lenia.

Najwyzszy sedzia katolickiego chrzescijanstwa oglaszat swoje wyroki
podczas kazdego posiedzenia najwyzszego trybunatu, a wszyscy wierni
musieli si¢ podporzadkowaé zardwno karze ekskomuniki, jak i nawet $mier-
ci. Ale zanim papiez mogt oglosi¢ wyrok, musialy mu zosta¢ przedtozone
wnioski, a to dziato si¢ po dlugim 1 pracowitym przygotowaniu pod nad-
zorem Wielkiego Inkwizytora. Zaden papiez nie byt w stanie interweniowaé
na kazdym etapie tego postgpowania. Nawet najbardziej zdecydowani auto-
kraci w historii kosciota byli praktycznie zmuszeni delegowaé uprawnienia.
Ale delegacja nie oznaczata tylko tyle, Ze pozostawiano innym admini-
stracyjna dtubaning. Poniewaz namiestnicy Chrystusa rzadko byli wyksztat-
conymi teologami, musieli zda¢ si¢ na pomoc innych. Tak wigc, gdy trzeba
byto zdefiniowa¢ artykul wiary, potgpi¢ herezjg czy skazaé przestgpce,
zwracali sie do ekspertow albo do doradcow, ktorzy pracowali dla Swigtego
Oficjum. A tych rekrutowat Wielki Inkwizytor Santori.

W czasie catej kontrreformacji zaden papiez nigdy nie myslat o rezyg-
nacji ze stanowiska nominalnego zwierzchnika rzymskiej inkwizycji. Ale
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niektorzy starsi i stabsi papieze, jak np. Grzegorz XIV (5 grudnia 1590-16
pazdzierika 1591), znajac autobiografi¢ Santoriego, prosili go, by oszczedzit
im wyczerpujacych prac Swictego Oficjum. Starzejacy sig, pochylony pod
cigzarem swego urzedu Pontifex, nie byl juz zdolny do takiego wysitku.
Oczywiscie Santori wyszedt Grzegorzowi XIV naprzeciw i sam zajmowat
si¢ odno$nymi sprawami. Papiez, ktory siedziat na tronie nie rzadzac, mogt
by¢ przydatnym figurantem, ale mtodsi i energiczniejsi papieze, ktorzy nie
chcieli gra¢ takiej roli, byli zmuszeni wymysli¢ system wzajemnej kontroli.

Najstarsza 1 najpewniejsza strategia wszystkich monarchéw, ktorych
wladzy zagrazal od wewnatrz wtasny system panowania, bylo zawsze: dziel
1 rzadz - dewiza, dzigki ktorej zreczny papiez mogt z koniecznosci dele-
gowania swoich uprawnien uczyni¢ cnote. Jesli miat powody do nieufnosci
wobec Swigtego Oficjum, musial znalezé $rodki i sposoby, by samemu
pilnowa¢ straznikéw wiary. Jednym z najskuteczniejszych $rodkéw byta
cenzura; ona tez zdradza, jak wiele wzajemnej podejrzliwosci byto na
szczytach kosciota w epoce kontrreformacji.

Klemens VIII, rywal Santoriego, nieprzypadkowo korzystal z tego in-
strumentu wigcej niz ktorykolwiek papiez XVI stulecia. Nic nie unikng¢to
jego kontroli. Gdy tylko Bellarmin albo Pefia napisali jakie$ dzieto, przed-
ktadano je do oceny wybranym przez Pontifexa ekspertom. Klemens VIII,
gotéw wazy¢ poglady, powolny w podejmowaniu decyzji - wedlug rzym-
skich archiwOw - posunat si¢ nawet do ,,ocenzurowania" noszacego jego
imi¢ wykazu ksiag zakazanych, zanim przekazat go swoim doradcom do
dalszego opracowania. To jednak nie przeszkodzito Santoriemu zakwes-
tionowa¢ wykazu wkrétce po jego opublikowaniu w 1596 r. i tak dtugo go
cenzurowaé, az odpowiadat zyczeniom Swigtego Oficjum. Ostroznos¢ pa-
pieza graniczyta z neuroza, ale nic nie moglo powstrzyma¢ Wielkiego
Inkwizytora od realizowania swojej wtadzy.

Polityczny system z zewnatrz wygladajacy jak autokracja, od wewnatrz
odpowiadat mieszanej monarchii, sprawowanej przez duchownych grajacych
dworzan 1 ksigzy badz mnichow w roli policjantow. System o celach
uniwersalnych, ale o praktyce prowincjonalnej; doktadnie tym byla rzymska
kuria w czasach kontrreformacji. Raz po raz zdarzalo si¢ w Swietym
Oficjum, ze laicy wdzierali si¢ na teren koscielny. Poniewaz rzymska
inkwizycja nie byla w stanie (nawet gdyby chciata) uprawia¢ polityki
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totalitarnej, mogla tylko probowaé pilnowa¢ swoje koscielne i $wieckie
owieczki.

Musiala je nauczy¢ pojmowac i respektowac rdznicg migdzy sacrum a
profanum, ktéra na papieskim dworze nie zawsze byla zachowywana.
Dlatego Swiete Oficjum kierowato swoje pozadliwe spojrzenie nie tylko na
stowo pisane, lecz réwniez na mowione: ustny przekaz - potwierdzit to
sobor trydencki - jest droga do prawdy; i rzymska inkwizycja, poza cen-
zurowaniem ksiazek publikowanych i jeszcze niepublikowanych, nigdy nie
zapominata o podejrzliwym nastuchiwaniu co méwi glos ludu.

Podstuchiwany Iud méwit po wltosku. W oczach inkwizytoréw, uprawia-
jacych swoja dziatalno$¢ po tacinie, nie byto to wprawdzie herezja, ale jednak
sytuacja godna pozatowania. Bowiem nigdzie w Europie nie uzywano taciny
z wigkszym przekonaniem niz w Rzymie. Byt to jezyk $wicty, podobnie jak
grecki 1 hebrajski, autoryzowany jezyk Biblii, uniwersalny $rodek porozumie-
wania si¢ Kosciota i migdzynarodowy wehikul wysokiej kultury. Nad tym
miata czuwac rzymska inkwizycja jako strazniczka naznaczona przez Boga.

Odlegly, straszny i méciwy Bog inkwizytoréw nigdzie indziej nie tole-
rowalby ,,nader swobodnego obchodzenia sig z religia", jakie bylo w zwy-
czaju na papieskim dworze. W oczach inkwizytoréw byt On nie tyle tagod-
nym Zbawicielem Nowego Testamentu, ile gniewnym Bogiem Starego.
Nienawidzit wiezy Babel z jej kakofonia gltoséw. Jego przedstawiciele w
Swietym Oficjum podzielali t¢ nienawi$é. Lekcewazyli jezyki narodowe,
ktorymi w wigkszosci nie wladali.

Niewiedza jednak nie mogta powstrzymac straznikow ortodoksji. Byli
po to, by nadzorowa¢ migdzynarodowa republikg literatury. Gdy jej czton-
kowie w catej Europie wyglaszali albo pisali co$, czego inkwizytorzy nie
mogli ani zrozumie¢, ani przeczyta, angazowali thumaczy, wsrod ktorych
niejeden byt glupcem. Przykladem jest ksiazka Montaigne'a, wydana w 1580 r.,
skonfiskowana przez rzymska inkwizycje na podstawie raportu dwoch
francuskich mnichéw, bo wspotpracownicy Mistrza Swigtego Patacu nie
wiadali francuskim. ,,Tu wychwala bogactwo, tam cytuje zakazanego autora,
raz gada o samobdjstwie, raz o plciowej rozkoszy". Taki byl ton komentarzy
owych mnichoéw do arcydzieta francuskiej literatury. Gdy Montaigne przybyt
do Wiecznego Miasta, potraktowat straznikow wiary z szyderstwem i kpina,
a Mistrz Swietego Patacu musial przyzna¢ mu racje i zgodzié¢ sie, ze
cenzorzy byli glupcami.

Niewiele madrzejszy byt stosunek Rzymu do jezyka wloskiego,
jedynego wsrod nowozytnych, w ktorym urzednicy potrafili czytac.
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Lustrowali podejrzliwie wypowiedzi i publikacje nie tylko dlatego, ze w XVI w.
w hierarchii wyksztalcenia jgzyk wloski stal nizej od taciny, takze dlatego, ze
udostegpnial misteria wiary analfabetom, niewyksztalconym i (co najgorsze)
kobietom. Mato kto byl tak podejrzany, jak piszace kobiety. Kobiety miaty
stucha¢ i by¢ postuszne, nie za§ uwiecznia¢ na papierze swoje zblagkane
poglady. Dlatego planowano przeegzaminowanie tych nadmiernie ptodnych
autorek owczesnej Francji, ktore w fikcyjnych listach marzyty o romantycznej i
cielesnej mitosci. Ale zaledwie projekt wystartowal, jego inicjatorzy pojeli, ze
po raz kolejny przeoczyli element w tej sprawie decydujacy: nie umieli czyta¢
po francusku.

Nie zmienili jednak swej. negatywnej postawy wobec kobiet, wobec
mitosci, wobec jezykdéw narodowych. Wszystkie te kwestie byly ukryte w
wywrotowym gatunku literackim zwanym poezja mitosna. Jakiez miato
znaczenie, ze klasyczni poeci wloscy od Dantego poprzez Petrarke do Ariosta i
Bembo pisali wiersze mitosne na cze$¢ damy swego serca? Wazne bylo tylko
jedno: pochwata si¢ nie nalezata, gdy mieszano profanum i sacrum. Jak to
mieszanie wygladalo, oddaja nastgpujace zdania skierowane do rzymskiej
inkwizycji przez namigtnego denuncjatora klasykow.

,,U rodzimych poetow jest zwyczaj i zakorzeniona praktyka chwalenia
swojej damy nader wylewnie do tego stopnia, ze sadza, iz niczego nie
zrobili, jesli nie wyniesli jej na piedestal bogini; dlatego mowia czgsto:
»modle si¢ do ciebie«, »jestes moja boginia, moim idolem«, »tylko ty
mozesz mnie uszczesliwic«. Ba, oni nadaja tym kobietom atrybuty boskosci
[...] 1 twierdza wyraznie, ze szczgsécie raju nie moze by¢ wigksze niz
rozkosz, ktdra odczuwaja w obecnosci swojej damy, albo odwrotnie, nawet
meki piekielne nie sa porownywalne z ich cierpieniem. To wszystko jest
strasznym bluznierstwem i pozostaje ciezkim grzechem Smiertelnym, nawet
wtedy, jesli byloby wypowiedziane zartem albo dla kawatu! [...] A jesli oni
mowia, ze gwiazdy sa zatwardziate albo los zty i okrutny, to jest to
wszystko wprowadzajqcq w blqd paplaning!"

Paplanina 1 bluznierstwo: przy tak mglistych pojeciach trudno byto
powiedzie¢, co wlasciwie nie miato uchodzi¢ za bluzniercze. Robert Bel-larmin
uwazal madrygaty Claudia Monteverdiego za ,straszne" przyktady takich
wykroczen. Nietrudno wyjasni¢, dlaczego doszedt do takiej oceny on, ktérego
my$l byta bardziej subtelna i Swiatowa niz cytowanego denuncjatora. Duchowni
komponujacy i1 $piewajacy madrygaty, ba, nawet prezentujacy je pratatom
Kosciota, naruszali fundamentalna regute rozdzielania



sacrum i profanum. Z tego wynikalo, ze ,,bluzniercze" madrygaly musza
zosta¢ potgpione.

Bluznierstwo nalezato do gléwnych grzechéw, ktdre rzymska inkwizycja
atakowatla przez setki lat z bezlitosnym uporem. ,,Bluznierczy" Talmud
zostat w 1553 r. publicznie spalony, i to z uzasadnieniem, ze Zydzi, ktorzy
go czytali 1 wyktadali, obrazali imi¢ Boze. Papiez Pius V zarzadzit 1 kwiet-
nia 1566 r., ze bluzniercy przy pierwszym wykroczeniu maja zosta¢ wzigCi
na tortury, przy drugim wychtostani i zestani na papieskie galery. Trzecie
bluznierstwo byto karane przedziurawieniem jezyka.

Rzymska inkwizycja przez ponad czterysta lat wydawata najsurowsze
postanowienia w kwestii bluznierstwa. Przepisy stawaty si¢ coraz bardziej
szczegotowe 1 grozne. 14 pazdziernika 1654 r. np. okreslenie ,,dziewka
boska" {puttana di Dio) uznano za heretyckie bluznierstwo zagrozone
stosem; w innym dekrecie za to, z 25 wrzesnia 1701 r. ,,pizda Chrystusa"
(potta di Crist0) zostato zaszeregowane jako mniej cigzkie. We wszystkich
tych debatach za zamknigtymi drzwiami Swigtego Oficjum rozbrzmiewaty
glosy nieustgpliwych. Ich pamigé siggata daleko wstecz, ich tenor byt
bezlitosny. Wskazywali na kary, ktore poniesli Holofernes i Antioch w Bib-
lii, albo jakie zalecali papieze Grzegorz IX (1227-1241) i Leon X (1513-
1521). Ulubione przyktady pochodzity ze Starego Testamentu: uka-
mienowanie albo spalenie bluzniercow w 3. Ksiedze Mojzeszowej i w Ksig-
dze Daniela. Upierali sig, ze przy tak obrzydliwym i powszechnym prze-
stepstwie nie wolno robi¢ wyjatkéw, nawet jesli bluzniercy naleza do kleru
wzglednie arystokracji albo sa nieletni.

Gdy czas uptywal, a problem ,,luznego jezyka" wciaz istnial, rzymska
inkwizycja wymyslita sposob bardziej radykalny. Zdaniem straznikow wiary
Wieczne Miasto, gdzie mieli gtowna kwaterg, byto wylegarnia grzechu.
Bylo szczegdlnie podatne na grzech bluznierstwa 1 dlatego postanowili 18
lutego 1745 r. wytgpi¢ go systematycznie. Szpiedzy mieli odwiedzac gos-
pody, targowiska i spelunki, gdzie zbierali si¢ hazardzisci, wioczedzy i
zebracy. Tajni agenci z niskiej szlachty albo mieszczanstwa mieli pilnowaé
kawiarn, owych miejsc, gdzie przychodzili regularnie ,,rozmowni wolno-
mysliciele". Ci spadkobiercy utworzonego w XVI w. przez Karola Boro-
meusza w Mediolanie ,,Bractwa przeciwko bluznierstwu" musieli jeszcze
w XVIII w. donosi¢ o zaklinaniu si¢ ,,Na ciato Pana!", ,,Na Chrystusa
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krew!" i o zwrocie ,,Dobry Boze!". Wedlug wzoru ,,grup samoobrony"
chodzili (zawsze we dwodch) po ulicach i wyszukiwali przestgpcow. Ich
nastgpcOw w epoce oswiecenia wysytano do kazdego sklepu, mieszkania
albo budynku publicznego w miastach, miasteczkach i wsiach z plakatami
przekazujacymi ostrzezenie dla potencjalnych bluzniercow:

1 Bog styszy ciebie.

2. Bog osadza kazde wypowiedziane przez ciebie stowo, szczegolnie jesli
jest bluzniercze.

3. Bog dat ci jezyk, zebys go chwalit, nie obrazal czy dotykat.

4. Jesli naduzyjesz imienia Boga za zycia, zaprzepaszczasz prawo do
wezwania Go na tozu $mierci.

Mozna by przyjac, ze plakat z ta informacja zwracal si¢ tylko do
umiejacych czyta¢. Blad. ,,Zbrodnie jezyka" zglaszali regularnie balwierze,
perukarze, karczmarze, wlasciciele kawiarn i tym podobni. Wérdd nich
tylko niewielu umiato czytac i pisa¢. W dokumentach archiwum rzymskiej
inkwizycji pozostawili obok nazwisk zadenuncjowanych oséb oraz infor-
macji o przestgpstwie po prostu swoj znak. W ten sposdb nieumiejacy
czyta¢ skazani na ustng informacj¢ pilnowali tych, ktorzy naduzywali stowa
maowionego.

Szpiedzy i1 informatorzy byli z kolei pilnowani przez urzednikéw nad-
zoru, ktorzy dumni ze swojej znajomosci laciny z pogarda stuchali mowy
ludu, dazac do ograniczenia i karania bluznierstwa w mowie 1 w piSmie.
Jednak nawet inkwizytorzy mogli sie potkna¢. W 1605 r. Swigte Oficjum
w Cremonie reprezentowato poglad, ze kto chce ztozy¢ zeznanie, nie musi
czyni¢ tego osobiscie: opis swoich wykroczen moze przesta¢ poczta. Gdy
o tym dowiedzial si¢ Rzym, zawrzat oburzeniem. ,,Obraza poboznych
uszu", ,sianie zgorszenia", ,.bluZznierstwo" rozbrzmialy glosy w bastionie
ortodoksji, ktorymi potgpiono wlasnych wspolpracownikéw w prowincjach.

Pod tym wzgledem Swigte Oficjum réznito sie znacznie od innych
organéw kontrolnych w centrum katolickiego chrzescijanstwa. Ksiazki
czy pamflety byty tylko czgscia jego bezgranicznie rozciagliwego mandatu,
obejmujacego kazda w jakikolwiek sposob podejrzang wypowiedz. Jesli
podstuchano, jak zwyczajny wikary na wsi zaprzeczal, iz Chrystus po
swojej mece zstapit do piekiel, nie pomoglo mu zapewnianie, ze nie
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pojmowat konsekwencji swojej wypowiedzi. Swigte Oficjum chcialo wie-
dzie¢, dlaczego to powiedzial. Niewiedza mozna bylo broni¢ si¢ tylko
wtedy, gdy motyw herezji zostat wyjasniony w sposob zadowalajacy. ,,Za-
dowalajacy" znaczyto przy tym, ze trzeba bylo wskaza¢ zrodta (heretyc-
kiej) informacji, po czym informatorzy byli odnajdywani i karani.

Takze tutaj inkwizytorzy dziatali jako detektywi z zadaniem pedagogicz-
nym. Chcieli uczy¢ innych. I uczyli ich swojej obowiazkowos$ci, swojego
pojmowania prawdy, ktore nie mialy niczego wspolnego z dzisiejszym
relatywizmem. Dla inkwizytorow nie istnialy rownoprawne poglady. Prawda
byta jedyna, niepodzielna i ustalona przez Koscioét. Tymczasem w centrum
katolickiego Kosciota rozumiano, ze doktryna musi si¢ rozwija¢. Tutaj nie
panowalo to jedno ustalone prawo ze swoim sztywnym podziatem na
czarne 1 biale, lecz mnogos¢ watpliwosci 1 problemow pelnych niuanséw.
Rzym, przy catej pozornej pewnosci, nadal staral si¢ wypracowac swoje
stanowisko; a dowody potwierdzajace ten proces refleksji znajduja si¢ dzi$
jeszcze w rzymskich archiwach pod tytutem Raporty cenzury o rozmaitych
tezach.

Teza albo propositio, jak widzielismy w pierwszym rozdziale, byta
watpliwa wypowiedzia albo o$wiadczeniem, ktore przedtozono doradcom
Swigtego Oficjum do analizy. Zgodnie z regula tezy opieraty si¢ na tym,
co oskarzony rzeczywiscie lub podobno napisal albo powiedzial. Inkwizytor,
przeshuchujac podejrzanego i/albo studiujac jego dzieta, starat si¢ usilnie
dociec, co 6w miat na mysli. Wynik swoich staran przedkladal ekspertom,
ktorzy mieli ustali¢, co to znaczy - i to dokladnie stanowito sedno po-
stepowania charakterystycznego dla Swietego Oficjum.

Rzymska inkwizycja postepowata analitycznie. Swigte Oficjum nie
narzucalo bez zastanowienia i refleksji swego autorytetu, lecz sprawdzajac
tezg, w ktorej wyrazone byly watpliwosci co do doktryny, badalo materig
srodkami sztuki dociekliwej dyskusji, bardzo rozwinigtej, stanowiacej naj-
bardziej charakterystyczna cechg jej metody. Doradcy i1 eksperci rzymskiej
inkwizycji byli wyksztalceni na uniwersytetach, w klasztorach i/albo semi-
nariach duchownych. Tam nauczyli si¢ nie przyjmowac tezy z gory za
dobra monet¢ ani tez nie odrzuca¢ jej od razu, lecz doktadnie rozwazac
argumenty przemawiajace za i przeciw. Sic et non - ,,za i przeciw", ,.tak i
nie" - to fundamentalna zasada dialekty ki.
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Mentalnoé¢ Swigtego Oficjum byla w znacznym stopniu naznaczona
dialektyka. Od $redniowiecza teolodzy, filozofowie i filolodzy pracowali
metodami dialektycznymi, wywodzacymi si¢ ze scholastyki, a w czasie
kontrreformacji taki sposdb rozumowania obudzit si¢ do nowego zycia.
W poréwnaniu ze statoécia i zroéznicowaniem metod scholastycznych techniki
humanizmu sa zaledwie drobnymi rysami na powierzchni historii mysli. Obie
tendencje nie byly tez wcale tak bardzo nie do pogodzenia, jak chce w nas
wmowi¢ antyscholastyczna retoryka humanistow, Petrarki czy Erazma. Dorad-
cy rzymskiej inkwizycji, Francisco Pefia czy Robert Bellarmin, opanowali obie.
Potrafili nie tylko edytowac tekst i zrekonstruowac jego pierwotna zawartosc,
lecz rowniez przeanalizowa¢ dzielo, tez¢ albo wypowiedz i starannie spraw-
dzi¢, jakie argumenty przemawiaja za, a jakie przeciw jej prawowiernosci.

Przy ustalaniu prawowiernosci srodkami dialektyki kazde twierdzenie
musiato by¢ rozpatrywane z punktu widzenia jego przeciwstawienia. Tylko
w ten sposob rzymska inkwizycja mogta, jej zdaniem, dojs¢ do zadowala-
jacej definicji prawdy. Prawda za$, tak uwazato Swigte Oficjum, nie zawsze
dawata si¢ stwierdzi¢ z pewnoscia. W $cisle uregulowanej, ale intensywnej
dyskusji migdzy doradcami brano réwniez pod uwage rézne stopnie praw-
dopodobienstwa. Te dyskusje czy debaty odbywaty si¢ co poniedziatek,
gdy doradcy spotykali si¢ bez kardynatéw w patacu rzymskiej inkwizycji.

Na przyktad pewnego poniedziatku wiosna 1623 r. radzili nad teza: nie
Jest kwestiq wiary, ze kanonizowani przez papieza Swiqci sq W raju. Wszyscy
obecni mieli jasno$¢, ze druga cze$¢ tezy nie moze by¢ doswiadczalnie ani
potwierdzona ani obalona. Kontrowersyjna byta zatem tylko pierwsza czgsc,
ktora zmuszata ich do ustalenia, w co wierni maja wierzy¢. Doradcy po-
stgpowali z wielka ostroznoscia, ale ich niech¢¢ do tej prowokujacej mysli
jest wyczuwalna. Gdyby nie mozna bylo dowies¢ jej falszywosci, trzeba by,
twierdzil Peter Lombard, arcybiskup Armagh, uwazaé ja przynajmniej za
obrazg §wigtych 1 papieza. Dlatego teza ta wprawdzie formalnie nie jest
herezja, ale jednak jest ,.korzystna dla wspdiczesnych heretykow".

Dla Hipolita Marii Lanciego, komisarza Swigtego Oficjum, problem byt
bardziej zroznicowany. Dostowna pewnos¢, taki byt tok jego myslenia, jest
nieosiagalna, ale istnieje moralna pewno$¢, ze $wieci sa w raju. Problem
tkwi w negatywnym sformutowaniu tezy (,, nie jest kwestia wiary"). Teza
tak wyrazona, jest ,,nieprzemyslana, sieje zgorszenie, obraza pobozne uszy".
T¢ mysl kontynuowal jeden z kolegéw komisarza i nadat jej dodatkowy
niuans. Zdanie to rozumiane negatywnie, a zatem z implikacja, ze papiez
moglby si¢ myli¢, ,,graniczy z herezja".
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Graniczy z herezja, ale nie jest w $cistym znaczeniu heretyckie; wpro-
wadza w blad sformulowaniem, a w tresci nie jest catkiem ortodoksyjne;
daje si¢ fatszywie interpretowaé, albo sieje zgorszenie. Sposob, w jaki
doradcy rzymskiej inkwizycji analizowali - tu i gdzie indziej - rozmaite
stopnie prawdopodobienstwa i pewnosci, ujawnia ich kategorie myslowe
1 kryteria rozstrzygni¢¢. Nienawidzili wieloznacznos$ci, bowiem prowoko-
wata do herezji. Falszywe 1 wprowadzajace w btad konstrukcje zdaniowe
musiaty zosta¢ potepione w interesie ,,poboznych uszu" - to znaczy teolo-
gicznie niewyksztalconych, simplices, dla ktorych to w koncu straznicy
wiary wykonywali swoja robote.

Ta robota polegata nie tyle na tegpieniu sita, ile na ustalaniu réznic
nieodzownych dla zachowania czystej doktryny. Doktryna, jak rozumieli
doradcy, byta wynikiem procesu: jeden wypowiadal dobrze uzasadniony
poglad, a inny potwierdzal go, negowal, albo co§ zmienial. Rezultat byt
kumulacyjny; takze tutaj system mial gwarantowa¢ wzajemna kontrolg.
Ten sposob myslenia zostal uksztaltowany przez argumenty dialektyczne
za 1 przeciw jakiemus$ twierdzeniu, po prostu dlatego, ze w centrum rzym-
skiej inkwizycji nikt (nawet papiez) nie mial monopolu na prawdg. Prawda
mogla by¢ absolutna, ale - to poglad tych ekspertow - mogta wytania¢ si¢
tylko w dyskusji pomigdzy nimi.

W toku odbywajacych si¢ pod przewodnictwem papieza zebran rzym-
skiej inkwizycji, stanowiacych najwyzszy autorytet dogmatyczny Kosciota,
eksperci probowali uzyska¢ rownowage interesow z koscielng hierarchia.
Nie bylo to przedsigwzigcie tatwe, skoro juz migdzy nimi samymi nie byto
jednomyslnosci. Ich retoryka, powotujaca si¢ zawsze na jednos¢, nie powin-
na przystania¢ nam glebokich 1 trwatych napie¢, ktore obciazaty pozornie
mocng budowg organizacji. Ta byta podobna do piramidy: na jej szczycie
stal namiestnik Chrystusa. W historii katolickiego Kosciota mato bylo
postaci robiacych tak imponujace i wladcze wrazenie jak papiez doby
kontrreformacji, siedzacy na sgdziowskiej tawie najwyzszego trybunatlu
wiary. Szczebel pod nim zajmowali kardynatowie-inkwizytorzy, a oni wie-
dzieli, ze ich nominalny zwierzchnik, nawet jesli jest nastgpca §wigtego
Piotra, nie moze panowa¢ nad kazdym szczegotem.

,,B0Og tkwi w detalu" pisat wielki historyk sztuki, Aby Warburg. Trzysta
lat przed Warburgiem Giulio Antonio Santori byl tego samego zdania.
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Wszystkie detale zalezaly od Wielkiego Inkwizytora. W centrum staty:
jego organizacyjna zrgcznos¢, jego sztab wspolpracownikow, jego sita
napedowa i1 zdecydowanie. Biada papiezowi, ktory wszedt w droge
Santoriemu! Namiestnikom Chrystusa trzeba bylo czgsto przypominac, ze
nie maja wolnej reki. Mogli strzec tradycji Kosciota w kwestiach dogmatu;
ale nie mogli tworzy¢ nowych. Wszystko nowe bylo rownoznaczne z
herezja, a najwazniejszym towca kacerzy byl w Rzymie Wielki In-
kwizytor.

Santori, jako zwierzchnik Swigtego Oficjum, rozumiat, jak wazne byty
nizsze stopnie piramidy. Bez jego fachowcow nie mozna bylo prowadzi¢
zadnego procesu, ani podja¢ zadnej decyzji. Dopiero gdy rzeczoznawcy
przedtozyli swoje zalecenia, najwyzszy trybunal mogt co$ pocza¢ w sprawie,
ktora si¢ zajmowal. Zasada praworzadnosci, ktorej obok innych trzymato

siec Swiete Oficjum, wymagata koordynacji tych dwéch wzajemnie od
siebie zaleznych poziomdéw piramidy; a pomigdzy oboma posredniczyt
Santori - nieprzypadkowo.

To, co zamierzal, nie bylo jednak spiskiem w celu zdobycia wladzy.
Zrodlem jego niewyczerpanej energii byly pobudki religijne. Z pomoca
Swietego Oficjum chciat osiagna¢ zapowiedziane przez Pawta IV i Piusa V
samooczyszczenie Kosciota. Aby uwolni¢ Kosciot od zarazy protestantyzmu
i jadu niezgody nie wystarczyto, o czym Santori wiedziat, Sciga¢ przestep-
cow 1 doprowadzac heretykow na stos. Istniaty jeszcze inne ryzyka infekcji,
a te wyptywaty z pewnego medium, bardziej zarazliwego od kazdej choroby.
Tym medium byta ksiazka - pisana rgcznie czy drukowana - i to wlasnie
ksigzka stanowita zdaniem Wielkiego Inkwizytora sedno na wskro$ obcej
kultury, mianowicie kultury Zydow.

Od $redniowiecza katolicki Kosciot traktowat Zydéw z duza ambiwalen-
cja: wrogos¢ wobec tych, ktérych zbiorowo obarczano odpowiedzialnoscia
za cierpienia Chrystusa, szta czgsto w parze z empatig dla poszczegdlnego
czlowieka. Papiez, jako namiestnik Chrystusa, uzurpowal sobie prawo do
sadzenia Zydow, ktorzy zachowali sie po kacersku w stosunku do wiasnej
religii. Stad Innocenty 1V (1243-1254) oswiadczyt, ze Kosciot nie dlatego
potgpil Talmud, Ze bluznit przeciwko Jezusowi i Dziewicy Maryi, lecz
dlatego, ze zawiera niedorzeczne wypowiedzi na temat Boga i tym samym
wykracza przeciwko zydowskiemu prawu.



Talmud, palony w Paryzu w latach 1242-1244, uchodzil za narz¢dzie
ideologii wrogiej wobec chrzescijanstwa. Byt uwazany za doktryng réwno-
legta albo alternatywna do chrzescijanskich sakramentoéw i od XII stulecia
obarczany odpowiedzialnoscia przede wszystkim za to, ze Zydzi nie chcieli
daé sie nawroci¢. Irracjonalni, podstepni i skapi: tak opisywano Zydow w
polemikach ich przeciwnikéw, w oczach ktorych uchodzili od sredniowiecza
za niewolnikow. Podporzadkowanie miato by¢ ich stanem, ponizenie ich
losem. Od XIII stulecia Zydzi znajdowali si¢ pod nadzorem Swietego
Oficjum.

Gdy Swiete Oficjum w 1553 r. na rzymskim Campo dei Fiori po raz
kolejny palito ,,bluznierczy Talmud", widowisko wywarto na Santorim
potezne wrazenie. Jako dziedzic antysemickiego testamentu Pawla IV i Piusa V
zamierzat dziala¢ w tym samym kierunku. Jego zdaniem Zydzi dopuscili
si¢ podstepnej zdrady wobec Zbawiciela, a jego wrogos¢ umacniala jeszcze
nieznajomos¢ hebrajskiego. 29 maja 1554 r. papiez Juliusz III (1550-1555)
zarzadzil, ze wszystkie ksiazki hebrajskie, ,.ktore w jakikolwiek sposob
wykraczaja przeciwko katolickiej wierze", musza zosta¢ zdane, w przeciw-
nym razie beda skonfiskowane. Jednoczesnie nakazal, ze Zydom, ktorzy
podporzadkuja si¢ zarzadzeniu, nie wolno dokuczaé. Jednak wszczgte przez
Rzym kroki byly tylko czg$cia rzeczywistosci. W 1562 r., na soborze W
Trydencie, Zydzi sami zaproponowali, aby podda¢ Talmud sprawdzeniu.
Reakcja rzymskich cenzoréw na tg propozycje jest przyktadem, co sadzili
0 czyszczeniu ksiazek. ,,Jesli oczyscimy Talmud - czytamy w notatce z 2
grudnia 1563 r. - zaaprobujemy to, co pozostanie, i przyznamy shuszno$¢
podstepowi Zydow".

Ale problem nie zostat zlikwidowany. Mieszkajacy w Bazylei renomo-
wany katolicki wydawca Ambrosius Froben zwrécit si¢ w 1582 r. z pismem
do papieza, proszac o zezwolenie na sprzedawanie we Wtoszech ocen-
zurowane] edycji Talmudu. Wskazatl rowniez na wywotany przez czysz-
czenie ksigzek problem handlowy: jesli usuna¢ zbyt wiele, dzieta nie da si¢
sprzedaé. Zydzi poszli na szczyt kosciota ta sama droga. Omineli tukiem
inkwizycj¢ oraz Kongregacje Indeksu 1 zwrodcili sig bezposrednio do papieza.

Tradycyjnie Zydzi z Wiecznego Miasta znajdowali si¢ pod jego ochrona.
Od konca XIV w. mieli w Rzymie zapewniony status prawny i wnosili
coroczng daning na rzecz papieza, ktory w zamian gwarantowat im kilka
przywilejow. Gdy Sykstus V w 1585 r. zasiadl na Stolicy Apostolskie;j,
towarzyszyly mu wielkie nadzieje, poniewaz wiedziano, ze dostrzegat
gospodarcze korzysci, jakie dawato polepszenie stosunkow ,,ze wspdlnota
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Zydow w mieécie". Zydzi powrdcili wiec do trydenckiej taktyki i za-
proponowali zastgpienie nazwy , Talmud" inna, usunigcie wszystkich
bluznierczych wypowiedzi mogacych uchybiaé chrzescijanskiej religii i
wspoldziatanie przy czyszczeniu ksiazki. Jednym z najbardziej przeko-
nujacych argumentéw bylo to, ze rzymscy cenzorzy nie znali hebraj-
skiego. Aby moc oczyscié $wiete teksty Zydow, Kosciol potrzebowal ich
pomocy.

W ten sposob paradoksalnie stali si¢ wspolcenzorami siebie samych.
Papiez wspieral ich w tym; i tak w kazdej z trzech ,,klas" czy tez grup, na
ktére Kongregacja Indeksu podzielita zajmujacych si¢ czyszczeniem ksiazki,
znajdowat si¢ zydowski uczony. Jednakze ich obecnos¢ nie data rezultatu.
Rzymska gmina zydowska kierowata do papieza Sykstusa V jedna po
drugiej petycje protestacyjne, uskarzala si¢ na niekompetencje i opieszatosé¢
kongregacji. Praca przeciagata si¢ latami. Dopiero 26 lutego 1589 r. po-
stanowiono, jaka wersja Talmudu (mianowicie ,,babilonska" czy ,,jerozolim-
ska") miata zosta¢ wzigta do opracowania.

Sykstus, jako obrofica Zydéw przed ich wiasnymi cenzorami, miat
wszelkie powody czeka¢ na wynik pracy Kongregacji Indeksu z niecierp-
liwoscia. Ta postanowita zleci¢ przettumaczenie Talmudu na wloski, zeby
w ogole zrozumieé¢, co cenzurowata. Uczyniono nowy krok w kierunku
zwigkszenia kompetencji - ale to nic nie pomogto, bo kongregacja, gdy
czas mijal bez widocznego postepu, tylko zatamywata w rozpaczy rece |
o$wiadczyta, ze praca zostanie zakonczona najpewniej dopiero za sto lat.

Prowadzit to wszystko kardynal Ascanio Colonna, wrog Santoriego, ale
nie Zydoéw. Cierpliwo$é kardynala zostata przez pracujacych dla niego
cenzoro6w mocno nadwergzona. Jeden z nich zrezygnowat z pracy z uzasad-
nieniem, ze ma problemy z pgcherzem 1 nie moze oddawa¢ moczu. Pozostali
wyciskali ze swoich pior substancje, ktora byta bardzo podobna do tej
nieprodukowanej przez ich kolegg. Oto kilka przyktadow tego, co w Tal-
mudzie znalezli (albo tak im si¢ wydawato) i chcieli usunag.

- Nie wolno nam modli¢ si¢ do Boga w jezyku aramejskim, poniewaz aniotowie
nim nie wiadaja i nie moga przekaza¢ Bogu naszych modtow.

- Gdy bezboiny Zyd chce mie¢ stosunek z mezczyzna, jego Peflis staje sie diugi
na 300 tokci.

- Gdy Adam zostat ekskomunikowany czy wypedzony, jego dusza plodzita
wiedzmy i diabty.

- Kto wySmiewa stowa medrcow, zostanie przeklety 1 zanurzony we wrzacych
ekskrementach.



Kobiety maja trzy charakterystyczne cechy: ich wlosy rosna tak jak u sowy
plomykowki, urynuja jak dzikie zwierzgta i stuzg swoim mezom za siodto.

Po cze$ci chodzi o ustepy z ,,babilonskiego" Talmudu (Shabbath 12b i
'Erubin 18b), ktore od dawna byly przekazywane w polemicznej teologii
chrzescijan. Inne wyrwane przez Kongregacj¢ Indeksu akapity byty po
prostu bzdura, specjalnie przez jej cztonkéw skompilowana badz wymyslona.
Pracg rzymskiej cenzury cechuja naiwne, falszywe interpretacje, ghupkowate
wymysly 1 parafrazy bez zwiazku - do czasu gdy wtracit si¢ Santori
zelektryzowany mysla, ze Zydzi mogliby zyskaé ustepstwa, i ciezkim
obcasem zmiazdzyt caty projekt, do ktérego kardynat Colonna byt tak
bardzo przywiazany. By¢ moze Wielki Inkwizytor w tym wypadku miat
nawet racje, chociaz powdd byt falszywy. Bezskuteczna cenzura Talmudu
Swiadczylta nie tylko o stabosci i nieskutecznos$ci Kongregacji Indeksu, lecz
réwniez o tym, ze podlegla byta Swigtemu Oficjum.

Tak wige wszystko wloklo si¢ dtugo i bezlito$nie, az Klemens VIII w
1592 r. ustapil naleganiom Santoriego: obtozyt klatwa wszystkie mozliwe
,bezbozne" zydowskie pisma i zabronit Zydom uczenia si¢ hebrajskiego,
podejmowania pracy w charakterze lekarzy badz kupcoéw, poslubiania chrze-
$cijan albo zatrudniania ich jako pomocy domowej. Niektore z tych zakazow
zostaly wprowadzone juz przez poprzednikéw Klemensa, wigc ich pono-
wienie poglebiato klimat antysemicki, ktory wsrod inkwizytoréw mogh
utrzymywac si¢ dtugo, zwlaszcza na prowincji, gdzie zwierzchnicy rzymscy
musieli regularnie hamowac swoich podwtadnych.

Inkwizytor z Rimini donosit w 1696 r., ze podczas spaceru koto Pesaro
zauwazyl na zydowskim cmentarzu kilka hebrajskich napisow nagrobnych,
zawierajacych prawdopodobnie nie tylko dozwolony tekst (a wigc nazwisko
zmartego 1 nekrolog). Nadgorliwy, Zzadny czynu tropiciel wskazywat na
zalecenie Swigtego Oficjum z 7 lutego 1671 r., w ktorym wzywano jego
poprzednika do usunigcia z cmentarza wszystkich nagrobkoéw 1 napisow. Po
protestach Zydow zalecenie zostalo odwotane 29 lutego 1671 r., ale wat-
pliwosci pozostaly. Co robi¢? Kardynalowie-inkwizytorzy zazadali ttuma-
czenia na wloski, a gdy napis okazat si¢ niewinny, pozostawiono go. Tak
wiec w Swietym Oficjum, ktérym niegdy$ kierowal Santori, istniata per-
manentna rozbiezno$¢ migdzy gotowoscia do tolerancji a tendencja do
surowosci. Jednak Zydzi w XVII stuleciu nie mogli wiedzie¢, ze gorliwos¢
tamtego czlowieka w koncu XVI w. byla jedynie dowodem jego klgski.

Gdy Santori potozyt kres popieranemu przez papieza Sykstusa V projek-
towi ocenzurowania Talmudu, wymierzyt jednoczesnie Smiertelny cios
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swoim widokom na zdobycie tiary. Dotknigty interwencja Wielkiego In-
kwizytora kardynal Colonna uczynit wszystko, aby podczas wyboru papieza
w 1592 r. rozbi¢ wigkszo$¢ Santonego w konklawe. Tak wigc konczac ten
rozdzial jesteSmy znowu przy jego poczatku. Na §liskiej podlodze rzymskiej
cenzury nawet potgzni mogli upas¢; i ze ,szatan" nie zostal papiezem
spowodowal posrednio $wiety tekst Zydow.



1V
MATERIAL DO REFLEKSJI

nieprzejednani i zloSliwi zajmuja si¢ zestawianiem indeksu

zakazanych ksiazek i potgpianiem dziet, do ktérych nigdy nie
zajrzeli - pisat Hiszpan Bartolome de Valverde 8 kwietnia 1584 r. w liscie
do kardynata Guglielmo Sirleto, prefekta Kongregacji Indeksu. - Ich
surowo$¢ jest szczegOlnego rodzaju; oni jakby mniej kieruja sig
przeciwko dzietom, raczej przeciwko osobom, ktore studiuja [...]. Nie
posiadaja znajomosci greki 1 hebrajskiego, nie maja umiejgtnosci oceny ani
wyksztalcenia 1 nie otrzymuja zaptaty; wobec tego czytaja niezliczone
ksiazki 1 zdobywaja stawe, przy czym oszczedzaja sobie znienawidzonego
wysitku po prostu odrzucajac ksiazki. Absolutna wtadza prowadzi tu do
absolutnej samowoli i totalnego uporu [...]. Rezultatem jest szerzenie strachu
1 przerazenia".

Jak wygladato to szerzenie strachu i przerazenia naszkicowali$my w po-
przednim rozdziale. Valverdemu mozna wierzy¢ na stowo: 15 lutego 1587 r.
zostal doradca w krytykowanej przez siebie kongregacji i wespot z Robertem
Bellarminem mogt stwierdzi¢, ze nawet zatrudnienie ekspertow, jakimi oni
byli, nie zmieniatlo trwale niczego w chaotycznych 1 sobiepanskich proce-
durach rzymskiej instytucji cenzury. Zachowaty si¢ jeszcze przez setki lat
1 nikt nie rozwiazal problemu, zwlaszcza ze rzymscy zwierzchnicy Kosciota
mieli na glowie wiele innych spraw. Jeden z problemow, ktore tak bardzo
ich zaprzatatly, dotyczyl zaopatrzenia.

W kwestii positkow Mistrz Swietego Patacu Bartolomeo de Miranda
(1591-1597) przedtozyt Kongregacji Indeksu memorandum, w ktorym
zajal si¢ dwoma podstawowymi pytaniami:

Wiarygodni informatorzy donosza, ze obecnie cenzorzy szczegolnie
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1 Czy kardynalowie w czasie konklawe przy obiedzie i kolacji maja prawo do
dwoch réznych dan?
2. Czy shuzba moze podawa¢ naczynia przez okno?

Poniewaz podczas konklawe byt zwyczaj pieczgtowania okien Watyka-
nu, pytanie o ich otwieranie sita rzeczy wiazalo si¢ z kwestia, czy dopuszcza
si¢ jedno czy dwa dania. Wnioskowanie Mirandy byto surowe pod kazdym
wzgledem: tak jak surowo postgpowal przy potepianiu ksiazek, tak nieubta-
ganic wzial za uzde kardynatoéw-smakoszy. Jedno danie, nie dwa, brzmiata
jego decyzja. Miranda powolal si¢ na przepisy, jakie wydali Grzegorz X
(1271-1276), Klemens VI (1342-1352) i Pius IV - posunigcie genialne,
bowiem zaden z wymienionych papiezy nie wypowiadat si¢ specjalnie na
ten temat. Nie to, co powiedzieli, tylko to, czego nie powiedzieli dostarczyto
Mirandzie materiatu do pedantycznych rozwazan.

Najpierw - uzasadnial Miranda - nalezy $cisle rozrdznia¢. Co doktadnie
znaczy stuzba? Byli tacy, ktorzy mieli troszczy¢ si¢ o cale konklawe, np.
lekarz czy koscielny, ale byli tez dwaj stuzacy osobisci, ktorych kazdy
kardynal mial prawo przyprowadzi¢ ze soba. Ktorzy z nich mieli wyzsza
rangg nigdy nie zostato ustalone. Ten fakt zapewne przysporzylby Mirandzie
kolejnego dylematu i dodatkowego tamania glowy, gdyby nie presja czasu.
Poniewaz nie mégt si¢ zatrzymywac przy drobiazgach, zajat si¢ zaraz istota
problemu.

Wiasciwy kierunek wskazal Klemens VI, nakazujac shuzacym kardyna-
tow, by codziennie zaopatrywali purpuratéw w ,.chleb, wode i wino".
Miranda nie dopuscil mysli, ze takie okreslenie moglo odnosi¢ si¢ do
jedzenia w ogole. Przyjat, Zze papiez miat na mysli dostownie jedno jedyne
spartanskie danie 1 wyciagnal wniosek, ze jego poglad ma poparcie w tym
wszystkim, czego tradycja nie méwita. W koncu przeciez Pius IV w ogdle
nie wypowiadat si¢ na ten temat, a tym samym zostawit bez zmian to, co
postanowil Klemens VI. Rzeczywiscie ustalit jeden dzien w trakcie kon-
klawe, od ktorego miato obowigzywac tylko skape menu (ciborum parcitas).
Tak zataczajac koto Miranda wyladowat przy zasadzie wstrzemigzliwosci.

Watpliwosci byly wykluczone. Kto mial zastrzeZenia wobec interpretacji
Mirandy, niech poczyta Hilarego' i Tomasza z Akwinu. Obaj nie trzymali
sig litery, lecz ducha prawa - i to dobrze, bowiem co si¢ tyczyto ducha, to
Mistrz Swietego Patacu nie miat watpliwoéci i mégt go nazwaé: zgodnie

! Swiety Hilary z Poitiers (315-366), doktor kosciota.
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z Tradycja nalezato troszczy¢ sig, aby brzuchy tych, ktorym powierzony
byt wybor namiestnika Chrystusa, nie byly obciazone ,,mnogoscia potraw"
albo ich glowy zamglone pijatyka.

To, ze Mistrz Swietego Patacu nie miat dowodéw, nie byto przeszkoda.
Pismo Swigte zawiera moc przyktadow, ktore mogh wykorzysta¢ jako
argument. Juz w VI w. Grzegorz I zabronil duchownym udziatu w ucztach
z motywacja, ze ich zmysly nie powinny si¢ stepia, a ciata flaczec.
Dlatego - konkluduje Miranda - kardynalowie podczas konklawe, gdy
mistyczne ciato Kos$ciota jest bez positku, nie powinni napychaé sobie
brzucha; powinni raczej umartwia¢ si¢, jak jest zalecone u Mateusza.
Przypomnial takze proroka Amosa, ktéry grzmi przeciwko moznym Syjonu:
»|---] jedza jagnigta z trzody 1 cielgta ze srodka obory" (Amos 6,4)! Amos
mowi tylko o dwoch potrawach, stwierdzal Miranda z zadowoleniem, za-
pominajac na chwilg, ze gtosowal za jednq.

Nic to. Gdy ponownie odszedt od tematu, znow do niego powrdcit.
,Meczace zamknigcie, ciasne kwatery i proste potrawy" - wszystko to
zmusza, jego zdaniem, kardynatléw do skoncentrowanego myslenia. Wy-
rzeczenie przypomina im o wspolnym dobru; wybieraja papieza mozliwie
szybko, aby znowu wyj$¢ z konklawe, zamiast ktoci¢ si¢ ze soba. I Miranda
przypomina ostrzegawcze slowa proroka Hesekiela, ze jesli pasterz jest
nieobecny, owce ze stada zostana rozszarpane przez dzikie zwierzeta!
Pasterze i drapiezniki, hulanki i wstrzemigzliwos¢ - wszystko to w pomie-
szanym umysle tego obroncy jednodaniowego menu wigzato si¢ z soba W
dostownym i przeno$nym znaczeniu. Tak wygladaly tematy, o ktorych
moégt rozmyslaé Mistrz Swigtego Patacu. Bowiem i Miranda, i jego koledzy
z Kongregacji Indeksu byli myslicielami - co prawda szczeg6lnego rodzaju.

Mysliciele, ktorzy pracowali dla rzymskiej inkwizycji 1 indeksu, rzadko
mieli sktonnos¢ do spekulatywnych rozwazan. Podobnie jak Miranda, dla
poparcia swego stanowiska powotywali si¢ na autorytety - Biblig, ojcow
kosciota, dekrety papiezy i1 soborow; a jesli nie dato si¢ znalezé tego
rodzaju zrodel, to je wymyslali. Takie postgpowanie nie byto ghupie, nawet
jesli niektore jego rezultaty dzisiaj budza raczej zdziwienie. W PiSmie 1
Tradycji (obie napisane duzymi literami) katolicka ortodoksja do dzi$
widzi objawienie chrzescijanskiej prawdy. Bez wzgledu na to, jaka byta
ortodoksyjna prawda w kwestii ile dan byto dozwolonych na obiad i kolacje
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podczas konklawe u zmierzchu XVI w., Bartolomeo de Miranda wytozyt
ja jak potrafil, ale w poréwnaniu ze wspaniatymi osiagnigciami 6wczesnej
mysli europejskiej nie byt to wywod mistrzowski.

Badania empiryczne, odnoszace wowczas sukcesy w naukach przyrod-
niczych i w medycynie, ryzykowne konstrukcje mysli filozoficznej, krytycz-
ne studium zrédet filologicznych - nic z tego nie miato wptywu na swiatopo-
glad Mirandy. Bedac urzednikiem Kurii Rzymskiej i czlonkiem zakonu
dominikanow zyt, podobnie jak wielu innych, za murami twierdzy, ktéra
starat si¢ zbudowa¢ Kosciot. Z tego ciasnego, ograniczonego swiata Miranda
mial przy pomocy inkwizycji i indeksu nadzorowaé¢ wszechswiat nauki i
wiedzy - gtéwnie w Wiecznym Miescie, ale takze w catym chrze$cijan-
stwie. Wyposazony jedynie w swoja teologiczna wiedz¢ i pamigé kul-
tywowanej przez trzy pokolenia postawy obronnej przeciwko groznemu
Swiatu zewngtrznemu (albo wlasna do niej sktonno$¢), Bartolomeo de
Miranda nie byl Zadnym z tych nieobliczalnych fanatykéw jakich mial na
mysli Valverde, lecz funkcjonariuszem kurii 0 zawgzonym spojrzeniu i ogra-
niczonej wiedzy. Musial mozolnie zmaga¢ si¢ z problemami, do rozwiazy-
wania ktorych byt Zle przygotowany.

Taki problem wynikat np. z pogladéw i zachowania Giordana Bruna.
Ten spekulatywny filozof i wedrowny mysliciel byl wprawdzie jak Miranda
dominikaninem, ale pod wzglgdem charakteru doktadnym jego przeciwien-
stwem. Nie dat si¢ ani przekonaé ani zmusié, by postgpowal jak cztonek
establishmentu. Przyjrzyjmy sie, jak na tego samotnika reagowato Swigte
Oficjum.

W 1596 r. trzech rzeczoznawcow, do ktorych nalezat rowniez Bar-
tolomeo de Miranda, sprawdzilo dzieta Giordana Bruna. To postgpowanie
przeciwko Brunowi, nalezace do najgtosniejszych procesow prowadzonych
przez rzymska inkwizycj¢ w czasie kontrreformacji, opisat Francisco Pefia.
Gléwnym ekspertem 1 (pdzniejszym) s¢dzia w tej cause celebre? byt Robert
Bellarmin. Wszystkich trzech mgzczyzn poznaliSmy juz jako calkowicie
rézne, zarazem petne sprzeczno$ci charaktery. Nie wpadliby na pomyst
postgpowania wedlug jednolitego planu przesladowania, bowiem Zaden nie
mogl zgodzi¢ si¢ z dwoma pozostatymi.

2 ’
Gto$na sprawa sadowa.
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Wspdlnie (Miranda najwyrazniej) reprezentowali pewna ideg lojalno$ci.
Gdy Bruno wstgpujac do zakonu dominikanow sktadatl przyrzeczenie, jedno
z nich dotyczylo postuszenstwa, podstawowej reguty prostych zotierzy
w stuzbie wojujacego Kosciota. Swoja ucieczka z Wtoch 1 wedrowkami
przez Szwajcarig, Francjg, Angli¢ 1 Niemcy t¢ regut¢ ztamat. Filozof taki
jak Bruno - okreslany mianem ,,0dszczepienca, poniewaz wedlug kryteriow
tamtych czasow dziatal w sposdb wilasciwy dla tej kategorii - ewokowat
niechybnie problem dyscypliny, bowiem ten buntowniczy mnich jako no-
toryczny bluznierca popelniat ,,zbrodni¢ jezyka". Wystylizowany na bojow-
nika przeciwko autorytaryzmowi, poniewaz stat si¢ ofiara najwyzszego
trybunalu wiary, nie wahat si¢ stawia¢ ,,forum" wtasnych przekonan ponad
wszystko 1 uzurpowac sobie range sedziego. S¢dziowie, ktorzy skazali go
na $mier¢, musieli zmagac si¢ rowniez z ta trudnos$cia, ze nie wszystko, co
Bruno - na pismie albo ustnie - wyrazal, bylo wzorem jasno$ci. A jasnos¢,
szczegllnie jednoznacznos$¢, byla (jak widzielismy) jednym z gtownych
kryteriow rzymskiej inkwizycji przy ustalaniu prawdy.

Prawdy Bruna byty wielopostaciowe, dwuznaczne i - zdaniem rzymskiej
inkwizycji - wywrotowe. Swym wyobrazeniem bezkresnego uniwersum
zdawal sie redukowa¢ boska moc do nieskonczonosci kosmosu. Tak w kaz-
dym razie widziato to Swigte Oficjum, a jego wyktadnia nie byta catkowicie
falszywa. Trwanie Bruna przy autonomicznym $wiecie ludzi, jawne pod-
porzadkowanie chrzescijanstwa filozofii i polemika z religia panstwowa
dzi§ moga czyni¢ go atrakcyjnym dla wszystkich, ktorzy w dobie ra-
cjonalizmu i utraty wiary wypatruja dawniejszych reprezentantow swoich
pogladow. Jednak stawianie znaku réwnosci miedzy Duchem Swigtym a
duchem $wiata bylo stara herezja, w XII w. obtozona przez Kosciot
klatwa. Powatpiewanie w bosko$¢ Chrystusa 1 dziewictwo Jego matki
zaszeregowali eksperci (z konieczno$ci) jako godne potgpienia, jakkolwiek
Bruno je odwotat czy wycofat - zanim to wycofanie ponownie odwotat. Co
doktadnie myslat 1 w co wierzyl nie byto dla inkwizytorow jasne nawet po
trzech latach dochodzenia. Jasno$ci nie mogly wnies¢ nawet tortury, bowiem
papiez Klemens VIII w przypadku Bruna ich zakazat. Chwiejny w pogladach
1 niekonsekwentny w obronie Bruno byt nie tylko mgczennikiem ,,wolno-
myslicielstwa": dla tych, ktorzy mieli niefart zajmowac si¢ nim, byt trudnym
przypadkiem.

Nie mniej trudni, nie mniej niekonsekwentni byli niektorzy jego sedzio-
wie. To, ze analiza idei Bruna przez Swiete Oficjum zajela tak duzo czasu
(od 1596 do 1597) wynika migdzy innymi z roli, ktéra w tym procesie
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odegrat 6wczesny Mistrz Swigtego Patacu. Widzielismy, co powodowato
Miranda, gdy zajat si¢ tematem ,,positki kardynalow". W poréwnaniu z
horyzontami 1 przenikliwo$cia Bellarmina, obraz $wiata Mirandy byt
ograniczony. Gdy po $mierci Mirandy (7 czerwca 1597 r. w Neapolu)
Bellarmin - woéwczas kardynat i jezuicki doradca w Swietym Oficjum -
zostal wlaczony do postgpowania i probowal wyjasni¢ Bninowi, na czym
polega teologiczna herezja w jego zachowaniu, wyszlo to oskarzonemu
niewatpliwie na dobre, aczkolwiek niczego nie dato. Najpierw Bruno obiecat
wyprzec sig, potem obietnicg znowu wycofat. Samozwanczy teolog probowat
dyktowa¢ papiezowi swoje warunki: gdyby Klemens VIII byl gotéw potepic¢
jako herezje zestawiona przez Bruna liste koscielnych dogmatéw, on sam
bytby gotow podda¢ si¢. Oskarzony probowat wigc odwroci¢ role 1 graé
samemu straznika wiary. Bruno nie chcial zrozumie¢, ze niektore z przy-
pisanych mu pogladow -jak np. twierdzenie, ze podczas $wigtej Eucharystii
nie zachodzi transsubstancjacja -juz dawno zostaty przez Rzym potepione,
1 wzbranial si¢ uzna¢ kompetencje najwyzszego trybunalu. Zamiast tego
upierat si¢ przy swoich.

Najwyzszy trybunat, ktory postal Giordana Bruna na Campo dei Fiori
na $mier¢, nie byl w posiadaniu wszystkich jego dziet, ale nawet gdyby
byto inaczej, nie wszyscy sedziowie mogliby je zrozumie¢. Wprawdzie
brak porozumienia wynikat migdzy innymi z uporu Bruna, jego przeczenia
samemu sobie i z niejasnosci jego wywodow, ale nie tylko to przesadzito
o jego losie. Rzymska inkwizycja nie byla bardziej skuteczna niz jej po-
szczegolni wspodtpracownicy, a miedzy poziomem intelektualnym eksperta
w dziedzinie herezji jak Robert Bellarmin a duchowym majatkiem (raczej
jego brakiem) takiego Bartolomea de Mirandy byta przepas¢. Skutkiem byt
stos - réwnie straszny wowczas, jak i dzisiaj. Smierci cztowieka nie zawsze
sa winne jego religijne przekonania, oddanie okreslonym ideom albo in-
stytucjonalny autorytaryzm, czg¢sto tez ludzkie ograniczenie i $miertelna
ignorancja - obie co najmniej tak bezgraniczne jak bezkresne §wiaty Bruna.

W procesie przeciwko Galileuszowi Galilei starty si¢ wizje $Swiata
wywodzace si¢ z r6znych systemow myslowych. Zajgcie si¢ tym czlowie-
kiem przez Swiete Oficjum, to pewne, pasuje do stalego wzorca: prze-
sladowanie, represje. Bruno zostal spalony, Galileusz potgpiony - kazdy
uwaza to za ngdzne i1 optakania godne. Tym tez tlumaczy si¢ ubolewanie,



zal 1 wstyd, z ktorymi papiez Jan Pawetl Il 22 wrze$nia 1989 r. uznat dzieto
Galileusza w jego rodzinnym miescie Pizie, uskarzajac si¢ na ,,niemadry
opor", ktory Kosciot ,,poczatkowo" stawial jego naukowemu dzietu. Nawet
najwyzsi dostojnicy koscielni uznaja Galileusza za ofiarg.

Ale ten poglad jest problematyczny. W formie prostej, w jakiej za-
zwyczaj jest przedstawiany, niedoktadnie odpowiada prawdzie. Poza tym
Galileusz 1 Bruno sa nieporownywalni. Pierwszy byl laikiem, drugi bytym
mnichem. Rzym nigdy nie traktowal obu jednakowo, a Galileusz nigdy nie
uwazal siebie za autorytet w sprawach religii 1 nie przeciwstawial go
sedziom nominowanym przez najwyzszy trybunat wiary. Dla kontrreformacji
migdzy obu me¢zczyznami istniata jaskrawa réznica. Jeden byt naukowcem
o migdzynarodowej renomie - wowczas stawny przede wszystkim dzigki
swoim pracom z teleskopem, utrzymywal stosunki z najwyzszymi 0sobis-
tosciami Kosciota 1 wloskiego panstwa i1 byl pozyteczny. Drugi byt domi-
nikaninem-renegatem ztapanym na ucieczce.

Bruno byl pod kazdym wzglgdem na niewtasciwym miejscu, Galileusz
za$ - dworzaninem. Zrgcznie znajdowat protektorow iw 1611 r. pozyskat
dla swojego odkrycia plam na stoncu oprocz wsparcia Wielkiego Ksigcia
Toskanii réwniez poparcie jezuickiego astronoma z Collegio Romano. Pig¢
lat p6zniej otrzymat ostrzezenie od jezuickiego kardynata Bellarmina, ktory
zabronil mu twierdzi¢ 1 nauczaé, ze Ziemia kreci sie wokot Stonca - a wiec
glosi¢ twierdzenie, ktdére wowczas wielu uwazato za kopernikanska hipoteze.
Jak doszto do tego? Co z tego wynikto? Sprobujmy teraz spojrze¢ nie tylko
z perspektywy uznanego za ofiar¢ bohatera nauki, lecz takze postawic si¢
w polozeniu kardynata-inkwizytora.

Kardynat-inkwizytor wierzy mocno, ze Pismo Swigte jest Stowem Bo-
zym. Gdy Galileusz w liscie do Krystyny, Wielkiej Ksigzny Toskanii,
uzasadnia swoje poglady 1 o§wiadcza, ze Biblia myli¢ si¢ nie moze, lecz
jej interpretatorzy tak, Jego Eminencja w Swietym Oficjum catkowicie to
aprobuje. Mysli o protestantach, ktorzy Pismo Swiete wyktadaja sami, z
tym smutnym skutkiem, ze sa podzieleni na zwalczajace si¢ wzajemnie
sekty. Duchowny ksiaz¢ wierzy w jedno$¢ Kosciola i w niepodzielno$¢
katolickiej wiary. Upiera si¢ przy dostownej wykladni Biblii, aby wykluczy¢
rozliczne gmatwajace 1 potencjalnie heretyckie interpretacje. Dostowna
wyktadnia Ksiggi Rodzaju za$ prowadzi do wniosku, ze Stonce porusza sig
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wokot Ziemi. Dlatego tez kardynal-inkwizytor nie moze zgodzi¢ sig, gdy
Galileusz w swoim liscie do Wielkiej Ksigzny Krystyny twierdzi, ze Biblia
1 filozofia naturalna przekazuja rézne prawdy.

Kardynatem-inkwizytorem, ktory w 1616 r. przejat ten przypadek, byt
Robert Bellarmin. Studiowat astronomig i podjat si¢ trudu sprawdzenia tej
tezy. Czy skonsultowanie si¢ z kolegami z Collegio Romano, ktorych
ekspertyze Galileusz respektowat, bylo ,,niemadre"? Od nich dowiedziat
sig, ze w 1615 r. teorie Galileusza byty tylko w zasadzie trafne. W owym
czasie jezuiccy fachowcy-astronomowie uwazali heliocentryzm za jeszcze
niedowiedziony. Jesli zostanie dowiedzione, ze jego hipoteza odpowiada
prawdzie, Bellarmin begdzie musial, jak sam przyznawal, zmieni¢ swoja
wyktadni¢ Biblii. Do tego momentu heliocentryzm mial by¢ traktowany
jako czysta teoria, a nie nauczany jako fakt.

Takie stanowisko reprezentowat 74-letni kardynal-inkwizytor, okazujac
bardziej otwarty umyst niz niektorzy dzisiejsi siedemdziesigciolatkowie,
ktérzy przeciagaja si¢ w wygodnym fotelu autorytetu. Bellarmin chciat
chroni¢ dwie rzeczy naraz: dostowna wyktadni¢ Stowa Bozego, na ktorej
jego zdaniem polegaja wiara 1 rzeczywisto$¢, jak tez wolno$¢ naukowych
badan. Jesli to okreslié ,,niemadrym oporem", z ktérym Swiete Oficjum
,poczatkowo" miato traktowa¢ Galileusza, to najwyzszy Pasterz katolicki
wydaje tym samym wyrok na jednego z najwybitniejszych doktoréw kos-
ciota i §wigtego - bez wzgledu na kontekst, okolicznosci i intencje.

Nie zwazajmy na goraca retoryke, ktora rozdaje pochwaly i nagany.
Spojrzmy trzezwo na fakty. W 1615 r. Galileo Galilei zostat zadenuncjowany
nie przez Roberta Bellarmina. Zatatwit to dominikanin z Florencji, Tommaso
Caccini. Kardynal woéwczas nie ,,zganil" réwniez tezy, ze Slonce stanowi
centrum kosmosu. Jako ,,szalona, filozoficznie bezsensowna 1 w $cistym
znaczeniu heretycka" zostata potgpiona 24 lutego 1616 r. jednoglosnie
przez doradcow Swietego Oficjum. 26 lutego 1616 r. Bellarmin, czotowy
intelektualista rzymskiej inkwizycji, postapit zgodnie z zaleceniem papieza
1 ,,upomniat Galileusza, aby porzucit swdj bledny poglad", pdzniej wreczyt
mu list zaswiadczajacy zgodnie z faktami, Zze nikt go nie zmuszal do
wyparcia si¢ albo uczynienia pokuty. Nie odbyt si¢ zaden proces, nie
zapadl Zaden wyrok. Uspokojony tym tagodnym upomnieniem Galileusz
powrécit do Florencji przekonany, Ze jego nazwisko zostalo oczyszczone.



Gdy 5 marca 1616 r. Kongregacja Indeksu wydata dekret, w ktorym
teoria kopernikanska zostata odrzucona®, a napisana po wlosku ksiazka
karmelitanina Paola Foscariniego obtozona klatwa, gdyz autor nie widziat
sprzeczno$ci migdzy stanowiskiem Galileusza a ortodoksyjna wyktadnia
Pisma Swietego, nazwisko uczonego nigdzie nie zostato wymienione. Cho-
dzito o to, by kreska pociagnigta pod heliocentryczna hipoteza zapobiec
przylaczaniu si¢ do niej duchownych. Nieduchownego Galileusza upomniano
1 poradzono mu, aby uwazat. Aczkolwiek rownoczesnie zostal wezwany

przez komisarza Swigtego Oficjum, aby ,,calkowicie porzucit heliocentryzm
1 w zadnej formie, ani ustnie, ani na piSmie go nie wyznawal, ani uczyt
albo bronil", mial wszelkie powody, by zapomnie¢ o tych pouczeniach - co
tez uczynit. Tak w kazdym razie twierdzit podczas swego jedynego procesu
przed Swietym Oficjum 12 kwietnia 1633 r. Do tego czasu miat bowiem
jeszcze powazniejsze powody do przypuszczenia, ze miarodajne wladze
w Rzymie staly po jego stronie.

Kardynat Maffeo Barberini, ,,papiez intelektualistow", zostal wybrany
6 sierpnia 1623 r. i przyjat imi¢ Urbana VIII. Galileusz bardzo ucieszyt si¢
z wyboru przyjaciela; ten mecenas sztuki i nauki miat go pono¢ broni¢
przeciwko wszystkim, ktorzy wciaz jeszcze watpili w jego ortodoksyjna
wiarg. Urban twierdzit nawet, ze gdyby byt papiezem juz w 1616 r., nigdy
nie powstalby dekret przeciwko teorii Kopernika. Wydawalo sig, ze wraz z
nowym Pontifexem Maximusem na tronie Piotrowym nadszedl czas
uczynienia kroku, 1 bylo to jednym z powodow napisania przez Galileusza
jego Dialogo sopra i due massimi sistemi del mondo* (Dialog o dwéch .
najwazniejszych uktadach swiata). Gdy autor ubiegat si¢ w 1630 r. w Rzymie
o imprimatur, zwrocit si¢ do Mistrza Swietego Patacu. Owczes$nie piastujacy
to stanowisko Niccol6 Riccardi, byl przychylny jego prosbie. Takze

% [...] doktryna pitagorejska - ktora jest fatszywa i calkowicie przeciwna Pismu Swig

temu - o ruchu Ziemi i nieruchomosci Stonca [...] jest obecnie rozpowszechniana za granica
i akceptowania przez wielu. [...] Swigta Kongregacja rozporzadzila, ze »De revolutionibus
orbium« rzeczonego Mikotaja Kopernika [...] maja by¢ zawieszone dopoki nie zostang
poprawione".

* Pelny tytut brzmi: ,,Dialogo sopra i due massimi sistemi del mondo tolemaico e coper-
nikano" (,,Dialog o dwoch najwazniejszych uktadach $wiata: Ptolomeuszowym i Koper-
nikowym").
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Urban VIII wydawal si¢ nastawiony taskawie, mimo zamiaru zachowania
dogmatu o boskiej wszechmocy. Galileo Galilei wyprosit wigc - 1 otrzymat
- pozwolenie na druk swojej ksiazki od urzednika cenzury w Wiecznym
Miescie. Byto to bledem brzemiennym w skutki. Autor, ,,upomniany" przez
rzymska inkwizycje, powinien byl przy drugiej probie zwroci¢ si¢ ponownie
do niej. Zwierzchnikiem Swigtego Oficjum byl papiez. Gdy obie strony
pociagaly za jeden sznur, dawaly ochrong, ktorej nie mogta da¢ licencja
wyproszona u Mistrza Swigtego Palacu. I to jest wiasnie centralnym, ale
zaniedbanym aspektem w ,,przypadku Galileusza", nie poruszanym w zadnej
polemice o Kosciele i nauce.

Przyjrzyjmy si¢ wigc aferze od $rodka, tzn. z punktu widzenia rzymskiej
cenzury i jej historii ukazanej w poprzednich rozdziatach. Trzeba uwzgledni¢
dwa fakty. Pierwszy - skomplikowana i chaotyczna struktura czterech instytu-
cji: papiestwa, Mistrza Swietego Patacu, rzymskiej inkwizycji i Kongregacji
Indeksu, z ktorych pomoca Kosciot sprawowal wladzg nad pisarzami 1 mysli-
cielami; drugi - chwilami ukryte, ale zawsze obecne napiecie miedzy Swietym
Oficjum a papieskim dworem. W 1630 r. dworzanin Galileusz zachowywat sig,
jakby znalazt drogg przez ten labirynt. Jego kroki przypominaja zachowania,
jakie opisat w swej rozprawie kardynat Commendone, 1 wlasnie to wpedzito go
w klopoty. Probowat obej$¢ rzymska inkwizycje 1 Kongregacje Indeksu, by
okolna droga - przez Mistrza Swigtego Patacu oraz dworzanina Urbana VI,
Giovanniego Ciampoliego, ktory wystapit w roli posrednika - zwréci¢ si¢ do
papieza. To, ze Galileusz przyjat ten kurs, jest zrozumiate, bowiem dziatalno$¢
rzymskiego urzedu cenzury dla cztowieka z zewnatrz byta nieprzejrzysta. Nie
bierze si¢ pod uwagg faktu, ze w 1630 r. mialby inny wybor.

Rzymska inkwizycja miata nie tylko zadanie zakazywania ksigzek.
Dawata rowniez pozwolenia na druk. Wtasciwie imprimatur Swietego Ofi-
cjum pojawiato si¢ tylko na wilasnych (zredagowanych zespotowo) publika-
cjach, bowiem dzieta autorow nienalezacych do Oficjum, nie mogty by¢
oznaczane ta nakazujaca respekt pieczatka. Jednak za kulisami wlasnie to
robiono regularnie. Np. w 1620 r. pisma dunskiego astronoma Tycho Brahe
(ktorego Galileusz w swoim Dialogu, jego zdaniem, zdyskredytowat), zo-
staly oczyszczone z podejrzenia o protestantyzm i na polecenie Roberta
Bellarmina udostgpnione przez jezuitdéw do czytania. Inni autorzy ubiegali
si¢ 0 zgode Swigtego Oficjum na druk ich ksiazek i otrzymywali ja.



Wyobrazmy sobie, jakie wrazenie wywarl w Rzymie Dialog, gdy ukazat
si¢ w 1632 r. Ksiazka miata imprimatur - zezwalajaca pieczatke zwierzch-
nikéw Kosciota, i ci zwierzchnicy brali aktywny udzial w publikacji dzieta.
Pieni¢ si¢ ze ztosci, jak to zrobil Urban VIII, byto bez sensu. Gdy autor w
1630 r. przeditozyl swoja prace Riccardiemu, rgkopis zostat przejrzany
przez niego i jednego z jego asystentow, profesora ,,matematyki" imieniem
Raffaele Visconti. Obaj uwzglednili zastrzezenia Urbana wobec pogladu,
ze ptywy maja swa przyczyne w ruchu Ziemi, a Mistrz Swietego Patacu
konsultowatl si¢ z papiezem, aby dowiedzie¢ si¢, co Galileusz ma napisac
w przedmowie. Wszystko to jest wiadome od dawna, zbyt wiadome, by
moglo zosta¢ uznane za wyjatek, ktorym w istocie byto.

Wczesniej tylko raz jeden w prawie stuletniej historii rzymskiej in-
kwizycji papiez tak bezposrednio wiaczyl sig, aby zmieni¢ i ,,sprostowac"
dzieto autora. Precedens byl dla Galileusza pochlebiajacy. Sze$¢dziesiat lat
wczesniej, w poczatku lat siedemdziesiatych XVI stulecia, Pius V nad-
zorowal ,,sprostowanie" Dekameronu Boccaccia. Dialog zostat przeto po-
traktowany tak samo, jak uznany wioski klasyk, jednak z istotna réznica:
gdy Pius V brat udziat w czyszczeniu jego dzieta, Boccaccio dawno juz nie
zyt, podczas gdy Galileusz w 1630 r. byl jeszcze zyw 1 wesol.

By¢ moze zbyt wesoly udat si¢ 3 maja 1630 r. do Rzymu, naradzit si¢
z Mistrzem Swigtego Patacu i wrocit 26 czerwca z Wiecznego Miasta do
Florencji. Krétko przed odjazdem zostat bardzo mito przyjety przez Urbana
VIII i mial podstawy sadzi¢, ze koscielni zwierzchnicy stali po jego
stronie. Jakkolwiek Riccardi chciat jeszcze przejrze¢ Dialog przed publikacja
strona po stronie, autor mial juz w kieszeni zgode na druk i za zgoda
miejscowego inkwizytora przystapit do dzieta. To byl moment, kiedy Ur-
ban VIII eksplodowat z wsciektosci.

Gniew papieza byl zrozumialy. Znowu chodzilo o jego autorytet. Nigdy
nie mial zamiaru zwolni¢ do publikacji ksiazki Galileusza, nie obejrzawszy
jej wezesniej osobiscie. Czul si¢ zdradzony przez Ciampoliego 1 Riccardiego,
»stugi, ktorzy nosza si¢ jak panowie". Wystapil przeciwko temu, Zeby
ksiazka ukazata si¢ we Florencji za zgoda Mistrza Swigtego Patacu, ponie-
waz w kwestii cenzury poza Rzymem i jego bezposrednia okolica nie miat
on zadnej wladzy. Urban VIII zareagowatl wigc na konflikt jurysdykcyjny.
Jego sprzeciw byt formalnie w porzadku, jednak omijat problem. Bowiem
wszystkiego mozna by uniknaé, gdyby papiez poradzit Galileuszowi, by
uzyskal pozwolenie na druk od rzymskiej inkwizycji. Poniewaz Urban tego
nie zrobit, bo chciat obej$¢ najwyzszy trybunat, ktorego doradcy w 1616 1.
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potepili hipotez¢ heliocentryzmu jako ,,glupia” i ,,herezjg", dylemat, przed
ktérym stanat w 1632 r,, mogl przypisac sobie samemu.

Stad zlo$¢ i1 rozczarowanie Urbana. W 1633 r., po fiasku préby po-
wrocenia do praktykowanego wczesniej przez Piusa V modelu cenzury,
musiat si¢ znowu zwracaé do Swietego Oficjum. To fiasko pokazuje dobit-
nie, w jak chaotyczny sposob Rzym sprawowal wowczas wtadze nad zyciem
umystowym. W 1632 r. nie bylo juz rzadkoscia to, ze Mistrz Swigtego
Patacu wydawat zezwolenie na druk ksiazki wbrew woli papieza i odst¢pujac
od kursu Swietego Oficjum. Codziennie dochodzito do zaktécen w komu-
nikacji 1 koordynacji pomigdzy r6znymi organami rzymskiej cenzury.

Do zaostrzenia problemu przyczynita si¢ przedmowa, ktora Galileusz
poprzedzit swoj Dialog. Jakoby zostala napisana wedlug wskazowek Ric-
cardiego, ale wychodzita daleko poza nie. Po raz pierwszy 1 jedyny w ciagu
szesciu dekad od stworzenia w 1571 r. Kongregacji Indeksu, ofiara chwali
tu jej kompetencje. Dekret, ktorym w 1616 r. odrzucono teori¢ kopernikan-
ska, byl ,,pozyteczny", a jego motywem bylo jedynie pobozne zyczenie
uniknigcia ,,niebezpiecznego wzniecenia publicznego zgorszenia". Jego
autorzy dziatali ,,z rozmystem". Tak napisat Galileo Galilei. Kt6z by nie
uwierzyt w te stowa?

Wiasnie tych wielu, dla ktorych jasne byto, ze chwalac glosna ze swej
nieskutecznos$ci organizacj¢ dopiero budzit watpliwosci, ktére chciat roz-
wia¢. Urban VIII i Niccolé Riccardi wiedzieli bardzo dobrze, ze instytucje
cenzorskie Kosciota od dawna byty celem krytyki 1 kpin. Nie tylko w protes-
tanckich Niemczech, takze w samym Wiecznym Miescie wysmiewano
Kongregacje Indeksu, 1zono i obrazano. W poprzednich rozdzialach spot-
kali$my Mistrza Swictego Patacu, ktory w 1580 r. w stosunku do Montaigne'a
zdystansowal sie od swoich cenzoréw oraz spotkali$émy Zydéw, uskar-
zajacych si¢ w 1589 r. na nieznajomos¢ hebrajskiego wsrdd cenzordw,
ktérym powierzono czyszczenie Talmudu. Przypomnijmy sobie ponadto
cytowany powyzej list Bartolome de Valverde. Wszyscy ci krytycy wyrazali
swoje pogardliwe sady o kompetencji Kongregacji Indeksu stowami, ktorych
Galileusz, jak zapewnial, nie uzywat. A dlaczego nie? Poniewaz znal
prawdg. W 1616 r. byl calkiem przypadkowo w Rzymie, gdzie ,,zyskat
poklask ze strony najwybitniejszych pratatow dworu". Ani stowa o upo-
mnieniu, ktore otrzymal od najwybitniejszego pratata, Bellarmina. Nic z
tych rzeczy - bowiem tutaj dworzanin zafatszowat przesztos¢.

Umiesciwszy establishment dworski po swojej stronie, zrgczny satyryk
prezentuje si¢ w swojej przedmowie jako wzor prawowierno$ci. Nieortodok-
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syjni sa owi obcy (ultramontani®), ktorzy krytykuja rzymskich cenzordw,
ich osad odrzucaja jako przedwczesny i zarzucaja im powierzchownos¢
wiedzy. Pozornie przedmowa Galileusza byta hymnem pochwalnym wiadz
koscielnych, ale pomigdzy wierszami zawarte bylo ostrzezenie: spoteczen-
stwo was obserwuje. Wasz powszechny obraz - ludzie wiedza o tym z
wewngtrznej koscielnej krytyki i z krytyki zewngtrznej - jest negatywny.
Autor, $wiadom swoich obowiazkéw, uczynit co bylo w jego mocy; dalszy
krok nalezy do Kosciota. Ale to wszystko nie mogto zwies¢ nikogo.

Gdy Urban VIII powotal komisje, ktora miata sprawdzi¢ Dialog, przenik-
liwy jezuita Melchior Inchofer napisat, ze ksiazka Galileusza pozornie
przedstawia argumentacj¢ zarowno za, jak i przeciw obu wizjom $wiata:
kopemikanskiej 1 pitagorejskiej, w rzeczywistosci jednak jest mowa obroncza
heliocentryzmu. Rzecz znowu w dialektyce, a Inchofer demonstrowat rzym-
skiej inkwizycji, wychowanej na dialektycznych formach myslenia, ze
wiedzial o czym moéwi. Catkowicie trafnie stwierdzil, Ze uwagi na temat
wszechmocy Boga, wlaczone na zyczenie papieza, w Dialogu wychodza
z ust Simplicjusza, ktory tutaj reprezentuje nie tyle greckiego filozofa
noszacego to nazwisko, ile potgléwka. Nie jest to akurat komplement dla
Urbana VIII. Niewiarygodne jest tez, zauwaza Inchofer, zapewnienie Gali-
leusza w przedmowie, ze chce zmusi¢ do milczenia zagranicznych krytykéw
Kongregacji Indeksu. Jesli tego chciat, dlaczego nie pisat po tacinie, lecz
po wlosku - w jezyku, ktory moze zrozumie¢ tylko niewielu cudzoziemcow?
Ze takze to stwierdzenie trafiato w sedno dowodzi historia publikacji
Dialogu. Ksiazka we wtoskim oryginale nie miata powodzenia, pdzniejsze
facinskie thumaczenie byto bestsellerem.

Reakcja znajacego tacing swiata naukowcow byta oczywiscie doktadnie
tym, czego Rzym bal si¢ najwigcej. Wezsza publicznosé, czytajaca po
wlosku, wydawata si¢ mniej grozna. W interesie obu Swiete Oficjum
musiato doprowadzi¢ Galileusza do odwotania swoich pogladow. Potgpienie
dziela i areszt domowy - to byly te stawne, okrzyczane nastepstwa, pote-
piane dzisiaj zarowno przez Kosciol, jak i naukg. Moze to potgpienie jest
uzasadnione 1 trudne do ztagodzenia argumentem, Zze Urban VIII byl zmu-
szony poswigci¢ swojego ,,ulubionego intelektualiste" pod naciskiem Hisz-
panii, ktora zarzucata mu zbyt wiele pobtazliwosci wobec kacerzy. Mimo
to historyczny fakt, Ze wytoczony przez rzymska inkwizycjg w 1633 1.

® Tak nazywano tych, ktorzy cata wtadze w Kosciele katolickim chcieli skupié¢ w reku
papieza.
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proces przeciwko Galileuszowi byt klgska papieza, nie powinien by¢ znie-
ksztalcany osadami opierajacymi si¢ na dowodach poszlakowych czy moral-
nym oburzeniu.

Urban probowat za kulisami i bez porozumienia ze Swigtym Oficjum
gra¢ najwyzszego cenzora. Sprzyjal renomowanemu naukowcowi, chciat
wptywaé na jego pisma i sterowaé¢ nimi. Wiele przemawia za tym, ze
papieski prawie wspotautor uwazatby Dialog, gdy ukazywat si¢ w 1632 r.,
za dzielo wspolne. Partner tego pokatnego przedsigwzigcia jednak ztamat
niepisana umoweg. Gdy Urban VIII zobaczyt, ze jego ingerencja zostata
wykpiona, jego zamiar wypaczony, wybuchajac wsciektoscia w obecnosci
florenckiego posta zarzucit Galileuszowi zerwanie umowy.

Z punktu widzenia Urbana zarzut byt usprawiedliwiony, ale jednostron-
ny. Papiez sam byt winien trudno$ci. Byl wsciekly na Ciampoliego 1 Ric-
cardiego, poniewaz nie postarali si¢ o to, zeby jego wskazoéwki zostaty
wypetnione, inkwizytor z Florencji za$, zamieszany w wydanie Dialogu,
musial pdj$s¢ do Canossy. Jednakze papieska wscieklo$¢ wcale nie byta
wyrazem autorytetu. Autorytet to co$ innego niz autorytaryzm, a auto-
kratyczny Urban VIII miat sw¢j udzial w katastrofie. Patrzac z perspektywy
rzymskiej cenzury na zwigzang z imieniem Galileusza tragikomedi¢ pomytek
trzeba przyznac, ze katolicki Ko$ciot doby kontrreformacji nie dysponowat
zadna metoda dostatecznie skuteczna, by moc narzuci¢ swoja polityke - €O
nie udalo si¢ nawet wobec faworyzowanego przez Kosciotl autora.

Gdy Galileusz probowal wykorzysta¢ t¢ stabos¢, wydawato sig, ze
przeciwstawia si¢ papiezowi. Opor przeciwko Pontifexowi Maximusowi
w 1633 r. rownatl si¢ kacerstwu. Potkniecie naukowca nie mialo wigc
niczego wspolnego ani z dogmatem Eucharystii, ani z heliocentryzmem:
przysporzyt sobie ktopotow, bo zlekcewazyl wolg Urbana, a ten uznat, ze
nie pozostaje mu nic innego, jak przekaza¢ przypadek rzymskiej inkwizycji
- 1 dopiero wtedy sprawa, ktora chcial przeprowadzi¢ po cichu, stata si¢
publicznym skandalem.

Takiej wlasnie sytuacji uniknat Robert Bellarmin w 1616 r. Proces i
wyrok na gwiazde¢ nauki podbudowatyby jeszcze, tak wowczas sadzit,
obraz surowego Swigtego Oficjum. W 1633 r. komisarz byt przekonany, ze
moglby, gdyby zmusil Galileusza do przyznania sig, uratowac opini¢ naj-
wyzszego trybunatu. Ale stalo sig to, czego Bellarmin si¢ obawial 1 jego



polityka zostata odwrocona. Korzysci z tego wyniost jedynie Dialog. Prze
thumaczony na facing stat si¢ bestsellerem, poniewaz byl potgpiony. Proces
byt wigc nie tylko kleska Galileusza, lecz jednoczesnie ciosem w diugo
falowe interesy Swigtego Oficjum, a to zawdzigczato ono wylacznie kap
ry$nemu papiezowi. c> tym..
Pamig¢ papieska miala podobne tendencje do krétkotrwatosei, jak papies
kie Ego do wielkosci. Interwencja Urbana zaktocita labilna rownowage sit,
ktora siedemna$cie lat wczesniej kardynat-inkwizytor Bellarmin bardzo
zrecznie wykorzystat: ze strony Kongregacji Indeksu odrzucenie teorii
kopernikanskiej przez fachowcow i zakaz dla duchownych wyznawania jej
na pi$mie, ze strony Swigtego Oficjum o Galileuszu ani stowa. Poniewaz
papiez nie byl zreczniejszy od swoich pomocnikdéw, poczul si¢ przechyt
rzony. Nie trzeba bylo jednak by¢ geniuszem, aby przechytrzy¢ ocigzata
rzymska inkwizycjg. Wprawdzie gdy to si¢ Galileuszowi udalo przestat by¢
faworytem, ale mogt si¢ pocieszy¢ dlugowieczna legenda meczennika rzym
skiej inkwizycji. Zostata ona zmobilizowana na rozkaz Pontifexa Maximusa,
ktéry zrobit blad, schodzac z kursu przyjetego przez najbardziej utalen
towanego intelektualiste we wczesnym okresie Swietego Oficjum. W prze
ciwienstwie do obiegowego wyobrazenia cause celebrg¢ z 1633 r. jest tylko
bajka bez bohatera i z jedna jedyna sympatyczna ofiara, ktdrej na szczescie
zostalo zaoszczedzone zakonczenie historii wskutek $mierci w 1621 r. Ta
ofiara nie byt ufny autor Galileo Galilei, ani niemadry cenzor Urban VIII,
lecz zreczny polityk inkwizycji, ktérego lekcje Rzym zapomniat na swa
wlasna szkode: Robert Bellarmin.

Bellarmin wyznawat w 1616 r. zasadg, ktora Urban w 1633 r. za-
przepascit: rozroznienie migdzy autorem a jego dzietem, wzglednie migdzy
teoria a jej obronca. Najpozniej od IV stulecia udato si¢ katolickiemu
Kosciotlowi w wigkszosci przypadkow oddziela¢ potepione ksiazki 1 idee
od os6b autorow albo tworcow. Dlatego w sredniowieczu teolodzy i filo-
zofowie mogli z powodzeniem wykonywac¢ swoj zawod, nawet jesli ich
pisma obtozone byly klatwa.

Podczas procesu Galileusza w 1633 r. takie rozdzielenie si¢ nie udato.
Wyrok zostat wydany ad personam®, niezaleznie od oceny Kopernika czy

® Przywiazany do osoby.
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heliocentryzmu. Fatalne konsekwencje papieskiego dziatania dla wszystkich
stron byly wowczas niemal réwnie do przewidzenia, jak dzisiaj. Po§wiadcze-
nie Bellarmina, Ze nikt nie zmuszal Galileusza do odwotania albo pokuty,
warte bylo tylko tyle, co papier, na ktorym zostalo zapisane. Jakkolwiek
Galileusz sam przyczynit si¢ do swojej niedoli, wspotczuto mu jako ofierze
1 honorowano jako bohatera. Nikt nie widzial w nim tego, kim woéwczas
rzeczywiscie byt: upadtym dworzaninem. Swigtemu Oficjum przypadta, jak
zwykle, stereotypowa rola totra. Tym to sposobem Pontifex Maximus z kon-
czacego si¢ XX stulecia wiaczyl si¢ do powszechnego choru tych potepiaja-
cych rzymska inkwizycje - podczas gdy glowny cios krytyki powinien byt
zosta¢ skierowany przeciwko jednemu z jego poprzednikow z XVII w.

W ciagu XVII w. zmienit sig kurs zaréwno papiestwa, jak tez Swietego
Oficjum. Liczba spektakularnych proceséw i stracen zmniejszyta sig, pod-
czas gdy przybylto przypadkoéw ,,politycznych'™ (zatatwianych przez cenzurg).
Jedna z przyczyn przejscia od metod pociagajacych za soba skazanie czto-
wieka na $mier¢ na stosie do praktyk prowadzacych do skazania idei albo
do potegpienia ksiazki byt zanikajacy autorytet Stolicy Apostolskiej. Papies-
two, bedace w odwrocie na arenie migdzynarodowej i zagrozone we wias-
nym kraju, nie moglo po prostu kontynuowaé nieprzejednanego kursu
kontrreformacji. Probowano roznych taktyk, ale nawet na terenie Wiloch
rzymska inkwizycja i Kongregacja Indeksu nie mogty juz narzuci¢ swojej
wiladzy. Niezmienna powierzchnia legendy kryje zmieniajace si¢ historyczne
warunki. Chcemy je teraz zobaczy¢ na przyktadzie kilku przypadkow.

Urban VIII, wobec przypadajacej na jego pontyfikat wojny trzydziesto-
letniej (1618-1648), pozostat oficjalnie neutralny; faktycznie jednak stat po
stronie Francji 1 wyobcowat si¢ z habsburskiej Rzeszy. Jedyne, co mogh
wywalczy¢ dla obrony i poszerzenia Panstwa Kos$cielnego, byto wcielenie
Urbino (1625-1631). Inne proby poszerzenia terytorium podlegajacego
jego wiladzy skonczyly sig¢ haniebnymi klgskami i1 gigantycznymi dlugami.
Urban byl mecenasem sztuki i architektury, wydawat pieniadze, nie myslac
o przysztosci (ale podatki podniost odpowiednio wysoko), i - na scenie
europejskiej polityki - pozostawit ostabione papiestwo.
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To ostabienie wida¢ byto tez na konferencji, ktora zakonczyta trzydzies-
toletnia wojng pokojem westfalskim (24 pazdziernika 1648). Innocentego X
(1644-1655) reprezentowal w czasie rokowan Fabio Chigi, ktory pozniej
(1651-1655) byt watykanskim sekretarzem stanu, wreszcie -jako Aleksan-
der VII (1655-1667) - zostal nastgpca Innocentego. Wszelkie starania,
jakie Chigi podejmowatl, aby nie czyni¢ ustepstw na rzecz protestantow,
byly daremne; nie zwrocono uwagi nawet na papieska bulle protestacyjna
Zelus Domus meae. Papiestwo stalo si¢ prawie bez znaczenia jako miedzy-
narodowa potega i nieskuteczne jako mediator. Na dodatek od pokolen
miato do czynienia z odchyleniami wewnatrz Kosciota.

W calym XVI w. stosunek migdzy wolna wola cztlowieka a boska taska byt
mocno kontrowersyjnym tematem katolickiej teologii, co doprowadzito do
otwartego konfliktu miedzy dominikanami a jezuitami. W centrum sporu
znalazly si¢ poglady Augustyna, ktore glosil bardzo bojowo, ruszajac na staros¢
przeciwko pelagianom. Rzymscy cenzorzy mieli baczne oko na wszystko, co
w pismach tego ojca Kosciota moglo inspirowac protestantow do ,,naduzycia".
Dlatego tez, jak widzielismy w rozdziale 11, niektore dzieta Augustyna zostaty
ztozone w ofierze. Jednak za sobiepanskim dziataniem Kongregacji Indeksu
kryt si¢ zasadniczy problem: na czym polega wiasciwie autorytet ojca Koscio-
ta, skoro jego poglady moga by¢ z czasem Zle zrozumiane i nie tylko tradycja,
lecz réwniez nauka Kosciota zbacza z przyjetego przezen kursu? Czy dogmaty
moga, czy powinny rozwijac si¢ i zmieniac? A jesli tak, to jak?

Niektorzy widzieli odpowiedz na to pytanie w powrocie do tekstow
zrodlowych, w probie ustalenia, co doktadnie powiedzieli ojcowie Kosciota.
Biskup Ypres, Korneliusz Jansen (1585-1638), opracowal synteze mysli
Augustyna, ktéra ukazata si¢ w 1640 r. Urban VIII odrzucit ksiazke w cato-
Sci, podczas gdy Innocenty X ponownie kazat ja zbada¢ 1 potgpit pigc
zawartych w niej tez. W tym konflikcie starty si¢ dwie r6zne metody, dwa
przeciwstawne sposoby mys$lenia. Ksiazka Jansena Augustinus byta dla
autora 1 jego zwolennikéw jedynie kompilacja tekstow pierwotnych z dzieta
Swigtego, bez jakiegokolwiek dogmatycznego objasnienia. ,,Kto potgpia tg
ksiazke - to ich poglad - potgpia samego Augustyna".

Rzym widziat to inaczej. Wydaje sig, Ze nigdy nie zrozumial historycz-
nego i krytycznego zalozenia dzieta Jansena. W bastionie ortodoksji istniat
tylko normatywny punkt widzenia. Zdaniem inkwizytorow nie wolno byto
studiowa¢ oddzielnie idei Augustyna albo uwazac ich za szczyt dogmatu.
Wielki byt autorytet swigtego, ale byl tylko pasmem w skomplikowanej
tkaninie katolickiej prawdy, ktora tworzyty dwie nici: boskie Objawienie
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1 tradycja przenoszona przez inspirowanych autoréw, obecna w dzielach
ojcow Kosciota, ale zaden z nich nie mial na nia monopolu. Wobec
r6znicy w pogladach swoich doktorow Koscidt miat interpretowaé sam. A
glowna interpretatorka katolickiej ortodoksji byla rzymska inkwizycja.
Dlatego czotowy wowczas inkwizytor, kardynat Francesco Albizzi (1593-
1684), oswiadczyl w 1665 r., w apogeum kontrowersji, ze papieska bulla
przeciwko jansenistom wprawdzie nie potepita nauk $wigtego, ale zanim
dopusci sig, zeby odstepcy brneli swoja falszywa droga, ,,bytoby lepiej
[...] zakaza¢ Augustyna".

Albizzi byl prawnikiem, podobnie jak Pefia i wielu innych
wspolpracownikow najwyzszego trybunalu wiary. Gdy w 1635 r. zostat
mianowany asesorem w Swietym Oficjum, urzad ten byl bardziej
wptywowy niz urzad komisarza. W ciagu dhugich lat, kiedy zajmowat to
dominujace stanowisko zanim otrzymat kapelusz kardynalski, 6w surowy
uczony prawnik opgtany byt jedna mysla: niewzruszenie wierzyt w
papieski supremat - co mu jako kardynalowi oczywiScie nie
przeszkadzalo wplywaé¢ na papiezy, ktoérzy wydawali mu si¢ zbyt
niedbali. Dyscyplina, teologia, filologia, krytyka zrdédet, to wszystko
istniato na liscie jego priorytetdéw dopiero na drugim miejscu. Albizzi
wyznawat $wiatopoglad romocentryczny nie dlatego, ze byl
prowincjonalny albo konwencjonalny. Zanim otrzymal $wigcenia
kaptanskie byl Zonaty, a liczba jego potomkéw dowodzi, ze swoje
matzenskie obowiazki traktowal powaznie.

Jednakze jeszcze powazniej 6w Srodziemnomorski katolik traktowat
sytuacje w pdinocnej Europie. Gdy w ramach papieskiego poselstwa
zostal w 1636/1637 r. wystany do Kolonii, zauwazyl wszedzie
watpliwos$ci co do papieskiego suprematu, mocno zalatujace kacerstwem.
Ten zapach stgzat w nosie Albizziego do smrodu, gdy zwrocit uwage na
kontrowersje wokol jansenizmu i1 w nastgpujacych apokaliptycznych
stowach podjat boj z Augustynem:

,Dobry Boze, jakiez preteksty, oszczerstwa, kltamstwa 1 falszywe twier-
dzenia wymyslili sobie jansenisci, aby podstgpnie doprowadzi¢ Stolicg Apos-
tolska do cofniecia potepienia pigciu heretyckich tez z Augustinusa Korneliu-
sza Jansena, biskupa Ypres! Ale Bog [...] udaremnit ich matactwa i podstgpne
plany; i jakkolwiek wciaz jeszcze probuja odmawiac postuszenstwa wobec
praw apostolskich, arcychrzescijanskiemu krolowi Ludwikowi XIV udaje si¢
pokrzyzowac¢ ich ztosliwos¢ nalezna pobozno$cig 1 ich upor ztamac".



Te zdania napisal najpotgzniejszy po Bellarminie kardynat-inkwizytor
XVII stulecia, gdy w roku swojej $mierci pracowat nad autobiografia. W
dziedzinie teologii i historii kosciota Albizzi byt mniej biegly niz Bel-larmin
1 niewiele wiedziat o ojcach ko$ciota. Nie zostalo nawet stwierdzone, ze
rozumiat listy Pawla. Miat za to wyostrzone nieufnoscia poczucie prawa i
autorytarny charakter. Albizzi, ktory myslat powoli, ale reagowat szybko,
sprzymierzyt si¢ z Ludwikiem XIV, aby eliminowaé jansenistow i ich
pobratymcow, a polegat przy tym na radach swoich jezuickich przyjaciot.

Jezuici uczyli mtodego Reng Descartesa (1596-1650) w kolegium La
Fleche. Jego Meditationes de prima philosophia (Medytacje o pierwszej
filozofii; 1641) byly inspirowane przez Exercita spiritualia (Cwiczenia
duchowe) Ignacego Loyoli, zatozyciela Towarzystwa Jezusowego. Wsrod
czlonkéw tego zakonu Kartezjusz znalazt kilku ze swych najinteligentniej-
szych respondentow i najzacieklejszych przeciwnikdéw. Ci ostatni powiazali
kartezjanizm z jansenizmem - ktory zdaniem Rzymu byt rownoznaczny z
przewrotem.

W opublikowanym za czasow Aleksandra VII indeksie ksiag zakazanych
Rzym potepil wszystkie dziela Kartezjusza, facinskie 1 francuskie, ,,az do
sprostowania". W bulli, ktéra poprzedzita indeks noszacy jego imig, papiez
podkreslit, ze cheial ten zmodernizowany produkt rzymskiej cenzury uczynic¢
jasnym i przejrzystym. Dokument nie byt juz podzielony na trzy klasy, lecz
utozony alfabetycznie oraz uzupehiony kilkoma zatacznikami. Jeden z nich
zawieral list¢ kardynatow 1 doradcow, ktorzy pracowali dla kongregacji
indeksu od momentu jej powstania. Praca setek ekspertdw i waga prawie
stuletniego do$wiadczenia miaty legitymowac ten pomyst rzymskiej cenzury,
jednak za imponujaca fasada, jak dowodzi przypadek Kartezjusza, jak
zwykle kryt si¢ chaos. Czternascie lat po smierci filozofa Rzym nie miat
pojecia, jak ,,sprostowac" jego dziela, bowiem wtedy, gdy znalazly si¢ na
indeksie, cztonkowie kongregacji nawet ich nie czytali.

Siedem lat mingto, zanim cenzorzy si¢ pozbierali i ponownie wzigli
sprawe na warsztat. 28 pazdziernika 1671 r. Swigte Oficjum poprosito
Paryz o egzemplarz pism Kartezjusza - i to nie dlatego, ze obudzito si¢
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zainteresowanie inkwizytorow albo poruszylo ich sumienie, lecz pod nacis-
kiem zewngtrznym. Umiarkowana aktywnos¢ Oficjum stata wobec cat-
kowitej bezczynnosci kongregacji. Eksperci Kongregacji Indeksu byli ospali
1 ocigzali, tylko denuncjacja mogta ich wyrwac z letargu. Jako reakcjonisci
w Scistym znaczeniu stowa potgpili Kartezjusza na podstawie raportu cen-
zury, napisanego nie przez ich wloskiego kolege, lecz przez francuskiego
jezuite.

Jezuicki zakonnik Honore Fabri byt czujny. W 1648 r. napisat glosna
ksiazke o metafizyce 1 z kolegium jezuickiego w Lyonie uczynil osrodek
badan naukowych. Otwarty na nowe idee w dziedzinie filozofii natural-
nej, ale tradycjonalista w teologii, staral si¢ uchroni¢ przed niebezpiecz-
nymi nowinkami scholastyczna interpretacj¢ Eucharystii, zgodnie z ktora
w chlebie i wodzie mozna wyrézni¢ akcydensy’ substancji. Tylko w ten
sposob, jak sadzit Fabri i inni, mozna bylo w ogole rozumie¢ transsub-
stancjacjg. I to wlasnie dlatego ortodoksyjny jezuita interesowal si¢ Kar-
tezjuszem.

Zainteresowanie nie oznacza jednak nietolerancji. Fabri niejedno po-
dziwial w kartezjanskim systemie. Niepokoily go jednak konsekwencje
wynikajace dla dogmatu Eucharystii z fizyki korpuskut® (corpuscula) roz-
winigtej przez Kartezjusza w Principia philosophiae (Zasady filozofii;
1644). Ksiazka zostala potgpiona jako heretycka w 1649 r. przez Anglika,
ojca Tomasza Comptona Carletona, matematyka i profesora teologii w ko-
legium jezuickim w Liege. Od 1641 r., gdy ukazaly si¢ Medytacje, wciaz
dochodzito do kontrowersji na temat dziet Kartezjusza. W Holandii natrafit
na opdr konserwatywnych teologéw, we Francji jego pisma zostaty zadenun-
cjowane jako zaproszenie do ,,wolnomyslicielstwa". Sam Kartezjusz, pro-
bujac objasni¢ dogmat Eucharystii w kategoriach swojej filozofii, ani nie
celowal w wolnos¢ myslenia, ani tez nie chciat atakowaé Kosciola. Znie-
checony potepieniem Galileusza powstrzymat si¢ od jakiejkolwiek pisemnej
czy ustnej wypowiedzi na ten sporny temat, chyba ze jego zwolennicy 1
przyjaciele go o to prosili. Ale majac takich przyjaciot, nie potrzebowat
juz wrogow.

Jednym z nich byt ojciec Dionis Mesland, nauczyciel w kolegium
jezuickim w La Fleche. W prywatnej korespondencji dyskutowat z filozofem

" Akcydens - przypadkowa zmiana przedmiotu, niezalezna od samej substancji i niedo-
tyczaca istotnych jego cech.
® Korpuskula - ,,ciatko", niedostrzegalne zmystami najmniejsze sktadniki materii.
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o kwestii Eucharystii. Kartezjusz wytozyl mu, Ze termin ,,cialo" moca
swigte] przemiany nie oznacza materii, lecz dusz¢ Chrystusa, ktoéra
przenika wszystkie czgéci chleba i wina bez wymieszania ich z krwia.
Ten list, jak tez kilka innych do Meslanda, zostat przedlozony Fabriemu
(ktory wowezas pracowal jako teolog w rzymskiej Peiiitencjarii®). 15
kwietnia 1660 r. napisal raport cenzorski o ideach kartezjanskich,
przekazany najprzod Kongregacji Indeksu, potem inkwizycji. Teologiczny
fakultet w Lowanium, ktory w katolickim $wiecie naukowym cieszyt si¢
duzym powazaniem, wyklat 7 wrze$nia 1662 r. dwie podobne tezy
Kartezjusza o akcydensach i substancji, a Rzym poszedt za jego przy-
ktadem.

Poniewaz Kongregacja Indeksu nie wiedziata, o jakie wlasciwie dzieto
chodzi, zareagowata zakazujac wszystkich. Wielu uczonych glowito si¢ nad
tym, co wlasciwie miata oznacza¢ klauzula zastrzezenia, towarzyszaca
klatwie: donec corrigantur (,,do sprostowania"). Jak bowiem autor, ktory
nie zyl od ponad dziesigciu lat, miat swoje dzieta ,,sprostowac"? Ale
rzymscy cenzorzy wcale nie to mieli na mysli: mieli zamiar (albo tak
udawali) sami oczysci¢ dzieta Kartezjusza. Szybko jednak tego zaniechali,
bowiem dla tak ambitnego przedsigwzigcia brak im bylo wytycznych, a dla
tak radykalnej operacji instrumentéw. Kongregacja od swego powstania
planowata sporzadzi¢ index expurgatorius - wzorcowy zbidr raportéw
cenzury, ktore w sposob pogladowy przedstawiatyby, jak ekspurgatorzy
powinni bra¢ si¢ do roboty. Ale pierwszy tom wydany w 1607 r. okazal si¢
catkowicie chybiony i zostal odrzucony przez samych cenzorow jako ,,bez-
sensowny". Jeden z cenzorow zabtysnal nawet pomystem, by index expur-
gatorius znalazl si¢ na indeksie ksigzek zakazanych! SzeS$édziesiat lat
pozniej nadal nie bylo w Rzymie koherentnego 1 jednolitego kursu przy
czyszczeniu ksiazek. Bylo to pozostawione inicjatywie albo humorowi
poszczeg6lnych cenzoréw, a polecone do ,sprostowania" dzieta mogly
nieskonczenie dtugo leze¢ na ich pulpitach. Wszystko, co zalecata klauzula
donec corrigantur, gdy kongregacja dotaczata ja do klatwy przeciwko
dzietom Kartezjusza, byto sine die *°. A to w praktyce oznaczalo ,,na $wiety
Nigdy".

Zwodzenie, przewlekanie i niekompetencja: te nie do wykorzenienia
cechy Kongregacji Indeksu kontrastuja z energia rzymskiej inkwizycji,

% Peiitencjaria Apostolska w Watykanie (z kardynatem na czele) rozstrzyga zawite

sprawy sumienia.
¥ Bez 0znaczenia dnia.
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ktorej z Francji zwrécono uwage na Kartezjusza i jego stronnikéw. Tam
jeszcze po 1664 r. kartezjanie nadal propagowali swego bohatera i - nie
baczac na zakaz - publikowali jego dzieta. W 1667 r. zwloki Kartezjusza
z wielka pompa, jak tez (o ironio) z rozmaitymi §wiadectwami jego orto-
doksyjnosci - przedtozonymi akurat wiasnie przez jego krélewska morder-
czynie ", watpliwa katolicka konwertytke Krystyne Szwedzka (1628-1689) -
przeniesiono do paryskiego koSciota uniwersyteckiego Sainte-Genevieve
du Mont. Wiadze byty glgboko zaniepokojone i zabronily przeméwien ku
jego czci nad grobem. W 1671 r. krol Ludwik XIV, ktory i tak uwazat
kartezjan za sojusznikOw jansenistow w oporze przeciwko jego polityce
kos$cielnej, otrzymat od swego spowiednika ,,heretycka" ksiazke, w ktorej
broni si¢ Kartezjuszowej interpretacji Eucharystii. Tak to kartezjanska
teologia sakramentow zostata skojarzona z wewnatrzko$cielnymi dysyden-
tami. Arcybiskup nalegal na paryski uniwersytet, aby ,,odrzucil poglady
Kartezjusza", a gdy duchowna i §wiecka wladza wspolnymi sitami wystar-
towaly do zdlawienia we Francji wywrotowej filozofii, na areng wkroczyta
rzymska inkwizycja.

Wymowne jest, ze w 1671 r. Kartezjuszem zajela si¢ rzymska inkwizy-
cja, nie za§ Kongregacja Indeksu. Gdy skandal wywolany przez jakiego$
autora albo ksiazke rozrést si¢ zdaniem Rzymu do rangi panstwowej,
sprawa wchodzita wowczas w kompetencje najwyzszego trybunatu. Lud-
wik XIV i ko$cielna hierarchia Francji zostaly juz przeciwko jansenizmowi
zmobilizowane, teraz trzeba byto na nie nacisna¢, aby podjety kroki przeciw-
ko Kartezjuszowi i jego zwolennikom. Jak to si¢ stalo wynika z tresci -jak
bysmy dzisiaj powiedzieli - raportéw poselskich.

Pisane przez papieskich nuncjuszy sprawozdania byly albo bezposrednio
wysytane do Swigtego Oficjum, albo docieraty tam poprzez Sekretariat
Stanu. 14 sierpnia 1671 r. papieski nuncjusz w entuzjastycznych stowach
donosit o krokach, ktore arcybiskup podjat przeciwko karetazjanom. Zda-
niem posta tworzyli oni ,,parti¢" odszczepienczych filozofow. Ich zle intencje
Zmierzaja do obalenia katolickiego dogmatu o transsubstancjacji. Zagrozenie
z ich strony dla ortodoksyjnej nauki we Francji nie moze by¢ - ostrzega!

" W 1649 r. Kartezjusz na wezwanie Krystyny udat si¢ do Szwecji, zmart po kilku
miesiacach, nie mogac znies¢ ostrego klimatu.
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legat - zlekcewazone, bowiem zaraza moze si¢ rozprzestrzeni¢. Na przy-
ktad w Holandii naucza si¢ tylko jednej filozofii: Kartezjusza. Dlatego tez
nuncjusz popiera i umacnia biskupa w jego staraniach naktonienia krola
Ludwika XIV do potepienia kartezjanizmu.

Rzymska inkwizycja otrzymata raport 18 listopada 1671 r. Natychmiast
zaalarmowala stuzbe dyplomatyczna papieza. Na froncie niemieckim, do-
nosit nuncjusz z Kolonii, jest wszystko - albo prawie wszystko - w porzad-
ku. Wszystkie ,,uniwersytety" w Niemczech odrzucaja filozofi¢ Kartezjusza,
z wyjatkiem tego w Duisburgu. Za to w Brukseli sa niepokojace oznaki, ze
cztonkowie religijnych zakonow zarazili si¢ kartezjanizmem. Nuncjusz
zajal si¢ podejrzanym franciszkaninem, potem poufnie rozmawiat z prze-
fozonym zakonu. We Wloszech wszyscy inkwizytorzy zostali poinstruowani,
ze maja konfiskowa¢ nie tylko dzieta Kartezjusza, lecz rowniez wszelkie
publikacje o ,,atomizmie".

Atomizm nie byt teorig Kartezjusza. Starozytny poglad, Zze natura sktada
si¢ z prostych i niezmiennych elementarnych czastek odpowiedzialnych za
przemiany w naturze, byl reprezentowany przez Giordana Bruna. Widziat
on w atomizmie metafizyczna podstawg jednosci natury, podczas gdy
Galileo Galilei nadal tej teorii matematyczny wymiar, thumaczacy, ze materia
sktada si¢ z nieskonczonej liczby nieskonczenie matych czasteczek 1 nie-
skonczonej liczby splecionych z nia malenkich prozni. W Discorsi " (Roz-
wazania i matematyczne demonstracje o dwoch nowych gafeziach wiedzy)
Galileusz kaze Simplicjuszowi powiedzie¢ do swego rozmoéwcy reprezen-
tujacego autora: ,,Wydaje mi sig, jesteScie na tropie tych prézni, ktore
stworzyt dawny filozof. Na co jego vis-a-vis odpowiada: ,,chcecie dodac¢:
filozof, ktory zaprzeczat boskiej Opatrzno$ci". Galileusz bardziej niz Bruno
miat $wiadomo$¢, ze przyczynowo-mechaniczna teoria, jak atomizm, wy-
stawia si¢ na zarzut ateizmu. I to wlasnie bylo zarzutem, ktéorym mozna
byto w koncu uderzy¢ w Kartezjusza.

Nie pomogto mu, ze podkreslat w swoich Pryncypiach, iz materia jest
nieskonczenie podzielna, a przestrzen nieodroznialna od ciala, tym
samym kwestionowat atomistyczne twierdzenie, ze w naturze sa vakua
czyli puste przestrzenie. Kartezjusz, w ocenie rzymskiej inkwizycji, nie
byt ani o wlos lepszy od Bruna 1 Galileusza, dlatego wzigta si¢ do roboty.

2 pemy tytut tej ksiazki, ktora ukazata sig drukiem w Lejdzie (1638) brzmi: Discorsi
e dimostrazioni matematiche intorno a due nuove scienze. Te ,,dwie nowe gatezie wiedzy"
to teoria ruchu (dynamika) oraz teoria wytrzymatosci ciat.
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Kazata papieskiemu nuncjuszowi postara¢ si¢ w Paryzu o pisma podejrzanego
filozofa i nakazata cenzorom Swigtego Oficjum sprawdzié je z punktu widzenia
raportu Fabriego. Skoro juz sklasyfikowato si¢ Kartezjusza, wbrew jego
pogladom, jako ,,atomistg", to jego refleksje na temat Wieczerzy Panskiej byly
,jesli nie biedne i heretyckie to co najmniej budzace zgorszenie, nierozwazne i
7le brzmiace". Wedtug oceny Swietego Oficjum jeden z najbardziej oryginal-
nych filozoféw XVII stulecia ozywit bledy popetnione 500 lat wcze$niej.

Ostatnia uwaga jest charakterystyczna dla mentalno$ci inkwizytorow.
Cenzorzy niezdolni byli zrozumie¢ mysSliciela, ktory w swojej rozprawie
Discours de la methode (O metodzie; 1642) przyjat zasadg ,,nigdy nie uznawac
za prawdziwa sprawy, o ktorej nie dowiaduj¢ si¢ dowodnie, ze jest prawdziwa".
Nie chcieli go przemysle¢, mogli wigc tylko podejrzewaé, ze w swoim dziele
odrzuca utarte idee i obowiazujace metody. Scholastyczna metoda, ktdrej ich
nauczono i ktorej si¢ kurczowo trzymali, rozrozniata kilka rodzajow poznania,
zaleznie od badanego przedmiotu. Kartezjusz odrzucit t¢ mysl i twierdzit, ze
ludzie, dzigki naturalnemu $wiatlu rozumu, sa w stanie odréznia¢ prawde od
falszu; tym samym, jak si¢ wydawato, podwazatl nie tylko myslowe przestanki
Swietego Oficjum, ale podawal w watpliwo$é rowniez jego moralny autorytet.

Inkwizytorzy nie byli w stanie oceni¢, jaka filozoficzna wage miato
twierdzenie Kartezjusza, ze tak dtugo nalezy watpi¢ w kazdy sad, dopdki nie
potwierdzi go bezposredni dowodd, ani nie mogli przeanalizowac jego tezy, ze z
idei Boga wynika Jego realne istnienie. Rozumieli jedynie, ze takie mysli byty
podejrzane. Poniewaz teorie Kartezjusza budzily nieufno$¢ jeszcze zanim
zostaty przeanalizowane, jego wspoélczesne idee interpretowano wedlug wzorca
dawnych herezji. Kartezjanie, uwazatl cenzor, zaprzeczaja realnej obecnosci
Chrystusa w sakramencie Eucharystii, a z tej godnej potgpienia nauki wynika
nastepujacych siedem wnioskow, ktdére musza zosta¢ uznane za ,teologicznie
bezsensowne":

.1. Transsubstancjacja nie moze istniec.

2. Eucharystia nie jest prawdziwym i rzeczywistym sakramentem, bo-
wiem nie ma prawdziwego i rozpoznawalnego znaku.

3. Sakrament moze dokona¢ sie tylko w wyobrazeniu {tantum phantas-
tice).

4. W winie i chlebie nie pozostaje nic.

Wszyscy katoliccy teolodzy, od Anzelma po Tomasza z Akwinu,

ktorzy pisali na ten temat, nie byli przy zdrowych zmystach, a to

podkopuje autorytet Kos$ciota.
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6. Wszyscy biskupi, kaznodzieje 1 ksigza mylili sig.
7. Nauczat tego Jan Wiklef (ok. 1330-1384) i dlatego zostat na soborze w
Konstancji (1414-1417) potgpiony.

Po tym pobieznym spojrzeniu na poglady, ktorych Kartezjusz nigdy do
publikacji nie przeznaczyt, cerber ortodoksji wyszczekal swoje przekonanie,
ze koliduja z koscielna doktryna. Odrzucenie mysli tylko polowicznie
zrozumianych, strach przed ich konsekwencjami przedstawionymi z przesada
oraz mieszanina oporu i autorytaryzmu przesadzity o usunigciu z indeksu
ksiag zakazanych, z wpisu dotyczacego dziet Kartezjusza, klauzuli ,,do
sprostowania". Filozof razem ze swoimi wyznawcami zostat wyklety jako
nienaprawialny.

W ciagu catego XVIII stulecia kartezjanie byli nadzorowani przez
organ mniej wazny, Kongregacj¢ Indeksu, co byto znakiem, ze problem
stracil na znaczeniu. Nie bylo im jednak z tego tytutu lepiej. Gdy cenzorzy
wypowiadali si¢ na temat idei kartezjanskich, cytowanych albo rozwijanych
przez zwolennikoéw, zdanie ,,mysle, wigc jestem" rozumieli nie jako prze-
konanie o absolutnej pewnosci, lecz zadowalali si¢ pogardliwa uwaga: ,,To
wzial od Augustyna". Beznadziejnego poziomu krytyki dowodza réwniez
takie wypowiedzi, jak np. ,,Jakze jest arogancki, gdy wzbrania si¢ wierzy¢
w co$, co nie jest dowiedzione rozumem!", albo: ,,Nie cierpig jego stylu".
Kiedy$ nawet stwierdzono, ze pewien kartezjanin musi by¢ heretykiem,
poniewaz uczyt w Londynie! I raz po raz cenzorzy prezentowali wariacje
na zawsze ten sam nudny temat: ,,Przypomina to heretyckie poglady Wiklefa
I Jana Husa (1369-1415, spalony na stosie) i musi zosta¢ potgpione".
Skazywali siebie samych na op6r przeciwko ruchowi umystowemu, ktoérego
nie mogli zatrzymac; umierali w zautkach myslowych rozbudowanych do
roli twierdzy ortodoksji i byli nieswiadomymi ofiarami cenzury, ktorej sami
stuzyli. A kardynal Albizzi, nieprzescigniony w swojej ignorancji 1 nieza-
chwiany w dazeniu do celu, mégl nadal tgpi¢ odmienne poglady.

Albizzi wszgdzie widzial odchylenia, nie miat zrozumienia dla uroku
nowych idei. Nie wszyscy obroncy rzymskiej sprawy byli jednak tak bez-
kompromisowi. We Francji katolicki teolog i wychowawca delfina, biskup
Jacques-Benigne Bossuet (jeszcze przed napisaniem historycznych i pole-
micznych rozpraw na temat wewngtrznego rozlamu wsrod kacerzy jako
dowodu na szkodliwos¢ ich wiary), opublikowat swoje Exposition de la
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doctrine catholique (Przedstawienie katolickiej doktryny; 1671), w ktorej
optuje za pogodzeniem si¢ i pojednaniem z jansenistami i protestantami.

Jednym z protestantow, ktory wyskok Bossueta wziat serio i probowat
nawigza¢ z nim ekumeniczny dialog, byt niemiecki filozof Gottfried Wil-
helm Leibnitz (1646-1716). Zainteresowanie Leibnitza katolicyzmem i jego
pobyt w Rzymie (1687-1690) wywotaly w luteranskim obozie niepokdj.
Rozeszta si¢ nawet pogloska, ze Leibnitzowi zaproponowano czerwony
kapelusz kardynalski; w kazdym razie tak pisze on sam z ironicznym
podtekstem w liscie z 1698 r., w rok po ocenzurowaniu przez Swigte
Oficjum idei, ktore sformutowat w Des methodes de la reunion (O zjed-
noczeniu kosciolow; 1684).

Nie wszyscy czlonkowie rzymskiej inkwizycji przyjeliby Leibnitza w
katolickim zborze z otwartymi ramionami. Glosit zbyt wiele podejrzanych
pogladow. Twierdzit np., Ze potepienie teorii kopernikanskiej przez Kosciot
jest sprzeczne z jego wlasng tradycja. Gorzej, odmawial mu prawa do
nazywania si¢ ,katolickim". ,,Katolicki" znaczylo przeciez z jego ekume-
nicznej perspektywy koscidt uniwersalny, ktorego Rzym byt tylko czegécia.
Calos¢, zdaniem filozofa, miata by¢ wspolnota wiary 1 mitosci, wykraczajaca
poza granice konfesyjne. Dlatego odrzucal koscielng klatwe, ktora na soborze
trydenckim zostata nalozona na protestantéw. Kazda proba, uwazal Leibnitz,
narzucenia wiary przy pomocy rozkazu albo zmuszania ludzi do wierzenia
w cos$, co dla nich jest nie do przyjecia, jest blgdem. Przymus czyni z ludzi
heretykdw badz schizmatykéw, i ,,nie wolno wmawiac sobie, ze Bog po-
chwala niesprawiedliwe potepianie dusz przez koscielne wiadze".

Zainteresowanie rzymskiej zwierzchno$ci myslami Leibnitza obudzito si¢
w ostatnich pigciu latach XVII w. Podobnie jak Kartezjusz, ktoérego potgpie-
nie opierato si¢ na jego listach, niemiecki mysliciel zostal ocenzurowany na
podstawie swojej korespondencji. Swigte Oficjum upatrzyto sobie szczegdlnie
jeden list, ktory Leibnitz napisat do Paula Pellissona-Fourniera (1624—1693),
doradcy 1 historyka Ludwika XIV. Ten katolicki konwertyta probowat
naktoni¢ swojego respondenta do zblizenia z Rzymem. Czgs$¢ ich korespon-
dencji ukazata si¢ w 1691 r. jako czwarta cz¢$¢ Reponse aux objections
envoyees d'Allemagne sur l'unite de I'Eglise et sur la question si elle peut
tolerer les sectes (Odpowiedz na obiekcje z Niemiec w sprawie jednosci
Kosciota i w kwestii, czy moze on tolerowac sekty) Pellissona. Co sig tyczyto
problemu jezyka, Swiete Oficjum postapito jak z Kartezjuszem i kazato jeden
z listow przettumaczy¢ z francuskiego na lacing. Teraz inkwizytorzy mieli
w reku wazny dokument ekumenicznego myslenia. Jak zareagowali?
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7 maja 1696 r. grupa siedmiu rzeczoznawcoéw, wsrdd nich general
dominikandéw oraz jezuita Bartolomeo Carena, zabrato si¢ do roboty i
zbadato korespondencje Leibnitza z Pellissonem, z ktorej wytowiono
sze$¢ gtownych tez:

1 Gdy Rzym zdefiniowatl dogmat wiary i ta definicja stanie si¢ znana
tym, ktorzy znajdujq si¢ poza Kosciotem, moga oni rosci¢ prawo do
dziatania w dobrej wierze (bona fide), nawet jesli tkwia w swoim
bledzie.

2. Przekonanie o wlasnej dobrej wierze moze by¢ wystarczajacym
warunkiem zbawienia, nawet jesli cztowiek pozostaje poza Koscio-
tem i nie podpisuje si¢ pod jego dogmatami.

3. Ci, ktorzy zostaja poza KoSciotem i nie przyjmuja jego dogmatow,
moga by¢ heretykami, ale tylko ,,materialnymi", a nie ,,formalnymi".

4. Oni mogg przynaleze¢ do Kosciola sercem i bez dyscypliny sak-
ramentow czerpac z niego sil¢ i korzysci.

5. Oni mogg by¢ prawdziwymi i1 szczerymi wiernymi, nie nalezac do
Kosciota. Liczy si¢ przede wszystkim mitosc.

6. Wszystkie religie powinny by¢ tolerowane, poniewaz kazdy moze
z ich pomoca szuka¢ zbawienia i mniemac, ze dziata w dobrej wierze.

Siedem miesigcy pdzniej, 7 grudnia 1696 r., sprawozdanie bylo
gotowe: ,,sprawdzenie przez cenzurg" czy tez ocena wszystkich szes$ciu
tez za jednym zamachem.

Cenzorzy byli zszokowani, przerazeni i oburzeni. ,Religijna
tolerancja - oto jednoglosny wyrok ekspertow - jest najstraszniejsza
herezja, jaka moze istnie¢". Najbardziej oburzyta ich w ideach Leibnitza
nowos¢. Pojecie ,$wieckie innowacje" diugi czas bylo synonimem
kacerstwa. Skonsternowani inkwizytorzy stwierdzili, ze ,,starozytno$¢ nie
pozostawila w mysleniu Leibnitza najmniejszego sladu". Ale byto tez
pocieszenie. Leibnitz 1 wszyscy, ktorzy mysleli tak jak on, nie byli sekta.
Wedhug szacunku Swigtego Oficjum chodzito najwyzej o trzydziestu albo
czterdziestu takich zapalencéw w calej Europie.

Przypomnijmy sobie rozdziat I, gdzie opisano, co inkwizytor myslat 1
czul w roku 1605. Teraz mamy przed soba, 91 lat pdzniej, jego
nastgpcow
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z ich mentalno$cia. Wida¢, jak wiele si¢ zmienito. Mozna by powiedzie¢:
plus ca change, plus c'est la meme chose ". I tak i nie. Powody tego ,,tak"
leza na dloni. Ale ,nie" zgadza si¢ tez, poniewaz tym razem rzymska
inkwizycja uchwycita sedno sprawy: zdaniem ekspertow nie polegato ono
na kwestii, czy tolerancja implikuje, ze §wieccy wtadcy powinni pozwoli¢
swoim podwtadnym przynaleze¢ do réznych konfesji. RoOwniez pytanie,
czy w katolickich panstwach wolno zy¢ heretykom, nie zajmowato ich
ponad miar¢. Réznica pomigdzy kacerzem z Niemiec a katolikiem z
Francji jest, jak stwierdzili trzezwo, nieduza. Jakiez znaczenie ma, czy
socynianie moga zy¢ swoim zyciem jako socynianie, a kalwinisci jako
kalwini$ci? To wszystko sa problemy marginesowe. Zasadniczy problem
postawiony przez Leibnitza jego ideami o religijnej tolerancji, brzmiat
raczej: czy socynianom, kalwinistom i luteranom, ktérzy mniemaja zy¢ w
dobrej wierze, obiecane jest wieczne zbawienie?

Nie, brzmiata odpowiedZz. Dlatego tez Leibnitz musial zostaé
potgpiony jako heretyk, Pellisson za§ zastuzyl na pochwale jako
prawowierny katolik. Swiete Oficjum, tak zalecili jego cenzorzy w
nietypowym napadzie solidarnosci, powinno stanag¢ murem za wowczas
juz zmartym Pellissonem. Historyk obstawal, ze we wszystkich kwestiach
wiary trzeba zaufa¢ nieomylnosci Kosciota - i doktadnie o to chodzito.
Kosciot jako instytucja kierowana przez boska Opatrznosé, w
przeciwienstwie do wewngtrznego Swiatla osobistej poboznosci czy
indywidualnego sumienia - w tym rzymska inkwizycja widziata istotg
swej opozycji w stosunku do Leibnitza. Tak czy owak okazata mu honor,
prébujac zrozumie¢ tok jego myslenia, inaczej niz z Kartezjuszem, z
ktorego ideami rozprawila si¢ krotko. W przypadku Leibnitza Swiete
Oficjum nie zadowolito si¢ zwyczajnym potgpieniem. Chciato wybadac,
dlaczego reprezentuje on stanowisko, ktorego nie wolno zajmowac
zadnemu katolikowi:

»[...] on MOwi, Ze istnieja niewytlumaczalne wewngtrzne powody wiary,
wynikajace z rodzaju wewngtrznego $wiatta, ktére mozemy od siebie
odrézni¢. Proces odrdzniania nazywa egzaminem sumienia, ten za§ prowadzi
do tego, ze odczuwa sig site wewngtrznego Swiatta".

Z takimi zatozeniami, argumentowali straznicy wiary, Leibnitz nie
moze w ogole rozumie¢ katolicyzmu. Oprocz zasady boskiej mitosci
filozof

Im bardziej to si¢ zmienia, tym bardziej wychodzi na to samo.
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nie uznaje za niezbgdny zadnego artykutu wiary. Usprawiedliwia kazdego,
kto w sprawach wiary btadzi, twierdzac, ze nawet ojcowie kosciota popet-
niali bledy, roztrzasajac problem Trojcy. Zdaniem Leibnitza zbawienie jest
zapewnione juz tym, ze czlowiek catym sercem zyczy sobie przyjac chrzes-
cijanstwo. Uwaza, ze nawet otrzymanie sakramentu chrztu nie jest koniecz-
ne. Trzeba go tylko pragnac.

Dlaczego rzymska inkwizycja zadawala sobie tyle trudu z jednym listem
Leibnitza, jest jasne jak stonce. Nie dlatego, ze roscit prawo do prywatnego
sumienia wbrew autorytetowi Kos$ciota jako instytucji. Jego idee byty w
dwdjnasdéb niebezpieczne, poniewaz mogly wsrdd katolikow znalezé
oddzwigk. Leibnitz wchodzit na teren zazdro$nie strzezony przez Swigte
Oficjum. ,,Nie" w stosunku do dyscypliny sakramentu, twierdzili cenzorzy,
jest kacerstwem ,,formalnym", herezja w pelnym i dostownym znaczeniu,
Leibnitz za$ stawia je nizej, jako kacerstwo ,,materialne", polegajace na
niewiedzy, ktéra moze by¢ wybaczalna, jesli zamiary sa dobre. Filozof
postugiwat si¢ tym samym jezykiem co inkwizytorzy - ale w innym celu.

Gdy wspotpracownicy Swietego Oficjum prowadzili postepowanie, najwaz-
niejsze byto dla nich stwierdzenie, co oskarzony chciat i co zamierzal. A oto
stal Leibnitz i orgdowat ich jgzykiem za wolnoscia sumienia, ktdrej musieli
odmowi¢. Byl protestantem, ktory niedawno przebywal w Rzymie, znat
tamtejsze metody i mentalno$¢. Wprawdzie inkwizytorzy mogli pociesza¢ sig
mysla, ze liczba tych, ktorzy podzielali poglady filozofa, wciaz jeszcze byta
niewielka, ale wiedzieli bardzo dobrze, ze nie wszystkie ich owieczki byty tak
odporne na zarazenie ekumenicznym mysleniem Leibnitza, jak bogobojny
Pellisson. Dlatego traktowali go powaznie jako zagrozenie; 1 mieli racje.

Sprawa niepokojaca cenzorow byta rowniez dobra wiara. Wyjasnili,
dlaczego ci, ktorzy stali poza Kosciotem 1 cho¢ znali jego definicj¢ dogmatu
nie odstapili od swojego btedu, nie mogli - wbrew pogladowi Leibnitza -
liczy¢ na dobrodziejstwo dobrej wiary, lecz musieli zosta¢ potgpieni jako
heretycy:

1 Podkopywali autorytet nadany przez Chrystusa Ko$ciotowi.

2. Zaprzeczaja jego nieomylnosci i niszcza jego jednosC, ktora wyraza si¢ w
artykutach wiary, powszechnych soborach koscielnych i dogmatach
papiezy.
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3. Nawet heretycy, jak np. arianie, uznali autorytet nastgpcow Piotra,

4. Przymus wyznania zostat wprowadzony formalnie za Innocentego IIT (1198-
1216), do ktorego sigga sredniowieczna inkwizycja.

5. Poglad, ze mozna pozostawa¢ w dobrej wierze mimo koscielnej definicji
dogmatu oznacza, ze Kosciot moze si¢ mylic.

6. Jesli kazdy moze wierzy¢ w co chce, nie bedzie ani jednosci wiary, ani
niepodzielnej prawdy.

Te argumenty zostaly wytoczone w atmosferze zatroskania, gdy papiez
Innocenty XII (1691-1700) na prézno probowat zakonczy¢ wojne migdzy
Francja 1 wielka koalicja. Stolica Apostolska, wykluczona z rokowan, ktore
doprowadzity do pokoju w Ryswijk (20 wrzesnia 1697), chciala koniecznie
zagwarantowac osobna klauzula zachowanie katolickiej wiary na wszystkich
ziemiach, ktore wskutek traktatu pokojowego dostana si¢ pod panowanie
protestantow. Gdy kardynatowie-inkwizytorzy 13 lutego 1697 r. postanowili
wykla¢ Leibnitzowskie idee religijnej tolerancji, niebezpieczenstwo zafal-
szowania prawdziwej wiary byto w Europie wszechobecne. Poddajac filozofa
rzymskiej cenzurze, zareagowali na problem, ktéry dla katolikbw w innych
krajach stat si¢ palacy, a szczegblowe raporty cenzury na temat jego listu
zdradzaty, ze mieli tego $wiadomos¢.

Nikt nie zakwestionowat kompetencji Leibnitza w dziedzinie teologii.
Podczas gdy Kartezjusz w oczach Swietego Oficjum byt dyletantem, Leibnitza
uznano za fachowego teologa. Czyz nie przytaczat dhugich cytatow z Tomasza
z Akwinu? (Moze byty zbyt dtugie, bowiem rzymska cenzura uznata jego styl
za rozwlekty). Ale Tomasz stanowit rowniez kij, ktérym mozna bylo uderzy¢:
doctor angelicus ' obstawat przy postuszefistwie i wszystkich, ktorzy wierza
w to, co sami sobie wymysla, okreslal mianem heretykow. Starczy spojrze¢ na
angielskich independentéw *°, ktorzy nie chea nikogo stuchaé! Ich buta jest
rownie nieznosna jak Leibnitza, ktory twierdzi, Ze mozna przynaleze¢ do
Kosciota 1 jednoczesnie go krytykowaé. To wstretne sadzi¢, ze mozna kochaé
Boga, nie podzielajac wiary utrwalonej przez Jego ziemskich przedstawicieii.
Wszystkie artykuty wiary sa wiazace. Wyboru nie ma. Tolerancja - to koncowe
stwierdzenie Swigtego Oficjum - jest tylko innym terminem dla chaosu.

Do choru pierwszych czterech ekspertow, ktorzy osadzili Leibnitza,
dotaczyl si¢ odmienny gtos innego inkwizytora. W przeciwienstwie do

* Doktor anielski - $w. Tomasz z Akwinu.
> Odtam protestantyzmu, utworzony w XVI w. Kazda ich gmina byta niezalezna od
wiladzy religijnej i panstwowe;j.
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swoich kolegdw dominikanin Antonin Massoulie mniej interesowat si¢
tym, co idee Leibnitza moga znaczy¢ dla katolickiego Kos$ciota, niz
kwestia, jaki maja wplyw na tych, ktorzy pozostaja poza Kosciotem. Jaki
Zyd albo poganin obwiniony o przestepstwo seksualne nie powie, ze
uczynit to w dobrej wierze? To rozciagliwe pojgcie otwiera drzwi przera-
zajacemu zalewowi grzechéw. Jesli by wszyscy uznali, ze moga robi¢ co
chca bez obawy kary, to w tej usankcjonowanej anarchii niepotrzebne
bytyby zadne prawa. Trzeba wigc dziata¢ zdecydowanie, aby przywroci¢
autorytet. Stanowisko Leibnitza jest typowe dla luteran i kalwinistow,
ktorzy kidca si¢ bez konca, nie dochodzac do wnioskow. Protestantyzm,
uwaza inkwizytor, pozostawia miejsce dla uporczywych usprawiedliwien
I unikow.

Aczkolwiek Massoulie znalazt jeszcze dalsze argumenty za potgpieniem
idei Leibnitza, optowal za poblazliwoscia dla ich tworcy: ,,Powinnismy
opini¢ tego stawnego autora zostawi¢ nienaruszong [...]. Nie jest on w cal-
kowitej opozycji, nie jest tez wrogi w stosunku do rzymskiego Ko$ciota".
Istnieje jeszcze nadzieja sprowadzenia tej zbtakanej owieczki z powrotem
do katolickiego stada i odzyskania innych. Tak wigec w bastionie ortodoksji
nie wszystkie umysty byly zamknigte i co najmniej jeden ze straznikdéw
wiary reagowal na zachgtg Leibnitza do ekumenii, chociaz w matym wy-
miarze i wedlug wlasnych kategorii.

Swa tolerancja dla rzecznika religijnej tolerancji - nie za$ idei - in-
kwizytor 6w wprowadzit na nowo rozroznienie, ktdre unicestwil proces
Galileusza. Massoulie jako jedyny w Swietym Oficjum rozumiat, ze Leibnitz
byl stawa. Jego szacunek dla rangi filozofa mieszat si¢ z nadzieja, ze
moglby on stac si¢ rownie glosSnym - 1 niewatpliwie nie tak denerwujacym
- katolickim konwertyta jak szwedzka krolowa Krystyna.

Kartezjusz, zaproszony przez Krystyng, zeby przyjechat ,.do krainy
niedzwiedzi mig¢dzy skata a lodem" i uczyt ja filozofii, udat si¢ 1 wrzesnia
1649 r. z Amsterdamu do Sztokholmu. Sze§¢ miesigcy pozniej byt martwy,
poniewaz ulegl kaprysowi autokratki, ktora byla wigkszym tyranem niz
wszyscy 6wczesni autokraci na tronie Piotrowym. Zaden papiez XVII w.
nie bylby zdolny codziennie wygania¢ mysliciela z 16zka o piatej rano w
morderczym chtodzie potnocnej zimy, jak to czynita ta nieznosna sawant-Kka.
Moze to przemawia za okazang przez Rzym tagodnos$cia; z pewnoscia
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za$ 1 z naciskiem przemawia przeciwko charakterowi krolowej Krystyny.
Jesli to prawda, Zze jednym z kryteriow tolerancji, obok moralnego i religij-
nego sceptycyzmu, jest szacunek dla osoby (ktorego Krystyna nie miata),
nie ma watpliwosci, ze niektorzy cztonkowie Swigtego Oficjum te druga
cechg z pewnoscia posiadali.

Niektorzy potrafili odstapi¢ i rozwazy¢ nastgpstwa skazania. Byli
wigcej niz biurokratami nastawionymi tylko na prawidtowe postgpowanie.
Massoulie nalezat do nich, Albizzi nie. Reprezentanci twardej linii byli
wowczas na 0got w przewadze, ale jastrzgbie nie byly w stanie catkowicie
wyprze¢ golebi. Ci ostatni brali pod uwage sytuacje oskarzonego, starali
si¢ zrozumie¢ jego mysli 1 zamiary. Ale poniewaz zawsze byli w defen-
sywie, reagowali nieufnoscia i byli catkowicie zaprzedani swojej sprawie
- zaden z nich nie okazal najmniejszego $ladu moralnego Iub religijnego
sceptycyzmu.

Jesli sceptycyzm jest warunkiem wyznaniowej tolerancji, czy mozna jej
bylo wowczas oczekiwac od rzymskiej inkwizycji? Pytanie moze retoryczne,
bowiem odpowiedz, ktéra podsuwa rozpowszechniony obraz Swigtego
Oficjum, brzmi naturalnie: nie. To ,,nie" mogloby by¢ zreszta napisane
wielkimi, ciemnymi literami w poprzek calej mapy Europy, stojacej u progu
nowozytnosci, 1 rozcigga¢ ciemno$¢ tylko rzadko rozjasniana migocacym
swiattem. Gdy Leibnitz - urodzony 1 wychowany w Lipsku, a wigc niedaleko
Wittenbergi, bastionu luteranskiego ko$ciota, a tym samym w centrum
zagorzatego sporu pomigdzy konkurujacymi ze soba protestanckimi ,,sek-
tami" - wyciagnat do Rzymu reke, w bastionie ortodoksji chwycono przynaj-
mniej jeden palec.

Nie tylko w tym bastionie, lecz prawie wszgdzie stanowito to wyjatek.
Orgdownicy ekumenii, ktorych w epoce wojen religijnych na ogot lek-
cewazono 1 ktorych raz po raz potgpiano, musieli zaptaci¢ wysoka ceng
- jak doswiadczyl sam Leibnitz. To co przezyl pdzniej wraz ze swoimi
wspolwyznawcami, nie byto przyjemniejsze niz jego odrzucenie w Swigtym
Oficjum. 14 listopada 1716 r. filozof zmart w Hanowerze, otoczony nie
ufnoscia dotyczaca jego kontaktow z ,,papistami” 1 jezuitami, jeszcze pod
sycang zarzutami o ,,ateizm".

Zadna ze stron, ktore w XVII w. wzajemnie sie zwalczaty, ani protes-
tancka, ani katolicka, nie zaprzedala si¢ sprawie tolerancji. Zlosliwa ironia
tej atmosfery podejrzliwosci mogta sprawié, ze cenzor Kartezjusza, Honore
Fabri, w 1671 r. zostal wtracony do wigzienia, poniewaz zanadto sym-
patyzowat z systemem kopernikanskim. Tylko ci, ktérzy znajdowali sig
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najwyzej, byli nieosiagalni dla jednych i drugich straznikow wiary. Krystyna
Szwedzka np. cytowata chetnie prowokujace zdanie Cycerona (O istocie
bogow, 1,5), ze falszywe moga by¢ wszystkie religie, ale prawdziwa tylko
jedna. A rzymscy inkwizytorzy, styszac je z ust krolewskiej konwertytki,
ktorej nie mogli postawi¢ przed sadem, spogladali z zaklopotaniem na
czubki wiasnych butow.



V
ZWIERCIADLO HISTORII

marca 1694 r. rzymska inkwizycja data swojej cenzurze

zlecenie we wiasnej sprawie: rok wczesniej anonimowy autor

wydal w Kolonii histori¢ inkwizycji napisana w jezyku
francuskim. W oczach cenzury juz sama anonimowo$¢ byta dziataniem
karalnym, albowiem poglebiata jeszcze i tak juz znaczne trudnosci w
sprawowaniu skutecznej kontroli. Proba uniknigcia tej kontroli budzita
podejrzenie o zamiary heretyckie - podejrzenie, ktére w tym przypadku
byto uzasadnione.

Autorem napisanej po francusku ksiazki byt Jacaues Marsollier, kanonik
katedry w Uzes, ktory zyskal rozglos jako biograf i historyk. Nie on
pierwszy zmierzyt si¢ z historig inkwizycji. Wyprzedzit go Philip van
Limborch, ktorego ksiazka na ten sam temat napisana w 1692 r. - na dobry
rok przed ukazaniem si¢ ksiazki Marsolliera - miata wigkszy oddzwigk.
Jednak do zbadania przez cenzurg zostala wybrana ta druga publikacja,
anonimowa. Sprawila to okoliczno$¢, ze w roku 1694 nikt w Rzymie nie
wiedziat o istnieniu ksiazki van Limborcha.

Cenzor byt urzednikiem kurii majacym rozwinig¢ty zmyst do wszyst-
kiego, co shuzylo jego karierze. Giovanni Maria Gabrielli juz od 1690 r.
pracowat dla inkwizycji i indeksu. W Swietym Oficjum byt cztowiekiem
wplywowym 1 w 1694 r. piastowal urzad prokuratora generalnego dla
zakonu cystersow. Pedantyczny Gabrielli uzalat si¢ na fakt, Ze nie wiedzial,
czyj tekst czyscil, nie przeszkodzito mu to jednak po6j$¢ za przyktadem
anonimowego autora.

Mianowicie Gabrielli w trzy lata pdzniej opublikowat - takze ano-
nimowo 1 takze w Kolonii - polemike¢ na temat doktryny taski. Chcac si¢
pokaza¢ przetozonym w dobrym $wietle, zaatakowat poglady swoich



kolegéw jako ,,chybione", ,bezczelne" i ,,niedorozwinigte". Majac na oku
kapelusz kardynalski Gabrielli zaczat bada¢ histori¢ Marsolliera, z na-
stawieniem cztowieka stronniczego 1 majacego swiadomos¢, ze dziatalnos$c
inkwizycyjna moze mu postuzy¢ za drabing do kariery. Przyjrzyjmy si¢
teraz ksiazce wyrachowanym spojrzeniem jej cenzora.

Zasadnicza mys$l w historii Marsolliera - wedtlug interpretacji (popraw-
nej) Gabriellego - zawierala si¢ w pogladzie, ze wprawdzie Ko$ciot ma
racj¢ zwalczajac herezjg, ale powinien przy tym dystansowac si¢ od ,,$wiec-
kich kar", tzn. od stosowania przemocy. Dla Gabriellego, wedtug ktorego
apostolowie Piotr i Pawel juz przy znacznie mniejszych przestgpstwach
byli za straceniem zbrodniarza, bylo to czystym nonsensem. Surowo$¢
rzymskiego inkwizytora byta diametralnie przeciwna postawie francuskiego
kanonika. Przeciwienstwo tych obu postaw poglebiata réznica ich pocho-
dzenia kulturowego i narodowego.

Gdy Marsollier przeciwstawit autorytetowi papieza autorytet ojca kos-
ciola Augustyna, Gabriellemu zapachnialo jansenizmem. A gdy historyk
podporzadkowywatl wiladze papieska autorytetowi powszechnego soboru,
zdawal si¢ opowiada¢ za podejrzanym stanowiskiem separatystycznych
(albo ,.gallikanskich" ') czlonkow francuskiego ko$ciota. Gorzej: swoim
o$wiadczeniem, ze cztonkowie Swietego Oficjum ,,sa nieubtagani, pozba-
wieni wszelkich cech ludzkich, bezlito$ni i czyhaja na to, zeby zrobi¢ z
inkwizycji narzedzie swojej wiasnej ambicji®, Marsollier mimowolnie
podetknat lustro swemu cenzorowi.

Gabrielli odptacit ta sama moneta. Byt bolesnie ugodzony druzgocacym
obrazem - cho¢ w zadnym wypadku nie falszywym - roztoczonym przez
Marsolliera. Ponadto znalazt si¢ wobec argumentow, ktorym nie potrafit
niczego przeciwstawi€. Jak miat zareagowac Gabrielli na pordwnanie przez
Marsolliera intelektualnej swobody we Francji i w Niemczech - nigdy nie
odwiedzit tych krajow - z represjami stosowanymi przez Swiete Oficjum
w Krolestwie Neapolu? Wprawdzie Marsollier przesadzal twierdzac, ze
w Rzymie wszystko, co stanowi niebezpieczenstwo dla swieckiej wladzy

! Gallikanizm - nurt we francuskim Kosciele katolickim, postulujacy m.in. niezaleznosé
wiadzy krolewskiej od Kosciota i wyzszo$¢ soboru nad papiezem. Gallikaninem byt biskup
Jacaues-Benigne Bossuet.
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Kosciota, okresla si¢ mianem herezji, jednakze w tej przesadzie tkwilo tyle
prawdy, ze Gabrielli byt zaklopotany i ten punkt po prostu pominat milczeniem.

Cenzor rozumiat, o co chodzito Marsolliecrowi. Omoéwienie ksiazki,
ktore ztozyl swoim przetozonym w urzgdzie inkwizycji, dowodzi staranno$ci
réwnie duzej, jak jego objetos¢. Gabrielli nie zrezygnowat tez z przed-
stawienia znajdujacych si¢ w ksiazce niemilych prawd, ktore z racji swojej
prawdziwosci musialy u przelozonych wywota¢ irytacj¢. Gdy Marsollier
stwierdzal, ze stan wiedzy i edukacji urzednikéw inkwizycji byt ograniczony,
mimo ich przekonania o wszechwiedzy, albo ze urzednicy przekonani 0
swojej wilasnej prawowiernosci nie wahaliby si¢ przed osadzeniem ojcow
kos$ciota, chodzito o fakty dowiedzione zarowno przez dtuga historig Swie-
tego Oficjum, jak i jego obecna praktyke. Odeprze¢ te oskarzenia byto
trudno, mozna je byto tylko odrzuci¢ chtodno 1 w catosci.

I tak si¢ tez stalo. Nie ma sensu rozprawia¢ si¢ merytorycznie z Mar-
sollierem, bowiem to, co wymyslit, to ,.bredzenia wariata [...] brud z ryn-
sztoka [...] tyrady w stylu purytanina, zapluwajacego si¢ wobec zasciankowej
gminy". Tak rzymski inkwizytor odprawit kanonika z Uzes, ktdrego zarzuty
wobec papiezy przyrownal do sprosnosci ,,dziewki landsknechta albo stre-
czyciela". Historia Marsolliera jest rownie przestarzala co obrzydliwa. ,,To
jest wulgarna bzdura, ktéra odrzucaliSmy juz tysiace razy", pisal Gabrielli
widocznie majac wrazenie, ze ma do czynienia z protestantem.

,Protestant", ktorego dzielo zostalo 19 maja 1694 r. umieszczone na
indeksie, napisat nastepnie biografi¢ $wigtego Franciszka z Sales, ktora
rozeszla sig szeroko, a po przettumaczeniu na wiloski zostata zaaprobowana
przez inkwizytora z Florencji 1 ukazata si¢ z dedykacja dla papieza Klemen-
sa Xl. Maria Giovanni Gabrielli za$, opublikowawszy swa anonimowa
polemike w Kolonii, odniost w 1700 r. sukces, ktorego ukoronowaniem
byto otrzymanie godnosci kardynalskiej.

W kazdym razie Gabrielli przeczytat ksiazkg¢ Marsolliera. To byl juz
postep w poréwnaniu z cenzorem Lewiatana® (1651) Thomasa Hobbesa.
ktory przez trzy lata (1700-1703), podczas gdy kongregacja odpowiedzial-
na za indeks zajmowala si¢ tacinska wersja dziet angielskiego filozofa,
nie wyszedt poza przedmowg. Tego straznika ortodoksji peszyta opinia

2 . . . . ’ ;. . .
Lewiatan, czyli materia, forma i wladza panstwa koscielnego i swieckiego.
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,koscielnego historyka" i przeciwnika katolikow, jaka przylgneta do Hob-
besa. Do przekonan, ktére ,,podszepnat mu diabel" nalezat poglad, ze
,,podstawa prawa sa instytucje mieszczanskie" i ze ,,Pismo Swigte zawdzie-
cza swoje znaczenie wylacznie autorytetowi wladzy". Przerazenie $wiec-
kiej wiladzy 1 wladcow koscielnych w Anglii, zarzucajacych Hobbesowi
»ateizm", bylo moze nawet wigksze niz rzymskiego cenzora, dla ktorego
dzwonek alarmowy wiasciwie powinien byt zabrzmie¢ glosniej. Bowiem
w opublikowanym w 1658 r. tacinskim wydaniu Lewiatana autor odmawiat
jakiemukolwiek sadowi inkwizycyjnemu prawa do wydania na niego wy-
roku, wzglednie rozciagania zarzutu herezji na co$ innego niz odstepstwo
od nicejskiego wyznania wiary. To wszystko cenzora nie interesowato. Ten
ambitny mtodzieniec nie dorost do oceny badanego arcydzieta, ani pod
wzgledem historycznym ani filozoficznym.

Nazywat si¢ Giacomo Caracciolo. Gdy w 1700 r. powierzono mu zbada-
nie Lewiatana miat 25 lat. Nieobciazony intelektualnym bagazem, postugi-
wat si¢ jedynie formalizmem i dogmatyczna oceng prawnika. Tak jak jemu
podobni Caracciolo traktowal kongregacje indeksu jako pierwszy szczebel
drabiny do kariery, po ktorej wspinat si¢ pospiesznie 1 bez szczgscia. Swoj
awans na inkwizytora na Malcie (gdzie wykltocat si¢ z rycerzami nazwanego
wedlug wyspy zakonu) i na nuncjusza w Szwajcarii (,,rownie nie do zniesie-
nia jak Japonia") zawdzigczat migdzy innymi lekturze wstgpu do Lewiatana,
nie lamiac sobie glowy nad reszta dzieta. Przeleciawszy tych kilka stron
polecit zakaza¢ ksiazke. Dla Hobbesa okazato sig to niewielkim nieszczgs-
ciem. Aczkolwiek w krzywym zwierciadle rzymskiej anatemy zobaczyt
siebie komicznie wypaczonego: jego nazwisko - napisane jako ,,Hobes" -
w nastgpnym indeksie ksiag zakazanych zostato umieszczone pod ,,T" (od
,, Thomas"), z adnotacja, ktora odsytata czytelnika pod ,,Thomas Gobes".

W takich przypadkach nasze wspotczucie dotyczy autora, z ktorym jego
cenzor tak Zle si¢ zabawil. Ale pomy$lmy o inkwizytorze siedzacym gdzies
na prowincji 1 probujacym zastosowac si¢ do najnowszych zarzadzen Rzymu.
Prawdopodobienstwo, ze Kongregacja Indeksu zaniedbata przesta¢ edykt
potepiajacy dzieta Hobbesa, jest wielkie. Ten przedstawiciel rzymskiej
cenzury nie miat wigc zadnych innych dokumentdw procz najnowszego
indeksu ksiag zakazanych. Gdy znalazt Lewiatana przeszmuglowanego z
towarami z Anglii do Wenecji, skad mégl wiedzie¢, ze ksiazka zostata
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obtozona koscielna klatwa? Jesli szukat w jedynym poradniku, jakim dys-
ponowal, musiat przekopa¢ si¢ od Hobbesa do Thomasa, a w koncu do
Gobesa. Praca detektywa zlecona mu przez zwierzchnikéw, w duzej mierze
polegata na przedzieraniu si¢ przez batagan stworzony przez nich samych.

Skutki daja si¢ przesledzi¢ w korespondencji migdzy prowincjonalnymi
placowkami a centrala Swietego Oficjum w XVII i XVIII stuleciu. W tym
czasie lokalni inkwizytorzy zglaszali ciagle wciaz te same skargi. Byli
zrozpaczeni, ze nie otrzymywali zadnych wskazowek, albo otrzymywali
sprzeczne i zalili sig, Ze nie moga realizowaé¢ rzymskiej polityki, bo jej nie
wida¢. Rezultatem byly rownie nieobliczalne, jak nieoczekiwane wahania
migdzy nakazami a swoboda dziatania. Jest to jednym z powodoéw, dla
ktérych natrafiajac w prowincjonalnym archiwum na dowody surowego
postgpowania wobec posiadaczy zakazanych ksigzek, musimy badac je
uwzgledniajac dlugie okresy (trwajace czasami lata), kiedy po prostu brak
byto instrukcji z Rzymu. Lokalni przedstawiciele Swigtego Oficjum opusz-
czeni przez swoich zwierzchnikow, ktdrzy sami nie wiedzieli czego chca,
mogli rownie dobrze decydowac si¢ na radykalizm, jak i na cierpliwos¢.

Nie bylo catosciowego planu, wielkiego projektu, ktéry mozna by
realizowac, poniewaz Rzym nie miat organizacji, metod i $rodkéw zarad-
czych. Czgstokro¢ cenzorzy wecale nie zadawali sobie trudu zrozumienia
tego, czego zakazywali, 1 na 0go6t nie mieli pojecia ani o autorze, ani o jego
dziele. Odnosito si¢ to zwlaszcza do autoréw obcych, bowiem w bastionie
ortodoksji tylko nieliczni dysponowali wiedza lub doswiadczeniem doty-
czacym $wiata intelektualnego poza ciasnymi granicami Wtoch. Dla ,,ofiar"
ten prowincjonalizm mial zalety. Nietrudno bylo przechytrzy¢ indeks i jego
reprezentantow. Wystarczyto zastapi¢ prawdziwe nazwisko autora i rzeczy-
wisty tytul dzieta falszywymi 1 juz mozna byto inkwizytora wywies¢ w pole.
Takie publikacje byty bardzo poszukiwane, pilnie kupowane w nielegalnym
handlu - spod lady, za regatami - i stawaly si¢ prawdziwymi bestsellerami.
Fakt, ze dzieto znalazto sie na indeksie, dla wielu czytelnikéw zdecydowa-
nych przeciwstawi¢ si¢ straznikom ortodoksji bylo rekomendacja. W cza-
sach, ktore nie znaty jeszcze reklamy, zakazy spetniaty jej rolg.

Horyzont kulturalny rzymskiego systemu kontroli byt zdecydowanie
ograniczony. Jak dalece inkwizytorzy i cenzorzy byli $wiadomi swoich
wlasnych ograniczen? W jakim stopniu czuli, co dzielito ich od innych?



Odpowiedzi na te pytania sa rownie réznorodne jak roznorodni byli dzia-
fajacy ludzie. Na przyktad umystowa ruchliwos$¢ i intelektualna zywos¢
kardynala Roberta Bellarmina, widoczne w jego pracy dla Swigtego
Oficjum na przetomie XVI i XVII w., byly odlegle o lata §wietlne od
tgpego dogmatyzmu ujawnionego dwa pokolenia pdzniej przez kardynata
Francesca Albizzi. Pierwszy byl zdolny prowadzi¢ subtelne rozwazania,
drugi mogt jedynie strzela¢ z bata. Podobne roznice spotykato si¢ u ich
podwiladnych. Nie bylo okreslonego ,,typu inkwizytora", lecz mnogos¢
zdolnych, niedoskonatych, btadzacych, a czasem nierozumianych ludzi.

Poczucie, ze zostanie si¢ zle zrozumianym, nader dobrze bylo znane
wszystkim inkwizytorom. Mieli §wiadomos¢ tego, ze ich nie lubiano, na-
$miewano si¢ z nich, albo si¢ ich bano. Kilku z nich, np. Bellarmin,
irytowato si¢ na swoja zla opini¢ i podkreslato swoje dobre zamiary. Gdy
inkwizytorzy publicznie uskarzali si¢ na odrzucenie, zazwyczaj nikt nie
zwracal na to uwagi, po czg$ci dlatego, ze nie wigzala si¢ z tym zadna
samokrytyka. Jezeli szukamy wypowiedzi samokrytycznych, musimy
przyjrze¢ si¢ wewnetrznej wymianie mysli, podczas ktorej, przynajmniej
na terenie cenzury, czasami pozwalali doj§¢ do glosu watpliwosciom co
do ich dziatan.

W 1744 r. np. pewien inkwizytor, niecieszacy si¢ opinia najbardziej
tolerancyjnego, cenzurowal francuski przektad ksiazki uznanej za
pierwsza nowoczesna angiclska powies¢: Pamela or Virtue Rewarded
{Pamela czyli cnota nagrodzona; 1740-1741) Samuela Richardsona
(1689-1761). Ksiazka, ktora w Anglii i we Francji eksplodowata jak
bomba, w Swietym Oficjum w Rzymie przepadta z kretesem. Straznik
ortodoksji, ktory ja czytal, najpierw uznal ja za obrzydliwa. Nie znosit
tematu uwiedzenia, nawet jesli jak tutaj cnota triumfowata nad pokusa. W
trakcie lektury jego wrogie nastawienie ulotnito si¢. Gorszace wydawaty
mu si¢ jeszcze tylko ,te wszystkie obejmowania i pocatunki migdzy
matzonkami, ktorych dobrzy, czysci chrzescijanie nie powinni wystawiac
na publiczny widok". W koncu przyznat ze zrozumieniem:

,.-To stwierdzenie moze - w odniesieniu do zimnokrwistych Anglikéw,
jak tez wszystkich pozostatych nacji Polnocy - wydawac si¢ nieco mato-
stkowe. Nie sadze jednak, ze w odniesieniu do Wlochéw jest nie na
miejscu. Nie wolno nam zapomina¢ o niekorzystnych skutkach, ktore
lektura tej ksiazki moze mie¢ dla mtodych ludzi".

Ta refleksja nie mogla wywota¢ rumienca wstydu na twarzy autora.
Nie mogta jednak réwniez skloni¢ cenzora do wigkszej tolerancji dla
widocznych w ksiazce réznic kulturowych.
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Inkwizytorzy nie okazywali szerokich horyzontéw, gdy patrzyli na
produkty kulturalne przychodzace spoza Wtoch. Za to mieli wyczulone
oko i1 dobra pamigé¢, gdy chodzito o ksiazki umieszczone na indeksie
przez poprzednikow. Istoria del Concilio Tndentino {Historia soboru
trydenckiego), ktéra napisal mnich serwita® Paolo Sarpi (1552-1623),
niegdy$ podopieczny Santoriego i zaprzyjazniony z Bellarminem, zostata
umieszczona na indeksie z powodu jej atakow na rzymska inkwizycje i
kuri¢. Bojowy, inteligentny, a czasami takze pozbawiony skruputéw Sarpi
zostat ekskomunikowany, poniewaz jako urzedowy teolog Republiki
Wenecji bronit jej przeciwko interdyktowi, ktérym - z powodu sporu o
koscielne posiadtosci 1 naleznosci - zirytowany papiez Pawel V obtozyt
miasto w 1606 r. Dzigki temu jedynie wzrosty sukcesy handlowe Sar-
piego.

Zdaniem Swietego Oficjum Sarpi - odszczepieniec, ktory odwrdcit sie
plecami do koscielnego establishmentu i wydawat si¢ nie mniej grozny od
Giordana Bruna - wywierat swoimi historycznymi pismami wptyw i zgubny,
i trwaly. Wydawane wznowienia i thumaczenia byty cierniem w oku in-
kwizycji. Francuska wersja Historii Sarpiego, o ktora postarat si¢ Pierre Le
Courayer (Amsterdam, 1636), zostala poddana nadzwyczaj doktadnemu
sprawdzeniu zanim jej zakazano. W 1642 r. biskup Lecce w potudniowych
Wiloszech podjat probe ponownego opublikowania oryginalnej wersji wios-
kiej pod innym nazwiskiem. Wowczas Swiete Oficjum zabrato si¢ do
dzieta z takim zapalem, jakby inkwizytorzy zapomnieli, ze ich poprzednicy
juz przed laty poddali dzieto gruntownemu sprawdzeniu. Ale nie zapomnieli:
jesli zakazana ksiazka, ktora wyszta ponownie pod zmienionym nazwiskiem,
byla po raz drugi cenzurowana, dzialo si¢ tak nie tylko po to, by jeszcze
raz sprawdzi¢ tres¢, lecz takze po to, by od§wiezy¢ pamigé¢ cenzury.

Na marginesach, gdzie straznicy ortodoksji zaznaczali podejrzane tezy
ksiazki, raz po raz znajduje si¢ komentarze: ,,zgroza dla poboznych uszu",
,niszczy autorytet papieza", ,.btad", ,,szkodliwe", ,,oburzajace" - w tym
samym stylu, w jakim wyrokowali juz ich poprzednicy. Gdy inkwizytor
Wenecji w 1663 r. wezwat ich pismem do umieszczenia Historii Sarpiego
na indeksie, nie zwrocili mu opryskliwie uwagi, ze to si¢ dawno stalo, takze
nie zarzucili mu niedoinformowania; przeciwnie, pochwalili go za gorliwos$¢.

% Zakonnik reguly §w. Augustyna.



Uwigzieni w ciasnym krggu swojej idee fixe cenzorzy wciaz roz-
prawiali si¢ z tymi samymi problemami. W swoich rozpaczliwych stara-
niach pogodzenia wymogoéw chwili z obrona wiecznej prawdy nie mieli ani
czasu, ani ochoty zastanawia¢ si¢ nad historycznymi procesami. Wezwani
w 1743 r. do sprawdzenia historii szatana nie wzigli pod uwage niczego
innego procz religijnych przekonan autora. Wtasciwy problem, ktory
stawiato to dzieto, mianowicie czy diabet moze i powinien by¢ ujmowany
jako zjawisko historyczne, dla inkwizytoréw pozostat catkowicie zamknie-
ty. Takie myslenie byto im obce. Cenzorzy nie zauwazyli, ze europejska -
takze katolicka - historiozofia od XVI w. wyszla poza stadium naiwne;j,
wiernej Kosciotowi pobozno$ci. Pozostawali w tyle nawet w stosunku do
kulturalnego rozwoju ich wlasnego Kosciota. A mimo to im, konserwatyw-
nym cztonkom Swigtego Oficjum, powierzono zadanie oceny dziet kilku
najbardziej nowatorskich historykow kofica XVII oraz XVIII w.

Historycy, szczegolnie ci, ktorzy zajmowali si¢ papiezami, czgsto byli
na celowniku rzymskiej cenzury. Inkwizycja i Kongregacja Indeksu skru-
pulatnie badaty ich pisma. Gra szta o wiele: opini¢ katolickiego Ko$ciota
wystawiong na protestancka krytyke, tryb zycia duchowienstwa, autorytet
namiestnikow Chrystusa, ich duchowa i1 §wiecka wtadze. Wszyscy cenzorzy
byli oddani sprawie papiestwa, ale nie wszyscy umieli odr6zni¢ sam urzad
od ludzi, ktérzy go sprawowali. Mieli rownie mato pojecia o historii or-
ganizacji, ktorej stuzyli, jak i o postgpach nowoczesnej nauki: w koncu
XVII 1 w XVIII w. juz nie wiedziano, ze w apogeum kontrreformacji
Robert Bellarmin dopuscit taka krytyke papiezy, o jakiej nawet nie $nitoby
si¢ jego nastepcy w inkwizycji 1 Kongregacji Indeksu.

W najgoretszej fazie sporu migdzy katolikami a protestantami wielu
sposrod tych, ktorzy cheieli odeprze¢ wysunigte przeciwko réznym papiezom
zarzuty $wieckos$ci, zepsucia albo jeszcze czego$ gorszego, sadzito, ze
musza zaprezentowaé $wiatu oczyszczony obraz nastgpcow Piotra. Gdy
heretycy w rzeczywistych lub domniemanych grzechach najwyzszych ksiazat
Kosciota widzieli dowodd na istnienie antychrysta bgdacego w zmowie z
babilonska ladacznicaf, ortodoksi reagowali proba udowodnienia §wigtosci

* W gredniowieczu Babilon byl symbolem zta i despotyzmu wiadzy. Roznowiercy,
zwlaszcza purytanie, utozsamiali Rzym z ,,mercha babilonska" (ladacznica), a papieza z
antychrystem.
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nastgpcOw Piotra. Dlatego tworzono papieskie portrety, z ktorych usunigto
wszystko co gorszace, a kazdy historyczny opis zawierajacy krytyke papieza
poddawano cenzurze.

W ten to sposob cenzor byl w jednej osobie zainteresowanym i se¢dzia.
Rzadko tracit czas na przyznanie zastug jakiemus dzietu. Z postawy zrazu
defensywnej przechodzil szybko do ataku. W rezultacie anatema dosiggata
nie tylko protestanckich historykow papiestwa, bez wzgledu na moc prze-
konujaca argumentéw badz fachowo$¢ w opracowaniu zrddet; rowniez
katolickie prace na ten temat ladowaly niespodzianie na indeksie albo byly
bezwzglednie czyszczone, aby usuna¢ z nich miejsca ,,gorszace" (czytaj
»Krytyczne").

Na tej pustyni sobiepanskiej cenzury odezwat si¢ glos protestu tylko
jednego samotnego proroka. ,,Jesli dalej bedziemy tak postgpowac - oswiad-
czyl Robert Bellarmin - nikt nie odwazy si¢ czegokolwiek napisac". Spraw-
dzajac obrobke, ktdrej inny cenzor poddat katolicka historig¢ papiezy, protes-
towal przeciwko licznym skresleniom. Wszystkie zmierzaty do wybielenia
stabo$ci 1 brakow poszczegélnych papiezy 1 wydawaty si¢ Bellarminowi
regularnym manewrem tuszowania.

,Dlaczego nie przyznamy prawdy? - chcial wiedzie¢. - Dlaczego nie
przyznamy, ze byli tez zli papieze?" Bladzacy, grzeszni czy odrazajacy
papieze stanowili mniejszo$¢, w wigkszosci przypadkéw chodzito o ludzi
cnotliwych. ,,0dréznijmy przeciez - wzywatl Bellarmin - osobg od urzedu,
ktory sprawuje. Bronmy papiestwa i przyznajmy si¢ do bledoéw papiezy".
Za tymi rozwazaniami, ktore w owych czasach byly wyjatkowe 1 jeszcze
przez wiele setek lat pozostaly bezprzyktadne, kryta si¢ ta sama ufnos¢ w
Boga, ktora pozwolita Leonowi XIII w 1881 r. oznajmi¢ otwarcie tajnych
archiwow Watykanu z ta motywacja, ze Kosciot katolicki nie musi bac¢ si¢
prawdy.

Papieza o formacie Leona XIII 1 $wigtego z autorytetem Bellarmina
sta¢ bylo na takie dziatanie. Nie dotyczylo to jednak cenzoréw konca wieku
XVII, ktorzy zajmowali si¢ wynikami badan francuskiego historyka Etienne
Baluze'a (1630-1718). Baluze byt specjalista od wczesnokoscielnych Zrodet,
ktére studiowal krytycznie. Nie byl sklonny akceptowaé bez zastrzezen
papieskiego prymatu, czego zadato Swiete Oficjum, i byt za reforma Kurii
Rzymskiej wedtug wzorow wczesnoko$cielnych. Bedac juz podejrzanym
o gallikanizm, wziat si¢ w 1693 r. za ksiazke na drazliwy temat: napisat o
papiezach na emigracji, ktorzy w XIV w. rezydowali w Awinionie i z kto-
rych kilku przez nastgpcow uwazanych bylo za schizmatykow.



Podejrzany papiez to sprzeczno$¢ sama w sobie: tak wydawato sig
cenzorowi Giovanniemu Marii Gabriellemu, ktory w 1697 r. badat ksiazke
Baluze'a. Do godnosci kardynata wowczas jeszcze nie doszedt i dlatego
ponownie usitowal zarekomendowaé sig¢ do wymarzonego awansu. To
znaczylo, ze bral udzial w tajnym wspotzawodnictwie z dwoma pozostatymi
ekspertami przydzielonymi do tej samej ksiazki, ktorym nie bylo dane
dojs¢ tak daleko jak Gabriellemu. Nieobecni autorzy, ktorzy stali si¢ podej-
rzanymi, nie mogli si¢ broni¢; ich dzieta stuzyty cenzorom do walki o ka-
riere. Ambitni cztonkowie Kongregacji Indeksu z zalozenia nie interesowali
si¢ zdaniem kolegdéw, charakterem autora, wtasciwosciami dzieta. Najwaz-
niejsze byto zrobi¢ wrazenie na kardynatach stojacych na czele kongregacji,
poniewaz dzigki ich wptywowi mozna byto zosta¢ wyniesionym do godnosci
kardynalskiej.

Przetozeni nie byli nieinteligentni, ale znajdowali si¢ pod naciskiem.
Niewielu z nich miato czas, albo odczuwato potrzebe kontrolowania dziatal-
nosci cenzorskiej Gabriellego. Teoretycznie zwierzchnicy Kongregacji In-
deksu 1 inkwizycji, poréwnujac ze soba dwie albo trzy cenzorskie ekspertyzy
wyrabiali sobie zdanie, czy ksiazka zashuguje na klatwe czy na dopuszczenie.
W praktyce w przypadku jednomysinej oceny rzeczoznawcow sprawa byta
przesadzona. Jesli za$ istniaty rdznice, zwycigstwo odnosila ,,najsilniejsza"
ekspertyza, przy czym ,,silny" argument nie byt rbwnoznaczny z ,,rozsad-
nym" albo ,,dowiedzionym", lecz z ,,retorycznie przekonujacym". Po §mierci
Bellarmina w 1621 r. jego nastepcy na czele Kongregacji Indeksu tylko
rzadko zadawali sobie trud sprawdzenia pracy podwtadnych. Brak kontroli
prowadzit naturalnie do zaniku autorytetu, w nastgpstwie czego rzeczo-
Znawcy majacy mniejsza znajomos¢ rzeczy, lecz wigkszy talent retoryczny,
mogli robi¢ wrazenie gorliwoscia 1 wygadaniem.

Gabrielli, w odroznieniu od kilku swoich poprzednikow 1 nastgpcow
w Kongregacji Indeksu, byl dostatecznie cwany, by wyczu¢, ze sama
gorliwos¢ nie wystarczy. Atutem bylo tez, jesli mozna byto pokazac, a w kaz-
dym razie sprawi¢ takie wrazenie, ze badang ksiazke si¢ przeczytato. To
drugie zreszta nie bylo takie trudne. Wystarczylo zestawi¢ listg cytatow.
Wiele ustgpoéw z dzieta Baluze'a, ktére przytacza Gabrielli, pochodzi nie
spod pidra samego historyka, lecz ze zrodet, nad ktérymi pracowat. To
rozroznienie bylo wazne dla zrozumienia metody pracy Baluze'a. Byl
bowiem we Francji konca XVII w. jednym z najwigkszych uczonych,
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ktoérzy dzigki krytycznej analizie Sredniowiecznych zrodet nadali badaniom
historii Ko$ciota nowy ksztatt.

Dtugoletnia dziatalno$¢ w kurii nie przygotowata cenzoréw takich jak
Gabrielli do krytyki zrodel. Juz sam wybdr tematu papiezy w Awinionie
musiat wydawac si¢ podejrzany cenzorowi, ktory oczywiscie bronit rzym-
skiej supremacji. Inkwizycja i Kongregacja Indeksu uwazaly stlumienie
jansenizmu i odrzucenie teorii kartezjanskiej za prob¢ zniszczenia przez
katolicki Kosciot ,,gallikanizmu". Ksigzki Baluze'a nie trzeba bylo nawet
otwiera¢, aby posadzi¢ jej autora o ,,gallikanizm". Gdy Gabrielli niechg¢tnie
otworzyt ksiazke, musiat mie¢ ochote zamkna¢ ja natychmiast z powrotem.
Jak miat zareagowac urzednik kurii na wyzwania historyka? Mial proébowac
uwzglednia¢ historyczny punkt widzenia? A moze w ogole si¢ w to nie
wdawac?

Odpowiedz Gabriellego byla retoryczna. Cenzor, w stylu politycznego
moéwcey, zarzucit historykowi partyjno$¢. By¢ moze z racji okresu nazna-
czonego wasniami, ktorym zajmowat si¢ Baluze, zarzutu tego nie dato sig
unikng¢. Oba tomy jego historii traktuja o latach 1305-1394 1 opisuja
wielka schizme migdzy zwolennikami Urbana VI (1378-1389) a antypa-
piezem Klemensem VII (1378-1394). Wprawdzie Urbana wybrali ci sami
kardynatowie co Klemensa, ale wzburzeni uporem i gwaltownym tem-
peramentem Urbana probowali wymusi¢ jego abdykacje. Walka migdzy
tymi rywalizujacymi nastgpcami Piotra spowodowala rozlam w chrzes-
Cijanstwie, przy czym Francja stangla po stronie Klemensa, krewniaka
francuskiego krola, wczes$niej biskupa Therouanne i Cambrai. Ze swej
siedziby w Awinionie ten antypapiez podejmowal wraz z francuskimi
sprzymierzencami i opiekunami wyprawy do potudniowych Wtoch.

Wszystko to nie bardzo mogto zjedna¢ wiloskiego inkwizytora Gabriel-
lego. Kazde stowo wypowiedziane przez Baluze'a na korzys¢ Klemensa
Gabrielli automatycznie uwazat za atak na Rzym. A cytowanie dziet znaj-
dujacych si¢ na indeksie nie czynito Gabriellego bardziej sklonnym do
zaakceptowania metody historyka. Zrodta te bowiem w oczach Gabriellego
byly ,,powalane brudem ktamstw i oszczerstw". Zniestawialy rzymski lud,
wioski narod, katolicki Kosciot, papieza i Swigte Kolegium - co zdaniem
cenzora nalezato do jednego kotta. Nie baczac na konflikty interesow
migdzy tymi réznymi instancjami wyobrazat sobie Sredniowieczny Rzym
jako zwarty front w walce przeciwko popierajacym schizmg Francuzom.

Migdzy wierszami tego raportu, powstalego w koncu XVII w., widaé
odniesienia do 6wczesnych politycznych stosunkow. W nakreslonym przez
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Baluze'a portrecie $redniowiecznego antypapieza w Awinionie Gabrielli
doszukiwat si¢ antycypacji zagrozenia Rzymu, ktdra w jego czasach stanowit
,»gallikanizm". Historia Baluze'a nie traktuje zwyczajnie o sytuacji w $red-
niowieczu: usprawiedliwiajac popierana wowczas przez Francuzow schizme
dolewa oliwy do ognia wspolczesnego sporu. Historykowi nie pomogly
cytaty fachowcow i obszerny materiat zrodtowy. Zrédta byly podejrzane,
a fachowcy upolitycznieni; przeciez byli na indeksie.

Przy takiej sklonnosci do btednego kota nietrudno byto ukrecié stryczek
Baluzemu z jego wtasnych stow. Juz sam fakt, ze historyk zdecydowat si¢
wybra¢ jako temat wielka schizme, byl dla cenzora naganny; on sam
wolatby, zeby cata ta sprawa pozostala raz na zawsze pogrzebana, a nie
zeby rozdrapywac stare blizny. Gabrielli dotozyt wszelkich staran, by
metodg Baluze'a zdeprecjonowac. Jesli historyk kwestionowal wiarygodno$¢
zrodta stajacego po stronie Urbana VI - szkalowat Wlochow popierajacych
jego sprawg. Poniewaz Gabrielli sam nie znat tych $redniowiecznych pism,
ktore - jego zdaniem - Baluze przedstawial fatszywie, zastosowatl dwie
taktyki: po pierwsze na podstawie materialu dowodowego, ktory przedtozyt
sam Baluze, zarzucit historykowi sprzecznosci, po drugie glosit pompatyczne
hymny pochwalne na cze$¢ papieskiego autorytetu i godnosci kardynatow.
Przeciwko temu ostatniemu jego przelozeni z pewnoscia nie mieli zastrzezen.

Dla Gabriellego sens i pozytek z jego pracy cenzora polegal na popy-
chaniu kariery przy pomocy emfatycznej obrony supremacji nastgpcow
Piotra oraz centralnej pozycji Rzymu. Dla Gabriellego ,,rzymski katolicyzm",
jako definicja prawowiernosci, byt rzymski w dostownym znaczeniu, a glow-
nym powodem, dla ktoérego odrzucil traktat Baluze'a o awinionskim anty-
papiezu Klemensie VII, bylo to, ze upatrywat w nim zachgte dla ,,schiz-
matykow" XVII w. Kwestionujac prawowierno$¢ Baluze'a zabezpieczat
swoja wlasna.

Kolejnym powodem, dla ktorego Gabrielli nie byt w stanie spojrze¢ z
dystansu na historyczne wydarzenia sprzed prawie czterystu lat, byta jego
teologiczna mentalno$¢. Nauczony mysle¢ o historii pojgciami pomijajacymi
czas, miejsce 1 okolicznos$ci, widzial ,,tu 1 teraz" na poty z punktu widzenia
wiecznosci. Dla przesziosci jako samodzielnego zjawiska nie mial zro-
zumienia. Przez to jego cenzorskie raporty nabieraty jadowitego posmaku,
ktory daje si¢ zauwazy¢ rowniez u jego kolegéw. Aby obroni¢ swoja wersje
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prawdy, Gabrielli musiat oczerni¢ historyka, ktory ja zakwestionowat.
Baluze ,,gada glupstwa", ,,zniestawia", ,,dyskredytuje". Jego historie sa
,»zatosne", jego wywody ,,niewywazone", jego zachowanie ,,zto§liwe", jego
styl ,,napuszony" albo ,,zty". Po druzgocacym skrytykowaniu stylu Baluze'a
przystapit do znieslawiania jego charakteru. Nawet jesli nie pomawia Ba-
luze® o bluznierstwo, ma dla niego nie mniej obciazajace oskarzenie:
,,swoja niedorzeczna krytyka 1 ghupimi zniewagami profanuje Stolice Apos-
tolska".

Co krylo si¢ za tym tonem osobistej obrazy cenzora przez pisma autora,
ktérego sam wcale nie znal? Szydto z worka wychodzi pod koniec krytyki
ksiazki Baluze'a. Wprawdzie nie sam historyk, ale zrodia, na ktore sig
powotywal, podwazaly legalno$¢ wyboru Benedykta XII w 1332 r. Bene-
dykt, w kolejnosci trzeci papiez z Awinionu, byt cystersem. Cystersem byt
réwniez Gabrielli, ktory podkreslat, jak wielkim szacunkiem w zakonie
cystersow obdarzano zawsze tego ,,wybitnego najwyzszego Pasterza". Tak
to stalo sig, ze w tym typowym dla rzymskiej cenzury toku badan przyto-
czony przez historyka materiat Zrodtowy zostal przez cenzora odebrany
jako osobista zniewaga. Przynalezno$¢ cenzora do okreslonego zakonu,
cheé btyszezenia w oczach przetozonych, drazliwe usposobienie i wroga
postawa - wszystko razem przyczynilo si¢ do wydania niekorzystnej oceny
wybitnego dziela historycznego.

Za specyficznymi atakami Gabriellego na Baluze'a kryla si¢ ogoélna
zasada. Cenzor miatl §wiadomos¢, ze jego niszczycielskie dziatanie skiero-
wane jest przeciwko uczonemu katolickiemu i mial dostatecznie duzo
przyzwoito$ci, by zada¢ sobie pytanie, jak to si¢ godzi z nakazem milosci
blizniego. Odpowiedz znalazt w wypowiedzi Swigtego Bazylego, ktora
wystarczyto tylko stosownie zinterpretowac, by pasowata do danego przy-
padku. Bazyli mianowicie upominat wiernych, by nie wdawali si¢ w zatargi
migdzy soba. Dwa przystowia postuzyly Gabriellemu za dowod, Zze Baluze
postapit wbrew upomnieniom Bazylego: ,,Synowi nie przystoi che¢ poznania
wieku swojej matki, ani na staro$¢ zwracanie jej uwagi" i ,,nie nalezy
odgrzewac starej kapusty"5.

Na pytanie, czy historyk znany skadinad jako pobozny, dobry katolik,
moze zosta¢ umieszczony na indeksie tylko dlatego, ze wymienit wielka
schizmg 1 krytykowat $redniowiecznych papiezy, cenzor i jego koledzy
odpowiedzieli zgodnie z tymi subtelnymi maksymami: tak, moze, poniewaz

® Wracaé do spraw zamknigtych.
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autor prawowierny powinien takie rzeczy przemilcze¢. Idac za przykladem
Gabriellego obaj pozostali cztonkowie Kongregacji Indeksu postapili wedtug
zasady ,,jednej prawdy", to znaczy wszyscy trzej byli zgodni co do wyklecia
dzieta. Baluze publicznie prat brudy Kosciota. Jego ,,wystepki" sa ,,szkarad-
ne", jego dusza zepsuta. Razem ze $redniowiecznymi zrodtami, na ktorych
si¢ opieratl, zostal umieszczony na indeksie.

Indeks ksiazek zakazanych - pozostajacy oficjalnie w kompetencji
instytucji nazwanej od niego Kongregacja Indeksu, ale o ktorym w waznych
kwestiach decydowata rzymska inkwizycja - od XVI w. odzwierciedlat
sposob, w jaki w Kosciele katolickim sprawowano wiadz¢. Obraz przeka-
zywany opinii publicznej przez to zwierciadlo r6znit si¢ jednak od rzeczy-
wisto$ci panujacej wewnatrz. Za monotonnymi listami zakazéw 1 klatw,
publikowanymi w imieniu panujacych papiezy, kryta si¢ niepewna rowno-
waga sit. Z tego wilasnie powodu, w dotychczasowych rozdziatach nie
zajmowali$my si¢ wylacznie szczytami rzymskiej hierarchii. Papieze i kar-
dynatowie, gdy uwzigli si¢ sprawowac witadz¢ albo narzuca¢ swoja wolg,
mogli mie¢ wielkie znaczenie, ale decyzja w zadnym razie nie nalezata
zawsze do nich. Na nizszych i skromniejszych plaszczyznach codziennego
zycia czgstokro¢ wigksza wage miala dzialalnos$¢ ekspertow. Wspodtzawod-
nictwo o przychylnos¢ i wzgledy zwierzchnikéw oraz dazenie do awansu
kazaly im udowadnia¢, ze dzialaja zgodnie z oficjalna polityka i ze po
mistrzowsku opanowali technik¢ wzmacniania pomruku dezaprobaty do
fortissimo wyroku skazujacego.

W warunkach panujacych w Kurii Rzymskiej byto naturalne, i by¢
moze nieuniknione, ze mechanizmy kontroli 1 zabezpieczenia przed nad-
uzyciem wiadzy stanowily wyjatek. Sfera Swigtego Oficjum wydawata sig
pod tym wzgledem lepiej sytuowana. Stosowana przez Oficjum dialektyczna
metoda, polegajaca na rozwazaniu odmiennych pogladow ekspertow, a pod-
czas dyskusji nad jakim$ przypadkiem badaniu za i przeciw przy kazdym
spornym punkcie, teoretycznie powinna byta zosta¢ przejgta przez Kon-
gregacje Indeksu; w praktyce jednak ton nadawat zazwyczaj glos jednego
uczestnika. T¢ tendencj¢ umacniaty sita przebicia poszczegolnych osobisto-
Sci, brak nadzoru i (przede wszystkim) niezorganizowana forma, w jakiej
toczyly si¢ w kongregacji procesy. Totez mogto si¢ wydarzy¢, ze w 1781 r.
takie arcydzieto europejskiej historiografii jak The Decline and Fali of the
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Roman Empire (1776-1788)° Edwarda Gibbona (1737-1794), zostato po-
wierzone do zbadania tylko jednemu cenzorowi, ktory ze swym ograniczo-
nym horyzontem i kulturalng ciasnota w zaden sposob nie mogt sprostac
zadaniu.

Cenzor Gibbona nazywat si¢ Jean Ponsart 1 byt Belgiem. Wiemy o nim
tylko to, ze przez krotki czas pracowat dla Kongregacji Indeksu i wkrotce
znikt z jej szeregéw. Mimo to pozostawit po sobie $lad. 26 wrzes$nia 1783 .
podpisat si¢ jako odpowiedzialny pod skierowaniem na indeks Zmierzchu
Cesarstwa Rzymskiego - duze osiagniecie, biorac pod uwage fakt, ze Ponsart
nie znal angielskiego.

Nieznajomos¢ jezyka angielskiego nie byta niczym nadzwyczajnym w
Kurii Rzymskiej i od stworzenia Swietego Oficjum takze w nim, we
wioskiej kulturze XVIII w. za$ byla zdecydowanie powszechna. Jednak
czytelnik moze zada¢ sobie pytanie, dlaczego Kongregacja Indeksu nie
wciagneta do badania ktorego$ z angielskich duchownych przebywaja-
cych w Rzymie. To pytanie narzuca si¢ tym bardziej, ze w $§wicie
kardynata i ksigcia Jorku, Henryka Benedykta, drugiego syna krola
Jakuba III, wiecznego pretendenta do angielskiego tronu, bylo dosy¢
Anglikéw. Podczas swego dhlugiego uchodzstwa w Wiecznym Miescie
ksiazg-kardynat gorliwie dziatal w kongregacji. A jesli juz nie mozna
byto ufa¢ niewiernym Anglikom, dlaczego nie zamoéwiono kolejnej
ekspertyzy u jednego z licznych duchownych, ktérzy - jak belgijski
cenzor - znali jezyk francuski, wowczas jezyk ludzi wyksztatlconych?
Sporzadzone przez Leclerca de Septchenesa thumaczenie Zmierzchu Cesar-
stwa Rzymskiego ukazalo si¢ w 1779 r., jednak Ponsart do niego nie
siggnal.

Za to zrobit uzytek - poniewaz miat ja pod reka - z wloskie; wersji
francuskiego tlumaczenia, ktore w 1780 r. ukazato si¢ anonimowo w Pizie
,»za zezwoleniem przelozonych". Przetozeni Ponsarta nie oczekiwali, ze si¢
podczas badania przepracuje. Dla niego trzeci tom wloskiej edycji Zmierzchu
Cesarstwa Rzymskiego starczyt w nadmiarze. Nie trzeba nadmieniaé, ze
przy takiej lekturze z trzeciej reki subtelny warsztat pisarski Gibbona, jego
whnikliwa, ukryta ironia przepadly z kretesem. I nie tylko one.

® Zmierzch Cesarstwa Rzymskiego.
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Gdy w wyniku cenzury Ponsarta cale dzietlo Gibbona zostato
umieszczone na indeksie, nie znalazto si¢ ani pod nazwiskiem, ani pod
imieniem autora, mimo postgpow w alfabetycznym uktadzie rzymskiego
katalogu ksiazek zakazanych, ktérego wprowadzenie tak dumnie
obwiescit Aleksander VII. Nie mozna czytelnikowi tak utatwia¢! Indeks z
1786 r. wymagal prawdziwie uwaznej lektury, aby odkry¢, ze zakazane
dzieto znajduje si¢ pod litera S, jako Storia delia decadenza et delia
rovina deWimpero romano; autore Gibbon angl. Gibbon, ukryty w glebi
indeksu dzigki niejasnosci obcojezycznego tytutu, mogt wydaé gigbokie
westchnienie, albo (co bardziej prawdopodobne) wybuchna¢ $miechem.
Ale co dzialo si¢ z biednymi inkwizytorami w prowincjach - nie
wspominajac o ich kolegach w Rzymie - ktorzy chcieli wiedzie¢, czy
Zmierzch Cesarstwa Rzymskiego wolno czyta¢ czy nie i ktorzy rowniez w
tym przypadku musieli si¢ przedrze¢ przez labirynt noszacy nazweg
Indeks Ksiag Zakazanych?

Wejdzmy do tego labiryntu, ktory w koncu XVII w. rozciagat sig
coraz bardziej i przyjrzyjmy sig, jak Ponsart sprawowal swoj urzad. Ten
niewykwalifikowany robotnik na polu cenzury staral si¢ obali¢
Gibbonowski pomnik o$wieconej historiografii, dysponujac tylko
najbardziej podstawowymi narz¢dziami swego cechu:

,Uwazam, ze ta ksiazka pelna jest tez, ktore wymagaja teologicznej
cenzury. Autor glosi te tezy tylko w tym celu, aby obali¢ katolicka religie
i podkopaé¢ struktur¢ koscielnego autorytetu przez likwidacje wszelkiej
duchownej jurysdykcji*.

Jak dotad zgadza si¢ - Gibbon w istocie (nie tylko z katolickiego
punktu widzenia) byt wywrotowcem. Co kryl w zanadrzu zdradzal
pogardliwy sposob, w jaki odrzucal muzulmanskie prawo jako -
postugujac si¢ stowami Ponsarta - ,mieszaning nic nie znaczacych
obserwacji". Szczegdlnie wyrazne staly si¢ jego zamiary w stawnym 15.
rozdziale ksiazki, na ktérym skupit si¢ cenzor.

W drugim akapicie tego rozdzialu Gibbon czyni rozroznienie, ktorego
Ponsart nie mogt ani tolerowac ani zrozumie¢:

,Teolog moze si¢ poSwieci¢ przyjemnemu zadaniu opisywania, jak
religia zstgpuje z niebios przyobleczona w niebianska czystos¢. Bardziej
zatosny obowiazek spada na historyka. Musi on bowiem wykrywac¢ nieunik-
niong przymieszke btedu i zepsucia - owe objawy schorzenia, ktérego
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religia nabawila si¢ podczas dlugiego pobytu na tym padole wsrod plemienia
istot stabych i zwyrodniatych"’.

,leologiczna cenzura" nie miata co pocza¢ z tym rozrdznieniem
migdzy dwiema formami oraz dwoma celami religii. Dla Ponsarta byly
one tym samym, a w kazdym razie miaty by¢, poniewaz profanum
uchodzitlo za podporzadkowana funkcje sacrum. Dlatego od poczatku
swojej pracy cenzor wzbranial si¢ chociazby wzia¢ pod uwage taka
mozliwo$¢, ze chrzedcijanska religi¢ (dla niego réwnoznaczna z
katolicyzmem) mozna traktowa¢ jako zjawisko dostepne analizie przy
pomocy ,filozoficznej historii". @ Wiara  pozbawiona  swoich
nadnaturalnych uzasadnien i wystawiona na sceptyczna oceng stawala si¢
- zdaniem Ponsarta - wlasna karykatura. I to tak bardzo, ze cenzor nie byt
w stanie przesledzi¢ tego, co napisal historyk.

Fakt, ze Ponsart korzystal z thumaczenia, jeszcze poglebiat trudnosé¢ w
zrozumieniu przez niego 15. rozdziatu Zmierzchu Cesarstwa Rzymskiego.
Nie mozna lekcewazy¢ barier wzniesionych przez rdznicg jezyka i kultur.
Jednak w poréwnaniu z gleboka intelektualna przepascia dzielaca autora i
cenzora, jezykowe przeszkody, jakby si¢ nie wydawaty wazne i odstra-
szajace, niewarte byly uwagi. Staje si¢ to wyrazne w omowieniu przez
Ponsarta trzeciego akapitu 15. rozdziatu Zmierzchu Cesarstwa
Rzymskiego. To tam Gibbon wyjawia gtdwny temat swojego dzieta:

,,Ciekawos$¢ kaze nam naturalnie zapytac, jakimi srodkami wiara chrzes-
cijanska odniosta tak widoczne zwycigstwo nad juz ustanowionymi religiami
$wiata. Mozemy na to od razu uzyskac oczywista, a przy tym i zadowalajaca
odpowiedz: ze stato si¢ to dzigki przekonywajacemu swiadectwu samej
nauki i dzigki rzadzacej nia Opatrznosci jej wielkiego Tworcy. Ale zwazyw-
szy, ze prawda i rozum rzadko spotykaja si¢ z tak przychylnym przyjeciem
na $wiecie, a madro$¢ Opatrznosci czgsto jako narzedziem raczy si¢ po-
shugiwa¢ namigtno$ciami serca ludzkiego i ogoélnymi warunkami Zycia
ludzkosci, przeciez wolno nam chyba, aczkolwiek z przystojna pokora,
zapyta¢ w istocie nie o te pierwsze, ale o wtorne przyczyny blyskawicznego
rozrostu Kosciola chrzescijanskiego. By¢ moze okaze si¢ wtedy, ze naj-
skuteczniej sprzyjato mu i pomagato pie¢ nastepujacych przyczyn".

Ponsart nie mégt nie zauwazy¢, ze to miejsce w dziele Gibbona
wymagato jego szczego6lnej uwagi. ,,Po pierwsze chciatbym przytoczy¢ te
tezy

" Edward Gibbon, Zmierzch Cesarstwa Rzymskiego, wyd. 2, Warszawa 1975, PIW. Tom
Il thum. Zofia Kierszys. Pozostate cytaty z tego samego wydania.



jedna po drugiej, ktore przeciwstawiaja si¢ rozumowym argumentom na
korzy$¢ naszej chrzescijanskiej wiary - pisat cenzor, aby przytoczy¢ na-
stepnie ,,pig¢ przyczyn" Gibbona. Zobaczmy, jak je rozumie.

Obie ponizsze szpalty przeznaczone do czytania réwnoleglego mozna
by uwaza¢ za przygotowanie do akademickiej satyry pod tytulem: ,,Sztuka
cytowania: Cwiczenia dla poczatkujacych". W lewej szpalcie znajduje sig
to, co napisat Gibbon, w prawej, co z tego zrobit Ponsart.

,1. Nieugicta i, jesli mozemy uzyé 1. Swigto$é, czystosé i wzniostosé

tego wyrazenia, pozbawiona wyrozu- dogmatow Ewangelii.

miato$ci gorliwos$¢ chrzescijan, wpra-

wdzie zaczerpnigta z religii zydow-

skiej, ale oczyszczona z jej ciasnego,

niespotecznego ducha, ktory zamiast

zacheca¢ pogan do przyjmowania pra-

wa Mojzeszowego, tylko ich od niego

odstraszat.

2. Teoria zycia przysztego, poparta 2. Cuda, ktore zostaly zdziatane dla

wszelkimi okoliczno$ciami dodatko- jego potwierdzenia.

wymi, mogacymi nada¢ wage i skute-

cznos¢ tej doniostej prawdzie.

3. Moc czynienia cudow, przypisywa- 3. Jego cudowne rozszerzenie, na

na pierwotnemu Kosciolowi. przekor wszystkim $wieckim pote-
gom i wszelkim przeciwnym ludz-
Kim interesom.

4. Czysta i surowa moralno$é chrzes- 4. Swiadectwo meczennikow, kto-

cijan. rzy dali za niego swa krew.

5. Jednos¢ 1 karnos$¢ chrze$cijanskiej 5. Spetnienie proroctw Starego

rzeczypospolitej, z ktérej stopniowo  Testamentu.

powstawato w samym sercu Cesar-

stwa Rzymskiego niezalezne, coraz

wigksze panstwo".

Jesli czytelnik bedzie miat trudno$ci z dopasowaniem obu szpalt 1 do-
strzezeniem wzajemnych odniesien w poszczegdlnych punktach, nie bedzie
to dziwne. Ponsart uwazal tezy Gibbona za niezrozumiate 1 nie mogt
dopusci¢ mozliwosci jego ,,przyczyn". Byly dla cenzora tak dalece nie do
zaakceptowania, ze musial je ,,przelozy¢" na wlasny jezyk, przy czym
znieksztalcatl ich sens 1 wypaczat tres¢. Gdy widzimy, jak z ,,nietolerancyjne;j
gorliwos$ci" robi sig ,,§Wwigto$¢, czystos¢ 1 wzniostos§¢", jak ulatnia sig
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zwatpienie w ,,dogmat o zyciu pozagrobowym", jak czyny cudowne nie sa
kwestionowane, lecz potwierdzone i jak akcent ktadzie si¢ na mgczennikow
1 prorokéw zamiast na ,jedno$¢ i dyscypling" chrzescijanskiego ,,panstwa
w sercu Cesarstwa Rzymskiego", otrzymujemy wglad w intelektualna kon-
stytucjg cenzora - jesli mozna tutaj mowi¢ o intelekcie.

Ponsart nie chciat albo nie mogt przesledzi¢ rozwazan Gibbona, co mu
jednakze nie przeszkodzito stawi¢ im czota. Jesli historyk kwestionowat,
jakoby wczesni ojcowie Kosciota rozumieli Pismo Swigte w sensie dostow-
nym, popekniat ,heretyckie ktamstwo". Réwnie heretycki byt poglad Gibbo-
na, ze sprzecznosci w doktrynie wiary dowodza, iz katolicka tradycja nie
byta nieomylna. Bezbozna byta uwaga, ze Kosciot zle - by¢ moze - zrozu-
mial Biblig, sceptycyzm co do autentycznosci objawienia $w. Jana ,,pochop-
ny", ,,bezsensowny" i ,,arogancki". Dno osiagnat jednak Zmierzch Cesarstwa
Rzymskiego zdaniem Ponsarta tam, gdzie zajmuje si¢ Sprawianiem cudow.

Z nadnaturalnych interwencji autor jedynie kpit, wiar¢ w opgtanie przez
diably wysmial, o ,,watpliwym" za¢mieniu stonca podczas ukrzyzowania
Chrystusa ,,gadat glhupoty". Wszystkie cuda, ktore cenzor uwazat za dowdd
prawdziwosci chrze$cijanskiej wiary, przypisal ,,przyczynom naturalnym'.
Gibbon byt nie tylko zrzgdzacym krytykiem chrzescijanskich meczennikow,
lecz takze zarliwym wielbicielem ich rzymskich przesladowcow, ktorych
przedstawiat jako wzor cztowieczenstwa, podczas gdy swigtemu Cyprianowi
zarzucal dazenie do stawy, Tertuliana oczerniat, a papieza Marcelego I skres-
lit z listy bojownikéw o wiarg.

Destrukcyjne, grubianskie watpliwosci - to byl zdaniem Ponsarta kar-
dynalny grzech Gibbona. Ten cenzor nie uwazal sceptycyzmu za postawe
filozoficzna, takze ironia nie byla przez niego przewidziana jako legalny
sposob rozumowania. ,,Plujac jadem 1 zotcia" heretycki historyk kwes-
tionowat prawo Rzymu do sprawowania wlasnego sadownictwa. Gibbon
z kping 1 szyderstwem wobec papiezy, biskupoéw 1 ksiezy cytowal pelne
nienawisci tyrady Paola Sarpiego przeciwko przesladowaniom stosowanym
przez katolickich wiadcow, nie wymieniajac nawet ,,masakry katolikoéw
w Anglii" za panowania Henryka VIII 1 krolowej Elzbiety |. Poniewaz
opowiedzial si¢ za protestantyzmem i mial uprzedzenia wobec Kosciota
katolickiego, Zmierzch Cesarstwa Rzymskiego mogt spotkac tylko jeden
wyrok, a to - jak mozna byto oczekiwac - byta anatema:

,»Z& wszystkiego przytoczonego powyzej wynika jasno 1 wyraznie, ze

w tej ksiazce az roi sig od falszywych, oburzajacych, wywrotowych, chy-
bionych, gorszacych i kacerskich twierdzen [...] ze [ksiazka ta] zaprzecza
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diametralnie katolickiej wierze 1 rzymskiemu Kos$ciotowi, ktdrego autorytet
probuje podwazy¢ od podstaw, a to mianowicie usuwajac grunt wierze
w niego. Z tego wynika, ze [Zmierzch Cesarstwa Rzymskiego] z nawiazka
zashuguje na wpis 1 zakazanie jako szkodliwy dla katolikow".

,»Z tego wynika..." Ta koncowa formuta Ponsartowego raportu musiata
zasugerowac kardynatowi, ktory przeczytal jedynie resume, ze cate sprawo-
zdanie jest wynikiem starannej analizy i racjonalnej argumentacji. Nic
bardziej btednego: Ponsart ani nie argumentowal, ani nie analizowatl. Po
prostu wyklal. To, ze dzieto Gibbona w 1781 r. dostato si¢ na indeks,
zawdzigczato temu jedynemu cztonkowi kongregacji indeksu oraz poryw-
czos$ci, ktéra przypomina zachowanie rzymskich witadz u szczytu kontr-
reformacji. Traktujac historyka jakby byl protestanckim fanatykiem sprzed
dwustu lat, Ponsart wsiadt na konia wlasnego schematyzmu. W rzeczywis-
tosci nie byly to rozdziaty 15. i 16. Zmierzchu Cesarstwa Rzymskiego, w
ktorych Gibbon nawigzywat do tradycji krytycznej protestanckiej uczono-$ci,
lecz nastepne. We wzigtej przez Ponsarta na muszke czesci dzieta Gibbon
nie mogl si¢ powolywaé na wezesniejsze autorytety. To byly jego wiasne
przemyslenia.

To wtasnie Gibbon proébowal przekona¢ swoich czytelnikéw, ze chrzes-
cijanska wiara nie da si¢ budowac¢ na rozumie. Nawet jego niepojetny
cenzor nie mogl tego przeoczy¢. Ponsart nie przeoczyl rowniez, ze Gibbon
obalil wszystkie stereotypy historii kosciota, przedstawiajac chrzescijan
w Cesarstwie Rzymskim nie jako przesladowanych, lecz jako agresorow,
zajmujacych si¢ budowaniem wywrotowego panstwa w panstwie.

Cenzor, mimo swego oburzenia na temat Gibbonowskich ,,pigciu przy-
czyn" rozwoju chrzescijanstwa, nie dostrzegl zawartego w nich bardziej
fundamentalnego i (dla katolickiej ortodoksji) zdecydowanie bardziej iry-
tujacego zatozenia, ze boska Opatrzno$¢ w catym tym procesie nie odegrata
zadnej roli. Wprawdzie Ponsart zauwazyl, ze Gibbon kwestionowal wladzg
papieza 1 krytykowal koscielna jurysdykcje, jednak przeoczyl, ze Gibbon
jednym zdaniem ,,sprawg wiary zalatwila tatwowierno$¢" posadzat nawro-
cenie na wiarg chrzescijanska o irracjonalizm.

Przeciwko racjonalizmowi Ponsart nie miat zastrzezen - w kazdym
razie dopoki dotyczyt przyczyn rozumowych, dajacych si¢ - jego zdaniem
- wykorzysta¢ dla wiary. Jednakze wyobrazenie rozumu byto u cenzora tak
ograniczone, ze nie mogl marzy¢ o ogarnigciu sposobu wyrazania mysli
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przez Gibbona, polegajacego przede wszystkim na inwersjach®. W rezultacie
niezauwazone lub niewzmiankowane pozostaty mysli, na ktore cenzor z klasa
musiatby si¢ najzwyczajniej rzuci¢. Mozna by wymieni¢ tu tez¢ Gibbona, ze
cnoty wczesnych chrzescijan weale nie zashuguja na t¢ nazwe, poniewaz cnota
jest radosna i polega na dziataniach pozytecznych dla spoteczenstwa. Tylko
w jednym punkcie - i to raczej przypadkowo niz celowo - wyjgte z czasu
kategorie Ponsarta 1 historyczne kryteria Gibbona zbiegaja si¢, mianowicie na
poczatku rozdziatu 15., gdzie Gibbon opisuje, jak chrzescijanstwo rozprzestrze-
nia si¢ z Europy do Azji i Afryki, Kanady i Chile. Tam, ,,w §wiecie nieznanym
ludziom starozytnym", katolicki Kosciot prowadzit dziatalno§¢ misyjna. Na
tym przecigciu przesziosci z terazniejszoscia historyk zderzyt si¢ wlasnie ze
swym cenzorem. Bowiem nawet Ponsart nie mogl zamkna¢ oczu na to, co tutaj
wida¢ byto w sposdb jawny, ze tematem Zmierzchu Cesarstwa Rzymskiego
Gibbona byla nie tylko przeszlo$¢, lecz takze zywa wspotczesnosc.

W tej zywej wspotczesnosci, we wcezesnych latach osiemdziesiatych
XVIII stulecia, wies¢, ze kongregacja badata Zmierzch Cesarstwa Rzym-
skiego, dotarta rowniez do Pizy. Tam, pod nadzorem monsiniora Angela
Fabroniego ukazat si¢ trzeci tom wloskiego ttumaczenia ksiazki. Monsinior
Fabroni, ktéry sympatyzowat z jansenizmem i ktdrego prawowierno$¢ w
zadnym razie nie stata ponad podejrzeniami, probowal swoje wykroczenie -
wydanie rozdzialu 15. i 16. dziela Gibbona - odpokutowa¢ zleceniem
sycylijskiemu teologowi, Nicoli Spedalieriemu, napisanie polemiki. Dzigki
temu ptodne tono cenzury zrodzito dwa tomy, w ktorych Spedalieri starat
si¢ obali¢ oba rozdziaty. Obszerne dzieto ukazato si¢ w 1784 r., bezposrednio
po zakazie Zmierzchu Cesarstwa Rzymskiego przez Kongregacje¢ Indeksu.
Na setkach arkuszy wytozono sprzecznos¢ migdzy doktryna Kosciota a his-
torig Gibbona, ktora Ponsart nakreslit na catych szesciu stronach.

Rozwlektosci nie bali si¢ zaroOwno samozwanczy, jak 1 umocowani
urzgdowo obroncy prawdziwe] wiary. Za to ani Ponsart w Rzymie, ani
Spedalieri w Pizie nie zadali sobie trudu zastanowi¢ si¢ nad tym, czy nie
mozna by skuteczniej broni¢ Kosciola przed atakami $rodkami jemu do-
stgpnymi. Wezmy na przyktad delikatny problem cudéw. Ponsart, a za nim
Spedalieri protestowali przeciwko temu, ze Gibbon chciat sprowadzi¢ cuda

Odstepstwo od zwyktego szyku wyrazoéw w zdaniu; szyk przestawny.



do zjawisk naturalnych. Obaj wyczuwali emocjonalne zaangazowanie kry-
jace si¢ za sceptycyzmem 1i ironia historyka, ale zaden z nich nie mogt
wiedzie¢, ze ta emocjonalno$¢ miata swdj powod: Gibbon w mtodosci
konwertowat si¢ na katolicyzm i dal si¢ sprowadzi¢ - to jego wtasne stowa
- ,,na manowce Kosciota rzymskiego" (Memoirs of my Life). Wdwczas
Gibbon, wychodzac z przeswiadczenia, ze ,,cuda sa kamieniem probierczym
prawdy" doszedt do wniosku, ze ,,prawowierny i czysty [musi by¢ ten
kos$ciot], ktéry znalazt tak wielokrotne potwierdzenie przez widoczna boska
ingerencj¢" (Memoirs). Doswiadczenie, czas i rozmyslania kazaly temu
przyjacielowi filozofa Davida Hume'a doj$§¢ do stanowiska zasadniczo
odmiennego, i cho¢ Gibbon rozpatrywat ,,naturalng histori¢ chrzescijanstwa"
w rozdziatach 15. i 16. Zmierzchu jako pendent’ Natural History ofReligion
(Dialogi o religii naturalnej) Hume'a, to jednak znajdowat si¢ rowniez pod
wplywem innego pisma Hume'a, An Enquiry Concerning Human Under-
standing (Badania dotyczqce rozumu ludzkiego), ktérego odcinek 10. jest
po$wigcony cudom.

Badania, doktadniej méwiac francuskie ttumaczenie ksiazki, ktore ukazato
si¢ 1758 r. w Amsterdamie, 19 stycznia 1761 r. zostalo przez Kongregacje
Indeksu wyklete. Odpowiedzialny cenzor, Bartolomeo Foscarini, widziat
w autorze ,,ztego filozofa", odpychajacego ,,deiste albo ateiste", ktory reprezen-
towat kombinacje ,,pyrrhonizmu" [radykalnego sceptycyzmu] i ,,wstrgtnego
materializmu". Jesli by czytelnicy tej ksiazki mieli trudnos$ci ze zrozumieniem
przedstawionego przez Foscariniego filozoficznego stanowiska Hume'a, moga
sig¢ pocieszy¢ tym, ze ksigzka Hume'a tak samo postawita przed zagadka
cenzora. Foscarini absolutnie nie wiedziat co pocza¢ z Badaniami i potraktowat
traktat jako zbieraning heretyckich pogladow. Chciat widzie¢ dzieto Hume'a
zakazanym, migdzy innymi dlatego, ze w ,,mechanistycznym" przedstawieniu
przyczynowosci upatrywat zagrozenie wolnosci woli cztowieka. Niechec¢, z jaka
cenzor czytal ksiazke narastala, az wybuchta ptomieniem gniewu w obliczu
wztosliwej, zrzedliwej krytyki", ktorej w 10. odcinku ksiazki poddano cuda.

Foscarini mogt rozpozna¢, ze sceptycyzm Hume'a podkopat dogmat 0
zmartwychwstaniu 1 cielesnej obecnosci Chrystusa w sakramencie. Nie
mogl za to nic a nic poczaé z subtelniejszymi rozwazaniami Hume'a na
temat obchodzenia si¢ z dowodami empirycznymi. Teza Hume'a, Ze Zaden
»~rozumny cztowiek" nie moze da¢ wiary opowiesciom o cudach, opierata
si¢ migdzy innymi na zatozeniu, ze stabsze dowody empiryczne nie moga

® Przedmiot lub pojecie dopetniajace.
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pozbawi¢ mocy silniejszych. Wiara musi wigc ustapi¢ wobec takich dowo-
dow, gdyz u podstaw praw natury leza ,,pewne, niezmienne doswiadczenia",
jak np. $mier¢. Natomiast inne do§wiadczenia, bardziej zmienne, uzasadniaja
tylko prawdopodobienstwa, cuda za$ sa doktadnym przeciwienstwem nie-
zmiennego doswiadczenia i1 dlatego ,,rozumny cztowiek" nie moze da¢ im
wiary.

O ile cenzor byl w stanie przesledzi¢ te rozwazania, to zmierzaty one -
jego zdaniem - do tezy, ze cuda nie sa mozliwe. Jednakze to niedoktadnie
pokrywato si¢ ze stanowiskiem zajmowanym przez Hume'a. Hume chciat
bowiem wykazac, ze nierozsadnie jest wierzy¢, opierajac si¢ tylko na niepew-
nej podstawie relacji innych, iz cuda si¢ zdarzaja- to stanowisko reprezento-
wal rowniez rozdziat 15. Zmierzchu. Mianowicie tam Gibbon nie tyle odrzuca
same cuda, ile raczej wiar¢ w nie. Celem jego krytyki sa zrodia i naoczni
swiadkowie - ich charakter, ich wiarygodnos$¢. Jak mowi historyk w innym
miejscu, empiryczne dowody sa zanurzone ,,w ciemnosci nieprzeniknionej
ortodoksji". Aby przenikna¢ t¢ tajemnicza ciemno$¢ Gibbon przytacza Zrodta
poganskiej starozytno$ci przeciwko §wiadectwu chrzescijanskiemu.

Tak np. fakt, ze Seneka i Pliniusz Starszy, dwaj pilni obserwatorzy
zjawisk przyrodniczych, nie wspominaja o trzygodzinnym za¢mieniu stonca,
ktore miato panowaé, gdy Chrystus umieral, przytaczany jest z intencja
wzbudzenia watpliwosci w wiarygodno$¢ chrzescijanskiego przekazu. Autor
wazy prawdopodobienstwa, porownuje swiadectwa. Zamiast nadprzyrodzo-
nej interwencji w $wietle reflektorow ukazuja si¢ stabosci ludzkiej natury:
sktonno$¢ do przesady i ktamliwych bajeczek, egoizm i chgé¢ zabtysnigceia.
Dla Ponsarta, ktory z dezaprobata badat Zmierzch, podobnie jak dla Fos-
cariniego, ktory potepit Badania Hume'a, wszystko to zalatywato bezboz-
noscia, kacerstwem, sceptycyzmem, ateizmem, materializmem - czy jak je
tam nazwac. Jakie etykietki przyklejali cenzorzy swoim przeciwnikom nie
mialo w ogodle znaczenia, bowiem podlegajace ocenie zjawisko swoiste
stawalo si¢ ptaszczyzna projekcji 1 punktem zbiorczym dla wszelkich moz-
liwych straszydet. Gdy Gibbon pod wptywem Hume'a w 15. rozdziale
Zmierzchu podawat definicje ,,obowiazku historyka", kongregacja indeksu
zakazanych ksiazek nie miala z tym co zrobi¢, poniewaz jej czlonkowie
wzbraniali si¢ uzna¢ trudnos$¢ stworzenia teorii, ktéra moglaby pogodzic¢
interes religii z interesem rozumu.

Doktadnie o to pogodzenie starat si¢ za ich zycia najmadrzejszy papiez
XVIII w., Benedykt XIV (1740-1758). On pozwala nam zmierzy¢ Ponsarta,
Foscariniego 1 im podobnych wedlug norm wzigtych z 6wczesnego zycia
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umystowego ich wlasnego Kos$ciota. Bowiem 6w papiez, w szeregu ko$-
cielnych pism, ktore powstaty zanim zasiadl na tronie Piotrowym i staty si¢
prawdziwymi bestsellerami, roztrzasat intelektualne pytania, ktérych nie
postawili cenzorzy w swoich raportach. Przyjrzyjmy si¢ niektorym jego
przemysleniom.

Od 1702 r. Benedykt - zanim w 1728 r. otrzymat kapelusz kardynalski
- dziatat jako rzeczoznawca w Kongregacji Indeksu i obracat si¢ w tym
samym srodowisku, co Ponsart i Foscarini. W najlepszej by¢ moze ksiazce,
jaka kiedykolwiek zostata napisana na temat kanonizacji, rozwodzil si¢
obszernie na temat zjawiska czynienia cudow, ktoremu oprocz tego poswiccit
traktat o dniach postu Chrystusa i Dziewicy Maryi. W przedmowie do tego
traktatu cenzor-erudyta przyznaje, ze cytuje z dziet kacerzy, ale rezygnuje
z wszelkich inwektyw przeciwko nim. Benedykt byt intelektualista, nie
ciemniakiem, znajdowal si¢ na szczytach 6wczesnej mysli.

Benedykt - podowczas jeszcze kardynat Prospero Lambertini z Bolonii
- mial $wiadomo$¢, ze potezny nurt w filozofii XVII 1 XVIII w. uwaza
wszech§wiat za maszyng, ktorej mechanizmem sterowniczym jest system
praw fizycznych o nieograniczonej waznosci, niedopuszczajacy zadnych
wyjatkow. Benedykt wiedzial, ze ortodoksyjni mysliciele, wsrdd nich szereg
teologow, sktonni byli interpretowaé cuda jako rzadkie znaki boskiej wszech
mocy, €O nie przeczylo przyjeciu praw natury. I zrozumial, ze bgdacy na
indeksie filozof Baruch Spinoza (1632-1677) reprezentowal jedna z maja
cych najwigkszy wptyw wersji takiego ,,naturalizmu".

Benedykt nie godzil si¢ odpowiedzie¢ na ten trend prymitywnymi zaka-
zami albo zaslepiona polemika. Rozprawit si¢ ze Spinoza 1 innymi ich
wlasnymi pojeciami. Gdy filozof zaprzeczal, ze prawa natury wydane przez
,»Boga, ktory jest niezmienny" moga straci¢ moc obowiazujaca, kardynat
kontrowat stwierdzeniem, ze tworca takich praw moze je takze znosi¢
wedlug uznania. Gdy wigc Benedykt obstawal przy istnieniu porzadku
nadnaturalnego obok naturalnego - to nie miat zamiaru kwestionowa¢ praw
Swiata materialnego. Ostrozno$¢, z jaka traktowat cuda pokazuje, ze raczej je
akceptowat. Raz po raz ostrzega w swoim wielkim dziele o kanonizacji przed
pochopnym przypisywaniem zaskakujacych wydarzen boskiej interwencji.

Jesli chory cztowiek wroci do zdrowia po otrzymaniu blogostawienstwa
Swigtego, nie musi chodzi¢ o cud, wyjasnia 6w papiez doby o$wiecenia.
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Trzeba przyjrze¢ si¢ dowodom medycznym i zbada¢ fakty. Legenda, Ze
Edward Wyznawca uzdrowil kobietg, ktorej obrzgknigte gruczoty rozwingty
si¢ w ropiejace wrzody, nie zrobita na Benedykcie zadnego wrazenia,
réwnie mato podzielat zachwyt, w jaki wprawiaty innych opowiesci o ope-
taniach przez demony albo niebianskiej ekstazie, nierozktadajacych sig
zwlokach i strasznych czynach wampirow. Gdy topielec ponownie budzit
si¢ do zycia potozony przed obrazem Maryi, Benedykt chciat wiedzie¢, czy
uprzednio powieszono go za nogi, zeby woda wyptynela z jego ptuc. Majac
wyrobione poczucie rzeczywisto$ci 1 ozywczy sceptycyzm w stosunku do
wydarzen, ktore latwowierni przyjmowali jako nadnaturalne, Benedykt,
domagajac sig, zeby towarzyszace ukrzyzowaniu zaémienie stonca w potu-
dnie i trzgsienie ziemi zostaty dowiedzione niezaleznymi §wiadectwami

- do czego zaliczat ekspertyze takich astronoméw jak ,,heretyk" Galileusz
- blizszy byl Gibbonowi niz Ponsartowi.

Ten papiez, ktory niegdy$ w kongregacji odpowiedzialnej za kanonizacje
grat rolg adwokata diabta - ,,0skarzyciela", myslat, mowil 1 pisat w stylu
o lata $wietlne oddalonym od obskuranckiej polemiki jakiego$ Ponsarta czy
Foscariniego. Dzieta, w ktérych Benedykt wylozyt swoje poglady, byty
réwnie rozpowszechnione poza granicami katolickich Wtoch, jak 1 w nich
samych. Jego ksiazka o kanonizacji ukazata si¢ w 1734 r., traktat o dniach
postu w roku 1740 1 obie byly wielokrotnie wznawiane, zanim znalazty si¢
w rozlicznych wydaniach papieskich dziet zebranych. Za to nic nie wskazuje,
aby Ponsart czy Foscarini pisma te czytali. Ci cztonkowie Kongregacji
Indeksu zyli glgboko w przesztoscei, §lepi na kierunki przyjete przez o$wie-
cony wiek i jego kulturg, ghusi na oddzwigk, ktéry o$wiecenie wzbudzato
przynajmniej w jednym z zajmujacych najwyzszy urzad koscielny. Tkwiac
w ciemnosci swego dogmatyzmu odniesli w Rzymie zwycigstwo nad Gib-
bonem i Humem, aczkolwiek - albo moze: poniewaz - byli tworami zni-
weczonej rewolucji.



Vi
ZNIWECZONA REWOLUCJA

zawieraja rzeczy gorszace, ktore - gdyby byly napisane przez innych -

zastugiwatyby na zakaz" - czytamy w prywatnym liScie papieza
Benedykta XIV z 15 wrzesnia 1748 r. do wielkiego wloskiego historyka,
Lodovica Antonia Muratoriego. Wéwczas Benedykt XIV od o$miu lat
zasiadal na tronie papieskim, a Muratori, zaprzyjazniony z nim od dwodch
dziesiatkéw lat, zostat umieszczony na indeksie przez hiszpanska inkwizycje.
,Dlaczego?", chcial wiedzie¢ Muratori i zwrocil si¢ w swojej biedzie do
Benedykta XIV. Swiete Oficjum w Hiszpanii nie uzasadnito anatemy jego
ksiazek. Skazania, wyklecia 1 upomnienia przez cenzur¢ stanowity
centralny temat ich korespondencji jeszcze znacznie wezesniej nim kardynat
Lambertini zostat wybrany papiezem. 18 pazdziernika 1728 r., w niespetna
sze$¢ miesigcy po nominacji na kardynata, Lambertini napisat z Bolonii do
Muratoriego, zapewniajac ,,czotowego uczonego Wioch" o swoim podziwie
1 proszac go, aby zostal ,,madrym, uczonym i uczciwym korektorem" jego,
Lambertiniego, dziel. Teraz, po dwudziestu latach, to Muratori znalazt si¢
W sytuacji proszacego.

Podpora ortodoksji i osobisty przyjaciel namiestnika Chrystusa zostat
wyklety przez katolicki organ cenzury, na ktory Rzym mial maty wplyw.
Swigte Oficjum w Hiszpanii dziatato wedtug wiasnego scenariusza i wias-
nego uznania. Nie po raz pierwszy w nowozytnej historii wywolywato to
skandal. Na hiszpanskim indeksie figurowalo juz nazwisko kardynata §wig-
tego Kosciota rzymskiego, augustianina Enrica Norisa, ktory umarl w 1704 r.
W zwiazku z arbitralnoscia, z jaka katoliccy cenzorzy wrzucali do wspdlnego
worka autorow ortodoksyjnych i heretyckich, Lambertini pisat do Murato-
riego z kostycznym humorem: ,,Co si¢ tyczy kacerzy, w Rzymie spotkatem
ich pod dostatkiem".

Dziel wielkich ludzi nie wolno umieszczaé na indeksie, nawet jesli
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Lambertini rozpoczal dziatalno$¢ w inkwizycji w 1712 r. jako rzeczo-
znawca, w latach 1728-1740 uczestniczyt w jej pracach juz jako kardynal,
wreszcie jako papiez byt z urzedu glowa Swigtego Oficjum. Przez te
wszystkie lata widziat wiele niemadrych i niewtasciwych dziatan z gatunku
opisanych. W 1732 r. na przyklad, czego Muratori nie wiedziat, dwoch
rzeczoznawcOw rzymskiej inkwizycji badato jego mate dzietko o réznicach
miedzy doktryna katolicka a protestancka. Jeden z nich wypowiedziat si¢
wyraznie za ksiazeczka, podczas gdy drugi potraktowat ja z podejrzliwoscia.
Wobec rozbieznych ocen kardynatowie-inkwizytorzy, wsrod ktorych Lam-
bertini cieszyt si¢ wplywami i powazaniem, zdecydowali si¢ pozostawic¢
spraw¢ sama sobie. Teraz, w 1748 r., w liScie do Muratoriego papiez
oswiadczyl w tym samym duchu, ze niezaleznie od swojej zyczliwosci dla
historyka reprezentuje poglad, iz katolicka cenzura powinna dziata¢ tagodnie
o ile nie sa naruszone zasady doktryny lub dyscypliny. To o$wiadczenie nie
wzigto si¢ znikad, bowiem Benedykt XIV doktadniej niz ktérykolwiek z
jego poprzednikoéw wiedziat o czym mowi.

Wiecej niz éwieré wieku do$wiadczenia w Swietym Oficjum, zanim
zostal wybrany papiezem, prawie trzydziesci lat pracy w Kongregacji Indeksu
Ksiag Zakazanych lub w jej bezposrednim otoczeniu, wreszcie siedem lat
(1720-1727) jako sekretarz kongregacji Tridentinum. Tam w jego rgkach
znajdowat si¢ nadzor i koordynacja soborow, sprawy dyscypliny duchowe;j,
wizyt biskupéw w Stolicy Apostolskiej oraz kwestie zwiazane ze §lubowania-
mi matzenskimi i uniewaznianiem zwiazkow. To wszystko dato Benedykto-
wi XIV bezprzyktadny wglad w rzymska cenzurg i jej znaczenie dla zycia
katolickiego Kos$ciota. Nikt od Roberta Bellarmina nie byt réwnie dobrze
przygotowany do wykonywania kontroli duchowego zycia, o ktora starat sig
Rzym, wzglednie do nadawania jej nowego ksztaltu. Ponadto Benedykt byt
jedynym papiezem w XVIII w., jaki w encyklice dat poczu¢ ducha otwartos-
ci, ktory w XX w. wykazali Jan XXIII (1958-1963) i Pawel VI (1963-1978):

,Nie nalezymy do tych, ktorzy sa zdania, ze wszystko, co dzieje si¢
w naszych czasach, jest godne pozatowania, a skandale, jakie si¢ dzisiaj
zdarzaja, w przeszlosci bylyby nie do pomyslenia".

W przesztoéci - pstrej historii inkwizycji i indeksu - Benedykt X1V
znajdowat wiele pozalowania godnego, ale tez wiele, co zastugiwalo na
podziw. Jego podziwu dla Roberta Bellarmina nie mogly umniejszy¢ krytyka
1 pomdéwienia przesladujace tego jezuitg. Po $mierci kardynata w 1621 r.,
proby uznania go blogostawionym, a potem $wigtym trwaty dtuzej niz sto
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lat. Rozbijaty si¢ o opor Francji (nie wybaczyta Bellarminowi jego tez o
kosciele gallikanskim i1 $wieckiej wladzy papiestwa) i opoér przeciwnikoéw
Towarzystwa Jezusowego w Kurii Rzymskiej.

Jeszcze zanim zostal wybrany papiezem, Benedykt XIV byt czolowym
ekspertem katolickiego Kosciota w sprawach kanonizacji. Zauwazyl, ze
ogloszenie kogo$ swigtym wywotywato spory, po czesci o charakterze
politycznym. Nauczony uwzglednia¢ w dyskusji dwie strony, Benedykt
grat role zarowno obroncy, ktéry podkresla cnoty kandydata do wyniesienia
na oltarze, jak tez oskarzyciela, ktory pigtnuje jego braki. W ten sposob
poznat od podstaw roznicg pomigdzy argumentami stabymi i mocnymi.

Wprawdzie nie mozna bylo tego dowies¢, ale wedhug pogloski rozsiewanej
przez przeciwnikow Bellarmina jego dzieta znajdowaty si¢ na indeksie ksiazek
zakazanych przygotowywanym przez papieza Sykstusa V. Poniewaz indeks
ten, wkrotce po $mierci Sykstusa w 1590 r., zostat cofnigty i popadl w zapom-
nienie, w X VIII w. praktycznie nikt w Kurii Rzymskiej nie byt w stanie dociec
prawdy. Wyjatek stanowit Lambertini, przyszty Benedykt XIV. Jako rzeczo-
znawca Kongregacji Indeksu zadal sobie trud poszukania w aktach archiwum
kongregacji. Studiujac dokumenty, do ktorych od czasu kontrreformacji nie
zajrzal juz nikt, odkryt, ze Sykstus V istotnie planowat podda¢ cenzurze swego
wlasnego cenzora, i ze Bellarmin sam siebie od tej cenzury uwolnit.

Benedykt X1V, jak nikt od czasu Bellarmina - ktérego sprawa nadal
gorliwie si¢ zajmowal wbrew zacieklemu (a w koncu skutecznemu) oporowi
betonu w rzymskiej kurii - byt §wiadom sprzecznos$ci, niedorzecznosci i
sobiepanstwa w postepowaniu rzymskiej cenzury. Opozycjonistow okreslat
jako ,,uczonych ludzi Kosciota, ktorzy w sprawach praktycznych sa nie
tylko bezuzyteczni, lecz niebezpieczni". Benedykta XIV niepokoito niebez-
pieczenstwo zagrazajace ze strony ludzi Kosciota z oderwana od Zycia
erudycja 1 egoistycznymi celami, niepokoily go resentymenty, uprzedzenia
1 animozje czlonkéw inkwizycji 1 Kongregacji Indeksu, ktérzy w ramach
swej dzialalnosci cenzorskiej sprawdzali zarowno tych, ktorzy miescili sig
w ramach katolickiej tradycji, jak 1 tych, ktorzy dziatali poza nia. Wiedziat,
ze przypadek Roberta Bellarmina nie byl jednostkowy. Gdy wigc oswiecony
cenzor i humanista-intelektualista, zasiadl na tronie Piotrowym, postanowit
co$ zmieni¢ w tym smutnym stanie instytucji cenzury.

W archiwach inkwizycji 1 Kongregacji Indeksu nic nie wskazuje, ze
Benedykt XIV opracowujac swoje plany reformatorskie korzystat z rad
wielu cztonkow obu urzedow. Roito si¢ w nich od konserwatystow, ktorzy
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uwazali, ze wiedza lepiej niz papiez, jak nalezy postgpowac. Benedykt
unikal wtajemniczania ich i zatrudnit tylko gars¢ zaufanych - z czego jeden
na zaufanie nie zastugiwat: kardynat Pierre Guerin de Tencin pilnie kore-
spondowat z papiezem i jego tajemnice zdradzal francuskiemu rzadowi.
Dla Tencina jego pozycja we Francji byta wazniejsza niz interes rzymskiego
Kosciota. Benedykt nie podejrzewajac, ze idee rozwijane przez niego w lis-
tach do kardynata byty przekazywane ministrom w Paryzu, informowat 0
swych przemysleniach na temat reformy indeksu i1 ujawnial, jakie zasad-
nicze problemy prawdy i sprawiedliwos$ci zostana przy tym poruszone. 16
listopada 1746 r. np. papiez pisal o koniecznosci rozrézniania migdzy
dzielem a jego autorem, gdy chodzi o skazanie albo wyklecie. Autorzy -
tak o$wiadczyt - musza mie¢ prawo do obrony zanim zawi$nie nad nimi
klatwa. ,,Wyklecie ksiazki jest jak maska, ktora zaklada si¢ autorowi i jego
zwolennikom [...]; wyrok znajdzie wigksza akceptacje jezeli wszystkie
strony beda wystuchane zanim sprawiedliwos$¢ zostanie wymierzona'.

Maska, o ktorej mowit Benedykt XIV, byta maska ofiary, a ofiary, jak
wiedzial papiez, mozna tworzy¢ do woli. Benedykt uwazat swoja korespon-
dencje z Tencinem za wymiang mys$li pomigdzy przyjacidtmi, totez nie W
podniostym tonie oficjalnej encykliki, lecz z powsciagliwa powaga
oswiadczyt 6 wrzesnia 1749 r.:

,»Nam nie chodzi o nic innego 1 w przysziosci nie bedzie Nam o nic innego
chodzito niz o prawdg i sprawiedliwos¢ [...] 1 mamy ufna nadzieje, ze gdy
wzbraniamy si¢ albo (lepiej powiedzie¢) zapobiegamy potepieniu dziefa tylko
na polecenie innych, nie sprawdziwszy go weczesniej 1 nie biorac pod uwagg
argumentdw, ktdre przedstawia autor w swojej obronie, nie bierzemy na siebie
winy ani przed Bogiem, ani w oczach tych, ktorzy mituja sprawiedliwosc".

Obowiazek uczciwego sprawdzenia oraz prawo do obrony; zadna z tych
zasad nie zostala nigdy tak dobitnie wyeksplikowana przez zwierzchnika
rzymskiej cenzury od czasu powotania Swigtego Oficjum przed 200 laty.
A to, co namiestnik Chrystusa w 1745 r. wyrazil prywatnie do swego
zdradzieckiego respondenta, znalazto publiczny i1 dobitny wyraz w kon-
stytucji apostolskiej Sollicita et provida z 9 lipca 1753 r.

Konstytucja apostolska to dekret, ktéry dla katolikow ma moc wiazaca
(albo powinien mie¢). Konstytucja Benedykta powstata na podwdjnym tle:
og6lnym i szczegdlnym. Tto ogblne to panujacy w catej Europie pokoj,
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z ktérego papiez po 1748 r. czerpat korzysci. Panstwa koscielne byty wolne
od armii okupacyjnych, Francja i Austria mogly walczy¢ o dominacje we
Wiloszech, ale oba mocarstwa trzymaly si¢ wzajemnie w szachu co do prob
wywierania nacisku na papieza. Zagrozenie stanowity Prusy, bo wiodaca
rola Austrii w Swietym Cesarstwie Rzymskim nie byta juz niekwestiono-
wana. Poza tym papiez musiat stale liczy¢ si¢ z tym, ze katoliccy monar-
chowie w koncu potacza si¢ i skieruja do niego wspolne zadanie, na ktore
nie mogltby pozosta¢ gluchym.

Benedykt XIV miat swiadomos¢ delikatnosci swojej sytuacji. Rozumiat
koniecznos¢ uprawiania dyplomacji nastawionej na ugodg i pojednanie. Byt
w tym czynnie wspierany przez sekretarza stanu, kardynata Silvia Valentiego
Gonzagg, z pomoca ktérego zawart konkordaty z Sardynia i Neapolem, z
Hiszpania i Portugalia. W przeciwienstwie do wielu swych poprzednikéw na
tronie Piotrowym od czaséw kontrreformacji Benedykt nie nalezal do
zadnego z wielkich wloskich rodéw 1 dlatego tez nie miat trudnosci w od-
réznieniu interesow papiestwa od interesow wiasnej dynastii. Bedac czlo-
wiekiem, ktory wybit si¢ o wlasnych sitach, papa Lambertini chciat wy-
prowadzi¢ Kosciot z dhugiego okresu jego izolacji i stabosci. I wiedziatl, ze
moze si¢ to uda¢ jedynie wtedy, gdy zadba uprzednio o porzadek we
wilasnym domu.

Rama dla jego staran o zmiang praktyk rzymskiej cenzury byty kom-
pleksowe i1 gruntowne zasady reformy. Papiez troszczyt si¢ o poprawe
katastrofalnej sytuacji finansowej Panstwa Koscielnego 1 wszczal kroki do
ujednolicenia aparatu zarzadzania. Wprowadzono w czyn programy rozwoju
handlu 1 rolnictwa. Takze kultura pozostawata w kregu zainteresowan
Benedykta XIV: dokonano nowych zakupow dla Biblioteki Watykanskie;j
1 utworzono muzeum zabytkow chrzescijanstwa. Zreorganizowano rzymski
uniwersytet. Uniwersytet w Bolonii, gdzie Benedykt urzedowal wczesniej
jako arcybiskup, otrzymat nowa katedrg chirurgii wraz z darowizna na
rzecz studium anatomii. W Wiecznym Miescie dokonczono fontanng di
Trevi oraz odrestaurowano i Koloseum, i Panteon.

Jednak fatwiej byto odnawia¢ niszczejace pomniki niz usuwac szkody,
spowodowane w sercu Kosciota ciagnacymi si¢ przez pokolenia zatargami.
Zaciekte spory migdzy jansenistami, jezuitami 1 dominikanami, ktore zaczgty
si¢ w XVII stuleciu, trwaly z nie mniejsza gwattowno$cia az do czasow
panowania Benedykta. Nie ustgpujac w kwestiach, ktore uwazat za wazne,
papiez probowal zbudowa¢ pokoj. Jednak nie chodzilo mu o harmonig za
wszelka ceng, rownie mato przekonywat go sposéb, w jaki Klemens XI
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(1700-1721) i inni poprzednicy przeprowadzali swoje decyzje: potgpiajac
odmienne poglady teologiczne bez wyshuchania, co ci teologowie mieli do
przedstawienia na swoja obrong.

Prawo autora do wilasnej obrony - w kazdym razie w przypadku autoréw
katolickich - stato si¢ jedna z glownych trosk papieza. Widziat, jak sobiepan-
stwo rzymskich metod kontroli wywotuje niepewno$¢ w dziedzinie intelek-
tualnej, podsyca ktotliwosé, a tym samym uniemozliwia sprawiedliwos$¢.
Niezadowolenie papieza poglebiata krytyka stosunkow, uprawiana przez
mata grupe godnych zaufania papieskich doradcéw, m.in. uczonych: Gian-
francesca Baldiniego, Agostina Antonia Giorgia, kardynata Fortunata Tam-
buriniego, a przede wszystkim Giovanniego Gaetana Bottariego (1689-
1775), ktory -jak zaraz zobaczymy - odegrat kluczowa role podczas badania
przez cenzur¢ Monteskiusza. Szczeg6lnie Bottari potrafit zorganizowaé w
establishmencie opozycj¢ wobec jezuitow oraz poparcie dla jan-senistow. W
patacu swego protektora i przyjaciela, kardynata Neriego Corsiniego,
poteznego sekretarza Swictego Oficjum, zatozyt kotko ,,matego zakretu" i
zgromadzil w nim osobisto$ci takie jak Giorgi 1 Tamburini, podzielajace
jego idee. Tak wigc Benedyktowi XIV doradzata grupa inkwizytorow i
cenzorow, ktorzy poruszali si¢ na granicy odszczepienstwa.

Zasadniczy paradoks historii inkwizycji polegajacy na tym, ze przeslado-
wcey kacerzy w pewnych okolicznosciach sami mogli by¢ posadzeni o to
przestepstwo, byt nader obecny w grupie doradcéw gromadzacych si¢ wokot
papieskiego tronu. Z powodu towarzystwa, jakim papiez si¢ otaczal, chodzita
tez pogloska, ze ma on ukryte sktonnosci do jansenizmu. Tymczasem
podejrzenie byto bezpodstawne. To, ze szukal rady Bottariego 1 jego towarzy-
szy, nie znaczyto od razu, ze byt wrogiem jezuitoéw. Wziat w obrong kilku
cztonkéw Towarzystwa Jezusowego przed krytyka ze strony ich konserwaty-
wnych przetozonych i1 uwazat siebie za mediatora stojacego ponad partiami.
Benedykt nie zamierzal zajmowac stanowiska w sporze po ktorej§ ze stron,
lecz chciat go fagodzi¢ moca wysokiego urzedu i poczucia sprawiedliwosci.
A poniewaz mato ktore ciala wewnatrz Kosciota wywotywaty zatargi czesciej
niz inkwizycja 1 Kongregacja Indeksu, Benedykt zaczal przy pomocy swoich
doradcoéw doktadniej przygladac sig ich prawnej pozycji i metodom dziatania.

Po starannym zbadaniu dzialah cenzury wszyscy doradcy papieza byli
zgodni, ze urzad ten od czasu kontrreformacji rozwinat wlasna dynamike.
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Niektore wychodzace stamtad poglady w swoim konserwatyzmie i swej
zawzigto$ci brzmiaty jak glos z tamtego, minionego $wiata, ktory jednak
nawet w dobie o$wiecenia wciaz jeszcze w Kurii Rzymskiej znajdowat
oddzwigk. Cytowano Peng gorliwie obstajacego za odrabywaniem dioni
ludziom posiadajacym zakazane ksiazki. Nawet Biblia byta w kregu podej-
rzen, poniewaz ,,najswigtsze dziela, gdy dostana si¢ w niewlasciwe rece sa
réwniez najbardziej szkodliwymi". I jak w XVI w., tak teraz jeszcze piet-
nowano ,,naldg pisania", jakkolwiek uchodzit juz za specyficznie arysto-
kratyczna przywarg.

Historyczne reminiscencje czesto stuzyly celom ,,postepowym". I tak na
poczatku lat pie¢dziesiatych XVIII stulecia przypomniano sobie, ze w koncu
lat osiemdziesiatych X VI stulecia gmina zydowska protestowata u Sykstusa
V przeciwko nieporadnosci rzymskich prob ocenzurowania Talmudu. Teraz, po
raz pierwszy, potraktowano serio wciaz sktadane przez autoréw, uczonych,
nawet samych cztonkdéw kongregacji skargi na niekompetencj¢ urzednikéw
Kongregacji Indeksu. Przyznano, ze byto to zrédio sporow szkodliwych dla
jednos$ci Kosciota. Zasadniczy problem - tak argumentowano z réznych, ale
w tym przypadku zgodnych pozycji - polega nie na tym, jak zapobiec dyskusji
wsrod wiernych, lecz jak do niej dopusci€, a zarazem nia sterowaé. Dostatecz-
nie dlugo préobowano represji i zawsze konczylo sig to niepowodzeniem.

Obecnie stawiano na bardziej ludzka polityke i chciano dla tego celu
wprowadzi¢ mozliwe do skontrolowania normy, jak odpowiedzialnosc¢ i
uczciwos¢ w procesach. Taki byt cel konstytucji Benedykta Sollicita et
provida z 1753 r., przy czym jedna z fundamentalnych innowacji, wprowa-
dzonych z inicjatywy papieza, polegata na uznaniu faktu, ze Rzym mogt
si¢ myli¢, do przyznania czego Kosciol nigdy nie mogl si¢ zmusi¢ w calej
dotychczasowej historii inkwizycji 1 indeksu. A przeciez popeliano nie-
sprawiedliwosci, na rozsadna krytyke nie zwracano uwagi, w obu organiza-
cjach panowalo sobiepanstwo, zto§liwos¢ 1 nieudolnos¢. Oskarzenia nie
byly nowe. Jak wykazano w poprzednich rozdziatach, podnoszono je od
setek lat, zarowno wewnatrz Kosciota, jak i na zewnatrz. Fakt publicznego
przyznania w 1753 r. przez gloweg katolickiego Kos$ciota zasadnos$ci tych
oskarzen byt przelomowa nowoscia.

Benedykt XIV napisat Sollicita et provida po wilosku, potem kazat
przettumaczy¢ tekst na tacing. W konstytucji (§ 7) papiez wspomniat, ze
zasiggal rady prefekta Kongregacji Indeksu, kardynata Angela Marii
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Queriniego (1680-1755). Papiez znat Queriniego od dziesiatkow lat i cenit
go jako cztowieka wyksztalconego, ale uwazat, ze ma osobowos¢ nieznosna.
Querini, ktory o wszystkim mowil Zle 1 kazdego krytykowal, wtacznie z
Benedyktem XIV, dla wielu uchodzil za wariata, ktorego usprawiedliwiac¢
moglo jedynie jego szalenstwo.

Jednak ten wariat dysponowat bezprzyktadna wiedza. Bedac arcybisku-
pem Korfu wydat w 1725 r. jedno z fundamentalnych dziet o historii i
obyczajach wyspy. Jako namigtny zbieracz rekopisow zostat w 1730 r.
mianowany prefektem Biblioteki Watykanskiej. Na tym stanowisku opubli-
kowat szereg dziel o historii papiestwa, w ktorych bronit najbardziej skorum-
powanych papiezy, bez zahamowan uprawiajacych nepotyzm, podczas gdy
innych obrzucat zgryzliwa krytyka. Benedykt XIV ganit go za to. Z okazji
wydania pism ostatniego katolickiego arcybiskupa Canterbury, kardynata
Reginalda Pole'a, Querini scharakteryzowat sam siebie bez fatszywej skrom-
nosci jako ,,niestrudzonego i niepowtarzalnie gorliwego w wysitku wspiera-
nia religii oraz w dobitnej obronie rzymskiego Kosciota i nieztomnego jego
umacniania". Nawet protestanci podziwiaja jego gorliwos¢. Dzigki jego
dziatalno$ci - tak twierdzit - zamierzaja przej$¢ na wiarg katolicka.

,Biedak, catkowicie oszalaly i do tego stopnia oczarowany soba, ze
zastuguje na wspotczucie" - tak 13 marca 1745 r. Benedykt XIV w liscie
do Tencina okreslit tego samozwanczego nawracacza Anglikow, po czym
z fagodnym naciskiem wyprawil Queriniego z Rzymu. ,,Jego zadaniem jest
komentowac¢ dzieta innych -jak np. korespondencje kardynata Pole'a. Ale
Querini nie jest zdolny sam napisa¢ dzieta, poniewaz jego erudycja nie ma
mocnych podstaw, a takze brakuje mu sensu i rozumu", dodat Benedykt
zgryzliwie. Tak myslat Ojciec Swiety katolickiego Kosciota o kardynale i
prefekcie Kongregacji Indeksu Querinim, ktorego ,,madros¢ i erudycjg" w
Sollicita et provida (§ 7) oceniat w superlatywach. Benedykt byt jedynym
papiezem w XVIII stuleciu (a moze w catej historii), ktdérego poczucie
humoru moglo dostarczy¢ mu materiatu na wtasna ksiazke. Na tym zreszta
zabawny temat si¢ bynajmniej nie wyczerpuje, bowiem jesliby poréwnac
oficjalne dokumenty z prywatna korespondencja Benedykta XIV, migdzy
wierszami mozna by odkry¢ wigce;.

To, ze Querini byt ghuchy na ironi¢ papieza nie zaskakuje. W liscie z 12
sierpnia 1753 r. napisanym w Brescii | - zeby nada¢ mu wagg formalnego
stanowiska - nawet wydrukowanym, kardynat oswiadczyt, odnoszac si¢ do
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opublikowanej zaledwie miesiac wczesniej konstytucji Sollicita et provida, ze
czuje si¢ przez nia skompromitowany: wszystkie mysli tam zawarte zostaly mu
ukradzione. Ale jesli nawet, méwiac tagodnie, bylo to mocno przesadzone, pod
letnia pochwatq i cicha przygana skrywa przyznanie, ze kierowana przez niego
organizacja byta stawna z ,,tgpych, niefachowych cenzoréw". Z drugiej strony -
jak zauwazyl Querini - wspolpracownicy cenzury nie otrzymywali
wynagrodzenia. Tym samym dotknat rany, ktora jatrzyta si¢ od chwili powstania
Kongregacji Indeksu. Jego wtasna wspaniatomys$lnos¢ i altruizm zrobity z niego
biednego cztowieka: czy nie powinna zosta¢ zalozona fundacja dla finansowania
organizacji, ktora papiez zyczy sobie reformowac? Querini wypuscil swoja
zatrutg strzale i tym si¢ zadowolit.

Benedykta XIV mato to obeszto. Sollicita et provida zaczat stwierdzeniem,
ze za cenzur¢ ksiazek sa odpowiedzialne dwie kongregacje: inkwizycji i
indeksu. Nie rozwinat doktadnie, jak nalezy rozgranicza¢ ich funkcjonowanie i
kompetencje; prawdopodobnie dlatego, ze to rozgraniczenie jak dotad nigdy sig
Rzymowi nie udato. Na Kosciele ciazyl anachronizm, za ktéry odpowiedzialni
byli poprzednicy Benedykta XIV w XVI w. i papiez wolat pominaé
nierozwiazany problem naktadajacych si¢ kompetencji prosta pochwata
,.dojrzatoéci, rozsadku i madrosci", z jakimi Swigte Oficjum traktuje zadanie
cenzurowania.

Ta pochwata w intencji nie byta ironiczna, nawet jesli w $wietle poprzednich
rozdziatow mogtoby si¢ tak wydawac. Papiez wiedziat, ze w przeciwienstwie do
Kongregacji Indeksu rzymska inkwizycja postepowata metodycznie, jakkolwiek
jej metody w pewnych okolicznos$ciach cechowata arbitralnos¢. Poniewaz nie
chcial podkopywac autorytetu najwyzszego trybunatu podkreslit, jak dlugo on
sam do niego nalezy - najpierw jako rzeczoznawca, potem jako kardynat,
wreszcie jako papiez. Jego doswiadczenia z praktyka rzymskiej cenzury
pozwolity mu poznaé¢ jej kaprysy. Teraz nadszedl czas przyja¢ inny kurs,
bardziej prostolinijny. Zadna ksigzka - tak zadecydowat Benedykt - za jego
pontyfikatu nie moze znalez¢ si¢ na indeksie, zanim on sam nie sprawdzi
wszystkich wyrazonych na jej temat pogladow.

Nawet przy zgodno$ci pogladow wewnatrz Kurii Rzymskiej ortodoksyjni
katolicy narzekaliby, ze rezultat jest niesprawiedliwy. Pozornie solidaryzujac sie
z instytucjami, ktorych cztonkiem byt przez dlugi czas i ktérych zwierzchnikiem
byt teraz, Benedykt XIV stat si¢ tuba ich krytykdéw: pobozni autorzy sa narazeni
na publiczne ataki; podnosi sig
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przeciwko nim nieusprawiedliwione oskarzenia; sadom rzymskiej cenzury
stawia si¢ zarzut postgpowania ,,bez planu i powierzchownie" (temere et
perfunctorie) - co rzeczywiscie miato miejsce.

Od tego punktu Benedykt XIV chciatl zacza¢ swoje radykalne reformy.
Radykalnie nowy byl sposob, w jaki papiez odniost si¢ do krytykow in-
kwizycji 1 Kongregacji Indeksu. Poprzednicy Benedykta, glusi na glosy
protestu podnoszace si¢ wewnatrz i1 z zewnatrz Kosciota, protest ten ig-
norowali albo pigtnowali jako odszczepienstwo. Teraz, w 1753 1., wszystko
bylo inaczej. Filar koscielnych instytucji, papiez, ktoremu nikt nie mogt
zarzuci¢ braku rozeznania, dawat postuch odszczepiencom, przyznawat, ze
mieli powody do skarg i proponowat zmiany. Konsekwencja tych zmian
byly nowe procedury.

W tym procesie wazna role¢ odgrywat mechanizm sprawdzania 1 kontroli.
Przewidziana przez Benedykta XIV procedura przewidywata $cisty nadzor.
Kazda ksiazka najpierw byta oceniana przez pojedynczego urzednika Swie-
tego Oficjum. Byt to tzw. qualificator albo revisor, ktory po doktadnym
zbadaniu przekazywatl na pisSmie innym rzeczoznawcom liste¢ znalezionych
w ksigzce btedow. Ci z kolei musieli przyjrze¢ si¢ dzielu w $wietle pierwszej
oceny, po czym przedtozy¢ swoje poglady kardynalowi-inkwizytorowi
rowniez w formie pisemnej. Asesor Swigtego Oficjum sporzadzal nastepnie
dla papieza sprawozdanie z catego postgpowania.

Podobne procedury istnialy w rzymskiej inkwizycji juz przed panowa-
niem Benedykta, ale realna rzeczywisto$¢ rozmijata si¢ w sposob zasadniczy
z zalozeniami. Zbyt czgsto pomijano oficjalne i nieoficjalne reguty pod
naporem spraw albo na skutek aktualnych uktadow. Aby opanowaé szybko
narastajaca 1lo$¢ przypadkow, ktorymi najwyzszy trybunatl musial si¢ zaj-
mowac¢, kardynatowie raz po raz umieszczali ksiazki na indeksie nie an-
gazujac w to papieza. Formalnie mieli do tego pelne prawo, bowiem jesli
sprawy nie dotyczyly ksiazat albo biskupoéw, kardynatlowie-inkwizytorzy
byli prawnie umocowani do dziatania w imieniu Ojca Swigtego. Sita przy-
zwyczajenia 1 goraczkowe tempo pracy powodowaty, ze papieska aprobata
stata si¢ biurokratyczna rutyna. Z tym naduzyciem Benedykt XIV chciat
w 1753 1. skonczy¢: odtad nie wolno z gory zakladaé aprobaty papieza dla
krokow podejmowanych w jego imieniu. Papiez bedzie osobiscie nadzorowat
badanie ksiazek, akceptacja za§ moze nastapi¢ tylko wowczas, gdy po-
stepowanie bylo przeprowadzone zgodnie z zasadami.

Umocniony autorytet papieski ma stuzy¢ ochronie katolickich autorow,
a nie ich gngbieniu. W ciggu minionych 200 lat probowano nieraz rozréznia¢
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autorow katolickich i spoza rzymsko-katolickiej spotecznosci, ale na prak-
tyke cenzury nie miato to prawie wpltywu. Stusznie katolicy uskarzali sig,
ze Rzym traktowatl ich z bezwzglednoS$cia i surowoS$cia, na jaka - ich
zdaniem - zastugiwali tylko kacerze. Benedykt przyznawat racj¢ ich krytyce,
dlatego zadal ostrozno$ci. Nawet jesli cenzor, ktory pierwszy badajac
ksiazke dojdzie do wniosku, ze powinna znalez¢ si¢ na indeksie, i nawet
jesli wszyscy jego koledzy z nim si¢ zgodza, musi zosta¢ sporzadzona
kolejna ekspertyza dotyczaca samego dziela, jak réwniez raportu - przy
czym nazwisko pierwszego cenzora ma pozosta¢ anonimowe, zeby nastepny
mogt wyrazi¢ swoj poglad ,,bardziej swobodnie". Tak papiez sformutowat
zasadg ,,tajnego uzgodnienia".

Tajnos¢ zawsze miata w rzymskiej inkwizycji duze znaczenie. Ale
inkwizytorom chodzito o to, by informacje utajni¢ przed §wiatem zewngtrz-
nym, a nie przed soba wzajemnie. Przysigga, jaka sktadali wstepujac do
Swigtego Oficjum, zobowiazywala wszystkich do nieujawniania nikomu
poza kolegami tego, co bylo tam dyskutowane. Ta kolezensko$¢ miata swoje
ciemne strony. Istniata silna tendencja, zeby pierwsza opinia - zwlaszcza
jesli byta negatywna - determinowata nastgpne. Obstajac przy systemie
»tajnego glosowania" i zarzadzajac, ze przy braku jednomyslnosci w ocenie
pierwszego i drugiego cenzora, trzeci musi przekaza¢ kardynatom swoje
niezalezne zdanie, Benedykt XIV starat si¢ polozy¢ kres praktyce skazywa-
nia na podstawie tajnych uzgodnien, z czego Swigte Oficjum wprost styneto.

Miato to uniemozliwi¢ narzucanie opinii jednego eksperta pozostalym
dzigki zdecydowaniu, sile przekonywania albo powiazaniom. Wszyscy maja
mniej troszczy¢ si¢ o karierg i wewngtrzne uktady, bardziej o swoja robote.
Roéwniez kardynalowie-inkwizytorzy maja zaprzesta¢ zawierania prywatnych
umow podczas srodowych zebran w Santa Maria sopra Minerva. Benedykt
zadal, aby przed potepieniem katolika przypadek 1 dowody byty dyskutowane
w jego obecnosci na czwartkowym plenamym posiedzeniu kongregacji Swie-
tego Oficjum. Tak papiez wyobrazal sobie ochrong¢ praw autora. Stabym
punktem jednak byla struktura odziedziczonego aparatu: wszystko zalezato od
madrosci papieza-zwierzchnika i gotowosci wspotpracy ze strony jego pod-
wiladnych. Akurat drugi z tych czynnikow okazat si¢ decydujaca przeszkoda.

Jezeli bylo juz do$é probleméw z obyczajami Swigtego Oficjum, to w
Kongregacji Indeksu niedomagania byly jeszcze wigksze. Benedykt,
chcac okresli¢ pozadana przez siebie metode cenzurowania, postugiwat si¢
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pojeciem ,,niezmienny" (immutabilis). Trudno wyobrazi¢ sobie bardziej
wymowne okreslenie: przez prawie dwa stulecia w postgpowaniu kon-
gregacji panowaty nieobliczalno$¢ i sobiepanstwo - doktadne przeciwien-
stwo tego, co papiez probowal wprowadzi¢. Niemniej w opozycji do jego
staran byt prefekt sprawujacy nadzor nad wykazem zakazanych ksiazek:
nieréwny Querini, siedzacy wowczas w Brescii, pienil si¢ z wscieklosci, ze
w konstytucji pojawia si¢ w kontekscie ,,niezmiennego postgpowania".
Nietrudno migedzy wierszami wyczyta¢ mysl papieza. Skoro kardynat Querini
zostal usunigty z drogi i mozna zrezygnowac z jego ,,madrosci i erudycji*',
mozna bedzie nada¢ kapry$nemu gremium stato$¢, ktora przy jego teraz
nieobecnym szefie, ,,pomylencu", byta nieosiagalna.

Nastepnie papiez wypowiedziat si¢ na temat ,,mniej czgstych" - to jego
uprzejme omowienie - spotkan Kongregacji Indeksu. Zebrania gremium
w duzej mierze wspotodpowiedzialnego za rzymski katalog zakazanych
ksiazek, gdzie podejmowano decyzje, odbywaly si¢ rzadziej niz zebrania
Swietego Oficjum, a doktadniej byty tak rzadkie, ze nie mozna byto wpro-
wadzi¢ regularnego rytmu pracy. Kongregacja, sparalizowana swoimi wias-
nymi procedurami, juz dlugo przed XVIII w. stracila zdolno$¢ wiasnej
inicjatywy. Cenzorzy reagowali jedynie na denuncjacje naplywajace z catego
katolickiego §wiata i rzadko wszczynali procesy z wlasnej inicjatywy.

Papiez chcial najpilniej zreformowac t¢ wstgpna faz¢ dzialalnosci cen-
zury. Poniewaz w Kongregacji Indeksu nie istnialy ustalone procedury w
postgpowaniu z denuncjacjami, Benedykt zarzadzil, zeby jej sekretarz po
otrzymaniu donosu przekazywal go cenzorowi, ktory pézniej bedzie opra-
cowywac raport. Ten relator byt zobowiazany sprawdzi¢ starannie motywy
lezace u podstaw sugestii zakazania ksiazki - nakaz ten byt oczywisty i
istotny, gdyz kongregacja przywykta przyjmowac¢ podejrzenie za dowod
winy. Poza tym relatorowi, tak zarzadzit papiez, nie wolno byto ograniczaé
si¢ do ,,powierzchownego" przejrzenia ksiazki - uwaga réwnie usprawied-
liwiona co skapa 1 sarkastyczna wobec knoconych analiz, do czego cenzorzy
tradycyjnie mieli sklonnos¢. Jesli pierwszy cenzor powzial przekonanie, ze
denuncjacja byta uzasadniona, musiat wyznaczy¢ dwoch kolejnych, ktorzy
- zakladajac, ze maja placet papieza, prefekta czy jego zastgpcy - mieli
swoje ekspertyzy przedtozy¢ nastgpnemu rzeczoznawcy, tym razem z dzie-
dziny, ktorej dotyczyta ksiazka. Systematyczne procedury sprawdzajaca i
kontrolna miaty wigc nie tylko zapobiec dyletantyzmowi w orzekaniu,
lecz takze uczyni¢ zado$¢ wymaganiu dostatecznego powtdrnego spraw-
dzenia.
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Wszelkie raporty musiaty potem by¢ dyskutowane w ,,przygotowawcze;j"
kongregacji, ktora zwotywat sekretarz. Brat w niej udziat Mistrz Swietego
Patacu i sze$ciu rzeczoznawcow, o przebiegu ich obrad powiadamiano
potem kardynatéw. Zgodnie z Sollicita et provida (8 8) wszystkie te prze-
szkody musialy by¢ pokonane, zanim ksiazka mogta zosta¢ umieszczona na
indeksie. Papiez chciat w ten sposob utrudni¢ kapry$nym cenzorom pote-
pianie dziet na chybit trafil. Zwtaszcza ze w przypadku katolickich autorow
teraz nie wystarczato juz po prostu wyda¢ zakaz. Jesli pisma byly watpliwe,
nie wolno byto zakazywac ich publicznie, zanim kongregacja nie nawiazata
kontaktu z autorem i nie powiadomita go, jakie miejsca jej zdaniem powinny
by¢ ,,wymazane, zmienione albo sprostowane". Dopiero gdy autor zostat
poinformowany (wzglednie podjeta przez Rzym proba porozumienia si¢
z nim chybita), mogt by¢ opublikowany dekret zakazujacy. Jesli za$ autor
okazat si¢ sktonny do ustepstwa, wydania dekretu nalezato zaniecha¢ (Sol-
licita et provida, § 9).

Taka polityka Benedykta XIV zmierzala do bardziej otwartego i ostroz-
niejszego wykonywania cenzury. Linia podzialu migdzy autorem a dzietem,
ktora Rzym kreslit tak czgsto 1 tak dowolnie, w praktyce pozostawala bez
znaczenia, jak przyznawal Benedykt, poniewaz zakaz ksiazki rzucal cien
na autora. Wiernych katolikow nie wolno naraza¢ na takie traktowanie.
Musza moc korzysta¢ z prawa do obrony swojego dzieta. Jesli nie moga
lub nie zechca tego uczyni¢ musi zastapic¢ ich rzeczoznawca; w trudnych
przypadkach papiez byt nawet gotow osobiscie wystucha¢ obrony i oskar-
zenia.

To nie byly puste stowa: Benedykt XIV robit, co mowil. W 1751 r. np.
sam napisat list do Daniela Stadlera, spowiednika bawarskiego elektora,
poniewaz Kongregacja Indeksu natrafita na btedy w ksiazce, ktora ten
jezuita napisal na temat pojedynkéw. Stadler zareagowat na to 1 czerwca
1751 r. pismem, w ktorym podporzadkowatl si¢ wyrokowi kongregacji |
obiecal zniszczy¢ pierwsze wydanie ksigzki, a w drugim wprowadzi¢
zalecone przez papieza zmiany. Propozycje zmian obejmowaly zar6wno
sprawy szczegdlowe, jak 1 ogolne. Najistotniejsza z nich zawierata sig¢ W
zdaniu: ,,Pozostawiam [... zmiany] Waszemu rozsadnemu uznaniu".

Najwyzszy cenzor 1 autor, ktory znalazt si¢ na muszce, dziatali razem,
aby zachowa¢ dobre imi¢ tego ostatniego. Zalecajac zmiany papiez unikat
jakiegokolwiek protekcjonalnego tonu. Benedykt budowat relacjg z autorem
nie tylko na postuszenstwie Stadlera, lecz rdwniez na jego poczuciu od-
powiedzialnoéci. Zaden z poprzednikéw papy Lambertiniego nie zadat
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sobie trudu nawigzania bezposredniego kontaktu z autorem, aby uchroni¢
go przed czym$ gorszym. I zaden z papiezy przed Benedyktem XIV nie
przyznal swoim podwtadnym tak bezposrednio mozliwosci samodzielnego
myslenia.

Konstytucja Solficita etprovida zostata napisana przez uczonego - UCZO-
nego o gruntownym wyksztatceniu, bogatym do$wiadczeniu 1 wyjatkowej
osobowosci. Umiejetnos¢ zachowania autorytetu duszpasterza, jaka miat
Bendykt XIV, bez popadania w autorytarng poz¢ duchownego sedziego, nie
znajduje sobie podobnej w historii rzymskiej inkwizycji i Kongregacji
Indeksu. W odroznieniu od wielu swoich podwladnych miat wyczucie
ograniczen, o czym $wiadczy stwierdzenie w Sollicita et provida (§ 16):
,,Godzi sig, zeby dane przedmioty byty oceniane tylko przez tych, ktérzy
si¢ na nich znajq". Idealem Benedykta byla rozlegla, zréznicowana wiedza,
nie za$ waska specjalizacja. Jesli cenzor uwaza, ze brak mu kwalifikacji do
oceny jakiego$ dziela, nie powinien si¢ obawiaé, iz kardynatowie albo
papiez beda na niego z tego powodu krzywo patrzeé, lecz zastuguje na
pochwale za swoja uczciwos¢. Konstytucja Solticita et provida zdradzata
wyraznie rek¢ Benedykta XIV: dawala mozliwos¢ wyjscia z twarza urzed-
nikom, ktorzy obawiali si¢, ze nie sprostaja przydzielonemu zadaniu i tym
samym znajda si¢ w klopotliwym potozeniu, wykazywala zrozumienie dla
koniecznos$ci powstrzymania ambitnych ekspertow od podejmowania si¢
dla kariery cenzorskiej pracy, do ktorej si¢ nie nadawali.

Celem byta tolerancja. Tolerancja - oswiadczyt godny czasow o$wie-
cenia papiez - jest dostgpna dla kryteri6w racjonalnych. W granicach
wytyczonych przez ortodoksyjne wyznanie wiary nie tylko wolno tolerowac
dyskusje 1 réznorodnos¢ stanowisk, lecz trzeba je rozwija¢. Kazdemu po-
gladowi trzeba przyznac ,,jego wtasng miar¢ prawdopodobienstwa" (§ 17).
,Probabilizm" zamiast jednej niezmiennej prawdy - to byl zarzut, ktory
wowczas podnoszono przeciwko jezuitom. Papiez nie stanat po ich stronie,
ale postaral sig, aby ich poglad zostat otwarcie i spokojnie rozwazony.
Takie dociekanie (jak w ogole analiza réznych stanowisk), musi - zdaniem
papieza - odbywac si¢ zawsze z nalezytym uwzglednieniem kontekstu.
Zadnej tezy nie wolno wyrywac z jej pierwotnego zwiazku i interpretowaé
ztosliwie (§ 18). Watpliwosci nalezy rozstrzygac na korzys$¢ autora. Bledem
jest zakazywanie dzieta tylko dlatego, Ze przytacza poglady, ktore zostaly
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potgpione (§ 21). Historyczne badania nalezy rozwija¢ i nie mozna ich
diawi¢ tym, ze pomija si¢ kazda wzmianke o herezji. Mito$¢ blizniego -
owa mito$¢ blizniego, ktora ktadli nam na sercu $wigty Augustyn i Tomasz z
Akwinu - to duch, w ktorym nalezy sprawowa¢ cenzur¢ wolng od ,,zawisci,
goryczy czy prostackiej polemiki” (88 23 1 24). Te pozytywne zalecenia
wypowiedziane przez papieza pokazuja dobitnie, ze odrzucal sposob, w jaki
Rzym przez dwa stulecia przy pomocy inkwizycji 1 indeksu usitowal opa-
nowac¢ zycie intelektualne.

Trudno byto utrzyma¢ w ryzach intelektualistow, jeszcze trudniej byto
kontrolowa¢ sama Kuri¢ Rzymska. O wielu jej szacownych cztonkach
papiez nie miat szczegdlnie wysokiego mniemania: ,,Gdy w obecnym

Swigtym Kolegium widzi si¢ oburzajaca niezgode, ptynaca z pobudek
egoistycznych, potaczona z brakiem wyksztatcenia, trzeba dzigkowac nie-
bianskiej Opatrznosci, ze strzeze cztowieka przed utrata rozumu" pisat w
liscie z 10 maja 1743 r. do kardynata Tencina. Do tych licznych kar-
dynatow, ktorzy nadwergzali cierpliwo$¢ papieza, zaliczal si¢ drazliwy
,,Prusak" w Kurii Rzymskiej - uczony dziwak Domenico Passionei (1682-
1761), ktory miat rownie jadowite pioro jak Querini i w tym samym czasie,
gdy przygotowywana byta Sollicita et provida staral si¢ sabotowac
popierang przez papieza kanonizacj¢ Bellarmina.

Passionei nie znosit jezuitow. Zostal wyswigcony dopiero po dhuzszej
karierze uczonego orientalisty i dyplomaty. Jeszcze w 1710 r. o$wiadczyt,
ze ma dos¢ ksigzy. ,,Nikt nie poruszy Rzymu - miat o§wiadczy¢ - jesli nie
oglosi z wysokosci Hiszpanskich Schodow, ze papiez jest heretykiem™.
Benedykt XIV miat do swego kardynala podobny stosunek. A jednak
Passionei 23 czerwca 1753 1. potozyt swoj podpis pod papieska konstytucja.
Oficjalnie Kuria Rzymska stata za swoim zwierzchnikiem.

Po kryjomu jednak Rzym, skryty za fasada jednos$ci, byt podzielony. Na
przetomie 1750/1751 r. napigcia miedzy stojacymi po stronie Benedykta
XIV, otwartymi na o§wieceniowa mysl (a w kazdym razie tolerujacymi ja)
cztonkami inkwizycji 1 indeksu, a ich przeciwnikami trzymajacymi sig
twardego przeciwnego reformom kursu zaostrzyty si¢ do tego stopnia, ze
powstaty prawdziwe partie. Gdy dwa lata p6zniej opracowywali 1 oglaszali
konstytucje, papiez i jego doradcy mieli ten fakt jeszcze doktadnie przed
oczyma. Sollicita et provida starata sig t¢ rys¢ zakleic.
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Blizsze tlo tej konstytucji stanowil stosunek rzymskiej cenzury do
Charlesa Louisa de Montesquieu (1689-1755) i jego gltownego dzieta
L’Esprit des lois {O duchu praw). To arcydzieto z 1748 r., ktore miato wptyw
na Declaration des droits de 1'homme et du citoyen {Deklaracja praw
cztowieka i obywatela) Francji i konstytucje Standw Zjednoczonych, zajmuje
si¢ glownie okreslaniem form rzadéw, podziatem wiladzy oraz wptywem
klimatu i rodzaju gleby na polityke. Nic z tego nie powinno bylo niepokoi¢
rzymskiej inkwizycji czy Kongregacji Indeksu. Jednakze okolna droga,
dzigki donosom i polemicznym broszurom, jakie ukazywaty si¢ we Francji
przeciwko Monteskiuszowi, znalazt si¢ on na celowniku rzymskich urzedow,
tak jak stato si¢ to przed nim z Kartezjuszem. W Rzymie rozpoczeta si¢
goraczkowa debata. Wkrotce jej gldwni uczestnicy zajeli si¢ tez konstytucja,
bedaca wyrazem gwattownej tgsknoty papieza za reforma cenzury.

Sam Benedykt XIV, gdy doszto do jego uszu, ze Duch praw ma zostaé¢
zbadany przez cenzurg, przeczytal Defense {Obrona), ktora Monteskiusz
napisal w 1750 r. 1 dat opini¢ pozytywna. Zapewnil tez francuskiego posta,
ksigcia NWernais, ze bedzie chroni¢ autora. Podobne stanowisko wyrazili
rowniez inni wysoko postawieni cztonkowie kurii - sekretarz stanu oraz
kardynatowie Querini i Passionei. Ale bez wzgledu na poparcie, jakim
cieszyt si¢ Monteskiusz u czolowych osobistosci kurii, w rezultacie we-
wnetrznej walki o wladze Duch praw zostat w 1751 r. umieszczony na
indeksie. Jak ta walka przebiegata zdradzaja nam dokumenty w archiwach.

31 sierpnia 1750 r. postgpowanie zostato oficjalnie otwarte. W tym
momencie Giovanni Bottari, ktoremu Kongregacja Indeksu zlecita zba-
danie Ducha praw, miat juz przed soba Obronq, Monteskiusza. Bottari od
1741 r. pracowat jako ekspert indeksu, dziesie¢ lat pdzniej zaczat
pracowa¢ dla rzymskiej inkwizycji. W obu organizacjach nie opuscit
zadnej okazji do napigtnowania jezuitow jako ignorantow 1 ciemniakow
przeciwstawiajacych si¢ kazdemu postgpowi w dziedzinie artystycznej
czy naukowej. Sam Bottari nie byt bliski idealowi oswieconego umystu:
byt mito$nikiem malarstwa 1 rzezby, jako wydawca u Wielkiego Ksigcia
Toskanii opublikowat w 1718 r. dzieta Galileusza i prowadzit wyktady o
Boccacciu - ale ten pogromca jezuitow dysponowal wyksztalceniem
kolekcjonera antykow. Niezdolny dostrzec novum w mysli Monteskiusza
wiedzial tylko, Ze oskarzony ma wysoko postawionych przyjaciol. Ksiaze
Nivernais wstawiatl si¢ za nim, Passionei uwazal, ze trzeba mu dac
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sposobno$¢ obrony. Passionei przeforsowat tez przettumaczenie komen-
tarzy cenzora na francuski i zapoznanie z nimi Monteskiusza. Takze on
wilasnie przekonal kongregacje¢ do wyrazenia zgody na prosbe o odroczenie
sprawy na ostatni dzien sierpnia tegoz roku.

Kongregacja zostata dyskretnie poinformowana przez swego sekretarza,
ze ksiaz¢ Nivernais interweniowal u papieza. Francuski poset odwiedzit
Benedykta XIV w zwiazku z narastajacym we Francji naciskiem korony na
rzecz zakazu ,,anty religijny eh" dziet. Wedlug skrétowego protokotu z 10
listopada 1750 r., sporzadzonego przez sekretarza Kongregacji Indeksu,
Tommasa Agostina Ricchiniego, papiez oswiadczyl, ze ceni Monteskiusza
i prosi kongregacje, by przed ponownym podjeciem dyskusji nad Duchem
praw data ksigciu Nivernais czas na rozmowe¢ z autorem. Kréotko przed
Bozym Narodzeniem tegoz roku Benedykt zapobiegl kontynuowaniu sprawy.

Taktyka opozniania zaczela traci¢ skutecznos$¢, gdy Nivernais - nieupowaz-
niony - o$wiadczyl, ze kazat zastapi¢ Bottariego przez Tommasa Emaldiego,
sekretarza facinskiej korespondencji Benedykta, zaprzyjaznionego z ksigciem
1 admiratora Monteskiusza. Ta wersja wydarzen nie znajduje potwierdzenia
w faktach. Bowiem gdy kongregacja 25 listopada 1751 r. powotata Emaldiego
na cenzora w sprawie Monteskiusza, ten nie zastapit Bottariego, lecz dotaczyt
do sprawy - zgodnie ze stosowana praktyka powotywania drugiego rzeczozna-
wcy. Poza tym sam posel wyrazit si¢ na temat rzeczoznawcy wprowadzonego
jakoby przez ksigcia, ze ,,boi si¢ by¢ zbyt poblazliwym".

Pobtazliwy byt - mierzac skala Kongregacji Indeksu - raport o Duchu
praw, ktory kardynatowie otrzymali od Bottariego. Mimo klapek na oczach,
z jakimi zabral si¢ do roboty, potraktowal pisarza z zyczliwo$cia. W koncu
byt swiadom stawy Monteskiusza, nawet jesli udawal, ze do tego faktu nie
przywiazuje wagi. Jednak zdanie, ktérym Bottari zaczyna swa oceng, wska-
zuje na trudng sytuacje, w jakiej znalazt si¢ razem z kardynatami Kon-
gregacji Indeksu:

,,Wasze wskazanie, zeby sprawdzi¢ dzieto, ktore nosi tytut Duch praw i
ukazalo si¢ bez nazwiska autora, postawito mnie przed trudnym zadaniem".

Bottari odniost si¢ tutaj do wioskiego ttumaczenia dzieta Monteskiusza,
ktére na poczatku 1751 r. ukazato si¢ anonimowo w Neapolu, mimo zZe
Nivernais probowat temu zapobiec. Kongregacja Indeksu dowiedziata sig
o tej publikacji, co wplynglo Zle na pozycje Monteskiusza. Nie wy-
starczylo juz wskaza¢ potgznych przyjaciol. Pod podejrzana przykrywka
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anonimowosci dzielo ponownie ukazato si¢ na rynku i tym razem dotarlo
réwniez do tych czytelnikow, za ktorych Rzym czut si¢ najbardziej bezpo-
srednio odpowiedzialny. ,,Sprawdzacz" Bottari zauwazyl, Ze ton przyjaciel-
skiego upomnienia w stosunku do autora nie byt na miejscu. Montesauieu
- tak pisat - zwiastuje biedg, ,,nie traktuje chrzescijanstwa, do ktorego sig
przyznaje, z nalezytym respektem".

Zatem wprawdzie nie byt zdeklarowanym heretykiem, ale jednak podej-
rzanym o zbrodni¢ polegajaca na tym, ze ,,wysuwa twierdzenia, ktorych
nie potwierdza przyczynami". Jednym z tych twierdzen byla teza Montes-
kiusza, ze sadowa wtadza biskupoéw pochodzi ,,z epoki barbarzynstwa".
Czy wobec tego $w. Pawet (1. Kor.) byt barbarzynca? - to retoryczne
dociekanie Bottariego. Albo moze $w. Augustyn? Takie twierdzenia wy-
wodza si¢ z nieznajomosci Biblii 1 nauk ojcow kosciota, a staja si¢ jeszcze
gorsze przez tezg, ze mieszczanskie 1 ko$cielne prawa sa ze soba nie do
pogodzenia. Bylo to oczywiscie ,,dla poboznych uszu gorszace". Gdy
Monteskiusz krytykowat bogacenie si¢ zakonow i wiadz¢ duchownych,
,»dzisiaj, gdy we Francji publikuje si¢ tyle ksiazek podzegajacych przeciwko
nienaruszalnosci koscielnej wlasnosci, brzmi to oburzajaco". Ganigc jako
Htyranskie" prawo zabraniajace kobietom rozwodow, Monteskiusz
zgrzeszyt przeciwko woli boskiej. Réwniez rozroznienie dziet politycz-
nych i teologicznych, ktore autor, broniac swojej ksiazki, wprowadzil do
wywoddw w Obronie, nie byto dla Bottariego przekonujace. ,,Dobrze,

- pisal cenzor - ale nie powinien byt zapominaé, ze jest myslicielem
katolickim™.

Mimo ze Monteskiuszowska obrona katolickiej prawowiernosci jego
wlasnego dzieta nie mogla Bottariego przekonac, byt jednak gotéw przyznaé
oskarzonemu uczciwos$¢: ,,Jesli skazemy dzielo, dopoki nie bedzie popra-
wione, oszczedzimy autora. Dowiddt on, Ze jest postuszny i gotow dokonaé
zmian, ktore tatwo zrobi¢" - pisal cenzor rozdarty miedzy zadaniem pote-
pienia ksigzki a potrzeba chronienia autora. Rezultat byl do przewidzenia:
Bottari, zmuszony skaza¢ ksiazke, starat si¢ o najlagodniejszy werdykt.

Raport Bottariego o Duchu praw zostal uzupetniony kolejna ekspertyza,
sporzadzona przez Emaldiego. Takze on postuzyl si¢ wloskim thumacze-
niem 1 ganit wystapienie i ton Monteskiusza. Autor ,,zimny i obojgtny"”
zamiast ,,tolerancyjny" [sic!] pozowal na sedziego i zapomniat wykazaé
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,umiarkowanie i trzezwo$¢", ktore przystoja katolikowi. Filozofowi cenzor
zarzucit brak filozoficznych waloréow i nie akceptowal Monteskiuszow-
skiego rozroznienia migdzy przedstawieniem religii w kategoriach teologi-
cznych a historyczno-politycznych. Przyznanie si¢ autora do chrzescijan-
stwa w oczach Emaldiego sprawe jeszcze pogarszato. Zadne z zatozeh w
Duchu praw nie da si¢ poja¢ bez odniesienia do teologii. Przedstawiona
przez Monteskiusza koncepcja dwoch réznych sfer, ludzko-przyrodniczej
1 panstwa boskiej taski, przypominaty Emaldiemu jezuickie nauki, ktore -
jego zdaniem - powinny by¢ zakazane. Takze ten straznik ortodoksji
sympatyzowat z jansenizmem.

Popieranie stanowiska podlegajacego oficjalnej klatwie Rzymu dopro-
wadzito wigc Emaldiego do tego, ze zalecil katolickiemu Kosciotowi zaka-
zanie Ducha praw. Religia nic moze, czy nie powinna, by¢ przedstawiana
jako $rodek sprawowania wladzy nad spoteczenstwem w stuzbie panstwa,
nie wolno réwniez objawionych prawd chrzescijanstwa stawia¢ obok innych
systemow wiary. Zatem juz w 1751 r. zostal odrzucony ten sam punkt
widzenia, ktory pozniej miat szokowaé¢ Kongregacj¢ Indeksu u Hume'a 1
oburza¢ w dziele Gibbona, cho¢ teraz szacunek dla ,,olbrzymiej erudycji i
inteligencji", o ktorej swiadczyt Duch praw, wptynat na odrzucenie tago-
dzaco. Emaldi nie mogt jednak ani podziela¢, ani tolerowaé pogladu Mon-
teskiusza na katolicyzm jako zjawisko historyczne oraz jego krytyki form
katolickiej poboznosci i ataku na trybunal inkwizycyjny (ksigga XXVI,
rozdzial 11), ze pozostaje ,,w sprzecznosci z kazdym dobrym sposobem
nadzoru" i jest ,,nie do przyjecia dla zadnego normalnego rzadu".

Gleba dla raportu Ponsarta o dziele Gibbona byta wigc przygotowana.
Poniewaz Emaldi odrzucat kazda forme historycznej, prawniczej albo ,,so-
cjologicznej" analizy chrzescijanstwa, nie mogt uzna¢ Monteskiusza za
»filozofa chrzescijanskiego". ,,Obskurne, dwuznaczne i niebezpieczne" uste-
py w Duchu praw nie daty si¢ ,,skorygowac" kosmetycznymi zabiegami.
Dzielo 1 zarazki, ktore zawiera, rozprzestrzenity si¢ juz za daleko. Konieczne
jest cigcie radykalne, amputacja. Rzecznikiem anatemy stat si¢ rowniez
kardynat Corsini, ktory walczyt z ,liberalnymi" tendencjami Benedy-ta
XIV. Mimo zyczliwej postawy Ojca Swietego i poparcia wptywowych
kardynatow Duch praw dostat si¢ na indeks nie moca specjalnego dekretu,
lecz przez zwyczajne umieszczenie ksiazki na liscie, byt to milczacy kom-
promis migdzy ,,o8wieconymi" czlonkami kurii a frakcja dziatajaca w duchu
kontrreformaciji.
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Konstytucja Sollicita et provida z 1753 r. musi by¢ widziana na tle tych
tar¢. Benedykt XIV obstawat przy ochronie katolickich autoréw oraz kontroli
metod cenzury (odnosito si¢ to przede wszystkim do praktyk Kongregacji
Indeksu), co byto reakcja na kryzys, ktéry dotknat Rzym z powodu procesu
przeciwko Monteskiuszowi w latach 1750-1751. Umieszczenie na indeksie
Ducha praw, przed czym opieral si¢ Benedykt, nie mogac temu jednak
zapobiec, wydobyto na jaw stare problemy. Do doradcow, ktérzy pomogli
papiezowi w opracowaniu planow gruntownej reformy, w koncu skazanej
na niepowodzenie, zaliczal si¢ takze Giovanni Bottari; uczynit co mogt,
aby dzigki tagodnemu raportowi ochroni¢ Monteskiusza. Ale wszystkie
starania byly na nic: zakaz dzieta Monteskiusza oznaczat kleske ,,liberalnej"
frakcji wokol Benedykta XIV i1 zwycigstwo konserwatywnej. Od poczatku
mieli lepsze karty. Sam donos - jak o$wiadczyl Monteskiuszowi kardynat
Tencin - nie miat jeszcze istotnego znaczenia. Jednak gdy dzieto wpadto
w rece Kongregacji Indeksu, zakaz byl nie do uniknigcia.

Przekonanie to popiera werdykt wobec innej ksiazki Monteskiusza. Do
wydania decyzji wystarczyt zaledwie dwustronicowy raport o ,,bredniach,
btedach, herezjach i nikczemnosciach" w Monteskiuszowskich Lettres Per-
sanes {Listach perskich, 1721): 24 maja 1762 r. dzieto zostato zakazane.
Giuseppe Sisti, rzeczoznawca kongregacji, ktory sktadat raport, oswiadczyt:
Ze swym ,,podjudzaniem do rozpusty", gadaniem o odchodach stoni w arce
Noego, bluznierstwami przeciwko Trojcy Swigtej listy te zastuzyly na
spalenie. Wbrew regulom cenzury ustanowionym dziewig¢ lat wezesniej
w papieskiej konstytucji, nie zamowiono drugiej opinii. Po procesie, rownie
powierzchownym, niechlujnym i bezrozumnym jak wszystkie poprzednie,
ktore Benedykt XIV krytykowat, 21 stycznia 1763 r. Listy perskie obtozono
klatwa. W inkwizycji 1 Kongregacji Indeksu nadal panowato sobiepanstwo,
doktadne przeciwienstwo tego, co Monteskiusz okreslit jako ,,dobry sposob
kontroli".



VII
DOBRY NADZOR I ZLI ATEISCI

mojej ksigzce nie ma niczego, co teolodzy, ktdrzy ja trzebia,

mogliby uwazac¢ za heretyckie, pomijajac to, czego nie rozumieja -

napisal Monteskiusz 8 pazdziernika 1750 r. do ksigcia Nivernais,
nawiazujac do Ducha praw. - A co do inkwizycji chciatbym tylko
zauwazyc, ze jest to sprawa formy nadzoru w niektoérych krajach, réznej
w réznych miejscach - czasem umiarkowanej a czasem rozbuchanej"”.

Co spowodowato, ze obraz inkwizycji i Kongregacji Indeksu, jaki
nakreslit Monteskiusz w Duchu praw, stat si¢ dla obu instytucji jednako
niepojety 1 nie do przyjgcia? Po pierwsze 1 przede wszystkim dzigki
pojeciom w jakie Monteskiusz ujat krytyke. ,,Pisze tutaj jako mysliciel
polityczny, nie jako teolog", oswiadczyt autor, nie myslac o tym, ze jego
sedziowie zdecydowanie byli zdania, iz w sprawach religijnych i ko-
scielnych albo powinien zajmowa¢ stanowisko zgodne z linia Rzymu,
albo tez zamkna¢ usta.

Wstrzasnigty krokami wszczgtymi w Kongregacji Indeksu przeciwko
jego dzietu, zakonczyt swoj list do francuskiego posta szczerym stwier-
dzeniem: ,,Wydaj¢ si¢ sobie jak dziecko 1 praktycznie nie mam pojecia, jak
oni tam [w Rzymie] mysla i si¢ zachowuja". Ale tak byto nie tylko z Mon-
teskiuszem. W roku 1750 -jak juz sto i dwiescie lat wczesniej - Rzym tez
nie mial jasnej wizji, jak i po co sprawowaé cenzurg. Rywalizujace frakcje
wewnatrz inkwizycji i Kongregacji Indeksu walczyly ze soba o wptywy i
dominacj¢. Raz po raz dochodzito do star¢ migdzy czolowymi czlonkami
obu organizacji a papiezem. Nawet wtedy, gdy kardynatowie dogadali si¢
z papiezem, do ktoérego nominalnie nalezato ostatnie stowo, Zze dany autor
ma by¢ chroniony, ta przejSciowa harmonia nie stanowila gwarancji, ze
wymieniony byl wobec anatemy bezpieczny.
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W satyrycznych Listach perskich Monteskiusz zebral dla $wieckiej
publicznosci kilka tematéw sposrdd odgrywajacych istotna rolg w krytyko-
waniu inkwizycji od XVI w. Odrzucenie praw natury, wrogo$s¢ wobec
rozumu, opozycja w stosunku do politycznych zadan wolno$ciowych oraz
nietolerancja to zarzuty, ktore podnosit w swoich atakach na ,,inkwizycje
Europy". Monteskiusz nie mial zamiaru ogranicza¢ swoich wywodéw do
Swigtych Oficjow w Hiszpanii i Portugalii, mato jednak wiedziat o stosun-
kach w Rzymie. Wyrazajac w Duchu praw poglad, ze kazda przesladowana
religia, skoro tylko si¢ urzadzi zaczyna swoje przesladowania (XXXV, 9),
dotknal prawdopodobnie istoty sprawy, gdy w 1750 r. stanal w Rzymie
zastraszony 1 zle uzbrojony wobec swoich ,,przesladowcow". Nie mogt
jednak wiedzie¢, ze byli miedzy soba zwasnieni, nastawieni na to, by si¢
wzajemnie dyskredytowac i1 dalecy od jakiejkolwiek jednomysInosci, ale
tez zadni poddania go cenzurze.

Zaden papiez przed Pawlem VI (patrz rozdziat IX) nie byl bardziej
Swiadom tego roztamu niz Benedykt XIV. Gdyby kroki, ktore zaproponowat
dla uzdrowienia sytuacji, zostaty rzeczywiscie podj¢te, planowana przez
niego reforma rownataby si¢ fundamentalnej odnowie Kurii Rzymskiej.
Opor wptywowych, twardoglowych konserwatystow wsrdd cztonkow kurii
i utrwalone przez setki lat zwyczaje nie byly jedynymi czynnikami, ktore
papiezowi pokrzyzowaly plany. Kto usitowat zerwaé z przesztoécia i z we-
wnatrz bastionu ortodoksji wywola¢ zmiany, potykal si¢ o réznice w men-
talnosci 1 o problemy proceduralne. Niektorzy straznicy prawo wierno$ci
mieli tego glteboka §wiadomos¢.

Mysli Benedykta na temat katolickiego dazenia do kontroli Zycia umys-
towego rozwinat sekretarz Kongregacji Indeksu, Agostino Ricchini. Zasiadi-
szy na tym stanowisku zostat (w trybie przyjetego u dominikanéw cursus
honorum') Mistrzem Swigtego Patacu. Papiez poprosit Ricchiniego o zajecie
stanowiska wobec Sollicita et provida, gdy konstytucja znajdowata sig W
fazie projektu. Sekretarz, ktory sadzit, Zze nie wybila jeszcze jego godzina,
zglosit propozycje tylko matych zmian.

Jego chwila nadeszta na poczatku stycznia 1754 r., szes¢ miesigcy po
ogloszeniu Sollicita etprovida. Ricchini przedtozyt swemu panu propozycje

1 , . . Yy .
Bieg godnosci - kolejno$¢ awansowania.
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sporzadzenia nowego indeksu i dotaczyt memorandum ,,Ksiazki, ktére po
ich sprostowaniu i oczyszczeniu moglyby zosta¢ dopuszczone". 12 lutego
1754 r. papiez zaakceptowal pomysty sekretarza. Kongregacja przedys-
kutowata wytyczne nowej wersji spisu zakazanych ksiazek i rozpoczegto
prace przygotowawcze, ktore trwaty do 1757 r.

Najwazniejszym aspektem wptywu Ricchiniego nie byly jego propozycije
reorganizacji i uproszczenia indeksu; takze nie to, ze wypowiedzial si¢ za
zachowaniem znanej pod nazwa index expurgatorius szarlatanerii, bedacej
zbiorem wzorcoOw, z ktorych cenzor mogt czerpa¢ wskazania, jak usuwac
podejrzane passusy z dziet katolickich autorow: odgrzewana zupa, ktora
szczesliwie nigdy nie znalazla si¢ na stole. Bardziej istotne byly rozwazania,
jakie ksiazki sa ,,naprawialne", by mogly potem otrzyma¢ imprimatur. Na
swojej liscie umiescit ,,matematyczne i filozoficzne dzieta Reng Descartesa",
,,astronomiczne pisma Nicolausa Copernicusa” i pisma Galileusza. Krétko
mowiac, trojcy najstawniejszych myslicieli - filozofow i przyrodnikdw,
ktorzy razem znajdowali si¢ w spisach zakazanych ksiazek.

Sekretarz kongregacji, w zmienionej i swobodniejszej atmosferze pon-
tyfikatu Benedykta XIV, zaproponowat zdja¢ klatwg z pism tych trzech
autorow po odpowiednim ,,oczyszczeniu". Jest nieprawdopodobne, zeby
Ricchini wysunat te propozycije, nie bedac pewnym akceptacji urzedujacego
papieza. Benedykt z cata pewnoscia nie byl cztowiekiem, ktory trzymalby
si¢ anachronicznego potgpienia. W staraniach ratowania opinii 1 kariery
autoréw, nad ktoérymi wisiat miecz Damoktesa cenzury, papiez posunat si¢
tak daleko, ze powotal do Kongregacji Indeksu kontrowersyjnych jezuitow.
Jednym z nich byt Carlo Benvenuti, profesor Collegio Romano (najwaz-
niejszej szkoty wyzszej w Rzymie, prowadzonej przez Towarzystwo Jezu-
sowe). Gdy jego rozmyslania na temat filozofii naturalnej wywotaty u jego
konserwatywnych zwierzchnikdéw niezadowolenie, Benedykt powotal Ben-
venutiego do Kongregacji Indeksu, gdzie powierzono mu zadanie spraw-
dzenia UEncyclopedie - wielkiego ,,Stownika nauk, sztuk i rzemiost", w
ktorym poddano bezlitosnej, a czasem satyrycznej krytyce wiele osobistosci
i instytucji Kosciota. Wydana i opracowana redakcyjnie przez Jeana
d'Alemberta (1717-1783) i Denisa Diderota (1713-1784) Encyklopedia
stata si¢ bestsellerem, mimo (albo z racji) odrzucenia, z ktorym spotkata
si¢ we Francji ze strony jezuitow i koscielnych wtadz.

Benvenutiego wspieral w jego ekspertyzie Pigtro Lazzari, kolejny jezuita,
ktorego gwattowne ataki na dominikanéw w Swietym Oficjum doprowadzity
do tego, ze jego dzieto zostato w 1750 r. umieszczone na indeksie. Wiasnie
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tego Lazzariego, ktéry sam stal si¢ ofiara cenzorskiej dziatalnosci,
powotat Benedykt XIV w maju 1753 r. na rzeczoznawceg kongregacji! W
1757 r. ten dotknigty przez cenzur¢ cenzor zlozyt memorandum w
sprawie, czy dekret z 5 marca 1616 r., ktory ,,[zakazywat| wszystkich
ksiazek, w ktoérych uczy sig, ze Ziemia si¢ porusza a Slonce jest
nieruchome", powinien nadal obowiazywac.

Dtugi, fascynujacy memorial Lazzariego zawiera trzy wnioski:

1. [Zakaz wszystkich ksiazek, w ktorych nauczano o obrocie Ziemi i
nieruchomym Stoncu] byt w momencie podejmowania [w roku
1616] doktadnie przemyslany i zostat podjety z waznych powodow.

2. Te powody stracity waznos¢ i odpadaja jako uzasadnienie utrzymania
zakazu.

3. Wskazane jest obecnie [1757] zakaz uchyli¢.

Tyle profesor Collegio Romano, ktory uswiadomit sobie historyczne
okolicznosci, w jakich Kos$ciot obtozyl heliocentryzm klatwa. Mysli roz-
winigte przez Kopernika 1 Galileusza przedstawione jako czyste hipotezy
sprawialy w 1616 r. wrazenie, ze przecza dostownemu rozumieniu Pisma
Swigtego. Z tego wynika - oéwiadczyl Lazzari, przytaczajac szereg
cytatow z dziet z dziedziny filozofii naturalnej XVII w. - ze Kosciot miat
wowczas racjg¢, zakazujac ,kopernikanizmu". Z tego jednakze nie
wynika, ze w 1757 r. Rzym musi zakaz utrzymac.

Widzimy tutaj wyraznie radykalng zmian¢ w mysleniu i metodologii
za pontyfikatu Benedykta XIV. Lazzari, wskazujac na to, ze badacze
przyrody 1 filozofowie wszedzie w Europie zaakceptowali system
kopernikanski, przytoczyt - na dowoOd nadziei zagranicznych
intelektualistdbw na zmiane postawy Kosciota - cytat z tejze Encyklopedii
d'Alemberta i Diderota, ktora niedawno sam cenzurowat:

,Jest bardzo pozadane, by kraj tak bogaty intelektualnie 1 naukowo jak
Wiochy, wreszcie okazat si¢ gotowy przyzna¢ do biedu, ktory tak niezwykle
utrudniat postep [...]. Taka zmiana orientacji bytaby godna o$wieconego
Ojca Swictego, ktory dzisiaj wiada Kociotem - on, przyjaciel nauk i sam
uczony, powinien przywota¢ inkwizytoréw do porzadku".

Z dzieta, ktore we Francji zostalo okrzyczane jako szatanskie 1 nosito
$lady materializmu Diderota wzglednie protestantyzmu lub deizmu jego
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wspotpracownikow, Lazzari zacytowal pochwale rzadzacego papieza, ktoéra
zwracala si¢ przeciwko jego inkwizytorom i cenzorom.

Ci ostatni dowiedzieli si¢ wowczas od podopiecznego papieza o faktach,
ktore nie wszystkim z nich byly znane, wzglednie nie wszystkim odpowiadaty:
Lazzari zrobit im wyktad o historycznej interpretacji jezyka Biblii. Pismo
Swiete - o$wiadczyt - rozumiane jest od pottora wieku przez ludzi z potwier-
dzona naukowo wiedza jako tekst metaforyczny. Fizyka Izaaka Newtona (1643-
1727), nigdy nie umieszczona na indeksie, a ktorej admiratorem jak wida¢ byt
Lazzari, dostarczyta dowodu prawdziwosci heliocentryzmu satysfakcjonujacego
nauke. Ten dowdd, podparty jeszcze przez prace Galileusza i Johannesa Keplera
(1571-1630), powoduje, ze przyjeta niegdy$ przez Kosciot roznica migdzy teza
a hipoteza staje si¢ nie do utrzymania.

Stary antropocentryczny model juz nikogo nie przekonuje, twierdzit Lazzari
i szedl jeszcze dalej. Nie dos¢, ze przestrzegt Kongregacje Indeksu, iz stracila
zwiazek z postepem w nauce, to jeszcze oswiadczyt bez ogrodek, ze rzymskiej
cenzurze nie udala si¢ proba wytepienia dziet propagujacych heliocentryzm, co
wigcej, ze si¢ obecnie o$miesza.

,»Wszystkie te ksiazki [ktore glosza heliocentryzm] mozna znalez¢ w kaz-
dej, przecigtnej ksiggarni. Kupuje sieje, sprzedaje i rozpowszechnia. Ktz nie
chciatby wiedzie¢ o systemie Newtona? [...] Utrzymujac ten zakaz wyrzadza-
my wielkie szkody - bedzie lekcewazony, ignorowany i z dekretu Kongrega-
cji Indeksu uczyni przedmiot kpin. Sytuacja bedzie si¢ stale pogarszac, bo
bedziemy musieli patrzeé, jak ksiazki, ktore tak otwarcie tamia przepisy, sa
we Wloszech catkowicie bezkarnie przedrukowywane i publikowane.

Co wtedy zrobimy? Czy mamy wznowi¢ edykty zakazujace? Czy mamy
sita nalega¢, aby byly respektowane? Jest to najwyrazniej niemozliwe i
bezdenna glupota jest mie¢ nadzieje, ze mozemy co$ takiego przeforsowac w
wigkszej czesci Wioch, a szczegolnie na renomowanych uniwersytetach.
Jesli uda si¢ nam do kazdego traktatu wstawic protest albo jako panaceum
stowko »hipoteza« [...] wszystko stanie si¢ absurdem. Kazdy wie, rozumie,
pojmuje [...].

A problem ma jeszcze jeden aspekt, bardzo irytujacy: protestanci,
przekonani, ze teoria o nieruchomosci Ziemi jest falszywa, zawsze cytuja
ten zakaz, aby pokazaé¢, ze w Rzymie panuje glgboka niewiedza w najbar-
dziej podstawowych sprawach, potaczona ze $lepym uporem [...]. Dlaczego
tego nie udaremnimy, pozbawiajac tak wazna bron jej rekojesci?

[...] Moze trybunatlowi wyda si¢ na pierwszy rzut oka ponizajace w takiej
cause celebre rozpocza¢ odwro6t i poddac si¢ wrogom, ktorzy wydadza
okrzyk triumfu. Ale jest to argument pozorny [...] ten trybunal nie rosci
pretensji do nieomylnosci w swoich wyrokach [...]".
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Nigdy przedtem straznicy prawowiernosci nie ustyszeli czego$§ podob-
nego od kolegi. Takze po okresie urzgdowania Benedykta XIV tylko z
rzadka si¢ zdarzato, zeby fiasko rzymskiej cenzury w tak miarodajnej
sprawie jak heliocentryzm zostalo wewnatrz organizacji rownie
jednoznacznie i1 bezlitosnie nazwane po imieniu. Argumenty, ktore
Lazzari wytoczyl za zdjeciem klatwy, stawiaty kongregacje inkwizycji i
indeksu wobec faktu zanikania ich autorytetu wsrdod intelektualistow.

,»Dlaczego musimy zachowywac si¢ tak - kontynuowat Lazzari - jak
gdyby trybunaty nigdy nie odwolywaty albo nie rewidowaty swoich wyrokow
1 jakby katolicy mieli monopol na prawde? Czyz w kwestiach historii Kosciota
1 rytuatu nie uczyli$my si¢ nawet od protestantow? Czy nie przyznajemy juz,
ze darowanie [papiestwu cesarstwa] przez Konstantyna jest fatszerstwem?"

I dla poparcia swojej argumentacji przeciwko trwaniu przy starych,
pozbawionych wiarygodno$ci stanowiskach z 1616 r., Lazzari przytoczyt
ponownie fragment Encyklopedii:

,»Nie ma inkwizytora, ktory na widok kopernikanskiej sfery nie powinien
by sig¢ zarumieni¢. Odrzucenie ruchu Ziemi szkodzi nawet religii. Co maja
sadzi¢ ludzie o umysle stabym i prostym o prawdziwych dogmatach, ktére
przyja¢ zmusza nas wiara, skoro sa one poplatane z tak watpliwymi lub
fatszywymi pogladami?"

Zacytowawszy tym samym dzieto, ktére wkrotce miato znalez¢ sig na
licie zakazanych ksiazek, w celu przemdwienia do sumienia Kongregacji
Indeksu, Lazzari ujat swoje zalecenia w pie¢ punktow:

»1. [Jesli uchylimy klatwe] usuniemy jawne lekcewazenie, z ktérym
si¢ ja traktuje i ktérego nie mozemy juz zahamowa¢. Mozemy
zatuszowac, ze nikt nie zwraca uwagi na dekrety kongregacji, ale
to jest rownie wiadome powszechnie, jak i uzasadnione [...].

2. Ztagodzimy dyskomfort tych, ktorzy chca wiedzie¢ o wybitnych

odkryciach w dziedzinie fizyki i astronomii a nie wiedza, gdzie

moga si¢ o nich poinformowac [...].

Stworzymy miejsce dla lepszych autorow i ksiazek [...].

Poprawimy zla opinig o autorach tych dekretow i zakazow, ze nie

znaja fizyki i matematyki, ze wydaja zakazy pochopnie i bezlitosnie

i ze z uporem i wbrew wszelkiemu rozsadkowi trwaja przy tych

zakazach [...].

~w
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6. Co sig tyczy nowego indeksu, to albo zapewnimy mu wigkszy Szacunek
albo przynajmniej uchronimy go przed jeszcze wigkszym o§mieszeniem".

Byly to przemyslenia, u podstaw ktorych lezaty trzezwa ocena i samo-
krytyka - zdolnosci nalezace w rzymskiej inkwizycji i Kongregacji Indeksu
do rzadkosci. Tam, na bazie druzgocacego memorandum Lazzariego, zna-
leziono rozwiazanie. Sformutowanie dekretu z 5 marca 1616 r. rozpo-
czynajace si¢ stowami ,,wszystkie ksiazki uznajace, ze Ziemia si¢ porusza
a Stonce jest nieruchome" zostato w indeksie z 1758 r. skreslone. Aby
jednak przeciwstawi¢ co$ temu odwaznemu krokowi, utrzymano zakaz
dziet Kopernika, Keplera i Galileusza!

Logiczne myslenie nie nalezato do atutow rzymskich trybunatow. W glo-
wach kardynatow stojacych na ich czele wazniejsza rolg graty polityczne
wzgledy. Przyznanie, ze anatema z 1616 r. byta bledem, musiatoby - ich
zdaniem - zachwia¢ autorytetem Kos$ciota. Dzieto Newtona wprawdzie
nigdy nie dostalo si¢ na indeks, a Keplera tylko czesciowo, ale Dialog
Galileusza zostat w catodci 1 na wieki zakazany. Jak mozna bylo to odwotac,
nie przyznajac albo nie dajac do zrozumienia, ze Rzym, tak jak pomylit si¢
wtedy, takze w przysztosci moglby si¢ pomyli¢? Jak mozna byto ,,oczyscic"
Kopernika zgodnie z zadaniami dekretu z 1616 r. i zaleceniami Ricchiniego?
Nie mozna bylo przeciez od nowa napisa¢ dziet tego badacza przyrody, aby
dopasowaé je do ortodoksyjnej wersji prawdy. Totez wiadze doszly do
zgnitlego kompromisu. Przyjely propozycje Lazzariego, nie wyciagajac
konsekwencji, ktore byly w niej zawarte. Usuwajac z indeksu sformutowanie
odnoszace si¢ do ksiazek o heliocentryzmie, utrzymujac jednocze$nie w mo-
cy zakaz poszczeg6lnych autorow, kongregacja poniosta klgske nie tylko
w rozwiazaniu pilnego problemu, ktory musiat wobec tego czeka¢ dalszych
sze$Cdziesiat lat, zanim w 1820 r. ponownie si¢ nim zaj¢to; dowiodia
rowniez, ze rzymski Koscidl pozostal wigzniem swojej wilasnej politycznej
tradycji.

Polityka, wewngtrzna polityka Kurii Rzymskiej, odgrywata decydujaca
rolg w stosunku Kosciota do intelektualistow w ogoéle, a do wilasnych
cztonkéw w szczegdlnosci. Niezgoda i frakcyjno$¢ wsrdd cztonkow kurii
prowadzily do tego, Ze inicjatywy wzajemnie si¢ krzyzowatly 1 udaremniaty.
Rozbieznos¢ pogladow, ktora ujawnita si¢ w inkwizycji i Kongregacji
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Indeksu za pontyfikatu Benedykta XTV, budzita tak wielkie emocje, ze dato si¢
to odczu¢ jeszcze dwadziescia lat po $mierci papieza. 12 listopada 1777 r. na
przyktad Giovanni Cristofano Amaduzzi, mato znana ale ciekawa osobistosc,
napisat list do Gregoria Fontany, swego przyjaciela w Pawii. Fontana, duchow-
ny wbrew woli, w 1797 r. ze stanu duchownego zwolniony, uczyt matematyki
i mechaniki, poki - z powodu swoich sympatii dla dazen do utworzenia we
Wioszech republiki - nie zostal z hatasem wyrzucony z urzedu. Amaduzzi,
znawca jezykow orientalnych, byt wyjatkowo wszechstronny. Zbieracz niepub-
likowanych rekopiséw, nieetatowy dziennikarz i profesor greki byt ponadto
w rzymskiej Kongregacji Krzewienia Wiary odpowiedzialny za drukarstwo.
W tym charakterze pewnego popotudnia jesienia 1777 r. przypadkowo
spotkat Mistrza Swigtego Patacu, ktory nie zatrzymat przy sobie znanych mu
tajemnic. Podczas pogawedki z Amaduzzim gadatliwy urzednik napomknat
o pewnym dziele, ktére inkwizycja i indeks wtasnie miaty podda¢ cenzurze.
Mistrz Swietego Patacu nie wiedzial, ze swoim gadaniem ostrzegt poprzez
Amaduzziego oskarzonego, pomagajac mu przygotowac si¢ do obrony.
Amaduzzi uwazal siebie za o$wieconego liberata i dla cenzorow i in-
kwizytorow (ktorym wkrétce doniesiono 1 na niego, poniewaz w jakiej$
mowie pogrzebowej o$mielit si¢ posuna¢ za daleko) miat tylko pogardg.
Dla tego dobrze poinformowanego monsiniora byli to tylko ,,fanatycy",
,hiedorozwinigci" i ,,ignoranci”". W jego oczach byli uosobieniem toczacej
Kuri¢ Rzymska choroby. Mimo swej zasadniczej wrogosci Amaduzzi roz-
nicowat jednak znienawidzone trybunaty. O losie, ktory czekat utwor prze-
znaczony do badania, napisat do Fontany: ,,Jesli zostanie uznany za wolny
od herezji, uniknie wyklgcia przez inkwizycj¢ 1 zostanie poddany cenzurze
indeksu, gdzie zostanie odrzucony jako niemadry [...]. Cenzura, ktéra peni
rolg drugiego trybunatu, ma wigcej wspdlnego z polityka niz z religia".

Jak dalece trafne bylo rozréznienie Amaduzziego migdzy religijnymi
interesami rzymskiej inkwizycji a politycznymi manewrami Kongregacji
Indeksu? Wecale - brzmi odpowiedz, ktorej udzielaja nam poufne dokumenty,
do jakich w XVIII w. nie mial dostepu nawet tak dobrze poinformowany
cztowiek, jak Amaduzzi. Akta pokazuja, ze gdy obie te organizacje zetknely
sig¢ z tak kluczowymi $wiadectwami o$wiecenia, jak dziela Woltera
(1694—1778) i Encyklopedia Diderota i d'Alemberta, za kulisami zachodzita
inna 1 bardziej niepokojaca reakcja przeciwko polityce Benedykta XIV.
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Encyklopedie cytowal Lazzari, chcac swoim kolegom w Kongregacji
Indeksu uswiadomi¢ niewesota o nich opini¢, diametralnie r6zna od glebo-
kiego szacunku, jakim cieszyt si¢ w intelektualnej Europie Benedykt XIV.
W ostatnich latach zycia papieza (1757-1758) i w miesiacach bezposrednio
po jego $mierci, 3 marca 1758 r., Lazzari i jego koledzy byli zajgci spraw-
dzaniem Encyklopedii. Wszystko, co zespdt rzeczoznawcoéw w szesciu
badanych tomach kwestionowal, zapisywat sumiennie pracowity, ale umys-
lowo ograniczony Ferdinando Mingarelli. Jego list¢ uzupeiaty notatki
sporzadzone przez Agostina Ricchiniego.

Nagannych punktéw nie bylo ani dostatecznie duzo, ani - mierzac kryteria-
mi kongregacji - nie byty dostatecznic wazne, aby usprawiedliwi¢ zakaz
Encyklopedii. Zawarte w pierwszym tomie stwierdzenie, ze stawny humanista
kardynat Pigtro Bembo byt ateista, zaprzeczajacym duchowej istocie duszy,
dawato wprawdzie - obok réznych pogardliwych uwag na temat inkwizycji
1 mowy obronczej na temat wolnosci krytyki religijnej - okazje¢ do nagany, ale
nie bylo niewybaczalne. Ataki na wladz¢ papiestwa 1 interwencje na rzecz
kosciota gallikanskiego, znalezione w nastgpnych tomach, byly rownie niezno-
$ne jak ataki na celibat duchownych, ale same w sobie nie stanowity wystar-
czajacego powodu do natozenia na Encyklopediq klatwy. Duzo wigkszy cigzar
gatunkowy miata pochwata, ktora w tomie V spotkata Listy perskie Monteskiu-
sza i jego Ducha praw. Zakaz obu tych dziet cenzorzy mieli jeszcze §wiezo
w pamigci, zwlaszcza ze znajdujace si¢ tam nieustanne wzmianki o ,,okrucien-
stwie" i ,,fanatyzmie" Swigtego Oficjum, rozpality ich niewygasty gniew.

Dopiero wszystkie punkty krytyczne zebrane razem robity gorsze wrazenie,
niz to, ktére chcieli przekaza¢ poszczegolni cenzorzy formutujacy swoje
poglady z ostrozno$cia narzucona im przez Sollicita et provida. Cztonkowie
Kongregacji Indeksu, majacy ucho otwarte na wolanie papieza o reformy,
zastosowali nowe przepisy cenzuralne Benedykta. Carlo Benvenuti na przyktad
protestowat przeciwko znajdujacym si¢ w Encyklopedii negatywnym sadom na
temat celibatu duchownych, wladzy papieskiej 1 wypraw krzyzowych, ale
jednoczesnie zalecal zasiggnigcie opinii innych, poniewaz bledy, ktore odkryt,
nie wydawaty mu si¢ wystarczajace dla usprawiedliwienia anatemy.

,Szkodliwe miejsca niemal nie maja znaczenia (noxia sunt minima®) -
pisat Benvenuti - a wiele jest nie tylko wysoce pozytecznego dla nauki,
lecz tez zbawiennego dla religii". Mingarelli krytyke kolegi popart i uzupet-
nit ja nowymi punktami, ale jednocze$nie oswiadczyl, Ze nie chce si¢

2 Przestepstwa sa minimalne.
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ogranicza¢ do roli oskarzyciela, tylko rowniez podja¢ obrong. Ci cenzorzy
starali si¢ postgpowac zgodnie z naukami Benedykta. Jeden po drugim
wystgpowali o to, by nie robi¢ niczego zanim nie ukaza si¢ wszystkie tomy
Encyklopedii.

Powotano dwoch Francuzow - aby zadba¢ o kompetencje jezykowe,
ktorych wymagata Sollicita et provida - ci jednak zajmowali si¢ nader
gorliwie udowodnieniem swojej lojalnosci wobec Rzymu i tego, ze nie
splamili si¢ sktonnoscia do ,,gallikanizmu". Tylko w jednym z raportow
(elaboracie anonimowym 1 wszystko inne niz inspirujacym) podniesione
zostaly zarzuty przeciwko znajdujacemu si¢ w Encyklopedii artykutowi o
Koperniku, jako ze byt wykroczeniem przeciwko edyktowi z 1616 r. Ow
urzednik zapomniat (albo nie wiedzial), ze edykt ten zabraniajacy wszystkich
ksiazek nauczajacych o ,,nieruchomym Stoncu i obrocie Ziemi", w minio-
nym roku zostat, przez kongregacje dla ktorej pracowal, odwotany. Wspot-
pracownicy Rzymu nie byli poinformowani o decyzjach, ktére zapadty
kilka miesigcy wczesnie;j.

Usitowania Lazzariego, celowo albo z niewiedzy zlekcewazone przez
jego kolegow, pozostaly rownie daremne jak usitowania Benedykta XIV.
Jakkolwiek cenzorzy podjgli probg postgpowania zgodnie z zaleceniami
Sollicita et provida, kongregacja postanowita 5 grudnia 1758 r. zakazal
Encyklopediq. A jesli dekret naktadajacy klatwe wyszedt dopiero 10 wrze$nia
1760 r., to dlatego, ze interweniowato Swicte Oficjum.

4

Swigte Oficjum byto zaniepokojone ,,sprostowanym" wydaniem Ency-
klopedii, ktore ukazato si¢ w Lucca i o ktorym dowiedziato si¢ dopiero w
1759 r. Zaangazowano komisj¢ rzeczoznawcOw do sprawdzenia tej
publikacji. W jej sktad wchodzili Mistrz Swigtego Patacu, generat zakonu
dominikanow 1 inkwizytor Lorenzo Ganganelli. Rezultatem ich pracy byl
krotki druk, sporzadzony 1 sierpnia 1759 r. przez papieza Klemensa XIII,
ktéry Encyklopediq zakazywal, poniewaz ,,zawiera bezbozne hipotezy czy
teorie, ktore prowadza do niereligijnych zachowan". Byta to inna 1 tagod-
niejsza anatema, niz ta, ktora rok pozniej wypowiedziata Kongregacja
Indeksu.

Nietrudno wytlumaczyé, dlaczego rzymska inkwizycja pod przewod-
nictwem papieza na swoim pierwszym czwartkowym posiedzeniu w skwar-
nym upale sierpnia 1759 r. doszla do tego dziwnego stwierdzenia. Eksperci
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byli niezgodni; ich oceny wahaty si¢ od bezwarunkowej dezaprobaty do
powsciagliwego aplauzu. Niektorzy z nich tak si¢ kryli, ze z ich rozwazan
praktycznie nie wynikato nic. Gryzmoly Agostina Orsi, Mistrza Swigtego
Patacu, wskazuja na chorobe, stetryczenie albo co$§ gorszego; zewngtrzne
wrazenie ulomnosci, jakie robi jego rekopis, poteguje jeszcze jego tresc.

Znow powtdrzono frazesy, przy pomocy ktdrych od setek lat inkwizycja
rzucata klatwy. Powtdrzono wszelkie stereotypy - bez jakiegokolwiek
wzgledu na fakt, ze dawno juz stracity sens - gdzie mowa o jadzie herezji
i antidotum zakazu. Bez pojecia o tym, jak Encyklopedia zostata przyjeta
w Europie 1 jakim powazaniem cieszg si¢ d' Alembert czy Diderot, zwapniaty
cenzor martwit si¢ wylacznie tym, ze podejrzane dzieto z Francji zostalo
przedrukowane we wioskim mie$cie Lucca. Klatwa - o tym Orsi byt
przekonany - wystarczata, zeby przeciwstawi¢ si¢ potworowi. Pozbawiony
realizmu Lazzariego czepiat si¢ iluzji, ze indeks ksiazek zakazanych cieszy
sig powszechnym powazaniem.

Nie wszyscy koledzy Orsi podzielali tg opinig. Wigkszo$¢ przylaczyta
si¢ do zarzutow, jakie postawita Encyklopedii Kongregacja Indeksu: ze
popiera tolerancje, broni wolnosci krytykowania religii, atakuje inkwizycje,
zgadza si¢ z Monteskiuszem. Jednoczes$nie przyznawano, ze w dziele zbio-
rowym, przy ktorym pracowalo wielu, btedy byly nieuniknione i musiaty
by¢ wazone wraz z aspektami pozytywnymi. Straznicy ortodoksji, ktorzy
zaledwie sze$¢ lat wezesniej odrzucili wyznanie Monteskiusza o rozréznianiu
migdzy intencjami teologa i jego wlasnymi zamiarami jako politycznego
mysliciela, teraz byli zmuszeni przyznaé, ze to rozrdznienie byto prawid-
towe. Z punktu widzenia teologicznego Encyklopedia zastugiwata na umiesz-
czenie na indeksie, z innych perspektyw zaslugiwata na pochwate. A gdy
zapytano o zdanie Ferdinanda Mingarellego, ktory sprawdzat juz to samo
dzieto dla Kongregacji Indeksu, wypowiedzial si¢ za tym, by dopuscic¢
lekturg Encyklopedii przez katolikow, oczySciwszy dzieto z btgdow.

Na wypadek, gdyby ,,sprostowania", ktére przeprowadzono w wydaniu
z Lucca, nie wystarczyly, Mingarelli zaproponowat aneks, w ktorym Rzym
mialby ustawi¢ prawidlowo to, co jest bledne. Inkwizycja, zaniepokojona
niezgoda wsrdd swoich czlonkow, zdecydowata si¢ na kompromis zlago-
dzonej klatwy. Nalezy przy tym watpié, czy t¢ mieszaning potgpienia i
podziwu, ktora znalazla wyraz w druku z 1 sierpnia 1759 r., mogli
zrozumie¢ chocby tylko eksperci od sztuki zakamuflowanego j¢zyka kos-
cielnych upomnien. A jezeli przestanie zrozumieli, zostato ono i tak obalone
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przez bezwarunkowa anateme, nalozona wkroétce potem przez Kongregacje
Indeksu. Przemozna tradycja udaremniajaca koordynacjg¢, wywotujaca chaos
i przerwy w pamigci, uniemozliwiata kazda rzeczywista gradacje, do jakiej
dazyt Klemens XIII, wydajac swoje zarzadzenia. Dla $§wiata na zewnatrz
Kurii Rzymskiej, jak réwniez dla wielu jej czlonkow Kosciol przemawiat
dokfadnie tym samym jednostajnym tonem zakazow, w ktory uderzal zawsze
przed pontyfikatem poprzednika Klemensa XIII.

Benedykt XIV rozumial, ze wyzwaniom dla tradycyjnego Kosciota,
stwarzanym przez laickich myslicieli szczego6lnie we Francji, nie mozna
sprostac¢ przy pomocy szablonowych zakazow lub obcesowych klatw. Papiez
nie byl prowincjuszem, w przeciwienstwie do wielu, ktoérzy w bastionie
ortodoksji posgpnie marszczyli czota. Do tych wielu cech, ktére charak-
teryzowaly go jako czlowieka i czynily interesujacym, naleza wytworny
smak i zywe poczucie humoru. U Ojca Swietego rzymskiego Kosciota takie
wlasciwosci moga jednak by¢ niebezpieczne, jak miat go bolesnie pouczyc
Wolter.

9 sierpnia 1742 r. odbyta si¢ w Paryzu premiera sztuki Woltgra
Mahomet - tragedii $redniej jakosci, za to wspaniatego paszkwilu na
wszelka formg nietolerancji. Utwor napigtnowany przez szefa policji jako
,potworna zto§liwos¢, bluznierstwo i1 bezbozno$¢, ktérych autor zastuguje
na spalenie na stosie", zostal zdjety z afisza. Trzy lata p6zniej Wolter
wreczyl go Benedyktowi XIV z dedykacja. To, co paryska policja
odrzucita z oburzeniem, papiez w Rzymie przyjat z radoscia!

W Watykanie nie tylko Benedykt podziwial francuskiego filozofa:
kardynat Querini przettumaczyt Henriade (La Henriade) i Poeme de Fon-
tenoi. W 1748 r. Wolter zadedykowat kardynatowi Semiramide, a na nale-
gania autora kardynat Passionei przekazat papiezowi Poeme de Fontenoi.
W 1745 r. Wolter z wlasciwa skromnoscia wyprosit u Benedykta, ktorego
prywatnie opisat jako ,,najokraglejszego Ojca Swigtego, jakiego od dawna
mielismy", dwie papieskie monety pamiatkowe - otrzymat je razem z po-
dzigkowaniem za Mahometa oraz z papieskim btogostawienstwem.

Pozbawiony skruputow dramaturg wykorzystal oczywiscie te dowody
taskawos$ci do draznienia swoich ziemskich cenzorow. Puszyt sig, Ze ma
Rzym w kieszeni, 1 nie przeczuwat, ze Benedykt go przejrzal. ,,Gdy pisatem
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do Voltaire'a - wyznal papiez 9 lutego 1746 r. kardynatowi Tencinowi -
cheialem w duchu $w. Hieronima® nawiazaé rozmowe z filozofem, nie
dogmatykiem". Zaledwie podjcto probe wystawienia Mahometa we wios-
kim ttumaczeniu, Benedykt kazal umiesci¢ sztuk¢ na indeksie. Papiez
pisal, ze mu przykro, jezeli jego przyjacielskie gesty w stosunku do Woltera
zostaly zle zrozumiane. Nie ma niczego zlego na mysli i nie ma tez
zamiaru zajmowac si¢ pogloskami. Istotnie zostalo to Benedyktowi za-
oszcze¢dzone. W przeciagu czterech lat dzietami Woltera zaj¢lo sig Swiete
Oficjum.

W maju albo czerwcu 1750 r. Wolter opublikowat anonimowo szesnas-
tostronicowy pamflet pod tytutem La voix du sage et du peuple (Glos
medrcow i ludu). Popieral w nim starania panstwa o zmian¢ rozlozenia
obciazen podatkowych, przy czym - obok innych krokéw - przewidziane
byto zniesienie zwolnienia od podatkéw Kosciota. Mimo poparcia stanowis-
ka krola ulotka zostata 21 maja 1751 r. krélewskim dekretem zabroniona.
Rzymska inkwizycja natomiast wykleta La voix du sage juz 14 stycznia
tegoz roku dekretem, ktory ,,0gdlna kongregacja" uchwalita uroczyscie w
czwartek, w obecnosci ,,naszego najswigtszego papieskiego pana Benedykta
XIV",

Przedlozony papiezowi raport cenzorski na temat La voix du sage byt
dhuzszy niz sama ulotka. Taka objgtos¢ i doktadnos¢ byty w inkwizycji w
stosunku do pamfletéw czyms$ niezwyktym. Swigte Oficjum przypuszczato,
Ze anonimowy autor pisma jest czlowiekiem wplywowym. Nazwiska nie
padly, ale powaga, z jaka rzymscy cenzorzy wzigli w obroty skromna
publikacj¢ wskazuje, ze w gre wchodzito co$ wigcej niz czysta troska 0
przywileje podatkowe francuskiego Kosciota. Wptywowy glos podniost
temat dotyczacy istoty katolicyzmu. Najwazniejszym i najbardziej niepo-
kojacym problemem poruszonym przez La voix du sage byt bowiem rozdziat
wladzy $wieckiej 1 koscielnej. Wsrdd 38 punktow, ktore ganit gtowny
cenzor Lorenzo Ganganelli na Wolterowskich 16 stronicach, ten problem
zostat szczegodlnie uwypuklony.

® Najbardziej uczony z czterech wielkich ojcow kosciota (340-420). Na zyczenie papieza
Damazego I dokonat nowego thimaczenia Pisma Swigtego, zwanego Wulgata. Prowadzit
bardzo ostra i skuteczna polemike z heretykami. Jego listy sa dla historyka zrédtem niewy-
czerpanym.
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Ganganelli byt wtedy u poczatku swojej kariery specjalisty od Woltera
w rzymskiej inkwizycji. Stuzyt jej od 1745 r. Byl zdolnym, ale w teologicz-
nych kwestiach mato wyrobionym czlowiekiem, wolat zajmowac si¢ muzyka
niz literatura i nauka. Brak mu bylo kulturalnej wszechstronno$ci obu
doglebnie wyksztatconych ekscentrykow, Queriniego i Passionei, ktérzy
zaliczali si¢ do najgoretszych admiratorow Woltera w Rzymie. W prze-
ciwienstwie do nich i Benedykta XIV ten mnich-franciszkanin nie potrafit
niczego zaczerpnac¢ z o$§wiecenia, a jego czotowych francuskich myslicieli
chciat widzie¢ oblozonych klatwa. Tenze cenzor, ktory w 1752 1. rozpoczat
badanie opublikowanego w roku 1748 w Dreznie wydania dziel wszystkich
Woltera, miat 18 maja 1769 r. zasia$¢ na Stolicy Apostolskiej jako Kle-
mens XIV.

W roku 1752 Ganganelli wiedzial, ze bada autora, ktorego Benedykt
XIV obdarzat zyczliwoscia. Probg zamydlenia papiezowi oczu trudno bylo
Wolterowi wybaczy¢. Ponadto spor o Monteskiuszowskiego Ducha praw
poglebit napigcia wewnatrz Kurii Rzymskiej. Jako zdeklarowany stronnik
frakcji reakcyjnej Ganganelli mogt ze Swigtego Oficjum wywieraé wptyw
na stanowisko Ko$ciota wobec o$wiecenia. Klatwa natozona przez Swigte
Oficjum wazyta wigcej niz klatwa Kongregacji Indeksu.

Wobec delikatnego uktadu sit byto wskazane zachowac¢ pewna ostroz-
no$¢. Ganganelli uwazal, ze lepiej bedzie zostawi¢ Mahometa. Uniknat
takze badania czwartego, piatego i dziewiatego tomu drezdenskiego wydania
Woltera, ktore przejat jego kolega, Thomas Le Sueur. Nie chodzito mu w
ogole o kompletnos$¢: chciat tylko zebra¢ dostatecznie duzo btedow, by
usprawiedliwi¢ zakaz. Lista blgdow nie byta ani szczegolnie straszna, ani
wyjatkowo dluga, tym wigksze robi wrazenie, jak Ganganellemu udato si¢
uzasadni¢ zakaz.

W tym wiasnie czasie, kiedy w Kurii Rzymskiej kursowato mnostwo
plotek 1 poglosek na temat planow reformatorskich Benedykta XIV zawar-
tych w Sollicita et provida, Ganganelli rozpoczat obrong metod stosowanych
tradycyjnie przez Swiete Oficjum. Okazja do tego staly si¢ uwagi, ktorymi
rozpoczal swdj raport na temat Woltera. Podczas gdy zazwyczaj uwagi
wstepne byty krotkie, tutaj staty sig regularnym traktatem na temat cenzury.
Jako powad albo pretekst dla swego niecodziennego postgpowania Ganga-
nelli wykorzystal fakt, ze Le Sueur dostarczyt juz uczciwe i bezstronne
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przedstawienie poszczegolnych punktéw. To naturalnie znaczyto, ze Le
Sueur caltkowicie wyklat pisma Woltera. Wéréd wielu tez, ktére uznat za
,skandaliczne, nieprzemyslane, podejrzane o kacerstwo" albo ,,szkodliwe
dla papiezy" oczywiscie zadne nie byly gorsze i nie wazyly wigcej niz
obraza najwyzszego trybunalu, w ktorego imieniu Ganganelli wypowiadat
swoj werdykt. Teraz inkwizycja odbywata sad nad znienawidzonym o$wie-
ceniem.

Solidarno$¢ z wilasna instytucja i kolegami byta najwyzszym nakazem.
Ganganelli chwalil Le Sueura za wiernos$¢ tekstowi i doktadnos¢ w zro-
zumieniu tresci. Z tego wynikalo naturalnie, ze skazanie Woltera przez
Swiete Oficjum, ktére autor obrazil, byto juz z gory przesadzone. Pytanie
tylko, jakqformq miat przyjaé zakaz. ,,Mamy do czynienia - pisat Ganganelli
- z osobistoscig cieszaca si¢ stawa we Wiloszech 1 gdzie indziej. Z cztowie-
kiem, ktoremu nie brak poteznej protekcji. Z cztowiekiem, ktérego tem-
perament, nieokielznany zadnymi religijnymi przekonaniami, mogtby spo-
wodowac, ze z szyderczym $miechem zlekcewazy potgpienie swoich dziet
1 temu $wigtemu, najwyzszemu senatowi wyrzadzi szkodg, jesli poczuje si¢
podjudzony do jeszcze wigkszej wsciektosci i gwattownosci. Przyczyny te
- konczy Ganganelli - moga nas sktoni¢ do odstapienia od zakazu dziet
Voltaire'a". Retoryczny wybieg, aby dowies¢ zastanowienia, poniewaz
inkwizytorzy nigdy nie mogli by¢ dosy¢ rozwazni.

Czytajac Woltera rozwazny Ganganelli myslal o poganskiej starozytno-
$ci. Ze zrédel antycznych, ktorych znajomos$¢ mogl zaktada¢ nawet u kar-
dynatow, wiedzial, ze greckiego filozofa Pitagorasa ze starozytnych Aten
wykleto, a jego ksiazki spalono na agorze. Czyz nie byl to wspanialy
precedens? Ganganellemu przychodzily na mysl inne wzorcowe przyktady z
przesztosci - jak ta ksiazka, ktora razem z jej autorem (nieznanym z
nazwiska, jego gréb zaorano) na rozkaz rzymskiego senatu puszczono z
dymem, poniewaz dzieto zawierato falszywe nauki o bogach.

Doszto do tego, ze w 1752 r. przyszly papiez przytaczal poganskie
obyczaje, aby przy ich pomocy usprawiedliwi¢ potgpienie Woltera. W staro-
zytno$ci hotdowano chwalebnemu zwyczajowi palenia ksiag. To, Ze spalone
na stosie dzieta czasami byty pismami chrzescijanskimi, nie miato - zdaniem
inkwizytora - znaczenia, bowiem istotna jest jedynie gorliwo$¢ z jaka
Rzymianie bronili swojej religii. Dla Ganganellego decydujaca byta religijna
gorliwo$¢, czym nawiazywat do jednego z argumentdw Le Sueura, ktory
na koniec swego raportu zalecal umieszczenie Woltera na indeksie z powodu
,»religijnej obojgtnosci 1 deizmu".
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,Deizm" Woltera nie gorszyl Ganganellego. Dla niego decydujaca byla
obojetnos$¢. Obojetnos¢ odkryt w planach Benedykta XIV zmierzajacych do
ochrony praw autora i poskromienia pociagu cenzordw do skazywania.
Prawdziwa wiara i shuszne przekonania wymagaty szybkiego, zdecydowa-
nego dziatania, czego dowodzi przyklad zaréwno poganskiej starozytnosci,
jak 1 wezesnego chrzescijanstwa. Palenie ksigzek byto wzmiankowane z
aprobata w Dziejach Apostolskich (19,19). Kilka ekumenicznych soborow
nakazywato niszczenie zakazanych dziet. Pyszniac si¢ mnogos$cia cytatow
ze zrodet staro- i nowozytnych i demonstrujac oczytanie w tej dziedzinie,
Ganganelli swoim nieprzejednaniem przypominat Francisca Perle.

Duch kontrreformacji zyl wigc w inkwizycji nadal rowniez w dobie
oswiecenia jako jedna z najtrwalszych cech w mys$leniu 1 wrazliwosci
Swigtego Oficjum oraz jako wiez laczaca te instytucje z polityka uprawiana
przez Pawla IV w XVI stuleciu. Prawda, 6wczesny papiez jedno ze swych
gléwnych zadan widziat w walce z protestantyzmem. Ale w 1752 r. taki
cel dawno juz zniknat ze $wiadomosci straznikéw ortodoksji. Mimo nie-
przejednania cechujacego jego polemiki, Ganganelli nie pomstowal przeciw-
ko ,,luteranom", lecz przeciwko autorowi, ktdérego panujacy papiez jeszcze
w 1745 r. uznawat za katolika. Duch, ton i tendencja tego raportu sa
wymierzone przeciwko wszystkiemu, za czym opowiadata si¢ Sollicita et
provida. Tym samym sprawozdanie bylo niczym innym tylko kontrmanifes-
tem Swigtego Oficjum.

Wtajemniczeni wiedzieli, do czego Ganganelli zmierzat: nie tyle atako-
wat Woltera w Paryzu ile Benedykta XIV w Rzymie. Jego rozwazania - W
swojej przebiegtosci dorownujace Wolterowskim - odnosity si¢ w pier-
wszym rzedzie do planowane] papieskiej reformy, a dopiero potem do
bezwstydu filozofa. Znana ze swej chytro$ci 1 swoich trikéw paryska zmija
wymagata od tego, ktory chcial rozprawi¢ si¢ z oswieceniem, trochg¢ byst-
rosci umystu. Ganganelli zatem rdéznicujac staral si¢ stwarza¢ wrazenie
umiaru. Jesli autor zostat wyklety, dotykato to réwniez jego dziet. Jednak
na odwrot nie: zakaz ksiazki nie musi pociaga¢ za soba potgpienia jej
autora. Adresaci wielu rzymskich anatem czgsto nie przyjmuja tego rozroz-
nienia do wiadomosci, jakkolwiek Ko$cidt, chcac unikna¢ pozoru okrucien-
stwa, ciagle si¢ na to powoluje. Jest to argumentacja dwuznaczna, wpro-
wadzajaca swa retoryka w blad, bowiem przyszty papiez Klemens XIV,
dokonujac w 1752 r. tego rozroznienia, chciat jedynie zaznaczy¢, ze Swiete
Oficjum nie moze sobie pozwoli¢ po prostu spotwarzy¢ tak stawnego
pisarza jak Wolter, i dlatego lepiej bedzie, jesli swoja klatwa obtozy wytacz-
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nie 1 jednoznacznie tylko jego dzieto. Jesli $wiat zewngtrzny nieobeznany
ze strategicznymi subtelno$ciami rzymskiej inkwizycji tego nie rozumie,
jest to jego problem.

Rozwazania przeznaczone do uzytku wewngtrznego i tak nie byly ad-
resowane do tego zewngtrznego $wiata. Swoja propozycja Ganganelli pro-
bowat skloni¢ kolegéw i przelozonych w Rzymie do wyklecia autora,
ktérego wielu uwazato za bylego protegowanego papieza. Poniewaz nega-
tywne poglady Le Sueura na pisma Woltera popieraty jego osad, cenzor
czut si¢ na sitach przeprowadzi¢ swoja wolg, zwlaszcza ze umiat si¢ zr¢cznie
porusza¢ w labiryncie partyjnych sporéw. Postgpowanie Ganganellego,
bedace kontrposunigciem jednego z czotowych konserwatystow w Swigtym
Oficjum przeciwko bardziej umiarkowanemu kursowi obranemu przez glowe
Kosciota, dowodzi, ze ¢wier¢ wieku wczesniej zanim Amaduzzi polityczne
wzgledy przypisal wylacznie Kongregacji Indeksu, zarzut ten odnosit sig
zdecydowanie do obu organizaciji.

Aby oceni¢, do jakiego stopnia takie metody byly polityczne, trzeba
byto naleze¢ do wybranego grona wtajemniczonych. Nawet jaki§ monsinior,
nastawiony na plotkarstwo Kurii Rzymskiej, nie musiat zauwazaé¢ chwytow
podstepne;j strategii Ganganellego. Ale jesli strategia ta byta podstepna, to
tym bardziej jawny byt jej cel. W wojnie domowej, toczacej si¢ na bitewnym
polu cenzury, wlasciwym przeciwnikiem, w ktorego nalezato uderzy¢, byt
- wedlug czotowego czlonka inkwizycji - papiez, ktoérego nastgpca juz
wkrotce miat zostac ten wiasnie czotowy cztonek inkwizycji.

W poréwnaniu z wojna domowa miedzy Swietym Oficjum a
papiestwem ,.bledy" w pismach Woltera byly prawie niewazne. Nieco wigcej
niz jedenascie stron (duzymi literami 1 z duzymi odstgpami) wystarczyto, aby
zestawi¢  katalog wszystkich ,niebezpiecznych wypowiedzi", ktore
Ganganelli znalazt w drezdenskim wydaniu. Krytyka $wieckiej wiadzy
papiestwa i poszczeg6lnych papiezy przypominata cenzorowi herezje Jana
Husa. Uszczypliwosci Woltera na temat przepychu i finansowego zbytku
Rzymu byly dla Ganganellego réwne przyznaniu si¢ do zbrodni Lutra.
Gorzej, Wolter okreslat inkwizycjg jako ,,zadna krwi 1 wstretng"", rozkoszujaca
sig ,,zarzynaniem ludzi poswigconym mieczem". Kazdy komentarz byt tu
zbyteczny i cenzor tez zadnego nie dodat. Ganganelli, dostatecznie sprytny i
zto$liwy, aby pozwoli¢ Wolterowi zalozy¢ samemu sobie petlg, po prostu
dostownie go zacytowat.
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Do stabosci, ktore odkryt cenzor - domniemane szyderstwo z ludzkiej
wolno$ci woli, przytoczenie rozmowy z pewnym kwakrem, watpliwe po-
glady na nie$miertelno$¢ duszy, niejasny stosunek do chrzescijanskich
doktryn - dochodzito kpiarstwo z duchowienstwa, dowcip Woltera i skton-
no$¢ do sprosnych zartow. Pézniejszy Klemens XIV ze $miertelng powaga
marszczyt brwi nad rzeczami, ktore §wiatowiec Benedykt XIV mogt braé
z humorem. A mimo to - jak widzieliSmy - trudno bylo Ganganellemu
sciagnac¢ klatwe, do czego zmierzal. Takie wypowiedzi, wzigte kazda z osob-
na lub nawet razem, mozna byto napigtnowac jako ,,szkodliwe", ,,oburza-
jace", ,,zle brzmiace" i ,,popierajace" herezje albo jej ,,bliskie", ale zeby
okresli¢ je w pelnym, druzgocacym stowa znaczeniu jako ,heretyckie" nie
wystarczaly. Trzeba bylo czego$ wigce;.

Wigcej znalazt Ganganelli w dziedzinie, ktora jak dotad dla inkwizycji
bylta ziemia niczyja - w muzyce. Tylko Robert Bellarmin, jak pamigtamy
z rozdziatu III, nalegat na zakaz madrygatéw. 150 lat p6zniej Ganganelli
napadt w Swietym Oficjum na Woltera z podobnych powodéw: jego ,.btedy"
oprawione muzyka sa Spiewane, a to utrwala sig silniej w ludzkiej pamigci
- stwierdzit znajacy si¢ na muzyce cenzor. Pelagiusz, ttumaczyt kardynatom,
postugiwal si¢ rowniez takimi metodami. A poniewaz Pelagiusz byl arcy-
heretykiem, musiat nim by¢ rowniez Wolter.

Ganganelli zrozumiatl daremno$¢ klatwy juz w tej samej chwili, kiedy
uzyl przeciwko jadowi Woltera swojego domniemanego antidotum. ,,Nasz
wiek - rozpaczal - zmarnowat si¢. Jego moralno$¢ si¢ zepsuta. Zakazane
ksiazki codziennie docieraja do Rzymu, a ksiegarze nie wahaja si¢ umiesz-
cza¢ ich w swoich katalogach". Przeciwko upadkowi indeksu, widocznemu
jak na dloni, Ganganelli wytaczat z uporem dawna retoryke - stowa jezuity
Antonia Possevina, kolegi Bellarmina, ktory w XVII stuleciu stworzyt w
swoim dziele obraz przystajacej katolikom ortodoksyjnej kultury, a przy
tym przypomnial swoim kolegom, ze w dniu Sadu Ostatecznego beda
musieli przed Bogiem zda¢ sprawe ze swego proznego gadania, tym samym
wigksza jest ich odpowiedzialnos$¢ za to, co sig pisze 1 publikuje.

Wobec stabej kontroli rzymskiego rynku ksiggarskiego dla kardynatow-
inkwizytorow XVIII w. gorliwa pobozno$¢ i oniesmielajaca elokwencja
XVI stulecia byty pociecha marna. Totez Ganganelli musial poprzesta¢ na
matym: ,Nie zadam dla tych dziet stosu, tylko zwyczajnego (nuda’) wy-
klgcia". Zostato ono zadecydowane 6 grudnia 1752 r. - mimo iz 6 czerwca

“ Goly.
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1751 r. nawet zatwardziaty kardynat Corsini wypowiedziat si¢ przeciwko
zakazowi Listow filozoficznych (Lettres philosophiques) oraz tragedii Wol-
tera. Presja na wydanie zakazu byta nieunikniona, proces nie do zatrzymania.
Kongregacja Indeksu otrzymata od Swigtego Oficjum polecenie podjecia
sprawy.

Zrobifa to w pierwszym tygodniu wrzesnia 1752 r. Odtad dzieta Woltera
byty studiowane przez cenzoréw z wrogoscia, wynikajaca z uprzedniej
decyzji wyzszej instancji. Tommaso Emaldi - jedna z centralnych postaci
przy badaniu Ducha praw Monteskiusza - badat Wiek Ludwika XIV (Le
Siecle de Louis XIV) Woltera. Wedlug Emaldiego ksiazka zawierala trzy
rodzaje uchybien: (1) przeciwko religii w ogdlnosci, (2) przeciwko wierze
katolickiej w szczegodlnosci 1 (3) przeciwko papiestwu. Tym, co rdznito to
cenzorskie badanie od innych, byta troska Emaldiego o zrozumienie ksiazki.

Zdaniem rzymskiego cenzora Wolterowskie pojmowanie religii byto
w najlepszym razie ograniczone. Dla tego niezaleznego filozofa religia, jako
srodek sprawowania wladzy 1 instrument cywilizacyjny, byla niewiele wigce;j
niz narzedziem do wymuszania moralnosci. Tak rozumial Emaldi Wiek
Ludwika XIV, dos¢ doktadnie trafiajac w przestanie ksiazki. Wolter, identyfi-
kujac protestantyzm z demokracja i wolnoscia w péinocnej Europie, wstgpuje
- zdaniem Emaldiego - doktadnie w $lady Ducha praw Monteskiusza.

Odwolujac sig do ksiazki, ktora juz byla na indeksie, Emaldi podbudowat
zadanie zakazu Wolterowskich dziel, 1 zajat si¢ szyderstwem i kpina, z
ktorymi Wolter traktuje inkwizycjg, bo probuje ona ,,ptody filozofii
wepchna¢ w bariery chrzescijanskich dogmatoéw". Wolter ironia 1 sarkazmem
wzbudza pogarde dla takich uswigconych aspektow katolickiego zycia i
wiary, jak postuszenstwo duchowienstwu, celibat, cuda, sakrament mszy,
dogmat o tasce Bozej. To wszystko wraz z pogarda dla papiestwa 1 lek-
cewazeniem Stolicy Apostolskiej czyni Woltera rownym ateiscie, ktory
przez swoj wpltyw na mlodziez stanowi wielkie niebezpieczenstwo: podaje
milodziezy ,,stodka trucizng ze zlotych kielichow". Zakaz, ktory zapadt 26
lutego 1753 r., nie byt jednak tatwy do zinterpretowania, bowiem Kon-
gregacja Indeksu wprawdzie zaczeta od ,, Ovres [sicl] de M. Voltaire. In
Dresden 1748", ale nizej wymienita ,,.Le Siecle de Louis XIV. Publie par
M. de Franceville a Berlin 1751". Zagrozona zatruciem mtodziez musiata,
jak wida¢, sama dojs¢, kto jej ten kielich podaje.
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Wolter podawal swoja trucizng nie tylko w prozie. W formie wierszowanej
napisat (prawdopodobnie dla madame de Pompadour, metresy Ludwika XV)
Precis de | 'Ecclesiaste {Zarys Ksiqgi Eklezjastesa) | Precis du Cantique des
Cantiques {Zarys Piesni nad Piesniami Salomona), obie decyzja paryskiego
parlamentu z 3 wrze$nia 1753 r. wyladowaty w ptomieniach. Wolter wiedziat,
ze te czgSci Biblii byty sporne. W swoim Stowniku filozoficznym {Dictionnaire
Philosophique) scharakteryzowal Ksigge Eklezjastesa5 jako ,,dzieto zmystowe-
go, dojrzatego materialisty", ktory ,,najwyrazniej dotaczal umoralniajace stowo
o Bogu, zeby przythumic¢ skandal, jaki taka ksiazka musiata wywota¢". A potem
dal wyraz swojemu zdziwieniu, zZe ,,to niepobozne dzieto znalazto uswigcone
miejsce pomigdzy ksiggami kanonicznymi". Nie mniej zadziwiajace wydato mu
si¢ wlaczenie do ksiag kanonicznych Piesni nad Piesniami. Niektorzy uwazali
ja za ,,piesn rozwiazla", inni za alegori¢. ,,Bezspornie alegoria ta jest nieco bez
ogrodek - pisat Wolter w swoim Stowniku filozoficznym - 1 rodzi si¢ pytanie,
jaki sens nadaje Kosciot wypowiedzi autora, Ze jego mala siostra nie ma piersi".

Uwagi te, cho¢ brzmia prowokacyjnie, nie byty ani satyra, ani dowodem
braku szacunku. Wolterowska parafraza obu ksiag biblijnych znacznie je
tagodzita: tak np. autor wykresla w Ksiedze Koheleta (Koh. 2,8) aluzje do
konkubin Salomona, za§ ustgp, ktdéry mozna by przytoczy¢ na dowod
powatpiewania w nie$miertelno$¢ duszy (Koh. 3,18-21) w ujeciu Woltera
zamienia si¢ w potwierdzenie niezbgdnosci tej wiary dla ludzkosci. ,,Ja w
Kohelecie ztagodzitem wszystko, co w $wiecie metafizyki mogloby si¢
wydawac zbyt cigzkie", o§wiadczyt i usunat takze szczegdty erotyczne,
ktore W Piesni nad Piesniami graja tak znaczaca role. Zadnych piersi
podobnych do winogron, zadnych ust porownywanych do lilii, zadnego
ciata jak kos¢ stoniowa. Obrazy sa we francuszczyznie Woltera bardziej
niewinne, ton mniej ekstatyczny. A jednak wszelkie wysitki zmierzajace do
wyretuszowania by¢ moze gorszacego charakteru biblijnych tekstow poszty
na marne. W 1759 r. Zarysy zostaly zakazane nie tylko przez paryski
parlament, lecz rowniez przez Kongregacje Indeksu.

Autor byt przekonany, ze jego dzieta zostaly umieszczone na indeksie,
poniewaz odwazyl si¢ zwersyfikowac teksty biblijne. Ten poglad nie byt
ghupi. Metryczne wersje Pisma Swigtego byty od X VI stulecia zawsze

® Stary Testament: Ksiega Koheleta lub Eklezjastesa; hebr. kohelet mozna przetlumaczy¢:
kaznodzieja. W Polsce uzywana jest nazwa ,,Ksigga Koheleta".
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zakazywane. Jednak zatrudniony przez Kongregacj¢ Indeksu cenzor Lorenzo
Peroli albo nie wyznawat si¢ w zwyczajach swojego urzedu, albo uwazat,
ze przepis o niewersyfikowaniu Biblii byl juz tak bardzo lekcewazony, ze
nie mialo sensu odwotywaé si¢ do niego. Skupit si¢ za to na dostownej
wiernosci, z jaka Wolter trzymat si¢ podstawy. ,,On chce, zeby $wigte
ksiggi byty wodzami, nie towarzyszami". Jakkolwiek trzyma sig ich jako
,podstawy" i punktu wyjscia, to jednak schodzi z tej $ciezki. Raz jego
wersja jest zbyt ,,jaskrawa", kiedy indziej pozostaje w tyle za sita biblijnego
oryginalu. Gdy méwi o ,,préznosci kochajacych kobiet", postuguje si¢
mowa ludzkich zalotéw. Cenzor Lorenzo Peroli niechcacy nawiazat do
roznicy migdzy sacrum a profanum, co w okresie kontrreformacji stuzyto
za kryterium pozwalajace na zakazywanie poezji mitosnej, jednoczesnie
pospieszyt przettumaczy¢ na jezyk wioski - dla kardynatow nie znajacych
francuskiego - przytaczane przez siebie przyktady z tekstow Woltera.

Plus ca change, plus c'est la meme chose. Do tego mianownika daje si¢
sprowadzi¢ podstawowa tendencja raportu, ktora sporzadzil Peroli o Wol-
ierze. Oskarzywszy go najpierw o zbyt kurczowe trzymanie si¢ tekstu,
zarzucit mu nastgpnie, ze swobodnie sobie z nim poczynal. Gdy Wolter
czynil aluzje do kobiecej urody albo ziemskiej mitosci, ktore w Piesni nad
Piesniami maja tak wielkie znaczenie, byt lubieznikiem. Gdy omieszkal
wspomnie¢ Sad Ostateczny, ktory (wedhug cenzora) w Kohelecie byt ,,wy-
chwalany", to dlatego, ze chciat poda¢ w watpliwo$¢ niesmiertelno$¢ duszy.
Szczytem oskarzen byl zarzut, ze Wolter z Piesni nad Piesniami zrobit
»ZWYyczajny, wstrgtny wiersz mitosny”. Wobec takiej taktyki kazda proba
obrony byta z gory przegrana. Starczyto, aby cenzor przypomnial swoim
przetozonym, ze dzieta Woltera juz zostaly w Paryzu zakazane. Kongregacja
Indeksu nie mogta da¢ si¢ zakasowac laickiemu zgromadzeniu we Francji.
Panstwo 1 Kosci6t wspoétzawodniczyty w potepieniu Woltera.

Ledwie Wolter co$ opublikowal, w Rzymie umieszczano to na indeksie.
Zapomniane byto upomnienie o ostrozno$¢, ktore wyrazit w 1751 r. Giovanni
Antonio Bianchi na zakonczenie swojego raportu o Henriadzie piszac, ze
dzielo wprawdzie obraza katolicyzm 1 bruka pamig¢ prawowiernych przy-
wodcoéw Kosciota, ale wyszto spod pidra poety, ktory posiada ,,wielka
fantazjg¢ 1 pelne temperamentu poczucie humoru i zdobyl sympati¢ wielu
wyksztatconych ludzi we Wioszech. Powinnismy wyda¢ zakaz, ale albo go
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zawiesi¢, albo zaopatrzy¢ klauzula »dopoki [dzieto] nie zostanie spros-
towane™' - zadat Bianchi. Z tym umiarkowanym stanowiskiem zwycigzyta
bezkompromisowos$¢ Ganganellego. Wolter stat si¢ dla rzymskiej inkwizycji
arcywrogiem.

Posiadanie wspolnego wroga nie oznaczato jednak dysponowania uzgod-
nionym trybem postgpowania. Jak zazwyczaj, inkwizycja i Kongregacja
Indeksu pracowaty nie za bardzo ogladajac si¢ na siebie 1 bez koordynacji.
W obu instytucjach przewazata jednak - nawet za czasow Benedykta XIV
- frakcja réwnie glosna co mocna, bedaca w stanie w pojedynke pokrzy-
zowaé plany papieza. Wezmy przyktad Bianchiego. Bedac uczonym, poli-
tykiem 1 autorem licznych tragedii udowodnit swoja wartos¢ wyksztatconego
cztowieka Kosciota. ,,Czlowiek Kosciota" tutaj jest terminem kluczowym,
poniewaz Bianchi swoje prawdziwe przekonania wyjawit w obszernych
pismach na temat koscielnej wiadzy, ktdre opublikowat migdzy 1745 a 1751 .
Wiadza Kosciota - zdaniem tego zdecydowanego przeciwnika sekularyzacji
- nie podlega ani zmianom, ani perspektywie historycznej, jest absolutna
1 niezmienna. Z niezmiennej perspektywy jej ciagltosci przesztos¢ i teraz-
niejszo$¢ byly tozsame. W swoim raporcie na temat Ligi albo Henryka
Wielkiego Bianchi byt jednak w stanie przyznac, ze obraza papiezy nie jest
dostatecznym powodem do wydania zakazu. ,Jesli z tego powodu dzieto
potepimy - pisal - musimy tez obtozy¢ klatwa Dantego i Petrarke". Na
wigcej niz taki dowod wzglednej tolerancji Bianchiego nie bylo sta¢. Dla
o$wiecenia nie miat zrozumienia. Jego protektorami byli ci, ktorzy przeciw-
stawiali si¢ polityce reform Benedykta XIV.

Nie trwato dhugo jak ta reformatorska polityka zalamata si¢ pod otowia-
nym cigzarem Kongregacji Indeksu. Kongregacja Indeksu - gorzej poinfor-
mowana 1 zorganizowana, jak tez pod wzglgdem wlasnych celéw mniej
kompetentna niz inkwizycja - zlecita 24 maja 1762 r. jednemu ze swych
cenzorow sprawdzenie dokonanego anonimowo wiloskiego tlumaczenia
Kandyda, ktory ukazat si¢ w 1759 r. pod pseudonimem ,,Dr. Ralph".
Zaledwie cztery lata po $mierci Benedykta XIV ustalone przez niego reguty
postgpowania juz byly lekcewazone.

Tylko jeden cztonek kongregacji, Angelo Fabri, przestudiowat dzieto.
Ale trud, ktory sobie zadal, byl réwnie ograniczony, jak jego wyksztalcenie.
Nie bylo ekspertyzy kontrolnej do jego raportu. Wychodzac z zatozenia, ze
Kandyd w istocie jest dzietem Woltera, Fabri dostarczyt nieporadnego stresz-
czenia akcji. To, co mu umknelo jest bardziej godne uwagi niz wszystko,
co schlostal. Tak np. poglad wypowiedziany przez Panglossa, Ze ,,wolno$¢
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moze istnie¢ wraz z nieodzowna konieczno$cig; albowiem bylo
konieczne, aby$my byli wolni", pozostala przez Fabriego niezauwazona.
Takze fakt, ze w najpopularniejszym dziele Woltera Dobro w cztowieku,
jak rowniez optymizm os$wiecenia kilkakrotnie ulegaja Zlu, nie
interesowat cenzora, ktory w utworze widziat tylko cynizm i sceptycyzm,
nie marnujac ani jednej mys$li na nauki, jakie tkwia w tej antyutopijnej
satyrze. Fabri mniej zajmowal si¢ trescia niz  szerokim
rozpowszechnieniem ksiazki we Wtoszech. Jego troske wyraza koncowy
wniosek:

Ll W jednym i w drugim jezyku jest to dzieto szkodliwe, ale we wloskim
jeszcze bardziej niz we francuskim, zwlaszcza dzisiaj, kiedy wielu dazy do
wiedzy nie po to, zeby si¢ zbudowaé albo zosta¢ zbudowanym, lecz zeby
sprzeda¢ swoja wiedzg i zyska¢ popularno$¢. Do tego dochodzi, ze btyskot-
liwos¢, elokwencja i zywy styl w potaczeniu z urocza akcja sa w stanie
przyku¢ ciekawych, omami¢ nieostroznych i zwie$¢ kobiece umysty. [...]
Waha¢ si¢ dtuzej bytoby niebezpiecznie. Z listow przyjaciot dowiaduje sig,
Ze ten porywajacy utwor poetycki staje si¢ bestsellerem. Dlatego, szlachetni
ksiazeta, najlepiej bgdzie niezwlocznie umiesci¢ go na indeksie".

Na tej plaszczyznie rozpatrywal cenzor Kandyda, tak wygladaty ,,po-
chopne 1 powierzchowne" wyroki, na ktore uskarzat si¢ Benedykt XIV.

Ten sposob postgpowania byl kontynuowany do pierwszych lat XIX
w. Jednak decydujacy rozwo6j dokonal si¢ podczas przygotowywania
Sollicita et provida i w bezposrednim zwiazku z ogtoszeniem konstytucji.
Wowczas zostaly pokrzyzowane wysitki Benedykta zmierzajace do
pogodzenia si¢ z oSwieceniem. Przywodca opozycji, ktory jako Klemens
XIV miat sta¢ si¢ najmniej udanym papiezem XVIII stulecia, miat z
Antoniem Bianchim wiele wspo6lnego. Zmianom - uwazat Lorenzo
Ganganelli - trzeba si¢ przeciwstawia¢. Nieruchliwy i nieomylny Kos$ciot
miatl nigdy nie modyfikowa¢ swoich dogmatdéw, a trzymac si¢ swoich
dekretéw. To jest powdd, dla ktérego Ganganelli podczas tych wielu lat
pracy jako rzeczoznawca w rzymskiej inkwizycji oponowat przeciwko
probie rehabilitacji Paola Sarpiego, na ktorego w 1606 r. nalozono klatwe,
poniewaz zbuntowal si¢ przeciw papiezowi Pawlowi V. Rewizje byly
niemozliwe, nie bylo przebaczenia. Nie bylo wzgledow dla dysydentow,
nawet (albo zwlaszcza) gdy takowi pozostawali na przyjacielskiej stopie z
panujacym papiezem.
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Nie po raz pierwszy w historii rzymskiej inkwizycji papiezowi wskazano
jego miejsce. Nominalnie stat na czele hierarchii, ale po raz kolejny okazato
sig, ze jego rzeczywista wladza byla ograniczana przez instytucje, od
ktorych zalezal. Inkwizytorzy jak Ganganelli i jego frakcja - a przed nimi
Santori i jego sojusznicy - byli w stanie pokrzyzowac papieska polityke i
wbrew albo na przekor woli papieza uprawiaé wilasna, wspierana przez
najwyzszy trybunat.

A jednak ten ponury obraz miat tez druga strong, bowiem bytoby
nieprawda twierdzi¢, ze Ganganelli cala swa moc wykorzystywat do walki
przeciwko reformie. W 1758 r., gdy zagrozeni pogromem polscy Zydzi
szukali schronienia w Stolicy Apostolskiej, wiasnie Ganganelli zajat si¢
odwiecznymi oskarzeniami, jakoby Zydzi dokonywali rytualnych mordow
1 doszedt do wniosku, ze ,,nie ma dowodéw na poparcie tego przesadu".
Powotujac si¢ na zasadg, ze ,,nie tylko oskarzyciele zasluguja na wiarg"
pokazal, ze jego przekonanie o niezmienno$ci koscielnych dekretow byto
wigcej niz ide fixe konserwatysty. W tym przypadku konserwatyzm wsparty
osobistg uczciwoscia okazat si¢ zaleta.

Ganganelli grzebat w archiwach Swigtego Oficjum i wynalazt, ze Inno-
centy IV w 1274 r. odrzucit bajke o Zydach dokonujacych mordéw rytual-
nych. To o$wiadczenie papieza zostalo ponadto z biegiem stuleci potwier-
dzone przez jego nastepcow. Nieprzypadkowo w feralnym roku 1934 pewien
zydowski autor opublikowat w luksusowym wydaniu sporzadzony dla rzym-
skiej inkwizycji raport Ganganellego, dowiedziawszy si¢ o nim od lorda
Rothschilda, ktory z kolei posiadt informacje od kardynata i watykanskiego
sekretarza stanu Merry del Val. To wtasnie Ganganelli zaraz po wyborze
na papieza wykluczyt Zydow spod jurysdykeiji Swigtego Oficjum, otworzyt
dla nich w Panstwach Kos$cielnych nowe dziedziny pracy i znidst restryk-
cyjne postanowienia, ktorym podlegal Talmud. Pozytywny stosunek Gan-
ganellego do Zydow i negacja o$wiecenia, kroki w przypadku Zydow i w
przypadku Woltera pokazuja wyraznie, jak zlozona osobowoscia byl
inkwizytor.

Ta zlozono$¢ nie znalazta wyrazu w teologicznych wyrokach, jakie w
sprawie Woltera podjety rzymska inkwizycja i Kongregacja Indeksu. Dla
wigkszosci czlonkéw obu organizacji migdzy deista a ateista nie byto
praktycznie r6znicy. Oba pojgcia byty wymienne i rownoznaczne z ,kacerz".
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I mimo ze sam Wolter nie zostat napigtnowany wprost jako heretyk, to jego
dzieta tak. Jego cenzorami w wigkszosci byli Wlosi wyrosli w kulturze znanej
od XVI w. jako wylegarnia ,,0spy, trucicielstwa i ateizmu". Wszyscy byli
cztonkami Kurii Rzymskiej, ktora przy pomocy stworzonego przez nich i stale
poszerzanego indeksu zakazanych ksigzek znaczaco utrudniala dostep do
nowych idei 1 mozliwos¢ ich zrozumienia. Intelektuali$ci o formacie Benedy-
kta XIV, Bottariego czy Lazzariego, otwarci na rozwoj europejskiej mysli,
byli wyjatkami. Dla wigkszosci cztonkow inkwizycji i Kongregacji Indeksu
kazde odstgpstwo od urzedowej wersji Rzymu - jak 1 kazde zajgcie si¢
problemem Syna Bozego czy najlzejsze powatpiewanie w decydujaca role
Objawienia - bylo niczym innym tylko ateizmem. Praktycznie kazdy, kto nie
odpowiadat ich definicji ortodoksji, uchodzit za ateist¢. We wczesnej nowozyt-
nosci 1 wigkszej czgsci XVIII w. nie bylo to niczym szczegdlnym: wowczas
»ateizm" byl zardwno przez protestantow, jak i1 katolikow uzywany raczej
jako wyzwisko niz wyraz o precyzyjnie okreslonym pojgciowym znaczeniu.
A jesli Swiete Oficjum czesto naduzywato tego okreslenia, obrzucajac nim
przeciwnika zaciekle i na oSlep, to tak samo postgpowal Wolter ze swymi
rozlicznymi 1 mato pochlebnymi odniesieniami do ,,inkwizycji".

Wolter ze swym ,bataganem jasnych idei" nie byt systematycznym
myslicielem. Systematyczne myslenie spod starego scholastycznego znaku
nalezalo natomiast do podstawowego wyksztalcenia inkwizytorow. Zle
wyposazeni juz do samej konfrontacji z blyskotliwoscia, ironia i dwuznacz-
nos$cia filozofa, byli jeszcze mniej przygotowani do potapania si¢ w jego
bataganie. Gdy na styl Woltera reagowali podejrzliwoscia, a na jego idee
zaklopotaniem, mieli do tego wszelkie prawo. Szyderstwo 1 kpina, ktorymi
chlostat ich tradycj¢ naktadania kar za kacerstwo, czary czy filozoficzne
przekonania, wstrzasaty podwalinami ich autorytetu. Jego krytyka pojmo-
wania chrzescijanskiej religii, jej moralno$ci 1 misji przez nauki katolickiego
Kosciota byta w ich oczach herezja. To samo odnosito si¢ do negowania
przez niego grzechu pierworodnego i nieSmiertelnosci duszy. Dlatego tez
Wolter - bardziej zdecydowanie, a zarazem bardziej zasadnie niz Montes-
kiusz - zostal zakwalifikowany przez rzymska inkwizycje do okreslonego
archetypu. Jako prototyp o$wieceniowego ,,ateisty" ten philosophe popelnit
wiele wystepkow, z ktorych - zdaniem Swietego Oficjum - najciezszymi
byty ataki na sama instytucjg inkwizycji.
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Rzymska inkwizycja, ktéra wyklgla Woltera, byta przekonana, Ze on tej
klatwy nie rozumial - 1 w tym wzgledzie miata catkowita racjg. Wolter,
podobnie jak jego cenzorzy, postugiwat si¢ stereotypami, a jego szablony
wywodza si¢ z dlugiej, nudnej tradycji polemicznych rozpraw. Pierre Bayle
(1647-1706) potaczyt w swoich naznaczonych sceptycyzmem dzietach
rézne struny tej sztuki prowadzenia sporéw. W swych pismach etycznych
polemizowatl z gwalceniem sumienia jednostki. Dla Bayle'a religijne prze-
sladowania byly réwnoznaczne z ,,inkwizycja" - nie miatlo znaczenia czy
hiszpanska, czy rzymska, sredniowieczna czy jakakolwiek wyjeta z czasu.
Wolter, podparty Baylem 1 Monteskiuszem, poszedt jeszcze dalej, nie
siggajac w glab: satyra Woltera na Swigte Oficjum Portugalii w Kandydzie,
podobnie jak jego inwektywy przeciwko $redniowiecznej inkwizycji i do-
minikanom, karmia si¢ czesciowo fantazja autora, cz¢Sciowo garscia zrodet
drugorzednych, ktore wykorzystywat stronniczo. O historii, pracy i charak-
terze rzymskiej inkwizycji Wolter miat jedynie mgliste wyobrazenie. Mimo
to Swiete Oficjum uwazat za najwiekszego wroga, a ono odplacato mu ta
samg moneta.

Zardéwno filozof, jak 1 jego cenzorzy postugiwali si¢ szablonami. Szab-
lonami stosowanymi do dzi§, bowiem do dzi$ one dominuja w debacie 0
rzymskiej inkwizycji. I w tej hatasliwej, a jednocze$nie naznaczonej
ghuchota debacie prawie nikt - ani wewnatrz, ani poza katolickim Kosciotem
- nie zatrzymatl si¢, aby wstucha¢ si¢ w spokojny, madry glos papieza
Benedykta X1V,



VI
UWIEZIENI W WATYKANIE

Leona XIII, 22 lutego 1902 r. zapukat do bram rzymskiej inkwizycji i

prosit o dostgp do archiwow. 12 marca sprawdzono podanie Pastora 0
zezwolenie na zebranie materialu do jego historycznej pracy i uznano je
za nie do$¢ szczegotowe. 5 kwietnia Pastor napisat wige list, w ktorym
wyjasnit, ze chce studiowa¢ procesy o kacerstwo z X VI stulecia. Zazadano
doktadniejszych danych co do zrodel, w ktore chciatby uzyskac¢ wglad, albo
- jeszcze lepiej - przedlozenia Swigtemu Oficjum dokumentow, ktore
nast¢pnie mogtby w archiwum poréwnac z oryginatami.

Ze zrozumiatym zdumieniem Pastor napisat 8 grudnia kolejny list, w
ktorym ponownie wyrazit swoje gorace zyczenie studiowania materiatow
archiwalnych zwiazanych z ruchami heretyckimi XVI w. Znéw bez rezul-
tatu: na poczatku 1903 r. urzad w §limaczym tempie sprawdzal po raz
kolejny jego podanie. Udzielenie Pastorowi zezwolenia nie ma sensu,
brzmiata odpowiedz, poniewaz archiwa nie maja do zaoferowania niczego,
co wyjasnialoby heretyckie tendencje w okresie kontrreformac;i!

Dalsze uzasadnienia znamy, poniewaz byty p6zniej czgsto przytaczane
- nie tylko przez Kosciol, rowniez przez $wieckich uczonych, ktérzy wie
dzieli tyle samo. Wiele rgkopisow z XVI stulecia dotyczacych ,,proceséw
kryminalnych" zostalo zniszczonych w czasach napoleofiskich i1 bezposred
nio po nich. Wiele ,,dekretow" albo uwierzytelnionych sprawozdan z od-
bytych przez Swiete Oficjum kongregacji ma zbyt formalny charakter, aby
mie¢ duza warto$¢ - uwazali urzednicy. Jeden z nich dotaczyt Pastorowi
wyciag w odpisie, aby mu udowodni¢, ze z tym nie da si¢ nic zrobic.
Dumni z ,,godnej 1 bardzo rozsadnej odpowiedzi" czlonkowie rzymskiej
inkwizycji byli przekonani, Ze ,,udowodnili szczeros¢ Kosciota i sprostowali

Ludwig Pastor, katolicki historyk papiestwa i protegowany papieza
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ogromnie przesadzone wyobrazenie o ukrytych skarbach w naszych ar-
chiwach". Pastor byt mniej zadowolony. Napisal gniewna polemike przeciw-
ko tepocie stojacej na drodze badaniom historycznym.

Z zewnatrz postgpowanie Swietego Oficjum robilo wrazenie taktyki
opo6zniajacej. Z wewnatrz obraz jest inny. W ogole nie wiadomo, czy
wowczas, w latach 1902-1904, inkwizytorzy mieli cho¢ blade pojecie 0
historycznym znaczeniu swoich archiwéw. Nie byli historykami. Archiwis-
tyka, lata cale wygodna synekura, stata si¢ znowu bardziej wymagajacym
zajeciem, gdy urzednicy musieli uporzadkowac material, ktory papiez Pius X
(1846-1878), po swej ucieczce z Rzymu w 1848 r. i zajeciu trzy lata pozniej
Swigtego Oficjum przez wojska francuskie, kazat przenies¢ do Patacu
Apostolskiego, aby je tam zabezpieczy¢. Jakkolwiek dokumenty zostaly
w 1868 r. zwrdcone do archiwow, tylko nieliczni inkwizytorzy mieli do nich
dostep, a migdzy nimi nie bylo nikogo, kto zajmowat si¢ historig reformacji.
Wiedzieli, ze byly straty, ale nie byli w stanie sprawdzi¢ ile 1 co zostato.
W 1902 r. historyk Antonio Favaro, ktéry przygotowywal wydanie dziet
Galileusza, uzyskat od Swietego Oficjum informacje, ze istnieja materiaty
o ,,heretyckich ruchach", jak je nazwat Pastor. Pastor miat mniej szczgscia,
albo byl mniej uprzywilejowany niz Favaro i -jak rzeczono - nie otrzymat
pozwolenia na pracg z archiwalnymi zrodtami. W tych zrédtach znajdujemy
mnostwo materiatu, ktory w zadnym razie nie ogranicza si¢ do procesOw
inkwizycyjnych i obejmuje okres od XVI w. - ten chcial badac¢ historyk -
az do czaséw po $mierci Pastora. Postawmy sobie pytanie, co mogltby
znalez¢ Pastor na temat stulecia, ktore wowczas wilasnie si¢ skonczylo,
gdyby w 1902 r. zezwolono mu na wstep do archiwow.

Pastor méglby odkry¢ oznaki postgpu. Przy czym pod stowem postep
nalezy rozumie¢, ze kilku czlonkoéw rzymskiej inkwizycji 1 Kongregacji
Indeksu w XIX stuleciu posiadto skromna znajomos¢ jezykéw obcych. Na
przyktad znajomos¢ angielskiego -jezyka, w ktérym w roku 1839 ukazaty
si¢ w Londynie poezje Percy'ego Bysshe Shelleya i w ktorym 26 pazdzier-
nika 1852 r. zajal si¢ nimi 6wczesny rzeczoznawca Kongregacji Indeksu,
a pozniejszy wspotpracownik Swigtego Oficjum, dominikanin Giacinto de'
Ferrari.

Oczywiscie nie jezykowy punkt widzenia pozwolit de' Ferrariemu zrobi¢
z wierszami Shelleya krotki proces, lecz inne zgota rozwazania: ,,Sa to

223



wiersze protestanta, a raczej ateisty, i to powinno wystarczy¢ [do usprawied-
liwienia zakazu]". Co rozumial cenzor przez okreslenie ateizm zdradza
cytat z Queen Mab (1813), ktory przytacza po angielsku, chociaz nie
calkiem poprawnie ortograficznie: ,,Boga nie ma [...]! Imi¢ Boga otoczyto
swigtoscia kazda zbrodnig [...]". Po kilku pogardliwych uwagach na temat
tych wersow i stawy ich autora de' Ferrari doszedt do wniosku, ze Queen
Mab ,,zastuguje na spalenie". ,,W przeciwnym razie musielibysSmy indeks
zapethi¢ nazwiskami protestantow - kontynuowat 6w straznik ortodoksji -
gdybysmy byli zmuszeni bada¢ niezliczone produkty niekatolickich auto-
row, ktorzy w koncu od urodzenia dotknigci sa koscielna klatwa". Jesli
brano poetow dostownie, wynikato z tego, ze protestanckich poetow nalezato
wyklac. Czy to S$wiadczy o postgpowosci niech czytelnik osadzi sam.

Znajomos¢ angielskiego nie byta gwarancja umiejetnosci wzglednie
gotowosci czytania dziet napisanych w tym jezyku bez uprzedzenia i wnik-
liwie, co ganit Benedykt XIV. Fakt, ze od polowy XIX w. cenzorzy dys-
ponowali wigksza znajomoscia jezykow, rzadko kiedy stanowit dla nich
powod do powaznego zajecia si¢ nauka albo literatura obszaru anglosas-
kiego. Przez caly czas Anglia pozostawata dla Rzymu regionem margine-
sowym, ktoremu pos§wigcano mato uwagi. Ameryka za$§ lezata w ogodle
poza zasiggiem rzymskiego postrzegania. Nawet w ramach Europy ciasne
eurocentryczne pole widzenia cenzoréw bylo w wysokim stopniu selektyw-
ne. Jednym o$rodkiem, na ktérym koncentrowala si¢ uwaga Rzymu, byta
Francja, drugim Niemcy.

Zainteresowanie lub zajmowanie si¢ niemiecka filozofia, teologia i li-
teratura nie zaktadato koniecznosci znajomosci niemieckiego. Jeszcze w roku
1827 cenzor Krytyki czystego rozumu Immanuela Kanta postuzyt si¢ osmio-
tomowym tlumaczeniem, ktére migdzy 1820 a 1822 r. ukazato si¢ w Pawii.
To, ze Rzym dopiero 40 lat po pierwszym wydaniu zauwazyt ksiazke jest
typowe dla powolnosci z jaka reagowata cenzura. W prawie wszystkich
dziedzinach procz teologii - gdzie czgsto (cho¢ nie zawsze) wiaczali sig
niemieccy biskupi - Kosciot nie nadazat za rozwojem i na ogot pozostawat
w tyle.

W przypadku cenzora Albertina Bellenghiego oznaczato to pojscie w
$lady Fryderyka Wielkiego: skoro nawet krol pruski mimo swojej sympatii dla
filozofa Kanta wydat zakaz publikacji, to tym bardziej katolicki Ko$ciot
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nie moze marnowac¢ czasu. Faktem jest, ze KoSciot, reprezentowany przez
Kongregacje Indeksu, czasu nie marnowal. Po prostu w ogoéle si¢ nie
ruszyt. Uaktywnit si¢ dopiero w 1827 r., tylko dlatego, ze Krytyka czystego
rozumu ukazata si¢ w jedynym nowozytnym jezyku, ktory cenzor mogt
przeczyta¢ - mianowicie po wtosku. Gdy na koncu swego raportu mowi 0
zamiarze zduszenia ,,zta" rozprzestrzeniajacego si¢ z Niemiec 1 Belgii do
Wioch w zarodku, jego pelne samozadowolenia stwierdzenie brzmi dosy¢
pusto.

Pusta i niepowazna jest tez analiza Bellenghiego Krytyki czystego ro-
zumu. W Kancie widziat idealiste, ktory chcial koniecznie udowodnié, ze
nie jest mozliwy rozumowy dowdd na istnienie Boga albo niesmiertelnosé¢
duszy. Filozofia Kanta byta - zdaniem cenzora - ,,ciemna" {tenebrosa). Na
podstawie schematycznego pojgcia, jakie miat o pogladach Kanta, byt
przekonany, ze odkryl, iz dzieto Kanta cierpi na podstawowy brak, ktory
w zalozeniu skazuje je na klgske - przekonanie Kanta o mozliwosci ,,wol-
nego i jawnego" zbadania dogmatow. Kazdy katolik wiedziat, ze w dogmaty
trzeba wierzy¢ bez zastrzezen i1 by¢ im postusznym jako prawom. Gdyby
jednak doszto do ,,obrzydliwego pomieszania przekonan i obyczajow",
postepowano by jak Kant i konczono na indywidualizmie protestantéw. A
nawet oni odrzucili to dzielo.

Drugim zarzutem podniesionym przez Bellenghiego przeciwko Krytyce
czystego rozumu i wielokrotnie powtarzanym byto to, ze dzielo wspiera
sceptycyzm. Dlaczego i do jakiego stopnia ta filozoficzna postawa data si¢
jednoczesnie okresla¢ mianem indywidualizmu, w to cenzor nie wnikal. Nie
thumaczyt réwniez, jaki rodzaj sceptycyzmu zarzucat Kantowi. Zamiast tego
pietnowat go dalej zar6wno jako epikurejczyka, jak 1 arcyateiste. Z tego
filozoficznego pomieszania pojgc¢ Bellenghi wysnut trzy centralne tezy:

1 Kant okresla zaspokojenie ludzkich popeddw jako cel ludzkosci.

2. Kant twierdzi, Ze religijna wiara wywodzi si¢ z prymitywnych wyob-
razen niewyksztatconego ludu (,,To odsyla nas do poziomu pospo-
litego plebsu i chinskich kaptanéw").

3. Dogmaty wiary sa wedtug Kanta Zle uzasadnione 1 watpliwe. Dlatego
wielu ze zwolennikow Kanta to ateisci, ktorym cofnigto prawo do
nauczania.

Cenzor dal tym samym do zrozumienia, ze z punktu widzenia prawa
powinno sig¢ sta¢ tak rowniez z autorem Krytyki czystego rozumu. Kim byt
ten cztowiek 1 jak wygladato jego srodowisko?
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Cenzor Kanta, Albertino Bellenghi, byt w Kurii Rzymskiej osobistoscia
znana. Jako specjalista od prawa koscielnego ze szczegolnym zaintereso-
waniem etyka, zostal w 1824 r. przewodniczacym ,,Kolegium filozoficz-
nego" Uniwersytetu Rzymskiego. W rok pdzniej przekazano mu cenzure
wszystkich dziet filozoficznych, ktére byly denuncjowane do kongregacji
indeksu, a w 1828 zostat arcybiskupem tytularnym Nikozji. Gdy umieszczat
na indeksie Krytykq czystego rozumu zblizal si¢ akurat do szczytu swej
kariery.

Przebyt t¢ karier¢ w habicie kamedulow u boku Bartolomea Alberta
Cappellariego. Cappellari, rowniez cztonek zakonu kamedutow i rzeczo-
znawca w Swietym Oficjum, polecit Bellenghiego jako cenzora Kongregacji
Indeksu. Dzielili te same zapatrywania. Obaj patrzyli z przerazeniem na
francuska rewolucje 1 jej nastgpstwa, obaj nienawidzili nowozytnego $wiata.
Cappellari wyjawil swoje stanowisko w opublikowanym w 1799 r. dziele
zatytulowanym Triumf Stolicy Apostolskiej i Kosciola nad atakami nowa-
torow. O tych nowatorach, w wigkszosci cudzoziemcach, Cappellari (ktory
jak Bellenghi nigdy nie przebywat poza Wilochami) miatl jedynie mgtne
wyobrazenie. Ale byt pewny, Ze ich nienawidzi 1 ze zashuzyli na prze-
sladowanie - postawa rozpowszechniona wsrod przedstawicieli rzymskiej
cenzury w XIX stuleciu. Jeden z nich, mianowicie sam Cappellari, ,,mnich
o mentalnos$ci ancien regime'u "' zostat 2 lutego 1831 r. wybrany papiezem
1 przyjat imi¢ Grzegorza XVI.

Na dhugo przed ta data Cappellari 1 jego sojusznicy realizowali t¢ sama
polityke. Na przyktad w koncu 1817 r. Bellenghi poddat cenzurze Zoomaniq
Erazma Darwina. W odroznieniu od dziet jego wuja, Karola, badanych
przez inkwizycjg albo indeks, ksiazce Erazma sprawiono watpliwy zaszczyt
- przeczytano ja. Naturalnie nie w angielskim jezyku oryginatu, lecz w szes-
ciotomowym wiloskim tlumaczeniu, ktére ukazato si¢ w Mediolanie migdzy
1803 a2 1805 .

Nic z zoologii albo patologii, ktore stanowia wlasciwa tres¢ dziela
Erazma Darwina, nie zostalo w sprawozdaniu Bellenghiego uwzglednione.
Zoomaniq, jako dzieto ,materialisty”, ktérego idee sa podejrzane o pod-
wazanie spirytualnej istoty duszy oraz katolickiej moralnosci, interesowata
go wylacznie z punktu widzenia swoich metafizycznych i etycznych im-

! Stary tad.
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plikacji. Najmniejszy §lad sceptycyzmu, najlzejszy cien watpliwosci - w 0d-
niesieniu do cudow, chrzescijanskiego sposobu zycia, autorytetu Kosciota
- podpadaty pod werdykt Bellenghiego. Potgpiajac Zoomaniq, odrzucat
jednoczesnie korzysci ptynace z dzieta dla medycyny (o ktdrej nie miat
pojecia). On, ktéry kiedy indziej pedantycznie dbat o zachowanie granic,
w tym przypadku nie cofnat si¢ przed brutalnym wtargnigciem w dziedzing,
ktora byta mu catkowicie obca.

Krytyka dzieta Darwina dokonana przez Bellenghiego wypadta bardzo
tradycyjnie, ale w jednym punkcie wykazuje osobliwos¢, dzigki ktorej
rzymska dziatalno$¢ cenzorska zaczynata si¢ zauwazalnie r6zni¢ od dziatal-
nosci w poprzednich stu latach. U straznikow ortodoksji rosta nieche¢ do
wdawania si¢ w kwestie przyrodoznawcze, dlatego zazwyczaj koncentrowali
si¢ na aspektach teologicznych i moralnych badanych dziet. To zreszta
robili zawsze - nie dlatego, ze dreczyty ich skruputy, lecz poniewaz w dzie-
dzinie przyrodoznawstwa byli ignorantami. Wcze$niejsze klatwy byly za-
zwyczaj 0golne, a wypowiedzi cenzoréw niejasne i szablonowe. Ulubionym
tematem bylo kacerstwo, a herezj¢ mozna bylo praktycznie odkry¢ wszedzie.
Jednak cenzora Erazma Darwina interesowat tylko jeden jedyny aspekt - Zze
tego rodzaju teorie prowadzily do materializmu. Materializm wstrzasat
fundamentami wiary i Kosciota, ktore Bellenghi i Grzegorz XVI chcieli
koniecznie odbudowa¢ z ich poprzednim prymatem. Co z tego wyniklo
nietrudno przewidzie¢. Bellenghi - tak jak jego kolega i przyjaciel, Grze-
gorz X VI, papiez, ktory nie chciat niczego wiedzie¢ o kolejach, poniewaz
sa ,,drogami diabta" - rozpatrywal problemy zwiazane z cenzura, religia i
polityka jako wielka nierozerwalna catosc.

Takze publicysta i1 kaznodzieja Felicite Robert de La Mennais® (1782-
1854), zatozyciel gazety ,,L'Avenir" (,,Przysztos¢"), w porewolucyj-nej
Francji wiazat religi¢ z polityka: popierat rozdziat Kosciota 1 panstwa oraz
polityczne wolnosci. Lamennais udat si¢ do Rzymu, poniewaz chciat
namowi¢ Grzegorza X VI, zeby stanal po stronie demokracji albo przynaj-
mniej ja tolerowal. Lamennais nie wiedzial, ze listy, ktore pisal w podrozy,
byly przechwytywane przez szpiegow austriackiego kanclerza Metternicha
1 we fragmentach przekazywane papiezowi. 15 marca 1832 r. Grzegorz XVI

2 W Polsce przyjeta jest forma Lamennais.
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przyjat niepodejrzewajacego niczego reformatora. Poczgstowatl goscia i jego
towarzyszy tabaka (Ojciec Swigty chrzescijanstwa zazywat tabake; jego
szaty byly nia czgsto poplamione. Gdy razu pewnego przyjaciel, ktdremu
zalecal jej zazywanie, arogancko odmowit z uwaga: ,,Ja nie oddaje si¢ temu
grzechowi", namiestnik Chrystusa odpowiedzial: ,,To nie grzech, gdyby
grzechem byl, ty by$ go mial"). Rozmowa byla uprzejma. Podroznikom
przekazano monety pamiatkowe z podobizna $w. Grzegorza, po czym
pozegnano si¢ - nie poruszajac celu podrdzy.

Pi¢¢ miesiecy pdzniej, 15 sierpnia 1832 r., papiez w encyklice (Mirari
vos) wyklat wolno$¢ sumienia, ale nie wymienit Lamennais'go z nazwiska.
Bez osobistej ztosci wobec ich glosiciela, Grzegorz X VI potepit idee: rownosé
obywateli wobec prawa niezaleznie od ich religijnej przynaleznosci czy lud
jako zrodto wiadzy. Krzewia si¢ korupcja, rozpusta i zabtakanie, gtosi Mirari
\0s. Wolnos¢ i moralno$¢ zostaty podkopane przez nowozytny porzadek.
Symptomatyczne dla tego wspotczesnego, zatosnego upadku sa napasci na
rzymska cenzure, ktdra btednie uwaza si¢ za ,,zbyt surowa i1 ucigzliwg", ,,nie
do pogodzenia z zasadami sprawiedliwosci", 1 ktorej Kosciol jakoby naduzy-
wa. Absolutna bzdura! - oswiadczyt Grzegorz XVI w godnej, uczonej tacinie.

Przedstawiciele rzymskiej cenzury wzigli sobie do serca stowa papieza.
Lamennais oficjalnie odwotat swoje stowa 1 podporzadkowat si¢ Kosciotowi,
ale prywatnie porownal wypowiedziane w Mirari vos mysli z ,,bandazami,
ktorymi owinigte sa egipskie mumie". W 1834 r. opublikowal anonimowo
swoje gtowne dzieto, Paroles d'un croyant (Stowa wierzqcego), W kKtorym
zwraca si¢ przeciwko tyranii i dziedzicznosci krélestwa oraz optuje za
demokracja. Ksiazka, potgpiona przez Metternicha i wyklgta przez Grzego-
rza XVI w kolejnej encyklice (Singulari vos), stata si¢ publicznym sukcesem,
wlasnie dlatego, ze zostata obtozona klatwa. Kazdy chciat wiedzie¢, dlaczego
ta ksiazeczka ,,mata w objgtosci, ale wielka w szkodliwosci" zastuzyta na
wyroznienie papieska klatwa. I kazdy rozumial, gdy czytat tyrady Grzego-
rza XVI przeciwko ,temu dzielu szatana", ktére opowiada si¢ za tak ,,0-
btednymi urojeniami" i ,,oburzajacymi wybrykami" jak wolnos$¢ sumienia
1 myslenia, ze w sporze o Stowa wierzqcego starly si¢ dwa $wiatopoglady,
stary i nowy.

Zdaniem Kongregacji Indeksu to starcie odbywato si¢ w ukryciu, przy
czym zaréwno zwolennicy Lamennais'go, jak 1 jego przeciwnicy wspot-
dziatali w tej tajemniczosci. ,,Symboliczna, zagadkowa i1 bardzo ciemna
ksiazka" powiedziat Rafaele Fornari, cenzor, ktéremu powierzono zbadanie
opublikowanej we Francji odpowiedzi na Stowa wierzqcego Lamennais'go.
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Rafaele Fornari - dyplomata, kardynat i autor projektu dogmatu o niepo-
kalanym poczgciu - uaktywnit si¢ na skutek donosu arcybiskupa Genui. Juz
sama jego opinia - zdaniem Fornariego - wystarczata, aby kazde pismo za
albo przeciwko Lamennais'mu umiesci¢ na indeksie, ale chciat si¢ trzymac
regul ustanowionych przez Benedykta XIV. Zadeklarowawszy postuszen-
stwo Fornari dziatal, jak mu si¢ podobato: nie postarano si¢ o druga opinig,
nie przeprowadzono kontroli. Jaskrawo tamiac litere i ducha Sollicita et
provida kardynatom przedtozono tylko jeden raport - mimo ze sam Fornari
przyznat: ,,nie rozumiem, czego ta ksiazka chce i nie mogg przesledzic jej
przemyslen".

Aby umiesci¢ na indeksie dzieto, ktore ukazato si¢ jako przyczynek do
dyskusji rozpetanej przez Lamennais'go, wcale nie trzeba byto rozumiec
wywodu. Postgpowanie Grzegorza XVI rozdmuchato ptomienie sporu do
rozmiaréw ognia, ktérego nawet papiez nie byt juz w stanie zdtawi¢. 14
lipca 1835 r. rozporzadzit we wskazaniach dla Kongregacji Indeksu, zeby
nie wydawac przeciwko Lamennais'mu specjalnego dekretu, lecz po prostu
umiesci¢ jego dzielo w najblizszym indeksie zakazanych ksiazek. W ten
sposoOb usitowat ostabi¢ wagg zakazu, ale osiagnat doktadne przeciwienstwo
- popularno$¢ i powszechne oburzenie. Indeks nie po raz pierwszy okazat
si¢ instrumentem powodujacym skutek przeciwny do zamierzonego. Szkody,
ktore encyklika Grzegorza XVI wyrzadzita, byty nienaprawialne. Powszech-
nie przypuszczano, ze posuniecie miato motywy polityczne. Sposéb, w jaki
potraktowano niemieckiego poet¢ i1 politycznego mysliciela Heinricha Hei-
nego mogl jedynie potwierdzi¢ te przypuszczenia.

Kardynat-sekretarz stanu Luigi Lambruschini troszczyt si¢ o ochrong
kurczacego si¢ papieskiego terytorium przed szerzeniem idei liberalnych.
Za namowa Metternicha sktonit w 1836 r. Kongregacje Indeksu do obtozenia
Heinego klatwa. Umozliwit to fakt, Zze pisma Heinego na temat Francji,
Niemiec 1 jego podrozy zostaly przetozone na francuski, cenzorzy przeciez
nie mogli czyta¢ ich w oryginale. Heine nie byt wigc ofiara zamierzonego
dzialania, lecz zawdzigczal uwagg kongregacji przypadkowi tego ttumacze-
nia na francuski, ktére czynito go bardziej podatnym na atak niz jego
towarzyszy z ruchu Mfode Niemcy. Ich pisma istniejace tylko w jezyku
niemieckim, zostaty nietknigte. Podobnie przypadkowe okoliczno$ci ode-
graly istotng rolg, gdy w 1846 r. na indeksie umieszczono Nowe wiersze
Heinego. Stato sig tak tylko dlatego, ze wsrdd rzeczoznawcow kongregacii
znajdowat si¢ (wyjatkowo) jeden, ktory mowit po niemiecku. W XIX
stuleciu polityczng ingerencjg cenzury nadal ograniczat prowincjonalizm.
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Wewnatrz wloskiego Kosciola ta polityczna ingerencja cenzoréw nie znata
ograniczen. Cenzura podniosta swoja karzaca dlon przeciwko Antonio Rosmi-
niemu (1797-1855), filozofowi, ktdrego Pius IX tak bardzo podziwial, ze
chcial mu nada¢ kapelusz kardynalski. Kardynat Lambruschini i jego koledzy
w Kongregacji Indeksu byli jednak odmiennego zdania. Z Neapolu, dokad
przeniesli si¢, gdy papiez podczas zamieszek ludowych roku 1848 musiat
ucieka¢ z Wiecznego Miasta, wykleli pisma Rosminiego jako wywrotowe.

Klatwa byta skierowana przeciwko autorowi, ktéry od niedawna byt
rzeczoznawca w Swigtym Oficjum i zostat powolany do Kongregacji In-
deksu. Na dodatek w chwili, gdy koledzy Rosminiego umieszczali jego
dzieta na indeksie, autor réwniez przebywat w Neapolu, aby nadzorowac
ich wydanie. Wbrew zaleceniom Sollicita et provida filozof nie zostat
powiadomiony, ze podj¢to kroki przeciwko jego pismom. Nie poinfor-
mowano réwniez papieza. Dopiero gdy klatwa zostala wydana, Pius IX
dowiedzial si¢ o napigtnowaniu jego protegowanego przez Kongregacje
Indeksu, ktdra - nie pierwszy raz - zadziatata na wiasna reke. Kongregacja
Indeksu Ksiag Zakazanych, ktora jeszcze w XIX w. dzialata tak nieobliczal-
nie 1 despotycznie i1 w swoim postgpowaniu wobec szacownych cztonkow
wloskiego Kosciota bylta tak niesprawiedliwa, dzisiaj nie istnieje. Przeciwnie,
dzisiaj rozwaza si¢ kanonizacj¢ Antonia Rosminiego.

Z biegiem XIX stulecia praktyka cenzury stawata si¢ coraz bardziej
czcza rutyna, wykonywana przez wystuzonych biskupow, ludzi ubarwiaja-
cych szarzyzng zmierzchu swego zycia studiowaniem dziet, od lektury
ktdrych chcieli powstrzyma¢ innych. Mniej niz sze$¢ miesigcy wczesniej
zanim Pius IX 8 grudnia 1864 r. opublikowat swoja encyklik¢ Quanta cura
z jej stawnym-ostawionym ,,Syllabusem btednych nauk wspodtczesnych"
(do ktorych zaliczaly sig ,,postep, liberalizm czy wspotczesna cywilizacja"),
duchowy krewniak papieza przedstawil Kongregacji Indeksu generalna
rozprawe z literatura francuska. Byt nim Jacaues Marie-Joseph Bailles,
biskup Lucon, ktory od o$miu lat dzialal jako rzeczoznawca.

Hugo, Michelet, Stendhal, Flaubert, Balzac i inni zawdzigczaja wysitkom
tego cenzora, ze wyladowali na indeksie. 20 czerwca 1864 r. przestat
sprawozdanie o nich, ktore przyémito wszystko, co napisano w najbardziej
reakcyjnych okresach pontyfikatu Grzegorza XVI. W oszalatej, bezlitosnej
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kolejnosci Bailles zakazat licznych arcydziet powstalych we Francji XIX
stulecia. Odpowiedz na pytania: jak i dlaczego to zrobil, rzuca rozjasniajace
swiatto na umystowy krajobraz, z ktérego mogt si¢ zrodzi¢ ,,Syllabus".

Rowniez w tym przypadku kryteria, na podstawie ktorych Bailles sformu-
towal swoj obszerny zakaz, nie mialy niczego wspolnego z regutami ustano-
wionymi przez Benedykta XIV w Sollicita et provida; w 1864 r. dyrektywy
papieza byly juz niewazne. Zywa i rzeSka byta za to tradycja sobiepanskich
wyrokow. Ze cenzor byl czlowiekiem starej szkoty wynika nie tylko z tresci
tego, co napisat, lecz rowniez ze sposobu wyrazania. Po facinie, ktora niejeden
z jego kolegow stopniowo porzucat na rzecz wioskiego, Bailles wylozyt swoje
raporty ,.krotko 1 weztowato [...], poniewaz traktuja o strasznych ksiazkach,
bedacych trucizna spoteczenstwa". Postuzyt si¢ znang nam juz technika
pozwolenia dzietlom moéwi¢ samym za siebie (a raczej przeciwko sobie). Na
przyktad Nedznikow Victora Hugo opisat jako ,.trzy tysiace stron pelnych
braku szacunku i bluznierstw", jak np. ,,Bon diable!" (,,Dobry diabel!") albo
,»A quoi bon le Pere eternel?" (,,Po co komu wieczny Ojciec?") albo ,,Le bon
Dieu est bon pour le peuple" (,,Dobry Bog jest dobry tylko dla ludu").

Fakt, ze te wypowiedzi w Nedznikach nie pochodza od samego autora, lecz
od postaci powiesciowych, cenzor po prostu zignorowat. Kazde bluzniercze
sformutowanie 1 kazda krytyke duchowienstwa uznawat za osobista deklaracje
Victora Hugo. Dlatego tez, podobnie jak Giacinto de' Ferrari, Jacques Marie--
Joseph Bailles byt przekonany, ze autor osadza si¢ wtasnymi stowami. W
ksiazce o przesladowaniu czarownic La Sorciere {Czarownica) ten ,,niepo-
hamowany, potworny, urodzony ktamca" twierdzit, ze postugiwat si¢ branzo-
wymi podrgcznikami inkwizycji. Zastosowanie katolickich zrodet przeciwko
sprawie katolicyzmu stanowito w oczach cenzora obrzydliwa zbrodnig. Jego
zdaniem nie mozna poprzesta¢ na umieszczeniu Czarownicy na indeksie (co
si¢ juz stato), zakaz powinien zosta¢ wypowiedziany raz jeszcze.

Dla Czerwonego i czarnego zadna klatwa nie byta wystarczajaca. Przed-
stawiajac $wiat rzadzony przez nieuchronnos¢ losu, powies¢ Stendhala
réwnata si¢ wezwaniu do matzenskiej niewiernosci. Czyz autor nie napisat
,»A Paris 1'amour est fils des romans" (,,W Paryzu mito$¢ rodzi si¢ z powie-
$ci")? Czyz obrzydliwy bohater Czerwonego i czarnego nie przyznaje, ze
czytat Wyznania Rousseau i ze one wraz z innymi zakazanymi ksiazkami
pobudzity jego wroga postawe wobec kleru? Dostateczny powdd, aby te
»smierdzaca, bezpostaciowa mieszaning" razem z innymi ,haniebnymi
dzielami" Stendhala umie$ci¢ na indeksie. Chociaz zadne z nich nie bylo
tak haniebne jak Madame Bovary Flauberta, ktorym cenzor teraz sig zajat.
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»Najgorsza ze wszystkich ztych powiesci, ktore podkopuja religig, moral-
nos$¢ 1 jakiekolwiek poczucie sprawiedliwosci czy cnoty! Zadenuncjowana
przez wladze swieckie Madame Bovary unikngta ich potepienia, ale nie
powinna uj$¢ Waszemu" - pisat Bailles do swoich zwierzchnikow, ktérych
nastepnie wzywa, by zakazali tego ,,oburzajacego" dzieta na podstawie jednego
jedynego ustepu z niego zacytowanego. Nie chodzi przy tym o jedna ze scen,
gdzie decydujaca rol¢ odgrywaja romantyczna namigtnos¢, seksualny pociag
albo zdrada matzenska. Cenzora oburzyla raczej wypowiedz aptekarza Homais,
ktéry oswiadcza, ze nie chce mie¢ do czynienia z ksigzmi, poniewaz ,,moim
Bogiem jest Bog Sokratesa, Franklina, Voltaire'a [...]". Sokrates i Franklin
mogli by¢ podejrzani, ale Wolter byt nim na pewno! Catkowicie wystarcza,
aby usprawiedliwi¢ klatwe - myslat cenzor 1 wlaczyt do swego werdyktu
jeszcze Salammbd, jego zdaniem ksigzke rownie nudna co nieprzyzwoita.

Po sadzie nad Flaubertem pozostat jeszcze arcylotr Balzac. Ten ,,ksiaz¢
ciemnosci", glowa francuskich wywrotowcow, byt panteista, sensualista i
cynikiem, ktéry ,,chcial stworzy¢ wieczny pokoj wsrod ludzi". Wprawdzie
obtudnie deklarowat si¢ jako wierzacy chrzescijanin, w rzeczywistosci
jednak byt zwolennikiem kombinacji ateizmu i materializmu. W jaki sposob
Balzac dokonywat brzuchomoéweczej sztuczki wystgpowania jako ,,wierny
orgdownik grzechu" cenzor przemilczal. Zamiast tego przedtozyt liste
cytatow, jak np. ,,uczciwos$C jest bezuzyteczna" i ,,zasady nie istnieja"
{Ojciec Goriot) albo ,.kurtyzana w raju” (Blaski i nedze Zycia kurtyzany),
zanim na koniec schtostat opisywana w Kuzynce Bietce matzenska zdradg.

To umystowe ograniczenie i ubdstwo daje do myslenia. Zamiast wy-
$miewac¢ takie raporty cenzury lepiej zrobimy uswiadamiajac sobie odbity
W nich poziom kultury. Przy tym mniejsze wrazenie robi ciasnota umystowa
cenzora niz sposob, w jaki jego lektura trzyma sig litery. Jacques Marie--
Joseph Bailles nie miat pojecia o gatunku literackim ,,powiesc", jego
funkcjach 1 formach. W czasie calej jego pracowitej, a btadzacej po manow-
cach dziatalnosci, cenzorowi nigdy nie przyszlo do glowy, ze powies-
ciopisarza nie mozna bra¢ dostownie. A mimo to wlasnie temu wystuzonemu
biskupowi Kongregacja Indeksu na krotko przed ukazaniem sig ,,Syllabusa”
powierzyla arcydzieta francuskiej literatury XIX w.

Mentalnos$¢ 1 styl pracy wyrazajace si¢ w takich raportach cenzury
mialy tez znaczenie przy redagowaniu owego pisma, ktore dla wielu
stanowi najokropniejszy dokument w nowozytnej historii papiestwa.
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,»Syllabus blednych nauk wspotczesnych", aneks do encykliki Quanta cura
z 1864 r., miat dluga 1 trudna historig, ktéra czgsciowo rozegrata si¢ W
Swigtym Oficjum. Kardynatowie-inkwizytorzy krytykowali projekty
przedstawiane im przez papieza, ale nie byli zdecydowani, jakie ze swojej
strony powinni zaproponowa¢ zmiany. We wrzesniu 1864 r. przedlozyli
Piusowi IX sprawozdanie opracowane (obok innych) przez barnabitg Lui-
giego Bilig (1826-1884), rzeczoznawce Swigtego Oficjum.

Bilio, staby teolog lecz zdolny sekretarz, trzy miesiace pozniej nadat
»Syllabusowi" jego ostateczna stawna-ostawiona forme, usuwajac w noc
przed publikacja tezy, ktore wedlug jego wyczucia niewarte byly potgpienia.
Samowola, z ktora dziatat Bilio, jak widzieliémy, nie byla niczym nowym
w historii rzymskiej inkwizycji. Zadziatat jakby za podszeptem chwili, co
staje si¢ zrozumiate, jesli wzia¢ pod uwagg, jak niezdecydowani byli prze-
toZeni 1 koledzy Bilia jeszcze trzy miesiace przed ukazaniem sig ,,Syllabusa".

W srodku lata 1864 r. Swigte Oficjum rozwazato wyklecie pieédziesigciu
trzech twierdzen, ktore Bilio podzielit na grupy. Najwstr¢tniejsze bledy,
jakie zdaniem rzymskiej inkwizycji wystgpowaly w wowczas nowozytnym
spoteczenstwie, Bilio ujat pod tytutami: ,,polityczny naturalizm™ - czyli
rozdziat Ko$ciota i panstwa - i ,,prymat krolewski" - czyli podporzad-
kowanie Kosciota panstwu. Z tych obu bledow wynikata mnogos¢ dalszych,
jak np. sekularyzacja spoteczenstwa i wywtaszczenie majatkéw Kosciota.
Powstawalo pytanie, czy najwyzszy ksiaze Ko$ciota powinien teraz po-
twierdzi¢ potgpienie dawnych btedow i doda¢ nowe? Jesli tak, to jak?
Kazdy z osobna? Grupami? Encyklika? W konstytucji?

15 wrzesnia 1867 r. Bilio wyrazil swoje przekonanie, ze decydujace jest
znalezienie zrodla kazdej z falszywych teorii. Np. idea prawa do prywatnej
wiasnosci wynikata z praw mieszczanskich. To jego zdaniem stanowito ,jadro
socjalizmu". Jesli potepi sig taki ,,szkodliwy btad" uderzy si¢ jednoczesnie
w nie mniej bledna teori¢ polityczna. Podobnie ma si¢ sprawa z komunizmem,
ktéry ,,upomina si¢ o emancypacj¢ kobiet". Jezeli Koscidt zaneguje wazno$¢
cywilnych malzenstw 1 bedzie obstawac przy koniecznosci §lubu koscielnego,
to zapewni podporzadkowanie Zony mgzowi 1 wymierzy komunizmowi silny
cios. Warto zwroci¢ uwage na skromnos¢ procedury, prostote jezyka. Obie sa
mylace. W projekcie Bilia za potgpieniem pojedynczej herezji kryt si¢ zamiar
wyklgcia kilku naraz. Problem byt tylko ten, Ze nikt nie zgadzat si¢ z forma
1 szczegotami jego analizy. Komitet - nawet jesli (a raczej wlasnie dlatego)
zostatby przez Swigte Oficjum powotany - nie byt gremium idealnym do
sporzadzenia kompletnej listy blgdow, ktérymi zawinit nowozytny §wiat.
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Patrzac od wewnatrz - to znaczy w kontekscie wspolnych dla Swigtego
Oficjum i Kongregacji Indeksu mechanizméw wydawania zakazow - takie
postepowanie juz znamy. Dhugie debaty i wotanie o surowo$¢ taczyly si¢
w jeden wielki batagan ze spontanicznymi decyzjami i sobiepanstwem.
Wieczny brak konsekwencji, poniewaz w kazdej chwili cztowiek rownie
zdecydowany jak Bilio mial mozno§¢ wkroczy¢ i jednym pociagnigciem
pidra zmieni¢ dokument, wynik licznych projektow i diugiego procesu
powstawania. Sposob pracy Swietego Oficjum z istoty swojej charaktery-
zowala nieobliczalnos$¢.

Patrzac z zewnatrz - mianowicie z perspektywy ,,nowozytnej cywiliza-
cji" Europy 1 Ameryki, ktora Pius IX tak bez ogrodek wyklat - wydawato
sig, ze Rzym stracit wszelki kontakt z rzeczywisto$cia. Faktem jest, ze wielu
straznikow ortodoksji za murami swego rzymskiego bastionu nigdy nie miato
wiele kontaktu z rzeczywisto$cia XIX w. Sposdb, w jaki papiez na poczatku
swojej encykliki Quanta cura narzeka na korupcjg, niemoralnos¢ i intrygi
nowozytnosci, a w tak niebezpiecznych ideach jak wolnos¢ prasy i sumienia
dostrzega diabelski plan obalenia wiary - trafnie scharakteryzowany jako
»tenor rozpaczy" - $wiadczy o autorytarnej postawie w dawniejszych cza-
sach. Inkwizytorzy, odcigci od przemian, ktérych nie pojmowali i mogli
jedynie potepic, spogladali z rozrzewnieniem na dawno minione dni.

Czy rzuci¢ klatwe ryczattem, czy wyda¢ wyroki zindywidualizowane byto
dla nich gltéwnie problemem proceduralnym. Tylko nieliczni mieli zrozumienie
dla prawdziwej tresci i intelektualnych konsekwencji tego, co osadzali.
Zamknigci w mentalnym wigzieniu wzniesionym przez swych poprzednikéw,
ktére sami umocnili, patrzyli na katolicki Kosciot i cate chrzescijanstwo oczyma
obywateli, ktorych niedawna utrata Panstw Koscielnych uczynita bezdomnymi.

Ta bezdomno$¢ kazata uwigzionym w Watykanie patrze¢ z niechgcia
na katolikow z zewnatrz. Jednym z nich byt John Henry Newman (1801-
1890)°, ktéry w Oratorium* w Birmingham wyglosil kazanie na temat
Papiez a rewolucja, opublikowane w 1866 r. W grudniu tegoz roku donidst
o nim do Rzymu dawniejszy czlonek Oratorium, Henry Formby. Newman
wszedl mu w paradg zarzutem o snobizm w sprawie dotyczacej

® Najwybitniejszy przywodca anglokatolicyzmu (kierunek w teologii anglikanskiej ak
centujacy katolicko$¢ Kosciota anglikanskiego i w pewnym stopniu uznajacy autorytet
Stolicy Apostolskiej). Rektor uniwersytetu katolickiego w Dublinie.

* Kongregacja Oratorium $w. Filipa Neri. Katolickie stowarzyszenie ksiezy zatozone
w Rzymie w 1558 r., nazwane tak od kaplicy (oratorium), w ktorej odprawiali nabozenstwa.
Miato swoje domy w réznych krajach §wiata.

224



gregorianskich $piewoéw. Teraz Formby w zastrzezeniach po6zZniejszego
kardynata co do $§wieckiej wladzy papiestwa odkryt ducha przewrotu.

Donos zostal przekazany angielskiemu rzeczoznawcy, ktory rowniez
uwazal Newmana za podejrzanego. Brytyjscy biskupi pisali do Rzymu,
skarzac si¢ na stosunek Newmana do Stolicy Apostolskiej: wszystkie jego
pisma zawieraja element wrogi wierze, a zjadliwa krytyka taczy si¢ z nie-
zrozumialtymi pogladami. Nawet jesli ten dwuznaczny cztowiek w pracy
Papiez a rewolucja otwarcie nie odmawia papiestwu §wieckiej wladzy, daje
si¢ widzie¢, ze jej utraty nie uwazatby za tragedig. Dlatego rzeczoznawca
zalecil umieszczenie publikacji na indeksie.

Ta akcja zostala wstrzymana tylko dzigki zdecydowanemu listowi kardyna-
fa Paula Cullena. Mimo ze z Newmanem w jego dublinskich czasach rozumieli
si¢ nieszczegdlnie dobrze, kardynat sugerowat, ze lepiej przymknac¢ oko na
ewentualne braki pisma Newmana niz w przypadku tak powszechnie szanowa-
nego czlowieka ryzykowac¢ skandal. ,,On gada, jakby wszyscy Wilosi i rzymia-
nie byli rewolucjonistami 1 wrogami papieza. To bez watpienia przesada, ktora
w kazaniu byla nie na miejscu - konczyt kardynat z rzadkim napadem
zdrowego rozsadku. - Jednak wykla¢ je nie bytoby dobrym pomystem".

Czy byt dobrym pomystem opublikowany 23 wrzesnia 1872 r. dekret
potepiajacy kilka pism, ktore zajmowaly si¢ dogmatem o nieomylnosci
papieza w kwestiach wiary i moralno$ci uchwalonym na I soborze watykan-
skim (1869-1870)? W przypadku wigkszosci autorow dotknigtych tym dek-
retem chodzito o katolikow, do ktorych zaliczal si¢ rowniez liberalny lord
John Acton (1834-1902). Jego Letter to a German Bishop at the Vatican
Council {List do niemieckiego biskupa na soborze watykanskim) z 1870 r.
I jego sprawozdanie z soboru - oba ukazaty si¢ w 1871 r. razem ze stanowis-
kiem innych autoréw - dostaty si¢ na indeks. Mimo to nie ma w archiwach
dowodu, ze w ogole byly sprawdzane przez jakiegokolwiek cztonka Kongre-
gacji Indeksu. Powadd, dla ktorego Acton tak bezwzglednie zostat wyklgty,
wyjawit osobiscie rzadzacy papiez: Pius IX, gdy 12 kwietnia 1870 r. zwalniat
Augusta Theinera - niemieckiego prefekta tajnego archiwum Watykanu -
postawil mu zarzut, Ze potajemnie udostgpnit dokumenty ,.tajdakowi (bric-
cone) Actonowi", ktory ,,do nas nie nalezal". Ci, co nalezeli ,,do nas" i
wspierali dogmat o papieskiej nieomylnosci wiedzieli, ze ,tajdak" dowodzit
opozycja wobec dogmatu. W takich okoliczno$ciach sam donos wystarczyt.
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Wyklgto go bez sprawdzenia - wbrew regutom, ktore papiez Benedykt
XIV ustalit dla rzymskiej cenzury. Pisma katolickich intelektualistow
krytykujacych papieska polityke, albo stawiajacych jej opor, byty w ostatnich
dekadach XIX stulecia tak samo traktowane jak dzieta heretykéw w wieku
XVI. Konsekwencja, dla Actona, jak i dla innych, byt paraliz spowodowany
autocenzura. W przypadku gdy opublikowali co$ ludzie, ktérzy w zadnym
razie nie chcieli zrywa¢ z Kosciotem, reakcja Rzymu byta niemozliwa do
przewidzenia. Majac watpliwosci mozna bylo spokojnie wyjs$¢ z zalozenia, ze
indeks czeka. W pdznych latach dlugiego okresu panowania Piusa IX zanie-
chano nawet pozorow uczciwego postgpowania, a sobiepanstwo bratato si¢
z chaosem. Tak bylto np. gdy 24 sierpnia 1872 r. Federico Melandri, kierownik
drukarni pracujacej dla Kongregacji Krzewienia Wiary, powiadomit Vincenza
Galii, sekretarza Kongregacji Indeksu Ksiag Zakazanych, ze dokument, przy
pomocy ktorego Galii i jego przetozeni mieli wlasnie zamiar zatozy¢ wedzi-
dlo nowozytnemu $wiatu i nadzorowac go, juz jest rozchwytany.

W druku juz niedostgpny 1 wyprzedzony przez rzeczywisto$¢ indeks
wymagal reform. Galii zrobit kilka niezdecydowanych propozycji, wszystkie
niewarte wspomnienia. Dopiero w 1897 r. zostata podjeta proba pogodzenia
dazen Kosciota do nadzorowania autoréw z ich prawem do wolno$ci mys-
lenia. Wowczas od dawna juz rzadzit Leon XIII (1878-1903), papiez, ktory
w 1881 r. otworzyl archiwa Watykanu dla naukowcow kazdej konfesji i
kazdego kierunku religijnego i ktéry w 1879 r. wynidost Newmana do
godnosci kardynalskiej. Papiez, ktory bronit zardowno wtasnosci prywatnej,
jak i praw robotniczych, w swojej konstytucji Officiorum et munerum
zachowal wielowiekowy ambiwalentny stosunek Kosciota do pismiennictwa
1 drukarstwa 1 potwierdzit go. Z jednej strony pisanie 1 drukowanie ksiazek
byto godna podziwu sztuka, z drugiej strony byly one niebezpieczne. ,,Brak
umiaru w pisaniu 1 rozpowszechnianiu ksiazek wsrdd prostego ludu" mogt
powodowac szkody.

Ani ,,prosty lud", ani intelektuali$ci poza Kurig Rzymska nie wiedzieli
1 nie przeczuwali, ze podstawa nowego indeksu bylo dzieto, ktorego zakaz
kongregacja rozwazata. Pod lupg zostaty wzigte zadenuncjowane do Rzymu
dwa tomy badan Heinricha Reuscha®, ktore ukazaty si¢ miedzy 1883 i 1885 r.,
a opisywaly kaprysy rzymskiej cenzury. Rzeczoznawca, ktory dzieto badat,

® Heinrich Franz Reusch (1825-1900), teolog katolicki, przywédca starokatolikéw -
sekta religijna utworzona w 1870 r. jako protest pewnego odtamu katolikow niemieckich
przeciw dogmatowi o niecomylnosci papieza. W 1872 r. ekskomunikowany. Cytowane
dzieto: Der Index der verbotenen Biicher {Indeks ksiqg zakazanych,).
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znalazt je tak imponujacym, ze nie tylko odmowil jego potgpienia, ale
przyjal jego krytyki za swoje i zalecit, aby ksiazke potraktowac jako
podstawg nastepnego indeksu! Postapiono zgodnie z zaleceniem i przez
pigtnascie lat niemieccy uczeni pracowali w kurii nad nowym indeksem -
z tym rezultatem, ze wprawdzie aparat bibliograficzny zostat poprawiony,
lecz zasadniczej zmiany polityki zabrakto.

Wskazujac na braki w fachowej wiedzy w dziedzinach klasycznej filo-
logii, nauk przyrodniczych i medycyny uczeni ci zaproponowali ograniczenie
indeksu do dziet traktujacych o sprawach doktryny i etyki. Naukowa staran-
nos¢ 1 sumiennos¢, ktore Rzym w koncu XIX w. sprowadzit sobie z Niemiec,
nie mogly jednak ani zakonczy¢, ani zmieni¢ rzymskiej tradycji sobiepan-
skich decyzji. Jakkolwiek Leon XIII widzial w cenzurze nie tyle instrument
ucisku ile instancj¢ dyscyplinujaca, takze on tkwit w $wiecie, ktory nie-
odwotalnie nalezatl do przesztosci. Mozna by unikna¢ zmartwien, o$wiadczyt
ten zyczliwy papiez, gdyby katoliccy autorzy przed publikacja przedktadali
swoje dzieta koscielnym instytucjom do sprawdzenia.

Te instytucje, skostniate wskutek wielowiekowych nawykow, byty nie-
elastyczne 1 nieruchawe. Starania Leona XIII o umiarkowana liberalizacjg
zostaly przez jego nastepce Piusa X (1903-1914) znowu porzucone. Ten
papiez, ktory dazyt do restauracji w duchu swego imiennika Piusa IX,
widzial w ruchu modernistycznym ,,sume¢ wszelkich herezji" i starat si¢
zetrze¢ go z powierzchni ziemi szeregiem dekretow i encyklik. Indeks
ksiag zakazanych nalezat do tych instrumentow, przy pomocy ktorych Pius X
chciat potozy¢ kres wszystkiemu, co uwazat za heretyckie. Jego postepo-
wanie wprowadzito Kos$cidt na kurs konfrontacji z intelektualistami. Szcze-
gblnie wybuchowa sytuacja byla we Francji, z ktora Watykan w 1904 r.
zerwal stosunki dyplomatyczne. Zawarty w 1867 r. konkordat zostat znie-
siony. Panstwo konfiskowato majatki koscielne. Stosunki migdzy Stolica
Apostolska a Francja byty napigte do polowy pierwszej dekady XX w.
Mimo to Pius X sadzit - podczas gdy nadciagata I wojna §wiatowa - ze
widzi we Francji oznaki obiecujacego rozwoju.

Jego nadzieje byly zwiazane z reakcyjno-monarchistycznym ruchem
Action Francais pod przewodnictwem Charlesa Maurrasa’®. Na te organizacje
skierowat uwage Kongregacji Indeksu 30 kwietnia 1909 r. asesor Swigtego

® Charles Maurras (1868-1952), pisarz i polityk. Fanatyczny monarchista, nacjonalista
1 katolik, stworzyt w 1907 r. ugrupowanie polityczne Action Francais. Krytykowat Watykan
za ugodowa polityke wobec Niemcow, czym w 1926 r. $ciagnat na siebie i cztonkdéw swojej
organizacji ekskomunikg papieza Piusa XI.
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Oficjum. Jakkolwiek donidst na Action Francais i na jej publikacje francuski
cztonek Kurii Rzymskiej, widzacy w tym pradzie niedawno potgpiona przez
Piusa X ,,panujaca form¢ modernizmu", nie stato si¢ nic. Kolejny donos miat
miejsce w lipcu 1912 r. Ksigza 1 mnisi w Action Francais sprzymierzali si¢
z ateistami 1 ,,kokietowali" protestantow. Czy nie powinien wkroczy¢ inkwi-
zytor? Czy indeksowi wolno przygladac si¢ bezczynnie? - pytat paryski
ksiadz, bombardujac kongregacje tytutami, ktore nalezato zakaza¢ i nazwis-
kami autoréw, ktérych jego zdaniem nalezato obtozy¢ klatwa.

Kongregacja Indeksu ledwo si¢ poruszata, poniewaz jej niemiecki sekretarz
Thomas Esser (jedyny nie-Wtoch dzierzacy to stanowisko) wedlug wiasnych
stéw byt chory. Dopiero 4 kwietnia 1913 1. kongregacja byla wreszcie gotowa
wykla¢ wszystkie dzieta Maurrasa. Sekretarz kongregacji zapytal ksi¢dza-
denuncjatora, czy chee widzie¢ na indeksie jeszcze dalsze tytuly, czy tez istnieja
- jego zdaniem - takie, ktore tam nie powinny si¢ znalezé. W ten sposob
urzedujacy cenzor wciagnal do wspolpracy amatora w dziedzinie cenzury.
Front orgdownikéw zakazu rost. Dotaczyl biskup Nicei i dwumiesigcznik
»Action Francais" zostal poddany sprawdzeniu. Mimo to Rzym si¢ wahal.

Rzeczoznawcy dostrzegali niebezpieczenstwa, na ktére narazali si¢
katolicy w tym ruchu swoimi kontaktami z cztonkami innych wyznan i
uskarzali si¢ na ,,wstretna zacigto$¢" z jaka czasopismo prowadzilo swoja
walke, nie widzieli jednak powodu do umieszczenia go na indeksie. Kosciot
musiat - ich zdaniem - pogodzi¢ si¢ z nacjonalizmem, ktéremu ruch
holdowat. I nawet jesli w publikacjach istniaty w kwestiach doktrynalnych
pewne rzeczy, nad ktorymi mozna by zmarszczy¢ czoto, wigeej ich jednak
zastuguje na podziw. Linia czasopisma jest zgodna ze stanowiskiem rza-
dzacego papieza, a ateiSci, ktoérych spotyka si¢ w szeregach ruchu, sa
dostatecznie madrzy, by si¢ nie wychyla¢. Potepienie Maurrasa zostanie we
Francji zrozumiane jako odrzucenie przez papieza idei monarchizmu 1 ak-
ceptacja republiki. Lepiej bedzie wigc zachowa¢ wyrozumiato$¢ - sadzita
wigkszo$¢ cenzorow - 1 rzeczywiscie do 12 kwietnia 1915 r. byla ona
stosowana. Jednakze potem, znéw z inicjatywy Swietego Oficjum, wykleto
pig¢ ksiazek Maurrasa wraz z czasopismem ,,Action Francais", przy czym
oparto si¢ na przygotowanych, cho¢ nigdy nie wydanych dekretach. Decyzj¢
wystapienia przeciwko ruchowi podjal papiez imieniem Benedykt.

Benedykt XV (1914-1922) byt do§wiadczonym dyplomata i przepro-
wadzit Kosci6t przez kryzysowa sytuacje [ wojny §wiatowej. Swa pierwsza
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encyklika (Ad beatissimi) z 1 listopada 1914 r. probowal zazegna¢ konflikt
migdzy tradycjonalistami a modernistami. W 1917 r. wprowadzit nowy
kodeks koscielny. Migdzy tymi dwoma zdarzeniami bylo jeszcze trzecie,
mniej znane, ale nie mniej wazne: 25 marca 1917 r. papiez znidst Kon-
gregacje Indeksu.

Kongregacja nie byla przygotowana na swdj nagly koniec (jakkolwiek
Pius X w 1907 r. juz raz rozpatrywat jej likwidacj¢). Przez wigkszo$¢
wojny dziatala normalnie. 29 marca 1915 r. np. jej cztonkowie, obojetni na
zniszczenia, ktorych wojna dokonata w Europie, umieszczali ksiazki na
indeksie, poniewaz byly ,przeniknigte herezja modernizmu", chociaz od
publikacji dekretu postanowiono odstapi¢. Przypadek Charlesa Maurrasa
1 jego ,,Action Francais" wywolat kolejny zatarg kompetencyjny migdzy
inkwizycja a indeksem, czym Benedykt XV musiat zaja¢ si¢ na poczatku
swego pontyfikatu. Pewien mnich-barnabita, ktorego ksiazka wtasnie miata
zosta¢ umieszczona na indeksie, napisat do papieza, zadeklarowat postuszen-
stwo 1 wycofat swoje prawa autorskie do ksiazki skrytykowanej przez
Rzym. Benedykt, ktorego przepychanki denerwowaty, spowodowat cofnigcie
wypracowanego przez kongregacje dekretu.

W okresie od 1915 do 1916 r. papiez interweniowal kilkakrotnie, aby
przypomnie¢ o wstrzemigzliwosci wzglednie wprowadzi¢ porzadek w miej-
sce chaosu. Dawni i obecni wysoko postawieni cztonkowie Kongregacji
Indeksu umierali - 19 sierpnia 1915 r., kardynat Serafino Vannutelli,
dziekan kolegium kardynalskiego, a 15 wrze$nia tegoz roku kardynat Be-
nedetto Lorenzelli. Najcigzszy cios dotknal chwiejaca si¢ juz w posadach
instytucjg, gdy 5 listopada 1916 r. zmarl jej prefekt, kardynal Francesco
delia Volpe. Potem to stanowisko pozostato nieobsadzone.

Co miesiac, podczas audiencji u papieza, sekretariat kongregacji uskarzat
sig, ze nie dochodzito do obsadzenia urzedu prefekta. Benedykt XV milczat.
8 marca 1917 r. zachorowal na bronchit Thomas Esser, czekajac na audien-
cje, ktorej gtownym tematem miata by¢ nominacja nowego kardynata--
prefekta. Dwa tygodnie p6zniej zaskoczony Esser dowiedziat sig, ze 22
marca Benedykt XV poinformowat kardynatow na tajnym posiedzeniu w
Watykanie, iz Kongregacja Indeksu ,,przestaje istnie¢ od natychmiast".

Powotujac si¢ na stowa, ktorymi Pius X w swojej konstytucji z 1908 r.
uzasadnial konieczno$¢ odnowy Kurii Rzymskiej papiez stwierdzil, ze
jurysdykcja 1 kompetencje kongregacji ,,nigdy nie byly okreslone jedno-
znacznie 1 jasno". Taki stan trwatl trzy 1 pot wieku, ale dopiero imiennik
Benedykta XIV, wyciagnat z tego konieczne konsekwencje. Zlikwidowat
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zbgdny organ cenzury, ktéremu przewodniczyt Thomas Esser 1 przekazat
jego zadania rzymskiej inkwizycji.

25 marca 1917 r. decyzja zostata ogtoszona publicznie. Dwa dni pdzniej
Esser skonstatowatl ,,ze smutkiem": marny koniec mojej siedemnastoletniej
pracy. Poniewaz stracil stanowisko zaproponowano mu na pocieszenie
biskupstwo tytularne. Resztg¢ zycia poswigcit na redakcje¢ historii roézo-
krzyzowcow, ktorzy pielegnowali go w chorobie. A jesli zaoszczg¢dzone
zostalo mu ostatnie upokorzenie - ujrzenie swojej ksiazki na indeksie - t0
by¢ moze tylko dlatego, ze nie dane mu byto jej ukonczy¢.



IX
MOC I CHWALA

eden z Waszych korespondentow pordéwnal rzymski indeks z pro-

cesami 0 nieobyczajnos¢, ktore toczyty sig przed brytyjskimi sadami -

napisal Graham Greene (1904-1991) 16 czerwca 1954 r. w nscie

czytelniczym do ,,Timesa". - Uwaza on, ze ja jako katolik nie moge
uznawaé pierwszego, nie akceptujac rowniez drugiego. Podobnie jak wielu
innych katolikow mato mam szacunku dla indeksu, o ile chodzi o rzadkie
przypadki, gdy zajmuje si¢ dzietami poetyckimi. Rzymski indeks nie jest
dokumentem nieomylnym 1 popelnia czasami bledy, ktore sa rownie absurdal-
ne i godne pozatowania jak pomytki sadowe brytyjskich sedziéw, tawnikoéw
1 urzednikow administracji. Ale indeks nie zajmuje si¢ glownie sprawami
obyczajowos$ci, lecz problemami teologicznymi i filozoficznymi. Stuzy
studiujacemu jako przewodnik, usuwajac z jego materiatu dydaktycznego
wszelkie nieprecyzyjne sformulowania katolickiej doktryny. Co sig tyczy
sztuki poetyckiej (przebakuje sig, ze zarowno Tolstoj, jak i Lewis Carroll
zostali obtozeni klatwa), wigkszo$¢ swieckich katolikow woli postgpowac
wedhlug wlasnego sumienia - nawet nie wiedza, jakie ksiazki znajduja si¢ na
indeksie 1 nikt nie naktada im grzywny, ani nie zamyka ich do wigzienia jesli
napisza albo opublikuja dzieto, ktére zostanie przez Swigte Oficjum wyklete
[...]". Greene przedstawia rzecz wlasciwie. Sam tez nie zdawatl sobie z tego
sprawy, bowiem nie wiedziat, dlaczego jego wilasne dzielo kilka miesigcy
wezesniej zostato ,,przez Swigte Oficjum obtozone klatwa".

Gdy Benedykt XV w 1917 r. zniost Kongregacj¢ Indeksu, do konca XX w.
cenzure wykonywato Swigte Oficjum. Jak postepowala ta instytucja w tak
niespokojnych i napigtych fazach najnowsze;j historii, jak np. okres zimnej
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wojny? Jaka polityke uprawiata w stosunku do autoréw katolickich? Do jakiego
stopnia zachowal wazno$¢ opisany w poprzednich rozdziatach model organiza-
cji podzielonej wewnetrznie i podatnej na naciski? W jakim stopniu Swigte
Oficjum wiedziato o nowych tendencjach w nauce i literaturze? Tymi kwestiami
zajmowali si¢ pisarze XX stulecia, w tym roéwniez tacy, ktorzy przeszli do
Kosciota rzymskokatolickiego. Do nich nalezal Graham Greene, ktory w przed-
mowie do wydanej w 1971 r. stawnej jego powiesci Moc i chwata (pierwsze
wydanie w 1940 r.) umiescit nastgpujaca przecherna obserwacje:

,[...] kardynat i arcybiskup Westminsteru przeczytat mi list Swigtego
Oficjum, w ktorym wykleta zostata moja powies¢, poniewaz jest »paradok-
salna« i traktuje o »nadzwyczajnych sytuacjach«. Nawet w Kosciele cena
wolnosci jest stata czujno$¢, ale stawiam sobie pytanie, czy jakiekolwiek
panstwo totalitarne obesztoby si¢ ze mna tak tagodnie, jak to uczynit
Kosciot, gdy odmowitem przerobienia ksiazki pod pretekstem, ze prawami
autorskimi dysponuje wydawnictwo? Nie doszto do publicznej anatemy
i nad cala sprawa rozpostarto 6w plaszcz zapomnienia, ktory Kosciot w
swojej madrosci ma w pogotowiu dla btahostek".

Szes¢ lat wezesniej, w lipcu 1965 1., Pawet VI przyjat Greene'a na audiencji.
Powiesciopisarz opowiedzial papiezowi, ze Moc i chwala zostata przez Swigte
Oficjum obltozona klatwa:

,»»Kto natozyt klatwe?«, zapytal Pawet VI.

»Kardynat Pizzardo«.

Powtorzyt nazwisko z ironicznym usmiechem i powiedziat: »Mr. Greene,
niektore czgsci Panskiej ksiazki wzbudzaja u niektorych katolikow pewna
odrazg, ale to nie powinno mie¢ dla Pana znaczenia«".

Stowa te, odkad przeczytatem je po raz pierwszy, nie dawaty mi spokoju.
Poniewaz raporty cenzury opracowywane przez Swigte Oficjum po $mierci
Leona XIII w 1903 r. w archiwach Kongregacji Nauki Wiary nie sa udo-
stgpniane bez specjalnego zezwolenia, poprositem o audiencj¢ u prefekta
kongregacji, ktora tez w lutym 2000 r. uzyskatem. Kardynat Joseph Ratzin-ger
nie sptawit mnie, jak jego poprzednik Ludwiga Pastora. Moja wyrazong jednym
zdaniem prosbe o uczynienie odstepstwa od reguty zrozumiat natychmiast i bez
wahania odpowiedziat: ,,Tak!". Mozemy wigc teraz, przekraczajac bariere daty,
wedrze¢ sig na terytorium dotychczas zakazane, aby przyjrze¢ sig, jak badana
byla Moc i chwata i zrozumie¢, dlaczego Pawet VI w lipcu 1965 r. ironicznie sig
usmiechal.
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Powies¢ Moc i chwata ma swdj poczatek w podrozy do Meksyku, ktora
Graham Greene odbyt w 1938 r. Sceneri¢ stanowi potozone na potudniu
Meksyku panstwo Tabasco, ktore niedawno zostalo opanowane przez bez-
wzglednego przesladowce katolikow, Tomasa Garrida Canabala. Ateista i
purytanin Canabal nienawidzi zinstytucjonalizowanej religii i alkoholu.
Nieprzypadkowo bohaterem ksiazki Greene'a jest ksiadz-alkoholik, ktory
na koniec zostaje stracony przez policj¢ Canabala. Ofiara, ktorej najcelniej-
sza wlasciwoscia jest samorefleksja, przewiduje egzekucjg. Najostrzejsza
krytyka, jaka spotyka bohatera w tej ksiazce, pochodzi z jego wlasnych ust.
Wiedzac doktadnie, ze zmierza w putapke, mimo wszystko decyduje si¢
uczyni¢ to, co uwaza za swoj obowiazek, i probuje $miertelnie rannemu
przestepcy udzieli¢ Ostatniego Namaszczenia. Jakkolwick wie, ze zostanie
aresztowany, pijak-ksiadz przedktada szanse uratowania cudzej duszy nad
wlasne zycie. Czy mamy do czynienia z mgczennikiem? A moze bohater
chce tylko odpokutowa¢ wlasne moralne winy?

Moralne i teologiczne motywy w Mocy i chwale sa ambiwalentne. | to tak
ambiwalentne, Ze nawet mianowani cenzorzy wietrzyli w ksigzce Greene'a
slady herezji. W swojej dziatalno$ci cenzorskiej nie mogli powotywac si¢ na
Swiete Oficjum: byli ludzmi $wieckimi i nieéwiadomie kontynuowali tradycje,
ktorej do 1917 r. strzegta Kongregacja Indeksu. Jeden z cenzorow, lubiacy
przyjmowac wzigta od krytykow literackich poze s¢dziego, posadzit Greene'a
o zabarwienie gnostyczne. ,,Schemat jego ksiazki komplikuje stara i - jak
sadzono - obalona herezja", oswiadczyl ten sp6zniony samozwanczy inkwizy-
tor. Drugi, mniej pompatyczny, ale bardziej ujmujacy krytyk, odkryt u ,katoli-
ckiego powiesciopisarza" $lady jansenizmu. Mozna by przytoczy¢ dowolna
los$¢ opinii, nie tylko postaci drugorzednych. Np. ostatnim cytowanym kryty-
kiem byt nie kto inny tylko Anthony Burgess \ o ktorego pogladach Greene
w liScie do czasopisma ,,Tablet" z 12 kwietnia 1975 r. dowcipnie zauwazyt:
,Nie powinienem si¢ zali¢, ze uprzejmy Mr. Burgess okresla mnie mianem
jansenisty, bo nie jest nawet pewne, czy sam Jansenius by# jansenista".

Przeslizgnawszy si¢ po amatorach w dziedzinie cenzury, zajmijmy si¢
cenzorami profesjonalnymi. Jak bardzo profesjonalne byto w XX w. Swigte

! Anthony Burgess (1917-1993), prozaik i eseista ang. (Mechaniczna pomararicza).
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Oficjum? W dziedzinie literatury jego profesjonalizm - musimy niestety
stwierdzi¢ - byt ograniczony. Kongregacja, ktora teraz ponosita wytaczna
odpowiedzialnos$¢ za indeks ksiag zakazanych, nie zrobita niczego, gdy w
1940 r. ukazata si¢ Moc i chwata. Nie tylko z tego powodu, ze w czasie |l
wojny $wiatowe]j cenzorzy mieli inne klopoty. Najwyrazniej tylko nielicz-
nych interesowata literatura anglojezyczna - a to dlatego, ze cztonkowie
Kurii Rzymskiej jezyk angielski nadal znali w ograniczonym wymiarze.
Instytucja byta wigc skazana na donosy.

Donosy albo zapytania byty normalna droga, na jakiej Rzym dowiadywat
si¢ o ksiazce zaslugujacej na przebadanie. W przypadku Mocy i chwaly
byla to droga okélna. Punktem wyjscia byta miejscowos¢ Einsiedeln w
Szwajcarii. Tam katolicki wydawca Benziger planowat edycj¢ niemieckiego
przektadu powiesci. Miejscowy ksiadz, ktorego niepokoita ,,gwaltowna
krytyka", jaka wedlug jego informacji wywolata ksigzka Greene'a we
Francji, poprosit Swigte Oficjum o zajecie stanowiska.

Odpowiedz byta odmowna. ,, Takie sprawy nas nie obchodzg", donosito
wewngtrzne memorandum. Napisano list do biskupa w Chur 1 poradzono
mu skontaktowanie si¢ z biskupem Westminsteru, do ktérego diecezji
nalezal Greene. Jednocze$nie zatozono teczke na temat pisarza, z ktorej
jasno wynika, co o nim w Rzymie wiedziano. Uwazano np., ze w przypadku
Mocy i chwaly oraz Sedna sprawy moze chodzi¢ o jedna i t¢ sama ksiazke,
,poniewaz Amerykanie czg¢sto zmieniaja tytuty". Anonimowy autor tego
memorandum nadmienil takze, ze Grahem (sic!) Green (sic!) konwertowat
si¢ na katolicyzm.

»W kazdej swojej powiesci - czytamy dalej w tryskajacym intelektem
expose - chciatby potwierdzi¢ jaka$ katolicka prawdg". Jednoczesnie ma
w sobie ,,co$ z realisty [un po' verista]”. ,,Nazywa rzeczy po imieniu".
Poza tym pisze dla pieniedzy, a poniewaz sprzedano pot miliona egzem-
plarzy jednej z ksiazek, ostatnio dos¢ duzo zarobit. Potrafi ,,dramatycznie
przedstawi¢ zycie ludzi stabej woli 1 przegranych", a ,,wobec przeciwnosci
1 nikczemnos$ci prawdziwego zycia nie czyni tajemnicy ze swych religij-
nych przekonan". Katolicy przyjeli Sedno sprawy réznie i zostalo za-
kazane przez rzad irlandzki. Podczas wizyty w Rzymie dotyczacej sfil-
mowania ksiazki, Greene o$wiadczyl, ze irlandzcy 1 angielscy jezuici sa
za projektem. W opublikowanym nieco wczesniej artykule podkreslit
swoja lojalno$¢ wobec katolicyzmu 1 przyznat sobie prawo ,,przedstawiania
jego czarnych 1 bialych stron". Memorandum, ktore nosito date 16 marca
1949 r., nie bylo ani czarne, ani biale, lecz utrzymane w tonacji jasnoszarej
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1 wyladowato w aktach. Na marginesie namazano bezradny komentarz:
,»Ukazalo si¢ niemieckie thumaczenie i natychmiast posypaty si¢ protesty.
Co robic?".

Wiasnie, co robi¢? Swiecte Oficjum, ktéremu nie bardzo chciato si¢
uaktywnia¢ 1 nader chgtnie pozbyloby si¢ kukulczego jaja, byto nadal
bombardowane donosami. 25 wrzesnia 1945 r. przyszto pismo pelne troski
z Solingen w Niemczech. Hamburskie wydawnictwo Rowohlt wydato Moc
i chwalq w naktadzie 100 000 egzemplarzy. Nadawca przeprowadzit porow-
nanie pomigdzy powiescia Greene'a a Quo vadis Henryka Sienkiewicza,
ktére wypadio na niekorzy$¢ pierwszego: Greene ,,stworzyl karykature
kosciota w podziemiu". W jego ksiazce nie ma meczennika, tylko ,,.korowod
kalekich chrzescijan", ktorzy sa znacznie mniej sympatyczni niz porucznik
reprezentujacy antyklerykalizm. Nadawcy listu widocznie nie zaswitata
mysl, ze by¢ moze Greene wcale nie zamierzat w Mocy i chwale robi¢
sceny kulminacyjnej z meczenskiej $mierci bohatera. Zamiast tego dla
zbudowania Swietego Oficjum napisat kawatek pokazujacy $mieré pijaka--
ksigdza tak, jak -jego zdaniem - przystato. Greene nie miat pojgcia o tym,
ze przed najwyzszym trybunatem udzielano mu lekcji ortodoksyjnego po-
wiesciopisarstwa.

Z biegiem lat narastat nacisk réwniez z innych czg$ci Europy. 21 marca
1951 r. emerytowany wojskowy napisat z Tuluzy donos, w ktérym o§wiad-
czyl, ze bestseller Moc i chwata ,,do glebi oburzyl" ludzi wierzacych. W
tym francuskim dokumencie uderza podobienstwo do niemieckiego,
aczkolwiek oba powstaty niezaleznie od siebie, a wychodzily z zalozenia,
ze Graham Greene chcial ze swego pijaka-ksigdza zrobi¢ megczennika. |
zdaniem obu pisarzowi si¢ to nie udato. Francuz dostarczyt dituga liste
przyktadow, wszystkie wedlug tego samego wzorca. Katolicka powies¢ -
jego zdaniem - byta po to, by ,,przekazywac¢ dogmat". Jakze mogt ksiadz-
alkoholik uczy¢ katolickiej wiary? Wedlug krytyka cnota i grzech zbyt
czgsto byly tutaj ze soba zestawiane. Greene opisuje swojego upadiego
bohatera jako ,,podobienstwo Boga", tymczasem ten w zapowietrzonej
przez szczury chacie uprawia nierzad. Haniebna dwuznaczno$¢ w potaczeniu
z niepotrzebnym prostactwem znieksztalca skadinad udany opis: ,,Istnieje
mnéstwo niewierzacych, ktorzy moga co$ takiego pisa¢, bez konieczno$ci
mieszania w to katolikow".
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Rzym zajat si¢ sprawa w kwietniu 1953 r. Przypadek Grahama Greene'a
zostal zbadany tacznie z przypadkami Evelyn Waugh i Bruce'a Marshalla.
Swiete Oficjum kazato sprawdzi¢ Moc i chwalq dwoém rzeczoznawcom.
Pierwszy z nich pisat po wlosku. Z trudem pokonawszy barier¢ obcego jezyka
okazat si¢ zaskoczony rdznicami kultury i mentalnosci. Mentalno$¢ Greene'a
- pisal -jest ,,dziwna i pelna sprzecznosci, prawdziwy produkt nerwowosci,
pomieszania 1 zuchwatosci dzisiejszej cywilizacji. Na mnie ksiazka robi
smutne wrazenie". Smutek i zatroskanie, nie za§ gniew i oburzenie cechuja
postawe tego rzeczoznawcy. Sadzac z tytulu ksigzka chciata gloryfikowac
moc i chwale Boga, ale wida¢ w niej tylko beznadziejnos¢ 1 rozpacz, pisat
cenzor. ,,Niemoralni" zonaci ksi¢za, dwuznacznos¢ z jaka gtowna postaé
moéwi o Bogu 1 doktrynie, wierno$¢ zasadom 1 cnota przyznawane protestan-
tom i ateistom, to wszystko uniemozliwia mu zrozumienie, dlaczego ta
ksiazka uchodzi za wielka literature - o$wiadczyt pierwszy lektor Swigtego
Oficjum. Moc i chwala zakloca ,,przystojacy chrzescijaninowi spokdj umys-
hu" i dlatego - jego zdaniem - nie powinna byta nigdy zosta¢ napisana.

Ale poniewaz to si¢ juz stalo, powies¢ si¢ ukazata i jest szeroko rozpo-
wszechniona, pozostaje mie¢ nadzieje, ze stawa, jaka zdobyla, juz wygasa.
Wyklegcie nie jest wskazane, poniewaz autor, ze swym ,paradoksalnym
sposobem myslenia", pewnie nie zaakceptowatby wyroku, a skutki, w zwiazku
z jego stawa, moglyby by¢ fatalne. Lepiej bedzie - zalecat cenzor - ,,upo-
mnie¢" Grahama Greene'a przez jego biskupa i1 zazada¢, aby ,.kolejne ksiazki
pisat w innym tonie i postarat si¢ o usunigcie brakow w cenzurowanej". Druga
ekspertyza, napisana po lacinie, popierata pierwsza. Greene - zwracaty obie
uwage - jest nie tylko czolowym katolickim powieSciopisarzem Anglii, na
dodatek przeszedt z protestantyzmu na katolicyzm. Mimo wielu stabosci,
satysfakcji jaka daje wrogom Kosciola oraz ,,nienormalnym sktonnosciom [...]
do seksualnych obsesji" nie mozna umiesci¢ go na indeksie, poniewaz jego
ksiazka jest bestsellerem. Drugi cenzor mogt wige jedynie zaleci¢ powiadomie-
nie Greene'a, ze ,,literatura tego rodzaju szkodzi sprawie prawdziwej religii”
1 ze powinien ,,w przyszlosci przy pisaniu zachowac wigcej ostroznosci".

W potowie XX w. rzeczoznawcy Swietego Oficjum probowali jeszcze,
tak samo jak w potowie XVI w., wydawa¢ katolickim autorom instrukcje,
jak nie powinni pisa¢. Jak powinni pisaé, wtadze koscielne nie mowity, co
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by¢ moze byto korzystne, biorac pod uwagg toporna probg denuncjatora z
Einsiedeln zakonczenia Mocy i chwaly w sposéb jego zdaniem wihasciwy.
Tak jak przed nim Flaubert, Balzac, Stendhal, Hugo i wielu innych pisarzy,
Graham Greene zostal przeczytany i wyklety przez cenzoré6w nie majacych
nawet cienia zrozumienia dla literatury. Na temat wypowiedzi areligijnego
nauczyciela w Mocy i chwale, ze dobrze jest widzie¢ ksigdza z sumieniem
1 ze jest to krok do przodu w ewolucji, ekspert potrafit tylko stwierdzi¢: ,,to
wszystko jest bardzo irytujace". Pod koniec powiesci, zanim zostanie roz-
strzelany, pijak-ksiadz dochodzi do wniosku, ,,ze w ostatecznym rachunku
jedna tylko rzecz si¢ liczy - §wicto$é..."?. Patos tego stwierdzenia rzeczo-
znawca trywializuje: ,,Jak rzeczono, to smutna ksigzka". Na temat najbar-
dziej moze poruszajacej sceny w powiesci, gdy ksiadz prosi Boga, by jego
samego skazal na potepienie, ale jego nieslubnemu dziecku dat zycie
wieczne, drugi ekspert zauwaza: ,,Przedziwna modlitwa w ustach ksiedza!
Sam przyznaje, ze wiele lat zyl w grzechu $miertelnym, w tym stanie
celebrowal mszg 1 udzielat sakramentu!".

Cenzorom nie przyszio do glowy, ze taka modlitwa stuzyla Greene'owi
do wydobycia waznego motywu pobozno$ci grzesznika. To, co ktéras z
postaci mowila albo robita, byto traktowane jako bezposredni i zashugujacy
na potepienie wyraz wiasnych pogladéw autora. Jesli te poglady kolidowaty
Ze sobg albo z moralnymi normami cenzoréw, odrzucali je jako ,,sprzeczne"
albo wyrazali swoj wstret. Brngli z zatkanym nosem i w cigzkich buciorach
przez fantastyczny meksykanski swiat Greene'a, traktujac go dostownie.

Woprawdzie dla cenzordw Moc i chwata ziongta morowym powietrzem
kacerstwa, ale przyznawali jej rowniez zastuge: wzigta na warsztat problem
grzechu 1 kary. Cenzorzy gotowi byli nawet zgodzi¢ sig, ze dla wyksztal-
conych 1 wprawnych czytelnikow powies¢ Greene'a nie stanowi niebez-
pieczenstwa. Martwili si¢ o ,,ludzi prostych" i mlodziez, ktérych Moc i
chwata mogtaby sprowadzi¢ na manowce, jak tez o wrogow Kosciola,
ktorzy mogliby wykorzysta¢ ksiazke do celow polemicznych. 400 lat cenzury
spowodowalto, Ze ci straznicy wiary demonstrowali ten sam sposob myslenia
co ich poprzednicy. Podobnie jak inkwizytorzy kontrreformacji rozrézniali
elitg i prosty lud - wyksztatlcona i niewyksztalcona publicznos¢ - i nie
mieli cienia watpliwosci, ze ich zadaniem jest strzec prostotg przed ludZzmi
takimi jak Graham Greene. Obca byta im mysl, Zze owieczki w stadzie

2 Graham Greene: Moc i chwata, Instytut Wydawniczy PAX, 1978, przektad Bolestawa
Taborskiego.
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katolickiego Ko$ciota bylyby w stanie samodzielnie wyrobi¢ sobie sad o
beletrystycznym utworze. Co gorsza, zaktadali, ze inni czytelnicy reagowaliby
na Moc i chwalq jak oni sami: bez ironii, bez poczucia humoru, bez empatii dla
moralnego dylematu ksigdza. Odstapili od zalecenia umieszczenia ksiazki
Greene'a na indeksie, bo wiedzieli, ze taki krok by sig nie optacal. Obawiajac si¢
ztej prasy, poprzestali na potajemnym upomnieniu autora.

W 1953 r. w Swietym Oficjum dzialali cenzorzy raczej umystowo
ograniczeni niz majacy zta wolg. Z jednej strony zatroskani o swdj autorytet,
ktory pragneli umocnié, cho¢ nie byli pewni jego skutecznosci, z drugiej
niezdolni pokona¢ problemu rozumienia tekstu, przed ktérym stawiata ich
ksigzka Greene'a, mogli zosta¢ pohamowani jedynie interwencja z gory. Ta
nadeszta 1 pazdziernika 1953 r. w postaci poufnego listu od ich wysoko
postawionego kolegi w watykanskim Sekretariacie Stanu. List mial forme
protestu, a adresatem byt kardynal Giuseppe Pizzardo, sekretarz Swigtego
Oficjum:

»|...] Przed laty mialem okazje przeczyta¢ [Moc i chwalq]. Zwrécit mi
na nig uwagg pewien ksiadz i polecit jako bardzo wybitne dzieto wspot-
czesnej romantycznej [sic!] literatury. W istocie, chodzi o ksiazke¢ o nad-
zwyczajnej literackiej wartosci.

Jak widzg, ocenia si¢ ja jako ksiazke smutna. Nie mam nic przeciwko
trafnym uwagom [w raporcie] o tym dziele. Ale wydaje mi sig, Ze takiej
ocenie brak jest poczucia znacznych zastug ksiazki. Polegaja one zasadniczo
na wielkim dziele usprawiedliwienia: ksiazka pokazuje, jaka bohaterska
wiernos¢ dla jego urzedu tkwi w glebi duszy ksiedza, ktory pod wieloma
wzgledami godzien jest nagany. Dzigki temu czytelnik zdobywa wysokie
powazanie dla stanu duchownego, nawet jesli jego przedstawiciele sa
zato$ni.

[...] Pozwalam sobie wyrazi¢ ten poglad, poniewaz uwazalbym za
stuszne, gdyby ta ksiazka zostata sprawdzona przez kolejnego rzeczoznawce
(monsinior De Luca?) zanim zapadnie w jej sprawie negatywny wyrok -
takze dlatego, ze autor i ksiazka sa znani na catym §wiecie [...]".

Takt, wrazliwo$¢, wyrozumialoé¢: ten list wydala innego rodzaju in-
teligencja niz raporty cenzury, do ktorych si¢ odwotuje. Autorem tego listu z
1953 r., byt jeden z dwu zastgpcodw sekretarza stanu. Nazywat si¢ Giovanni
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Battista Montini i byl jednym z najblizszych wspolpracownikoéw Piusa XII
(1938-1958). Ten sam Montini w 1963 r. zasiadl na Stolicy Apostolskiej
jako Pawet VI.

Kardynat Giuseppe Pizzardo, do ktorego skierowany byt list z 1 paz-
dziernika 1953 r., wspieral karier¢ Montiniego i sprowadzil go do sek-
retariatu stanu. Pdzniej rozeszli si¢ politycznie, poniewaz Pizzardo, konser-
watywny anglofil, widzial w Montinim niebezpiecznego liberata. W tym
pogladzie kardynal czut si¢ popierany przez Alfreda Ottaviano, ktdrego
nastawienie pokazuje wyraznie nastgpujaca mocna wypowiedz: ,,Mozecie
méwic o boskiej naturze Chrystusa co chcecie, ale jesli wybieracie komunis-
tow, nawet w najodleglejszej wioseczce Sycylii, nastgpnego dnia ekskomu-
nike macie na stole". Ta postawa spowodowala, ze latem, po liScie Mon-
tiniego, Pizzardo ostrzegt kardynata Griffina z Westminsteru, iz przez
,Jednego jedynego skrajnie potgznego czlowieka" Kosciolowi grozi wielkie
niebezpieczenstwo.

Ten potgzny czlowiek w Watykanie przez dobry rok, zanim zostal
,»odsunigty" na stanowisko arcybiskupa Mediolanu, bronit Grahama Gre-
ene'a. Dlaczego to zrobil? Intelektualista Montini, ktorego Jan XXIII miat
jakoby przyrownywac do Hamleta, rozumiat problem moralnej ambiWalen-
cji. Bedac cztowiekiem zdolnym do widzenia zwiazkéw migdzy pozornymi
sprzeczno$ciami, na ktére inni, mniej wrazliwi, byli §lepi, nie tylko miat
wyszukany gust literacki ale tez kolekcjonowat rekopisy. Do jego skarbow
zaliczal si¢ odrgczny oryginal ksiazeczki o §wigtym Dominiku Georgesa
Bernanosa, konczacej si¢ zdaniem: ,,smutkiem napehnia tylko jedno - nie
by¢ $wietym". Montini kochat t¢ ksiazeczke, ktorej echo w Mocy i chwale
nie mogto uj$¢ jego uwadze. ,,Wiedziat teraz, ze w ostatecznym rachunku
jedna tylko rzecz sig liczy - §wigtos¢..." brzmi ostatnie zdanie w przed-
ostatnim rozdziale powiesci Greene'a, ktore cenzorzy Swietego Oficjum
natychmiast wzigli na widelec. Gdy przeczytat opini¢ cenzordéw, nader
dobrze rozumiejac, jaki bedzie miata skutek, przyszly papiez interweniowat.

Montini byl przyjacielem Maria Rossi, przewodniczacego katolickiego
zwiazku studentow we Wioszech, ktérego ,,skrajnie prawicowa katolicka
akcja" tak oburzata, ze w liscie do Piusa XII oznajmit swoje ustapienie.
Ten list Montini trzymat pod kluczem, co przyniosto mu zarzut, ze ,,ukrywa
sprawy przed Ojcem Swictym". To wiasnie Rossi w 1975 r. napisat o Mon-
tinim z wczesnych lat piecdziesiatych XX w. nastgpujace wnikliwe stowa:
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,Zaczgtem wowczas rozumie¢ jego dramat [...]. Byla w nim
sprzecznos¢ miqdzy rolq a cztowiekiem, miedzy duchownym, ktory chciat
prowadzi¢ Zycie samotne a osobq publiczng pracujacqa w aparacie
wladzy, dysponujqcym wiladzq absolutng. Byl wiernym stugq tego
aparatu, wiedzqc jednoczesnie, jak potrzebne byto przeciwstawienie siq
jemu".

Nawet jezeli ,,przeciwstawienie si¢" jest zbyt duzym stowem dla opisania
podjetej przez Montiniego interwencji z wewnatrz establishmentu Swigtego
Oficjum przeciwko jego wlasnym cenzorom, to w tym zaangazowaniu na
rzecz Mocy i chwaty jest co$ z tej sprzecznosci. Powie$¢ Grahama Greene'a
przedstawia ksigdza, ktérego skomplikowana osobowos¢ wrazliwy czytelnik
Bernanosa mogt zrozumie¢. Pawel VI znal uczucie empatii. Rzeczoznawcy
Swigtego Oficjum, ktorych ksiazka Greene'a tylko zasmucata albo odrzucata
- nie. Literacka wrazliwo$¢ nigdy nie nalezata do atutéw rzymskiej in-
kwizycji i dlatego Montini, poszukujac opinii eksperta, ktéra mogtaby
wesprze¢ jego poglad, rozejrzal si¢ poza instytucja. Tak trafit na Don
Giuseppe De Luke.

Ten ,,Ksiadz, uczony, pisarz, dziennikarz, epistolograf, kierownik as-
cetycznych studiéw, dyrektor administracyjny, glowa rodziny, przyjaciel,
dyplomata, pan i niewolnik, kwintesencja kigbka nerwow i doradca ab
intimis™ (to De Luca sam o sobie) potrafit pisa¢ zaréwno artykuly do
komunistycznej gazety, jak i mowy dla przeciwnika komunizmu kardynata
Alfreda Ottavianiego. Kosciolowi rzymskiemu szczerze oddany, co nie
przeszkadzato mu publicznie 1 jawnie go krytykowaé, nie byt De Luca
dobrze widziany przez Piusa XII. Katolicki autor, gdy poczut si¢ zaatako-
wany, mogt liczy¢ na sympati¢ tego samotnika w Kurii Rzymskiej (chociaz
to wiasnie De Luca w 1952 r. sformulowat dekret potgpiajacy dzieta Andre
Gide'a). Gdy autor dostawatl si¢ na indeks ksiag zakazanych, nie musiato
to by¢ tak ,,powazne, straszne, bolesne i tragiczne", jak sadzit De Luca w
1934 r., gdy przekazywat swoje ubolewanie Benedettowi Croce, jednej z
czotowych osobistosci wloskiej kultury, z powodu oblozenia klatwa
koscielna jego wszystkich dziel. ,,Poza sfera koscielna", odpowiedziat
Croce, nie bierze sig tego tak tragicznie. ,,Metody potgpiania, ktore Kosciot
widocznie uwaza za konieczne, aby utrzymaé¢ wiernych w ryzach, dotycza

® W sprawach poufnych; powiernik.
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Kosciota, nie mnie. [...] Ja nigdy nie przesladowatem ksigzy ani ich instytucji,
ale tez nigdy nie odstapitem na jotg od moich przekonan [...]".

Jakkolwiek poglady Benedetta Croce nie byly identyczne z pogladami De
Luki, obu dzielita mniej glgboka przepas¢ niz samotniczego monsiniore od
innych cztonkow Swietego Oficjum. ,,W tej dusznej atmosferze namaszczonego
i aroganckiego umystowego niedorozwoju - pisat De Luca do Montiniego 30
czerwca 1953 r. - nagly krzyk - dziki, ale chrzescijanski - by¢ moze bylby
pozyteczny". 7 wrzesnia o$wiadczyl, rowniez w liScie do Montiniego,
wystanym z letniego domu w Ortisei (Bolzano), ze chce wroci¢ do Rzymu i
»stana¢ do boju". W tym wojowniczym nastroju, dobrze znanym zastgpcy
sekretarza stanu dzigki dtugiej znajomosci i ostatniej wymianie listow, De Luca
wystosowal 30 listopada 1953 r. nastgpujace wsciekte memorandum do
Swigtego Oficjum:

»Zdaniem ekspertow Graham Greene i Evelyn Waugh moga uchodzi¢
za dwoch czotowych powiesciopisarzy wspotczesnej Anglii. Jako katolicy
przynosza zaszczyt rzymskokatolickiemu wyznaniu i to w kraju o protes-
tanckiej cywilizacji i kulturze. Jakze moze Rzym by¢ tak szorstki i bez-
litosny? Oni s nastgpcami Chestertona i Belloka i1 podobnie jak tamci nie
tyle staraja si¢ nawraca¢ ludzi matych, ile daza do wywierania korzystnego
dla katolicyzmu wptywu na madre gtowy i ducha epoki. Inaczej niz Bruce
Marshall, nie funkcjonuja na poziomie przecigtnego ilorazu inteligencji i
nie przemawiaja do ludzi niewyksztalconych albo do skonczonych aka-
demikéw, jak to zazwyczaj czyni duchowienstwo. Ich poziom jest pozio-
mem wspotczesnych wyzszych sfer intelektualnych, na ktére chca wplywaé
i naprowadzi¢ je w kierunku Rzymu. We Francji pod koniec ubiegtego i na
poczatku obecnego stulecia byli ludzie, ktoérzy bez polecenia Kosciota, nie
piastujac koscielnych urzedoéw, wystepowali w sprawie katolicyzmu i mieli
przy tym wielkie wplywy. Kosciot nie mogt tego ani akceptowac, ani tez
nie mogt ich potgpic nie narazajac si¢ na kompromitacj¢. Siedziat cicho i
nie dat po sobie niczego poznac¢ - i stusznie.

Tutaj nie chodzi o kacerstwo czy nawet o skandal, nie mamy takze do
czynienia z teologami badz ludzmi moralnie zepsutymi. Chodzi o wielkich
pisarzy, ktorzy czestokro¢ sa naiwni i uparci jak dzieci, bywa Zze mnigj
sktonni do entuzjazmu niz melancholii, mniej do egzaltacji niz do dociekania
- do nastrojow, ktore wszyscy dobrze znamy. Ujrzenie ich, wyrazonych tak
bez upigkszenia, moze zaskakiwa¢ a nawet irytowa¢. W koncu jednak
doznanie to jest rozkosza.

W Anglii wyklgcie ich, a chocby tylko oskarzenie, spotkatoby si¢ z
niezrozumieniem i wymierzyloby naszej reputacji pot¢zny cios. Dowiod-
loby nie tylko, ze wleczemy sig za postgpem czasu, lecz rowniez ze
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wyrokujemy lekkomyslnie. Podkopatoby autorytet duchowienstwa, ktéremu
- stusznie - zarzuca siq prostactwo i zamilowanie do infantylnej, niegus-
townej literatury. Nie powinno si¢ myli¢ zatogi i sternika: dzisiaj wielcy
pisarze sq dla znacznej czesci ludzkosci prawdziwymi sternikami, i jesli
Pan w swojej taskawosci zsyta nam takiego, nie wolno nam robi¢ z niego
Jonasza, nawet jesli nas denerwuje. Nie wolno nam rzuca¢ go rybom na
pozarcie. We wlasciwym czasie ustqpiq miejsca (poniewaz nie sa ztymi
ludzmi) rzeczywistym sternikom, to znaczy ksiezom.

Co sig tyczy Grahama Greene'a, to jego surowa, jatrzaca sztuka porusza
serca najmniej wrazliwych i przypomina im, cho¢by ich umyst byt nie
wiem jak za¢miony, o nakazujacej cze$¢ obecnosci Boga i o jadowitym
ukaszeniu grzechu. On przemawia do tych, ktorzy sq najdalej i najbardziej
wrodzy i do ktérych my nigdy nie dotrzemy.

Wsrod nas jest w koncu wielu, ktorzy moga z Greene'em rozmawiaé
czy korespondowac: ojcowskie czy braterskie stowo jest skuteczniejsze od
stu tysiecy upomnien, szczeg6lnie udzielonych publicznie.

Ludzie wyznania katolickiego, jesli zachowuja si¢ nalezycie nigdy nie
zostana pochwaleni. Uwage budza dopiero, gdy zachowuja si¢ Zle, albo
zbocza z wlasciwej drogi. Szkody, jaka Greene by¢ moze wyrzadza, nie da
si¢ porowna¢ z dobrem, ktore sprawia. Ci, ktorzy bronia si¢ przeciwko
niemu, udaja oburzenie, w rzeczywistosci go nie odczuwajac".

Godne uwagi pismo - pigtnujace oskarzycieli jako kombinujacych reak-
cjonistow, cenzorow jako klery kalnych ignorantéw, a cale postgpowanie
przeciwko Greene'owi jako wsteczne i bezsensowne - pokazuje jednoczes$nie
wyraznie, dlaczego Don Giuseppe De Luca, niezaleznie od calej swojej otwartej
krytyki ~ watykanskiego  establishmentu, pozostal wiernie oddanym
poplecznikiem Rzymu.

Ten krytyk ko$cielnego ,,wstecznictwa" sam wyznawal wiele sposrod
pogladow, ktore wyrzucal cenzorom Greene'a. Zarzucajac im niezdolnosé
sprawowania ich urzedu, zachowat jednak formeg ,my". Jego solidarnos¢ z
Rzymem, posuwajaca si¢ do osobistej identyfikacji z jego sprawami, sktaniala
De Lukg do réznicowania, w najlepszym (albo najgorszym) stylu apologety
kontrreformacji, migdzy ,, rzeczywistymi sternikami ludzkosci" - pisarzami a ich
., prawdziwymi sternikami” - duchownymi.

Ksiadz De Luca, znajdujacy sig¢ na szczytach wspodtczesnej kultury, grzmiat
na czlonkéw Swietego Oficjum, ktorzy tam nie byli. Poziom intelektualistow
oddzielat od poziomu ,,prostych" i ,,niewyksztatconych", do ktorego przywykli
jego koledzy. Z memorandum De Luki wyziera cien zarozumialstwa,
poglebiony przez porazajaca szczero$¢ tekstu: ,,[to jest poziom] ktorego my
nigdy nie osiagniemy". Ale pozostaje przy ,,my".
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Zdaniem De Luki Koscidt postapil dobrze, pomijajac milczeniem sztuczki
Maurrasa i jego kompanéw (patrz rozdziat VIII). Chociaz wysoko cenit
katolickich powiesciopisarzy potowy XX w., jednak porownywal ich do
upartych, trudnych dzieci, ktore wymagaly ojcowskiego prowadzenia.

De Luca nie mial watpliwosci, ze potrzebowali takiego prowadzenia.
Pytanie tylko, jak ono powinno wygladaé. Swietnie dobrany obraz Greene'a jako
Jonasza rzucanego rybom na pozarcie miat odwies¢ Swigte Oficjum od anatemy
i sktoni¢ do poufnego zatatwienia sprawy. Ten adwersarz cenzorow nigdy nie
zakwestionowat ich prawa do sprawowania urzedu. Zalecat tylko, by robili z
niego uzytek mniej grubiansko i bezposrednio, a takze kwestionowal ich
kompetencie.

Jednak Swigte Oficjum, wystarczajaco kompetentne, aby widzie¢ whasna
bezsite w §wiecie, ktory na klatwy nie zwracal uwagi, juz 17 listopada 1953 r.
napisalo do kardynata Griffina w Westminsterze z doniesieniem, ze zdaniem
inkwizycji Moc i chwala autorowi sie nie udata. Nie udal sie zamiar
»zamanifestowania mocy i chwaty Pana na przekér wszelkiej ludzkiej nedzy,
poniewaz ta ostatnia jednoznacznie przewaza i na szkodg kleru, i ksiedza. Poza
tym powies¢ opisuje sytuacje tak niedorzeczne, absurdalne i fatszywe, ze mniej
oswieceni czytelnicy, stanowiacy wigkszo$¢, wpadna w zaklopotanie". Polecono
kardynatowi Griffinowi powiadomi¢ Grahama Greene'a o ,,negatywnej ocenie"
Swigtego Oficjum, ,,upomnie¢ go, zeby nadawal swoim ksiazkom bardziej
konstruktywny z katolickiego punktu widzenia ton" i poradzi¢ mu, aby nie
dopuszczat do wznowien czy tlumaczen Mocy i chwaly, zanim nie zostana
przeprowadzone ,,0odpowiednie sprostowania [..] wedlug wymienionych
wskazan".

Griffina nie trzeba byto dlugo prosi¢. Napisat w adwencie 1953 r. list
pasterski, w ktorym uzalal si¢ na ,,pewne tendencje we wspoélczesnej lite-
raturze". Nie wymieniajac nazwiska Grahama Greene'a kontynuowat:

,»Niestety prawda jest, ze szereg katolickich pisarzy najwyrazniej popel-
nia ten blad. Istotnie powiesci, majace aspiracje by¢ lokomotywami dla
szerzenia katolickiej doktryny, zawieraja ustepy, ktore przez swe wyuzdane
opisy niemoralnych zachowan dla wielu czytelnikow okazuja si¢ zrodlem
pokusy. Nawet jesli niewatpliwie mozliwe jest, ze te literatur¢ spokojnie
moze czytaé wybrana mniejszo$¢, jednak moralnos¢ wigkszosci jest przez
nie tak bardzo narazona, ze nieograniczona publikacja jest wrecz niepoza-
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dana. Przedstawienie w powiesci katolickiego stylu zycia moze by¢ godnym
podziwu przedsigwzigciem. Nie moze jednak nikogo usprawiedliwi¢ fakt,
ze w celu takiego przedstawienia wykorzystal material niemoralny albo
szkodliwy. W ostatnim czasie z naszej gminy czesto kierowana byla do
Nas prosba o urzedowe ustosunkowanie si¢ do tej sprawy. Wprawdzie
gieboko wzbraniamy si¢ przed wydawaniem szablonowego wyroku, sadzimy
jednak, ze My jako straznicy wiary i moralnosci, mamy obowiazek wypo-
wiedzie¢ te ostrzegawcze stowa. Usilnie prosimy odnosnych katolickich
pisarzy, ktorych literackie zastugi sa niewatpliwe, by si¢ nad tym za-
stanowili, czy nie moga swego talentu wykorzysta¢ lepiej, bardziej w har-
monii z wznioslq tradycja katolickiej literatury, z mniejszym niebezpieczen-
stwem okazania si¢ szkodliwymi dla moralnosci ich czytelnikow".

Mozemy by¢ pewni, ze taki byt tez glowny tenor wywodow Griffina wobec
Greene'a, gdy 9 kwietnia 1954 r. przyjal autora na audiencji. Wiemy, jak
Graham Greene publicznie zareagowal na to upomnienie, i ze byl dumny ze
sposobu wyslizgnigcia si¢ z petli. Nikt jednak nie mogt przeczuwaé, czy
wywnioskowa¢ z jego triumfalnego tonu, ze ,,biedna ofiara" napisala 6 maja
1954 1. po francusku catkiem odmienny list do kardynata Pizzardo w Swigtym
Oficjum:

,Chociaz z wahaniem, chciatbym pozwoli¢ sobie zwréci¢ si¢ do Waszej
Eminencji: wobec obecnej drazliwej sytuacji mam, jak mi si¢ wydaje,
powdd zapozna¢ Was z faktami.

9 kwietnia Jego Eminencja kardynatl Griffin, arcybiskup Westminsteru,
podczas audiencji, ktorej mi udzielit, przekazat mi kopig listu napisanego
przez Wasza Eminencj¢ 16 listopada. To, ze z takim op6znieniem otrzy-
matem Wasza wiadomos$¢ wynika z mojej nieobecno$ci w Londynie: prze-
bywalem w Indochinach, gdzie robitem wszystko, aby swiatowej opinii
publicznej, dla ktorej przeznaczone sq moje artykuty przyblizy¢ trudnosci,
w jakich znalezli si¢ bohaterscy katolicy Indochin wobec komunistycznego
zagrozenia.

Chciatbym podkresli¢, ze przez cate moje zycie jako katolik nigdy nie
przestatlem czu¢ sig¢ jak najglebiej zwigzany z namiestnikiem Chrystusa,
przy czym ten osobisty zwiazek wzmacniany jest jeszcze podziwem, ktory
mam dla madrosci, z jaka nasz Ojciec Swiety stale kieruje Bozym Koscio-
fem. Podniosta duchowos$¢ charakteryzujaca panowanie Piusa XII, zawsze
robita na mnie glgbokie wrazenie. Wasza Eminencja wie, ze w Roku
Jubileuszowym 1950 dostapitem zaszczytu prywatnej audiencji. Jej wspo-
mnienie zachowam do ostatniego tchnienia. Dlatego tez Wasza Eminencja
zrozumie, jak niepocieszony bylem, gdy dowiedzialem sig, ze moja ksiazka
Moc i chwalq spotkata sie¢ w Swietym Oficjum z krytyka. Intencja ksiazki
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byto jedynie przeciwstawi¢ moc sakramentéw i niezniszczalnosc Kosciota
przemijajacej sile w istocie komunistycznego panstwa.

Czy moge przypomnie¢ Waszej Eminencji, ze ta ksiazka zostala napi-
sana w latach 1938-1939, zanim zagrozenie, ktérego w Meksyku statem
si¢ $wiadkiem, siggneto do Europy? Na koniec prosze Wasza Eminencj¢
wzia¢ pod uwage, ze owa ksiazka ukazata si¢ przed szesnastu laty, wobec
czego moje prawa przeszly na wydawcow w roznych krajach. Do tego
dochodzi, ze thumaczenia, do ktorych odnosi si¢ list Waszej Eminencji,
ukazaly si¢ na ogot przed kilkoma laty i nie jest przygotowywane zadne
nowe tlumaczenie.

Przesle Jego Eminencji kardynatowi arcybiskupowi Westminsteru na-
zwiska odno$nych wydawcow. Tylko oni maja prawo do wznowienia
ksiazki. Niech bedzie mi wolno zapewni¢ Wasza Eminencj¢ o najglebszym
szacunku, ktorym darze kazdy komunikat Swietej Kongregacji Indeksu [...].

Wasz najpokorniejszy i najoddanszy stuga
Graham Greene".
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Eminentissime ot Réwérepdissime Seigneur,

Ce n'est pas sans hdsitation que 3'ose m adresser A Votre
Eminenge: mais, dans la situation délicate qui a'est produite, je suls
fondd, mes semble-t-il, & présenter un exposé des falts.

Le 9 avril, su cours 4'une audienoe qu'il m' avait acoordés, Son

Eminenge le Cardinal Griffin, Archevégqus de Westminater, m’'a remis la

copis d'une lettre que Votre Eminesnce Lui awvsait ad: ée le 16 novemd
Le retard apporté i la communication de oce document 8'expliqus par mon
abaence de Londrea; jJ'étaia en effet on Indoochine oi: jeo m'employais de
won misux A faire comprendre & 1'opinion mondisle, A laguelle sont desti-
nés men articles, les difficultés que comnalssent les hérolques catholi-
ques &' Yndochins devant la menace communiste.
Je tiens b mouligner gqua tout su long de wma vie ostholique, Je
p'ai jamals cesad d'éprouver & 1'égard du Vioaire du Christ les plus vifa
Son Ermineance Révérendissime
le Cardinal Piszardo,

Cité du Vatioan,
Rome



C.6 Albany.
London. W. 1.

sentiments 4'attachsment personnel, nourris en partioculier 4'admiration
pour la sagesse aveo laquelle le Saint Pére a constamoent guidsé 1'Eglise
de Dieu. J'al toujours été vivemsnt impressionnd par la haute spiritua-
1ité qui oaraotérise le Gouvernement de Pie XII Votre Eminence sait
que J'ai eu 1'honneur 4'une audience particulidre pendanmt 1'année sainte
1950, J'en ai couservé une impression qui durers jusqu'h mon dernier
souffle. Votre Eminence comprendra dono A quel point je suls navrd
d'apprendre que mon livre "The Power and the Glery” a Tait 1'cbjet des
critiques du Saint-Office. L& but de ce livre dtalt 4'opposer la foroe
dos sacrements et 1'indestructibilité de 1'Eglise 4'une part, et, d'autre
part, le pouvolir puremsnt temporel d'un dtat essentisllement communiste.

Puls-Jje rappeler & Votre Eminence que os livre a oté dorit en
1938-39, avant que ls menace dont S'avais éte persounellemsnt le témoin
au Mexique ne ss répandit en Europe ococidentale 7

Que Votre Eaminence daigne enfin considdrer que oe livre a 6été
publid i1 y a 14 ans et qu'en conséquence les drolts de publication
sont pasaés do wos mains entre celles de noobreux éditeurs de différents
pays. De plus, les traductions auxquelles la lettre de Votre Emimenoce

fait allusion ont paru dans la plupart des cas depuis pluaieurs aundées

C.6 Albany,
London, W. 1.

déja et aucune nouvelle traduction n'est envisagee

Je Temsts A Scon Eminence le Cardinal-Archevéque de Westminater
les noms des éditeurs intereossds qui seuls possedent les droits de ré-—
impression

Je tiens A assurer Votre Eminence du profoond respect que m'ins-
pire toute communiocation émanant de la Sacrde Congrégation de 1'Index.

Que Votre Eminence daignme agréer 1'expression des sentiments de
profond &t filial respect avec lesquels

J'ai 1'honneur 4'stre

Son trds mmble et trés dévoud serviteur.

(q‘-n f-.‘ .



Pominmy fakt, ze Greene w roku 1954 wyznat ,,gleboki szacunek" dla
Kongregacji Indeksu, to znaczy dla organizacji, ktéra trzydziesci siedem lat
wczesniej zostala zniesiona. Pominmy tez, ze przedstawiajac siebie jako
opiniodawcg o $wiatowym wymiarze wymachiwat ta wiasnie popularnoscia,
ktorej grozbe Rzym nader wyraznie miat przed oczyma. Pozostaje fakt, ze
pismo bylo pomyslane jako gest wiemopoddanczy. Byto adresowane do
kardynata Pizzardo, ktory kilka miesigcy pozniej miat ostrzega¢ kardynata
Griffina przed niebezpieczenstwem grozacym Kosciotowi przez obronceg
Greene'a, pozniejszego papieza Pawta VI. W swej udanej pokorze pisarz
rozgrywal karte, ktora z miejsca okazata si¢ karta atutowa. Trzy tygodnie
po napisaniu przez Greene'a listu kardynat Alfredo Ottaviani - ten sam,
ktéry wesoto oglosit swoja gotowos¢ ekskomunikowania kazdego katolika,
ktory odda glos na komunizm - nagryzmolit na nim uwage, ze kardynat
Griffin za jego posrednictwem prosi Swiete Oficjum o ,,zrozumienie i po-
btazliwos¢" dla tego ortodoksyjnego konwertyty - co si¢ tez oczywiscie
stato.

Po zamknigciu akt tylko jedna z zamieszanych w ten spor stron nie
znala doktadnie przebiegu sprawy. Gdy Pawetl VI jedenascie lat pozniej,
w roku 1965, przyjat Greene'a na audiencji, nie miat pojecia, kto w Swigtym
Oficjum ,,wyklal" Moc i chwalq, i musial o to zapyta¢ swojego goscia.
Kiedy ustyszat nazwisko kardynata Pizzardo, swego dawniejszego protek-
tora, ktory stal si¢ przeciwnikiem, papiez usmiechnat si¢ ironicznie: ,,Mr.
Greene, niektore czgsci Panskiej ksiazki wzbudzaja u niektorych katolikow
pewna odraze, ale to nie powinno mie¢ dla Pana znaczenia". Mato mocy -
pomyslal sobie zapewne najbardziej wyksztatcony papiez od czasow
Benedykta X1V - i jeszcze mniej chwaty.



X
PAPIEZ PROSI O PRZEBACZENIE

tajemnicy. Zaden ponury plan przejecia wiadzy, zaden represyjny

program nie kierowat zwierzchnikami i przedstawicielami Swietego
Oficjum. Tego bastionu ortodoksji w katolickim Kosciele nie mozna porow-
nywa¢ z totalitarnymi systemami politycznymi. Codzienna krzatanina in-
kwizytorow 1 cenzoréw byla prostsza, a jednoczesnie bardziej ztozona niz
funkcjonowanie aparatu totalitarnego. Bylo tez wigcej momentoéw zaskaku-
jacych niz przekazywaty nam sfatygowane szablony i sensacyjne bajeczki.
Zajelismy sig¢ wyciagami z akt tajnych archiwoéw. Materiat w Rzymie jest
tak roznorodny i tak wieloplaszczyznowy, ze nie mozemy uwazal, iz
odpowiedzieliémy na wszystkie niewyjasnione pytania, ktére stawia przed
nami trwajaca ponad cztery i pot wieku historia rzymskiej inkwizycji.
Wiele dokumentdw trzeba jeszcze przejrzec. Dlatego jestesmy na poczatku,
a nie na koncu proby przyjrzenia si¢ na nowo staremu tematowi, pokrytemu
skorupa propagandy i uprzedzen. Zacznijmy od faktow, nie zapominajac
przy tym o dwoch rzeczach:

Po pierwsze, ze - jak to pigknie sformutowat pewien wielki historyk
religii - ,,fakt jest czyms$ Swigtym, jego zywotnosci nigdy nie wolno sktadaé
w ofierze na oltarzu uogoélnienia". Po drugie, ze dtuga tradycja, zaczynajaca
sig¢ wraz z reformacja 1 potgzniejaca w o$wieceniu, sktania nas do wydania
na Swigte Oficjum wyroku skazujacego. Wiele 0sob nie moze oprze¢ sig
taniej satysfakcji, jaka daje moralizowanie. Czyha tutaj niebezpieczna
sprzeczno$¢, ktorej widocznie nie sa §wiadomi ci, co jej ulegaja. Osadzaé
bez wzgledu na fakty to wilasnie niesprawiedliwos¢, o ktora oskarzano
inkwizycjg. Zanim powtdrzymy bajdy o domniemanej mentalnosci inkwi-
zytorow, przyjrzyjmy si¢ lepiej, jak jest naprawdg - i to nie z wysokosci

Ciemnac tajemnica rzymskiej inkwizycji byto to, ze nie miata Zadnej
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wygodnego sedziowskiego fotela, lecz z mniej przyjemnej pozycji tych, co
chca zrozumie¢ innych, a przy tym zachowuja §wiadomos¢, ze obie strony
sa roéwnie niedoskonate 1 omylne.

Za kogo mieli si¢ inkwizytorzy? Jakie byty ich wiasne cele? Jakie
réznice migdzy ich ideatami a praktyka pokazuja dotad utajnione zrédta?
To pytania, z ktorymi musimy si¢ teraz zmierzy¢. Straznicy wiary mieli
pretensje do powszechnosci. Swigta Rzymska i Powszechna Inkwizycja
dazyta do tego, aby pod kierownictwem papieza mie¢ w kwestiach wiary
I etyki wszechogarniajacy autorytet w catym katolickim Kosciele. W prak-
tyce jednak Swigte Oficjum w Rzymie bylo dalekie od urzeczywistnienia
takiego roszczenia. Hiszpania chodzita wlasnymi drogami i beztrosko lek-
cewazyla wskazania, ktore docieraly do niej ze stolicy chrzedcijanstwa. Nie
bala si¢ umieszcza¢ na swoim indeksie nawet dziet kardynalow. Gdzie
indziej w katolickiej Europie, a potem takze poza nia, dekrety rzymskiej
inkwizycji spotykaly si¢ czgsto z oporem. Proby zdtawienia ruchow, ktore
w Rzymie uwazano za dysydenckie - np. w XVII i XVIHI w. szereg
inicjatyw przeciwko jansenizmowi - nie tylko byty przekreslane dzigki
poparciu, jakie Jansen ze swymi ideami znalazt w duchowienstwie Francji
1 u francuskich ludzi $wieckich, rozbijaly si¢ réwniez o sympatig, jaka dla
ruchu (ktory mieli zdtawi¢) zywili cztonkowie Swigtego Oficjum, jak np.
Giovanni Bottari (patrz rozdziat V1), bliski wspotpracownik papieza.

Kazdy (albo prawie kazdy), kto pisat na ten temat, wychodzit z zatozenia,
ze rowy mig¢dzy obroncami ortodoksji a ich wrogami byly glebokie 1 nie
do przeskoczenia. Retoryczne zaklinanie jednosci, w czym lubowal sig
Kosciot doby kontrreformacji, wydaje sig¢ to zatozenie wspiera¢. Kosciodt
obstawat przy uniformizacji w kwestiach doktryny, przy zadaniu dyscypliny,
koniecznosci zwarcia szeregow. Nie tylko dlatego, iz widziat w tym charak-
terystyczna ceche katolicyzmu w przeciwienstwie do zwalczajacych sig
wzajemnie sekt protestanckich. Chcial rowniez wybieli€ rysy, ktore wynikaty
ze sporéw we wlasnym domu.

W panujacej w Rzymie atmosferze podejrzliwosci wewnetrzne kiotnie
byly w powszechnym zwyczaju. W katolickim Kosciele inkwizytor 1 heretyk
nalezeli do siebie jak dwie strony medalu. Scigajac zadenuncjowanych
podejrzanych, przedstawiciele Swigtego Oficjum narazali si¢ na podobne
podejrzenia. Rzymska kariera Wielkiego Inkwizytora Santoriego rozpoczgta
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sig¢ procesem o kacerstwo, wszczgtym przeciwko niemu samemu. Rzeczo-
znawcy indeksu, poddajac sprawdzeniu dzieta innych, wiedzieli az za
dobrze, ze rowniez ich whasne ksiazki moga zosta¢ obtozone klatwa. Uwig-
zieni w zamknigtym kreggu podejrzen mysleli dialektycznie.

Metoda sic et non - tak i nie, pro i contra - zostata im wbita do glowy
podczas nauki w szkotach i seminariach duchownych. Ale dialektyka byta
dla inkwizytoréw i1 cenzorow wigcej niz tylko sposobem myslenia. Takze
ich praktyczny wzorzec byt dialektyczny. Wiedzieli, jak fatwo moze si¢
zdarzy¢, ze swoje miejsce w najwyzszym trybunale zamienia z rola ob-
winionego. To jak obchodzili si¢ z innymi mogto przytrafi¢ si¢ rowniez im
samym - i istotnie do$¢ czesto si¢ przytrafialo. Na tym wilasnie tle nalezy
widzie¢ niezwykla gorliwos$¢ inkwizytoréw i cenzorow, jak i1 ich niepoha-
mowanie stanowcze postgpowanie. Nieufnos¢ i niepewnos¢ odciskaja sie
na czlowieku, jesli towarzysza mu codziennie. Surowe wyroki potgpiajace
naktadane na heretykow shuzyty reprezentantom Swietego Oficjum do
wznoszenia przegrody pozornie nie do pokonania migdzy nimi samymi a
przesladowanymi. W rzeczywistosci istniala niezmierzona i nieprzejrzysta
ziemia niczyja, gdzie nawet najbardziej twardy straznik ortodoksji mogt
upas¢ i zostac przez herezj¢ pokonany.

Whasnie to jest powodem, dlaczego utarte wyobrazenie o glupiej polityce
ucisku nie wystarcza do pojgcia zjawiska inkwizycji. Latwo zrozumied,
dlaczego whadza sprawowana przez Swiete Oficjum (i to nie tylko w dobie
kontrreformacji) czasami przyjmowata formy autorytarnego sobiepanstwa.
,Wladza korumpuje, a wladza absolutna korumpuje absolutnie" brzmi
znana maksyma lorda Actona. Tymczasem wtadza rzymskiej inkwizycji
nigdy nie byla absolutna, lecz zawsze relatywna. Byla ograniczona stosun-
kiem do wladzy papieskiej 1 innych kongregacji w kurii 1 mogta zostaé
skierowana przez najwyzszy trybunat takze przeciwko sobie samemu.

W tym tkwi ironia, ktora ukrywa ulubiony mit monolitycznej organizacji.
Swigte Oficjum bylo w stanie uzy¢ swej wladzy i swego wplywu przeciwko
wysokim ranga rywalom oraz wlasnym cztonkom. Inkwizytorzy i cenzorzy,
ktorzy albo brali si¢ za Iby, albo spierali si¢ z papiezem, nie byli szer-
mierzami dobrze zaplanowanej represyjnej kampanii. Byli stronnikami w
swego rodzaju wojnie domowej. W twierdzy prawowiernos$ci jej straznicy
staczali wewngtrzne boje. Do broni najostrzejszych, poniewaz najmniej
podlegajacych kontroli, nalezata cenzura, ale uczestnicy tych wewngtrznych
sporéw czgsto zapominali, Ze ta bron byta obusieczna. Do jakiego stopnia,
pokazuja obecnie publicznie dostgpne archiwa! Gdy kurtyna anonimowosci
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zostata uchylona, mozemy zajrze¢ za kulisy i zobaczy¢, kim byli inkwizytorzy i
cenzorzy, mozemy przesledzi¢ ich walki 1 zrozumie¢ ich myslenie.

Jak mysleli inkwizytorzy i cenzorzy, tym zajmuje si¢ gtdéwne niniejsza
ksigzka. W odroznieniu od innych poswigconych temu tematowi, nie ogranicza
si¢ do procesow. Na tych stronicach najbardziej szczegétowo zostat
przedstawiony materiat dotyczacy dzialalno$ci cenzury, a to dlatego, ze obecnie
jesteSmy w stanie nakresli¢ plastyczny obraz metod i pogladéow aktorow tej
niegdys$ ciemnej sfery dziatalnosci rzymskiej inkwizycji.

Ludzie ci, zamierzajac korygowaé, prostowaé lub czy$ci¢ caly $§wiat
literatury i1 o$wiaty, realizowali swoje wyobrazenie o powszechnej wladzy. W
wydawanych wyrokach, propozycjach ,prostowania" albo przerabiania, a
przede wszystkim w kryteriach, argumentach i strategiach, jakimi sig
postugiwali, by osiagna¢ cel, odbija si¢ ich wyobrazenie o autorach, ktérym
chcieli nalozy¢ wedzidto i o sobie samych.

Niewielu z nich zadawato sobie trud pomyslenia dtugo i powaznie o tym, co
robili. Denerwujace odbicia wlasnej dziatalnosci woleli - co zrozumiate -
przystania¢. Zrozumiate - bowiem ws$réd zapomnianych ofiar wiadzy
sprawowanej przez Swigte Oficjum znajdowato si¢ rowniez kilku jego
cztonkow. Indeks ksiag zakazanych byl potworem pochianiajacym wtasne
dzieci. Wigkszo$¢, bedac mimowolnymi wigzniami systemu, ktéremu stuzyli,
nie stawiala zadnych pytan i wystrzegata si¢ sypania piasku w tryby rzymskiej
cenzury. Aczkolwiek tryby te byly raczej stabe niz skuteczne. A poniewaz mialy
rzeczywiscie braki nienaprawialne, z czasem nic si¢ nie poprawiato.

Niemal nienaprawialne byly duchowe szkody, ktore indeks ksiag zaka-
zanych wyrzadzat Kurii Rzymskiej. Myslimy zazwyczaj o skazanych autorach i
ich ksigzkach dotknigtych klatwa. Pomys$lmy przez moment takze o cenzorach,
z ktorych kilku poznaliSmy. Normalnie trzymali si¢ wlasnych przepisow bez
wzgledu na to, jakie byly. W konsekwencji nie dla nich byly uczucia, jakie
wyraza Johann Wolfgang von Goethe, gdy w Zmysleniu i prawdzie opisuje
nastgpujaca sceng:

»---] warto pamigta¢, ze bylem obecny réwniez przy spaleniu ksiazki.
Bylo to wydanie francuskiej powiesci komicznej, ktora oszczedzata wpraw-
dzie panstwo, lecz nie religi¢ i obyczaje. Bylo to rzeczywiscie co$ strasznego
widzie¢ kare wykonywana na martwym jestestwie. Bele pekaty w ogniu
i byly rozrzucane pogrzebaczami i glebiej wpychane w plomienie. Nie
trwato dtugo, gdy nadpalone karty fruwaly w powietrzu, a thum chciwie je
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chwytal. Takze my nie spoczgli$my, poki nie znalezliSmy egzemplarza, i
niemalo bylo tych, ktdrzy rowniez umieli zrobi¢ sobie t¢ zakazana ucieche.
Tak, jesli autorowi chodzito o popularnos¢, sam nie moglby si¢ lepiej o nig
zatroszczyc¢".

Roéwnie nieprawdopodobne jest, zeby wielu cenzordéw i inkwizytoré6w miato
poczucie humoru, jak w XVIII w. Goethe albo w XX kardynat Pigtro Ciriaci. 5
maja 1962 r. podczas dyskusji w trakcie przygotowan do soboru watykanskiego
I, Ciriaci, jako cztonek Swigtego Oficjum, w mowie wygloszonej po lacinie,
zrobit madra uwagg:

»Istnieli wydawcy, ktérzy zaopatrywali swoje ksiazki w zdanie »zaka-
zane przez Swigte Oficjum«. Byto tak. Wyobrazcie sobie, ile oni pieniedzy
w ten sposob zarobili, nie placac Swigtemu Oficjum jego udziatu! W koficu
Swiete Oficjum wy$wiadczyto im wielka przystuge".

Nie, nie, tak nie wolno bylo argumentowa¢. Kardynat Ciriaci, podobnie jak
kardynat Montini (p6zniejszy Pawet VI), byt zbyt dowcipny, aby nie wzbudzi¢
podejrzen. W oczach Eminencji w rodzaju kardynata Ottavianiego, Montini i
Ciriaci byli - jak si¢ zdaje - podejrzanymi, ktérzy mieli swoich poprzednikéw w
takich ludziach, jak kanonizowany Robert Bellarmin albo papiez Benedykt XIV.

Wszyscy oni ze wzgledow politycznych byli krytykowani, odrzucani albo
zwalczani. Polityczne wzgledy, wewnatrz- jak i pozakos$cielne, wptywaly na
dziatania i postawy Swigtego Oficjum. Ta organizacja, przez setki lat uchodzaca
za La Suprema wewnatrz Kurii Rzymskiej, byta odpowiedzialna za utrzymanie
czystosci wiary i moralnosci. Poniewaz sklonna byta rozumie¢ kacerstwo (w
koncu dla niej gléwna zbrodnia) jako zjawisko wszechogarniajace, nieuniknione
bylo, ze w kolejnych pokoleniach stykata si¢ z politycznymi stosunkami,
ktérych wplywom ulegata. Nie podlega kwestii, ze czynniki polityczne
wplyngty na skazanie Giordana Bruna i Galileusza. Jednak te stawne ,,ofiary”
rzymskiej inkwizycji nie sa jedynymi, ktorymi si¢ zajeliSmy. DoniesliSmy
rowniez o mniej znanych ,meczennikach” - o kardynatach, papiezach i
swigtych.

Czy wobec tego mamy do czynienia ze zjawiskiem jeszcze duzo gorszym
niz pozwalaja przypuszczac najstraszniejsze horrory o inkwizycji? Widzielis§my,
w jakich okolicznosciach i w jaki sposob Pawet VI zostat przegloso-
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wany, zamiar Benedykta XIV pokrzyzowany, Bellarmin ocenzurowany, a
jego polityka zrewidowana. I mogliSmy zobaczy¢ bezlitosna gorliwosé
cenzury, z jaka Francisco Pefia potraktowat Piusa Il (patrz rozdziat II).
Podczas kontrreformacji, w 1584 r., podrzedny urzednik kurii mégt orzekaé
o dziele papieza: przepisujac i czyszczac autobiograficzne komentarze
Piusa, Pefia wyrazat jasno swoje wtasne poglady na temat co przystoi Ojcu
Swietemu i (przede wszystkim) co nie przystoi. Chodzito o wtadze, a spra-
wowanie tej wladzy przez cenzoréw pokazuje, ze ciagle kreowali si¢ na
sedziow nad dostojnikami 1 uczonymi Kosciota.

Wprawdzie §w. Augustyn nie zostal umieszczony na indeksie, gdy
Rzym rozprawial si¢ z jansenizmem, jednak kardynat-inkwizytor Albizzi
o$wiadczyt, ze gotow bylby to uczyni¢, gdyby jedynie w ten sposob mogta
zosta¢ ocalona ortodoksja. Za tym skrajnym sformulowaniem kryje si¢
postawa godna uznania - mianowicie przekonanie, ze dogmaty ewoluuja i
nawet $wigty nie ma monopolu na katolicka prawde. W porywczej wypo-
wiedzi tego teologicznego potanalfabety trudno jednak dostrzec owa prawde.
Albizzi byt prawnikiem. W kazdym okresie rzymskiej inkwizycji istniato
wielu prawnikow tego rodzaju. Intelektualistow z wszechstronnym wy-
ksztatlceniem 1 humanistycznym umystem Roberta Bellarmina, Benedykta
XIV i Pawla VI bylo niewielu. Postawmy pytanie, dlaczego?

Zadna instytucja nie potrafi zagwarantowa¢, ze dojda w niej do glosu
ludzie utalentowani. Pozornie najbardziej wykwalifikowani moga si¢ okazac¢
najmniej zdolnymi. Ludzie o wielkich mozliwos$ciach, w$rod nich kilku z
wyzej wymienionych, stuzyli rzymskiej inkwizycji. Szereg z nich dziatalo
rowniez w Kongregacji Indeksu. Ale trudzili si¢ daremnie, poniewaz byli
W mniejszosci.

Nie wynika z tego, ze w Swictym Oficjum decydowali ludzie ograni-
czeni, nawet jesli tradycja bezmyslnosci, utrzymujaca si¢ w Kongregacji
Indeksu, nasuwa takie przypuszczenie. Niefunkcjonujace organa kontrolne
mogly zachowa¢ atrakcyjnos$¢ dla ludzi z rozmachem i ambicja, ktérzy
chcieli wspia¢ si¢ po drabinie kariery, albo tez dla ludzi poboznych, z po-
czuciem obowiazku, ktorzy chceieli poswigcic sig obronie dogmatéw. Refor-
matorzy, bedacy w stanie wznie$¢ si¢ ponad przecigtnos¢ 1 mysle¢ samo-
dzielnie, przyciagali ich z trudem. Mysliciel taki jak Benedykt XIV, ze swa
otwartoscia na idee o$wiecenia, swa zdolnoscia wiaczenia tych idei w swoje
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przemyslenia oraz zrozumieniem tendencyjnego sobiepanstwa i szkodliwos$ci
praktyk rzymskiej cenzury, byl w rzymskiej inkwizycji, jak i w Kongregacji
Indeksu wyjatkiem. Czg$ciej w tej organizacji mozna byto spotkac takiego
czlowieka, jak nastgpca Benedykta, Klemens XIV, ktéry widzial swoje
zadanie w przekresleniu reformatorskich poczynan poprzednika.

Klemens XIV byt - podobnie jak kardynatowie Albizzi, Ottaviani i Piz-
zardo - cztowiekiem wszechstronnie uzdolnionym, chociaz ani samodziel-
nym myslicielem, ani intelektualista. Ale tacy ludzie jak on byli typowymi
przedstawicielami okreslonej kultury inkwizycyjnej. Ograniczeni do litera-
tury, ktora zezwalat im czyta¢ indeks ksiag zakazanych, mieli ciasny hory-
zont, w dodatku siggajacy niedaleko poza Wlochy. A nawet w samych
Wiloszech pozostawali nastawieni na maty, klaustrofobiczny $wiat Kurii
Rzymskiej, w ktorej robili swoja karierg.

Tak wygladata mentalno$¢ wspolna dla wielu cenzoréw, ktdrzy wigceej
niz cztery i p6t wieku uwazali za swoje zadanie nadzorowac calq literature
1 o$wiatg. Nie moze dziwic to, ze nie mogli sprosta¢ temu zadaniu, lecz to,
ze wsrdd nich mogly znalez¢ si¢ takie imponujace postacie jak Bellarmin,
Benedykt XIV i Pawet VI. Pole widzenia tych intelektualnych olbrzymow
bylo wigksze niz dogmatycznych ¢wieréinteligentow wokot nich. Wszyscy
trzej wzbraniali si¢ spoglada¢ na $wiat Swieckiej o$wiaty 1 nauki z blankéw
twierdzy ortodoksji nieufnym spojrzeniem oblgzonej zatogi. Nie odstepujac
Z tego powodu od swej wiary w prawdziwos¢ katolickiej doktryny starali
si¢ ogarnac potok wspodlczesnych idei i przyjac je.

Te starania Bellarmina i Benedykta XIV obce byly wigkszosci ich
kolegébw czy nastgpcow. Ze spojrzeniem skierowanym sztywno na opano-
wang przez kontrreformacje przesztos¢, ci ostatni nie dysponowali ani
konieczna umystowa pozywka, ani potrzebna sita intelektualna. Ostabieni
wykonywang dziatalno$cia cenzuralng byli kulturalnymi eunuchami, zyja-
cymi na gtodowej diecie, na ktora pozwalal im indeks ksiag zakazanych.
Te wycienczone ofiary wlasnego systemu reagowaly na fakt, ze odmawiano
im bogatsze] duchowej strawy, zadajac od innych, aby uprawiali t¢ sama
wstrzemigzliwos¢.

Kulturalne ubéstwo katolickiej ortodoksji, o ktére dbali ci straznicy
wiary, z biegiem wiekow spowodowato niszczace skutki w nich samych.
Podczas gdy mysl europejska i $wiatowa si¢ rozwijata, ich umystowy
horyzont si¢ kurczyt. Stawali si¢ wigzniami Watykanu (patrz rozdziat VIII).
I jezeli ci wigzniowie w XVIII 1 XIX stuleciu reagowali na nowozytne
albo podejrzane o modernizm idee z surowoscia przypominajaca czasy
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wczesniejsze, czynili to nie tylko dlatego, Zze narzucali Kosciotowi swoje
wlasne normy, lecz i dlatego, ze sami autocenzura przywotywali si¢ do
porzadku i cheieli si¢ zdyscyplinowa¢ w swoich ocenach.

Pomyslmy o papiezu Pawle VI, gdy jako pobozny mtody cztowiek w kato-
lickiej Brescii rozmysla, czy moze zrobi¢ wyjatek i przeczyta¢ La Vie de Jesus
{Zycie Jezusa) Ermesta Renana, ktore bez sprawdzenia zostato umieszczone na
indeksie. Mtody cztowiek wtedy prawdopodobnie nie wiedzial, ze zakaz
ksiazki Renana jest wynikiem fiaska gruntownej reformy cenzury, do jakiej
zmierzal Benedykt XIV. Ale jak 6w intelektualista, ktorego Wolter okreslit
mianem ,,najokraglejszego Ojca Swietego" XVIII stulecia, takze Montini, po
wielu latach spedzonych w Kurii Rzymskiej, mial pozna¢ oniesmielajaca
mentalno$¢ Swigtego Oficjum. Onie$mielata, poniewaz rezygnujac z rozsadku
robita wrazenie irracjonalnej - i taka w wielu przypadkach byta!

Dopiero w latach czterdziestych XX w. - czterysta lat po utworzeniu
rzymskiej inkwizycji - cenzorzy zaczgli publikowaé swoje komentarze do
zakazywanych przez siebie ksiazek. Te komentarze ukazywaty si¢ - na
0got anonimowo - w ,,L'Osservatore Romano™ ' - albo w rzymskich gaze-
tach. Poza Wlochami byly rzadko czytane, jeszcze rzadziej rzucaty $wiatto
na powody anatemy. Podczas soboru watykanskiego Il (1962-1965) kardynat
Alfredo Ottaviani wzbraniat si¢ wyjawi¢, na jakiej podstawie Swigte Oficjum
zakazywato ksiazki. Widocznie obawiat si¢ wywola¢ dalszy spor i podkopac
autorytet cenzorow.

Obawy byty nader usprawiedliwione. Na cytowanym soborze wielo-
krotnie stawiano pytanie, jakie kryteria decyduja o umieszczeniu na indeksie
jakiego$ dzieta. Na ten temat Ottaviani mial niestety tyle do powiedzenia,
ze powody zakazu maja zawsze ,,istotne znaczenie". Przeciwko ich pub-
likacji w teologicznych czasopismach nie miat zastrzezen. Do 7 grudnia
1965 r. - ostatniego dnia przed zakonczeniem soboru - niewiele si¢ zdarzylo.
Ale tego ostatniego dnia Pawel VI znidst tradycyjny tytul La Suprema i
nadat Swigtemu Oficjum nowa nazwe Kongregacji Doktryny Wiary?.

Pozatowania godny krok, uskarzat si¢ pierwszy kardynat-prefekt daw-
niejszego najwyzszego trybunatu, dla ktérego przemianowanie rownato si¢
degradacji, poniewaz organizacja tym samym zostala znizona do poziomu
pozostatych kongregacji w Kurii Rzymskiej. Kardynata Ottavianiego po tej
degradacji, ktorej jego zdaniem doznato Swiete Oficjum, nie mogto pocie-

! Dziennik watykanski.
2 W Polsce uzywa si¢ rowniez okreslenia Kongregacja Nauki Wiary.
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szy¢ znalezienie si¢ w randze dotad zastrzezonej dla papieza. Glownym
zarzutem podniesionym przez kardynata przeciwko reformie Pawta VI bylo to,
ze polityka zatriumfowala nad teologia. Zarzut brzmial pusto, poniewaz w
historii prowadzonej przez Ottavianiego organizacji polityka regularnie odnosita
nad teologia zwycigstwo. Kardynat blizszy byt prawdy, gdy 13 kwietnia 1966 r.
w wywiadzie dla tygodnika ,,La Gente", o§wiadczyt:

»Procedury si¢ zmienity [...]. Obwiniony ma wigcej okazji do obrony,
do przedstawienia swojego pogladu i poddania go pod dyskusje. Powrocilis-
my do procedur, o jakich myslat Benedykt XIV. Musimy przyznaé, ze z
biegiem stuleci Swigte Oficjum odstapito od takich procedur i zastapito je
postepowaniem autorytarnym. Bylo to pozatowania godne".

Jak bardzo godne pozatowania - na ten temat kardynat Alfredo Ottaviani
zaoszczedzit sobie blizszych wywodow.

Nie Ottaviani, lecz Pawet VI w roku 1966 dokonczyt to, co zaczal w 1753
Benedykt XIV. Dla dokonania tej dtugo oczekiwanej zmiany potrzebne byly
dwa lata, co ma swa przyczyng w nigjasnosci, z jaka realizowano
przedsiewziecie. W Integrae servandae, proprio motu® papieza z 7 grudnia 1965
r., moca ktorego przemianowat Swiete Oficjum i na nowo okreslit jego
kompetencje, Pawel VI jedynie stwierdzat, ze do funkcji Kongregacji Nauki
Wiary nalezy rowniez sprawdzanie pism, ktdore ona w razie potrzeby potepi
(reprobat). Wazniejsze byto jednak to, czego papiez w tym zdaniu nie
powiedzial: zadania kongregacji nie obejmowaly (wedlug milczacego
rozumienia papieza) zakazywania ksiazek.

Tylko niewielu zauwazylo niezwerbalizowane zniesienie indeksu. Stato si¢
ono jasne dla kazdego, kto potrafi czyta¢ migdzy wierszami Integrae servandae,
gdzie Pawet VI, powotujac si¢ na dictum apostota ,,doskonata mito$¢ usuwa lgk"
(I Jan 4,18), zauwaza aluzyjnie: ,,[...] obecnie lepiej zaradzi si¢ sprawie obrony
wiary przez urzad majacy na celu rozwdj nauki". Popiera¢ dobre zamiast
zakazywa¢ btednego - na tym rzymska inkwizycja nigdy dobrze si¢ nie znala.
Pamigtamy,

! Z whasnego popedu". Formulka wstepna uzywana od czaséw Innocentego VIII,
wskazujaca, ze rozporzadzenie opiera si¢ na inicjatywie papieskiej; nazwa samego rozpo-
rzadzenia.
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ze jeden z jej przedstawicieli, Sykstus V, probowal umiesci¢ na indeksie
powstala w czasie kontrreformacji wielka summa teologii katolickiej, poniewaz
byt zdania, ze Disputationes de controversiis §w. Roberta Bellarmina podwazaja
autorytet papieza (patrz rozdzial III). Tylko fakt, ze Sykstus w sierpniu 1590 r.
umarl, zapobiegt realizacji tego zamierzenia. Gdy Alfredo Ottaviani mowil, ze
,»odstapiono" od procedur, jakie postulowal Benedykt XIV, by¢ moze nie
wiedziat (albo nie chciatl przyznac), ze auto-rytaryzm, do ktérego nawiazywal,
byt charakterystyczny dla Swigtego Oficjum na dtugo przed XVIII stuleciem i
potem rowniez.

Pawet VI, admirator Benedykta XIV i obronca Grahama Greene'a, wiedziat
to lepiej. Gdy zgadywanki na temat sensu papieskiej wypowiedzi nie chcialy sig¢
skonczy¢, kazat Kongregacji Nauki Wiary opublikowaé 14 czerwca 1966 r.
,urzedowe obwieszczenie", ktore glosilo, ze indeks nie posiada mocy prawnej,
lecz tylko znaczenie moralne. Ksiazki trzeba ,,stosownie" ocenia¢, nie za$
zakazywaé. A gdy rowniez to ,,obwieszczenie" nie bylo w stanie usunaé
niejasnosci, dekretem, ktory kongregacja wydata w listopadzie, zostaly uchylone
odnos$ne przepisy prawa koscielnego z 1917 r., a wierni uwolnieni od zawartych
tam zagrozen karami. Przy pomocy procedury, bedacej odbiciem jego wtasnej,
pogmatwanej historii, indeks zakazanych ksiazek znalazt swoj koniec.

Po zniesieniu indeksu rozpoczeta si¢ reorientacja, zainicjowana przez Jana
Pawta Il. W 1980 r. o$wiadczyt:

»Miedzy rozumem, ktory zgodnie z natura nadana mu przez Boga
zmierza do prawdy i jest uzyteczny dla wiedzy, a wiara, ktora pochodzi z
tego samego boskiego zrodta wszelkiej prawdy, nie moze istnie¢ konflikt
nie do pokonania. Nie obawiamy sig, raczej uwazamy za wykluczone, aby
nauka, opierajaca si¢ na racjonalnych pobudkach i postgpujaca z powaga
wymagana przez metodyke, odkrywata wiedze, ktora zaprzeczataby praw-
dom wiary. Tak moze si¢ sta¢ tylko wtedy, gdy réznica migdzy dziedzinami
wiedzy zostanie zlekcewazona albo zaprzeczona".

A podczas posiedzenia Papieskiej Akademii Nauk w pazdzierniku 1992 r.
ten sam papiez stwierdzit:

»Sprawa Galileusza udziela nam lekcji, ktora zachowuje aktualnos¢

w odniesieniu do podobnych dzisiejszych i ewentualnych przysztych sytuacji
[...]. Sa dziedziny wiedzy, z ktérych jedna ma swe zroédto w Objawieniu,
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podczas gdy druga rozum moze udostepnia¢ z wiasnej mocy. Do ostatnich
zaliczaja si¢ nauki eksperymentalne i filozofia. Odréznienie obu dziedzin
wiedzy nie oznacza, ze sa wobec siebie przeciwstawne. Obie dziedziny nie
sq sobie catkowicie obce. Maja punkty styczne. Wiasciwe kazdej z nich
metody pozwalaja wypracowac rozne aspekty rzeczywistosci'.

A wigc Jan Pawet Il wyobraza sobie dwie wzajemnie si¢ uzupelniajace
dziedziny wiedzy z r6znymi metodami poznania - dwie sfery badawczych
pytan, ktére nie sa w opozycji, lecz tworza harmonijna catos¢. Obojetne,
czy to stanowisko uwaza si¢ za stuszne, czy je odrzuca, niewatpliwe jest,
ze oznacza ono radykalny zwrot rzymskich straznikéw wiary. Bowiem
trudno powatpiewaé, ze Swigte Oficjum w wigkszej czesci swojej historii
takie wypowiedzi ocenitoby jako ,bledne, Zle brzmiace, dla poboznych
uszu gorszace, skandaliczne, graniczace z herezja" wzglednie jako heretyckie
w $cistym znaczeniu.

Papiez podejrzany o odszczepienstwo w annatach Swigtego Oficjum nie
jest zjawiskiem ani nowym, ani rzadkim. Instytucja ta czgsto byta zdania, ze
wie lepiej niz namiestnik Chrystusa. Dlatego inkwizytorzy wciaz przeciwsta-
wiali si¢ polityce rzadzacych najwyzszych Pasterzy. Byli przekonani o swo-
ich nieograniczonych kompetencjach i odpowiednio si¢ zachowywali. Wielu
z nich w przesztoéci odrzucitoby rozréznienie, ktére zrobit Jan Pawel II.
Pomyslmy o wykleciu heliocentryzmu w 1616 r., ktdry zostat napigtnowany
jako ,,glupi, filozoficznie bezsensowny i w $cistym znaczeniu heretycki".
W $cistym znaczeniu heretycki, poniewaz stwierdzal, ze Ziemia obraca si¢
wokot Slonca 1 poniewaz ten poglad, znany jako teoria Kopernika, ktocit sig
z dostownym rozumieniem Biblii, czego Swiete Oficjum kurczowo sie
trzymato (patrz rozdziat 1V). Trzymajac sie tego rozumienia Swigte Oficjum
bronito swojego autorytetu. Czyz na czwartym posiedzeniu (kwiecien 1546 r.)
soboru trydenckiego nie postanowiono, ze tylko ,,Swigta Matka-Kogciét [...]
moze ocenié¢ prawdziwy sens i tre§é [Pisma Swigtego]"? A kto miat upowaz-
nieme w imieniu Swietej Matki Kosciota wykonywac¢ te funkcje orzekajaca?
Swieta Kongregacja Rzymskiej i Powszechnej Inkwizycji. We wczesnym
wieku XVII jej cztonkowie nie mysleli o istnieniu dwoch, uzupetniajacych
si¢ wzajem zakresach wiedzy z wilasna metodyka. Wierzyli w prymat
teologicznych kryteriow odpowiadajacych ich wltasnemu widzeniu.

Przypomnijmy przypadek Monteskiusza z potowy XVII w. (patrz roz-
dziat V). Bronit si¢ argumentem, ze jest myslicielem politycznym, nie
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teologiem. Aczkolwiek wcale nie mial zamiaru zajmowac si¢ teologia
zostal skazany - nie tylko dlatego, ze zaniechal okazania KoS$ciolowi
postuszenstwa, ktore ,katolicki autor", wedhug niezbyt jasnych wyobrazen
rzymskiej inkwizycji, byt jej winien, lecz takze dlatego, poniewaz jego
watpliwe idee dzigki anonimowemu przekltadowi zostaly we Wloszech
rozpowszechnione.

We Wioszech, wiasciwym terytorium rzymskiej inkwizycji, ktdrego
dotyczyta jej gldwna troska, prowincjonalizm inkwizytorow i cenzorow
przeszkodzitby w razie watpliwosci zrozumie¢ rozrdznienie jakiego dokonat
Jan Pawel Il. Ze swym znikomym wyksztatceniem filozoficznym, histo-
rycznym czy literackim i skromnymi umiejetnosciami jezykowymi nie byli
dostatecznie kompetentni, aby zaspokoi¢ swoje daleko idace roszczenia.
Jesli wydaje sig, ze w XVIII 1 XIX stuleciu rozpoczeli odwrét lub po-
stanowili zachowa¢ wstrzemigzliwo$¢ - pomyslmy o przypadkach Newtona
albo Karola Darwina, ktorym zaoszcz¢dzone zostalo badanie - to nie
dlatego, ze odstapili od roszczen, lecz dlatego, ze czgsto nie mieli pojgcia
o nowych zdobyczach w dziedzinie naukowej badz literackie;.

Rzymska inkwizycja w coraz wigkszym stopniu skazana na donosy w
sprawach cenzury tracita coraz bardziej inicjatywg. Nieuzasadnione
anatemy z trudem mozna byto uwazaé za legitymacje stabilnej strategii.
Bezplanowosé byla typowa cecha sposobu pracy Swigtego Oficjum. Twier-
dzi si¢ czasem, ze anatemy zmierzaly do odstraszenia wiernych od zaj-
mowania si¢ okreslonymi kierunkami mysli lub badan, a w kazdym razie
miaty taki skutek. Ale prostsza i mniej pochlebna rzeczywisto$¢ jest taka,
ze rzymska inkwizycja jak tez Kongregacja Indeksu, w sytuacjach za-
skoczenia sprowokowanych przez innych czegsto tylko improwizowaty.

Jesli donos przychodzit z zewnatrz, to zapewne w oczekiwaniu, ze
zapadnie wyrok potepiajacy. Dlatego w 1947 r. teolog (1 po6zniejszy kar-
dynat) Yves Congar, sam niegdy$ podejrzany, méogt powiedziec:

,Gdy co$ wyladuje w Swietym Oficjum, nic nie da si¢ zrobi¢. Swliete]
O[ficjum] kontroluje wszystko, nawet Sekretariat Stanu i papieza. To
jest powodem, dlaczego kazdy w Rzymie boi sig, gdy wiacza si¢ Swigte
Oficjum”.

Ten lgk, odczuwalny jeszcze w 1947 r., grasowal od czaséw kontr-
reformacji - i to nie tylko w Rzymie. Jego Zrodtem byla tajemniczos¢, z
jaka dziatalo Swiete Oficjum oraz zwiazane z tym nieprzejrzyste pro-
cedury. Jednak przy catej nieprzejrzystosci, tajemniczos$ci i sobiepanstwie
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inkwizytorzy 1 cenzorzy odrzucali zarzut zlosliwosci. Pracujac w tym za-
mknigtym systemie, zapewniali si¢ wzajemnie o swoich dobrych inten-
cjach. Nie mieli na celu ucisku, lecz poprawianie, a jesli zakazali jakiej$
ksiazki, to niekoniecznie dlatego, ze uwazali jej autora za niegodziwca albo
zaslugujacego na nagang, raczej dlatego, ze nie sprostat kryteriom ,.teolo-
gicznej cenzury".

,leologiczna cenzura" miata w tradycji katolickiego Kos$ciota sens
jednoznaczny. Najpdzniej od XVI stulecia istniato to pojecie dla sprawdzal-
nej metody oceny dogmatycznych i wychowawczych konsekwencji dzieta.
Jednak z powoddéw, ktore moga si¢ wydawaé proste, w istocie jednak sa
nieskoniczenie skomplikowane, metodom Swigtego Oficjum brak byto jakiej-
kolwiek sprawdzatnosci. Gdy inkwizytorzy redagowali ,teologiczny raport",
odbywato si¢ to w kontekscie politycznym. Jednak wptywata na nich nie
tylko polityka Kurii Rzymskiej, takze §wiadomos¢, ze za kazdym razem
chodzilo o ich wlasna pozycje. Poniewaz ich zdaniem najpewniejsza droga
byto okazywanie surowosci, pragnienie wypowiadania wyrokdéw potgpiaja-
cych osiagato wtasny dynamizm. Rzeczoznawcy Swietego Oficjum i Kon-
gregacji Indeksu byli w stanie umiesci¢ na indeksie bezwarunkowo wszyst-
ko, nie uwzgledniajac w najmniejszym stopniu granic metodycznych. Teore-
tycznie pojecie ,.teologiczna cenzura" mogloby znaczy¢, ze zajmowali si¢
tylko moralnymi, etycznymi i religijnymi aspektami ksiazki. Bylo jednak
smutng prawda, ze w praktyce wielu wspotpracownikow rzymskiej inkwizy-
cji 1 wigkszo$¢ cenzoréw Kongregacji Indeksu jedynie te aspekty znato.

Jakkolwiek zupelnie nie znali si¢ na powiesciach sadzili, ze musza
takiego powiesciopisarza jak Graham Greene pouczy¢, jak ma pisa¢, a jak
nie (rozdziat IX). Mimo przelotnej jedynie znajomosci filozofii oceniali
myslicieli, jak Hume czy Kant (patrz rozdziat V 1 VIII), jako ,,idealistow",
»sceptykow", ,.ateistow" 1 ,,epikurejczykow" - czgsto jako wszystko naraz.
Nie znajac nawet historiografii katolickiej, zatatwili Baluze'a i Gibbona
(patrz rozdzial V). Uporczywe odmawianie jawnego wylozenia powodow
skazania oraz takie wilasnie metody postgpowania przyczyniaty si¢ do
utraty zaufania do przedstawicieli rzymskiej cenzury. W rezultacie ci, dla
ktorych indeks zestawiano, gigboko nim pogardzali. Znalezienie si¢ na
indeksie podnosito sprzedaz. Wielu katolikow decydowato osobiscie, co
chcieli czyta¢. Zasklepiajac si¢ w sobie i tracac kontakt z rzeczywistoscia
instytucja ta potozyta podwaliny pod swoja wlasna zagtadg. Odrzucita badz
zlekcewazyla Zzadanie Benedykta XIV kompetencji oraz zrozumienia dla
praw autora. Za panowania Pawta V| zgrzybiata organizacja przezyla dalszy

260



ubytek swej substancji. ,,Doskonata mitos¢ usuwa Igk", cytowat przenikliwy
papiez apostota, gdy likwidowat nazwe ,,Swigte Oficjum".

Swigte Oficjum nie byto odosobnione ze swa utomna praktyka cenzor-
ska. Podobnie jak katolicy rowniez protestanci mieli we wczesnej nowozyt-
nosci swoje indeksy zakazanych ksiazek. W elzbietanskiej Anglii, w Zjed-
noczonych Niderlandach i nie tylko, zardwno panstwo, jak i wtadze kos-
cielne rozposcieraty szeroko sieci nadzoru. Przekonanie, Zze czytelnikow nie
mozna pozostawi¢ samym sobie, Rzym dzielit z tymi, ktérych uwazat za
wrogow. Twierdzenie, ze cenzura byta instrumentem ucisku, z ktorego
robil uzytek wylacznie katolicki Kosciol, nie polega na prawdzie. Nie jest
réwniez prawda, ze monopol na niepowodzenie w usitowaniu nadzorowania
maja rzymska inkwizycja i Kongregacja Indeksu.

Wezmy np. system praktykowany we Francji doby o$wiecenia. W swoim
Stowniku filozoficznym Wolter pisal: ,,Dla literata nie jest najgorsze, gdy
jego koledzy sa o niego zazdrosni, gdy snuje si¢ przeciwko niemu intrygi,
albo gdy panujace wiladze go lekcewaza, lecz gdy ghupcy sprawuja nad nim
sad. Glupcy posuwaja sig¢ czgsto bardzo daleko, szczegolnie jesli fanatyzm
taczy si¢ z brakiem zdolnosci, a brak zdolnos$ci z zadza zemsty". Glupcami,
o ktorych mowit Wolter, byli cenzorzy ancien regime 'u, ktorych porownywat
z ,.ksiggowymi w registraturze ducha™ (podobnie jak Johann Baptist Scherer,
niemiecki przemystowiec i wrog Rzymu, ktoéry ku oburzeniu Ottavianiego
w 1957 r. okreslit Swiete Oficjum jako ,,cmentarzysko ducha").

Wolter celowat w chaos sprawowanej przez panstwo francuskiej cenzury,
Pozwolenie na opublikowanie ksiazki bylo udzielane przez organizacj¢
znang pod nazwa Librairie, urzad krélewski, ktorego oficjalny kierownik
mial stopien ministra stanu. Najstawniejszym kierownikiem Librairie za
czasOw o$wiecenia byt Chretien Guillaume de Lamoignon de Malesherbes
(1721-1794), ktory objat urzad w 1750 r., jeszcze przed ukonczeniem
trzydziestego roku zycia. Malesherbes, przyjaciel filozofa, ktéremu regime
utrudniat zycie, chcial obnizy¢ poprzeczke wigksza elastycznoscia w oce-
nach. Dzietom, ktorych Librairie oficjalnie nie dozwalata, mogla ona udzie-
la¢ ,,milczacego zezwolenia na druk". Takie wyjatki byly sprzeczne z pra-
wem, ale mozna bylo oczekiwa¢ od policji, ze przymknie oko. Nie zawsze
to robita, poniewaz czasem nacisk polityczny na wydanie zakazu byt za
silny, a co z tego wychodzilo byto jedna wielka farsa.
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W roku 1752 na przykitad Malesherbes powiadomit Diderota, ze wtasnie
zamierza skonfiskowaé materiat stuzacy do przygotowania UEncyclopedie.
Gtownemu wydawcy Encyklopedii kierownik Librairie zaproponowat zabez-
pieczenie materialu w jego - Malesherbesa - domu! Po kilku niechgtnych
wypowiedziach na temat zwiazanego z tym trudu Diderot si¢ zgodzit. W ten
sposob gléwny cenzor Francji praktykowat to, co eufemistycznie nazywal
»~milczacym tolerowaniem". Starajac si¢ zaspokoi¢ rozne interesy urzad
tolerowatl tamanie prawa, jednocze$nie zachowaniami wspotspraw-czymi
podkopywat swoje funkcje kontrolne i okazywal poblazliwos¢ zamiast
SUrowosci.

Wszystko inne niz pobtazliwo$¢ stosowatl Malesherbes wobec cenzorow,
ktérzy dla niego pracowali. Ten wnikliwy obserwator niedorzecznosci systemu
cenzury wskazywat na co$, co zauwazyliSmy juz w Rzymie:

,»| W praktyce cenzury] jest rownie duzo rozmaitych zasad co cenzorow.
Cenzor, ktory nie jest pewien swego, ma sktonnos¢ albo do pobtazania,
albo do nieprzejednania. Wsrod wielu pogladéw, ktore w tej sprawie
zostaly mi przedstawione, z trudem znajduj¢ dwa, ktore si¢ ze soba zga-
dzaja".

Dla cenzorow tematdw teologicznych Malesherbes robit jednak wyjatek.
Wszystkie inne przedmioty mogly rosci¢ pretensje jedynie do prawdy
relatywnej. Roszczenie prawdziwosci ze strony teologow natomiast bylo
absolutne. A dlaczego? Poniewaz...

»|...] Maja szczgscie uprawia¢ wiedze, ktora nie zna watpliwosci [...]
w ktorej postep nie jest mozliwy. Glowne cechy [teologii] to jednosc,
prostota, stato$¢. Kazdy nowy poglad jest niebezpieczny i zawsze niepo-
trzebny. Nikt nie musi si¢ martwié, ze surowos¢ cenzury mogtaby prze-
szkodzi¢ doskonatosci teologicznej nauki. Nauka religii znalazta swoja
nieograniczona doskonato$¢ w tej wtasnie chwili, kiedy zostata nam dana

Te zdania napisal admirator Woltera, autor, ktérego nieraz porazil piorun
,teologicznej cenzury" rzymskiej. Malesherbes wiedziat o porozumieniach i
rywalizacjach migdzy francuska korona a rzymska inkwizycja przy zakazywaniu
pism Kartezjusza i przesladowaniu jansenizmu (patrz rozdziat 1V). Dzigki
doswiadczeniom zaprzyjaznionego filozofa kierownik Librairie wiedziat
rowniez, jak bardzo polityczna mogla by¢ ,teologiczna cenzura" Swietego
Oficjum i Kongregacji Indeksu.
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W $wietle pierwszego cytatu Malesherbesa staje si¢ czytelna ironia jego
drugiej wypowiedzi. W rzymskiej praktyce cenzury nie bylo niczego, co
mozna by okresli¢ jako dokonczone albo jednolite, a wigc proste czy stale.
Rozniac sig¢ w szczegdtach od cenzury francuskiej za czaséw ancien regime 'u,
w swoim sobiepanstwie rowna byta wolterowskiemu ,.ksiggowemu w registra-
turze ducha". To naturalnie nie odpowiadalo wlasnemu wizerunkowi rzym-
skiej inkwizycji 1 cenzoréw. Bez cienia ironii roscili pretensje do statusu, ktory
przyznaje im drugi cytat z Malesherbesa. Gdyby w potowie XVIII stulecia
zapytano przedstawiciela rzymskiej Kongregacji Indeksu o stosowane przez
niego kryteria i gdyby znizyt si¢ do odpowiedzi, wskazatby prawdopodobnie
na dekrety soboru trydenckiego i reguly ustalone przez liczne wczesniejsze
indeksy. Faktem jednak byto, ze Swigte Oficjum i Kongregacja Indeksu nigdy
nie pogodzity si¢ co do wiazacej interpretacji owych dekretow albo regut.
Nigdy tez nie udato im si¢ opracowac zbioru przyktadowych raportow cenzu-
ry, aby osiagna¢ przynajmniej pewne znormalizowanie dziatalnosci. Rzym nie
posiadat jednolitych i niezmiennych kryteriow mimo wszelkich staran Bene-
dykta XIV. Réwniez Malesherbes we Francji nie mégl zyskac uznania.

Dopoki brakuje racjonalnych kryteriow dajacych si¢ konsekwentnie
stosowac, dopoty zaden system cenzury nie moze funkcjonowac, wzglednie
nie moze osiagna¢ zamierzonego celu stworzenia obowiazujacego konsen-
susu 1 zapewnienia mu powszechnego postuszenstwa. Wigcej: w dziataniu
cenzury przez ciemna szybg tajemnicy przeziera autorytaryzm, a ten ostabia,
ba, niszczy w koncu samego siebie, gdy okaze si¢ niezdolny do stosowania
wiasnych wytycznych w sposdb uwazany za rozsadny i sprawiedliwy przez
tych, dla ktérych jest przeznaczony. Poniewaz rzymskiemu Kos$ciotowi nie
udato si¢ wypracowac takich kryteriow, podkopat jeden z fundamentdéw, na
ktorych od czasow reformacji opierat sig jego autorytet - co prawda w formie
nie tak dramatycznej jak ancien regime we Francji.

Mniej ucisk, bardziej sobiepanstwo, mniej okrucienstwo, bardziej na-
rzucone samemu ograniczenia, dezorganizacja, nieporzadek i1 zamieszanie:
jak pasuje to do wizerunku inkwizycji, ktory kiedys wydawat si¢ nam tak
znajomy? WiedzieliSmy, albo tak nam si¢ wydawalo, co to jest ta rzymska
inkwizycja. Jeszcze dzisiaj chodliwy obraz wyglada nastgpujaco:

,.Inkwizycja zostata stworzona przez $wiat brutalny, bezduszny i ciemny. Nie
moze wigc zaskakiwac, ze sama byta brutalna, bezduszna i ciemna
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[...]"; ,,Nastapita akcja czyszczenia, ktora swoimi rozmiarami przewyzszala
owe kampanie, jakie w XX wieku zostaly przeprowadzone przez Hitlera,
Stalina i innych mniej znaczqcych tyranow tego rodzaju [...]"; ,,W koncu
teologia tak bardzo oddala si¢ od swojego zrodta, ze kontakt zrywa si¢
catkowicie a intelektualna nadbudowa staje na wtasnych nogach, sama
siebie usprawiedliwia i sama sobie wystarcza. Religia, ktéra bazuje na
takiej teologii, nic ma nic wspdlnego z duchowoscia. Zostata po prostu
zamieniona w narzqdzie utrzymywania stuzebnosci wyznawcow i sterowania
nimi. Jest teraz tylko instytucja socjalna, kulturalna i polityczna, stuzaca
zachowaniu moralno$ci i utrzymaniu, w sytuacjach wyjatkowych takze
zmianie spotecznego ustroju. A dla hierarchicznie uksztattowanej elity
wladzy, stojacej na szczycie tej instytucji, gnosis® przedstawia zagrozenie,
bowiem nagle ukazuje cata konstrukcje wiadzy jako zbedna. Aby chronic
tq konstrukcjq wladzy, jej straznicy muszq przejqé role Wielkiego Inkwizytora
z Dostojewskiego".

Udawany moralizm i prawdziwa niewiedza tacza si¢ w tych ustgpach, aby
wyda¢ pokupny produkt. Czytelnicy, zmyleni powtarzaniem popularnych
schematdw, maja radosny spektakl, znajdujac potwierdzenie swoich uprzedzen.
Cos takiego bylo zawsze i do dzisiaj jest zajmujace, dochodowe i tatwe do
zrealizowania. Wiedzy do tego nie potrzeba, badania sg zbedne. Wystarczy po
raz n-ty oglosi¢c potgpienie, ktére bazuje na chwiejnym fundamencie
pseudofaktow.

Latwiej postara¢ si¢ o pseudofakty niz dane ze zrodet archiwalnych. Te
ostatnie dotyczace rzymskiej inkwizycji sa napisane w jezyku tacinskim,
greckim i wloskim, czgsto pismem trudnym do odczytania albo zdradzajacym
wewngtrzne wzburzenie. Odszyfrowaé je 1 wydoby¢ ich przestanie z
archiwalnego grobu nie jest tatwo. Ale te zrodta sa jedynym naszym
prawdziwym tacznikiem z rzeczywistymi faktami organizacji réwnie mato
rozumianej, co spotwarzanej. Sprobujmy zrozumie¢ rzymska inkwizycjg,
przygladajac si¢ jej dzialalnosci w kontekscie zajs¢ w pozostatej Europie.

W Europie czasow reformacji - owych czasow, ktore zazwyczaj uwaza si¢
za najbardziej krwawa fazg¢ walki migedzy katolikami a protestantami - stracono
w Hiszpanii migdzy 1520 a 1565 r. szacunkowo okoto 150 ,,luteran" z powodu
kacerstwa. Rowno tysiac anabaptystow zamordowano w Niemczech i w
Szwajcarii i drugie tyle w Niderlandach, gdzie 300 kolejnych heretykéw
postradato zycie, zanim ,,sad gardtowy" ksigcia Alby migdzy 1567 a 1574 r.
dodat do tej strasznej sumy kilka tysigcy ofiar. We

* Poznanie Boga.
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Francji zmarto prawie 500 kacerzy, w Anglii za panowania Tudoréw ponad
300. A we Wioszech instytucja o mylacej nazwie Swigtego Oficjum, stworzona
specjalnie do wyniszczenia protestanckich odszczepiencow, do 1570 r. dopro-
wadzila do $mierci mniej niz 50 z nich. Taki byt wynik ,,stalinowskiej" czy
,Hhitlerowskiej" kampanii tych ,,Wielkich Inkwizytoréw z Dostojewskiego".

Niepelne 2 procent ogdlnej sumy tych, ktérzy w calej Europie stracili
zycie z powodu kacerstwa, to nie bagatela. Za surowym postepowaniem
przeciwko protestantom, do ktérego doszto w Anglii podczas katolickiej
restauracji za Marii Stuart, stal papiez Pawet 1V, duchowy ojciec rzymskiej
inkwizycji. To on przyznat tez Swigtemu Oficjum w Hiszpanii szczegolne
uprawnienia, ktore - podobnie jak polityka restauracyjna w Anglii - spo-
wodowaly wzrost liczby zabitych. Jak nalezy ocenia¢ te zdarzenia, mozna
sig spiera¢. Mozna uwaza¢ za obrzydliwa zbrodnig, ze ludzie byli skazywani
przez trybunal, ktoérego czlonkowie wyznawali chrzescijanska religie mitosci,
1 traceni jako kacerze. Nie da si¢ oponowac przeciwko tego rodzaju ocenom.
Ale powinnismy mie¢ jasno$¢ co do kryteriow i poréwnan, jakie robimy.
Zadna niedoinformowana retoryka nie moze usprawiedliwié¢ przeprowadze-
nia paraleli migdzy ,.kampaniami" Hitlera czy Stalina a rzymskiej inkwizycji.
Swiete Oficjum - z punktu widzenia ilo$ci znacznie mniej mordercze
wobec protestanckich heretykow niz §wiatowe i koscielne wladze w innych
miejscach Europy - postepowalo w sferze swoich bezposrednich wpltywow
daleko tagodniej niz $wieckie wladze Swigtego Cesarstwa Rzymskiego w
czasie przesladowania czarownic w XVI i XVII wieku.

We Wrioszech, opanowanych przez ,brutalna, bezduszna i ciemna"
organizacjg, nie ma niczego porownywalnego do polowania na czarownice
w Niemczech 1 Niderlandach, ktore pociagnely dziesiatki tysigecy ofiar. Na
czarodziejskie sztuczki rowniez we Wloszech patrzono podejrzliwie 1 prze-
sladowano je, zwlaszcza na wsi, ale jakoby opgtani rojeniami o wszechmocy
,»Wielcy Inkwizytorzy z Dostojewskiego" okazywali widoczna wstrzemigz-
liwo$¢, gdy chodzito o postanie na stos zbtakanych kobiet. Sceptycyzm w
spojrzeniu na zbrodnie, w ktore w ponocnej Europie tak mocno wierzono, byt
cecha racjonalnej w istocie postawy Swietego Oficjum. W ten sposob
Wiochom zaoszczgdzona zostala mania czarownic, ktora w czasie reformacji
nawiedzita tereny Swigtego Cesarstwa Rzymskiego, a potem rowniez Szwe-
cji, Polski, Czech i Wegier. Czy oznacza to, ze Kosciot katolicki mimo
wszelkich oszczerstw krytykéw byl bardziej humanitarny niz rzady na
potocy kontynentu? A moze tyle tylko, ze zainteresowania Swigtego
Oficjum skierowane byly gdzie indziej?
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W istocie orientacja inkwizycji w prowincjach wtoskich pod pewnymi
wzgledami roznila si¢ od takowej w innych czesciach Europy, co, mozna
powiedzie¢, miato przyczyny biurokratyczne. W ciagu XVI stulecia okres-
lone aspekty dzialalnosci inkwizycyjnej nabraty charakteru rutynowego.
Mnigjsza byla presja konieczno$ci wilasnej inicjatywy, poniewaz inkwizytor
mobgl oprze¢ si¢ na systemie. Ten system stworzylty dwie czotlowe postacie
owczesnej historii Swigtego Oficjum, Pawet IV i Pius V. Bedac jeszcze
Wielkim Inkwizytorem Pius zarzadzit, ze lekarz nie moze leczy¢ pacjentow,
ktérzy si¢ nie wyspowiadali. Kto nie uzyskat absolucji, nie powinien byt
réwniez otrzymywaé pomocy medycznej. Pawet IV troszczyt si¢ przede
wszystkim o leczenie duszy. 5 stycznia 1559 r. zarzadzil, ze spowiednicy
pod grozba ekskomuniki musza pyta¢ spowiadanych o posiadanie zakaza-
nych ksiazek. Winowajcom nie wolno byto udziela¢ absolucji. O nig trzeba
sie byto ubiegaé¢ w Swigtym Oficjum. A prosba o przebaczenie ze strony
miejscowego inkwizytora mogta mie¢ nastepstwa opisane w rozdziale |.

Dzigki tej bezlitosnej a prostej procedurze spowiedz 1 inkwizycja zostaty
ze soba pofaczone. Wskutek rozciagania sieci kontroli praca inkwizytora
zamieniala si¢ w pracg biurowa. Jako biurokraci sumienia prowadzili ksiggo-
wos¢ odkrytych podczas spowiedzi tajemnic. Tutaj, na plaszczyznie lokalnej,
gdzie mozemy zobaczyé, jak wiladza sprawowana przez Swicte Oficjum
przenikata az do zycia codziennego, zndéw staje si¢ jasne, jak kluczowa role
odgrywaty ksiazki. Stowo pisane i drukowane, tatwiejsze do nadzorowania
niz stowo méwione, bylo w centrum uwagi inkwizytora. Dla wypetnienia
jego misji cenzura miata znaczenie fundamentalne. Byla tak wazna, ze
triumfowata nawet nad $wigta tajemnica spowiedzi. To teolodzy musza
zadecydowac, czy takie postgpowanie narusza sakrament spowiedzi. O tym
aspekcie sprawy - milcza, o innych nie.

Dla teologéw 1 innych pokuta 1 skrucha staty si¢ tematem aktualnym na
poczatku trzeciego tysiaclecia. Rankiem 12 marca 2000 r. - pierwszej
niedzieli Wielkiego Postu Wielkiego Roku Jubileuszowego - przed thumem
cisnacym sie w Bazylice Sw. Piotra, papiez prosit o przebaczenie za winy
1 zaniedbania Kosciota. Wedlug wiary katolickiej przebaczenie musi zosta¢
wyproszone u Boga, co nie znaczy, ze nie mozna przed wspdtbra¢mi ztozy¢
wyznania swoich grzechow. Na oczach §wiatowej prasy i tysigcy uczest-
nikéw tego Swigta Eucharystii stary, schorowany papiez razem z szeregiem
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kardynatéw 1 pratatow ,,wspominat i wyznawal z pokora grzechy uczniow
Chrystusa wszystkich pokolen i czasow".

Proszacy o przebaczenie (szczegolnie Jan Pawet 1) wykazali przy tym
tyle godnosci, szczerosci i odwagi, ze wielu z obecnych byto gleboko
wzruszonych. Katolicyzm starat si¢ zmierzy¢ ze swoja historia i oczysci¢
swoje sumienie. Jako biblijne przyktady dla tej prosby przytoczony zostat
»Lud Bozy Starego Przymierza, ktory wyznawat grzech batwochwalstwa
1 zachowal w pamigci swoja niewiernos¢ Bogu". Poza tym powotano si¢
na ,,pierwotny Kosciot, ktory nie zapomnial zaparcia si¢ Piotra". I byto
uderzajace, ze 12 marca 2000 r. papiez i przedstawiciele Kurii Rzymskiej
w swoim wyznaniu grzechow, ktére wprowadzenie do liturgii opisuje jako
,0g0Ine wyznanie btedow 1 grzechéw", ani stowem nie wymienili rzymskiej
inkwizyciji.

Wymienil ja natomiast prefekt Kongregacji Nauki Wiary, kardynat
Joseph Ratzinger, ktory mowil o tym, ze ,.takze ludzie Kosciola w imig
wiary 1 moralnosci postugiwali si¢ czasem metodami nieewangelicznymi,
cho¢ w stusznym dazeniu do obrony prawdy". Po cichej modlitwie papiez
dodatl: ,,W niektérych epokach dziejow chrzedcijanie przyzwalali czasem
na praktyke nietolerancji 1 nie kierowali si¢ najwigkszym przykazaniem
milosci, oszpecajac przez to oblicze Kosciota, Twojej Oblubienicy. Okaz
mitosierdzie swoim grzesznym Synom i wejrzyj na nasze postanowienia,
aby szuka¢ prawdy i krzewi¢ ja tagodnie i z miloécia w przekonaniu, ze
prawda nie inaczej si¢ narzuca, jak tylko moca samej prawdy".

Kluczowe stowo czterokrotnie pojawiajace si¢ w tym uroczystym oswiad-
czeniu najwyzszych dostojnikow katolickiego Kosciota, brzmi: prawda.
Prawda byla wedlug przekonan rzymskiej inkwizycji celem, ktory mozna
bylto osiagna¢ na drodze dialektyki. Cien inkwizytorskiej dialektyki daje si¢
odkry¢ w tezie, ze gdy w przesztoéci stosowano ,,metody, nieewangeliczne”,
stato si¢ tak w ,,stusznym dazeniu". Bardziej naznaczone tolerancja, acz-
kolwiek nie mniej tajemniczo, brzmi papieskie oswiadczenie, ze prawda
moze zwyciezy¢ tylko ,,moca samej prawdy". Nasuwa si¢ pytanie: Jaki
rodzaj prawdy? Prawda teologii? Czy prawda historii? Czy ,,dziedziny
wiedzy" (jak je nazywa Jan Pawet Il) stoja w ,,stosunku uzupetniajacym"
czy tworza ,,przeciwienstwo"?

Takie pytania postawione zostaly w dwoch oficjalnych publikacjach,
ktore ukazaly si¢ z okazji Wielkiego Roku Jubileuszowego. Zadna nie
poswigca szczeg6Olnej uwagi historii. Jedna, wydana przez Migdzynarodowa
Teologiczng Komisjg¢ Kosciota, rozroéznia sady historyczne i teologiczne
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1 dochodzi do wniosku, ze pierwsze tworza podwaliny drugich. W drugiej,
ktora jest ujmujaca medytacja na temat pamigci 1 pokuty, napisana przez
teologa Papieskiego Domu, ojca Georgesa Cottiera, w ogole nie ma mowy
o historii. Chociaz przewodniczacy Koscielnego Komitetu Obchodéw, kar-
dynal Roger Etchegaray, podnosi ten temat w swojej przedmowie do ksiazki
ojca Cottiera.

W przeciwienstwie do cztonkow Miedzynarodowej Teologicznej Komi-
sji, ktorzy starali si¢ o nalezyta oceng problemow herrneneutycznych5
zwiazanych z powstawaniem historycznych i teologicznych ocen, kardynat
nie ma rozterek ani watpliwosci. Wie na przyktad, ze tylko ,.ci, ktorzy
przepetieni sa glgboka mitoscia do Kosciota, moga go bada¢ z przenik-
liwoscia 1 odwaga" 1 bez wielkich ceregieli dochodzi do wniosku, ze
»prawdziwym sedzia jego historii jest Chrystus".

Na teologicznej ptaszczyznie wiecznych prawd pewnie tak jest, ale
argument nie bardzo nadaje si¢ do odrzucenia historycznych badan doko-
nywanych przez naukowcéow, ktorych mitos¢ do rzymskiego Kosciota nie
jest tak gleboka jak dostojnikow koscielnych. W ogole co maja wspolnego
z calq ta dyskusja mitos¢ do katolicyzmu albo nienawis¢ do niego? Czy to
nie jest sprzeczne z nauka Jana Pawla Il, ktéry 31 pazdziernika 1998 r. na
migdzynarodowym sympozjum na temat historii inkwizycji stusznie ganit
,emocje 1 namigtnosci, ktére utrudniaja spokojna i obiektywna diagnoze"?
Papiez przemawial wtedy przed historykami, nie powolujac si¢ przy tym
na sad Chrystusa. Od kardynata Etchegeraya mozna byto spodziewaé sig¢
wigkszego zrozumienia dla rozréznienia, bowiem to on wilasnie jako prze-
wodniczacy sympozjum przedstawial papiezowi uczestnikéw bezposrednio
po jego przemowieniu.

Czy jest mozliwe nowe spojrzenie na calo$¢ problematyki bez popadania
w postawe defensywna albo we wroga agresje? Gdy historia i teologia
wzajemnie si¢ uzupelniaja, wynika z tego, ze historycy 1 teolodzy maja
wspolny cel. Polega on na zrozumieniu rzymskiej inkwizycji, a nie jej
osadzeniu. Zrozumienie musi (przynajmniej po czgsci) opierac si¢ na zrod-
tach archiwalnych. Dopoki nie sa one w pelni wykorzystane, Kosciot nie
moze wyciagnac¢ koncowych wnioskow, jesli chce pozosta¢ w zgodzie

> Hermeneutyka - sztuka objasniania tekstu, gtéwnie Biblii.
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z postgpowaniem, ktore marzy si¢ Migdzynarodowej Teologicznej Komisji. Tak
jak celowe bylo ograniczy¢ si¢ do sformutowanego 12 marca 2000 .
tymczasowego stanowiska, tak tez w przysztosci ocena wymagaé bedzie
skonkretyzowania, jesli tamta ,,prosba o przebaczenie" ma by¢ wigcej niz tylko
o$wiadczeniem.

Otwarcie archiwéw rzymskiej inkwizycji nie moze ograniczy¢ si¢ do
opublikowania dotychczas tajnych zrodet. Nalezy mie¢ nadziejg, ze wyniknie z
tego wigcej. Nadzieja odnosi si¢ do mozliwosci dialogu migdzy naukami
historycznymi a Kosciolem, do czego zadna ze stron jak dotad powaznie nie
dazyta. Do dialogu nalezy wzajemne uznanie rdznic, i to nie tylko co do metody.
Réwniez wazny jest klimat rozmowy, gdzie nie nadaja tonu ci, dla ktorych
zakres dziatania jest roOwnoznaczny z zawgzonym spojrzeniem i odwaga, co
podobno daje tylko giteboka mitos¢ do rzymskiego Kosciota. Kto wypowiedzi
tego rodzaju uwaza za typowe wylacznie dla zepchnigtego do defensywy
klerykalizmu, jest w btedzie. One w zadnym wypadku nie ograniczaja si¢ do
kleru, jak tego dowodzi Ludwig Pastor, ktéry 20 stycznia 1903 r., gdy
odmoéwiono mu dostepu do archiwdéw Swigtego Oficjum, w swoim dzienniku
zaintonowatl nast¢pujaca mocna zatobna piesn:

»Jak mam doktadnie okresli¢ akta, jesli nie wiem, co zachowato si¢
w archiwum inkwizycji? Widze, Ze tutaj wszystko jest daremne. Nie powiem
zadnego ostrego ani pozbawionego szacunku stowa przeciwko inkwizycji
w mojej historii papieskiej, ale nie moge tez jej broni¢, bowiem brak mi
danych do oceny. Zeby tylko wrogowie Kosciota nie zarekwirowali po
prostu pewnego dnia archiwum inkwizycji! Wtedy akta, zamiast zosta¢
objasnione przez wiernego katolika, zostana wydane i wykorzystane na
szkode Kosciota".

To stanowisko moéwi samo za siebie, i to w jezyku, jaki teraz mamy szansg
po sobie pozostawi¢. ,Emocje i namigtno$ci" wyrazajace si¢ w goracym
zyczeniu Pastora wyrgczenia historycznych papiezy, nie maja nic wspolnego z
Lprawdziwym $wiatlem" historii. Przy probie kompleksowego zmierzenia
zjawiska rzymskiej inkwizycji najmniejszych korzysSci nie daja ani klerykalizm,
ani antyklerykalizm, ani katoliccy apologeci, ani antykatolicka polemika.
Wilasciwsze jest zrozumienie, ze dobrze zrobimy, widzac w przedstawicielach
tej instytucji nie tylko potwory, lecz czg$¢ naszej przesztosci - a czasami tez
cz¢$¢ nas samych.
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PODZIEKOWANIA

Rzymu, gdzie spgdzitem szczgsliwy rok na badaniach w archiwach

Swigtego Oficjum, wrécitem do Tybingi wiosna 1999 r. Poniewaz

wyniki moich badan chciatem udostgpni¢ szerszej publicznosci,
zaproponowatem cykl wykladow w ramach Studium Generale na uniwer-
sytecie w Tybindze, ktore studentom wszystkich kierunkéw, jak réwniez
obywatelom miasta, daty okazj¢ poznania wielu rozmaitych tematow.

Pewnego popotudnia, czekajac na przystanku autobusowym, czytalem
ksiazke. Obok mnie siedziata pani, ktorej nazwiska nie znatem (i do dzisiaj
nie znam). ,,Czy to ksiazka o rzymskiej inkwizycji?", zapytata. ,,Tak - 0d-
powiedziatem. - Skad Pani wie?" ,M0j maz i ja chodzimy na Panskie
wyktady - powiedziata - 1 uwazamy temat za fascynujacy". W moim Zzyciu
poswigconym samotniczym studiom takiego zdania jeszcze nie ustyszatem
1 ono zachgcito mnie do napisania, dla szerokiej rzeszy czytelnikow, tej
ksiazki o rzymskiej inkwizycji. Gdybym nie musiat sptaci¢ innych dlugow
wdzigcznos$ci, zadedykowaltbym ksiazke jej, mojej nieznanej muzie.

Muz, ktére znam z imienia, jest wiele 1 im nalezy si¢ moja ptynaca z
glebi serca wdzigczno$é. Dzigkuje Romanowi Hocke, mojemu agentowi
literackiemu i przyjacielowi, Doris Janhsen i Susanne Then z wydawnictwa
List, jak tez Michele Schons, ktéry udzielit mi cennej pomocy i wsparcia
jako lektor. Zainteresowanie Klausa Maisa, producenta telewizyjnego serialu
0 inkwizycji na podstawie tej ksiazki, stalo si¢ dodatkowym bodzcem w
moim przedsigwzigciu. Glenn Patten nie tylko przepisat caly rekopis, ale tez
opracowal tres¢; niedajacej si¢ zwieS¢ przenikliwos$ci, ktorej przy tym
dowiddl, niestety autorowi, jego krajanowi, brak.

Wspaniatomyslnos¢ Fundacji Fritza Thyssena, ktdra przyznata mi stypen-
dium, umozliwita mi kontynuacj¢ badan w Rzymie. Tam prefekt Kon-
gregacji Nauki Wiary, Jego Eminencja kardynal Joseph Ratzinger udzielit
mi zezwolenia na wglad w akta rozpraw Swietego Oficjum z Grahamem
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Greene'em. Ugo Baldini, ktorego badania na temat traktowania przez rzym-
ska cenzur¢ nauk przyrodniczych maja warto$¢ fundamentalna, byl tak
wspaniatomyslny, ze dal mi naddruki i pomdgt mi, bedac do mojej dys-
pozycji jako partner do dyskusji. Herman Schwedt, Claus Arnold i Jens
Brandt zaopatrywali mnie w materiat biograficzny i stuzyli zachgta 1 in-
spiracja. Im wszystkim jestem wdzigczny.

Wigksza cze$¢ tej ksiazki zostala napisana w archiwach rzymskiej
inkwizycji 1 Kongregacji Indeksu, oko w oko ze zrédtami. Obok mnie, W
sasiednim pomieszczeniu, pracowat Alejandro Cifres, z ktérym codziennie
dzielitem goraczke towiecka i1 rado$¢ odkrywcy. Jemu zadedykowana jest
ta ksiazka, w dowod przyjazni 1 wdzigcznosci za liczne uprzejmosci i nie-
zliczone zarty.



GLOSARIUSZ

Antypapiez: Osoba wybrana nieprawnie za zycia wybranego legalnie papieza; bylo
ich 38 (pierwszy - Hipolit w latach 217-235, ostatni - Feliks VV w latach 1439-
1449).

Arianizm: Heretycka doktryna Ariusa z Aleksandrii (zm. 336), wedlug ktorej
Chrystus jest wprawdzie boska istota stworzona przez Boga, ale ani nie ma
udzialu w Jego substancji, ani nie nalezy do Trdjcy.

Asesor: Prafat, ktory na posiedzeniach rzymskiej inkwizycji [patrz tamze] przed-
stawia sprawy 1 notuje decyzje podejmowane przez gremium. Sktada sprawo-
zdanie o przeprowadzonych w prowincjach procesach o herezjeg, relacjonuje
rozprawy i jest odpowiedzialny za wszystkie problemy prawne cztonkow Swig-
tego Oficjum [patrz tamze], ich rodzin i zaleznych od nich oséb.

Atomizm: Teoria filozoficzna gloszaca, ze wszystkie zjawiska daja si¢ wytlumaczy¢
nieustajacym ruchem najmniejszych, niepodzielnych czasteczek (atomoéw) roz-
niacych si¢ tylko postacia, porzadkiem i potozeniem; jej prekursorami byli
Demokryt i Leukippos.

Bulla: Wazny badz uroczysty dokument opatrzony pieczecia, wydany przez papieza;
nazwa odnosita si¢ najpierw do pieczeci (po tacinie: bulla), pozniej takze do
woreczka, w ktorym pieczec byta przechowywana, wreszcie do samego dokumentu.

Czwarty sobor lateranski: Tak zwany ,,Wielki Sobor", zwotany w 1215 r. przez
papieza Innocentego III, wyklat herezje¢ albigenséw i sformulowal koscielne
dogmaty: Trojcy Swietej, ucielesnienia Boga i transsubstancjacii.

Dekrety: Zebrane w obszernych zbiorach dokumenty (rozporzadzenia, uchwaty,
orzeczenia itd., a takze wyroki) zaprotokotowane przez notariuszy podczas prac
Swietego Oficjum [patrz tamze].

Drugi sobor watykanski: Dwudziesty pierwszy ekumeniczny sobor (1962-1965)
zwolany przez papieza Jana XXIII. Stuzyt probie duchowego odnowienia Kos-
ciola i uczynienia go zdolnym do spetnienia jego misji w $wiecie.

Encyklika: Papieskie oredzie do hierarchii koscielnej i wiernych w sprawach wiary
i moralnosci, majace charakter ogdlniejszy niz bulla.

Gallikanizm: Koscielne i polityczne dazenia we Francji do ograniczenia wladzy
papieza.
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Gnosis: Idee i praktyka kilku wczesnochrzescijanskich sekt traktowane przez
Kosciot jako herezja. Jej cechy charakterystyczne: dazenie do poznania Boga
i prawd religijnych droga rozumowa, kontemplacyjna, a nie droga wiary, stawia
znak rownosci migdzy materia a Ztem.

Humanizm: Formacja albo ruch kulturalny, ktory rozkwitt w czasie renesansu i
ktérego charakterystycznymi cechami jest odkrycie literatury klasycznego
antyku, powstanie $wiadomosci krytycznej i przeniesienie akcentu ze spraw
religijnych na $wieckie.

Indeks ksiag zakazanych (Index Librorum Prohibitorum): Lista ksiazek wydanych
migdzy 1559 a 1966 r., ktorych lektura zostata zabroniona przez rzymskokatolicki
Kos$ciol z tym uzasadnieniem, ze moga przynies¢ szkodg wierze albo podkopac
moralno$¢ rzymskokatolickich wiernych.

Inkwizytor: Cztonek najwyzszego trybunatu [patrz tamze], ktorego dziatalnos¢ pole-
gata na wyszukiwaniu ludzi podejrzanych o kacerstwo i sadowym ich Sciganiu.

Jansenizm: Teologiczna doktryna rozpowszechniona w XVII i XVIII w. przede
wszystkim we Francji. Zostata wykleta przez rzymskokatolicki Koscidt jako
herezja. Wychodzac od pism $wigtego Augustyna tworca jansenizmu, Korneliusz
Jansen (1585-1638), biskup Ypres, reprezentowat teorig, ze wolna wola nie
istnieje 1 tylko cze$¢ ludzkosci dostapi Zbawienia przez $mier¢ Chrystusa,
podczas gdy pozostali zostana nieodwracalnie skazani na piekto.

Kalwinizm: Chrzescijanska doktryna francuskiego reformatora protestanckiego,
Jana Calvina (1509-1564); zostata przyjeta przez kosciolty reformowany i prez-
biterianski.

Kazuistyka: Sofistyczne, dwuznaczne albo dzielace wlos na czworo argumen-
towanie, ktorym postugiwali si¢ inkwizytorzy Swietego Oficjum [patrz tamze],
aby podczas przestuchan ustysze¢ ,,prawde" - badz pozadana odpowiedz.

Kolegium Kardynalskie: zgromadzenie wszystkich kardynalow mieszkajacych
w Rzymie i przyjezdnych. Od 1179 ma wylaczne prawo wyboru papieza. W
dekrecie z 1970 r. papiez Pawet VI (1963-1978) wydat zakaz brania udziatu w
wyborze papieza oraz w innych pracach Kurii Rzymskiej przez kardynatow,
ktorzy przekroczyli 80-ty rok zycia.

Komisarz: Urzgdnik uprawniony do prowadzenia procesow o kacerstwo, ale nie
mogacy dziata¢ jako sedzia. Do zakresu jego obowiazkow nalezaty przestuchania
swiadkow, wybor przedtozonych do ocenzurowania tez, nadzor nad wigzieniem,
ksztalcenie przedstawicieli inkwizycji w prowincjach koscielnych, jak rowniez
zarzadzanie wlasnoS$cia i majatkiem fundacji rzymskiej inkwizycji [patrz tamze].

Kongregacja Indeksu Ksiag Zakazanych: Organ cenzury wewnatrz Kurii Rzymskiej
[patrz tamze], odpowiedzialny za czyszczenie lub potgpienie heretyckich pism.
Zostala utworzona w 1571 i rozwigzana w 1917 r.

Kongregacja Nauki Wiary: Nazwa nadana Swietemu Oficjum [patrz tamze] przez
Pawta VI podczas reorganizacji w 1965 r.

Kongregacja Krzewienia Wiary: Ten organ papiestwa utworzony w 1622 r. przez
Grzegorza XV odpowiada za organizacje i prowadzenie misji koscielne;j, jak

282



rowniez za zarzadzanie w regionach nie majacych koscielnej hierarchii. Dzigki
ich pracy rzymskokatolicki Kosciot mogh odzyska¢ wiele obszaréw, ktore utracit
na rzecz reformacji.

Konklawe: Zgromadzenie kardynatow w celu wybrania nowego papieza oraz Scisle
odcigte miejsce zebrania.

Konkordat: Porozumienie migdzy Stolica Apostolska [patrz tamze] a $wieckim
rzadem w sprawach dotyczacych obu stron.

Konsystorz: Zgromadzenie kardynatéw pod przewodnictwem papieza.

Kontrreformacja: Ruch reformacyjny w rzymskokatolickim Kosciele (od soboru
trydenckiego [patrz tamze], 1545-1563, do konca wojny trzydziestoletniej [patrz
tamze], 1648), wzbudzony przede wszystkim przez reformacj¢ [patrz tamze].
Kontrreformacja podjeta kroki do zahamowania rozszerzania si¢ protestantyzmu
i odzyskania obszarow, ktore Kosciot utracit na jego rzecz.

Kuria Rzymska (Curia Romana): Kongregacje, trybunaty i oficja (urzedy) poma-
gajace papiezowi w zarzadzaniu i rzadzeniu rzymskokatolickim Ko$ciotem.
Luteranizm: W XVI stuleciu okreslenie uzywane przez rzymskokatolicki Kosciot
jako synonim protestantyzmu. Dzisiaj uzywa si¢ go przede wszystkim do okres-
lania specyficznych doktryn niemieckiego reformatora Marcina Lutra (1483-

1546), powotujacych sig na augsburskie wyznanie wiary.

Mistrz Patacu Apostolskiego: W $redniowieczu i w dobie odrodzenia kardynatowie
pehniacy ten urzad stuzyli papiezom rada w sprawach teologicznych, czynni byli
w ksztatceniu, wykonywali zadania dyplomatyczne i nadzorowali nabozenstwa
odprawiane w papieskiej kaplicy. W okresie kontrreformacji [patrz tamze] byli
odpowiedzialni za cenzur¢ w Wiecznym Miescie. Tytul zostal wprawdzie znie-
siony, ale urzad istnieje nadal. Od XIII w. obsadzany jest przez cztonkow
zakonu dominikanow.

Monsinior [monsignore]: Tytul pratatéw i dostojnikoéw Kurii'Rzymskiej.

Najwyzszy trybunat (La Suprema): Inna nazwa rzymskiej inkwizycji [patrz tamze].

Nicejskie wyznanie wiary: Jedyne ekumeniczne wyznanie wiary, ktore jest akcep-
towane przez Kos$ciol rzymskokatolicki, ortodoksyjne Koscioly wschodnie,
Kosciot anglikanski i najwazniejsze koscioly protestanckie. Zostalo przyjete na
pierwszym soborze w Nicei (325).

Nuncjusz: Duchowny, ktory jako osobisty wystannik papieza odwiedza kraje utrzy-
mujace dyplomatyczne stosunki ze Stolica Apostolska [patrz tamze], aby zdawac
papiezowi sprawg o stanie tamtejszego kosSciota.

Pelagianizm: Teorie Pelagiusza, ktory w 432 r. zostal potgpiony jako kacerz. Polegaja
na odrzuceniu grzechu pierworodnego, twierdzeniu, ze kazdy osobnik ma wolno$¢
niepopetniania grzechu, 1 przekonaniu, Ze wolna wola poszczegolnego cztowieka
daje mozliwo$¢ Zbawienia i otrzymania niezbgdnej dla tego boskiej Laski.

Pierwszy sobor watykanski: Dwudziesty sobor powszechny zwolany przez papieza
Piusa I1X od 1869 do 1870 r.; obwiescit dwie konstytucje wiary: Dei Filius, w
ktorej chodzi o stosunek wiary i rozumu oraz Pastor Aeternus, w ktorej
potwierdza si¢ nieomylnos¢ papieza w kwestiach doktryny wiary i moralnosci.
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Procurator fiscalis (publiczny oskarzyciel): Urzednik, ktéry w imieniu Swietego
Oficjum [patrz tamze] w procesach o kacerstwo reprezentuje oskarzenie wobec
obwinionego, po skonczeniu przez inkwizytora dochodzenia. Musiat wzywac
$wiadkow i formutowaé punkty oskarzenia.

Pyrronizm [pirronizm]: Teorie zalozonej przez Pyrrona [Pirrona] z Elidy (3 w.
przed Chrystusem) szkoly sceptycznej, zgodnie z ktora wszystkie doznania
zmystowe maja watpliwa warto$¢. Dlatego medrzec nie przywiazuje zadnego
znaczenia do zewnetrznych warunkow zycia i dazy zawsze do zachowania
spokoju ducha.

Reformacja: Religijny ruch w XVI w. zmierzajacy do usunigcia nieprawidlowosci
z Kosciota rzymskokatolickiego i jego zreformowania. Poniewaz prowadzita do
powstania koSciotow ,reformowanych" albo protestanckich, rozbita koscielna
jednos¢ Europy Zachodnieg;j.

Rzymska inkwizycja: Najwyzszy trybunat [patrz tamze] utworzony w 1542 r. w
celu zwalczania herezji i utrzymania wtadzy katolickiego Kosciota.

Rzymska Rota {Rota Sacra Romana): Jeden z trzech trybunatow sadownictwa
Kurii Rzymskiej [patrz tamze]. Ten sad stluzy jako instancja wyzsza i sad
apelacyjny dla przypadkow rozpatrywanych przez nizsze koscielne sady.

Sobor w Bazylei: Powszechny sobor koscielny zwolany w 1431 r. przez papieza
Marcina V w czasie, gdy papiestwo bylo znacznie ostabione przez wielka
schizmeg [patrz tamze]. Sobor miat do zalatwienia dwa wielkie kompleksy
spraw: problem papieskiego suprematu oraz heretyckie teorie husytow, zwolen-
nikow reformatora Jana Husa. Sobor zakonczyt si¢ w 1449 r.

Sobor w Konstancji: Szesnasty powszechny sobor koscielny zwotany przez Jana
XXIII; trwat od 1414 do 1417 r. i miat przede wszystkim zjednoczy¢ chrzes-
cijanstwo po wielkiej schizmie [patrz tamze]. Dalsze tematy to zbadanie teorii
Jana Wiklefa i Jana Husa oraz reforma koscielna.

Sobér w Nicei: Pierwszy powszechny sobor chrzescijanskiego kosciota, ktéry
odbyt si¢ w starozytnej Nicei w 325 r. z inicjatywy i pod przewodnictwem
cesarza Konstantyna I.

Sobor w Trydencie (zwany tez trydenckim lub Tridentinum). Dziewigtnasty po-
wszechny sobor, ktory miat zreformowac rzymskokatolicki Kosciot, sformutowac
jego doktryny i wzmocni¢ jego autorytet. Zbieral si¢ z przerwami w latach
1545-1563.

Socynianizm: Sekta utworzona przez dwoch wioskich teologow XVI w., Laeliusa
i Fausta Socyna (Sozzini), ktéra odmawiata Jezusowi boskosci.

Sponte comparens: Osoba, ktora z wilasnej woli odwiedzita inkwizytora, aby
wyspowiadac¢ si¢ ze swych btedow i prosi¢ o taske.

Stolica Apostolska: w $cistym znaczeniu siedziba rzymskokatolickiego biskupa
w Rzymie. Ponadto okreslenie urzedu, wladzy urzedowej i sadowniczej papieza.

Synod: Zebranie duchowienstwa jednej diecezji albo ordynariuszy jednej badz
kilku prowincji koscielnych lub catego kraju (synod plenarny).

Swiete Oficjum: synonim rzymskiej inkwizycji [patrz tamze].
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Wielka schizma: roztam w rzymskokatolickim Kosciele po przeniesieniu siedziby
papieskiej z Rzymu do Awinionu (od 1309), gdzie polityka papieska dostata sig
pod wplywy interesow francuskich. Proba przeniesienia papiestwa z powrotem
do Rzymu skonczyla si¢ roztamem w Kosciele. W 1378 r. kardynalowie wybrali
dwoch rywalizujacych ze soba papiezy: Urbana VI dla frakcji rzymskiej i Kle-
mensa VII (antypapiez) dla frakcji francuskiej. Okres papiezy i antypapiezy
[patrz tamze] trwat do soboru w Konstancji [patrz tamze], ktéry wybrat wy-
stawionego przez frakcje rzymska papieza Marcina V i zdetronizowal francus-
kiego antypapieza.

Wielki Inkwizytor: najwyzszy ranga inkwizytor w najwyzszym trybunale [patrz
tamze].

Wojna trzydziestoletnia: wybuchta w 1618 w Czechach i zakonczyta si¢ 24 paz-
dziernika 1648 r. pokojem westfalskim. Dhugotrwate nastgpstwa walk - szcze-
gblnie w Niemczech - podsycane przez rywalizacj¢ migdzy protestantami a ka-
tolikami oraz konstytucyjne konflikty niemieckiego cesarstwa, przeszlty stop-
niowo w wojng, w ktérej wzigta udziat cata Europa.



INDEKS

A

Acton John, lord 225, 226, 250 Albizzi

Francesco, kardynat 125, 126,

132, 139, 146, 253, 254
Aldobrandini Hipolit, p. Klemens VIII,
papiez Aleksander VI, papiez 74
Aleksander VII, papiez 124, 126, 156

Alembert Jean le Rond d' 188, 189,

193, 196 Amaduzzi Giovanni
Cristofano 193,

202 Amos,
prorok 110 Anzelm,
$w. 131 Ariosto
Ludovico 97 Arius
38
Arrigoni Pompeo, kardynat 70, 84
Arystoteles 48, 77 Augustyn, $w. i
ojciec kosciota 34, 38,

48, 67, 69, 124, 132, 142, 180, 183,

253

B Bailles Jacques

Marie-Joseph 220-222 Baldini
Gianfrancesco 171 Baluze Etienne
149-154, 260 Balzac Honore 220, 222,
237 Barberini Maffeo, p. Urban VIII,
papiez Bayle Pierre 12, 211 Bazyli,
$w. 153 Bellarmin Robert, $§w. 24, 29,
45, 51,

59, 69, 70-72, 88, 95, 101, 108, 111,

113-115, 117, 119, 121, 122, 126,
146, 147, 149, 150, 167, 168, 180,
203,252-254, 257

Bellenghi Albertino 214-217

Belloc Hilaire 241

Bembo Pigtro, kardynat 97, 194

Benedykt Henryk, kardynat 1 ksiaze Jor-
ku 155

Benedykt XII, papiez 153

Benedykt XIV, papiez 163-182, 184,
185, 187-189, 191, 193-195, 197-
199, 201, 203, 207, 208, 210, 211,
214, 219, 221, 226, 229, 247, 252-
257, 260, 263

Benedykt XV, papiez 228, 229, 231

Benvenuti Carlo 188, 194

Benziger (katolicki wydawca) 234

Bernanos Georges 239, 240

Bianchi Giovanni Antonio 206-208

Bilio Luigi, kardynat 223, 224

Boccaccio Giovanni 118, 181

Bonawentura, $w. 69

Boromeusz Karol 98

Bossuet Jacaues-Benigne 132, 133, 142

Bottari Giovanni Gaetano 171, 181-183,
185, 210, 249

Boyle Leonard 9, 10, 13, 16

BraheTycho 117

Bruno Giordano 21-26, 48, 111, 112,
114, 130, 147,252

Burgess Anthony 233

287



C

Caccini Tommaso 115

Canabal Thomas Garrido 233

Cappellari Bartolomeo Alberto, p. Grze-
gorz X VI, papiez

Caracciolo Giacomo 144

Carafa Giovanni Pigtro p. Pawet 1V,
papiez

Carena Bartolomeo 134

Carleton Tomasz Compton 127

Carrol Lewis 231

Chesterton Gilbert Keith 241

Chigi Fabio, p. Aleksander VII, papiez

Ciampoli Giovanni 117, 118, 121

Cifres Alejandro 14—16

Ciriaci Pigtro, kardynat 252

Clemens Joseph 13, 14

Colonna Ascanio, kardynat 80, 91,
105-107

Commendone Giovanni Francesco, kar-
dynat 85, 86, 88, 93, 117

Congar Yves, kardynat 259

Corsini Neri, kardynat 171, 184, 204

Cottier Georges 268

Croce Benedetto 240, 241

Cullen Paul, kardynat 225

Cyceron 48, 140

Cyprian, $§w. 159

D

Damazy I, papiez 198

Dante Alighieri 97, 207

Darwin Erazm 216, 217

Darwin Karol 216, 259

De Luca Giuseppe 240-243

Descartes Reng [Kartezjusz] 17,
126-133, 135, 137, 139, 181, 188,
262 Diderot Denis 188, 189, 193,

196, 262 Dominik, $w. 239

Dostojewski Fiodor M. 264, 265

E

Edward Wyznawca, $w. 165

Elzbieta I, krolowa angielska 11, 40,
159 Emaldi Tommaso 182-184, 204

Erazm z Rotterdamu 61, 62, 101 Esser

Thomas 228-230 Etchegaray Roger,

kardynat 268 Eymerich Nicolas 27, 31,

33, 35, 47, 60

F

Fabri Angelo 207, 208

Fabri Honore 127, 128, 131, 139
Fabroni Angelo 161

Farinacci Prospero 35, 36

Farnese Aleksander, kardynat 85
Favaro Antonio 213

Ferrari Giacinto de' 213, 214, 221
Filip 11, krél Hiszpanii 70

Filip z Bolonii, kardynat 76
Flaubert Gustave 220-222, 237
Fontana Gregorio 193

Formby Henry 224, 225

Fornari Rafaele, kardynat 218, 219
Foscarini Bartolomeo 162-165
Foscarini Paolo 116

Franciszek z Sales, sw. 143
Franklin Benjamin 222

Froben Ambrosius 104

Fryderyk Wielki 214

Fryderyk 111, cesarz niemiecki 73

G

Gabrielli Giovanni
150-154

Galileo Galilei [Galileusz] 29, 48, 93,
113-123, 127, 130, 138, 165, 181,
188-190, 192, 213, 252, 257

Galii Vincenzo 226

Gambacorta Marcello 84

Maria 141-143,

288



Ganganelli Lorenzo p. Klemens XIV,
papiez Gesualdo Alfonso, kardynat
84 Gibbon Edward 17, 155-163, 165,
184,
260 Gide Andre
240 Ginzburg Carlo
15
Giorgi Agostino Antonio, kardynat 171
Goethe Johann Wolfgang von 251, 252
Gonzaga Silvio Valenti, kardynat 170
Goya Francisco 12 Grately Edward 31
Greene Graham 17, 231-245, 247, 257,
260 Griffin Bernard, kardynat
239, 243,
244, 247 Grzegorz 1, papiez
110 Grzegorz IX, papiez 98
Grzegorz X, papiez 109 Grzegorz
XIII, papiez 63, 65, 68 Grzegorz
X1V, papiez 32, 83, 95 Grzegorz
XVI, papiez 216-220

H

Heine Heinrich 219

Henryk 1V, krél Francji 71
Henryk V11, krél Anglii 159
Hesekiel, prorok 110
Hieronim, Sw. 66, 198
Hilary z Poitiers, $w. 109
Hitler Adolf 264, 265
Hobbes Thomas 143-145
Hugo Victor 220, 221, 237
HumeDavid 17, 162, 163, 165, 184, 260
Hus Jan 132, 202

Inchofer Melchior 120 Innocenty
111, papiez 137 Innocenty 1V,
papiez 103 Innocenty VIII, papiez
86, 256

Innocenty X, papiez 124
Innocenty XII, papiez 137

J

Jakub I, krél Anglii 51

Jakub I11, krél Anglii 155

Jakub VI, krél Szkocji 51

Jan XXIII, papiez 167, 239

Jan Pawet Il, papiez 12, 24, 82, 114,
257-259, 267, 268

Jan, sw. 159

Jansen Korneliusz 124, 125, 249

Juliusz 1, papiez 74 Juliusz III,

papiez 104 Justynian, cesarz 27

K

Kant Immanuel 214-216, 260
Kartezjusz, p. Descartes

Kepler Johannes 190, 192

Klemens VI, papiez 109

Klemens VII, papiez 65, 94, 151, 152
Klemens VIII, papiez 9, 36, 69, 71, 80,

94,95, 106, 112, 113 Klemens XI,
papiez 143, 170 Klemens XIII, papiez
195, 197 Klemens X1V, papiez 195,
198-203,

207-209, 254 Konstantyn Wielki
191 Kopernik Mikotaj 116, 122, 188,
189,

192, 195, 258 Krystyna, krolowa
Szwecji 129,

138-140 Krystyna, Wielka
Ksiezna Toskanii

114,115
Kwintylian 48

L

La Mennais [Lamennais] Felicite Robert
de 217-219

289



Lambertini Prospera, p. Benedykt X1V,

papiez Lambruschini Luigi,
kardynat 219, 220 Lanci Hipolit Maria
101 Lazzari Pietro 188-192, 194-196,
210 Le Courayer Pierre 147 Leibnitz
Gottfried Wilhelm 17, 133-139 Leon X,
papiez 74, 86, 98 Leon XIII, papiez
17, 149, 212, 226,

227, 232 Le Sueur Thomas 199,
200, 202 Limborch Philip van 141
Lombard Peter 101 Lorenzelli
Benedetto, kardynat 229 Loyola
Ignacy, wiasc. Inigo Lopez de

Loyola, $w. 126 Lucjusz 11, papiez
11 Ludwik XIV, krdl Francji 125, 126,
129,

130, 133 Ludwik XV, krél
Francji 205 Luter Marcin 23, 66,
67,73, 202

L
Lukasz, apostot 34

M

Machiavelli Niccol6 9, 16, 65, 88
Malesherbes Chretien Guillaume de La-

moignon de 261-263 Marceli I,
papiez 159 Maria Stuart 265 Marshall
Bruce 236, 241 Marsollier Jacaues
141-143 Massoulie Antonin 138, 139
Mateusz, apostot 80, 87, 110 Maurras
Charles 227-229, 243 Medici Giovanni
de 86 Melandri Federico 226
Menendez y Pelayo Marcellino 12
Mesland Dionis 27, 128 Metternich
Klemens Wenzel ksiaze von

81, 217-219

Michelet Jules 220 Mingarelli
Ferdinando 194, 196 Miranda
Bartolomeo de 108-113 Montaigne
Michel Eyguem de 96 Montesauieu
Charles Louis de [Monteskiusz] 17,
171, 181-187, 194, 196, 199,204,210,
211,258 Monteverdi Claudio 97
Montini Giovanni Battista, p. Pawet VI,
papiez Monti Pompeo dei 84
Morone Giovanni, kardynat 33, 57
Muratori Ludovico Antonio 166, 167

N

Napoleon Bonaparte 82 Newman
John Henry 224-226 Newton
Izaak 190, 259 Nivernais, ksigze
181, 182 Noris Enrico, kardynat
166

o

Orsini Agostino, kardynat 196
Ottaviani Alfredo, kardynat 239, 240,
247,252, 254-257, 261

P

Pallantieri Alessandro 84, 85 Passionei
Domenico, kardynat 180-182,

197, 199 Pastor Ludwig 212, 213,
232, 269 Pawet 111, papiez 11 Pawet
IV, papiez 12, 15, 32, 33, 42, 60,

61, 74, 79, 103, 104, 201, 265, 266
Pawet V, papiez 10, 29, 58, 59, 71, 208
Pawet VI, papiez 57, 90, 167, 187, 232,

239-241, 247, 252-257, 260
Pawet, apostot 87, 126, 142, 183
Pelagiusz 38, 203 Pellisson-

Fournier Paul 133-136

290



Querini Angelo Maria, kardynat 173,
174,177, 180, 181, 197, 199

Ratzinger Joseph, kardynat 12, 13, 15,
232, 267 Renan Ernest 255 Reusch
Heinrich Franz 226 Riccardi Niccold
116, 118, 119, 121 Ricchini Tommaso
Agostino 182, 187,
188, 192, 194

T

Taborski Bolestaw 237 Tamburini
Fortunato, kardynat 171 Tencin Pierre
Guerin de, kardynat 169,

180, 185, 198 Tertulian, ojciec
kosciota 159 Theiner August 225
Totstoj Lew 231 Tomasz z Akwinu 48,
67,69, 109, 131,

137,180

291



Pena Francisco 26-37, 39, 40, 42/16,
48, 50, 51, 53-55, 58-60, 69-71, 73,
74, 76-79, 84, 87, 89, 93-95, 101,
111, 125, 172, 201,253

Peroli Lorenzo 206

Petrarka Francesco 97, 101, 207

Piccolomini Enea Silvio, p. Pius II,
papiez

Piotr, apostot 142

Pitagoras 200

Pius n, papiez 73-79, 89, 94, 253

Pius 1V, papiez 32, 61, 84, 109

Pius V, papiez 12, 32, 33, 40, 60, 63,
79, 89, 94, 98, 103, 104, 118,
119,266

Pius IX, papiez 213, 220, 223-227

Pius X, papiez 17, 227-229

Pius XI, papiez 227

Pius XII, papiez 239, 240, 244

Pizzardo Giuseppe, kardynat 232, 238,
239, 244, 247, 254

Platon 77

Pliniusz Starszy 163

Pole Reginald, kardynat 32, 173

Pompadour Jeanne Antoinette de, mar-
kiza 205

Ponsart Jean 155-161, 163-165, 184

Possevino Antonio 203

Richardson Samuel 146
Rosmini Antonio 220 Rossi
Mario 239 Rothschild, lord
209 Rousseau Jean-Jacques
221

S

Santori Giulio Antonio, kardynat 31-
35, 45, 53, 60, 69, 72, 73, 80, 81,
83-89, 91, 92, 94, 95, 102-107,
147, 209, 249

Sarpi Paolo 147, 159, 208

Scherer Johann Baptist 261

Schlick Caspar 73

Schoppe Caspar 21, 23, 24, 67

Seneka 163

Septchenes Leclerc de 155

Shelley Percy Bysshe 213

Sienkiewicz Henryk 235

Sirleto Guglielmo, kardynat 108

Sisti Giuseppe 185

Sokrates 222

Spedalieri Nicola 161

Spinoza Baruch 164

Stadler Daniel 178

Stalin J6zef 264, 265

Stendhal 220, 221, 237

Sykstus V, papiez 32, 68, 69, 72, 83, 88,
92, 94, 104-106, 168, 172, 257



u

Ulpian, starozytny uczony prawnik 55,

56 Urban VI, papiez 151, 152
Urban VII, papiez 94 Urban VIII,
papiez 81, 116-124

\%
Val Merry del, kardynat 209 Valverde

Bartolome de 108, 111, 119 Yannutelli
Serafino, kardynat 229

Visconti Raffaele 118
Volpe Francesco delia, kardynat 229

w

Warburg Aby 102 Waugh Evelyn

236, 241 Wawrzyniec Wspaniaty

85 Wergiliusz 74 Wild Johannes

66 Wilhelm z Rouen, kardynat 75

Wiklef Jan 132

Wolter [Voltaire] 12, 17, 193, 197-211,
222, 255, 261, 262



SPIS TRESCI

VVPIOWAAZENIE ... 9
Preludium Na StOSIE ... 21
I KACErz i INKWIZYLOK ...ccuveiiiiicic e 26

1. REKA CENZOTA.....cciviiiiiii ittt st 60

lll. Przed najwyzszym Trybunatem Wiary.........ccccoovriiiniinnnininnenn 80

IV. Material do refleksSji......cviriiiiiiiiiiiie s 108

V. Zwierciadlo  hiStOTii ......ccceeiiiriiiiiiiiiiiesee e 141

V1. Zniweczona reWOIUCIA.........coveiveieiiiiiie s 166
VII. Dobry nadzOr 1 Z1i @teiSCi....ccvviereeriiieie e 186
VI Uwigzieni W WatyKani€ .........ccoccevvreriiienieene e 212
IX. MOC 1 Chwala.....cooiiiiiiii s 231

X. Papiez prosi 0 przebaczeniC.........ccuvrverirerieienieneseeeene e 248
BiIDHOGIATIA ... 270
POdZICKOWANIA ......ecciiiiieciiiiie e e 279
GIOSAMUSZ. ... 281



