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Wstep

Rok 1066 to padobno najbardziej pamigtna data w dziejach Anglii. Cala histo-
ria Normandw 1 ich osiagnigcia, ktoryvch podbdy Anglii jest zaledwie przykladem, sg
— mowiac oglednic — o wiele mniej znane. Celem ninicjszej ksiazki jest przedstawie-
nie dziejow 1 kultury Normandw, na tylc szczegdlowo, na ile pozwalaja na to miejsce
1 koszly. Poza koniecznymi wyjasnieniami i analizami znajda si¢ w niej réwniez nie
mniej konieczne opowiesci. Opowiadanie historii tak bardzo wypadlo z task history-
kow, z¢ dzi$ mozna uwazad si¢ za znawceg spoleczenstw 1 instytucii. ruchow i tendencii,
nie bardzo wiedzac, co sie w rzeczywisto$ci wydarzylo ani kto czego dokonat.

Normanowic nalcza do waznych tematow wspotezesnej historiografii, dlatego tez
zastugujg na wnikliwa uwage, cho¢ w modzie jest dzis glosi¢ blednie, ze tylko naj-
nowsze wydarzenia majg dla wspolczesnoscei jakickolwick znaczenic. Co wigceej, nikt,
kto zajmuje si¢ historia Normanow, nie mozc ograniczy¢ sig do jednej tvlko dziedziny
badan, do historii $wieckiej lub kosciclne, wojskowej lub politycznej, intelektualne)
lub artystycznej. Aby$my mogli nalezycie zrozumie¢ Normanéw, musimy mieé rownie
wszechstronne zainteresowania jak oni. Takie podejscic do historit jest znakomitym
lckiem na nadmierng specjalizacjg, ktora stata si¢ przeklenstwem dzisiejszych nauk
historycznych, grozyc im, zc stang si¢ niedostgpne dla szerszego grona odbiorcow.,
Specjalizacja, duza koncentracja i zogniskowanic zaintercsowan moga czasami pro-
wadzi¢ do poglebienia wiedzy; ale nic mnicj wazna dla zrozumienia przesziosci jest
wlasciwa konsolidacja badas.

Duzo wody uplyn¢to od czasu, gdy trzy lub cztery lata temu zaczatem pisac tg
ksigzke. Nujprzyjemniejszy j¢j nurt ponidst mnic do potudniowc Italii i na Syeylig,
dokad podazylem szlakiem Normanow, realizujge swoje dawne marzenie; znalaziem
tam pomniki i slady ich juz na pét zapomnianej bytnosci, rownie wspaniate i pobu-
dzajace wyobraznie jak zabyvtki blizsze moim rodzinnym stronom, w Wielkicj Brytanii
i Normandii. Nic nic zastapi wizyty na historveznym terytorium, a zwykie spojrzenie
na nasycony storicem Adriatyk z Bari, Trani lub Molfetty albo na Cicsning Messyniska
w kierunku Sveylii z Reggio di Calabria wystarczy, by zrozumec. dlaczego Normano-
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wie odczuwalt przemozna ched ciaglego wedrowania. Po podobne wrazenia z Antio-
chii i Quiremeru musiatem nicstety sicgna¢ do swojej pamigei, a byly to niezwykle
zywe wspomnienia, bez wzgledu na to. czy wspominatem Jerozolime, Betlejem, Morze
Galilejskie, Latakic 1 Damaszek, czy tez zarys olbrzymiego Margatu na horyvzorncic,
oglgdancgo z wiezyczki opancerzonego lransportera wojskowego.

Ku mojej uldze znalaztem tez niedawno re¢kopis ksigzki odrzuconej ongi§ przez
wydawce — a moze trzeba powiedzied: preez jakiego§ bezdusznego wyrobnika — ktory
13 wczesniej u mnie zamowil. Muszg wige tu wyrazic co$§ wigeej niz tylko zwykla, kur-
tuazyjng wdzigcznosé obecnemu wydawcy, a tym bardziej dr. Richardowi Barberowi,
ktory towarzyszyt powstawaniu tej ksigzki 1 porwolit mi na pozostawienie w niej zdan
dluzszych niz szeéé stow oraz akapitow dhuzszych niz trzy cale. Winien jestem rowniez
wigce] niz zwyczajowe podzickowanie mojej zonie, ktora nie tylko wytrwale uczest-
niczyta (cho¢ nic zawsze bez skarg) w niebezpiecznych wycieczkach samochodowych
po gorzystych rejonach Whoch 1 Sycylii, ale takze pomagala mi przy przepisywaniu tcj
i dwu innych ksiazek w czasie swiat Bozego Narodzenia. Jestem rowniez wdzigezny
moim licznym przyjactolom za ich pomoc i radyv, ktorych udzielali mi podczas mo-
ich zaje¢ specjalistycznych w poniedziatkowe popotudnia, a w Markizie Anglesey”
w poniedziatkowe wieczory, kiedy to prowadzone sa prawdziwie naukowe dysputy,
a zwlaszcza dr. Grahamowi Loudowi z uniwersytetu w Leeds za wiele rad i odbitek
(plus za prac¢ doktorska) oraz Wielebnemu dr. H. E. J. Cowdreyowi z St. Edmund
Hall w Oksfordzie, ktéry uprzejmie zezwolil mi na przeczytanie swojej ksigzki na te-
mat opata Dezyderiusza jeszcze przed jej publikacjg. Nie mam jednak watpliwosci, ze
w ksigzee nadal znalezé mozna sporo popelnionych przeze mnie blgdow. Wytlumaczyé
je moge jedynie tym, ze wiele z nich wyniklo z checl uwzglednienia moziiwie najbo-
gatszego materiatu. Ksigzka ta nic nost przecicz tytudu: Normanowie w Normandii -
czy tez w Anglii, Walii, Szkocii, we Wloszech, na Sycylii lub w Antiochii; zatytutowana
zostala po prostu Historia Normandéw. Oni sami z pewnoScia zgodziliby si¢ z jednym
z moich ulubionych cytatéw z Browninga:

...cztowiek siggadé winien dalej niz na wyciagnigceie r¢ki,
Bo po co miatoby istnied niebo?

R. A. B.
Thelnetham, Suffolk
30 grudnia 1983



Rozdzial 1

Wprowadzenie

Normanowie wywarli decydujacy wplyw na losy $wiata, i to wplyw tak da-
lekosiezny, ze jedna ksigzka w zaden sposob nie zdota go opisaé, a co dopiero
wyjaénié. Najlepszym wprowadzeniem byloby sporzadzenie katalogu ich osia-
gnie¢, mimo ze takie przedsigwzigcie byloby wyjatkowo trudne i1 z pewnodcia
kontrowersyjne. Z tych osiggni¢c picrwszym i nie najmniej waznym bylo stwo-
rzenie samej Normandii w ciagu krdtkiego okresu stu pigédziesi¢ciu lat miedzy
rokiem 911 (tradycyjna data pierwszego nadania ziemi w poélnocno-zachod-
niej Francji wikingowi Rollonowi i jego Normanom przez krola Karola Pro-
staka) a — powiedzmy — si0dmym dziesigcioleciem XI wieku. Powstato wtedy
najsilniejsze, wedlug owczesnych standardow, z feudalnych ksigstw, na ktore
Francja, krélestwo zachodnich Frankow, byla wowczas podzielona. Powstala
tez porywcza, zintegrowana, Smiata 1 Swiadoma swej warto$ci spoleczno$é, dia
ktérej w pdzniejszych dekadach XI wicku caly znany w owym czasie §wiat sta-
nal otworem. Jesienia 1066 roku, narzuciwszy swoje zwierzchnictwo sgsiednim
hrabstwom Maine i Ponthieu, a cz¢sciowo hrabstwu Bretanii i Boulogne, Nor-
manowie, jak wie o tym caly §wiat, z wojskami positkowymi, ze swoim rycer-
stwem i konnica, tucznikami i calg wojenna maszyneria, pozeglowali na podbdj
o wicle wickszego 1 bogatszego krolestwa Anglii. Podbili je w wyniku jedne)
z najwazniejszych bitew w historii zachodnicgo $wiata, stoczonej niedaleko
Hastings w sobot¢ 14 pazdziernika. Z Anglii ruszyli dalej, rozpoczynajac pod-
bdy Walii, ktéry zakonczylt Edward I dwiescie lat pdzniej; w sposdb mniej lub
bardziej pokojowy dostali sie na niziny Szkocji, zmieniajgc obraz tamtejszego
spolcczenstwa nieco mniej radykalnie niz w Anglii; a sto lat po Hastings prze-
kroczyli morze i ruszyli na Irlandig, zaczynajac ,.angiclska™ okupacje tej ziemi.
Ale choé kazdy uczen i przecietny czlowiek wie cos o podboju Anglii przez
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Wprowadzenie 11

Normanéw, duzo mniej osob pamieta o odbywajacym sie w tym samym czasic
podboju potudniowych Wioch i Sycylii. Podbdj ten, ktory zaczat sie okoto 1000
roku, zostat zakonczony w 1091 i pod pewnymi wzgledami stanowit nawet wigk-
szy wyczyn niz podbdj Anglii. Ten ostatni. jeSli poczynimy wszelkie naukowe
zastrzezenia, pozwalajace nam uniknaé bledu anachronizmu, byt przedsigwzie-
ciem panstwowym lub narodowym, zaplanowanym i zrealizowanym przez diuka
Wilhelma, z udziatem wszystkich sit i srodkow, jakie zdotal zgromadzi¢ jako
ksiaze i1 suzeren feudalny. Zdobycie Wioch wraz z Sycylig, przeciwnie, bylo
stopniowym, czysto prywatnym przedsigwzieciem. w pewnym sensie poczynio-
nym nawet wbrew woli diuka; wtedy to poszczegdlni rycerze 1 grupy rycerzy,
z ktdrych niektorzy to polityczni emigranci z Normandii, zdobywali dla siebic
lcnna i ksiestwa, a wreszcic zdobyli pelne slonca krdlestwo, podczas jednego
z najbardziej romantycznych epizoddw tego pierwszego, beztroskiego wybuchu
entuzjazmu na zachodzie Europy w XI wicku. Co wigcej, te cudownie nicod-
powiedzialne podboje 1 przejecia dobr ziemskich odbyly si¢ kosztem dwoch
Wielkich Poteg owej epoki — Bizancjum i islamu — i zdobyly poparcic ni mniej,
ni wiecej, tylko samego papiestwa. Lecz ani my, ani Normanowie nie wyczer-
paliémy jeszcze listy politycznych i wojskowych sukcesow, ktore tak bardzo
zmienily calodciowy obraz rodzacej si¢ Europy drugiej potowy XI wieku. Za-
nim stulecie to dobieglo kofica, Normanowie przebili si¢ poza granice zachod-
niej Europy dwoma wielkimi kontyngentami, jednym z samej Normandii (pod
wodza najstarszego syna Wilhelma Zdobywcy, ksigcia Roberta Curthose) i dru-
gim z potudniowej Italii, w pierwszych szeregach pierwszej krucjaty, do ktore]
wezwal papiez Urban II w Clermont w 1095 roku. Wydaje si¢ rzecza ze wszech
miar wladciwa, ze wéréd pierwszych krzyzowceow, ktdrzy wtargneli do warowne]
Jerozolimy, kiedy miasto to wpadto w rgce chrzescijan 15 czerwca 1099, byt
Norman Tankred z Hauteville z Italii, za$ po drodze znaczonej cigzkimi wal-
kami, zanim jeszcze krzyzowcy dotarli do Jerozolimy, Boemund z Hauteville,
wuj Tankreda, zatozyl kolejne normanskie krolestwo, w Antiochii w Qutreme-
rze, to znaczy w panfstwach krzyzowcéw ,,poza morzami”,

{...] 1 przyjdzicsz ze swej siedziby, z najdalszej potnocy, ty i liczne ludy wraz z tobg,
wszyscy na koniach, wielki zastep, potezne wojsko.

Tak méwit prorok Ezechiel (Ez 38, 15)™. Do roku 1100 Normanowie utwo-
rzyli swego rodzaju rzeczpospolity, ich terytorialna hegemonia rozciagata sig
laficuchem panstw od pogranicza Walil za rzekami Severn i Dee, przez Nor-
mandie i potudniowa Italie oraz Sveylie, po Antiochi¢ i Orontes. Co wigeej,

* Wszystkic cytaty biblijne w polskim przekladzie zostaly zaczerpnigte z Biblii Tysiaclecia,
wyvd. 3, Poznan—Warszawa 1990 — przyp. red.
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Wprowad:zenie 13

Normanowie, juz indywidualnie, uczestniczyli réwniez we wezesnych etapach
rekonkwisty — w probach odbicia Hiszpanii 1 Polwyspu Iberyjskiego z rak wy-
znawcow islamu — ktdra podobnie jak wiele innych wydarzen w historit Europy
zaczela sie wlasnie w tym czasie; brali nawet udzial w kampaniach przeciwko
Bizancjum, prowadzonych z terenu Wioch drogg morskg przez Adriatyk.

Polityczne sukcesy i zwycigstwa militarne, ktore wyliczyliSmy do tej pory,
sy oczywiscie jedynic czubkiem gory lodowej lub tez po prostu fizycznym §la-
dem, jaki ta zintegrowana 1 — jak si¢ wydaje — wszechstronnie wyposazona
spolecznos¢ pozostawita w swiecie zewngtrznym. Normanowic nic byli wylgcz-
nie zwyciezcami na polach bitewnych ani jedynie sprawnymi administratorami.
Ich sukcesy nie ograniczaly sie¢ do tych dwéch dziedzin, podobnie jak nie ogra-
niczaly si¢ do terytorium Normandii. Wniesli oni istotny wkiad w wickszo$c
najwazniejszych zjawisk owej epoki, czestokro¢ odgrywajac w niej przewodnia
role. Nalezy pamigtac nie tylko o ich rycerzach, ale takze o poteznej 1 trwalej
idei rycerskosci. Nalezy podziwiaé nie tylko ich zamki i — powiedzmy — Bialg
Wiezg w Londynie, ale rowniez koscioly, w tym takze katedr¢ w Durham. Po-
dejmujac proby pozytywnej czy (dzis§ to bardziej prawdopodobne) krytycznej
oceny ich dziataf wojennych, nalezy pamigtac, ze wszystkie ich wazne kampa-
nie wojenne prowadzone byly z blogostawienistwem papiestwa, ktérego stali sie
we Wioszech formalnymi sojusznikami, 1 ze to wlaSnie Normanowie, w wigk-
szym stopniu niz inne ludy, odpowiedzialni sg za ide¢ $wigtej wojny, z ktérej
zrodzil si¢ pomyst wypraw krzyzowych i ktéra byla typowym dla édwczesnych
czasOw rozwigzaniem wielowiekowego problemu wojny sprawiedliwej. Nor-
manowie mieli wielkie osiagniecia nie tvlko na polu dzialan wojennych, ale
takze w dziedzinie religii — te dwie sprawy nigdy nie byly nie do pogodze-
nia, a zwlaszcza w owej epoce, jak widaé to na przykladzie dziejéw zakonéw
rycerskich XII wieku, templariuszy i szpitalnikow. Nie mozna réwniez twier-
dzi¢, ze chrzescijanstwo Normandéw mialo jedynie silowy charakter lub ze ich
wazne miejsce w historii Kosciola bylo wynikiem sojuszéw z papiestwem lub
nastgpstwem poparcia, jakiego udzielili ortodoksyjnej reformie w okresie jed-
nego z najwigkszych ruchow reformatorskich w dziejach zachodniego chrze-
Scijanstwa. W Normandii nie brakowato pierwiastka duchowego, choé trudno
go zmierzy¢. Nie przypadkiem wielki wiek ekspansji normanskiej w drugicj
polowie XI stulecia zbiegl si¢ ze szczytowym okresem ogdlnego odrodzenia
w normanskim Koscicle. Powstaty Kos§ciot normandzki byl nie tylko sprawng
prowincjg dobrze zarzadzanych diecezji, z ktoérych kazda miala swéj synod,
kapitule katedralng i archidiakona, prowincja pozostajacg pod rzadami arcy-
biskupa Rouen i pod $cistg kontrolg ksigcia. Odrodzenie 1 reforma nastapity
najpierw w klasztorach; normanski monastycyzm, majacy swe Zrédto w Cluny,
ale rozwijajacy sie odrebnie, gral pierwszoplanowg role w wieku, jeslt chodzi
o klasztory, wyjatkowo bogatym.
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Co wigcej, wszelka dyskusja na temat Kosciota w Owcezesnym chrzescijan-
stwic lacinskim musi dotyczy¢é rowniez nauki i kultury, sztuki 1 architektury
oraz dwunastowiecznego renesansu, Ktory zaczvna sie juz w wieku XI. Nie bez
kozery uczeni kalibru Lanfranca 1 Anzelma ciggneli do Normandii, do kraju
wielkich mozliwosci zaréwno dla intelektualistow, jak 1 rycerzy, a niektore
przyklasztorne szkoly normanskie — a zwlaszcza Fécamp, Saint-Evroul 1 przede
wszystkim Bec — wyroznialy sie w okresie, gdy ogdlny poziom nauki byt bardzo
wysoki. Normandzkie odrodzenie koScielne z XTI wieku to takze program bu-
dowy kosciotéw na skalg iScie monumentalna, by nie powiedzieé: krdlewska’,
wiele z tych budowli dotrwalo do dnia dzisiejszego 1 sSwiadczy o wielkim okresie
Normandii. Budynki te dowodza z pewnoscia. ze Normanowie byli nie tylko
Rzymianami swojego swiata, ale 1jego Grekami. A wszystko to, jesh zaistniata
taka potrzeba, bylo dostepne w wersji eksportowej: na przyklad tuz po 1066
roku Normanowie przebudowali w swoim stylu niemal kazdy wickszy kosciot
w Anglii, a do koscielnych bibliotek wprowadzili znaczgce zmiany. Normano-
wic wprawdzie mieli talent do adaptacy, ktdry thumaczytby cho¢ czgsciowo ich
ogromne osiagniecia; ale gdziekolwiek sie udawali, tam wprowadzali wielkie
zmiany, tak Ze trudno dzi§ przeceni¢ ich wkiad w historig Zachodu.

Normandia drugiej polowy XI wicku byla krajem bogatym i kwitnacym
— czy w przeciwnym razie moglyby zosta¢ wzniesione owe budynki, czy pro-
wadzono by owe kampanie, czy mogliby dzialaé duchowni, mnisi i rycerstwo?
Pamictac trzcba tez o rozwijajace) sie szybko ludnosci, bo z nicj to wywodza
sie liczni miodzi synowie odpowiadajacy za ekspansje terytorialna Normanodw.
Podjecie tych zagadnien to zarazem préba ich wyjasnienia, a nie taka jest rola
wstepu. Dalsze czesei te] ksigzki przyniosa probe spojrzenta na calo§é dziejow
Normanow, a ich osiagnigcia zostang szczegolowo omowione. Tam tez znaj-
dzie si¢ miejsce na dyskusje¢ nad przyczynami i konsekwencjami tych wydarzen;
nalezaloby jednak poczyni¢ dwic uwagi. Po picrwsze, kontrowersyjna sprawa
podboju Anglii przez Normandw, majyca szczegdlne znaczenic dla angloje-
zycznych czytelnikOow, ujawnia swg zltozono$é dopiero wtedy, kiedy osadzona
jest we whasciwym jej konteksécie calych dziejow Normandw. Po drugie, choc
mozna powicdzie¢, ze Normanowie przestali istniec, gdyz tak bardzo przysto-
sowali sie do lokalnych warunkéw, to jednak nie znikneli bez $ladu, a $wiat,
ktory znamy i zamieszkujemy, bytby bez nich zupelnie innym miejscem.

1 Zob. 1. Le Patourcl, The Norman Empire, Oxford 1976, 5. 352.



Rozdziat 2

Poczatki

Oceniajac olbrzymi wplyw, jaki Normanowie wywarli na Europe w okresie
swej Swietnosci, nalezatoby przypomnieé, ze oni sami pojawili sie w wyniku
serii kataklizmow, jakie wydarzyly sic w pewnym okresie europejskiej historii,
a konkretnie w IX i na poczatku X wicku. W okresie tym Zach6d padt ofiarg
najazdu trzech ludéw: Arabéw, Madziaréw i wikingéw. W konsekwencji nasta-
pit rozpad przedwczednie rozwinigtego paristwa Karolingéw, ktére w wyniku
dziatan kréla i cesarza Frankéw, Karola Wielkiego, oraz jego bezpoérednich
nastgpcow podporzadkowato sobie niemal caly $wiat tacifiskiego chrzescijari-
stwa. Muzutmanie, wyznawcy islamu, nadeszli z potludnia; zmuszeni do od-
wrotu z potudniowej Francji przez Karola Mlota, ktéry odnidst wspaniate zwy-
cigstwo pod Poitiers w poprzednim stuleciu (732 rok), skoncentrowali swojg
uwage zwlaszcza na Italii. W ciagu kilku dziesigcioleci po 827 roku opano-
wali calg Sycylig, ktdra tym samym znalazia si¢ w orbicie islamskiego $wiata,
obejmujgcego Bliski Wschod, wybrzeie Afryki Pétnocnej i Pétwysep Iberyj-
ski. Sycylia pozostata w rekach muzulmandéw przez prawie dwa stulecia, az
do XI wicku, kiedy to podbili ja Normanowic. Madziarzy przyszli ze wschodu
i od kofca IX wieku po rok 955, gdy to Otton I zadal im nad rzeka Lech
ostateczng klgske, spustoszyli nie tylko Niemcy, ale wdarli si¢ takze w giab
Francji (dotarli nawet do Orleanu w 937) i przemierzyli Wiochy z pétnocy na
potudnie. Wikingowie przybyli z péinocy, ale poniewaz poruszali sie z wielky
sprawnoscig na statkach 1 konno, drogg morska i dolinami rzek, wydawalo sie,
ze nadchodzg ze wszystkich kierunkéw jednoczesnie. Nie byto prawie regionu
Europy, ktdry uszediby ich grabiezom, cho¢ dzi$ niestusznie lekcewazy sig ich
znaczenie. Mimo ze saga, jaka byly wyprawy wikingdw, rozgrywa si¢ migdzy
VIII stuleciem a koicem XI, nalt?pimiqtaé, ze pierwszy wielki wybuch szatu

'
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tych luddw z Pétnocy nastapit w IX wieku, kiedy to dokonujac zbrojnych na-
jazddw, prowadzac handel i osadnictwo, wtargneli na tereny w roznych czg-
sciach Europy, od Rusi (ktorej zatozycielami mogg si¢ nazywad) po Islandie,
przez poOinocna Francje 1 Brytanie.

Kazdy z tych trzech najazdéw nalezy do odrebnych historycznych proce-
sOw, rozgrywajacych si¢ w okresie od IX do poczatkdw X wieku, nas natomiast
interesuje przede wszystkim historia wikingéw. Te trzy inwazje mozna jednak
przejsciowo rozpatrywac jako calosé, jeslt chodzt o ich znaczenie w dziejach
Europy. W takim ujeciu stanowia one druga fale najazddw, jakich ofiarg padt
Zachéd!, weale nie mniej wazna niz stawniejsza, poprzednia fala, tak zwana
»inwazja barbarzyfcow™ z V 1 VI wieku, ktdra tradycyjnie oznacza kres ce-
sarstwa zachodniorzymskiego. Istnicje olbrzymia réznica migdzy cesarstwem
rzymskim a cesarstwem Frankéw Karola Wielkiego, ktére je w koncu zasta-
pito (papiez Leon III koronowal Karola Wielkiego w Rzymie w dnin Bozego
Narodzenia 800 roku), ale mozna mowic tez 1 o cigglosei, przynajmniej w ser-
cach 1 umystach ludzkich. Renovatio imperii Romani to legenda cala wygra-
werowana na zlotej pieczgcl nalezace) prawdopodobnie do Karola Wielkiego;
ogladajac dzi§ jego patac w Akwizgranie, mozemy sami ocenié praktyczng re-
alizacje tego odrodzenia (renovatio), jak i niemozliwy do zrealizowania ideat.
Jesli zas chodzi o druga fale najazdéw, ataki na Zachdd w IX 1 na poczgtku
X wieku, w stopniu wyzszym niz inne zjawiska, zniszczyly polityke Karolin-
gow 1 doprowadzily do przerwania ciggloSci w europejskiej historii. Znaczenie
tego faktu trudno przecenié, cho¢ wielu historykéw nie podziela dzi$ tej opinii.
Z punktu widzenia historii politycznej mozemy powiedzied, ze kiedy pekl aliaz
karolinskiej jednosct, zarys nowych czaséw pojawit si¢ w krélestwie wschod-
nich Frankéw, ktdre przeksztalci sig w Niemcy, oraz w krélestwie zachodnich
Frankéw, ktére stanie si¢ Francjag. W tym drugim pafnstwie doszlo do wigk-
szego rozdrobnienia politycznego, gdy pojawily si¢ feudalne ksigstwa, charak-
terystyczne dla krdlestwa Francji kolejnych stuleci, wsrdéd nich Normandia. Po
epoce wikingdw, Madziaréw i muzulmanéw nastapilo odrodzenie, renesans,
a tym samym zmiana; nowy $wiat, jak chcieliby niektdrzy, powstat niczym Fe-
niks z popiotow starego Swiata. Wérdd charakterystycznych dia niego zjawisk
znalazly sie: zreformowany, czyli odmieniony Koscidl, pod kierownictwem zre-
formowanego, a tym samym odmienionego papiestwa, zreformowany i odmie-
niony monastycyzm oraz nowy typ spoleczefstwa, zwanego feudalnym. W tym

1 Zob. zwlaszcza L. Musset, Les invasions. le second assaut contre UEurope chrétienne (vii®—xi¢
siecles), Paris 1965, ktérej to pracy, a takze dzictu J. Le Patourela Norman Empire, rozdziat ten
wicle zawdzigcza. Kompetentng analiz¢ wezesnonormarskiej historii politycznej sprzed potowy
XI wicku (na ile tylko pozwalajy na to nieliczne $wiadectwa) znalezé mozna w pracy J. Yvera, Les
premiéres institutions du duché de Normandie, w: I Normani e la loro espansione in Europa nell'alto
medioevo, Centro Italiano di Studi sull’Alto Medioevo, Scttimana xvi, Spoleto 1969, s. 299-366.
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Swiecie nowosct Normandia bvla rowniez catkowicie nowym zjawiskiem, gdyz
wczesnie] po prostu nie istniata.

Po najazdach i1 wyprawach lupiezczych wikingowic zakladali liczne osady;
nas bezposrednio interesowac bedzie osadnictwo w Anglii 1 Normandii. Mo-
zemy wpierw przyjrze¢ si¢ Anglii. Zniszczywszy wszystkie staroangielskie kro-
lestwa oprocz Wesseksu (w ktdrym panowat krdl Alfred) 1 potaczonej z nim
czescl Mercji, wikingowie — gldwnie Dunczyey, ale z silng reprezentacja Nor-
manow na zachod od GoOr Penninskich — zajeli pozostale terytoria Anglii. Po-
wstato tak zwane Danelaw, obszar pokrywajgcy pot Anglii, rozciggajacy sie na
péinoc 1 wschdd od Tamizy 1 Watling Street. Trwaja spory co do rzeczywistej
gestosei zaludnienia na terytorium® opanowanym przez wikingdw (poréwnu-
jac sytuacje w Normandii, mozemy powiedzieé, ze byvlo to narzucenie nowej
1 obcej klasy panow), ale kwestia ta nie ma wplywu na rzecz zasadnicza, mia-
nowicie na to, ze Danelaw pod wzgledem kulturowym i politycznym miato
giownie skandynawski charakter. Co wigcej, cho¢ Alfred i jego bezposredni
nastepcy pobili obszar Danelaw, w wyniku czego krélestwo Wesseksu moglo
rozwijac si¢ terytorialnie i stac si¢ wkrotce krolestwem calej Anglii, nie udato
Im si¢ zintegrowac tego obszaru z resztg kraju. Anglia padia wi¢c ofiarg dru-
giej inwazji dunskicj na przetomie X i XI wieku za panowania Ethelreda 11
(979-1016). W wyniku tej inwazji nastapit natychmiastowy podbdj nowo po-
wstatego krolestwa Anglu przez Swena Widlobrodego z Danii 1 Kanuta, jego
syna, pigcdziesiat lat przed podbojem normanskim w 1066 roku. Tym razem
nie mieliémy do czynienia z masowg migracjy ludéw duniskich, Kanut bowiem
zostal krolem Anglii w 1016, sprowadzajac ze soba jedynie $wite, straz przy-
boczna oraz dwéch synéw, Haralda Harefoota i Harthakanuta, kiérzy objgli po
nim tron i wladali az do chwili, gdy w 1042 roku na tron wstapit Edward Wy-
znawca. W owym okresie Anglia byla cz¢Scia skandynawskiego §wiata, a miej-
scowa arystokracja 1 klasa rzadzaca (jak przekonat si¢ o tym sam Edward)
nabieraly coraz bardziej skandynawskiego charakteru. Procesy te nie mogly
nie dotknaé pozostalej czescl spoleczenstwa, dlatego tez zasadniej bytoby mao-
wiC o staroangielskim krodlestwie roku 1042, a nawet 1066, jako o krélestwie
angloskandynawskim, a nie anglosaskim.

Warto zwrdci¢ wigksza niz zazwyczaj uwage, do jakiego stopnia Anglia
w 1066 roku byla krajem skandynawskim; to wlasnie wraz z najazdami wi-
kingéw 1 ich podbojem Anglii zaczynaja si¢ zwigzki taczace krdlestwo staro-
angielskie z Normandig (kolonia wikingdw), osiggajgce punkt kulminacyjny
w roku 1066. To prawda, ze wOwczas Normandia nie byla juz krajem skandy-
nawskim, ale na przelomie X i XI wieku wikingowie wyruszajacy przeciwko

2 Zob. E M. Stenton, The Danes in England, w: Proceedings of the British Academy, xiii,
1927; P. H. Sawver, The Density of the Danish Settlement in England, . University of Birming-
ham Histonical Journal”, vi, 1937,
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Anglii korzystali z Normandii jako bazy j punktu zbytu dla swoich angielskich
hipéw. Wywolane ta sytuacja wrogie stosunki migdzy Ethelredem II a nor-
mandzkim diukiem Ryszardem I bylv tak zle, ze lagodzi¢ je musiat specjalny
wystannik papieski, ktéry doprowadzit do zawarcia ugody micdzy nimi w 991
roku®. W 1002 Ethelred poslubit Emme, cérke tegoz wlasnie Ryszarda, by
w ten sposéb. byé moze, zapobiec dalszemu wsparciu, jakicgo Normanowie
udzielali wikingom w ich najezdzczych wyprawach., Matlzefistwo to stato sig
oczywiscie podstawa roszezei Wilhelma Zdobywey do tronu Angliit. Chod
wedtug Wilhelma z Jumieges Ethelred wkrdtce potem zaatakowal haniebnie
Normandie®, jego matzehstwo zapoczatkowalo okres silnych zwiazkow pomie-
dzy krélestwem Wesseksu a ksiazeeym rodem Normandii, co doprowadzito
do wydarzen 1066 roku. W obliczu niechvbnej kigski, zadanej mu ostatecznie
przez Swena Widlobrodego. Ethelred wystal swych miodszych synéw z mat-
zenstwa z Emma, Edwarda i Alfreda. na dwor normandzki, aby tam znalezli
schronienie; obaj krélewicze goscili w Normandn wyjatkowo dhugo. Zawarte
po $mierci Ethelreda matzenstwo Kanuta z normandzka Emma moglo miec¢
czgSciowo na celu powstrzymanie Normandw od udzielania czynnej pomocy
ethlingom, czyli dwém angielskim ksiazetom; plan ten okazal sig¢ skuteczny za
panowania diuka Ryszarda IT (996-1026), ale Robert Wspaniaty (1027-1035),
jego nastepca, dzialal wyrazZnie jako zwolennik 1 obrorica mtodocianych ksia-
zat, przygotowal nawet w obronic ich praw inwazje na Anglic, ktéra sig nie
udata tylko z powodu zlej pogodyv®. Kiedy wigc starszy cthling, Edward Wy-
znawca, w 1042 roku objat tron po swoim przybranym bracie, Harthakanucie
(synu Kanuta i Emmy), z pewnoscia uwazany byl za normandzkiego kandy-
data do tronu Anglii. Pamietajac o jego pronormandzkich sympatiach, jego
wdziecznosci dla Normandii i wyznaczeniu kuzyna Wilhelma na swego na-
stepce, zblizamy si¢ nieuchronnie do podboju normandzkiego, ktdry bedzie
tematem jednego z pdzniejszych rozdziatow®.

Ksiestwo Normandii powstalo w wyniku najazdu wikingdéw na zachodnia
Europe, a w szczegdinodci na pétnocna Francjg. Oficjalnym poczatkiem ich
obecnosci jest tak zwany pokdj z Saint-Clair sur Epte, po czgsei legenda, po
czedei fakt historyczny: zgodnie z jego postanowieniami w roku 911 Karol
Prostak, krol zachodnich Frankéw, podarowat druzynie wikingow, ktéra pod
wodzyg Hrolfa Iub Rollona od dtuzszego czasu nawiedzala 1 pladrowata do-
line Sekwany, terytorium nad dolnym biegiem tej rzeki oraz miasto Rouen.

* E M. Stenton, Anglo-Saxon England, wyd. 2, Oxford 1947, s. 370-371.

* Zob. s. 53 niniejszej pracy.

> William of Jumieges, Gesta Normannonun Ducum, w: Société de Uhistoire de Normandie,
red. J. Marx, Rouen-Paris 1914, s. 76-77.

G fbid., s. 109-111, i dalej w tcj ksiazce s. 56.

T Zobh. s. 52 niniejszej pracy.
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Normandig¢ u jej zarania mozna nazwac francuskim Danelaw, mimo ze jej
przysztosc miata wygladad zupelnie inaczej niz losy jej angielskiego odpowied-
nika. W 924 1 933 roku nastapily dwa dalsze nadania ziemi, oba od kolejnego
krola Frankow, Rudolfa, to drugie dla nast¢pcy Rollona, Wilhelma Diugiego
Miecza. Az do niedawna wsrod historykéw panowato przekonanie, ze przysezda
Normandia powstata z ziem uzyskanych w wyniku tych trzech nadan: pierwsze
z 911 roku to terytorium Gérnej, czvli wschodniej, Normandii, ktorego granica
byly rzeki Bresle, Epte, Avre 1 Dives; drugie 1 trzecie przekazywato Normanom
Dolna, czyli zachodnia, Normandie w dwdch etapach, mianowicie w 924 Bessin
(okolice Bayeux) oraz Hiémois (okolice Falaise), a w 933 Cotentin i Avran-
chin (dwie dzielnice w rejonie Coutances i Avranches). Tak wigc Normandia
powstala rzekomo za jednym zamachem (a wlhasciwie trzema); nie tylko jej
terytorium, ale takze granice byly dokladnie okreslone od samego poczatku
przez pagi, czylt nadane Normanom dzielnice administracyjne panstwa Karo-
lingdw, a jej ksiazeta otrzymali whadze swoich poprzednikdéw, karolinskich hra-
biow®. Jednak niezyjacy juz profesor Jean Le Patourel zakwestionowat ostatnio
Ow poglad”, ktdéry uzna¢ mozna za catkowicie nieprawdopodobny, opiera sie
bowiem, jak wiele pogladéw na temat poczatkéw Normandii, raczej na zna-
nych nam faktach z XI wieku niz na skapych $wiadectwach z poprzedniego
stulecia. Dostepne nam Zrédla, a przede wszystkim kroniki Flodoarda i Du-
dona z Saint-Quentin, nie podaja oczywiscie tak wielu szczegdtéw dotyczacych
owych ziemskich nadan z podobna pewnoscia i precyzja, a to, co podaja, nie
zgadza si¢ nawet z giOwna teza'®. Mozna wiec przyjaé, ze Normandia, ktéra
pojawita si¢ w calej pelni w potowie XI wieku, powstata inaczej, niz do tej
pory sadzono, w wyniku stopniowcgo jednoczenia ziem, po latach 911, 924
1 933, z przyznanych wéwczas Normanom terytoriow; jest tez w wigkszym,
niz sadzono, stopniu tworem jej ksiazat i wojowniczych osadnikéw, wikingéw,
ktérzy na poczatku byli réwnie agresywni w swej ekspansywnosci jak w wie-
kach péiniejszych. ,Ekspansja normanska zaczeta sie z marszu; jej poczatki

8 Zob. R. A. Brown, The Normans and the Norman Conquest, s. 20 n. — autor korzystat
gléwnic z pomnikowej pracy J. . Lemarigniera, Recherchies sur Uhommage en marche et les
fronti¢res féodales, Lille 1945.

¥ Norman Empire, zwlaszeza rozdzial 1.

10 Dudon z Saint-Quentin, De moribus et actis primorum Normannorum ducum auctore Du-
done Sancti Quintini decano, red. J. Lair, Cacn 1865, s. 168-169; Flodoard, Historia Remensis
Ecclesiae, M. G. H., Scriptores, xiii, 1881, s. 577, oraz Annales, red. Ph. Lauer, Paris 1906,
§. 24, 55. Wigcej informac)i o Dudonie znajdzie czytelnik na s. 23 teg ksigzki. Flodoard pisze, zc
nadanie z 924 roku obejmowato Bessin i Maine, za$ to z 933 | ziemie Bretonéw nad morskim
wybrzezem”. Nadanie z 911 to, wedlug Flodoarda, ..pewnc morskie pagi, z miastem Roucen,
ktore nmiemal zniszczyli, i innymi od niego zaleznymi miastami”™; Dudon pisze tez pobieznie
o ziemi mi¢dzy rzeka Epte a morzem, ktéra jest prawdopodobnie Gorng Normandia. Zob.
I. Le Patourcl, op. cit., 5. 6, 8. O Maine i Bretanii czytaj na s. 53 niniejszej ksiazki.
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to poczatki samej Normandii™'. Niedawno profesor Eleanor Searle w swoim
artykule, ktory bierze w obrone Dudona przed cala armia jego przeciwnikow
(to przeciez jemu ksiazeta Ryszard 11 Ryszard II oficjalnie zlecili napisanie
historii Normandii). dostrzega w jego opowiesci historie potomkow wikingow
z druzyny Rollona, zamieszkatych w granicach Goérnej Normandii 1 ngkanych
przez odrodzonych Frankow, dopoki nie przyszli im z pomoca wikingowie z za-
chodu w latach szesédziesiatych X wieku. W wyniku tych wydarzen cze¢$¢ z nich
przyjeta chrzedcijanstwo i osiedlila si¢ pod wodza Ryszarda I, ktory pojat za
zone w ,,gescie pokoju” corke jednego z ich przywddcow, tzn. ksigzne Gunnor.
Wydarzenia te nazwa¢ mozna drugimi narodzinami przyszlego ksigstwa, a bylo
to w 966 roku'”. Na poparcie tych najnowszych hipotez przytoczy¢ mozna nowe
fakty mowiace o tym, ze po roku 911 kolejne grupy wikingdéw, poczatkowo nie-
koniecznie zalezne od normandzkich diukéw, zaczgly przybywaé do Normandii
i osiedlaly si¢ tam przez caly X wiek'®; ze Wilthelm Zdobywca przesunat gra-
nice swego ksiestwa, przylaczajac don Alengon, Domfront i Passais w latach
1051-105211; 1 ze przed jego panowaniem w Dolnej Normandii nie bylo spraw-
nie dziatajacej wladzy ksiazece), nie bylo tez ani mnichdw, ani wasali'®. Malo
prawdopodobne wydaje sie rowniez, by wiladza, ktora nalezala ongi§ do hra-
biéw karolifiskich, a ktéra bez watpienia cieszyli sie ich nastepcy, przyszli diu-
kowie Normandii, zostata catkowicie przejeta lub przekazana im w 911 roku;
raczej zdobywano j4 i wskrzeszano stopniowo, w ciagu dlugiego okresu'®.
Pierwsi wikingowie, ktorzy osiedlili si¢ w Normandii, byli, zgodnie z po-
wszechnym przekonaniem, gltéwnie Dunficzykami, choé¢ ich wodz Rollon po-
chodzit z Norwegii. Wydaje sie, ze bylo ich stosunkowo niewielu, osiedlali
sie gléwnie na wybrzezu, w dolnym biegu Sekwany i na pdinoc od niej oraz
(przynajmniej w koncowe;j fazie) w péinocnej Cotentin. W wigkszosci przypad-
kéw osadnictwo normanskie oznaczalo narzucenie miejscowej ludnodci nowe;
kiasy wladcow-wojownikow, ktérzy zastapili dawnych frankijskich moznowlad-
céw. I, mozna dodaé, takimi narzuconymi wiadcami Normanowie pozostall,
gdyz ich poznigjsze podboje, podobnie jak ich osadnictwo w Normandii, byly
marystokratyczna kolonizacja™ 1 ustanawianiem nowego senioratu. Spoleczno$c¢
tych osadnikéw, z pochodzenia wikingdw, byta przez dlugi czas otwarta; przez
caly X wiek nie¢ tytko przyjmowala nowych skandynawskich przybyszéw, ale tez
rekrutowata frankijskich sgsiadéw i innych imigrantéw z dalszych stron, mgz-
czyZni za$ poslubiali frankijskie niewiasty, chocby z tego powodu, ze w osa-

1. Le Patourel, op. cit., s. 12.

12 . Scarle, Fact and Pattern in heroic poctry: Dudo of St Quentin, | Viator” 15, 1984
J. Le Patourel. op. cir., s. 283,

14 Zob. D. C. Douglas, William the Conqueror, London 1964, s. 38-60.

13 Zob. s. 42—43 niniejszej pracy.

16 7, Le Patourel, op. cit., s. 4, 281-283.
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dach wikingdw brakowato kobiet. Imigracja to kolejna trwata cecha Normandii,
ktdra w stopniu nie mniejszym niz emigracja stanie si¢ przyczyng i $wiadec-
twem przysziej normandzkiej wielkodci. Tymcezasem z tych i z innych powodow,
wSrod ktorych wymienic nalezy przyjecie chrzescijaisiwa w wyniku porozumien
w Saint-Clair sur Epte, wikingowic z Normandii, pod wodza swoich ksigzat,
galicyzowali si¢ stopniowo, stawali si¢ coraz bardziej Normanami, az w poto-
wie X1 wieku byli juz bardziej francuscy niz Francuzi, czy tez, doktadniej mo-
wigc, bardziej frankijscy niz Frankowie. Mincly dwa pokolenia od 911 roku,
a ksiaze Wilhelm Dhugi Miecz (927-943) uznat za konieczne wystaé swego
mlodego syna, przysztego Ryszarda I, do Bayeux, aby chiopak nauczyl sie tam
dunskiego, ktérym to jezykiem tudnosé w Rouen, jak mozna domniemywac,
juz sie¢ nie postugiwata'’. Jeszcze pod koniec X wieku Ryszard z Reims nazy-
wal tego samego Ryszarda I (943-996) dux pyratorum (ksiaz¢ lub wodz pira-
tow)!®, ale nie jest on bezstronnym swiadkiem. W owym czasie Normanowie,
na czele ze swymi diukami, wyraznie odwracali sie od Skandynawii, a swojc
my§li 1 serca kierowali ku Frankonii.

Niespotykane sily asymilacji i przystosowania stanowia oczywiscie kolejng
trwaly cech¢ charakterystyczna Normandw 1 Normanitas, ktore to pojecie omo-
wimy 1 zdefiniujemy w nastgpnym rozdziale. Tam tez zwrdcimy szczegdlng
uwage na dziedzictwo, jakie Normanowie przejeli po frankijskim panstwie Ka-
rolingéw. Warto w tym miejscu przypomnieé o trwalym znaczeniu pierwotnego
ducha wikingéw dla normandzkiej przyszlosci, w czasie, kiedy niemal wszystkie
pozostate zwigzki ze skandvnawska przeszloscia zostaly zerwane; duch ten to
przede wszystkim umiejetnosci przystosowawcze, ale takze odwaga, che¢ pode;j-
mowania ryzyka, poszukiwanie ziemi 1 zamitowanie do podrézy. Do tych cech
Lucien Musset dodaje jeszcze jeden element, ktéry okre§la cudownym wyraze-
niem ,,nieskonczona gotowosS¢™ (disponibilité illimitée) Normanéw'®. Byé moze
moglibySmy dorzuci¢ do tego uwage nastepujacy: Normanowie byli ulubie-
cami Fortuny, gdyz uczynila ona epoka ich ekspansji wiek XI, a byt to okres
gwaltownego rozwoju w kazdej sferze zycia, okres otwartych granic i wiel-
kich mozliwosci, kiedy to wszystko mogto si¢ zdarzyé i czesto si¢ zdarzalo.
Z pewnoscia Normanowie korzystali z kazdej nadarzajacej sig¢ sposobnosci,
jaka otwierala sig przed nimi w nowym, wspaniatym $wiecie feudalnej Europy.
Zyé w takiej epoce bylo niewgtpliwie blogostawienistwem, ale urodzié sig¢ wow-
czas Normanem musiato by¢ szczesciem zgola niebianskim.

17 Dudon, op. cit, red. J. Lair, s. 221; Wilhelm z Jumidges, op. cit., s. 40.
'8 Histoire de France, przekl. i red. R. Latouche, Paris 1930-1964, ii, 5. 329.

19 1. Musset, op. cit,, s. 256.



Rozdzial 3

Normanowie w Normandii

Celem niniejszego rozdziatu jest opisanie i zbadanie spoleczefstwa Nor-
manow w drugiej potowie XI wieku, to jest zaréwno w przeddzien, jak i w trak-
cic wielkiego okresu jego ekspansji. Przy§wiecac bedzie nam nadzieja, ze w tcn
sposob zdotamy wyjasni¢ przyczyny owej ekspansji, a co za tym idzie, wszystkich
normanskich osiggnigé, a takze, iz okredlimy istote niezréwnanego ducha Nor-
manitas. WspominaliSmy juz pokrotce o otwartosci tego spoleczenstwa, dzieki
ktorej Normandia stala si¢ ziemiy obiecang dla emigrantdw, tak $wieckich, jak
i duchownych®. Méwilismy tez o zdolno$ciach adaptacyjnych owej spoleczno-
§ci, wskutek ktorych stata si¢ ona w polowie XI wieku bardziej frankijska niz
sami Frankowie?, przyswoiwszy sobie w sposob twérczy frankijski jozyk, religic
i system feudalny, frankijsky sztuke wojenng i prawo, karolifiska koncepcje
pafistwa, nowe zasady monastycyzmu oraz nowg architekture. PowiedzieliSmy
kilka stow o dziedzictwie przesztodci, mozemy tu dodaé, ze Normanowie zacho-
wali to, co w obydwu kulturach bylo najlepsze. Pierwotny duch wikingéw lezal
u podtoza ich awanturniczych przedsigwzied®, za$ czg¢$¢ ich sukceséw bez wat-
pienia miata swoje Zrodlo w rozwijajacym sie¢ wowczas handlu'. Normanowie
nie zaprzepascili tez wikinskiej sztuki budowy statkéw. Nikt z ogladajacych tka-
ning¢ z Bayeux, na ktérej przedstawiono wielka morska wyprawe roku 1066°, nie
moze nie pomySlec o Swiecie wikingéw, do ktérego ongi$ nalezeli Normanowie,

Zob. s. 21 niniejszej pracy.

Zob. ibid., s. 21.

Zob. ibid., s. 21.

Zob. ibid., s. 45-46.

Red. F. M. Stenton i inni, wyd. 2, London 1963, tablice 42-45. Budowg statkéw przed-
stawiono na tabl. 38-39.
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choé¢ fakt. ze do tej wyprawy przeciwko Anglil musiano specjalnie zbudowac
flote, pokazuje, jak bardzo zro§li sic z frankijskim Swiatem feudalnym, gdzie
sukcesy wojskowe zalezaly raczej od sprawnosci konnicy niz okrgtow. (Warto
dla poréwnania spojrze¢ tu na Anglie, w ktorej w XI wicku, az do roku 1066
wlacznic, flota zawsze byla do dyspozycji krolow i wielkich magnatow.) Jako
jeden z prerogatywow jedenastowiecznego normandzkiego diuka zachowalo
sic rowniez skandynawskie prawo skazywania na banicje (wllac), podobnic jak
niektére inne sadownicze lub pot-sadownicze regulacje, takie jak rozstrzyga-
nie w sprawach o wtargniecic do czyjego$ domostwa’. A jednak w ostatecznym
rachunku okazalo sie, ze dziedzictwo frankijsko-karolifiskic ma wigksze zna-
czenie, przejawialo si¢ ono chocby w rosngcej whadzy ksigcia 1 w powstaniu
poteznego i zjednoczonego paiistwa migdzy 911 a 1066 rokiem. Znaczenie
tego dziedzictwa roslo wraz z coraz szybszym procesem galicyzacji Normanow
pod koniec X wieku'. Tak wigc na pytanie: , Kim byli Normanowie?”, odpo-
wiedz moze by¢ jedna — byli to ludzie, ktorzy wskutek swego pochodzenia lub
$wiadomego wyboru uwazali si¢ i byli uznawani za czlonkow tego spoteczen-
stwa. Pod tym wzgledem nie roznili sig wiele od wspolczesnych nam Anglikow
(a moze Brytyjczykéw?) czy tez Amerykandw, chociaz w potowie XI wicku
bylo jeszcze daleko do powstania koncepcji pafistwa narodowego.

W przeciwiefistwie do wezedniejszego okresu, historia Normandw i Nor-
mandii, poczawszy od potowy XI wieku, obfituje w dane zrodiowe?®; jesli sa to
zrodia pisane, same $wiadcza o poziomie piSmiennictwa, a (ym Samym O po-
ziomie cywilizacyjnym. Najstarsi osadnicy-wikingowie etapu skandynawskiego
zostawili po sobie nicwicle, nawet wéréd przedmiotéw materialnych, jeshi zas
chodzi o wiek X, nie mamy wiclu dokumentow poza dziclem Dudona z Saint-
-Quentin, ktére uzupelnia kilka statutow, oraz wzmiankami o Normanach za-

5 1.. Musset, Les invasions, s. 255; J. Yver, Les premiéres institutions, s. 319-323.

T Zob. L. Musset, ibid., s. 254: Les traditions nordigues, jusqu’a la fin du x° siecle, etaient peut
favorables a lawtorité du prince tundis que UEtat carolingien, el qu'il fonctionnait encore en 911,
pouvait offrir @ une souverain bien des éléments utilisables. 7Zob. s. 41-42 niniejsze) pracy.

8 Sprawa ta warta jest podkresienia, gdyz czgsto kwestionuje si¢ tg prawdg, chocby posred-
nio; czynia to zwlaszcza angielscy historycy, stawiajac watpliwg tezg 0 wyZszosci w tym wzgledzie
kultury staroangielskiej. Bibliografia podaje szczeg6lowe dane publikacji, wraz ze wstgpem i no-
tami. O Dudonie z Saint-Quentin i Withelmic z Jumi¢ges zobacz zwlaszcza pracg E. Van Houts
w: , Proceedings of the Battle Conference on Anglo-Norman Studies” (dzi$ ukazuje sig pod
tytutem ,,Anglo-Norman Studies”, ale w niniejszej ksigzce wystepowac bedzie jako ,,Battle”), iii,
1980, oraz R. H. C. Davis, The Normans and their Myth, London 1976, s. 50 n. O Dudonie czyta]
artykut E. Searle w: , Viator” 15, 1984, oraz G. C. Huisman w: ,Battle”, vi, 1983. O Wilhclmie
z Poitiers zob. R. H. C. Davis w: The Writing of History in the Middle Ages: Essays presented
to R. W Southern, red. R. H. C. Davis, J. M. Wallace-Hadrill, Oxford 1981. O kartach sprzed
inwazji normanskiej czytaj M. Fauroux, Recueil des Actes des ducs de Normandie, w: Mémoaires
de la Sociéié des Antiguaires de Normandie, xxxvi, Caen 1961.
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wartymi w tekstach obcokrajowcow, czesto wobec nich wrogich. Svtuacja wy-
glada zupelnie 1nacze) w drugie; polowie XI wicku. Dziatalo wowcezas dwoch
wybitnych historvkéw, Wilhelm z Jumicges oraz Wilhelm z Poitiers, mamy
tez wy)atkowy dokument, jakim jest tkanina z Bayeux. Istnieja retrospektywne
historie zyjacych nieco pozniej, ale wyjatkowo dobrze poinformowanych au-
torow, takie jak niezréwnana historia Orderica Vitalisa lub, rmuden in parvo,
Zywot Herluina Gilberta Crispina. Istnieje oszalamiajaca i stale rosnaca liczba
statutow roznego rodzaju; sa takze niestychane swiadectwa w postaci budyn-
kéw normandzkich 1 innych twordw sztuki, by nie wspomnie¢ juz o historiach
1 Swiadectwach zwiazanych w sposob bardziej szczegdlny z Normanami w Italii
1 Antiochii fub pochodzacych z czasow pierwsze] krucjaty. Historycy — a przy-
najmniej mediewisci — przy swoich apetytach nigdy nie czuja sig zaspokojeni,
ale w tym jasnym i zazwyczaj zyczliwym Normanom swietle®, Normandia i jej
spoleczenstwo w drugiej potowie XI wicku nabieraja wyrazistych ksztaltow, tak
ze mozna fatwo dostrzec wiele waznych, charakterystycznych dla niej cech.
To nie paradoks ani dowdd przekory, ze dyskusje dotyczace tych cech
zaczynaja si¢ od spraw religii, gdyz ma ona fundamentalne znaczenie. Jako hi-
storycy, nie mozemy jej lekcewazy¢ bez wzgledu na to, jaki jest nasz prywatny
do niej stosunek. Wspolczesna cywilizacja Zachodu zaczyna si¢ wraz z powsta-
niem chrzescijaniskiego $wiata, a dla Normanow chrzescijanstwo bylo nie tylko
jednym z warunkOw pokoju z Saint-Clair sur Epte, dzieki ktéremu przeksztat-
cili si¢ w szanowanych cztonkéw frankijskiego spoleczenstwa, ale stanowito
pdiniej w taki czy inny sposéb motywacje wszystkich ich przedsiewziec. Ko-
sciét normandzki byl pod kazdym wzgledem integralng czeScia spoteczenistwa
Normandii, ktére faktycznie uksztattowal. Chrzescijanstwo — co w tym przy-
padku znaczy religia rzymskokatolicka i, mozemy bez przesady powiedzied,
chrzedcijanstwo normandzkie — bylo istotna czescig tej Normanitas, ktorej de-
finicji poszukujemy. Koscidt normandzki dat Normanom nie tylko motywacje,
ale takze jednosé, tozsamos$< 1 inspiracje. Zawolaniem wojennym Normandw
pod Hastings bylo przeciez Deus aie!, ,Niech Bég nam pomoze”. Normanowie
najechali Angli¢ z blogostawiefistwem papieza, utworzyli swoje ksigstwa we
Wiloszech 1 na Sycylii jako sojusznicy papiestwa, a wreszcie przypuscili szturm
na Antiochig¢ i Jerozolimg jako rycerze §wictej wojny — nowej idei, do ktdrej po-
wstania sami si¢ przyczynili'’. Méwi si¢ czasem, ze wykorzystywall religijnosé
swojej epoki, nalezaloby raczej stwierdzic, ze tg religijnos¢ uosabiali. Trzeba
tez podkreslié, raz jeszcze'!. ze Normandii nie brakowalo pierwiastka ducho-

® Wiadomo, ze histori¢ Piszdy zazwyczaj zwycigzey 1 klasa rzadzaca, dlatego nalezy oczywiscie
wzigé pod uwage stronniczos¢ normanskich pisarzy, cho¢ nalczatoby zdecydowanie wykluczyd
mozliwos¢ swiadomego oczerniania przez nich przeciwnika.

1 O znaczeniu Normanéw w powstaniu idei $wietej wojny czytaj na s. 118 niniejszej pracy.

L 70b. ibid., s. 13.
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wego, Jak Swiadcezg o tym normandzki monastycyzm 1 modlitwy $wietego An-
zelma. Czym byl potezny duch jedenastowiecznej Normandii, mozemy przeko-
nac sie sami, ogladajac wielkie koscioly, wzniesione wowcezas w calym ksigstwie,
Ktére zamienily ,biala szate swiatyit”'? Raoula Glabera w tkaning bez szwow
— Jumieges 1 Mont Saint-Michel, koscioty Swiqtcgo Stefana, Swiete; Trojey
| Swictego Mikolaja, w Caen, Cerisy-la-Forét i Lessay'®. Przejawia sie w nich
nic tylko wiara, wiara w dobra robote, potgczona z bogactwem i kunsztem
technicznym, ale réwniez pewno$¢ siebie, poczucie wladzy, dostojnosé i duma.

W roku 911 zorganizowana religia w prowincji metropolitalne; Rouen juz
nic istniala, biskupi wprawdzie przetrwali w tym miescie, ale nigdzie poza nim,
zakonnicy umykali z cennymi relikwiami, opuszczone budynki popadaty w ru-
ing. Odrodzenie zaczglo si¢ niemal natychmiast, kiecrowali nim — co bedzie
miato znaczenie dla przysziych loséw Normandii - diukowie. Rollon przy-
Jal chrzest jako jeden z warunkow pokoju w Saint-Clair sur Epte, po czym,
jak podaje Dudon, kazal swoim towarzyszom ochrzci¢ si¢ 1 poznac podstawy
nowej wiary. O jego nastepcy, Wilhelmie Diugim Mieczu, Dudon pisze, ze
byt chrzescijanskim ksi¢ciem 1 meczennikiem; dokonal on ponownej fundacji
Jumiéges okolo 940 roku (Swiadczy o tym zachowany do dzi§ dawny szkielet
kosciota Swietego Piotra z X wieku*, wznoszacego si¢ w poblizu wielkicgo ro-
manskiego kosciota Marii Panny) i gorliwie pragnat zosta¢ tam zakonnikiem.
Ryszard I migdzy 961 a 963 rokiem odbudowal opactwo Saint-Ouen w Rouen,
Saint-Wandrille (inaczej Fontanelles) w dolinie Sekwany i Mont Saint-Michel.
W tej ostatniej, niezdobytej budowli, ktdra stala si¢ obiektem wyjatkowego
kultu Normandw, przez caly okres kultury wikingdw trwato Zycie religijne.
Pewna cze$¢ dokonan ksigcia Ryszarda mozna podziwiac do dzi§ w podziemnej
kaplicy Notre Dame sous Terre pod nawa obecnego kosciota. Ten bezpreten-
sjonalny 1 wielekro¢ przebudowywany koscidl, wraz z zachodnim fragmentem
kosciola Swic;tego Piotra w Jumicéges, jest najstarszym zachowanym do naszych
czaséw przykladem normanskiej architektury sakrainej.

W tym miejscu potrzebny jest juz komentarz. WspomnieliSmy o dokonange;j
przez Norman6w odbudowie 1 ponownej fundacji opactwa zniszczonego przez
wikingéw. Odrodzenie przyszto najpierw do klasztorow. W polowie X wieku
rowniez normanscy diukowie zaczgli okazywad nicmal powszechny szacunek
dla monastycyzmu jako istotnej instytucji spotecznej 1 wyzszej drogi Zycia. ,,Sie-
dem razy dziennie bedzie Ciebie chwalil” — swoim nie koficzacym sie pasmem

Y2 R. Glaber, Les cing livres de ses histoires, red. M. Prou, Paris 1886, s. 62. . Mozna by
pomysiec, ze swiat ustiowal zrzuci€ z siebie starosc 1 przybrac sie w biale szaty kosciotlow”.

3. O Mont Saint-Michel, Cerisy i Lessay czytaj takze na s. 43-44 ninicjszej pracy.

14 Wedlug L. Musseta koscidt ten zbudowany zostal ok. 990 roku (Normandie Romane, ii,
Zodiagque, 1974, s. 63).
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modlitw zakonnicy toczyli duchowe bojowe. tak jak rycerze prowadzili wojny
z ziemskimi przeciwnikami. Nie sama wiec opicka nad Kosciolem, ale 1 hojny
patronat, jakim otaczano zakonnikow, stanowily istotna czgs¢ wladzy feudal-
nej 1 ksiazecego urzedu. Byly to poczatki epoki par excellence monastycznej.
rodzacej sie na Zachodzie. do ktdrego nalezeli teraz Normanowie, poczatki od-
rodzenia ruchu monastycznego 1 jego reformy emanujace) z réznych osrodkow,
z ktorych najstynniejszym 1 najwazniejszym bylo Cluny w Burgundii. Monasty-
cyzm, ktory diuk Ryszard 1 ponownie wprowadzit do Mont Saint-Michel, Sa-
int-Wandrille 1 Saint-Ouen, pochodzit z Gandawy (skad czerpal réwniez Swigty
Dunstan z Anglii). a dotar! tu dzieki posrednictwu $wietego Mainarda, ucznia
reformatora Gerarda z Broigne. To. co zostalo nazwane ,,decydujacym mo-
mentem w historii normanskiego monastycyzmu™'?, nastalo dopiero w 1001
roku, kiedy Ryszard II zdotal przekonaé oredownika reform kluniackich, Wil-
helma z Volpiano, éwczesnego opata z Saint-Bénigne w Dijon, aby przybyl
wraz z mnichami do kosciota swego ojca w Fécamp, obshugiwanego wowczas
tylko przez kanonikow. Ryszard I probowat, choé bezskutecznie, sprowadzic
zakonnikow z Cluny do Fécamp: podobno Wilhelm z Volpiano z poczatku sie
temu pomystowi sprzeciwial, twierdzac, ze Normanowie, wedlug jego wiedzy,
skorzy sa raczej niszczy¢ §wiatynie Boga, niz je budowaé!®. A jednak przybyt,
by z Fécamp, z tego ,,Saint-Denis normandzkich diukéw”, jak si¢ wyrazil Pren-
tout'”, oddziatywaé na niemal wszystkie normandzkie klasztory, w tym takze
na te, ktore dopiero mialy powsta¢. W ten sposdb, pod koniec pierwszego ty-
siaclecia, Normanowie zwiazali sie z tym niestychanie plodnym zjawiskiem tej
nicstychanie plodnej epoki, cho¢ nawet monastycyzm kluniacki przysposobili
do swoich potrzeb, kladgc nacisk na nauke w klasztorach i szkotach przyklasz-
tornych. Od tej chwili zdawalo sig, ze droga ustana jest rézami. Z dziesigciu
doméw klasztornych, istniejacych w chwili wstgpienia na tron Wilhelma Zdo-
bywcy w 1035 roku, wszystkie powstaly z fundacji ksiazecych, ale za jego pano-
wania ruch monastyczny rozprzestrzenil si¢, znajdujac wsparcie wrdd nowe;j
arystokracji normandzkiej, ktora do 1066 roku zalozyla przynajmniej kolej-
nych osiemnascie klasztoréw. W stynnym fragmencie opisujacym ufundowanie
koécioléw Swigtego Stefana i Swictej Trojcy w Cacen przez samego Wilhelma
1 jego zong, ksiezng Matylde (w dowdd skruchy za ich niezgodne z prawem
matzenstwo), Orderic Vitalis pisal:

Dla baronéw Normandii wzorem byla poboznosé ich ksigzat, prowadzili podobna
dziatalnos$¢ i dia zbawienia dusz naklaniali do niej innych. Wspdtzawodniczyli w spet-

15 . Knowles, The Monastic Order in England, Cambridge 1963, s. 84.

16 7ob. R. Herval, w: L'Abbaye Benedictine de Fécamp, Fécamp 1959-1960, 1, 34.

Y H. Prentout, Ftude critigue sur Dudon, Paris 1916, s. 326. O Fécamp czytaj takie w:
A. Renoux, ,Battle”, 1v, 1981.
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nianiu dobrych uczynkéw. rozdajac hopnic jatmuzne, jak przystato tudziom ich klasy.
Kazdy magnat uwazatl, 7¢ bvloby ujma na jego honorze, gdyby nie wspomagal ksigzy
i mnichéw ze swoich wloéci w ich stuzbic Bogul!®.

W 1066 roku juz nikt, bez wzgledu na swoje antypatie, nie nazwatby ksig-
cia Normandii i jego magnatdw piratami'®. Jednym z gléwnych powodéw byla
wspaniatos¢ i wielka liczba normandzkich klasztoréw, szczegoOlnie znakomitych
w tej epoce stynacej z rozwoju monastycyzmu. Klasztory, jak niemal wszystko
w Normandii, byly nowe i dlatego zyly nowo rozbudzonymi duchowymi ambi-
cjami. Byly reformistyczne w wieku szczegolnie skorym do reformowania. Ich
nowe budynki, a zwlaszcza olbrzymie koscioly, nie ustgpowaly najwigkszym
dokonaniom chrzedcijanskiego Zachodu. Byly przede wszystkim nowoczesne.
Pod wieloma wzgledami klasztory te reprezentowaly takze wysoki poziom wie-
dzy, nauki i szkolnictwa — wymicni¢ tu trzeba Fécamp, Saint-Wandrille, Swicta
Tréjce w Rouen, Swietego Stefana w Caen, Jumiéges, Saint-Evroul, Cormeilles,
a przede wszystkim Bec. Czasami mozemy przyjrzed si¢ im od $rodka. Orderic
Vitalis przekazal nam sympatyczny i bez watpienia tvpowy dla tamtych czaséw
obraz opata Thierry’ego z Saint-Evroul, ktéry zachecatl swoich mnichow do wy-
tgzonej pracy>Y, podobnie jak to czynil — wedtug stéw Gilberta Crispina — opat
Herluin w Bec (,,Jaka korzys$¢ z cziowieka, ktdry czyta¢ nie umie ani Bozych
przykazah nie zna?”)*'. Jana z Fécamp, ktOry w 1028 roku zostal tam opatem
po Wilhelmie z Volpiano, nazwano ,najwickszyvm duchowym pisarzem epoki
przed $wictym Bernardem™=. Jedli za§ chodzi o Bec, ktdre roznito sie tym
od innych klasztordw, ze jego fundacja byla wzglednie uboga (klasztor w Bec
ufundowat w roku 1034 Herluin, dawny rycerz przyboczny hrabicgo Gilberta
z Brionne), i ktére wyrdznialo si¢ takze niezaleznosciy, surowoscia 1 skrom-
noscig swoich poczatkéw, wyroki losu uczynily z niego w ciagu kilku krétkich
lat najwspanialszy, najbardziej wplywowy i najstynniejszy normandzki klasztor.

18 The Ecclesiastical History of Orderic Vitalis, ted. i przekt. na j. angiclski M. Chibnall, 6
vol., Oxford Medieval Texts, 1969-1980, ii, 10. Zob. podobny, cho¢ pod pewnymi wzgledami
lepszy fragment w sporzadzonej przez Orderica ,,redakeji” historn Wilhelma z Jumieges, red.
J. Marx, s. 173: ,In diebus illis maxima pacis tranquillitas fovebat habitantes in Normannia et
servi Dei a cunctis habebantur in summa reverentiu. Unusquisque optimatum certabat in predio
suo ecclesias fabricare et monachos, qui pro se Deum rogarent, rebus suis locupletare”.

1% O tym, jak Ryszard karcit Normandw, czytaj na s. 21 niniejszej pracy. Ta czg$¢ rozdzialu
oparta jest na: R. A. Brown, The Normans and the Norman Conquest, s. 28-3().

20 Eeelesiastical History, red. M. Chibnall, ii, 50. ,Trwajcic w nieustannym trudzie, byScie
nie padli ofiarg gnus$nosci, ktéra $miertelna jest trucizna, gdyz jak méwi ojciec nasz swigty
Benedykt: «Lenistwo jest wrogiem duszy»”.

2 3. Armitage Robinson, Gilbert Crispin, Abbot of Westminster, Cambridge 1911.

22 D. Knowles, op. cit., 5. 86.
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Bec zawdzigczal ow pryvmat wysokiemu poziomowi wiedzy i szkole, zalozo-
nej przez Lanfranca — jednego z napwybitniejszvch uczonyceh tego okresu. Na
dhugiej liscie alumnow owej szkoly znalazl sie Anzelm, najSwiatlejszy 1 najbar-
dziej wnikliwy umyst zyjacy miedzy Augustynem a Akwinata ™. Orderic, piszac
o szkole Lanfranca w Bec, stwierdzil, ze .slawa jego uczonosci rozeszla sie po
calej Europie, wielu zaczelo zjezdza¢ tu z Francji, Gaskonii, Brvtanii i Fian-
drii, pragndc zasiasc u jego stop”, zas o mnichach w Bec (ktorych nauczal naj-
picrw Lanfranc, a potem Anzelm) Orderic napisal, Ze ,.sa tak oddani studiom,
tak gorliwi w rozwrazywaniu problemoéw teologicznych i pisaniu pouczajacych
traktatéw, ze nicmal kazdego z nich nazwaé mozna filozofem™?*. Musimy tu
oczywiscie przyznal, ze Lanfranc i Anzelm, podobnie jak Jan z Fécamp i Wil-
helm z Volpiano, pochodzili z Wioch, ale byt to wick wedrujacych uczonych,
ktorzy wlasnie w Normandii znajdowali podatny klimat i zyzng glebe.
Zgodnie z owczesnymi pogladami — najpierw klasztory, a reszta péjdzie
za nimi — odnowa, a w wigkszym stopniu reforma, pojawily sie pdZniej w ko-
Sciele ,,Swieckim”, o ktérego nizszych szczeblach wiemy dzi§ niewiele; jako
elementy centralnie kierowanej polityki zmiany te zacz¢ly si¢ dopiero w cza-
sie panowania Wilhelma Zdobywcy, w latach pieédziesiatych XI wieku. Or-
deric Vitalis napisal paszkwilancki tekst o pierwszych normandzkich ksiezach
dunskiego pochodzenia, nalogowych amatorach wojen 1 konkubin, ktérzy, gdy
nadeszla pora reform, skorzy byli zrezygnowaé raczej z tego pierwszego na-
logu®®. Mimo wszystko w 990 roku zreformowano strukture diecezjalng pro-
wincji Rouen z jej sze$cioma biskupstwami pomocniczymi w Avranches, Co-
utances, Bayeux, Sé€es, Lisicux i Evreux, cho¢ na dalekim zachodzie biskupi
Coutances nie mogli przez kilka dziesiecioleci rezydowa¢ w swoim katedral-
nym miescie. W 1055 roku mlody ksigz¢ Wilhelm, usungwszy wpierw z papie-
skim przyzwoleniem swego wuja, niecnego Maugera, mianowal arcybiskupem
reformatorskiego Mauriliusa, zakonnika z Fécamp, a pdzniej we wszystkim
wprowadzito porzadek kilka reformatorskich soboré6w. Nowo zorganizowany
1 zreorganizowany ,.Swiecki” Ko$cidél normandzki byt, jak klasztory, nowocze-
sny, funkcjonowat zgodnie z najnowszymi zatozeniami ruchu reformistycznego,
cho¢ do Normandii nie dotarly jeszcze gregorianskie koncepcje, wedtug kté-
rych prataci powinni by¢ odsunigci od obowiazkdw rzadowych i administracyj-
nych, nie znane tez byly jeszcze postulaty Kosciota wolnego od nicograniczone;j
kontroli ksigzat. Istnialy niczalezne od wladzy Swieckiej sobory i synody ko-
scielne na poziomie prowingji czy diecezji, odrebne sady sprawujace niezalezna
koscielna wiadze sadownicza, zajmujace si¢ interpretacja prawa kanonicznego

23 Ibid., s, 96.

-* Ecclestastical Historv, i1, 250, 296.
3 Ibid., iii, 120-122.
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i jego egzckwowaniem, odpowiednio zorganizowane diecezje z kapitutami ka-
tedralnymi i archidiakonami peinigeymi rolg tycznikow migdzy biskupem a pa-
rafialnym duchowienstwem. Biskupi, na ktorych barkach spoczywato teraz tak
wicle, byli arystokratami — cette galerie de seigneurs-eveques, issus de la haute
aristocratic normande=* — ale to nie znaczy, ze byli z tego powodu gorsi. Przed
rokiem 1052 dwaj czlonkowie ksiazecej rodziny, Robert (987-1037) i Mau-
ger (1037-1055), byvli kolejnymi arcybiskupami Rouen. W czasach Wilhelma
Zdobywcy nawet Wilhelm z Poitiers czul sie niecco zazenowany, gdy probowal
udowodnié, ze mianowanie Odona, biskupa Bayeux (1049-1(99), Jana, biskupa
Avranches (1060--1067, potem arcvbiskupa Rouen, 1067-1087), oraz Hugona,
biskupa Lisieux (1049-1077). spowodowane bylo ich zastugami, a nie bliskim
powinowactwem z diukiem~’. Geoflrey, biskup Coutances (1049-1093) pocho-
dzit z rodu Mowbray. a Yves, biskup Séez (1035-1070), stal na czele wielkiej
familii Belléme. Normandzcy biskupi, nawet z drugiej potowy XI wieku, nie
zawsze cieszyli sie¢ dobra opinia. ale nie mamy do$¢ dowodéw na to, by twier-
dzié, ze pozbawieni byli zycia duchowego, wiemy za$ na pewno, ze wykazywali
si¢ niezwykla energia i skutecznoscia. Shuzyli Bogu i1 diukowi w sprawach Ko-
§ciofa i panstwa: to miedzy innymi oni tworzyli Normandie*S. Niektorzy z nich,
moze nawet ich wigkszos$¢, byli szczodrymi mecenasami sztuki 1 nauki, wsrod
nich Odon z Bayeux, a prawie wszyscy zapisalt si¢ w historii jako wielcy i am-
bitni budowniczowie. Wraz z przyklasztornymi kosciolami powstawaly w cale;j
jedenastowiecznej Normandii nowe katedry. Czas, zezwoliwszy na pdzniejsze
przebudowy, potraktowal je bardziej surowo niz abbatiales; poza kryptg w Ro-
uen oraz krypta i (przebudowang) zachodnia fasada katedry Odona w Bayeux
(poswieconej w 1077 roku), zachowalo si¢ ich do naszych czaséw zbyt mato,
aby$émy docenili ich skale i wspanialos¢.

Drugim czynnikiem, ktéry przyczynit si¢ do powstania potegi Normandii
w polowie XI stulccia, byla nowa i prezna arystokracja. Zetkngh$my sie juz
z pokazna liczbg tych arystokratow, gdyz z ich grona wyszio wielu biskupdw
i opatéw. Arystokraci byli zalozycielami i mecenasami wielu doméw zakon-
nych, z grupy tej wywodzilo sie wiclu zakonnikéw, bowiem monastycyzm nor-
mandzki (jak zresztg kazdy monastycyzm) byl w takim samym stopniu arysto-
kratyczny, jak Kosciol, ktérego czgé¢ stanowit. Bledem jest oddzielac Koscidl
od $wiata, zwlaszcza w Scifle zintegrowanym spoleczenstwie Normandii tego
okresu. Arystokracja normandzka, w przeciwienstwie do Kosciola, nie siggata

26 M. de Boiiard, Guillaume le Conguérant, Paris 1938, s. 67.

27 Jbid, 5. 134. W tej kwestii warto przyjrzec sig pomocnej tablicy genealogicznej, sporzadzonej
przez Raymonde'a Foreville’a na s. 137

28 Zob. zwlaszcza D. C. Douglas, The Norman Episcopate before the Norman Conquest, ,,Cam-
bridge Historical Journal™, xin, 1957
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swymi korzeniami dalej niz do X wieku. jej najbardziej charakterystyczna ce-
cha, obok niespozytej energil, bvl Swiezy rodowdd. Wielkie nazwiska 1 rody
feudalne przysziosci, Montgomery 1 Montfort, Beaumont i Ferrers, Mortimer
1 Mowbray, Tosny i Warenne. rzadko pojawialy si¢ przed rokiem 1000. Niektore
z nich z pewnoscia ksztattowaly si¢ dopiero w tym czasie, ale nie zachowaly sic
na ten temat zadne swiadectwa. Nie wszystkie rody mialy normanskie pocho-
dzenie, przykladem Tosny: imigracja zas odegrata rownie wazna rol¢ w historii
Normandit jak emigracja. Poniewaz w owym okresie najwybitniejsi arystokraci
kazdego pokolenia w kazdym z ksi¢stw byli starannie dobierani przez ksig-
Cia, a ,arystokratvczna” kolonizacja przyszlego ksigstwa Normandii zaczeta sie
dopiero po 911 roku, nie ma powodu, by napinaé dzieje Normandii do najnow-
szych socjologicznych i1 demograficznych teorii dotyczacych ciaglosci péznoka-
rolinskiej arystokracji we wezesnym okresie feudalnym. Bez wzgledu na to, jak
si¢ rzeczy mialy we Francji, Normandig XTI wieku rzadzili nowi ludzie, ktérych
z karolinskimt moznowladcami nie wiazaly zadne wiezy krwi, poza wynikaja-
cymi z zawartych malzenstw-". Jak sie wydaje, jedynic genealogia diuka lub
ksigcia siegala w linii meskicj do okresu pokoju w Saint-Clair sur Epte, byt to
2 pewnoscig fakt, ktory znaczaco wzmacnial prestiz wiadcy. Diuk takze byt je-
dynym , hrabia” (comes)*® do XI wieku, kiedy to tytut ten zaczgto przyznawaé
innym, lecz nawet wtedy otrzymywali go jedynie czlonkowie rodu diuka.
Wyraznie 1 nieprzerwanie rosnacy prestiz ksiazecego rodu od samych jego
poczatkow jest jedna z cech charakterystycznych dziejow Normandii, nie znisz-
czyla go nawet ,anarchia” panujaca w okresie nicpetnoletnosci Wilhelma Zdo-
bywcy (1035-1047), ktora byla raczej wyrazem konfliktow w sprawie sukcesji
ksigzgcej anizeli buntem przeciwko wiadcy niechetnych mu pandw, czy tez
efektem domniemanych tendencji odérodkowych epoki feudalizmu. Podob-
nic jak wicle tego typu zjawisk, prestiz ten osiagnat swéj punkt szczytowy za
panowania dojrzalego Wilhelma, warto o nim pamietaé, gdyz wtedy role sig
odwrocly, to znaczy (by odwotac sie do niewtasciwych okre$lef zazwyczaj sto-
sowanych przy omawianiu tej kwestii) diuk Normandii zaczat sprawowac Scista
kontrol¢ nad swoja Swiecky arystokracja. Na taka pozornie fatwa kontrole

Y Najnowsza praca dotyczaca arystokracji normanskicj XI wicku, potwicrdzajaca wczesniej-
sze wnioski D. C. Douglasa (William the Conqueror, London 1964, s. 83 n.), jest artvkut L. Mus-
seta, L 'aristocrarie normande au xi¢ siecle, opublikowany w: La Noblesse au Moyen Age xi* -ns:
Essais & la meémoire de Robert Boutruche, red. P Contamine, Paris 1976, s. 71-96. O rodzie Tosny
czytaj: L. Musscet, w: Documents de histoire de la Normmandie, red. M. de Boiard), s. 90 n. Cha-
rakterystyczne, ze Dudon nie pisze, Jak sig cz¢sto twierdzi, o wyludnionych ziemiach przejgtvch
przez Rollona i jego ludzi, ale o rejonie, ktory opuscili tamtejsi panowie — . pawperes homines
tnopesque mercatores [} sed armigeris militibusque est vacua” (pod red. J. Laira, 152-153;
por. E. Scarle ,Viator™, 15, n. 3).

** O tytulach hrabiowskich i innych zob. na s. 4243 ninicjszej pracy.
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wplyw mialy inne elementy niz w przypadku prestizu whadzy ksiazecej: musimy
dodac tu cechy osobowosciowe ksiecla, a przede wszystkim olbrzymia wiadze
w przyznawaniu przywilejow, jaka miat feudalny ksigze i suzeren w panstwie,
w ktérym najwicksi magnaci byli jego wasalami oraz dzierzawcami jego ziem,
a tenuta zalezata od ich lojalnosci. W rezultacie, majac do whasnej dyspozycji
olbrzymie majatki ziemskie, ktérymi dowolnie dysponowal, ksigze mogt two-
1zyC 1 niszczyC, wynosic i strgcac — w slynnym fragmencie swej kroniki Orderic
Vitalis opisat, jak syn Wilhelma Zdobywcy, Henryk 1, stracit moznych z ich
posad, a potem wznidst ich, ,jak z popiotow™!. Cho¢ dziedziczne sentymenty
i zgdze byly wowcezas rownie silne jak w czasach pOZniejszych, w owym okresic
173dow sprawowanych przez jednostki wiele zalezalo od osobistych stosunkow,
a na samym szczycie zawsze byto troche miejsca, poniewuz z wysokiego stupa
wiclkiej polityki fatwo bylo spas¢. Trzeba przyznaé, ze arystokracja z czaséw
panowania Wilhelma, na ktorg splywaly splendory ksigstwa i ktéra podazyta
za Wilhelmem do Anglii, gdzie zyskala jeszcze wickszy wladze, byta staran-
nie dobrana grupa, oczyszczona z ludzi pozbawionych zaufania diuka. Spo-
srod moznych cieszgcych si¢ ksiazgeym zaufaniem najbardziej hotubieni byli
Jego dwaj przyrodni bracia, Robert z Mortain 1 Odon z Bayeux, oraz najblizsi
przyjaciele, Roger z Montgomery i Wilhelm fitz Osbern (..ktérego kochat naj-
mocniej sposrdd wszystkich bliskich sercu swemu przyjaciol, od dziecinstwa,
wspéinie spedzonego” — napisal o tym ostatnim Withelm z Poitiers)*, obaj
byli jego krewnymi, podobnic spokrewnionych z nim byto wielu normanskich
magnatow’. Arystokracja, zwlaszcza wojenna, dzi§ niestety wyszla z mody,
ale bez tych ludzi Normanowie nie mogliby pochwali¢ si¢ az tyloma dokona-
niami; nalezy tez pamietaé, Ze podobnie jak diuk, arystokraci byli mecenasami
klasztorow 1 kosciolow, a tym samym architektury, sztuki i nauki.

Wszyscy §wieccy panowie Normandii potowy XI wicku byli oczywiscie ry-
cerzami, gdyz w owym okresie (a takze dlugo potem) wyrazenic noblesse oblige
oznaczato przede wszystkim dziatalno$¢ rycerska, a im wyzej ktos stal w hierar-
chii spolecznej, tym dzielniej musiat walczy¢. Magnaci normandzcy byli kon-
nymi wojownikami; zaréwno rycerzami, jak i dowddcami innych, mniej znako-
mitych rycerzy. W tym miejscu naszych rozwazani przechodzimy od niewiclkiej
grupy znajdujacej sig na szczycie drabiny spotecznej do duzej, niejednorodne;
klasy rycerzy (stowo ,klasa” jest tu jeszcze mniej odpowicdnie niz zazwyczaj),
ktorg tworzyli zaréwno wielcy magnaci, jak i wzglednie ubodzy, nie posiadajacy
majatkow ziemskich rycerze. Ci ostatni, trzeba to wyraznie zaznaczyé, nie byli
gorsi od lepiej urodzonych, kierowaly nimi podobne aspiracje, reprezentowali

*U Eeclesiastical Historv, vi, 16,
** Red. R. Foreville, s. 240.
“* Zob. J. Le Patourel, Norman Empire, s. 335-336 n.
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podobne postawy. a ich ambicje przykrojone byly na miare wieksze] energii
1 potrzeb, jakimi cechuja sie mtodzi mezczyzni na dorobku. Rycerstwo i Ko-
sciol, coraz czescie) ze soba powiazane, chociazby w koncepcji Swigtej wojny.,
ustanowily dla wszystkich kodeks postepowania, dziataniem ich kierowata zar-
hiwa zadza zdobycia nowvch ziem 1 majatkow feudalnych. Wspolna edukacja
wojenna, wspolne zycie w domu moznowtadey i wspdlny dla wszystkich cere-
monial pasowania na rycerza nadawaly spojnosé tej do§é zréznicowanej klasie
i wyrGznialy rycerzy od mniej znaczacvch czlonkdw spoteczenstwa. Bledem jest
podkreslanie réznic migdzy wielkimi magnatami a zwykiymi rycerzami, podob-
nie jak migdzy rycerzami posiadajacymi majatki ziemskie a najemnymi rvce-
rzami ,.bez ziemi™**. Owczesne pojecie . trzech zakonéw™: mezczyzn, ktodrzy sie
modlili, walczyli 1 pracowali, blizsze bylo rzeczywistosci niz wspétezesne i ana-
chroniczne przywiazanie do kategorii ekonomicznych. Oczywiscie nie wszyscy
rycerze byli wspanialymi ludzmi, ale wszyscy wspaniali [udzie byli rycerzami, co
znaczylo, ze rycerstwo bylo synonimem spolecznego awansu, dowodem przy-
naleznosci do wojskowej elity. Mtody diuk Wilhelm zostat pasowany na rycerza
we wcezesne] miodosci — arma militaria sumit — w zwiazku z tym wydarzeniem
jego biograf, Wilhelm z Poitiers, napisal z charakterystyczna dla siebie prze-
sada, ze zadrzala wowczas cala Francja®>. Pdzniej jako krél Anglii (z pewnoscia
czynit to juz byt wezesdniej, jako diuk Normandii) przedstawial si¢ na swojej pie-
czgci w zbroi 1 na koniu, to znaczy jako rycerz, nasladowali go w tym nie tylko
jego nastepcy na angielskim tronie, ale wszyscy jego lordowie i wasale. Orderic
Vitalis mogl o tak znaczacych magnatach jak Ralf z Tosny, Hugon z Grand-
mesnil 1 Arnold z Echauffour pisa¢ po prostu milites®®. Stowo miles pojawia
si¢ jako tytul bedacy wyroznieniem (musi wiec oznaczaé rycerza, a nie pro-
stego zolnierza) w zachowanych statutach normanskich od 965 roku®". Z ksiag
Orderica 1 innych jasno wynika, ze stowo .rycerz” w potowie XI wieku ozna-
czalo stopien wojskowy, status spoteczny i honorowe wyréznienie, ktére mtody
czlowiek (tiro) otrzymywal dopiero po dlugim i zmudnym okresie terminowa-

31 Wiele nieporozumicn zrodzilo sie z uwagi Stentona stwierdzajacej, ze status jedenasto-
wiecznego rycerza nie oznaczal uprzywilejowanej pozycji w spoleczenstwie. 1 tak, ,mimo ze
rycerstwo [...] zakladalo wojenng sprawnos$é, nie niosto ze soba spolecznego wyrdznienia®, First
Century of English Feudalism, Oxford 1932, 5. 142. Zob. Anglo-Saxon England, wyd. 2, Oxford
1947, s. 628; oraz S. Harvey, The Knight and the Knight’s Fee in Englund, w: ,Past and Present”
49, histopad 1970. Wiccej na ten temat 1 o zwiazane] z nim kontrowersji czytaj: R. Brown, The
status of the Norman knight, w: War and Government in the Middle Ages, red. J. Gillingham
i J. C. Holt (Woodbridge, Totowa, N. Y. 1984), s. 18-32.

> Red. R. Forevilie, op. cit, s. 12.

Ecclesiastical History, 1i. 90.

37 M. Fauroux, Recueil des Actes. Nr 2, s. 70, Sligmaon] Teofridi militis, Zob. R. A, Brown,

The status of the Norman knight.

a6
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nia w armii, kiedy to uczyt sig jezdziectwa i éwczesnej etvkiety?®s. Ceremonie
pasowania na rycerza nazywano zazwyczaj przekazaniem broni, w ten sposéb
pojawia si¢ ona w znanej scenie na tkaninie z Bayeux, ktéra z pewnoscig przed-
stawia pasowanie earla Harolda przez diuka Wilhelma w 1064 roku®®, Dla ludzi
nizszych ranga 1 dla mtodych mezczyzn pragnacych zrobié szybka karierg paso-
wanie na rycerza bylo koniecznym warunkiem awansu w zawodzie wojownika
— a poza nim 1 kaplafstwem nie istnial Zaden inny zawdd, ktérym méglby sic
zaja¢ mlodzieniec, uwazajacy sie za szlachetnie urodzonego. Droga ku gorze
wiodla przez stuzbe panu w jego wojskowej Swicie, a przy odrobinie szczescia
stuzba ta mogla przynie$¢ rycerzowi lenno 1 dziedziczke. W ten sposdb ci, kto-
rzy nie byli panami feudalnymi, mogli mie¢ nadziejg, ze nimi zostang. Ubdstwo
jest czgsto wzglednym pojeciem i chociaz ubogi rycerz nierzadko pojawia sie
w powlesciach historycznych, nalezy watpié, czy w rzeczywistosci kiedykolwiek
istnial, a zwlaszcza w epoce, w ktorej pieniadze nie byly wszystkim. Biedny
rycerz z pewnoscig nie mogt istnie¢ w pojeciu dwczesnego chtopa, ktéry nie
raz widziat przejazd szlachetnie urodzonych panéw.

Wojskowa elita rycerzy, ktéra zdominowala frankijska armie, réwnicz
w Normandii*’, stata si¢ takze elita spoleczna. Z powodu kosztéw inaczej
by¢ nie moglo. Sam rumak wojenny, destrier, specjalnie hodowany i éwiczony,
ktorego do walki nalezalo prowadzi¢ (prawa reka, stad pewnie jego nazwa),
byt wyjatkowo kosztowny, a zeby rozegra¢ dobra bitwe, potrzebnych byto ich
kilka. Dhuga kolczuga, ktéra stala si¢ wyrdznikiem walczacego rycerza i na-
brata niemal mistycznego znaczenia*!, byla réwniez kosztowna, podobnie jak
dobry miecz i pozostale elementy koniecznego uzbrojenia. Lecz nie tylko to,
albowiem ktokolwiek stawat si¢ rycerzem, musiatl od wczesnych lat miodo-
Sci poswigei¢ sig jezdziectwu 1 walkom, musial zapomnieé¢ o innych, mniej
zaszczytnych zajgciach. Przyj$¢ tu moga na mys$l wspdlczesni linoskoczkowie,
dla rycerza jednak stawka bylo nie tylko zycie, ale i honor — oraz rozne na-
grody. ,,Mozna uczynic jezdzca z mlodziefica w wieku dojrzewania, ale pZnigj
— w zaden sposob”, albo: ,Kto przesiadywal w szkole i nigdy nie dosiadt ko-
nia, moze zosta¢ jedynie klecha”*”. Takie kwalifikacje 1 umiej¢tnosci, wirdd
ktérych musiala sig¢ znaleZ¢ umiejetno$¢ walki podczas jazdy konnej, mozna
bylo posias¢ na dworach wielkich panéw feudalnych, ktérych wladza pozwa-
lala im na rozdawanie réznych przywilejow. Podobnie jak w przypadku bitwy

38 Np. Ecclesiastical History, ii, 40, 126; i1, 110-112.

3% Tabl. 27.

10 Zob. ponizej.

4L Crterej rycerze, ktorzy zamordowali Tomasza Becketa, zatozyli podobno kolczugi nie dia
bezpieczenstwa, ale po to, by ich czyn nabratl oficjalnego charakteru (D. Knowles, Thomas
Becket, London 1970, s. 144, za Wilhelmem z Canterbury).

42 Cyt. za: M. Bloch, Feudal Societv, London 1961, s. 152, 293-204.
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o Anglie w 1940 roku, mieliémy tu do czynienia z walka. w ktorej brac¢ udziat
mogli jedynie ludzie wysoko urodzeni; i tak jak wtedy potrzebne byly nie tylko
odwaga i zdobyta z wiclkim wysilkiem techniczna sprawnos¢. ale rowniez do-
skonaty i skomplikowany sprzet. Ci wspaniale uzbrojeni konni rycerze, ktorych
widzimy na tkaninie z Bayeux, zajmuja na niej tak bardzo eksponowane micj-
sce nie tylko dlatego, ze dzigki nim Normanowie odnie$li glo$ne zwyciestwo,
ale takze 7z tego powodu, ze byli waznymi cztonkami zwycigskic) spolece-
noéci, ktérzy cheieli zapisa¢ swoje czyny dla siebie 1 dla potomnosci. Mowiac
o normandzkich rycerzach, méwimy faktveznic o klasie wladcow, rzeczywistych
i potencjalnych: zblizamy sig do spolecznego ctosu 1 do ducha Normanitas, po-
jecia, ktére bedziemy cheieli zdefiniowaé. Nalezy tu wreszcie wspomnie¢, ze
choé stusznie przeprowadzamy ostra granice miedzy rycerstwem a chiopstwem
1 mieszczanstwem, nie mozemy przeprowadzié rownie ostrego podziatu migdzy
rycerstwem a duchowienistwem. Rycerstwo nie musiato czekac az do poczatku
XI1 wieku na $wictego Bernarda, ktéry przekonal nawet duchownych, ze jest
ono godne szacunku; rycerze normandzcy byli powiazani z Kosciotem nor-
mandzkim tak $cisle, jak arystokracja normandzka, stojaca na czele zaréwno
rycerstwa, jak i duchowienstwa. Poszczegdlni rycerze, z ktdrych czg$c zdo-
byla réwnie gruntowne wyksztatcenie jak Robert z Grandmesnil®®, zwracali sig
p6zniej ku klasztornemu zyciu i Kosciolowi — wspomina o tym czesto, choc
mimochodem, QOrderic Vitalis. Sam Robert z Grandmesnil zostal opatem (Sa-
int-Evroul), podobnie jak Herluin, zatozyciel Bec. Wilhelm z Poitiers, biograf
Wilhelma Zdobywcy, uczeszczat do szkét w Poitiers, zostal kapelanem diuka,
ktéremu shuzyl wczesniej jako rycerz, a zakonczyl swoja karierg jako arcydia-
kon Lisieux**. Spoleczesistwo normandzkie w swoich gérnych warstwach bylo
spoleczeistwem zintegrowanym, co wydatnie przyczynito si¢ do jego rdézno-
rodnych sukcesow.

Omawiajac pokrywajace si¢ czgsciowo klasy arystokratdéw 1 rycerzy, mu-
simy zajac sie réwniez sztuka wojenna i systemem feudalnym — i jedno, i drugie
Normanowic przejeli od Frankéw. Byly to, obok lacinskiego chrzescijanstwa,
z ktérym wspdlnie tworzyly istot¢ Normanitas, dwa najwazniejsze zapozycze-
nia, rozwijane pdzniej przez Normandw. Musimy przyjrzec sig teraz sztuce
wojennej, albowiem historii wojskowej 1 spraw militarnych nie mozna w Za-
den sposéb odiozyé na bok ani — tym bardziej — zlekcewazy¢. Normanowie
byli niewatpliwie mistrzami sztuki wojennej, mistrzostwo w tej dziedzinie lezy
u podioza ich politycznych sukceséw, a posrednio — odpowiada za wiele innych

43 Ecclesiastical History, ii, 40.
11 Zob. C. Harper-Bill, The Piety of the Anglo-Norman Knightly Class, Battle”, n, 1979.
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spraw. Musimy pamictac, ze Normanowie rozkoszowali si¢ sztuka wojenna, do
Ktorej kazdy rycerz byl starannic przysposabiany, jesli mamy zrozumied naszych
Normandw, a takze ich sojusznikdw i rywali w innych rejonach Francji.

Kocham radosna Wielkanoc, ktora liscie 1 kwiaty z pgkdw wyprowadza; 1 kocham
piesni radosne ptakow, cchem niosace sig przez gaje. Ale 7 rowng mitosdeig patrzeg na
rozbite na takach namioty; 1 rados¢ mi wiclka niesic obraz rozstawionych na polu rvce-
rzy 1 koni czekajacych w szyku bojowym; 1 rozkosza napetnia mnie widok zwiadowcow,
Ktdrzy czeladz rozpedzaja 1 stada gonia na droge; 1 uwiclbiam patrzeé, jak ciggnie za
nimi cizba zbrojna; a serce przepelma mi radosé, gdy widze, jak oblegane sy warow-
nie niczdobyte; i ostrokoly przetamywane sa i niszezone, a wojownikow na brzegu,
otoczonych fosa, krvje palisada... Maczugi, miecze, hetmy réznobarwne, tarcze, ktore
wrog roziupie 1 pokruszy, jak tylko rozpocznie sig walka; 1 wielu wasali razem powalo-
nych; 1 rumaki zabitych 1 rannych, blakajace si¢ bez celu. A kiedy rozpocznie sig bitwa,
niechaj wszyscy mezowie szlachetnej krwi mysla jeno o czaszek roztupywaniu 1 odrg-
bywaniu ramion. Bowiem lepiej zgina¢ niz pokonanym przezy¢. Zaprawdg, ani jadlo,
ani wino, ani sen nie daja mi takiej rozkoszy, jak owe chwile, kicdy slysz¢ z obu stron
okrzyki ,.Do bojul”, i rzenie rumakow stysze, ktdre potracily jezdicow, i okrzyki ,Na
pomoc!”; gdy widze mgzéw wielkich 1 maluczkich, padajacych na traweg za fosa; gdy
wreszcie widz¢ zabitych, w ktdrych ciatach tkwia jeszcze potamane kopie z proporcami.

Tak pisat poeta Bertrand de Born*? z Périgord z drugiej potowy XIT wieku,
tworzac wersy, ktdre cho¢ zapisane sto lat po omawianych wydarzeniach, zna-
komicie oddaja ducha Normandw, bedacego tematem naszych dociekan. Warto
byé moze przytoczy¢ w tym miejscu historie o Wilhelmie, diuku Normandii,
1 Geoffreyu, hrabt Andegawenii, ktdrzy w 1051 roku pod Domfront, oble-
ganym przez Wilhelma, za poSrednictwem postancow szczegolowo opisywali
wlasne rumaki, tarcze i zbroje, zeby w ten sposob tatwiej si¢ podczas bitwy na
drugi dzien rozpozna¢ i poddaé dziclacy ich spér prébie pojedynku®; warto tez
poréwnac pie$h Bertranda z glosniejszg Piesniq o Rolandzie, blizsza w czasie
i przestrzeni, gdyz w utworze tym ten sam duch walki jawi si¢ z rowng moca?’.

Sztuka wojenna potowy XI wieku we Francji, zwlaszcza jesli chodzi o Nor-
manodw, ktérzy stanowili najbardziej rozwinietg i najnowoczesniejszg potege
militarna Europy, wigzala si¢ coraz bardzie] z rycerstwem, to znaczy z ciezko-
zbrojng jazda, oraz z warownymi zamkami. Jak zobaczymy, oba te elementy
byly ze soba powigzane. Podstawowym sposobem walki rycerza byla walka na

5 Bertrand von Born, red. C. Appel, Hallé 1931, Nr 40.

40 Withelm z Poiticrs, op. cit.,, 5. 38-40.

7 Interesujaca prezentacje kontrowersji i polemik dotyczacych daty powstania i pochodzema
Piesni o Rolandzie znajdzie czytelnik w pracy: D. C. Douglas, The Norman Achievement, s. 97-98,
tam tez noty 1 bibliografia. Zob. tez D. J. A. Ross, L orginalité de ‘Turoldus’ le maniement de
lance, ,Cahicrs de civilisation médiévale”, vi, 1963.
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koniu, cho¢ w razie koniecznosci kazdy rvcerz mogl walczyé, stojac na ziemi.
W tym celu hodowano owe wspaniale rumaki, destrier, w tym celu tez udosko-
nalano kosztowne wyposazenie rycerza — kolczuga ponizej kolan, dhuga tarcza
w ksztalcie latawca, kopia 1 miecz, ktérego uzywano wtedy, gdy kopia si¢ skru-
szyla. Jesli dodamy do tego stozkowaty helm z ochraniaczem na nos, otrzy-
mamy obraz kawalerzysty, ktérego gldwnym zadaniem bylo przeprowadzenie
natarcia razem z innymi rycerzami. Nie ulega watpliwosci, ze §redniowieczna
technika pochylonej kopii, w przeciwienistwie do odziedziczonej po starozytno-
Sci techniki pchnigeia widezni z przedramienia lub znad glowy, byla juz w tym
czasie szeroko rozpowszechniona®®. Dzieki tej metodzie, kiedy kopia byla trzy-
mana nieruchomo, sztywno osadzona pod ramieniem, moment (cigzar x pred-
ko$§¢) konia i jezdica, skierowany bezposrednio na przeciwnika, skupiat si¢
w jednym punkcie. Wstrzas wywolany szarza nie byl grozny dla jeZzdZca dzigki
dziataniu strzemienia®, zawieszonego do$¢ nisko, aby jezdziec mégt mocno
osadzi¢ si¢ w siodle, za$ rozbudowana przednia i tylna czeé¢ siodla dodatkowo
stabilizowata pozycje rycerza. Dhugie pasy strzemion, wysokie siodla, dlugie
kopie, niektére z okuciami zapobiegajacymi nadmiernemu wniknigciu kopii
w cialo przeciwnika, kopie z proporcami, gonfanons, technika walki kopia w po-
chylonej pozycji — to wszystko zostalo szczegélowo przedstawione na tkaninie
z Bayeux™. W Piesni o Rolandzie znale?¢ mozna wicle fragmentéw opisujacych
atak z kopig, ktora jest w sposéb wyrazny pochylona®!l. Wiedziala o tym Anna

18 Zob. zwlaszcza D. J. A. Ross, op. cit.

49 Jest to prawda, bez wzgledu na date pojawicnia si¢ strzemienia w zachodniej Furopie. Zob.
L. White, Medieval Technology and Social Change, Oxford 1962, rozdz. 1. Takze: D. Bullough, The
Age of Charlemagne, London 1980, s. 36, oraz ,E.H.R.”, loav, 19; R, H. Hilton i P H. Sawyer,
w: ,Past and Present”, nr 24, 1963.

%0 Red. Stenton, tabl. 53, 59-62, 65. Zob. tez R. A. Brown, Batrle of Hastings, ,Battle”,
i1, 1980, s. 12-14. Bezkrytyczny, balamutny artykul Richarda Glovera, w ktdérym autor pisze
o normandzkiej kawalerii pod Hastings jako o zwyklych , konnych oszczepnikach”, a ich taktyke
nazywa ,infantylna” (by poprzestaé na tych dwéch przyktadach), znajdzie czytelnik w: , E.H.R.”,
Ixvii, 1952. Fakt, ze na tkaninie jest stosunkowo niewiele przyktadéw pochylonej kopii, mozna
thumaczy¢ wczesng datg jej powstania 1 tym, ze technika ta poczatkowo stosowana byta do
zrzucania z siodia konnych przeciwnikéw, a takich pod Hastings nie bylo.

51 Na przyktad: ,Hrabia Geryn dosiada konia Sorela, a Gerier, jego towarzysz, Jelenia. Pusz-
czajg cugle, spinajg konic ostroga 1 pgdza ugodzi¢ poganina Tvmozela, jeden w tarcze, drugi
w zbroje. Dwie wiOcznie iamia si¢ w ciele”. Przyklady mozna by mnozyé. We wezedniejszym
fragmencie, na przyklad, czytamy o ztamaniu kopii Oliwiera: ,,1 Oliwier jedzie przez cizbg wo-
jenna. Drzewce mu si¢ ztamalo, zostal tylko utomek”. Warto poréwnac ten fragment z historia
diuka Wilhclma, ktéry pod konicc bitwy pod Hastings — wedlug Wilhelma z Poitiers — ma tylko
ulomek skruszonej kopii w r¢ku. [Powyzsze cytaty z Piesni o Rolandzie pochodzg z przekiadu
T Boya-Zclefiskiego, Warszawa 1973, 5. 49-50].
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Komnena, piszac, Zze szarzujacy rycerz frankijski przeszytby mury Babilonu’2:
z pewnosciy szarza frankijskiej cigzkozbrojnej jazdy odegrata decydujaca role
w walkach we Wloszech 1 podczas pierwszej krucjaty. Ale aby szarza spelnila
wszystkie swoje zadania, rycerze musieli ze sobg zgodnie wspolpracowac (bez
wzgledu na wielko$¢ walczacego oddziatu), cata zas akcja musiata byé precy-
zyjnie dograna pod wzgledem czasowym. Wszystko to zadaje klam uporczywie
powtarzanemu mitowi o braku dyscypliny w armiach feudalnych - o tych po-
gladach im mniej tu napiszemy, tym lepiej*?. Prawda jest taka, ze rycerz, bez
wzgledu na to, czy z X1, XII, czy z pdiniejszych stulec, byt doskonale do swego
zawodu przygotowany, tak dobrze jak tylko jego epoka potralita go dofi przygo-
towac, mozna powiedzie¢, ze urodzony byt w zamku, a wychowany — w siodle.

Sredniowieczne armie byly — wedlug dzisiejszych kryteriow — niewielkie,
ale o skutecznosci rycerstwa w dziataniach wojennych $wiadczyé moze poda-
wana przez owczesne kroniki stosunkowo mala liczba rycerzy. Ogdlna liczba
2000 rycerzy (moze nieco wigcej), ktérzy — jak si¢ ocenia — walczyli pod Ha-
stings pod wodza Wilhelma Zdobywcy®*, jest tu wyjatkiem, znacznie przekra-
czafa realne mozliwosci Normandii: w sklad armii wchodzili liczni ochotnicy
z innych krajow®®. Nie ulega tez watpliwosci, ze w wielu innych opisanych
przypadkach stu rycerzy bylo juz duza sita, a znacznic mniejsze oddzialy, czy
po prostu zwykle hufce, czesto skutecznie potrafily atakowaé formacje duzo
potgzniejsze — tych danych nie powinniSmy bagatelizowad, uwazajac je za przy-
kiad entuzjastycznej przesady éwczesnych kronikarzy. Cho¢ analogie moga by¢
mylace, warto w tym miejscu raz jeszcze przywolad bitwe powietrzng o Anglie
w 1940 roku — w walkach uczestniczylo po obu stronach niewiele samolotéw,
a tym samym wojska, mimo ze gra szla o bardzo wysoka stawke; znikoma
liczba samolotéw z dywizjonéw mysliwskich, zwykle szwadrony, czasami jed-
nostki nawet mniejsze, czesto z powodzeniem atakowata duzo wicksze forma-
cje bombowcow®®. Mozna powiedzie¢, ze w obu przypadkach byta to kwestia
sity witalnej elit, zar6wno spotecznych, jak i militarnych, ktérej towarzyszyto

52 A. Komnena, Aleksjada, X111 8, 3, przel. O. Jurewicz, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1969,
t. 11, s. 172.

73 Zob. klasyczny przyktad ghupoty, twicrdzenie sir Charlesa Omana, w picrwszej i jak dotad
najgorszej edycji jego History of the Art of War in the Middle Ages, wznowionej przez Cornell
University Press (Ithaca, New York 1933), pod red. Johna H. Beelera, s. 58 - lepiej jej tu nie
przytacza¢ w nadziei, ze kiedys odejdzie w zastuzong nicpamied.

*1 O trudnogciach w okresleniu liczby rycerzy bioracych udziat w tej bitwie zob. R. A. Brown,
Normans, s. 150-151, przyp. 47.

52 Zob. nizej.

" Zob. L. Deighton, Fighter, London 1977. Podezas II wojny Swiatowej cz¢sto porowny-
wiano. 2 pewnosciy po obu stronach, pilotow do rycerzy; w poréwnaniu tym tkwi co§ wiece]
niZz tylko romantyczna prawda.
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przekonanie, ze armia dysponuje najlepszym, budzacym zaufanie wyposaze-
niem, oraz szczegdlnego rodzaju duch, panujacy w niewielkiej grupie szczesh-
wych, wyborowych wojownikéw. Z pewnoscia normandzcy rycerze (jak i, oczy-
widcie, rycerze innych krajoéw) walczyli takze w malych grupach conrois™,
prawdopodobnie wywodzacych si¢ z dworéw ich pandw feudalnych, w kto-
rych miodzieficy nie tylko ¢wiczyli sig w zolnierskim rzemiosle, ale rowniez na
co dzie zyli. Sa tego §lady w kronikach®® i na pierwszych stronach Zywota Her-
Iuina Gilberta Crispina®® (Herluin byl rycerzem na dworze hrabiego Gilberta
z Brionne), za$ na tkaninie z Bayeux mozemy oglada¢ normandzkie rycerstwo
i jego mtoda krew nie tylko w walkach pod Hastings lub podczas kampanii wo-
jennej pod gonfanons swoich pandw, ale takze podczas wypelniania zaszczyt-
nych misji, jako postéow lub czlonkéw eskorty, niemal zawsze na koniach.
Fakt, ze ciezkozbrojna jazda zdominowala frankijska i normandzka sztuke
wojenng w drugiej potowic XI wieku, stajac si¢ elita wojskowa 1 sita de frappe,
nie oznacza wcale, ze lckcewazono piechoteg, ze nie doceniano jej militarnego
znaczenia — cho¢ bez watpienia przekonanie ¢ wrodzonej wyzszosci kawaleri
(w jej whasnych oczach) i jej protekcjonalny, pogardliwy stosunek do ptasko-
stopych piechuréw bierze si¢ z tego whasnic okresu. Sam fakt, iz piechota musi
stawi¢ opor szarzy ciezkozbrojnej jazdy, a potem powstrzyma¢ ja do najodpo-
wicdniejszej taktycznie chwili, poswiadczal wazng rolg piechuréw, nie wspo-
minajac juz o militarnym znaczeniu ich broni: lukéw i (kiedy juz zaczgto je
stosowac) kusz. Wiasciwe wykorzystanie ciezkozbrojnej jazdy zalezalo od od-
powiedniego wykorzystania piechoty, nic wigc dziwnego, ze zrgczne potaczenie
jazdy z piechota charakteryzowalo normanska taktyke, czy to w bitwie pod Ha-
stings (gdzie normandzka piechota byla licznicjsza niz rycerstwo) pod wodza
Wilhelma Zdobywcy, czy tez podczas pierwszej krucjaty pod wodza Boemunda
— wbrew mitowi o feudalnej sztuce wojennej, propagowanemu przez Omana
i innych®®. Piechota odgrywala oczywiicie wazng role réwniez przy oblg¢zeniach

3T O conroi, ktore jak wickszo$¢ tematéw dotyczacych $redniowiceznej sztuki wojennej za-
stuguje na odrebng analiz¢, czytaj w: J. E Verbruggen, La tactique militaire des armées de
chevaliers, ,Revue du Nord”, xxix, 1947

58 7ob. R. A. Brown, Normans, s. $8—49. NB normandzki hrabia Chester, Hugh d’Avranches,
w Anglii, o ktérym Orderic Vitalis powiedzial, z¢ jego éwita przypominata bardziej armig niz
dwor — ,non familiam secum sed exercittum semper ducebar” — (a o tym samym hrabi, zc ,jego
polowania byly codziennym rujnowaniem jego ziem”), Ecclesiastical History, ii, 260-262. Pod
wplywem Normanéw w Anglii po 1066 roku nawet staroangielski biskup, Wulfstan z Worce-
steru, poruszal sig ,pompam militum secum ducens”, co mozna chyba przettumaczy¢ jako: ,.wraz
ze §wita 7zlozona z samego kwiatu rycerstwa” (De Gestis Pontificum Anglorum, red. N. S. A. Ha-
milton, Rolls Series, 1870, s. 281).

' Vita Herluini, red. Armitage Robinson, s. 87-90.

% Ch. Oman, op. cit., s. 63
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i obronie twierdz, kiedy to nawet rycerze musieli schodzi¢ z koni. Jest to dosc
istotna uwaga, gdyz o ile cigzka jazda gérowata na polach bitewnych, o tyle
warowne zamki stanowily najwazniejszy element kampanii wojennych.

Na temat zamkdéw trzeba powiedzieé dwie rzeczy'!. Po pierwsze, sg to,
jesli mielibv§my podac ich definicje, warowne rezydencje albo mieszkalne for-
tece pandw feudalnych, a jako takie wystepuja wylacznie w epoce feudalne;j
i naleza do istoty feudalizmu. Po drugie, zamki mialy znaczenie zaréwno ofen-
sywne, jak i obronne. Zamek byl zbrojna baza, ni¢c do zdobycia, chyba ie
po zmasowanym, dhugim oblgzeniu; z bazy tej mogli wyjezdza¢ konni ryce-
rze, stanowigcy znaczaca cze$¢ mieszkancow zamku, aby sprawowac kontrolg
nad najblizszym terytorium. Zasieg oddzialywania zamku wyznaczony byl przez
liczbe zamieszkatych w nim konnych rvcerzy i zasi¢g ich wypadow, dziesig¢ mil
tam 1 z powrotem w jeden dzieh. Tak wigc warowne zamki, w nie mniejszym
stopniu niz rycerstwo, graly zasadnicza role w Owcezesnej sztuce wojennej, pano-
waly bowiem nad okres§lonym terytorium, a ci, ktérzy chcieli posiadac ziemig,
musieli wpierw posiada¢, zdoby¢ lub zbudowaé zamki. Normandia potowy XI
wicku byla usiana zamkami diuka i jego wasali, a normandzki podbdj Anglii
1 normanskie osadnictwo na wyspie nabratly trwalego charakteru dzieki planom
budowlanym, nie majgcym sobie rownych, z wyjatkiem (cho¢ mamy tu mniej
informacji) normandzkich podbojéw Wtoch, Sycylii i Antiochii oraz tworzenia
innych panstw frankijskich krzyzowcow w Outremerze.

Sposéb organizac)i armii 1 taktyka wojenna naleza do integralnych aspek-
10w kazdego spoteczenstwa, sg dla niego réwnie charakterystyczne, jak wszelkie
inne cechy. Zamki, warowne rezydencje senioréw, sa budowlami feudalnymi,
svymbolem i trescia feudalnego zwierzchnictwa. Rycerstwo jest zjawiskiem feu-
dalnym; mozna powiedzie¢, ze formowanie rycerzy to sama istota feudalizmu
i feudalnego prawa wlasnosci®s. W Normandii tego okresu nie brakowalo oczy-
wiscie pozostalych fundamentalnych sktadnikdw feudalizmu, takich jak komen-
dacja i lenno. Z powodu tej pierwszej, Rollon, wedhug Dudona z Saint-Quentin,
zmuszony byl ztozy¢ hotd Karolowi Prostakowi w Saint-Clair sur Epte®. Wil-
helm z Poitiers, jurysta, piszgcy w latach siedemdziesiatych XTI wicku, zadaje
sobie wiele trudu, by szczegdlowo opisaé uroczystos$¢ feudalnej komendaciji, ce-
remoni¢ zlozenia hotdu przez immixtio manuum (w czasie ktdrej wasal wklada

“1 Zob. R. A. Brown, English Castles, London 1976, rozdz. 1 i 7. Wstep sir Johna Hacketta
jo ksigzki Williama Andersona, Castles of Europe, London 1970

"2 O obydwu sprawach, a takze o przedmiocie naszych dalszych rozwazan: komendaciji i sys-
wemie lennym, zob. R. A. Brown, Origins of English Feudalism, s. 21 n. O komendacji zob. takze
£. L. Ganshof, Feudaiism, przet. P Grierson, London 1952,

*% Red. I. Lair, op. cit, s. 168-169. Nu temat innych wezesnych przykladéw z kroniki Dudona
zob. J. Yver, Les premieres institidions, s. 313, przyp. 4.
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swoje zlozone dlonie miedzy dlonie pana i w ten sposdb staje sic jego czlo-
wickiem), przysiege wiernosci lenniczej 1 nadanie lenna. W ten wlasnie sposdb
kronikarz ten opisuje hold, przysiege lennicza 1 inwestyture podczas ceremo-
nii komendacji Harolda, kiedy hrabia przyjal zwierzchnictwo diuka Wilhelma
w 1064 roku®. Pisze takze, jak kilka lat wczesniej Geoffrey z Mayenne statl sie
lennikiem diuka, ,,dajac mu swe pokonane dlonie 1 skladajac przysiege wierno-
$ci lenniczej, jaka wasal skfada swemu panu™?; i jak Herbert, hrabia Maine,
~oddal mu sie, skladajac swe dionie, 1 otrzymat od niego wszystko, co mial, jak
rycerz od swego pana”®, Feudalna wlasnosé ziemska, to znaczy beneficjum Iub
lenno, posiadiosct nadane przez seniora w wyniku ztozenia mu hotdu i przy-
siggl lennicze), w zamian za ushugi, z ktérych najwazniejsza jest ustuga rycerska,
byly w Normandii w 1066 roku czym$ powszechnym. Z faktu, ze Normanowie
wprowadzili system feudalny we Wloszech 1 Anglil, mozna zasadnie wnosic, ze
system ten byl w Normandii ogélnie przyjety, zanim jeszcze Normanowie udali
sig na swoje zamorskie wyprawy®. Czytajac kroniki i statuty normandzkie,
musimy przyznac racj¢ C. H. Haskinsowi, ze ,na kazdym kroku spotykamy sig
z wasalstwem 1 nadaniami ziemskimi™*®. Krotko mowiac, w potowic XTI wicku
spoteczenstwo normandzkie mialo charakter feudalny - bylo .jedna z naj-
bardzie] rozwinigtych spolecznosci feudalnych w Europie™*. Jeshi nie liczy¢
chrzescijanstwa, system feudalny byl najwazniejsza koncepcja przejeta przez
Normanow od sasiadujacych z nimi Frankow. Stanowit on podstawowe spoiwo
$wicckiej spolecznosci, ustrukturyzowanej hicrarchicznie z ksigciem na szczy-
cie drabiny; byl takze elementem motywujacym jej postawy i zachowania. Nie
mialy one jednak jedynie Swieckiego charakteru: w 1066 roku wielu opatow
1 wickszos¢ biskupdw byla réwnicz wasalami diuka, stuzac mu rycerstwem ze
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65
66
67

Red. R. Foreville, op. cit, s. 104; zob. tez s. 62 ninicjszej pracy.

Ibid., s. 7880, .stbi manus perdomitas daret, fidelitatem gquam satelles domine debet, jurans”™.
Ibid., s. 88, .manibus ei sese dedit, cuncta sua ab eo, utmiles a domino, recepit”.
Podstawowymi pracami na temat wezesnego systemu feudalnego Normandw sa artykuly
H. Navela: viz l'enquéte de 1133 sur les fiefs de l'evéché de Bavewx opublikowany w: ,.Bulletin de
la société des antiquaires de Normandie”, xlii, 1934, oraz Recherches sur les institutions féodales
en Normandie (région de Caen), ibid., 1i, 1952, Zob. tez C. H. Haskins, Norman Insiitutions, New
York 1918, rozdz. 1; M. Chibnall, Military Senvice in Normandy before 1066,  Battle”, v, 1982

U8 Haskins, op. cit, s. 6.

%Y Ibid., s. 5. Twierdzenie to, ktére niemal doslownie powtdrzyt pézniej Michel de Bodard (Gu-
illaume le Conguérant, Paris 1938, s. 61), pozostaje prawdziwe, mimo ze feudalizm normandzki
w polowie XI wicku byl mniej rozwinigty i mniej okreslony niz w X1 wicku, a takze mimo tego,
ze nie ustalono dokladnie wymiaru swiadczen rycerskich, jakic miaty byé obowiazkicm kazdego
lennika diuka. Historia feudalnych obyezajow i prawa feudalnego jest nicustannym okreslaniem,
a wigce 1 ograniczaniem, Swiadczen [ obowiazkow, ktore poczatkowo nie byly sprecyzowane: tym
samym fakt, ze nie okreslono scisie wymiaru tveh Swiadezen w Normandii sprzed inwazji na An-
glie, nie jest zjawiskiern prefeudalnym, lecz protofeudalnym, a takze jednoznacznie feudalnym.
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swych ziemskich posiadlodci, a przysiega wiernosci lenniczej uwazana byta za
swicto§¢. Na przyklad na tkaninie z Bayeux widzimy, jak Harold przysigga
Wilhelmowi, jedna dlon zlozywszy na relikwii, a druga na przenosnym oltarzu
z konsekrowana hostia’™. Nie mozna w sposob rzetelny 1 wyczerpujacy przed-
stawi¢ systemu spolecznego ani tez, w rzeczy samej, stylu zycia danej spoteczno-
$ci na kilku stronach ksiazki, ale nalezy koniecznie podkreslic, ze feudalizm byt
korzystna, pozytywna sita, zaréwno spotecznie, jak 1 politycznie; byl czynnikiem
intcgrujacym, a nie dzielacym, jak si¢ czg¢sto btednie sadzi. To w duze) mierze
7 feudalizmu bierze si¢ potega Normandii w owym wielkim okresie normandz-
kich sukcesow. Co wigcej, feudalizm mozna bylo eksportowaé. Normanowie
zabierali ze soba system feudalny, dokadkolwiek sie udawali; nie tylko wyja-
$nia on tajemnice ich podbojow, ale takze tlumaczy, dlaczego osiedlali si¢ oni
na state jako klasa rzadzaca w Anglii, we Wioszech, na Sycvlii i w Antiochii.
Feudalizm wzmacnial réwniez wladze ksigzat, w tym 1 diuka Normandii,
ktdéry — jak inni réwni mu panowie — byt feudalnym suzerenem swojego ksie-
stwa, panem pandéw. Rosngca wladza diuka jest jednym z gtdwnych tematéw
najdawniejszej historii Normanow, ktdra rozpoczyna si¢ niewatpliwie w 911
roku. O diuku jako feudalnym suzerenie juz wspominali$my, podobnie jak
o wiclkiej wladzy rozdawania przywilejow, ktéra mu przyshugiwata. Do tego
dodaé musimy rycerzy, switg, rade dworska, w ktérej zobowiazani byli zasia-
daé jego wasale, finansowe, a takze polityczne korzvsci plynace z feudalnego
zwierzchnictwa™, doSrodkowe (nie odsrodkowe) dzialanie systemu feudalnego
i zinstytucjonalizowana, a praktycznie obowiazkowa, lojalnosé. Nie bez kozery
nazwano ksiecia feudalnego Nowym Lewiatanem’™. Diuk Normandii sprawo-
wal tez kontrolg nad Kosdciolem na obszarze swego ksicstwa. Mianowal bi-
skupdw, ktorzy rowniez byli jego wasalami, mogl takze pozbawié ich urzedu,
tak jak Wilhelm Zdobywca, ktory z papieskim blogostawienstwem usunal ar-
cvbiskupa Maugera w 1054 lub 1055 roku™. Fundatorami wielu najwiekszych
i najstarszych opactw byli diukowie, a ich opaci pozostawali pod ksiazgcg kon-
trola™; jak si¢ wydaje, prywatne domy klasztorne rzadko kiedy wolne byly od
ingerencji ksiazecej: wiadomo, ze Wilhelm Zdobywca usungt ze stanowiska

"0 Tab. 29. Na temat hostii zob. N. B. Brooks w: .Battle™, i, 5.

"1 O pojawiajacych sie wowcezas feudalnych L incydentach™ i ich znaczeniu, zob. R. A. Brown,
Normans, 5. 242 n.

"2 R. H. C. Davis, Historv of Medieval Furope, London 1937, s. 295.

“ Patrz s. 28 niniejszej pracy.

L W Normandii jedynie starsze domy klasztorne. zalozone przed 1050 rokiem, zobowia-
zane byly do wystawiania wojska. (C. H. Haskins, Noman Institutions, s. 9-10); M. Chibnall,
.Battle”, v, 65.
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Roberta z Grandmesnil, opata z Saint-Evroul™®, a takie Lanfranca. przeora
Bec™. Withelm Zdobywca mial takze zwyczaj zwolywac synody Kosciota nor-
mandzkiego i przewodniczy¢ im, nic wahat sig tez, jesli uwazal to za konieczne,
ingerowac w sprawy lezace w gestii jurysdykcji koscielnej'", nie ma zadnych
dowoddw na to, by twierdzic, ze taka procedura byla czym$ nowym. Zadna
z tych praktyk nie zgadzala si¢ z gregorianska koncepcja papiestwa — nazwana
tak od imienia Grzegorza VII (1073-1085), gidowncgo jej propagatora — we-
diug ktorej whadza Swiecka nie moze ingerowacd w sprawy Kosciola; ale trudno
bylo wymuszac cokolwiek na Wilhelmie, Kt6ry podobnie jak jego poprzed-
nicy byl wyprébowanym, wiernym synem Swigtego Kosciota, 1 potozyt wiele
nickwestionowanych zastug na polu reform.

WspomnieliSmy tez o prestizu, jakim cieszyl si¢ réd diuka i o jego rodowo-
dzie wyjatkowo starym jak na prowincjg, w ktorej prawie wszystko bylo nowe.
Diukowie uzyskali ten prestiz dzieki dziedzicznej de facto sukcesji, gdyz na-
stgpcg wyznaczano jeszcze za zycia ojca’s. WspomnieliSmy juz takze o skandy-
nawskim 1 karolifiskim dziedzictwie, z ktérych zwlaszcza to drugie przyczynito
sie do zwigkszenia wladzy diuka 1 do sprawnego funkcjonowania powstajacego
powoli panstwa™. Nast¢pcy Rollona, podobnie jak ksiazeta feudalni sasiednich
pafistw, przyjeli tytuly hrabiowskie; tytulem tym niemal do 1066 roku woleli
poshugiwaé sig¢ wladcy, ktérych zwiemy tu konsekwentnie diukami Norman-
dii*®. Dzigki niemu zyskali wysoka pozycje i powszechne powazanie®!. Wraz
z nim zdobyli wiele krolewskich praw, ktore kiedyS przypisane bvty monar-
chii karolifskiej: wrdd nich prawo wylacznego bicia monet, pobierania myta
1 powolywania do stuzby wojenne;j wszystkich wolnych mezczyzn przez wydanie
tzw. arriére-ban. Do diukow nalezaly tez rozlegle terytoria, majatki ziemskie
1 kontrola nad skarbem panstwa; stanowily one zrdédio ich wyjatkowego bo-
gactwa, gwarantujac im w ten sposob dominujaca pozycje w ksiestwie. Warto

™ Orderic Vitalis, Fcclesiastical Historv, 1, 90-92. O Robercie zob. rowniez na s, 34 1 109
ninicjszej pracy.

S O wydaniu znicsionego pdznic] wyroku banicji na Lanfranca zob. Vita Herluini, red. A. Ro-
binson, s. 97-98.

T Wilhelm z Poitiers, op. cir., s. 124-125.

™8 Jedynvm ksicciem, ktéry wstapil na tron, choé nie zostal w podobny sposéb wyznaczony,
byt Robert Wspanialy, stalo sic to w nicoczckiwanych okolicznosciach w 1028 roku. On sam
jednak zadbat o to, by jeszeze przed jego Smiercia jego syn, wowcezas nicmowle, przyszly Wilhelm
Zdobywca, uznany zostal za nast¢pee. (Wilthelm z Jumieges, op. cnr., s. 111).

“@ Zob. s. 23 niniejszej pracy.

80 M. Fauroux, Recueil des actes, s. 49-30.

®L Warto przywola¢ tutaj wspaniale epitafium, jakie R. W, Southern napisat dla nowych ary-
stokratycznych roddw tego okresu - ,\Wojna przyniosia im rozglos, nadania ziemskie ustanowiy
ich pozycjg, malzensiwo ja utrwalilo, a starodawne tytuly zamaskowaly ich uzurpatorskie dzia-
lania”. (Making of the Middle Ages, London 1933, s, 82).
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zauwazyC, ze diukowie w spisywanvch oficjalnie kronikach (acta) czgsto uzy-
wali obok tytuhu hrabiego réwniez tytutu markiza (marchio, marchisus)*, co
moglo nawiazywac do ,marchii”, czyli zjednoczonego terytorium granicznego,
powstatego wokot Rouen w potowie IX wieku®, a istniejacego przypuszczalnie
ieszeze w czasach Saint-Clair sur Epte, gdyz wedlug Karola Prostaka ziemia
przekazana przez niego Rollonowi nadana mu zostala ,,w interesie bezpieczen-
stwa krélestwa™ (pro tutela regni)®!. To wszystko nadawalo ksigstwu tozsamosc,
spéjnosé, nawet jednosé, a ksigciu potencjalne przynajmniej prawa; dodac do
tego trzeba stosunkowo doktadnie wyznaczone granice, ktére Normandia miata
juz w polowie XTI wieku, i fakt, Ze niemal pokrywaly sie one z granicami ko-
$cielnymi metropolitalnej prowincji Rouen®. W Normandii bylo wiadomo, kto
gdzie sie znajduje 1 gdzie jest jego micjsce; porzadek taki byl czyms niespotyka-
nym we wczesnofeudalnym okresie, kiedy wigzy osobistej zaleznosci feudalne;
byly czesto silniejsze od przynaleznosci terytorialnej; a niemal pelng tozsamos$¢
Kosciola i panstwa, nad ktérymi sprawowat kontrole diuk, potwierdzata pra-
wie pelna tozsamo$¢ ich granic, zwlaszcza kiedy diuk i arcybiskup zasiadali,
by tak rzec, rami¢ przy ramieniu, w Rouen. Ta jedno$¢ Normandii polowy XI
wieku, ktéra nie mniej niz inne czynniki przyczynila si¢ do jej potggi, znala-
zta swoje dopelnienie za czaséw Wilhelma Zdobywcy, ktdry ostatecznie poly-
czyl Gérna Normandig, rejon najdawniejszych wplywow ksiazecych, wezednie
zgalicyzowany, z Dolng Normandia, terytorium bardzie] niezaleznym, ktore
dtuzej zachowalo swéj skandynawski charakter, racze] podatnym na wplywy
bretofiskie niz poddajgcym sig kontroli diuka. W 1047 roku ostatni bunt za
czaséw niepelnoletnoéci diuka byt przede wszystkim sprawa Dolnej Norman-
dii, a jednak w roku 1066 do Anglii pojechato wraz z diukiem wigcej ludzi
z zachodu niz ze wschodu®. Na poparcie zachodu wplyw mialy trzy sprawy:
charakterystyczny, dlugotrwaly proces arystokratycznej kolonizacji prowadzo-
nej przez Normandw, nadawanie beneficjow ziemskich z zamkami i klaszto-
rami (np. Mont Saint-Michel poczatkowo we wladaniu Ryszarda I, Cerisy la
Foret — Roberta Wspanialego, Lessay — Turstina Haldupa, pana La Haye-
-du-Puits) oraz wiclkie zwycigstwo Wilhelma pod Val-es-Dunes w 1047 roku

32 M. Faurouy, op. cit., s. 49-50

33 L. Musset, Les invasions, s. 162

1 pocueil des actes de Charles I, red. P Lauer, Paris 1940, nr 92, s. 209; J. Yver, Les
premiéres institutions, s. 314-313.

85 O granicach zob. na s. 17 niniejszej pracy, a o przypadkach, w ktérych granice nie byly
ani jednoznacznie wyznaczone. ani tozsame z granicami arcybiskupstwa zob. J. Le Patourel,
Norman Empire, s. §-10.

e problemic Dolnej Normandii zob. M. de Botard, CGuillaume le Conguérant.s. 23 n; J. Le
Patourcl, Norman Empire, s. 305-300, a takZze nipicjsza praca, s, 48.
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1 jego poklosic. W roku 1049 przyrodni brat diuka, Odon, mianowany zo-
stat biskupem Bayeux, preznic rozwijajacego sie osrodka miejskiego; w tym
samym czasic Caen powstawalo niemal od podstaw, jako nowe miasto z zam-
kiem 1 dwoma opactwami, a wkrétce stalo sie osrodkiem ksiazgcym, drugim
co do znaczenia po Rouen®".

W potowie XI wicku mozemy juz méwi¢ o panstwie normandzkim, ist-
niejy dane, ktére pozwalaja nam widzieé w nim najpote¢zniejsze by¢ moze
ksiestwo feudalne we Francji. Wedhig 6wcezesnych kryteriow bylo ono pan-
stwem silnym, zjednoczonym, scentralizowanym i rozwinigtym pod wzgledem
sposobu sprawowania wladzy**. Nic powinno to nikogo dziwié. Byloby bo-
wiem niedorzecznosciy przypuszczaé, ze Normanowie w okresic swej najwick-
szej ekspansji, bez wzgledu na swoje zdolnosci asymilacyjne i przystosowawcze,
mogli stworzy¢ panstwa stynace z wyjatkowo sprawnego systemu zarzadzania
w Anglii, Italii, na Sycylii i w Antiochii, nie posiadajac wiedzy i doswiad-
czenia w tym zakresie zdobytych w swoim whasnym kraju®. W samym cen-
trum znajdowat si¢ diuk ze swym dworem, wielko$é tego dworu byla rézna;
od niewielkiej wedrownej swity po liczne rady zlozone z wasali i urzednikow,
zbierajace si¢ w celu omowienia wyjatkowo waznych spraw. Zasadnicze zna-
czenie dla $redniowiccznego sprawowania rzadow przez kroléw czy ksigzgt
mialy oczywiscie objazdy; Normandia byta dos¢ matym krajem, dzigki czemu
istniala mozliwo$¢ zapewnienia jej skuteczne; integracji. Co wigcej, vicomtes
[-wicchrabiowie”} sprawowali wtadze w swoich vicomtés, czyli w dystryktach,
jako regionalni urzednicy ksiazecy. Patrzac ze wspolczesnej i nieco anachro-
nicznej perspektywy, mozemy powiedzieé, ze stanowili skuteczniejszy Srodek
sprawowania ksigzecej kontroli anizeli biskupi i hrabiowie. Podstawowym obo-
wigzkiem Owczesnych kréléw i ksiazat bylo utrzymanie pokoju 1 zapewnicnie
sprawiedliwosci. Pod tym wzgledem normandzcy diukowie okazali sie¢ wyjat-
kowo skuteczni, dziatali poprzez wlasny dwor®, swoich vicomtes i pelnomocni-

0 Bayeux zob. L. Musset w: Documents de histoire de la Normandie, s. 87-89; o Caen:
M. de Bodard, Le chateau de Caen (Archéologic Médiévale, numero speciale), CR.AM,,
Caen 1979

8 Szczegdlowa prezentacje normandzkiego systemnu wiadzy i administracji znajdzie czytelaik
w: 1. Yver, Les premiéres institutions; C. H. Haskins, Norman Institutions, rozdz. 1; M. de Botiard,
Le duché de Normandie, w: F. Lot, R. Fawticr, Histoire des institutions frangaises, 1.

% Sprawa ta warta jest podkreslenia wobec wyraznej tendencji do lekcewazenia czZysto nor-
mandzkiego wkladu w dziedzing zarzadzania i administracji, widoczne] wéréd angielskich hi-
storykdw. Zob. F. M. Stenton: . W poréwnaniu z Anglia, Normandia w polowie XI wicku byla
ciagle ksztaltujgeym sie panstwem” (Anglo-Savon England, wyd. 2, s. 546). Dla przcciwstawicnia
zob. A. Brackmann, The beginnings of the national state in medieval Germany and the Norman
monarchies, w: Medieval Germany 911-1230, przekl. i red. G. Barraclough, Oxford 1948, ii, 281 n.

% Opis diuka Ryszarda 11 sprawujacego placitum generale w wielkiej wiezy w Rouen znajdzie
Czytelnik w: Wilhelm z Jumiéges, op. cir.. red. J. Marx, s. 89.
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Kow wysylanych w celu wystuchania skarg, wspolpracowali takze z magnatami
i biskupami; mocna pozycja diuka w Normandii byla jedng z najwaznigjszych
przyczyn ekonomicznego rozwoju tego ksiestwa w XI wieku®!'. Za panowania
Wilhelma Zdobywcy nastapil gwattowny rozwoj ujednoliconego prawa i zwy-
czajow, bez ktorych niemozliwa jest praktycznie prawdziwa polityczna wspdl-
nota”?. W ramach tej podstawowej struktury, ktorg tworzyli diuk, jego dwér,
rada, vicomtes, biskupi, hrabiowie 1 inni wasale, w potowie XI wieku pojawily
si¢ oznaki pozwalajace nam mowié 0 nowo powstajacym panstwie, w pelni cha-
rakterystycznym dla swej epoki 1 miejsca. Normandzki system fiskalny musiat
by¢ na tyle rozwinigty, ze pozwalal zarzadzaé wielkim skarbem ksigzgcym, na
Ktory skiadatly si¢ dochody z rozleglych majatkow ziemskich, z myta i cla na-
lozonego na handel, z bezposrednich podatkéw, feudalnych naleznosci, oplat
sadowniczych 1 monopolu na bicie monet oraz inne dodatkowe dochody, wy-
nikajace z ksiazecych i krélewskich przywilejow® . I rzeczywiscie, choé poglad
ten jest w Anglii wyklety, niektorzy historyvey gotowi sa zgodzié sie z opinig
Ryszarda fitz Nigela, skarbnika Henryka II zyjacego pod koniec XII wicku,
ze polityka fiskalna, z ktorej tak dumny byt skarb anglonormandzkiego pan-
stwa, pochodzi z jedenastowiecznej Normandii*. Je§li weZmiemy pod uwage
kancelaryjne obowiazki rzadu, mozemy i musimy przyznac, ze ksiestwo nor-
mandzkie przed 1066 rokiem niewiele (jesli w ogdle) ustgpowalo samej Anglii
w produkcji aktow nadarn 1 pozostatych form spisanych przywilejow; powinni-
Smy réwniez pamietaé, ze — z calym szacunkicm dla Stevensona, Galbraitha
i wielu innych uczonych — istnieja dokumenty sprzed tej daty, w ktérych mowa
jest o kanclerzu diuka i o ksiazecej pieczgei — kanclerz nadzorowat sporzadza-
nie dokumentow, piecze potwierdzata ich waznos§¢é?.

N [es invasions, s. 239. Zob. J. Yver, Les premiteéres institutions, s. 344 n.

92 Zob. M. de Botard, Le duché de Normandie, s. 16, oraz J. F. Lemarignier, Recherches
sur 'hommage en marche, s. 19 n.

3L Musset, A-t—il existé en Normandie au xi¢ siecle une aristocratie d'argent? ,,Annales de
Normandie”, ix, 1959; zob. takze Revue d'histoire du droit frangais et étranger, 1960, s. 433-434,

94 Dialogus de Scaccario, red. C. Johnson, Medieval Classics, London 1950, s. 14; por. M. de
Boliard, Le duché de Normandie, s. 10 1 18; C. H. Haskins, op. cit, s. 39-45.

% Zob. V. H. Galbraith, kiéry cytuje za W. H. Stevensonem: , Wilhelm [-..] jako diuk Nor-
mandii nie mial ani pieczgcei, ani kanclerza”™ (Studies in the Public Records, London 1948, s. 38),
oraz za Stentonem, Anglo-Saxon England, wyd. 2, s. 547: jako dowody szczegdlnej roli wladzy
centralnej w systemie politycznym, bardzo nicliczne dokumenty z czaséw panowania Wilthelma
Zdobywcy nie moga si¢ rownaé dhugiej sukcesji pism 1 uroczy§cie zapisanych statutéw, kto-
rych autorami byli urz¢dnicy Edwarda Wyznawcy”. Wydanie zredagowanych przez M. Fauroux
normandzkich statutéw ksigzecych sprzed 1066 roku, opublikowane juz po napisaniu obu cy-
towanych powyzej fragmentdw, nie zostalo jeszeze nalezycie dostrzezone po tej stronie kanatu
La Manche. O pieczeciach ksigi¢cych sprzed 1066 roku zob. M. Fauroux, op. cit, s. 45-57,;
J. Yver, Les premiéres institutions, s. 333.
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Kazda analiza sytuacji Normandii potowy XI wieku musi uwzgledni¢ jesz-
cze trzy dodatkowe fakty o fundamentalnym znaczeniu, a mianowicie bogac-
two, przyrost demograficzny oraz charakter i umiejetnosci Wilhelma Zdo-
bywcy. Bogactwo lezy oczywiscie u podtoza wszystkiego, czym moga pochwalic
sic Normanowie, bez wzgledu na to, czy beda to wykszralcen: mnisi $piewa-
jacy w chorach nowych, wspaniatych kosciolow, czy tez kampanie 1 zwycigstwa
militarne. Mamy tu tez do czynienia, mdéwiac j¢zykiem wspofczesnym, z ekono-
miczna ekspansja, ktdra przejawia si¢ na przyklad w rozwoju miast i oZywionym
handlu. Dwa aspekty normandzkiego bogactwa sg tu dla nas szczegOlnie in-
teresujace. Jednym z nich jest gospodarka pieni¢zna, ktdra — choc to ziemia
(a raczej wladanie ziemia) byla Zrédlem potegi wyzszych warstw spolecznych
~ pozwalata diukowi 1 innym feudatom tworzy¢ najemny armig, ztozony z za-
cicznych rycerzy i innych platnych wojownikdw, kiedy tylko zachodzita taka
potrzeba; jej nalezy zawdzigezaé tak liczna reprezentacj¢ ochotnikéw i po-
mocnikéw z innych krajéw, ktérzy wzmocnili armi¢ Wilhelma w 1066 roku®.
Drugim czynnikiem jest przeplyw przez rece diuka ogromnej czgsSci bogactw
Normandii lub ich akumulacja, co zapewnito mu wyjatkowa pozycje 1 — dzigki
skutecznoscl jego patronatu — doprowadzito do powstania lojalnej, silnie z nim
zwiazanej arystokracji®”. Jesli za$ chodzi o przyrost demograficzny, zjawisko to
jest jedna z przyczyn zaréwno terytorialnej ekspansji Normandw, ich emigracji
i zwyczaju wysylania za granicg miodszych synow, jak 1 zadziwiajacego roz-
woju monastycyzmu. Na kartach kroniki Orderica Vitalisa spotykamy wielu
wyjatkowo uzdolnionych' przedstawicieli rodow normandzkich magnatow i ry-
cerstwa; jesli, jak czytamy, niektdrzy z nich modiili sie o synow?, ich-modlitwy
byly z pewnoscia wystuchane. Klasyczny przykiad to dwunastu synéw (z dwéch
zon) Tankreda z Hauteville, z ktérych osmiu wyjechato do Wioch, a wyjazd
ten odmicnil obraz $wiata®, ale Orderic opowiada nam réwniez o siedmiu
synach (i czterech cérkach) Giroie, ktérzy byli ,rasa rycerzy”'%, o pigciu sy-
nach i czterech cérkach Rogera z Montgomery i Mabel z Belléme'®, oraz
czterdziestu rycerzach spokrewnionych z Robertem de Vitot'".

I tak doszlismy do samego Wilhelma Zdobywcy, jednej z niewielu postaci
historycznych, o ktérych kazdy slyszal i o ktdrej wie uczent przywotany przez
Macaulaya. Za czasow Wilhelma wszystkie omawiane przez nas atuty Nor-

96
97

Zob. s. 65 niniejszcj pracy.
Zob. s. 31 niniejsze] pracy.
Opowiesé ta dotyczy Tankreda z Hauteville. Zob. H. Prentout, Histoire de Guillaume le
Conquérant, t. i, Caen 1936, s. 87, przyp. 1.
99 Ecclesiastical History, ii, 58, 98. Zob. rowniez 5. §9-90 niniejszej pracy.
100 7 kroniki Wilhelma z Jumigges, op. cif., s. 163.
101 Ibid., s. 169.
102 Feclesiastical History, ii, 20.
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~mandii 1 Normanitas osiagnely punkt szczytowy. Nie jest to wylacznie sprawa
“vjatkowego szczescia owego diuka, ktore zawsze mu towarzyszyto, gdyz we
wszystkim byt on prawdziwym przywddey. Nalezy przypomnied, Ze ksigstwo
vdziedziczyt w szezegdlnie niesprzyjajacych okolicznosciach i pomimo ogrom-
nvch niebezpicczenstw, jakimi wypelnionc bylo jego dziecinstwo, kiedy to wy-
mordowano jego opiekundéw i przyjaciol, czasami na jego oczach!®’. W diugiej
przed$émiertnej mowie, jaka przypisat Wilhelmowi Orderic Vitalis (kronika Vi-
ralisa to w sumie solidny zarys zycia i panowania whadcy, spisany przez pisa-
rza nastepnej generacji, zanurzonego w historii i tradycji normandzkicj), diuk
powiedzial podobno: ,,Ojciec méj, postanowiwszy udac sig na piclgrzymke,
powierzyt mi Normandie, gdy bylem jeszcze chlopigciem zaledwie o$miolet-
nim; od tego czasu zawsze nositem zbroj¢™'!. Zostal panem swojego ksigstwa
w wieku dziewietnastu lat, pokonawszy przeciwnikow w bitwie pod Val-es-
-Dunes w 1047 roku, bedacej jego pierwszym wielkim zwycigstwem. Rzadzit
ksigstwem, sprawujgc wladze réwng niemal wladzy suzerena, wigksza niz jego
poprzednicy, i z pomoca starannie dobranych arystokratéw, silnie z nim zwigza-
nych wiczami krwi i wspdlnota interesdw, a takze feudalnymi zobowiazaniami.
Z determinacja przewodzit Kosciolowi, ktoéry rowniez byl jego; za jego cza-
sOw i za jego przykladem odrodzenie w owym Kosciele, zaréwno $wieckim,
jak i monastycznym, osiagneto apogeum. Biskupi tego Kosciofa byl wybitnymi
osobisto$ciami, mnisi nie mieli sobie rownych.

Nigdy nie skrzywdzitem Kosciota Bozego, ktory matky nasza jest, zawsze z rado-
Scig oddawatem mu nalezna czesé, jak tego wymagal obowiazek [...]. Z Boza pomoca
wzbogacitem skarb dziewigciu opactw meskich i jednego klasztoru zenskicgo'””, kt6-
rych fundatorami byli moi przodkowie, 1 tak stawa ich potgzniata dzigki hojnym darom,
jakie im przekazalem. Ponadto, gdy bylem diukiem, powstalo siedemnascic opactw
meskich i szeéé klasztorow zenskich'®®, gdzie codziennie odprawiane s nabozenstwa

103 ) dziecifistwic Wilhelma najwnikliwiej pisat ostatnio D. C. Douglas, William: the Congu-
eror, rozdz. 2.

104 Ecelesiastical History, iv, 82. Diuk Robert zmart podczas pielgrzymki do Jerozolimy w 1035
roku. O dacie i okolicznodciach urodzin Wiihelma zob. D. C. Douglas, op. cit,, Appdx. A.

105 [yomy zakonne, o ktérych wspomina Orderic w tym fragmencie, to — wedtug dr Chibnall
— Jumiéges, Fécamp, Mont Saint-Michel, Saint-Ouen (Rouen), Saint-Wandrille, Bernay, Ce-
risy-la-Féret, byé moze Bec i La Trinité-du-Mont (Rouen) oraz prawdopodobnie Saint-Taurin
(Bvreux). Klasztor zefiski to Montivilliers.

106 Wedtug dr Chibnall s3 to prawdopodobnie Saint-Stephen (Caen), Montebourg, Grestain,
Saint-Pierre de Préaux, Saint-Pierre sur Dives, Lire, Saint-Sauveur le Vicomte, Saint-Evroul,
Séez, Conches, Troarn, Lessay, Le Tréport, Cormeilles, Saint-Sever, Saint-Victor cn Caux i Fon-
tcnay. Klasztory zenskie to: Swicta Trojea (Caen), Saint-Léger de Préaux, Almeneéches, Saint-
-Sauveur ¢’Evreux, Saint-Arnand (Roucen) i Notre-Dame-du-Pré (Lisicux).
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i szczodra jatmuzng daje sic z mitosct do najwyzszego Krola. To sg warownie, Ktére
strzcgyg bezpieczenstwa Normandil { Huiusinodi castris munita est Normannia)

— tak mowit umierajacy diuk stowami Orderica Vitalisal". Zgodnie z tym,
czego oczekiwano w owej epoce po panach feudalnych 1 ksiazetach, Wilhelm
byt takze znanym wojownikiem i wytrawnym dowddcg; kiedy w paZdzierniku
1066 roku, w wieku trzydziestu o$miu lat, wjezdzat na pole pod Hastings, nie
miat za soba bitwy. ktdrej by nie wygral, nigdy tez nie oblegal zamku, ktérego
by nie zdoby1 (.,Od dziecka wychowywany bylem jak zotnierz, zbroczony jestem
do cna krwia, ktora przelatem”9%). Pokonat swoich wrogdw, a zwlaszcza kon-
kurenta do tronu, hrabiego Anjou (Geoffreya Martela), i krdla francuskiego
(Henryka I, ktéry wystapit przeciwko swojemu wasalowi 1 bytemu protegowa-
nemu pod Val-és-Dunes) w bitwach pod Mortemer w 1054 i Varaville w 1057
roku'®. Pod jego panowaniem ekspansjonistyczne sily Normandii i Normani-
tas byly bardziej skuteczne niz kiedykolwiek: dobiegla konca kolonizacja Dol-
nej Normandii''?, wzmocniono i wydhizono potudniowa granicg dzieki przy-
taczeniu Alengon, Domfront i Passais'*!, normanskie zwierzchnictwo rozcia-
gnigto na Bretanig, Ponthieu, Boulogne 1 Flandrie, przytaczono hrabstwo Ma-
ine w 1063 roku, trzy lata przed podbojem krélestwa Anglii w roku 1066'!2.
Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Normandia polowy X1 wieku nie potrzebowala
nikogo wigcej jak tylko Wilhelma Zdobywcy, czyli Wilhelma Bastarda, syna
Roberta Wspanialego i Arletty, cérki garbarza. Ow ulubieniec Fortuny zna-
lazt tez doskonalg zon¢ w drobniutkiej ksigznej Matyldzie, cérce hrabiego
Flandrii''?. Wszystko wskazywalo na to, ze po roku 1066 Wilhelm zostanie
rownie wielkim krélem Anglii, jak wielkim byt diukiem Normandii. Niewiele
jest postaci w historii, ktore trwale i radykalnie odmienily losy narodéw; jesli
wezmiemy to pod uwage, ulubione poréwnanie Wilhelma z Poitiers, zestawia-
jace jego bohatera z Juliuszem Cezarem, choé powszechnie wyszydzane, moze
okazaé si¢ nie az tak absurdalne!ld.

Wydaje sig, ze najwazniejszymi i podstawowymi cechami Normandii po-
towy XI wieku byly: swoiste dla niej religijne odrodzenie; nowa i energiczna

187 Ecclesiastical History, iv, 90-92, i Przypisy.

108 1pid., 5. 80.

169 D. C. Douglas, op. cir, 5. 67-72.

110 7Zob. s. 43 ninicjszej pracy.

111 7ob. ibid, s. 20.

112 Zob. ibid., s. 53.

113 Badania szczatkow Matyldy, przeprowadzone w 1961 roku, wykazaly, ze miala niewiele
ponad 4 stopy wzrostu (D. C. Douglas, op. cit,, 5. 370).

114 Red. R. Foreville, op. cit., s. 246-254.
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arystokracja lojalna w stosunku do diuka; pokrywajaca si¢ z nia czeSciowo
klasa wyzsza rycerzy; feudalizacja spoleczenstwa; ideologia rycerska, a takze
zamilowanie do wojen 1 wojenne mistrzostwo; wyjatkowa jednos§é powstajacego
panstwa, skutecznie rzadzonego przez poteznego diuka; olbrzymie bogactwa
skoncentrowane w rekach garstki feudalow, a zwhaszeza diuka; rosnaca liczba
ludnosci. Mozna sadzi¢, ze w nich wlasnie znajdziemy odpowiedZ na pytanie
0 zrodia sukceséw normandzkich zaréwno dawnych, jak i majgcych dopiero
nadejs¢; sq to takze czynniki, ktore zespojone tworzy tre$¢ pojecia Norma-
nitas. Oczywiscie, pojawiajg sig tez komplikacje, gdyz w historii niewiele jest
rzeczy jednoznacznych. Zaledwie kilka wymienionych tu cech jest charakte-
rystycznych tylko dla Normandii; mozna je odnalezé réwniez, choé¢ w mniej-
szym stopniu, u wigkszosci jej sasiadow i konkurentéw w okresie znaczonym
glownie reforma koscielng, ekspansjonizmem ekonomicznym, rozwojem spole-
czefistwa feudalnego i feudalnych panstw. Jesli niektére z tych cech sg rzeczy-
wiScie znamienne wylacznie dla Normandii, jak na przykiad swiezy rodowdéd
normandzkiej arystokracji'’®, inne, takie jak przyrost demograficzny, kult ry-
cerstwa i zamilowanic do wojny, z pewnoScig do nich nie nalezg. Co wiecej, nie
mozemy byC po prostu matematykami dodajgcymi owe czynniki i stosujacymi
Jje en masse w celu wyjasnienia hurtem wszystkich normandzkich sukceséw.
Wyjatkowe przymioty diuka Wilhelma oraz zadziwiajaca sifa i jednolito$é nor-
mandzkiego pafstwa mogg wyjasni€ po czesci, jak to sig stato, ze podbdj Anglii
byl mozliwy, ale nie mozna uznac tych czynnikéw za bezposrednie przyczyny
udanego podboju i kolonizacji poludniowej Italii, Sycylii i Antiochii; nowa
normandzka arystokracja nie odegrata w tych pézniejszych przedsiewzicciach
znaczgcej roli, pomimo tego ze w pierwszej wyprawie krzyzowej uczestniczyt
diuk Robert Curthose i niektérzy jego feudatowie. Ale zestawic te cechy razem,
tak by tworzyly pojecie Normanitas, to chyba zupelnie inna historia — wszystkie
z pewnoscig przyczynily sig do tcgo wyjatkowego i suwerennego poczucia wia-
snej wartoSci, ktére posiadali Normanowie, a ktére spotykamy wszedzie, czy to
wtedy, gdy na otwartych todziach przekraczali noca kanal La Manche, kierujac
si¢ w strong Anglii, czy tez kiedy budowali kamicnne, a nie drewniane, skle-
pienia wielkich ko$ciotéw Durham czy Lessay, czy tez gdy przeszywali mury
Babilonu swojq szarza, jak to pamietnie powiedziala Anna Komnena.
Wszystkie te swoiste cechy Normandii polowy XI wieku, ktére do tej
pory wyliczyliSmy, mialy takze charakter ekspansjonistyczny, lub tez ekspansje
umozliwialy, pobudzaly wielka ambicj¢ normandzkich moznowladcdw, rycerzy
1 duchownych. Tutaj dochodzimy do sedna normandzkiej ekspansji terytorial-
nej 1 politycznych sukcesow tej epoki. Rosnaca liczba ludnosci, a w szczegdl-
nosct nadprodukcja rycerzy nie bedacych wiascicielami ziemskimi i poszukuja-

Y51 Le Patourel, op. cit, s. 289.
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cych lenn, byla oczywiscie czvnnikiem pobudzajacym ekspansje, podobnie jak
zamitowanic tych rycerzy do wojen, do ktoryeh cale zycie byli przygotowywani.
Feudalizm mial réwniez ekspansjonistvczny charakter, jesh przyjrzymy mu si¢
z géry w tym konkretnym stadium rozwoju. Wiek X1 byl par excellence wiekiem
ksigzat feudalnych (to wlasnie oni, a nie krélowie czy cesarze, stan¢li na czele
pierwszej wyprawy krzyzowej) 1 wiekiem rozwoju ich feudalnych ksigstw, nie-
uchronnie ckspansjonistycznyvch, a tym samym agresywnych i rywalizujacych
ze soba. Toczaca si¢ w latach pieddziesiatych XTI wicku tradycyjna rywalizacja
miedzy diukami Normandii a hrabiami Andegawenii jest tu dobrym przykia-
dem; w jej rezultacie doszio do wojny o graniczne hrabstwo Maine''®. Ambicje
ksiazat, pragnacvch rozszerzy¢ swoje posiadtosci, podziclali ich wasale, ktorzy
z wlasnymi ryccrzami wprowadzali je w zycie, a nastgpnic, rOwniez z rycerzami,
otrzymywali w nagrode dalsze lenna i dzierzawe. Nawet Kosciot w Norman-
dii mozna uznac za ekspansjonistyczny, za$ normandzkie odrodzenie religijne
z XI wieku za tendencjg réwnie ekspansjonistyczna. Byl to przeciez, zwlaszcza
w tym okresie, Kosciét normandzki, na ktorego czele stal normandzki diuk
i jego arcybiskup w Rouen; Koscidl praktycznie administrowany przez te same
rody moznowladcédw, ktdre rzadzily pozostala czescia Normandii 1 z ktorych
wywodzily sie wyZzsze kregi koscielnec. W czasach, gdy ludzie oczekiwali pomocy
od miejscowych swigtych 1 od Boga, Kosciél dawal im poczucie tozsamosci
oraz stanowit dla nich inspiracje; zas normandzkie poparcie dla ogélnego ru-
chu reform w chrzescijanstwie zachodnim dawalo Normanom poczucie misji
i pobudzalo ich poczucie wyzszosci w Anglii, we Wloszech 1 w Antiochii’'".
W drugiej potowie XI wicku Kosciol normandzki mial z pewnoscia czym sie
pochwali¢. Pamigtajac o tym, zrozumiemy nie tylko wyjatkowa pewnos¢ siebie
Normandw, lezaca u podstaw Normanitas, ale takze ich przekonanie, 1dace
do glowy jak mocny trunek, ze Bdg jest po ich stronie. Orderic Vitalis byl
oczywiscie dumny z tego, ze choral z Saint-Evroul $piewano w normanskich
klasztorach Venosa, Santa Eufemia i Mileto w Kapui i Kalabrii*?®; Wilhelm
Zdobywca mial prawo uznaé zwycigstwo pod Hastings za triumfalny dowod na
to, ze Bog wystuchat jego prosh; a na poczatku XII wicku Ailred z Rievaulx pi-
sal o tym zwycigstwie jako lennie Najwyzszego nadanym Normanom!'®. W gre
wchodza tez bardziej prozaiczne motywy. Zadziwiajaca liczba klasztoréw ufun-
dowanych w Normandii w pierwsze] potowie XI wieku nie mogla rozszerzac

16 O normandzkim podboju hrabstwa Maine czytaj na s. 53 niniejszej pracy.

117 Zob. J. Le Patourel, ap. cit., s. 300, ktory pisze o mnichach normandzkich, ze byli prze-
$wiadczeni o swej wyjatkowosci i pielegnowali przekonanic o szczegdlnej misji, ktére wspolgrato
z ambicjami diuka 1 arystokracji”,

LR Ecclesiastical History, i, 102.

19 Chronicles of the Reigns of Stephen, Henv I, and Richard f, red. R. Howlett, iii, Rolis
Scrics, 1886, s. 185-186, cytat za: J. Le Patourel, op. cir., s. 333,
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swojego stanu posiadania. pomimo bogactwa wigkszosci ich fundatorow, i dla-
tego z radoscia witala fundacje poza Normandiy, bez wzgledu na trudnosci
w ich pOZniejszym zarzadzaniu!“?; podobnie wiekszo$¢ normandzkich duchow-
nych, w tym zakonnicy, wolata by¢ wyniesiona w podbitych i skolonizowanych
przez Normandi¢ krajach, tak samo jak dziewig¢tnastowieczni absolwenci QOks-
fordu wybierali zamorskie kraje Imperium Brytyjskicgo miejsce swojej kariery.
Odbywaly si¢ tez pielgrzymki, charakierystyczne dla jedenastowiecznego od-
rodzenia religijnego, ale — podobnie jak wicle innych zjawisk — szczegélnie
pielggnowane przez Normandw'*'. Pielgrzymi z pewnosciy zwracali uwage na
wielkie mozliwosci czekajace na nich, czy to we Wloszech, po drodze do Je-
rozolimy, czy to w Hiszpanii, po drodze do Santiago. Mozemy zakoficzyé ten
rozdzial uwaga, ze bez wzgledu na to, jak dhugo i doglgbnie analizowaliby$my
normandzkie spoleczenstwo, probujac wyjasni¢ szczegdine sukcesy Normandii
w tym okresie, predzej czy pozniej musielibvdmy wspomniedé o tatwosci, z jaka
Normanowie wykorzystywali, a nawet sami potrafili tworzyé, sprzyjajace oko-
licznosci, bez ktérych ich sukcesy nie bytyby mozliwe. Jesli mozna powiedzie¢,
ze losy ludzkie majg swoje przyplywy i odplywy, to z pewnoscia Normanowie
trafili na wysoka fale przyptywu.

120 Zob. J. Le Patourcl, op. cir., s. 297-298; S. F. Hockey, William fitz Osbern and the endowment
of his abbey of Lyre,  Battle”. iii, 1980}, s. 96 n.

21 ) saczegéinym entuzjazmie Normanow w kwestii pielgrzymek zob. J. Sumption, Pilgrimage:
an Image of Medieval Religion, London 1975, 5. 117-118. Zob. tez s. 72 niniejszej pracy.



Rozdzial 4

Normanowie i podbdj Anglii

Podbd) Anglii przez Normandéw nie nastapit znienacka, nie byl to bez-
prawny najazd zewnetrznego wroga, jak w przypadku inwagzji zamierzonej przez
Napoleona w 1804 lub przez Hitlera w 1940 roku, czy tez najazdu wikingdw
pod wodzg Swena Widlobrodego w roku 1013. Wilhelm Zdobywca, we wla-
snym przekonaniu i w przekonaniu wielu innych, wyprawit sie¢ do Anglii w 1066
jako prawomocny dziedzic korony angielskiej, a wydarzenia polityczne, ktére
doprowadzily do tej sytuacji, zaczely si¢ w 1002 roku od malzenstwa Ethelre-
da II, krdla Anglii, z Emma z Normandii. Co wiecej, pamigta¢ trzeba o skan-
dynawskich podbojach 1 osadnictwie w obu tych panstwach!, na ich tle nalezy
rozpatrywac zarowno inwazje Haralda Hardrada z Norwegii, jak 1 Wilhelma
z Normandii — obie w 1066 roku. Poza tym, analizujac polityk¢ Normanodw,
‘nalezy wzia¢ pod uwage jeszcze szerszy kontekst, ktdéry pozwoli nam lepiej
zrozumieé podbdj Anglii. Odwolam sig tu do pogladdéw niezyjacego juz Jeana
Le Patourela, o ktérym wspominaliSmy?, a ktéry twicrdzil, ze ekspansja nor-
mandzka nie jest czyms$ charakterystycznym tylko dla drugiej potowy XI wieku
i dla wielkiego okresu terytorialnego rozrostu panstwa Normanéw w Anglii,
Italii 1 Antiochii, ale ze zaczyna si¢ wraz z poczatkami tego pafstwa w 911
roku; jej etapy to podbdj i zasicdlenie samej Normandii oraz trwaty 1 zazwyczaj
skuteczny napér w kierunku péinocno-wschodnim ku Flandrii przez Ponthieu
1 Boulogne, w kierunku potudniowym ku Andegawenii przez Mainc 1 w kie-
runku potudniowo-zachodnim ku Bretanii. Co wigcej, ta dynamiczna ekspan-
sja, odnoszaca poczatkowo sukcesy dzigki prymitywnej, elementarnej meto-

! Zob. s. 16-17 niniejszej pracy.
2 J. Le Patourel, Norman Empire, s. 12. Znalei¢ tam mozna pozyteczne streszczenie, a takze,
co waznlejsze, interpretacje dziejow normandzkie] ckspansii. Zob. s. 19 niniejsze] pracy.
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dzie najazdu, stosowanej przez wikingdw, zastapionej poznicj przez bardziej
wyrafinowane metody (charakterystyczne dla rozwijajacych sie ksiestw feudal-
nych we Francji®). takie jak matzenstwa, hotd lenny, zwierzchnictwo feudalne
I arystokratyczna kolonizacja, ktorym towarzyszyto w razie koniecznosci uzy-
cie sily, nie tylko stworzyla Normandie lat piecdziesiatych XI wieku, ale takze
wyksztaicita system zewnetrznych powiazan, ktory doprowadzit do wydarzen
1066 roku. W tym czasie bezposredni sasiad na pétnocy, Ponthieu, skad wy-
plyneta flota inwazyjna (z Saint-Valery sur Somme), znajdowal si¢ w mouvance
diuka, czyli pod jego zwierzchnictwem feudalnym, a tamtejszy hrabia, Guy, byt
jego wasalem, podobnie jak hrabia Eustachy z Boulogne, ktéry z pewnoscia
byt sojusznikiem diuka i uczestnikiem bitwy pod Hastings. Hrabia Baldwin
z Flandrii, jako tes¢ Wilhelma, rowniez byl jego sprzymierzeficem — a poza tym
opiekunem niepetnoletniego kréla Francji, Filipa. Wielkie hrabstwo Maine,
obiecane Wilhelmowi w kontrakcie matzenskim, dopiero w wyniku podboju
w 1063 roku znalazlo si¢ w jego rekach, a jego najstarszy syn, Robert, zarg-
czony z prawowita dziedziczka tych ziem, stal sie¢ hrabig Maine. W 1066 roku
nieustajace proby narzucenia Bretanii normandzkiego zwierzchnictwa okazaly
sig na tyle skuteczne, ze pod Hastings walczy¢ mégt wyjatkowo liczny kontyn-
gent Bretonczykow (na lewym skrzvdle)!, obok Flamanddw 1 ludzi z Maine.
W tym wszystkim dostrzec mozemy normandzkie metody ekspansji, koloniza-
cj¢ bedacy niemal wylacznie dzielem arystokracji, lordow i rycerzy, pratatéw
1 mnichow, w ktdrej nieposlednia rolg odegraly warowne zamki, klasztory i ko-
scioly, a ktorej skutecznos¢ widaé zaréwno w przyltaczeniu do ksiestwa Dolnej
Normandii, jak 1 w podboju Anglii, Italii i Antiochii.

Brzemienne w skutki malzensiwo, zawarte w 1002 roku miedzy Ethelre-
dem II 2 Emmag, corka diuka Ryszarda I, o ktérym juz tu wspomniano®, naleza-
loby uznac za poczatek historii politycznej normandzkiego podboju Anglii. Byt
to, mowige stowami Freemana, ,pierwszy akt dramatu™. Tu oczywiscie maja
swe zrodto roszezenia Wilhelma Zdobywcey, bez ktérych nie byloby podboju.
Stad tez biora si¢ pronormandzkie sympatie i preferencje Edwarda Wyznawcy,
syna Ethelreda i Emmy, ktory dtugo przebywal na wygnaniu w kraju matki,
co sprawilo, ze wyznaczyt spokrewnionego z nim Wilhelma na swego dzie-
dzica. Bez owej decyzji dotyczacej sukcesji nie byloby podboju, w niej tkwi
bowiem sedno normandzkich roszczed. Zanim pdjdziemy dalej, musimy odno-
towac kontrowersjg, ktéra zawsze towarzyszyla dyskusjom o Wielkiej Sprawic
sukcesji angielskiej w 1066 roku. Pewne fakty, najmocniej przemawiajace na

* Zob. s. 36-37 niniejszej pracy.

Y Zob. ibid., s. 69.

® Zob. ibid.. s. 18.

' Norman Conquest, i (1870), 302.
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korzy$¢ Wilhelma, zwlaszeza formalne uznanie go za nastepce kréla Edwarda
i .hotd” zlozony przez Harolda w roku 10647, odnotowane zostaly tylko w Zro-
dtach normandzkich i dlatego byly czesto kwestionowane, czasami zarzucano
im nawet. ze sa zwykla propaganda, .normandzka wersja wydarzen”. Trzeba
wiec na samym poczatku stanowczo stwierdzié, ze choé w przypadku Wilhelma
z Jumieges, Wilhelma z Poitiers i tkaniny z Bayeux musimy zalozy¢ ich natu-
ralny brak obiektywizmu i pronormandzka perspektywe®, nie mamy jednak
powodow, by kwestionowaé opisywane przez te zrédta wydarzenia lub tez od-
rzucaé ich zgodne $wiadectwo. Jesli rzeczywiscie mowily prawde, wszystkie
musialy méwi¢ to samo. Oceniajac zgodnoéé¢ owych Zrodel, nie powinnisSmy
jednak przecsadzaé: w odrdZnieniu od historii Wilhelma z Jumiéges, biogra-
fia Wilhelma z Poitiers, przynajmniej w tej formie. w jakiej do nas dotarla,
nie zaczyna si¢ przed wstapieniem na tron Wilhelma Zdobywcy w 1035 roku,
a opowiedziane na tkaninie z Bayeux wydarzenia maja swoj poczatek dopiero
w roku 1064. Co wiecej, te trzy zrodla réznia sie w waznych. cho¢ drob-
niejszych kwestiach. takich jak miejsce ztozenia przez Harolda holdu®. Nalezy
rowniez podkreslic, ze nie istnieje zadna angielska wersja, ktéra mozna by prze-
ciwstawi¢ Zrédlom normandzkim. Angielskie zZrddia literackie, na ktore skla-
daja si¢ rozne edycje Kroniki anglosaskiej, dzieta Florencjusza z Worcesteru*”
1 Vita Edwardi, nic kwestionuja normandzkiej wersji wydarzen, ale raczej ja
potwierdzaja, pozytywnie — przez kilka istotnych stwierdzen, lub negatywnic —
przez enigmatyczne i podejrzane milczenie Kroniki. Prawem kontrastu naleza-
loby réwniez przyznaé, ze Wilhelm z Poitiers. uwazany zazwyczaj za najmniej
obicktywnego i najbardziej panegirycznego normandzkiego autora'!, a takze
tkanina z Bayeux!® potwierdzaja najwazniejszy argument na rzecz Harolda, to
znaczy, ze Edward na tozu §mierci rzeczywiscie przekazal mu krolestwo.

W wyniku malzefstwa Ethelreda i Emmy wielu Normanéw znalazlo si¢
w Anglii, tworzyc §wite nowej krélowej — mozna powiedzied, ze byla to pierwsza

7 O obu sprawach patrz niZej.
8 Na temat normandzkich Zrédet zob. s. 23-24 ninicjszej pracy.

¥ W Baycux wedhug tkaniny (Tabl. 29): w Bonneville-sur-Touques wediug Withelma z Po-
itiers op. cit, s. 102. Orderic Vitalis umicéeit to wydarzenie w Rouen (Ecclesiastical History,
ii, 134-136).

10 Florencjusz z Worcesteru, choé zblizony do wersji ,,D” Kroniki anglosaskiej, podaje na
ten tcmat inne informacje nieznanego pochodzenia i dlatego nalezy uznaé jego tekst za do-
datkowe zrédio literackie. Dhigo oczekiwana wspdiczesna edycja krytyczna , Florencjusza” pod
redakcja R. R. Darlingtona przygotowywana jest do druku przez P. M. McGurka. Zob. tegoz
autora, The Chronicon ex Chronicis of ., Florence” of Worcester and its sources for the Anglo-
-Saxon period, w: . Battle”, v. 1982.

11 Red. R. Foreville, s. 172, 206-208.

12 Tabl. 33.
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normandzka penetracja tego kraju'’, zjawisko. ktore przybrato na znaczeniu,
kicdy Edward wstapil na tron w 1042 roku'*. Sama Emma, malzonka dwdéch
krolow Anglii i matka dwoch kolejnych whadeow tego kraju, zastuguje pod tym
wzgledem na kilka stow komentarza'®. Edward rowniez przebywat na wygna-
niu na dworze normandzkim, najcickawsza jest tu jednak diugoéé jego pobvtu.
Urodzony prawdopodobnie w 1005 roku'®, mial tylko osiem lat, kiedy w 1013
Ethelred wystat go wraz z mlodszym bratem, Alfredem, do matki przebywajacej
wowczas w Normandii. W tej podrézy .,za morze™ bra¢mi ,,opickowac si¢” miat
biskup Londynu'’. Kiedy w 1041 roku Edward powrécil ostatecznie do An-
ghii, by z przyrodnim bratem, Harthakanutem. podzieli¢ si¢ wiadza, a po jego
Smierci w 1042 roku zosta¢ jedynym wladca Anglii'®, dobiegat czterdziestki;
tak wige (jesli nic liczy¢ nieudanej ekspedycji w roku 1036 zorganizowanej na
wies¢ o Smierci Kanuta)'”, Edward przez prawie trzydziesci lat nie byt obecny
w krélestwie, ktorego nawet nie mogt pamigtaé. Nie ma zadnych dowoddéw na
to, ze w owym dhugim okresie wygnania przebywal kiedykolwiek poza Norman-
dig™®, Jest wigc rzeczy oczywista, ze Normanowie oficjalnie poparli sprawe an-
gielskich krolewiczow, ktorych ciagla obecno$é na dworze diuka byla wyrazna
polityczng manifestacja. Nic dziwi tez dlugotrwata wdziecznosé¢ Edwarda za
udzielone mu schronienie, na ktorg nie bez powodu zwraca uwage Wilhelm
z Poitiers; nie dziwig tez pronormandzkie sympatie Edwarda, na ktérych tle
latwiej zrozumied, dlaczego ten wyznaczyt Wilhelma na swojego nastepce. Je-
sli przypomnimy sobie wielka sil¢ oddziatywania dwczesnego spoteczenistwa
Normandt, ktdre przyciagnelo do siebie tylu imigrantéw?!, zgodzimy sie, ze

'3 Zob. s. 53 niniejszej pracy.

11 Zob. R. L. G. Ritchie, The Normans in England before the Norman Conguest (Inaugural
Lecture, Excter, 1948), s. 14-15; R. A. Brown, Normans, s. 111, 114-116, oraz ponizej.

15 O Emmie najwigcej informacii przynosi wstep A. Campbella do Encomium FEmmae Regi-
nge. Emma poslubiona byla wpierw Ethelredowi, potem Kanutowi, Edward Wyznawca byt jej
synem z pierwszego, a Harthakanut z drugiego zwigzku. Przebywala na wygnaniu we Flandrii
podczas krotkiego panowania Haralda Harefoota (1037-1040), syna Kanuta z poprzedniego
malzefistwa 1 jego bezposredniego nast¢pey. Zob. s. 17 ninicjszej pracy.

1Y E Barlow, Edward the Confessor, s. 29.

" Anglo-Saxon Chronicle, (dalej A-S C), .C(D, E)”, red. D). Whitelock, s. 93. Zob. s. 18
ninicjszej pracy.

1% 4-§ C, s. 106 i przyp. 4.

19 Zob. s. 56 niniejszej pracy.

0 Inaczej podaje F. Barlow, Edward the Confessor, s. 41. To, ze Edward modgt odwiedzié
matke w Bruges w 1038 roku, niewiele tu zmienia. Trzeba pamietaé, ze dwor normandzki miat
kosmopolityczny charakter, a spoleczenistwo Normandii bylo dostatecznie otwarte — thumaczy
to fakt istnienia szerokiego kregu przyjaciot i znajomych ksiecia Edwarda.

*1 Zob. s. 21 niniejszej pracy.
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Edward Wyznawca w roku 1041 czy 1042 byt z pewnoscia pod wieloma wzgle-
dami bardziej Normanem niz Anglikiem. Co wiecej. znalazt si¢ w panstwie
zdominowanym nie przez angielska, lecz angloskandynawska arystokracje, po-
tomkow lub sojusznikéw tvch. ktérzy wygnali jego rodzine. Najwybitniejszy
z nich to Godwin. hrabia Wesseksu, ktory zamieszany byl w zabdjstwo jego
brata, Alfreda, potem jednak (wedlug Florencjusza z Worcesteru) pomogt
Edwardowi zdoby¢ korone angielska i dal mu za Zone swoja corke, Edyte.
Wygnanie hrabiego Godwina i jego syndéw poza granice Anglit oraz zamknig-
ciec Edyty w klasztorze w 1051 roku — to wystarczajacy komentarz na temat
osobistych i politvcznych ukladow, w jakich znalazt si¢ krol Edward w pierw-
szym dziesiecioleciu swego panowania w Anglii*.

7 kolei matzeristwo Kanuta z Emma. po $mierci Ethelreda, moglo mie¢ na
celu, jak juz wspominali$my?3. ostabienie poparcia, jakiego Normandia udzie-
lata Edwardowi i Alfredowi, synom Emmy i Ethelreda: zamiar ten mogt sie po-
wieéé, gdyz normandzkie Zrédia nie wspominaja o zadnych innych dziataniach
w tej mierze podjetych przez Ryszarda II, poza umozliwieniem krolewiczom
pobytu na jego dworze. A jednak za panowania Roberta Wspanialego mozna
juz chyba mowi¢ o aktywnym poparciu dla sprawy angielskich krolewiczow.
Wilhelm z Jumiéges wspomina nawet o wystaniu wielkiej ekspedycji (okoto
1033 lub 1034 roku), majacej na celu przywrdcenie na tron angielski obu kro-
lewiczow; ekspedycja nic zdolata dotrze¢ do brzegdw Anglii wskutek zlej po-
gody, trafita na sztorm w okolicach Jersey i zawrdcita do Mont Saint-Michel*:.
O wydarzeniach tych pisze réwniez dwunastowieczny autor, Wilhelm z Mal-
mesbury?®, ktéry mogt znalez¢ informacje o nich u Wilhclma z Jumieges, ale
sam byl rzetelnym historykiem. Rok czy dwa poZnicj Wilhelm z Jumieges odno-
towal przybycie na dwor diuka emisariuszy wystanych przez Kanuta, wowczas
obloznie chorego, proponujacych krélewiczom pét krolestwa, ale nic z tego
planu nie wyszlo, gdyz diuk Robert udat si¢ na pielgrzymke do Jerozolimy,
podczas ktérej zmart®®, a i sam Kanut wkrétce zakonczyl swoj zywot. Istnieje
poza tym nieco mniej dramatyczny zapis w dwoch zachowanych ksiazecych
statutach normandzkich, powstalych w ostatnich latach wygnania (oba uznane

[
V]

Florencjusz. red. Thorpe, s. 196-197, A-§ C, .C”, s. 108. Zob. s. 59-60 nini¢jszej pracy.
Zob. s. 18 ninicjsze] pracy.

Wilhelm z Jumieges, op. cit, s. 109.

Gesta Regum, i, 218; 1, 300,

Withelm z Jumigges, op. cit., s. 111-112. W swietle wezesniejszego podziatu krélestwa mig-
dzy Kanuta a Fdmunda Zclaznobokiego tub péiniejszych wspdlnych rzadow Edwarda 1 Har-
thakanuta w 1041 roku, a nastepnic wobec powikianych i kontrowersyjnych dyskusji na temat
sukcesji po $mierci Kanuta w roku 1035 propozycja emisariuszy nie zawiera niczego z géry
nicmozliwego.
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przez ich ostatniego redaktora za autentyczne), w ktorych Edwardowt przypi-
suje sie tytut krola Anglii. Pierwszy dokument dotyczy nadania przez samego
Edwarda, wystepujacego tu jako Dei gratia rex Anglorum, ziemi w Anglii opac-
twu w Mont Saint-Michel; na dokumencie pierwszy podpis to regis Edwardi,
drugi za$ — Roberti comiris, co znaczy diuk Robert. Marie Fauroux datuje ten
dokument na rok 1033 Jub 1034, gdvz jego tres¢ doskonale odpowiada nieuda-
nej ekspedycji przedsiewzigtej w tym czasie™’. W drugim dokumencie Robert
Wspanialy nadaje ziemic opactwu w Fecamp: dokument datowany jest na lata
miedzy 1031 a 1035 i podpisany rowniez Edwardi regis®. Wkrétce po $miercl
Kanuta, prawdopodobnic w 1036 roku, zaréwno Edward, jak 1 Alfred podjeli
zakonczone niepowodzeniem wyprawy do Anghi=*. Zrobili to zapewne z po-
moca Normanéw, cho¢ ani Wilthelm z Jumieges,” ani Wilhelm z Poitiers™
nie zwracaja szczegolnej uwagi na ten fakt; czasy nie sprzyjaly takim przed-
siewzieciom — z powodu nicobecnosci diuka Roberta 1 jego $mierci (w lipcu
1033), a takze bedacej zrodiem wielu problemow sukcesji jego syna, nieletniego
Wilthelma. Wydarzeniem najbardziej brzemiennym w skutki bylo zabojstwo
Alfreda, dokonane w Anglii z rozkazu Haralda Harefoota, nastepcy Kanuta,
W mordzie tvm brat udziat hrabia Godwin, ktéremu, jak mozna domnicmywac,
Edward nigdy nie wybaczyl*. Nie wiemy dokladnie, w jakich okolicznosciach
Harthakanut, syn Kanuta i Emmy, zaproponowatl swemu przyrodniemu bratu,
Fdwardowi z Normandii, wspolne rzady w krolestwie Anglii w 1041 roku —
w rezultacie tej propozycji Edward objat tron, kiedy Harthakanut, ,.pijac na
stojaco”, zmart w Lambeth nastgpnego roku™. Kronika anglosaska, jak zwykle,
jest w takich sprawach wyjatkowo enigmatyczna, a my oczywiscie, jak zwykle,
musimy z rezerwa podchodzi¢ do stéw Wilhelma z Poitiers, ktory obarcza oso-
bista odpowiedzialnoscia diuka Wilhelma**, wowczas trzynastolatka, za jego
nicudolna dyplomacje i grozbe uzycia sily®>. Mimo wszystko nie powinnismy

27

M. Fauroux, Recueil des actes des ducs de Normandie, nr 76, s. 216-218. O statucic Edwarda
datowanym 25 grudnia 1016 w Gandawic, w ktérym obiecuje zwrdcic€ jej angielskie wiosei tam-
tejszemu opactwu Swietego Piotra, jesli zostanie krolem, zob. A. Van Lokeren, Chartes et docu-
ments de l'abbaye de Saint-Pierre au Mont-Blandin & Gand, i (Gandawa 1869), nr 96, s. 72-73;
1. H. Round, Calendar of Documents preserved in France, nr 1374

2% M. Fauroux, Recueil des actes, nr 83, s. 223-226.

"9 E Barlow, Edward the Confessor, s. 44.

0 Red. J. Marx, op. cit,, s. 120-122,

31 Red. R. Foreville, op. cit., s. 4-12.

32 Najpelniejszy opis ekspedycii Alfreda i jego zabdjstwa podaje Campbell w: Encomium Em-
mae Reginae, s. Ixiv-vii. Autor Vit Edwardi kaze Edwardowi ponownie rozpamigtywac smierc
brata w 10531 roku (s. 20).

33 4.8 C, ,C(D)", s. 106. Zob. Wilhelm z Jumiéges, s. 122.

H 7ob. D. C. Douglas, William the Conqueror, s. 15, 379-382.

47 Red. R. Foreville, op. cir., s. 28-32.
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mice watphwoscl, ze kiedy Edward Wyznawcea, wowczas mezezyzna w Sredmim
wieku, przybyl do Anglit w 1041 roku z niewielka eskorta Normanow (Wilhelm
z Pottiers niczego wigce] mu nie przypisuje) 1 rok pozniej koronowal sic na
krola, byt i dlugo pozostal oficjalnym kandydatem dworu normandzkiego. Nie
zapomnial o tym 1 w swoim wlasnym kraju czut sie jak obcy.

QOd tamtej chwili mozna moéwic o wzglednie stalym i spOjnym scenariuszu
wydarzen politycznych, prowadzacych do podboju Anglii w 1066 roku. Przyjazd
Edwarda do Anghi 1 jego wstapicnic na tron staly si¢ niewatpliwie okazja do
rozpoczgcia drugiej fazy penetrowania kraju przez normandzka arystokracje®;
byto to mozhiwe dzieki tak zwanym .normandzkim faworytom™ — ludziom,
ktorych Edward sprowadzit ze soby lub ktérzy podazyli za nim do Anglii —
a ktorych znaczenia nie mozna zlekcewazy¢® . Sprawa zostala najrozsadniej
przedstawiona przez anonimowego autora Vita Fdwardi:

Kiedy Swicte] pamigei krol Edward powrdell z Francii. towarzyszylo mu wiclu
mgzOw tego narodu, 1 to weale nie podle urodzonych. A poniewaz panem byt calego
krolestwa, zatrzymal ich przy sobie, obsypat mnogimi honorami, uczvnit z nich swoich
doradcow i zarzadcow w krélewskim patacu™.

Wsrod nich znalezhi sig: jeden carl. Ralph, hrabia Vexin, kuzyn Edwarda,
mianowany earlem Herefordu, w ktérym to hrabstwie Ralph i jego normandzcy
1 francuscy nastepcy zbudowali pierwsze zamki w Anglii i Walii*?; Ralph Staller
oraz Robert fitz Wimarc, ten pierwszy zapewne Bretonczyk, ten drugi prawdo-
podobnic fundator zamku w Clavering w hrabstwie Essex*”; trzech biskupéw,
Ulf osiadly w Dorchesterze 1 Robert z Jumigges w Londynie, nastepca tego
drugiego zostal Wilhelm, kiedy sam przeniost si¢ do Canterbury w 1051 roku.
Vita Edwardi nie pozostawia zadnych watpliwosci co do tego. ze Robert, opat
Jumicges, najblizszy powicrnik krdla, byl najbardziej wplywowym z tych ludzi.
Co wigcej, wedlug tego samego autora, wyniesienie Roberta na tron biskupi
w Canterbury z pominieciem jego konkurenta, ktéry byt zaréwno krewnym,
jak 1 protegowanym hrabicgo Godwina, a takze wrogos¢ Roberta w stosunku
do hrabiego oraz pamie¢ o zamordowaniu Alfreda, krolewskiego brata, do-
prowadzily prostg droga do kryzysu lat 1051-105241.

36 Zob. s. 54-53 miniejszej pracy.

37 Szczegdly wi R. A. Brown, Normans, s. 114-119. Nie wszyscy byli w peini Normanami,
chod nie nalezy z tego powodu wyciagac zbyt daleko idacych wnioskdw.

B Vita Edwardi Regis, red. F. Barlow, s. 17.

39 R. A. Brown. Normans, s. 116-117: The Norman Conguest and the Genesis of English
castles, Chateau-Gaillard, 111, 1966.

39 Ibid.; J. H. Round. w: Victoria Country Historv (po 1901): Victoria History of the Coun-
iy of England: Essex, 1, 345.

11 Red. F. Barlow, op. cit, s. 17 i n.
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Przenosimy sie teraz do roku 1051, kiedy to hrabia Godwin 1 jego sy-
nowie wystapili przeciwko krélowi, a krélestwo dwukrotnie stangto na skraju
wojny domowej, zarowno przed ich wygnaniem, jak i po ich powrocic (skandy-
nawskie prawo wllac bylo w Anglii, jak sie wydaje, rownie rozpowszechnione
jak w Normandii)**. Kiedy analizujemy ten bcz watpienia powazny kryzys',
trudno uwierzy¢, ze jego przyczyna byt fakt podany w Kronice anglosaskiej —
mianowicie, ze Godwin nie postuchal krolewskiego rozkazu zniszczenia Do-
ver w odwecie za fracas, czyli zamieszki, do jukich doszlo miedzy mieszkan-
cami miasta a ludZzmi hrabiego Eustachego z Boulogne, kiedy ten ostatni skha-
dal wizyte krélowi — trudno tez uwierzy¢, ze fo nie Wielka Sprawa sukces,
a konkretnie obietnica Edwarda przekazania tronu diukowi Wilhclmowi byla
naprawde powodem konfliktu. Kronikarze normandzcy, Wilhelm z Jumieges
i Wilhelm z Poitiers, podkreslaja oczywiscie wage te] obietnicy 1 konsckwen-
cje oficjalnego uznania diuka za nastgpce Edwarda, jego prawo do sukces)i
potwierdzil péZniej Harold, svn Godwina, w Normandii w 1064 roku'!. Zgod-
nie z ta obietnicy, na normandzka sukcesje zgodzi¢ si¢ mieli takze anglelscy
magnaci, w tym 1 Godwin, jej notyfikacje zawiézl diukowi do Normandii Ro-
bert z Jumiéges, a w dowdd dobrych intencji Godwina wystano do Normandii
jego syna, Wulfnotha, i wnuka, Hakona. jako zaktadnikow. Jesli przyjmiemy
te wersje wydarzen — a po angielskiej stronie poza milczeniem nie mamy nic,
co mogloby ja zakwestionowaé — mozemy zasadnie przypuszczac, ze byt to rok
1051; wskazuje na to przede wszystkim uczestnictwo w tej ceremonii Roberta
z Jumiéges jako arcybiskupa Canterbury, ktory wowczas jechal prawdopodob-
nie do Rzymu na pallium, a ktdry w 1052 roku musial uchodzi¢ z krélestwa po
triumfainym powrocie Godwina i jego synow. Irabia Eustachy, ktérego wizyta
wymaga wyjasnien, gdyz Kronika anglosaska ich nie podaje*?, zostal péZniej za-
pewne emisariuszem w tej sprawie — do roli tej byt dobrze przygotowany jako
przyjaciel i sojusznik diuka Wilhelma i juko szwagier Edwarda (byl drugim mg-
zem Gode, siostry Edwarda, ktorg poslubil za namowg normandzkicgo diuka).
Wspomniane fracas w Dover mogly by¢ wywotane prébg przejecia warowni,
ktéra miata staé sie dalszym zabezpieczeniem sukcesji diuka®. Co ciekawe,
srédla angielskie, cho¢ nigdy jednoznacznie nie przyznajg, ze sprawa sukce-
sji lezata u podloza kryzysu 1051 roku, potwierdzajg poSrednio ten poglad,
gdyz w dwéch angielskich dokumentach pojawiajg si¢ sformulowania, ktére

42
43

Zob. s. 23 niniejszej pracy.
O tym, co wydarzylo si¢ dalej, zob. R. A. Brown, Normans, s. 119 n.
4 Wilhelm z Jumieges, op. cit, 5. 132; Wilhelm z Poitiers, op. cit.. 5. 30, 100, 109, 174-176.
45 Znajdujemy w niej tylko enigmatyczny, jak zwykle, zapis, ze Eustachy .udat si¢ do kréla
i powiadomit go, czego oczekuje, a nastgpnie powrdcit do domu”. (LE”, red. D. Whitelock,
s. 117).
0 R. A. Brown, w: Chateau-Gaillard, 1, s. 10-11.
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poza nimi nigdzie indziej nie wystepuja. Wersja ,.D” Kroniki anglosaskiej po-
daje przebieg wydarzen, jaki nastapil po wygnaniu hrabiego Godwina 1 jego
synow, oraz po wystaniu krolowej Edyty do klasztoru w Wherwell: | Wtedy
hrabia Wilhelm przybyl zza morza z sita wiclka Francuzéw, a krél przyjal go
1 przyjal tylu towarzyszy jego. ilu chciat z soba zabraé, i pozwolit mu odej§¢™7.
Florencjusz z Worcesteru uzupelnia te informacje ciekawym stwierdzeniem,
ze Edyta wystana zostala do Wherwell bez honoréw i ze towarzyszyla jej tvlko
jedna niewiasta, po czyvm podaje po lacinie nastepujacy fragment:

Kiedy juz to uczyniono, normandzki hrabia Wilhelm przyjechat do Anglii z licznym
oddzialem Normanow, a krdl przyjat go i jego towarzyszy z honorami i wystat go
z powrotem do Normandii w odpowiednim czasie z wicloma hojnymi darami*®,

Ale w 1052 roku to, co z pewnodcia petnito role oferty zlozonej przez
Edwarda w zamian za polityczna swobode i wladze w jego wlasnym domu,
nie miato juz znaczenia: hrabia Godwin byt znowu uzbrojony, znowu prze-
bywal wraz z synami w krolestwie, a jego cérka, krdlowa, znowu zasiadata
u boku megza®™. Ich triumfalny powrdt oznaczal réwniez zwyciestwo frakeji
antynormandzkiej, gdyz z krolestwa wygnano wielu {(cho¢ nie wszystkich) nor-
mandzkich przyjaciél Edwarda, w tym Roberta z Jumicges, ktérego zastapit
w Canterbury Stigand, protegowany hrabiego Godwina — jego niekanoniczne
1 otwarcie polityczne wyniesienie na tron arcybiskupi (Stigand byl jednoczeénie
biskupem Winchesteru) mialo dostarczy¢ normandzkiemu diukowi, zwolenni-
kowi reformy koscielnej, nieocenionego argumentu propagandowego w roku
1066 1 poZniej. Kiedy przypuszczono atak na pronormandzkie sympatie, na-
dzieje 1 plany Edwarda Wyznawcy, do Anglii przyjechal w 1057 roku Edward
Wygnaniec, syn Edmunda Zelaznobokiego (svna Ethelreda IT i JegO pierwsze]
zony, Aelgifu). Postat po niego w 1054 sam krél, gdyz (jak podaje Florencjusz)
chcial oglosi¢ go dziedzicem tronu®®. Ksiaze jednak zmarl zaraz po przyjez-
dzie, a Kronika anglosaska gmatwa jeszcze bardziej cata sytuacje, sugerujac,
ze byla to nieuczciwa gra: —  Nie wiemy, z jakiego powodu nie dopuszczono
go przed oblicze krewnego swego, krdla Edwarda’™!. Jesli nie przyjmiemy, ze
krol zmuszony zostal do udzielenia poparcia krdlewiczowi Edwardowi, razié
nas moze pewna nickonsekwencja w konsekwentnej skadingd serii wydarzen.
Stenton do$¢ dawno postawil teze, ze¢ Edward Wyznawca nigdy nie otrzasnat

7 4.5 ¢ s 120-121,

13 Florencjusz, red. B. Thorpe, i, 207.

O tych wvdarzeniach i ich nastepstwach zob. R. A. Brown, Normans, s. 125 n.
>0 Red. B. Thorpe, op. cit, i, 212, 215.

>} Red. D. Whitelock, op. cir., s. 133.
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si¢ z ,upokorzenia, jakiego doznal od Godwina w 1052 i ze interesujac sig
sprawami publicznymi, ,,poniechat prob sprawowania nad nimi kontroli”, po-
$wiecajac swoja energic budowie opactwa westminsterskiego® — cho¢ fakt ten,
nota bene, jest wystarczajacym dowodem na ciagle zywe pronormandzkie sym-
patie kréla. Budynek bowiem, mimo ze wzniesiony przed podbojem Anglii, jest
w stylu normandzkim, catkowicie nicangielskim, przypomina zwlaszcza opac-
two w Jumieges®. Po $mierci Godwina w 1033 roku hrabia Harold, z bracmu,
z nieublagang konsekwencja wzniost si¢ na najwyzsze pozycje w Anghi, wyzsze
niz te, jakie zajmowal jego ojciec — on sam zostat earlem Wesseksu powigkszo-
nego o Herefordshire, a sposrdd jego braci Tostig (az do rebelii skierowane;j
przeciw niemu w 1065) byl earlem Northumbrii, Gyrth - earlem wschodnie;j
Anglii z Oxfordshire, za§ Leofwine — earlem Esseksu. Hertfordshire, Mid-
dlesexu i Buckinghamshire®.

Kolejnym wydarzeniem prowadzacym do kryzysu 1066 roku jest, przypa-
dajgca najprawdopodobniej na rok 1064, wizyta Harolda w Normandii, dokad
wystal go Edward w celu potwierdzenia obietnicy sukcespi — byla to wizyta,
ktora Wilhelm z Jumieges 1 Wilhelm z Poitiers uznalt za wazne wydarzenie
w sprawie Wilhelma, przedstawiono ja nawet na tkaninie z Baveux, lecz angiel-
skie Zrddia catkowicie ja zignorowaly. W wersjach Kroniki anglosaskiej nie ma
pod datg 1064 zadnego zapisu®®. Zapis Wilhelma z Jumieges jest, jak zwykle,
bardzo zwiezly, ale Wilhelm z Poitiers podaje szczegdtowa wersje wydarzen,
ktéra w ogdélnych zarysach powtarza tkanina z Bayeux (tu jednak przysigga
Harolda nastgpuje po ekspedycji bretonskiej 1 ma miejsce w Bayeux, a nie
w Bonneville-sur-Touques)™. Withelm z Poitiers, jak mozna si¢ bylo spodzie-
waé, wyszczegOlnia powody, dla ktérych Harold (secundus a rege) powinien

2 Anglo-Savon England, wyd. 2, s. 563.

>3 Zob. zwlaszcza R. Gem, The Romanesque rebuilding of Westminster Abbey, ,Battle”, iii,
1980. Warto przytoczy¢ tu przenikliwg uwage Wilhclma z Malmesbury, zapisang na poczatku
X1I wieku, w wielkim okresie normandzkicgo budownictwa w Anglii, ze wznoszac Westminster,
Edward jako pierwszy budowal . w stylu, ktdry dzi$ wszyscy wielkim kosztem staramy sie gorliwie
nasladowaé” (Gesta Regum, i, 280).

5 Najnowsza praca dotyczaca wlosci rodziny Godwinéw jest tekst A. Williams w: ,Bat-
tle”, 1ii, 1980.

> Wilhelm z Jumiéges, op. cit, s. 132-133; Wilhelm z Poiticrs. op. cit,, s. 100 n; Bavewx
Tapestry, red. F M. Stenton, Tabl. 1 et seq. Nie mozna, jak si¢ wydaje, uznad stow komentarza
z Vita Edwardi, z¢ Harold byt racze) ..zbyt szczodry w skiadaniu obietnic™, za posrednia aluzjg
do tego wydarzenia, cho¢ niektdrzy z historvkow tak sydzy. Por. informacje podana przez to
samo zrodlo, ze Harold po drodze do Rzymu odwiedzit ksiazeta Galii (s. 33. 33).

3% Orderic Vitalis umiescil to wydarzenie w Rouen (Ecclesiastical History, ii, s. 134 1 przyp. 5).
Fakt, z¢ gtéwne Zrodla normandzkie nie sa zgodne w tej kwestii, przeczy teoriom oficjalne]
normandzkici wersji wydarzen” (por. s. 54 niniejsze] pracy).
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czud sie zobowiazany wobec Normandw — pisze o jego uwolnieniu z Ponthieu,
ktore bylo mozliwe dzicki wstawiennictwu diuka; o zaszczycie, jakl wySwiad-
czyt mu diuk, zabierajac go na ekspedycje bretonska w charakterze towarzy-
sza broni; o uwolnieniu jego kuzyna. Hakona, jednego z dwdch zaktadnikow
przejetych od earla Godwina w 1051 roku: o hojnych darach, ktorymi zostat
obdarowany przy wyjezdzic®® — dobrze znana scena z tkaniny z Bayeux, w kto-
rcj Wilhelm podaje bron Haroldowi, przedstawia z pewnoscia pasowanie go
na rycerza 1 jest jeszcze jednym dowodem zaszczytow, jakic na niego sply-
waly®®, Punktem centralnym relacji Wilhelma z Poitiers, podobnie jak tkaniny
z Bayeux®®, jest przysiega Harolda zlozona Wilhelmowi; nalezy podkreslié, ze
jest to jedyna zachowana pisemna 1 szczegdlowa relacja o tamtym wydarzeniu,
powstala w owym czasic. W przysiedze Harolda czes¢ dotyczaca sukcesji sta-
nowi odrebna catosé, do formalnej przysicgi lenniczej dodane zostaly klauzule
1 kodycyle, a przysiega jest jedynie pierwsza cz¢sécia ceremonii komendacji feu-
dalnej. Diuk, przyjmujac hold, uznaje Harolda za swego wasala i nadaje mu
wszystkie ziemie 1 tytuly w Angli®™. W ten wlasnie sposob odbywala sie nor-
manska ekspansja na najwyzszym szczeblu wladzy, droga feudalnej penetracji
1 narzucania swego zwierzchnictwa; hold Harolda poréwnaé¢ mozna z hotdem,
ktory zlozyt Herbert, hrabia Maine, migdzy 1038 a 1060, a ktéry doprowadzit
do zajecia tego hrabstwa w 1063 roku®'. Warto réwniez zwrécié uwage na to,
ze westytura Harolda zapewnila mu pozycje najwaznigjszego moznowladcey
w Anglii; mozliwe wigc, ze na tym etapie rozwoju wydarzen nie planowat on
jeszcze przejecia tronu po $mierci Edwarda®™. Jesli za$ chodzi o przysicge
Harolda potwierdzajaca prawa diuka do tronu Anglii, mozna ja stresci¢ nastc-
pujaco: Harold bedzie przedstawicielem (vicarius) Wilhelma na dworze angiel-
skim za zycia Edwarda 1 bedzie czynil wszystko, co w jego mocy, aby zapewnic
mu sukcesje po Smierci krola; a do tego czasu przekaze rycerzom Wilhelma
warownie w Dover 1 wzniesie inne zamki, tam gdzie zazyczy sobie diuk.

N

W opiste wizvty Harolda Wilhelm z Poiters nie moéwi nic o jego zar¢ezynach z jedna
z ¢Orek diuka, cho¢ wspomina o tym fakcie péznier (s. 230).

 Red. E M. Stenton, op. cit, Tabl. 27. Por. R. M. Brown, Nornans, s. 96-97. Zob. s. 33
niniejszej pracy.

*% W znaczeniu doslownym — bez wzgledu na to, czy przyjmiemy konwencjonalna interpretacje
tkaniny, czy tez t¢ zaproponowana przez C. R. Dodwella (The Bayeux Tapestry and the French
seculur epic, Burlington Magazine™, R. cIV, 1966) — artystyczng spojnos temu dziclu nadaje
temat fosu, jaki czeka krzywoprzysiezee. Tym samym ztozenie przysicgi jest tu centralng scena.

b 7Zob. R, AL Brown, Normmans, s. 129-130.

"1 Zob. s. 53 ninicjszej pracy. J. Le Patourcl, Norman Empire. s. 18 Holdowi temu towa-
rzyszyt z pewnodcta kontrakt matzenski,

2 Por. R. A. Brown, Normans, s. 131-132, 134,
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Harold jednak przechwycit tron, rozpoczynajac przedostatm akt dramatu,
Ktorego rozwigzanic nastapito pod Hastings. Koronacja odbyla sie w piatek
n stycznia 1066 roku, w dzien po $mierci starcgo krola 1 w dzien jego po-
erzebu; obie ceremonie, jedna nastgpujaca zaraz po drugicj, mialy miejse
w nowym wiclkim opactwic Edwarda Wyznawcy w Westminsterze. Co wigcej,
Harolda koronowal mianowany z pogwalceniem praw kanonicznych, schizma-
tyezny Stigand®? — fakt ten byt dla Normanow jeszeze jednym argumentem,
Ktory ugruntowat reputacje Harolda jako Krzywoprzysigzcy i uzurpatora. Na
tkaninie z Bayeux w scenach koronacji pojawia si¢ u géry kometa, ,,dtugowlosa
awiazda ™, zapowiadajaca katastrofg, a pod spodem widac okrety normandzkie
niczym duchy zwiastujace inwazje™,

W wieczor przed bitwa pod Hastings, jak pisze o tym Wilhelm z Poitiers,
diuk wysyvta do Harolda pewnego mnicha z Fécamp z oficjalna prezentacyq
swoich roszczen, ktdra wyraznie przedstawia stanowisko Normanow®®, Krol
Edward, jego krewny, uczynil Wilhelma swoim dziedzicem w dowdd wdzigez-
nosci za dobrodziejstwa, jakich doswiadczyvli on sam 1 jego brat Alfred na
normandzkim dworze, i dlatego, ze Edward uwazal go za najbardziej godnego
czlonka rodziny krélewskiej. Dokonane to zostalo za zgoda angielskich ma-
gnatOw oraz za rada Stiganda i earlow Godwina z Wesseksu, Leofrica z Mer-
¢cji 1 Siwarda z Northumbrii, ktérzy uroczys$cie przysiegli, ze uznaja Wilhelma
za swojego pana po Smierci Edwarda, a za zycia kréla nie beda sprzeciwiac
si¢ sukcesji normandzkiego diuka. Jako gwarancjg Edward wystal Wilhelmowi
zaktadnikow, syna i wnuka Godwina, a wreszcie wyprawil Harolda do Nor-
mandii, aby ten ,,przysiagt mi, w mojej obecnosci, to, co jego ojciec 1 wyzej
wymieniony obiecali pod moja nieobecnos¢™. Diuk doprowadzit do uwolnic-
nia Harolda 2 Ponthieu, ten za$ ziozyl mu hotd i potwierdzit prawa diuka do
tronu Anglii. Na tej podstawie Wilhelm gotow byl bronic swoich praw zgodnie
z prawem Normandii lub Anglii, a gdyby Harold zmienit zdanie, miat wyruszy¢
zbrojnie przeciw niemu 1 w ten sposOb udowodni¢ swoje prawo do korony.

Jesli chodzi o Harolda®, zostal on de facto koronowany, a przed ta ce-
remonia uzyskat jako prawomocny sukccsor uznanie 1 akceptacje magnatow

03 Tak twierdza Wilhelm z Poitiers, op. cit., s. 146, tkanina (Tabl. 34) i Orderic Vitalis (Eccle-
stastical Flistory, ii, 138; vi, 320). Wicle mowiaca cisz¢ Kroniki anglosaskiey przerwat Florencjusz
z Worcesteru, ktory piszac w XTI wieku, twierdzit, z¢ ceremonii przewodzit arcybiskup Ealdred
z Yorku — tak samo mowi kronikarz z miasta York (Florencjusz, op. cit., red. B. Thorpe 1,
224; Historians of the Church of York, red. J. Raine, R. S, ii. 348). Zob. I Barlow, English
Church 1000-1066. przyp. 4. 5. 00U,

S Tabl. 34-35: A-S C, s 140,

%3 Red. R. Foreville, op. cit, s. 174=178,

"% 0 tych sprawach zob. R. A. Brown, Normans, s. 132 n, i wazny artykul A, Williams,
Problems connected with the English roval succession, 860-1066, w:  Battle”, i, 1978. Zob. tez
R. Foreville, Aty origines de la renaissance juridique, ¢ Moyen Age™, lviii, 1952,
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zebranych w Londvnie z okazji swiat Bozego Narodzenia 1 poswiccenia West-
minsteru. Nie miat jednak zadnvch praw wvnikajacych z pokrewienstwa, nie
plynela w jego zytach ani kropla krwi starozytnego rodu Wesseksu, a do tego,
przynajmnie] w oczach Normanow, popelnil krzywoprzysiestwo 1 pogwatcit wy-
razone jasno zyczenie zmartego krola w epoce, w ktorej krzywoprzysigstwo
bylo potworna obraza Boga 1 cztowieka, a wola panujacego krola miata decy-
dujygce znaczente w wyborze nastepey tronu. Gldwnym argumentem na jego
obrone, a takze najwazniejszym argumentem w jego sprawie, bvlo rzekome
przekazanie mu krolestwa przez umierajacego Edwarda. Wszystkic angielskie
zrodta powohuja sie na to wydarzenie, cho¢ nie wiemy, co si¢ naprawde wyda-
rzylo, gdy krdl lezal na tozu Smierci: czy wyznaczenic nowego dziedzica bylo
czynem wymuszonym, czy tez wvrazem wolnej woli krdla, albo tez czy krdl byl
wowczas w oglle swiadomy lego, co czyni. Wydarzenie to przedstawia szcze-
gotowo jedynie Vita Edwardi, lecz przytoczone przez nia stowa Edwarda nie
pozwalaja nam uznac, ze mamy do czynienia z deklaracja tak wazka, jak wyzna-
czenie nastepcy tronu®’. W slowach Edwarda stychaé przede wszystkim troske
o los zony 1 krélowej (cate dzielo zostalo, oczywiscie, napisane na cze$é Edyty
1 pod jej patronatem), sprawy krolestwa sa na drugim planie, a dopiero po nich
mowa jest 0 normandzkich przyjaciolach kréla w Anglii. Wszystkie trzy kwestie
oddane sa pod opicke Harolda; jesli mamy dokona¢ precyzyjnej interpretacji,
musimy przyjrze€ si¢ przede wszystkim przysicdze Harolda z 1064 roku, w kto-
rej oblecal on, ze stuzyl bedzie jako vicarius Wilhelma, jego przedstawiciel lub
pelnomocnik w Anglii, do chwili, gdy diuk przejmic swojc dziedzictwo®®.

Wyciagajac reke ku swemu zarzadey (nutricium), jej bratu, Haroldowi, powie-
dzial: ,,Polecam tobic t¢ kobietg 1 cale krolestwo pod twojq opieke, zeby$ stuzyl jej
1 ja szanowat, okazujac jej wiernos$é 1 postuszenstwo, jako twej pani 1 siostrze, ktéra
jest, 1 nie pozbawiat jej, az do jej Smierci, zadnych tytutdw, ktore ode mnic dostata.
Podobnie tez oddaje twojej opicce ludzi, ktdrzy opuscili swoja ojczyzne z mitosdci do
mnie|...] zebys opiekowal si¢ nimi i zatrzymat ich albo tez odeslat bezpiecznie do domu.

Trudno powiedzied, jak rzeczywiscie bylo, lecz Wilhelm z Pottiers, jury-
sta 1 obronca stanowiska Normandw, uznal te obietnice zlozong Haroldowi
przez Edwarda na lozu smierci za fakt®™, cho¢ twierdzi jednoczesSnie, ze byla
ona niewazna w Swietle wcze$niejszego nadania praw sukcesyjnych jego panu.
W relacji Wilhelma z Poitiers Harold zajmuje przeciwne stanowisko — ,Al-
bowiem od czasOw blogostawionego Augustyna w zwyczaju tego narodu bylo

5T Vita Edwardi, s. 79-80.

6% Zob. s. 62 ninicjszej pracy.

Red. R. Foreville, op. cit., s. 172-174; por. 206-208. Autor tkaniny z Baveux, jak sic wvdaje,
uznaje ten fakt; ‘Tabl. 33 jest ilustracja tej sceny, tak jak opisana zostala w Vira Edwardi.

(23]
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uznawanie darowizny poczynionej na tozu Smierci”. By¢é moze rzeczywiscie
mamy tu do czynienia z roznica w zwyczajach obowigzujycych w Anglii i Nor-
mandil, a tym samym z réznym rozumieniem prawa — bylby to w takim razie
jeszcze jeden aspekt dramatu 1066 roku.

Po koronacji Harolda akcja dramatu ulega przyspieszeniu. Na tkaninie
z Bayeux widzimy statek niosacy do Normandii wie$¢ o najnowszych wydarze-
niach, potem nastgpuje szereg barwnych scen przedstawiajacych przygotowania
do ekspedycji, ktore wywolujg nie mniejsze wrazenie niz sam podbdj Anglii™.
Musiano zwola¢ posiedzenia rady ksiazecej, aby uzyskac¢ zgode¢ normandzkich
magnatow i zapewnic ksiestwu sprawna administracje oraz bezpieczefistwo pod
nieobecnos¢ nie tylko diuka i wickszodci jego wasali, ale takze wigkszosci jego
zbrojnych ludzi. Musiano zbudowaé caly flote (Wace podaje liczbe 696 okre-
1éw), zdolng do przewiezienia koni i wojownikdw™!, powstala olbrzymia armia,
ktérg uzupetnialy kontyngenty ochotnikéw z innych krajéw, gdyz przedsie-
wzigeie przekraczato mozliwosci samej Normandii*. Zjechali liczni ochotnicy,
zwlaszcza nie posiadajgce ziemi rycerstwo — charakterystyczna dla tej epoki
grupa. Ubogich rycerzy przyciagaly przygoda, perspektywa lupdéw i lenn na
podbitych ziemiach, szczodry zotd i stynna hojno$¢ Wilhelma, a przede wszyst-
kim jego slawa niezwycigzonego wojownika. Wilhelm z Poitiers prébuje nas
przekonac, ze w gre wchodzilo takze przekonanie o stuszno$ci normandzkich
roszczen — nie nalezy lekcewazy¢ tego motywu, rozwazajac postepowanie rycer-
stwa polnocnej Francji, tylez wojowniczego, co gnebionego wyrzutami sumie-
nia”®. Sily normandzkie, ktére wyruszyly na podb6j Anglii jesicnia 1066 roku,
ocenia sie na 7000 ludzi, z czego 4000-5000 to piechota, a 2000-3000 — rycerze
i konni giermkowie, kazdy z kilkoma rumakami™. Taka liczba wojska, niemal
rowna liczebnosci armii, jaka Harold zdotat zgromadzi¢ pod Hastings, pomimo
pospiechu w przemieszczaniu armii i dopicro co rozegranej bitwy pod Stamford
Bridge, jest jak na éwczesne warunki imponujaca’™. Warto podkresli¢, zc Kro-
nika anglosaska, opowiadajgc o przygotowaniach czynionych przez Harolda la-
tem, podaje, ze zmobilizowat on sily Iadowe 1 morskie ,,wigksze, niz to sie udalo
Jjakiemukolwiek innemu krolowi tej ziemi”™®. Co wiecej, sity diuka Wilhelma

0 Tabl. 36-42.

"l Zob. Wace, Le Roman de Rou, red. A. J. Holden, Paris 1970-1973, w. 6423-6425. Por.
5. 22 niniejszej pracy. Przewdz koni przez morze nalezy do najbardziej imponujacych aspektow
normandzkicgo podboju Anglii, czytaj o tym w niniejszej pracy s. 99 i por. przyp. 79.

™2 Wilhelm z Poitiers, op. cit,, s. 150.

™3 Por. C. Harper-Bill, The piety of the Anglo-Norman knightly class, , Battle” ii, 1979, oraz
s. 35 ninicjsze] pracy.

1 R. A. Brown, Normans, s. 150 i przyp. 47.
3 Por. s. 37 niniejszej pracy.
% Red. D. Whitclock, op. cit, ,C” i ,D", s. 141

-] =T =7
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przez sze$é zmudnych tygodni czekaly w pogotowiu, nie tracac nic z dyscypliny
ani z ducha bojowego™ — z poczatku w Dives-sur-Mer, a nastgpnie w Saint-Va-
lery sur Somme, od 12 sierpnia az do 27 wrzesnia, kiedy to powialy sprzyjajace
wiatry, o ktére modlit sie diuk™. Owego dnia, podczas wieczornego przypiywu,
normandzka flota, zgodnie z planem, ruszyla w kierunku wybrzeza Susseksu
i dziedzicznych ziem Godwinéw™. Tymczasem na przeciwleglym brzegu kanatu
tak dhugi okres wyczekiwania okazal si¢ nazbyt cigzka proba dla militarnego
systemu Harolda; rozprzezenie w angielskiej armii byto dla Wilhelma czynni-
kiem wspomagajacym jego organizacyjny wysilek. Jednostki angielskie, ktore
przez cale lato czekaly w pogotowiu na potudniowo-wschodnim wybrzezu, mu-
sialy zosta¢ rozwiazane pod koniec pierwszego tygodnia wrzesnia. ,.Skoficzyly
sie zapasy zywnosci, nikt nie mdgt diuzej utrzymywac tam ludzi™.

W czasie przygotowan do inwazji diuk Wilhelm, znowu inaczej niz Ha-
rold, rozpoczat jednoczesnie ofensywe dyplomatyczna, dzigki ktérej zjednal
sobie éwczesna, jesli mozna uzy¢ takiego sformulowania, opinig publiczna Eu-
ropy. Zawiazane zostaly réznego rodzaju sojusze z cesarskim dworem miodego
Henryka IV z Niemiec, a nawet ze Swenem Estridsenem ze Szwecji, ktory
sam byl potencjalnym pretendentem do tronu Anglii jako potomek Swena
Widlobrodego i krewny Kanuta. Najwazniejsze jednak bylo to, ze diuk zdo-
byt poparcie papieza i papieskie blogostawienistwo, a takze papieski sztandar,
uzyskujac w ten sposib uznanie swoich roszczen przez najwyzszy dwor zachod-
niego chrzescijanstwa®!. Normanowie, jako wierni synowie Kosciota Swigtego,
nic omieszkali pojednaé si¢ z Bogiem, zanim wyruszyli na swoja wiclka przy-

7T Wilhelm z Poitiers, chwalac podziwu godna dyscypling utrzymywana w jego armii (s. 152),
przyznaje, ze byly przypadki dezercji (s. 160). Wilhelm z Malmesbury, w kronice z ok. 1125
roku, nawiazujac by¢ moze do tej informacji, méwi o niezadowoleniu w szeregach wojska i oba-
wach, ze wszystko skoficzy sig podobnie jak poroniona ekspedycja diuka Roberta sprzed 33 lat.
(Gesta Regum, ii, 300. Por. s. 56 niniejszej pracy). O wydarzeniach tych zob. R. A. Brown,
Normans, s. 151-153.

"8 O modtach i uroczystej procesji z opactwa z relikwia $wigtego Walcrego pisze Wilhelm
z Poitiers, op. cit, s. 160.

"% Zob. R. A. Brown, The Battle of Hastings, .Battle”, iii, s. 10 i przyp. 49.

80 4.5 C, ,C7, s 142

81 wilhelm z Poiticrs, op. cit,, s. 154. Wilhelm z Malmesbury byt zdania, ze Harold nie przed-
siewzigt podobnych dzialafi, gdyz ,,albo byl z natury zbyt dumny, albo bat sig, ze jego poslaficy na-
potkaja trudnosci ze strony Wilhelma lub jego zwolennikdw, ktorzy opanowali wszystkie porty”
(Gesta Regum, ii, 299). Catherine Morton prdbowata podaé w watpliwos¢ informacje o papic-
skim sztandarze i blogostawiefistwie danym diukowi przez papieza Alcksandra 11, twicrdzac, ze
sposréd éwezesnych autordw pisze o tym tylko Wilhelm z Poitiers, ktéremu nigdy nie wolno
wierzy€. Zob. Latomus, xxxiv, s. 362 n. Zob. tez pbzniejszy list Grzegorza VII, w ktorym czyni on
wyrazng aluzje do swojej roli w tej sprawie, cytowany tamze (P Jaffé, Monumenta Gregoriana,
Bibliotheca Rerum Germanicorum, ii, Berlin 1863, s. 414-416).
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code; w modlitwach tych, tak jak we wszystkim, przewodzit im diuk, ktéry
oddal swoja sprawe pod osad Najwyzszego Sedziego. W czerwcu 1066 roku
Wilhelm i jego malzonka Matylda przewodniczyli uroczysto$ciom poswiecenia
kosciota Trojcy Swietej w Caen i tam tez ochrzcili swa corke Cecylie, a znany
dobrze statut diuka z tego wlasnie okresu nadajc opactwu w Fécamp ziemig
Steyning w Susseksie, ,,jesli Bog pozwoli mu zwycigzy¢ w Anglii”**. Wiele mu-
sialo $wiadczy€ za tym, ze BoOg stal po ich stronie, a zwycigsiwo rzeczywiscie
bylo lennem Niebieskim®. Wspdlczesni historycy pisza o wielkim szcz¢Sciu
towarzyszacym Normanom w ich wyprawie przeciwko Anglii, ktéra prawdo-
podobnie nte dosztaby do skutku przed Smiercig krola Edwarda w roku 1066.
W tym czasic obaj gtéwni wrogowic Withelma, francuski krél Henryk i ksigze
andegawefiski Geoffrey juz nie zyli, a w samym 1066 roku krélestwo Anglii,
zaatakowane najpierw przez Haralda Hardradg¢ z Norwegii, zostalo powaz-
ni¢ ostabione w bitwach pod Gate Fulford i Stamford Bridge, gdy tymczasem
flota normandzka czekala w Saint-Valery sur Somme$!.

A jednak normandzkiego podboju Anglii nic wyjasnia jedynic szczgScie
sprzyjajace tym wybraficom Fortuny, gdyz dostrzec tu mozemy typowo nor-
mandzki talent do wykorzystywania sprzyjajacych okolicznoéci i naginania sy-
tuacji do wiasnych potrzeb®®. Powinniémy zrozumieé, ze staroangielskie kré-
lestwo bylo stabsze niz chcieliby tego dzisiejsi angielscy historycy, inaczej nie
zrozumiemy przyczyn jego porazki w 1066 roku. Anglia, podbita przez Swena
Widlobrodego i Kanuta zaledwie 50 lat przed Hastings, z pewnoscig nie zjedno-
czona (podzialy zwlaszcza migdzy polnoca a potudniem kraju), rzgdzona przez
stabego kréla i wyposazonego w nadmierna wiadzg earla, reprezentujacego an-
gloskandynawskie wplywy, ktorym sprzeciwial si¢ staroangielski réd Leofrykéw
(earlowie Edwin i Morcar, pierwszy z Mercji, drugi z Northumbrii), bedaca
panstwem o anachronicznej juz organizacji i réwnie przestarzalym systemie
militarnym, w przeddzien normandzkiego podboju dostarcza bezstronnemu hi-
storykowi mnostwa materialu wyjasniajycego przyczyny zwycigstwa Normandw
w konfiikcie, ktGry jest przeciez jeszcze jednym sporem o sukcesjg®. Oceniajgc
dwéch gléwnych pretendentéw do tronu, musimy przyznaé, ze Wilhelm praw-
dopodobnie dobrze znatl swojego przeciwnika, wykorzystal jego dume, impul-
sywnosc, jak i jego watpliwg pod wzgledem prawnym pozycj¢. Bez opuszczania

82 M. Fauroux, Receuil des actes, nr 231; H. W. C. Davis, Regesta Regum, i, nr 1. O innych nada-
niach ziemskich dokonanych przez innych feudalow, zob. R. A. Brown, Normans, s. 146-147.

81 Zob. s. 50-51 niniejszej pracy.

81 Ibid., s. 48; R. A. Brown, Normans, s. 152 n.

85 Zob. s. 21 niniejszej pracy.

86 O Anglii sprzed 1066 roku, zob. R. A. Brown, Nonnans, rozdz. 3. Jedng z najnowszych
prac na temat polmocnej, dawnej Northumbrii jest ksiazka W. A. Kapellie'a, The Norman Co-
nquest of the North, London 1979.
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swej bazy i statkOw na wybrzezu w Susseksie udato mu si¢ zmusi¢ Harolda -
a czas pracowat na korzy$¢ angielskiego kréla — do szybkiej i decydujgcej bi-
twy, ktéra mu byta potrzebna; mégt tak postapi¢, dopuszczajac sig swiadome;j
prowokacji, jakg byt najazd na dziedziczne terytorium Harolda i spustoszenie
ziem w okolicy Pevensey i Hastings®".

Nocy z 27 na 28 wrzesnia 1066 roku flota normandzka wyruszyla z Saint-
-Valery sur Somme, przekroczyta kanat La Manche i dotarta bez przeszkod
do Pevensey nastepnego dnia rano®®. 8 wrzesnia rozwiazane zostaly angielskie
sity obronne na potudniowym wschodzie, Harold stal teraz ze swojg armig
na péhnocy, gdzie odnidst wielkie zwycigstwo nad Haraldem Hardradg (i jego
sojusznikiem Tostigiem, bratem Harolda) pod Stamford Bridge 25 wrzesnia.
Stary rzymski fort Anderida mogt sta¢ sig twierdza obronng, byt bowiem anglo-
saskim grodem, czyli warownym miastem, ale gtéwne sily normandzkie, wzni6-
stszy w tym miejscu zamek, przeniosty si¢ do podobnej warowni w Hastings,
gdzie utworzono jeszcze lepszg bazg i zbudowano kolejny zamek®'. Wiado-
moéé¢ o wyladowaniu armii normandzkiej dotarta do Harolda zapewne 1 paz-
dziernika, gdy ten przebywat w Yorku; krél od razu wyruszyt na swojg ostat-
nig kampanig. Mozna przypuszczaé, ze Harold zamierzal powtorzyC strategig
i taktyke spod Stamford Bridge, kiedy szybko$¢ przemieszczania jego wojsk,
a zwlaszeza wielki, 190-milowy marsz z Londynu do Yorku pozwolily mu za-
atakowa¢ wojska norweskiego Haralda z zaskoczenia. Teraz ponownie w ciggu
trzynastu dni przebyl odlegto$é migdzy Yorkiem a Londynem ze wszystkimi,
ktérzy mogli za nim nadgzy¢, zatrzymat sig na krétko w stolicy w celu ze-
brania dodatkowych ludzi do swej armii i ruszyt w dalszg droge, 50-60 mil
do Susseksu. Do Hastings dotart wieczorem w piatek 13 paZdziernika. Tym
razem jednak nie mial przewagi wynikajacej z zaskoczenia. Konne oddzialy
zwiadowcze Normandw jeszcze tego samego dnia poinformowaly diuka, ze
jego przeciwnik nadciaga. Owej nocy Normanowie stali w zbrojnym pogoto-
wiu na wypadek nocnego ataku, z pierwszym $wiattem dnia ruszyli w kierunku
nieprzyjaciela, odwracajac w ten sposéb sytuacjg, przechwytujac inicjatywe 1 —
jak podaje Kronika — atakujac Harolda ,,z zaskoczenia, zanim jego armia usta-
wita sie w szyku bojowym™*¢. Normanowie ujrzeli po raz pierwszy Anglikow

87 Ppatrz wyzej, takze R. A. Brown, Battle of Hastings, s. 10. Temat spustoszenia ziem — zob.
Wilhelm z Poitiers, op. cit,, s. 180, a takze tkanina z Bayeux, tabl. 52.

83 Rozbudowany, najnowszy opis bitwy pod Hastings i poprzcdzajacych ja kampanii, na pod-
stawic ktérego napisany zostal niniejszy tekst, znajdzic czytelnik w: R. A. Brown, The Battle
of Hastings, ,Battle”, iii, 1980.

89 prawdopodobnie zardwno Pevensey, jak i Hastings byly w 1086 roku grodami micjskimi,
zob. A. J. Taylor, Evidence for a pre-Conguest onigin for the chapels in Hastings and Pevensey
castles, Chéteau-Gaillard, 1it, 1965,

“ 4.8 ¢, D" (wspliczesna wydarzeniom), s. 143.
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ze wzgorza Telham Hill, a Anglicy dostrzegli Normanow ze szezytu zwanego
od tego czasu Battle {tj. bitwa]®', skad Harold zostal zmuszony do podjecia
obronnej walki; byla to pozycja doskonale, choé spontanicznie wybrana, ale
miala tez swoje ujemne strony. Nie bylo zadnej drogi odwrotu, oprécz wa-
skiego przesmyku, ktorym przybyt na to miejsce, dzi§ biegnie tu ulica Battle
High Street, a przestrzen byla zbyt waska nawet jak na potrzeby okrojonej
armii, do ktére} redukcji przymusil go pospiech®-.

I tak 0 9 rano w sobote 14 pazdziernika rozpoczela sic bitwa, po obu
stronach stanely dwie liczebnie rowne armie, okoto 7000 Zolnierza®, wszy-
scy Anglicy byli spieszeni, ustawieni w szeregach wzdhiz grzbietu Battle, gdzie
dzi§ wznosi si¢ normandzki klasztor (glowny ottarz kosciota znajduje si¢ na
miejscu $mierct Harolda), ponizej nich stala armia normandzka, a naprzeciw
niej rozciagat sie¢ pofaldowany teren. Diuk podzielit swoje sity na trzy cze-
Sci, Bretonowie po lewej (zachdd), Normanowie posrodku, a ,Francuzi” (to
znaczy wszyscy pozostali) po jego prawej stronie. Kazda czesé¢ ustawiona byla
w trzech rzedach: na przodzie lucznicy i prawdopodobnie kusznicy, za nimi
cigzka piechota, a nastgpnie rycerstwo i cigzkozbrojna jazda rycerzy, ktéra
szarza z zaskoczenia miafa zadaé wyczekiwany coup de grace. Ich przeciwnicy,
Anglicy, byli sttoczeni w zwartej formacji zwanej ,tarczowg $ciana”, zapewne
brakowalo im tucznikow?!, a ich doborowe oddzialy, straz przyboczna kréla
t earlow, byly uzbrojone w przerazajaca skandynawska bron: oburgczne topory
bojowe. Stali nieruchomo, jakby — wedhug stéw Wilhelma z Poitiers — zapu-
scili korzenie, bylo tak malo miejsca, ze zabici nie mieli gdzie padaé, a ranni
nie mogli wyjs¢ ze szrankow; Kronikarz pisze, ze w oczach Normanéw byta
to dziwna bitwa, gdyz wszyscy wielcy panowie ustawili si¢ po jednej stronie®.
Bitwa szalala przez caly dzien, angielskie szranki okazaly si¢ zbyt szczelne,
nie przepuszczajac nawet rycerstwa, ktore co rusz przeciwko nim rzucano.
W pewnym momencie, we wezesnym ctapie bitwy, sytuacja stala sie krytyczna.
Bretonczycy skupieni po lewej stronie zaczgli ustepowaé, Anglicy zas$ rzucili
si¢ za nimi w poscig. Zatamanie to dalo si¢ zauwazyé w calej armii normandz-
kiej, sprzyjatla mu pogloska o $mierci diuka. Niebezpieczenstwo zazegnal sam
Wilhelm, w scenie tak barwnie przedstawionej na tkaninie z Bayeux®®: kiedy

L The Bayeux Tapestry, tabl. 57-38.

92 Angielskie Zrédta wyraznie podaja, ze Harold walczyt z Wilhelmem, majac do dyspozycji
mniej wojska, niz moglby zebrac; Florencjusz dodaje, ze wielu rycerzy ucicklo z pola bitwy
z powodu ograniczone] przestrzeni (4-§ C. ,E”, s. 141; Florencjusz z Worcesteru, i, 227).

3 Zob. s. 65 niniejszej pracy.

% Na tkaninie z Bayeux wida¢ tylko jednego angielskiego tucznika (tabl. 63).

# Red. R. Foreville, op. cit, s. 192, 194.

7% Tabl. 68.
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diuk zdejmuje hetm, by odsioni¢ swa twarz, hrabia Eustachy z Boulogne poka-
zujc go wszystkim watpiacym, a Odon, biskup Bayeux, wywijajac swojq bulawa,
zawraca pierzchajgcych szlachetnie urodzonych giermkow (pueros). ,,Spojrzcie
na mnic. Zyje i z Boza pomoca zwycieze. Co za szalefistwo zmusito was do
ucieczki...” — tak mowit wedhug Wilhelma z Poitiers diuk, ktory poprowadzi
kontratak, majacy na celu powstrzymanie poscigu Anglikéw®’,

Wilhelm z Poitiers twierdzi dalej, ze Normanowie, zauwazywszy przerwa-
nie linii Anglikéw, ktérzy podazyli za uciekajacym wrogiem, a potem dali
sie¢ zniszczyC, zastosowali z powodzeniem dobrze znana taktyke kilkakrotnego
»Ludawanego adwrotu”, aby przyciagnac i zniszczy¢ znaczng liczbg przeciwni-
kéw, ktorzy mimo uplywu czasu ciagle stali na tych samych stanowiskach®s.
W koncu, gdy nastat jesienny zmierzch, zmasowany atak jazdy 1 piechoty nor-
mandzkicj osiagnat swdj cel: zdolano przebié sig przez $rodek angielskich po-
zycji, a Harold ponidst smier¢ pod swoim sztandarem. Wydaje si¢ stosowng
rzeczg pozostawienie ostatniego slowa Wilhelmowi z Poitiers, bylemu ryce-
rzowi i kapelanowi Wilhelma Zdobywcy, ktdrego proza, nawet w przekladzie,
przyjmuje stosowny na te okazje elegijny ton.

Kiedy dzien chylil si¢ ku schvikowi (Jam inclinato die), angiclska armia wiedziala
juz ponad wszelka watpliwo$¢, ze nie powstrzyma naporu Normandw. Anglicy wie-
dzieli, ze ponie$li dotkliwe straty; ze padi sam krél, ze swoimi braémi i wicloma
magnatami krdélcstwa; zc ci, ktorzy jeszeze walczyli, nic micli juz sif; zc nic moghi
spodzicwac si¢ znikad pomocy. Widzicli Normanoéw, ktérzy nic pontesli znaczacych
strat, a zagrazali im bardziej niz na poczatku, jak gdyby odkryli w walce nowe sily;
ujrzeli wscicktodé diuka, ktory nikogo, kto stawial mu opdr, nie oszczedzal;, widzieli
odwage, ktdra spoczaé mogla tylko po zwycigstwie. Ruszyli wigc do ucieczki...®

Rycerze normandzcy, rozpaleni ogniem zwycigstwa, udali si¢ za nimi w po-
$cig, ktéry trwal do pdinej nocy, na petnym niespodzianek terenie (cho¢ znany
dobrze incydent z Malfosse prawdopodobnie wcale si¢ nie wydarzyt)'°, a kiedy
diuk, ktéry tak jak zawsze i1 tu im przewodzil, powrGeit na pole bitwy, ujrzat
ziemi¢ usiang, dostownie, ,kwieciem angielskiej szlachty i mlodziezy™'°!. Tu
legta pokonana moc Anglii, a moze powinniSmy powiedzie¢ moc Harolda.

Y7 Wilhelm z Poitiers, op. cit, s. 190-192.

8 Poniewaz tak zwani historycy czesto kwestionowali manewr pozorowanego odwrotu w bi-
twie pod Hastings z tego tylko powodu, Ze wymaga on wyjatkowej dyscypliny, nalezy podkreslic,
ze fakt ten znajduje potwierdzenie w 2rddiach dotyczacych bitwy, co wigeej: wiadomo, z¢ nor-
mandzcy rycerze stosowali go podczas innych, wezesniejszych bitew 1 rzeczywiscie byl on znang
od dawna taktyka jazdy i piechoty na Zachodzie. Zob. R. A. Brown, ,Battle”, iii, 5. 16.

9 Red. R. Foreville, op. cit., s. 200.

100 R A. Brown, ,Battle”, iii, s. 18-21.
101 wilhelm z Poitiers, op. cit.,, s. 204,
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Po bitwie diuk odpoczywat w obozie pod Hastings przez pieé dni, z pewno-
sciag czekajac na hold pozostalych przy zyciu angielskich moznowtadcow, choé
oni nigdy do niego nie przybyli. Potem pojechat prosto do Dover, ktére mu
si¢ poddalo, zostat tam przez osiem dni, gdy tymczasem w grodzie wzniesiono
nowy zamek'%". Potem nastapil, opdZniony dyzenteria szerzacy si¢ w armii
1 chorobg diuka, powolny, ucigzliwy marsz na Londyn (powtarzajacy manewr
wykonany przez Le Mansa w Maine trzy lata wczesniej), gdzie w wielkim
zamieszaniu powolano na tron krolewicza Edgara, syna krélewicza Edwarda,
ktéry zmart byt w tajemniczych okolicznosciach w 1057 roku. Wilhelmowi pod-
porzgdkowaty si¢ miasta Canterbury | Winchester, armia Normanéw przekro-
czyla Tamize w Wallingford, tam udat si¢ arcybiskup Stigand i ztozyl hold
diukowi, wyrzekajac si¢ Edgara. Pod (Little) Berkhamstead'*, ktérego$ gru-
dniowego zapewne dnia, wielu zachowanych przy zyciu przywodcow angiel-
skich, w tym sam mlody Edgar i obywatele Londynu, przyjelo zwierzchnictwo
Wilhelma. Do miasta wystano specjalny oddziat, ktéry mial przygotowaé for-
tyfikacje, tzn. warownie, i koronacje Wilhelma Zdobywcy, wkrétce potem bez
przeszkoéd do miasta wjechat Wilhelm. Na kréla Anglikéw koronowat go arcy-
biskup Ealdred z Yorku, a nie Stigand, w dziefi Bozego Narodzenia 1066, cere-
monia odbyla si¢ w opactwie westminsterskim, wybudowanym przez Fdwarda
Wyznawcg w proroczo normandzkim stylu, kosciét ten byt wige §wiadkiem
dwoch koronacji podczas pierwszego, pamigtnego roku swego istnienia.

Cho¢ Hastings jest zapewne jedna z najdonio$lejszych bitew w historii
zachodniej Europy, jej wynik w oczach wspolczesnych z pewnoscia nie byt
tak jednoznaczny, nawet dzi§ nie sposéb utrzymywad, ze podbdj normandzki
zakoriczyt sig wezesniej niz w 1071 roku. W momencie koronacji nowy krél
sprawowal bezposrednig kontrole jedynie nad czgscig swojego krdlestwa. Po
ceremonii 1 uroczystosciach zwiazanych ze $wigtami Bozego Narodzenia krél
opusct Londyn i osiadt w Barking w hrabstwie Essex, gdzie hold zlozyli mu
kolejni panowie feudalni, w tym earlowie Edwin i Morcar'®, gdy tymczasem
w Londynie koriczono budowg fortyfikacji, majacych broni¢ Normanéw przed
dzika, chimeryczng ludnoscia — chodzi prawdopodobnie o trzy tamtejsze zamki:
Montfichet, zamek Baynarda i przyszla Tower!®. Stamtad Wilhelm udat sie do
wschodnie] Anglii i wzniost zamek w Norwich, na ktérym osadzit swojego naj-
blizszego przyjaciela, Wilhelma fitz Osberna, przyszlego earla Hereford i pana

162 O Dover czyl. na s. 539 niniejszej pracy, a 0 zamku: R. A. Brown, Dover Castle, HM.S.O.,

s. 6-8.

W03 Ze chodzi raczej o Little niz Great Berkhamstead, patrz: F. H. Baring, Domesday Ta-
bles, s. 210, 212, 213.

Y% Tak pisze Wilhelm z Poitiers, op. cit., s. 236. Wedtug Kroniki anglosaskiej wydarzenie to
miato miejsce w Berkhamstead (..D”, s. 144, Por. R. A. Brown, Nomans, s. 180, przvp. 189).
175 Wilhelm z Poitiers, op. cit., s. 216,
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wyspy Wight''S. Uroczystosci, ktore pdzniej mialy miejsce. byly nawet bardziej
radosne niz te, ktore towarzyszyly koronacji: w marcu 1067 krol 1 diuk powré-
cit triumfalnie do Normandii. sktadajac dzigkczynienie za swoje zwyciestwo!'7,
Wilhelm zabrat ze sobg wielu angielskich feudalow: ethlinga*Edgara, (earlow)
Edwina i Morcara, earla Waltheofa, syna earla Siwarda, Stiganda z Canter-
bury 1 innych - cze$ciowo jako trofeum wojenne, czcSciowo zas w charakterze
zaktadnikéw, by zapewni¢ w Anglii spokdj pod swoja nieobecnosé — wszystkich
traktowano z szacunkiem. Flota, ktéra poniosta to Swietlane towarzystwo z Pe-
vensey, miata biale zagle — symbole pokoju i zwycigstwa. W Normandii, choé
trwala nadal zima, swiecito storice, jak w lecie, 1 choé panowat post, koscioty na
cze$¢ kréla przyspieszyly obchody Wielkie] Nocy'%®. Posréd wielu radosnych,
glownie koscielnych, uroczystosci. o ktérych wspominaja kroniki, znalazto sie,
rzecz charakterystyczna, poswigcenie dwoch wielkich opactw w Saint-Pierrc
sur Dives i Jumiéges!©®.

Ale pod nieobecnos$é kréla zaczely sie juz niepokoje — na zachodzie wybu-
chto powstanie pod wodza Edrika Dzikiego, ktéry zawiazat sojusz z ksiazetami
walijskimi, miata takze miejsce dziwna préba nieudanego ataku na nowo wznie-
siony zamek w Dover; atak ten poprowadzit dawny sprzymierzeniec Wilhelma,
hrabia Eustachy z Boulogne!!®. Owe przypadkowe akty nieposhuszenstwa staly
si¢ grozniejsze, gdy pojawila sie mozliwos$¢ najazdu Swena, dufiskiego preten-
denta do tronu angiclskiego, mimo ze nie zaangazowat si¢ w walki w roku
106611, Krol powrdcit do Anglii na poczatku grudnia 1067, a po Bozym Na-
rodzeniu spgdzonym w Londynie musial poprowadzi¢ zimowa kampanie w po-
hudniowo-zachodniej Anglii, gdzie wystapil przeciwko niemu Exeter. Wilhelm
oblegal miasto, zdobyt je, a potem wznidst zamek, z ktérego péZniej Normano-
wie ruszyli na podbdj Kornwalii. Wiosna 1068 roku mozna juz bylo sprowadzic
z Normandii ksiezng Matylde, ktéra na krélowa Anglii ukoronowal w Zielone

196 O argumentach przemawiajacych za tym. ze wymienione w kronice Wilhelma z Poitiers
miasto Gwenta (s. 238) to dzisicjsze Norwich, z czym nie wszyscy sic zgadzaja, wysuwajyc nic
pozbawiony racjt kontrargument, ze¢ moze nim byé Winchester, czyt. R. A. Brown, Normans,
przyp. 221, s. 185.

107 Szczepdlowy opis tego wydarzenia znajdziemy u Wilhclma z Poitiers, s. 242-262, wraz
z dhuga 1 blyskotliwa dywagacja, w kidrej porownanie dokonanego przez Wilhelma podboju
Anglii z podbojem Juliusza Cezara wypada na korzy$¢ tego pienwszego (patrz rowniez s, 48
niniejszej pracy).

* Ethling — do podboju Angli przez Normandw (1066-1067) tytut przystugujacy krolew-
skim synom - przyp. red.

103 wilhelm z Poiticrs, op. cit., 8. 234, takze: Orderic Vitals, Ecclesiastical History, 11, 196.

109 0O tym ostatnim zob. w: Wilhelm z Jumiéges, op. cit., s. 137,

110 Nq temat tvch wydarzen 1 ich konsckwengi zob. R. A, Brown, Normans, s. 190 n.

11 Zob. s. 66 ninicjszej pracy.
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Swiatki Ealdred z Yorku podczas wspaniatej uroczystosci w Westminsterze.
,Powiadomiono kréla, ze ludzie na pélnocy zebrali si¢ 1 planujg przeciwko
niemu wystgpié, gdyby tam pojechal”!*?. Angielscy earlowie, Edwin 1 Morcar,
potajemnie opuscili dwor i szukali wsparcia w Northumbrii i Yorku, ethling
Edgar za$ z matkg i siostrami uciekt do Szkocji. Tam skierowat Wilhelm swojg
pierwsza ekspedycje na pétnoc w 1068 roku, ,,wojskowg promenade™ ™, w wy-
niku ktérej Malcolm, krdl Szkotow, podpisat z nim pokdj i ztozyt mu hotd
lenny, Edwin i Morcar ponownie uznali jego zwierzchnictwo, a na calej dro-
dze zbudowano zamki — w Warwick, Nottingham, Yorku (w miejscu, gdzie dzis
stoi Baszta Clifforda), Lincoln, Huntingdon i Cambridge.

W ciggu roku Wilhelm musiat zorganizowad dwie kolejne ekspedycje na
potnoe, zanim straszne spustoszenia wywolane zimg 1069-1070 sttumily od-
wieczny opér pdémocy wzglgdem do krdlewskich rzqdow z potudnia. Podczas
pierwsze] z tych wypraw krol przybyt z szybky odsiecza do Yorku i zbudo-
wal tam drugi zamek na prawym brzegn rzeki Ouse. Druga kampania miafa
zgota odmienny charakter — jej celem bylo przelamanie jednego z najwigk-
szych kryzyséw rzadéw normandzkich po zwycigstwie pod Hastings. Jesienig
1069 roku olbrzymia flota dufiska wystana przez Swena Estridsena wplyngta
do rzeki Humber {dokonawszy wpierw splagdrowania Dover, Sandwich, Ip-
swich i Norwich), dotyczyt do niej ethling Edgar, earl Waltheof i Cospatric —
nowo mianowany earl Northumbrii, ,,ze wszystkimi ludZmi Northumbrii” !4,
W tym samym czasie wybuchly spontaniczne, lecz nie skoordynowane po-
wstania w Cheshire, Dorset, Somerset, Devon i Kornwalii. Krél skupit catg
swojg uwage na potnocy i walce z Dunczykami, resztg spraw zostawiajgc z po-
wodzeniem swoim namiestnikom. Podczas kampanii te] zimy stawiajgc czolo
morderczym warunkom, nie szczedzit ani siebie, ani swojej armii. Na Boze
Narodzenie sprowadzit do Yorku dwor i klejnoty z Winchesteru, aby pokazacd
ludziom z tych stron swGj majestat i straszliwy gniew. ,Potem w przyplywie
gniewu nakazat, aby zebra¢ w jednym miejscu plony i stada, dobra i wszelkic
jadlo, i spalié je w trawiacym wszystko ogniu, aby caly region na potnoc od
rzeki Humber pozbawié Srodkéw do zycia™ '®,

7. wojskowego punktu widzenia podbdj Anglii przez Normanow zakon-
czyt si¢ wlasnie tymi kampaniami lat 1069-1070 1 spustoszeniem potnocy; po-
tem nastgpity tvlko dwa dodatkowe wydarzenia. Pierwsze dotyczyto Herewarda
i Ely, gdzie w latach 1070 i 1071 trzymaly si¢ resztki frakcji staroangielskiej

" 4.8 C, D", s 148

113 M. de Boiiard, Guillaume le Conquérant, Paris 1958, s. 103.

1 4.8 C, D7, s 150

135 Orderic Vitalis, op. cit., ii, 232, ktércgo znane stowa potgpiajace to zniszezenie potnocnych
ziem nalezatoby uzupelni¢ uwaga, zc kronikarz ten nigdy nic byl po stronic Normanow.
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1 Duficzycy; krol wdarl si¢ specjalnie skontruowang drogg o dtugosci dwéch
mil, prowadzgca z Aldreth na wyspe. Tam pojmano earla Morcara (jego brat
Edwin juz nie zyt), ktéry wieziony byl pézniej do konica rzadéw Wilhelma!!s.
Drugim wydarzeniem byta wielka ekspedycja morska i lagdowa przeciwko Szko-
¢ w 1072 roku, ktora osiggneta dwa cele: doprowadzita do ztozenia holdu
Wilhelmowi przez Malcolma, kréla Szkotéw (ktOry dat schronienie angielskim
wygnancom, a sam byl mezem siostry ethlinga Edgara, Margaret), oraz zmu-
sita Edgara do ucieczki do Flandrii*!’,

W tym punkcie zmieniajg si¢ zainteresowania historyka: juz nie kwestia
samego podboju Anglii, ale dtugofalowy proces normandzkiego osadnictwa
staje w centrum jego zainteresowania, cho¢ nie mozna zbyt ostro oddzielaé
tych dwéch spraw, majg bowiem ze sobg wiele wspdlnego. Tak bardzo sg ze
sobg powigzane, ze podbd) mozna nawet uznaé za cze$¢ sktadowa dhugofalo-
wego procesu kolonizacyjnego. I rzeczywiscie, wedtug oficjalnych Zrédet nor-
mandzkich, wojskowy podbdj Anglii byt niedogodny i niepotrzebny. By¢é moze
to tylko wielki dramatyzm wydarzen pod Hastings w 1066 roku skiania nas
do zbyt pospiesznego uznania podboju Anglii za zjawisko odmienne od in-
nych przyktadéw normandzkiej ekspansji, zaréwno na terenie jedenastowiecz-
nej Normandii, jak i poza jej granicami. Normandzka penetracja Anglii zaczeta
si¢ z pewnoscigq przed 1066 rokiem'!®, a osadnictwo normandzkie rozpoczeto
si¢ natychmiast po bitwie pod Hastings, kiedy zwycigzca nadat ziemie tych, ktd-
1zy zgineh lub wystapili przeciwko niemu na polu walki, tym, ktérzy podazyli
za nim do Anglii z Normandii i innych krajéw w nadziei, ze zostang sowi-
cie wynagrodzeni. Bez wzgledu na to, jakie byly pierwotne zamiary Wilhelma,
gdy zapragnat korony anglonormandzkiego w swej istocie krolestwa, uwazajge
si¢ za prawomocnego dziedzica swego krewniaka Edwarda Wyznawcy, jedy-
nie dwoch znaczgcych staroangielskich feudatéw, Thurkell z Arden i Colswein
z Lincoln, dotrwato do 1087 roku, kiedy to przeprowadzono spis powszechny
zapisany w Ksigdze tzw. Domesday Book!!". Wyginigcie i zaniknigcie, wskutek
$mierci, wygnania’“? i w wyniku naciskOw spolecznych, staroangielskiej ary-
stokracjl jest jednym z niewielu oczywistych rezultatéw normandzkiego pod-

"' Ibid, ii, 256-258; iv, 96. Na temat walk w Ely i Herewarda czyt.: E. A. Freeman, Nor-
man Conquest, v, 454 n; V.CH. Cambridgeshire and the Isle of Ely, ii, 381-385; E. O. Blake,
Liber Eliensis, s. liv-Ivii.

'Y O kampanii szkockicj 1072 roku, jej motywach t znaczeniu, zob. D. C. Douglas, Wil-
liam the Conqueror, s. 226-227.

18 Zob. s. S5 niniejszej pracy.

' E M. Stenton, Anglo-Savon England, wyd. 2, s. 618.

12O licznych wygnaticach z Anglii stuzacych w strazy warcskiej na dworze wschodnich cesarzy
w Konstantynopolu zob. tekst niczyjacego juz Johna Godfreva, opublikowany w ,Battie™, i, 63 n
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boju Anglii, ktory — ¢ socjologicznego punktu widzenia — oznaczal narzuce-
nic krajowi nowcj i obcej klasy wladcow. W Kosciele sprawy nie wygladaty
inaczej: zmiany osobowe na szczycie hierarchii koscielnej byty radykalne do
tego stopnia, ze po $mierci Wilhelma Zdobywcy zostali na swoich stanowi-
skach tylko jeden staroangielski biskup (Worcester) i dwdch majacych jakie-
kolwiek znaczenie opatéow (Ramsey i1 Bath)'*'. Mamy tu wigc do czynienia
z narzuceniem zwierzchnictwa zaréwno $wieckiego, jak i koscielnego, na ol-
brzymig skalg, a stalo sie to mozliwe dzigki - jak zwykle — zamkom i kosciotom,
a zwlaszcza klasztorom. Normandzkie osadnictwo na kazdym kroku znaczylo
swa site budowa zamkow, od Pevensey, Hastings 1 Londynu po York i Dur-
ham, od Colchester i Norwich po Chepstow 1 Chester'??. Opanowanie KoSciola
staroangielskiego bylo dla nowej wladzy nie mniej waine, za$ tak szczegélne
przypadki fundowania nowych klasztordw, jak na przyklad Battle, wzniesio-
nych po$réd wielu innych tego typu budowli w niewielkich okregach (rapes)
hrabstwa Sussex, lub tez odrodzenie monastycyzmu na pétnocy po 1070 roku
— to charakterystyczne przyklady arystokratycznej kolonizacji normandzkiej,
ktérg poréwnaé¢ mozna z prowadzona przez caly XI wick kolonizacjg Dolnej
Normandii lub regionu Cinglais na poludnie od Caen'3.

Je$li przyjrzymy sie wreszcie rezultatom normandzkiego podboju Anglii
i sprébujemy podsumowacé temat, ktory zashiguje raczej na odrgbna ksiazke
niz kilka konczgcych rozdzial akapitdw, mozemy zaczaé od stowa , kolonizacja”
lub od terminu ,,0sadnictwo normandzkie”, gdyz tu wlasnie wszystkie pozostate
sprawy biorg swéj poczatek. Z socjologicznego punktu widzenia podbdj nor-
mandzki byt arystokratyczng kolonizacjg, narzuceniem na istniejagce wczesniej
krolestwo nowej i obcej klasy wladcow, gtdéwnie normandzkiej, choé przemie-
szanej z Bretoficzykami, Flamandami i innymi narodowos$ciami'?!, z tego tez
powodu bardziej jeszcze normandzkiej, jesli pamigtaé bedziemy o sile przy-
ciggania 1 tolerancji, jaka okazywalo imigrantom eklektyczne spoteczenstwo
Normandii. Nowa klasa wladcéw panujacych w Kosciele 1 w panstwie to oczy-

- choé fakt ten $wiadezy nie tyle o lojalnosci obowigzujace] w angielskim spoleczenstwie sprzed
1066 roku, ile o stopniu jego uskandynawizowania, wskutek czego jego czlonkowie przyjmowani
byli chetnie do tej, zfozone] zasadniczo z wikingdw, strazy.

121 g M. Stenton, op. cit, s. 671. Giso z Wells, mimo ze byt réwniez biskupem mianowanym
przed przybyciem Normandw, sam pochodzit 2 Lotaryngii.

122 70b. R. A. Brown, English Castles, s. 49 n.

123 O Battle czyt. E. Scarle, The abbey of the conquerors..., Battle”, 1i, 1979; o okrggach admi-
nistracyjnych hrabstwa Sussex, J. F. A. Mason, The Rapes of Sussex and the Norman Conquest,
w: Sussex Arch. Collections, 1964; o odrodzeniu monastycyzmu na poétnocy, D. Knowles, Mona-
stic Order, s. 164 n; o Cinglais, M. Fixot, Le fortifications de terre et la naissance de la feodalité
dans le Cinglais, w: Chateau-Gaillard, m, 1966.

124 R A. Brown, Nomans, s. 208-21(.
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wiscie rowniez nowy ksiazecy rod wladeéw, normandzcy krélowie Anglii, a na-
stepnie ich potomkowie i nastepcy z dynastii andegaweriskiej i Plantagenetéw.,
W przysziosci musi powstac angielska historia tych ksiazat i ich magnatéw, kt6-
rzy z czasem zmieniali si¢ nieco wskutek przeciwnosci losu 1 nicustajgcej fali
osadnictwa z Francji ~ Clare. Bohun i Bigod, Mowbray i Mortimer, Mande-
ville, Warenne i Vere. Podobnie nalezaloby jeszcze zapisaé wiele kart z historii
Walii, Irlandii 1 Szkocji. W pewnym sensie ciagla historia polityczna Anglii za-
czyna si¢ w 1066 roku. Tak doglebne zmiany personalne na szczytach wladzy
byly konieczne w epoce jednoosobowej wladzy krélewskiej i osobistego zarza-
dzania ziemia, kiedy olbrzymia wladza skoncentrowana byta w rekach niewielu
— zwlaszcza po roku 1066, gdyz wieksza koncentracja majatku w rekach nielicz-
nej grupy jest jedna z konsckwencji normandzkiego osadnictwal?s. Zmieniala
sig sama struktura spoteczenstwa, ktére przeksztalcilo si¢ w spoleczenstwo
feudalne, kiedy nowi panowie i nowy krél automatycznie przeniesli do Anglii
spoteczna organizacje, obyczaje, formy wlasnosci ziemskiej, organizacji wojsko-
wej 1 taktyki, stosowane w Normandii i péinocnej Francji'?®. W konsekwencji
zmienilo si¢ prawo, w tym takze prawo ziemskie, a takze system wymierza-
nia sprawiedliwosci, ktdry teraz przyswoit sobie feudalna koncepcje jurysdykcji
1 dynamiczng energi¢ normandzkich i andegawenskich monarchéw. Wzrosto
znaczenic monarchii: monarcha stat si¢ Nowym Lewiatanem!*, nie tylko bo-
skim 1 starotestamentowym krélem, ale feudalnym suzerenem, panem panéw,
a najwigksi magnaci krolestwa byli zaledwie jego dzierzawcami, a do tego
byla to dzierzawa warunkowa. Wzmocnily si¢ réwniez podstawy jego wladzy,
gdyz krdl nadawat wicksze majatki ziemskie, rozrzucone po catym krélestwie,
i przejmowal wszystkie znaczace dochody wynikajace z feudalnej wtasnosci
ziemskie], wraz z zyskiem z rozszerzajacej si¢ krolewskiej wladzy sadowniczej.
Mozna powiedziec, ze gléwnym problemem $redniowiecznej historii Anglii sa
nie wszechpotezni poddani, ale wszechpotezni monarchowie, a problem ten
zaczyna si¢ w 1066 roku, jak swiadczy o tym Magna Carta. Jedno$é krélestwa,
ktora jest sama miara i warunkiem wiadzy krolewskiej, nabrala nowego zna-
czenia, kiedy, na przyklad, znikneta stara granica miedzy Danelaw a angielska
Anglia lub gdy wprowadzono skuteczna kontrole nad péinocna czescia kraju,
lub tez gdy dynamicznie rozwijano spéjny i zdyscyplinowany feudalizm. Ma-
china krolewskiej whadzy réwniez rozwijata sie gwaltownie po 1066 roku. Bez
wzglgdu na poprzedni stopieni rozwoju, a takze pomimo kontrowersji otaczaja-
cej ten temat'*®, nalezy wyraznie podkreslié, ze jedynie w normandzkiej Anglii

123 R. A. Brown, Normans, s. 211-212,
126 Na temat tego szerokiego zagadnicnia, zob. R. A. Brown, Origins of English Feudalism.
127

" Zob. s. 4] niniejszej pracy.
125 Zagadnicnic to omdwione zostato w: R. A. Brown, Normans, s. 66 n. 254 n.
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spotykamy kanclerza i urzad kanclerski, skarbnika i skarb panstwa, a takze
(wkrétce) ten Sredniowieczny cud, Exchequera*; dawni shire-reeve i sheriff staja
si¢ normandzkimi vicecomes. Spis powszechny Domesday z 1086 roku nalezy
réwniez uznac za wielkie osiagniecie krolewskiej administracji, ktére nie ma
sobie rownego az do XIX wieku.

Nie mineto pokolenie od 1066 roku, a Koscidl znalazt sig pod catkiem
nowym zarzadem, podobnie jak samo panstwo; zaszly w nim stosowne zmiany,
doprowadzajac do jego normanizacji. Kierowal nim Lanfranc, mianowany ar-
cybiskupem Canterbury na miejsce Stiganda w 1070 roku. Ien byly opat z Sa-
int-Stephen w Caen, nowej fundacji Wilhelma Zdobywcy, byt jego glownym
doradcg w sprawach Kodciola w ksigstwie 1 tak jak wielu nowych duchow-
nych normandzkich w Anglii — bylym mnichem z Bec., Zmiany w Kosciele
przeprowadzone po jego nominacji maja nie tylko organizacyjng nature, cho¢
reorganizacja Kosciota byla réwniez wazna sprawa — zmiany te to jednosé
1 dyscyplina pod zwierzchnictwem Canterbury jako siedziby prymasa, odrgbne
synody koscielne, odrgbne sady koscielne 1 rozwdj prawa kanonicznego, zorga-
nizowane kapituly katedralne, arcydiakoni'*®. Wérdd zmian byly takze: prze-
konanie o sensie dzialan, nowy dynamizm i odrodzona duchowo$é, a wszystko
to przyszto z Normandii, w ktore) Koscidt przezywat szezyt swojego wielkiego
rozwoju. W tym samym czasie, gidwnie dzieki ustugom nowych pratatéw nor-
mandzkich, Anglia nawigzata intelektuainy 1 kulturowy kontakt z oSrodkami
nowej nauki w poinocnej Francji'3®. Takie wnioski sa oczywiscie wartosciujace,
nie wolne od osobistych preferencji, 1 w ten sposdb wyjgtkowo zabarwione
emocjonalnie. Byé moze najbardziej bliskim prawdy twierdzeniem na temat
staroangielskiego Kosciota i staroangielskiego spoleczefistwa jako catosci jest
to, ze byly one anachroniczne, jesli je oceniac przez pryzmat potnocnej Fran-
cji, gdzie zachowal si¢ nadal sprawny system karolifiskiej wladzy pomimo na-
jazdéw Dunczykdéw. Mozna powiedzieé, ze pod Hastings w 1066 roku Stary
Swiat skapitulowal przed Nowym.

Zmiang t¢ mozemy oglada¢ i podziwiaé w architekturze angielskiej, jesli
naszej kontemplacji towarzyszy¢ bedzie chwila namystu. Clapham dawno juz

* W sredniowiecznej Anglii (od XTI wieku poczgwszy) najwyzszy organ skarbowy, posiadajacy
ponadto obszerne uprawnieniaz sadowe — przyp. red.

129 Doglebna i oparta na najnowszych badaniach analize tego tematu znalezé mozna w: F, Bar-
low, The English Church 1000-1066, London 1963, oraz The English Church 1066-1154, Lon-
don 1979.

130 Jako przyktad R. W. Southern podaje sprowadzenie przez arcybiskupa Lanfranca nowych
ksigzek do biblioteki Christchurch w Canterbury 1 pisze, ie sg one ,najlepszym $wiadectwem
wiclkiego intelektualnego przewrotu, jaki nastgpit po normandzkim podboju” (Saint-Anselm and
his Biographer, s. 267-268). Zob. rowniez tegoz autora, The place of England in the twelfth-century
Renaissance, History”, xlv, 1960; przedruk w: Medieval Humanism, Oxford 1970.
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wystapit z teza, ze po podboju Anglii dokonata sie rewolucja w architektu-
rze, réwnie glgboka jak rewolucja polityczna i spoteczna'® — teze te naleza-
toby przyjac, gdyz obie sprawy sa ze soba oczywiscie powiazane. Normanowie
jako pierwsi zaczeli budowac¢ w Anglii, a potem w calej Brytanii, zamki (co
ciekawe, niektére z nich wzniesione zostaly przed 1066 rokiem, choé wiek-
sz0s¢ dopiero po podboju’®?), a zamki jak nic innego symbolizuja feudalizm
i nowe spoleczedstwo. W ciagu kilkudziesigeiu lat po Hastings Normanowie
przebudowali réwniez niemal kazdy wazny ko$ciot w Anglii, z wyjatkiem West-
minsteru Edwarda (ktére to opactwo, co charakterystyczne, bylo réwniez nowa
normandzka Swiatynig) oraz Waltham Holy Cross Harolda'®*. W tych wspania-
tych budowlach, ktérych szczytowym osiagnieciem jest obecna katedra w Dur-
ham, monumentalnych, zintegrowanych i wickszych nawet niz ich prototypy
w Normandii, wyraza si¢ koniecznosé zreformowania angielskiego Kosciola,
o ktorej wiedzieli Normanowie, symbolizuja one takze nowy porzadek i nowe
zwierzchnictwo pewnego sicbie i zamoznego spoleczenstwa, wznoszacego swe
budowle w sposob, ktéry, jak sadzono, spodoba sie Bogu. W normandzkie;j
Anglii tak jak w Normandii mozemy zacytowaé stowa psalmisty, ktére Wil-
helm z Malmesbury wlozyt w usta wielkiego budowniczego, Rogera, biskupa
z Salisbury: ,,Panie, mituj¢ dom, w ktérym mieszkasz”!3%. Koscioly i zamki to
nie tylko wyraz glebokich zmian wprowadzonych w Anglii, nie mozna tez do
nich ogranicza¢ znaczenia podboju. Zamki i koscioly stana si¢ wkrétce §rod-
kami pozniejszej normandzkiej penetracji Walii, Szkocji i Irlandii, ale Swiadczg
takze o zintegrowaniu Anglii z calym normandzkim $wiatem. Co wigcej: naj-
wazniejszym skutkiem normandzkiego podboju Anglii, ktéry przetrwat zanik
normandzkiego §wiata, byto zerwanie bliskich, choé jatowych, wiezéw ze Skan-
dynawia i zastapienic ich, a takie zwiazkéw z coraz bardziej zapdZnionymi
Niemcami, wigziami catkowitej integracji z péinocng Francja. Nic nie moglo
mie¢ wigkszego znaczenia w czasach, gdy Nowy Wspanialy Swiat péinocnej
Francji zamienial si¢ gwattownie w inspirujace centrum dla nowej odmiany
Sredniowiecznej cywilizacji Europy.

131 AL W. Clapham, English Romanesque Architecture, ii, After the Conguest, Oxford 1934,
1964, s. 1.

132 Zob. 5. 58 niniejszej pracy.

133 Zob. ibid., s. 61. Mozemy domniemywaé, 7c Normanowic nie ruszyli Waltham, gdyz bliskie
zwiqzki tego opactwa z Haroldem byly przeszkoda dla nowych fundatoréw. Dopiero pod koniec
X1 wicku koscidt ten zostal przebudowany przez Henryka I

134 70b. ibid, s. 25; Gesta Regum, s. 484: Ps 26, 8.



Rozdziat 5§

Normanowie na Poludniu:
Wilochy i Sycylia

Podbéj potudniowych Wtoch 1 Sycylii byl nie tylko jednym z najwspa-
nialszych, ale réwniez najbardzie] romantycznym z normandzkich dokonan.
Stat si¢ tworzywem basni i legend, gdy pokryci kurzem jezdzcy z Péinocy za-
mieniali si¢ w kroléw 1 ksigzat krain slofica 1 orientalnego przepychu. Stat
si¢ réwniez tworzywem filmoéw, choé na szczgscie Cecil B. de Mille nie po-
swiecit mu Zadnego dziela'. Wyprawa na Potudnie podjgta wbrew interesom
czterech wielkich potgg dwczesnego Swiata — wbrew cesarstwu bizantynskiemu
na wschodzie, cesarstwu niemieckiemu na zachodzie, islamowi i papiestwu —
byla, w odréznieniu od podboju Anglii, wynikiem prywatnego przedsiewzigcia,
xiedy to rycerze, w pojedynke lub grupami, wyjezdzali z Normandii w poszu-
xiwaniu szczescia na potudniu. Wigkszo§¢ z nich zyskala w jej wyniku lenna,
inni zdobyli ksigstwa, a syn jednego z nich — krélestwo. Poczatkowo jednak,
choé wielu byto przywdédcedw, nie byto wirdd tych wedrujagcych Normandw ani
ksigzat, ani tym bardziej zadnych monarchéw. Wigkszos¢ z nich to byli ludzie
nizszej rangi: czg$¢ to mlodsi synowie, dla ktdrych nie bylo miejsca w domu

1 Dorzuci¢ tu mozemy watek milosny, ktéry w takiej jak ta ksigzce musi znalezé sig w przy-
nisie — wspomnijmy o historii Roberta Guiscarda, ktéry rozwiddl si¢ ze swojg picrwsza zona,
Alberedg, aby poslubié niezwvkla amazonkg, ksigzniczk¢ Longobardii Sigelgajte; albo o mito-
{ci Rogera z Hauteville i Judyty, ktéra wraz z opatem, swym bratem, porzucita schronienie
murdw klasztornych w Saint Evroul (gdzie spotkali si¢ pierwszy raz), aby polaczy¢ si¢ z nim
« Ttalii, a ktora, pomimo jej tez, Roger musial zaraz po $lubie w Milecie w Kalabrii opuscid,
udajac si¢ z powrotem na wojng na Sycylii. W koncu jednak wszystko potoczyto si¢ po mysli
rej wielkiej pani; na temat przygdd kochankéw podczas oblgzenia Troiny w latach 1062-1063,
od ktérych nasz film méglby si¢ zaczac, zob. J. J. Norwich, The Normans in the South, Lon-
don 1967, 5. 151-154. O Judycie i jej weselu czytaj rownicz u Orderica Vitalisa, Ecclesiastical
History, 1i, 102-104, ktdéry jednak nie jest wobec nicj sprawicdliwy.
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rodzinnym, inni to polityczni wygnancy z Normandii, ktéra powolt zamieniata
sig w praworzgdne ksigstwo 1 panstwo, wielu wygnato z Normandi ubdstwo
(czasami byfa to tylko wzgledna nedza), ale wszyscy z zapatem oddawali si¢ ry-
cerskiemu rzemiostu. Amatus, lub Aimé, z Monte Cassino [wh. Montecassino],
przeckazat nam niczapomniany obraz tych ludzi, ktérzy radosnie jechali ,,przez
taki 1 ogrody - szczesliwi i weseli na swoich wierzchowcach, romansujac sobie
tu 1 tam”-. Ten sielankowy obraz miat oczywiScie swoja ciemng strong, obok
przejawow rycerskosci spotkamy tu rzezie 1 gwalty, a przynajmnicj bezlitosny
wyzysk, bez ktérego rzadko kiedy powstajg fortuny, bez wzgledu na epoke.
Amatus dodaje, ze ,,mieszkaricy miasta (Venosy) przygladali si¢ tym niezna-
nym rycerzom, dziwili si¢ ich widokiem 1 bali si¢ ich™. Gaufryd Malaterra
z kolet pisze, ze bracia Hauteville opuscili swg ojcowizne w Normandii, ktora
okazata si¢ niewystarczajyca, ,.per diversa loca militariter lucrum quaerentes”
(..poszukujgc bogactwa na wojnach w wielu miejscach”) — cho¢ dodaje, ze to
Bog poprowadzit ich az do Apulii (Deo se ducente), gdyz to przede wszystkim
Hauteville’owie™ stali sig sojusznikami papiestwa. Wkrétce wéréd normandz-
kich rycerzy zrodzito si¢ przekonanie — podzielane nie tylko przez nich — ze
sq mulites Christi, rycerzami Chrystusa.

Nie sposéb wyobrazié¢ sobie, by ta niezwykta saga, geste, rozgrywata sig
w jakimkolwiek innym okresie europejskiej historii niz w XI wieku (,,Dzisiej-
sza obietnica 1 bogactwo przysztodci wicksze niz oko potrafitoby objgc”). Jej
cudowna nieodpowiedzialno$¢ nie pomniejsza roli, jakg odegrata w dziejach
Wioch, a tym samym w historii chrzeScijanstwa 1 Swiata. Trudno tez wyobrazic
sobie, by mogt tego dokonad inny nardd niz Normanowie. Dzieto to jest dosko-
natym przyktadem arystokratycznych w swym charakterze procesOw penetracji,
kolonizacji i osadnictwa, ktére dokonywaty si¢ w wyniku narzucenia normandz-
kiego zwierzchnictwa, zardwno $wieckiego, jak 1 koscielnego, poprzez budowg
zamkow 1 kosciotdw, zaktadanie klasztoréw, a takze dzieki walecznosct Nor-
mandw — nie sg to by¢ moze cechy wylacznie normandzkie, ale u Normanow
byly wyjatkowo widoczne, pojawig si¢ znowu w losach Antiochit®, tak jak ujaw-
nily sie¢ w okresie tworzenia samego ksigstwa Normandii®; tymczasem w histo-

2 Amatus z Monte Cassino, Storia de’ Normanni, ed. V. de Bartholomaeis, Roma 1935,
s. 78-79. Przcklad na j. angielski Norwich, op. cit., s. 57.

3 Ibid.

* Gaufridus Malaterra, Historia Sicula, ed. Mignc, Patrologia Latina, t. 149, cols. 1103-1104,

* Obejmujac w posiadanic ziemie wokét neapolitafiskicj Awersy, a nastgpnie podbijajac po-
ludniowe Whochy i Sycylie, Hauteville’owie zalozyli wioski odpowiednik normandzkiego gniazda
rodowego Hautevilic — Altaville. Stad wloska nazwg tego rodu, a péinicj dynastii krolow Sycylii
przektada si¢ jako Altavilla — Altavillowie — przyp. red.

? Por. s. 135 n niniejszej pracy.

b Zob. ibid, s. 43, 52.
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it podboju Anglii przestonicte zostaly szczegélnym dramatyzmem wydarzen
I niemal nacjonalistyczna konfrontacja dwdich narodéw pod Hastings®. Sa tez
lune réznice migdzy normandzkim podbojem potudniowej Italii a podbojem
Anglii. Chociaz normandzka penetracja Anglii zaczeta sie w 1002 roku od mat-
zenstwa Ethelreda II i Emmy?®, a normandzkie osadnictwo (nawet jesli chodzi
0 nowych, indywidualnych przybyszow) zakonczylo sig w pierwszej polowie
XII wieku, mozemy méwié, ze podbdj Anglii to wydarzenie, ktére rozegrato
si¢ migdzy 1066 a 1070, a nawet w samym 1066 roky; i ta koncentracja wy-
sitku, wraz z centralnym dowodzeniem, ktére sprawowal Wilhelm jako diuk
1 krél, postawita Normanéw wobec nowej, czystej sytuacji, swego rodzaju ta-
bula rasa. Podbdj potudniowych Wtoch i Sycylii byt zgota odmienny. Tu bowiem
uplyneto cale stulecie migdzy bitwa pod Salerno w 999 roku?, w ktérej udziat
wzigla pierwsza znana nam grupa normandzkich rycerzy, a zdobyciem ostat-
niej muzulmanskiej twierdzy na Sycylii w Noto w 1091, ale w tym przedziale
czasowym nie bylo jakiegokolwick skumulowanego w czasie, zorganizowanego
I bezposredniego najazdu, nie bylo zadnej bitwy, ktérej wynik zadecydowalby
0 losach narodéw. Na terenie Italii podbdj, jesli jest to odpowiednie okre§le-
nie'®, odbywat si¢ wigc stopniowo w podwdjnym tego stowa znaczeniu: zdo-
bywanie zwierzchnictwa nad tym terytorium trwato okolo 70 lat (do upadku
Bari w 1071), a udziat w nim brali r6zni normandzcy wodzowie. Az do 1130
roku nie byto wréd Normandw jednosci, a na poczatku dziatan nie bylo nawet
zadnego spdjnego planu ani $wiadomic opracowanej strategii podboju, z wy-
jatkiem powszechnie podzielanej ambicji, aby staé si¢ militariter hicrum quae-
rentes. Faktem jest, ze zdobywanie Sycylii bardziej przypominalo bezposredni
podbdj przeprowadzony pod jednoosobowym dowddztwem Rogera z Haute-
ville, zwanego ,, Wielkim Hrabig”, do ktorego czasami tylko dotgczat z pomoca
Robert Guiscard, jego suzeren i brat. Mimo wszystko miedzy 1061 rokiem
a zakoficzeniem podboju uplyneto az trzydziesci lat. Dalsze réznice wynikajg
z poréwnania dat obu podbojéw: Italii i Anglii. Pierwsi normandzcy poszuki-
wacze przygdd 1 niektérzy ich nastgpcy (jesli nie zmarli lub nie zostali zabici)
zadomowili si¢ we Wloszech duzo wezesniej, zanim ich ziomkowie z Norman-
dii ruszyli na Anglic w roku 1066, kiedy to niemal cale poludniowe Wilochy
byly juz pod kontrola Normanéw. Podboje Kampanii, Kapui, Apulii i Kalabrii
to najwczesniejsze przejawy normandzkiego ekspansjonizmu poza terytorium

? Zob. ibid, s. 74.
S Zob. ibid. s. 54.
¥ Zob. ibid, s. 83.
0 Por. G. A. Loud, How ., Norman” was the Norman Conqueest of Southern ftaly?, , Nottingham
University Studies”, xxv, 1981. Chcialbym rowniez podziekowaé panu dr. Loudowi za pomoc
1 zyczliwosé w przyvgotowaniu tego rozdziahu,



82 Normanowie na Poludniu: Wiochy i Svovlia

Normandii 1 jej sasiadéw we Francji — fakt ten nalezy podkreshc. jesli chcemy
sic dowiedzie¢, co Normanowie zabrali ze soba do Wloch. Wiele rzeczy, ktore
w Anglil nazywa sie .normanskimi”, jest w rzeczywistosci wylworem gwal-
townie rozwijajacej sic Normandii tejze wtasnic pierwsze] polowy XI stulecia,
pochodzi wigc z czasow, gdy wielu jej synow wyjechalo juz na Potudnie.
Biorac pod uwage charakter zrédet i zachowane §lady wezesnej obecnosci
Normandw we Wiloszech i na Sycylii, musimy przyznac, ze angielski historyk
stapa, by tak rzec, po pewnym gruncie'!. To znaczy, ma do dyspozycji co naj-
mniej trzy pierwszorz¢dne, niezalezne od siebie 1 niemal wspolczesne opisywa-
nym wydarzeniom kroniki, ktére cho¢ napisane z punktu widzenia Normanow,
nie sa z tego powodu gorsze ani mniej wazne. Jest to, przede wszystkim, Hi-
storia Normanéw (Ystoire de li Normant), ktéra napisat miedzy 1071 a 1080
rokiem Aimé, lub Amatus, z Monte Cassino, lombardzki mnich tego wspania-
fego opactwa, SciSle powigzanego z Normanami. Oryginal tekstu niestety zagi-
ngl, istnieje jedynie jego czternastowieczny przeklad na zitalianizowany jezyk
francuski, ale Historia Amatusa nadal uchodzi za najlepsze Zrodlo do pozna-
nia dziejéw tego wczesnego okresu az do ok. 1078 roku!”. Drugim tekstem
sg Czyny Roberta Guiscarda (Gesta Roberti Wiscardi), napisane ok. 1095-1099
przez Wilhelma z Apulii'?, o ktérym nie wiadomo, czy byt Normanem, a kto6-
rego tacinskie dzieto dedykowane zostato Rogerowi Borsie, synowt Guiscarda
i jego nastgpcy w Apulii. Trzecim tekstem jest Historia sycylijska (Historia Si-
cula) Gaufryda Malaterry, napisana niedlugo po 1098 roku z polecenia Ro-
gera |, hrabiego Kalabrii i Sycylii'!. Gaufryd byl z pewnoscia mnichem z Sa-
int-Evroul, zanim przenidst sie do blizniaczego klasztoru Swictej Eufemii we
Wioszech, a nastepnie do Swictej Agaty w Katanii, jego praca ma szczegéline
znaczenie dla badaczy dziejow podboju Sycylii. Jak bardzo stronnicze sg te
trzy teksty Zrodlowe, mozemy czgsciowo ustali¢, poréwnujac je z innymi, na
przyklad z pierwsza redakcja kroniki Monte Cassino sporzadzong przez Le-
ona z Ostii, innego mnicha tego wielkiego zakonu, tworzacego w latach ok.
1099-1105 - jest to tekst, ktéry mozna uznad za czwarte wazne Zrodlo, biorac
pod uwage role Monte Cassino w historii Normanéw we Wloszech. Mozna

11 Por, 5. 54 niniejszej pracy.

12 Storia de’ Normanni di Amato di Montecassino..., ¢d. V. de Bartholomaeis, Roma 1935.
Takze jako: Ystoire de Ii Normant, ed. O. Delarc, Rouen 1892. Tu korzystamy z tej pierwszcj.
Dhugic fragmenty oryginalnego tacinskiego tekstu istnieja w drugiej redakeji Leona z Ostii,
Chronicle of the Monastery of Montecassino, do ktorei whaczyt je Piotr Diakon. Zob. E. Joranson,
wSpeculum”, xxiif, 1948, s. 356 i w nini¢jszym rozdziale przyp. 15.

13" Guillaume de Pouille, La Geste de Robert Guiscard (wraz z przckladem francuskim), przekt.
i red. M. Mathieu, Palermo 1961. Zob. tez. M.G.H., §S5., ix, oraz Pairologia Latina, t. 149.

14 Korzystam tu z edycji J. P Migne'a, Patrologia Latine, t. 149 (1853). Wspdlczesne wydanie
E. Pontieri w: Muratori, Rerum ltalicarum Scriptores, nowa edycja, v, 1928,



Normanowie na Poludniu: Wlochy @ Syvevlia 83

tez siggnaé do innych Zrodet literackich spoza Wioch, takich jak dziela Ra-
oula Glabera i Adémara z Chabannes'®, Istnieje réwniez bogate Swiadectwo
dokumentéw prawnych z owczesnych Wioch, kraju wysoce rozwinigtego, sy
wsrod nich oczywiscie dokumenty papieskie, a takze wielkie zbiory z Monte
Cassino i La Caval®. T wreszcie, jesli chodzi o histori¢ normanskich Wioch i Sy-
cylil, a takze Anglii i same] Normandii, mamy zachowane s$wiadectwa sztuki,
przede wszystkim wiele wspaniatvch zabytkow. zwhaszeza kosciolow, cho¢ nie
tylko; wszystkie moOwig nam réwnie duzo jak teksty pisane, mimo z¢ ich zna-
czenie moze by¢ przedmiotem spornych ocen, a nawet blgdnych interpretacji
historykéw architektury i sztuki'’.

Normanowie zaczeli interesowac sie potudniowymi Wiochami pod koniec
X wieku’®. Najstarszym znanym nam wydarzeniem jest fakt zapisany przez
Amatusa, ,przed rokiem 1000”7 (tj. 999)!¢, kiedy to grupa czterdziestu nor-
manskich pielgrzymdw, powracajaca z Jerozolimy, zatrzymala si¢ w Salerno
i zaatakowana zostata przez Saracenédw™. Zaskoczeni brakiem jakiegokol-
wiek oporu ze strony mieszkancéw miasta — a przy tym nie mogac znie$é
ponizenia, jakie ich spotkalo — otrzymali od Gaimara IV (999-1027), ksigcia
Salerno, konie®! oraz bron i zmusili niewiernych do odwrotu. Ziozonej im
przez Gaimara propozycji stuzby u niego Normanowie nie przyjeli 1 powra-
cili do Normandii, zabierajac ze soba jego obladowanych darami emisariuszy;

1% O dwéch ostatnich patrz ninicjszy rozdzial, s. 84. O Leonie z Ostii zob. Chronica monasterii
Cusinensis (Die Chronik von Montecassino), ed. H. Hoffman, M.G.H, §S, xxiv, 1980. Na temat
Monte Cassino zob. H. E. J. Cowdrey, The Age of Abbot Desiderius, Oxford 1983.

6 C. Douglas, The Norman Achievement, London 1969, 5. 19; C, Wickham, Early Medieval
Italy.. 400-1000, London 1981, s. 147. Zob. takze G. A. Loud, op. cit,, oraz artykut A calendar of
the diplomas of the Norman princes of Capua, w. Papers of the British School at Rome, xlix, 1981.

7 Najwickszym i najlepszym kompendium jest dzicto Emilc’a Bertaux, L'Art dans Pltalie
Méndionale, t. 1, Paris 1904, Dla podréznika i archeologa-amatora nieoceniong warto$c stanowiy
wspaniale przewodniki wydawane przez Touring Club Italiano (Guida d’Talia).

% Wyczerpujaca dyskusje na tcmat poczatkéw normarniskiej obecnosci we Wloszech, legend
z niy zwiazanych, tekstdw Zrodlowych 1 wszystkich wczesniejszych na jo) temat komentarzy
znajdzie czytelnik w pracy: E. Joranson, The inception of the career of the Normans in Italy
- legend and history, Speculum”, xxiii, 1948. Cho¢ jest to dzieto nieocenione, odrzuca cal-
kowicie tradycje 2z Salerno Amatusa i tradycje Monte Gargano Wilhelma z Apulii (zob. ni-
zej) na rzecz réznych opowiesci pochodzacych z dziet Leona z Ostii, Adémara z Chabannes
i Raoula Glabera (zob. nizej).

9 Na temat tej daty zob. H. Hoffman, Die Anfange der Nornnannonan in Siiditalien, ,Qu-
ellen und Forschungen aus Italienischen Archiven und Bibliotheken”, xivii, 1969, s. 95-144.
Por, G. A. Loud, op. cit., s. 15.

20 Amatus, op. cit,, s. 21-24; E. Joranson, op. cit., s. 356-338.

2! Kronika trzvkrotnic wspomina sprawe koni.
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ci ostatni mieli za zadanie zwerbowa¢ w Normandii ludzi, ktorzy ..przybyliby
do tego kraju mlekiem i miodem plynacego i pelnego wszelkich pieknosci™.
Po tym wydarzeniu opowie$é Amatusa staje sie pod wzgledem chronologicz-
nym niemozliwa, kronikarz pisze bowiem, ze wsréd tych, ktérzy przybyli poz-
niej do Wioch, byt Gilbert Buatére, ktéry zamordowal Wilhelma Repostellusa
i w konsekwencji musial ucicka¢ przed gniewem normandzkiego diuka Roberta
(tj. 1027-1035) z czterema brac¢mi, Rajnulfem, Askletynem (lub Anquetilem),
Osmundem oraz Rodulfem, wszyscy nastepnie wstapili do stuzby Melona*,
wspomagajac go w jego walce w Apulii z Grekami (tzn. 1017-1018). Wilhelm
z Apulii®?® przytacza inng histori¢: migdzy rokiem 1012 a 1017, a prawdopodob-
nie w 1016, grupa normafiskich pielgrzyméw przybyla do $wiatyni Archaniofa
Michata (Sant’ Angelo) w Monte Gargano, gdzie spotkali lombardzkiego moz-
nowladce¢ o imieniu Melon, dziwnie — jak im si¢ wydawato — ubranego w strgj
grecki. Wyjasnit im, Ze jest politycznym wygnaficem i chcialby zwerbowa¢ ich
do walki przeciwko bizantyrskim wladcom Apulii. Pielgrzymi obiecali wrécic
z dodatkowymi sitami. Tak tez si¢ stato. Dolaczyli do Melona w Kampanii. Me-
lon wyposazyl ich w brofi i poprowadzil do Apulii wiosna (1017 roku), gdzie
mieli wystapi¢ przeciwko Grekom. Zaréwno Amatus, jak i Wilhelm z Apu-
Hi opowiadaja t¢ samga histori¢ buntu Melona, az do jego katastrofalnego
konca pod Kannami w pazdzierniku 1018 roku®!. Trzecig wersj¢ najwczes$niej-
szych ingerencji normanskich w polityke Wioch i buntu Melona podaja Leon
z Ostii, Raoul Glaber (Burgundia, ok. 1035-1044) oraz Adémar z Chaban-
nes (zachodnia Akwitania, sprzed 1034)*%. Najwigcej informacji znajdziemy
w kronice Leona — wedhug tego autora, kiedv Melon przebywal na wygna-
niv w Kapui (1011-1016), przybyla do niego grupa czterdziestu Normanow,
»uciekajacych przed gniewem swego pana, hrabiego Normandii” 1 oferujacych
mu swoje wojenne ustugi. Byli wysocy, przystojni 1 wyjatkowo zr¢cznie postu-
giwali si¢ bronia (armis experientissimi). Najwybitniejszymi z nich byli: Rodulf
(II) z Tosny?®, Gosmannus, Rufinus i Stigandus. Wszyscy zostali zwerbowani
przez Melona, ktéry nastepnie ,,podazyt do Salerno i1 Benewentu, aby zjedno-
czy¢ tych wszystkich, ktérzy z nienawisci do Grekéw gotowi byli sie do niego
przylaczy¢” i natychmiast zaatakowal Apulic. Raoul Glaber i Adémar z Cha-
bannes pisza, ze normandzkim hrabia, lub diukiem, byl Ryszard (1I, 996-1026),

i3y

=< O Mclonic zob. ponizcj.

23 Red. M. Mathieu, 5. 98-102; E. Joranson, op. cit., s. 359-360.

21 Zob. s. 87 niniejszej pracy.

*% Leo z Ostii, op. cit., Ks. I, rozdz. 37, redakcja 1, M.G.H., §S.. vii s. 652, przyp. a; R. Glaber,
Les cing livres de ses histoires, ed. M. Prou, Paris 1887, s. 52-53; Adémar z Chabannes, Chronicon,
red. J. Chavanon, Paris 1997, s. 178. Por. E. Joranson, op. cit, s. 371-372.

26 Zob. D. C. Douglas, Norman Achievement, s. 38,
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ale wsréd jego ludzi wymieniajg z imienia jedynie Rodulfa lub Ralfa (z Tosny),
ktéry podobno z polecenia papieza Benedykta (VIII, 1012-1024) dotgczyt do
iongobardzkich buntownikéw w Apulii.

Rzeczg niemozliwg jest pogodzenie tych trzech odmiennych wersji wyda-
rzen; trudno uznaé, ze dotyczy jednego wydarzenia, ktére miato zapoczgtko-
waé normandzka obecno$¢ we Wioszech; nie ma potrzeby, bySmy probowali
co$ podobnego robié, wiadomo bowiem, ze w poczatkowym okresie, a na-
stgpnie jeszcze przez pewien c¢zas mamy do czynienia z odr¢bnymi grupami
1 jednostkami kilkakrotnie ingerujacymi w sprawy polityczne Wioch. Co wig-
cej, proces ten bez watpienia zaczyna si¢ okoto roku 1000, nie ma wi¢c po-
wodu watpi¢ w role, jaka odegraly pielgrzymki we wprowadzeniu na wto-
ska scen¢ normanskich biednych rycerzy, a méwia o tym najbardzie] znane
fragmenty kronik Amatusa 1 Wilhelma z Apulii*. Normanowie z pewno-
Scig odniesli sie bardzo entuzjastycznie do rozwijajgcego sie kultu pielgrzy-
mek w tym okresie®®, otwieraly bowiem przed ludZmi szerokie horyzonty.
Najpotezniejszymi o$rodkami pielgrzymkowymi byly Swiety Jakub w Com-
postelli, Rzym i Jerozolima. Pielgrzymki do Jerozolimy doprowadzity bezpo-
Srednio do zorganizowania zbrojnych pielgrzymek, jakimi byly krucjaty. Piel-
grzymowanie do Compostelli z kolei spowodowalo zaangazowante si¢ Fran-
kéw w wojng z niewiernymi w Hiszpanii, choé brali w niej udzial nie tyle
Normanowie, co rycerze z Burgundii 1 Francji, z terenéw lezagcych na potu-
dnie od Loary®’. Region poludniowych Wtoch, ktéry stat si¢ gléwnym tere-
nem dzialann Normandw i ziemig obiecujacg im wielkie mozliwosci, graniczyt
w swej pétnocnej czglci, gdzie owe dzialania mialy swoj poczytek, z Rzy-
mem i z najpopularniejszym szlakiem prowadzgcym do Jerozolimy i Ziemi
Swigtej?®, a2 wiec z trasy najniebezpieczniejszej, a jednoczesnie najwyzej cenio-
nej pielgrzymki. W opowiesci Wilhelma z Apulit 0 normanskich pielgrzymach
w Monte Sant’ Angelo, wielkim osrodku ruchu pielgrzymkowego, jest rowniez
ziarno prawdy, gdyz Normanowie otaczali szczegblnym kultem $wigtego Mi-
chala, o czym zaswiadczyé mogg ich whasne Swiatynie w Mont Saint-Michel,
dokad $wiety Aubert sprowadzit czgstke ptaszcza Archaniota z Monte Gargano

*T Por. E. Joranson, op. cit, s. 370, piszc on mimochodem o ,wydumanych legendach...]
ktérych celem bylo zapewnienie normariskim imigrantom we Wioszech pielgrzymkowego rodo-
wodu”. Jesli mowa o rzckomej legendzic, wedhug ktorej rycerze przybyli ponod na zaproszenie,
naleZy pamigtaé, ze wszyscy najemnicy — z definicji — stuza jedynic na zaproszenie.

*$ G. A. Loud, op. cit, w: ,Nottingham University Studies”, xxv, s. 18-19; por. s. 51 ni-
niejszej pracy.

3% G. A. Loud, op. cit, s. 20.

20 Ibid., s. 19.
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na poczatku VIIT wieku®'. Nie powinniSmy przesadnie podkresla¢ znaczenia
poboznosci pierwszych Normanow we Wioszech ani ich nastgpeow, ale nie mo-
zemy tej sprawy catkowicie pomija¢. Wydaje sie rzecza oczywisty, ze uchodzcy
polityczni odegrali réwnie wazna rolg w penetracji poludniowych Wioch jak
pielgrzymi®*. Obie zreszta role, wygnafica i pielgrzyma, nie wykluczajg sig, po-
dobnic jak pobozno$¢ nie wyklucza przemocy. Wilhelm z Apulii, nie przerywa-
jac swej relacji (chyba tylko po to, by zanotowac pojawienie sig zlowieszczych
znakow) ani nie komentujac niczego, w swoim sprawozdaniu z akcji werbowa-
nia rycerzy normanskich przez Melona w kosciele Swietego Michata na Monte
Gargano wspomina mimochodem, ze bata si¢ ich cata Apulia 1 ze wiclu ludzi
zginelo, padajac ofiara ich okruciefstwa’.

W owym okresie poludniowe Wiochy byly oczywiscie terenem doskonale
nadajacym si¢ do wszechstronnej infiltracji i eksploatacji; przedstawialy wiel-
kie mozliwosci zdobywania bogactw i lenn, zawsze skwapliwie przecz Norma-
néw wykorzystywane. Byly zyznym i przynoszacym wielkie korzysci obszarem,
na ktérym Normanowie mogli wykazaé si¢ swoja, doceniona przez obcych,
walecznoscia, byly regionem szeroko otwartym dla gotowych do bezwzgled-
nych dzialai najemnikéw widczni i miecza. Region ten dawno juz zasiedlony
zostal przez Longobardéw, podobnie jak niemal caly obszar Wioch, cieszyl
si¢ teraz wysokim stopniem rozwoju, stajac si¢ jednoczesnie terytorium spor-
nym, do ktdrego roscily sobie prawo najwigksze potegi tego okresu. Apulia
i Kalabria, oficjalnie nadal pod kontrola cesarstwa bizantyfiskiego, zarzadzane
byly z mniejszym lub wiekszym skutkiem z Konstantynopola i Bari. Papiestwo,
ktére nie moglo pozostaé obojgtne na sytuacje polityczna w potozonych na po-
hidnie od Rzymu regionach, roscito sobie prawa do zwierzchnictwa nad tymi
ziemiami, powolujac si¢ na mityczna ,.donacj¢ Konstantyna”, zgodnie z Ktorg
Wiochy miaty pozostaé¢ pod kontrola papiestwa, a takze przywolujac Karola
Wielkiego, ktdry przekazal papiestwu Spoleto lub Benewent — wowczas caly
niemal obszar poludniowych Wioch. Na dodatek papiestwo roscito sobie prawa
do zwierzchnictwa nad catym Kosciolem chrzescijaniskim, roszczenia te przy-
braly teraz na znaczeniu w zwiazku z narastajaca schizma migdzy dwoma Ko-
§ciotami — wschodnim i zachodnim, greckim i taciAskim. Wiadcy zachodniego
cesarstwa, w owym czasie krélowie Niemiec i Longobardii, byli nadal protekto-
rami i sojusznikami papiestwa, przypisywali sobie zwierzchno$¢ na mocy faktu,
ze byli nastgpcami Karola Wielkiego, ktérzy maja prawo nie tylko do jego
krélestwa w Longobardii, ale takze do catego Benewentu. Od czasu do czasu

31 7Zob. J. Décarreaux, Normands Papes et Moines en Italie ménidionale et en Sicile, xi—xii*
siécle, Paris 1974, s. 24, przyp. 1; por. s. 25 niniejsze] pracy.

32 Zob. powyiej; por. G. A. Loud, op. cit, s. 17.

33 Red. M. Mathieu, op. cit, s. 102-103.
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ruszalt na potudnie ze swymi armiami, aby przvpomnie¢ o swoim zwierzchnic-
twie. Sycylia nalezala do Swiata islamu juz od IX wieku, a muzulmanie, choé
podzieleni, na przetomie X 1 XI wicku coraz cze¢sciej dokonywali najazdéw na
ziemie lezace na potwyspie (np. Salerno w 999 roku). Trzy wielkie ksiestwa
longobardzkie, Kapua, Salerno i Benewent, byly autonomiczne i zazwyczaj
sklocone ze soba. Na zachodnim wybrzezu cztery mate ksiestwa — Amalfi, Sor-
rento, Neapol 1 Gaeta — cieszvly si¢ polowiczna autonomia, ale ich sympatie
i polityka zblizaly je do bizantynskiego ,katapanatu Wioch”, ktérego stolicg
byto Bari. Do tego wszystkicgo doda¢ musimy jeszcze jedna jednostke — wiel-
kie benedyktynskie opactwo na Monte Cassino, pod wzgledem prestizu kon-
kurencyjne nawet w stosunku do Rzymu (gdyz zostato zalozone przez sumego
Swigtego Benedykta)*, ktorego ziemie, terra Sancti Benedicti, tworzyly odrebne
ksigstwo. Monte Cassino, zamieszkane gléwnie przez Longobardéw, nazywano
~bastionem facifskiego $wiata” na poludniu®’, sami Longobardzi nalezeli do
Kosciota rzymskiego, ale bizantynski . katapanat”, czyli prowincja, byt grecki,
czyli prawostawny, zorientowany na Konstantynopol, a nie Rzym. Kalabria
byta wyjatkowo ,,zhellenizowana”, jesli chodzi o liczbe greckich biskup6w oraz
greckie, lub  bazylianskie”, klasztory. Trzy $wiaty, tacifiski, grecki i muzutman-
ski, spotkaly si¢ wigc na terenach. ktére mialy wkrotce staé sic normariskimi
Whochami i1 Sycylia, réznice etniczne potggowaly si¢ wskutek narastajacych
podziatéw kulturowych i religijnych. Normanowie stali sie obrofcami idei la-
cinskosci, Romanitas, ale po przybyciu do Whoch, kiedy praktycznie przyczynili
sie do dalszych podzialéw, z ktérych sami skrzetnie korzystali, najwiecej zyskali
na wojnach migdzy Grekami i Longobardami, a takze na wojnach toczacych sie
mig¢dzy longobardzkimi ksigzetami — wlaczali sie w ..nieprzerwang i bratobdjcza
walke, ktora byla substytutem dziatai politycznych w longobardzkiej Ttalii”®.

Normandzcy rycerze, ktorych Melon zwerbowat do walki przeciw Grekom
0 wolnos¢ Apulii, sprawiali si¢ poczatkowo dobrze, przyczyniajac si¢ do pig-
ciu zwycigstw ,,z rzgdu” (wedlug Amatusa), dop6ki nie ponie§li druzgocacej
kleski pod Kannami na prawym brzegu Ofanto w paZdzierniku 1018 roku?”.
Przewazajaca liczebnie, pot¢zna armia bizantyriska pod dowddztwem katapana
Boiannesa wykosita Normanéw i ich longobardzkich panéw, kladac w ten spo-
s6b kres marzeniu Melona o wolnej Apulii. Amatus pisze, ze Grecy roili sie
na polu bitewnym jak pszczoly w przepeinionym ulu i ze z Normandw ocalato
jedynie dziesigciu z ogdlnej liczby dwustu pigédziesigciu — jest to niewgytpliwie

34 Rome elle-méme fait parfois petite figure auprés de la Sainte Colline, J. Décarreaux, op. cit.,
s. 44. Por. H. E. 1. Cowdrey, Abbot Desiderius, s. xiv.

35 73, Décarreaux, op.. cit,, s. 44,

3¢ G. A. Loud, op. cit, s. 15,

37 V. de Bartholomaeis (red.), op. cit, s. 27-30.
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przesada, ale fragment ten jest jednym sposréd niezliczonych dokumentow,
ktére pozwalaja nam sadzi¢, ze w dzialaniach we Wioszech 1 na Sycylii, czy
to na polach bitewnych czy poza nimi, od poczatku do kornica, brato udzial
bardzo niewielu Normanow. Po tym wydarzeniu, przez nastgpnych dziesigC
lat, panuje cisza, nie dowiadujemy si¢ niczego oprécz suchej i intrygujace]
informacji o oddzialach zlozonych z rycerzy normandzkich, ktérych liczba czg-
sto rosta wskutek naplywu nowych przybyszdw z pétnocy, sprzedajacych swoje
wojenne ustugi kazdemu, kto gotéw byt za nie ptaci¢ - ksigciom Salerno 1 Ka-
pui, diukowi Neapolu, opatowi z Monte Cassino w celu obrony fera Sancti
Benedicti, a nawet Grekom, kt6rzy potrzebowali zalogi w swej nowej apulian-
skiej twierdzy w Troi. Kiedy przychodzito Normanom stawa¢ po przeciwnej
stronie, a byli przeciez prawdziwymi zawodowcami, strona zwycigska starata
sie uzyskaé najdogodniejsze warunki dla swych pokonanych braci. W owym
okresie ich dziatalno§¢ nie przekraczata granic zachodnich obszaréw Wioch:
Kapui i dzisiejszej Kampanii. Wydarzenia te to pierwszy kamiefi milowy na
drodze do podporzgdkowania sobie przez Normandéw Potudnia. W 1030 roku
niejaki Rajnulf Drengot stal si¢ panem miasta i terytorium Awersa. Byt to
pierwszy normandzki seniorat we Wloszech, a Rajnulf byt z pewnoscia jednym
z pierwszych normandzkich poszukiwaczy przygod, ktérzy przybyli do Italii (byt
on, jak podaje Amatus, jednym z braci Gilberta Buatere), przezyl klgskg pod
Kannami i wybrany zostat na wodza tej uszczuplonej normandzkiej druzyny?®,
Otrzymal Awersg, przechodzac z obozu Pandulfa, ksigcia Kapui, do obozu
Sergiusza, diuka Neapolu, a nastgpnie potwierdzil swoja nowy, wysoka pozy-
¢je, poslubiajac siostre Sergiusza, wdowe po diuku Gaety. Dwukrotnie jeszcze
zmieniat sojusze, wrécit do Pandulfa (ktérego kuzynke poslubit po $mierci
pierwszej zony), potem do Gaimara, ksigcia Salerno, ale latem 1038 roku ce-
sarz niemiecki Konrad II potwierdzil jego seniorat i formalnie nadat mu tytul
hrabiego Awersy. W odpowiednim czasie zostal diukiem Gaety oraz hrabig
Awersy, a jego nastgpca, Ryszard I, otrzymal tytut ksigcia catej Kapui w roku
1058. Rajnulf zmar! w roku 1045; Amatus pisze o nim, ze byl to ,cziowiek
cnét wszelkich, ktéry zostal rycerzem™?.

Tymczasem okoto roku 1035 bracia Hauteville, pierwsi cztonkowie tej ro-
dziny, ktérej dane bylo wznies€ si¢ na wyzyny wladzy i stawy w normanskich
Wtloszech i na Sycylii, wjechali do Awersy w towarzystwie innych przybyszéw
z p6inocy. Byli to bracia Wilhelm, Drogon i Humphrey®, trzech z dwuna-

38 Wilhelm z Apulii, op. cit.,, s. 107; s. 83, 87 niniejszej pracy. Zob. tez A. Gallo, Aversa Nor-
manna, Napoli 1938, s. 1 n; tablica genealogiczna w Chalendon, i, opp. s. 112, 1 G. A. Loud,
Calendar of Diplomus, s. 117.

39 V. de Bartholomaeis (red.), s. 53.

40 E Chalandon, op. cit., (i, 82 i przyp. 2) twierdzi, z¢ Humphrey przyjechat nieco pézniej.



90 Nonnanowie na Pofudnit: Wochy [ Svevlia

stu synow (z dwoch matek) Tankreda z Hauteville (Hauteville to byé moze
dzisiejsza wioska Hauteville le Guichard), normandzkiego $rednio zamoznego
pana w Cotentin*!. Jak informuje nas Malaterra, wszystkich dwunastu synéw
bylo szkolonych i ksztalconych w rzemiosle rycerskim od najmtodszych lat#2.
Ich dziedziczne ziemie w Normandii nie mogly zapewni¢ im wystarczajacych
dochoddw, dlatego tez o$miu z nich udalo si¢ za granice, by tam szukaé szcze-
Scia, Bog poprowadzit ich (jak widzielismy) do Apulii**. Wkrétce po przyjez-
dzie pierwszych Hauteville’ow los, jesli nie sam Bog, wyznaczyt im przysztosc.
W 1038 roku nowy grecki cesarz urzedujacy w Konstantynopolu, Michal TV,
zorganizowal wielka ekspedycje, na ktérej czele stanat wédz Jerzy Maniakes,
a ktdra skierowana byfa przeciwko muzutmadskim wladcom Sycylii; cesarz we-
zwat Gaimara, longobardzkiego ksiecia Kapui i Salerno, do przyjécia mu z woj-
skowg pomocg. Gaimar wystat trzystu swoich normandzkich rycerzy z Awersy,
wsrod nich byli bracia Hauteville. Wyprawa nic zakoficzyta sic wielkim sukce-
sem, ale Normanowie zdotali wyrézni¢ si¢ walecznoscia, zanim opuscili szeregi
te] armii (zdegustowani nieudolnym dowddztwem i niesprawiedliwym podzia-
lem hupéw). Mlody Wilhelm z Hauteville $ciagnat z konia i zabit w pojedynku
emira Syrakuz, na pamiatke owego czynu nosit od tego czasu przydomek Wil-
helm Zelazne Ramie, tj. Wilhelm Bras-de-Fer. Wkrotce po tym wydarzeniu
pojawily si¢ nowe, ciekawsze mozliwosci. W 1041 roku Arduin, longobardzki
buntownik, ktGry wystapil przeciwko bizantynskiej wladzy w Apulii, przyjat
kolejny kontyngent trzystu normandzkich rycerzy z Awersy i osadzil ich w wa-
rownym grodzie Melfi. Wérdd zalogi znaleZli si¢ bracia Hauteville, nie mincto
wiele czasu, a w ich rekach znalazly sie Apulia, Kalabria i w kodcu Sycylia.
Szybko nastapita seria wspaniatych zwycigstw. W kilka dni po przybyciu
Normanéw do Melfi upadia sasiednia Venosa, po niej Lavello i Ascoli. W za-
zartych bitwach z Grekami odniesiono trzy wielkie zwycigstwa w 1041, podczas
pierwszego roku walki ~ niedaleko Venosy na brzegu Olivento 17 marca; pod
Montemaggiore niedalcko Kann 4 maja; pod Monte Siricolo niedaleko Mon-
tepeleso 3 wrzesnia. Druga z tych bitew byla rewanzem za porazke poniesiong

11 Niektére zrédia podaja, zc jego lennem bylo dziesigciu rycerzy (co nie uzasadnia okre-
Slenia ,.drobny pan”, czesto wobec niego stosowanego. Zob. E Chalendon, op. cit,, i, s. 81),
ale to nie jest jezyk tamtej epoki. Malaterra ma na mysli to, ze shuzyl on na dworze diuka
z dziesigcioma rycerzami — ,,in curia comitis decem milites sub se habens servivit” — co przy-
pomina constabulariec Rounda. O Hauteville-le-Guichard (Manche) zob. R. H. C. Davis, The
Normans and their Myth, s. 92 i przyp. 13.

42 Cum Jam adolescentiam unus post alium attigissent, coeperunt militaribus disciplinis ad-
haerere, equorum et armorum studia frequentare, discentes seipsos tueri et hostem impugnare” —
Malaterra, I, iv, Par. Lat. 149, col. 1103,

43 Primo patria digressi, per diversa loca militariter lucrum quaerentes, tandem apud Apuliam
ltaliae provinciam, Deo se ducente, pervenerunt” — ibid., ), v, Por. s. 80 niniejszej pracy.
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przez pierwszych Normandw w armii Melona na tym samym polu dwadzie-
icia trzy lata wezesnicj'': tym razem do zwycigstwa doprowadzil ich niepo-
skromiony Wilhelm Zelazne Ramie (ktérego w tym czasie trawila goraczka),
a tupy — jak pisze Amatus — byly wyjatkowo bogate®. Kroniki przypominaja
nam tez, ze we wszystkich trzech bitwach sily wroga przewyiszaly liczebnie
Normandw, 1 z pewnoscia tak bylo, jak zawsze we Wioszech 1 na Sycylii, bez
wzgledu na to, czy Normanowie wystepowali jako wojownicy w zwyczajnych
oddziatach pomocniczych, w corps d’élite, czy potem jako przedstawiciele rasy
panow, feudaléw 1 rycerzy.

W 1042 roku docieramy do drugiego kamienia milowego w gesta Normarn-
norum na Poludniu. Jest to rowniez punkt zwrotny, gdyz Normanowie zwieraja
szyki, przejmuja inicjatywe i realizuja spdjna polityke, a to juz co§ wigcej niz
rozproszona aktywnos$¢ zwyczajnych najemnikdw 1 przedsi¢biorczych rycerzy.
W roku 1042 éwcezesny longobardzki przywdédcea, walczacy przeciwko Grekom,
Argyrus, syn Melona, przeszedl na strone wroga i zawart pokdj. Normanowie
z Melfi zostali wiec bez pracodawcy, coraz bardziej rozgoryczeni dwulicowo-
scig Longobardéw. Normanowie skupieni byli w trzech grupach, obwarowali
st w Awersie, w Melfi, a takze pod Troja, gdzie osadzili ich dwadziesScia lat
wezesnie] Grecy'®. W 1042 roku wszyscy normandzcy przywoédcy spotkali sig
na wielkiej radzie w Melfi, obecni byli Rajnulf I z Awersy oraz jego longo-
bardzki pan 1 opiekun Normandw, Gaimar, ksiaze Kapui 1 Salerno. W wyniku
tego spotkania dokonano, z charakterystyczna dla Normandw zuchwaloscig,
podziatu ziem, bioragc pod uwage zaréwno przewidywany rozwdj wydarzefl, jak
i stan obecny. Wilhelm Zelazne Rami¢ uznany zostal za przywédceg wszystkich
Normanéw w Apulii, tj. w Troi i Melfi, a takze za hrabiego Apulii. W roli tej,
podobnie jak Rajnulf z Awersy, stal si¢ wasalem Gaimara, ktéry sam uznany
zostat za diuka Apulii, a takze Kapui i Salerno. Wyniesienie Wilhelma zna-
lazto potwierdzenie w jego Slubie z Guidg, bratanicg Gaimara i corkg diuka
Sorrento?’. Nastepnie ziemia Apulil, ,,nabyta 1 do nabycia”, (aquestées et a aqu-
ester) nadana zostata przez suzerena Gaimara najwigkszym panom normandz-
Kim — byli juz z pewnoécig panami feudalnymi — Ascoli otrzymat hrabia Wil-
helm Zelazne Ramie, Venose Drogon z Hauteville, jego brat, Siponto i czes$¢
Monte Gargano - Rajnulf, hrabia Awersy, a obecnie réwniez diuk Gaety*®.

1 Zob. s. 87 niniejszej pracy

15 Red. V. de Bartholomacis, s. 86.

16 Zob. s. 89 niniejszej pracy.

47 Amatus, op. cit, s. 94; F. Chalandon, op. cit.,, i, 105.

8 Amatus, op. cit,, s. 95-96. Na temat Rajnulfa, diuka Gaety (sprzed grudnia 1041 roku),
zob. ibid, s. 97 i przyp. 1. Imiona normandzkich panéw i nazwy ich nowych lenn podaje
z komentarzem F. Chalandon op. cit, i, 105-106, ktéry uwaza, ze nieobecnos¢ na liscie
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W 1047 roku Henryk III, cesarz zachodniorzymski, odbyt jedna ze swoich okre-
sowych podrozy do Wioch i po koronacj na cesarza w Rzymie przybyl z nowym
papiczem, Klemensem II, do Kapui. Nie wszystkic z podjetych w 1042 roku
decyzji otrzymaly jego blogostawienstwo, a bez tego, przynajmniej w jego mnie-
maniu, nie byly wazne. I tak, Gaimar na powrdt stat sie jedynie ksieciem Sa-
lerno, a Pandulf powrdceit na tron Kapui. Normanowie osiagneli jednak kolejny
etap na drodze do oficjalnego uznania swej rangi, gdyz Rajnulf II (bratanek
1 nast¢pca pierwszego Rajnulfa, zmartego w 1045) uzyskat potwierdzenie tytutu
hrabiego Awersy, a Drogon z Hauteville (brat niedawno zmarlego Wilhelma
Zelane Rami¢) zostal formalnie mianowany ,,diukiem i panem Wioch oraz
hrabig Normanow w catej Apulii i Kalabrii” (dux er magister Italiae comesque
Normannorum totius Apuliae et Calabriae).

Od tej chwili rozmach dzialaniom zmierzajacym do podboju potudnio-
wych Wloch nadawali glownie Normanowie z Melfi i Apulii, a w szczegdlnosci
rycerze z rodu Hauteville; cho¢ réwniez normandzcy hrabiowie Awersy rosli
w site i zdobyli tytut ksiazat Kapui w 1038 roku. W 1046 wéréd przybylych do
Wioch coraz liczniejszych imigrantéw normandzkich znalazio sie dwéch mio-
dych ludzi — Ryszard, bratanek panujacego hrabiego Awersy, i Robert, przyszty
Guiscard (Rozwazny), kolejny z braci Hauteville’éw, najstarszy syn Tankreda
i jego drugiej zony. Ryszard przyby! z czterdziestoma rycerzami i giermkami,
a w koncu stat si¢ hrabig Awersy i ksigciem Kapui:

Ryszard, syn Askletyna, o nienagannych, dworskich manierach, miodzieniec
0 rzeskiej twarzy 1 promiennej urodzie, tak wielkiej, ze wszyscy, ktdrzy go widzieli,
darzyli go miloscia; wraz z nim przybyto wielu rycerzy i giermkéw. W jego zwyczaju
byto dosiada¢ konia tak matlego, ze stopy niemal dotykaly ziemi*’.

Robert, ktéry przyjechal prawie samotnie, okazal sie najwybitniejszym
z rodu, jego dzialalno$¢ miata wywrze¢ wielki wplyw na histori¢ chrzescijan-
stwa. Kazdy musi sam zdecydowad, kogo uznaje za najwiekszego przedstawi-
ciela tej niezwyklej rodziny. W pierwszym pokoleniu konkurentami do tytutu
byliby z pewnoscig Robert Guiscard i Roger I, ,,Wielki Hrabia”; w drugim
pokoleniu — Roger 11, krdl Sycylii, i Boemund, ksigze Antiochii. Istnieje wiele
opisdw Guiscarda, ktdry na swoim grobowcu nazwany zostat terror mundi, ale
najlepiej znanym i najciekawszym — ze wzgledu na mieszanke szlachetnej ko-
biecej zlosliwosci 1 zmyslowego wdzigku — jest tekst napisany pdzniej przez
Anng Komneng, corke cesarza wschodniorzymskiego, Aleksego Komneny:

Humphreya z Hauteville $wiadezy o jego pdéZniejszym przybyciu do Wioch (1043-1045). Por.
s. 89, przyp. 40 minigjszej pracy.
49 Amatus, op. cit, s. 110; przet. na |. angielski I. J. Norwich, op. cit, s. 69.
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Robert, Norman z pochodzenia, nieznanego rodu, zvwit wladceze ambicje. Odzna-
czal si¢ wiclky przebiegloscia i krzepa rak. Ze wszystkich sit dazyl do zdobycia bo-
gactwa i stanowiska ludzi moznych. Wytrwaly w wykonywaniu zamysiow, bezwzglednie
zmierzat do celu. Wzrostem gorowal nad najwyzszymi. Miat cer¢ barwy ognistej, wlosy
ptowe, szerokic ramiona. Oczy... blyszczaly mu, jakby skrzyl si¢ w nich ogief. Kiedy
mu zalezalo, potrafit przybra¢ posta¢ okazala, kiedy indziej za§ nadac jej sylwetke
szczuplg, tak proporcjonalne bylo jego ciato. Stanowit on typ mgzezyzny, jak nieraz
slyszatam od wiclu ludzi, zbudowanego harmonijnic od glowy do stdp. Co do glosu, to,
jak méwi Homer o Achillesic, stuchajacy go odnosili wrazenie, ze stysza wrzawe ttumu.
Krzyk jego, jak powiadaja, zmuszal do ucieczki dziesiatki tysigey wroga. Wyposazony
z natury w takie cechy zewngtrzne i wewnetrzne, nic byt w stanie, zreszta stusznie, pod-
porzadkowac si¢ komukolwiek. Takie sa bowiem, jak mowia, wietkie indywidualnosci,
chociazby pochodzily z nizszego stanu®®.

Po przybyciu do Apulii Robert odczuwal roczarowanie, gdyz nie otrzy-
mat ani lenna, ani przywilejow, jakich oczekiwal od hrabiego, swego brata
Drogona. Wystano go za to na poludnie do opustoszalej greckiej Kalabrii, be-
dacej celem rzadkich jeszcze wypraw normandzkich - jedynym normanskim
§ladem byt tam zamek Wilhelma Zelazne Ramie w Squillace. Robertowi dano
wolng rgke, z czego skwapliwie skorzystal, opuscit zamek Scribla®, ktéry mu
pierwotnie przeznaczono, osiedlil si¢ w innej wybranej przez siebie warowni
w San Marco Argentano. Stamtad wyruszal na wyprawy, ktérych celem bylo
powigkszenie majatku i podporzadkowanie sobie calej prowingji. Tu wiasnie,
na poczatku swojej dzialalnosci, dysponujac skromnymi Srodkami lub zgola
bedac ich pozbawionym, otrzymal przydomek Rozwaznego. Wtedy tez poslu-
bil swa pierwsza zong, Alberadg, dziewczyng bardzo mloda, ale bgdaca juz
ciotkyq normandzkiego feudata z Apulii, Girarda z Buonalbergo. Girard za-
proponowat Robertowi wspéiny podbdj Kalabrii, reke Alberady oraz hufiec
ztozony z dwustu rycerzy. Posag Alberady, na ktdry skladalo si¢ owych dwu-
stu rycerzy, pomogt Guiscardowi rozpocza¢ wojskowa kariere®, choé pdzniej,
w 1058 roku, uznat on za konieczne zerwad ten zwigzek na rzecz malzenstwa
politycznic korzystniejszego, z Sigelgajta, siostra panujacego longobardzkiego
ksigcia Salerno. Alberada jednak zdazyta urodzi¢ mu syna, Boemunda, walecz-
nego wojownika i przyszlego ksigcia Antiochii. Zostata pochowana w starym

50 A, Komnena Aleksjada, op. cit., 1 10, 4, t. I, 5. 29.

> O zamku Scribla, zob. G. Nové, Le chiteau de Scribla et les fortifications normandes du
bassin du Crati, w: Societq, potere e popolo nell'etq di Ruggero IT (11l Giornate normanno-su-
evi, Ban 1977), Roma 1979,

2 Amatus nie ma co do tego watpliwosci — ., Et puiz vin ten Calabre et acquesta villes et chaste-
awy; et devora la terre. Ceste choze [tzn. Ow sojusz przez matzenstwo i rvcerze, o ktérych wlasnic
mowil] fut lo comencement de tout bien a Robert Viscart” (111, 11, ed. V. de Bartholomaeis, s. 126).
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kosciele opactwa Swictej Tréjevy w Venosie, zbudowanym przez meza i jego
braci; chod, jak si¢ wydaje, nie pielegnowala w sobie urazy 1 po Robercie jeszcze
dwukrotnie wchodzita w zwiazki malzenskie, moze mowi¢ o poetyckiej spra-
wiedliwosci: jej grobowiec to jedyny zachowany do naszych czasow oryginalny
grobowiec Hauteville’6w, wzniesiony w miejscu, ktére mialo bvé rodzinnym
mauzoleum. Znajduje si¢ na nim pamietna. cho¢ pochodzaca z péZniejszego
okresu inskrypcja: ..\W grobowcu tym spoczywa Alberada, zona Guiscarda. Je-
shi szukasz [naszego?] syna, spoczyvwa w Canosie” (,. Guiscardi conitx Aberada
hac conditur arca. Si genitum quaeres, hunc Canusinus habet”)>.

Opisujac epoke, w ktorej nieugigci Normanowie z Melfi prowadzili dzia-
lania zmierzajace do przejecia i kolonizacji Apulii, a Robert Guiscard, brat
1 wasal normandzkiego hrabiego, zdobywat kolejne ziemie 1 lenna w Kalabrii
podczas wypadow ze swej warowni w San Marco Argentano, dochodzimy do
kolejnego kamienia milowego, jakim byta wielka zwycigska bitwa pod Civitate
w 1053 roku. Wraz z sukcesami odnoszonymi przez Normanow rosta miejscowa
opozycja przeciw nim, wladza Normanow byla ekspansjonistyczna, opierala sig
na bezwzglednym wyzysku 1 podporzadkowaniu podbitych ludéw, nie tolero-
wala jakiegokolwick oporu. Hrabia Drogon z Hauteville zostal skrytobdjezo
zamordowany w roku 1051 w kaplicy swojego zamku w Montello, prawdo-
podobnie przez bizantyaskich szpiegow. Jego miejsce zajat natychmiast brat
Humphrey, 6w akt terroru nie przyniost wigc zadnych zmian, ale wtedy juz nie
tylko Grecy sprzeciwiali si¢ obecnosci Normandw w Apulii i innych regionach
Wioch. Surowe rzady Normandw, ktérzy czgsto nie potrafili uszanowaé ani
wieku, ani plci, ani koscioléw, wywolaly — wedtug stow Chalandona - ,,wybuch
nicnawisci” skierowanej przeciwko nim*!. W oczach Longobardéw ci, ktorzy
przybyli poczatkowo jako wyzwolicicle, zamienili sic w przesladowcow, gor-
szych niz Grecy, gorszych nawet niz Saraceni. Do papieza, jak i do innych
oSrodkéw wladzy, splywad zaczely skargi, nicktdre z nich od wysoko posta-
wionych osdb. Wystarczylo by¢ Normanem, Zeby sta¢ sig¢ obiektem napasci,
a dzialo si¢ to w kraju, przez ktéry przebiegaly szlaki pielgrzyméw wedruja-
cych do Rzymu, Monte Gargano i Jerozolimy®®. Jan, opat z Fécamp, napisal
ponizsze stowa w liscie do papieza po tym, jak padt ofiarg napasci w drodze
powrotne] z pielgrzymki do Rzymu:

Nicnawis¢ Wiochow do Normanow jest juz tak wielka, ze trudno dzi§ Normanom,
a co dopicro normandzkim pielgrzymom, podrézowac do wioskich miast, stajg si¢ oni

>3 Zob. M. Mathieu, op. cit, s. 342; E. Bertaux, op. cit, i, 320—321: twierdzi, ze inskryp-
¢ja jest .wspéiczesna™ i ocenia ja surowo: .ridicule”. O ufundowaniu Swigtej Tréjcy zob. na
s. 97 niniejszej pracy.

o Op. cit, s. 123,

3 Por. s. 84 ninicjszej pracy.
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cclem atakow, porwan, napadow rabunkowyceh, sa bici, zakuwani w zelazo, a jesli los
siw do nich nie usmicchnie, gina w Kazamatach™.

Nowy, sprzyjajacy reformom papiez Leon IX poczuf sie w obowiazku inter-
weniowac, zostat do tego wprost wezwany przez swego radykalnego kardynata,
Hildebranda, przysziego Grzegorza VII. Papiez niepokoit siec rowniez sytuacja
Kosciola w targanych wasniami prowincjach i zagrozenicm, jakie stanowili Nor-
manowie dla Piotrowego dziedzictwa, a takze dla Benewentu. Zawigzal wiec
armig, wezwal przes§ladowanych do powstania i zawarl sojusz z Konstantyno-
polem, majacy na celu wypedzenie Normanéw z Wioch.

W obliczu tak powaznego zagrozenia Normanowie jeszcze raz zwarli szyKi,
hrabia Ryszard z Awersy®” dolaczyt do hrabiego Humphreya z Hauteville i do
orata tego ostatniego, Guiscarda, ktory przyjechat z Kalabrii. . Byli w mniejszo-
sci 1 nie mieli sojusznikow... Przeciw nim stanety nie tylko dwie armie, papieska
1 bizantyniska, ale takze cata miejscowa ludnosé Apulii...”>® Zgrupowali wszyst-
xie sily, jakimi dysponowali, 1 ruszyli wpierw na Troje, a nastgpnie na péinoc,
probujac zapobiec potaczeniu sie armii papieskicj i bizantynskiej, co mialo sig
dokona¢ w okolicach Siponto. Z armia papieska zetkneli sie 17 czerwea 1053
niedaleko miasta Civitate®. Nastgpnego dnia, gdy przeciwnik odrzucit pro-
pozycje negocjacji, Normanowie z niechgcia zaatakowali sity swigtego Piotra.
Ryszard z Awersy, walczacy na prawym skrzydle, Humphrey, idacy srodkiem,
1 Robert Guiscard, dowodzacy lewym skrzydiem oraz sitami rezerwy, odnie-
sli glosne zwycigstwo na oczach papieza Leona, ktéry bitwie przygladal sie
z murdw obronnych miasta. Szczegdlnie wyréznit sie Guiscard, walczacy ko-
pig 1 mieczem; wedtug stéw Wilhelma z Apulii, trzy razy zrzucano go z konia
(podobnie jak Wilhelma Zdobywce pod Hastings)®®.

Znaczenie Civitate, decydujacej bitwy rozegranej przez Normanéw we
Wioszech, poréwnywane bylo do bitwy pod Hastings w podboju Anglii®*, Po-
rOwnanie to jest troch¢ przesadzone, ale migdzy obiema bitwami $g Znaczace
podobiefistwa: stara germarska taktyka walki piechota poniosta klgske w kon-
frontacji z nows, ciezky jazda; elitarne szwabskic oddzialy armii papieskiej
uparcic trwaly na swoich stanowiskach do kofica, walczac oburgcznymi mie-

® F. Chalandon, op. cit, i, 124; Put. Lat., Migne, t. 143, 5. 798.
T Zob. s 92 niniejszej pracy.
% 1. J. Norwich, op. cit.,, 5. 9.

> Dawne miasto Civitate lezato jedna lub dwie mile na pétnocny zachéd od dzisicjszej wioski
San Paolo di Civitate. Zniszczone niemal doszczetnic na poczatku XV wieku; zostaly jedynic
runy katedry i linia watéw obronnych.

"0 Red. M. Mathieu, op. cit,, 5. 144.

"1 ], 1. Norwich. op. cit, s. 96; por. s. 74 ninicjszej pracy.
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czami, podobnie jak gwardia Harolda swoimi toporami. Biorac pod uwagg kon-
sckwencje tej bitwy, mozna powiedzieé. ze Civitate to nie tylko kamien milowy,
ale i punkt zwrotny w normandzkim podboju Poludnia. Bezposrednim efek-
tem bitwy byto wycofanie si¢ greckiej armil, o ktdrej juz wigcej nic ustyszymy,
i upokorzenie papiestwa w osobie Leona IX. Cho¢ Wilthelm z Apulii zapewnia
nas (a mozemy mu wierzy¢), ze po bitwie Normanowie klekneh przed papie-
zem, proszac o przebaczenie, 1 ucalowali jego stopy®*, Leon IX byl praktycznie
wiezniem w ich rekach. Nieunikniona konsekwengcja bitwy bylo uznanie przez
papiestwo normandzkich zdobyczy we Wloszech, tak jak wczedniej, w 1047
roku, uznal ich stan posiadania cesarz zachodniorzymski®. I cho¢ Leon zmart
w Rzymie rok pOzniej, porazka papiestwa pod Crvitate w roku 1053 dopro-
wadzila bezpoSrednio do sojuszu papiestwa z niezwyci¢zonymi Normanami,
zawartego w Melfi w 1059. Ta dyplomatyczna wolta oznaczala (cho¢ Grzegorz
VII na poczatku swego pontyfikatu ckskomunikowat trzykrotnie Roberta Gu-
iscarda), ze wloscy Normanowie zdobyli nie tylko poparcie, ale takze aprobate
i ostatecznie blogostawienistwo najwyzszego moralnego autorytetu zachodniego
chrzescijafistwa, przywédey wielkiego ruchu reformy koscielnej. Doprowadzit
do tego ten sam kardynat Hildebrand (przyszly Grzegorz VII), ponoszacy czg-
$ciowg odpowiedzialnos$é za Civitate, dzialajacy pod wplywem wielkiego opata
Dezyderiusza z Monte Cassino, ktéry poszukiwatl sojuszu z Normanami od
chwili swego wyniesienia na urzad opata w 1055 roku. Opatowi przyszlo zy¢
w blizszym jeszcze kontakcie z Normanami po zdobyciu Kapui przez Ryszarda
z Awersy w 1057, kladgcym kres tamtejszym rzadom Longobardéw. W 1058
roku Ryszard, nowy ksiaze Kapui, przyjety zostat triumfalnie w Monte Cassino
wjak krél” (come rov), w kosciele ustrojonym jak na Wielkanoc, odspiewano
przed nim Laudes, caly dziedziniec brzmiat od piesni pochwalnych, a opat
obmyt mu stopy®. Rok pdézniej, w 1059, Ryszard wystat trzystu rycerzy do
Rzymu, kiedy Hildebrand poprosit o pomoc dla sprzyjajgcego reformom pa-
pieza Mikotaja II w walce z antypapiezem Benedyktem X; w tym samym roku
Mikotaj przybyl do Apuliii, droga wiodaca przez Monte Cassino, a w jego $wi-
cie znalazt si¢ opat Dezyderiusz. W Melfi zwotat synod w celu omdwienia
reformy Kosciota potudniowowloskiego, oficjalnie uznal Ryszarda za ksigcia
Kapui, a Roberta Guiscarda za diuka Apulil 1 Kalabrii — w przysziosci za$
Sycylii. Obaj ksigzgta ztozyli mu hold lenny, cho¢ zachowaly sig¢ tylko stowa

62 Red. M. Mathieu op. cit., s. 147. Por. pokute, jaka nalozono w 1067 roku po bitwie
pod Hastings. Por. tez H. E. J. Cowdrey. The Anglo-Norman .Laudes Regiae”, Viator”, 12
(1981), s. 59-60.

3 F. Chalandon, op. cit., i, 141-142; 1. J. Norwich, op. cit., s. 94-96.

&1 Amatus, op. cit., s. 191-192: por. J. Décarrcaux, op. cit., s. 35-36; H. E. J. Cowdrey,
op. cit, s. 30, przyp. 47.
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przysiggi Roberta, jego dzwigczne tytuly nie przypominajg wcale skromnych
poczatkow tego wojownika, kiedy byt zwyklym najemnikiem w San Marco Ar-
gentano: ,,Ja, Robert, z Bozej faski i taski Swigtego Piotra diuzk Apulii i Kalabrii
i, jesli przyjda mi z pomoca, przyszly diuk Sycylii”®®.

Podczas wizyty zlozonej w Apulii w 1059 roku papiez Mikotaj II poswic-
cit kosciét w opactwie Swietej Tréjcy w Venosie, pierwsza normandzks i be-
ncdyktyniska fundacje klasztorna w ich ksigstwie, niedaleko, co znaczace, od
ich pierwotnej siedziby gtéwnej w Melfi, zalozonej przez Drogona z Haute-
ville krétko po 1043 roku i ukoficzonej po jego $mierci w 1051 przez jego
braci 1 nastgpcow, Wilhelma i Roberta Guiscarda®®. Do tego wtasnie kosciola,
powstatego bardzo wczesnie, dlatego tez niewielkiego i skromnego, jeéli mie-
rzy¢ go miarg pozniejszych normanskich dokonan®’, diuk Robert sprowadzit
szczatki swoich braci, Wilhelma Zelazne Ramie, Drogona i Humphreya, urza-
dzajac im majestatyczny pogrzeb, tu tez sam spoczal w roku 1085. Koéciét
miat sta¢ si¢ mauzoleum i klasztorna kaplica rodu Hauteville (wielkiec domy
klasztorne powstajace w tym okresie w calej Normandii réwniez spelnialy funk-
cj¢ mauzoleum i kaplicy ich zalozycieli), ktéra od samego poczatku oddana
zostata pod zarzad normanskich opatéw, jednym z nich byl Berengar z Saint-
-Evroul®. Do tego bogato wyposazonego opactwa nalezaly greckie klasztory
podporzgdkowane Normanom w Kalabrii®®. Nic nie odddaje lepiej niz te bu-
dowle zamiaréw nowej wladzy 1 planéw braci Hauteville’6w, ktérzy znaleZli sic
juz w doborowym gronie ksigzat tacifiskiego chrzescijafistwa, o czym $wiadcza
nie tylko przepych ich grobowcéw, modlitwy i nabozenstwa za ich dusze i rzady,
al¢ takze prawdziwie normanska akcja kolonizacyjna, ktérg prowadzili poprzez
fundacje koscielne, nadawanie lenn i odsprzedawanie dochodéw z lenna®™.

Po Melfi w 1059 roku ekspansja normariskiej wtadzy, zwlaszcza z Apu-
lii, szczegblnie w kierunku poludniowym, ale takze na zachdd, staje sie coraz
bardziej widoczna. Robert Guiscard przejat w 1073 roku niepodlegle do tej
pory ksigstwo Amalfi"', a w 1076 Salerno. Utrata niepodleglosci tego dru-
giego oznacza koniec wielkich longobardzkich ksiestw w potudniowych Wto-

%5 F. Chalandon, op. cit, i, 170; J. J. Norwich, op. cit, s. 128,

€ J. Décarreaux, op. cit, s. 89-90.

67 Zob. s. 111 niniejszej pracy.

®8 Orderic Vitalis, op. cit,, red. M. Chibnall, s. 100-102. Berengar, ktéry przybyl do Wioch
z wygnanym opatem Robertem z Grandmesntl (i Judyta: zob. powyzej, przyp. 1), ,,nie mial sobie
réwnych w czytaniu, $piewaniu, a przede wszystkim w kaligrafii”.

9 Por. s. 108-110 niniejszej pracy.

™ Por. ibid, s. 80.

™ Zob. ibid, s. 87.
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szech™®, a starozytne miasto ze stynna szkota medyczna stato si¢ od tego czasu
dumg Apulii diuka Roberta, w ktore (tak jak w Amalfi) powstala wspaniata
nowa katedra, bedaca symbolem jego nowej wladzy. Jej pierwowzorem byl
nowy kosciot opata Dezyderiusza w Monte Cassino. zbudowat ja zas arcybi-
skup Alfanus, przyjaciel opata. Kosciét poswigcony zostal w 1084 roku przez
Grzegorza VII, ktéry zostat w nim pochowany™. Na potudniu zdobycie Reg-
gio w 1060 oznacza koniec bizantyniskiej zwierzchnosci w Kalabrii i faktyczne
zakonczenie normandzkiego podboju tej prowincji, za$ zdobycie Bari w roku
1071, po trzyletnim oblezeniu od strony ladu i morza, potozylo kres obecnosci
Bizantynczykow we Wioszech 1 oznaczato upadek ich wioskiej stolicy, ktéra od
czasOw Justyniana miala charakter miasta cesarskiego i ,.greckiego™. Wojowni-
kami, ktérzy odniesli te sukcesy 1 wzigli udziatl w normandzkim ataku na Sycylie
w 1061 roku, byli Robert Guiscard i jego mlodszy brat Roger. Guiscard zostat
nastepcg swego starszego brata, Humphreya, po jego Smierci w roku 1057,
najpierw jako regent, a potem jako hrabia — mimo ze prawnie tytul ten nalezat
sig Abelardowi, nieletniemu synowi Humphreya™ - w 1059 za$, jak juz mo-
wiliSmy, wyniesiony zostal do godnosci diuka Apulii i Kalabrii, a w przysziosci
Sycylii. Roger, ktory byt 6smym, ostatnim i najmlodszym z braci Hauteville,
przybyl do Wioch, gdy miat 26 lat, w 1056 roku™. Byl przystojny, wysoki i do-
brze zbudowany, elokwentny, madry i rozwazny przy podejmowaniu decyzji,
nieustraszony w walce, ,,mily i dworski we wszystkich pozostalych sprawach”
— tak pisal zafascynowany nim biografista, Gaufryd Malaterra™. Guiscard na-
tychmiast wyslal go wraz z sze§édziesiecioma rycerzami do Kalabrii, aby nabratl
tam doswiadczenia™, i prawie od samego poczatku Roger zostal zaufanym
1 oddanym namiestnikiem swego brata w Kalabrii, na Sycylii i w innych re-
gtonach. We wszystkich wiclkich wydarzeniach z okresu panowania Guiscarda
byli oni prawdziwymi towarzyszami broni, walczac rami¢ w ramig, niemal bez

? Zob. ibid, s. 81.

73 Katedra w Salerno ma dzi§ barokowy wystrdj (1768), a grobowiec Grzegorza VII zostat
w~odnowiony” w 1578 roku.

" Jego nominacja zostata formalnie i zgodnie z prawem przyjeta przez normandzkich baro-
néw podczas wiclkicgo zgromadzenia w Melfi. Normanska Apulia nie byla wéwczas stosownym
miejscem do podejmowania decyz)i w sprawach pomniejszych pandw 1 grup mnicjszosciowych.

75 7 o$miu braci Hauteville’dow czterech: Wilhelm, Drogon, Humphrey i Robert — zostalo
hrabiami Apulii 1 innych ksiestw; kariera Rogera jako hrabiego Sycvlii przebije ich wszystkich.
Pozostalym trzem, Geoffreyowi, Maugerowi i drugiemu Wilhelmowi (,.z ksigstwa™), poszczg-
scilo sie znacznie gorzej jak na braci Hauteville’dw, choé zostali oczywiscie wielkimi panami
normandzkich Wioch.

6 1, xix, Pat. Lat. 149, col. 1113.

T Ibid.
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zadnych wewnetrznych taré™, choé coraz cze¢sciej sprawy Sycylii brat w swoje
rece Roger, ktdry jako wasal swego brata zostat hrabia tej wyspy w 1072 roku.

Podbéj Sycylii zaczat sie w maju 1061, po dwoch zwiadowcezych wyprawach
kierowanych przez Rogera rok wczesniej. Nie ma watpliwoscl, ze Normanowie
i tak prébowaliby zdoby¢ wyspe, o ktorej od wielu lat marzyli, cho¢ tym razem
sprzyjajaca okolicznodcia byt konflikt miedzy rywalizujgcymi ze soba islam-
skimi emirami na wyspie. Podbdj zakonczyt sie dopiero po uplywie trzydziestu
lat, co przy tak ambitnym zamierzeniu dla nikogo nie powinno by¢ niespo-
dzianka. Mozna podaé trzy przyczyny wyjatkowo dlugiego okresu zdobywania
wyspy: po plerwsze, przedsiewzigcie to bylo przedluzeniem nadzwyczajnego
podboju Wioch, w ktérych trwaly niepokoje 1 walki; po drugie, Normanom
brakowalo ludzi, co nie przeszkadzalo normanskim rycerzom odnosi¢ trium-
falnych zwyciestw 1 popisywaé sie swoja sztuka wojenna, ale okazywalo sig
istotnym problemem, kiedy przyszlo do sprawowania kontroli nad zdobytymi
terytoriami; 1 wreszcie po trzecie, opOr stawiany przez Arabow przewyzszal
wszelkie trudnosci, z jakimi normanskie rycerstwo miato dotychczas do czynie-
nia we Wioszech, walczac z Grekami czy Longobardami. Najwickszym bodajze
wydarzeniem kampanii 1061 roku byta sama inwazja, przygotowana niezwykle
starannic. Byly to z koniecznosci dziatania ladowo-morskic, ale dla norman-
skich rycerzy konie stanowily nieodlaczny element walki, zabrali je wiec ze
sobg. By¢ moze trudnej sztuki przewozu koni droga morskg nauczyli sie od
Bizantyficzykdw i zeglarzy z dawnych greckich portéw na wybrzezu Wioch;
pie¢ lat pdzniej, w roku 1066, powtorzyli t¢ operacjg na wigkszg skale, prze-
prawiajac si¢ przez kanal La Manche podczas inwazji na Anglic’™. Przeprawa
zaczela sig¢ w Santa Maria del Foro, a ladowanie nastgpito na poludnie od Mes-
syny. Normanom udalo si¢ w ten sposdb zmyli¢ czujnos¢ obroficéw tego mia-
sta, ktOrzy przewidujgc przeprawe w najwezszym miejscu cie$niny, patrolowali
wybrzeZe na pétnocy. Armia, liczaca okoto dwoch tysigey zolnierzy, nie mo-
gla przekroczyé Ciesniny Messyniskiej podczas jednorazowej operacji, gdyz nie
dysponowata dostateczng liczba $rodkdw transportu. Pierwsza partia dwustu

7® O wezesnym konflikcie miedzy braémi i o ich niestychanej klétni o ,,poranny dar” Judyty,
czytaj: J. J. Norwich, op. cit., s. 113-113, 147-151.

™ Por. s. 65 niniejszej pracy. O morskim transporcie koni na Morzu Srodziemnym w XI
wieku, zob. D. Waley, «Combined Operations» in Sicilv, AD 1060-1078, ,Papers of the British
School at Rome”, xxii, 1954; oraz John H. Pryor, Transportation of horses by sea during the era
of the Crusades: eighth century to 1285 AD, Mariner's Mirror”, 1982. Trudno przypuscié, aby
Normanowie z Wloch odegrali znaczaca rol¢ w podboju Anglii (jedyne zrédio, ktére wspo-
mina o ich udziale, to malo wiarygodny tekst Carmen de Hastingae Proelio), transport koni
przez kanat La Manche w 1066 roku mozna wyjasni¢ jedynie zakladajac, zc istniala jakas od-
rebna normanska lub péinocnoeuropejska tradycja. O wikingach przewozacych konie do Anglii
z Boulogne w roku 892, zob. 4-§ C. s. 54.
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siedemdziesigciu rycerzy na trzynastu okretach, pod wodza Rogera z Haute-
ville, przekroczyla cie$ning pod ostong nocy. O $wicie uzbroili sie, dosiedli koni
1 zaatakowali oddzial muzutmandéw zdazajacy do Messyny. Wkrétce dolgczyt
do nich kolejny kontyngent stu siedemdziesigciu rycerzy z drugiej przeprawy;
Roger z armig pieciuset konnych rycerzy zdobyl Messyng, zanim jeszcze jego
brat Robert wyruszyt z gtéwnym trzonem armii®. Po przybyciu diuka nastapit
triumfalny wjazd do miasta; w ciggu kolejnych o§miu dni w mieScie wzniesiono
fortyfikacje i rozmieszczono oddzialy wojska. Nast¢pnic armia normandzka ru-
szyla w gtab kraju, wspomagana i kierowana przez muzulmaiskiego sojusznika
z Sycylii, emira Ibn at-Timnaha, pod jego dowddztwem wdarta si¢ na wrogie
terytorium jego rywala i nieprzyjaciela Normanoéw, emira Ibn al-Hawasa. (Jak
moOwi pewne arabskie przystowie: ,Wrég mojego wroga jest moim przyjacie-
lem”; 2 Normanowie byli mistrzami w stosowaniu tej odwiecznej doktryny:
~dziel 1 rzadz”.) Zdobyto doskonalg naturalng twierdze Rometta®!, ktdra nie
stawiala oporu, zdobyto takze Paterno. Armia dotarta w korncu do podnédza
g0ry, na ktdrej w samym sercu Sycylii wznosita sie forteca Ibn al-Hawasa,
Enna®?, Twierdza ta okazata si¢ nie do zdobycia dla okrojonej armii, zmeczo-
nej ta pierwsza, niebezpiecznie przedhuzona kampania, prowadzona podczas
gorgcego lata. Po dwumiesigcznym oblgzeniu Normanowie wycofali sie, ale
wczesniej, w trakcie pierwszego ctapu walk, dokonali prawdziwego pogromu
nieporéwnanie liczebniejszej armii Ibn al-Hawasa podczas pierwszej znaczg-
cej bitwy migdzy Normanami a Saracenami. Data ona Normanom przedsmak
przyszlych wypraw krzyzowych. Malaterra podaje liczbe siedmiuset Normandw
i pigtnastu tysigcy muzuhmanéw, z pewnoscia zadna z nich nie jest zawyzona®.
Wedlug Amatusa, diuk Robert Guiscard w swojej mowie do armii przed roz-
poczeciem bitwy cytowal, nie bez kozery, stowa $wigtego Mateusza (Mt 17, 20),
ze wiara moze poruszac¢ gory. ,,Nie bdjcie sig, bo z nami jest Chrystus, ktéry
mowi: »Jesli bedziecie mieé wiarg jak ziarnko gorczycy, powiecie tej gorze:
— Przesun si¢ stgd tam!, a przesunic si¢. I nic niemozliwego nie bedzie dla
was«”. Normanowie mieli przystgpi¢ do sakramentu spowiedzi, przyjaé komu-
nig §wigta, a Bog mial zapewnic im zwycigstwo. Tak tez uczynili, wzniesli swoje
porporce 1 poszli w bo] w dwoch oddzialach, z Rogerem na czele, ,,jak bylto
to w jego zwyczaju” (sicuti sibi mons erat).

80 Zob. F. Chalandon, op. cit,, i, 195; J. J. Norwich, op. cit, s. 138-141; Amatus, op. cit., red.
V. de Bartholomaeis, s. 235-238; G. Malaterra, op. cit, 1, x-xii, w: Pat. Lat., 149, cols. 1126-1127.

81 7. J. Norwich, op. cit, s. 142.

82 Castrogiovanni, Castrum Joannis, w tekstach zZrédlowych. Zob. Amatus, op. cit., s. 240-243;
G. Maiaterra, op. cit, 1, xvii.

83 por. J. J. Norwich, op. cit., s. 144
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Kampania 1061 roku zakonczyla si¢ jesienia, kiedy Normanowie powrocili
do Wloch, alc Messyna zostala ich warowna baza. Oprdcz tej i innych baz Nor-
manowie wznie§li pierwszy na wyspie zamek, w San Marco d’Anunzio, ktory
nadal stoi na pélnocnym wybrzezu, koto klasycznego Aluntium. Nazwg otrzy-
mat od Roberla Guiscarda, ktérego zamek i baza San Marco Argentano byly
miejscem narodzin jego oléniewajacej kariery zaledwie pigtnascie lat wezedniej.
Ale kiedy diuk $wictowal Boze Narodzenie w Apulii ze swoja druga zong, Si-
gelgajta, Roger dotart z nimi tylko do Miletu®* (od tego czasu miejsce to stato
sic jego ulubiona rezydencja w Kalabrii) i zanim rok dobiegt konca, powrocit
na Sycylie z dwustu pieédziesigeioma rycerzami®. Greccy chrzeScijanie pod-
dali mu gérska cytadele Troina i tam wlasnie spedzil Swigta. W nowym roku,
na wies¢ o przyjezdzie Judyty, wyruszyl do Wioch (mudtium exhilaratus... qu-
anto celerius potuit — pelen radosci... tak szybko, jak tylko mégl go ponies¢
jego rumak). Ich §lub, pamietany szczegdlnie dzigki wspaniatej muzyce, odbyt
sie w Milecie (cum maximo musicorum concentit), cho¢ Roger wkrotce znéw
wrécil, ,nie dajac sie zatrzymac lzom swej matzonki’®e.

Niestety, chcac przesledzié emocjonujace, cho¢ dlugie dzieje stopniowego
podboju Sycylii, nie mozemy przedstawi€ tu szczegdlowej jego historii, na jaka
wydarzenie to z pewnoscig zastuguje. Sprawg podboju Sycylii przejgl w swoje
rece Roger z Hauteville, a Guiscard, zdobywszy Palermo, stolicg wyspy, w stycz-
niu 1072, nigdy na Sycvlic nie powrdcil, mianujac Rogera hrabia tego kraju
i swoim wasalem. Toczono dalsze bitwy, jak zawsze rokujgce dla Normandw
jak najgorzej - taka byta na przyklad bitwa pod Cerami, na zachdd od Tro-
iny, w 1063 roku, gdzie Roger dysponowat sila jedynie stu trzydziestu rycerzy
i piechuréw gotowych wystapi¢ z nim przeciwko muzutmanom, ktérych armia
liczyta tysigce®”; czy tez bitwa pod Misilmeri, na potudnie od Palermo, w 1068
roku, , ktdra ztamala kark saraceniskiego oporu na Sycylii”®®. Palermo. jak juz
méwiliémy, padio w roku 1072, a dwie pozostale wielkie twierdze Saracendw,
‘Trapani na zachodzie i Taormina na wschodzie, zostaly zdobyte kolejno w 1077
i 1079. Syrakuzy padly w 1085; wielka gdrska forteca Enna, zaatakowana po
raz pierwszy w roku 1061, poddala sig¢ ostatecznie w 1087; za$ zdobycie Noto
w 1091 kofczy proces narzucania wyspie normanskiej dominacji. Dla historyka
trzy aspekty tego podboju zashuguja na specjalna uwage. Po pierwsze, wyko-
rzystanie przez Normanéw sit morskich, niewatpliwie przejetych od wioskich

8 Zniszezona w wyniku trzesienia ziemi w 1783 roku, dzi$ niestety micjscowos¢ ta nic wy-
rOznia sie niczym szczegdlnym.

85 G. Malaterra, op. cit, I, xviii, w: Pat. Lat., 149, col. 1129.

8 Ibid., xix-xx.

87 Ibid., 11, xxxiii. Pat. Lat. cols. 1139-1142.

88 J. J. Norwich, op. cit, s. 167.
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Grekow — staly sie one niezbednym elementem logistycznym wszystkich pro-
wadzonych na Sycylii kampanii, ktore wyruszaly z terenu Wioch; sity morskie
wykorzystano rowniez w skierowanych przeciwko flocie muzutmanskiej wiel-
kich akcjach morsko-ladowych, jak na przyklad obl¢zenie Palermo i Syrakuz.
Drugim aspektem jest aura §wietej wojny, ktoéra coraz wyrazniej naznaczata
swym pietnem kolejne normanskie kampanie. Ludzie zawsze uwazajg, ze wal-
cza w imie stusznej sprawy i modla sie do swojego Boga lub do swoich bogdw
0 zwyciestwo; waznym czynnikiem w rozprzestrzenianiu si¢ chrzescijanstwa
na Zachodzie bylo przydanie chrzescijafiskiemu Bogu atrybutéw Boga zwy-
ciestwa. Sytuacja jednak zmienia si¢ nieco, gdy Normanowie, bg¢dacy sojusz-
nikami papiestwa, walcza z poganami i niewiernymi, ktGrzy przedstawiani sg
jako wrogowie Chrystusa. Jak podaja kroniki, w trakcie przygotowan do bitew
pod Enna i Cerami Normanowie wyspowiadali si¢ i uzyskali rozgrzeszenie;
podczas tej drugiej bitwy przed oczyma rycerzy Rogera pojawil si¢ Swietlisty
wizerunek $wictego Jerzego, ktdry poprowadzit ich do boju — sSwigty ukazal
si¢, oczywidcie, jako rycerz w bogatej zbroil, na biatym rumaku, z kopig zakon-
czona wspanialym krzyzem, na ktorej powicwat bialy proporzec®®. Po bitwie
pod Cerami papiez Aleksander II przekazal Rogerowi papieski sztandar, ktory
miat towarzyszy¢ mu podczas kolejnych bitew. Papiez udzielit tez rozgrzeszenia
wszystkim, ktérzy walczyli razem z Rogerem 1 diukiem Robertem przeciwko
poganom. Patrzgc na t¢ wojng z perspeklywy czasu, mozemy powiedzied, ze
miala ona charakter krucjaty. A jednak trzecim aspektem podboju i kolonizacji
Sycylii byla tolerancja, jaka nowi normandzcy panowie okazali po zaprzestaniu
walk swoim saracenskim poddanym, a ktdra tak bardzo dziwita historykdw.

Tak wiec w 1091 roku, a nawet jeszcze wczesniej, w niecate sto lat po
picrwszej znanej nam operacji normandzkich rycerzy pod Salerno, cala po-
tudniowa czg$é pdtwyspu — Kapua, Apulia 1 Kalabria, byle ksigstwa Salerno
i Benewent (z wyjatkiem miasta 1 czgdci terytorium, ktdre pozostaly we wlada-
niu papiestwa), ksigstwa Amalfi, Gaeta 1 Sorrento (Neapol zachowat formalng
autonomie do 1139 roku) — wszystkie te tereny, a takze Sycylia, znalazly si¢
pod zwierzchnictwem Normanéw. Ale to nie wszystko, gdyz Roger I zdobyt
w 1091 réwniez Malte, a jego syn 1 nastepca Roger II od okolo 1123 przez
ponad dwadzieécia lat sprawowal kontrolg nad wybrzezem péinocnoafrykan-
skim — w 1148 roku normanskie terytorium rozciagalo si¢ tam od Tunisu po

89 Zob. s. 24 ninicjszej pracy oraz G. Malaterra, op. cit., Il xxxiii. Na temat $wigtego Jerzego:
Lapparuit quidem eques splendidus in armis, equo albo insidens, album vexillum in summitate
hastilis alligatum ferens, et desuper splendidam crucem” (col. 1141). Swiety Jerzy objawit sig
réwnicz rycerzom w Antiochii, zob. s. 131 niniejszej pracy.
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Trypolis®®. Alc nawet to wyliczenie nie wvczerpuje listy normanskich sukcesow,
gdyz Robert Guiscard zdotal przed $miercia wzmocnié sojusz z papiestwem,
zmuszajac niemieckiego cesarza do wyjazdu z Rzymu w roku 1084 i przy-
noszac wolnos¢ uwigzionemu w tym miescie papiczowi Grzegorzowi VII (w
trakcie tej operacji Rzym padt tupem oddzialéw Guiscarda, co mocno zaszko-
dzito reputacji Normandw); skierowal réwniez swoja butng armie przeciwko
wschodniemu cesarstwu 1 terenom Bizancjum po drugiej stronie Adriatyku.
Interesujgcym komentarzem na temat wysokiej pozycji, jakg uzyskali ¢i ongi$
tuzinkowi normandzcy rycerze, jest fakt, ze papiez Grzegorz zmart podczas
gosciny u Guiscarda w Salerno w 1085 roku i pochowany zostal w jego nowej
katedrze, a2 w roku 1081 diuk Robert pokonal cesarza bizantyfiskiego, Aleksego
Komnena, pod Durazzo, mimo dzielnej postawy cesarskiej gwardii Waregdw,
ktorej nie udalo sig pomsci¢ poniesionej w 1066 roku pod Hastings porazki®!.
Co mogtoby si¢ nastgpnic wydarzy¢, trudno dzi§ wyrokowad, albowiem temu
czlowickowi wszystko wydawalo si¢ rzecza mozliwa; Guiscard jednak zmart na
tyfus 17 lipca 1085 na jonskiej wyspie Kefalonia, w wicku 70 lat, do korca
zycia walczac z Bizancjum®. Jego cialo sprowadzone zostalo do Venosy, gdzie
spoczgio w opactwie Swietej Trdjcy obok jego nieco mniej wyjatkowych braci:
Wilhelma, Drogona i Humphreya z Hauteville. Pierwotne nagrobki zniszczone
zostaly w X VI wieku, ale Wilhelm z Malmesbury zapisal w swej kronice stowa
epitafium wyryte na grobie wiclkiego diuka: ,.Hic terror mundi Guiscardus...”
(Tu spoczywa Guiscard, postrach §wiata...)*.

Robert, diuk Apulii, Kalabrii i Sycylii, zmart w 1085 roku; Ryszard, hra-
bia Awersy i ksigz¢ Kapui, zmarl wczesniej, w 1078; Roger, Wielki Hrabia
Sycylii, zmart w wieku 70 lat w 1101. Wraz z ich odejsciem, a zwlaszcza ze
smiercig Guiscarda, mingla cata, nieprawdopodobna era pierwszego pokole-
nia normanskich rycerzy, ktérzy przyjechali do Whoch, aby zdoby¢ stawe — choé
nie wylgcznie w tym celu. Kolejny wiek mial by¢ stuleciem chwaly, ale byla to
chwata establishmentu: nie powtérzyt sie juz 6w radosny, ufny poranek, kiedy
caly swiat byt miody, a wszystko stac sig moglo cenng zdobycza. W Kapui Gu-
iscarda zastgpil jego syn (ze zwiazku z Sigelgajta) Roger Borsa (Sakwa) i wnuk
Wilhelm; jeden i drugi przyniesli rozczarowanie — kto jednak mégiby réwnaé

% Interesujacy, zwigzla prezentacje polityki i walk Rogera II w péhnocnej Afryce zawiera
ksiazka D. C. Douglasa, The Norman Achievement, s. 55-60), 74-78. Zob. tez D. S. H. Abulafia
w: ,,Anglo-Norman Studies”, vii, 1984.

91 Na temat pokonanych bad? wyvgnanych pandéw staroangielskich lub anglo-skandynawskich
stuzgcych bizantynskim cesarzom w gwardii Waregéw, zob. J. J. Norwich, op. cit., s. 231, oraz
J. Godfrey, w ,Battlc”, i, 1978. Por. s. 75 niniejszej pracy.

92 Szczegétowe omdwicnie illiryjskich kampanii Guiscarda i opis jego $mierci znajdzie Czy-
telnik w ksiazce R. B. Yewdaic, Bohemond I Prince of Antioch, Princeton 1924, s. 9-24.

*3 Ibid., s. 247; por. s. 93 ninicjszej pracy oraz Wilhelm z Malmesbury, Gesta Regum, ii, 322.
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sig z Guiscardem? Jako hrabia Sycylii, Roger I znalazl nastepce w osobie swego
syna (ze zwiazku z trzecia zona) Rogera II, z poczatku nieletniego wiadcy (uro-
dzit sie¢ w 1095, kiedy jego ojciec miat 64 lata), ktory zdotal zjednoczyé pod
swojg wladza wszystkie normanskie ksigstwa we Wioszech 1 koronowany zo-
stal na krola przez papieza Anakleta w dzien Bozego Narodzenia 1130 roku
w Palermo. Nie zajmujemy si¢ tutaj historig tego wspanialego, wielojezycznego
krélestwa, ktére w wyniku koligacji malzenskich przeszio w 1194 roku w rece
nicmieckiego cesarza Henryka VI, a ktérego zachwycajaca kultura, bedaca
stopcm elementdw tacinskich, greckich i muzutmanskich, stworzona zostata
jednak przez samych Normandéw — mozna by dodad, ze nie wszyscy historycy
podzielaja taka oceng tych wydarzed, gdyz niektérzy badacze zajmujacy sic ta
epokg interesowali si¢ wylacznie panstwem Normandéw we Wloszech, zanie-
dbujgc badania nad poprzednim stuleciem wielkich normandzkich przedsie-
wzigc; prowadzifo to do wiclu blednych interpretacji. Wystarczy powiedzie¢,
ze wspaniata normanska monarchia na Sycylil byla zasadniczo monarchia feu-
dalna, przypominajaca ustrdj Francji 1 Anglii, a w koricu takze i Niemiec, wy-
wodzacyg si¢ z doswiadcezen panstwa Karolingdw i lacinskiego chrzescijafistwa.
Widoczna golym okiem orientalna oprawa dworu sycylijskiego nie powinna nas
zwies¢, podobnie jak pewne slady tradycji bizantyfiskiej w tamtejszej sztuce —
nie powinnismy uznawaé tego pafstwa za prekursora wspélczesnego pafistwa
biurokratycznego, powstalego w oparciu o bizantyriskie zasady teokratycznego
absolutyzmu i1 prawo rzymskie®!.

Jesli wreszcie sprobujemy krotko podsumowacé i wyjasnié normanskie do-
konania we Wloszech, bedziemy musieli przyznad, ze stanowia one par excel-
lence klasyczna manifestacj¢ koncepcji Normanitas®>. To prawda, ze ani ksie-
stwo Normandii jako panstwo, ani wladza diuka, ani nowa normanska arysto-
kracja nie odpowiadaja, chyba ze posrednio, za fal¢ zdeterminowanych uchodz-
cow, cho¢ trzeba przyznac, ze kazdy z wymienionych elementow, kiedy zaczy-
nala si¢ normanska penetracja poludniowych Wioch, znajdowal si¢ dopiero
w stadium zalgzkowym. SposOb, w jaki wykorzystane zostaly tamtejsze mozli-
wodcl, jest typowy dla Normandw, podobnie jak typowe byly dla nich dalekie

°4 7Zob. L. R. Ménager, 1. 'institution monarchique dans les états normands d'Ttalie, ., Cahiers
de Civilisation Mediévale”, 11, 1959, zwlaszcza s. 466467, W zwigzku ze stynnymi, prowokuja-
cymi historykéw do wielu hipotez mozaikami z Martorana i Monreale, ukazujgcymi Chrystusa
koronujacego krola Rogera 11 1 Wilhelma I, L. R. Ménager zwraca uwageg na fakt, ze mozaika
w Bari przedstawiajgca Rogera I1, ktorego koronuje swigty Mikolaj, nie wzbudza podobnego
zainteresowania wérod historykéw. Por. G. Galasso, Social and political developments in the
eleventh and twelfth centuries. w: Normans in Sicily and Southern Italy, Lincel Lectures 1974,
Oxford 1977, s. 59-60.

% Por. s. 48 niniejszej pracy.
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pielgrzymki, ktére tak bardzo przvczynity sie do normanskiej obecnosci na po-
tudniu Europy. Wsréd cech Normanow. ktore przyniosly im wielkie sukcesy,
musimy wymienié ich mistrzostwo w sztuce wojennej. Tu jednak przywotanie
samej zotnierskiej dzielnodci nie wystarcza, aby wyjasni¢ fakt tylu wspanialych
zwyciestw, odnoszonych niemal w kazdym przvpadku przez niewielkie grupy
rycerzy stojacych wobec przewazajacych sit wroga; tajemnice tych sukcesow
wyjasniaja zapewne skutecznos$é cigzkozbrojnej jazdy 1 taktvka pochylonej ko-
pii — dotychczas nie znane Longobardom, Grekom czy muzulmanom®. Choé
nie powstala do tej pory zadna powazna analiza militarnych aspektow obecno-
sci Normanéw we Wioszech (podobnie jak pozostaje do zanalizowania wiele
tematOw z historii wojskowej Sredniowiecza), nie ulega kwestil, ze piechota, pe-
dites ze Sredniowiecznych kronik, odegrata wazng role w kampaniach norman-
skich, choé rola ta byta rola pomocnicza. Owezesne zrédia zajmuja sie gléwnie
konnym rycerstwem — i catkiem shisznie. To dzigki niemu mozliwe byly zwycie-
stwa — z perspektywy czasu mozna nawet powiedziec, ze to udziat rycerstwa byt
gwarancja sukcesu. Imigracja Normandw do Wloch, nie tylko w poczgtkowym
okresie, wiazala si¢ przede wszystkim z naplywem rycerzy i1 popularyzowaniem
idei rycerskich. Rzeczywidcie, niewiele styszymy o innych Normanach, poza du-
chownymi i mnichami, a cala historia podboju Wtoch 1 Sycylii wydaje si¢ najlep-
szym przykladem arystokratycznej kolonizacji normandzkiej. Nie powinnisSmy
przyktadaé zbyt wielkiej wagi do ubdstwa tych naplywowych rycerzy z pierw-
szego pokolenia 1 z lat pézniejszych: ich ubdstwo mialo charakter wzgledny,
byli to mtodsi synowie 1 wygnancy pochodzacy z wyzszych klas spotecznych, kt6-
rzy bez wojennych eskapad nie byliby w stanie prowadzi¢ zycia na poziomie,
do jakiego aspirowali. We Wloszech, a nastgpnie na Sycylii, te wojskowe elity
przeistoczyly sie w elity spoteczne, ktérymi zawsze pragnely zostad; ich przed-
stawiciele, jesli nie gineli w walkach, wkrétce zyskiwali lenna 1 wladzg, bedace
przedmiotem ich marzen i ambicji. Zawieranie malzenstw, podobnie jak to
bylo w Normandii 1 Anglii, stato si¢ jednym ze sposobéw umacniania zdobytej
pozycji: Rajnulf z Awersy poSlubil najpierw siostr¢ diuka Neapolu, a nastep-
nic, po jej Smierci, bratanice Pandulfa, ksigcia Kapui; Robert Guiscard pod
pretekstem zbyt bliskiego pokrewienstwa zerwat zwiazek ze swa normansky
malzonka, Alberada, 1 poslubit Sigelgajte, siostre ksiecia Salerno®™ . W rezulta-
cic lokalnym spolecznosciom narzucona zostata nowa klasa pandw, podobnie
jak w Angin czy Antiochii, 2 wraz z nig typowo normanski system wiadzy.
System ten mial oczywiscie feudalny charakter; Normanowie wprowadzili
feudalizm we Wioszech i na Sycylii, podobnie jak czynili to wszedzie, gdzie

0 Por. G. Galasso, op. cit, s. 56.
%7 Zob. s. 93 niniejszej pracy. Na temat roli zwiazkéw malzenskich w kolonizacji norman-
skiej zob. E. Searle. .Battle™. 1ii, 1980.
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tylko sie znalezli. Nowi panowie feudalni przybyli tu, propagujgc postawy spo-
teczne, systemy przekonan i instytucje, kitére znali z ojczystego kraju. W polu-
dniowych Wioszech i na Sycylii nowa wladza byla wyjatkowo slaba ze wzgledu
na niewiclka liczbe nowych feudaléw:; w tym pierwszym przypadku nie mogio
by¢ mowy o catkowitym zastgpieniu rdzennej arystokracy longobardzkiej, ktére
przypominaloby wyparcie przez Normanow starej klasy moznowladcow anglo-
saskich po podboju Anglii. W rezuitacie feudalizm w normafniskich Wioszech
nie byt i nie mdglt byé catkowity: w obrebie 1 wokol nowego establishmentu
istnialy enklawy longobardzkich majatkow feudalnych, ktore przetrwaly, choc
stracily na znaczeniu, oraz warstwy rdzennego spoleczenstwa, na ktére nowa
wladza nie wywarla znaczacego wplywu®®. Na Sycylii zaobserwowac mozna
réwnicz odst¢gpstwa od podrgcznikowych modeli spoleczenstwa feudalnego,
spowodowane obecnoscia licznej muzulmanskiej, a tym samym cafkowicie ob-
cej, ludnosci. A jednak ani te fakty, ani doskonale znane przykiady przejmo-
wania przez normarnskich kréléw 1 ksigzat™ muzulmanskich 1 bizantynskich
sposobOw zarzadzania krajem, nie powinny przystoni¢ nam zasadniczo feudal-
nego charakteru nowego spoleczefistwa, ktére Normanowie utworzyli, a takze
monarchii, ktéra nad nim sprawowata wtadzg¢ od 1130 roku. , Na feudalny cha-
rakter monarchii normanskiej nie mdgt mieé ani nigdy nic mial wplywu fakt,
z¢ przybysze przejeli arabskie 1 bizantyfiskie instytucje | metody administra-
cvjne”®°, Nigdzie nie istnialo doskonale, czysto feudalne spoteczenstwo czy
panstwo, albowicm w dziejach Europy, w waznych wiekach migdzy V a XII
stuleciem, feudalizm pojawit si¢ pdZno 1 p6Zno zaszczepiony zostal na pniu ist-
niejacego do tej pory systemu. Anglia nie byla krajem mniej feudalnym z tego
powodu, ze Normanowie, ktdrzy si¢ tam osledlili, odziedziczyli system wiladzy
kréolewskiej po Karolingach i natozyli swoje zwierzchnictwo na istniejace struk-
tury spoleczenstwa anglo-skandynawskiego; podobnie, mutatis mutandis, bylo
w przypadku pohudniowych Wioch i Sycylil. Mozna tu dla réwnowagi dodac, iz
rzecza malo prawdopodobna wydaje sie, by Roger 1I - podobnie jak Wilhelm
Zdobywca, lub (czy mozna zaryzykowad to porownanie?) Henryk I 1 Henryk II,
bardziej mu wspdlczesni — interesowat sie¢ przede wszystkim sprawami admini-
stracyjnymi i sposobami sprawowania wladzy, a tak twierdzi wiclu dzisiejszych
historykéw, przypisujacych przesziodci catkowicie anachroniczne pojgcia.

®8 Na temat wprowadzenia przez Normanéw zasad feudalizmu we Wloszech i na Syceylii ezyt.
C. Cahen, Le régime féodal de I'ltalic Normunde, Paris 1940, a zwlaszcza, w zwigzku z poruszony
wyzej kwestia, s. 91 — .sous la haute noblesse des conquérants se maintient une petite noblesse
indigéne et, plus généralement. une masse de popularions dont les instituzions ni la vie n'ont été
modifices par le changement de muitre”,

99 Zob. E. Jamison, The Norman administration of Apulia and Capua, more especially under
Roger I and William I, . Papers of the British School at Rome”, vi, 1913.

90 G. Galasso, op. cit. s. 39-60.
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Fakt, ze Normanowie wvkorzystywali Kosciot w dziataniach kolonizacyj-
nych i przy sprawowaniu wladzy, znajduje potwierdzenie w dziejach potudnio-
wych Wioch i Sycylii. podobnie jak w historii samej Normandii czy Anglii.
A jednak, mimo ze w naszej analizie méwimy o $wiadomym lub nieswiado-
mym wykorzystywaniu Kosciota, nie powinni§my watpi¢ w szczeros¢ norman-
skiej poboznodci. Jak niemal w kazdym przvpadku, z wyjatkiem byé moze zycia
Swigtych, motywy byly rdzne, a jesli w kulcie rycerstwa miescit sie réwniez kult
przemocy, przemoc ta musiata rozpala¢ sumienia rycerzy. We Wioszech po Ci-
vitate'®! Normanowie stali si¢ wkrétce obroricami Kosciota rzymskiego, sojusz-
nikami papiestwa oraz sprzymierzeficami i patronami wielkich longobardzkich
i facifiskich klasztoréw, takich jak Monte Cassino, Volturno czy La Cava!'©?,
Cho¢ doprowadzily do tego radykalne poglady wielkich ludzi Kosciota, takich
jak kardynal Hildebrand i opat Dezyderiusz, widzimy, ze proces ten byt nie-
unikniony w sytuacji, gdy Normanowie byli juz liczacy sie sity w kraju; bo
o ile Longobardowie wyznawali religi¢ rzvmskokatolicka, o tyle na poludniu
dominowaly wplywy greckie, a dzialo si¢ to w okresie, gdy te dwa Koscioty,
grecki i rzymski, zblizaly si¢ gwaltownie ku schizmie. To wiasnie przeciwko
Grekom skierowany byt gtdwnie wysilek zbrojny Normandw. Sycylia znajdo-
wala si¢ oczywiscie w rekach pogan, walki tam prowadzone mozna bylo uznaé
za Swiety wojng, odmiang gesta Dei per Francos. W konsekwencji wszedzie tam,
gdzie wladzg przejgli Normanowie, panowata religia rzymskokatolicka, jak to
obiecal Robert Guiscard w Melfi w 1059 roku'%*, W Kalabrii Robert Guiscard
i Roger I szybko i catkowicie zlatynizowali hierarchie koscielna: wszyscy greccy
biskupi, z jednym czy dwoma wyjatkami motywowanymi wzgledami politycz-
nymi, zostali zastapieni przez biskupéw rzymskokatolickich!®*. Na Sycylii po
dtugiej muzutmariskiej okupacji trzeba bylo ponownie odtwarzaé struktury or-
ganizacyjne Koiciola chrzescijaniskiego. Nowa hierarchia i tu byta rzymskoka-
tolicka; Roger I, na przykiad, mianowat francuskich biskupéw w Troinie, Syra-
kuzach, Mazarze, Katanii i Agrigento, a takze w arcybiskupstwie w Palermo0s.

Nowi normandzcy panowie zaraz po zdobyciu wiadzy zakiadali réwniez
rzymskokatolickie klasztory ~ choé i tu musimy pamigtaé o dhugim przedziale
czasowym, w jakim odbywala si¢ normanska ckspansja na Potudnie, gdyz na-
wet Normanom potrzeba bylo czasu, aby utrwalié swoja wladzg; gdy pierwszy

101 Zob. s. 95 niniejszej pracy.

162 5. Décarrcauy, op. cit., s. 40 n, 66-67, 67 n.

103 Zob. 5. 96 niniejszej pracy; L. R. Ménager, La . Bvzantinisation” religieuse de Ultalie
méridionale (x-xif stécles) et la politique monastique des Normands d’'Italie,  Revue d'Histoire
Ecclesiastique™, liv, 1959, s. 32-33.

101 bid., 5. 15, 18.

195 1bid.,, 5. 17.
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z nich wyjezdzat z Normandii, Wilhelm z Volpiano nie przybyt jeszeze do
Fécamp*®°. WspominaliSmy juz o pierwszej normanskiej fundacji w Apulii,
o kosciele Swictej Tréjcy w Venosie, zbudowanym przez braci Hauteville’é6w
okoto roku 1043, a konsekrowanym przez papieza w 1059. W 1063 ko$ciét ten
przejety zostat przez klasztor Swietej Eufemii, a Berengar, syn Arnalda, mnich
z Saint-Evroul w Normandii, mianowany zostat jego drugim opatem!0?. Swieta
Eufemia, ktéra zarzadzal opat Robert z Grandmesnil, a ktéra zakladali mnisi
z Saint-Evroul, ufundowana zostala przez Roberta Guiscarda w 1062 roku
w Kalabrii, jak tylko dobiegt korica podbdj tej prowincjil®®. W nowo zdobytej
Kalabrii Guiscard z Zona Sigelgajta zalozyli Santa Maria della Mattina, nie-
daleko swej pierwotnej bazy w San Marco Argentano, jako zado$éuczynienie
za popelnione przez Normandw wystepki w tym regionie. Roger I ufundowat
w swojej ukochanej kalabryjskiej rezydencji Mileto opactwo Swigtej Trojcy, kto-
rego opatem zostal znowu mnich z Saint-Evroul, a klasztor Swigtej Eufemii
sprawowal nad nim zwierzchnictwo'*®. Na Sycylii po podboju wyspy powstato
rowniez wiele rzymskokatolickich klasztoréw: Lipari przed 1085 rokiem, Ka-
tania (inny zwigzany ze Swigta Eufemia dom klasztorny) w 1091, Patti w 1094,
Messyna (Santa Maria della Scala) w 1095. Pod koniec okresu normanskiego
istniato na Sycylii ponad pigédziesigt rzymskokatolickich klasztoréw, w tym trzy
klasztorne katedry w — Monreale, Katanii i Lippari-Patti oraz katedra w Ce-
falu, obstugiwana przez augustiariskich kanonikéw!''®, Zdecydowana wickszo$¢
tych fundacji w normaniskich Wiloszech i na Sycylii nalezata do bencdyktynéw,
ale kartuzjanie ze $wigtym Brunonem osiedlili si¢ w Kalabrii w roku 1091,
w latach trzydziestych XII wieku Roger II sprowadzit z Kalabrii augustianéw,
ktorzy przejeli to architektoniczne arcydzielo, jakim jest katedra w Cefalu
wreszcie przybyli cystersi, kiedy $wigty Bernard zdecydowat si¢ zawrzeé po-
kdj z ,tyranem Sycylii” w 1140 roku. Kazdy z tych doméw klasztornych jest
Swiadectwem glebokiej wiary zatozycieli, a takze znakiem normanskiej whadzy,
ale $wiadczy réwniez o rozwoju i zwycigstwie rzymskiego chrzescijafistwa oraz
idei Romanitas w poludniowej Apulii i Kalabrii, ktére w wigkszosci podpo-
rzgdkowane byly Grekom, oraz na Sycylii, ktéra byla w rekach muzulmanéw.
Na terenie Wloch grecki lub bizantyfiski monastycyzm, choé (wbrew temu co
si¢ czasami twierdzi) pod rzadami Normandéw wcale nie przezywal ani odro-
dzenia, ani ,babiego lata”, ulegal powoli, lecz nieuchronnie, wplywom nowo

196 Por. s. 81 ninicjszej pracy.

197 Por. ibid., s. 97; J. Décarreaux, op. cit., s. 89-90; L. T. White, Latin Monasticism in Norman
Sicily, Cambridge Mass., 1938, s. 48.

108 j Décarrcaux, ibid, s. 91-93; L. T. White, ibid., s. 47-48.

108 . Décarreaux, ibid., s. 94-95; L. T. White, ibid,, s. 48.

1Oy Décarreaux, ibid., s. 105.
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fundowanych klasztoréw rzymskokatolickich, ktére odziedziczyly dawna wha-
snos$¢ greckich monastyréw; czasami te ostatnie podporzadkowywano istnie-
jacym juz, pot¢znym klasztorom rzymskim, takim jak Monte Cassino czy La
Cava''l. Mitem jest przekonanie o przyjaznym nastawieniu normanskich kro-
16w 1 ksigzat z Poludnia do religii greckiej — a co dopiero do islamu — podobnie
jak mitem jest ich niefeudalny. orientalny i niemal nowoczesny despotyzm?!2,

Normaniskicj arystokratycznej kolonizacji potudniowych Wioch 1 Sycyhi
towarzyszyla, co charakterystyczne, wielka dzialalnosé budownicza, ktéra po-
rownac mozna tylko do dziatalnosci na tym polu w Anglii po 1066 roku, a takze
w samej Normandii w X1 wicku. Warowne zamki (przyvnajmnicj w Anglit) wcigz
czekaja na swoich historykow i prace im poswigcone (warownie wzniesione we
Wioszech i na Syeylii przed 1066 musza zostaé wzigte pod uwage przez kaz-
dego historyka zajmujacego si¢ budowa zamkdéw w Normandii sprzed podboju
Anglii). Poniewaz 1stniejg zapisy o wzniesionych wyjatkowo szybko zamkach
pelniacych funkcje o$rodkéw nowej wladzy na terenach przejetych w Kalabrii
czy na Sycylil, mozna przypuszczad, ze liczba zamkow wzniesionych w trak-
cie wieloletniego podboju Poludnia musiala konkurowac z olbrzymia liczba
zamkow wzniesionych w Anglii i Walil po 1066 roku!!*. Kodcioly i $wieckie
budowle palacowe, zwlaszcza w Palermo i okolicach, zwroécily uwagg i wzbu-
dzily podziw historykéw architektury i sztuki — zaréwno w Anglii, jak i na
Swiecie!'!. I cho¢ owe budowle sakralne ucierpialy z powodu trzesien ziemi,
renowacji i barokowej przebudowy'!”, nie sposdb wyobrazi¢ sobie wspanial-
szych pomnikéw normanskiej obecnosci na Potudniu niz, powiedzmy, kosciét
Swigtego Mikotaja w Bari, Trani, Cefali, Monreale czy Kaplica Palatynska
w Palermo. A mimo to spotka¢ mozemy dziwne opinie, ze budowle te sg niby

111 Ibid, s. 87-89; Ménager, op. cit, 5. 28-29. Czesto podaje si¢ zawyzona liczhe greckich
klasztorow, zalozonych lub odrestaurowanych na Sycylii przez Rogera I pod koniec X1 wieku.
Fundacje tc swiadezyly o zamiarze prowadzenia polityki przeciwstawne) likwidowaniu greckich
klasztoréw w Kalabrii (ibid., s. 23-24).

112 Por. Ménager, op. cit., s. 35-36 i przvp. 1.

113 70b. G. Noyé, Feodalité et habitat fortifié en Calabre dans la deuxieme moitié du xi°® siécle
et le premier tiers du xii® siécle, w: Structures féodales et féodalisme dans I'Occident Méditerranéen
(x“-xiii” s5.): Bilan et perspectives de recherches (Collection de 'Ecole Francgaise de Rome, 44),
Roma 1980. Por. A. 1. Taylor, w: Chateau-Gaillard, vii, 1974, s. 209-211; oraz s. 86 nini¢jszej
pracy. Zob. tez np. G. Malaterra, op. cit, |, xx 111, xx, w: Pat. Lat. 149, cols. 1113, 1129 (ostatni
fragment dotyczy Petralit Soprana. ktéra omawia A. J. Taylor).

111 Najwiekszym dzielem pozostaje praca Emile’a Betraux, L'art dans Vltalie Méridionale,
t. 1, 1904.

115 Méwiac o baroku i o spustoszeniu, jakie poczynil w normariskich kosciotach na Potudniu,
trudno nie zacytowac rozgniewanych stow lorda Norwicha: — [ Te wdzigczace sie cherubinki
it marcepanowe madonny oznaczaja prawdziwe wieki cicmne w curopejskiej sztuce sakralnej”
(Kingdom in the Sun, s. 96).
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za malo ,normanskie”, z czego wynikaloby, ze ,,Normanowie™, ktérzy byli ich
fundatorami badz je budowali, réwniez byli za mato ,normanscy”.

Prawdg powiedziawszy, normanska architektura nigdy nie byla bardziej
normanska niz wtedy, gdy przyjmowala nicnormanskie cechy, czy to w Nor-
mandii, Anglii, we Wiloszech, czy na Sycylii. Musimy pamigtac, ze najstarsi
normanscy osadnicy zyli juz we Wloszech przez ponad pof wieku, zanim zaczat
rozwijaé sie Jumieges (1067) czy Swicty Stefan w Caen (1077), nie ulega réw-
niez watpliwosci, Zze normanska romanszczyzna w Normandii przejela pewne
cechy architektury Burgundii, Longobardii i Nadrenii. W kraju tak miodym jak
Normandia nie moglo by¢ inaczej, jego poczatek to przeciez rok 911, a przy-
spieszony rozwdj nastapit dopiero w XI wieku. Bracia Hauteville zbudowali
kosciot Swictej Trojey w Venosie w latach czterdziestych i pigédziesigtych XI
wieku, mieliby$my wiclkie szczgscie, gdybySmy znalezli budowle réwnie wyra-
finowana co Bernay, jesli chodzi o ,,normanska” romanszczyzng; nie powinno
nikogo dziwié, ze takiej budowli nie ma''“. Podobnie nie powinny nikogo za-
skakiwaé normanskie budowle na Poludniu, ktére przejely pewne cechy archi-
tektury bizantynskiej 1 arabskiej (na przyktad mozaiki i sklepienie grotto) lub
ktére zbudowane zostaly na planie bazyliki, a nie tacifiskiego krzyza. Normano-
wie we Wloszech i na Sycylii, podobnie jak Brytyjczycy w Indiach, znalezli si¢
w mniejszosci wobec przewazajycej rdzennej 1 obcej im etnicznie ludnosci, nad
ktérg sprawowali rzady. Z pewnoscig niewiclu bylo normasskich kamieniarzy
i rzemieslnikéw. Co wiecej, Normanowie byli eklektycznym narodem; trudno
znaleZé inne, bardziej niz éw eklektyzm oczywiste cechy Normanitas. Istnicje
rzeczywiscie normanska romanszczyzna z Normandii, na przyktad w Bari'l”,
Cefalu!!® | Mazara del! Vallo!!® (ostatnie dwa na Sycylii), ale mozemy dostrzec
tu cechy wywodzace si¢ z innych regionow Frangji, na przykiad sklepienia z po-
taczonych koput, ktére pochodzg raczej z zachodniej Francji (Loches, Cahors)

116 picrwotnym kosciolem opackim braci Hauteville’déw w Venosic jest obeeny stary kosciol,
o skromnej skali, zbudowany na planic bazyliki z jedng absyda, w ktdrej nadal znajduje sig
gréb Alberady, (por. s. 94 niniejszej pracy), konsekracji koSciola dokonal papiez Mikolaj 11
w 1059 roku. Budynek ten, niedawno odnowiony, nie jest juz sordide et déjetée, jakim jawnt sig
oczom Bertaux. Za nim, na linii osi, znajduja si¢ wspaniale ruiny nowego kosciola, ktérego
budowe rozpoczeto w roku 1135; budowano go w dwach etapach, ale prace nigdy nie zostaly
zakoficzone, jest to koscidl catkowicie . francuski” w stylu i planie, z nawg gidwng i nawami
bocznymi, transeptami, kaplicami w transeptach, kruzgankami i absyda. Zob. E. Bertaux, op. cir.,
i, 318 n; por. R. H. C. Davis, The Normans and their Myth, London 1976, s. Y7-100. PoZnicjszy
artykut o Bernay, datujacy rozpoczecie robdt na ok. 1015, a ich zakoficzenie na ok. 1050,
wyszedt spod piéra Josepha Decacnsa, La datation de l'abbatiale de Bernay: quelques observations
architecturales et résultats des fouilles récentes, ,Battle”, v, 1982.

H7 g BRertaux, op. cit, s. 335,

13 R Salvini, Monuments of Nornman Art in Sicily and Southern ltaly, w: The Normans in Sictly
and Southern Italv, Lincei Lectures 1974, s. 83.

19 1bid,, s. 80.
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niz z Bizancjum!*?, czy tez rzezby typowe dla zachodniej Francji 1 Prowansji'?!.
Kosciét taki jak Saint-Etienne w Périgueux moglby z réwnym powodzeniem
znaleZé si¢ w normanskich Wioszech. Nie mozemy daé sig¢ zwie§¢ greckim mo-
zaikom i spizowym wrotom ani teZ arabskim sklepieniom, kolumnom, lukom
i arkadom w Palermo, Monreale i na catej Sycylii, nie Swiadczg one o tym, z¢
nasi Normanowie zasymilowall si¢ i utracili swa tozsamos$¢. Przepych wnetrza
Kaplicy Palatyfiskiej w palacu w Palermo nazwano niedawno ,,mistrzowskim
przykladem szczgshiwego eklektyzmu™ i rzeczywiscie jest to piorunujaca mie-
szanka sztuki wczesnochrzescijaniskiej, tacifiskiej, bizantyiiskiej i arabskiej'*.
Tego rodzaju budowle na Sycylii przywodza na my$l wspaniale stowa Jeana
Décarrcaux, ktéry napisal, ze wyrazaja ,,ducha syntezy, ktdry tozsamy jest z ge-
niuszem” (,,esprit de synthése poussé au génie”)'**, odzwierciedla si¢ w nich nie
tylko normanski eklektyzm, ale takze, jak w kazdym dziele sztuki czy architek-
tury, spoleczenistwo, ktore je stworzyto — ekscytujace, wielojezyczne, zrozni-
cowane, powolane do Zycia przez normafnskich panéw, ktérzy uksztattowali
je wedtug swojej wolt.

Ci, ktérzy uczestniczyli w normanskich podbojach Wioch i Sycylii, byli bez
watpienia gidwnie Normanami §wiadomymi swego pochodzenia (nawet Ro-
ger 11, jak podaja Zrodia, miat swiadomos¢ swoich normarnskich korzeni)!??,
byli w takim samym stopniu Normanami jak ci, ktérzy podbilt Anglig, cho€ by¢
moze byli mniej liczni, 1 podobnie jak tamci, korzystalt z pomocy innych Fran-
cuzéw!?*. Przybycie Normandw na Potudnie mozna uznac za dramatyczny efekt
przeludnienia, ktére charakteryzowalo Normandig (i inne regiony zachodnie;j
Europy) w XI wieku!*®, Dwunastu syndw Tankreda z Hauteville, z ktGrych
oSmiu przybylo do Wioch, jest tu najlepszym tego przykladem, po nich zja-
wito sie dziewigciu synéw Guidmundusa z Moulins (Moulins-la-Marche, dep.
Orne), od ktérych nazwiska pochodzi nazwa wielkiego hrabstwa Molise. Jesli
chodzi o gospodarczy rozwdj jedenastowiecznej Normandii'?’, to na pierwszy
rzut oka moze sic wydawac, ze pierwsi przybysze nie $wiadcza najlepiej o za-
moznosci tego panstwa, gdyz wszyscy historycy podkreslaja ich ubdstwo, za$

120 Jbid, s. 74-75.

121 Ibid., s. 75-77, 85-86.

122 1bid., s. 82-83.

123 5 Décarreaunx, op. cir, s. 107.

124 Hugo Falcandus, La Historia o Liber de Regno Sicilie de Ugo Falcando, cd. G. B. Siragusa
(Fonti per la Storia d’Italia, xxii, Roma 1896), s. 6; Zob. G. A. Loud, w: ,Nottingham Medieval
Studies”, xxv, s. 24 (i przypis 125).

125 Na ten temat czyt. G. A. Loud, How ,,Norman” was the Norman Conquest of Southern
Italy?,  Nottingham Medieval Studies”, xxv, 1981, i The ,, Gens Normannorum” — Myth or Reality?,
.Battle”, iv, 1981. Por. R. H. C. Davis, The Normans and their Myth.

126 Zob. s. 46 niniejszej pracy.

127 Ibid,, s. 46.
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ucieczka przed n¢dza byla jednym z najwazniejszych czynnikéw motywacyjnych
ich dziatan — militariter lucrum quaerentes. Trzeba jednak pamietaé, ze wszyscy
byli z pewnoscig rycerzami, z wyjatkiem shuzby, ktéra pewnie im towarzyszyta,
a ubostwo rycerzy zawsze jest rzecza wzgledna'?®. Mozna postawic teze, ze
rycerze, podobnie jak mnisi, sa zawsze wytworem zamoznego spoleczenstwa,
gdyz obu grupom obca jest praca w celu uzyskania §rodkéw do zycia; ani ry-
cerze, anl mnisi nie przyczyniaja si¢ do powstania produktu narodowego (jak
moglibysmy to dzi§ powiedziec). I tu znowu na my§l przychodzi dwunastu sy-
néw Tankreda z Hauteville, z kt6rych kazdy wychowywany byl na rycerza, kiedy
tylko osiggat dojrzatos¢'*". Musiat to by¢ niezwykle kosztowny interes, pewnie
réownie kosztowny, jak wyslanie dzi§ dwunastu synéw do szkoly prywatne;j.

Wplyw, jaki Normanowie wywarli na Wiochy, byt tylko nieco mniejszy
niz ich wplyw na dzieje Anglii, cho¢ tam potrzebowali jedynie pél, a nie ca-
lego wieku. Do kofica tego okresu udato im si¢ zjednoczy¢ ten kraj, a kréle-
stwo zatozone przez Rogera II w 1130 roku przetrwato do XIX wieku. Takze
w inny sposob dziatalno$¢ Normanéw na potudniu Europy zmienita bieg histo-
rii. Przyczynili si¢ bowiem do powstania brzemiennej w skutki schizmy, ktéra
doprowadzila do podzialu Kosciola na Kosciét rzymskokatolicki i grecki, na
Wschod 1 Zachod. Jednoczesnie to ich zastuga jest wprowadzenie pohidnio-
wych Wioch i Sycylii do $wiata rzymskokatolickiego chrzescijafistwa. Doko-
nujac tego, doprowadzili do piecrwszego znaczacego zwyciestwa Zachodu nad
islamem, kt6rego dominacja grozita kiedys Europie'®. Co wiecej, o ile Nor-
manowie niesli ze sobg papieska choragiew zaréwno na Sycylii, jak i w An-
glii, we Wioszech jako sojusznicy Rzymu przyczynili sie bezposrednio, w stop-
niu niemozliwym dzié do ustalenia, do zwycigstwa zreformowanego papiestwa
1 wszystkich tego konsekwencji, a nawet do zniszczenia potegi §redniowiecz-
nego cesarstwa niemieckiego w XIII wieku. To wszystko to wielkie sprawy, ale
nie wspomnieliSmy jeszcze przynajmnicj o dwoch innych. Pierwsza — to bodajze
najatrakcyjniejszy dla wspélczesnych historykéw temat: stworzenie (bo jakiego
innego stowa by tu uzy¢?) wspanialej, niezwyklej kultury i cywilizacji dwuna-
stowiecznego krdlestwa Sycylii, polaczenie, dzigki normanskiemu geniuszowi
i eklektyzmowi, trzech $wiatéw — lacifskiego, greckiego i muzulmanskiego,
do ktdrych trzeba dodaé $wiat czwarty — normarniski. Druga sprawa, do ktérej
wricimy jeszcze w nastepnym rozdziale, to wprowadzenie w Zycie na Sycy-
lli coraz powszechniejszej idei Swigtej wojny. Z tego przedsiewziecia, a takze
z dziatafi na potudniu Wloch, narodzi¢ si¢ mialy krucjaty, do ktérych wezwat
papiez Urban 1I w 1095 roku.

28 Ibid., s. 79.
122 Ibid., 5. 89-90.
130 tbid., s. 15.



Rozdziat 6

Normanowie na pierwszej
wyprawie krzyzowej: Antiochia

We wtorek 27 listopada 1095 na specjalnym, ogélnym posicdzeniu synodu
w Clermont papiez Urban II rzucit hasto pierwszej krucjaty?. Przybylo tak wiele
0s0b, zardéwno duchownych, jak i Swieckich, ze spotkanie trzeba bylo zorgani-
zowa¢ poza katedra, na polach za wschodnia bramg miasta; entuzjazm, z jakim
przyj¢to przemoéwienie papieza, byt zaraZliwy i nieprzeparty. Nie sposob dzis
z réznych opublikowanych pdiniej wersji odtworzyé prawdziwych stéw jego
wypowiedzi, wiadomo jednak, ze wzywal do wyzwolenia Wschodu, kosciotow
wschodnich i miejsc §wigtych z niewoli muzutmanskiej 1 do obrony ich przed
poganska profanacja. Jego zarliwy apel spotkat sie z glodnymi okrzykami Deus
le volt! — ,Bog tak cheel”™ . Ademar, biskup Le Puy, z ktérym papiez prowadzit
wezesnicj w te] sprawie konsultacje, jako pierwszy wzigl krzyz, a gdy thumy po-
szly za jego przykladem w nasladownictwie Chrystusa, wszedzie zaczgto kroid
sukno w ksztalcie krzyza, ktére naszywano na ramiona — ,, Kto nie bierze swego
krzyza, a idzie za Mna, nie jest Mnie godzien” (Mt 10, 38). Plomienne przesta-
nie rozeszio si¢ po calej Frangi, dotarto do Niemiec, Wloch i Brytanii, gdzie
podjeli je zardwno biedni, jak i bogaci, tym pierwszym skrzydet dodawali po-
pularni kaznodzieje, tacy jak Piotr Pustelnik 1 Waltcr bez Mienia (Sans Avoir).
Bez wzgledu na to, jakie byly pierwotne intencje Urbana, jego slowa porwala
wkrotce fala powszechnego entuzjazmu i poniosla, zamieniajac w rzeczywi-
stos¢ zbrojnych pielgrzymek. do ziemskiego Jeruzalem, gdzie nagroda w zyciu

! Zob. 8. Runciman, Dzieje wypraw krzviowych, przel. J. Schwakopf, Warszawa 1987, t. 1-2.

Z Na tcmat mowy Urbana czyt. D. C. Munro. The Speech of Pope Urban Il at Clermont,
~American Historical Review”, xi, 1906; H. E. 1. Cowdrey, Pope Urban H's Preaching of the
First Crusade, ,History™, Iv, 1970. Zob. tez H. E. Mayer, The Crusades (przet na j. angielski
1. Gillingham), Oxford 1972, 5. 9 n.
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doczesnym miat by¢ kraj mlekiem 1 miodem plynacy, a w zyciu poSmicrtnym -
grzechéw odpuszczenie. Zrodzona pod ich wplywem zatosna wyprawa pospol-
stwa, jaka byla krucjata ludowa, prowadzona przez Piotra Pustelnika, zostala
rozproszona przez Turkéw pod Civetot w Azji Mniejszej, daleko od Jerozo-
limy i Ziemi Obiccanej; pozostate, Zle zorganizowane, plebejskie kontyngenty
z Niemiec dotarty tylko na Wegry, gdzie rownicz zostaly zdziesigtkowane w od-
wecie za popetniane przez nie po drodze akty gwattu i pogromy Zydéw®. Ale
w czasie, gdy dzialy si¢ te pozbawione wyobrazni tragedie, tak obce intencjom
i duchowi Clermont, na zachodzie Europy, a zwlaszcza we Francji, formowano
juz armie ksiazat, ktorej celem mialo by¢ wyzwolenie Jerozolimy.

Pierwszym 1 najstarszym z potgznych frankijskich ksiazat, ktorzy wzigli
krzyz, byl Rajmund (IV) z Saint-Gilles, hrabia Tuluzy, markiz polozonej na
poludniu Francji Prowansji. Mial bez mata sze$¢dziesiat lat i byt weteranem
wojen z muzulmanami w Hiszpanii. Niewatpliwic takze z nim prowadzono
wczesniej konsultacje na temat wielkich plandéw Urbana, kiedy ten byl w dro-
dze do Clermont (przez Awinion i Saint-Gilies). Na wyprawe Rajmund zabrat
swoja zone, ksigzna Elwire Aragonska, oraz Alfonsa, swego dziedzica, i zlozyt
Sluby, ze pozostanie w Ziemi Swigtej do konca Zycia. Wraz z nim na wyprawe
udat si¢ delegat papieski i duchowy przywodca krucjaty, Ademar, biskup Le
Puy, oraz wielu szlachcicow i magnatoéw z pofudniowej Frangji, w tym hrabia
(Rambald) i biskup (Wilhelm) Oranii, Gaston z Béarn, Gerard z Roussillon
i Withelm z Montpellier. Rajmund wyruszyt w pazdzierniku 1096 roku z ar-
mia, ktérej site ocenia si¢ na dziesigé tysigey ludzi, w tym tysiac dwustu ry-
cerzy i ciezkiej jazdy'. Krzyzowcy wybrali trudniejsza drogg, udajac si¢ przez
p6inocne Wiochy do Wybrzeza Dalmatynskiego - do Konstantynopola dotarli
21 kwietnia 1097. Feudalem nieco wyzszej rangi niz hrabia Rajmund z Saint-
-Gilles byt Hugon z Vermandois, mtodszy syn Henryka I, krola Francjj, i brat
panujacego monarchy, Filipa. W wieku okoto czterdziestu lat byt on pierwszym
z przywodedw wypraw krzyzowych, ktérzy wyruszyli w droge pod koniec sierp-
nia 1096, ale towarzyszyt mu tylko maly kontyngent, liczacy prawdopodobnie
jedynie stu rycerzy®. Hugon udat si¢ do Konstantynopola normalng trasa przez
Wiochy, przekraczajac Adriatyk z Bari do Dyrrachium, czyli Durazzo; jednak
podczas przeprawy jego statki ulegly rozbiciu.

Takze z péinocnej Francji (réwniez w wieku czterdziestu lat) przybyt Ro-
bert Curthose, diuk Normandii, najstarszy syn Wilhelma Zdobywcy, z pierwszg
z dwoch uczestniczacych w krucjatach normanskich armii, w ktérej sktad weszlo

3 Na temat ,krucjaty chiopskiej” i ,niemieckicj” zob. 8. Runciman, op. cit, s. 119-134.

Y Zob. ibid, 1. L. s. 324, Wszystkie dane przytaczam za Runcimanem, Ancks II, ,Liczeb-
nos¢ wojsk krzyzowyvch”.

S Ibid., t. 1, s. 325.
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zapewne tysiac rvcerzy i oddzialy piechoty”. Dotaczyt do niego Stefan Henryk,
hrabia Blois, ktory byt zieciem Wilthelma Zdobywcey, mezem Adeli, oraz Ro-
bert, hrabia Flandrii; pierwszy z trzystoma, drugi z szeSciuset rycerzami, plus
piechota. U boku Roberta, diuka Normandii, posréd normanskich, anglo-nor-
manskich, a takze bretonskich panow, znalezli: si¢ Alan Fergant, hrabia Bre-
tanii, Stefan, hrabia Aumale, Odon, biskup Bayeux (przybrany brat Wilhelma
Zdobywcy), Ralph Guader lub de Gael (earl Norfolku, ale na wygnaniu z An-
glit od 1075 roku), Pain Peverel (chorazy diuka podczas krucjaty, a nast¢pnie
gltéwny lennik w Anglii) oraz Wilhelm z Perci (benefaktor opactwa w Whitby,
w hrabstwic Yorkshire, gdzie, jak glosi legenda, sprowadzono z Jerozolimy i po-
chowano jego serce)”. To doborowe towarzystwo réwniez podrdzowalo przez
Wiochy 1 normanska Italie. Tam tez diuk Normandii spedzit zime 1096-1097
z Rogerem Borsa, synem 1 nastepca Guiscarda, w tym czasie diukiem Apulii,
Kalabrii i Sycylii®, wiosng wsiadl na statek i jako ostatni z przywddcéw wypraw
krzyzowych dotart do Konstantynopola.

Drugi z dwoch normanskich kontyngentéw przybyt z normanskich Wioch,
dowodzit nim Boemund z Tarentu, wydziedziczony syn Roberta Guiscarda
1 jego pierwszej zony, Alberady. Trzon tej armii, stosunkowo nielicznej, cho¢
wyjatkowo skutecznej, stanowilo pigciuset rycerzy, posrdd ktérych znalazto sig
wielu czlonkéw najprzedniejszych normanskich rodéw z Wioch, w tym krewni
panujacych rodzin Kapui i Apulii ~ takze Hauteville’owie, ktérych reprezen-
towatl godnie sam Boemund, jego siostrzeniec Tankred (inny siostrzeniec, Wil-
helm, brat Tankreda, wyruszyt wraz z Hugonem z Vermandois), jego kuzyn
Ryszard, Herman z Kann i Robert — syn Girarda (ostatni ze znanych z imienia
chorgzych Boemunda) oraz Geoffrey z Montescaglioso®.

Ostatnia, cho¢ nie najmniej wazna, armia krzyzowcéw byla dowodzona
przez Gotfryda z Bouillon, diuka Dolnej Lotaryngii, sktadalo sie na nia okolo
tysigca rycerzy i siedem tysiecy piechuréw pochodzacych z Lotaryngii. Gotfryd
podazyt legendarng trasa Karola Wielkiego przez Niemcy i Wegry i pojawit
sic w Konstantynopolu 23 grudnia 1096 roku. W jego $wicie znaleZli si¢ jego
dwaj bracia — Eustachy (III), hrabia Boulogne (ktéry by¢ moze podrdzowal

8 Ibid, t. 1, s. 325. Runciman uwaza, ze¢ stosunck piechoty do jazdy na poczatku pierwszej
krucjaty wynosit 7:1, cho¢ oddzialy te nie zawsze byly nalezycie przygotowane.

" Imiona wszystkich uczestnikow pierwsze] krucjaty wehodzacych w sklad kontyngentu do-
wodzonego przez Roberta Curthose’a znalezé mozna w C. W. David, Robert Curthose, Harvard
U. P, 1920, Appdx. D, s. 221 n.

8 Por. s. 104 niniejszej pracy. Owej zimy Odon, biskup Bayeux, odwiedzit Palermo, gdzic
zmarl i zostal pochowany w nowej katedrze (cho¢ jego grobu nie mogltem tam znalez().

Y0 kontyngencic Boemunda zob. E. Jamison, Some notes on the  Anonvmi Gesta Fran-
corum”, with special reference to the Norman contingent from south Italy and Sicily in the first
Crusade, w: Studies... 10 M. K. Pope, Manchester 1939.
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oddziclnic przez Wlochy), oraz Baldwin z Boulogne, jego kuzyn Baldwin z Le
Bourg, Baldwin (1I). hrabia Hainaut, i Rajnald, hrabia Toul. Z tego wspania-
tego towarzystwa dwodch — sam Gotfrvd i jego miodszy brat Baldwin — zostanie
wladcami Jerozolimy, zas w Edessie i Antiochii, w ksi¢stwach, ktdre zaloza
w polnocnej Syrii, beda rzadzi¢, kolejno, tenze Baldwin i normanski rycerz
Boemund z Tarentu.

I tak, jesienig 1 zimg 1096 roku, w odpowiedzi na apel papieza Urbana,
spora cz¢sSC nowego rycerstwa zachodniej Europy, a zwltaszcza Frankow, udata
sig¢ na wschod, aby spotkac si¢ w Konstantynopolu, a stamtad ruszy¢ do Ziemi
Swietej i oswobodzi¢ ja z pogafiskiej niewoli. Wraz z nimi podazylo na wschod
wielu mniej znacznych ludzi, aby stuzyé pod ich rozkazami w oddziatach pie-
choty, ruszyli takze duchowni, w miare koniecznosci i potrzeb, a nawct tytuto-
wane damy 1 inne niewiasty, w roli zon 1 markietanek, biorac udziat w jednym
z najbardziej niezwyklych wydarzen Sredniowiecza. U zrddel tej krucjaty lezy
wielkie duchowe, kulturowe i gospodarcze odrodzenie oraz znaczny przyrost
demograficzny; dzieki nim krucjata stala si¢ czym$ mozliwym i realnym. Nie
ulega watpliwosci, ze krucjata, dla ktérej jeszcze nie wymyslono nazwy, wyrosta
z tradycji pielgrzymowania, w tym takze z pielgrzymowania do samej Jerozo-
limy'®, 1 ze sprowokowalo ja pojawienie si¢ Turkow Seldzuckich na Bliskim
Wschodzie'!, ktérych panowanie, jak glosily wiesci, przyniosto nowe przesla-
dowania wschodnich chrzescijan, odciglo najpopularniejszy trase pielgrzymek
prowadzacg przez Azje Mniejsza, a nawet zagrozilo samemu Konstantyno-
polowi — armia bizantyiska pod wodza cesarza Romana Diogenesa zostata
doszczetnie rozbita przez Alp Arslana w bitwie pod Manzikert w 1071 roku.
Na poczatku 1095 roku, podczas soboru papieskiego w Piacenza, ktéry od-
byt si¢ przed soborem w Clermont, emisariusze nowego cesarza Bizancjum,
Aleksego Komnena, prosili nawet Zachdd o militarng pomoc’?, cho¢ w tym
okresie sytuacja nie byla az tak zta; bizantyfscy postancy szukali najemni-
kow 1 z pewnoscig nie zyczyliby sobie interwencji niezaleznej armii. Krucjata
stala si¢ ostatecznym, najbardziej oczywistym uciele$nieniem nowo powstalej
na Zachodzie idei swigtej wojny!?, kiedy odnowiony Kosciél rzymskokatolicki,
zreformowany monastycyzm i zreformowanc papiestwo probowaly ukierunko-
waé wojowniczosc rycerzy, zachecajac ich do udzialu w akceptowanych walkach
1 wojnie sprawiedliwej. Krucjaty okazaly si¢ tu skuteczniejsze niz dotychcza-
sowe- proby sttumienia, lub ukrécenia, takiej wojowniczodci za pomoca idei

10
11

Zob. s. 85 niniejsze} pracy; H. E. Mayer, Crusades, op. cit,, s. 15,
Sprawe t¢ krdtko 1 przejrzyscie omawia S. Runciman, op. cif, s. 57 n.

12 Ibid., t. I, s. 104-105; H. E. Maver, Crusades, s. 8.

13 Zob. zwlaszcza S. Runciman s. 31 n; D. C. Douglas, Norman Achievement, s. 89 n;
H. E. Mayer, Crusades, rozdz. 2; 1. S. Robinson, Gregory VII and the soldiers of Christ, ,Hi-
story”, Iviii, 1973. Por. s. 103 ninicjsze] pracy.
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pokoju bozego. Tu whasnie dotykamy istoty motywacjl krzyzowcow, przynaj-
mniej jesli chodzi o feudalow i rycerzy, ktorzy nadali ton 1 okreslili aspiracje
Swieckiej czesdci spoteczenstwa 1 bez ktérych nie moglaby zostaé zdobyta Jero-
zolima. Urodzili si¢ wojownikami i byli szkoleni na wojownikéw, wojna byla
ich raison d’étre, wychowani czesto w kulcie przemocy, ktory w niedoskonatym
$wiccie stanowil nieodlaczne uzupelnienie ideatu rycerskicgo. Udziat w $wie-
tej wojnie, obiecujacej im grzechéw odpuszczenie'!, mégt uciszy¢ ich sumienia
i ukoié lek przed pieklem. W wielu przypadkach krzyzowcy mogli tez realizo-
wac swoje ziemskie ambicje. ,,Rycerze bez ziemi” i polityczni wygnanicy, milita-
riter lucrum quaerentes®, byli na pierwszej krucjacie réwnie liczni jak w innych
operacjach wojskowych, majacych na celu ekspansje terytorialna w tej epoce
otwartych granic, w Normandii lub Anglii, w Hiszpanii, w potudniowych Wio-
szech lub we wschodnich Niemczech; biorac udzial w §wigtej wojnie, wszyscy
mogli uzyskaé wielkie ziemskie majatkt w zyciu doczesnym, a po Smierci zycie
wieczne w raju. Podczas krucjaty krzyzowiec miat moznos¢ walczyé w shusz-
nej sprawie, mogt nawet umrzeé¢ w pokoju. Nic nie moglto lepiej zaspokoic
potrzeb dominujacej klasy owczesnego spoleczefistwa i nic tych potrzeb le-
piej nie zaspokajalo, nawet jesli chodzi o osobowosci najbardziej szlachetne
i altruistyczne, dopdki idea wypraw krzyzowych nie doprowadzila do powsta-
nia zakonéw krzyzowych, w ktérvch mezczyzna mogl byé zarazem rycerzem
1 zakonnikiem. .,W krucjatach bylo cos, co przemawialo do kazdego™° bez
wzgledu na to, czy byl to wojownik czy chlop, duchowny czy dynamiczny ku-
piec z takich wioskich oSrodkéw handlu jak Genua i Piza, Wenecja 1 Amalfi.
A jednak powinni$my powiedzie¢ raczej, ze krucjata stworzyla warunki, w kt6-
rych everyman mégt pogodzi¢ swoje sprzeczne motywy i daé im wyraz. ,, Trwajcie
dzielnie razem, ufajac Chrystusowi i zwyciestwu Krzyza Swictego. Dzisiaj, je-
§li Bogu sie spodoba, zdobedziecie bogate tupy” — taka wiadomos$¢ uslyszeli
krzyzowcy pod Dorylacum, jak donosi obecny tam autor Gesta Francorum®®,
My, ktérych cynizm nie pozwala zrozumieé utraconego $wiata, nie powinni-
$my kwestionowac¢ religijnej motywacji krzyzowcow; ani tez dzieli¢ ich na dwie
proste kategorie: owiec 1 koziéw — z jednej strony hrabia Rajmund z Saint-
-Gilles lub Gotfryd z Bouillon jako ,,dobrzy” krzyzowcy, majacy sprawy du-
chowe na uwadze, z drugiej Boemund z Tarentu lub Baldwin z Boulogne jako
archetypy bezwzglednych i przyziemnych awanturnikéw, szukajacych jedynie

14 Na temat odpustéw, ich teologicznego znaczenia i popularnych interpretacji zob.
H. E. Mayer, Crusades, op. cit, s. 25 n.

15 Zob. s. 80 niniejszej pracy.

16 R. W. Southern, The Making of the Middle Ages, London 1953, s. 54.

17 Gesta Francorum, red. Rosalind Hill, Nelson Medieval Texts, London 1962, s. 19-20. Zob.
s. 124 niniejszej pracy.
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majatku i wiadzy. Jesli Ziemia Swicta miala zostaé uwolniona, nalezato wal-
czv¢ z niewiernymi. Oba zadania wymagaly dhugich i ciezkich walk; probujac
sprosta¢ obu zadaniom, Grecy pokazali swa nicudolno$¢ i lichosc!®.

Nie powinno by¢ dla nikogo niespodzianka, ze w tej wielkiej przygodzie
i poboznym przedsiewzigeiu Normanowie mieli nieproporcjonalnie wielky re-
prezentacje — normafskie oddziaty przybyly z Normandii i normanskich Wioch;
ich wojskowy udziat byl réwniez nieproporcjonalnie wysoki, glownie za sprawg
Boemunda, ktory niebawem okazat na polu walki swe nicpospolite dowddcze
zalety i wraz z pieciuset rycerzami wykroit dla siebie ksigstwo Antiochii u sa-
mych bram QOutremeru. Normanowie do tej pory byli giéwnymi inicjatorami
i realizatorami idei éwietej wojny we Wioszech, w Anglii i na Sycylil. Podbgj tej
ostatniej zakonczyl sie dopiero niedawno pokonaniem tych wlasnie wrogow,
przeciwko ktérym skierowana byla krucjata, to jest muzutmanéw. W norman-
ska poboznos¢ nie nalezy watpi¢; tak jak nie powinno si¢ kwestionowac ich
mestwa ani tego, ze byli gotowi owo mestwo spozytkowaé w kazdej sprawic,
ktora wydawala si¢ im stuszna. Normanowie we Wloszech od wielu juz lat
prowadzili walke z cesarstwem bizantynskim, ktére zmusili do opuszczenia
Pétwyspu, Boemund za$ (i pewnie inni uczestnicy pierwszej krucjaty) walczyt
przeciwko Grekom w Iliril podczas kampanii swego ojca w latach 1081-1085'.
Ich mysli i ambicje kierowaly si¢ w tym czasie ku Wschodowi: nawet dzi§ tu-
ryste odwiedzajacego Bari kusi przemozna ched, aby nowoczesnym promem
przekroczy¢ Adriatyk i udac sig¢ do Ragusy lub Korfu. To, z¢ tym razem Bo-
emund i jego rvcerze, ich piechota i oddzialy wspomagajgce w diugim marszu
do Antiochii nie mogli dziata¢ na wlasna reke, ale jako czgsé wigkszej catosci,
nie powinno przestania¢ nam faktu, ze péZniejsze zatozenie przez nich ksigstwa
Antiochii bylo kolejnym, charakterystycznym przykladem terytorialnej ekspan-
sji Normanow, arystokratycznej kolonizacji i przejmowania wiadzy. Na wktad
wioskich Normanéw w dzielo pierwszej krucjaty mozna spojrzeé, przywolujac
stowa Evelyna Jamisona, jako na ,kolejny wyczyn rodu Hauteville’ow”°.

Z dwéch normanskich przywddcow pierwszej krucjaty, ktérych zycie skon-
czylo sic w obu przypadkach osobistg tragedia, najbardziej interesuje nas tu
Boemund, jako wyprébowany, najzdolniejszy wojownik i przyszly ksiazg Antio-
chii. Angielscy historycy, co bylo chyba nicuniknione, wigkszym zainteresowa-
niem darzyli Roberta Curthose’a, diuka Normandii, najstarszego, ale najmniej

18 Analize motywacji pierwszych krzyzoweow, opublikowang juz po napisaniu tej ksiazki, znaj-
dzie czytelnik w pracy Jonathana Riley-Smitha w: E.H.R., xcviii, 1983. Na temat Boemunda
czyt. roéwniez s. 145-143.

19 Zob. s. 104 niniejszej pracy.

20 Srudies... M. K. Pope, s. 208.
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udancgo syna Wilhelma Zdobywcy. choé jego dobrze znana, klasyczna bio-
grafia wymaga dzié§ uzupetnien. W niej. podobnie jak w innych wspolezesnych
dzictach historycznych, Robert ma reputacje niedoteznego, stabego ksiecia,
~grzesznego, lecz romantycznego”, w przeciwienstwie do swoich miodszych
braci, Wilhelma Rufusa i Henryka (I), Kktérzy w porOwnaniu z nim sa ,.szla-
chetni, lecz odrazajgcy” 1 z ktorych zaden nie udal si¢ na krucjate®!. Robert
wystapil przeciwko swemu ojeu, co u ludzi w jego wicku nie nalezato oczywi-
Scie do rzadkosci, w rezultacie Wilhelm Zdobywca na fozu $micrci pozbawit
go praw do tronu w Anglii“. Robert utracil p6zniej Normandie na rzecz Hen-
ryka I w wyniku bitwy pod Tinchebrai w 1106 roku i zakoriczyl swéj zywot
jako wigzien polityczny w zamku Cardiff>*. W oczach wspotczesnych byt jed-
nak wytrawnym zolnierzem, a nawcet, pod koniec swego zycia, wybitnym whadca;
po $mierci cieszyt si¢ reputacja krzyzowca, ,ktérego zaden chrzescijanin ani
niewierny nie potrafit Sciagna¢ z konia™*. Poniewaz udajac sic na krucjate,
swoje ksigstwo oddal w zastaw bratu, Wilhelmowi Rufusowi, i natychmiast po
zdobyciu Jerozolimy i po zwycigstwie pod Askalon powrécit do Normandii,
nie mozna przypisywa¢ mu prymitywnego materializmu, ktéra to wada z kolei
sktada si¢ na dzisiejsza reputacje Boemunda.

Boemund z pewnoscig zastuguje na pelniejsza. nowoczesna i popularniej-
sza biografi¢®*. Najstarszy syn Roberta Guiscarda i jego pierwszej zony Albe-
rady zostat wydziedziczony, tracac swe prawa do ziem wloskich i sycylijskich

2! Te niesmiertelne etykietki zastosowano oczywiscie po raz pierwszy w stosunku do rojali-
stow 1 jajoglowych purytanéw. Zrobili to W. C. Sellar i R. J. Yeatman w nieSmiertelnej ksiazee
historycznej, 1066 and All That, London 1930. Ksiazka W. C. Davida, Robert Curthose, choé
wysoce pozyteczna, nalezy do kategorlii staroswieckich, lecz ciagle popularnych, ksiazek o $re-
dniowicczu, wedhug ktérych , dobry” krél lub ksiaze interesuje sie¢ gldwnie sprawowaniem wladzy
1 przedladowaniem wlasnych wasali — niszczac w ten sposéb spotecznosé, na ktérej czele stoi.

22 Najlepsze oméwicnie i interpretacje tego wydarzenia znajdzic czytelnik w pracy J. Le
Patourela, The Norman Succession, 996-1135, w: E.H.R., boavi, 1971, ale warto tez porow-
na¢, co tenze autor ma do powicdzenia na ten sam temat w Norman Empire, zwlaszcza na
s. 183, pzyp. L

%3 Jego grobowicc znajduje si¢ w katedrze w Gloucester, co tylko nieznacznic wyréwnuje
krzywdy.

21 Gesta Regum, ii, 460, Sungquam a Christiano vel pagano potuerit ex equite pedes effeci”.
‘Ten sam autor odpowiada prawdopodobnie za powstanie falszywej legendy, jakoby Robertowi
oftarowano korong Jerozolimy, a on odmoéwil jej przyjecia (ibid., s. 461). Zob. C. W. David,
Robert Curthose, op. cit., s. 190 n.

25 Ksigzka R. B. Yewdale’a, Bohemond I, Prince of Antioch, Princcton 1924, jest krotka
pracg, na ktora sklada si¢ przede wszystkim dobrze udokumentowana historia wyjatkowcj ka-
riery Boemunda; jest to poSmiertna publikacja pracy doktorskiej Yewdale'a, ktéremu tragiczna,
przedwczesna Smier¢ (w 1921 roku, w wieku 29 lat) nic pozwolita ani dziela poprawié, ani
g0 uvzupeié przed jego wydaniem.
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po drugim matzenstwie ojca z Sigelgajta z Salerno, cho¢ jak si¢ wydaje. po
uzyskaniu pelnoletnosci lojalnie mu stuzyl, rowniez podczas kampanii bizan-
tynskiej z lat 1081-1085. Ironia losu jest fakt, ze byt on jedynym zastugujacym
na szacunek synem wielkicgo Guiscarda, a jednak we Wloszech Rogera Sakwy
nie czekala go zadna godna przyszios. Anna Komnena zostawita nam jego
literacki wizerunek, ktoéry zestawi¢ mozemy z jej opisem ojca Boemunda®’,
Boemund byt ,,zupetnie podobny do ojca w dzielnosci, sile, odwadze, nieujarz-
mionym temperamencie (pod kazdym wzgledem byl on odbiciem ojca i zywym
jego obrazem)”-". I podobnie jak w przypadku ojca, Anna, whrew sobie samej,
byla pod wrazeniem wyglygdu Boemunda 1 jego wyjatkowego uroku.

Jego widok wezbudzatl podziw, rozglos o nim wprawiat w strach. [...] odznaczat sie
on tak wysokim wzrostem, ze gérowal nad najwyZszymi me¢zezyznami prawic o tokied.
W pasic byl szczuply, w biodrach i barkach — szeroki. Pier$ miat rozwini¢ty, ramiona
stine. Cata budowa ciala nie byla ani za chuda, ani za otyla [...]. Rece miat mocne,
silny chod, jedrng szyjg i dobrze zbudowane plecy. Uwaznemu obserwatorowi wyda-
wal sig Ickko zgarbiony. Przygarbienic to pochodzito nie ze stabosci krggéw stosu
pacierzowego, lecz, jak sie wydaje, bylo wrodzone.

Jego skora byla biala, choé twarz mial czerwong; wlosy jasnobrazowe
i krétko ostrzyzone, ,,do uszéw”. Byt starannie ogolony, policzki mial gladsze
niz powierzchnia marmuru. W jasnoniebieskich oczach przejawialy sie jego
duch i dostojenstwo.

W meiczyznie tym istnialo co$ przyjemncgo, co jednak ginelo w ogdlnym wrazeniu
czegos strasznego, gdyz caty on w swej osobowosci byt czlowiekiem surowym i dzikim
jak zwierzg, a to ze wzglgdu na ogromny wzrost 1 spojrzenie. Wydajc si¢, ze Smiech
jego rowniez wzbudzal strach wsrdd innych. Taka miat duszg i takie cialo, ze rodzity
si¢ w nim gniew i mitos$¢, przy czym oba te uczucia pchaly go do wojny. Umyst miat
rzutki i przewrotny, ucickajacy sig do wszelkiego rodzaju wykretdw. Boemund wyrazat
swe mysli dokladnie, zawsze dawal niezbite odpowiedzi.

Tak ksigzniczka Anna, c6rka cesarza Alcksego Komnena, opisywata po
latach swego stodkiego wroga“®.

Wedlug anonimowego dzieta Gesta Francorum, najstarszego i najlepszego
pisemnego zrodta wiedzy o pierwszej krucjacic, napisanego, jak sic uwaza,
przez pewnego rycerza 1 wasala Boemunda, ktéry towarzyszyl swemu panu do
Antiochii, ten ,,wiclki wojownik” wzial krzyz (w czerwecu 1096), kiedy oblegal

6 Zob. s. 93 niniejszej pracy.
2 Aleksjada, 1 14, 4, t. 1, s. 40
8 Ibid., XTI 10, 4-5, . II, s. 186.
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Ponte di Scafati podczas kampanii prowadzone] z bratem, diukiem Rogerem
Borsa, i wujem Rogerem, Wielkim Hrabia Syeylii, przeciwko ksigstwu Amalfi-.
Na wiesé o tym, ze wielka armia frankijskich wojownikow przemierza Wiochy
w drodze do Grobu Swigtego, aby walczyé tam z niewiernymi, Boemund do-
pytywat si¢ o krzvzowcdw. Dowiedzial sie, Ze wszyscy byli dobrze uzbrojeni, ze
na prawym ramieniu lub na.plecach nosili znak krzyza Chrystusowego 1 ze ich
wojennym zawolaniem byto | Deus vidt, Deus vult, Deus vult!”.

A woéwezas Boemund, pod natchnieniem Ducha Swietego, kazal prayniesé sobie
najcenniejsza [czerwona] pelervng. z Xtérej nastgpnie krzvze kazat wykroié, a wiekszos¢
rycerzy, kiorzy z nim oblegali twierdze. uczynila to samo, gdyvz przepelniat ich wielki
entuzjazm, tak wiec hrabia Roger [z Svevlii] zostal prawte sam, a kiedy powrocit na
Sycylie. bolat bardzo i biadal, gdvz utracil swa armic.

W swojej wersji tego samego wydarzenia Robert, mnich z Reims, pisze, Zze
Boemund byl pod szczegdlnym wrazeniem faktu, iz to jego ziomkowie z Fran-
cji 1 Normandii ruszyli do Jerozolimy na spotkanie z mgezenstwem 1 zyciem
wiecznym w raju. Wezwal wiec swoich zwolennikéw, powolujac si¢ na ich fran-
kijskie pochodzenie — jesli nie cheieli narazi¢ si¢ na potepienie ze strony przy-
szlych pokolest, musieli p6j$¢ wraz z nim*. Tak wigc ,.,pan méj Boemund wrdcit
do domu, do kraju swego”, to znaczy do Tarentu, przygotowat si¢ starannie?!
1 z pigciuset rycerzami ruszyl w drogg do Konstantynopola szlakiem prowadza-
cym przez Durazzo, ktdre to miasto zdobyl czternascie lat wczesnie), walczac
u boku ojca z Aleksym Komnenem?:.

I tak, zimg 1 wiosng 1096-1097 armie krzyZzowcdw zbieraly sic w Konstan-
tynopolu. Cesarz Aleksy, zaniepokojony niezaleznoscig krzyzowcow 1 podejrz-
liwy wobec ich intencjt, wymusil na wszystkich wodzach ztozenie mu hotdu len-
nego™?, krzyzowcy przysiggli zwrécié cesarzowi zdobyte na Turkach tereny jego
cesarskiego terytorium, ktére utracit po 1070 roku, po bitwie pod Manzikert**,

29 Red. R. Hill, Nelson's Medieval Texis, s. 7 por. E. Jamison, w: Swudies.. M. K Pope,
s. 188-189. Omowienie tej 1 innych wersji tego wydarzenia znajdzie Czytelnik w pracy R. B. Yew-
dalc’a, op. cit,, s. 34-36.

30 Roberti Monachi S. Remigii... Historia Hierosolymitana, 1, ii, w: Pat. Lat., clv, cols. 678-679.

31 Gesta Francorum, s. 7.

32 Zob. s. 104 ninicjszej pracy.

33 Tankred, siostrzeniec Boemunda, nie zlozyl przysiegi w Konstantynopolu, ale dokonal tego
w Nicei (8. Runciman, op. cir, t. 1, 5. 184). Hrabia Rajmund z Saint-Gilles ziozyl przysiege
w zmienionej formie, ale jego opor nie mial praktycznego znaczenia, gdyz podczas walk o An-
tiochig i poZniej stanowczo opowiedzial si¢ po stronie cesarza.

31 Por. 5. 117 niniejszej pracy.
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a na pozostalych ziemiach obiecali uznac jego zwierzchnictwo feudalne®. Bo-
emund, ktory bedac cztowiekiem napi¢tnowanym jako byly wrog Bizancjum,
zachowywal sig bez zarzutu zaréwno w Konstantynopolu, jak 1 podczas marszu
z Durazzo, teraz, wedtug stow Anny Komneny, domagat si¢ wysokiego stano-
wiska w armii cesarskiej 1 otrzymat delikatna, choé wymijajaca odpowiedz®.
Jak pisze autor Gesta Francorum, Boemund zawarl tajny pakt z Aleksym, na
mocy ktérego mial przeja¢ duze terytorium na wschod od Antiochii 1 wladad
nim jako wasal cesarza®’. Zazwyczaj uwaza sig, zc jest to pozniejszy dopisek
do tekstu Gesta, ktory mial uzasadni¢ zatrzymanie Antiochil przez Boemunda;
uzasadnienie takie potrzebne bylo Boemundowi rzekomo w 1106 roku, kiedy
przyjechal na Zachdd w celu zwerbowania wojska do krucjaty przeciwko Bi-
zancjum. Nie ma wszakze powodu, by tak sadzi¢’. Z przysi¢gi, ktorg wymu-
sit na przywddcach krzyzowcow Aleksy, jasno wynika, ze cesarz nie mial nic
przeciwko powstaniu buforowych panstw, uznajacych jego feudalne zwierzch-
nictwo — panstw, ktore krzyzowcy nazwali granicznymi lennami — jesli lezaly
one poza dawnymi granicami cesarstwa z 1070 roku, o Antiochii zas, kto-
rej przejecie przez Boemunda pozostaje jaskrawym pogwalceniem przysiegi,
nic sic¢ w umowie nie mowl.

Kiedy uzgodniono juz owe sprawy, armie krzyzowcow przeprawily si¢ przez
cie$nine Bosfor i wtargnely do Azji Mniejszej, docierajac w pierwszych dniach
lata 1097 do stolicy Seldzukéw — Nicei®®. Wraz z nimi szli przewodnicy i inZy-
nierowie z Bizancjum,na tym etapie Bizancjum zapewnialo jeszcze krzyzowcom
zaopatrzenie, za armia zas$ kroczyly oddzialy cesarskie, przejmujac i organizu-
jac wladze na zdobytych terenach.

I wtedy Boemund rozbil ob6z pod murami miasta, a obok niego stangt Tankred,
i diuk Gotfryd, i hrabia Flandrii, 1 Robert z Normandii, a takze hrabia Saint-Gilles
i biskup Le Puy... W jednym miejscu zebrali si¢ po raz pierwszy wszyscy nasi ludzie,
ktdz moglby zliczy¢ tak wielka armig chrzescijan? Nie sadzg, by ktokolwick widziat
taky sile dzielnych rycerzy!.

Pod Nicea dane im bylo po raz pierwszy zazna¢ smaku zwycigstwa nad
Turkami, kiedy to 21 maja zostal pokonany Kilidz Arslan, sultan seldzucki,
cho¢ krzyzowcy przyplacili to zwycigstwo duzymi stratami (polegt migdzy in-
nymi Baldwin z Gandawy). Bitwa ta byla dla krzyzowcéw pierwszym spotka-
niem z niebezpieczng taktyka Turkéw, polegajacg na ataku konnych tucznikéw

3% §. Runciman, op. cit., t. I, s. 145.

36 Aleksjada X 11, 7, t. 11, s. 101-102.

37 Red. R. Hill, op. cit, s. 12,

38 7Zob. zwlaszcza E. Jamison, w: Studies.. M. K. Pope, s. 193-195.

3% Na temat marszu krzyzoweow przez Azje Mniejszg zob. S. Runciman, op. cit,, 1.1, 5. 167 n.

A0 Gesta Francorum, s. 16.
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1 szybkim przemieszczaniu oddzialow. Pod Nicea, ktérej mury wzmocnione
byly dwustu wiezami i gdzie do zamkniecia oblezenia od strony jeziora po-
trzebne byly bizantyiskic okrety, krzyzowcy poznali tez wschodnie i bizan-
tysiskie fortyfikacje. Mimo to 19 czerwca miasto padio. w dniu. na ktéry za-
planowano ostateczny atak, po czym zostalo nalezycie przekazane cesarskim
wystannikom — ku rozczarowaniu i irvtacji szeregowych krzyzowcdw oraz co
poniektérych ich przywodcow.

Tydzien pozniej, 26 czerwca, nabrawszy sil, armia krzyzowcow, ktdra
Aleksy suto wynagrodzit, rekompensujac w ten sposéb utrate spodziewanych
tupdw, ruszyta do Doryleum. Krzyzowcy maszerowali teraz w dwéch oddzia-
tach, czgsciowo po to, aby rozwiazaé problemy z zaopatrzeniem. Na czele szl
Normanowie z Normandi i Wioch, z hrabiami Blois i Flandrii, pod dowddz-
twem Boemunda, reszta za$, w tym rycerze potudniowej Francji 1 Lotaryngii
dowodzeni przez Rajmunda z Saint-Gilles, maszerowata z jednodniowym op6iz-
nieniem. O $wicie 1 czerwca sultan Kilidz Arslan zaatakowat straze przednie
krzyzowcéw niedaleko Doryleum, nacierajac na nich z okolicznych wzgérz;
wywiazala si¢ wéwczas pierwsza w historii walka miedzy Frankami a Turkami.
Zakonczyla sig wielkim zwycigstwem chrzescijan. Boemund wydat rozkaz, aby
rozbi¢ oboz, w ktdrym zebrano kobiety, dzieci i innych czlonkéw wyprawy nic
bioragcych udzialu w walkach; kiedy rycerze ruszyli na wroga, piechota strze-
gla obozu. Ale krzyzowcy spotkali si¢ tu z przerazajaca mobilnoscia tureckich
hord, otoczyla ich lekka jazda, a jezdzcy, nie schodzac z siodta, zasypali ich
gradem widczni i strzat'! (jak Indianie na westernach) — konni Turcy byli
w ten sposob nictatwym celem dla atakujacych krzyzowcdw. Wedhug Fulchera
z Chartres, cala armia nieprzyjaciela skladata si¢ z tucznikow, ,wszyscy byli
na koniach [..] nie znaliSmy takiego sposobu walki”**. Krzyzowcy zmuszeni
zostali do kosztownej akcji defensywnej i podporzadkowania si¢ szczegdline;
dyscyplinic — przywykli bowiem do szarzy, ktdrej skutecznosé polegata na czo-
towym, majestatycznym ataku i wywotanym przezen szoku. W ten sposéb bitwa
toczyla si¢ przez dhugie, gorace godziny, kobiety z obozu donosily wode wal-
czacym na polu mezczyznom, az druga armia krzyzowcdw, przywolana przez
postancow Boemunda (,Jesli kto$ chee dzi§ walczyé, niech przybedzie i okaze
si¢ mgzczyzna”**), ukazala si¢ za mgla i tabunami kurzu. Ademar, biskup Le
Puy, sprowadzil przez wzgdrza oddzial krzyzowcdw i zaatakowal Turkéw od
tylu. Mozna bylo wiec rozpoczaé ofensywe, ustawi¢ wojska w szyku, na lewym

W Turci undique iam erant circumncingentes nos. dimicando et iaculando ac spiculando, et
mirabiliter longe lateque sagittando”, Gesta Francorum, s. 19.

42 Migne, Pat. Lat., clv, col. 836, . trecenta et sexaginta millia pugnatorum, scilicet sagittariorum...
Equites erant omnes... cunctis nobis tale belhan erat incognitum”.

13 Gesta Francorum, s. 19.
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skrzydle staneli Boemund 1 Tankred. Robert Curthose 1 Rajmund z Saint-Gilles
(a takze autor Gesra), na prawym Gotfryd z Bouillon, hrabia Flandrii, i Hugon
z Vermandots. Turkow zepchnicto z pola walki, puszczono si¢ za nimi w poscig
1 zdziesiatkowano w ich wlasnym obozie. Namiot sultana stal si¢ najcenniejsza
zdobycza posrod wielu innych hupdwi.

Zwycicstwo pod Doryleum stato si¢ gltosne, choc¢ byto ciezko wywalczone
(wéréd poleglych znalazt sic Wilhelm z Hauteville, siostrzeniec Boemunda
i brat Tankreda), wzbudzajac w kazdej ze stron szacunek dla walecznosci prze-
ciwnika. .Nie znalaztbys silniejszych, dzielniejszych i sprawniejszych wojowni-
koéw,” napisal autor Gesta o Turkach, sam bedac rycerzem®. Zwyciestwo to
otworzylo krzyzowcom droge do Azji Mniejszej. Po bitwie armie przez dwa
dni odpoczywaly, a nastepnie ruszyly na poludniowy wschéd. Ich gléwnym
przeciwnikiem byly teraz warunki klimatyczne, wymarly, pograzony w bez-
litosnym zarze krajobraz gér i pustyn, brak wody (Turcy bowiem zniszczyli
zbiorniki) 1 coraz mniejsza liczba koni. Wina za wszystkie trudnosci, ktérym,
jak im si¢ zdawalo, mozna bylo zapobiec, obarczali Bizancjum, a zwlaszcza
nieszczgsnego greckiego wodza, Tatikiosa, towarzyszacego im ze swoimi prze-
wodnikami. Przez kilka dni krzyzowcy odpoczywali i nabierali sit w bogatym
w wodg, zyznym regionie Ikonium (Konia), a w Heraklei natkneli sie na od-
dziat Turkdw, ktory rozproszylt w krotkiej potyczce. Tu whasnie wyréznit sie
Boemund, ,;jak lew ufny w swa sil¢”, prowadzac szarz¢ przeciwko wojsku Kili-
dza Arslana; szarza ta, jak pisze Anna Komnena'®, zmusita wroga do odwrotu.
Po Heraklei postanowiono p6jé¢ dluzsza, okrezna droga na polnoc przez Ceza-
reg do Antiochii, cho¢ Tankred, ktéremu towarzyszylo pigciuset rycerzy (i dwa
tysigce piechoty) oraz Baldwin z Boulogne z zaledwie setka rycerzy (i piechota
w sile dwustu zotnierzy) poszli prosto do Antiochii niebezpieczng droga prowa-
dzacg przez Cylicyjskic Wrota, cz¢Sciowo dlatego, ze nie cheieli postuchaé rady
Tatikiosa, a czgSciowo po to, by dowiedzieé si¢, na co mogy liczy¢ ze strony
swych potencjalnych sprzymierzeficow, chrzesdcijaiskich ksiazat Armenii. Wy-
prawa ta nie przyniosta spodziewanych skutkéw, choc obsadzono zalogy kilka
miast w Cylicji, a Tankred zdobyl wazny port, Aleksandrette. Baldwin mu-
sial powrdci¢ do gltéwnej armii w Marasz, kiedy dowiedziatl sie o zblizajqcej
si¢ Smierci swej normanskiej zony, Godvery z Tosny, i dzieci, ale wkrotce po-
nownie wyruszyl na wschdd ku dolinic Eufratu, tym razem ze stu rycerzami.
Chrzescijanscy Ormianie powitali go z radoscia, a w lutym 1098 roku zgo-
towano mu triumfalne przyjecie jako wyzwolicielowi Edessy. W ten sposab,

O bitwie pod Doryleum czytaj tez: S. Runciman, op. cit, t. 1. s. 173-174; R. C. Smail,
Crusading Warfare, Cambridge 1936, s. 117-120, 168-169.

¥ Gesta Francorum, s. 21.

5 Aleksjada X1 3, 5, 1. 11, 5. 12.
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droga prawie pokojowa. powstato pierwsze pafstwo krzyzowe, w pétnocno-
-wschodniej Syrii, kiedy wiasciwa armia krzyzowcéw nie wkroczyta jeszcze do
Ziemi Swiqtej, ale trudzila si¢ pod murami Antiochii**.

Tymczasem Tankred dotaczyt do giéwnej armii pod Antiochia, dokad do-
tarta ona 20 paZdziernika 1097 roku, po przerazajacej wedréwee w jesien-
nym deszczu przez gory Antytauru, w cztery micsiace po wyjsciu krzyzowcow
z Konstantynopola do Nicei. Ming¢lo ponad siedem miesiecy, zanim wkroczyli
do miasta 3 czerwca 1098 roku, po czym sami zostali w nim obl¢zeni. Obleze-
nie i przeciwoblgzenie Antiochii, ktorym towarzyszyly dwie wielkie bitwy, obie
zwycigskie, to bez watpienia najwigkszy wysitek militarny pierwszej krucjaty,
umacniajacy pozycje Boemunda jako wybitnego wojskowego przywodcy. Kiedy
w koncu armie krzyzowcow ruszyly w dalsza droge ku Jerozolimie w styczniu
1099, Boemund — a z nim niemal wszyscy wloscy Normanowie — pozostat w mie-
scie, przyjmujac tytut ksiecia Antiochii, jawnie gwalcac przysiege ztozong przez
krzyzowcow cesarzowi Aleksemu w Konstantynopolu*®.

Antiochia, zdobyta przez Turkéw stosunkowo pozno, bo dopiero w 1085
roku, byla dla catej wyprawy istotnym celem - siedziba swigtego Piotra, dawne
wielkie centrum S$wiata chrzescijafiskiego oczekujace wyzwolenia, brama do
Ziemi Swigtej z Azji Mnigjszej. Byla warownia niemal nie do zdobycia, tym bar-
dziej dla wycieficzonej i okrojonej armii, walczacej z dala od ojczystych stron.
Dzi$§ miasto juz prawie nie istnieje, z wyjatkiem linii umocnien, ale w owym
czasie z jego muréw wyrastalo podobno trzysta szescdziesiat wiez, przez mury
prowadzilo pie¢ bram i poterny, na potudniu za$ potezna cytadela wznosita sig
na najwyzszym wzgorzu tej wielkiej twierdzy*®. Oblezenie miasta byto catko-
wite dopiero wtedy, gdy w kwietniu wzniesiono trzy obleznicze zamki (,,Za-
mek Tankreda”) naprzeciwko Bramy Swictego Jerzego™. Tymczasem armie
chrzescijan ngkaly zimowe ulewy, powazne braki w zaopatrzeniu, powodujgce
gwaltowny wzrost cen zywnosci, a takze coraz wieksze straty w koniach. Czesé
zapasow dostarczaly z Cypru do zdobytego przez krzyzowcéw Portu Swigtego
Symeona flota genuenska, dysponujaca trzynastoma statkami, i flota z Anglii,
ktora dowodzit ethling Edgar, z odsunigtego od whadzy rodu krélewskiego We-
sseksu, dawny pretendent do tronu angielskiego® . Koni, zwtaszcza wojennych,
brakowalo, krzyzowcy mieli ich jedynie siedemset, kiedy na poczatku lutego
przybyly tureckie positki pod dowédztwem Ridwana, wladcy Aleppo. Wspa-
niale zaplanowana i przeprowadzona 9 lutego 1098 roku zwycigska bitwa nad

" C. Cahen, La Syrie du nord a lépoque des croisudes..., Paris 1940, s. 205-211. Historvk
Fulcher z Chartres przylaczyt sie do grupy Baldwina w Marasz.

% Zob. s. 122 ninicjszej pracy.

% (. Cahen, Swrie du nord, s. 127 n.

0§ Runciman, op. cit, t. 1, s. 209,

U Ibid., t. 10, s. 208; zob. s. 71 niniejszej pracy.
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Jeziorem Antiochenskim 9 Tutego 1098 roku bvla dzietem Boemunda. Zosta-
wiajac spieszonych rycerzy i piechote, aby stawili czoto wypadom z oblezonego
miasta, Boemund wyjechal pod ostona nocy 8 lutego z siedmiuset konnymi
rycerzami, ktérych zdotal zgromadzi¢, z zamiarem zaatakowania nadciagaja-
cych Turkéw nastepnego dnia. Wkrotce po wschodzie stofica zaatakowal ich
ze starannie obranej pozycji migdzy rzeka Orontes a jeziorem, tak ze Turcy
nie mogli zrealizowac swojej taktyki szybkiego okrazenia. a ich armia stata
si¢ dogodnym celem dia szarzy uzbrojonych rycerzy. Kiedy mimo wszystko
frankijska jazda omal nie ulegla przygniatajacej liczbie wojsk nieprzyjaciela,
Boemund 1 jego pozostajace w odwodzie oddzialy zadaly im coup de grice.
»1 tak, Boemund, ktérego z kazdej strony chronil znak Krzyza®, ruszyt na
"Turkdow jak glodujacy od trzech lub czterech dni lew... Zaatakowal tak gwal-
townie, z¢ jego proporce trzepotaly tuz nad glowami Turkéw™>%. Turcy rzucili
si¢ do ucieczki, fupem krzyzowcéw padly miedzy innymi tak wazne dla nich
konie, po czym rycerze odjechali w sama porg, by przyby¢ z odsiecza piechocie,
na ktorg przez caly dzieh nacierali stacjonujacy w Antiochii Turcy — zgodnie
zresztg z przewidywaniami Boemunda®+,

Niemniej jednak, kiedy oblezenie przeciagato sie w nieskonczono$éé, a wa-
runki stawaty si¢ coraz cigzsze, kiedy z coraz wickszym niepokojem oczekiwano
przybycia tureckich positkéw pod wodza potgznego Kurbughi, atabega Mosulu,
zaczgto stabnaé morale krzyzowcdw, a wirdd przywddedw pojawily sie roz-
dzwigki. Zdarzaly si¢ dezercje, udane badz jedynie planowane, zaréwno przed
bitwg nad Jeziorem Antiochenskim, jak i po jej zakoficzeniu. Wérdd dezerte-
row znaleZli si¢ Piotr Pustelnik (kto by sie spodziewal!) oraz Wilhelm Cieéla
(tak zwany ,,Ciesla” — byl bowiem rycerzem i panem Melun), ktérzy uciekli
w styczniu, lecz zostali haniebnie pojmani przez Tankreda, siostrzefica Bo-
emunda. W Gesta Francorum znajdeiemy opis tej ponadczasowej sceny, w kté-
rej nieszczgsny Wilhelm bladym rankiem stoi w namiocic Boemunda, a jeden
z oficeréw zdziera z niego pas za pasem - ,, Ty nedzna zakalo calej frankijskiej
armii, ty niegodziwcze plamiacy honor narodu Galii! Ty najobrzydliwszy z me-
zOw, ktorych nosi ziemia... itd™**, W lutym Tatikios®®, naczelny wédz grecki,
wrOcit na terytorium cesarstwa w celu zorganizowania nowych dostaw; lecz
chociaz w dobrej wierze zostawil u krzyzowcow niemal caly swoj dobytek,

! To popularne okreslenic nie jest catkiem metafora, gdyz odnosi sie do czterech ramion
krzyza.

53 Gesta Francorum, s. 37.

34 Zob. R. C. Smail, Crusading Warfare, s. 171; S. Runciman, op. cit.. 1. 1, s. 207.

3 Gesta Francorum, s. 33. Wilhelm juz raz zdezerterowal, bylo to podczas ekspedycji prze-
ciwko Maurom w Hiszpanii, o czym przypomniat mu teraz oburzony Boemund.

*6 Zob. 5. 124 ninicjszej pracy.
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uznano, ze stchorzywszy uciekd”. W maju bylo juz wiadomo, ze Kurbugha
jest w drodze. Krzyzowcey zyskali kilka dni odpoczynku, kicdy Kurbugha pro-
bowal bezskutecznie zmusi¢ Baldwina do opuszczenia Edessy, ale jego marsz
na Antiochie doprowadzit do najpowazniejszej, brzemiennej w skutki dezercji.
Drugiego czerwca, dzient po zdobyciu miasta przez krzyzowcow, Stefan, hrabia
Blois, ksiaze i jeden z przywddcéw krucjaty, wyruszyl w droge powrotna do
domu z wielka liczba swoich zwolennikéw. Mato tego, po drodze pod Filome-
lium w Azji Mniejszej napotkat Aleksego na czele cesarskiej armii 1 sklonit go
do zarzucenia planéw przyjscia krzyzowcom z pomoca, powiadamiajac cesarza,
ze ich sprawa jest juz przegrana®®. Krzyzowcy nigdy nie wybaczyli Aleksemu, ze
opuscit ich w potrzebie, fakt ten stat sie gtéwna przyczyng ich pogarszajacych
si¢ stosunkéw z Bizancjum?®®. Jesli zas chodzi o Stefana, nawet jego chwalebna
$mier¢ trzy lata pOzZnicj, podczas cigzkich, beznadziejnych walk z niewiernymi
na Wschodzie, nie mogla ocalié¢, ani nie ocalita, jego reputacji; na Wschéd
wystala go ponownie zona, cérka Wilhelma Zdobywcy®”.

Tymczasem wsrdd przywodcow krucjaty nastapit podzial, kiedy okazato
si¢, ze Boemund chce przejaé Antiochig dla siebie, jak tylko zostanie zdo-
byta, wbrew wspdlnie zlozonej cesarzowi Aleksemu przesigdze®'. W pewnej
chwili dat nawet do zrozumienia, ze bedzie zmuszony do wycofania sie z kru-
cjaty z braku funduszy i z powodu obowiazkow czekajacych go w ojczyinie,
jesli nie otrzyma takiej rekompensaty; pozniej, kiedy zaczat zagraza¢ Kurbu-
gha, Boemund przekonal paréw, z wyjatkiem hrabiego Rajmunda, ze gdyby
jego oddzialy jako pierwsze weszly do miasta, a cesarz nie nadciggnagl, wtedy
on, Boemund, powinicn miasto zatrzyma¢ dla siebie®?. W koficu to inicja-
tywa i plan Boemunda doprowadzily do zdobycia Antiochii dzigki tajnemu
porozumieniu ze znajdujacym si¢ za murami miasta Ormianinem o imientu
Firuz; to wlasnie Boemund i jego ludzie pierwsi wtargngli do miasta, wspi-
najgc si¢ po drabinach na zachodnia Wiez¢ Dwoch Siostr, gdzie pomdgt im

57 S, Runciman, op. cit, t. I, s. 206.
8 Tak twierdzi autor Gesta Francorum, s. 63—65, kiory opowiada takze o zarliwym, chod
daremnym lamencie Guya, przyrodniego brata Boemunda, shuzgcego wowczas w armii cesarza.

3% §. Runciman, op. cit, t. I, s. 218-220.

60 Tak pisze S. Runciman, op. cit, t. 1, s. 158, (,,Poniewaz postanowila, ze pojdzie, poszedt™),
t. 1, 5. 220; t. 11, s. 80 (o jego $mierci pod Ar-Ramla - ,Hrabina Adela mogla spa¢ z uczu-
ciem ukontentowania”). Por. Orderic Vitalis, Ecclesiastical History, iv, 324 (hrabina namawiala
Stefana do powrotu do Palestyny ,w przerwie micdzy malzeniskimi pieszczotami”). Najnowsze
oméwienie reputacji Stefana-Henryka i jego najblizszych, na ktorg mogly wplynaé propaganda
jego wrogéw i brak oficjalnej historii rodu, znajdzie czytelnik w pracy Michela Bura, La for-
mation du comté de Champagne, Nancy 1977, s. 479 n.

61 Zob. s. 122 niniejszej pracy.

62 §. Runciman, op. cit, t. I, s. 206, 210-211 i Zrddta tam podane.
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Firuz. Operacja ta, w tvm pozorowany odwrdt armii majacy na celu uspienie
czujnosci Turkéw, wykonana zostala pod ostona nocy z 2 na 3 czerwca 1098
roku, a nastgpnego dnia rano choragiew Boemunda powiewata nad najwyz-
szym punktem miasta (cytadela pozostata nic zdobyta), za$ Turcy w miescie
zostali wyrznieci wraz z kobietami, a razem z nimi przez pomytke wielu chrze-
Sctjan mieszkajacych w Antiochii®. Jak tylko krzyzowcy znalezli sic za murami
miasta® — ktore nie miato spodziewanych zapaséw, mury byly zbyt rozlegle,
aby krzyzowcy mogli prowadzié skuteczng obrone, cytadela pozostawata w re-
kach Turkow ~ znowu natarly na nich wojska nieprzyjaciela. Piatego czerwca
Kurbugha byl juz na Zelaznym Moscie na drodze do Antiochii, gdzie zlikwi-
dowal oddziat krzyzowcéw, a dwa dni pdzniej rozbit obdz pod murami miasta
na miejscu dawnego obozowiska chrzescijaniskiej armii. Po nieudanym ataku
przeprowadzonym przez sity Kurbughi z cytadeli, prawdopodobnic 9 czerwca,
miasto bylo znowu catkowicie oblgzone. Zaczely sie nowe oblezenia, z tym ze
chrzescijanie i muzulmanie zamienili sig rolami. Tych pierwszych, a zwlaszcza
tych, ktorych nie byto sta¢ na coraz drozsza zywnos¢, znowu nekacé zaczely glod
i rozpacz. Umykali dezerterzy, tym razem uciekali za mury miasta, wsréd nich
znalazto si¢ dwéch cztonkdw znakomitej (do tej pory) rodziny Grandmesnil,
z ktorych jeden, Wilhelm, byt szwagrem Boemunda, poslubionym jego siostrze
Mabel w Apulii przed rozpoczeciem krucjaty®. W takich okolicznos$ciach zda-
rzyl si¢ cud, w ktdry nie wszyscy uwierzyli: Piotr Barttomiej, ktérego w wizjach
nawiedzat wielokrotnie $wigty Andrzej, dzieki jego wskazéwkom znalazt w ka-
tedrze w Antiochii, zakopana w ziemi, §wieta wldcznie, ktora przektuto bok
Chrystusa podczas ukrzyzowania®®,

Poniewaz wedlug przepowiedni wkrétce rozegrad sic miala wielka bitwa,
Boemund, nickwestionowany przywddca, przynajmniej w sprawach wojsko-
wych, zastgpujac zlozonego choroba Rajmunda z Saint-Gilles, stwierdzit, ze
atak jest jedyna nadzieja krzyzéwcéw. Konsekwencja byla ,Wielka Batalia”
o Antiochig, ktdra rozegrata sig 28 czerwca 1098 roku®™. Armie krzyzowcow

53 Ibid, t. 1, s. 206214,

¢ O tym, co nastapite dalej, zob. ibid., t. 1. s. 215,

05 _I tam poslubit cérke Roberta Guiscarda, Mabel, zwang Courte Louve, a z nia otrzy-
mat pigtnascie castella”, Orderic Vitalis, op. cit., iv, 338. Zob. tez Gesta Franconun, s. 56-57:
E. Jamison, Soeme notes on the ,Anonvmi Gesta Francorum...”, s. 199-200.

56 Petng historie podaje Raymond d’Agiles, ktéry byt obecny przy odkryciu relikwii, Historia
Francorum qui ceperunt Jerusalem, cc. xiv-xv, Migne, Pat. Lat., clv, cols. 610-14,

57 R. C. Smail, Crusading Warfare, s. 172-174; S. Runciman, op. cit.. 1. I, 5. 226. Istnieja
dwic waine wspdlczesne relacje 2 bitwy o Antiochig, jedna autora Gesta Francorum (s. 67-70),
druga Raymonda d’Agiles, op. cit, ¢. xvii, Put. Lat., clv, col. 636-649, obaj byli naocznymi
swiadkami i uczestnikami tej bitwy.
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wyszty z miasta w szeSciu korpusach®, kazdy sktadal sig¢ z jazdy i piechoty,
wsrod pieszych znajdowali sie réwniez c¢i sposrdd rycerzy, ktérzy utracili ko-
nie®. Wymaszerowall kolumnami przez waska brame przy moscie, a nastepnic
rozwingli szyk bojowy, stajac naprzeciwko wroga: Hugon z Vermandois i Ro-
bert, hrabia Flandrii, z oddzialami Francuzéw i Flamandow; Lotarynczycy pod
wodza Gotfryda z Bouillon; Normanowie z Normandii pod wodza diuka Ro-
berta, krzyzowcy z Prowansji 1 Tuluzy pod wodza Ademara, biskupa Le Puy
(gdvz hrabia Rajmund byl chory); Normanowie z Wloch dowodzeni przez Tan-
kreda 1 Boemunda, ¢ ostatni w odwodach. Rajmund z Aquilers nidst Swigta
wlGezni¢™, Zolnierzom towarzyszyli biskupi, kapelani i mnisi, inni na murach
miejskich Antiochii modlili sig 1 blogostawili walczacych. Podobno Kurbugha
pozwolil na to wszystko, sadzac, ze w ten sposéb zdola szybciej zniszczyé cata
armig krzyzowcow. W kronikach mozemy przeczytad, ze do chrzescijan do-
taczyly szwadrony niebianskich rvcerzy, by zapewnié zwycigstwo krzyzowcom
przygniecionym liczebna przewaga wroga™.

A wtedy zza wzglrz wytonily si¢ niezliczone hufce wojska na biatych rumakach,
ktorych proporce biatego byly koloru. Gdy ujrzeli to nasi ludzie. nie mogli pojaé, co
si¢ dzieje, ani kim sg owi rycerze, az zrozumieli, ze byly to positki, ktérc wystat im
Chrystus, i z¢ na ich czele stali Swigei: Jerzy, Merkury i Demetriusz. (Prawda jest
to, gdyz wielu bylo swiadkow)?=.

Zwycigstwo przyniosta taktyka Boemunda, ktdry rozwinat kolumny, korzy-
stajgc z ostony rzeki Orontes ~ po prawej i wzgérz — po lewej, utrudniajgc tym
samym okragzenie swej armii. Szarza cigzkozbrojnej jazdy zmusita przeciwnika
do odwrotu. ,,Wtedy wezwaliSmy prawdziwego i zywego Boga i ruszyliémy na
nich, wlaczajgc sie do bitwy w imig Jezusa Chrystusa i Swietego Grobu, i z Boza
pomocg pokonaliSmy ich”™. Kiedy zastgpca Kurbughi w cytadeli w Antiochii
dowiedzial si¢ o porazce swego pana, natychmiast poddat fortece i po kilku
chwilach wahania zawiesit sztandar Boemunda, a nie Rajmunda™.

58 70b. R. Hill, Gesta Francorum, s. 68, p- 1.

%9 Na temat wygtodzonych koni frankijskich, ktére trudno bylo poprowadzié na pole walki,
a ktore liczy¢ mogly tylko na litos¢ Boza w konfrontacji z nakarmionymi i szybszymi kodmi
tureckimi, czyt. R. d’Agiles, op. cit, col. 648, Operabatur ibi mirabiliter Dominus tam in viris
quam in equis nostrs...

0 Vidi ego haec quae loquor, et Dominicam lanceamibi ferabam”, Pat. Lat, clv, col. 648.

LA Mudtiplicavit insuper adeo Dominus exercitum nostrum wt qui ante pugnam pauciores eramus
quam hostes, in bello plures eis fiimus”, ibid.; Por. wizje swigtego Jerzego pod Cerami na Sycylii
w 1063 roku, s. 103 niniejsze] ksiazki.

"2 Gesta Francorum, s. 69.

3 Ibid., s. 70.

™ Ibid., s. 70-71.
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Wielka bitwa potwierdzita fakt, ze Antiochia to zdobycz krzyzowcow, ale
wciaz nie rozwiszana pozostawala kwestia jej przysziych loséw. Roszezenia do
wladzy w Antiochii, jakie wysuwat Boemund, napotkaly sprzeciw szczegdlnie
ze strony niedoszlego przywédcy calej wyprawy krzyzowej, hrabiego Rajmunda
z Saint-Gilles, a takze papieskiego przedstawiciela, Ademara, biskupa Le Puy,
choé ten ostatni padt ofiara ciezkiej choroby, prawdopodobnie tyfusu, ktora
nekata armie w lipcu — tym samym krzyzowcy pozbawieni zostall jego madrych
i dalekowzrocznych rad. Miasto przejeli z rak Bizancjum Turcy dopiero w 1085
roku, nie ulegato watpliwosci, ze¢ zgodnie z przysiega ztozona cesarzowi nale-
zalo je zwrocié Konstantynopolowi. Ale zdobyte zostalo kosztem wielkiego
wysitku krzyzowc6w i dzieki Bozej pomocy: ani cesarz, ani jego przedstawi-
ciel nie byli podczas bitwy obecni; nie zanosito sig teZ na to, by przybyli do
Antiochii przed nadejsciem wiosny™; istnial tez precedens Edessy, pozostaja-
cej w rekach Baldwina, do ktérego dotaczylo teraz kilku krzyzowcdw™. Do-
piero w styczniu 1099 roku, pod presja zniecierpliwionych szeregéw™" (,Jero-
zolima lub $mier¢”), takze w armii Rajmunda, podjgto decyzje kontynuowania
krucjaty. Trzynastego stycznia stary hrabia, bosy, jak przystalo na pielgrzyma,
uznany pod nieobecno$é¢ Boemunda za wodza okrojonej armii krzyzowcow, wy-
ruszyl wreszcie do Jerozolimy, zostawiajac w Antiochii swojego wielkiego kon-
kurenta jako jedynego wladce tego miasta i przysziego ksigcia wiclkiego pan-
stwa. Boemund (ktory w atmosferze powszechnego przygnebienia po smierci
Ademara, biskupa Le Puy, poprzysiagl, ze osobiScie zaniesie jego cialo do Je-
rozolimy) mial w swoim czasie odby¢ pielgrzymke do Swietego Miasta z Bal-
dwinem z Edessy™®; tymczasem cze$¢ jego wasali i cztonkowie jego stosunkowo
niewielkiego kontyngentu™, w tym jego siostrzeniec Tankred i autor anonimo-
wego dzieta Gesta Francorum, pojechali na potudnie z Rajmundem®®. A wraz
z nimi, oczywiscie, poszta normanska armia Roberta, diuka Normandii.

Maszerujaca ku Jerozolimie armia nie napotkata zadnego oporu, liczyla
teraz okoto tysiaca rycerzy i piec tysigcy piechoty®. Ze strony tamtejszych Ara-

T3 Na temat Tatikiosa i jego ucieczki zob. s. 146 niniejszej pracy; do Aleksego wystana zostaia
misja na czele z Hugonem z Vermandois, ktérej zadaniem bylo wyjasnienic sytuacji {S. Run-
ciman, ap. cit., 1. 1., s. 229; Gesta Francorum, s. 72).

76 S. Runciman, op. cit, t. 1, s. 228-229.

7" Interesujacym studium postaw zwykiych, szeregowych krzyzowcodw, ktorzy musieli znosic
upal i cigzary codziennego zycia, jest praca Rosalind Hill, Crusading Warfare; a Camp-follo-
wer’s view 1097-1120, .Battle”, i, 1978.

78 Por. s. 126 niniejszej pracy.

™ Por. ibid, s. 116.

80 Ten czyn Anonima, kt6ry z pewnoscia byl rycerzem i wasalem Boemunda, nie oznacza
koniccznie sprzeciwu wobec decyzji pana. Por. Rosalind Hill, Gesta Francorum, s. xii-xiii; ,,Bat-
tle”, 1, 75.

81 S Runciman, op. cit, t. I, 5. 244.
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béw, muzulmandw, krzyzowcy spotykali sig czes$ciej z chgeia wspolpracy niz
z wrogoscia, nic kochali oni bowiem Turkow bardziej anizeli tamtejsi chrzesci-
janie. Po drodze zajeto wazny port, Tortose (Tartus), 1 polozone w glebi ladu
miasto Ar-Ramla, potem kolej przyszta na Betlejem, ktérego ludno$é, w ca-
tosci chrzeécijanska, z rado$cia przyjeta zdobywcdw — Tankreda i Baldwina
z Le Bourg z setka rycerzy®?. Siddmego czerwca 1099 roku nad ranem krzy-
ZOWCY po raz pierwszy ujrzeli Jerozolime ze wzgorza, ktére nazwali Montjoie,
a wieczorem rozbili ob6z pod murami miasta®*’. Jerozolima ziemska byla jedng
z najwiekszych fortec Sredniowiecznego $wiata, zaledwie kilka miesi¢cy weze-
$niej wpadla w rece militarnej potegi Fatymidow z Egiptu®t. Niedostateczny
stan liczebny armii, udrgka spowodowana upalem i nie zaspokojonym pra-
gnieniem (wi¢kszos¢ studni byla zatruta), braki w wyzywieniu 1 spodziewane
przybycie odsieczy z Egiptu — wszystko to byto przeszkoda w powtdrzeniu zwy-
ciestwa spod Antiochii; a jednak miasto zdobyto naglym atakiem 15 lipca.
Dwaj flamandzcy rycerze, Litold 1 Gilbert z Tournai, jako pierwsi wdarli sig
na mury obronne miasta, za nimi poszli diuk Gotfryd z Bouillon, ich senior,
a potem Tankred z Hauteville. Po wtargnigciu do Jerozolimy chrzedcijanie
urzadzili wielkg masakre mezczyzn, kobiet 1 dzieci, ktérej zapobiec ani opano-
waé nie potrafit zaden z wodzow, a ktdrej swiat islamu nigdy im nie zapomniat
ani nie wybaczyl. ,,Wykrzykujcie Bogu radosnym glosem, bo Pan najwyzszy,
straszliwy”®. Dokladnie cztery tygodnie pdzniej, 12 sierpnia, Krzyzowcy starli
si¢ z muzulmanami i pokonali ich w bitwie pod Askalonem®®, w centrum wal-
czyli Normanowie, za§ Robert Curthose i Tankred z Hauteville wyrdznili sie
w walce, prowadzac seri¢ wyjatkowo skutecznych szarz konnych®’. Pod Aska-
lonem krzyzowcy udowodnili, ze maja prawo do zajgcia Jerozolimy, podobnic
jak po wielkiej bitwic potwierdzili swoje prawa do Antiochii.

We wrzesniu 1099 roku Robert, diuk Normandii, prawdopodobnie z wick-
sza czeScia swojej armii, w towarzystwic Roberta, hrabiego Flandrii, wyjechal
z Jerozolimy, udajac si¢ do domu — wypelniwszy przysigge, dobrze 1 rzetelnic
spelniwszy swoj obowiazek. Ich odejscie nie oznaczalo konca nieproporcjo-
nalnie wysokiego udzialu Normanow w pierwszej krucjacie i nie powstrzy-

82 Fulcher z Charters, 1, xviii, Pat. Lat, clv, col. 851,
83 g Runciman, op. cit, t. 1, 5. 253; Gesta Francorum, s. 87 i n. 3.
84

S. Runciman, op. cit, t. I, s. 256.

55 Ps 47, 2-3.

86 Gesta Franconun, s. 95-96. Fakt, ze w tej bitwic, podobnie jak w innych po zdobyciu
Antiochii, Tankred pojawia si¢ z wtasnym oddziatem, wskazuje na to, Zze nie odszedt sam, ale
z oddziatem wloskich Normanow. Wedlug Ralfa z Caen bylo 80 wicurdides pod Jerozolima po
Askalonic {Gesta Tancredi, c. 139, w: Pat. Lat., clv, col. 578).

®7 Na temat bohaterskiego wyczvnu diuka Roberta, ktory osobiscie zadat $miertelny cios
emirowi, czyt. C. W. David, Robert Curthose, s. 251.
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mato pdzniejszego powstawania rzymskokatolickich panstw Outremeru. Tan-
kred pozostat w Jerozolimie z Gotfrydem z Bouillon, jej pierwszym wybranym
wladca®™, 1 ~ jak podajg kroniki — wraz z dwudziestoma czterema rycerzami
wykroit dla siebie lenno w Galilel, z Tyberiada i Hajfa, zanim zostat wezwany
do Antiochii w 1101 roku, w wieku dwudziestu pigciu lat, gdzie mial odegraé
rol¢ nie mniej istotny niz sam Boemund w tworzeniu normanskicgo pafistwa®®,
Krotko méwiac, Normanowie uczestniczacy w pierwszej krucjacie, a konkretnie
Normanowie z poludniowych Wloch, a jeszcze bardziej konkretnie — réd Hau-
teville’dw, stworzyli na przetomie XI i XII wicku czwarte normariskie pafstwo
w nadzwyczajnym szeregu panstw normanskich, rozciggajacych si¢ wzdtuz ca-
lego znanego wowcezas Swiata — Normandia, Anglia, potudniowe Wtochy z Sy-
cylia, a teraz Antiochia. Nie powinno nas dziwié, Zze ksigstwo Antiochii pod
rzgdami Hautevilie’dw — Boemunda i jego siostrzefica Tankreda (1098-1112),
bratanka tego ostatniego, Rogera z Salerno (1112-1119), syna Ryszarda, i Bo-
emunda II (1126-1130), syna Boemunda I - bylo najpot¢zniejszym rzymsko-
katolickim panstwem Outremeru. Przetrwalo do korica, dhuzej niz krélestwo
Jerozolimy®, zostawiajac niezatarte pigtno na ziemiach pSinocnej Syrii®t.
Dzieje ksigstwa Antiochii nie maja szczgscia do historvkéw. Po holokau-
Scie, jaki zgotowatlo islamskie odrodzenie korica XIT wieku, ocalalo niewiele
dokumentow. Ksigzegta nie zabiegali o ushugi wspolczesnych sobie historykéw,
w przeciwienstwie do ksigzat panujacych w Anglii, Normandii i we Wloszech,
z wyjatkiem Waltera Kanclerza, ktGrego praca ogranicza si¢ do kilku lat pierw-
szej potowy XII wieku®™. Co wigcej, wspdtczesni nam historycy wypraw krzy-
zowych, z wyjatkiem Claude’a Cahena®, wykazywali nie tyle brak zaintere-

8% Po wybraniu go na wladee Jerozolimy w 1099 roku Gotfryd nie chcial przyjaé korony,
twierdzac, ze nikt nie moze nosi¢ korony w miescic, w ktérym Chrystus nosit korong cierniowsy.
Nie ma jednak podstaw, by twierdzié, ze przyjal tytui ,,Obrofcy Grobu Swigtego”, kidrym ob-
darzaja go zazwyczaj wspolczesni nam autorzy. Zob. J, Riley-Smith, , Bulletin of the Institute
of Historical Research”, lii, 1979, s. 83-86.

% D. C. Douglas, The Norman Fate 1100-1154, London 1976, s. 181-182.

0 Krélestwo J erozolimy upadto po bitwie pod Hattin w 1087 roku, trzecia krucjata odtworzyla
zaledwic krdlestwo Akry. Miasto Antiochia dostalo si¢ w r¢ce Bajbarsa w 1268, wielki zamck
Margat (Marqgab) padt w 1285, Latakia w 1287. Akka, ostatnia lacinska twierdza w Qutre-
merze, padla w roku 1291.

! Na temat istniejgcych i nie istniejacych juz zabytkéw 2 tego okresu, zob. wspanialy drugi
rozdzial, zatytulowany Topographie historigue et archéologique pracy Claude’a Cahena, La Syrie
du Nord & l'époque des Croisades et la principalité franque d’Antioche, Paris 1940, s. 109 n.
Zob. tez ponize).

2 Obszerny caralogue raisoné i oméwienic zrédet do historii Antiochii i Edessy znajdzie
Czytelnik w: C. Cahen, op. cit, s. 1-104. Na temat De Bello Antiocheno Waltera Kanclerza zob.
ihid., s. 16. W niniejsze) pracy korzystam z edycji Migne’a, Paet. Lat. clv, col. 994-1038.

®3 C. Cahen, op. cit. O tym, jak wiele kolejne akapity tego rozdziah zawdzigczaja pracy
C. Cahena, éwiadczg chociazby moje przypisy.
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sowania, ile brak zdecvdowania. skupiajac cala swoja uwage na krolestwie
Jerozolimy, z pominieciem pozostalych panstw krzyzowcoéw: Edessy, Antio-
chii 1 Trypolisu, traktowanych jako satelitarne. utworzone wedtug tego samego
wzoru panstwa-monarchie, choé Antiochia z pewnoscia takim panstwem nie
byta*t. Qutremer, jak udowadnia Cahen. miat nie jeden, a dwa bieguny, An-
tiochie 1 Jerozolime, wokdl nich obracata sie cala polityka krzyzowcow™. An-
tiochia réznita si¢ od pozostalych panstw tym, ze byla siedziba Normanow
z potudnia Wioch, Jerozolima i Edessa to przede wszystkim siedziby Lota-
ryficzykéw, a Trypolis ~ Prowansalczykéw. Antiochia byta réwniez panstwem
autonomicznym, jak $wiadczyt o tym tytul ksiazecy Boemunda®®: do osiggnigé
tego panstwa, ktorych lekcewazyé nie nalezy, zaliczy¢ powinniSmy rowniez i to,
ze ksiazeta Antiochii pozostali zasadniczo niezalezni, pomimo podwoéjnego za-
grozenia: z jednej strony byla to niecheé Bizantynczykow, a z drugiej rosngca
potega islamu w pdinocnej Syrii.

Podbdj 1 powstanie ksigstwa Antiochii migdzy 1098 a 1119 rokiem (sa
to przyblizone daty) to dowdd istnienia i dzialania Normanitas, ktora wcze-
§niej ujawnila sie w analogiczny sposéb w potudniowych Wtoszech 1 na Sycylii.
By} to charakterystyczny przyklad arystokratycznej kolonizacji, dzielo nowej
frankijskiej szlachty, niemal wytacznie normanskiej, wywodzacej si¢ z Wioch?",
ktdra znacznie przewyzszala liczebnie ludno$¢ miejscowa, a ktéra zastapita,
badZ wycliminowata, swoich muzutmanskich poprzednikéw. Podobnie jak we
Wioszech, Normanowie wykorzystali istniejace podziaty 1 wasnie, w tym przy-
padku miedzy muzulmanami a miejscowymi chrzedcijanami, zwlaszcza ze ani
jedni, ani drudzy nie stanowili jednolitych wspélnot®®. Mimo to w porowna-
niu z hrabstwem Edessy, ktére Baldwin z Boulogne i jego zwolennicy zdobyli
niemal na drodze pokojowej®®, powstawaniu ksiestwa Antiochii towarzyszyly
ciezkie walki z muzutmanskimi wodzami i przeciwko odnowionej potedze Bi-
zancjum; sprosta¢ im musieli, jako jedyni z wodzéw wypraw krzyzowych, ksig-

91 Zob. C. Cahen, Syrie du nord, s. v, 225-226, 435.

% Ibid., s. 438.

9 Ibid., s. 224-225, 439.

97 Ibid.. s. 535-536. Znaczacym wyjatkiem sa tu cztonkowie rodu Mazoir, pachodzacy praw-
dopodobnic z Masywu Centralnego lub z regionu Midi, ktdrzy przybyli na Wschod z armig
Rajmunda z Saint-Gilles. Znaczenie dominujacych picrwotnie w Antiochii whoskich Normanow
zmalalo wskutek naptywu nowych przybyszow z Zachodu. a zwlaszcza po sukceesji Rajmunda
z Poitiers w 1136 roku i niewgtpliwie po ciezkicj klgsce na Polu Krwi (Ager Sanguinis) w roku
1119 (ibid., s. 289, oraz dalej] w niniejszej ksiazee).

98 Zob. np. C. Cahen Syrie du nord, s. 187 n. Micjscowi chrzescijanie to nie tylko wyznawcy
greckiego prawoslawia, ktérego Rzym jeszcze nic uznat za schizme, ale takze odrgbne koscioly
Ormian, maronitéw, jakobitdw i Koptdw.

Y9 Zob. s. 126 niniejszej pracy.
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zeta Antiochii. Pod koniec okresu Hauteville’ow panowali juz nad zwartym
terytorium, ktdre nie bylo zbyt wielkie, aby nim skutecznie zarzydzac; obejmo-
walo ono od zachodu potozona na pdinocnym brzegu Morza Srédziemnego
cze$é bizantyhskiej Cylicji: na potnocy rozciagato si¢ po Marase; na wschodzic
lezalo hrabstwo Edessv, cho¢ muzutmanski osrodek Aleppo nigdy nie zostat
zdobyty, co miato przynie$¢ w przyszlodci fatalne rezultaty; a na potudniu,
gdzie Roger z Salerno zbudowat wiclki zamek Margat'™, krolestwo Antiochii
rozciagato sie¢ po nowo powstate panstwo krzyzowcow, Trypoli'®:. W obrebie
tych granic lezalo wielkie, bogate miasto Antiochia'®?, ktérego niemal caly
przemyst i handel spoczywal w rekach chrzescijafiskiej ludnosci. W potnocnej
Syrii rozwijata sig takze istotna i zyskowna wymiana handlowa migdzy Wscho-
dem a Zachodem, trzy porty — Aleksandretta, Saint-Simon i Latakia'™* — byly
trzema drogami laczacymi krzyzowcow z tacifskim Zachodem, ten ostatni,
najwaznicjszy port wyrwal z rak Bizancjum Tankred w 1108 roku. W historii
ksiestwa byly niepowodzenia i kigski, romanse i tragedie. ktére przypominajg
nam dzicje Normandéw we Wioszech i na Sycylii, a takze ulubione przez nich
éredniowieczne romans i chansons de gestes'’*. WspomnieC tu mozna porwa-
nie i uwiezienie Boemunda, ktory wpadt w r¢ce emira Malika Ghazi okoto
1100-1103; rozpaczliwa podréz tegoz ksiecia na Zach6d rok pdzniej w celu
zorganizowania skazanej na niepowodzenie krucjaty przeciwko Bizancjum'®;
lub krwawa rzez na Polu Krwi (Ager Sanguinis) w 1119 roku, w ktdrej polegh
Roger z Salerno, a wraz z nim niemal cale jego rycerstwo!™; lub bezsensowna
émieré mlodego Boemunda 11, syna Wiclkiego Wojownika i ostatniego z ksia-
zat Hauteville, w Cylicji w roku 1130 - jego zabalsamowang glowg podarowano
w prezencie kalifowi'”. Tego whasnie — pisze Orderic Vitalis w Saint-Evroul
w Normandii — dowiedziatem si¢ o losach chrzescijan, ktdrzy zyja na wygnaniu
na Wschodzie dla dobra Chrystusa Pana”!®*,

Normanowie w Antiochii, podobnie jak Normanowie wloscy, od ktérych
sic wywodzili, oraz Frankowie, kt6rzy do nich dotaczyli, stanowili absurdalna

100 Zob. ibid., s. 144.

101 Na temat panstwa Trypoli, utworzonego przez Rajmunda z Saint-Gilles 1 jego nastgpeow,
zob. S. Runciman, op. cit, t. II, s. 60 n.

102 O Antiochii zob. C. Cahen, Syrie du nord, s. 127 n.

103 O Latakii (Laodycea), zob. ibid., s. 165-167.

194 Jedna 7 nich, Chanson des Chétifs, powstala w Antiochii na dworze Rajmunda 7z Po-
iticrs, thid., s. 369-570.

165 70b. 5. 146 ninicjszej pracy.

105§ Runciman, op. cit, t. 11, s. 138.

Y07 ghid, 5. 164

108 Eeclesiastical History, red. M. Chibnall, vi, 137.



138 Nonnanowie na pienwszej wyprawie krzyzowej: Antiochia

mniejszo$¢. Liczbe rycerzy w Antiochii ocenia si¢ na pieciuset'®, s3 to dane
obrazujgce stan zarowno militarny, jak i oczywiscie spoteczny. Podczas dziatan
wojennych, kiedy rycerzom pomagali konni serjeants (o ktérych statusie spo-
tecznym niewiele wiemy), ., Turkopole” (miejscowi rekruci, czeSciowo konni,
sfuzgcy w lekkiej jezdzie lub jako konni tucznicy) oraz piechota''®, tak ni-
ska liczba nie oznaczala oczywiScie automatycznej przegranej w nieréwne;
walce, ale, co réwnie oczywiste, mata liczebnos$¢ krzyzowcdw stanowita istotng
przeszkodg w realizacji planéw osadnictwa | w sprawowaniu wladzy feudal-
nej. W rezultacie mieliSmy do czynienia z rozproszona arystokracjg wojskows,
zasadniczo obcg, mimo préb fraternizacji, okazjonalnych kontaktéw towarzy-
skich, noszenia miejscowych strojéw i przyjecia miejscowych zwyczajow; czyn-
nikiem integracyjnym bylo poczucie tozsamodci i respektowanie wladzy kro-
lewskiej, wigzy feudalnej lojalnosci, stuzby 1 obowiazkéw, a takze przemozna
motywacja walki z poganami, bez wzgledu na to, jak bardzo ten ostatni wzglad
schodztt na plan dalszy pod presja praktyczaych wymagad codziennej poli-
tyki 1 dyplomacji''’. Arystokracja ta byta nie tylko rycerstwem, ale rycerstwem
konnym, arystokracjq rycerzy i cigzkiej jazdy, ktérej umiejetno$é jazdy kon-
nej, wyposazenie i specjalistyczne techniki, a przede wszystkim technika po-
chylonej kopii 1 szarzy — w stopniu wyzszym niz jakiekolwiek inne czynniki
— umozliwily krucjatom zwycigstwo, a krzyzowcom pozwolity pozostaé w An-
tiochii 1 w Qutremerze w charakterze wiadcow. ,,Posréd Frankéw — jak pisat
Usama, arabski obserwator i komentator —~ bezwzgledny prymat wioda konni.
Zaprawdg, tylko oni sig liczg”!!?,

Ta obca arystokracja, militarna i konna, ktéra nigdy nie mogta zintegro-
wac si¢ z miejscowa ludnosciy, w przeciwiedstwie do Normandw w Anglii lub
na potudniu Wioch, i dla ktorej egzekwowanie renty dzierzawnej od okolicz-
nych chlopow czgsto oznaczalo konieczno$¢ organizowania militarnych ekspe-
dycji*?, zyta oczywiscie w zamkach, gérujacych nad krajobrazem i petnigceych
funkcje aktywnych oSrodkéw ich feudalnego panowania. Nie bez kozery naj-
bardziej znanym faktem, najtrwalszym wspomnieniem krucjat sg nadal ,,zamki

W . Cahen, Syrie du nord, s. 328.

"9 Ibid, o Turkopolach czyt. R. C. Smail, Crusading Warfure, s. 112,

111 R. Grousset (Histoire des Croisades, 3 tomy, Paris, 1934-1936), uznajac przcciwstawic-
nic esprit politique — esprit croisade 7a podstawowy linig podziatu w polityce 1 historii wypraw
krzyzowych, stusznie zwraca uwage na paradoksalny fakt, z¢ Ziemi Swigtej, kiedy juz zostata
zdobyta lub wyzwolona, nie mozna utrzymaé jedvnie dzigki wojowniczemu, religijnemu entu-
zjazmowi — byla to prawda, ktora dostrzegali zamicszkali tam wiadey 1 weterani krugjat, ale
nie nowi przybysze z Zachodu.

112 Usama ibn Munkidh, Kitab al I'ibar. Ksigga pouczajqcych praykiadow, przel. J. Bielawski,
Ossolineum 1975; o Usamie czyt. C. Cahen, op. cit., s. 45.

113°C. Cahen, op. cit, s. 327.
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krzyzowcdw”, nigdzie indziej bowiem nie widaé lepiej. jak fundamentalne zna-
czenie majy warowne zamki, umozliwiajace sprawowanie kontroli nad teryto-
rium ograniczonymi sitami, i chyba nigdzie indziej polityczna wtadza w feudal-
nym spoleczenstwie nie zalezala od tych budowli w sposéb az tak OczZywisty.
Jesli chodzi o pandw na zamkach i ich damy, znajdziemy nieco informacji na
kartach dzieta Usamy, diuzsza za$ prezentacje ich zvcia przedstawit jeden z naj-
wybitniejszych wspétczesnych nam historykéw wypraw krzyzowych, sir Steven
Runciman. Zaréwno przyjaciele, jak i wrogowie zwracali szczegdlng uwagg na
hart ducha mieszkafcéw tych warowni. Runciman pisze:

Ich zycie pelnc byto niebezpieczenistw i oni o tym wiedzieli. Ze wszech sil probo-
wali dopasowac si¢ do kraju, ktéry nigdy ich catkiem nic zaakceptowat, i cheicli zyskac
akceptacjg w tej czgdel Swiata, gdzie ich obecnosé wzbudzata gniew, w ploche; nadziei,
ze w ten sposdb ich dokonania zdotaja przetrwac [...J. Wschod nadal byt czyms obcym
i wrogim. Mnozyly si¢ nicznane choroby. Nikomu nie mozna bylo ufaé. Pokdj i poczu-
cic bezpieczefistwa nigdy nie trwaly dugo. Na uliczce mégt czyhaé asasyn-skrytobojca,
wystany przez Starca z G6r''*. Pan na zamku w kazdej chwili musiat byé gotowy wstaé
z otomany i wyjechac na spotkanie ze zbrojnymi oddziatami wrogéw. W kazdej chwili
dama mogta przeja¢ dowodzenie obrong zamku. W kazdej chwili radosne Swigtowanic
moglo zosta¢ przerwanc na diwick muzutmanskich katapult, ktére tomotaly w mury
zamku''®. Zycie bylo radosne, alc krétkic; a kiedy nadchodzit kryzys, panom i damom
Outremeru nic brakowalo dostojenistwa. Poznali smak laskawych rzeczy tego $wiata;
z dumg i determinacja stawiali czolo losowil!?.

Odwaga, mestwo na polu bitwy, wiedza o tym, jak nalezy zy¢ 1 umie-
ra¢ zgodnie ze szlachetnymi ideatami wicku (noblesse oblige) — te cechy, po-
dobnie jak feudalizm, charakteryzowaly w QOutremerze nic tylko Normanéw
z Antiochii. A jednak, jak widzieli§my, naleza one do definicji Normanitas;
nie powinno nas dziwi¢, ze zwyczaje i instytucje feudalne, przywiezione przez
Normanow, zwlaszcza z normaiiskich Wioch!!'”, spetnialy wazna integracyjna
rol¢, nadajac sp6jng postaé tutejszej spolecznosci, a tym samym ich ksigstwu.,

% Na temat sekty asasyndw (ktérych nazwa, nawiazujyca do jednego z ich zwyczajow, nadal
nalezy do slownika wspolczesnej angielszezyzny), zob. ibid., s. 189, 344.

1> Aluzja do oblezenia zamku Kerak w Moabie (Petra Deserti) w 1183 roku, rozpoczetego
w czaste, gdy na zamku odbywalo sie przyjecie weseine. Podobno Saladyn rozkazat, aby jego
machiny oblgznicze nie atakowaly wiezy, w ktérej znajdowata sie komnata panny miodej. Zob.
S. Runciman, op. cit, t. 11, s 400.

116 Runciman, The families of Outremer, (Creighton Lecture, Athlone Press, London 1960).
U7 C. Cahen, op. cit.,, s. 527. La noblesse franquea apporté en Syrie les principes de | ‘organisation
féodale qui lu régissaient en Occident, et la noblesse italo-normande, en particulier cewx quelle
avait connu dans les premiers temps de Uétat normand d'Ialie. Nie moie wice by¢ zadnych
watpliwosci, skad waziat sie feudulizm.
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W normanskiej Antiochii feudalizm ujawnit swoja prawdziwa nature. okazat
si¢ politycznie 1 spolecznie pozytywna, a nie negatywna sila, czynnikiem spa-
jajacym, a nie dzielacvm, doSrodkowym, a nie odsrodkowym, do tego stopnia,
z¢ nawet najbardziej zdecydowani przeciwnicy feudalizmu wsréd francuskich,
a nawet anglojezycznych historvkow, nie mogliby temu zaprzeczyé. Zdarzyly
si¢ tylko dwie .rewolty baronéw”, to znaczy powazne ruchy opozycji poli-
tycznej w catej historii ksigstwa, a 1 te wybuchly w wyjatkowych okoliczno-
Sciach''®*. W Antiochii feudalizm przyczynit si¢ w znacznym stopniu, w charak-
terystyczny dla Normanéw sposob, do powigkszenia wladzy ksiecia, stanowit
w istocie jej podstawg. Hauteville’owie, przejawiajac zamitowanie do normai-
skiego eklektyzmu, przejeli od swoich bizantynskich 1 arabskich poprzednikow
niektore urzedy, tytuly oraz instytucje rzadowe 1 administracyjne (sa to micdzy
innymi sedziowie prowincjonalni, ,,diukowic™, .secréte” lub ,diwan”); ale ich
najwazniejsi oficerowie 1 urzednicy nazywali sie konstablami i marszatkami, se-
neszalami i szambelanami, ,,wicehrabiami™, bajlifami, kasztelanami. Sami za$
pozostalit z gruntu feudalnymi suzerenami i ksigzetami, jak ich rodacy w nor-
manskim krolestwie Sycylii’!?, opierajac si¢ pokusom Orientu; podstawa ich
wladzy byly przede wszystkim stosunkowo rozlegie majatki ziemskie (wigksze
niz majatki nizej postawionych feudaléw), feudalny patronat, shuzba wojskowa
11nnego rodzaju ustugi, a nawet ich aparat fiskalny, ktory powickszat codzienne
dochody — dochody z dzialalnosci sadowniczej, z monopolu na bicie monet,
z podatkéw naktadanych na handel i ziemie nie objete prawem lennym, a tym
samym woine od typowo feudalnych zobowiazan'=C,

Problemem w tego rodzaju analizach jest to, Ze zapomina sie w nich
0 osobowosciach. Jesli je uwzglednimy, a zwlaszcza nadzwyczajne zdolnosci
picrwszych ksiazat z rodu Hauteville'ow!®!, a takze Tankreda, ktory wpraw-
dzie nigdy nie byl ksicciem, ale jako dwudziestoletni regent pod nieobecnosé
Boemunda ujawnit zdolnosci nie mniejsze od talentéw swojego starzejacego
sig powoll wuja, ofrzymamy rzeczywiScie piorunujaca mieszanke, , Normani-
tas contra mundum’”. Dodaé mozemy nastepnie czynniki zwigzane z Koscio-
tem. Tutaj prestiz byl najwyzszy, gdyz biskupstwo w Antiochii zatozyl swiety
Piotr, bylo wiec ono chronologiczniec waznigjsze nawet od Rzymu. W nor-
manskiej Antiochil panowala zasada Scistego powiqzania ,Kosciola 1 pan-
stwa”, zwiaszcza we wczesnym okresie po koniec patriarchatu Bernarda z Va-

U8 ¢, Cahen, op. cir, s. 534-335.

19 Por. 5. 105 niniejszej pracy.

120 €. Cahen, op. cit.,, s. 452—468. Na temat feudalizmu w Antiochii, zob. ibid., s. 527 n.

121 Tmiona i daty panowania pierwszych ksiazyt Antiochii znajdzie czytelnik w niniejszym
rozdziale na s. 135.
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lence w 11335 roku'?, zwiazek ten byl tym bardzicj Scisty, ze Frankowie i du-
chowni rzymskokatolicey stanowili malutky mniejszos¢, ktdra probowata na-
rzuci¢ swoja wladze obcej spolecznosci, w ktorej inne chrzeScijanskie wyzna-
nia, gnebione podzialami, przewyzszaly liczebnic muzulmandw. ,Pozbylidmy
sie Turkdw i pogan — mozemy przeczyta¢ w lifcie napisanym po zdobycru
Antiochii - ale heretykéw. Grekéw 1 Ormian, Syryjczykow i jakobitéw nie
udalo nam sie stad wygnad”'®?, Ostatecznie Normanowie nigdy tego nie zro-
bili, ani nawet nie probowali zrobi¢: mozna wysnuc analogie z potudniowa
Ttalia pod rzadami Normanoéw. Nalezalo pozostawi¢ nizsze duchowienistwo,
nie nalezace do Kodciota rzymskokatolickiego, aby opickowalo si¢ micjsco-
wymi chrzescijanami innych wyznai!?*. Niemniej jednak, mimo ze patriarcha
grecki Jan powrdécit na tron biskupi w katedrze Swictego Piotra w Antiochii,
wiadomo bylo, iz musi nastapi¢ znaczna latynizacja wyzszych urzedéw kosciel-
nych, choéby ze wzgledéw spotecznych; ze wzgledow zas politycznych rzecza
pienvszej wagi bylo ustanowienie rzymskokatolickiej hierarchii, ktora z jednej
strony postuszna bylaby Rzymowi, a z drugiej podporzadkowataby sobie miej-
scowe prawostawne koscioly greckie. Latynizacja Kosciola w Antiochii, zwlasz-
cza w konfrontacji z Grekami, stala si¢ rzecza jeszcze bardziej pilna, od kiedy
pogorszyly si¢ stosunki polityczne z Bizancjum. Mianowano wigc rzymskokato-
lickich biskupow, jak tylko nadarzyla si¢ po temu okazja, a dumny patriarchat
Antiochii, ktérego niektdre biskupstwa (na przykiad Tartos i Edessa) znajdo-
waly si¢ korzystnie poza granicami ksigstwa, zostal odtworzony i zreformowany
wedhug rzymskokatolickich regul. Réwniez monastycyzm, ktéremu starozytny
prestiz Antiochii dawal wielkie mozliwosci rozwoju, odegrat podstawowa rolg
w latynizacji Kodciola oraz ustanawianiu normandzkiej i frankonskiej wladzy,
zwlaszcza dzieki budowie lub przebudowie wiclkich bencdyktynskich opactw —
Swictego Pawla, Swigtego Jerzego, Swictego Symeona — gdzie lacifscy mnisi
zastapili, lub Zyli obok, braci innych chrzedcijanskich wyznafi'**. Pojawienie
sic zakonow rycerskich, a zwlaszcza templariuszy i szpitalnikow, ich rosngce
od potowy XII wieku znaczenie, ktore doprowadzilo do zdominowania zycia

122 Toutefois Uassociation avec le clergé parait avoir été partout la politique systématigue des pre-
miers Normands, et, pour autant que nos textes nous permettent de la savoir, nulle part elle ne parait
avoir été aussi étroite qu’a Antioche. (C. Cahen, op. cit,, s. 313). O koscicle w Antiochii zob. tez
B. Hamilton, The Latin Church in the Crusader States: The Secular Church, London 1980. Ber-
nard z Valence sam pochodzil z Prowansji i byl wezedniej kapclanem Ademara, biskupa Le Puy.

123 Cyt. za C. Cahenem, op. cit.,, s. 333. Por. B. Hamilton, op. cit, s. 9. Warto zwrdci¢ uwagg
na to, ze list wymienia Grekow posréd herctykow, whbrew intencjom papieza Urbana.

124 Na temat Grekéw w Kalabrii zob. s. 108 niniejszej pracy. Zob. tez C. Cahen, op. cit,
s. 308 n, 331 n.

125 Ibid.,, s. 323-326.
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relignego, militarnego i politycznego w Antiochii, a takze w innvch reglo-
nach Outremeru, wykraczaja z koniecznosci poza ramy niniejszej ksiazki!*®.
A jednak wyjgtkowe potaczenie rycerskosci i monastycvzmu mozna uznaé za
spetnienie ideatlow Normanitas, ktore tak bardzo przyczynily si¢ do uformowa-
nia koncepcji $wigtej wojny i jej realizacji w wyprawach krzyzowych.

U podstaw wspanialej, kosztownej 1 skutecznej budowli spotecznej, na jaka
sktadali si¢ moznowladcy i rycerze na zamkach oraz prataci i mnisi w koscio-
tach, lezato, gdyz inaczej by¢ nie moglo, wielkie bogactwo — ktore w Antio-
chii bralo si¢ oczywiscie z ziemi, ale takze z rzemiosta i handlu®**. Trudno
wyobrazi¢ sobic, by Normanowie, zwlaszcza z potudnia Wioch, nie doceniali
znaczenia handlu, mimo ze jego praktykowanie moglo byé ponizej godnosci
ich przywodeow: nizsze klasy Normandw i Frankdw tworzyly, jak si¢ uwaza,
potowe Iudnosci wielkich miast, z Antiochia na czele!?*. Antiochia oferowala
wino i oliwg, tkaniny, zwlaszcza jedwab, rumaki i réznorodne materialy bu-
dowlane, w tym marmur; ale giéwne bogactwo pochodzilo z handlu migdzy
Wschodem a Zachodem. Cho¢ pod tym wzgledem ksiestwo Antiochii, mimo
wielkiego portu Latakii, nie moglo konkurowaé z Palestyna i portem w Akce
— ktory byt gléwnym centrum lukratywnego handlu pielgrzymkowego — to jed-
nak przebiegaly przezen waine szlaki handlowe, za$ wielojgzyczni kupcy pel-
nili role posrednikéw. Jak wszedzie w Qutremerze, handel ten skupiony byt
w rekach mieszkancéw péinocnowloskich miast kupieckich’?® — dla Antiochii
szczegolne znaczenie mialy Genua i Piza, Wenecja bowiem reprezentowata in-
teresy Bizancjum we Wioszech, a poludniowowloskie normanskie porty Bari
i Amalfi odgrywaty zaskakujaco niewielka role. Wioskie spolecznosci genuen-
czykow i pizafczykéw cieszyly sie wielkimi — byé moze nadmiernymi — przy-
wilejami, przyznanymi im w zamian za $wiadczone przez nie ustugi. Oslabialo
to, zaréwno w Antiochii, jak i w innych pafistwach, wladze centralna; ale ich
ustugi byly niezbgdne, chocby w handlu i komunikacji z Zachodem. Co wiece],
ksigzgta Antiochii, podobnie jak inni wladcy paristw krzyzowcdw, potrafili wy-
korzysta¢ pochodzace z tego handlu pieniadze, sprawujac patronaty réznego
rodzaju nad architekturg i sztuka, a takze nad armia, przydzielajac réwniez
pienigzne lenna (fiefs-rentes)'*®, ktorych wielka liczba to jedna z najbardziej
charakterystycznych cech feudalnego spoleczenstwa Outremeru.

Normanowie, gdziekolwiek sie udawali, wznosili wielkie budowle, bedace
symbolem ich panowania i wiary, ich pojecia honoru i stuzby Bozej. W ksigstwie

126 Na temat zakonow krzyzowych w Antiochii zob. ibid,, s. 510 n.

127 Zob. zwlaszcza ibid, s. 472 n.

128 Ibid, 5. 527, 547 n.

129 Ibid, s. 487 n.

199 Dochéd z lenna (fief rente) to lenno w postaci przyznawanej regularnie, 7azwyczaj raz
w roku, pewncj sumy picnigdzy w zamian za feudalne ushugi, w tym stuzbe rycerska.
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Antiochii wszystkie wiclkie koscioly zmienily sie nie do poznania, w tym takze
patriarchalna katedra Swietego Piotra, podobnie jak i samo miasto, w ktérym
si¢ znajdowata. Z koscioléw katedralnych i klasztornych zachowat sie jedy-
nie kosciét Swic;tego Pawla w Tarsie w Cylicji, choé dzi§ zamieniony zostat
na meczet. Tutaj w 1101 roku zostat pochowany Hugon z Vermandois, zmarty
wskutek odniesionych w bitwie pod Heraklea ran, podczas drugiej, nieszczesnej
krucjaty. Katedra ta jest jednak niewielka i nie wyroznia sig niczym szczegdl-
nym, by¢ moze dlatego, ze jest najstarszym kosciotem krzyzowcow w Qutre-
merze, znajdujacym sig poza tym w poblizu nicbezpiecznej granicy ksiestwal®! |
Wyobrazenie tego, czym byt nie istniejacy juz przepych koscioléw w Antiochii,
daC moze katedra Marii Panny w Tortosie!*2, jeden z najwiekszych ocalatych
koscioléw, dzi§ czgéciowo zniszczone muzeum, w sasiednim hrabstwie Trypo-
Its na potudniu. Choé nalezata do patriarchatu Antiochii, nie mozna uwazad
jej za budowle normafska, gdyz nie zostata wznicsiona na terenic ksicstwa,
w jej architekturze odnalezé mozna podobiedstwa do koscioldw Prowansji,
skad przybyli jej fundatorzy i wtadcy. Nie bez znaczenia jest jednak fakt, ze
zbudowana zostata na planie prostokata i bazyliki, podobnie jak koscidt Swie-
tego Pawla w Tarsie i niemal wszystkie koscioly normanskie we Wioszech i na
Sycylii*®®. Zbudowana miedzy druga éwiercia XII wieku (wschodnia czesc)
a druga potowa XIII wieku (zachodnia cze$c), taczy w sobie elementy stylu
romanskiego z elementami gotyku. W Tortosie zatrzymat sie Swiety Piotr, tu
nauczat i nawracat w drodze z Jerozolimy do Antiochii, wznidst tam niewielky
kaplicg, pierwsza $wiatynie po$wiecona Dziewicy Maryi. Przy kaplicy zbudo-
wano wielki koSciét, ktéry stat sie o§rodkiem ruchu pielgrzymkowego. Od-
wiedzit go migdzy innymi Joinville, biograf kréla francuskiego Ludwika IX
Swie;tego w 1253 roku!*t.

O ile najwazniejsze pomniki zycia duchowego Normanéw w Antiochii nic
dotrwaly do naszych czaséw, o tyle zachowaly sie budynki $wicckie, symbolizu-

131 Zob. T. S. R. Boasc, Castles and Churches of the Crusading kingdom, London 1967, s. 100.
Na temat Hugona z Vermandois zob. S. Runciman, zicje wyprawa krzyiowych, t. 11, s. 37-38.
Najwaznicjsze prace dotyczace koscioléw Ziemi Swigtej to: M. de Vogiié, Eglises de Terve Sainte,
Paris 1860; C. Enlart, Les Monuments des Croisés dans le Royaume de Jerusalem: Architecture re-
ligicuse et civile, dwa tomy, dwa albumy ilustracji, Paris 1928. Zob. tez P Deschamps, Terre
Sainte Romane, Zodiaque 1964,

132 Dzieje i opis tego kosciota wraz ze wspaniatymi zdjeciami znajdzie Czytelnik w pracy
P Deschampsa, op. cit., s. 231 n.

133 por. 5. 110-111 niniejszej pracy.

134 Poprositem krola, by pozwolit mi uda¢ sic na pielgrzymke do Pani Naszej w Tortosic.
Jej Swiatynia byla celem wiclu piclgrzymek, tam bowiem wznicsiono pierwszy oltarz na czesé
Matki Bozej. Pani Nasza czynila tam wiele wspaniatych cuddw ... - Joinville and Villehardouin:
Chronicles of the Crusades, przekt. i red. M. R. B. Shaw, Harmondsworth 1963.
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jace ich feudalna i militarna wiadze, wérdod nich zamki Baghras, Bourzey, Mar-
gat (Markab), Saone (Sahjun), oraz bliZniacze zamki (chateau-jumelé) w Ba-
kas-Szughr'*. Cho¢ panuje powszechna zgoda co do tego, ze Krak des Cheva-
liers jest najwspanialszvm zamkiem krzyzowcdw, Margat niewiele mu ustepuje.
Kto go zobaczy, nigdy nie zapomni, jego olbrzymia, masywna sylwetka domi-
nuje nad calym horyzontem. wieze wznosza sie wysoko ponad waska, biegnaca
brzegiem morza trasa niedaleko Banjas, migdzy Tortosa a Latakia (Laodyceg).
Twierdza zamyka Antiochie od poludnia, a takZe strzeze przed asasynamu od
wschodu. Potezny Margat, ktérego zwieficzeniem jest masywny, cylindryczny
stolp, byl jedna z ostatnich lacifskich twierdz w Outremerze zdobytych przez
muzulmandéw w XIII wieku (1283). Ten wspanialy zamek przekazany zostat
szpitalnikom przez jego wtadcg. Rejnalda II z Mazoir, w 1186 roku, a nast¢p-
nie, jak Krak des Chevaliers, stal sie jedng z najwazniejszych warowni tego
zakonu. Dzi§ w Margat (podobnie jak w przypadku Kraka) mozemy podziwiac
giéwnie dzieto konca XI1 1 poczatku XIII stulecia. Zamek w Saone, przeciwnie,
wyglada dzi$ tak, jak zostawili go jego normarscy i frankijscy panowie, kiedy
musieli oddaé go Saladvnowi w roku 1188. Budowe tego zamku rozpoczeli,
prawdopodobnie w 1120, Robert, syn Fulka, 1 Wilhelm, syn tegoz Roberta.
Nic nie wiadomo na temat ich pochodzenia, nie ma natomiast zadnych wat-
pliwosct, ze cieszyli sie w Antiochii wielkim bogactwem i wladza; nalezaloby
zanotowad, ze najwazniejszymi zamkami, Margat 1 Saone, nie zarzadzali bez-
posrednio ksiazeta, lecz ich wasale. Seigneurs z Saone, moze nouveaux riches,
z wiclka znajomosdcia rzeczy 1 olbrzymim nakiladem pracy budowali zamek,
ktéry w XII wicku, zanim rozbudowano Margat 1 Krak des Chevaliers, mogh
uchodzi¢ za najwspanialszy zamek Qutremeru. Tutaj znaleZz¢ mozna co$ z du-
cha Normanitas; wyjatkowa skala tego miejsca, jego sila, wyrafinowana robota
kamieniarska wkomponowana w §ciang urwistej skaly, na ktdrej stoi zamek,
kolosalna prostokatna wieza lub stolp, zachwycajaca, wykuta w skale fosa 1 nie
mnicj zachwycajaca iglica skalna wznoszaca si¢ z dna le grand fossé, wspierajaca
most zawicszony nad rowem. Nadal niedost¢pny, nadal ze §ladami ostatniego
oblezenia zamek Saone — jedli zwicdzajgcy ma szczgScie lub wedruje sam —
broni swej osobnosci potezng cisza, ktéra przerywa tylko odgtos kropel spa-
dajacych do jego olbrzymich zbiornikdw.

Z braku wiclkich koscioléw zameck Saone moze by¢ odpowiednim po-
mnikicm upamictniajacym pobyt Normandéw w Antiochii, ktérym moglibySmy
zakoficzy¢ ten rozdzial, a jednak wolalbym zakonczy¢ go przywolaniem innego,

135 O zamkach czyt.: G. Rey, Etwde sur les Monwments de Uarchitecture militaire des croisés
en Syrie et dans l'lle de Chypre, Paris 1871; R. Fedden i J. Thomson, Crusader Castles, London
1957, W. Miiller-Wiener, Castles of the Crusaders, 1.ondon 1966; Boasc, Castles and Churches of
the Crusading kingdom; R. C. Smail, Crusading Warfare, P. Deschamps, Terre Sainte Romane.
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bardzo odmiennego zamku, daleko w Apulii, w normanskich Wioszech. Mau-
zoleum Boemunda, do ktdérego odsyla wedrowca grobowiec Alberady, jego
matki, w Venosie (,Jesli szukasz naszego syna, spoczywa on w Canossie”13°),
stoi na pot w ukryciu, niemal zapomniany, przy potudniowej $cianie niewiel-
kiej katedry Swietego Sabinusa w Canossie di Puglia. Jego wyjatkowosé polega
na tym, ze zbudowany jest w stylu orientalnym i muzutmasnskim, jaki przystoi
wschodnim ksigzgtom'*”, natomiast reputacja cztowieka, ktérego uwiecznia ten
grobowiec, wymaga, jak mi si¢ zdaje, pewnej korekty. Boemund byl, jak wia-
domo, zalozycielem normanskiego ksiestwa Antiochii w Outremerze — choé
w dziele tym pomagat mu dzielnie jego siostrzeniec, Tankred, ktéry okazat sie
wysoce kompetentnym regentem podczas nieobecnosci swojego wuja, gdy ten
przebywal w niewoli tureckiej w latach 1100-1103, a nastepnie wyruszyl na
Zachod, probujac zorganizowaé skazana na niepowodzenie ckspedycje prze-
ciwko Bizancjum po 1105 roku. Boemund dat si¢ poznaé réwniez jako wybitny
wojownik podczas pierwszej krucjaty, zostajac w efekcie jej wojskowym przy-
wodcea. Potem jednak, gléwnie z powodu zagarniecia Antiochii, przedstawia
si¢ g0 niezmiennie jako wyjatkowo interesownego krzyzowca, wykorzystuja-
cego ruch religijny dla osiggnigcia wlasnych celow!38. Poglad taki jest tylez
niesprawiedliwy, co nazbyt uproszczony. Wspominatem tu juz o mozliwej rdz-
norodnosci i niejednoznacznosci motywdw, ktére powodowaly krzyzowcami,
oraz o niemozliwosci prostego podziatu uczestnikéw krucjaty na owce i kozy.
Ludzi owej epoki mozemy ocenia¢ jedynie poprzez ich czyny. Zapisane czyny
Boemunda pozwalaja nam moéwi¢ z réwnym przekonaniem o 6wcezesnej poboz-
nosci, jak i o dazeniu do zrobienia kariery: oba motywy nigdy sie nie wyklu-
czaly, a juz z pewnoscig w epoce ngkanych wyrzutami sumienia wojownikéw,
dla ktérych pielgrzymka oraz nowe idee zbrojnego pielgrzymowania i Swigtej
wojny — stowem: krucjaty — byly najlepszym sposobem ekspiacji. Mozna na-
wet powiedzied, Zze biorgc udziat w tej krucjacie, Boemund musiat zdoby¢ dla
siebie ksigstwo — byt wszakze Hauteville’em w kazdym calu, a do tego wy-
dziedziczonym pierworodnym synem — cho¢ nie wiemy, w ktérym momencie
postanowil przejac Antiochig. Zatrzymujac miasto, ztamat przysiege zlozong
znienawidzonemu cesarzowi Aleksemu, ale trudno byloby udowodnié, ze po-
gwalcit w czymkolwiek kodeks krzyzowca. To wiaénie on, bardziej niz ktokol-
wiek inny, przyczynit si¢ do cudownego militarnego zwycigstwa krucjaty, kt6-
rej uczestnicy wierzyli, Ze podczas wielkiej bitwy $wigty Jerzy walczy u boku
Boemunda'*. To on byt przede wszystkim odpowiedzialny za oswobodzenie

138 Zob. s. 94 niniejszej pracy.

137 E. Bertaux, L'art dans I'lialie meridionale, i, 316.

138 Tak przedstawia go nawet R. B. Yewdale, op. cit, np. s. 135.
139 Bitwa o Antiochie. Zob. s. 130-131 niniejszej pracy.
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Kosciota Piotrowego w Antiochii i wielu innych, i cho¢ papieZ nie wyznaczyt
jednoznacznie Jerozolimy jako celu krucjat’", Boemund sam wybral si¢ tam
z piclgrzymksg ~ a takze wystal z Antiochii do Jerozolimy Tankreda i innych
zolnierzy ze swoich cennych, szczuptych oddziatéw, aby przytaczyli si¢ do giow-
nej armii krzyzowcedw w styczniu 1099 roku. W listopadzie tego samego roku,
. jak pisze Fulcher z Chartres, ktéry z nimi pomaszerowal'*!, wyruszyt z drugim
rzekomym arcyrealista, Baldwinem z Edessy, z wielka ekipa konnych i pieszych
zolnierzy na wiosenng pielgrzymke, ktéra nie réznita si¢ od swoich poprzed-
niczek sprzed kilku miesiecy i byta nic mniej niebezpieczna. Po przybyciu do
Jerozolimy odwiedzili Gréb Swiety i wszystkie miejsca $wigte, a czwartego
dnia podazyli do Betlejem, gdzie na modlitwie spedzili Wigili¢ Bozego Na-
rodzenia. Wiemy tez, Zc¢ Boemund wypelnit réwniez inna przysiggg, ztozong
w czasie, gdy przebywal w niewoli w Niksarze w rgkach emira daniszmendz-
kiego, Malika Ghazi; poprzysiggt wiedy, ze odwiedzi znajdujaca sig niedaleko
Limoges $wigtyni¢ Swigtego Leonarda de Noblata, kidry byl patronem wigz-
niéw. Przysi¢ge wypelnit podczas swej podrézy na Zachdd w 1105 roku, kiedy
to odwiedzil réwniez nowa Swiatynie Swiqlego Mikotaja w Bari, wzniesiong na
swoich ziemiach lennych w Tarencie, ktérej podarowal, obok innych dardw,
namiot Kurbughi, zdobyty w bitwie pod Antiochia!?-.

Dla wspéiczesnych na Zachodzie Boemund, ksiaze Antiochii, byl z pew-
noscig par excellence bohaterem wypraw krzyzowych. Kiedy, jak pisze Orderic
Vitalis, dotarla wies¢ o jego tureckiej niewoli w 1100 roku, ,,modlit si¢ za niego
caly Kosci6t, btagajac Boga taskawie, aby uwolnit go z rgk nieprzyjaciela™**.
Rok pézniej ekspedycja longobardzkich krzyzoweéw do Ziemi Swigtej sprowa-
dzila na siebie kleske, kiedy szeregowi zotnierze zazadali od swoich wodzow,
aby zboczyli z trasy, skierowali si¢ ku Niksar i uwolnili Boemunda’**. A kiedy
on sam powrdcil na Zachéd, aby odwiedzi¢ $wiatynie Swigtego Leonarda, zgro-
madzi¢ wojsko i uzyskac poparcie dla swoich planéw wojny z Bizancjum, wsze-
dzie przyjmowano go niezwykle hucznie. We Wloszech ludzie tloczyli sig, aby
go zobaczyd, ,jak gdyby micli ujrzeé¢ samego Chrystusa”'**. We Francji krdl
Filip I dat mu reke swojej cérki, Konstancji (druga cérkg oddat Tankredowi),
punktem kulminacyjnym jego kariery stata si¢ ceremonia zadlubin w katedrze
w Chartres wiosng 1106 roku, kiedy Boemund glosit idee swojej krucjaty nie-
przebranemu, wySmienitemu tlumowi, a potem wraz z panng miodg byt po

140 70ob. ibid., s. 103. H. E. Mayer, Crusades, s. 10-11, oraz s. 290-291, przyp. 5.

L Bylcherii Carnotensis, Historia Hierosolymitane, |, xxi; Migne, Pat. Lat., clv, cols 858-860.
142 p. B. Yewdale, op. cit, s. 102, 106, 109.

143 Red. M. Chibnall, op. cit., v. 356.

144 g Runciman, op. cit, t. 11, s. 31-34.

145 Historia Belli Sacri, w: Recueil des Historiens des Croisades, Historiens Occidentaux, Pa-
ris 18441895 iii, s. 228.
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krélewsku przyjmowany na uczcie u hrabiny Adeli, cérki Wilhema Zdobywcy,
wowczas wdowy po nieszczesnym Stefanie Blois!4®.

Pod koniec 1104 roku, dopiero co uwolniony z tureckiej niewoli dzieki
olbrzymiemu okupowi, zostat osaczony w Antiochii, jego wojska byly mocno
uszczuplone, z zachodu zagrazalo mu Bizancjum, ktére ponownie zaj¢lo jego
prowincj¢ Cylicjg, a ze wschodu napieraly na jego ksigstwo wojska tureckie
z Aleppo. Boemund postanowil wéwczas wraca¢ do Europy, aby tam poszu-
ka¢ pomocy 1 wypetnié¢ Sluby ziozone ongi$ Swigtemu Leonardowi. Pomoc jed-
nak, jak 1 planowana ckspedycja, skicrowane zostaly ostatecznie przeciwko
Bizancjum, dla Boemunda bowiem jako ksigcia Antiochii bylo ono groZniej-
szym wrogiem niz Turcy. W swoje] nieskrywanej wrogosci do Konstantynopola
Boemund dat jedynie wyraz powszechnym odczuciom wigkszosci krzyzowcow,
opinii publicznej na Zachodzie, a w tym okresie nawet i samego papiestwa,
ktore w osobie Paschalisa I dalc mu blogostawienistwo i sztandar na tg wy-
prawe¢ 1 zamienito jg tym samym w krucjatg. Stata sie ona ,,punktem zwrot-
nym w historil krucjat”, zwiastujgcym czwarta krucjatg 1204 roku, skierowana
przeciwko samemu Konstantynopolowi — historycy zazwyczaj nie darzyli jej
zbyt wielka sympatig'*". Skonczyla si¢ militarng porazka, przeciwnie niz wy-
prawa z roku 1204, a Boemundowi przyniosta osobista tragedie. W pazdzier-
niku 1107 pozeglowat ze swoim wojskiem z Brindisi ku wybrzezom Albanii,
gdzie rozpoczat oblezenie wielkiej fortecy Durazzo, ktdra zdobyt wraz z oj-
cem, Robertem Guiscardem, ¢wier¢ wieku wezesniej! '8, Tym razem sam zostat
otoczony w wyniku chlodnej strategii Aleksego (,,Chodzmy teraz na $niadanie,
nad sprawa Boemunda zastanowimy si¢ pdZniej”)!1?, ktory wiosna zajal wszyst-
kie dojScia do miasta, miat takze kontrolg nad drogg morska. Po znojnej zimie
nastgpito lato potezniejgcego glodu i chordb, gingt duch bojowy, ktory osta-
biata dodatkowo propaganda i jadowite listy wysylane przez Aleksego®. We
wrze$niu 1108 Boemund, ktéry ,.cieszyt si¢ stawa najwigkszego rycerza chrze-
$cijafiskiego Swiata”!>!, skapitulowal. Narzucone mu warunki nie wydajg sig

146 R. B. Yewdale, op. cit, s. 110-111; S. Runciman, op. cit, t. II, s. $3; Orderic, op. cit,
vi, 70, ten ostatni pisze, ze Boemund , byl wspanialy postacia nawet wsréd najwigkszych” i ze
wjego stowa rozpalily umysly i serca wielu stuchaczy”, ktorzy poseli za nim jak ludzie spie-
$zacy na uczte’.

147 g Runciman, op. cit, ii, 48: Byt to punkt zwrotny w historii wypraw krzyzowych. Poli-
tyka normanska, ktdra zmierzala do zlamania pot¢gi Cesarstwa Wschodnicgo, zostala oficjalnie
uznana za cel polityczny ruchu krucjatowego. Interesy calego chrzescijanstwa poswigcono dia
intereséw awanturnikéw frankijskich” (pol, s. 53) Por. R. B. Yewdale, op. cit,, s. 115.

148 70b. 5. 104 niniejszej pracy.

149 Aleksjada X119, 7, t. 11, s. 161,

150 pbid, XHI 4, 5, t. 11, s. 172.

151§ Runciman, op. cit., i, 50.
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dzi§ nam zbyt surowe — zachowatl uszczuplone ksigstwo, ktére mialo pozostac
w jego wladaniu po uznaniu zwierzchnictwa cesarza, Kosciét Antiochii miat
~ znowu podlegac patriarsze greckiego koSciota prawostawnego, catos¢ potwier-
dzity najsolenniejsze przysiggi ztozone na Prawdziwy Krzvz, Korong Cierniowa,
Gwozdzie 1 Wi6eznig, ktora przebila bok Chrystusa — warunkdw tych nigdy
nie przyjal Tankred w Antiochii; dla Boemunda byly one jednak upokarzajace,
byly plama na jego honorze, ktérej nie potrafil znies¢. Nigdy juz nie wrdcil
do Outremeru, zmart podczas przygotowan do powrotu w swoim lennym ma-
jatku w Apulii w 1111 roku'®*, Z zona Konstancja miat dwoch synéw: Jana,
ktory zmarl w dziecifstwie, oraz Boemunda, ktéry po $mierci ojca zostat jego
nastepcg w Antiochii jako Boemund II. Wielkie spizowe drzwi grobowca Bo-
emunda w Canossie, dzi$ nie prowadzace donikad, odiane w stylu bizantynskim
w Melfi w roku 1120, przedstawiaja w picknych rzezbach z inkrustacja z czar-
nej emalii rodzing Boemunda 1 jego osiagniccia. Opisujg je réwniez wersy,
ktére koricza si¢ zdaniem: , Spdjrz na te drzwi; czytaj, co tu napisano; médl
si¢ za Boemunda, by znalazl swe miejsce w Krolestwie Niebieskim”. W zyciu
doczesnym Boemund, jak si¢ wydaje, nigdy nie osiagnat ani nie utrzymat po-
zycjl proporcjonalnej do jego nicograniczonej ambicji, ktéra pozwalata snud
marzenia o podboju Bizancjum i utworzeniu cesarstwa §rédziemnomorskicgo,
rozciggajacego sig od Bari i Tarentu po Antiochig i Aleppo!®3. Wedlug stow
Romualda, arcybiskupa Salerno, Boemund zawsze ,szukal niemozliwego”%,
ale przeciez cztowick sigga¢ winien dalej niz na wyciagnigcie reki. Moze po-
winnismy tez zacytowad Szekspira: ,,Gdyby bylo dalej, zerwatbym je z nieba™*.
By¢ moze byl najszlachetniejszym Normanem i najodwazniejszym z odwaz-
nych. Wspdlczesny biograf uwaza go za jednego z trzech wielkich normanskich
zdobywcdéw 1 z tym nie sposéb si¢ spieraé, chyba zeby rozszerzy¢€ liste do pig-
ciu osdb, dodajac do Wilhelma Zdobywcy, Roberta Guiscarda i Boemunda,
Rogera — Wielkiego Hrabiego Sycylii, oraz siostrzerica Boemunda, Tankreda.
Z tych pigciu czterech to Hauteville’owie.

152 Na temat jego $mierci zob. R. B. Yewdale, op. cit, s. 133; o watpliwoéciach zwiazanych

z data jego urodzin (migdzy 1050 a 1058) ibid., s. 5.

153 R. B. Yewdale, op. cit., s. 135.

154 Romualdi archiepiscopi Salernitani, Annales (Amdt, red.), M.G.H., SS, xix, 415.
* Krol Henryk VI, cz. 111, akt 11, sc. 2, w. 182.
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Epilog

W niniejszej ksigice prébowalem opisaé, zanalizowad i zobrazowaé do-
konania Normanéw w ich epoce, tj. w XI wieku, a takze, na ile to mozliwe,
wyjasni¢ przyczyny ich osiagnigé. Podjaé si¢ takiego zadania w stosunkowo
szczupte] ksigice nie bylo rzeczg latwa, ale zakonczyé je jest sprawa jeszcze
trudniejszg; albowiem, aby oceni¢ dlugotrwaly wptyw, jaki wywarli Normano-
wie na otaczajacy ich $wiat, potrzebowalibySmy przynajmniej jeszcze jednego
tomu’, ktodry zajalby si¢ pdZniejsza historia Europy — choé nie tylko. Tak wiec
Normanowie zalozyli najpierw samg Normandi¢ 1 cho¢ zostala ona przejeta
przez krola Francji Filipa IT Augusta w 1204 roku, na ktorej to dacie koficzy
si¢ wlasciwa historia ksigstwa, wsrod historykdéw panuje powszechne przekona-
nie, ze wptyw podbitej prowincji, a takze jej rzadowych instytucji, na krélestwo

- Francji byl rzeczywiscie wielki. Spojrzmy dalej. Z jednej strony utrata Nor-
mandii przez krola Jana 1 jego poZniejsze proby jej zdobycia doprowadzily do
Wielkiej Karty Swobdd (Magna Carta), z drugiej — wydarzenia te powinny nam
uzmystowic, ze bezposrednim skutkiem wydarzen 1066 roku bylo tak Sciste po-
wigzanie historii Anglii z historia Francji, ze przez wiele stuleci trudno byloby
zrozumie¢ jedng bez znajomosci drugiej. W tym przypadku przyczynowo-skut-
kowy tancuch zdarzen rzeczywiscie prowadzi nas do wspdiczesnosci, prawie do
naszych czaséw, Krélowa Maria Tudor w XVI wieku zmarla ze stowem Calais
wypisanym w jej scrcu; Anglia, ktéra przez wiele lat po 1066 roku byla fak-
tycznie krajem francuskim, prowadzita z Francja wojny az do 1815 roku (kiedy
to odbyla si¢ bitwa pod Waterloo) 1 spodziewala sig, Ze nadal begdzie z nia

! Byé moze D. C. Douglas odczuwat podobng potrzebe, kiedy dodat do swego dziela Norman
Achievement drugi tom zatytulowany The Norman Fate, 1100-1154, London 1976,
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walczy¢ przez pozostala czgé¢ XIX wieku. Na wiele sposobéw réwniez i nor-
mandzkie krélestwo Anglii, ktére w blednie ulokowanym uczuciu narodowym
nazywamy anglo-normandzkim, wciaz jest z nami obecne, albowiem w ciaglej
historii angielskiej podbéj normandzki jest ostatnim prawdziwym przerwaniem
tej cigglosci, podobnie jak jest ostatnig w dziejach inwazja na Wyspy. Norma-
nowie w Wielkiej Brytanii rozpoczeli podbdj Walii, ruszajac z marchii walij-
skich, ktére w sposéb dla siebie typowy utworzyli, wdarli si¢ tez daleko w glab
pofudniowej Szkocji, a takze (w XII wieku) do Irlandii. Wplyw Normanéw
na losy Wioch jest niewiele mniejszy niz ich wplyw na dzieje Wielkiej Bryta-
nii, cho¢ mato kto o tym pamigta. Normanowie zjednoczyli podzielone potu-
dnie Wtoch, wyrwali Sycylie z rak muzutmanéw 1 zwrécili ja chrzescijanskiej
Europie. Gigboko normarniskie Krélestwo Obojga Sycylii, ustanowione przez
Rogera II w czasie jego koronacji w Palermo w 1130 roku, przetrwato az do
zjednoczenia Wioch w XIX wieku. Antiochia dawno juz znikneta wraz z reszta
Outremeru, ale normandzkie ksigstwo, ktore tam powstato, istniato przez nie-
mal dwa stulecia, stajac si¢ najsilniejszym z panstw krzyzowych. W kazdym
podsumowaniu normanskiej historii osobno nalezaloby ocenié¢ nieproporcjo-
nalnie wielki udzial Normanéw w pierwszej krucjacie. Wplyw wypraw krzyzo-
wych na histori¢ Zachodu i ich trwate skutki moga wydawaé sie dzi$§ niektérym
historykom mato uchwytne, a jednak mozemy powiedzieé, ze ruch ten stano-
wit ,jedno z centralnych wydarzeri historii $redniowiecznej”?. Do wydarzen
o najwi¢kszym znaczeniu w dziejach nalezy zaliczy¢ ostateczny roztam migdzy
dwoma nurtami chrzescijanstwa, do ktérego doprowadzily krucjaty - roztam
migdzy Wschodem a Zachodem, $wiatem greckim i tacifiskim, Rzymem a Kon-
stantynopolem. Normanowie odegrali istotng role w owych wydarzeniach, od
Roberta Guiscarda poczynajac, a na Boemundzie i jego nastepcach konczac.
W tych ostatnich rozwazaniach odeszliSmy od politycznych i wojskowych
dokonan Normanéw, koncentrujac sig na ich czesto przywddezej i dominujacej
roli w ogllnych procesach owej epoki: w ruchu reformy w Kosciele, w kté-
rym uczestniczyli jako sojusznicy Rzymu i zwolennicy $wictej wojny; w religii
1 monastycyzmie; w architekturze i sztuce (nie wylaczajac rzezby); w nauce
1 szkolnictwie; w rzadzeniu i sztuce wojennej. W tym wszystkim, jak i w in-
nych, nie wymienionych dziedzinach, Normanowie zdotali odegra¢ tak wazna
rolg¢ z powodu swego eklektyzmu, taczac, integrujac i rozwijajac to, co w ich
szerokim do$wiadczeniu i panowaniu od Morza Irlandzkiego po Bliski Wschéd
wydawalo im si¢ najlepsze. Wiek XI byl wedtug zgodnej opinii decydujacym,
wyjatkowo twoérczym okresem, i jest to zastlugg przede wszystkim Normandw.
Elity 1 ,,nadludzie” wyszli dzi§ z mody u awangardowych historykéw, ktorzy
sami przypominajg kartéw, kiedy eliminuja z historii jej wymiar dramatyczny

2 S. Runciman, Dzieje wypraw krzyiowych, 1. 1, s. 11.
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(nie wspominajac juz o romantycznym), a wspieraja si¢ na barkach olbrzymow,
swoich poprzednikéw. Co wigcej, w Anglii istnieje od dawna prgzne lobby, kto-
rego celem jest umniejszanie znaczenia Normandw; mowa tu o tych badaczach
okresu anglosaskiego, ktérzy w swoim uzasadnionym podziwie dla staroangiel-
skiego spoleczefistwa wykazywali i nadal wykazuja nieuzasadniona niecheé do
Normandw, zaprzeczajac, jakoby Normanowie w czymkolwiek gérowali, a na-
wet by w czymkolwiek odniesli zwyciestwo’. Na tak postawiong tez¢ mozna od-
powiedzieé krétko: u jej podstaw lezy filozofia izolacjonizmu. Teza ta jest nie do
utrzymania, jesli na Normandic z okresu przed 1066 rokiem, lub na sam nor-
mandzki podbdj Anglii spojrzymy uwzgledniajac petny kontekst normandzkich
dokonan. Ostatnio kampania pomniejszania zastug Normandw przybrata nowe
formy, najpierw zakwestionowano znaczenie militarne i spoteczne normandz-
kiego rycerstwa?!, a péZniej podjeto tg kwestie w petnowymiarowej monografii
na temat Normandii sprzed 1066 roku, jedynej wspotczesnej pozycji, jaka do-
stgpna jest dzi§ w jezyku angiclskim. W dziele tym, dzigki zastosowaniu technik
demograficznych oraz zgodnie z modnymi, importowanymi z kontynentu ten-
dencjami, autorzy dochodza miedzy innymi do wniosku, ze Normanowie nie
mieli ,,szczegdlnych zdolnosci wojskowych”, ze ich podbdj i osadnictwo w potu-
dniowych Wloszech byly po prostu ,,cz¢scig szerszego demograficznego ruchu”
. se w zasadzie nie roznili si¢ niczym od innych ludéw, chyba ze staly one na
duzo nizszym poziomie cywilizacyjnym®. Jest to odejscie od postawy izolacjoni-
zmu, ale jesli do takich wnioskéw prowadzi nas demografia, powinniSmy strzec
sie modnego dla niej entuzjazmu i oprzeé si¢ na erudycji, nauce, a przede
wszystkim na wnikliwych spostrzezeniach dawniejszych historykéw, takich jak
C. H. Haskins, Marc Bloch, P. Guilhiermoz®. Georges Duby z Francji pouczyt
nas, ze jako nowi historycy musimy liczyc wszystko, co mozliwe jest do poli-
czenia w nieprzerwanej dokumentacji™, prawda jest, ze okres Sredniowiecza
niechetnie dostarcza nam danych statystycznych i z pewnoscig nie byt okre-
sem Przecietnego Cztowieka. Mozna dodac, ze im szerzej bedziemy probowali

3 1 tak, dla Freemana upokarzajacg porazk¢ Anglikow pod Hastings mozna bylo wyjasnié
jedynie poprzez odwolanie sig do brudnych sztuczek ich przeciwnikow, takich na przyklad jak
wykorzystanie jazdy. W czasach bardziej nam wspéiczesnych Catherine Morton i Hope Munz
byli od krok o tego, aby przedstawi¢ bitwg pod Hastings jako wielkie zwycigstwo Anglikow —
w zredagowanym przez siebie wydaniu The Song of the Battle of Hastings (Carmen de Hastingae
Proelio), Oxford 1972, zwlaszcza Aneks B. ,

1 R. A. Brown, The status of the Norman knight, w. War and Government in the Middle Ages,
red. J. Gillingham i J. C. Holt, Woodbridge, Totowa, N. Y, 1984, 5. 18-32.

5 David Bates, Normandy before 1066, Harlow 1982, s. 244-245 1 passim.

6 Norman Institutions, Feudal Society oraz Essai sur l'onigine de la noblesse en France au moyen
age, Paris 1902. Dr Bates odrzuca pierwsze dwa dziela, o trzecim nawet ni¢c wspomina.

7 The Chivalrous Society, London 1977, s. 82.
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stosowac te rzekomo demograficzne metody na wielkim obszarze tacinskiego
chrzescijaistwa, tym mniej uzyskamy wyjasnien na temat tego, co szczegOtowe
i wyjatkowe. Najwazniejsze cechy jedenastowiecznej Normandii to j€j wyjat-
kowos¢ (w tym takze jej powstanie, ktdre nastapito dopiero w 911 roku) oraz
prymat, jaki miata w réznych dziedzinach. Nie Sposob sensownie wyjasnic jej
dokonafi, zaprzeczajac jednemu i drugiemu, nalezaloby raczej poszukiwaé tych
jej wyjatkowych cech i dowodéw przewagi, ktére umozliwily Normanom do-
konanie tego, czego inni nie zdofali zrobi¢, albo tez nie zdotali rownie dobrze
zrobi¢. Co wigcej, w tym przedsiewzieciu bardziej przyda¢ sie¢ moze akceptacja
tego, co Normanowie mysleli o sobie samych i co inni o nich mysleli, anizel;
batamutna aluzja do ~normanskiego mitu™. Normanowie nie zyli oczywiscie
w prozni, lecz w péinocne;j Francji, w dynamicznym okresie dziejéw, przyczynili
si¢ do uksztattowania ducha tej epoki i w pelni uczestniczyli w jej procesach.
Mozna dodaé, ze ich osiggniecia i terytorialna ekspansja bylyby nie do pomy-
Slenia w innej epoce, mogly zdarzy¢ sig jedynie w owych czasach, kiedy kruszyta
si¢ przeszlos¢ i rozszerzaly sie horyzonty, kiedy niemal wszystko wydawalo si¢
mozliwe nielicznej elicie wojownikéw, sprawujacych cala, niedawno zdobyta
wladz¢. Normanowie wykorzystywali, a nawet tworzyli sprzyjajace okoliczno-
Sci, przystosowywali sic do warunkéw i przystosowywali warunki do siebie. Ten
wiasnie wyjatkowy amalgamat stworzony z eklektycznych zapozyczen oraz wy-
nikajaca z niego idee Normanitas musimy odszukaé i oddaé im sprawiedliwos¢,
jesli checemy Normanéw zrozumieé lub pojac ich rzeczywisty prymat.

8 Sformulowanie to pochodzi z ksigzki R. H. C. Davisa, The Normans and their Myth, alc
przejete zostalo przez innych, mnigj przenikliwych historykéw.
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