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SEOWO WSTEPNE

Po co ta ksigzka? 13 grudnia 2004 roku mineta kolejna,
23. rocznica wprowadzenia stanu wojennego. Co
rzucato sie w oczy w informacjach, artykutach,
audycjach, filmach? Selektywnos$¢ w przedstawianiu
faktow i okolicznosci, tendencyjnos¢, jednostronnosc
ocen i komentarzy. Oskarzycielska, potepiajgca tonacja.
Tak jest od lat. Przy tym paradoksalnie - im dalej od
owczesnych wydarzen, tym ostros¢ niektorych ocen i
zachowan jest wieksza. Momentami osigga wymiary
histerii. Kojarzy sie to zresztg z aktualnym
zapotrzebowaniem politycznym niektérych kregdéw na
ozywienie i utrwalenie historycznych podziatow.

Odczutem wewnetrzng potrzebe zabrania gtosu,
napisanie tej ksigzki. Czes¢ z tego, co powiem dalej
przewijata sie juz w moich publikacjach. Wracam jednak
do niektorych watkdw, komentuje je oraz znacznie
uzupetniam - przede wszystkim dlatego, ze na ogoét byly
one dotychczas ignorowane, nie brane pod uwage -
przystowiowy "groch o $ciane". Potwierdza to wtasnie
rocznicowy bilans informacyjno-propagandowy. Péjde
wiec "pod prad". Mam swiadomos¢, iz przedstawiany
przeze mnie obraz wynika z optyki gtdwnie jednej
strony. Zresztg jest to tylko kropla w porownaniu z tym
Co wrecz przyttacza, co dominuje w przedstawianiu
obrazu przeciwnego. Niemniej chce od razu - jak
czynitem to juz wielokrotnie - potwierdzi¢ z catqg mocg,
iz rozumiem dobrze doniostg role "Solidarnosci", jako
zaczynu, a nastepnie gtdbwnego autora historycznych



przemian. Doceniam zastugi Lecha Watesy oraz wielu
innych dziataczy i cztonkdéw "Solidarnosci". Jednoczesnie
jestem gteboko przekonany, ze stan wojenny byt
mniejszym ztem. Byt ocaleniem przed wielowymiarowq
katastrofq. Ale byt tez okaleczeniem - ograniczenie
swobod obywatelskich, rézne dokuczliwosci,
niegodziwosci, represje. Podkreslam to niezmiennie z
gtebokim ubolewaniem. Choc¢ nie odzegnuje sie w
panice od pozytywnego dorobku Polski Ludowej - bo
taki tez byt, a w niektérych dziedzinach nawet niematy -
to z dystansu czasu widze jeszcze wyrazniej zaréwno
ciezkie wady ustrojowe, jak i liczne btedy realizacyjne -
rowniez moje wtasne - wowczas popetnione.

Nie lezy w mojej intencji licytowanie sie z historyczng
"Solidarnoscig". Powszechnie znane sg jej zastugi dla
Polski. Ukazato sie na ten temat tysigqce artykutéw i
audycji, wygtoszono niezliczone ilosci pochwalnych
mow, powstaty ksigzki i filmy, w podrecznikach historii
dominuje jednobarwna gloryfikacja. Przypominanie roli
tego ruchu, jego patriotycznych i demokratycznych
intencji dociera nieustannie "pod strzechy" z odswietng
kulminacjg wokdt kolejnych rocznic. Zastuzone jest
rowniez uznanie dla tych ludzi "Solidarnosci", ktorzy
narazajac sie na réznego rodzaju niebezpieczenstwa,
cierpienia, dokuczliwosci - walczyli w imie wzniostej idei.
To wszystko prawda. Ale jest tez prawda druga niejako
rownolegta - ta jednak nie ma zadnej sity przebicia.
Ksigzka ta po raz kolejny - takg probe podejmuje. Otoz
gtobwnym celem "Solidarnosci", jej - nazwijmy to -
polityczng cnotg byta likwidacja systemu, nazywanego
realnym socjalizmem. Od niepamietnych czaséw
dyskusyjna jest teza: "cel uswieca srodki". Cel
generalny, do ktérego zmierzata "Solidarnosc¢" byt
stuszny, nawet wzniosty. A jakie byty srodki? Mozna
oczywiscie je ttumaczyc, "uswiecac", a diabolizowac



motywacje i postepowanie wiadzy. Faktem jednak jest,
iz droga do tego celu obarczona byta konsekwencjami
rujnowania gospodarki, udrekg codziennego bytu
spoteczenstwa, anarchizacjg zycia kraju,
"wywotywaniem z lasu" zewnetrznego zagrozenia.
Wszystko to sumowato sie w stan zblizajacej sie
nieubtaganie - tragicznej, zwtaszcza w warunkach zimy
- katastrofy.

Wiem, ze ludziom "Solidarnosci" pozostata w pamieci
wolnosciowa euforia lat 1980-1981. Z kolei ludziom
witadzy, jej zwolennikom kojarzyto sie to ze swoistym
"trzesieniem ziemi". A dla wszystkich byty to, i nadzieja,
i lek. Bedzie wcigz nurtowato pytanie: czy gorsze jest
niespetnienie nadziei - czy urzeczywistnienie zagrozen?
Nad tym mozna i nalezy rzeczowo dyskutowac.
Jednakze czynic to trzeba z dystansem do emocjonalnie
uksztattowanych wspomnien, do historycznych
zaszufladkowan. Nie chce upraszczac. Rozne byty
polityczne motywy, rézne historyczne racje, rozne
uwarunkowania. Rézne byty, sq i bedq ludzkie losy.
Jedni byli represjonowani, inni premiowani, a jeszcze
inni nie byli ani z jednej, ani z drugiej strony. Szanuje
to rozroznienie. Kazdy ma prawo do pamieci, do
witasnej oceny zyciowej drogi. Nie daje to jednak
nikomu monopolu na patriotyzm. Nie da sie go
koncesjonowac. To bowiem kwestia intencji, sumienia.
A tego rozliczy¢ sie nie da. Liczg sie przyczyny i skutki -
przede wszystkim one podlega¢ powinny uczciwej,
obiektywnej ocenie.

9 marca 1993 roku na posiedzeniu sejmowej Komisji
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej oswiadczytem: "Préby
kwalifikowania stanu wojennego jako przestepstwa,
zbrodni, chcac nie chcac godzg takze w miliony ludzi,
ktdrzy z jego koniecznoscig sie liczyli, ktérzy go



oczekiwali, ktorzy go poparli, ktérzy w jego realizacji
uczestniczyli, ktorzy wreszcie w tym okresie zwyczajnie
zyli i pracowali, Bronigc decyzji 13 grudnia, bronie ich,
a przede wszystkim - bronie szansy zrozumienia i
porozumienia Polakow, mimo dzielacych ich wowczas |
obecnie rdznic. Bronie drogi, ktéra cho¢ wyboista i
kreta, doprowadzita ostatecznie do Okragtego Stotu, do
systemowej transformacji, uznawanej przez caty
cywilizowany, demokratyczny sSwiat za impuls,
awangarde i wzorzec przemian w catym regionie".

Nie chce, azeby moje wywody byty przyjmowane "na
wiare". Dlatego tez staram sie bardzo szeroko
przywotywad, positkowa¢ dokumentami oraz cytatami z
roznych, w tym oficjalnych oswiadczen, publikacii,
wystgpien - gtdéwnie strony "solidarnosciowej", Kosciofa,
oraz czynnikow zewnetrznych - Zachodu i Wschodu. Ich
autentyzm jest niepodwazalny. Stanowig historyczne
zrodto i Swiadectwo. Zastugujg na powazne
potraktowanie. Bardzo istotne sq tez materiaty z
sejmowej Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej, w
tym zeznania sktadane przed nig - pod rygorem art.
247 kodeksu karnego - przez kilkudziesieciu swiadkéw.

Komisja Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej dziatata
przez pie¢ lat. Na podstawie szczegdétowych wynikow jej
pracy Sejm Rzeczypospolitej Polskiej 23 pazdziernika
1996 roku podjat uchwate, umarzajgcq postepowanie
wobec tzw. autoréw stanu wojennego, uznajac, ze jego
wprowadzenie byto uzasadnione wyzszg koniecznoscia.
Ta - tak autorytatywna decyzja przez rézne polityczne
kregi i osoby jest wcigz podwazana. Mozna
sparafrazowac stynne powiedzenie z filmu "Sami swoi":
"Sejm sejmem, a sprawiedliwos¢ musi by¢ po naszej
stronie". Ja ten odwetowy nastréj, staram sie - co
prawda z trudem - ale zrozumiec. "Ewolucyjna



rewolucja" - nie jest w naszym rodzimym stylu. "Co
nam obca przemoc wzieta szablg odbierzemy" - a tu
Okragty Stot, wybory, wtadza oddana w sposdb godny.
Nie byto ani zburzenia Bastylii, ani zdobywanych
barykad i fortec. Wraca sie wiec do tematu - stan
wojenny, bo tam wiasnie znalez¢ mozna rzekome zrédto
roznych dzisiejszych ktopotdw oraz tych winnych
wszelkiego zia.

Ksigzka ta bedzie - albo z reguty przemilczana - albo
ostro zaatakowana. Spodziewam sie tego pierwszego.
Wolatbym to drugie, oczywiscie gdyby byta mozliwosc¢
publicznego, merytorycznego - podkreslam
merytorycznego - skonfrontowania faktow i
argumentow. Profesor Tadeusz Kotarbinski dzielit spory
na wojownicze i dociekliwe. Pozagdane sg te drugie -
pamiec, a nie pamietliwos¢. Prezydent Aleksander
Kwasniewski powiedziat: "Spory historyczne nie
powinny dzieli¢ Polakéw". Oby tak byto.

autor
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OGOLNA REFLEKSIA

Zanim przystgpie do rocznicowego "remanentu”,
przywotam fragment oSwiadczenia, jakie ztozytem 18
stycznia 1996 roku przed sejmowg Komisjg
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej:

" po pierwsze: system istniejacy do 1989 roku miat
wrodzone, organiczne wady i realizacyjne schorzenia.
Jego reformowanie byto nie dos¢ konsekwentne i
gtebokie, dlatego tez mogto udac sie tylko czesciowo,
okazato sie wiec niewystarczajqce;

po drugie: widze btedy, jakie popetniaty wtadze -
zarowno przed, jak i po wprowadzeniu stanu wojennego
- w réznych ocenach, dziataniach, retoryce. Wielu z nich
zatuje, a o niektorych mysle nawet z zazenowaniem;

po trzecie: ubolewam z powodu Smierci gornikow z
kopalni >>Wujek<< oraz innych ofiar, a takze réznego
rodzaju krzywd, cierpien, dokuczliwosci jakich doznato
wielu ludzi;

po czwarte: pozostaje z catym szacunkiem dla tych
spoteczno-politycznych kregéw i osob, ktére miaty wizje
i odwage - nieraz ponoszac tego bolesne konsekwencje
- stangc¢ przed laty do walki o demokratyczng Polske;



wreszcie po pigte: nie bede sie >>przefarbowywac<<,
upiekszac ex post, mowic¢, iz bylem inny niz bytem.
Biore odpowiedzialnos¢ na siebie. Odpowiadam za
podejmowane decyzje. Czuje sie rowniez
odpowiedzialny za dziatania osob oraz instytucji, ktére
mi podlegaty. I cho¢ nie o wszystkim mogtem wiedziec i
na wszystko mie¢ wptyw -to jednak nie zamierzam
szukac fatwego usprawiedliwienia, a najwyzej
zrozumienia".

Podobne oswiadczenia sktadatem, publikowatem
wielokrotnie. Pozwala mi to, daje - jak sadze - jakis
tytut, azeby na miniony czas spojrzec jeszcze z innej
strony. Przy tym koncentruje sie na ostatnich
miesigcach 1981 roku. To okres kluczowy - mozna w
nim jak w soczewce dostrzec, oceni¢ wiele przejawow
tego, co dziato sie, i przed tym, i po tym. W licznych
dygresjach daje temu wyraz.

SWIAT, A POLSKA 1981 ROKU

Czy uwzgledniane sq wystarczajgco, wnikliwie i
obiektywnie miedzynarodowe uwarunkowania
owczesnej sytuacji w Polsce? Niestety nie. A trwat
przeciez antagonistyczny podziat Europy i Swiata. Po
postepujacym w latach 70. procesie odprezenia, w 1981
roku stosunki Wschod - Zachod ulegty zaostrzeniu. Byto
wiele tego przejawéw. 17 lipca 1981 roku w Genewie
zakonczyta sie fiaskiem pierwsza runda radziecko-
amerykanskich rokowan poswieconych redukcji zbrojen
eurostrategicznych. W podobnym impasie znalazty sie
wiedenskie rokowania przedstawicieli panstw NATO i
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Uktadu Warszawskiego w sprawie redukcji broni
konwencjonalnych w Europie. Nastgpita "rakietowa
licytacja" - jednej strony radzieckie SS-20, z drugiej zas
amerykanskie tzw. eurorakiety - Pershing II i Cruise.
Prezydent Ronald Reagan przyjat ostry kurs. 2
pazdziernika 1981 roku zapowiedziat rozszerzenie i
radykalne przyspieszenie nowej jakosci zbrojen, w tym
stynne "gwiezdne wojny" oraz bron neutronowa. W
odpowiedzi nerwowe reakcje Kremla. Padaty
obustronnie coraz ostrzejsze deklaracje. Powiat chtéd
zimnej wojny. Polska - z jej geostrategicznym
potozeniem stata sie swego rodzaju poligonem
konfrontacyjnie krzyzujacych sie intereséw wielkich
mocarstw. Stany Zjednoczone i Zwigzek Radziecki -
oczywiscie, w rozny sposob i z réznymi wynikajgcymi
stad reakcjami - widziaty w nas stabnace,
"rozwichrzone" ogniwo bloku wschodniego. Spotecznosc
miedzynarodowa Sledzita w napieciu, z rosngcym
niepokojem rozwdj sytuacji w Polsce. Liczne tego Slady
mozna znalez¢ w wypowiedziach politykow oraz w
publicystyce.

Gtosy Zachodu

- Prezydent Ronald\ Reagan, w swych "Pamietnikach"
(wyd. 1990 rok) w rozdziale "Zycie po amerykansku",
opisujgc swe ostrzezenia w listach kierowanych do
Leonida Brezniewa w 1981 roku stwierdza: "Brezniew
odpowiedziat, ze wydarzenia w Polsce byty i sq sprawg
wewnetrzng rzadu polskiego, a Zwigzku Radzieckiego
nie interesuje stanowisko USA wobec Polski. Brezniew i
ja wymieniliSmy szereg chifodnych listéw, wyrazajacych
chec podtrzymania dialogu, lecz on zawsze odmawiat
odrzucenia doktryny Brezniewa (cho¢ w taki sposodb jej
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nie nazywat)";

- Prezydent Francji Francois Mitterrand: "Widziatem
zawsze tylko dwie, a nie trzy mozliwosci: albo rzad
polski przywroéci porzadek w kraju, albo uczyni to
Zwigzek Radziecki. Trzecig hipoteze, zaktadajacq, ze
mogtoby dojs¢ do zwyciestwa >> Solidarnosci<<
uwazatem zawsze za czystq fikcje, w takim przypadku
ruch zostatby zmieciony przez radzieckie oddziaty" ("Die
Zeit" nr 20-23 z 1987 roku);

- Premier Wielkiej Brytanii Margaret Thatcher: "Sowieci
wywierali coraz bardziej rosngcq presje na Polakodw.
Poczynajac od konca 1980 roku Amerykanie byli
przekonani, ze ZSRR planuje bezposrednig interwencje
wojskowq, aby ztamac polski ruch reformatorski, tak
samo, jak to uczynili z Praskg Wiosng w roku 1968.
BraliSmy pod uwage cztery scenariusze. Sytuacje, kiedy
uzycie sity przez rzad polski przeciwko robotnikom
stanie sie nieuchronne, lub juz sie dokonato. Lub
sytuacje, w ktorej interwencja radziecka bytaby
nieuchronna, lub juz sie dokonata. .13 grudnia 1981
roku sytuacja zmienita sie nagle. Nie miatam zadnych
watpliwosci, ze z moralnego punktu widzenia jest to nie
do przyjecia, ale to wcale nie utatwiato podjecia
wiasciwych decyzji. Przeciez nie wolno zapominac o
tym, ze aby odsunac¢ grozbe radzieckiej interwencji
ustawicznie powtarzaliSmy - Polakom powinno sie
pozwoli¢ na podejmowanie wtasnych decyzji (zwracam
szczegoOlng uwage na to stwierdzenie - WJ). Reakcje
Zachodu na kryzys w Polsce byty nieodtacznie wplecione
w strategie polityczng i gospodarczg wobec Moskwy".
("Moje lata na Downing Street", Londyn, 1993);

- Sekretarz Stanu USA gen. Aleksander Haig: "Dla
Zwigzku
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Radzieckiego Polska to casus belli - sprawa, dla ktorej
gotow podjac¢ wojne z sojuszem zachodnim. Sami
Polacy nie mogq sta¢ sie Panami wtasnego losu, dopdki
ZSRR dysponuje przewazajacgq sitq i temu sie
sprzeciwia. Nigdy nie byto zadnej watpliwosci, ze ten
powszechny ruch w Polsce bedzie zdtawiony przez
ZSRR. Jedynymi pytaniami byty: kiedy to nastgpi i z
jakim stopniem brutalnosci.Nie dostrzegtem wsrod
zwolennikow twardej linii, skupionych wokot stotu
posiedzen gabinetu lub tez w Krajowej Radzie
Bezpieczenstwa zadnej checi do ryzykowania
miedzynarodowego konfliktu, lub tez przelewu
amerykanskiej krwi z powodu Polski. Zaden racjonalnie
myslacy reprezentant wtadzy nie mogt zalecac takiej
polityki. ("Caveat, Realism, Reagan and Foreign Policy"
wyd. Nowy Jork 1984 rok);

- Profesor Richard Pipes, bliski wspotpracownik
Prezydenta Ronalda Reagana, w wywiadzie pt.: "Stan
wojenny w Biatym Domu", udzielonym tygodnikowi
"Przekrdj" (17 grudzien 1995 r.) na pytanie: "Jakie byty
reakcje Europy Zachodniej na kurs Waszyngtonu wobec
Polski stanu wojennego?" odpowiada: "MusielisSmy
toczy¢ z nimi walke, aby zaakceptowali nasz kierunek.
W wiekszosci nasi europejscy sojusznicy byli zadowoleni
z tego co stato sie w Polsce (to bardzo interesujaca
informacja - WJ). Bali sie, ze wybuchnie tam jakis
konflikt zbrojny i Rosjanie bedq zmuszeni wkroczy¢, a
wtedy nie wiadomo, co sie stanie. Im zatem nie byto
bardzo nieprzyjemnie, ze w Polsce jest stan wojenny.
MieliSmy z nimi problemy, a Departament Stanu ich
wspierat i reprezentowat. Ostatecznie na szczescie byt w
Biatym Domu Ronald Reagan". Prawie identyczny
poglad Richard Pipes wyrazit na tamach
"Rzeczpospolitej" - 14-15 grudzien 2002 rok;
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- Zbigniew Brzezinski w ksigzce pt.: "Plan gry", wydanej

w 1987 roku - a wiec w okresie juz zaawansowanej
pierestrojki i procesu odprezenia - pisze: "Polska jest
krajem osiowym. Panowanie nad Polskg jest dla
Sowietow kluczem do kontrolowania Europy
Wschodniej... Geostrategiczne potozenie Polski
wykracza poza fakt, ze lezy ona na drodze do Niemiec.
Moskwie potrzebne jest panowanie nad Polskg réwniez
dlatego, ze utatwia kontrole nad Czechostowacjq i
Wegrami oraz izoluje od zachodnich wptywodw
nierosyjskie narody Zwigzku Radzieckiego. Bardziej
autonomiczna Polska poderwataby kontrole nad Litwg i
Ukraing... 38-milionowa Polska jest najwiekszym
krajem Europy Wschodniej pod panowaniem sowieckim,
a jej Sity Zbrojne stanowig najwiekszg niesowieckg
armie Uktadu Warszawskiego. Ta pozycja kosztuje
Moskwe duzo, ale jeszcze kosztowniejsze bytoby jej
poniechanie". Czy taka ocena odniesiona do 1981 roku
nie brzmiataby stokro¢ ostrzej? Czy nie zastuguje to na
gtebszg refleksje?

Dokumentacja amerykanska

W 1997 roku (z okazji miedzynarodowej konferencji
historyczno-naukowej w Jachrance pod Warszawag),
zostata odtajniona niezwykle wymowna dokumentacja
amerykanska - informacje, raporty, sprawozdania: CIA,
wywiadu wojskowego, Departamentu Stanu, Ambasady
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USA w Warszawie oraz potaczonych wywiadow (CIA,
wywiad wojskowy, narodowa organizacja
bezpieczenstwa, organa wywiadowcze Departamentu
Stanu i Departamentu Finanséw). A mowig one,
zwtaszcza o 1981 roku w Polsce, bardzo wiele.
Przedstawiajq groze sytuacji, realnos¢ interwencji oraz
wprowadzenia stanu wojennego.

Przypomne tylko niektdre. Raport potagczonych
wywiadow

USA z 12 czerwca 1981 roku: "Obecny kryzys w Polsce
stworzyt najpowazniejsze i najszersze pod wzgledem
gtebi i zasiegu od dziesiecioleci wyzwania dla rzgdow
komunistycznych Paktu Warszawskiego. Gtéwne
czynniki podtrzymujace przedtuzajacy sie kryzys -
uporczywe zadania zwigzkowe, frakcyjnos¢ wewnatrz
kierownictwa >>Solidarnosci<< i niezdyscyplinowanie
zwigzkowych szeregdw, postepujgca erozja autorytetu
partii oraz fakt, ze >>Solidarnos¢<< reprezentuje
masowy, emocjonalny sprzeciw wobec sposobu, w jaki
partia rzadzi krajem - powodujg anarchizacje sytuacji,
nad ktérg zadna sita z osobna nie wydaje sie zdolna
zapanowac. Ekonomiczna kondycja Polski bedzie w
najblizszych szesciu miesigcach pogarszac sie z powodu
stabych zbiorow, niskiej wydajnosci pracy, skréconego
tygodnia pracy, trwajacego ekonomicznego dryfu. Nie
mozna wykluczyc¢ szybkiego i drastycznego spadku
standardu zyciowego - zdolnego wywotac takie
zaburzenia spoteczne, ktére mogg spowodowac
sowieckg interwencje. Niezaleznie od tego, jak Sowieci
postrzegajg koszty interwencji, szybko zesztyby one na
drugi plan, gdyby uznano, ze zostaty zagrozone
podstawowe interesy ich panstwa".

Ocena agencji wywiadu Departamentu Obrony USA z 4
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listopada 1981 roku: "Jesli Krajowa Komisja
Koordynacyjna >>Solidarnosci<< nie zdota opanowac
dziataczy lokalnych - niektorzy z nich strajkujg o byle co
- a niedobdr zywnosci i paliwa bedzie trwat nadal,
Polske czekajg tej zimy silne niepokoje spoteczne, ktore
prawdopodobnie spowodujg wprowadzenie w tej , lub
innej postaci stanu wojennego". Wtadze amerykanskie
wiedze na ten temat posiadaty wiec z roznych zrodet.
Wreszcie bliskg realnos¢ tego rozwigzania potwierdzit
Ryszard Kuklinski wobec swych mocodawcow, tym
razem juz osobiscie. Przekazywang przez niego odnosng
dokumentacjgq dysponowali zresztg juz wczesniej.
Docierata ona na najwyzsze "pietra" amerykanskich
witadz. W tym miejscu trudno nie zapytac: jak ma sie
zrobiony z niej uzytek - do "heroizacji" szpiegowskiej
dziatalnosci Kuklinskiego? Z jednej strony honoruje sie
go na wszelkie sposoby, jako koronnego swiadka - z
drugiej zas strony wyswiadcza sie mu zig przystuge.
Jesli bowiem wiedziat wszystko o przygotowaniach
stanu wojennego, ktérych byt zresztg jednym z
gtdwnych roboczych wspétautoréw i koordynatordow,
jesli przekazywat je szpiegowskiej centrali - to dlaczego
nie byto zadnej reakcji? On, jego rdzni krajowi i
zagraniczni "gloryfikatorzy" - z litoSci nazwisk nie
wymienie - ttumaczg, ze nie chciano ostrzec
"Solidarnosci". Jan Nowak Jezioranski twierdzi, ze sam
Kuklinski o to prosit - bo zabarykadowataby sie
wowczas w zaktadach pracy, dosztoby do ich
szturmowania przez Wojsko, wtaczytby sie czynnik
zewnetrzny itd.

Po pierwsze - dlaczego miataby nastgpic taka reakcja?
Prof. Krystyna Kersten na posiedzeniu sejmowej Komisji
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej 12 grudnia 1995 roku
stwierdzita: "Ostrzezenie >>Solidarnosci<< przez
Stany Zjednoczone, nie musiato jej wcale
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zradykalizowac¢, mogto wywotac przeciwng reakcje,
mogto >>Solidarnos¢< < spacyfikowac". A wiec skfonic
do umiaru, do podjecia rozmow, do zaniechania planow
niebezpiecznych masowych demonstracji.

Po drugie - przeciez Kuklinski uciekt z Polski wowczas (7
listopad 1981 roku -W1J), kiedy stan wojenny nie byt
jeszcze przesadzony, a tym samym moment jego
wprowadzenia byt otwarty. Czy w takiej sytuacji
informacja o przygotowaniach mogta spowodowac
bezterminowe "zabarykadowanie sie" w oczekiwaniu na
to co ewentualnie kiedys stac sie moze?

Po trzecie - to przeciez nonsens - Wojsko szturmujgce
10 milionowq organizacje, bronigcg sie w tysigcach
fabryk, w tym w kopalniach, stoczniach, hutach,
obiektach infrastruktury - kolejach, lotniskach, portach,
telekomunikaciji - wreszcie w réznych obiektach i
placowkach. Nalezy siegng¢ do protokotdw z Biura
Politycznego KC PZPR z lat 1980-1981, opublikowanych
w 1992 roku w londynskim Wydawnictwie "ANEKS". Oto
fragment mojej wypowiedzi z 29 sierpnia 1980 roku:
"Stanu wyjatkowego nie przewiduje nasza Konstytucja.
Jest tylko stan wojenny, ale tez wprowadzi¢ go nie
mozna, bo jak wyegzekwowac rygory, kiedy stanie caty
kraj. To nierealne". Czy mogto byc¢ inaczej w 1981
roku?

Kuklinski byt po prostu narzedziem obcego wywiadu.
Jego informacje o realnosci wprowadzenia stanu
wojennego widocznie zostaty uznane za bezuzyteczne.
Dla uzyskania szerszego obrazu, bez "mitologii",
zachecam do przeczytania, niestety przemilczanego,
chociaz bardzo pouczajgcego materiatu - ksigzki pt.:
"Nikt, czyli Kuklinski" (Wyd. Comandor - 2003 rok).
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Szczegollnie interesujace jest swego rodzaju
podsumowanie zawarte w raporcie o sytuacji w Polsce
potgczonych wywiaddw USA z 12 czerwca 1982 roku.
We wstepie do tego dokumentu zawarta jest ocena, jak
doszto do stanu wojennego:

. partia stracita znaczng czes¢ wptywow i nie byta w
stanie panowac nad sytuacjq;

. kraj pogrgzat sie w politycznym i gospodarczym
chaosie;

. W "Solidarnosci" nastgpito znaczne ostabienie sit
umiarkowanych oraz znaczne wzmocnienie radykatow.
Coraz bardziej powszechne w "Solidarnosci" byty
zgdania obalenia systemu, w tym wolnych wyboréw. W
dtuzszej perspektywie oznaczatoby to podwazenie
systemu komunistycznego w catym Uktadzie
Warszawskim.

Gtdwne zainteresowanie Moskwy sprowadzato sie do
utrzymania PRL jako cztonka Uktadu Warszawskiego
oraz dominujgcej pozycji partii wewnatrz Polski, przy
jednoczesnym zminimalizowaniu bezposredniego,
otwartego zaangazowania ZSRR. "Jednakze w wyniku
prowadzonych analiz Zwigzek Radziecki podjatby kazdg
decyzje, ktdérg uznatby za konieczng, z uzyciem sit
wojskowych wiacznie, azeby zapewnic¢ utrzymanie przez
polski rzad kontroli nad sytuacjq".

Dokumenty amerykanskie sg dostepne (znajdowaty sie
m.in. w Instytucie Nauk Politycznych PAN) juz od blisko
o$miu lat. I co? Poza niektérymi sygnatami-
fragmentami na lewicowych tamach ("Trybuna",
"Przeglad", "Dzis" oraz w mojej ksigzce "Roznic sie
madrze" - Wyd. "Ksigzka i Wiedza". 1999 rok) innych
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gazet i czasopism, a co najbardziej zdumiewajace
historykdéw, to w istocie nie interesuje, - brak
odnosnych badan, analiz, publikacji. W szczegdlnosci
nie widac¢ staran o uzyskanie od strony amerykanskiej
wyjasnienia przyczyn braku ostrzezen "Solidarnosci",
Kosciota, Papieza-Polaka, ktory przeciez nie wezwatby
Narodu na barykady, a wrecz przeciwnie. Co jednak
najwazniejsze, przy tym dziwnie niezauwazane -
dlaczego nie byto przestrdég pod adresem wiadz, ze
reakcja na wprowadzenie stanu wojennego bedzie ostra
- sankcje, restrykcje itd - to, co zresztg nastgpito post
factum?! A byto ku temu wiele mozliwosci i okazji,
chociazby poprzez Ambasadora Francisa Meehana, a
przede wszystkim w czasie wizyty w Waszyngtonie 6-9
grudnia 1981 roku wicepremiera Zbigniewa Madeja.
Odbyt on tam rozmowy na bardzo wysokich szczeblach,
do wiceprezydenta USA wiacznie. Uzyskat zapowiedz
przyznania Polsce 100 min dol. kredytu. A o stanie
wojennym nic! Brak najmniejszego nawet sygnatu - to
byt dla nas wiasnie sygnat. Gdyby on byt, gdyby byto
ostrzezenie, datoby nam dodatkowy argument wobec
Moskwy, innych dwczesnych sojusznikow: czy potraficie
nam zrekompensowac ogromne straty, ktore
nieuchronnie te restrykcje spowodujg? Moze nacisk by
zelzat.

LiczyliSmy sie z tym, ze Zachod zareaguje negatywnie,
ale przede wszystkim werbalnie, nawet z pewng dozg
zrozumienia. W licznych rozmowach przeprowadzonych
w 1981 roku z wieloma politykami, brzmiat jeden gtos -
powinniscie rozwigzac¢ wiasne problemy sami, we
wtasnym zakresie, bez ingerencji i interwencji z
zewnatrz. Nie byto ani stowa przestrogi przed uzyciem
sity. PamietaliSmy tez, jaki byt stosunek do stanéw
nadzwyczajnych, do przewrotdw i zamachdéw stanu w
panstwach NATO: w Turcji dwukrotnie - 1960 i
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niedawny (doktadnie trzy miesigce przed naszym
stanem wojennym) - 12 wrzesien 1981 rok - oraz
Grecja - 1967. Ponadto Chile - 1973. Wszedzie tam
byto obalenie legalnej witadzy, a w dwdch wypadkach
nawet zabdjstwo prezydenta ( Menderes - Turcja, 1960;
Allende - Chile, 1973). Byty setki, a nawet tysigce
zabitych, rannych, torturowanych. Mimo to
torpedowano wnioski o zastosowanie sankcji wobec
"krolestwa" apartheidu, w istocie wielkiego obozu
koncentracyjnego, jakim wowczas byfa Republika
Potudniowej Afryki, motywujgc, ze przyniostoby to
szkody, ciezary spoteczenstwu tego kraju. Znalismy tez
zyczliwg tolerancje wobec okrutnego rezimu
Ceauceascu. Czy w Swietle tych wszystkich faktow i
doswiadczen mozna byto spodziewac sie takich reakcji
Zachodu? Skad wiec nagle tak odmienny stosunek do
polskiego stanu wojennego? Tym bardziej, ze ani
przewrotem, ani zamachem stanu on nie byt.

Konieczne wiec jest wyjasnienie jednego z niezwykle
waznych elementdéw, rzutujacych na ocene sytuacji
poprzedzajacej 13 grudnia 1981. Czym kierowali sie
Amerykanie? Czy mieli Swiadomos¢, iz ich milczenie
moze byc¢ odczytane przez polskie wiadze jako "zielone
Swiatto"? Czy istotnie uznali, ze stan wojenny, to bedzie
mniejsze zto? Czy byty inne rachuby? Kto i kiedy
rozpozna oraz rzetelnie oceni te "biatg plame"? W
sytuacji tak znakomitych stosunkéw polsko-
amerykanskich nie powinno by¢ to trudne. Apeluje tg
drogg o stosowne dziatanie IPN.

Przy okazji przypomne, ze wprowadzenie stanu
wojennego przyjeli ze zrozumieniem tak wybitni
politycy Zachodu, jak Willy Brandt, Helmut Schmidt,
Bruno Kreisky, Andreas Papandreu, Pierre Trudeau,
Radjiw Ghandi. Po pewnym czasie zblizyli sie do tej
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oceny: Francois Mitterand, Francisco Cossiga, Guilio
Andreotti, Felipe Gonzales, Jasuhiro Nakasone, Peres
Cuellar Javier oraz szereg innych. Im dalej, tym wiecej
politykéw Zachodu wykazywato zrozumienie dla
podjetej 13 grudnia decyzji.

Bardzo charakterystyczne byty poczatkowe reakcje
prasy zachodniej. George Kennan, teoretyk zimnej
wojny, a nastepnie odprezenia, w dwuczesciowym
artykule na tamach New York Limes: "The Polish Crisis"
- 5,6, 10.01.1982 pisze: "To, co stato sie w Polsce jest
zte, ale mogto byc¢ gorsze. Gdyby miesigc lub dwa
miesigce temu >>Solidarnos¢<< zechciata przerwac
eskalacje zadan i spocza¢ na laurach, dajgc Moskwie
poczucie, ze wolnosS¢ w Polsce nie oznacza gwattownego
zawalenia sie nieba juz przez samo to miataby
historyczng zastuge na drodze do narodowego
samowyzwolenia". Rudolf Augstein, naczelny redaktor
tygodnika "Der Spiegel", "Die polnische Tragedie" -
21.12: "Tragedia polska obcigza wing samych Polakéw
za to, co sie zdarzyto. Polacy wielokrotnie ukazywali
swojgq niezdolnos¢ do inteligentnej samorzadnosci.
Istnieje analogia pomiedzy zamachem Pitsudskiego w
1926 i Jaruzelskiego 1981. Nawet Watesa dat sie
ponies¢ typowej polskiej intoksykacji, wstuchujac sie we
wiasng retoryke. Ludzie >>Solidarnosci<< nie byli
zdolni do zrealizowania rozsagdnego kursu centrowego.
Partia komunistyczna pozostawata cierpliwa do ostatniej
chwili, by¢ moze nawet zbyt diugo.". Henri Nannen,
naczelny redaktor tygodnika "Stern", w konicu grudnia
1981: "Tylko hipokryci nie przyznajq, ze Jaruzelski
probowat ocali¢ Polske przed radzieckg interwencja.
Pozwolit delegacji MCK odwiedzi¢ obozy internowanych,
gdzie nie byto zadnych dowodow torturowania, catkiem
odwrotnie niz w przypadku optakanych warunkow w
Turcji, lub pod wtadzg potudniowoamerykanskich
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reziméw wojskowych, wspieranych przez Amerykandow.
Artykut wstepny pt.: "Brzemie Jaruzelskiego", "The
Washington Post" z 15.12: "Sam Generat ma reputacje
uczciwego patrioty. Dopdki wydaje sie chroni¢ od
sowieckiej zemsty tak wiele owocow walki i poswiecenia
narodu polskiego, dopoty zastuguje na ostrozny
szacunek, ktorym sie dotychczas cieszyt". Artykut
wstepny w "The Guardian" z 15.12.: "Generat dziatat z
czystej desperacji w obliczu narastajgcych wyzwan
politycznych wobec prawomocnosci rezimu. Od 13
grudnia Polska ma po raz pierwszy od 18 miesiecy rzad,
ktory jest przygotowany do rzadzenia". Artykut wstepny
w "Christian Science Monitor" z 15.12.: "Nalezy
pochwali¢ godng uwagi powsciggliwos¢ Zachodu w
reagowaniu na wydarzenia w Polsce.". Douglas Stanglin
w artykule: "Czy Solidarnos¢ poszfa za daleko",
"Newsweek" z 28.12 (numer antydatowany, data
wystania korespondencji z Warszawy - 19.12.):
"Polityka >>Solidarnosci<< byfa zawsze splatana z
polskim idealizmem, a Zwigzek czesto wydawat sie
niezdolny do zakreslenia rozumnych granic w realnie
istniejgcym Swiecie. Jego kierownictwo sktadato sie z
ludzi niecierpliwych, przepetnionych poczuciem misji i
arbitralnej prawdy. Dziatali oni z pewnoscig siebie, ktdra
graniczyta z arogancjg. Zwigzek sforsowat sie i dgzyt do
zbyt wielu celéw w zbyt krétkim czasie". Thoe Sommer,
zastepca redaktora naczelnego tygodnika "Die Zenit"
19.12.: "Jakkolwiek wielka moze by¢ sympatia Zachodu
dla polskich reformatordéw, nie przewaza ona jednak
faktow geograficznych. W realnym swiecie, w ktorym
istniejg niuanse i odcienie szarosci, i w ktorym bilans
strat i zyskéw powinien by¢ troskliwie kalkulowany,
wszelkie >>meskie<< reakcje sg absolutnie
niestosowne. Rozwigzania wewnetrzne tworzg czas na
oddech - dla samych Polakéw, dla Rosjan, dla Zachodu.
Dajgq one kazdemu szanse, by¢ moze ostatnig". Pdzniej
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w prasie bywato rdéznie, na ogot gorzej. Natury tego
procesu, jego inspiracji nikt jeszcze nie poddat wnikliwej
analizie.

Grozne sygnaty.
Znamienne jest przemilczanie bardzo waznych opinii

Kosciota, wigcznie z komunikatem 181 Konferencji
Episkopatu z 26 listopada 1981 roku, a w nim stow:
"Kraj nasz znalazt sie w obliczu wielkich
niebezpieczenstw. Przemieszczajq sie nad nim ciemne
chmury grozgce walkg bratobdjczg". Jak sie majq te
stowa, instytucji "trzymajacej ucho przy ziemi", ktéra
tak wazy sformutowania - do ocen bagatelizujgcych
stan dwczesnych emocji i napie¢. Zwitaszcza
niebezpieczenstwa, jakim grozita zapowiedziana na 17
grudnia 1981 roku w Warszawie wielosettysieczna tzw.
demonstracja protestu. Kto mdgtby nad nig
zapanowac , jesli nawet wobec czesci strajkow
kierownictwo "Solidarnosci" byto bezradne? "Kurzyto sie
z wielu gtow". Znany "solidarnosciowy" historyk prof.
Jerzy Holzer w swej ksigzce "Polska 1980-1981 (cykl
"Dzieje PRL") pisze: "Przywddcy >>Solidarnosci<<
zaczynali traci¢ kontrole nad dziataniami zwigzku. W
poszczegodlnych regionach kraju zaczynato wrzec". Jak
wiadomo od wrzenia do wybuchu jest niedaleka droga.
W tejze ksigzce, prof. Holzer o obradach kierowniczych
gremiow "Solidarnosci" 3-4 grudnia 1981 w Radomiu
pisze: "W rozpalonej atmosferze obrad padto wiele
gromkich stow i demagogicznych pogrozek.
Zradykalizowat swe wystgpienia nawet Lech Watesa,
ktoéry liczy¢ sie musiat z krytykg swych zwigzkowych
oponentow. Wiekszos¢ dyskutantow w Radomiu
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przecenita sity zwigzku. W przypadku konfrontacji
liczono sie z kleskg rzadu". Owga radykalizacje
nastrojow, to ze w istocie "nie chciat, ale musiat"
potwierdza Lech Watesa w swej ksigzce "Droga
nadziei"(Wyd. "Rytm" 1988 rok). Chociaz zabrakio w
niej dowczesnych stéw m.in: "Konfrontacja bedzie...
targanie po szczekach" itp. - to dostatecznie wymowne
byto stwierdzenie: "Wybieram nastepujqcy wariant:
robie sie najwiekszym radykatem, dotaczam do nastroju
sali, azeby nie dac sie zostawi¢ na boku wobec
nadchodzacych wydarzen". A w ogdle to Watesa chyba
czut, ze stabnie. Wbrew oczekiwaniom na Zjezdzie
"Solidarnosci"”, nie wygrat przewodnictwa Zwigzku w
sposéb imponujacy. Nurt radykalny przybierat na sile,
ograniczat mu pole manewru, spychat z drogi
cechujgcego go dotychczas umiaru i realizmu. Byta to
tym samym jego osobista porazka.

Prof. Andrzej Paczkowski w swej ksigzce "Pot wieku

dziejow Polski - 1939-1989" pisze: "W kregach
kierowniczych Zwigzku, a moze jeszcze wyrazniej wsrod
dziataczy szczebla regionalnego i wielkich zaktadéw
pracy panowato przekonanie o istnieniu

> >spoteczenstwa zrewoltowanego<< przeciwko
wtadzy, co umacniato poczucie sity .Spirala
delegitymizacji wtadzy rozkrecata sie". I dalej moéwigc o
posiedzeniu Komisji Krajowej "Solidarnosci" 11-12
grudnia 1981 roku w Gdansku stwierdza: "Przewazaty
gtosy radykalne, a nawet desperackie". Chociaz byty -
niestety nieliczne - gtosy mitygujace - jak np.
przywofana przez Jerzego Holzera wypowiedz
Wiadystawa Frasyniuka. Ironizowat on: "Marzg sie nam
zaszczyty poselskie. Rulewski zostawia wiadzom
alternatywe - albo staniecie do walki i wam
przypieprzymy, a jak stchorzycie i nie staniecie, to i tak
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wam dopieprzymy". Radykalizm sali nie byt
przypadkowy, miat swojg "podbudowe". Posiedzenie KK
zostato bowiem poprzedzone badaniem ankietowym
przeprowadzonym w dniach 7 i 10 grudnia wsréd
delegatow Zjazdu krajowego. Na zadanie pytanie - jak
delegaci oceniajq analize sytuacji dokonang w Radomiu,
88 procent odpowiedziato, ze jest wtasciwa. Sposob
sformutowania warunkdéw postawionych rzgdowi w
Radomiu 83 procent uznato tez za wiasciwy, 13 procent
za zbyt tagodny, a 4 procent za zbyt ostry. A wiec
aktyw "Solidarnosci" zgadzat sie z radykalnym
stanowiskiem zajetym 3 grudnia przez Prezydium
Komisji Krajowej oraz przewodniczacych zarzadéw
regiondw. Trudno sie dziwi¢, ze taki wtasnie duch
panowat w Gdansku. Znajduje to autorytatywne
potwierdzenie w broszurze pt.: "Internowanie"
(Biblioteka Wolnego Gtosu Ursusa - Wyd. 1983 Londyn
"ANEKS") autorstwa Tadeusza Mazowieckiego. Pisze on:
"Przyjeto uchwate i oSwiadczenie, do ktorych szesciu z
nas (Geremek, Olszewski, Strzelecki, Sita - Nowicki,
Macierewicz, Mazowiecki) zgtosito w dyskusji - na
piSmie stanowcze ostrzezenie, uwazajac, ze nie nalezy
iS¢ dalej niz uchwaty radomskie. Nie zrobito to
wiekszego wrazenia...". Jesli charakterystyczny
"wachlarz" - od Geremka do Macierewicza wyrazat taki
niepokdj, takie "stanowcze ostrzezenie", to czy wiadze
nie miaty podstaw, aby uznac tej sytuacji za grozaca
nieobliczalnymi nastepstwami? Czy w jakimkolwiek
panstwie mogtby utrzymac sie na dtuzszg mete, stan
dwuwtadzy, kontrwtadzy, faktyczny paraliz wiadzy? To
pytanie wydaje sie szczegdlnie uzasadnione, gdy
czytam relacje prof. Jerzego Holzera z owego
posiedzenia KK "Solidarnosc¢" 11-12 grudnia ("Polska
1980-1981". cykl. "Dzieje PRL"): "RO6znice w ocenie
sytuacji miaty znaczenie drugorzedne wobec
przeswiadczenia, ze dotychczasowe metody dziatania i
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cele przestaty by¢ wystarczajace. Zgadzano sie z ocena,
ze podjecie przez >>Solidarnos$é¢<< dziatan
ofensywnych, owej niejasnej w tresci >>konfrontacji<<
doprowadzi do spolaryzowania spoteczenstwa". To
bardzo interesujgca ocena wobec twierdzen oskarzycieli
stanu wojennego, ze to on spolaryzowat spoteczenstwo.
Nawiasem mowigc spoteczenstwo byto bolesnie
podzielone, i przed , i po 13 grudnia. Z tym , ze ten
pierwszy podziat przebiegat na "wulkanie". Ten drugi,
gdy wybuch zostat zazegnany, a zapowiadane "dziatania
ofensywne" zatrzymane.

W tym miejscu uzasadnione jest pytanie - o Lecha
Watese, jego role, mozliwosci, postepowanie? Pierwsza
moja z nim, ponad trzygodzinna, rozmowa odbyta sie
miesigc po tym, jak zostatem premierem - 10 marca
1981 roku. Byto rzeczowo, nawet sympatycznie.
Opisatem jg szczegdétowo w rozdziale "Rozmowa z
Watesg" w ksigzce "Stan wojenny. Dlaczego." (zanim
ukazata sie w druku, skierowatem do Lecha Watesy 16
lutego 1992 roku maszynopis zapisu naszych rozméw, z
prosbg o ew. uwagi - nie nadeszty. Miatem wiec prawo
uwazac, ze owego zapisu rozmowca nie kwestionuje).
Pdzniej niektdre posuniecia, a zwtaszcza wypowiedzi
Lecha Watesy budzity moje - mdwigc oglednie -
watpliwosci. Generalnie jednak wiedziatem, ze liczy sie
on bardzo z opinig Kosciotfa, ze przeciwstawia sie
ekstremalnym tendencjom. Po latach, majac wiecej
danych, rozumiem lepiej ztozonos¢ uwarunkowan, w
jakich znajdowat sie Watesa. Tu przypomne trzy
kluczowe momenty.

Pierwszy - wydarzenia w Bydgoszczy w marcu 1981
roku. Watesa probowat skioni¢ Rulewskiego, aby
zaniechat de facto okupacji budynku Wojewddzkiej
Rady Narodowej. Pozniej, gdy sytuacja rozwineta sie
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niezwykle groznie, potrafit odwaznie, wbrew
dominujacej tendencji, rzuci¢ na szale swoj autorytet i
przeciwstawic sie strajkowi generalnemu. Porozumienie
osigghiete w rozmowach Przewodniczgcego NSZZ
"Solidarnosc¢" Lecha Watesy z Wicepremierem
Mieczystawem Rakowskim, tzw. umowa warszawska z
30 marca, zapobiegta skrajnie niebezpiecznym w tamtej
sytuacji, nastepstwom.

Drugi - 3-4 grudzien 1981 roku obrady czotowego
aktywu "Solidarnosci" w Radomiu. Tu Watesa - wrecz
przeciwnie, "idzie z pragdem", nawet go wyprzedza,
liczac, ze pozwoli mu to zapanowac nad dalszym
biegiem wydarzen. Niestety, "fala wzbiera", coraz
trudniej jg zatrzymac.

Trzeci - 11-12 grudzien 1981 roku - obrady Komisji
Krajowej "Solidarnosci" w Gdansku. Sala "kipi". Watesa
miat do wyboru trzy warianty. Pierwszy - jak w
Bydgoszczy - niemal "rejtanowski". Jego pozycja byta
jednak juz ostabiona i w rezultacie prawdopodobnie by
przegrat, utracit szanse na przysztos¢. Drugi - jak w
Radomiu - "galopujacy". To bytoby awanturnictwo, a
wstrzas 13 grudnia jeszcze wiekszy. Wreszcie trzeci -
milczenie. Chyba optymalny, racjonalny. Pozwolit mu w
przysztosci odegrac historyczng role.

Wréce do przerwanego watku. Wspomniatem o
broszurze Tadeusza Mazowieckiego pt.: "Internowanie".
W tym kontekscie chce odwotac sie do ksigzki
Waldemara Kuczynskiego pt.: "Burza nad Wistg -
Dziennik 1980 -1981" (Wyd. "Iskry" 2002 rok). Pisze
on, ze w kilka dni po internowaniu: ".Tadeusz
Mazowiecki dostrzegt Seweryna Jaworskiego (znany z
radykalizmu wiceprzewodniczacy Regionu "Mazowsze" -
uwaga WJ) Przywitali sie i usciskali:
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- A nie méwitem >>ostrzej<< panie Mazowiecki,
powiedziat Jaworski.

- A nie mowitem >>madrzej<<, panie Sewerynie;
- I na co sie panu ta madrosc przydata?
- A na co panu ta >>ostros¢<< - zakonczyt Mazowiecki.

Historia, zycie pokazato, kto miat racje. Po latach, kiedy
poznatem osobiscie Tadeusza Mazowieckiego, pozostaje
z wielkim szacunkiem dla jego madrosci i rzetelnosci,
odwagi i rozwagi. Z tym wiekszg przykroscig, a nawet
zawstydzeniem, mysle o skali i sposobie internowan, o
tym jak wiele godnych szacunku oséb ono dotkneto. To
byto poza tym gtupie, a dla wiadzy w konsekwencji
samobodjcze. Przeciez internowano réwniez szereg
przedstawicieli Swiata nauki i kultury, robigc z nich
"wrogow", podczas gdy mogli byc¢ jesli nie sojusznikami,
to rozjemcami, mediatorami w tworzeniu tkanki
zblizajgcej zantagonizowane strony, przyspieszajgcej
dojscie do "Okragtego Stotu".” ° Pozostajac pod
straszliwym brzemieniem dwczesnej sytuacji, nie
potrafitem tym sie zaja¢, dopilnowac. Podobnie jak
wobec réznych przykrosci i ucigzliwosci, jakich doznat
Edward Gierek. Uwazam to za powazny btad, za duzg
lekkomysInos¢, ze problemem internowan nie
zainteresowatem sie blizej osobiscie. DziS moge jedynie
powiedzie¢ - bardzo ubolewam. Wypowiedziatem sie
obszernie na ten temat w rozdziale pt. "Jak ciern"
ksigzki "Stan wojenny. Dlaczego." (Wyd. BGW - 1992
rok).
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Koscidt o niebezpieczenstwach

Tu bardzo wazna informacja. W 2001 roku ukazata sie
ksigzka , zawierajqca osobiste pamietnikarskie zapisy
wieloletniego Sekretarza Episkopatu Polski, arcybiskupa
Bronistawa Dgbrowskiego pt.: "Rozmowy watykanskie
arcybiskupa Dgbrowskiego" (Wyd. Instytut Wydawniczy
"PAX") . Znajduje sie w niej relacja ztozona 22 grudnia
1981 roku Papiezowi Janowi Pawtowi II. Obok - co
oczywiste - opisu roznych bolesnych i dokuczliwych
skutkéw, jakie przynidst stan wojenny. Sq w niej
stwierdzenia (str. 239-240): ">>Solidarnos¢<< wbrew
ostrzezeniom Kosciota eskalowata wystgpienia i dgzenia
do wiadzy. Odmowita wejscia do Rady Porozumienia
Narodowego mimo, ze Watesa 4 listopada 1981 roku
zgodzit sie na wejscie razem z Ksiedzem Prymasem, u
premiera. Po spotkaniu z premierem Komisja Krajowa
zdyskwalifikowata Watese i oSwiadczylta, ze
>>Solidarnosé< < nie wejdzie do Rady
Porozumienia.Zebranie >>Mazowsza<< w Politechnice
5-6 grudnia i powziete uchwaty zaalarmowaty wtadze,
szczegoOlnie wyznaczenie manifestacji ulicznej na 17
grudnia 1981 roku. Nasze rozmowy na wszystkich
szczeblach >>Solidarnosci<< nie daty wynikéw
(szczegdblnie 9 grudnia spotkanie u ks. Prymasa).
Komisja Krajowa w Gdansku 11-12 grudnia 1981 roku.
Opinia Watesy - zbiorowa halucynacja, wielu ulegto
prowokacji". To przeciez rewelacyjny dokument, wielce
autorytatywna ocena przedstawiona Papiezowi. Ale, o
dziwo, pogrgzona w gtebokiej ciszy. Historycy, politycy,
publicysci - "pobudka"!

W pierwszej dekadzie grudnia odbyty sie az trzy
spotkania u Prymasa (5,7 oraz 9, o ktérym mowi biskup
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Dabrowski). Z kolei Andrzej Micewski w ksigzce pt.;
"Kosciét wobec >>Solidarnosci<< i stanu wojennego"
pisze: "Dnia 7 grudnia ksigdz Prymas Glemp
zdecydowat sie na wypowiedzenie twardej prawdy
reprezentatywnym przedstawicielom kierownictwa
Zwigzku. Prymas powiedziat:

"1. Uprawiajac takq polityke, przekroczyliscie Panowie
mandat dany wam przez $wiat pracy. Jesli chcecie
prowadzi¢ czystq polityke to utwdrzcie Komitet przy
Zarzadzie >>Solidarnosci<<, a nie wciggajcie do gry
catego Zwigzku.

2. Nie liczycie sie z psychologig narodu. (Prymas miat tu
z pewnoscig na mysli wybuchowe nastroje w kraju -
dopisek autora).

3. Nie uwzgledniacie analizy sytuacji miedzynarodowej i
gospodarczej.

Ksigdz Prymas tak skomentowat pdzniej, kiedy byto juz
po wszystkim, swoje stanowisko - >>Nic to nie
pomogto. Przygotowywano manifestacje uliczne i wiece.
Rzad i centrum partii sledzity te ruchy z niepokojem i
troskg i przygotowywaty warianty rozwigzania
nieuniknionej konfrontacji<<". Poset Andrzej Micewski
bedacy uczestnikiem owego spotkania, wyzej
przedstawione opinie potwierdzat kilkakrotnie w czasie
posiedzen sejmowej Komisji Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej.

Jerzy Holzer w ksigzce pt.: "Solidarnos¢ 1980-1981.
Geneza i historia" (Instytut Literacki - Paryz 1984 rok)
przywotuje fragment listu, jaki Prymas Polski Jézef
Glemp wystosowat 6 grudnia 1981 roku do Lecha
Watesy. Pisze w nim: ".0 narastajqcych ztowrogich
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nastrojach w naszym spoteczenstwie, ktérych
roztadowania wielu dopatruje sie w konfrontacii.
Dotychczasowe wielkie osiggniecia nie mogg byc¢
zniweczone przez nierozwage, ktorg nazywa sie
konfrontacjq".

W tym miejscu warto rowniez przywotac¢ protokot z
posiedzenia Komisji Wspolnej przedstawicieli Rzadu i
Episkopatu (wspotprzewodniczacy Kazimierz
Barcikowski i kardynat Franciszek Macharski) z 18
stycznia 1982 roku, w czasie ktorego strona koscielna
stwierdzita: "Nie negujemy, ze po stronie dziataczy
>>Solidarnosci<< nie byto wyrobienia politycznego, sity
ekstremalne opanowaty jq". Dalej powotujac sie na
Lecha Watese: "Przyznaje on, ze Zwigzek popetnit wiele
bteddw, ze w kohcowej fazie nie byt juz w stanie
opanowac catosci". (Wyd. ANEKS: "Tajne dokumenty
Panstwo-Kosciét 1980-1989"). Politycy, historycy,
publicysci - rowniez zwigzani z Kosciotem, uznajacy
jego autorytet, nawigzujgcy czesto do jego nauk i ocen
- tym razem milczg. Trzeba pyta¢, domagac sie
odpowiedzi - dlaczego?!

Pojawiajq sie gtosy, ze przewazata wowczas nadmiernie
ugodowa wobec wtadzy, linia kierownictwa Episkopatu,
Prymasa Jézefa Glempa. To ocena btedna. Koscidt miat
zawsze fundamentalnie krytyczny stosunek do
owczesnego ustroju. Byt catym sercem za
"Solidarnosciq". Btogostawit jg, popierat, bronit. Udzielat
pomocy jej strukturom, autoryzowat przywodcow,
desygnowat duszpasterzy i doradcéw, wypracowywat
filozoficznie zatozenia ruchu. Aktywnos¢ niektérych
duchownych wychodzita nawet poza ramy
chrzescijanskiego umiaru i apolitycznosci. Ale
jednoczesnie wzywat do roztropnosci, przestrzegat
przed radykalizmem. Czynit to wielokrotnie Prymas
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Stefan Wyszynski. Pisze o tym jego Sekretarz ksigdz
Bronistaw Piasecki w ksigzce pt.: "Ostatnie dni Prymasa
Tysigclecia” (Wyd. Rzym 1982). Tu zacytuje tylko
niektére wypowiedzi Prymasa:

"Wszystko sie dokonuje i dojrzewa wsrdd sporéw,
niepewnosci i pragnien, aby jak najpredzej i jak
najwiecej wolnosci zdoby¢, wykorzystujac trudne
momenty. W takiej sytuacji musi by¢ osrodek rozwagi, ,
spokoju, dojrzatosci. Ogromnie potrzeba nam dzis tego,
co swiety Tomasz nazywa "circumspectio"”, a wiec
"ogladania sie" wokodt zanim sie podejmie takg czy inng
decyzje. A moze jeszcze nie czas, moze jeszcze trzeba
poczekac, bo to jest proces skomplikowany, ztozony. To
jest nie tylko zycie naszego Narodu, ale catego zespotu
narodéw, ktorych bytowanie jest wzajemnie
uwarunkowane. Dlatego musimy ogladac sie, jak tam i
owdzie, na prawo i na lewo, zanim zaczniemy dazy¢ do
zdobycia tego, co juz dzisiaj chcielibysmy miec (z
przemowienia wigilijnego do kaptanow Warszawy -
grudzien 1980 r.).

"Wasz ruch jest mtody, powiem: mtodociany. Nie
znaczy to, ze jestescie ludzmi niedojrzatymi. Wiecie,
czego chcecie. Ale nie jest tatwo przebija¢ nowe tory,
nowe szlaki w gestym lesie. Trzeba rozgladac sie na
prawo i lewo, aby dobrze rozezna¢, co mozna zrobic¢, co
mozna zrobic¢ dzisiaj, co dopiero jutro, pozniej, w
dalszym rzucie, aby droge, na ktorg weszliscie
utrzymad. W sytuacji, w jakiej znajduje sie Polska,
przeprowadzenie wiasciwej wymaga nie lada wysitku,
cierpliwosci i rozwagi. Wymaga tez nieustannego
wigzania waszych najszlachetniejszych porywéw z
dobrem Rzeczypospolitej, ktore zawsze macie przed
oczyma. Na pewno chcielibyscie osiggnac bardzo wiele.
Ale by chcie¢ wiele i osiggnac wiele, trzeba mie¢ duzo
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cierpliwosci na dzis i na jutro. Potrzeba umiejetnosci
przewidywania tego, co jest do zrobienia dzis, a co
jutro". (z przemowienia wygtoszonego w czasie
spotkania z delegacjq "Solidarnosci", ktéra powrdcita do
Warszawy z Rzymu - 19 stycznia 1981 r).

"Ptaci¢ dobrem za zto jest niekiedy rzeczg nieunikniong,
zwiaszcza w wymiarze spotecznym, gdy wchodzg w gre
olbrzymie rzesze ludu i gdzie walka nie moze sie
rozpala¢ w nieskonczonos¢, bo moze sie skonczyc¢
katastrofg dla wtasnej Ojczyzny, dla jej niezaleznosci i
suwerennosci.Macie obowigzek walczy¢ o wolnosc¢
spoteczng, pamietajac, ze cenny dar wolnosci nie moze
sie zamieni¢ na swawole. Macie prawo do rozszerzania
mozliwosci sprawowania wtadzy, ale wiedzcie, ze
wtadze mogq sprawowac tylko ludzie, ktérzy mitujq i
majgq poczucie odpowiedzialnosci (z przemdwienia do
przedstawicieli "Solidarnosci" w Gdyni - 22 lutego 1981

r.)

"Dwiescie lat temu Polska konata. Jej rozktad moralny
byt wtedy straszny. Sprzedawano Polske na Sejmie
Grodzienskim w 1794 roku po prostu kawatkami. Moze
sie dzis komus wydawac, ze ktos ma nas ratowac.
Powiedziatem w katedrze warszawskiej w dniu 6
stycznia: >>"Nie mozemy handlowac naszg Ojczyzng,
nie mozemy tez liczy¢ na to, ze ktos$ nas zbawi.<<
Potrzeba Ojczyznie naszej Bozego pokoju i tadu. Mowit
o tym Papiez w dniu 31 stycznia na audiencji dla
Polakow w Rzymie: >>"Modle sie dla was o pokdj, o
rozwage i o rozw0j waszych osiggniec"<<. (z kazania
wygtoszonego w czasie uroczystosci Matki Boskiej
Gromnicznej w archikatedrze gnieznienskiej - 2 marca
1981 r.)

"Pragne catym sercem Wam zyczy¢, abyscie dziatali
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cierpliwie. My w Polsce nie mozemy sie awanturowac,
bo nie jesteSmy sami. Dobrze to rozumiemy.
Najwiekszym osiggnieciem "Solidarnosci" jest to, ze
opiera sie na podstawach spotecznych, zawodowych, ze
skupia ludzi i juz pracuje. Zawsze uktadajcie to tak,
zeby byta ta proporcja miedzy postulatem,
wymaganiem a srodkiem, ktory sie bedzie stosowato.
Zeby do ptakdéw nie strzelaé z granatéw". (z wypowiedzi
do "Solidarnosci" wiejskiej rolnikow indywidualnych - 2
kwietnia 1981 r.)

Pamietne byty stowa Papieza-Jana Pawta z 11 lutego
1981 roku, na audiencji generalnej w Watykanie:
"Chodzi o to, aby sprawy dojrzewaty do wtasciwego
ksztattu, zeby dojrzewaty w spokoju, zeby réwniez
wsrod napiec, ktore rozwojowi tych spraw towarzysza,
zachowad¢ umiar i poczucie odpowiedzialnosci za wielkie
wspolne dobro, jakim jest nasza Ojczyzna". Te intencje
- wraz z nadziejq na porozumienie narodowe - Papiez
wyrazit, przyjmujac w Castel Gandolfo 13 pazdziernika
1981 roku Ministra Spraw Zagranicznych PRL - Jézefa
Czyrka.

Cudotworstwo w sferze politycznej, spotecznej,
ekonomicznej - nie istnieje. Jan Pawet II byt Wielkg
Postacig najnowszej historii Polski i Swiata. Jednakze
gdyby Jego nauki, wskazania stanowity bezposrednig
site sprawczg, to Polska w petni suwerenna i
demokratyczna powinna by¢ "krajem aniotdéw, rajem na
ziemi". Muszg dojrze¢ obiektywne warunki historyczne,
tj. kiedy stowa padajg na podatny grunt i stajq sie - jak
mowili niektdorzy klasycy - "sitg materialng". Takg role
stowa Papieza-Polaka spetniaty. Ale nie automatycznie.

Dzis do politycznego rytuatu nalezy kreowanie Jan
Pawta II, Kosciota, jako taranu, ktory szturmowat i
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burzyt "mury totalnego zniewolenia, sowieckiej
okupaciji" itp. Przypomne, ze Jan Pawet II w swej
wydanej w 1996 roku ksigzce pt.: "Dar i tajemnica" str.
116 pisze: ".doczekatem wraz z kolegami dnia 18
stycznia 1945 roku, dnia - a raczej nocy wyzwolenia. W
nocy bowiem Armia Czerwona dotarta w okolice
Krakowa". I dalej: " Musze jednak wroci¢ do dtugich
miesiecy, ktore poprzedzity wyzwolenie". Jakos nigdy
nie styszatem, azeby Papiez méwit o "drugiej okupacji".

Prymas Polski - Kardynat Stefan Wyszynski w homilii 26
sierpnia 1980 roku powiedziat: "Pamietajcie, jestesmy
narodem na dorobku. DoszliSmy do wolnosci przez
gruzy. Polska odrodzona przez cierpliwosc i prace
odbudowata sprawnie Warszawe, Gdansk, Wroctaw,
Poznan i tyle innych miast zréwnanych z ziemiq".
Przeciez Papiez i Prymas wiedzieli dobrze, ze ta wolnosc¢
byta wielce utomna, a suwerennos¢ ograniczona.
Jednakze nawet w tej postaci lepsza niz to, co stac sie
mogto w wyniku niepohamowanych roszczen i
nieokietznanych emocji. Kosciét miat Swiadomos¢ czym
sztuczne przyspieszenie mogtoby sie skonczyc.
Wiedziat, ze w owych czasach niemozliwe jest
podwazenie, a tym bardziej obalenie systemu
ustrojowego Polski, ostabienie jej zwigzkow
sojuszniczych. Do osiggniecia pozadanego celu
potrzebny byt dtuzszy, bezpieczny marsz. W tym
marszu, na drodze ku porozumieniu i demokracji, rola
Jana Pawta II, Kosciota byta ogromna. Papiez mowi
jednak o tym w sposob realistyczny. W ostatnio
wydanej ksigzce "Pamiec i tozsamosc" (str. 169)
stwierdza: "Wazny przyktad - komunizm. Jak juz
wczesniej moéwitem, do jego upadku z pewnoscig
przyczynit sie wadliwy system ekonomiczny.
Odwotywanie sie jednak jedynie do czynnikow
ekonomicznych bytoby zbyt wielkim uproszczeniem. Z
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drugiej strony bytoby smieszne, gdybym uwazat, ze to
Papiez wtasnorecznie obalit komunizm". Jednakze
niektdrzy nadgorliwcy, w istocie rzeczy, taki poglad
gtosza.

Dane mi byto odby¢ osiem rozmoéw z Papiezem - to w
sumie kilka godzin. Pozostang na zawsze w mej
pamieci, zwtaszcza ta w 1983 roku, ponad
dwugodzinna, w Krakowie, na Wawelu. Pozwolita ona
obustronnie, wnikliwie spojrze¢ na realia owego czasu.
Réwniez wazne byty kolejne: w 1987 roku, w
Watykanie, ktorg Jan Pawet II nazwat historyczng, a
nastepnie w tymze roku w Warszawie. Bytoby z mojej
strony koniunkturalnym naduzyciem twierdzenie, ze
zawsze istniata zgodnos¢ naszych ocen. Zwitaszcza po
wprowadzeniu stanu wojennego, bylty oczywiste roznice,
sprzecznosci. W realiach tamtych czasow wpisywaty sie
one w konfliktowg nature stosunkow Polski z
Zachodem, a w szczegdlnosci ze Stanami
Zjednoczonymi. Nie dotyczyto to Papieza - jako
duchowego Przywddcy Kosciota, a Watykanu, jako
panstwa, jego polityki, stuzb, kontaktéw m.in. z
Dyrektorem CIA Williamem Casey-em, o0 czym w
ksigzce "Victory", pisze znany amerykanski publicysta
Peter Schweitzer. Im dalej, tym sytuacja stawata sie
coraz bardziej klarowna, punkty sporne
przezwyciezane. Bardzo cennym faktem na tej drodze,
byt apel Jana Pawta II do Zachodu o zniesienie sankcji,
restrykcji przynoszacych szkody przede wszystkim
polskiemu spoteczenstwu.

Horyzont mysli Jana Pawta II z odlegtego dystansu
widze jeszcze wyrazniej. Przy tym ujeto mnie
szczegolnie to, iz zostatem przyjety trzykrotnie na
audiencji, wéwczas kiedy bytem juz osobg prywatng. W
1991 i w 1993 roku oraz 27 listopada 2001 roku, a wiec
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- mozna powiedzie¢ - niemal w przeddzien 20.rocznicy
wprowadzenia stanu wojennego. Miato to dla mnie
niezwykle cenng wymowe. 13 grudnia 1981 Papiez-
Polak odczut z wielkim bdlem, tym bardziej, ze nie mégt
wowczas znac wszystkich poprzedzajacych go
okolicznosci, faktow, zagrozen. Potrafit jednak
zrozumiec€ intencje oraz uwarunkowania w jakich
przyszto nam zy¢ i dziata¢. Jako "cztowiek stanu
wojennego" odczutem to bardzo osobiscie. A to, ze nie
znat wielu faktow dotyczacych stanu wojennego, wynika
z relacji biskupa Bronistawa Dabrowskiego z 22 grudnia
1981 roku: "Ojciec Swiety pytat o r6zne wydarzenia o
jakich mowi Radio i TV wioska oraz piszg gazety.
StwierdziliSmy, ze duzo w tym prawdy, a nawet
sformutowania faktow. Tym lepiej, powiedziat Ojciec
Swiety i dodat - widzicie, jak konieczny byt wasz
przyjazd, szkoda, ze nie wczesniej. Mecze sie tym, ze
nie znam prawdziwego stanu rzeczy".

W tymze dniu biskup Dgbrowski spotkat sie z
kardynatem Casaroli. Tenze pyta - "czy to prawda:

- ze w Radzie Wojennej sgq Rosjanie (Kulikow);

- Ze gen. Jaruzelski bliski rozpaczy;

- ze zabitych jest bardzo wielu;

- ze internowanych przetrzymuje sie w namiotach;
- ze Wywozg aresztowanych do Rosji;

- ze biskupi nie mogg poruszac sie po Polsce;

- ze p. Mazowiecki nie zyje;
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- ze Watesa jest chory psychicznie.
Wyjasnitem wszystko zgodnie z rzeczywistosciq".

W pozniejszych miesigcach i latach informacje
docierajgce do Watykanu byty - jak sqdze - mniej
alarmujace. Ale czy zawsze dosc precyzyjne?

W Zatobnych dniach przezytem catq "inwazje"
zagranicznych massmediéw (prasa, radio, telewizja),
ktére zwracaty sie do mnie z licznymi pytaniami, z
prosbami o refleksje, o wrazenia z moich rozméw z
Papiezem. Z polskiej strony dessinteresment. Natomiast
5 kwietnia 2005 roku, w telewizyjnych "Wiadomosciach"
0 19.30 pojawita sie migawka ze spotkania w
Belwederze w czerwcu 1983 roku. Jedno zdanie z
mojego wystgpienia - i komentarz spoza ekranu: "Ale
Papiez nie chciat go stuchacd". To oczywiscie ztosliwosc
pod moim adresem, ale przede wszystkim
nieprzyzwoito$¢ w stosunku do Papieza. Jedng z
pieknych Jego cech, byto zawsze uwazne, w skupieniu
wystuchiwanie innych. Dane mi byto tego doswiadczy¢ -
i wowczas w Belwederze, i we wszystkich prowadzonych
pozniej rozmowach. Chociaz fakt to moze drobny,
pozwolitem sobie jednak go przywotac, bowiem taki
chwyt, zwtaszcza w takiej chwili oznacza, ze 6w
telewizyjny komentator zadnych hamulcow juz nie ma.
Jest to zresztg symptom szerszego zjawiska. W
okolicach 13 grudnia przejawia sie ono w jaskrawej
jednostronnosci naswietlen oraz ich szczegélnym
stezeniu.

Sprébuje zreasumowacd, uogolni¢ watek stosunkéw
panstwo-Koscidt. Historycznie rzecz biorgc w latach 50.
byty one - bardzo zte; 60. - zte; 70 - ulegty pewnej
poprawie; 80 - uruchomiony zostat proces wyraznej
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poprawy. Istote tych stosunkdéw - zwiaszcza w
pierwszej potowie lat 80. - stanowito, iz Koscidt byt dla
wtadzy i przeciwnikiem i sojusznikiem. Przeciwnikiem na
oczywistym gruncie sprzecznosci ustrojowo-
doktrynalnej i roznych tego spoteczno-politycznych
reperkusji. Stad tez rézne formy walki, w tym
niegodziwosci, czego jaskrawym przyktadem zabodjstwo
ksiedza Jerzego Popietuszki. I sojusznikiem na gruncie
nadrzednych narodowych intereséw, przeciwdziataniom
niebezpiecznej destabilizacji, tagodzeniu sprzecznosci,
torowaniu drogi ku porozumieniu. Powtorze co
napisatem w 1992 roku w ksigzce "Stan wojenny.
Dlaczego." (Wyd. BGW): "Doktrynerski, prymitywny,
wystepujacy z réznym nasileniem w minionych
dziesiecioleciach, stosunek do Kosciota i religii zawazyt
w ogromnym stopniu na losach realnego socjalizmu w
Polsce. To byt jeden z najwiekszych historycznych
btedéw naszej formacji". Panstwo nie powinno byc¢ ani
antykoscielne, ani "przykoscielne".

"Spotkanie Trzech"

Niezwykle znamienne jest ignorowanie, lub sptycanie,
marginalizowanie "Spotkania Trzech" (J6zef Glemp,
Lech Watesa, Wojciech Jaruzelski) odbytego 4 listopada
1981 roku. W dwczesnej petnej napied,
nabrzmiewajacej groznymi konfliktami sytuacji byto to
wydarzenie niezwyktej wagi. Zostato ono poprzedzone
mojq ditugq rozmowg z Prymasem w dniu 21
pazdziernika. Idea powotania Rady Porozumienia
Narodowego zostata przyjeta z zadowoleniem i
nadzieja. UzgodniliSmy intencje, kontury przysztych
dziatan. Niewatpliwie Prymas, Koscidét zachecit Lecha
Watese do udziatu w naszym spotkaniu. Pamietam
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dobrze ten dzien, a wtasciwie wieczér - jego wage i
powage, nacechowang wzajemng dobrg wolg, rzeczowg
atmosfere. Uwienczyt to wspadlny, oficjalny komunikat, a
w nim kluczowe stowa: " Spotkanie uznano za
pozyteczne i przygotowawcze do dalszych konsultacji
merytorycznych". Ja wskazatem jako przedstawiciela
witadz Kazimierza Barcikowskiego - cztonka Biura
Politycznego, Sekretarza KC PZPR, dodam
-wspotprzewodniczacego Komisji Wspolnej
przedstawicieli Rzadu i Episkopatu oraz sygnatariusza
porozumien szczecinskich, Prymas wskazat, iz Kosciot
reprezentowac bedzie doswiadczony, autorytatywny
negocjator, biskup Bronistaw Dagbrowski - Sekretarz
Episkopatu Polski. Co wiecej - wkrotce, nawet z
pewnym wyprzedzeniem, Kosciot wytypowat
przedstawicieli do przysziej Rady Porozumienia
Narodowego, w osobach: Stanistawa Stommy, Jerzego
Turowicza, Andrzeja Wielowiejskiego, Stefana
Sawickiego, Michata Pietrzaka. Wskazanie tych osob
Swiadczy z jakq powagq i nadziejg Koscidt, Prymas
traktowat realizacje idei "Spotkania Trzech". Zresztg
nazajutrz, tj. 5 listopada udat sie do Watykanu
przedstawiajac jg Papiezowi. O ile mi wiadomo - uzyskat
petng aprobate. Lech Watesa do konsultacji
merytorycznych ze strony "Solidarnosci" nie potrafit w
tym momencie wskazac¢ nikogo. Rozumiatem to,
znajdowat sie pod ciezarem opordéw - szczegdlnie
ostrych ze strony Jana Rulewskiego, Zygmunta Rolicza,
Jana tuznego oraz innych radykalnych dziataczy - z
jakimi zderzyt sie w Komisji Krajowej. A wiec jeszcze
nie wiedzac "co dalej", jakie bedg propozycje - juz z
gory ustosunkowali sie negatywnie. To zresztg zawazyto
na dalszym biegu wydarzen. W tym miejscu nalezy sie
odwotac do ksigzki Lecha Watesy pt.: "Droga nadziei"
(Wyd. "Rytm" - 1988 rok). Znajduje sie w niej
nastepujaca relacja jednego z jego wspotpracownikow

40



(bezimiennego) na ten temat: "W wypowiedziach
Kosciota mozna zauwazyc¢ ton przygany dla zbytniego
upolitycznienia sie >>Solidarnosci<<. Prymas nie
musiat zna¢ przebiegu obrad Komisji Krajowej, podczas
ktorej kwestionowano w ogole prawo przewodniczacego
>>Solidarnosci<< do rozmoéw z generatem Jaruzelskim.
Nikt nie moze sta¢ ponad nami, tj. Komisjg Krajowa.
Watesa nie moze jecha¢ sam. I odpowiedz Watesy:
proponuje wiec nowy zjazd i wybranie nowego
przewodniczgcego. Po chwili do Rulewskiego: moja
gtowa spadnie od ich ciosu albo od twojego, Jasiu".
Pisze dalej wspotpracownik Watesy: "Gdy Prymas
Glemp gotowat sie do podrézy do Watykanu, a Watesa
podgzat w strone Gdanska, Komisja Krajowa przyjeta
uchwaty majgce stanowi¢ podstawe ewentualnego
porozumienia spotecznego. Komisja obwarowata
wysuwane postulaty - zresztg wcale nie nowe - grozbg
podjecia przez zwigzek koniecznych dziatan
statutowych, do strajku generalnego witgcznie, jesli w
ciggu trzech miesiecy nie nastgpi ich realizacja. Ton
tych uchwat generat Jaruzelski potraktowat jako fakt
stawiajqcy pod znakiem zapytania sens dopiero co
odbytej rozmowy. Prymas znajgcy juz w momencie
wyjazdu do Rzymu uchwaty krajowki wystat do Watesy
telegram, bedacy podziekowaniem za >>obecnosc i
rozmowe<< w Warszawie. Ale tres¢ telegramu jest
enigmatyczna, W tej sytuacji Watesa, stajgc przed
trudng decyzjq, chciatby bardziej jednoznacznego
poparcia. Telefonicznie uzyskuje zgode KC na
potaczenie z Rzymem. Jest dawno po pétnocy.
Wstrzymano druk rannych gazet w Gdansku. Swita, gdy
wreszcie dochodzi do uzgodnienia tresci komunikatu".
Tyle w ksigzce Watesy.

Ta relacja wymaga pewnych uzupetnien. Uchwata
Komisji Krajowej zostata przyjeta 4 listopada 1981
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roku, To byt "n6z w plecy" odbywajacego sie wtasnie
Spotkania Trzech. 7 listopada zostaje wydany
komunikat Prezydium Komisji Krajowej, ktory fagodzi
wymowe tej uchwaty. Wymuszone, jak widag,
stanowisko Prezydium ma jednak nizszg range i
mniejsze realne znaczenie niz owa uchwata catej
Komisji. To dato sie odczu¢ w praktyce.

O listopada 1981 roku odbyto sie kolejne posiedzenie
Prezydium Komisji Krajowej "Solidarnosci". W
opublikowanym komunikacie nie ma ani stowa o
niedawnym "Spotkaniu Trzech" - zadnej wzmianki,
zadnych wnioskow. To byt bardzo znamienny kolejny
sygnat, faktyczne odrzucenie inicjatywy. W tymze
czasie Biuro Polityczne KC PZPR, skierowato list do
Podstawowych Organizacji Partyjnych, informujgacy o
inicjatywie, zachecajqcy do jej poparcia w miejscach
pracy i zamieszkania. 9 listopada uczestniczytem w
posiedzeniu Rady Wojskowej MON. Wyjasnitem
koncepcje porozumienia, zalecitem odpowiednig prace
wyjasniajacg w jednostkach. 11 listopada odbyto sie
posiedzenie Komisji Wspotdziatania PZPR, ZSL i SD.
Uczestniczyli ze strony PZPR Wojciech Jaruzelski,
Kazimierz Barcikowski, Zbigniew Michatek, Mieczystaw
Rakowski i Marian Wozniak. Ze strony ZSL: Roman
Malinowski, Jozef Kukutka, Ryszard Nowak, Jerzy
Szymanek, Waldemar Winkiel. Ze strony SD: Edward
Kowalczyk, Alfred Beszterda, Jozef Eliasiewicz, Jan
Fajecki, Jozef Musiat, Marek Wieczorek. Kierownictwa
ZSL i SD byty bardzo uczulone na to, azeby nie znalez¢
sie na marginesie tej inicjatywy. Zadeklarowaty petne
dla niej poparcie. Odbywaty sie, szeroko nagtasniane w
mediach posiedzenia, spotkania, narady w strukturach
partii i stronnictw, w réznych instytucjach i
organizacjach, a takze wypowiedzi wielu znanych i
szanowanych osdb (m.in.generatowie: Zygmunt Berling,
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Jan Mazurkiewicz-Radostaw oraz Franciszek Skibinski),
witajgcych z wielkg nadziejg i poparciem inicjatywe
rozmow i szanse porozumienia. "Solidarnos¢" mimo
apeli i zachet, w tym ze strony Kosciota, wcigz milczata,
robita uniki, a nawet zaostrzata kurs. Byto to tematem
posiedzenia Komisji Wspolnej przedstawicieli rzadu i
Episkopatu 23 listopada 1981 roku.
Wspotprzewodniczacy Komisji Kazimierz Barcikowski
mowi: "Rada Porozumienia Narodowego. ChcielibysSmy
po naszych rozmowach ogtosi¢ dzis sktad grupy
inicjatywnej. Jezeli >>Solidarno$¢<< nie da
przedstawiciela, to trzeba zostawi¢ miejsce dla niego i
dalej prowadzi¢ rozmowy. Zwtoka w formowaniu grupy
grozi rozmazaniem inicjatywy. Porozumienie jest pod
duzym naciskiem przeciwnikow, jest w Polsce duzo
szalencow. To bytaby kleska o wielkich nastepstwach.
Prowadzitoby to do konfrontacji". Méwi Kierownik
Urzedu ds. Wyznan Jerzy Kuberski: "Idzie pozoga przez
kraj. Rzad i partia sq stale pod presjq spraw biezacych i
nie mogqg zajac sie zasadniczymi. Jezeli nie Rada
Porozumienia Narodowego - to bedzie fala anarchii, a
juz sq jej elementy". Strona koscielna przyjmowata te
oceny z powagq. Podejmowata dziatania wyjasniajgco-
mediacyjne. Jednakze nie przynosity one efektu. Mysle,
ze mozna to uznac¢ za swego rodzaju afront ze strony
"Solidarnosci" wobec staran Kosciota.

"Solidarnos¢" stosowata dziwne ttumaczenia. Jedno - ze
najpierw trzeba rozwigzac problemy, dopiero pdzniej
utworzy¢ Rade. Oczywisty nonsens. Wtasnie dlatego, ze
nie udawato sie trudnych , czy spornych problemow
rozwigzac, nalezato powotal ciato, stworzy¢ ptaszczyzne
na ktdrej mozna bytoby je przedyskutowad, przetamac
impas. Drugie - to zwykty wykret. Proponowalismy,
azeby w skitad Komisji (Grupy) Inicjatywnej weszli
przedstawiciele "Solidarnosci", Kosciota, PZPR, ZSL, SD,
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zwigzkdéw branzowych oraz srodowisk naukowych i
twdrczych (te ostatnie miat reprezentowac prof.
Aleksander Gieysztor). Biorac pod uwage wytgcznie
roboczy, "techniczny" charakter Komisji, ten jej sktad w
niczym nie przesqdzat proporcji, w jakich w przysztej
Radzie Porozumienia Narodowego reprezentowane
bytyby poszczegdlne sity i ugrupowania. Bo wtasnie
Komisja Inicjatywna miata przedyskutowac i
przedstawi¢ odpowiednie propozycje. Jednakze wedtug
"Solidarnosci" powinny by¢ brane pod uwage jedynie
trzy podmioty: "Solidarnosc", Kosciot, PZPR. Watesa
nawet publicznie powiedziat: "mnie ZSL-e, PAX-y,
branzowcy nie interesujgq". W innym zas miejscu pod
tymze adresem co$ o stowarzyszeniach "hodowcow
kanarkow". My uwazaliSmy, ze nie mozna sojuszniczym
partiom, zwigzkom branzowym odebra¢ w ogodle prawa
gtosu. Czas pokazat, ze mieliSmy racje. Z tymi
"hodowcami kanarkow" "Solidarnos¢" po o$miu latach
siadta przy Okragtym Stole, a p6zniej z ZSL i SD
zawarta nawet porozumienie i stworzyta rzad.

Jak to wygladato od strony PZPR? Jej kierownictwo, tak
zresztq jak cata partia, nie byto monolitem. Byty rozne
orientacje. Nazywane - reformatorska i zachowawcza,
lub tez liberalna i "twardogtowa". Byt i nurt centrowy.
Wdwczas m.in. mnie w nim lokowano. Paradoksalnie,
ale tzw. prawdziwi komunisci oraz radykatowie
"Solidarnosci" zywili sie wzajemnie. Obiektywnie rzecz
biorgc, wspolnie budowali mur wrogosci. Zresztg
atmosfera "bratobdjczej wojny nerwow" byta dosc
powszechna. Toczyta sie walka na réznych
ptaszczyznach, w tym pojedynek, i na epitety, i na
chwyty. Krélowaty oskarzenia o manipulacje i
prowokacje. Nieufnos¢, podejrzliwos¢, zacietrzewienie.
Mato kto - i z jednej i z drugiej strony - byt od tych
uczuc¢ wolny. Spirala obustronnych uprzedzen
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rozkrecata sie niebezpiecznie. Mam przy tym
Swiadomos¢, iz wradza - z tytutu swych powinnosci oraz
posiadanych instrumentdw, a wiec niejako z natury -
ponosi szczegdlng odpowiedzialnos¢. Na réznych jej
szczeblach i w réznych ogniwach nagromadzito sie wiele
negatywnych nawykdw i zjawisk. Ze obok ludzi
ideowych, uczciwych, madrych, kompetentnych, byty
mier

noty i karierowicze, niemato byto réwniez takich, ktérzy
nagrzeszyli dygnitarskg omnipotencjq i
nomenklaturowym kumoterstwem. Nie zniknety
bastiony skostnienia, ludzie nie rozumiejacy ducha
czasu, niechetni zmianom. Przy tym
bezprecedensowos¢, zmiennos¢, dramatyzm sytuacii
przerastaty czesto ich wyobraznie i mozliwosci. Tu
jednak trzeba dodac¢ , ze atmosfera, procesy
przedzjazdowe, IX Zjazd PZPR - wszystko to przyniosto
sporo "przetasowan" kadrowych, w wiekszosci w duchu
odnowy. Nastepnie coraz wiecej osob - m.in. w wyniku
dziatalnosci wojskowych grup operacyjnych - byto
odwotywanych ze stanowisk. Jedno jest niewagtpliwe. W
obszarze wiadzy, jej zwolennikdw istniato powszechne
poczucie, iz porozumienie jest konieczne. Oczywiscie
rozne byty tego motywacje i rachuby. Gdy dwoch moéwi
to samo - to nie zawsze znaczy to samo. Najwazniejsze
jednak, ze takie byto oczekiwanie naszej szeroko
rozumianej bazy. Po ogtoszeniu propozycji powotania
Rady Porozumienia Narodowego odzew byt masowy,
spontaniczny. Dlatego tez moge powiedziec¢ z petnym
przekonaniem - mamy rézne grzechy, ale nie nalezy do
nich grzech bojkotu, niecheci, uchylania sie w 1981
roku od rozmow, od jakiego$ porozumienia.

Racje i kalkulacje stron
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Rozwine te mysl. Kazda ze stron musiata liczy¢ sie z
nastrojami swojej bazy, juz nie moéwiac o
uwarunkowanich zewnetrznych. Dokonujgc chtodnej
analizy mozna wiec stwierdzi¢, iz w owym czasie wtadza
miata Swiadomos¢ stabosci swego spotecznego zaplecza,
tego, ze jest w defensywie, ze znalazta sie "przy
Scianie". Wsrdd tzw. aktywu, jego rodzin narastat lek,
psychoza zagrozenia. Nie tylko zresztg dla wtadzy, ale i
dla udreczonych sytuacjg bytowq, obawiajacych sie
konfrontacji, réznych kregdéw spoteczenstwa -
porozumienie byfo ratunkiem, optymalnym wyjsciem z
groznej dla siebie i dla kraju sytuacji. Oczywiscie nie
byto to myslenie jednolite. Jedni ludzie wtadzy liczyli, ze
jakies porozumienie pozwoli ztapac drugi oddech,
zasadniczo zredukowac role, zmarginalizowac
"Solidarnosc¢", umocni¢ wtasne pozycje. Z kolei dla
innych byto to stworzenie warunkdéw, pozwalajacych
wystudzi¢ grozne napiecie, dojs¢ do rozumnego
kompromisu. Przy tym ci drudzy - a byt to poglad w
kierownictwie panstwa dominujacy - mieli Swiadomos¢,
ze konieczne sg - oczywiscie w ramach socjalizmu -
powazne reformy, a "Solidarnos¢" w uzgodnionej
realistycznej formule pozostanie partnerem i
wspotuczestnikiem procesu "pluralizowania" sceny
politycznej. Mogtoby to prowadzi¢ do swego rodzaju
ograniczonego pluralizmu politycznego. Na owe czasy
bytoby to bardzo wiele, mdéwiac obrazowo - "wsadzenie
buta w uchylone drzwi".

"Solidarnosc¢" byta w innej sytuacji. Stanowita wielki
ruch spoteczno-polityczny, ktéry na drodze rozpoczetej
w sierpniu-wrzesniu 1980 roku, osiggnat ogromne
sukcesy. Mimo, iz dalece wykroczyt poza ramy
owczesnych porozumien, to nie osiggnat jeszcze
wszystkiego. Obalanie witadz "na raty", wynikato z
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realiow, a nie z celéw. Te zas, dla uzyskujgcego coraz
wiekszg przewage nurtu radykalnego, siegaty daleko,
powodowaty przyspieszenie kroku. Przy tym
"Solidarnos¢" wiedziata i widziata, ze jej polityczno-
psychologicznym atutem jest dynamizm, impet,
ofensywa. Wszelkie rokowania, pertraktacje z wtadzg, z
natury rzeczy "rozmagnesowujq", rozmiekczajq,
przenoszg szczytne hasta i stanowcze, w tym
populistyczne zadania, na grunt rzeczowej rozmowy. Ta
zas, w wiekszosci wypadkdéw, ujawnia realne
mozliwosci, sprowadza sprawy na ziemie, co wiecej -
"ucztowiecza" wiadze. W rezultacie niechetny stosunek
do wspdlnych komisji, do stotu obrad.

Wracam do podstawowego pytania: kto do rozmow, do
zapowiedzianych na "Spotkaniu Trzech" konsultacji
merytorycznych dazyt, do nich zachecat i apelowat, a
kto i dlaczego od nich sie uchylit?! To tez swego rodzaju
"biata plama". Jej wyswietlenie mogtoby stanowic¢ jedng
z bardzo waznych drég do odpowiedzi na pytanie: czy
do stanu wojennego musiato dojs¢? Jarostaw Kaczynski
w ksigzce pt.: "Czas na zmiany" ( Wyd. Editions
Spotkania 1995 rok, Warszawa) pisze o wysunietej
jesienig 1981 propozycji: ". powotania czegos, co
mozna by nazwac¢ Radg Jednosci. Rézne sg sady na
temat tej inicjatywy. Jedni utrzymujg, ze byt to czysty
chwyt ostonowy i propagandowy ze strony PZPR. Inni
uwazajq, iz dwczesne wiadze z Jaruzelskim na czele
byty przekonane, ze moze uda sie tq drogq
spacyfikowac¢ >>Solidarnos¢<< i przynajmniej
czesciowo jg kontrolowac. Sa tez tacy, ktérzy twierdzg,
jakoby Geremek i spétka od poczatku torpedowali cate
przedsiewziecie, gdyz przewidziano w nim zbyt wielkg
role Kosciota. Sprawa ta do dzisiaj nie jest do konca
wyjasniona i czeka na rzetelne opracowanie przez
historykow". Otdéz to - od tej wypowiedzi Jarostawa
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Kaczynskiego mija 10 lat, a sprawa wcigz "czeka". Nie
widac chetnych nawet do konkretnego, merytorycznego
ustosunkowania sie do moich licznych publikacji na ten
temat. (przypomne ksigzki: "Stan wojenny. Dlaczego."
rozdziat 31 "Spotkanie Trzech" str.299-311, Wyd. BGW-
1992 rok; "Rézni¢ sie madrze" - Wyd. "Ksigzka i
Wiedza" - 2000 rok; "Wielogtos" (Wyd. Adam
Marszatek, Torun 2002 rok, str. 85-115; kwartalnik
"Przeglad Historyczno-Wojskowy 1/111 Warszawa
2002; list do Dyrektora Biura Edukacji Publicznej IPN
Pawta Machcewicza - miesiecznik "Dzis" - maj 2003 rok;
obszerny wywiad na tamach tygodnika "Przeglad" z 6
listopada 2000 roku). Lata ptyna, setki, tysigce réznej
wagi tematdéw jest podejmowanych i ocenianych, a ten
- przeciez tak kluczowy - wcigz zbywany ogdlnikami.

Wydawato sie, ze historycy, zwtaszcza z Instytutu
Pamieci Narodowej podejmag chetnie, energicznie
inicjatywe - publicznie zgtoszong w 2001 i ponowiong w
2003 roku przez Zwigzek Kombatantéw i Bytych
Wieznidw Politycznych oraz Zwigzek Inwalidow
Wojennych, a takze ostatnio (12 pazdziernika 2004
roku) przez Instytut Badan Naukowych - proponujacqg
wznowienie po latach "Spotkania Trzech". Przy tym
sugerowano swego rodzaju patronat IPN, udziat
historykdéw, co za tym idzie mozliwos¢ powaznego,
bezposredniego skonfrontowania i aktualnego
zweryfikowania éwczesnej wiedzy, intencji, opinii u
autorytatywnych zrodet, "z pierwszej reki". Bioragc pod
uwage czynnik biologiczny, dodam - pdki czas. Ja
gotowosc¢ do takiego spotkania niezmiennie deklaruje.
Wyrazitem to réwniez w liscie skierowanym 29
pazdziernika 2004 roku do Prezesa IPN prof. Leona
Kieresa. Pisze w nim: "Prezes Instytutu Badan
Naukowych dr. Zbigniew Kumos przestat mi - do
wiadomosci - list, jaki skierowat do Pana Prezesa
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12.10.br. Przedstawiong w nim inicjatywe goraco
popieram. Gotéw jestem uczestniczy¢ w proponowanym
spotkaniu - w dowolnym czasie, sktadzie i formie. Znam
wiele wypowiedzi Pana Profesora oraz innych
przedstawicieli IPN, ktére podkreslajg koniecznosc¢
dogtebnego dotarcia oraz obiektywnej oceny zwtaszcza
wydarzen i problemdéw szczegdlnej wagi i
kontrowersyjnosci. Problemy przedstawione w liscie dr.
Zbigniewa Kumosia do takich nalezg. Bytoby z wielkg
szkodg dla prawdy historycznej, jesli ich rozpatrzenie w
kompetentnym gronie - a nastepnie przedstawienie
opinii publicznej - nie mogtoby zostac zrealizowane."
Odpowiedzi nie otrzymatem. Natomiast 5, a nastepnie
6-7 listopada 2004 roku na tamach gazety
"Rzeczpospolita", a takze w innych mediach ukazata sie
informacja, ze 18 pazdziernika, - a wiec 6 dni po liscie
Prezesa Instytutu Badan Naukowych do Prezesa
Instytutu Pamieci Narodowej - zostato wszczete
Sledztwo, cytuje: "czy 13 grudnia 1981 roku zostata
popetniona zbrodnia komunistyczna". Zderzenie tych
dwodch faktow w czasie jest wielce znamienne.
Widocznie kierownictwo IPN uznato, iz prokurator Piotr
Pigtek z pionu Sledczego Oddziatu IPN w Katowicach,
przestuchujac Prymasa Polski oraz dwdch bytych
Prezydentdw, potrafi dwczesng sytuacje - o najwyzszej
historycznej ztozonosci - ocenic¢ lepiej i giebiej, niz
wspolnie oni sami.

Oczywiscie jedno nie musi wykluczac drugiego.
Jednakze w danym wypadku priorytet czasowy dla
proponowanego Spotkania Trzech wydaje sie logicznie
uzasadniony. Chyba bytoby lepiej poznag,
przedyskutowac u "fundamentow" ocene dwczesnej
sytuacji, jej uwarunkowan i ew. pozniej podejmowac
"czynnosci kryminalistyczne". To zadziwiajace, jak
potezna instytucja, sledzaca tak drobiazgowo,
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krytycznie realia PRL, nie chce skorzystac z
proponowanej od kilku lat formuty i pilnie do niej
siegng¢. Czyzby chodzito o to, aby bezdyskusyjnie i
bezapelacyjnie obcigzy¢ odpowiedzialnoscig wytacznie
tych, ktérzy stan wojenny wprowadzili? Ale gdzie sq ci,
ktérzy sie do tego walnie przyczynili? Kto odpowiada za
zaprzepaszczenie szansy dojscia do jakiejs dwczesnej
wersji Okragtego Stotu - o ponad 7 lat wczesniej?
Przeciez proponowane powotanie Komisji (Grupy)
Inicjatywnej, ktéra miata przygotowac wstepne warunki
do powstania Rady Porozumienia Narodowego - byto
faktycznie pierwowzorem tego co pozniej zrealizowano
w Magdalence, a nastepnie przy Okrggtym Stole.

Utracona szansa

Jacek Kuron bardzo sugestywnie poréwnat dwczesng
sytuacje do sieci kolejowej, gdzie jeden pociag -
"Solidarnos¢" kursuje poza rozktadem jazdy. A wiec -
albo ten rozktad bedzie zmieniony, albo nastgpi
katastrofa. Jednakze, azeby rozktad zmieni¢, trzeba
najpierw przystgpi¢ do - przynajmniej wstepnych -
rozmow, w jakim trybie i czasie mozna tego dokonac.
Brak tego pierwszego kroku, to jest konsultacji
merytorycznych, powotania Komisji Inicjatywnej -
uniemozliwit kroki dalsze. Logicznie wiec rozumujac,
mozna by przyjac, ze niektore kregi "Solidarnosci”
Swiadomie godzity sie z wariantem katastrofy.

Mozna zrozumiec historycznie uksztattowang nieufnosc
w stosunku do wiadzy. To byt gorzki spadek przesziosci,
cigzyt historyczny balast. W tym jednak wypadku nie
byto powodu do obaw. Tu przywotam jedynie to, co
powiedziatem 11 grudnia 2001 roku w czasie
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konferencji naukowo-historycznej w Centralnej
Bibliotece Wojskowej: "Teraz po latach mysle -
dostajemy wtedy sygnat z Gdanska: zgadzamy sie na
rozpoczecie rozmoéw, wyznaczamy X, czy Y do Komisji
Inicjatywnej. Ze strony Kosciota, PZPR, pozostatych
potencjalnych negocjatorow nie bytoby zadnych wahan.
Co wiec mogtoby dziac sie dalej? Spotkanie - publiczna
o nim informacja. Jej powszechny, wrecz sensacyjnie
pozytywny odbior. Przypomne, ze po latach, w sierpniu
1988 roku, wyrazona publicznie obustronna gotowosc¢
do rozméw szybko zdjeta napiecie. Tak mogto by¢ w
grudniu 1981. Czy w takiej sytuacji mozna sobie
wyobrazi¢ wprowadzenie stanu wojennego? Jest bzdurg
opowiadanie, ze byt on przesgdzony, ze nie byto od
niego odwrotu. Dopoki decyzja nie zostata podjeta,
doprowadzona do bezposrednich wykonawcéw i przez
nich >>uruchomiona<<, niczego nie trzeba byto
odwotywac i cofac". Zadania dla dowodcow dywizji oraz
komendantow wojewddzkich MO znajdowaty sie w
zalakowanych kopertach w ich sejfach. Otwarcie tylko
na rozkaz, na ustalony sygnat. Gdyby go nie byto - nie
bytoby "operacji". Czy réwniez w warunkach
odprezenia, w takiej negocjacyjnej sytuacji, mogta by¢
podjeta interwencja militarna z zewnagtrz? Trudno to
sobie wyobrazi¢. Stracona zostata wielka szansa. Samo
podjecie rozmow - niewatpliwie trudnych i Zzmudnych -
ale juz na wstepie obnizytoby spoteczng temperature,
pozwolitoby ustali¢ jakies zasady zahamowania strajkéw
w okresie zimy, zapobiegtoby przygotowaniom do
wielkich demonstracji 17 grudnia - a jesli nawet, gdyby
sie one odbyty, to w zupetnie innym klimacie. Wszystko
to miatoby ogromne znaczenie réwniez na zewnatrz.
Ukazatoby, iz Polacy - mimo wszystkich dzielgcych ich
roznic i sprzecznosci - potrafig znalez¢ wspdlny jezyk,
gwarantujacy stabilnos¢ kraju, a tym samym i catego
geostrategicznego obszaru. Nie wiadomo jak
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potoczytyby sie sprawy dalej. Ale nie moge zrozumiec
dlaczego przedstawiciele "Solidarnosci" oraz liczni
historycy, politycy, publicysci, ktorzy potrafig dzieli¢ -
zwitaszcza gdy dotyczy to obcigzenia Polski Ludowej -
przystowiowy "wtos na cztery", w tej tak istotnej
sprawie ograniczajq sie w najlepszym wypadku do
opinii, ze stan wojenny byt przesadzony, a spotkanie to
stato sie jedynie zastong dymng, czczg formalnoscig. To
jednak trzeba udowodni¢. Konkretne, merytoryczne
dowody sSwiadczg o czyms wrecz przeciwnym.

Tego kluczowego tematu "pod sukno" schowac sie nie
da. Wczesniej, czy pdzniej musi znalez¢ petne,
obiektywne naswietlenie. Jeszcze raz powtdrze -
dlaczego odrzucona zostata oferta rozmow? Nie niosta
przeciez zadnego ryzyka. Wtasnie w podjetych
rozmowach bytoby najtatwiej nasze intencje sprawdzic,
a watpliwosci wyjasni¢. Gdyby platforme rokowan,
propozycje wtadz, "Solidarnosc¢" uznata za nie
satysfakcjonujgce, lub zwodnicze, w kazdej chwili
mozna byto wstac od stotu i publicznie uzasadni¢ tego
przyczyny. To zasadnicza sprawa i szansa racjonalnej
odpowiedzi na pytanie czy musiato dojs¢ do stanu
wojennego?! Tu moge spotkac sie z ripostg - to byt inny
historyczny czas, porozumienie tego typu jak w 1989
roku byto niemozliwe. Nieobecni nie majq racji.
Uchylenie sie od rozmow nie daje prawa do tak
kategorycznej oceny. W dalszej czesci ksigzki opisze
szerzej oficjalne - zatwierdzone 21 listopada 1981 roku
przez Biuro Polityczne KC KPZR - postanie, jakie Leonid
Brezniew skierowat do mnie (znajduje sie w tzw.
Archiwum Sustowa). Jest w nim takie zdanie: " Wszak
przeciwnicy klasowi z pewnoscig sprobujg nadac
>>Frontowi Pojednania Narodowego<< (chodzi o Rade
Porozumienia Narodowego - WJ), takg tres¢ polityczna,
ktdéra co najmniej wzmocnitaby ich dazenie do podziatu
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wtadzy miedzy PZPR-em, >>Solidarnoscig<< i
Kosciotem, w konsekwencji do demontazu socjalizmu".
To wyrazna przestroga, a w istocie grozba. Podziat ten
oznaczatby bowiem tylko 1/3 dla wiadzy. A jesli przyjac
odwrotne proporcje? Odrzucenie idei powotania Komisji
Inicjatywnej i w konsekwencji Rady Porozumienia
Narodowego, uniemozliwito podjecie nawet takiej -
dajacej pewne szanse - proby. By¢ moze
"doczotgalibySmy sie" do pierestrojki, a i ona nastgpita
by wczesniej. Tak by¢ nie musiato, ale tak - pod
warunkiem zachowania "regut gry" - by¢ mogto.
Niestety, tego wariantu nie udato sie wyprobowac. Tak
jak praska wiosna 1968 roku wyprzedzita historyczny
czas, tak i nasza "polska jesien" 1981 roku, nie
sprostata realiom czasu historycznego.

To obecnie sq tylko teoretyczne rozwazania. Ale w
korzystnym wariancie rozwoju sytuacji, stanu
wojennego udatoby sie unikngc¢. A przyktad Polski
mogtby stac sie dla innych "zarazliwy" - oczywiscie w
pozytywnym sensie. Kto wie - idgc dalej drogq tej
hipotezy - czy po Brezniewie musiatby nastgpic
Andropow, a pozniej Czernienko? Moze czas pierestrojki
nastgpitby wczesniej. Bowiem wbrew niektérym
polonocentrycznym sgdom, to nie "Solidarnosc¢"
>urodzita< Gorbaczowa. Nie stangt on przeciez "na
szczycie" w pierwszych latach 80-tych tj. wtedy, kiedy
"Solidarnos¢" stanowita potege, a takze pozniej, gdy
chociaz nielegalna byta wciaz silna i aktywna - ale
wtedy - marzec 1985 roku - kiedy przezywata swoj
faktyczny, gteboki "niz".

Juz wczesniej widac byto, ze "solidarnosciowa"
aktywnosc¢ gasnie. We wstepie do ksigzki: "Stan
wojenny w Polsce. Kalendaria wydarzeh 13.12.1981 -
31.12.1992", dr Antoni Dudek pisze: ".gtdwnie nastroje
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apatii oraz zniechecenia zmeczonego i zestresowanego
spoteczenstwa sprawito, ze protesty w dniu 10 listopada
1982 roku staty sie najwiekszg porazkg podziemnej
>>Solidarnosci<<. Do kroétkich przerw w pracy
(trwajgcych od 10 minut do 2 godzin zamiast
zaplanowanych 8 godzin) doszto zaledwie w 28
zaktadach pracy na terenie 13 wojewodztw".

W nastepnych latach kryzys "Solidarnosci" pogtebiat sie.
W roku 1984 powstata sytuacja, w jakiej dojrzata
gotowosc¢ "czotowki solidarnosciowych" wiezniow (11
0soOb) do zaniechania na kilka lat aktywnej dziatalnosci
opozycyjnej, przy tym potaczona z mozliwoscig wyjazdu
zagranice. Szczegoty sq doktadnie opisane i
udokumentowane w ksigzce: "Czestaw Kiszczak
mowi.prawie wszystko" (str. 207-218) - Wyd. BGW -
1991 rok. Chce jedynie podkresli¢, ze o zatamaniu tej
koncepcji, uzgodnionej ze strong koscielng, przesadzit
zdecydowany, nawet gwattowny sprzeciw Adama
Michnika. Nie musze chyba dodawa¢, co oznaczataby jej
realizacja. Krotko méwiac Michnik w istocie rzeczy
uratowat "Solidarnosc" przed gtebokim polityczno-
psychologicznym zatamaniem.

Jak w rzeczywistosci byto?

Tu trzeba nawigzac¢ do réznych wypowiedzi,
kwestionujgcych porozumienia z wtadzg, Okragty Stot,
do "chojrackich" oswiadczen, ze nalezato radykalnie
rozprawic sie z "komung" i "postkomung". Prézne zale.
Rece wtedy byty za krotkie. Druga potowa lat 80. to nie
byt czas silnej "Solidarnosci". Jacek Kuron pisat jeszcze
we wrzesniu 1987 roku (londynski "ANEKS" nr 48), ze
20 procent Polakow jest za wtadzg. 20 procent
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przeciwko systemowi. Pozostali cenig spokdj,
bezpieczenstwo i porzadek. Mata czes¢ spoteczenstwa
wierzy w skutecznos¢ jakichkolwiek dziatan
opozycyjnych. Budzg one raczej - strach niz nadzieje - i
to zardwno koncepcje niepodlegtosciowe, jak i
rewindykacyjne. Z kolei Lech Watesa krytykowany, ze
nie poszedt dalej, ostrzej - mdéwi na famach tygodnika
"Mazowsze" z 26 pazdziernika 1989: "Zagratem tyle, na
ile miatem kart. Nie mogtem ani przetrzymac strajku,
ani powalczy¢ mocniej. Tylko demagodzy, hasetkowicze
mogg mowic ze mogliSmy wiecej. To jest iluzja. Byto
nas za mato, byliSmy za stabi. Nie mogtem wymagac
wiecej od tych ludzi najbardziej wiernych i mocnych.
Reszta spata, czekata az Watesa i paru innych wszystko
zatatwig". A w wywiadzie udzielonym Wiktorowi
Osiatyniskiemu ("Polityka" z 16 kwietnia 1994 roku)
mowi: "Ludzie sie ze mng kidcg, odchodza, zdradzajg, a
ja ich pozniej wyciggam z ktopotdw. Na przykiad ile
razy wyciggatem Borusewicza, a on zawsze mnie
zdradzat. To byto tuz przed Okragtym Stotem i juz
wiedziatem, ze rozpoczyna sie wielka batalia polityczna,
ktérg wygram, ale pod warunkiem, ze zakohczymy
strajk. Ogtaszam koniec strajku, a on strajkuje dalej.
Byto nas zaledwie 300 ludzi, kiedy jeden zachrapat, to
pozostali uciekli, bo mysleli, ze to czotgi idg". Lech
Watesa réwniez niedawno wypowiadat sie kilkakrotnie w
podobny sposdb, przede wszystkim odrzucajac
oskarzenia wysuwane przez "Radio Maryja oraz
niektorych wrogich Okragtemu Stotowi politykow.
Zbigniew Bujak w ksigzce "Przepraszam za
>>Solidarnos¢<<", na pytanie: "Niech mi Pan powie,
dlaczego w 1988 roku, ani wiosng, ani latem Warszawa
nie wsparta akcjami strajkowymi reszty kraju?" -
odpowiada: "Warszawa jest zawsze bardziej sceptyczna
niz inne regiony. W Warszawie uwazano, ze z tych
strajkdw nic dobrego nie wyniknie, nie bedzie dzieki
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temu zadnych zmian na lepsze". Rowniez Bujak na
tamach tygodnika "Ludzie" (dodatek do gazety "Zycia" z
30 marca 2001 roku) moéwi: "Poczutem sie wowczas jak
dowddca, ktdrego wojsko nie chce walczyé. Konczyta sie
pewna epoka. To sprawito, ze statem sie zwolennikiem
rozwigzania sytuacji przez porozumienie. To
doprowadzito do Okrggtego Stotu. Gdyby sytuacja w
Ursusie potoczyta sie inaczej, pewnie bytbym
zwolennikiem radykalnych rozwigzan". Na
przypomnienie zastugujg tez stowa b. Ministra Spraw
Wewnetrznych - Krzysztofa Koztowskiego, ktéry w
wywiadzie opublikowanym 14 wrzesnia 1997 roku na
tamach tygodnika "Wprost" mowi: "Nie zapominajmy,
ze w 1989 roku komunizm obalata mniejszos¢
spoteczenstwa. Wiekszos¢ byta zainteresowana, albo
utrzymaniem starego systemu, albo nie poszta
gtosowac". A juz najdalej idzie Antoni Macierewicz,
potwierdzajqc w ksigzce pt.: "Lewy czerwcowy": "Byt to
okres, kiedy >>Solidarnos¢<< byta stabiutka, wrecz
zdychajgca".

Witadza tez oczywiscie stabta. Bez szerszego poparcia
spotecznego gtebsze reformy nie miaty szans. Madros¢,
poczucie odpowiedzialnosci, jednej i drugiej strony,
polegato na znalezieniu kompromisu, na porozumieniu.
Jeszcze bowiem we wrzesniu 1989 roku - a wiec juz po
powstaniu "solidarnosciowego" rzadu - w badaniach
przeprowadzonych przez CBOS, na pytanie na czym
majq polega¢ zmiany polityczne w kraju, odpowiedzi
byty nastepujace: reforma systemu socjalistycznego -
22 procent; nowy model socjalizmu - 31 procent;
rezygnacja z systemu socjalistycznego - 22 procent;
trudno powiedzie¢ - 17 procent. Ci, ktorzy wcigz
ozywiajg odwetowe demony powinni o tym pamietac .
Im tez dedykuje fragment pamietnikow Prezydenta
Stanow Zjednoczonych Georgea Busha pt.: "Swiat
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przeksztatcony" str.127-129 . "Politeja" - 2000 rok):
"Po przybyciu do Belwederu (wizyta w Polsce, 9-11
lipiec 1989 rok - WJ) to, co miato by¢
dziesieciominutowym spotkaniem przy kawie,
przeksztatcito sie w dwugodzinng dyskusje. Jaruzelski .
mowit o swojej niecheci kandydowania na fotel
prezydenta i pragnieniu unikniecia wewnetrznych
konfliktow tak Polsce niepotrzebnych. Powiedziatem, ze
jego odmowa kandydowania moze mimo woli
doprowadzi¢ do groznego w skutkach braku stabilnosci i
nalegatem, aby przemyslat ponownie swojg decyzje.
Zakrawato to na ironie, ze amerykanski prezydent
usituje naktoni¢ przywddce komunistycznego do
ubiegania sie o urzad polityczny. Bytem jednak
przekonany, ze doswiadczenie, jakie posiadat Jaruzelski
stanowito najlepszq nadzieje na sprawne
przeprowadzenie zmian okresu przejsciowego w
Polsce".

W pamietnym spotkaniu na Wawelu w 1983 roku Papiez
powiedziat: "ja wiem, ze socjalizm jest realnosciq -
chodzi o to, azeby byt on z ludzka twarzq". W czasie
naszych spotkan w 1987 roku w Watykanie i w
Warszawie zywo i z duzg zyczliwoscig interesowat sie
postacig Gorbaczowa, jego zamierzeniami
perspektywami. Rowniez Zachdd w owym czasie zmienit
stosunek do Zwigzku Radzieckiego - przestat by¢ dlan
"imperium zfa". OsSwiadczyt to zresztg publicznie
Prezydent Ronald Reagan. W tym duchu wypowiadat sie
w 1987 roku w rozmowie ze mng, éwczesny
Wiceprezydent USA George Bush. Stanowisko, opinie,
zyczenie - aby Gorbaczowowi sie udato, wyrazali w
istocie wszyscy politycy Zachodu. Mozemy niemato
powiedzie¢ i o naszym polskim udziale. Gorbaczow
nieraz podkreslat i podkresla, ze byliSmy

"laboratorium”, "poligonem" pierestrojki. Warto
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przeczytac, poswigcony sprawom polskim, 32 rozdziat.
Tom 2. str.3336-351, jego ksigzki pt.: "Zyzn i reformy"
(Wyd. "Nowostki" - 1995 rok). W procesie zmian
wyprzedzaliSmy zdecydowanie panstwa bloku, dla
niektorych bylismy "heretycka wyspgq". Polska w lipcu
1988 roku entuzjastycznie, spontanicznie witata
Gorbaczowa -nie jako "grabarza" - a przywodce
odnawianego Zwigzku Radzieckiego. Wielu widziato w
pierestrojce "drugi oddech" socjalizmu. Przyszedt
Okragty Stot, Jego ustrojowe konsekwencje. A ZSRR
wcigz trwat. Jego stopniowemu reformowaniu
"kibicowali" zyczliwie przywodcy panstw Zachodu.
Gorbaczow pisze o tym w swej wspomnianej wyzej
ksigzce pt.: "Zyzh i reformy" Tom 2. Jest tam rowniez i
taki zapis (str. 614): "4 grudnia (1991 rok-WJ) odbyta
sie rozmowa telefoniczna z Prezydentem Polski Lechem
Watesq. Wyrazit on solidarnos¢ z mojg koncepcjq
reformowania ZSRR i wyrazit gotowos¢, w razie
koniecznosci, zwrdcenia sie do narodow naszego kraju z
apelem o podgzanie ewolucyjng drogg reform". Ale
sprawy potoczyty sie inaczej. O pokojowym rozpadzie
Zwigzku Radzieckiego przesadzito spotkanie, decyzje
podjete w Puszczy Biatowieskiej przez Jelcyna,
Krawczuka, Szuszkiewicza.

Jak widac "obalenie komunizmu" to nie byto "przebicie
wtdcznig, ziejacego ogniem smoka, Lewiatana", Byt to
proces i temat bardziej ztozony niz wynikatoby to z
roznych jednostronnych naswietlen. Nie chce, aby to co
powiedziatem odczytaé, jako pomniejszenie roli
"Solidarnosci", Lecha Watesy. Ja juz napisata historia.
Chodzi jedynie o to, azeby widzie¢ dochodzenie do
nowej rzeczywistosci, jako wielostronny,
wielowarstwowy proces, z jego wewnetrznymi i
zewnetrznymi uwarunkowaniami, w tym kluczowa, dla
drugiej potowy lat 80. rolg Gorbaczowa.
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"Temperatura rosta"

Przypominane sq z okazji kolejnych rocznic strajki
sierpniowe 1980 roku, powstanie "Solidarnosci".
Akcentowane jest narodowe uniesienie, wielkie nadzieje
tym wydarzeniom towarzyszace. I nagle w ten
Swietlany obraz uderza jak grom z jasnego nieba 13
grudnia 1981. Horror - na wizji wcigz te same dyzurne
zdjecia i ujecia - czotgi i patki, armatki wodne i gazy
tzawigce. W stowie rozne dramatyczne okolicznosci i
bolesne fakty. Nie neguje prawa do takiej pamieci, jest
tez potrzebna. Ale dlaczego nie przypomina sie tego co
byto przed tym? Jaki byt horror innego rodzaju? Co
rujnowato i bolato, grozito i trwozyto? Reasumujac:
wielce charakterystyczne jest ciggte akcentowanie
wytgcznie tego, kto stan wojenny wprowadzit, przy
jednoczesnym notorycznym unikaniu lub sptycaniu
wyjasnien - jak dramatyczny splot zagrozen
politycznych i gospodarczych, wewnetrznych i
zewnetrznych doprowadzit do krawedzi narodowej
katastrofy? Jak sie owa sytuacja miata, a w
szczegolnosci osiggnieta pozycja - zadania i dziatania
"Solidarnosci", do zawartych w sierpniu 1980 roku
porozumien? Takze do oswiadczenia, jakie Lech Watesa
ztozyt 10 listopada 1980 roku podczas sqdowej
rejestracji "Solidarnosci": "Nie kwestionujemy
socjalizmu. Na pewno nie wrécimy do kapitalizmu, ani
nie skopiujemy zadnego wzoru zachodniego, bo to jest
Polska i chcemy miec rozwigzania polskie. Socjalizm
jest to system niezty i niech bedzie, ale kontrolowany.
Niech panowie zapiszg, ze nie bedziemy wysuwac
programow politycznych, a w zadnym wypadku ich
realizowac". Stowa te odczytywane przez wtadze
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jesienig w 1981 roku brzmiaty jak ponury zart.

Mam nadzieje, ze Lech Watesa wypowiadat wowczas te
stowa szczerze, w duchu tzw. samoograniczajacej sie
rewolucji. Jednakze kazda rewolucja, chociaz korzysta z
inteligenckich sufleréw, to ma przede wszystkim
spontaniczne podioze i spontaniczne zrddta sity. Kazdg
rzqdzi logika nacisku i dziatania ttuméw. Kazda ma
tendencje do radykalizacji, do siegania po wiecej.
"Solidarnos¢" w sierpniu 1980 roku powstata i okreslata
sie jako szanujacy ustrdj i konstytucje zwigzek
zawodowy. Jesienig 1981 roku stata sie sitq polityczng
siegajacq coraz wyrazniej po wiadze. Swego rodzaju
determinizm owej sytuacji opisat Waldemar Kuczynski
we wspomnianej juz ksigzce "Burza nad Wistg -
Dziennik 1980-1981" w sposdb nastepujacy:
"Dziennikarzowi z >>Financial Times<< tlumacze, ze
lewicujgca Europa stabo rozumie mechanizm rewolucji,
skoro ma do nas pretensje, ze tyle zdobylismy, a ciggle
przemy do przodu. A to przeciez naciera rewolucja i
czesto ciggnie za sobg, dajqc bardzo mate pole
wyboru". Jednym stowem zywiot, nad ktdérym
zapanowac nie sposdb. Rowniez anarchia. Prof. Andrzej
Paczkowski, wystepujgcy jako ekspert przed Sejmowgqg
Komisjg Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej 24
pazdziernika oraz 20 grudnia 1995 roku - potwierdzif,
ze sytuacja byta zanarchizowana, dodajqc jednak, ze
byt to "anarchizm pokojowy". Po pierwsze - nie ma
"dobrego anarchizmu". I po drugie - anarchia jest
anarchia, i w okreslonych sytuacjach, zwtaszcza gdy
przybiera charakter wszechogarniajqcy, moze
przemieni¢ sie w najbardziej niebezpieczng,
wybuchowg, konfrontacyjng posta¢. Czy wtadze mogty
tego nie widzie¢, nie miec¢ najgorszych obaw?
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Gtosy ludzi "Solidarnosci"

Po latach realistycznie ocenili 6wczesng sytuacije,
przywotujac rézne niebezpieczne procesy, zjawiska,
fakty rowniez we wtasnych szeregach:

- Adam Michnik w ksigzce "Takie czasy. Rzecz o
kompromisie" (Wyd. "ANEKS" - Londyn 1985), pisze:
"Ich radykalizm nie byt wyrazem stanowisk
przemyslanych, uwzgledniajacych realia i limity polskiej
sytuacji. Od realiow byt Watesa i byt Kuron - oni byli od
podgrzewania atmosfery . Widzieli juz wtadze lezacq na
ulicy. Czuli sie jednak zbyt stabi, by sie po nig schylic.
Miat to zrobi¢ za nich Watesa. Brak doswiadczenia
podsuwat im wizje coraz bardziej niezwykite, z ktorymi
trudno jednak byto polemizowaé w kategoriach wiedzy i
zdrowego rozsgdku, bowiem wiasnie wiedze uwazali za
skompromitowany zbior frazeséw epoki minionej, zas w
zdrowym rozsadku widzieli artykulacje inteligenckiego
strachu". A méwi to cztowiek, "ktéry nigdy sie kulom nie
ktaniat".

Jarostaw Kaczynski w ksigzce Teresy Toranskiej pt.:
"My" (Wyd. "Przedswit" 1994 rok) m.in. mowi:
"Zazartowatem wtedy (w 1981 roku - WJ), ze gdybym
nawet nie byt petnomocnikiem Moskwy, a musiat tutaj
rzqdzi¢, to bym z >>Solidarnoscig< < jakos sie
rozprawit, bo razem z nig rzadzi¢ by sie nie dato.
Poniewaz ten monstrualny ruch ze wzgledu na swaj
charakter i konstrukcje do demokracji sie nie nadawat.
Oparty byt na strukturze przedsiebiorstwa, a wyrazat w
istocie ambicje polityczne, co jest klasyczng cechg
komunizmu oraz byt z samego zatozenia, w swoich
intencjach ruchem wszechogarnigjacym, czyli zle
tolerujgcym jakikolwiek pluralizm. Zapewniam Cie,
gdyby >>Solidarnos¢<< 1989 roku miata site z 1981
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roku, to w ogdle zadnego mechanizmu
demokratycznego w Polsce by sie nie zbudowato". To
bardzo mocna, kategoryczna ocena. Logicznie z niej
wynika, ze postawienie tamy, zasadnicze ostabienie
"Solidarnosci" wyszto jej, a w rezultacie przede
wszystkim Polsce tylko "na zdrowie". Mam nadzieje, ze
Jarostaw Kaczynski opinie te podzieli. Tym bardziej, ze
w ksigzce "Czas na zmiany" pisze: "Solidarnos¢" byta
niczym innym, jak zinstytucjonalizowanym w zwigzek
zawodowy buntem spotecznym”. A wiec "kostium
zwigzkowy", a istocie "bunt spoteczny". Atmosfera
buntu ze swej natury tworzy sytuacje konfrontacyjne,
uruchamia spirale réznych przeciwdziatan. Warto o tym
pamietac.

Aleksander Matachowski w ksigzce "Zytem szczesliwie"
(Dom Wydawniczy "Totus" - 1993) tak odpowiada na
stawiane kwestie i zadawane mu pytania:

- "Zakulisowe spory byty wtedy mato znane. Na
zewnatrz >>Solidarnos¢<< prezentowata sie jako
>>silna, zwarta, gotowa?<<

- Mozliwe. Ja zaczatem poznawac zwigzek od srodka i
widziatem, jaki jest staby, jak na niewiele oséb mozna
liczy¢. Bardzo czesto pierwsze skrzypce grali ludzie
niekompetentni, odreagowujacy swoje frustracje albo
liczacy na zrobienie kariery. Im bardziej sie
angazowatem, tym moja ocena byta bardziej krytyczna.
. Nie bytem zwolennikiem zaganiania przeciwnika w kozi
rog, bo to prowadzito do zwarcia. Tymczasem zwigzek
nie byt do tego zwarcia przygotowany. Wielu kolegom
miatem za zte, ze bujajg w obtokach i nie widzg realidw.
Tych wewnetrznych i tych zewnetrznych. Stawne byto
swego czasu powiedzenie Andrzeja Rozptochowskiego
(przewodniczacy Gornoslaskiej "Solidarnosci" - WJ).
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>>Trzeba - twierdzi - tak przyp., zeby kremlowskie
kuranty zagraty Mazurka Dabrowskiego<<.

- Czy >>Solidarnos¢<< mogta przetrwac diuzej niz
szesnascie miesiecy?

- Mowitem juz , ze zwigzek byt od krok od rozbicia. Nie
przetrwatby, moim zdaniem, roku 1982. Rozpadtby sie
tak, jak pozniej stato sie z Obywatelskim Klubem
Parlamentarnym. Paradoksalne, ale stan wojenny
okazat sie dobrodziejstwem, uchronit >>Solidarnos¢<<
od wielkiej kompromitacji ideowej i organizacyjnej.

- Takg teze mozna stawiac¢ dzisiaj. Wtedy przewazato
przekonanie o stabosci >>czerwonego<<, ktory lada
moment podniesie rece do gory.

- Bytem cztonkiem komisji rewizyjnej, takim
zwigzkowym >>prokuratorem<<. Dostawatem
kilogramy listéw, pokazujgcych zwigzkowych lideréw od
ciemniejszej strony. Zdarzaty sie pospolite donosy,
sporo byto tradycyjnego polskiego piekia, ale i duzo
prawdy. Zbyt czesto nadawali >>Solidarnosci<< ton
ludzie wyrosli na krzyku, demagogii, ktérzy egzamin
zdawali wytacznie z gadania. Z uczciwoscia, z
moralnoscig tez bywato roznie. Do komisji rewizyjnej i
osobiscie do mnie przychodzito wiele skarg na
chamstwo, arogancje, zadufanie zwigzkowych
>>kacykow< <. Spalitem te listy w stanie wojennym,
obawiatem sie, by nie wpadty w rece bezpieki".

- Bogdan Lis - w relacji z 1 stycznia 1984 r, ( ksigzka
pt.: "Konspira" wydana w 1984 roku w Paryzu i w roku
1989 w Polsce) m.in. méwi: "Panowato u nas poczucie
komfortu psychicznego, iz praktycznie nic nam nie
grozi. Gtdwng stabosc "Solidarnosci”, szczegodlnie pod
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koniec 1981 roku, widziatbym w bufonadzie dziataczy,
czesto szczebla zaktadowego. Nie dotyczy to moze

wiekszosci, ale ton nadawali ci, ktérzy potrafili gtosno
mowic i w odpowiednim momencie bic¢ piescig w stot".

Bogdan Borusewicz w relacji z 1 pazdziernika 1983 roku
(ksigzka "Konspira") mowi: "Zaczatem dostrzegac, jak
zmieniajq sie ludzie, ktorzy kiedys byli przyjaciétmi, jak
uderzajq im do gtowy ambicje, stanowiska, jak ze
skromnych i uczynnych kolegéow wyrastajg bossowie
niszczacy swoich oponentdéw. Raptem uswiadomitem
sobie, ze sukces wcale nie musi zmieniac¢ cztowieka na
lepsze. Ze sukces spoteczny, narodowy tego ruchu
przestaje by¢ moim sukcesem. Czutem sie coraz gorzej,
ale moze to tylko moja nadwrazliwosc. Niestety, doszta
kolejna sprawa. Ruch obrastat wszystkimi negatywnymi
cechami systemu: nietolerancjg dla inaczej myslacych i
czynigcych, ttumieniem krytyki, prymitywnym
szowinizmem. . Kwitt kult wodzostwa. Najpierw wodz
najwyzszy - Watesa, ktérego nie byto mozna
skrytykowac, potem wodzowie w kazdym
wojewodztwie, niemal w kazdym wojewodztwie, niemal
w kazdym zaktadzie. I co gorsza, ludzie - tak, jak to
opisat Fromm w "Ucieczce do wolnosci" - chcieli pozbyc¢
sie swej wolnosci, ztozy¢ jg w rece tych wybujatych
autorytetow. .Z nietolerancjg wspdtbrzmiat - jak
mowitem - szowinizm. Powstato w >>Solidarnosci<<
skrzydfo porownywalne tylko z >>Grunwaldem<< czy
>>Rzeczywistoscig<<. Rdznice widziatem jedngq -
stosunek do komunizmu. >>Prawdziwi Polacy<< z
>>Solidarnosci< < tez reprezentowali ideologie
totalitarng, tylko w kolorze innym niz czerwony. .
Wojowatem dtugo, az wreszcie uznatem, ze jesli
spoteczenstwo chce iS¢ w zupetnie innym kierunku niz
powinno, to niech sobie idzie. Ruch nabrat wtasnej
dynamiki, stajgc sie - wbrew logice - coraz bardziej
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radykalny (ale tylko werbalnie). W pewnym momencie
wybrani demokratycznie dziatacze stracili kontakt z
rzeczywistoscig. Nastgpit amok. Przestano myslec
kategoriami politycznymi, a zaczeto mistycznymi - ze
jak powie sie stowo, to stanie sie ono ciatem, czyli jak
powiemy >>oddajcie wtadze<< to wtadza znajdzie sie
w naszych rekach". "Amok" to stowo celne, wtasciwie
okreslajace dwczesng rzeczywistos¢. A mowi to
wspottworca "Solidarnosci”, cztowiek uznawany przez
wielu za polityczny i moralny autorytet. Czy wtedy
mowit glupstwa - czy teraz, kiedy bezpardonowo catg
wine przypisuje wtadzy? Co dzisiaj zostato z
przywotanych wyzej jego opinii? Kto je pamieta? Kto do
nich siega?

A byty tez jeszcze inne godne uwagi ostrzezenia i
sygnaty:

- Lech Watesa w wywiadzie opublikowanym w
"Sztandarze Miodych z 1-3 maja 1981 roku moéwi: "Jak
bedziemy szli na zwady, bez przerwy do konfrontacji,
jezeli bedziemy atakowac - nie tak jak powinnismy - to
znaczy frontalnie milicje, SB, urzedy, to przeciez kto$
nie wytrzyma. I zacznie sie chaos, batagan, bijatyka
miedzy nami. I wtedy ktos trzeci bedzie btogostawiony,
jesli nas rozbroi, to jest najwieksze niebezpieczenstwo -
nie interwencja. Interwencja, to bedzie wtedy nawet
wybawienie. I tego sie boje". Ocena ta jakze
sugestywnie poswiadcza niebezpieczenstwa rozwoju
owczesnej sytuacji. Przy tym ostrzegajac, chyba nawet
celowo przesadza, mowigc o "wybawieniu". Bo taki
wariant to bytaby wrecz niewyobrazalna - wychodzaca
poza wewnetrzny konflikt - faktycznie wojna.

"Robotnik" nr 78 z 27 sierpnia 1981 roku opublikowat
fragmenty dyskusji. Mowig m.in.:
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- Jan Litynski: "Obserwujemy rozpad gospodarki i
rozpad panstwa. >>Solidarnos¢<< ten rozktad
przyspieszyta, paralizujgc niejako organy wtadzy. W tej
sytuacji powstajq wielorakie niebezpieczenstwa. Jednym
Z nich jest radykalizm typu KPN-owskiego. Drugie
niebezpieczenstwo, ktéremu Zwigzek juz ulegt, to
rozprzestrzenienie sie ruchu walki o zywnosc¢";

- Jacek Kuron: "Po raz pierwszy zaczynam myslec, ze
mogta by nam grozi¢ wojna domowa";

- Bronistaw Geremek: "Kraj znajduje sie w sytuacji
zagrozenia

narodowego, jakich byto niewiele w historii Polski. Grozi
nie tylko interwencja, ale i upadek z przyczyn
wewnetrznych. Katastrofa jest faktem oczywistym. Jest
to katastrofa wciggajgca. Nikt, z siedzacych przy tym
stole nie wie jak wyjs¢ z kryzysu".

Te stowa padajg w sierpniu - a o ile grozniej sytuacja
wygladata w grudniu 1981.

Refleksja po latach

Od przywotanych wyzej opinii i ocen mineto 20 i wiecej
lat. DzisS okazujq sie one niewygodne. Oskarzyciele
wprowadzenia stanu wojennego dziwnie "zapominajq”,
przemilczajg owe gtosy czotowych dziataczy
"Solidarnosci", opozycji. A przeciez to wiarygodne
Swiadectwo dwczesnych zagrozen. Wtadza zamknac
0Czu na nie nie mogta. Tym bardziej, ze dostrzegata
proces narastajgcej tendencji "antyporozumieniowej" w
radykalizujgcych sie kregach "Solidarnosci", wyraznej
niecheci do jakiegos realistycznego consensusu,
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chociazby w postaci przedyskutowanych z rzgdem
ustalen i komunikatow. Konkretnie: 6 sierpnia 1981
roku przedstawiciele "Solidarnosci" dezawuujac
poczatkowe stanowisko Watesy - faktycznie zerwali
rozmowy z kierownictwem Komitetu Rady Ministrow ds.
Zwigzkow Zawodowych. Opisat to Mieczystaw Rakowski
W sposob szczegodtowy, kronikarski w swych
"Dziennikach politycznych. 1981-1993. Tom 8. str. 22-
27.

12 pazdziernika 1981 roku ztozona zostata - zresztg po
raz kolejny - rzadowa propozycja, apel o powotanie
Komisji mieszanej przedstawicieli rzadu i wszystkich
central zwigzkowych, w celu przedyskutowania i
opracowania stanowiska zwtaszcza w sprawach
zaopatrzenia ludnosci. Komisja miata tez czuwac nad
wprowadzeniem wspolnych ustalen w zycie. Na apel ten
pozytywnie odpowiedziaty: Komisja Porozumiewawcza
Branzowych ZZ, Konfederacja Autonomicznych ZZ,
Centralny Zwigzek Kotek Rolniczych, Federacja Zwigzku
Nauczycielstwa Polskiego - Oswiata i Nauka, Rada
Konsultacyjna ZZ Pracownikdw Uzytecznosci
Spotecznej, oraz Biuro Krajowe NSZZ Indywidualnego
Rzemiosta "Solidarnosc¢". W sumie zwigzki te zrzeszaty
miliony osdb. Centrala NSZZ "Solidarnos¢" z Gdanska
odpowiedziata "nie". Uznata, ze w gre mogq wchodzic¢
tylko rozmowy dwustronne: rzad - "Solidarnosc". To
bardzo dziwne stanowisko ze strony Zwigzku, ktéry tak
akcentowat swe pluralistyczne, demokratyczne
nastawienie i cele. Proponowana komisja oczywiscie nie
miata i nie mogta rozstrzygac problemow
fundamentalnej, ustrojowej natury. Bytaby jednak
niezwykle wazng ptaszczyzng wzajemnego zrozumienia,
tagodzenia napie¢, a przede wszystkim zapobiegania
procesowi rozktadu gospodarki i bolesnych tego
spotecznych skutkéw. To kuriozalne w skali swiatowej
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zjawisko. Ludziom pracy, spoteczenstwu grozg
najciezsze konsekwencje natury bytowej,
egzystencjalnej, a zwigzek zawodowy uchyla sie od
takiej nawet formy kontaktu i wspotdziatania. Powyzej
przedstawiona linia znalazta swoje uwienczenie na
stynnym posiedzeniu radomskim - w tym oswiadczenie
Lecha Watesy 4 grudnia 1981 w Radoskorze: "Decyzja
jest na nie. Porozumienia nie bedzie, bo nie ma sie z
kim porozumiec".

Szalenstwo strajkowe

Jestem daleki od mysli, ze "Solidarnos¢" - jako
Organizacja celowo, rozmyslnie zmierzata do
zrujnowania gospodarki. to populizm, partykularyzm,
zywiot obiektywnie przyniosty takie skutki.

Lech Watesa w listopadzie powiedziat: "Ja jeden strajk
gasze, a 10 ekip jezdzi i nowe rozpala". Istotnie to byta
swego rodzaju "licytacja strajkowa". Region, miasto,
zaktad pracy, w ktérych strajku jeszcze nie byto,
musiaty "nadrabia¢ zalegtosci". Pretekst znajdowano
nieraz "na site". Klinicznym przyktadem byt strajk, ktory
w pazdzierniku-listopadzie 1981 roku objat cate
wojewodztwo zielonogdrskie. Powstaty ogromne straty.
Zachecam historykéw, publicystéw tropigcych rozne
kuriozalne przypadki i sytuacje, azeby zechcieli
przypomniec¢, odtworzy¢ tamte wydarzenia - ich tto,
mechanizmy, skutki. Mozna w nich jak w soczewce
zobaczy¢ nature wielu éwczesnych konfliktdw. A teraz
inny strajkowy biegun. Jesienne strajki, ktére ogarnety
prawie wszystkie polskie wyzsze uczelnie, popierajgce
bardzo kontrowersyjny, w swych intencjach strajk w
Wyzszej Szkole Inzynieryjnej w Radomiu -
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"majstrowali" przy nim przywddcy radomskiej
"Solidarnosci" - Sobieraj i Jez. Czy listopadowo-
grudniowy strajk szkolny w Lublinie. Jaki powod?
Wojewoda wyznaczyt kuratora oswiaty - nawiasem
mowigc bezpartyjnego - ale nie uzgodnit tej decyzji z
"Solidarnosciq". Poczatkowo na 9 szkdt srednich
strajkowato 6. Do tych, w ktorych rady pedagogiczne
nie wyrazity zgody na akcje protestacyjng, udaty sie
delegacje "Solidarnosci" Fabryki Samochodéw
Ciezarowych oraz lubelskich Zaktadéw Naprawy
Samochodow i spowodowaty zmiane stanowiska. Do
szalenstwa strajkowego wciggnieto wiec nawet mtodziez
szkolng, dzieci. Zostawie to bez komentarza.

Oczywiscie byty tez strajki, w ktérych domagano sie
stusznie usuniecia réoznych naduzy¢, nieprawidtowosci
oraz idiotyzmow, wysuwano racjonalne postulaty. Ale
nie one dominowaty. Na biurko premiera, cztonkow
rzqdu trafiaty co dzien stosy teleksdw zawierajgcych
najrozmaitsze, nieraz absurdalne protesty i zadania,
ktdrych spetnienie byto po prostu nie realne. Wiele z
nich materializowato sie w wystrajkowanych
ustaleniach, wyrywajgcych kolejne kesy z gingcej
substancji gospodarczej. Szczegolnie smutne byto to, ze
ludziom rzeczywiscie byto bardzo ciezko. Strajkujac
czesto protestowali z powodu katastrofalnego stanu
zaopatrzenia. Dramat jednak polegat na tym, ze strajki
jedynie pogarszaty te sytuacje - towardw od nich nie
przybywato, a wrecz przeciwnie. Przypomnijmy rodzaje
strajkdéw: ostrzegawczy, wtasciwy, solidarnosciowy,
rotacyjny, okupacyjny, kroczacy, wahadtowy, wtoski,
itd., itp. Wreszcie tak absurdalna forma, ktéra na
szczescie nie zdgzyta sie rozwingc - strajk czynny.
"Filozofie" tego strajku przedstawit Lech Watesa 1 lipca
1981 roku na wielotysiecznym wiecu w Krakowie:
"Wydaje mi sie, ze strajki dzisiaj, takie jakie my
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wykonalismy, nie sq dobre. Rzucam propozycje, a
panstwo wszystkie inne. Ja juz je rzucatem i sg znane.
Mysle, ze strajk ostrzegawczy u nas powinien wygladac
tak, ze fabryka traktorow i samochodéw np.
wyprodukuje, a my technicznie rozdamy te samochody
temu, ktdremu uwazamy za stuszne. Jednoczes$nie
strajk generalny moglibysmy prowadzi¢ nawet poét roku.
Ja panstwu powiem tak. Otoz wszelkg produkcje
technicznie dobrang nasi dziatacze, wszyscy razem
dogadamy technicznie, wszystko co bedziemy przez pot
roku produkowac, nie bedzie to szto torami waskimi,
szerokimi, bo wszystko rozdamy miedzy sobg. Mogq
wypisywac recepty za darmo. Mogq strajkowac i
energetycy, wytgczajac wszystkie liczniki, ktére na cos
sg na linii gtdwnej." Jesli mogty na serio pojawiac sie
takie pomysty - to trudno, aby rzad nie byt na serio
zaniepokojony.

Strajkom towarzyszyto z reguty biato-czerwone
oflagowanie i jak na ironie: "Jeszcze Polska nie zgineta".
Rzad ostrzegat, prosit, apelowat. Ministrowie jezdzili po
kraju jak przystowiowa straz pozarna. Mdégtbym
przytoczy¢ wiele swoich wystgpien, oraz innych
cztonkow Rady Ministrow. Z trybuny sejmowej 30
pazdziernika 1981 roku m.in. powiedziatem: "Sytuacja
spoteczno-polityczna kraju ulega dalszemu zaostrzeniu.
Przez kraj przetacza sie zndw fala napie¢, konfliktow,
strajkdw. Pogtebiajq sie trudnosci gospodarcze. Rosnie
zniecierpliwienie spoteczenstwa ztym zaopatrzeniem
rynku.. Nasuwa sie pytanie: dlaczego sytuacja
gospodarcza nie tylko sie nie poprawia, lecz wrecz
przeciwnie - ulega pogorszeniu. Podstawowa przyczyna
tkwi w utrzymywaniu sie napietej sytuacji spoteczno-
gospodarczej, w uczynieniu z gospodarki ptaszczyzny
walki z wiadza. Pogtebia sie dezorganizacja procesow
produkcyjnych. Straty spowodowane strajkami,
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napieciem, obnizeniem dyscypliny pracy, nieustannie
rosng. Dotyczg one w gtdwnej mierze towaréw o
podstawowym znaczeniu dla zaopatrzenia ludnosci,
rolnictwa, eksportu. Nie sposdb w tym miejscu nie
przypomnie¢ wielokrotnie juz powtarzanej prawdy, ze
koszty strajkéw obcigzajq cate spoteczenstwo, ze ich
ceng jest dalsze pogarszanie warunkow zycia.
Wzrastajgca z kazdym dniem ilo$¢ pienigdza bez
pokrycia dziata wrecz destrukcyjnie. >>Pienigdz coraz
ciezej chory<< przestaje petni¢ skutecznie swe funkcje.
Zanikajq zwigzki miedzy wkitadem pracy, a
mozliwosciami zaspakajania potrzeb, rozszerza sie
czarny rynek i pole spekulacji, nasila presja inflacyjna,
pogtebiajq rozpietosci w dochodach réznych grup
spotecznych. Wszystko to uderza najmocniej w grupy
najubozsze".

Wicepremier Mieczystaw Rakowski w wywiadzie, jaki
ukazat sie w "Zyciu Warszawy" 22 wrzeénia 1981 roku
moéwi: "Wezmy sytuacje gospodarczg. Przeciez
kontynuowanie obecnej sytuacji grozi katastrofg
narodowq, po prostu kleska. Jezeli nadal spadac bedzie
produkcja, jezeli spoteczenstwo nie odniesie sie
krytycznie do tych, ktorzy strajkujg z byle powodu,
ciggle wysuwajg nowe zgdania, wiecujq i wypowiadajq
postuszenstwo swoim kierownikom, to musimy by¢
przygotowani na spoteczno-gospodarcze cofniecie Polski
o kilkanascie lat. Dzisiaj méwienie, ze walczymy o
nowg, wspaniatg przysztos¢, jest rzeczg wprost
niepowazng. Winnismy walczy¢ o przetrwanie. Dzisiaj
trzeba ogtosi¢ alarm dla Polski!".

Minety lata. Przyszedt rok 1989. W zmienionych realiach
miedzynarodowych, w slad za naszym Okragtym Stotem
nastgpity znane wydarzenia w pozostatych panstwach
bloku. Co jednak charakterystyczne - konsekwentnie
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oszczedzano gospodarke. Np. w NRD akcje
protestacyjne odbywaty sie z reguty po godzinach
pracy. W Pradze zapowiedziany na dwie godziny strajk
komunikacji miejskiej zostat odwotany i przeksztatcony
w akcje plakatowgq. Stato sie tak na osobisty apel
owczesnego lidera opozycji, pézniejszego prezydenta
Czechostowacji Vaclava Havla. "Aksamitnej rewolucji"”
towarzyszyt jedynie bojkot radia i telewizji, ogtoszony
przez orkiestre symfoniczng. No cdéz - co kraj to
obyczaj.

Sytuacja gospodarcza

W latach 1980-1981 nastgpit gwattowny spadek
produkcji, dochodu narodowego o ok. 18 procent przy
jednoczesnym wzroscie ptac o ok. 25 procent. Zwigzek
miedzy pracq, a ptacqg zostat drastycznie naruszony. W
rezultacie lawina pienigdza pustoszyta rynek,
dezorganizowata i rujnowata zaopatrzenie. Zwigzana z
tym spekulacja i panika, wykupywanie na zapas
pojawiajacych sie niektérych towardéw, pogtebiato
niedobory. Brak byto elementarnych artykutow,
nastepowaty zaktdcenia nawet w zaopatrzeniu
kartkowym. Z tego okresu pochodzi stawetne
powiedzenie, iz na pbétkach byt tylko ocet. A wszystko to
byto nieuchronng konsekwencjg sytuacji, ktdrg okreslat
swoisty, fatalny "krag": ciggle protestowacd, krocej
pracowac, mniej produkowac, a jednoczesnie wiecej
zarabia¢, poprawia¢ zaopatrzenie, zada¢ nowych
przywilejow branzowych i socjalnych, po ktérych -
nawiasem mowigc - obecnie wszelki slad zaginat. Przy
tym gwattowny ubytek czasu pracy to nie tylko
wprowadzone w warunkach kryzysowych wolne soboty
oraz strajki. Styszy sie nieraz - piszq tak nawet
niektdorzy historycy - ze spowodowaty one jedynie
nieznaczng strate czasu pracy, a zatamanie gospodarki
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to wina wtadzy. Istotnie - czas strajkdéw oceniany w
izolacji od zjawisk im towarzyszacych nie oznacza
katastrofalnego uszczerbku. Trzeba jednak ten czas
przemnozy¢ przez czeste diugotrwate pogotowia
strajkowe, rozne pochodne napiecia i zaktocenia -
rozprzezenie dyscypliny produkcyjnej, naruszony rygor
technologiczny, skrepowanie dozoru dyrekciji,
zwiekszona o 90 procent absencja itp. itd. Z kolei stan
postrajkowy do "wygaszanie gorgczki", caty proces
dochodzenia do normalnosci organizacyjnej i
technologicznej. W sumie strajki, przerwy w pracy, to
symptom, a przede wszystkim gtowny skiadnik
proceséw i zjawisk dezorganizujacych, niszczacych
gospodarke. W warunkach powszechnych niedoborow,
kazda luka produkcyjna w jednym ogniwie - zwtaszcza
chroniczne niedobory energii - powodowata efekt
mnoznikowy, rozpadanie sie wiezi kooperacyjnych, caty
tancuch zaktdécen, w czesci lub catosci organizmu
gospodarczego. Podobnie spadek eksportu, zwtaszcza
wegla, powodowat gwattowne obnizenie importu, ze
wszystkimi tego dla gospodarki zgubnymi skutkami.

Wicepremier Janusz Obodowski w wywiadzie
udzielonym Polskiej Agencji Prasowej 26 listopada 1981
roku m.in. mowi: "Eksport wegla spadt o potowe...
Zatamanie eksportu wegla to katastrofa, z ktorej nie
wszyscy zdajq sobie sprawe. Oznacza wyschniecie
naszego gtdwnego zrddta finansowania zakupéw
niezbednych surowcéw, komponentow i urzadzen z
zagranicy... W tym roku straty produkcyjne w
przemysle z powodu braku zaopatrzenia importowego
wyniosg okoto pét biliona ztotych. Tak wiec dalsze
ograniczenie eksportu wegla bytoby réwnoznaczne z
decyzjg >>wygaszenia<< naszego przemystu". Stad
tez najostrzejsza walka toczyta sie wokdt wydobycia
wegla. W 1981 roku obnizyto sie ono az o 30 min ton.
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Rzad wprowadzajgc wysokie preferencje materialne,
probowat sktoni¢ gornikdéw do dobrowolnej pracy w
soboty. To byt jedyny ratunek. Jednakze "Solidarnosc¢"
tej formie zachet przeciwstawiata sie i przeciwdziatata
zdecydowanie, w niektérych kopalniach nawet
drastycznie - chcgcym pracowac przecinano weze
tlenowe, uszkadzano narzedzia. Podobny sens miaty
nawotywania ze strony "Solidarnosci" Rolnikéw
Indywidualnych do bojkotu skupu oraz nieptacenia
podatku gruntowego. 1 grudnia 1981 roku na
posiedzeniu Biura Politycznego KC PZPR Sekretarz KC
do spraw rolnictwa i gospodarki zywnosciowej, Zbigniew
Michatek, oswiadczyt, ze w lutym 1982 moze w
miastach zabrakng¢ nawet chleba. Tu nasuwa sie gorzki
zart. Do dzis wykpiwane sg stowa rzecznika rzadu
Jerzego Urbana z 1982 roku, ktory w kontekscie
spotecznych skutkdéw restrykcji, sankcji powiedziat:
"rzad sie wyzywi". Mowigc powaznie - w 1981 realna
byta trwoga, czy "Nardd sie wyzywi". To wykpic trudno.
Nastgpito zerwanie ekonomicznych wiezi miasta ze
wsig. Przemyst nie dostarczat wegla, narzedzi i Srodkow
potrzebnych dla produkcji rolnej. Wies w swoistym
"rewanzu" ograniczata dostawy produktéw rolnych.
Powstat na tym gruncie spoteczno-ekonomiczny klincz.
Wine oczywiscie przypisywano wtadzy. Takg wymowe
miaty "marsze gtodowe" w todzi oraz w kilkunastu
innych miastach. Odbywaty sie w koncu lipca - a wiec,
jak na ironie, w czasie zniw.

Szczegdlne niebezpieczenstwo stwarzaty niedobory
energii i wynikajace stad konsekwencje dla catej
gospodarki i warunkdéw zycia spoteczenstwa (np. w lipcu
1981 byto 12 dni z powaznymi ograniczeniami w
dostawach energii, w sierpniu 10, we wrzesniu 17, w
pazdzierniku 26, w listopadzie 22. W wielu
elektrowniach i elektrocieptowniach zapasy wegla
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niebezpiecznie malaty. A dostawy wcigz sie kurczyty.
Spoteczng ostros¢ tego problemu i wynikajace stad
zagrozenia ilustrujg niektére zamierzenia wtadz, jakie -
zeznajqcy w dniu 22 czerwca 1994 roku przed Sejmowq
Komisjq jako swiadek - przedstawit dwczesny Zastepca
Przewodniczacego Panstwowej Komisji Planowania
Gospodarczego Eugeniusz Gorzelak: "Moge powiedziec,
ze w Komisji Planowania rozwazany byt zamyst, zeby ze
wzgledu na trudnosci energetyczne i opatowe
opracowac plan przemieszczenia ludnosci do
ogrzewanych budynkow. Rozwazano mozliwos¢
zaproponowania ludnosci gromadzenia sie u krewnych i
znajomych w domach, ktére miaty by¢ ogrzewane.
Czes¢ domow nie byfa by ogrzewana ze wzgledu na to,
ze ubytek 1/5 wydobycia wegla byt drastyczny".
Przypomniatem tez sobie, ze jesienig 1981 roku
otrzymatem odrecznie napisang notatke od Ministra
Stanistawa Cioska. Liczac sie z drastycznym
niedoborem wegla, energii, ciepta proponowat
przygotowanie specjalnych planéw przesuniec ludnosci
zamieszkujgcej wielkie aglomeracje. Chodzito o czasowe
przegrupowanie i skoncentrowanie mieszkancow w
wytypowanych dzielnicach. Tylko one bytyby
ogrzewane. Ciosek, cztowiek spokojny, rzeczowy,
kompetentny, miat Swiadomos¢ miary zapasci. Rzad
podzielat ten niepokdj. Ilu ludzi nie przezytoby owej
zimy. Juz nie méwigc o mozliwych skutkach
konfrontacyjnego biegu wydarzen.

W obliczu pogtebiajgcego sie zatamania gospodarki oraz
jego bolesnych spotecznie skutkow powotatem w trybie
awaryjnym Operacyjny Sztab Antykryzysowy pod
kierownictwem Wicepremiera Janusza Obodowskiego.
Jedng z pierwszych jego decyzji z 26 sierpnia 1981 roku
byto - na mocy zarzadzenia nr 33 Prezesa Rady
Ministrow - ustalenie priorytetow w zakresie
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dostarczania energii elektrycznej i paliw w 1981 roku.
W kolejnosci dla: "1) gospodarstw domowych i rolnych;
2) zaktadow stuzby zdrowia; 3) zaktaddéw mleczarskich,
piekarniczych, warzywno-owocowych i innych artykutow
spozywczych; 4) szkot i zaktadow opieki spotecznej; 5)
zaktaddw gospodarki komunalnej; 6) zaktadow
ustugowych dla ludnosci; 7) drobnych zaktadow
przemystowych i spdétdzielczych zajmujacych sie
produkcjg rynkowgq".

Dopiero w dalszej kolejnosci wymienia sie rézne gatezie
przemystu, jednakze ze wskazaniem na te, ktére
produkujg dla bezposrednich, zywotnych potrzeb
ludnosci. Byta to linia, ktorg staraliSmy sie
konsekwentnie - chociaz z coraz wiekszymi
trudnosciami - realizowac. Przy tym preferencje
spoteczne, humanitarne musiaty sitg faktu dokonywac
sie kosztem innych dziedzin gospodarki, w tym
eksportu. To z kolei wracato bumerangiem, godzacym w
sfere potrzeb spotecznych. Powstat wiec fatalny krag
uzaleznien - sytuacja bez wyjscia. Tu pewien
komentarz. Sprawy socjalne, potozenie rodziny, dzieci
traktowaliSmy ze szczegdlng powagq. Niech zaswiadczy
o tym fragment mojego wystgpienia w Sejmie 10
kwietnia 1981 roku: "PowinniSmy uczyni¢ wszystko, aby
przezywane trudnosci w najmniejszym stopniu nie
dotknety najmtodszych, dzieci. Specyficzna sytuacja w
ruchu zwigzkowym powoduje, ze przede wszystkim na
administracje spadajq dzisiaj obowigzki organizacji
wakacyjnego wypoczynku dzieci i mtodziezy. Rzad
powota specjalny, centralny zespo6t do koordynowania
zwigzanej z tym akcji". W rezultacie w 1981 roku akcjq
kolonii i obozdw organizowanych przy udziale
Ministerstwa Oswiaty, a takze innych instytucji, réznych
organizacji, oraz zaktadow pracy, objeto tacznie 3
miliony dzieci i mtodziezy. W 1988 roku liczba byta
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podobna. Natomiast w roku 1990 - jak podata
statystyka Ministerstwa Edukacji spadta do 600 tysiecy.
Statystyki z lat pdzniejszych - o ile mi wiadomo - nie sg
publikowane. Wedtug nieoficjalnych szacunkéw liczba
dzieci objetych akcjgq kolonijng nie przekracza obecnie
300 tysiecy. A wiec jest dziesieciokrotnie nizsza niz w
czasach minionych. Podobne porownania mozna
poczyni¢ w stosunku do innych dziedzin tzw. spozycia
zbiorowego. Nie méwie tego z pozycji nostalgii za
czasem minionym. Dokonaty sie donioste przemiany.
Droga demokracji i gospodarki rynkowej jest generalnie
stuszna, nie ma od niej odwrotu. Demokracja to
bezcenne dobro. Cztonkostwo w Unii Europejskiej
zwieksza nasze historyczne szanse. Ale zawsze jest cos
- za coS$. Gospodarka socjalistyczna byta nie dosc
efektywna, mato kreatywna. Rozlegtos¢ swiadczen
socjalnych okazata sie ponad jej sity. Ale trudno nie
uznac, ze spoteczna filozofia realnego socjalizmu -
bezpieczenstwo socjalne, rownosc szans, opiekunczosc
- stanowita istotng ludzka wartos¢. Chleb bez wolnosci
jest gorzki. Ale wolnos¢ bez chleba jest tez gorzka.
Przeczytatem niedawno ("Trybuna" 25 kwietnia 2005
roku) artykut prof. Tadeusza Kowalika - nawiasem
mowigc eksperta Miedzyzaktadowego Komitetu
Strajkowego w Gdansku w sierpniu 1980 roku. M.in.
pisze on, ze w czasie kiedy PKB (produkt krajowy
brutto) zwiekszyt sie o blisko jedng trzecia, liczba osob
zyjacych ponizej minimum egzystencji (biologicznego)
wzrosta z 4 do 12 procent tj. do ok. 4 milionéw. Dzis$
gdy styszymy o rekordowym bezrobociu, o tysigcach
niedozywionych, stale gtodujacych dzieci, o roznych
przejawach spotecznej degradacji, o razacym
rozwarstwieniu, o znacznym wzroscie liczby
samobdjstw, zwtaszcza na tle bytowym oraz innych
patologicznych zjawiskach cztowieczego bytowania - nie
da sie tej minionej wartosci nie zauwazyc.
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Paradoksalne, ale Papiez-Polak tak wysoce krytyczny
wobec marksizmu, realnego socjalizmu, w tej materii
byt bardziej lewicowy, niz wielu lewicowych politykow.
Jego wskazania, nauki, mowigce o sprawiedliwosci
spotecznej. Ze "wazniejsze jest by¢ niz mieé". Ze "praca
jest dla cztowieka, a nie cztowiek dla pracy". O tym, jak
powstanie realnego socjalizmu wptyneto, iz kapitalizm
stat sie systemem bardziej ludzkim. Czy wreszcie: "W
komunizmie byta troska o sfere spoteczng, podczas gdy
kapitalizm jest raczej indywidualistyczny.". Oto Jego
stowa. Na "politycznych salonach" méwic¢ o tym nie
wypada.

Nieustannie przypominane sg stowa Jana Pawia II:
"Niech przyjdzie Duch Twadj i odnowi oblicze ziemi, tej
ziemi". To stowa prorocze. Czy tez "nie lekajcie sie".
Uderza jednak jednostronnosc ich interpretaciji. Istotnie
"Ta Ziemia" zmienita sie gruntownie. Demokracja,
wolnosc¢ stowa, petna suwerennosc - to przetomowe,
historyczne zdobycze. Ale czy wszystkie zmiany
odpowiadajq oczekiwaniom i nadziejom Papieza? Czy
nie pojawity sie powazne leki innego rodzaju -
chociazby szeroko wystepujacy lek o podstawe
egzystencji, o prace. Elementarna uczciwos¢ wymaga,
aby na owe zmiany spojrze¢ kompleksowo. Wtedy
okaze sie, ze pewne wartosci PRL zbyt pochopnie
skazano na "Ssmietnik historii".

Porozumienia sierpniowe, a kryzys gospodarczy

W tym miejscu nalezy cofna¢ sie pamiecig do gdanskich
21 punktow-postulatéw. To wielki historyczny akt,
niezwykle cenne byto jego wolnosciowe przestanie. Ale
trzeba tez uczciwie przyznac, ze zawarta tam byta
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ekonomiczna "bomba zegarowa". Potowa z nich miata
charakter roszczeniowo-populistyczny, mozna
powiedzie¢ "ultrasocjalistyczny". W warunkach kryzysu
gospodarczego byto to wielce nieodpowiedzialne i wrecz
"ksiezycowe". Wowczas jednak brzmiaty one niezwykle
atrakcyjnie. Co z nich zostato? O czym wowczas nie
mowiono, a co po dziesieciu latach stato sie odmienng,
o 180 stopni rzeczywistoscig? Jakie bytyby reakcje,
gdyby Miedzyzaktadowy Komitet Strajkowy w Gdansku
zaproponowat np. 22 punkt: prywatyzacja i
reprywatyzacja? Czy tez punkt 23: nieuchronnos¢
znacznego bezrobocia? Przeciez inicjatorow nie tylko by
wygwizdano, ale po prostu przepedzono. Gdyby zas -
jakims$ cudem - takie postulaty uchwalono, czy bytoby
10 milionéw cztonkdéw? Jakie wiec w sferze spoteczno-
gospodarczej byty punkty-postulaty - pkt. 7:
"Wyptacenie strajkujgcym zarobkéw za straijk, jak za
urlop wypoczynkowy"; pkt.10: "Realizowanie petnego
zaopatrzenie rynku. Eksport wytacznie nadwyzek";
pkt.14: "Obnizenie wieku emerytalnego - dla kobiet do
50 lat, dla mezczyzn do 55, lub zapewnienia emerytur
po przepracowaniu w PRL 30 lat dla kobiet i 35 - dla
mezczyzn"; pkt. 17: "Zapewnienie odpowiedniej ilosci
miejsc w ztobkach i przedszkolach"; pkt. 18:
"Wprowadzenie ptatnych urlopéw macierzynskich przez
3 lata"; pkt. 19: "Skrécenie czasu oczekiwania na
mieszkanie"; pkt. 20: "Podniesienie diety z 40 do 100
ztotych i dodatku za roztgke". Najbardziej jednak
niebezpieczne byty te postulaty, ktére oznaczaty -
zarabiac wiecej, a pracowac krocej: pkt 8 "Podniesienie
zasadniczej ptacy o 2 tys. ztotych; pkt 9:
"Zagwarantowac wzrost ptac rownolegle do wzrostu
cen"(w praktyce egzekwowano to z nawigzkg - WJ); pkt
21: "Wprowadzenie wszystkich sobdot wolnych od
pracy". Natozyty sie na to fakty, zjawiska, procesy, o
ktorych byta mowa wczesniej. Niezaleznie wiec od
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praprzyczyny, od systemowych realiéw i schorzen, od
skutkéw dotkliwego nieurodzaju w latach 1979 - 1980,
na ostabiong juz gospodarke spadty dodatkowe ciosy.
Prof. Jan Szczepanski , jako przewodniczacy
Nadzwyczajnej Komisji do spraw kontroli realizacji
porozumien sierpniowo-wrzesniowych, jeszcze w lipcu
1981 roku informowat, ze skutki okoto 700. lokalnych,
gtdwnie wystrajkowanych umoéw, okazg sie druzgocace
dla gospodarki kraju. Wszystko to musiato przyniesc jej
ciezkg zapas¢, stan przedagonalny.

Spofeczenstwu przedstawiany jest obecnie inny obraz.
Nawet renomowane podreczniki szkolne, jak chociazby
autorstwa Anny Radziwift i Wojciecha Roszkowskiego
("Historia dla szkét sSrednich 1945-1990" -
Wydawnictwo Naukowe PWN) nie ustrzegty sie
skrajnego batamuctwa. Oto ono - cytuje: " Braki byty
wynikiem bataganu i biurokracji, a takze gromadzenia
przez wtadze zapasdw na wypadek wprowadzenia stanu
wojennego.". I dalej: "Jesien niepokojow. Napiecia
spoteczne nie ustepowaty, wtadze podsycaty je,
tolerujgc fatalny stan zaopatrzenia". Prawie identyczne
ujecie znalazto sie w mocno reklamowanej Ksigzce prof.
Roszkowskiego pt.: "Najnowsza historia Polski. 1980-
2002" (Wyd. "Swiat Ksigzki"). Przy tym juz na wstepie
jest ona opatrzona zapisem: "Ksigzka zakwalifikowana
przez Ministerstwo Edukacji Narodowej do uzytku
szkolnego w dniu 6.VI. 1991 r." Wspomniane pozycje,
jak rowniez wiele innych zawierajqcych podobne tresci
publikacji stanowig absurdalne, przy tym niegodziwe
pomowienie. Nie gromadziliSmy zapasow, a wrecz
przeciwnie, nawet wbrew zasadom, ze strategicznych
zapasow wojskowych przekazywaliSmy niektére
artykuty dla zaopatrzenia ludnosci. Wiadze "podsycaty,
tolerowaty" - to brzmi jak kpina. Wszystkiego po prostu
byto brak. Kartki. Rozpaczliwe préby tatania. Zebranie u
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rolnikow, u gérnikow, u réznych producentow. Apele do
"Solidarnosci" o zaniechanie strajkdéw, o ograniczenie
zgdan i roszczen. Nieustanne prosby o pomoc
kierowane do innych panstw, zwiaszcza do Zwigzku
Radzieckiego. Ale spoteczenstwo, a w szczegdlnosci
mtodziez, jej kolejne roczniki, otrzymujg inny obraz. Ta
"podia wtadza" posiada, ukrywa zapasy, toleruje fatalny
stan zaopatrzenia i nie dos¢, ze naréd gtodzi, gnebi,
oszukuje, to ostatecznie go zniewala wprowadzajac stan
wojenny.

Ta sama pani Radziwitt wie dobrze, tylko juz na inny
uzytek, ze dwczesna sytuacja wigzata sie z
niepohamowang eskalacjg roszczen. Pisze bowiem w
artykule pt.: "W cieniu utopii" - "Rzeczpospolita" z 21-
22 grudnia 2002 roku: "W obu wersjach paradoksalnie
bardzo podobnych, bliskiej nam utopii, tej ktora jest
spadkiem po PRL-u i tej, ktéra jest pozostatoscig walki z
PRL-em, zawarte sq postawy roszczeniowe. Ideologia
socjalistyczna glosita, ze rozne dobra nam sie naleza,
bo tego wymaga sprawiedliwos¢ dziejowa i takie sq
zatozenia ustroju. W trakcie walki z >>socjalizmem
realnym<< gtoszono to samo w imie rewindykacji
obiecanej sprawiedliwosci. W ten sposob postawy
roszczeniowe nie miaty juz wyrazac¢ egoizmu
indywidualnego, lub grupowego, a nabieraty blasku
szlachetnosci". Jak to sie ma do wersji podrecznikowej
o "podsycaniu napie¢ przez wiadze, tolerujgce fatalny
stan zaopatrzenia"? To uchybia juz nie tylko
elementarnej logice, wiedzy historycznej, ale i
moralnym powinnosciom pedagoga, cztowieka nauki.

W tym miejscu zacytuje stowa prof. Jerzego Wiatra z
ksigzki: "Szkice o polityce i Swiadomosci politycznej"
(Wyd. Adam Marszatek - 2004 r): "Catkowicie
obiektywnej, bezstronnej historii nie ma i nigdy nie

81



byto. Rzetelny, uczciwy wobec swego zawodu historyk
dazy do bezstronnosci w ustalaniu faktéw, ale nie
powinien tudzic sie, ze w ich interpretowaniu potrafi
uwolni¢ sie od wptywu wyznawanego systemu wartosci.
Moze jednak i powinien dgzyc¢ do tego, by zrozumiec
takze inne racje, wyptywajace z innych doswiadczen
historycznych i innych systemdéw wartosci. Taki
relatywizm ocen historycznych nie jest Swiadectwem
niewiary we wiasne racje, lecz wyrazem dojrzatego
przekonania, ze w historii nikt nie ma racji catkowitej,
bezspornej, narzucajgcej sie z powszechng
oczywistoscig. Tylko taka postawa broni polityka przed
fanatyzmem, a historyka przed przeobrazeniem sie w
agitatora".

Nalezato sie spodziewac, ze w demokratycznej Polsce
historyk nie bedzie ani adwokatem, ani oskarzycielem,
a swego rodzaju sedzig. W tym sensie, ze na podstawie
faktow i argumentdéw uwzgledni uwarunkowania danego
czasu, rozne okolicznosci i racje, aby dojsc do
wywazonych ustalen i wnioskow. Niestety, pewne grono
historykow ma sktonnosci przede wszystkim
prokuratorskie, przy tym z wyraznie polityczng
inklinacjgq. S niejako z gory, instrumentalnie
zaprogramowani na okreslong teze. Ktos moze
powiedzie¢ - ale pod tym wzgledem kiedy$ bywato
jeszcze gorzej. Tak, przyznaje - ale teraz miato byc¢
inaczej. Tym bardziej, ze tak wielkiej, zorganizowanej
armii historykéw, zajmujacych sie wytacznie najnowszg
historig Polski nigdy nie byto. Z tym wiekszg przykroscig
nalezy odnotowac, ze do panelu historycznego wielce
prestizowej Konferencji, zorganizowanej w zwigzku z
20.rocznicg wprowadzenia stanu wojennego - przez
Instytut Pamieci Narodowej 13 grudnia 2001 roku, nie
zostat zaproszony zaden historyk, mogacy przedstawic
odmienne od organizatorow racje. To wielce kontrastuje
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ze znacznie skromniejszg Konferencjg zorganizowang
przez Centralng Biblioteke Wojskowg, Redakcje Polski
Zbrojnej, Instytut Badan Naukowych 11 grudnia 2001
roku. Zadbano w niej o udziat referentow,
reprezentujacych szerokg palete orientacji historyczno-
politycznych, w tym prof. Jerzego Eislera oraz Pawta
Piotrowskiego z IPN, prof. Jerzego Holzera z Instytutu
Studiéw Politycznych PAN, prof. Wiestawa Wysockiego z
Uniwersytetu im. Prymasa Stefana Wyszynskiego. To
porownanie traktuje jako ilustracje szerszego zjawiska.

Wracam do tematu -Gospodarka.

Znany ekonomista prof. Wactaw Wilczynski, w liscie
otwartym do doradcéw i ekspertow "Solidarnosci",
zamieszczonym w tygodniku "Polityka" z 11 lipca 19981
roku, pisze: "Na bydgoskim spotkaniu z nowo
powotanym przewodniczgacym Panstwowej Komisji Cen
profesorem doktorem habilitowanym Zygmuntem
Krasinskim w dniu 23 czerwca 1981 roku jeden z Was
oSwiadczyt przy aplauzie sali, ze >>Solidarnos¢<< nie
odda ani ztotowki z podwyzek ptac uzyskanych po
sierpniu 1980 roku. Oznacza to, ze nie ma z Waszej
strony zgody na jakiekolwiek podwyzki cen zywnosci
bez petnej ich rekompensaty w skali globalnej.
Teoretycznie mozliwe sg rézne interpretacje Waszego
stanowiska. Jedna z alternatyw, ktorg w praktyce
wypada natychmiast odrzuci¢, wynikataby z
ewentualnego negowania przez Was - jako
nieprawdziwych - informacji o rozmiarach niedoboru, z
jakim ma do czynienia gospodarka narodowa. Niedobor
ten w skali rocznej szacowany jest tgcznie na okoto 800
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do 1000 miliardéw ztotych. Oznacza to, ze dzienny
deficyt gospodarki narodowej siega 3 miliardow ztotych.
Dla kazdego chyba jest oczywiste, ze na to, by niedobdr
ten pokry¢, trzeba nam dodatkowej produkcji o takiej
wiasnie wartosci, lub tez zabiegow taczacych wzrost
produkcji z pewnym obnizeniem sity nabywczej
zasobow pienieznych.. Jeden z tych sposobow - przykry
wprawdzie na kréotkg mete, ale niezwykle istotny, jako
czynnik racjonalizacji gospodarki w powigzaniu z
reformg - a mianowicie podwyzke cen dla
zrownowazenia b

ilansu pienieznych dochoddéw i wydatkéw ludnosci -
odrzucacie. Innym srodkom niezbednym do uzyskania
dodatkowej produkcji dla kraju i na eksport
przeciwstawiacie sie posrednio, nie dopuszczajac mysli
0 powrocie do pracy w soboty, a takze obwarowujgc
poparcie dla reformy gospodarczej szeregiem
niemozliwych do spetnienia zgdan. Jak pogodzic¢ to
stanowisko z Waszg wiedzg, inteligencjq i
wyksztatceniem, z poczuciem odpowiedzialnosci za
naszg reputacje w $Swiecie? Sadzicie, by¢ moze, ze
koszty stabilizacji gospodarczej (uzyskanie
dodatkowych srodkdéw na zréwnowazenie rynku i
pokrycie zobowigzan wobec zagranicy) powinien pokryc¢
kto$ inny anizeli nasze spoteczenstwo, anizeli nasz
nardd. Jesli tak miatoby by¢ istotnie - to prositbym o
wskazanie sponsora. Dla mnie przynajmniej jest
oczywiste, ze bolejgc nad btedami, a nawet
przestepstwami wobec gospodarki narodowej,
popetnionymi zwtaszcza przez ostatnig ekipe
kierowniczg sprzed Sierpnia - nie ma co poszukiwac
kogos, kto za nas cokolwiek zrobi czy zaptaci. Nie widac
Was w pierwszych szeregach walki o reforme systemu
gospodarczego, stwarzajgcq szanse reintegracji ludzi
pracy dokota problemdw racjonalnego gospodarowania.
Wolicie natomiast pertraktowac¢ na najwyzszym
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szczeblu, stawiajgc zgdania ekonomiczne trudne do
przyjecia, usitujgc przerzucac na panstwo catg
odpowiedzialno$¢ za wszystko, co dzieje sie dzis w
kraju. Jednak czas najwyzszy odkry¢ karty. Nie dla was
bowiem >>taryfa ulgowa<< z tytutu zagubienia,
dezorientacji czy niedoksztatcenia. Stowa te kieruje do
Was cztowiek wielokrotnie krytykowany za rewizjonizm,
za propagowanie mechanizmu rynkowego, cztowiek,
ktdrego nikt nie moze posgadzi¢ o dogmatyzm".

Nie wiem - jak jeden z obecnie czotowych autorow
tygodnika "Wprost", jak jego redakcja widzi owe stowa
z 1981 roku. Pozostajg one przeciez zréodtowym,
wymownym $wiadectwem zaréwno éwczesnej sytuacji
gospodarczej, jak tez uwarunkowanych politycznie
mechanizmow jg wspottworzacych. Ciekaw jestem czy
zainteresuje sie ktos tym wszystkim?

W dwa miesigce po owym liscie otwartym prof.
Wilczynskiego odbywa sie Zjazd "Solidarnosci". Co m.in.
mowi uchwalony wowczas program? "Bedziemy zadac
dodatku drozyznianego, dalszej podwyzki zasitkow
rodzinnych oraz uznania minimum socjalnego za
wytyczng polityki dochodowej. Domagamy sie
zasadniczego zwiekszenia srodkdéw na pomoc spoteczna.
Z reformg gospodarczg tqczy sie niebezpieczenstwo
duzych nierownosci ptacowych i socjalnych miedzy
zaktadami pracy i miedzy regionami. Musimy stworzy¢
warunki dla ich tagodzenia. Konieczna jest reforma
systemu ptac, gwarantujgca kazdemu godziwy zarobek i
rowne wynagrodzenie za prace o rownej wartosci. W
warunkach reformy gospodarczej oznaczac to powinno,
ze panstwo w porozumieniu ze zwigzkami zawodowymi
ustali poziom ptac gwarantowanych, jednolity dla catego
kraju, w przekroju poszczegolnych zawodow i
stanowisk, niezalezny od wynikow gospodarczych
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przedsiebiorstw". Wtedy czytaliSmy to ze zgroza.
Populistyczne "oredzie gospodarcze" "Solidarnosci"
oznaczato podwazenie reformy i cios wymierzony w
gasngcq gospodarke. Dzi$ czytamy to ze zdumieniem,
jak liczne grono - w ktérym przeciez nie brak byto
madrych ludzi - mogto, liczac na tani poklask, przyjac
tak destrukcyjny gospodarczo program. Co myslg o tym
obecnie, w przededniu 25 rocznicy powstania
"Solidarnosci"? Czy tylko wtadze muszg mowic
"przepraszam"?

Warto przywotac niektore dwczesne zagraniczne glosy.
Organ amerykanskiej finansjery "Wall Street Journal" 7
pazdziernika 1981 roku pisze: ">>Solidarnosé¢< <
zrobita to samo w sferze idei ekonomicznych, co w
sferze idei politycznych - wywotata burze i obudzita
reakcje publiczng, nie dajac rozwigzan i recept coraz
gorzej czujacej sie gospodarce". Wczesniej, bo 27 lipca
1981 roku, sytuacje w Polsce ocenia czotowa
amerykanska gazeta "Washington Post": "Wielu uwaza,
ze po zjezdzie (IX Zjazd PZPR - WJ) partia i
>>Solidarnos¢<< mogq wzig€ sie razem za
rozwigzywanie problemdéw gospodarczych.
Stwierdzenie, ze partia i >>Solidarnos¢<< zabiorg sie
razem za problemy gospodarcze, wydaje sie
uproszczone. Jeden kierunek gtosi koniecznosc¢
wyrzeczen i reform - drugi ulg dla robotnikdéw. I kto
obecnie nakaze robotnikowi, aby pracowat wiecej za
mniejszg zaptate". Oto dylematy tamtego czasu. Nie
widac chetnych do ich giebokiej, obiektywnej analizy.
Historycy przeslizgujq sie nad dramatyczng
rzeczywistoscig gospodarcza. W istocie rzeczy to tez
"biata plama". Nasuwa sie pytanie czy egzystencjalne
"byC - czy nie byc", na historyczng analize, ocene,
pamiec nie zastuguje? Temat ten jest chyba wstydliwy.
Bo trzeba bytoby odpowiedzie¢ rzeczowo na pytanie,
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czy stan wojenny nie stat sie ratunkiem przed
ostatecznym zatamaniem gospodarczym, ze wszystkimi
tego dla polskiego spoteczenstwa skutkami. Latwiejsza
jest "niepodlegtosciowo-wolnosciowa" retoryka,
pietnowanie PRL, oskarzanie jej przedstawicieli. Czy tez
"ucieczka" w dylemat: "wejdg-nie wejdq". Dyskusja nad
nim -podobnie jak nad wielu innymi dramatycznymi
wydarzeniami w naszej historii - moze trwac i stulecia.
Bedzie o tym mowa dalej. Tu zas chodzi o ewidentne
fakty. Nonszalancki stosunek, pomijanie przyczyn i
lekcewazenie skutkdéw zagrozenia elementarnych
warunkow bytu spoteczenstwa, nie znajduje
usprawiedlenia.

Znane sg krytyczne opinie, ze do legalizacji
"Solidarnosci" w 1989 dochodziliSmy z takim trudem. Z
czego wynikaty gidwne obawy i opory? Chociaz mijaty
lata, to na wszystkich szczeblach wtadzy pozostawata
newralgiczna wrecz pamie¢ o minionej sytuaciji.
Obawiano sie najbardziej obecnosci NSZZ "Solidarnosc¢"
w zaktadach pracy. Istniato przekonanie, iz jego
dziatalnos¢ ozywi tak charakterystyczne w 1981 roku
anarchosyndykalistyczne tendencje, w dodatku
zaostrzone przez roszczeniowg konkurencyjnos¢ dwdch
silnych zwigzkéw zawodowych. Czy mozna byto wtedy
przewidywac, ze przyjdzie kapitalizm, ze zredukuje i
spacyfikuje robotnikow, ze bicz bezrobocia utrzyma w
ryzach roszczenia, strajki i protesty?

Grozba "zakrecenia kurka"

Byta jeszcze jedna niezwykiej wagi okolicznos¢. Na
dramatycznie pogarszajacq sie sytuacje gospodarczg
kraju - a w szczegdlnosci na zatamanie wydobycia
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wegla z dotkliwymi skutkami dla energetyki, réznych
przemystéw, eksportu - natozyt sie w sposdb wrecz
szokujacy czynnik zewnetrzny. Bytfa to oficjalna
radziecka zapowiedz drastycznego ograniczenia od 1
stycznia 1982 roku dostaw podstawowych surowcow.-
ropy o 75%, gazu ziemnego o 50%, surowcow
fosforowych, niklu, aluminium, celulozy, baweiny.
Dotyczyto to rowniez roznych komponentéw do
produkcji oraz wielu rodzajéw deficytowych towarow -
niektorych az do zera. Ta zapowiedz, to nie byt
"papierowy tygrys". Swiadczy o tym zaprotokotowana
(zbiory archiwalne b. NRD, dotyczgce kryzysu w Polsce)
wypowiedz Brezniewa na spotkaniu z Honeckerem i
Husakiem 30 maja 1981 roku w Moskwie: "Mamy
mozliwos¢ wywarcia na Polske nacisku ekonomicznego,
bo jesteSmy gtdwnymi dostawcami ropy oraz innych
surowcOw". Jeszcze mocniej brzmi stwierdzenie
sekretarza KC KPZR Rusakowa na spotkaniu z
Honeckerem 21 pazdziernika 1981 roku: "Towarzysz
Brezniew zupetnie jednoznacznie powiedziat, iz Zwigzek
Radziecki nie mysli o tym, aby swe cenne surowce
oferowac krajowi, ktory wobec nas nie zachowuje sie
przyjaznie. Dotychczas nie podpisaliSmy z Polskg zadnej
umowy wstepnej, zadnego protokotu handlowego.
Musimy odczekac jak sie w samej Polsce sprawy
rozwing". 8 grudnia 1981 przebywat w Polsce
Wicepremier Rzadu ZSRR, Przewodniczgcy Komisji
Planowania Gospodarczego Mikotaj Bajbakow. Odbytem
z nim dtugq rozmowe. Gtdwna tonacja - bez porzadku w
kraju nie bedzie porzadku w gospodarce. Jesli nawet
zwiekszymy dostawy, to i tak utong one w ogolnym
bataganie. Wicepremier Janusz Obodowski
zrelacjonowat mi swojg rozmowe z Bajbakowem. Jej
istote po latach powtorzyt w artykule pt. "Po réwni
pochytej" ("Trybuna" 11-12 grudzien 1999 rok).
"Bajbakow jest nam przychylny, ale instrukcje, ktore
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otrzymat ograniczajg nam pole manewru. >>W Polsce
musi by¢ najpierw przywrdcony fad i porzadek. Zrdbcie
to<<". Wszystko to w istocie byto ultimatum,
zapowiedzZ swego rodzaju blokady, "nokautu"
gospodarczego. Mozna byto sie tego spodziewac.
Panstwa - cztonkowie RWPG, uzgadniali corocznie plany
wzajemnych dostaw, importu i eksportu. Od ponad roku
nasze wczesniej uzgodnione dostawy do Zwigzku
Radzieckiego oraz innych panstw bloku, gwattownie
zmalaty. My zas otrzymywaliSmy od nich ponad
planowe dostawy surowcéw, materiatdw, zboza, a takze
kredyty, nawet bezzwrotng pomoc w wysokosci 465
min dolarow. To w pewnym momencie - zwtaszcza na
tle antyradzieckich ekscesow - musiato "pekngc".
Namacalne ostrzezenie, stopniowe "przykrecanie kurka"
stanowity ograniczenia dostaw na przetomie listopada
-grudnia 1981 roku. Narastajace braki ropy, benzyn,
mazutu, dotkliwie zaktécaty, a nawet paralizowaty
funkcjonowanie niektorych dziedzin zycia gospodarczo-
spotecznego, a w szczegodlnosci transportu, gospodarki
komunalnej, prac rolnych, przemystu chemicznego oraz
kooperujacych z nimi innych gatezi produkcji.
Zatamywaty sie nawet dostawy czesci zapasowych i
zamiennych do sprzetu wojskowego oraz
specjalistycznych paliw i olejow smarowych. Strona
radziecka nie przyjeta w ogdle naszego
zapotrzebowania na dostawy z importu w 1982 roku
180 tys. ton paliwa lotniczego, dla Wojsk Lotniczych. To
byt przedsmak przysztej katastrofy. Tu pojawia sie
refleksja. Tym, ktdrzy nie chcg dzi$ pamietac o owym
zagrozeniu, warto przypomniec z jakg alarmistyczng
nerwowoscig reagowano stosunkowo niedawno na
zaledwie kilkugodzinng przerwe w dostawach gazu. Ile
temat ten wcigz rodzi burzliwych dyskusji wokot tzw.
dywersyfikacji dostaw. A jaka w 1981 roku mogta by¢
"dywersyfikacja"?! Nie zauwazytem, azeby
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zainteresowat sie ktos tg kwestig, dramatycznie
akcentowang m.in. na posiedzeniu Rady Ministrow 7
grudnia 1981 roku - w tym alarmujgce informacje
ministra Handlu Zagranicznego Tadeusza Nestorowicza
- oraz raportem Gtownej Inspekcji Gospodarki
Energetycznej, rozpatrywanym 8 grudnia na
posiedzeniu Komitetu Gospodarczego RM. Z réwng
obojetnoscig spotyka sie dziatalnos¢ Operacyjnego
Sztabu Antykryzysowego Rzadu, jego decyzje,
materiaty, publikacje. Wreszcie ignorowane sq bardzo
konkretne, codzienne Meldunki Stuzby Operacyjnej
Rzadu tzw. DYSOR (dysponowata nimi sejmowa Komisja
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej). W tym miejscu
musze przywotac - tylko przyktadowo - te z nich, ktore
w dniach 4-12 grudnia 1981 roku informowaty - a
wiasciwie alarmowaty - o nadciggajacej katastrofie:

*"Zaopatrzenie surowcowo-matriatowe zaktadéw
przemystowych z dostaw krajowych i importu nie ulega
poprawie. Nastepuje dalszy spadek produkcji
pogtebiony ograniczeniami w dostawach energii
elektrycznej, paliw ptynnych oraz nasilajgcymi sie
akcjami protestacyjnymi (pogotowie strajkowe,
referendum, oSwiadczenia, petycje). Wsrod wielu zatdg
fabrycznych utrzymuje sie stan ostrego napiecia na tle
ztego zaopatrzenia w zywnosc¢ i inne artykuty pierwszej
potrzeby":

* "W dalszym ciggu utrzymujg sie niedobory
materiatdw, surowcowe, kooperacyjne, i ograniczenia
energetyczne. Wyrazne obnizenie dyscypliny pracy i
wzrost absencji, w powigzaniu z wystepujgcymi brakami
materiatowymi, powodujg dalszy spadek produkciji wielu
asortymentow. Wynikiem tego sg niedobory wyrobow
rynkowych, niewystarczajqce dostawy dla rolnictwa,
obnizenie dostaw eksportowych";
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* "Nastepuje dalszy spadek produkcji pogtebiony
ograniczeniami w dostawach energii elektrycznej, paliw
ptynnych oraz obnizong dyscypling pracy";

* Szereg zaktaddw produkcyjnych i przedsiebiorstw
budowlanych odczuwa dotkliwie brak materiatéw i
surowcow, niezbednych do biezacej produkcji. Awaryjne
uzupetnienie tych brakow jest utrudnione matq
dyspozycyjnoscig transportu, ktoremu brakuje paliw,
ogumienia i czesci zamiennych. Ograniczone sg coraz
bardziej dostawy energii elektrycznej. Wszystko to
powoduje, ze efektywnos¢ pracy wielu zaktadow
znacznie odbiega od ich potencjalnych mozliwosci";

* "Pogtebia sie stan kryzysowy gospodarki, wynikajgcy
z niedoboru surowcow. W szeregu wojewodztw braki
paliw osiqgajq stan katastrofalny. Np. w Lesznie i
Swidnicy PKS zawiesza komunikacje i przewozy
ziemioptoddw. W Lubelskiem grozi catkowite
zatrzymanie transportu handlu. Istnieje bezposrednie
zagrozenie wstrzymania dowozu ludzi do waznych, z
gospodarczego punktu widzenia, zaktadow pracy. Braki
paliwa, ogumienia, akumulatorow powodujg
odwotywanie kursow PKS, zwtaszcza w wojewodztwach:
bielskim, tarnobrzeskim, leszczynskim, koninskim,
watbrzyskim, sieradzkim. W szeregu wojewddztw
wycofano znaczne ilosci taboru MZK z tras";

* "Centrala Produktow Naftowych sygnalizuje niedobory
w zaopatrzeniu w etyline 78 i 94 na terenie catego
kraju, przy jednoczesnym braku paliw w punktach
ekspedycyjnych na korncowkach rurociggéw i
granicznych punktach przetadunkowych";

* "Na terenie catego kraju niedobor paliw, gtdwnie
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deficyt etyliny - na koniec pazdziernika 65 tys. ton
(potrzeby listopada 300 tys. ton), w wyniku obnizenia
dostaw z ZSRR zaréwno benzyny, jak i ropy, co
powoduje niedobory produkcyjne i obnizenie dostaw z
rafinerii w Ptocku";

* "Ministerstwo Przemystu Chemicznego i Lekkiego
informuje, ze zalegtosci w dostawach ropy z rurociggéw
z ZSRR wzrosty do 41,6 tys. ton";

* "Utrzymuje sie trudna sytuacja zaopatrzeniowa w
materiaty pedne w wiekszosci wojewddztw. Najwieksze
niedobory paliw wystgpity w wojewddztwach: bielskim,
gorzowskim, koninskim, pilskim, tarnobrzeskim,
watbrzyskim";

* "WsSrod trudnosci ograniczajgacych normalne
funkcjonowanie stuzb miejskich, wojewodowie
sygnalizujg gtownie niedostateczne zaopatrzenie w
paliwa ptynne (zwtaszcza wojewodztwa: tomzynskie,
jeleniogorskie, tarnobrzeskie). Sytuacja ta grozi
unieruchomieniem stuzb transportu miejskiego, przede
wszystkim komunikacji miejskiej";

* "W stalowni Huty im. Biureta konczy sie zapas
mazutu radzieckiego, grozi to unieruchomieniem pieca
martenowskiego nr 4; w szesciu innych piecach
przewiduje sie opalania smotg z witasnej koksowni, co
spowoduje niewykorzystanie zobowigzan w stosunku do
odbiorcéw smoty";

* "Niedobory materiatowe i surowcowe utrudniajg
dziatalnos¢ catego resortu Budownictwa i Przemystu
Materiatow Budowlanych, W wielu przedsiebiorstwach
wystapity postoje. Postdj 5235 jednostek
transportowych (44,3%) spowodowany brakiem paliw,
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czesci zamiennych, akumulatoréw, ogumienia";

* "W Gorzowie WIkp. kierowcy taksdwek ogtosili
pogotowie strajkowe, domagajac sie poprawy
zaopatrzenia w paliwa. Zablokowali przy tym trase E-
14, powodujac koniecznos¢ objazdéw do 40 km.
Rzemieslnicy w Pile w dn. 8.12.1981r. zagrozili blokadg
Urzedu Wojewddzkiego, o ile nie otrzymajq benzyny,
umozliwiajacej swiadczenie ustug";

* "Zaopatrzenie rynku oraz przedsiebiorstw w materiaty
pedne i smary jest skrajnie niedostateczne. Brak paliw
zaktoca funkcjonowanie transportu zaopatrzeniowego,
jednostek ustugowych i komunikacji. Np. w Nowym
Dworze (woj.Elblgg) z braku paliwa unieruchomione
byty nawet karetki pogotowia";

* "Obnizenie wydobycia wegla rzutuje zarowno na
zamierzenia eksportowe, jak i zabezpieczenie potrzeb
kraju. Bardzo trudna sytuacja w zabezpieczeniu w
wegiel energetyczny Kombinatu Gérniczo-Hutniczego
Lubin. Grozi to catkowitym zatrzymaniem przemystu
miedziowego, gdyz niemozliwe jest w warunkach zimy
wytgczanie doptywu ciepta do ogrzewania Lubina,
Gtogowa, Polkowic. Trudna sytuacja poteguje brak
etyliny i oleju napedowego, ktorych zapas wystarczy
zaledwie do 16 grudnia. Moze to spowodowac catkowite
sparalizowanie transportu w tym regionie. Réwnie
trudna sytuacja w tym zakresie wystepuje w woj.
koninskim (zagrozenie przerwania produkcji w Hucie
Aluminium i w Elektrowni Betchatow)";

* "Wojewodowie: bydgoski, gorzowski, skierniewicki,

koszalinski i ciechanowski sygnalizujg krytyczny stan
zapasow wegla, w tym réowniez w szkotach";

93



* "Malejq zapasy wegla kamiennego w elektrowniach i
elektrocieptowniach. Najnizsze zapasy wegla majg
elektrownie: Kozienice (4 dni), Potaniec (5,3 dnia),
Poznan 1 (6,3 dnia), Otowianka (3,1 dnia), przy normie
minimum 12 dni oraz Poznan 1 (6,3 dnia) przy normie
minimum 6 dni. Dostawy wegla do tych elektrowni sg
nizsze od dobowego zuzycia - a wiec zapasy nie tylko
nie sq odtwarzane, ale niepokojgco malejg";

* "Do fabrycznych elektrocieptowni FSC w Lublinie, w
Putawach, w Poniatowej, w Krasniku i Skierniewicach
ograniczono dostawy wegla, co zagraza ciggtosci
ogrzewania mieszkan w czesci tych miast (np. FSC
ogrzewa 40% osiedli Lublina). Krytyczna sytuacja
opatowa powstata w woj. wroctawskim, dla ktérego nie
zrealizowano dostaw wegla kamiennego i brunatnego,
mimo wielokrotnych interwencji wojewody (na
przydzielone 45,9 tys. ton wegla brunatnego otrzymano
330 ton)";

* "Wiele wojewddztw sygnalizuje brak dostaw oleju
napedowego co powoduje zahamowanie transportu i
wstrzymanie prac polowych (zwtaszcza Elblag, Ptock,
Torun, Leszno)";

* "Przemyst koksowniczy nie wykonuje dobowych zadan
produkcji suréwki z braku wsadu oraz ograniczen
energetycznych. Z tych samych powoddéw przemyst
metali niezelaznych nie wykonuje zadan produkdji
miedzi. Ponadto w przemysle miedziowym nadal
wystepujq braki tugu posulfitowego. Zaktady Przemystu
Elektronicznego (Zaktady Kasprzaka, WZT, SZ "Diora",
"Elta") ograniczajq produkcje w wyniku
niedostatecznych dostaw acetylenu. Wiele zaktadow
sygnalizuje o przestojach produkcyjnych,
powodowanych niepetnymi i nierytmicznymi dostawami
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kooperacyjnymi zaréwno z produkcji krajowej, jak i z
importu";

* "W przedsiebiorstwach przemystu teleelektronicznego
TELKOM utrzymujg sie trudnosci produkcyjne,
spowodowane stale pogarszajacq sie sytuacjg w
zaopatrzeniu w surowce krajowe oraz catkowitym
wstrzymaniem importu z kk w IV kw. br. Z tego
powodu w listopadzie we wspomnianych
przedsiebiorstwach zanotowano 48 tys. godzin
przestoju";

* "W przemysle nieorganicznym ograniczono produkcje
nawozoéw fosforowych, bieli tytanowej oraz siarczanu
glinowego z braku surowcow, gtéwnie z importu.
Przemyst petrochemiczny ograniczyt produkcje
amoniaku, nawozow azotowych, kaprolaktanu,
melaminy, karbidu, a przemyst chemii gospodarczej
"Pollena" proszkow do prania i plastrow
farmaceutycznych. Podstawowe przyczyny to braki
surowcow i ograniczenia energetyczne. W wiekszosci
zaktadow przemystu wetnianego wskutek braku elany,
anilany i argony (z kraju i z importu) ogranicza sie
produkcje tkanin i dzianin";

* "Braki surowcow i ograniczenia energetyczne
powodujg znaczne straty w produkcji m.in. Zaktadéw
Azotowych w Tarnowie (polichlorek winylu, metanol). Z
powodu braku tugu sodowego w Zaktadach Police,
wstrzymano produkcje beli tytanowej. W Gdanskich
Zaktadach Nawozow Fosforowych zagrozona jest
produkcja tych nawozow";

* "W zaktadach we Wroctawiu braki wodorotlenku glinu

(z importu), grozg przerwaniem zaopatrzenia
gospodarki komunalnej w siarczan glinu, stosowany do
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przygotowania wody pitnej we wszystkich
aglomeracjach miejskich";

* "Ograniczenia w produkcji witokien sztucznych
pogtebiajq sie i siegajg od 35 do 75% zaplanowanej
iloSci argony, wiskozy, kordu, textry i anilany.
Zagrozone jest wytwarzanie farb i lakierow, na skutek
przerwania produkcji sykatyw oraz ograniczen w
produkcji zywic lakierniczych. Zaktady "Stomil" w
Debicy nie wykonujg zaplanowanej ilosci opon.
Sosnowiecka Przedzalnia Czesankowa zgtosita postdj z
braku dostaw wtdkna celulozowego z Zaktadow
"Chemitex-Wistam" w Tomaszowie. Spowoduje to
przerwe w dostawach przedzy dla odbiorcéw juz w
grudniu br.";

* "Brak dostaw zottego fosforu powoduje wstrzymanie
produkcji kwasu fosforowego. Brak dostaw
surowcowych komponentdéw ogranicza produkcje opon,
tasm transportowych, obuwia filcowego -
zawodowego";

* "Powszechny niedobor srodkéw produkcji dla
rolnictwa (maszyny, narzedzia, nawozy, wegiel, itd.";

* " dostawy miesa i jego przetwordw, w wiekszosci
wojewodztw nie pokrywajg potrzeb wynikajacych z
reglamentacji. O szczegdlnie ostrych niedoborach
informujgq wojewodowie: todzki, krakowski, katowicki,
gdanski, zamojski, kaliski, ciechanowski, a takze wtadze
Warszawy";

* " mimo interwencji powtarzajg sie chronicznie braki
dostaw magk produkcyjnych do wypieku chleba. W woj.
tarnowskim, nowosgdeckim, lubelskim, bielskim,
ciechanowskim, jeleniogorskim, legnickim zapasy maki
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sq niepokojgco niskie";

*" niedobory przetwordw mleczarskich wystepuijg
systematycznie we wszystkich prawie wojewddztwach";

* " mydto, Srodki piorgce i higieny osobistej nie majq
pokrycia nawet w asortymentach reglamentowanych,
jak tez dla szpitali, przedszkoli, szkét, domow dziecka";

* " powazne braki w zakresie odziezy, obuwia, mebili,
artykutdw przemystowych gospodarstwa domowego.
Szczegdlnie dotkliwy jest niedostatek cieptej bielizny,
zimowej odziezy, skarpet, ponczoch. Kilku wojewodoéw
ocenia sytuacje w zaopatrzeniu w obuwie i w odziez
zimowg, jako wrecz dramatycznqg. Wystepujg powazne
braki w zakresie odziezy roboczej i ochronnej oraz
obuwia dla zaktadoéw pracy";

* "Stuzby medyczne sygnalizujg brak srodkow
opatrunkowych, strzykawek, igiet jednorazowego
uzytku, rekawic chirurgicznych, lekarstw (w tym
antybiotykdéw), srodkow przeciwbolowych, syropow
pediatrycznych)";

* " _naptywajq niepokojgce informacje, iz w zwigzku z
niestabilng sytuacjg w Polsce, strajkami,
niedotrzymywaniem umoéw eksportowych, importerzy
naszych wyrobdw (z Francji, Anglii, RFN) wycofujq sie z
czesci zamowien".

Przedstawione wyzej meldunki to nie "wiedza tajemna".
Mogt jq tez uzyskac czytelnik w 126 numerze str. 41-48
"Zeszytdéw Historycznych" paryskiej "Kultury" z 1988
roku. Te wiedze, przy minimum checi, historycy mogli
czerpac rowniez ze stenogramow z posiedzen Rady
Ministrow. Kiedy zostatem Premierem, a nastepnie I
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Sekretarzem KC PZPR na te wiasnie posiedzenia
przeniost sie gtowny ciezar ocen i decyzji, zwtaszcza -
chociaz nie tylko - w sferze spoteczno-gospodarczej.
Wreszcie wiele waznych informacji, w tym o sytuacji
spoteczno-gospodarczej zawierajg opublikowane
protokoty z posiedzen Biura Politycznego KC PZPR z lat
1980-1981 (Wyd. ANEKS - Londyn 1992 rok).
Wszystkie te materiaty archiwalne to "kopalnia”
autentycznej wiedzy. I tu przyktad, jak polityczne
zacietrzewienie prowadzi do kuriozalnych reakcji. Otoz
cztonek sejmowej Komisji Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej poset Jacek Taylor, na posiedzeniu w
dniu 29 czerwca 1994 roku wyrazit sprzeciw wobec
wniosku, aby za materiat dowodowy uznad wielkiej
uwagi dokument - zapis stenograficzny z ostatniego
przed wprowadzeniem stanu wojennego, posiedzenia
Rady Ministrow 7 grudnia 1981 roku. Tenze posetf 21
czerwca 1994 roku zgtosit wniosek, aby uznac za
materiat dowodowy rozmowe telewizyjng - nawiasem
mowigc pokretng i niewiarygodng - z generatem KGB
Witalijem Pawtowem.

Tu odwotam sie do listu, jaki Kazimierz Barcikowski
skierowat 8 maja 1995 roku do Komisji
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej. Odnosi sie w nim
m.in. do - tu cytuje: ".faktu sktadania zeznan przez
prof. Manfreda Wilke z RFN przed Komisjg Sejmowgqg
(zeznania te dla tzw. autoréw stanu wojennego byty w
sumie korzystne - WJ). Musze wyznac, iz w
najczarniejszych dla siebie przewidywaniach nie
przypuszczatem, ze panstwo polskie odwota sie do
sgsiedzkiej pomocy przy ustalaniu mojej narodowej
lojalnosci, dla ustalenia mojej odpowiedzialnosci z
tytutu racji stanu. Z tego co wiem, nie czuli takiej
potrzeby z polskiej strony Niemcy rozpatrujac sprawy
odpowiedzialnosci E. Honeckera i towarzyszy. Natomiast
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u nas wczesniejsze publikacje Pawtowa, a teraz
zeznania Wilke majq stuzy¢ osadzaniu sprawy tak
ztozonej i trudnej dla Polakow jak stan wojenny.
Powstaje paradoksalna sytuacja. Stan wojenny zostat
wprowadzony by zapobiec internacjonalizacji sprawy
polskiej, w jej wyrazie najbardziej dramatycznym,
zbiorowej interwencji zbrojnej, natomiast dzis
wciggamy przedstawicieli innych panstw do polskiego
orzeczenia o odpowiedzialnosci." Nie sadze, aby
potrzebny byt komentarz.

Reasumujac - do dyspozycji historykow, politykow,
publicystow znajduje sie mnostwo autentycznych,
archiwalnych materiatéw. Wytania sie z nich koszmar
owczesnej sytuacji spoteczno-gospodarczej. Wracajac
zas do wspomnianej wyzej radzieckiej zapowiedzi
ograniczenia dostaw - jej realizacja oznaczataby w
warunkach zimy, w sytuacji zatamania wtasnej
gospodarki - katastrofe nie tylko ekonomiczng, ale i
biologiczng. Uderzataby przede wszystkim w ludzi
starych, chorych, dzieci, w elementarne warunki zycia,
a w istocie przezycia. Unikanie tego problemu, jego
bagatelizowanie, jest nie tylko dziwne, niezrozumiate,
ale wrecz nieludzkie, niemoralne. Tym bardziej nalezy
wyrazi¢ zdziwienie, ze owa w pefni realna grozba nie
znajduje u historykdow - juz nie méwiac o wielu
politykach - stosownej uwagi. Albo to brak wyobrazni,
albo, co bardziej prawdopodobne, ze nawet kosztem
prawdy, stosowany jest unik wobec czegokolwiek co
mogtoby przyblizy¢ zrozumienie dramatycznych
okolicznosci prowadzgcych do stanu wojennego.
Przewodniczacy Prymasowskiej Rady Spotecznej prof.
Stanistaw Stomma 12 grudnia 1992 roku na tamach
"Gazety Wyborczej" powiedziat: "Gdy zastanawiatem sie
nad sytuacjg, dochodzitem do wniosku, ze niekoniecznie
musi grozi¢ militarna interwencja sowiecka.
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Wystarczytoby zarzgadzenie ostrej blokady gospodarczej,
azeby zmusic¢ Polske do kapitulacji". Wprowadzenie
stanu wojennego zapobiegto niewyobrazalnie ciezkim
konsekwencjom, jakie przyniosta by owa blokada.
Jeszcze jedna uwaga. Zacytuje - z wspomnianych juz
wczesniej "Pamietnikdw" Prezydenta Ronalda Reagana,
nastepujgacy fragment: " Nie chcieliSmy, aby
komunistyczny rzad utonat bez wsparcia
gospodarczego, poniewaz wiedzieliSmy, ze w przypadku
rozpadu gospodarki moze dojs¢ do gwattownego
powstania ludowego, ktore sprowadzi sowieckie czotgi,
a z nimi smier¢ ruchu demokratycznego ." . Z tym
"wsparciem" byto troche gorzej. Ale najistotniejsze jest
to, ze Prezydent Reagan, ze Amerykanie mieli
realistyczng swiadomos¢, ze postepujacy rozktad
polskiej gospodarki, jego bolesne spotecznie skutki -
gtdd, chtdd, ciemnosc - nieuchronnie doprowadzityby do
wybuchu. Nie zauwazytem, azeby ktos zainteresowat sie
tq oceng, wyrazong przez tak znang postac.

Na przedstawiong wyzej sytuacje nalezy spojrzec
jeszcze pod jednym katem. Nasze gospodarcze
perturbacje byty coraz bardziej odczuwalne w
gospodarce panstw bloku. Sprzezenia byty bowiem
Sciste, wspdizaleznosc¢ dostaw, wszystko na tzw. styk.
W dodatku ich - juz wspomniane - ponad planowe
dostawy, kredyty, bezzwrotna radziecka pomoc,
zderzaty sie z upowszechnianymi w Polsce pogladami,
ze "Ruscy" nas eksploatujg, okradajg. Wywotywato to
ich oburzenie. Nigdy nie zapomne stéw Brezniewa
skierowanych do Stanistawa Kani i do mnie w czasie
wizyty na Krymie w sierpniu 1981 roku. Jest im trudno.
Z powodu suszy brakuje zboza. Zmniejszajg zotnierzom
o 100 gram dzienng racje chleba. Zaoszczedzone w ten
sposob srodki przeznaczg na pomoc dla nas. Czy byto
tak rzeczywiscie, nie wiem. Faktem jednak jest, iz
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czynnik gospodarczy w naszych stosunkach
wzajemnych nabrat dramatycznej wymowy.

Na tym tle jeszcze jedna uwaga. Polska dla krajow
naszego regionu - w zwigzku z ideq, a nastepnie
realizacjg Okrggtego Stotu - stata sie w latach 1988-
1989 "jutrzenkg wolnosci". Natomiast zupetnie inaczej
rzecz sie miata w pierwszych latach osiemdziesigtych.
Spoteczenstwa tych krajow, wowczas dosc¢ stabilnych i -
jak na tamte czasy - niezle prosperujacych, nagle
odczuty (do czego zresztg przyczynita sie rowniez
oficjalna propaganda), iz w wyniku procesow
zachodzacych w Polsce pojawiajq sie w ich sytuacji
bytowo-materialnej réznego rodzaju zaktécenia i
trudnosci. Narastato przekonanie, iz Polacy nie pracuja,
wcigz strajkujg, awanturujg sie, a my musimy jeszcze
im pomagac. To co dziato sie w naszym kraju
konsolidowato wiec zaréwno oscienne rezimy, jak tez
uodparniato tamte spoteczenstwa na nasladownictwo
polskiej drogi. Mys| o koniecznosci "zaprowadzenia
porzadku w Polsce" znajdowata wcale niemate
Zrozumienie i poparcie.

Reforma gospodarcza

Reforma gospodarcza byta nie tylko wielkg szansg
zracjonalizowania polskiej ekonomiki, ale rowniez
potencjalng ptaszczyzng porozumienia. Powstata
Komisja do spraw reformy. Przewodniczyt prof. Czestaw
Bobrowski, a w jej sktad wchodzito wielu - czesciowo
czynnych po dzisiejszy dzien - wybitnych ekonomistow,
teoretykdéw i praktykdw. Minister-petnomocnik rzadu,
prof. Wtadystaw Baka, jego wspotpracownicy oraz w
odpowiednim zakresie resorty gospodarcze, wykonali
wielkg - pionierskg jak na dwczesne realia - prace,
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przygotowali projekty ustawowych i rzagdowych
"oprzyrzadowan". Byty one przedmiotem obrad Komisji
oraz publicznych informacji, dyskusji, wyjasnien. Opinie
i uwagi do nich zgtosito 100 przedsiebiorstw -
konsultantow. Konsultowano je ze zwigzkami
zawodowymi, @ w szczegdlnosci z NSZZ "Solidarnosc"
(niestety zwigzek ten nie wydelegowat do Komisji
swoich przedstawicieli, a jedynie obserwatordéw:
Ryszarda Bugaja i Waldemara Kuczynskiego).
Przygotowano projekty dwoch, o zasadniczym
znaczeniu, ustaw: "O przedsiebiorstwie" oraz o
"Samorzadzie pracowniczym". Udato sie je uzgodnic z
"Solidarnosciq". Sejm ustawy te uchwalit. Ale byt to
tylko fragment procesu reformowania. Nad jego catym
systemem, kompleksem pracowano intensywnie.

Odbywaty sie kolejne spotkania i rozmowy. Szczegdlnie
wazne byto posiedzenie Komisji ds. Reformy w maju
1981 roku, na ktore zaproszone zostaty takze osoby,
ktére nie byly jej cztonkami, ale same wystepowaty
przed tym ze swoimi koncepcjami. Byt wsrdd nich
Leszek Balcerowicz, ktory ocenit pozytywnie projekt
programu reformy, opracowany przez Komisje.
Generalny kierunek byt wiec aprobowany. Ro6znice w
poszczegdlnych kwestiach byty stopniowo wyjasniane i
przezwyciezane. Miedzy innymi otwarta pozostawata
kwestia powotania, zakresu kompetencji, a w
szczegolnosci prawa veta w stosunku do decyzji rzadu -
wnioskowanej przez "Solidarnos¢" tzw. Spotecznej Rady
Gospodarki Narodowej. Wszystko to opisuje
szczegotowo, kompetentnie, dokumentalnie prof. Baka
w ksigzkach: "Polska reforma gospodarcza" oraz "U
zrodet wielkiej transformaciji".

Azeby - ze wzgleddw oczywistych - mozna byto od 1
stycznia 1982 roku (nowy rok budzetowy) zaczac
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wdrazac¢ kompleksowg reforme, trzeba byto przyjac
doraznie, zastepczg uchwate Rady Ministréw o zasadach
dziatania przedsiebiorstw w 1982 roku (czyli tzw.
prowizorium systemowe). Byt tej uchwaty bytby
zakonczony z chwilg wejscia w zycie ustaw
okreslajacych reforme gospodarcza. Rownolegle z
uchwaleniem przez rzad prowizorium systemowego,
caty pakiet projektow ustaw w ksztatcie, ostatecznie
uzgodnionym z "Solidarnoscig", zostatby skierowany do
Sejmu. Ostatnie spotkanie - rozmowy przedstawicieli
rzadu (wspotprzewodniczyli prof. prof. Wtadystaw Baka i
Zdzistaw Sadowski) z grupg negocjatorow z
"Solidarnosci" (wspotprzewodniczyli pp. Grzegorz Palka i
Jacek Merkel) odbyto sie 27 listopada 1981 roku.
Szereg uwag i poprawek do projektu uchwaty Rady
Ministréw zostato przyjetych. Pozostate rozbieznosci
miaty zosta¢ omowione na kolejnym spotkaniu. Termin
zostat wspadlnie ustalony na godz. 9.00 4 grudnia 1981
roku. Jeszcze 29 listopada, prof. Zdzistaw Sadowski -
owczesny zastepca petnomocnika rzadu ds. reformy, a
obecnie i od lat przewodniczacy Polskiego Towarzystwa
Ekonomicznego - w obszernym wystgpieniu
telewizyjnym wyjasniat istote problemu. Niestety - 3
grudnia na spotkaniu kierowniczych kregow
"Solidarnosci" w Radomiu, koncepcja prowizorium
zostata kategorycznie odrzucona. W rezultacie na
ustalone kolejne spotkanie, przedstawiciele
"Solidarnosci" juz nie przybyli. Stworzyfo to catkowity
impas. Stan wojenny okazat sie jedyng szansg
powstrzymania kompletnego rozktadu gospodarki, aby
na tym - uwolnionym od anarchii i wstrzaséw - gruncie
rozpoczg¢ wdrazanie reformy gospodarczej od poczatku
nowego roku. Tak sie tez stato. Prowizorium systemowe
zostato nastepnie zastgpione uchwalonymi przez Sejm
26 lutego 1982 roku ustawami, w ksztatcie zasadniczo
zblizonym do uzgodnionego z "Solidarnoscig" w 1981
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roku.

Widmo 17 grudnia

Przypomne stowa z komunikatu 181 Konferencji
Episkopatu Polski z 26 listopada 1981 roku o "grozbie
walki bratobdjczej". To przeciez innymi stowami
ostrzezenie przed wojng domowg. Zdumiewajgce jest
beztroskie zamykanie oczu na 17 grudzien 1981 roku.
Przeciez zapowiedz wielosettysiecznej wieczornej
"demonstracji protestu”" w Warszawie, w warunkach gdy
"benzyna bylta rozlana", niosta w sobie grozbe
straszliwych konsekwencji. To nie przeczulenie wtadz. 6
grudnia 1981 roku, podczas Walhego Zgromadzenia
Regionu "Mazowsze", proklamujacego "dziehn protestu”,
czesS¢ delegatdéw - niestety mniejszosci - nie data sie
przekonac. Jak odnotowata prasa, zgtosili oni "Votum
separatum"”. Jerzy Filipowicz, byty zotnierz AK
powiedziat: "Tu sie namawia do konfrontacji, a jeszcze
nie dokonczono budowy pomnikow ofiar z 1956 i 1970".
Ryszard Reiff w ksigzce "Czas >>Solidarnosci<<"
(Editions Spotkania, Paryz 1988) napisat: ".11 grudnia
w godzinach rannych ztozyt mi wizyte w moim
gabinecie, w PAX-ie, z ramienia >>Solidarnosci<<
Zbigniew Romaszewski, zapraszajgc mnie jako jednego
z mowcow na wiec, ktéry planowano w dniu 17 grudnia
0 godzinie szesnastej na placu Defilad. Gdy
dowiedziatem sie, ze to wszystko ma odbyc¢ sie o tej
porze i w tym miejscu, zaprotestowatem przeciwko
takiej lekkomysinosci. Wielkie ttumy w ciemnosci -
mowitem (grudzien, godzina szesnasta), to zacheta do
prowokacji. Zaplanowanej lub nie, czy przypadkowego
tumultu, ktéry wywota panike i moze spowodowac
nawet Smiertelne wypadki. Jedna petarda, jeden
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pojemnik z gazem fzawigcym i sytuacja wymknie sie
spod kontroli". Niedawno ukazata sie nowa ksigzka
Ryszarda Reiffa pt.: "Archiwum myslenia politycznego",
ktdrej obszerng czesc¢ stanowi problematyka stanu
wojennego. Nie ma w niej jednak ani stowa o tym co
autor wczesniej napisat o 17 grudnia 1981 roku.
Unikanie tego tematu jest powszechne. Wtasciwie nie
powinienem sie dziwié. Przeciez powazne,
odpowiedzialne jego potraktowanie, musiato by
doprowadzi¢ do wnioskow podobnych do tych, ktore
towarzyszyty mi w dniach poprzedzajacych 13 grudnia.
A to podwazytoby oskarzycielskg konstrukcje. Dlatego
tez odeszty w gtebokg niepamieé wypowiedzi:
pozniejszego przewodniczacego "Solidarnosci" Regionu
"Mazowsze" Macieja Jankowskiego, ktory stwierdza
("Polityka", 7 maja 1994 roku): "Ja stutysieczng
manifestacje opanuje, ale trzystutysiecznej juz nie.
Chodzi wiec o to, aby do wielkich demonstracji nie
dochodzito". I profesora Bronistawa Geremka, ktory w
wywiadzie udzielonym redaktor Janinie Paradowskiej
("Polityka" z 15 lipca 1995 roku) méwi: "Zapowiedzi
stutysiecznych manifestacji sgq grozne, bowiem mogq
zachwiac¢ tadem panstwa." Jesli takie obawy zywione
byty w latach 90., to czego mozna byto oczekiwac w
owczesnej, wybuchowej sytuacji?!

Wiadze nieustannie przestrzegaty. W codziennym
meldunku sytuacyjnym DYSOR Nr 256 za okres od
9.12.1981 r. godz. 8.00, do dnia 10.12.1981. godz.
8.00 stwierdza sie: "W zwigzku z planowanym wiecem
w Warszawie Wiceprezydent stolicy Stanistaw Bielecki
odbyt rozmowy z delegacjg NSZZ >>Solidarnosé¢<<
Region >>Mazowsze<<. Wskazujgc na zagrozenie dla
tadu i porzadku, jaki moze przynies¢ wyprowadzenie
wielusettysiecy ludzi na ulice, a takze na inne
nieobliczalne skutki wiecu, zgdat on ponownego
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rozpatrzenia tej decyzji przez wtadze Regionu
>>Mazowsze< <. Wiceprzewodniczgcy Zarzadu Regionu
Seweryn Jaworski (pod nieobecnos¢ Zbigniewa Bujaka
-WJ) stwierdzit: >> Wiecu odwotac nie moge, bo to jest
decyzja walnego zgromadzenia delegatow i decyzji tej
nie moze zmieni¢ Zarzad Regionu. Ponadto jako
Zwigzek nie muszg oni uzyskac zgody na takie
zgromadzenia<<". Rowniez inne sygnaty ostrzegawcze
przekazywane w trybie roboczym doradcom
"Solidarnosci" oraz przedstawicielom Kosciota nie
dawaty nadziei na odstgpienie od demonstracji.

Co wiecej - 12 grudnia 1981 roku Komisja Krajowa
"Solidarnosci" uchwalita dzien 17 grudnia, jako
ogdlnopolski dzien protestu. A wiec trzeba byto sie
liczy¢ z tym, iz sytuacja podobna, jak w Warszawie,
moze powstac¢ w innych, zwtaszcza duzych polskich
miastach.

W tym miejscu stosowne jest przypomnienie stéw
mojego oredzia wygtoszonego wczesnym rankiem 13
grudnia 1981 roku: ".Ojczyzna nasza znalazta sie nad
przepascig. Dorobek wielu pokolen, wzniesiony z
popiotow polski dom ulega ruinie. Struktury panstwa
przestajq dziataé. Gasnacej gospodarce zadawane sq
codziennie nowe ciosy. Warunki zycia przyttaczajq ludzi
coraz wiekszym ciezarem. Przez kazdy zaktad pracy,
przez wiele polskich domdw przebiegajg linie bolesnych
podziatdéw. Dalsze trwanie tego stanu prowadzitoby
nieuchronnie do katastrofy, do zupetnego chaosu, do
nedzy i gtodu. Surowa zima mogtaby pomnozyc straty,
pochtonac liczne ofiary. Szczegdlnie wsrdd najstabszych
- tych, ktérych chcemy chronié¢ najbardziej. W tej
sytuacji bezczynnosc¢ bytaby wobec Narodu
przestepstwem. Trzeba powiedzie¢:dos¢! Musimy to
oznajmic witasnie dzis, kiedy znana jest bliska data
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masowych politycznych demonstracji, w tym rowniez w
centrum Warszawy, zwotanych w zwigzku z rocznicqg
wydarzen grudniowych. Tamta tragedia powtérzyc sie
nie moze. Nie wolno, nie mamy prawa dopusci¢, aby
zapowiedziane demonstracje staty sie iskrg, od ktorej
zaptona¢ moze caty kraj. Niechaj w tym umeczonym
kraju, ktory zaznat juz tyle klesk, tyle cierpien, nie
poptynie ani jedna kropla polskiej krwi". Stowa te
odczytuje wcigz ze Scisnietym sercem. Bo jednak
poptyneta. Nie "rzeka krwi" - co realnie grozito, ale
Smier¢ 9 gérnikéw z kopalni "Wujek". To ludzka
tragedia, pochylam sie nad nig z gtebokim zalem. Ale
rowniez cios w polityke, w nadzieje, w oczekiwania,
tzw. autordow stanu wojennego. Dlatego tez ostateczne,
wiarygodne ustalenie jak do tego doszto, lezy w naszym
zywotnym interesie. Nie chodzi przy tym "o wybielanie".
Zgineli ludzie. Wbrew odgérnemu zakazowi broni uzyli
jacy$ przedstawiciele organdw witadzy. Moralng
odpowiedzialnosc biore na siebie. Ale chce rowniez
przytoczy¢ wypowiedz prof. Karola Modzelewskiego w
czasie Konferencji, jaka odbyta sie w IPN 13 grudnia
2001 roku: ".bytem za tym, zebysmy zniechecali wtadze
do wprowadzenia stanu wojennego przez przygotowanie
do jego odparcia. W wyniku tej proby odparcia zgineli w
"Wujku" ludzie. Skoro méwitem co mowitem, skoro
redagowatem stanowisko radomskie KK, to mysle, ze ja
tez ponosze moralng odpowiedzialnos¢ za Smierc tych
ludzi. To jest taka odpowiedzialnos¢, od ktorej nikt z
nas, ktorysmy brali czynny udziat w podejmowaniu
decyzji, nie moze sie wykreci¢ i nie powinien sktadac jej
wytgcznie na kogos innego". Jestem z najgtebszym
szacunkiem dla odwagi i szlachetnosci tych - niestety
odosobnionych - stéw.

Szanuje, cenie Zbigniewa Bujaka za jego szczerosc i
odwage. On bowiem - jeden z legendarnych
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przywodcow historycznej "Solidarnosci"-zeznajac, jako
Swiadek przed Komisjg Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej Sejmu w dniach 6 i 25 kwietnia 1995
roku, m.in. powiedziat, iz uznaje za uzasadnione
obalenie 6wczesnego porzadku konstytucyjnego sitg, i
ze nawet najbardziej radykalne dziatanie w tym
kierunku jest uprawnione. Mowit rowniez, ze dwczesna
sytuacja przypominata ruletke. A wiec uda sie, czy sie
nie uda. Czy w Swietle powyzszego skrajny niepokdj
witadz przed 17 grudnia nie byt uzasadniony? Czy losem
kraju, Narodu mozna byto grac jak w ruletce? W tym
miejscu przypomniatem sobie co napisat niedawno Jan
Maria Rokita w swej ksigzce pt.: "Alfabet Rokity" (Wyd.
2004 rok): "Bytem i jestem przekonany o tym, ze
>>Solidarnos¢<< w 1980-1981 roku mogta podjac
préobe zmiany wtadzy. Bytoby to ryzykowne, ale warto
byto sprobowac". Te stowa - przeciez tak
doswiadczonego i wptywowego polityka - jeszcze
bardziej utrwalajg mnie w przekonaniu, ze stan
wojenny w pewnym momencie stat sie nieuchronny
wobec roznych ztudzen, ktorych - nie daj Boze -
realizacja mogta doprowadzi¢ jedynie do
niewyobrazalnej, w wymiarze wewnetrznym i
zewnetrznym, krwawej awantury.

W wielu tekstach naukowo-historycznych, juz nie
mowigc o publicystyce jest mndstwo sugestii, ze sity
"twardogtowe" w partii, ze stuzby bezpieczenstwa
inspirowaty, prowokowaty, rozne sytuacje, incydenty,
majgce spowodowac napiecie, wywota¢ awantury,
obcigzy¢ "Solidarnosc¢" ich skutkami - i tym samym
uzasadni¢ zastosowanie nadzwyczajnych srodkow. Jest
bardzo interesujace, ze kiedy mowi sie o 17 grudnia - te
akcenty jakos ging, milkng. Tu juz bagatelizowane jest
niebezpieczenstwo. A mogto ono przeciez zaistniec ze
strony wtasnie jakichs prowokatordéw, lub tez - nazwe to
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oglednie - niezrownowazonych demonstrantéw, a moze
"kogos trzeciego", czy wreszcie na zasadzie zupetnego
przypadku. Jak to rozumiec i oceniac? Beztroskie,
nonszalanckie traktowanie, mdéwienie o tej sprawie, o
tym niebezpieczenstwie, nie miesci sie w kategorii
odpowiedzialnego myslenia o panstwie, o Polsce.
Wowczas dzien 17 grudnia wisiat nad nami jak ztowroga
chmura. Gdyby nie to - decyzja o wprowadzeniu stanu
wojennego bytaby nadal odwlekana. Trwatyby
poszukiwania rozwigzan, apele i ostrzezenia, gra na
czas z sgsiadami. Jednakze w powstatej sytuacji ryzyko
nie podjecia tej decyzji stato sie zbyt wielkie. Nigdy nie
zapomne "szamotaniny", psychicznej mordegi owych
dni i godzin. Ale jednoczesnie jestem niezmiennie
przekonany, ze wprowadzenie stanu wojennego - to byt
konieczny akt prewencyjny wobec realnie najwiekszego
niebezpieczenstwa.

W tym miejscu celowa jest dygresja. Podejmowane sg
proby sytuowania Stanistawa Kani na biegunie
lekliwos$ci wobec wprowadzenia stanu wojennego.
Mysle, ze takich "adwokatow" on nie potrzebuje.
Poczucie zagrozenia rozwojem sytuacji miat petne. Na
IIT Plenum KC PZPR (2-3 wrzesnia 1981 roku)
powiedziat: "Nasi wrogowie gtoszg, ze wtadza na pewno
nie wprowadzi stanu wyjgtkowego w Polsce. Chciatbym
z calg mocgq i spokojem oswiadczy¢, iz dla obrony
socjalizmu wtadza siegnie po wszelkie srodki, jakie
okazg sie niezbedne". A na IV Plenum (16 pazdziernik)
dodaje: "Dlatego tez rzad powinien by¢ wyposazony w
prawo do dziatan wszystkimi srodkami, jakie okazg sie
niezbedne dla obrony socjalizmu, dla przywrdcenia
porzadku prawnego, dla powstrzymania destrukcyjnych
procesow gospodarce narodowej". Z kolei zeznajac 22
sierpnia 1995 roku przed sejmowg Komisjq
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej powiedziat: ".
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zawsze, ilekro¢ w warunkach wielkiego napiecia
spotecznego dochodzi do wystgpien ulicznych, prostg
ich konsekwencjq stajq sie krwawe starcia. Do dzis
dziwie sie, ze dziatacze >> Solidarnosci<< nie
uswiadamiali sobie powagi zagrozenia, podejmujac
decyzje o wspomnianych manifestacjach (chodzi o 17
grudzien 1981- WJ]). Czy naprawde nie uswiadamiali
sobie skutkow takich poczynan wiodacych bezposrednio
do wojny domowej. .Nie zamierzam wypowiadac sie w
kwestiach prawnych, czyli zwigzanych z pierwszg
czescig oceny sejmowej, lecz z petng
odpowiedzialnoscig stwierdzam, ze wprowadzenie stanu
wojennego byto nieuchronne. Gdybym miat
odpowiedzie¢ na pytanie co lezato u podstaw stanu
wojennego, bez zadnych watpliwosci i najmniejszego
wahania odpartbym, iz wytacznie uchronienie Polski
przed nieszczesciem, przed niebezpieczenstwem
wybuchu wojny domowej, ktéra musiataby pociggnac za
sobg obcg interwencje". Tu przypomne, ze stan
wojenny zostat wprowadzony dopiero po dwdch
miesigcach od odejscia Kani. W miedzyczasie byty
roznego rodzaju inicjatywy - w tym "Spotkanie Trzech"
- propozycje, apele, ktére miaty tej ostatecznosci
zapobiec. Znajac poczucie odpowiedzialnosci Stanistawa
Kani, jestem przekonany, ze gdyby 12 grudnia
"pozostawat u steru”, nie mogtby inaczej postgpic niz
ja. Swiadczy o tym w szczegodlnosci fakt, ze 13 grudnia
0 9.30 zatelefonowat do mnie (telefon rzgadowy),
solidaryzujgc sie w petni z podjetg decyzjq. Potwierdzit
to w czasie naszego spotkania 10 stycznia 1982 roku.

Zatrzymatem sie dtuzej na ocenach Stanistawa Kani,
azeby przypomnieé, iz wprowadzenie stanu wojennego
to nie byto jakies woluntarystyczne generalskie "widzi
mi sie", ale uswiadamiana w petni, w szeroko pojetym
obszarze wiadzy oraz w licznych kregach spoteczenstwa
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polskiego wizja skrajnego niebezpieczenstwa. Formalng,
merytoryczng oraz moralng podbudowe dawaty nam w
rozny sposob artykutowane obawy i oczekiwania,
sugestie i ponaglenia Sejmu, Rady Panstwa, KC PZPR,
kierownictw ZSL i SD, ministerstw, Wojska, szeregu
stowarzyszen i organizacji spotecznych, licznych
przedstawicieli sSrodowisk zawodowych i gospodarczych,
wreszcie wielu, wielu zwyktych ludzi, ktérzy z trwogq
patrzyli w przysztos¢. Naptywata do mnie przed 13
grudnia niezliczona ilos¢ przedstawianych na roznych
spotkaniach oraz przesyfanych na pismie: informaciji,
listow, oswiadczen, wnioskow. Wiekszos¢ sprowadzata
sie do jednego: "Generale ratuj". Czes¢ niewatpliwie
pochodzita od ludzi zagrozonych przez "Solidarnosc¢”, z
najzupetniej uzasadnionych powoddéw: korupcji,
uczestniczenia w klikach, sobiepanstwa, czy
nieudolnosci. Te gtosy tatwo byto rozpoznac. Ich
autorzy operowali z reguty ideologiczng frazeologiq.
Przewazaty jednak te, w ktorych brzmiata autentyczna
rozpacz, lek o losy Polski. Btagano, abym udaremnit
konflikt bratobdjczy, wyciagnat wnioski z powstania
warszawskiego, uratowat ludzi przed gtodem i chtodem.
Ten niepokdj, poczucie wspodtodpowiedzialnosci obecne
byto wsrod moich najblizszych cywilnych i wojskowych
wspotpracownikéw. Fragmenty dwoch
charakterystycznych listdw zacytuje. List pierwszy: "Po
radomskim posiedzeniu Prezydium KK mozliwosci
pokojowego porozumienia z opozycjq zostaty
wyczerpane. Kierownictwo >>Solidarnosci<<
niezaleznie od swych intencji dostato sie pod wptyw sit
ekstremalnych. Oznacza to, ze konfrontacja juz sie
rozpoczeta. Kazdy uptywajacy dzien bedzie stwarzat
teraz coraz wiekszg liczbe faktow dokonanych. Badania
opinii publicznej wskazujq, ze spoteczenstwo osiggneto
prog niebezpiecznej frustracji. Psychologia spoteczna
poucza, ze nieuchronnym nastepstwem frustracji musi
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by¢ u potowy populacji reakcja agresywna, z reguty
irracjonalna, u drugiej zas potowy - apatia, czyli
wycofanie sie. Najnowsze badania OBOP potwierdzajg
te prawidtowos$¢ w sposob uderzajacy: potowa
badanych ma jeszcze zaufanie do rzadu, potowa - do
KK. Takze potowa badanych obcigza obie strony réwng
odpowiedzialnoscig za obecny stan rzeczy. Uwazam za
konieczne uswiadomienie wszystkim, ktérzy ze
wzgledow politycznych i moralnych opowiadajg sie za
operacjg >>7<<, ze weszliSmy w rozstrzygajacy
moment historii Polski. Jedyng alternatywg dla operacji
>>/7<< z catym jej ryzykiem jest krwawa, przewlekta,
wyniszczajqca i toczona rownoczesnie w setkach miejsc
wojna domowa, ktora skidci Polakow ze sobg co
najmniej na dwa pokolenia. Spowoduje dtugotrwatg
obecnos¢ obcych wojsk i moze doprowadzi¢ do wojny
europejskiej. Historia Polski zna o wiele wiecej
przyktadow btedow w wyniku zaniechania dziatan, niz w
wyniku ich podjecia". List drugi: " Przez wiele miesiecy
uwazatem, ze bedziemy w stanie zmusic
>>Solidarnosé<< do przyjecia wspétodpowiedzialnosci
za losy kraju. Sadzitem, ze istnieje mozliwosc
stworzenia ukfadu partnerskiego. Zycie dowiodto, Ze
mylitem sie. Nie ja jeden. Jestem zwolennikiem
powstrzymania procesow niszczgcych panstwo polskie
za pomocq srodkéw nadzwyczajnych. Podpisanie sie
pod takim rozwigzaniem polskiego kryzysu jest aktem o
wielkim znaczeniu dla kazdego z nas. Podpis ten moze
stac sie naszym dramatem osobistym, porazka, kleskg
na skale historyczng. Ale tylko taki krok moze rokowac
nadzieje na unikniecie rozlewu krwi. . Wez, prosze, pod
uwage, ze zdanie to sformufowat cztowiek, ktéry nigdy
nie uchodzit za twardego, za beton".

Moze ktos powiedzieé, ze to gtosy specyficznie dobrane,
nie reprezentatywne. W partii, w obszarze wtadzy byli
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rozni ludzie. Nieraz zasadniczo réznigcy sie pogladami.
Jak méwiono od Kubiaka do Siwaka. Ten pierwszy -
humanista, prostolinijny, "gotebie serce". Ten drugi -
fanatyczny, konfabulujgcy, toporny. W jednym okazali
sie zgodni - wprowadzenie stanu wojennego uznali za
konieczne. Byt to punkt, w ktérym spotkato sie wielu w
imie ocalenia kraju przed wielowymiarowq katastrofg.
Dojscie do tego punktu nie byto psychologicznie,
moralnie tatwe. Wrecz przeciwnie, dramatycznie trudne.
Tu przypomne dylemat zdefiniowany przez Marka
Vebera: etyka pryncypiow, przekonan - i - etyka racji,
odpowiedzialnosci. Symbolicznie to nazwe - serce i
gtowa. I polityk, i dowddca musi nieraz podejmowac
decyzje, ktére "idq pod prad uczud", ktocy sie z
rzeczywistym pragnieniem. Przesadzi¢ musi twarda
rzeczywistos¢, poczucie obowigzku. Ow emocjonalno-
moralny czynnik nadaje gtebszy, ludzki wymiar historii.

Skrajnosci. Zaslepienie

Mowigc o realnosci, o grozbie ekstremalnego rozwoju
wydarzen, trzeba widziec je w kontekscie
postepujgcego w kraju, wielowymiarowego
rozprzezenia. Jaskrawg tego ilustracjg byt wzrost
przestepczosci. W 1981 roku az w 80 procentach
wiezien miaty miejsce réznego rodzaju bunty, wtgcznie
z ucieczkg 130 kryminalistow z wiezienia w Bydgoszczy.
Nie nalezy rowniez zapominac, ze obok, lub na
obrzezach "Solidarnosci" pojawiaty sie, istniaty nurty,
srodowiska radykalne, nawet awanturnicze. Nalezata do
nich, majaca znaczne wptywy, zwtaszcza na Slasku i w
Warszawie KPN. Byty jeszcze inne, skrajne grupy, jak
chociazby "Solidarnos¢ Walczaca", niektore radykalne
ogniwa NZS itp. W owczesnej, nabrzmiatej politycznymi
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emocjami sytuacji mogty stac sie detonatorem. 14
lutego 1995 roku przed sejmowg Komisjg, jeden z
czotowych dziataczy KPN poset Andrzej Ostoja-Owsiany
oswiadczyt: "Czy >>Solidarnos¢<< byta zdecydowana
obali¢ rzad i partie, bo na przyktad Konfederacja Polski
Niepodlegtej byta na to zdecydowana". Z kolei na
posiedzeniu 6 kwietnia 1995 roku powiedziat, iz w 1981
roku byt "wyktadowca w jednej z podchorgzowek
Konfederacji Polski Niepodlegtej". Trudno przypuszczagd,
ze tego typu formacje ¢wiczyty sie jedynie w Spiewaniu
piosenek legionowych.

Jest naturalne i oczywiste, ze mtodziez reaguje bardziej
emocjonalnie, spontanicznie. Na tamach "Polityki" z 17
sierpnia 1996 roku przywotane zostaty stowa Jerzego
Giedrroyca, ktory przypomniat, jak to zwtaszcza ludzie
mtodzi w przededniu wrzesnia 1939 roku, az rwali sie
do walki, czekali na wojne: "Oczy btyszczaty radosnym
podnieceniem - nareszcie, naprawde wojna! Polacy
nieprawdopodobnie rwali sie do wojny". Podobnie byto
w dniach poprzedzajacych wybuch Powstania
Warszawskiego. Po latach przeczytatem w "Gazecie
Wyborczej" z 25-26 kwietnia 1992 roku, ze podobne
obawy w 1981 roku zywit Jan Jozef Lipski, mowigc:
"Patrze z przerazeniem, bo w tym miescie bytem
podczas Powstania Warszawskiego, i wiem, jaki tu
moze by¢ koniec". Czy wreszcie wypowiedz Stefana
Bratkowskiego ("Gazeta Wyborcza" - 13 grudzien 1991
rok): "Gdyby nas nie byli tak fachowo, podrecznikowo
sparalizowali, dosztoby, jak 2+2=4 do przelewu krwi.
Mtodziez ruszytaby naprzeciw broni, nawet z gotymi
rekami". Dzisiaj jest niemato osdb, ktore uwazaja, iz
decyzja o rozpoczeciu powstania warszawskiego byta
uzasadniona, nieuchronna. Jednym z argumentow ma
by¢ postawa mitodziezy, ktéra byta tak "rozgrzana", ze
nawet bez rozkazu mogta pd6jsc¢ na barykady. Te mysl
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dedykuje wszystkim, ktdérzy zamykajg oczy na to, ze
jesienig 1981 roku nad sytuacjg wtasciwie juz nikt nie
panowat - ani wtadza, ani kierownictwo "Solidarnosci”,
ani zwierzchnictwo Kosciota. Przypomne zndéw stowa
prof. Tadeusza Kotarbinskiego: "Minimum argumentacji
wystarcza, aby zaszczepi¢ w mtodym umysle idee
irracjonalng, a maksimum argumentacji potrzeba, aby
ja z tego umystu usungc¢". W polskich gtowach tkwi kult
powstan. To piekna - patriotyczna, romantyczna
wartosc¢. Ale jednoczesnie okazywata sie nieraz cechq
zgubng. Oceniajac stan wojenny nalezy o tym rowniez
pamietac. Interesujaco, trafnie przedstawia zasadnosc¢
jego wprowadzenia - na tle historii naszych narodowych
zrywow - Lech Mazewski w ksigzce pt.: "Powstanczy
szantaz" (Wyd. "Ksigzka i Wiedza" - 2004 rok).

Masowosc¢ "Solidarnosci" byta jej, i sitg, i staboscia.
Stanowita konglomerat, na ktérego skrajnych
skrzydtach znalazty miejsce, i kregi prawicowo-
nacjonalistyczne, i populistyczno-lewackie. Catos¢ ruchu
tgczyta jednak walka z wtadzag oraz roszczeniowosc¢
haset. Na ile ta wiez byfa dorazna i krucha okazato sie
po zwyciestwie "Solidarnosci". Jednakze w latach 1980-
1981 "upoita sie" ona swg potegq. Cztonkostwo 10
miliondw ostabito poczucie realizmu. Nie chce uogdlniac
- byto jakze wielu jej cztonkow, ludzi godnych
szacunku, swiattych, ideowych, o wysokich walorach
moralnych, ktérzy funkcjonowali, jak gdyby na innej
orbicie tego ruchu. Czesto nie doceniali, a raczej byli
bezradni wobec innego, radykalnego nurtu, ktory
zwtaszcza w ostatniej fazie coraz bardziej dominowat.
My, jako witadza w zgietku ciggtych napiec i konfliktéw
widzieliSmy "Solidarnosc¢" gtéwnie poprzez to, co na
"powierzchni", co najbardziej niepokojgce i draznigce -
populistyczne zadania, anarchizujgce dziatania,
awanturnicze wypowiedzi,. Z kolei nas "Solidarnosc"
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widziata jako wtadze historycznie obcigzong, stabnacg, z
ktérg pertraktowac i porozumiewac sie nie warto. Oto
obustronne uwiktanie w stereotypy. Trzeba dodag, iz
byty one nieraz wynikiem fatszywej informacji, btednych
ocen, zwtaszcza dotyczacych niektérych osob, ich
rzeczywistych postaw i motywacji.

Byty nazwiska z "pierwszej linii" - Watesa, Bujak,
Frasyniuk. Odwazni w walce - odwazni by sigs¢ do
Okragtego Stotu. Byty tez w oczach wtadzy najbardziej
demoniczne postaci. Przez lata wiezieni, szczegdlnie
ostro atakowani - Kuron i Michnik. Potrafili oni jednak
wzniesc¢ sie ponad doznane urazy, dziata¢ aktywnie na
rzecz porozumienia dla Polski. Gdy siegam pamiecig w
minione lata, nie przypominam sobie, aby w
informacjach, meldunkach przemowieniach,
publikacjach pojawito sie nazwisko Jarostawa i Lecha
Kaczynskich - ani w wymiarze "walki", ani
"martyrologii". By¢ moze obecny radykalizm - zwiaszcza
Jarostawa Kaczynskiego - jest jakas formag
zrekompensowania éwczesnej mato widocznej -
przynajmniej dla wiadz - dziatalnosci. Natomiast w
koncu lat 80. pojawito sie nazwisko Jana Marii Rokity.
"Zastynat" z organizowania w Krakowie akcji przeciwko
stuzbie wojskowej. Jakis Slad tej antypatii mozna
znalez¢ w jego niedawnych pomystach: likwidacji
Sztabu Generalnego, dowddztw Rodzajow Sit
Zbrojnych, rewizji emerytur.

Kulisy walki
W toczgcej sie walce politycznej nieuchronnie

powstawaty emocjonalne skrajnosci i zacietrzewienia.
Jak wiadomo, nawet w panstwach o diugiej
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demokratycznej tradycji, majg miejsce dziatania i fakty,
ktére trudno uznac za praworzadne. Wystarczy
przeczyta¢ wydang przez "Czytelnik Bellone" w 1995
roku ksigzke Anthony Summersa: "Kulisy zycia J.
Edgara Hoovera", ktéry przez 30 lat - do 1972 roku -
byt Szefem FBI. Tym bardziej w systemowych realiach
owczesnej Polski aparat, stuzby specjalne, a w
szczegolnosci ich niektdre ogniwa czy funkcjonariusze,
wymykaty sie nieraz spod kontroli, poszerzajgc pole i
formy penetracji. Takie niebezpieczenstwo wzrasta, gdy
atmosfera jest konfrontacyjna, napieta, co sprzyja
powstawaniu roznych pomystow i dziatan nazwijmy to
"ponizej pasa".

Nie chce uogdlnia¢. W tym aparacie byli ludzie porzadni,
ktdérzy na mocy éwczesnego prawa stali na strazy
interesow realnego panstwa. Ale byli i tacy, ktorzy
stosowali metody prawnie i moralnie niedopuszczalne.
Sadze, ze gen. Kiszczak o nich nie wiedziat. Kiedy
kierowatem go do MSW powiedziatem: "pamietaj,
Czestawie, jestes przede wszystkim generatem, a
dopiero pdzniej policjantem". Znalazt sie w nowym
Srodowisku. Wiele musiat pozna¢ - mysle, ze nie
wszystko do konca. Natomiast pdzniej zrobit wiele na
drodze ku porozumieniu, ku Okrggtemu Stotowi.

Jednoczesnie nalezy pamietac, ze opozycja zwalczata
ustrojowy ksztatt realnego wéwczas panstwa. Jej
ekstremalne grupy, dokonujac réznych aktow,
majqcych znamiona - jak podaje ksiega wydana przez
MSW i A (Bogdan Borusewicz) w 1999 roku - terroru
politycznego oraz sabotazu i dywersji, narazata sie tym
samym na reakcje wtadz. Poparcie przez "Solidarnosc¢"
restrykcji, sankcji, ktére zaostrzaty trudnosci spoteczno-
gospodarcze, tworzyto jeszcze jedng ptaszczyzne
konfliktu. Dzis, po latach widac, jak obustronnie
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staliSmy sie "wiezniami" splotu sprzecznosci,
podejrzliwosci, ztych emocji. Jako wtadza swojg wine
uznajemy. Ja, stojgc na szczycie "piramidy", bytem
daleko, nie mogtem znac i nie znatem mechanizmow
funkcjonowania poszczegdlnych ogniw systemu, w tym
roznych, zastugujacych na krytyczny osad, sprzecznych
z prawem, metod i faktow. Mimo to, wielokrotnie
oSwiadczatem, ze poczuwam sie do politycznej i
moralnej odpowiedzialnosci za wszystko, co dziato sie w
imieniu wtadzy. Ale konieczny jest réwniez jakis odruch
zrozumienia z drugiej strony. Dlatego tez odebratem z
uwagq i powagg wezwanie Lecha Watesy z 3 maja 2005
roku, w ktorym maowi on, ze "chce prawdy". Jest ona
konieczna i mozliwa, ale w izolacji od politycznego
zgietku, w ktorym wielu zechce upiec "przedwyborczg i
powyborczg pieczen". Znakomitego wzorca dostarczajq
doswiadczenia Republiki Potudniowej Afryki. Tam z
inicjatywy i pod patronatem Prezydenta Nelsona
Mandeli - wiezionego przez lat 27 - oraz anglikanskiego
arcybiskupa Desdemonda Tutu - pod przewodnictwem
tego ostatniego - powstata Komisja Prawdy i
Pojednania. Chyba nic nie stoi na przeszkodzie, azeby i
U nas zamiast ciggtego poszukiwania sensacji, rzucania
roznych podejrzen i oskarzen zajac sie tematem z
powagq, systemowo odpowiedzialnie. Nie znaczy to
oczywiscie, ze powinniSmy przyja¢ tamto doswiadczenie
dostownie. W naszych polskich, europejskich warunkach
Komisja taka mogtaby spojrzec szerzej i gtebiej.
Znalaztyby sie w niej - obdarzone spotecznym
szacunkiem i zaufaniem osoby Swieckie i duchowne -
historycy, prawnicy, socjologowie, niezbedni eksperci.
Przed takg Komisjg gotow jestem stanac¢ w kazdej
chwili. Tylko ptaszczyzna rzeczowych, bez uprzedzen
badan i analiz moze przynies¢ pozytek krajowi. Wiem,
ze w obecnej - nacechowanej odwetowymi hastami -
sytuacji, jest to zyczenie "na wyrost". Ale moze kiedys.
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Sq préby ubierania sprawstwa stanu wojennego w
kryminalny kostium. Dlatego co$ z historycznych
porownan:

piec lat po zamachu majowym, w czasie ktdérego - co
warto przypomniec, zgineto okoto 400 ludzi, odbyt sie
"proces brzeski", poprzedzony uwiezieniem i brutalnym
traktowaniem Wincentego Witosa oraz innych
wybitnych polskich politykéw.

piec lat po wprowadzeniu stanu wojennego miata
miejsce generalna amnestia z wrzesnia 1986 roku.
Polska stata sie jedynym w bloku krajem, w ktérym nie
byto odtad wieznidw politycznych.

osiem lat po zamachu majowym stworzono oboz
odosobnienia w Berezie Kartuskiej. Zaostrzat sie rezim
potdyktatorskich rzagdow. Zgodnie z "Matym Rocznikiem
Statystycznym" z 1939 roku (strona 364), w roku 1937
byto w Polsce skazanych prawomochie za przestepstwa
przeciwko Panstwu 3.755 osdb, w tym 2.945 za
zbrodnie stanu.

osiem lat po wprowadzeniu stanu wojennego bylisSmy
juz po wyborach czerwcowych i mieliSmy pierwszy w
dawnym bloku rzad kierowany przez ludzi wywodzacych
sie z demokratycznej opozycji.

Wojsko Polskie
Sprawcg przegranej "Solidarnosci" 13 grudnia 1981

roku nie byta po prostu Slepa sita. Postawa, zachowanie,
dziatanie Wojska, w tym dramatycznym okresie
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mogtoby sie stac¢ interesujgcym tematem badawczym.
To przeciez wéwczas 400 tysieczny organizm. Znaczna
czes¢, a okresowo nawet wiekszos¢ zotnierzy stuzby
zasadniczej to w zyciu cywilnym cztonkowie
"Solidarnosci". Podobnie ich rodziny, koledzy, znajomi,
bliscy. Rowniez wsrdd kadry w poczatkowym okresie
byto niemato sympatii do nowego zwigzku. To ulegato
ewolucji nie tyle w wyniku "indoktrynacji", co
burzliwego rozwoju sytuacji i wnikliwej jej obserwacii.
W rezultacie za stanem wojennym Wojsko "staneto
murem". A przeciez nasza historia zna liczne sytuacje,
kiedy zotnierz polski stawat z bronig przeciwko
polskiemu zotnierzowi. Pomine zamierzchte dzieje,
rozne konfederacje i rokosze, wojny szwedzkie itd.
Warto tez przypomniec¢ smierc zastuzonych generatéw z
rgk podchorgzych powstania listopadowego. Powstanie
styczniowe to Romuald Traugutt, ale i oficerowie -
Polacy w carskiej ekspedycji. Pdzniej oficerowie,
generatowie - Polacy w walczgcych ze sobg armiach
zaborczych I wojny Swiatowej. Jakos nie stychac¢, azeby
ktoS z nich zdezerterowat z armii carskiej do Legiondw,
czy tez na ich rzecz szpiegowat. W maju 1926 roku w
bratobdjczej walce polegto okoto 200 Zotnierzy, plus
zblizona liczba osob cywilnych. Jozef Pitsudski temat ten
- w pieknych co prawda stowach- ale uznat za
"zamkniety". Nie byto stéw - Zzatuje, przepraszam.
Warto tez przypomniec¢ 6wczesny konflikt rozkazéw i
sumien. Jaskrawg tego ilustracjg byta préba
samobojstwa gen. Sosnkowskiego, samobdjstwo
dowddcy 7 putku utandow ptk. Wieckowskiego,
dramatyczny gest legionowego kapelana ksiedza
Panasia, ktéry rzucit na posadzke kosciota, pod nogi
gen. Orlicz-Dreszera, swe ordery bojowe, wreszcie
wiezienie, czy rugi z armii szeregu, w tym tak
wybitnych dowddcéw, jak generatowie Rozwadowski i
Sikorski. Do dzis tez nie wiadomo co stato sie z gen.

120



Zagoérskim. Czy wreszcie dramatyzm lat 1944-1947.
Okazuje sie, ze burzliwe, przetomowe momenty naszej
historii rodzity tego rodzaju tragiczne dylematy. Rok
1981 ich nie zrodzit. Skad ten fenomen? Zwyciezyto
poczucie odpowiedzialnosci za Polske - za stabilnos¢
panstwa, za jego bezpieczenstwo, za ocalenie przed
katastrofg. W latach 1982-1989 wszystkie sondaze
opinii sytuowaty Wojsko , przemiennie z Kosciotem, na
pierwszej pozycji spotecznego zaufania (ponad 70
procent).Ten interesujacy temat jest dziwnie omijany.
Bo jak go zestawi¢ z hastami: "zniewolenie Narodu",

"wojna z Narodem", "wojna polsko-jaruzelska" itd.itp.

Gen. Wiliam Odom - Dyrektor Rady Bezpieczenstwa
USA za czasdéw prezydenta Ronalda Reagana - podczas
Konferencji w Jachrance (listopad 1997 r.), m.in.
powiedziat: "Kiedy rozmawiatem z ludzmi pokroju Jana
Nowaka, Brzezinskiego i z innymi, ktorzy dobrze znali
Polske, wszyscy oni mowili, ze nie wyobrazajg sobie, by
Wojsko Polskie mogto sprawnie przeprowadzic¢ stan
wojenny, wystepujgc przeciwko wiasnemu narodowi. I
to mnie przekonato. Byt to méj wielki btgd." Jak sie
okazato, byt to wielki btad nie tylko gen. Odoma, ale
tych wszystkich, i w Polsce, i za granicg, ktorzy uwazali,
ze z jednej strony sg catkowicie izolowane spotecznie
wtadze, a z drugiej -jednolity opozycyjnie nardd. A
przeciez liczne srodowiska stanu wojennego oczekiwaty,
a jego wprowadzenie poparty. Wiekszos¢ spoteczenstwa
uwazato je za uzasadnione. To w sumie tez byty miliony
ludzi. Wynika to niezmiennie z sondazy prowadzonych
przez OBOP i CBOS. Trudno podwazyc ich
wiarygodnos¢. Swiadczy o niej chociazby to, ze zaufanie
do "kierowniczej sity" - PZPR w tych sondazach
sytuowato sie w latach 80. na dalekim miejscu. Skad
wiec biorg sie odmienne od faktycznych, obiegowe,
zwtaszcza medialne oceny? Pochodzg one - co prawda
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nie jedynie, ale gtdwnie od - nazwijmy to - elit, od
roznych politykdéw, od wptywowej czesci Srodowisk
dziennikarskich, naukowych, twdrczych, szczegdlnie w
duzych osrodkach. Przy catym dla nich szacunku, ludzie
Ci nie sq przeciez catym narodem. Narodem jest
zarowno znany polityk, gwiazda dziennikarstwa i
luminarz sztuki, ale jest tez inny - by¢ moze - mniej
znany polityk, prosta kobieta z postPGR-owskiej wioski i
schorowany kombatant z dalekiej prowincji. Wszyscy
oni sg spoteczenstwem, Narodem. Tylko, ze gtos tych
pierwszych dominuje, brzmi ostro, oskarzycielsko. Tych
drugich nie dociera w ogodle, lub brzmi znacznie stabiej.
A przeciez ich obywatelska ocena - jak przy wyborach -
powinna liczy¢ sie jednakowo. Ze nie sg oni
"marginesem", swiadczy m.in. to, ze powstaty w latach
80. OPZZ zrzeszat w szczytowym okresie okoto 7
milionow cztonkow, w tym 60-70 procent b. cztonkdéw
"Solidarnosci". Wszystko wyzej powiedziane nie
doczekato sie dotychczas wnikliwych badan i
obiektywnej analizy.

Na rozstajach

Skrzetnie sg wydobywane i czesto sensacyjnie
eksponowane posuniecia wtadz, zwtaszcza MSW,
zZwigzane z przygotowaniem stanu wojennego.
Poswiecono temu cate ksigzki, wiele réznych
opracowan, publikacji, audycji. Niektérzy politycy i
historycy ekscytujg sie archiwalnymi znaleziskami
dokumentow i zapisdw, mdwigcych o réznych
przygotowawczych czynnosciach, dziataniach stuzb,
instrukcjach, kryptonimach, hastach itd. Dobrze, ze to
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wszystko byto. Gdybysmy improwizowali, weszli w stan
wojenny "na Slepo", to dopiero bytaby katastrofa.
Jednoczesnie charakterystyczne jest przemilczanie, lub
bagatelizowanie sytuacji, faktow, na ktore te
przygotowania byty reakcjq. Jest godny ubolewania
skutek, ale nie ma godnej ubolewania przyczyny. Oto
wiasnie charakterystyczny przyktad jednostronnego,
"prokuratorskiego" podejscia do historii.

Prace planistyczne na okolicznos¢ wprowadzenia stanu
wojennego przedstawiane sg z reguty, jako dziatania
podstepne, od poczatku zdeterminowane, obliczone
wytgcznie na sitowe rozwigzanie. Czy rzeczywiscie?
Przypomne, ze o intencjach powotanego 12 lutego 1981
roku rzadu, ktérego zostatem premierem, m.in.
Swiadczy to, ze juz po kilku dniach jego urzedowania,
wygaszone zostaty diugotrwate ogdlinokrajowe konflikty,
przez zawarcie kompromisowych porozumien ze
strajkujgcymi rolnikami w Ustrzykach i Rzeszowie oraz
ze srodowiskami studenckimi w todzi. Spotkato sie to
zresztg z bardzo krytyczng oceng ze strony sasiadow
oraz sit zachowawczych w obozie wtadzy. O powaznym,
koncyliacyjnym podejsciu do nowej sytuacji, Swiadczy
rowniez powotanie juz 20 lutego 1981 roku Komitetu
Rady Ministrow do spraw zwigzkow zawodowych. W
jego sktad wchodzito az 7 ministréw - blisko potowa
rzgdu. Wysoka byta ranga jego zadan i nadzieje z tym
zwigzane. Przewodnictwo Komitetu zostato powierzone
Wicepremierowi Mieczystawowi Rakowskiemu. Jego
"prawg rekq" byt Minister Stanistaw Ciosek - cztowiek
dialogu, rozwazny, szczerze zainteresowany
kompromisem, porozumieniem. Rakowski znany byt od
wielu lat, jako polityk otwarty, nowoczesny, jak
mowiono wowczas "liberalny". Z tego zresztg tytutu
negatywnie oceniany w znacznej czesci aparatu partii,
juz nie mowiac o 6wcz
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esnych sojusznikach. 19 stycznia 1981 roku
opublikowat na tamach "Polityki" gtosny artykut
pt.:"Szanowac partnera", sugerujacy koniecznosc
powaznego dialogu politycznego. Pamietam z jakim
zapatem Rakowski przystgpit do pracy. Z jakg dobrg
wolgq podjat rozmowy. Wracat z nich nieraz wprost
zmaltretowany. Jego intencje zderzyty sie z brutalng
rzeczywistoscig. W niektdérych ksigzkach, publikacjach,
wypowiedziach przewija sie watek, ze to z winy
Rakowskiego, torpedowane byty mozliwosci
porozumienia. Przypomina mi to stynne stowa z
gogolowskiego "Rewizora": "podoficerska wdowa
wychtostata sie sama". Rakowski miat sobie robi¢ na
ztoS¢, zaprzepaszczac nadzieje i szanse z jakimi
wchodzit do rzadu?! Czy jako ambitny, odpowiedzialny
polityk - wolatby przejs¢ do historii, jako wspotautor
porozumienia narodowego, czy jako wspotautor stanu
wojennego? Ja tez nie jestem masochistg, wolatbym to
pierwsze. Dlaczego stato sie inaczej, staram sie
wyjasni¢ réwniez w tej ksigzce.

Kierunek na zapobieganie konfliktom, na dialog, na
porozumienie reprezentowata i realizowata sejmowa,
Nadzwyczajna Komisja do spraw kontroli przestrzegania
porozumien sierpniowo-wrzesniowych. Przewodniczyt jej
- jak juz wspomniatem - wybitny, swiatowej rangi
uczony prof. Jan Szczepanski. Komisja ta w 1981 roku
odbyta 13 posiedzen. Protokoty wraz z zatgczonymi
materiatami powinny znajdowac sie w Archiwum Sejmu
RP. Tom I, dotyczacy roku 1981 liczy 296 stron.
Rzadowg forma rozliczania sie z realizacji porozumien
byty opracowywane i publikowane szczegotowe
sprawozdania - pierwsze z czerwca 1981 roku liczyto 50
stron. Kolejne, rédwniez szczegotowe, opublikowane
byty, kazdorazowo w sierpniu - 1982, 1983, 1984, 1985
roku. Szkoda, ze historycy nie probujg - nawet
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krytycznie - siega¢ do tych materiatow. W nich przeciez
mozna znalez¢ caty przekrdj dwczesnych uwarunkowan.
Obiektywne trudnosci i subiektywne przeszkody w
procesie realizacji porozumien. Ich negatywne skutki w
sferze gospodarczej. W innych dziedzinach, biorac pod
uwage realia ustrojowe, a zwtaszcza miedzynarodowe
zrobiono bardzo wiele. Byty oczywiscie ograniczenia i
uchybienia. "Solidarnos¢", ktéra wyszta daleko poza
ramy zwigzkowe, akcentowata najbardziej
nieprzestrzeganie, zapisanego w pkcie 3 porozumien
gdanskich, postulatu "wolnosci stowa, druku,
publikacji". To problem bardzo skomplikowany. Zaczne
od tego, iz formalnie rzecz biorgc, zarzut ten ma
uzasadnienie. Ale jest ono po pierwsze - tylko
czesciowe. I po drugie - nie mozna go traktowac w
izolacji od dwczesnych realiow. O tym, ze "czeSciowe"
Swiadczy fakt, ze na mocy ustawy z 31 lipca 1981 roku
w sprawie kontroli prasy, radia i widowisk - w wersji w
zasadzie uzgodnionej z "Solidarnoscig" - nastgpito
istotne rozluznienie obowigzujacych dotychczas
rygorow. Jednoczesnie "Solidarnos¢" uzyskata szerokg
mozliwos¢ dotarcia do opinii publicznej. Ukazywat sie w
500-tysiecznym naktadzie, pod reakcjg Tadeusza
Mazowieckiego, "Tygodnik Solidarnosc¢". Pozniej pojawit
sie w 250-tysiecznym naktadzie, jako jej kolejny organ,
ogdlnopolski polityczno-spoteczny tygodnik
"Samorzadnosc¢". Ponadto poszczegdlne Regiony oraz
inne terenowe, branzowe, zaktadowe ogniwa wydawaty
ogromne ilosci réznego rodzaju pism, biuletynow,
ulotek, plakatow, proklamacji, oSwiadczen - zresztg
najczesciej utrzymanych w napastliwym tonie
(przyktadowo: szczecinski tygodnik "Jednosc¢" - naktad
100 tys. Czy "Wolny Zwigzkowiec" wydawany w Hucie
Katowice - naktad 40 tys. egz.) . Radiowezty powielaty
te tresci prawie w kazdym zaktadzie. Potezng tube
propagandowg miata tez "Solidarnos¢" dzieki
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nadajgcym w jezyku polskim zagranicznym
rozgtosniom, z radiem "Wolna Europa" na czele. Dostep
"Solidarnosci" do polskiego radia i telewizji rowniez nie
byt na gtlucho zamkniety. Pojawiat sie tam Lech Watesa
oraz inni dziatacze Zwigzku. Do uzgodnienia pozostat
czas antenowy. Do prac w Radzie Programowej
Radiokomitetu zaproszono przedstawicieli
"Solidarnosci". Wtadystaw Loranc, prezes Komitetu do
spraw Radia i Telewizji, dwukrotnie w tej sprawie pisat
do Prezydium Komisji Krajowej. Oba listy pozostaty bez
odpowiedzi. Kolejny charakterystyczny przyktad - w
potowie pazdziernika naczelna redakcja publicystyki TV
przystgpita do pracy nad dyskusyjnym programem pt.:
"Drogi wyjscia z kryzysu". Do udziatu w programie
zaproszono Stefana Kurowskiego, Ryszarda Bugaja,
Stanistawa Kietczewskiego tj. osoby wchodzgce w skiad
zespotow autorskich, ktore opracowywaty uchwaty
zjazdu "Solidarnosci". Zaproszenie zostato wstepnie
przyjete, ale po kilku dniach zaproszeni odmowili
udziatu w programie, ttumaczac sie wzgledami
"dyscypliny zwigzkowej". Jak wida¢, dwczesny stan
rzeczy nie satysfakcjonowat "Solidarnosci". Zadano
utworzenia w strukturze telewizji i radia
autonomicznych redakcji, podlegajacych wytgcznie
Zwigzkowi. Z kolei dla wtadzy byto to trudne do
przyjecia. Przeciez jednym z najostrzejszych oskarzen
jakie ptynety ze strony Zwigzku Radzieckiego oraz
innych krajéw bloku, byto funkcjonowanie polskich
masmediéw (warto przypomniec¢, ze w 1968 roku
podobna sytuacja powstata w Czechostowacji - co
okazato sie jednym z gtdwnych uzasadnien interwencji).
Nie byto rozmowy, listu, oswiadczenia, w ktorym nie
poruszono by tego tematu, powotujgc sie czesto na
poszczegolne tytuty oraz ich tresc¢ - ze szczegdlnym
akcentem na to, co miato antyradzieckie ostrze. Stad
wiasnie ptaszczyzna konfliktu o masmedia. Oceniajac te
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sytuacje po latach, rozsadek i uczciwos¢ nakazuje
zrozumienie jej éwczesnej, trudnej do idealnego
rozwigzania, ztozonosci.

Progi przygotowan stanu wojennego

We wszystkich - w tym demokratycznych - panstwach
istniejgq plany dziatan nadzwyczajnych. Nazwy, warianty
sg rézne: stan wojenny, stan wyjatkowy, stan
nadzwyczajny itp. W Polsce istniata wowczas jedyna
konstytucyjna formuta - stan wojenny. W istocie, w
tresci byt to stan wyjatkowy. Odpowiednie prace
planistyczno-przygotowawcze zostaty podjete jeszcze w
latach 60-tych. Ich praktyczne sprawdzenie miato
miejsce w czasie ogolnokrajowych ¢wiczen "Lato 67"
oraz "Kraj 73". Jesienig 1980 roku nastgpita
intensyfikacja. Kazde panstwo, zwiaszcza w sytuacji
grozacej destrukcjg funkcji polityczno-gospodarczych,
ma taki obowigzek. Kolejne etapy przygotowan
przebiegaty niejako rownolegle do narastajgcych napiec
i konfliktdw. Byty to wiec przygotowania kroczace.
Trzeba byto bra¢ pod uwage réwniez czynnik
zewnetrzny. Styszy nie nieraz gtosy "zgorszenia", iz
nasze plany, przygotowania byty znane dwczesnym
sojusznikom, ze nie ukrywaliSmy ich przed nimi - wrecz
przeciwnie. Jak mozna stawiac¢ tak naiwny, oderwany
od rzeczywistosci zarzut? Czy mieliSmy udawac, ze nic
nie robimy, ze przygladamy sie biernie groznie
rozwijajacej sie sytuacji? To przeciez byto by swoiste
"zaproszenie" - aby kto$ nas wyreczyt. Gidwnym
argumentem przeciwko interwencji byto wykazanie, ze
jesteSmy gotowi sami, wtasnymi sitami sprostac kazdej
sytuacji. To mozna znalez¢ w wielu poufnych i
publicznych oswiadczeniach. Na posiedzeniu Komitetu
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Obrony Kraju 13 wrzesnia 1981 roku méwie o:
"szczegodlnym znaczeniu i koniecznosci rozstrzygania
wewnetrznych probleméw wiasnymi sitami". W oredziu
radiowo-telewizyjnym 13 grudnia 1981 roku; "Z tego
kryzysu musimy wyjs¢ o wtasnych sitach. Wtasnymi
rekami musimy usungc¢ zagrozenie. Historia nie
przebaczytaby obecnemu pokoleniu zaprzepaszczenia
tej szansy". W protokole z pierwszego posiedzenia
Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego, ktore odbyto sie
14 grudnia jest stwierdzenie: "wprowadzenie stanu
wojennego pozwoli rozwigza¢ wewnetrzne problemy
witasnymi sitami”. I dalej: "niedopuszczenie do
umiedzynarodowienia sprawy polskiej". Uchwata Sejmu
z 25 stycznia 1982 roku stwierdza: "Realna stawata sie
grozba wojny domowej i umiedzynarodowienia kryzysu
polskiego".

Mozna wymieni¢ szereg etapow rozwoju sytuacji, w
czasie, lub po ktorych nastepowato przejscie przez
kolejny prég przygotowan. Do takich etapow nalezato:

Spietrzenie napie¢, na przetomie listopada-grudnia
1980 roku. Spotkanie 5 grudnia kierownictw panstw
cztonkow Uktadu Warszawskiego w Moskwie; grozba
interwencji; wzmozona kontynuacja wtasnych
przygotowan, jako czynnik interwencje oddalajacy.

Nastepny etap zwigzany byt z wydarzeniami w
Bydgoszczy w marcu 1981 roku. Grozne napiecie nimi
wywotane przeszto wszelkg racjonalng miare.
Niebezpieczenstwo potegowat fakt, jednoczesnie
przebiegajacych koalicyjnych ¢wiczen "Sojuz 81".
Whnioski z tej sytuacji ptynace zmusity do dalszych
planistycznych krokow.

Kolejny prdég - to wrzesien. W tym miesigcu nastgpito
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szczegolne spietrzenie wydarzen. Wielkie - jedne z
najwiekszych, jesli nie najwieksze w historii Armii
Radzieckiej - ¢wiczenia pod kryptonimem "Zapad-81".
Odbywaty sie w dniach 4- 12 wrzesnia 1981 roku na
terenie graniczacych z Polskg republik: Ukrainy,
Biatorusi, Litwy, na Battyku. Miaty wyraznie charakter
ostrzegawczej demonstracji. Jako minister obrony
narodowej PRL zostatem na nie zaproszony.
Uczestniczytem przez jeden dzien. Odbytem tam - na
jednym z lotnisk wojskowych na Biatorusi - ponad
dwugodzinng rozmowe z kierownikiem ¢wiczen -
ministrem obrony ZSRR marszatkiem Dmitijem
Ustinowem (oisuje jg szczegdtowo w ksigzce: "Stan
wojenny. Dlaczego." rozdziat "Zaciskanie petli"). Tu
jedynie w skrécie. Ustinow dokonat katastroficznej
oceny sytuacji w Polsce. Sitowa konfrontacja jest
nieunikniona. Najwyzszy czas podja¢ zdecydowane
zadania. Powstata nowa sytuacja polityczno-
strategiczna. Ekipa Reagana zmierza do naruszania
rownowagi. Poszerzajq sie obszary zagrozenia. Wizyta
sekretarza stanu USA - do niedawna dowddcy wojsk
NATO - Alexandra Haiga w Pekinie. Wspolny komunikat,
w ktérym Amerykanie uznali Chiny za "panstwo
zaprzyjaznione". Wkrotce nastgpita wizyta
trzydziestoosobowej delegacji chinskich dowodcéw w
Waszyngtonie. W rezultacie dostawy do Chin wielu
nowoczesnych rodzajow uzbrojenia - czes¢
rozmieszczana jest w poblizu granicy z ZSRR. Mozna
mowic¢ o probach osaczania Zwigzku Radzieckiego. W
Afganistanie sity reakcyjne wspierane sg przez Zachdd.
Wreszcie Polska. "Solidarnosc¢" czerpie nie tylko
polityczne natchnienie - w tym kierujac do panstw
zachodnich swoje delegacje - ale réwniez Srodki
finansowe oraz réznego rodzaju sprzet poligraficzny,
radiofoniczny itp. Wyraznie widoczne jest jej
antyradzieckie nastawienie. Wszystko to powoduje, ze
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Polska staje sie "przyczotkiem" ktdéry moze byc
wykorzystany ze szkodg dla bezpieczenstwa Uktadu
Warszawskiego. Dla mnie z tych wywoddéw stawato sie
jasne - Zwigzek Radziecki oceniat, ze powstaty jak
gdyby trzy fronty. Chinski - moze by¢ grozny, ale
dopiero jutro i pojutrze. Afganistan - chociaz przykry,
ale w istocie marginalny, peryferyjny. Wreszcie Polska -
obszar kluczowy na linii Wschéd-Zachod. Sytuacja
"gorgca" - juz. W tym wiec momencie to front gtéwny,
rozwigzanie najpilniejsze. Nie mogtem tego nie
dostrzega¢. Tym bardziej, ze radzieckie reakcje zostaty
wkrotce wyostrzone przez wielkie ¢wiczenia wojsk NATO
w Europie - "Autumn Forge" (14-24 wrzesnia) oraz
"American Express (5 wrzesien - 5 pazdziernik 1981
roku).

17 wrzesnia 1981 roku - co bardzo symboliczne -
nadeszio oswiadczenie Komitetu Centralnego
Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego oraz rzadu
ZSRR. Oto jego gtdwne stwierdzenia: "Komitet
Centralny Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego i
rzagd ZSRR zmuszone sg skierowac¢ uwage Komitetu
Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej i
rzgdu PRL na narastanie w Polsce antyradzieckosci, na
takie jej spotegowanie, ktore siegneto niebezpiecznej
granicy. (.) Zjazd "Solidarnosci" byt trybung, z ktorej
rozbrzmiewaty oszczerstwa i zniewagi pod adresem
naszego panstwa. Sity antysocjalistyczne dazg do
wywotania w Polsce atmosfery skrajnego nacjonalizmu,
nadajac mu wyraznie antyradziecki charakter. Nie moze
to u nas rodzi¢ pytania, dlaczego ze strony oficjalnych
wtadz polskich nie przedsiewzieto do tej pory zadnych
zdecydowanych krokéw dla przeciecia wrogiej kampanii
przeciwko ZSRR, z ktérym taczg Polske Ludowg stosunki
przyjazni i sojusznicze zobowigzania. KC KPZR i rzad
radziecki uwazajq, ze dalsze pobtazanie jakimkolwiek
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przejawom antyradzieckosci powoduje ogromny
uszczerbek w stosunkach polsko-radzieckich, pozostaje
w bezposredniej sprzecznosci z sojuszniczymi
zobowigzaniami Polski oraz zywotnymi interesami
narodu polskiego. Oczekujemy, ze Kierownictwo PZPR i
rzad PRL bezzwtocznie podejmg zdecydowane i
radykalne kroki w celu przeciecia ztosliwej i
antyradzieckiej propagandy i wrogich wobec Zwigzku
Radzieckiego akcji". W tamtych czasach oznaczato to
jedno z najciezszych oskarzen. Ciagle zresztg do tego
tematu wracano. Ambasador ZSRR Borys Aristow
wreczat kilkakrotnie przedstawicielom polskich wtadz
informacje-dokumenty, w ktérych skrupulatnie
opisywano antyradzieckie wystgpienia i ekscesy.
Ujmowano je w kilku kategoriach: "Rozpowszechnianie
ulotek w jezyku rosyjskim" (chodzi o pisemka
adresowane do zotnierzy radzieckich stacjonujgcych w
Polsce). Dalej - "Prowokacyjne napisy antyradzieckie";
"Dziatania chuliganskie"; "Zniewazanie pomnikow".
Niemal w kazdej rozmowie z przedstawicielami partii,
rzagdu, czy Sit Zbrojnych ZSRR wypominano takie fakty.
Niejednokrotnie przychodzili z tym do mnie,
przebywajacy stale w Polsce generatowie Afanasij
Szczegtow oraz Witalij Pawtow.

Juz pierwsza tura I Zjazdu NSZZ "Solidarnosc¢"
dostarczyta wielu powaznych obaw. Ze byty ku temu
podstawy niech poswiadczg stowa prof. Jerzego Holzera
z ksigzki ">>Solidarnos¢<< 1980-1981. Geneza i
historia" (Wyd. Instytut Literacki. Paryz 1984) : "Jesli
zastanowic sie z jakim dorobkiem rozjezdzali sie na
ponad dwa tygodnie delegaci zjazdowi, dojrze¢ mozna
zjawiska niepokojace. Za takie uznac trzeba nie tyle
radykalne wystgpienia i uchwaty... Wazniejsze byto, iz
ow radykalizm wynikat z btednej oceny sytuaciji, tak jak
z btednej oceny sytuacji wynikaty ostre starcia
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wewnatrz >>Solidarnosci<<. Poczucie sity, optymizm
nieraz wrecz demagogiczna tromtadracja nie stanowity
dobrego przygotowania spofeczenstwa na trudng
przysztosc¢.". Otdz to - "poczucie sity, demagogiczna
tromtadracja".

Reakcjg wtadz byto posiedzenie Komitetu Obrony Kraju
13 wrzesnia 1981 roku. Jak potwierdza protokot,
dyskusja odbywata sie pod ciSnieniem wydarzen.
Zastanawiano sie czy - a jesli tak, to w jakim czasie i
formie, wprowadzi¢ stan wojenny. Jednakze decyzja nie
zostata podjeta. Przewazyta tendencja, aby nie schodzic
z dotychczasowej drogi. Zalecono kontynuowanie
przygotowan, mowigc o stanie wojennym jako o
ewentualnosci. Ja tego okreslenia uzytem az
czterokrotnie. Przypomne, ze mowitem tez: "o
szczegolnym znaczeniu rozstrzygania narastajacych
problemoéw wtasnymi sitami".

Sytuacja wcigz nabrzmiewata. Mdgtbym przywotac
dziesigtki, setki przyktadow. Sq udokumentowane.
Przytocze jeden, charakterystyczny z uwagi na
symbolike, miejsce, czas. W meldunku sytuacyjnym nr
244 Dyzurnej Stuzby Operacyjnej Rzadu z 28 listopada
1981 roku znajduje sie nastepujgca informacja:
"Wojewoda gdanski cytuje tekst rezolucji uchwalonej w
Stoczni Gdanskiej im., Lenina przez zgromadzenie
zatogi, w ktorym zada sie m.in.:

1/cofniecia wszystkich podwyzek, lub rekompensaty za
dotychczasowe;

2/ powotania do 15.12. trybunatu miedzynarodowego

dla osadzenia bytych prominentow i obecnych
decydentow;
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3/ zorganizowania referendum na temat votum zaufania
dla Rzadu i Sejmu;

4/ natychmiastowego wydania z magazynéw art.
zywnosciowych i przemystowych, celowo chowanych
przez wtadze dla rozjatrzenia spoteczenstwa;

5/ przygotowania pogotowia strajkowego oraz strajku
generalnego w przypadku negatywnej reakcji ze strony
witadz;

6/ wystgpienia z tymi propozycjami do Komisji Krajowej
"Solidarnosci" w celu ich akceptaciji;

7/ opublikowania tych zadan w srodkach masowego
przekazu."

To pakiet kuriozalny. Nie chce uogdlniaé, sugerowac, ze
to zrodzona w "kolebce" wizytowka "Solidarnosci".
Natomiast trzeba przyjac, iz rezolucja ta, podobnie
zresztg jak wiele innych, odzwierciedla pewien klimat,
tendencje niebezpiecznie eskalujgca.

Mimo narastajgcego napiecia - wbrew wcigz
pojawiajacym sie insynuacjom o dgzeniu wiadz do
stanu wojennego - nadzieja na porozumienie wcigz
zyta. Niech postuzy za jej potwierdzenie uzyskany przez
sejmowg Komisje Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej
zapis rozmowy (dokumentacja z archiwdéw b.NRD), jaka
przeprowadzit 16 listopada 1981 roku z cztonkiem Biura
Politycznego, sekretarzem KC Mirostawem Milewskim w
Ambasadzie NRD, ambasador Neubauer. MilewsKki
mowi: "Rozmawiatem zupetnie otwarcie z W.
Jaruzelskim i wytozytem mu swoj poglad. Zasadniczo z
nim nie polemizowat. Ale odpowiedziat, ze musiatby
jeszcze raz prébowac z wariantem frontu porozumienia.
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Moze to jeszcze jednak szansa. Wyjasnit, ze jeszcze nie
powinniSmy podejmowac ostatecznych przygotowan do
konfrontacji. Do tego wedtug jego pogladu, mielibysmy
dosyc¢ czasu, gdy konfrontacja stanetaby bezposrednio.
W tej kwestii ja mam inny poglad... W zasadzie mam
zwigzane rece, gdyz otrzymatem zalecenie unikac
wszystkiego, co mogtoby wywotac napiecia". Co na to
historycy?

Ostatnie progi

Prof. Andrzej Paczkowski w ksigzce "Droga do
>>mniejszego zta<<" pisze, iz 7 grudnia 1981 roku
Komitet Obrony Kraju podjat uchwate wprowadzajacq
niektore nowe, istotne elementy przygotowan.
Odpowiedz jest prosta. Ow wyzszy stopien z 7 grudnia
poprzedzity:

- przeprowadzone réwnolegle, w pierwszych dniach
grudnia: posiedzenie Komitetu Ministrow Obrony Uktadu
Warszawskiego w Moskwie (w moim zastepstwie
uczestniczyt Wiceminister Obrony Narodowej - Szef
Sztabu Generalnego WP gen. Florian Siwicki) oraz na
spotkanie ministréw spraw zagranicznych w Bukareszcie
- ze strony polskiej uczestniczyt minister Jézef Czyrek.
W obydwu wypadkach "tematem goracym" byta
sytuacja w Polsce. Zagrozenia, przestrogi, naciski;

- rozpoczety w drugiej potowie listopada strajk-
okupacja w Wyzszej Szkole Pozarniczej w Warszawie.
Byt on rezyserowany przez "Solidarnosc¢" Regionu
"Mazowsze", z udziatem m.in. grup interwencyjnych z
Zaktadéw Mechanicznych "Ursus" oraz Huty
"Warszawa", na czele z Wiceprzewodniczagcym Zarzadu
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Regionu Sewerynem Jaworskim. Szkota ta byta
jednostkg organizacyjng MSW. Strajkujacy chcieli
zachowad wszystkie warunki szkoty paramilitarnej
(uposazenie, bezptatne wyzywienie, umundurowanie,
zakwaterowanie, dojazdy do domu - rodzin - WJ),
natomiast pozby¢ sie zwigzanych z tym rygoréw i
obowigzkéw. Wtadze traktowaty to jako probe
przejmowania innych instytucji i obiektow. Niepokoito
gromadzenie sie ttumow przed szkotg. Jednakze wbrew
upowszechnionym posadzeniom, poczatkowo nie
chciano i nie zamierzano uzyc¢ sity. Czynione byty proby
rozwigzania konfliktu drogg polubowng. Pawet
Chocholak - Dyrektor Biura ds. Zwigzkow Zawodowych
Urzedu Rady Ministrow, zeznajac 29 czerwca 1994 roku
przed sejmowg Komisjg Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej powiedziat: "30 listopada otrzymatem
polecenie przeprowadzenia rozmowy ze Zbigniewem
Bujakiem i danie mu do zrozumienia, ze jezeli strajk nie
zostanie przerwany, to dojdzie do "sitowego rozwigzania
konfliktu". W ostatnich dniach listopada Minister Spraw
Wewnetrznych gen. Czestaw Kiszczak dwukrotnie
udawat sie osobiscie do siedziby Polskiej Akademii
Nauk, zwracajqc sie do jej Prezesa prof. Aleksandra
Gieysztora o mediacje, o przekazanie sugestii
przerwania strajku. Profesor podjat sie tej misji. Wraz z
towarzyszacym mu prof. Klemensem Szaniawskim
interweniowat, nawigzat bezposredni kontakt z
"Solidarnosciq" oraz strajkujgcymi. Niestety, bez
rezultatu, o czym z bolewaniem poinformowat gen.
Kiszczaka. Jak widac¢ wiadze nie postepowaty
pochopnie, nie byto "swedzenia rgk". Dopiero
bezskutecznosc¢ apeli i ostrzezen zmusita 2 grudnia do
uzycia sit porzgdkowych;

- 2 grudnia, spotkanie "czotowki" "Solidarnosci" w
hotelu "Solec" w Warszawie i ptyngce stamtad
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buniczuczne stowa;

- 3-4 grudnia, bulwersujgce obrady kierowniczych
kregdéw "Solidarnosci" w Radomiu, w duchu stéw
"konfrontacja bedzie". Rowniez odrzucenie tzw.
prowizorium systemowego, co uniemozliwiato
rozpoczecie wdrazania reformy gospodarczej od
poczatku roku 1982.

- 6 grudnia, decyzja wtadz Regionu "Mazowsze" o
wielkiej demonstracji protestu 17 grudnia;

- 3-6 grudnia, zapowiedz strajku generalnego w
wypadku wprowadzenia w zycie Ustawy o
nadzwyczajnych srodkach dziatania w interesie ochrony
obywateli i panstwa. Zapowiedz ewentualnego
wprowadzenia tej ustawy w zycie funkcjonowata od
posiedzenia Sejmu 31 pazdziernika 1981 roku.
Stanowita ostrzezenie przed kontynuowaniem strajkow
oraz réznych ekscesow, w tym okupacji budynkdéw
publicznych. Poniewaz sytuacja nie ulegata zmianie,
projektowi ustawy miat by¢ nadany w grudniu
legislacyjny bieqg.

Kluczowe artykuty tej ustawy stanowity, ze:

W sytuacjach wyjgtkowych, uzasadnionych krytycznym
stanem gospodarki narodowej Rada Panstwa na
whniosek Rady Ministrow moze wprowadzi¢ na okres do
31 marca 1982 roku zakaz organizowania i udziatu w
strajkach.

W wypadku powaznego zagrozenia bytu Narodu i
bezpieczenstwa panstwa Rada Ministrow moze w drodze
rozporzadzenia wprowadzi¢ zakaz zwotywania i
odbywania zgromadzen z wyjatkiem nabozenstw i
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obrzedow religijnych, ktore odbywajg sie na
dotychczasowych zasadach.

W razie bezprawnego zajecia budynku, lub innego
obiektu bedacego w dyspozycji organéw
administracyjnych, organizacji politycznych, lub
spotecznych, organy porzadku publicznego na wezwanie
uprawnionych dysponentéw usuwajg osoby, ktore
dokonaty bezprawnego zajecia stosujac w razie
koniecznosci srodki bezposredniego przymusu.

W owczesnej dramatycznej sytuacji, w obliczu
catkowitego zatamania gospodarki oraz tadu
publicznego te ograniczenia i rygory nie wydajq sie zbyt
surowe. Mowi sie przeciez o "sytuacjach wyjatkowych",
o tym Zze Rada Panstwa nie jest zobowigzana, a tylko
"moze" na wniosek Rady Ministrow wprowadzi¢ dany
zakaz. Z kolei ewentualny zakaz "zwotywania i
odbywania zgromadzen" miatby istotne znaczenie
wobec wielkich demonstracji, podobnych do planowanej
na 17 grudnia. Wreszcie usuwanie z budynkoéw
publicznych osdb, ktére dokonaty bezprawnego ich
zajecia jest oczywiste w kazdym, rowniez
demokratycznym panstwie. Jednakze wspomniany
projekt ustawy wywotat gwattowny sprzeciw
"Solidarnosci". Zapowiedziano powszechny strajk
ostrzegawczy po jej uchwaleniu i strajk generalny w
razie prob wprowadzenia w zycie. Koscidot w obawie
przed tak drastyczng reakcjg, w pismie podpisanym
przez Prymasa Polski Jézefa Glempa oraz Sekretarza
Episkopatu biskupa Bronistawa Dgbrowskiego,
skierowanym do Marszatka Sejmu, do wszystkich
postéw oraz do mnie, przestrzegat przed podjeciem
owej decyzji. UwzgledniliSmy to stanowisko. W
rezultacie jeszcze jedna zapora, ktéra mogta zapobiec
ostatecznosci stanu wojennego stata sie nierealna;
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- 7 grudnia, oswiadczenie Rzecznika rzadu Jerzego
Urbana: "Sejm PRL dwukrotnie 26 marca i 31
pazdziernika, podjat uchwaty wzywajace do poniechania
wyniszczajqcych kraj akcji strajkowych i naruszajgcych
tad spoteczny niepokojow. 18 listopada 1981 Prezydium
Sejmu zgodnie z poprzednig uchwatg Sejmu PRL wydato
oSwiadczenie stwierdzajace, ze jezeli sejmowe uchwaty i
apele nie odniosg skutku, Sejm w obliczu wyzszej
koniecznosci, ktora by¢ moze powstanie - rozpatrzy
propozycje wyposazenia rzadu w takie ustawowe Srodki
dziatania, jakich wymagac bedzie sytuacja. Uchwaty te i
oSwiadczenia nie odniosty skutku, zostaty zignorowane.
Podobnie bezskuteczne byty apele sejmowe premiera z
12 lutego o 90 spokojnych, pracowitych dni, z 24
wrzesnia i z 30 pazdziernika 1981, inne wezwania
rzgdu, a takze apele partii i stronnictw politycznych oraz
organizacji spotecznych.

Poniewaz strajki, a takze liczne akty tamania prawa
zagrazajq podstawom bytu spoteczenstwa oraz
strukturom panstwa polskiego - powstaje koniecznosc
wyposazenia rzadu w niezbedne mozliwosci dziatania. W
danym przypadku chodzi o srodki ograniczone, przy
czym tylko na okres zimowy (do 31 marca 1982 roku) z
intencjg, aby nie dopusci¢ do konfrontacji, do potrzeby
zastosowania ostatecznych srodkéw. Rzad ubiega sie o
nie po diugotrwatym okresie apeli i perswazji. Jednakze
kierownictwo >>Solidarnosci<< wystepuje przeciwko
nie istniejacej jeszcze i nie zaprezentowanej Sejmowi
ustawie - grozac strajkiem powszechnym w razie
zastosowania ustawowej proby pohamowania strajkow.
>>Solidarnos¢<< odmawiajgc udziatu w instytucjach
porozumienia narodowego pozbawia sie tym samym
wptywu na ustanowienie ordynacji wyborczej, czy
terminu wyborow..Prezydium Komisji Krajowej odrzucito
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porozumienia, a wiec faktycznie opowiedziato sie za
droggq mogacq doprowadzi¢ do konfrontacji".

Trudno sie dziwi¢, ze w powstatych okolicznosciach
przygotowania stanu wojennego weszty w kolejng,
najwyzszqg faze. Ale "klamka jeszcze nie zapadta";

9 grudnia, na tamach centralnego organu PZPR
"Trybuny Ludu" zostato z odgornej inspiracji
opublikowane nastepujgce stanowisko: "Nie ulega
watpliwosci, ze Rada Porozumienia Narodowego, nawet
nie dysponujac sankcjami wykonawczymi, gdyby tylko
uksztattowata sie jako emanacja gtdwnych sit
polityczno-spotecznych i zaczeta funkcjonowac - stataby
sie najwyzszym autorytetem, ktéremu nikt nie
oSmielitby sie sprzeciwi¢. Niewykluczone, ze Sejm
nastepnej kadencji, wybrany wedle uzgodnionej
wewngtrz Rady demokratycznej ordynacji, przejmie
funkcje Rady, czynigc zbednym dalsze jej istnienie".
Znamienne stwierdzenie: "uzgodniona wewnatrz Rady
demokratyczna ordynacja". Wtasnie to co dokonato sie
po latach przy Okragtym Stole. Szkoda, ze ten wazki
sygnat w czasie posiedzenia wtadz "Solidarnosci" 11-12
grudnia w Gdansku nie zostat zauwazony, a w istocie
zlekcewazony.

Czy byto zaskoczenie?

Czeste sg gtosy, ze wiadza "czaita sie" ze stanem
wojennym, chciata nim "Solidarnosc¢", spoteczenstwo
zaskoczy¢. To nie jest prawda.

Po pierwsze - byta to wielka, wszechogarniajgca
operacja. W réznych fazach i postaciach jej planowania
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i przygotowywania, w wielu resortach, instytucjach,
organizacjach, w poszczegolnych ogniwach centralnych
i terenowych - zaangazowanych byto tysigce ludzi. W
owczesnej sytuacji - bezposredni, czy posredni, w
szerszej czy wycinkowej skali - musieli mie¢ rowniez
udziat wszechobecni cztonkowie, czy sympatycy
"Solidarnosci".

Po drugie - w owym czasie miaty miejsce rdzne
kontakty, nadawane byty stosowne sygnaty,
przedstawiano oceny i sugestie przedstawicielom
Kosciota, jak tez pewnym kregom "Solidarnosci", a
zwtaszcza jej doradcom i sympatykom: Stefanowi
Bratkowskiemu, Wiestawowi Chrzanowskiemu,
Bronistawowi Geremkowi , Tadeuszowi Mazowieckiemu,
Janowi Olszewskiemu, Wtadystawowi Sita-Nowickiemu,
Andrzejowi Stelmachowskiemu, Janowi Strzeleckiemu,
Andrzejowi Tymowskiemu, Andrzejowi Wielowiejskiemu.
Ze strony wtadz mieli takie kontakty m.in.: Kazimierz
Barcikowski, Stanistaw Ciosek, Jozef Czyrek, Zbigniew
Gertych, Hieronim Kubiak, Jerzy Kuberski, Walery
Namiotkiewicz, Roman Ney, Jerzy Ozdowski, Antoni
Rajkiewicz, Halina Skibniewska, Andrzej Werblan, Jerzy
Wiatr. Apelowano i jednoczesnie ostrzegano, ze
przekroczenie pewnej granicy grozi interwencjq, a
wtadze zmusi do zastosowania srodkow
nadzwyczajnych.

Po trzecie - wtadze nie kryty, wrecz przeciwnie, wcigz
demonstrowaty oraz zapowiadaty takg nabrzmiewajacg
realnosc. Takie ostrzezenia ptynety z uchwat Sejmu.
Uchwata z 31 pazdziernika méwi: "W obliczu zagrozenia
bytu narodowego oraz w celu zabezpieczenia
podstawowych potrzeb obywateli Sejm wzywa do
zaniechania wszystkich wyniszczajacych kraj akcji
strajkowych. Sejm domaga sie potozenia kresu
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niepokojom i wszelkim dziataniom naruszajacym tad
spoteczny i porzadek prawny. Nie czas na przerywanie
pracy i manifestacje, gdy kraj jest w najwyzszej
potrzebie. Zobowigzuje sie rzad do wydania
zdecydowanej walki wszelkiej anarchii i wszelkim
przejawom tamania prawa. Jesli wezwanie Sejmu nie
odniesie skutku, jesli powstanie stan wyzszej
koniecznosci Sejm rozpatrzy propozycje w sprawie
wyposazenia rzadu w takie ustawowe srodki, jakich
wymagac bedzie sytuacja". Byty tez ostrzezenia w
komunikatach, informacjach, sygnatach z posiedzen
Komitetu Obrony Kraju, z Plenéw KC PZPR oraz z obrad
Biura Politycznego, z Rady Wojskowej MON, a takze z
wielu publicznych wypowiedzi premiera-ministra obrony
narodowej, wicepremierdw, ministra spraw
wewnetrznych oraz innych przedstawicieli wtadz.
Zawieraty one z jednej strony apel o umiar, o
porozumienie, a z drugiej, ostrzezenie. Ponadto w
niektérych "goracych" miejscach i momentach odbywaty
sie demonstracyjne przemarsze wojsk. Réwniez
powszechnie znane byto wstrzymanie zwolnienia do
rezerwy zotnierzy starszego rocznika stuzby wojskowej.
Az do konca oferta i przestroga szty wiec w parze.

Ostatnie tego mocne akcenty to VI Plenum KC 28
listopada 1981 roku, a zwtaszcza moje wystgpienie:
".obecnego stanu utrzymac dtuzej nie mozna, proces
rozktadowy musi by¢ zatrzymany. Inaczej nieuchronnie
doprowadzi do konfrontacji, do stanu typu wojennego".
Z kolei Kazimierz Barcikowski oSwiadczyt: "Zgtoszony
wczesniej udziat przedstawiciela >>Solidarnosci<< w
grupie inicjujgcej powotanie Rady Porozumienia
Narodowego zostat wycofany i nie ma dzis
przedstawiciela >>Solidarnosci<< w tej grupie. "Nie
traktujemy Frontu Porozumienia Narodowego jako
chwytu taktycznego." I dodat, ze: ".jesli jego cele i
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mozliwosci zostang odrzucone lub zniweczone, to
nastepstwa bedg wiecej niz powazne". Mieczystaw
Rakowski w wywiadzie, jaki 1 grudnia 1981 roku ukazat
sie w "Trybunie" méwi: "Wyraznie oswiadczamy, ze
nadal z uporem bedziemy dazy¢ do stworzenia Frontu
Porozumienia Narodowego, poniewaz jest on prébg
ratowania Polski przed sytuacjq skrajng. Idea powotania
takiego frontu nie jest zagrywkaq taktyczng, ani tez
checig powrotu do starych >>dobrych<< czaséw.
Liczymy na to, ze nasze starania poparte zostang przez
spoteczenstwo, jesli nie cate, to przez jego wiekszosc."

Do konica byty nadzieja, oczekiwania zgodne z filozofig
zawartg w fundamentalnym dokumencie pt.: "Mysl
przewodnia stanu wojennego" z 27 marca 1981 roku.
Znajdujq sie w nim stowa: "Wprowadzenie stanu
wojennego stanowi ostateczne, po wyczerpaniu
wszystkich mozliwych srodkow politycznych -
posuniecie panstwa.". Zrozumiate jest wiec, ze nikt
publicznie nie podawat terminu wprowadzenia stanu
wojennego, bo - po pierwsze - wcigz liczyliSmy, ze tej
ostatecznosci uda sie unikng¢. Po drugie zas -
tajemnicg, mogta by¢ tylko data, sam moment,
technologia realizacyjna, a nie jego ewentualnos¢, o
ktérej mowito sie i poufnie i gtosno.

Skad wiec to zaskoczenie? Skad taka "odpornosc¢" na
liczne informacje i ostrzezenia? Dominowato - jak sqdze
- przeswiadczenie, ze nie ma powodu do obaw, bo ta
wtadza moze jedynie pas¢ - a w ogdle "jakos to bedzie".
Az sie chce przywotac stowa Sedziego z szostej ksiegi
Pana Tadeusza: "Szabel nam nie zabraknie, szlachta na
kon wsiedzie. Ja z synowcem na czele i - jakos to
bedzie!". Czy charakterystyczne "jakos to bedzie" - nie
byto szerszym problemem? Czy nie funkcjonowato w
Swiadomosci, a moze bardziej podswiadomosci czesci
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dziataczy i cztonkdéw "Solidarnosci"? Czy nie byt to
historyczny pogtos: "Rozumni szatem.", lub "Bez harmat
my, bez oreza/ lecz Pan Bog za nas zwycieza"? 15
czerwca 1995 roku na tamach "Przekroju" byty doradca
prezydenta USA Ronalda Reagana do spraw
bezpieczenstwa profesor Richard Pipes méwi: "Czemu
nie ostrzegalismy >>Solidarnosci<<, ze bedzie stan
wojenny? Ostrzegalismy, ale oni nas przekonywali, ze
to blef. Wywiad ostrzegat o przygotowaniach do stanu
wojennego, a takze mowit o mozliwosci interwenciji
sowieckiej. A >>Solidarnos¢<< nas uspokajata. Juz 13
grudnia, gdy stan wojenny ogtoszono, zadzwonitem do
przebywajgcego w Stanach wysokiego dziatacza
>>Solidarnosci<< i méwie mu, co sie stato. >>Ach, to
nie moze byc¢ nic powaznego.<< - skomentowat
nowiny". Podobnie wypowiada sie we wspomnianej juz
ksigzce "Konspira" Bogdan Borusewicz: "Juz pare razy
straszytem, ze trzeba cos$ przygotowac, bo bedzie
interwencja. Kiedy w listopadzie dostatem wiadomosc,
iz Biuro Polityczne rozwaza wprowadzenie stanu
wojennego, poleciatem w te pedy do urzedujgcego
Prezydium. Owszem mieli troche stracha, ale nie
zareagowali. A kiedy przez nastepnych kilka dni nic sie
nie wydarzyto, wyszedtem na jajo".

Takie reakcje wynikaty przede wszystkim z
przedwczesnego triumfalizmu, z uproszczonej oceny
rzeczywistych oczekiwan spotecznych, z przekonania o
stabosci organdw panstwa, o niezdolnosci wojska do
udziatu w takiej operacji. Tu celowa jest dygresja. Jak
wykazaty badania opinii publicznej, zaufanie
spoteczenstwa do wojska osiggneto w listopadzie 1981
roku rekordowe 93 procent. Ten obraz potwierdzito
zycie.

Tego rodzaju uwagi, pytania, stwierdzenia mozna
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mnozyc.

Kilka stdw o telewizji

Telewizja jest najpotezniejszym srodkiem masowego
oddziatywania. Telewizja publiczna zas, niejako ze swej
istoty, powotana jest do spojrzenia szerszego,
obiektywnego ponad politycznymi interesami i
podziatami. To przeciez byto gitdéwnym hastem
niedawnych personalnych i programowych zmian. Tak
tez rozumiatem deklaracje Prezesa Jana Dworaka w tej
materii. Wydawato sie wiec, ze przy podejmowaniu
tematdéw o wielkiej historycznej wadze i jednoczesnie
politycznej kontrowersyjnosci nalezato zachowac te
reguty. Niestety, odbiegata od nich wyraznie wiekszosc¢
telewizyjnego serwisu informacyjno-komentarzowego,
w telewizji publicznej, jak zresztg i komercyjnej.
"Sztandarowg" pozycje stanowit film "Rozkaz stan
wojenny" wyemitowany 13 grudnia 2004 roku o
godzinie 21.50 w programie I telewizji. Komentatorami
byli - tacznie 6 - politycy i historycy, przedstawiciele,
rzecznicy, sympatycy tylko jednej strony -
"Solidarnosci". Dostrzec w nim mozna byto jak w
soczewce wiele z tego, o czym napisatem wyzej.
Rozumiem, ze w czasie 30 minut trudno uwzglednic
wszystko. Ale to nie znaczy, ze refleksja musi by¢ az
tak tendencyjna. Szczegolnie batamutnie przedstawione
zostaty w tym filmie kwestie, zwigzane z realnoscig
inwazji wojsk Uktadu Warszawskiego. Jeden z
kluczowych wnioskow sprowadza sie do tego, ze takowa
jesienig 1981 roku w ogdle nie grozita, co wiecej strona
polska na "bratnig pomoc" sama liczyta. Gtéwnym,
koronnym argumentem majg by¢ wyrwane z szerszego
kontekstu cytaty z niektérych wypowiedzi, na
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posiedzeniu Biura Politycznego KC KPZR 10 grudnia
1981 roku.

Jeszcze bardziej pikantna byta audycja - rozmowa,
wyemitowana w programie III telewizji 22 kwietnia
2005 roku o godzinie 21.00. Uczestniczyli: Bogdan
Borusewicz, Antoni Dudek, Jerzy Wiatr. Biorgc pod
uwage wyraznie czytelne poglady prowadzacego
dziennikarza, prof. Wiatr znalazt sie w sytuacji 1 do 3.
Jak to sie ma do deklaracji o obiektywizmie, o rownosci
szans? Nie chce szerzej opisywac tej dyskusji. Niektore
kwestie z niej wynikajace znajdq sie w dalszej czesci tej
ksigzki. Nie moge jednak pominac¢ jednej kwestii.
Bogdan Borusewicz odwotat sie do dokumentu "Mysi|
przewodnia wprowadzenia stanu wojennego".
Zaznaczyt, ze zostat on podpisany przeze mnie 21
marca 1981 roku. Tu niescistos¢. Nie 21, a 27 marca
przy tym - ja jako Przewodniczgcy Komitetu Obrony
Kraju, nie podpisywatem, a zatwierdzatem, zas
akceptowat I Sekretarz KC PZPR Stanistaw Kania.
Natomiast podpisali: Zastepcy Przewodniczacego KOK
ds. polityczno-obronnych oraz gospodarczo-obronnych,
a takze Minister Spraw Wewnetrznych, Szef Sztabu
Generalnego WP i Sekretarz KOK. Ale to sq szczegoty.
Bogdan Borusewicz jednoczes$nie powiedziat, ze w owej
"Mysli przewodniej" sq trzy warianty realizacji stanu
wojennego - trzeci z nich, najbardziej ostry, zawiera
sformutowanie o uzyciu wojska, wojsk. Stwierdzit, ze co
prawda, nie ma tam mowy jakich wojsk, ale
sprecyzowanie nastepuje w dokumencie MSW. Tam
jeden z wariantow dotyczy zaplanowanej mozliwosci
uzycia wojsk sojuszniczych. By¢ moze nie dostownie,
ale absolutnie wiernie przedstawitem stowa Bogdana
Borusewicza. To zarzut "ciezkokalibrowy". Co gorsze od
lat "btgka sie" on w réznych oskarzycielskich
publikacjach. Jaka jest prawda? Otéz w "Mysli
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przewodniej" nie ma ani stowa o jakichkolwiek
wariantach uzycia wojsk - sprawdzono to jeszcze raz w
Archiwum. Natomiast znajduje sie w tym dokumencie
juz na wstepie podstawowe stwierdzenie, ktore raz
jeszcze przypomne: "Wprowadzenie stanu wojennego
stanowi ostateczne, po wyczerpaniu wszystkich
mozliwych srodkow politycznych - posuniecie
panstwa.". Szkoda, ze wtasnie ta kluczowa kwestia
dziwnie uchodzi uwadze.

Bogdan Borusewicz, jako Przewodniczgcy sejmowej
Komisji do badania skutkow stanu wojennego, miat
oczywisty dostep do tego dokumentu. Trudno wiec
przypisa¢ mu niewiedze. Jest to wiec raczej brzydki
"chwyt", majacy obcigzy¢ mnie publicznie, powaznym
oskarzeniem. Przy tym nastgpito tu wyrazne "strzelenie
kulg w ptot". Ale idzmy dalej - co to za "dokument
MSW"? Zadnej "rewelacji" - czytajacy "Zeszyty
Historyczne" paryskiej "Kultury" mogli go zobaczy¢ jako
zatacznik do mojego opracowania -artykutu w numerze
126 z 1988 roku - a wiec sprzed 17 lat.. Pisze tam, iz
ow "dokument" z materiatdbw MSW znajdowat sie w
archiwum Sejmu (teczka 228/2B). Nosi on nazwe
"Ocena aktualnej sytuacji w kraju wedtug stanu na
dzien 25 listopada 1981 roku". W zataczniku Nr 2 do tej
"oceny sytuacji" jest taki fragment: "Wprowadzenie
stanu wojennego moze spowodowac m.in. nastepujacy
rozwoj sytuaciji:

- I wariant: podporzadkowanie sie przez organizacje
polityczne wymogom stanu wojennego, przy
jednoczesnym mozliwym wystgpieniu niewielkich
strajkOw i ograniczonej wrogiej dziatalnosci
propagandowej;

- IT wariant: w niektorych rejonach kraju organizowane
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sq masowe strajki, bez tendencji wyjscia z zaktadéw
pracy;

- III wariant: powszechny strajk okupacyjny, niektére
zatogi wychodzg na ulice, majg miejsce demonstracje
uliczne i atakowanie gmachow partyjnych, administracji
panstwowej, MO i innych. Dochodzi do ostrej
interwencji sit MO i wojskowych. Nie wyklucza sie
pomocy wojsk Uktadu Warszawskiego.

Na czym polega manipulacja. Po pierwsze - jest to
teczka, w ktorej znajdujq sie wytacznie luzne, robocze
materiaty. I po drugie - wspomniana "Ocena aktualnej
sytuacji" ma charakter notatki, bez zadnego numeru
rejestracyjnego, bez zadnych adnotacji, nie jest przez
nikogo podpisana i nikomu nie rozsytana. Co ponadto
charakterystyczne? Otoz w tejze teczce znajduje sie
jako kolejny pdzniejszy materiat "Ocena aktualnej
sytuacji w kraju i propozycje rozwigzan" z 5 grudnia
1981 r. Nie ma w nim ani stowa o "pomocy". Natomiast
w odréznieniu od poprzedniego, wczesniejszego
materiatu z 25 listopada, znajduje sie w nim mnostwo
odrecznych uwag i poprawek ministra Spraw
Wewnetrznych gen. Czestawa Kiszczaka. I chociaz ow
tekst jest tez nie podpisany, nigdzie nie rozsytany itd.,
to jednak poprzez sam fakt, iz minister dokonywat w
nim licznych adnotacji, zastuguje na wiekszg
wiarygodnos¢. A mimo to zostat przemilczany.

Tu trzeba dodac - sejmowa Komisja miata zapewniony
dostep do ogromnej ilosci roznych materiatow i
dokumentow. Juz przez wiele lat cate zastepy
historykéw badajg rézne archiwa. Przejrzano wiele
tysiecy dokumentéw. Nigdzie jednak na natrafiono na
najmniejszy nawet Slad oczekiwan, czy prosb o tzw.
pomoc wojskowg. Wrecz przeciwnie w wielu zardwno
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poufnych, jak i publicznych wypowiedziach
przedstawicieli 6wczesnych wtadz PRL, przewija sie
stwierdzenie, iz musimy nasze polskie problemy
rozwigzywac we wtasnym zakresie, wiasnymi sitami.
Dlatego tez powotywanie sie - w wyimaginowanym
kontekscie "Mysli przewodniej wprowadzenia stanu
wojennego" - na luzng, roboczg notatke, sporzadzong
przez nieznanego funkcjonariusza MSW, z 25 listopada
1981 roku jest oczywistym naduzyciem.

Selektywnos¢, tendencyjnosc¢ charakteryzuje rowniez
nastepujqcy fakt. Dziatacze "Solidarnosci" twierdzg od
lat, iz roznego rodzaju antyradzieckie ekscesy, a
zwilaszcza bezczeszczenie pomnikdéw i grobdw Zotnierzy
- to prowokacja, dzieto stuzb bezpieczenstwa. Co sie
jednak okazuje - w owym materiale "Ocena sytuaciji." z
25 listopada 1981 r. (zatgcznik Nr 1) jest zawarta
informacja, iz od IV Plenum KC (18 pazdziernika 1981
roku) do momentu opracowania ww. "Oceny." wszczeto
26 postepowan karnych w sprawach o wspomniane
czyny. Dotychczas ustalono 18 sprawcéw
zbezczeszczenia pomnika w Jedrzejowie oraz jednego
sprawce sprofanowania grobow zotnierzy radzieckich w
Gryfinie. To jednak jest przemilczane. Przypominanie
tych faktéw okazuje sie niewygodne. Podobnie zresztg
jak przypomnienie (zgodnie z ww. "Oceng."), iz 25
listopada 1981 roku okupowanych byto 11 obiektow
uzytecznosci publicznej. Odnotowano zamiary
okupowania dalszych 14 obiektéw.

Opisuje powyzszy przypadek z zazenowaniem. Bo
przeciez rzecz dotyczy znanego, zastuzonego dziatacza i
polityka. Jesli Bogdan Borusewicz popetnia cos$ takiego,
to czego spodziewac sie od innych/ Niektorzy "inni" -
"hulajg po temacie" stan wojenny bez poczucia miary,
odpowiedzialnosci, a nawet zwyktej przyzwoitosci.
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Archiwa

Po pierwsze: protokot, w jakim znajdujg sie owe
"rewelacje" obwieszczone w filmie "Rozkaz stan
wojenny", wraz z innymi dokumentami (tzw. Archiwum
Sustowa) zostat udostepniony stronie polskiej i
niezwtocznie - 27 sierpnia 1993 roku opublikowany na
tamach "Rzeczpospolitej". Obszerne fragmenty
zamiescity inne gazety i czasopisma. Informowaty radio
i telewizja. "Archiwum" w masowym naktadzie
ksigzkowym (dwujezycznie: rosyjsko-polskim) wydal
tez Interpress. Znalazfo sie ono wreszcie wsréd
dokumentacji, ktérg miata, analizowata, brata pod
uwage sejmowa Komisja Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej. A wiec owa materia, juz od blisko 12
lat, jest dobrze znana. Cykliczne "odgrzewanie"
specyficznie dobranych jej fragmentéw mowi samo za
siebie.

Po drugie: historycy-eksperci uznali, ze dostarczona
przez strone rosyjskg dokumentacja jest daleko nie
petna, a jej dobdér ma charakter selektywny, wybidrczy.
Charakterystyczne, iz brak m.in. protokotéw, a takze
jakichkolwiek innych sladéw z okreséw i wydarzen,
ktére niewatpliwie rozpatrywane by¢ musiaty przez
Biuro Polityczne oraz inne organy wtadz radzieckich, jak
np. pierwsze grozne dni grudnia 1980 roku; poczatek
czerwca 1981 - tj. kiedy skierowano znamienny list KC
KPZR do KC PZPR; wreszcie brak protokotu z
posiedzenia Biura Politycznego KC KPZR z 8 grudnia
1981 roku, na ktorego wskazania powotuje sie protokot
z 10 grudnia. Jak wiadomo Leonid Brezniew
przeprowadzit wiele - okoto 20 - rozmdw telefonicznych
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ze Stanistawem Kanig. O tresci niektérych z nich
informowat Biuro Polityczne KC KPZR, co wynika z
udostepnionych stronie polskiej protokotéw z jego
posiedzen (m.in. w protokole z posiedzenia 16 kwietnia
1981r. Brezniew mowi: "Rozmawiatem wczoraj przez
telefon z Kanigq. Zapis rozmowy rozestano. I towarzysze
zapewne zapoznali sie z nim". Jednakze ani jeden zapis
z tych rozmow nie zostat stronie polskiej udostepniony.
Podobnie z rozmowami prowadzonymi ze mng, jako I
Sekretarzem KC PZPR. Do czasu wprowadzenia stanu
wojennego byto ich trzy. Przekazano zas w ramach tzw.
archiwum Sustowa tylko jeden zapis okolicznosciowy,
utrzymany w owczesnym ceremonialnym zargonie.
Ilustruje on nie tyle meritum,co styl, taktyke stosowang
wobec coraz bardziej egocentrycznego Brezniewa. Jest
przy tym zastanawiajgce - dlaczego inne zapisy z
rozmow o bardziej merytorycznym charakterze nie
znalazty sie w owym udostepnionym stronie polskiej
archiwum.

Po trzecie: w prestizowej rosyjskiej gazecie "Izwiestia" z
19 czerwca 1994 roku ukazata sie publikacja autorstwa
gen. prof. Dmitrija Wotkogonowa. Pisze on: "Przy moim
udziale, jako przewodniczacego Komisji Rady
Najwyzszej Federacji Rosyjskiej ds. przekazania
archiwéow KPZR i KGB, w celu naukowego, spotecznego
z nich korzystania, w ciggu dwdch lat zostato otwartych
78 milionow spraw z 80 milionéw teczek w archiwach
partyjnych. Pozostata czes¢ na razie jest utajniona,
poniewaz kryje w sobie wiadomosci, dotyczace
panstwowych i narodowych intereséw Rosji. Komisja
ujawnita mnostwo materiatow, ktérych dotychczas
wiekszos¢ ludzi nie znata; w tej liczbie tzw. >>specjalne
teczki< <, na podstawie ktorych w sposdb wiarygodny
dowiedzieliSmy sie o ...naszej zbrojnej inwazji na
Wegry, Czechostowacje, Afganistan, o przygotowaniach
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do takiej samej ingerencji w Polsce".

Przewodniczacy Komisji Rady Najwyzszej FR w ten
sposob potwierdza, ze :

- nie wszystkie materiaty partyjne zostaty udostepnione
(o materiatach rzadowych, KGB i Armii Radzieckiej ani
stowa);

- interwencja w Polsce byta przygotowywana.

Historycy i politycy, wystepujacy oskarzycielsko wobec
stanu wojennego powinni zna¢ powyzszg autorytatywng
wypowiedz prof. Wotkogonowa (powotywatem sie na nig
w swych publikacjach). Nie styszatem o jakichkolwiek
préobach péjscia jej sSladem, ustosunkowania sie do niej.

Po czwarte: ci - ktorzy "cierpig" na rzekomy brak
dokumentacji, potwierdzajacej moje oswiadczenia niech
nie unikajg materiatdw, ktére znajdowaty sie w
dyspozycji sejmowej Komisji Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej. W danym wypadku chodzi o zapis -
dokument z archiwum b.NRD, dotyczacy tajnego
spotkania: Brezniew, Husak, Honecker w Moskwie 30
maja 1981 roku. Spotkanie poswiecone byto sytuacji w
Polsce. Brezniew m.in. méwi: "Tow. Kulikow opracowat
odpowiednie plany w kilku wariantach, ktore sg do
zrealizowania w powaznej sytuacji". A wiec plany byty!

Po pigte: sejmowa Komisja posiadata jeszcze inne
materiaty-dokumenty ze zrddet postNRD-owskich i
postCzechostowackich. Zawarte sq w nich ewidentne
zamiary, plany interwencyjne. Tylko ktos - mdwiac
oglednie - bardzo naiwny mogtby uwazac, ze sg one
autonomiczne, robione bez wiedzy, inspiracji i
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koordynacji ze strony Dowddztwa Zjednoczonych Sit
Zbrojnych Ukfadu Warszawskiego. Jest wsrod nich
schemat-plan ("Ablauf der Handlungen nach Eintreffen
des Signals" ("Przebieg wydarzen po nadejsciu
sygnatu") wkroczenia do Polski 9 dywizji pancernej oraz
czesci 8 dywizji zmechanizowanej armii NRD.
Przewidywany byt rowniez udziat odpowiednich sit
powietrznych i morskich. Na terenie naszego kraju
miato sie tez znalez¢ dowddztwo wydzielone z V Okregu
Wojskowego NRD. Sa takze informacje o wyposazeniu
dywizji czechostowackich w patki, armatki wodne, gazy
tzawigce. O tym, ze wymieniano zotnierzy mniej
politycznie pewnych, na godnych zaufania. Ze stan
gotowosci do wkroczenia trwat w NRD do kwietnia, a w
Czechostowaciji do lipca 1982 roku. W 1985 zespot z
sejmowej Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej, w
sktad ktorego wchodzili: Jerzy Wiatr, Jacek Taylor,
Andrzej Ostoja-Owsiany udat sie do Pragi. Tam w
Ministerstwie Obrony Narodowej - Sztabie Generalnym
zapoznano sie z dokumentacjg dotyczgca przygotowan
Armii Czechostowackiej do wkroczenia do Polski. Byty to
konkretne plany tzw. operacji "Karkonosze". Udziat w
niej wzig¢ miaty dywizje czechostowackie we
wspotdziataniu z radzieckimi i NRD-owskimi. To, ze
chodzito o interwencje sSwiadczy najlepiej, ze w planach
tych udziat jednostek Wojska Polskiego nie byt
przewidziany. Wreszcie konkluzja raportu Komisji
Sledczej Parlamentu Republiki Czeskiej pod
przewodnictwem deputowanego Tollnera, ktéra badata
przygotowania do interwencji w Polsce: "Mozna
domyslac sie powodow dla ktorych nie doszto do
planowanego wkroczenia. Z pewnoscig niematg role
odegrata postawa armii polskiej pod dowodztwem W.
Jaruzelskiego, co w grudniu zakonczyto sie
wprowadzeniem stanu wojennego".
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Po szdste: dostepne sg liczne wypowiedzi i
o$wiadczenia politykow oraz wojskowych radzieckich i
postradzieckich. Z tegoz Archiwum Sustowa
opublikowanego - jak juz wspomniatem - w Polsce,
pochodzi z reguty obecnie przemilczane, skierowane do
mnie Postanie Brezniewa zatwierdzone przez Biuro
Polityczne KC KPZR 21 listopada, a wiec na trzy
tygodnie przed wprowadzeniem stanu wojennego.
Podobnie zupetnie zignorowane jest oficjalne
stwierdzenie Brezniewa z 1 marca 1982 roku: "Gdyby
komunisci ustgpili drogi kontrrewolucji, gdyby drgneli
pod wsciektymi atakami wrogdw socjalizmu, losy Polski,
stabilno$¢ Europie, a rowniez na catym swiecie bytyby
zagrozone".

Mowi Michait Gorbaczow

Gorbaczow z trybuny X Zjazdu PZPR w dniu 30 czerwca
1986 roku oswiadcza: "Socjalizm jest obecnie
rzeczywistoscig miedzynarodowg, sojuszem panstw
Scisle zwigzanych interesami politycznymi,
ekonomicznymi, kulturowymi, obronnymi. Zamachy na
ustréj socjalistyczny, proby podwazenia go z zewnatrz,
wyrwania tego czy innego kraju ze wspodlnoty
socjalistycznej oznaczajq targniecie sie na caty tad
powojenny, a w ostatecznym rachunku na pokdj...
Historia niewatpliwie oceni nalezycie kierownictwo
PZPR, wszystkich patriotéw kraju, partyjnych i
bezpartyjnych za to, ze opierajac sie na solidarnosci
przyjaciot i sojusznikow, wyprowadzili wtasnymi sitami
kraj z dramatycznej sytuacji". Szczegdlnej wagi
Swiadectwo stanowi oficjalne pismo Gorbaczowa z 31
sierpnia 1995 roku. Nie moggc osobiscie stawic sie na
zaproszenie Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej
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napisat on: "Mnie jako cztonkowi Biura Politycznego i
cztonkowi KC znany byt oczywisty fakt, iz gen. W.
Jaruzelski bedac I Sekretarzem KC PZPR podejmowat
wszystkie, lezace w jego mozliwosciach srodki w celu
wyprowadzenia Polski z kryzysu spoteczno-politycznego,
drogg pokojowgq i dgzyt do wytaczenia jakiejkolwiek
mozliwosci wykorzystania wojsk Uktadu Warszawskiego
w wewnetrzne sprawy kraju. Dla kazdego cztowieka bez
uprzedzen rzeczg oczywistg jest to, iz wprowadzenie
stanu wojennego w Polsce byto uwarunkowane nie tylko
narastajacym wewnetrznym spoteczno-politycznym
kryzysem, lecz rowniez scisle zwigzanym z tym
wzrostem napie¢ w stosunkach polsko-radzieckich. W
tych warunkach gen. Jaruzelski byt zmuszony wzig¢ na
siebie podjecie ze wszech miar trudnej decyzji, ktora
wedtug mojej oceny byta w tym czasie wyborem
mniejszego zta. Kierownictwo radzieckie gorgczkowo
szukato wyjscia pomiedzy dwoma, jednakowo nie do
przyjecia dla niego rozwigzaniami: pogodzic sie z
chaosem panujgcym w Polsce, niosgqcym za sobg rozpad
catego obozu socjalistycznego, lub zareagowac na
wydarzenia w Polsce sitg zbrojng. Tym niemniej nasze
wojska, kolumny czotgéw wzdtuz granic z Polska, jak
rowniez dostatecznie silna Pétnocna Grupa Wojsk
Radzieckich w samej Polsce - wszystko to przy jakichs
ekstremalnych okolicznosciach mogto by¢ uruchomione"
(znacznie poszerzong ocene dwczesnej sytuacji oraz
moich dziatan zawiera wspomniany juz 32 rozdziat Tom
2, ksigzki Gorbaczowa pt.: "Zyzh i reformy".

Michait Gorbaczow skierowat rowniez list do Marszatka
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej Macieja Ptazynskiego
(opublikowata "Gazeta Wyborcza" 5 grudnia 1997
roku). Pisze w nim: "Jako jeden z cztonkow
radzieckiego kierownictwa bytem zorientowany w
owczesnej sytuacji, a pézniej (w roku 1983) stanatem
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na czele >>Polskiej Komisji<< Biura Politycznego KC
KPZR i doprowadzitem do decyzji jej rozwigzania.
Wszystkie znane mi fakty dajg podstawe do
stwierdzenia, ze wprowadzenie stanu wojennego w
Polsce pod koniec 1981 roku, byto chociaz wymuszong,
ale konieczng decyzjq, ktora pozwolita na unikniecie
wojny domowej oraz interwencji sojusznikow Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej z Paktu Warszawskiego.
Wiadomo, ze nasz osad przesztosci moze by¢
wystarczajqco obiektywny i sprawiedliwy tylko wtedy,
jesli wezmie sie pod uwage istniejgce wéwczas realia. W
warunkach bezkompromisowej konfrontacji dwdch
wojskowo-politycznych blokdw, internacjonalizacja
konfliktu w Polsce mogta spowodowac nowe zaostrzenie
sytuacji miedzynarodowej z nieprzewidywalnymi
skutkami dla Europy i Swiata. Wprowadzenie stanu
wojennego wykluczyto takg mozliwosc i sprawito, ze
>>kwestia polska<< stata sie problemem rozwigzanym
przez samych Polakow".

Tu wréce do stow z listu Gorbaczowa do
Przewodniczacego sejmowej Komisji Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej, w ktérym pisze on o "ekstremalnych
okolicznosciach", w jakich "kolumny czotgow wzdtuz
granic z Polskg oraz dostatecznie silna Pétnhocna Grupa
Wojsk Radzieckich w samej Polsce mogty byc¢
uruchomione". Wiadomo az nadto dobrze, ze owe
ekstremalne okolicznosci zageszczaty sie i zaostrzaty
nieubtaganie. Tu przypomne przywotang wczesniej
perspektywe 17 grudnia. I w tym jest istota rzeczy. Ja
nigdy nie mowitem, ze po prostu chciano wkroczy¢, To
dla nich bytby tez czarny scenariusz. Ale jedno to
obawiac sie, nie "chcie¢", a drugie to "musie¢" miec
zdolnos¢ i gotowos¢, by w okreslonej sytuaciji
uruchomic¢ operacje. Naszym obowigzkiem byto stale
odczytywac, jakie jest pole rozpietosci miedzy tymi
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dwiema pozycjami. Mie¢ swiadomos¢, iz logika
wydarzen nieubtaganie je zaweza. Wdowczas tylko
polityczny, a tym bardziej wojskowy slepiec mdgtby nie
rozumiec, ze podwazenie tadu ustrojowego, ze zamet,
ze destabilizacja, ze utrata sterownosci, w Polsce, moze
i musi wczesniej czy pozniej doprowadzi¢ do katastrofy.
Krotko mowiac - w obliczu proceséw rozktadowych
panstwa, w ekstremalnej sytuacji (prof. Paczkowski w
"Rzeczpospolitej"z 29-30 lipca 1995 roku okreslit jg "in
extremis"), interwencja byta realna, a nawet
nieuchronna. I do takiej wiasnie sytuacji nie nalezato
dopusci¢. Wobec odrzucenia proponowanych przez
wtadze i popieranych przez Koscidt "konsultacii
merytorycznych", wobec grozy 17 grudnia, ostatnig
rubiezgq zaporowgq stat sie stan wojenny. Tu przywotam
z artykutu Jana Nowaka Jezioranskiego (londynski
"Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza" z 12 grudnia 1992
roku) nastepujgce stowa: "Zgodnie z prawami kazdej
rewolucji - wzbierajqca fala parta do przodu, az do
zwyciestwa. W rok pozniej mogta jg powstrzymac juz
tylko sowiecka inwazja, albo uzycie wojsk wtasnych.
Dopiero w jesieni 1981 roku, to drugie rozwigzanie stato
sie istotnie mniejszym ztem". Zachowatem ten numer
"Dziennika.."

Dodam jeszcze jeden gtos. Wiadystaw Sita-Nowicki,
wieloletni wiezieh okresu stalinowskiego, pozniej
obronca w procesach politycznych, a w latach 1980-
1981 jeden z czotowych ekspertéw "Solidarnosci" - na
posiedzeniu Rady Konsultacyjnej 17 lipca 1989 roku
oraz w wypowiedzi dla tygodnika "Prawo i Zycie" w
dziesigtq rocznice stanu wojennego powiedziat: "Stan
wojenny w sytuaciji, jaka byta w Polsce w grudniu 1981
roku, wprowadzitaby ogromna wiekszos¢ rzadéw na
Swiecie, w tym z catg pewnoscig, w postaci stanu
wyjatkowego, przedwojenny rzad polski i znaczna
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wiekszos¢ rzadow europejskich. Potepienie stanu
wojennego jest wiec bezsensowne. Trzeba sobie zdac
sprawe, ze byt on w tamtej sytuacji w jaki$ sposdb
nieuchronny".

RdzZne sprzeczne gtosy

Znamienne byly wypowiedzi b. Naczelnego Dowddcy
Zjednoczonych Sit Zbrojnych Uktadu Warszawskiego
marsz. Wiktora Kulikowa, podczas miedzynarodowej
konferencji naukowo-historycznej, jaka w listopadzie
1997 roku odbyta sie w Jachrance. Mowi on m.in.(zapis
odtworzony z tasmy magnetofonowej w ksigzce "Wejdg
nie wejdg" - Wyd. ANEKS 1999 rok): "Wielokrotnie,
jako Gtdbwnodowodzacy miatem kontakty z towarzyszem
Kanig i towarzyszem Jaruzelskim i innymi dowdédcami
wojskowymi i nikt z nich nigdy nie postawit problemu
wkroczenia do Polski" (str.156). ">>Solidarnosé<< w
rozny sposob, nie bede opisywat, wkroczyta na droge
konfrontacji z partig, z wtadzg, ktéra wtedy rzadzita.
Takiej sytuacji dowddztwo Uktadu Warszawskiego nie
mogto przygladac sie bezczynnie" (str. 140). "Wszystko
to zmuszato nas do utrzymywania wojsk w takim
stopniu gotowosci, by w odpowiednim momencie mogty
dziatac¢, jezeli wymagata by tego sytuacja" (str. 157).
"W Zwigzku Radzieckim, a tym bardziej w Komitecie
Centralnym, wszyscy oceniali >>Solidarnos¢<< jako
kontrrewolucje, jako ruch skierowany przeciwko
ktoremu trzeba podja¢ odpowiednie kroki. Dlatego nie
ma co kreci¢ i méwic inaczej". (str. 258). Ale
jednoczesnie "krecit", mowiac, ze interwencja nie byta
planowana, a nawet - co zabrzmiato wrecz
humorystycznie - ze zadnego nacisku (dawlenija) na
strone polskg nie byto. W tym kontekscie nalezy
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spojrzec¢ na przywotywany przez niektére osoby tzw.
zeszyt Anoszkina. Ja i generat Florian Siwicki
odnieslismy sie do niego konkretnie, demaskatorsko w
listach skierowanych odpowiednio 27 kwietnia i 28
kwietnia 1998 roku do prof. Andrzeja Paczkowskiego. W
skroconym - niestety - wydaniu zostaty one w tymze
roku opublikowane w broszurze wydanej przez Instytut
Nauk Politycznych PAN (petne teksty ja i gen. Siwicki
mozemy zainteresowanym w kazdej chwili udostepnid).

Rézne brednie na temat tzw. bratniej pomocy
"przeswietlitem" konkretnie we wspomnainym juz
opracowaniu - materiale opublikowanym na mocy
decyzji Jerzego Giedroyca, w 126 numerze (1998 rok)
"Zeszytdw Historycznych" paryskiej "Kultury" Jest to
obszerne opracowanie (od str. 3 do 54, w tym
zataczniki-dokumenty). Nie jest mi znana jakakolwiek
jego merytoryczna ocena, czy polemika. Okazuje sie, ze
najlepiej nie zauwazy¢. Bo tam, poza wieloma innymi
faktami, jest i taki wywod, ktory catg oskarzycielskg
konstrukcje wprost oSmiesza: "Wtadimir Bukowski 19
maja 1998 roku przekazat w Sejmie RP, teczke z
dokumentami - a byta to poptuczyna z dobrze znanego
w Polsce od 1993 roku Archiwum Sustowa - |
powiedziat, ze Jaruzelski watpit w postuszenstwo
Wojska Polskiego i w zwigzku z tym zwracat sie
kilkakrotnie do Zwigzku Radzieckiego oraz innych
panstw bloku o wprowadzenie wojsk. Gdy wszyscy mu
odmowili wprowadzit stan wojenny". W ksigzce pt.:
"Moskiewski proces" pisze podobnie, tylko zamiast
"watpit" stwierdza, iz "nie dowierzat" armii polskiej. I
podsumowuje to w taki sposob: "A stan wojenny
wprowadzit dopiero, gdy przekonat sie, ze pomocy
wojskowej od Moskwy nie dostanie". Tymi kuriozalnymi
stwierdzeniami p. Bukowski oraz rozumujacy podobnie -
poO pierwsze: obrazajq inteligencje polskich
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parlamentarzystéw i w ogodle rozsadek spoteczenstwa
polskiego. Po drugie: wyswiadczajg mi niezamierzong
przystuge, sprowadzajgc rzecz do absurdu. Okazuje sie
bowiem, iz dopiero kiedy mi "odmodwiono", przestatem
nagle "watpic¢" w postuszenstwo armii, zaczatem jej
dowierzac. Otdz nigdy nie miatem w tej mierze zadnych
watpliwosci. Potwierdzito to zycie - Wojsko
jednoznacznie i w petni zaangazowato sie po stronie
stanu wojennego.

Wiasnymi sitami

Kwestig "zycia i Smierci", rozumu i honoru byto
niedopuszczenie do interwencji, uporania sie z naszymi
polskimi problemami, w ramach kraju, wtasnymi sitami.
W przeciwnym wypadku mielibySmy nie stan wojenny,
ale stan wojny ze wszystkimi tego nieobliczalnie
katastrofalnymi skutkami. A poza tym jaki sens miatoby
liczenie na tzw. pomoc. Przeciez ocena sytuacji w
ostatnich miesigcach 1981 roku wskazywata, iz udreka
zaopatrzeniowa, anarchizacja zycia, gwattowny wzrost
przestepczosci, powodujg skrajne zmeczenie
spoteczenstwa i oczekiwanie na jakis przetom. Mozna
powiedzie¢ sytuacja dojrzewata psychologicznie. Po
wprowadzeniu stanu wojennego, znalazto to zreszty
potwierdzenie w ograniczonym wymiarze akcji
strajkowych. Jedng z gwarancji byta dobra kondycja
Wojska Polskiego, jego poczucie panstwowej,
patriotycznej odpowiedzialnosci, zaufanie i sympatia
jakimi cieszyto sie w spoteczenstwie. Nie byta to wiec
loteria, igranie z losem, ale realistyczny rachunek
koniecznosci i mozliwosci. W tym miejscu, bardzo
wazna informacja. W ramach realizacji stanu wojennego
zostaty uzyte znaczne masy wojsk i sprzetu, w tym
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ponad 1800 czotgdw, okoto 4000 wozow bojowych
piechoty i transporterow opancerzonych, wiele ciezkiej
broni. Z tego bardzo niewielka czes¢ weszta do miast,
gtdwnie w celach demonstracyjno-ochronnych.
Zdecydowana wiekszos¢ znajdowata sie w rejonach
zesrodkowania, przy tym nie bez powodu
pokrywajacych sie z tymi, a wiec w istocie blokujgcymi
te, w ktorych Sztab Generalny Armii Radzieckiej
planowat w grudniu 1980 roku rozmieszczenie
interwencyjnych dywizji. Z tg myslg zabezpieczone
zostaty réwniez lotniska. Rozmieszczono na nich grupy
zotnierzy oraz transportery SKOT. Co wiecej wyszty na
zapasowe stanowiska dowodzenia dowddztwo i sztab
Frontu Polskiego oraz dowddztwa i sztaby Armii
wydzielone z Warszawskiego, Pomorskiego i Slgskiego
Okregéw Wojskowych (nie trzeba by¢ strategiem,
specjalistq wojskowym, aby odczytac to wtasciwie).
Byta to wiec swoista demonstracja, ze wtasne sity sq
wystarczajqce dla sprostania kazdej sytuacji. I jeszcze
jedno - aspekt techniczno-sztabowy. Gdyby wariant
jakiego$ udziatu wojsk Uktadu Warszawskiego w
naszym wewnetrznym konflikcie byt brany pod uwage
musiatoby wiedzie¢ o tym jakies grono osdéb. Nie
mozliwe bytoby tego typu dziatanie, czy skomplikowane
wspotdziatanie bez uprzednich kontaktow, ustalen,
zapisow, okreslajacych odnosne strefy, zasady
dowodzenia, zaopatrzenia, propagandowego
naswietlenia itd.itp. Takie kontakty i "przymiarki" miaty
miejsce przed wkroczeniem do Czechostowacji w 1968
roku. W Polsce 1981 byto to wykluczone. Nie trudno
sprawdzi¢. Zyja dwczednie dziatajacy ludzie, sg bogate
materiaty archiwalne. Kuklinski - tkwigcy w samym
"jadrze" przygotowan stanu wojennego, ktérego
Swiadectwo chetnie przez wielu jest przywotywane - na
ten temat nie mowi sie ani stowa. Wreszcie prof.
Andrzej Paczkowski w ekspertyzie skierowanej 10
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lutego 1995 roku do Komisji Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej pisze, ze nie natrafit na zaden tego
rodzaju slad. Jak ditugo jeszcze trzeba bedzie to
ttumaczy¢? Ponadto cos ze sfery elementarnej logiki.
Jesli nawet ktos chciatby uwierzy¢, ze w poczuciu
wlasnej niepewnosci i niemocy zwracaliS$my sie o takg
"pomoc" - to odpowiedz, ze nie mozemy na nig liczy¢,
powinna oznaczac, ze albo rezygnujemy z
wprowadzenia stanu wojennego, albo wprowadzajgc go
podejmujemy beznadziejng, samobdjczg awanture,
ktdra musi zakonczy¢ sie krachem. Jak wiadomo nie
stato sie ani jedno, ani drugie.

Reasumujgc: ten niezwykle dramatyczny,
skomplikowany epizod naszej najnowszej historii
powinien by¢ oceniany z catg wnikliwoscig, powagq i
obiektywizmem. By¢ madrym przed szkodg to wielka
rzecz. Ale trzeba by¢ tez madrym przed manipulacja.
Mam petng, gorzkg swiadomosc¢, iz zto nawet mniejsze
pozostaje ztem. Jednakze niebezpieczny wir i mgtawica
owczesnych wydarzen powinny byc¢ "odcedzone" od
dzisiejszej, czesto politycznie, doraznie zorientowanej
optyki. Zwtaszcza gdy w gre wchodzi czynnik
zewnetrzny. Méwienie po latach, iz nie tylko interwencja
nie grozita, ale nawet strona polska o "bratnig pomoc"
prosita i na nig oczekiwata, to juz nie tylko ktamstwo -
to réwniez szyderstwo ze zdrowego rozsadku, robienie
"glupcow" nie tylko z Polakéw, ale i z politykdw oraz
wojskowych innych krajow, ktorzy zgodnie z brutalng
logikg podzielonego wowczas Swiata, mieli uzasadnione
przekonanie, iz interwencja byta realna, a w okreslonej
sytuacji nawet nieuchronna.

Przywotam interesujacy fakt. Ot6z 18 czerwca 1994

roku w telewizyjnej audycji "Rzeczpospolita dwa i pot",
miata miejsce szeroko rozreklamowana rozmowa z b.
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rezydentem KGB w Polsce gen. Witalijem Pawtowem.
Nawigzujac do niej w roznych publikacjach
akcentowano, jak to Zwigzek Radziecki tolerancyjnie,
wstrzemiezliwie traktowat nasze wewnetrzne polskie
sprawy, jak nie zamierzat interweniowac itd. Natomiast
dziwnie przemilczano, iz ten sam Pawtow stwierdza:
".Gdyby nie wprowadzono stanu wojennego, a
zaczetaby sie rzez, zaczatby sie chaos, nasi zmuszeni
byliby do wkroczenia, poniewaz potrzebny bytby
korytarz dla naszych wojsk w NRD, nienaruszalna linia
strategiczna. Wtedy trzeba by byto wykroi¢ taki
korytarz." No cOz - chaos juz byt i wcigz narastat. Rzezi
jeszcze nie, ale nie wiadomo jak rozwinetyby sie
wydarzenia, gdyby 17 grudnia 1981 roku doszto do
wielkich "demonstracji protestu”? Ciekawe jakiej
szerokosci bytby ten "korytarz"? Jak wygladatoby jego
"wykrojenie"? Czy w jego obrebie znalaztaby sie
Warszawa, czy Krakdéw, czy Gdansk? "Pomoc" mieliSmy
jak wida¢ zagwarantowang. Nie ma wiec pytania - czy,
a jedynie w jakich okolicznosciach, w jakim momencie,
pod jakim pretekstem dosztoby do interwencji?! Do
tych, ktérzy w to powatpiewajg, kieruje nastepujacq
uwage. Co jakis czas - szczegdlnie wokodt sprawy
Kuklinskiego - przedstawiany jest zamiar i
apokaliptyczna wizja rzekomo w petni realnego podboju
zachodniej Europy zaskakujgcymi, druzgocgcymi
uderzeniami poteznych sit Uktadu Warszawskiego. Ale
tu wolta. Ci sami "wizjonerzy" z niezbitg pewnoscig
eksponujg lekliwos¢ Zwigzku Radzieckiego przed
interwencjg, nawet w sferze swych wptywdéw - Polsce.
Zaiste zadziwiajaca, a wtasciwie osSmieszajgca to
"logika". Prawda jest taka. Uktad Warszawski, ZSRR nie
byt sktonny do wojennej awantury. Termojgdrowe
arsenaty supermocarstw byty zdolne "przewrocic¢ do
gory nogami" nie tylko Europe, ale i catg naszg planete.
Byta petna swiadomos¢, ze w owych realiach, kto
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rozpoczat by wojne, bytby zabdjcg i samobdjcg
jednoczesnie. Ale Zwigzek Radziecki nie wydawat tez
ostatniego tchnienia. Byt wcigz potegq i w wymiarze
lokalnym posiadat catkowitg zdolnos¢ do skutecznego
dziatania, do interwencji. Dla nas w Polsce, w 1981 roku
byto to w petni oczywiste.

A skad braty sie poglady o globalnym zagrozeniu ze
Wschodu? Natura antagonistycznego podziatu Europy i
Swiata powodowata, ze kazda ze stron widziata militarne
sity i zamiary potencjalnego przeciwnika przez
powiekszajqce, a w dodatku przyczernione szkto.
Generalnie rzecz biorgc w Uktadzie Warszawskim,
przede wszystkim na ladzie, przewazata ilos¢, zwiaszcza
masa czotgéw. W NATO, gtdwnie na morzu i w
powietrzu przewazata jakos¢, i ogdlnie rzecz biorac byto
technologiczne wyprzedzenie. W stosunku sit powstat
swoisty "remis". Ale to byt stan ruchomy. Trwato wiec
wzajemne oskarzanie, demonstracje sity, "napinanie
muskutow". Wszelkiego rodzaju wielkie defilady,
potezne ¢wiczenia, rézne imponujace pokazy sprzetu
bojowego - oto najlepszy dowdd, ze "potrzgsanie
maczugq" traktowane byto jako najskuteczniejszy
sposdb, aby jej nie uzy¢. A rysowane na mapach strzaty
- w tym nasze stynne na Bornholm? Odpowiem, cytujgc
stowa wywiadu udzielonego Piotrowi Cywinskiemu
(tygodnik "Wprost" z 6 lipca 1991 roku) przez generata
Klausa Naumanna - od 1991 roku generalnego
inspektora Bundeswwehry, a od 14 lutego 1995 roku
przewodniczgcego Komisji Wojskowej NATO: "W okresie
zimnowojennym punkty dowodzenia byty w statej
gotowosci do przeprowadzenia zmasowanego natarcia
catej Europie i na Atlantyku. Sadze, ze zmniejszenie ich
liczby oraz zmiana zakresu dziatania zostang
dostrzezone w Moskwie jako element tworzenia
zaufania". To temat n
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a powazng rozprawe, w czasie ktorej sztaby panstw
bytego Uktadu Warszawskiego, a zwtaszcza bytego
Zwigzku Radzieckiego, drugiej zas strony NATO, a
zwilaszcza Standéw Zjednoczonych potozytyby mapy na
stof, przedstawity dwczesne - podkreslam owczesne -
oceny, racje, kalkulacje. Bytoby to arcyciekawe studium
historyczne. Niestety, nie wierze w jego realnosc.
Pozostajgq wiec dywagacje, spekulacje, insynuacje. One
tez pozwolity wykreowac¢ mit Kuklinskiego.

Pragngc uzyskac¢ obraz prawdziwy nalezatoby jako
minimum zapoznac sie z prokuratorskim Uzasadnieniem
umorzenia Sledztwa w jego sprawie. 31 generatéw, w
stanie spoczynku - dodam: 21 - to kombatanci,
posiadajgcy wysokie odznaczenia bojowe, 8 -to
"Sybiracy", 6 -to oficerowie armii przedwrzesniowej, w
tym 3 (J6zef Kuropieska, Roman Paszkowski, Stanistaw
Skalski) wiezieni w okresie stalinowskim, skierowato do
Naczelnego Prokuratora Wojskowego listy otwarte 6
pazdziernika i 21 pazdziernika 1997 roku, wnoszac o
odtajnienie owego Uzasadnienia (listy te znajdujq sie
we wspomnianym juz materiale-ksigzce pt.: "Nikt, czyli
Kuklinski™). W liscie z 21 pazdziernika m.in. piszemy:
"Komunikat Prokuratury z 22 wrzesnia br. stwierdza, iz
Ryszard Kuklinski >>Wyjasnit, ze przekazywat stronie
amerykanskiej informacje nie dotyczace bezposrednio
Wojska Polskiego, lecz odnoszgce sie gtdwnie do plandéw
strategicznych Zwigzku Radzieckiego i Uktadu
Warszawskiego< <. Ta konstatacja jest wrecz
kuriozalna. Wynika z niej, iz dla Prokuratury zupetnie
wystarczajqce w tej mierze okazato sie jednostronne
"wyjasnienie" Kuklinskiego. Jak wykazaliSmy konkretnie
merytorycznie w >>Liscie otwartym<< (z 6
pazdziernika 1997 - W), to >>wyjasnienie<< jest po
prostu batamutne. Ale jesli Prokuratura przyjeta je za
>>dobrg monete<<, to powinna by¢ konsekwentna. Co
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bowiem stoi na przeszkodzie ujawniania "tajemnic”,
nieistniejgcych od lat podmiotéw zewnetrznych. Przy
tym, jesli nawet owo uzasadnienie moze zawierac - jak
wynika z powyzszego - jedynie ew. marginalne tajne
elementy dotyczgce Polski i jej Sit Zbrojnych, to
przeciez mozna - wzorem niedawnej >>Biatej Ksiegi<<
(tzw. sprawa Olina - WJ) - stosownie je wyeliminowac,
zaciemnic, czy wykropkowac. Powstataby w ten sposob
mozliwos¢ udostepnienia go zaréwno nam, jak i
szerokiej opinii publicznej". Prokuratura jednak
stanowczo odmoédwita. Znajac mechanizm spotkan z
Kuklinskim oraz zaproszen go do Polski mozna
domyslac sie - jako cztowiek lewicy méwie to z goryczg
- skad ptynat polityczny "obstalunek” umorzenia. Stat
sie on zaczynem jego hatasliwej "patriotycznej
beatyfikacji". Tu znamienne zestawienie. Ptk Witold
tokuciewski - bohaterski pilot pod niebem Polski,
Francji, Anglii, dowddca stynnego dywizjonu 303.
Odznaczony orderem "Virtuti Militari", dwukrotnie
"Krzyzem Walecznych" oraz wieloma angielskimi i
francuskimi odznaczeniami. Po wojnie wrécit do kraju.
Wieziony w czasach stalinizmu. (W tym czasie Kuklinski
szkolit sie i ukonczyt Szkote Oficerskg). Po 1956 roku
ponownie w Wojsku Polskim. W 1969 roku skierowatem
go na stanowisko attache wojskowego w Londynie,
gdzie sumiennie petnit stuzbe przez lat kilka. W tym
wiasnie okresie Kuklinski podjat swojq szpiegowskg
dziatalnos¢. Dzis o ptk tokuciewskim mato kto pamieta.
Kuklinski - otwiera Aleje Zastuzonych. Oto tak
preparuje sie "narodowg pamiec". Dlaczego piszac
ksigzke o okolicznosciach wprowadzenia stanu
wojennego tyle uwagi zwrdcitem na problem
Kuklinskiego? Jest on symptomatyczny. To bowiem
jeden z mitdw, ktore wpisujg sie w emocjonalng
otoczke oskarzen o stuzbe realnej Polsce, o 13 grudzien
1981roku.
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Wazni swiadkowie

O wojskowych przygotowaniach do wkroczenia mowili w
opublikowanych w Polsce wywiadach generatowie
Wiktor Dubynin, Wtadimir Dudnik, Wtadystaw Aczatow
oraz inne osoby. "Gazeta Wyborcza" z 14-15 marca
1992 roku zamiescita wywiad z gen. Dubyninem,
owczesnym dowddcg wojsk b.ZSRR w Polsce.

- "W 1981 roku stuzyt Pan na Biatorusi. Niech Pan
powie, jak to byto naprawde, czy Polsce grozita zbrojna
interwencja ZSRR?

- Bytem wtedy na Biatorusi dowoddcg dywizji. Nie znalem
wszystkich plandéw rzadu, Biura Politycznego, Sztabu
Generalnego, ale wiem, ze szykowano sie do
wprowadzenia wojsk - dla udzielenia pomocy, dla
ustabilizowania sytuacji. I tylko dzieki wprowadzeniu
stanu wojennego, chyba byto to 13 grudnia, akcja
zostata zatrzymana.

Uwazam, ze generat Jaruzelski postgpit stusznie. Jesli by
tego nie zrobit, to nasze dywizje wkroczyty by na
terytorium Polski. Wszystko byto gotowe. Wojsko
Polskie bytoby zneutralizowane, nie mialoby szans na
aktywny opor.

- Czy w tym scenariuszu miaty brac¢ udziat jednostki
stacjonujgce w Polsce?

- Naturalnie. Poza tym byliscie wtedy otoczeni naszymi
wojskami, staliSmy w Niemczech, w Czechostowacji. W
ciggu jednego, no najwyzej dwdch dni wszedzie, w
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kazdym miescie, w kazdej miejscowosci bytyby wojska
radzieckie. Prosze mnie dobrze zrozumiec. Nie wiem,
jak zachowaliby sie wasi zotnierze, spoteczenstwo, ale
oprocz przelania krwi nic by nie zdziatali. Uwazam, ze
trzeba podziekowac Jaruzelskiemu. On te sytuacje
uratowat. To, co sie potem stato, nie byto tak
dramatyczne, a poza tym to juz byta sprawa
wewnetrzna, miedzy swoimi.".

Tenze gen. Dubynin - juz jako Szef Sztabu Generalnego
Armii Rosyjskiej udziela wywiadu miesiecznikowi
"Nowoje Wremja" (Nr 26 z 1993 roku). Zapytany przez
dziennikarza m.in. mowi: "W 1981 roku planowano -
jesli ze strony polskiego kierownictwa nie bedq podijete
zdecydowane kroki, dla utrzymania stabilnosci,
porzadku w kraju - podjac i kroki wojskowe.

- Na terytorium Polski?

- Tak, na terytorium Polski, azeby nie pozwolic
aktywizujacej sie "Solidarnosci" zmienic istniejacy
ustroj, w strategicznie szczegdlnie waznym dla nas
regionie.

- Czy jako dowddca dywizji otrzymywaliscie jakies
rozkazy, instrukcje, lub chociazby sygnaty o
przygotowywanej operacji wojskowej przeciwko Polsce?

- Ja powiem. Teraz, jak sadze, przyszedt czas, aby
powiedzie¢. PrzygotowywaliSmy sie. Dywizja sie
przygotowywata. Co wiecej - ja sam zajmowatem sie
planowaniem. W kazdym razie tryb przegrupowania
jednostek, ich przydziaty i marszruty byty gotowe. Moja
dywizja takze. Ja znatem zadania, wiedziatem, gdzie
powinienem wejs¢, znatem wszystkie miejscowosci,
ktoére zamierzano zajac.
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- I gdzie byscie sie znalezli, dokad by weszty Wasze
czotgi?

- Rejon na potudnie Warszawy".

Ta, jakze autorytatywna wypowiedz zamieszczona w
prestizowym czasopismie nigdy nie byta
zdementowana.

Gen. Wtadimir Dudnik z Przykarpackiego Okregu
Wojskowego (gazeta "Nowosti" - 31 marca 1992 roku)
pisze, ze uczestniczyt w opracowywaniu plandéw operacji
"Bratnia pomoc" od wiosny 1981 roku. Analogiczne
plany przygotowywano w Biatoruskim i Nadbattyckim
Okregach Wojskowych. Armiom - czechostowackiej oraz
NRD wyznaczono podobne cele, lecz w mniejszej skali,
w potudniowej i zachodniej czesci Polski. W nocy z 1 na
2 grudnia 1981 roku grupa wozéw dowodzenia z
Przykarpackiego Okregu Wojskowego przekroczyta
granice radziecko-polskg na jednodniowy rekonesans.

Gen. Wiadystaw Aczatow, dowddca dywizji powietrzno-
desantowej, a nastepnie wiceminister obrony ZSRR
(wywiad w gazecie "Siewodnia" 7 lutego 1995 r. w
tygodniku "Nie" 23 marca 1995 r., w "Trybunie" 27
marca 1998 rok). Relacje tego ostatniego sg zaréwno
bardzo konkretne, jak i wrecz szokujgce. Ot6z mowi on,
iz bedac generatem -dowoddcy elitarnej dywizji
powietrzno-desantowej w Kownie, przybyt jesienig
1981roku do Warszawy. Przebrany w mundur majora
tgcznosci, wraz z innymi, w podobny sposdb
"zdegradowanymi" osobami, rozpoznawat obiekty, a
szczegoblnie wejscia do nich, ktdére w razie interwencji
miat - jak powiada - "wzig¢ pod kontrole". Interesujace,
iz wsrdd nich byty budynki KC PZPR oraz Sejmu PRL. Na
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zakonczenie mowi: "To, ze w 1981 roku zagrozenie byto
realne, ja jako jeden z wykonawcow tego planu - mowie
o tym odpowiedzialnie. Takie plany byty opracowywane,
takie plany miaty by¢ zrealizowane". Przy okazji warto
dodac, iz wtasnie ta dywizja w 1968 roku, a wiec
trzynascie lat wczesniej, lgdowata w pierwszym rzucie w
Pradze. Jej batalion rozpoznawczy "wzigt pod kontrole"
m.in. budynek KC Komunistycznej Partii Czechostowacji
oraz "zatrzymat" Aleksandra Dubczeka.

Te, niezwyktego znaczenia wywiady nie spotkaty sie z
nalezng uwagq. A szkoda, bo temat ma cigqg dalszy. W
litewskiej gazecie: "Lietuvas Rytas" 30 sierpnia 2003
roku ukazat sie artykut, mdéwigcy o przygotowaniach do
interwencji w Polsce w 1981 r. Probg generalng byty
wielkie ¢wiczenia "Vakarai-81" ("Zachod-81"). Udziat w
nich wzieta 7 dywizja powietrzno-desantowa, ktorg
dowodzit wtasnie gen. Aczatow. Pdzniej dywizja ta
zostata przerzucona nad granice radziecko-polska.
Zostali powotani rezerwisci z Litwy, ktorzy znali jezyk
polski i niemiecki. Jak pisze "Lietuvas Rytas" na
podstawie rozmow z uczestnikami tych przygotowan,
scenariusz interwencji przedstawiat sie niezwykle
dramatycznie, byty konkretne zadania i cele na terenie
Polski. "Zycie Warszawy" o artykule pt.: "Bujda, czy
rewelacja" z 2 wrzesnia 2003roku, oparto sie na tych
litewskich informacjach. Mozna odczyta¢ w nim, jako
opinie dr. Antoniego Dudka z IPN nastepujace
stwierdzenia: "Relacje >>Lietuvos Rytos<< mogg miec
duze znaczenie dla oceny postawy generata
Jaruzelskiego, ktéry utrzymuje, ze wprowadzit stan
wojenny, by uchronic¢ Polske przed wkroczeniem wojsk
ZSRR. IPN musi jednak wpierw zbadac czy sensacyjne
doniesienia Litwindw nie sg oparte jedynie na
wymystach emerytowanych krasnoarmiejcéw, ktorzy
chcg podkoloryzowac swojg przesztosc". W liscie z 9
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wrzesnia 2003 roku do Prezesa IPN prof. Leona Kieresa
pozwolitem sobie zauwazy¢, ze dowddca owych
"krasnoarmiejcow" pdzniejszy wiceminister Obrony
Narodowej gen. Wiadystaw Aczatow juz dawno, bo w
latach 1995 i 1998 - publicznie, konkretnie moéwit o
przygotowaniach do interwencji. Podobnie zresztg Szef
Sztabu Generalnego Armii Rosyjskiej gen. Wiktor
Dubynin. Dziwne, ze te tak autorytatywne relacje, nie
zainteresowaty IPN. Natomiast dopiero po latach jacys$
przywotani przez litewskq gazete "krasnoarmiejcy",
majq przyczynic sie do "oceny postawy generata
Jaruzelskiego" - krotko méwigc - wystawi¢ swiadectwo
mojej wiarygodnosci. Wreszcie we wspomnianym
artykule w "Zyciu Warszawy" zawarta jest zapowiedz:
"Jak dowiedziato sie >>ZW< < Instytut Pamieci
Narodowej ma zbadad rewelacje gazety". Minie wkrotce
dwa lata, a wyniki tych badan nie sg znane. Sadze, ze
gdyby Slad prowadzit w innym kierunku, nie zabraktoby
tropicieli.

Charakterystyczne uzupetnienie powyzszych informacji i
sygnatow stanowi relacja, jakg 10 pazdziernika 1992
roku na famach tygodnika "Prawo i Zycie" przedstawit
gen. Mieczystaw Dachowski - w latach 1980-1990
zastepca, a nastepnie I zastepca Szefa Sztabu
Generalnego WP, a pdzniej attache wojskowy w
Moskwie. Najistotniejszy fragment cytuje: "Planujac
interwencje Armia Radziecka przygotowywata pewng
operacje specjalng i to wtasnie ona miata zapewnic
powodzenie interwencji. Sygnaty o tej operacji
kierownictwo MON uzyskato drogg poufng juz w 1981
roku. Pézniej miatem okazje potwierdzi¢ te informacje
w Moskwie u bardzo dobrego zrddta. Pod koniec 1980
roku, w Armii Radzieckiej zorganizowano specjalng
jednostke szybkiego reagowania. Byli to specjalnie
dobierani zotnierze z republik azjatyckich, znakomicie
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wyposazeni i wyszkoleni, zawodowi zabijacy.
Stacjonowali i szkoleni byli w Kaukaskim Okregu
Wojskowym. Byt to specjalny korpus ekspedycyjny
przeznaczony do uzycia przeciwko Polsce. Dowddztwo i
Sztab korpusu na poczatku 1981 roku przeniesiono do
Polski. PrzypuszczaliSmy, ze ma swojq siedzibe w
radzieckiej jednostce tacznosci w Rembertowie. Na kilka
godzin przed rozpoczeciem interwencji, zotnierze
korpusu ekspedycyjnego, przerzuceni droggq powietrzng,
mieli desantowac w Polsce. Ich zadaniem byto
rownoczesne uderzenie na obiekty Sztabu Generalnego,
instytucji centralnych MON, dowodztwa okregow i
rodzajow sit zbrojnych.

Gen. Dachowski potwierdzit i rozwinat te relacje
zeznajac przed sejmowg Komisjg Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej. Relacja ta znana mi byta juz jesieniq
1981 roku. Po latach - gen. Dachowski, juz jako attache
wojskowy w Moskwie uzyskat jej wiarygodne
potwierdzenie. Uwazam, ze owa operacja specjalna
brana byta pod uwage, jedynie jako skrajny wariant, w
szczegolnosci na wypadek, jesliby kierownictwo Wojska
Polskiego w sytuacji ekstremalnej "wahato sie". W
jakims sensie przypominatby on "rozwigzanie" z 1968
roku w Czechostowacii.

Otrzymatem list od odpowiedzialnego pracownika
dyplomatycznego ambasady ZSRR, a nastepnie FR w
Warszawie Fryderyka toginowa. To jeden z wielce
interesujacych i réwniez przemilczanych zatacznikéw do
ksigzki "Wielogtos (uczeni i Swiadkowie o stanie
wojennym)" - Wyd. Adam Marszatek 2002 rok. M.in.
pisze on: "Miatem moznos$¢ poznac dzieje Pana, jako
Gtowy Panstwa, Rzadu i Partii w bardzo krytycznych
latach 80. Bytem obecny przy rozmowach Pana
Generata na Kremlu i w Warszawie w owych czasach.
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Rozmowach niezwykle trudnych i odpowiedzialnych dla
obu stron. Jestem Swiadom, jako $wiadek naoczny, ze
Panska wola, rozum i mestwo uratowaty Polske od
bratobdjczej wojny oraz od interwencji radzieckiej.
Jestem Panu za to gteboko wdzieczny, jako przyjaciel
Polski oraz jako Rosjanin, ktérego Ojczyzna nie wdata
sie w morderczg awanture przeciwko bratniemu
narodowi. Strach pomysle¢, co by stato sie z Polakami i
Rosjanami, z Europg, gdyby Pan z precyzjg chirurga nie
wykonat operacji pod hastem: >>Stan wojenny<<,
ktéra ocalita Polske". (adres autora jest w moim
posiadaniu - WJ).

Dwukrotnie - raz w koncu maja, a drugi raz na
poczatku listopada ztozyt mi wizyte, na czele delegacji
wojskowej, generat Iwan Zarudin - dowddca Potnocnej
Grupy Wojsk Radzieckich w Polsce. Znatem go dobrze.
Zastuzony zotnierz frontowy. Byt dotychczas zawsze
przyjacielski, sympatyczny. Tym razem - jakis spiety,
pochmurny. Zameldowat sie przepisowo i oswiadczyt, iz
podlegli mu zotnierze, oficerowie oraz ich rodziny, czujg
sie w Polsce zagrozeni, ze majg miejsce skandaliczne
prowokacje. Wreczyt mi pisemng informacje na ten
temat. To byt bardzo niepokojacy sygnat.
Korespondowat on z innym zjawiskiem - do Komitetu
Centralnego PZPR, rzadu, Ministerstwa Obrony
Narodowej, a takze do prywatnych adresatow,
szczegolnie kombatantéw, naptywaty wéwczas masowo
listy od radzieckich weteranéw wojny - zwiaszcza
uczestnikow walk w Polsce - petne troski o losy pokoju,
naszego kraju i socjalistycznej wspodlnoty. Nie trudno
byto zorientowac sie, ze byta to korespondencja nie
tylko spontaniczna, lecz takze w znacznym stopniu
inspirowana. Przez Polske w czasie II wojny przeszty w
walce cztery radzieckie fronty, kilka milionéw Zotnierzy.
600 tysiecy tu spoczeto na zawsze. W swiadomosci
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zywych pozostawato: "my oswobozdali Polszu". To
przekonanie w jakims$ stopniu dziedziczg ich dzieci,
wnuki, prawnuki. O niektérych "kosztach ubocznych"
czesto tam sie nie wie, a w kazdym razie nie moéwi.
Dlatego wszelkie gtosy o "zniewoleniu”, czy "kolejnej
okupacji" - dziwig, bolg, draznig. W latach 1980-1981
zwiekszato to wymiar realnego niebezpieczenstwa.
Przeciez dwczesna wyzsza kadra dowodcza Armii
Radzieckiej to z reguty zotnierze frontowi. Wielu
walczyto w Polsce. Chociazby marszatek Wiktor Kulikow,
jako szef sztabu brygady pancernej, wyzwalajgcej
Gdansk. Nie pozostawato to bez emocjonaalnego
wptywu na ich ocene aktualnej sytuacji. Te okolicznos¢
musieliSmy tez bra¢ pod uwage.

Wréce do kontaktow z gen. Zarudinem. Zauwazytem
jego wrecz obsesyjne nawigzywanie do tragicznych
wydarzen na Wegrzech,w 1956 roku. Po latach
przypomniat to, zeznajacy jako swiadek na posiedzeniu
sejmowej Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej 21
czerwca 1994 roku komendant wojewodzki MO w
Legnicy generat Marek Ochocki: " W listopadzie 1981
roku bytem w sprawach stuzbowych u generata
Zarudina. Powiedziat on, ze sytuacja w Polsce prowadzi
do katastrofy. Jest kontrrewolucja, a my jej nie
przeciwdziatamy. Méwit, Zze nad Polskg wisi grozba
wojny domowej, jesli sami nie uporzadkujemy
problemu. Podat wéwczas przyktad Budapesztu. Generat
Zarudin byt dowddcg dywizji zmechanizowanej, ktéra w
1956 roku dziatata w Budapeszcie. W dniu 28
pazdziernika 1956 roku wojska radzieckie wyszty z tego
miasta. Wrocity 4 listopada. Generat snut wizje
niebezpieczenstw wiszacych nad Polska i opisywat, jak
wyglgdat Budapeszt. Miasto byto zrujnowane, rozbite, a
ulica Lenina, najdtuzsza w stolicy - cytuje stowa
generata Zarudina - >>obwieszona byta komunistami i
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awoszami<< (zotnierze wojsk wewnetrznych).
Rozmowy sprowadzaty sie do tego, by nas
zmobilizowac. Chodzito o to, zebysmy zmobilizowali
wiadze zwierzchnie do aktywnych dziatan, by nie doszto
do narodowej tragedii. Bali sie zapowiedzianej na dzien
17 grudnia ogromnej manifestacji. Uwazali - mowit
generat Zarudin - ze bytby to poczatek takich
wypadkow, jakie doprowadzity do wydarzen na
Wegrzech. Taki sam scenariusz byt w Budapeszcie w
dniu 28 pazdziernika 1956 roku. Wegierski scenariusz
mogt sie powtdrzy¢é w Warszawie".

Dzisiaj nierzadkie sg opinie lekcewazace podobne
niebezpieczenstwo w Polsce. Méwi sie, ze demonstranci
byliby nieuzbrojeni, organizatorzy nie wzywaliby do
szturmu. To naiwne tlumaczenie. Wiadomo jakie byty
nastroje, jak gorgca atmosfera. Zdarzaty sie i takie
hasta: "A na drzewach zamiast lisci wisie¢ bedg
komunisci". Wystarczytaby przystowiowa zapatka.
Nawet jeden strzat - chociazby z korkowca, jedna
petarda. I wtedy nieuzbrojeni wkrétce staliby sie
uzbrojeni. Poza formacjami wojskowymi i milicyjnymi
gdzies w Polsce, wedtug meldunkéw MSW, w 1981
roku, znajdowato sie okoto 3 tysiecy sztuk zaginionej,
lub skradzionej broni palnej. A ile jej zostato z
wojennych lat? A prawie ¢wier¢ miliona broni
mysliwskiej? A bron sportowa? A bron uzywana w
studiach wojskowych, w Lidze Obrony Kraju, w
wieziennictwie, w strazy przemystowej, w Stuzbie
Ochrony Kolei, w innych organizacjach?. W Budapeszcie
rozbrajano milicjantdw, zotnierzy. Przy tym do dnia
dzisiejszego nie ustalono czyj i skad padt ten pierwszy
strzat. Nikogo nie posgdzam. "Solidarnos¢" byta
ruchem, ktory nie uzywat przemocy. Jednakze "mozna
nie wybi¢ szyby, a podpali¢ dom". Sq bowiem pewne
procesy, zjawiska spoteczne i psychologiczne, ktore
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niezaleznie od woli ludzi, ich rzeczywistych intencji, na
zasadzie zywiotu, czy prowokacji przerastajg w
dramatyczng, bratobdjczg postaé. O tym trzeba bylto
pamietac. O tym dzisiaj nie chce sie pamietac!

Jeszcze raz gen. Zarudin. Spotkatem go 8 maja 2005
roku w Ambasadzie RP w Moskwie. RozmawialiSmy o
dawnych czasach, zwtaszcza o roku 1981. Powiedziat,
ze Pbétnocna Grupa Wojsk byta w petnej gotowosci.
Pododdziaty, kompanie zostaty uzupetnione do petnych
etatowych stanow. Rozwinieto dodatkowe pododdziaty
rozpoznawcze i tgcznosci. Meldunkdéw o sytuacji w
Polsce zadat czesto Minister Obrony ZSRR marsz.
Ustinow. Zdecydowanym zwolennikiem interwencji byt
Naczelny Dowoddca Zjednoczonych Sit Zbrojnych marsz.
Kulikow. W czasie pobytu w Moskwie - 8-9 maja,
miatem okazje ustyszec¢ od kilku kompetentnych osdb:
"Wy spasli Polszu".

Zeznania przed Komisjq

Przed sejmowg Komisjg Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej zeznawato kilkudziesieciu swiadkéw - w
tym wielu wskazanych przez zajmujgcych
oskarzycielskie stanowisko cztonkow Komisji. Niemal
wszystkie zeznania byty dla tzw. autorow stanu
wojennego korzystne. Ogranicze sie do najbardziej
charakterystycznych. Wiceministrem obrony narodowej
PRL i jednoczesnie Zastepcg Naczelnego Dowddcy
Zjednoczonych sit Zbrojnych Uktadu Warszawskiego byt
gen. Eugeniusz Molczyk. Z tego tez tytutu stosunki z
marsz. Kulikowem miat najbardziej naturalne, oparte
przy tym na szczegdlnym zaufaniu, a jego wiedza o
zamierzeniach i dziataniach éwczesnych sojusznikéw
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musiata by¢ najwieksza. Gen. Molczyk w dniu 6 czerwca
1995 roku sktadat jako Swiadek zeznania przed Komisjgq
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej. Byt uprzedzony, iz
zgodnie z artykutem 247 kodeksu karnego, za ztozenie
fatszywych zeznan oraz zatajenie prawdy, grozi
odpowiedzialnos¢ karna do pieciu lat pozbawienia
wolnosci. Oto pytania zadane mu przez posta Jacka
Taylora (zapis wedtug biuletynu sejmowego):

Pytanie: "Co znaczy zastgpienie wojsk Uktadu
Warszawskiego wtasnymi wojskami?"

Odpowiedz: "Plan ten zawierat nastepujace gtéwne tezy.
Wedtug koncepcji Uktadu Warszawskiego, Warszawe
miaty otoczyc¢ 3 lub 4 dywizje radzieckie, w tym jedna
dywizja powietrzno-desantowa oraz 2-3 dywizje
pancerne. Podobne operacje miaty mie¢ miejsce w
gtdwnych osrodkach kraju. Byty to straszne zamiary.
Wprowadzenie do Polski wojsk Uktadu Warszawskiego,
tj. wojsk radzieckich, niemieckich i czeskich, mogto
oznacza¢ wszystko co najgorsze. Przejecie tych zadan
przez Wojsko Polskie oznaczato opanowanie sytuacji
naszymi polskimi rekoma, co tez zostato uczynione".

P.: - "Czy w grudniu istniata jakas obawa, czy niepokdj
o to, ze jesli wykonanie stanu wojennego napotka na
trudnosci, jesli np. odbytby sie duzy strajk generalny,
czy pracownicy kluczowych zaktadow pracy
zabarykadowali sie i polskie sity zbrojne oraz milicyjne
nie umiatyby sobie poradzi¢ z sytuacja, czy istniat wtedy
jakis plan siegniecia do pomocy interwencji z
zewnatrz?"

O.: - "Grozba takiej interwencji istniata przez caty
czas".
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P.: - "Czy takze w grudniu 19817?"
O.: "Oczywiscie, ze tak".

P.: - "A czy plan przewidywalt, ze jesli rodzime wojska
nie dadzg sobie rady z sytuacjg, to obce wojska im
pomogq?

O.: - "Taki plan nie istniat, w kazdym razie mnie nic o
nim nie wiadomo".

Pytanie zadane przez posta Andrzeja Micewskiego:

"Dlaczego stan wojenny, ktory zostat przygotowany juz
rok wczesniej, zostat wprowadzony dopiero 13 grudnia
1981 r.?"

O.: - "Zagrozenie witasciwie istniato przez caty czas,
jednak nie kwapiono sie do tego, aby wprowadzi¢ stan
wojenny. Miat on by¢ zrealizowany wiasnymi sitami, co
wynikato m.in. z potrzeby przeciwdziatania wkroczeniu
wojsk Uktadu Warszawskiego do Polski. LiczyliSmy na
to, ze uporamy sie wtasnymi sitami, i ze nie dojdzie do
obcej interwencji - co do tego jestem przekonany. Co
sie tyczy natomiast ewentualnosci co statoby sie, gdyby
Wojsko Polskie samo nie dato sobie rady z tg operacja,
to nie wiadomo mi, aby istniat na te okolicznos¢ jakis
inny wariant dziatania".

Pytania zadane przez posta Bogdana Borusewicza:

P.: - "Czy byt to plan majqcy na celu przeciwstawienie
sie ewentualnej interwencji, czy tez plan realizacji stanu
wojennego?"

O.: - "Plan realizacji stanu wojennego byt zarazem
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planem, ktérego celem byto przeciwdziatanie interwencji
wojsk obcych".

P.: - "Jak Pan ocenia rzeczywiste zagrozenie
interwencjg w grudniu 1980 i w grudniu 1981 roku? Czy
w obu tych okresach zagrozenie byto réwnie realne?"

O.: - "Byta to wyraznie realna grozba zaréwno w 1980,
jak i w 1981 roku".

P.: - "A czy styszat Pan o podobnych ruchach wojsk
krajow sasiednich w 1981 r. w grudniu?"

O.: -"Wszystkie elementy tych przygotowan byty
aktualne przez caty 1981 rok i mozna przypuszczac, ze
w pewnych okresach rygory tych gotowosci bojowych
byty tagodzone, zas okresowo byty one podwyzszane. Z
catg pewnoscig w koncu 1981 roku stopien gotowosci
tych wojsk byt wysoki".

Podobnie zeznawat 19 wrzesnia 1995 roku cztonek
Biura Politycznego, Sekretarz KC Mirostaw Milewski. Na
pytania zadawane mu przez posta Bogdana
Borusewicza, odpowiedziat:

Pytanie: "Jak z mocy ministra spraw wewnetrznych
oceniat Pan zagrozenie interwencjg radzieckg? Czy jej
nasilenie byto jednakowe w catym okresie 1980-1981
roku?"

Odpowiedz: "Jestem przekonany, ze zagrozenie istniato
w catym tym okresie. Sprawg zas$ mniejszej wagi jest
jego nasilenie, czy chwilowe zelzenie. Wisiato ono
bowiem nad Polskg praktycznie nieustannie z czego
kierownictwo zdawato sobie sprawe. MieliSmy stale do
czynienia z naleganiami strony radzieckiej na

178



zaprowadzenie porzadku i z powtarzajqca sie
konstatacjq, iz kierownictwo polskie nie zdaje w tej
kwestii egzaminu".

Pytanie: "Dlaczego stan wojenny wprowadzono w
grudniu 1981 r.? Panski podwtadny gen. Stachura
przygotowywat przeciez plan o kryptonimie
>>Wiosna<<. Skad ta zimowa data?"

Odpowiedz: "Uwazam, iz wtadze staraty sie wykorzystac
najpierw wszelkie inne mozliwosci, jakie rokowaty
nadzieje na osiggniecie porozumienia. W grudniu 1981
r. sytuacja stata sie szczegdlnie napieta, a nasi sgsiedzi
zaczeli zdradza¢ spotegowany niepokdj, tak ze nie byto
juz zadnych gwarancji, ze mimo nawet zapewnien o
czyms$ przeciwnym, nie wkroczg do nas obce wojska. W
tej sytuacji nie mozna byto diuzej czekac". Jest to
zresztg zbiezne z tym co Mirostaw Milewski powiedziat
na posiedzeniu Biura Politycznego jeszcze 1 grudnia
1981 roku: "U nas w coraz szerszym zakresie zaczyna
potwierdzac sie scenariusz wydarzen wegierskich i
czeskich. Oby na dziatanie nie byto za p6zno". A
wszystko to mowi cziowiek szczegdlnego
wtajemniczenia i zaufania dwczesnych sojusznikow.

5 kwietnia 1995 r. Jerzy Kotodziejczyk, b. pracownik
ambasady polskiej w Moskwie, przed sejmowg Komisjg
zeznat: "Nawet kazde dziecko ze szkoty polskiej w
Moskwie wiedziato o tych przygotowaniach. W Moskwie
jest tylko jeden dworzec, z ktérego odjezdzajq pociagi
do Brzescia, w strone Polski. To jest dworzec Biatoruski.
Kazdy pracownik ambasady przynajmniej raz dziennie,
albo kogos wita na tym dworcu, albo na kogos czeka,
albo przekazuje jakis list, itp. PrzebywaliSmy na tym
dworcu codziennie i widzieliSmy co sie tam dzieje, jak
grupowaty sie oddziaty wojska w celu przemieszczenia
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sie. Z tym, ze te przemieszczenia odbiegaty od innych
przemieszczen, bo rzucato sie w oczy, ze byli to
zolnierze z azjatyckich czesci ZSRR. To byto widoczne w
sposdb wyrazny dla wszystkich. Poza tym, przychodzili
do nas polscy oficerowie przebywajacy na szkoleniu w
akademiach radzieckich. Przychodzili w réznych
sprawach, i oficjalnie, otwartym tekstem mowili o tych
przygotowaniach.

Najwazniejsze sq fakty

Wiele wazkich informacji, dokumentéw i argumentow w
materii dotyczacej sytuacji wewnetrznej i zewnetrznej,
poprzedzajacej wprowadzenie stanu wojennego znalazto
sie na konferencji naukowo-historycznej, jaka odbyta
sie 11 grudnia w Centralnej Bibliotece Wojskowej w
Warszawie. Plon dyskusji - jak rowniez zataczony
zestaw wielce interesujgcych materiatdéw - zawarty jest
we wspomnianej wyzej ksigzce "Wielogtos". Ktos moze
powiedziec to tylko "papiery", stowa. Dla nas
najwazniejsze wowczas byty widoczne gotym okiem
fakty. Oto one: Naczelny Dowddca Zjednoczonych Sit
Zbrojnych panstw stron Uktadu Warszawskiego
marszatek Wiktor Kulikow niezwykle czesto i przez
dtuzszy czas przebywat w Polsce. Podobnie w lecie 1968
roku éwczesny Naczelny Dowddca Zjednoczonych Sit
Zbrojnych marszatek Iwan Jakubowski "przesiadywat" w
Legnicy (wtedy jeszcze Grupy Wojsk Radzieckich w
Czechostowacji nie byto). Kulikow odbywat liczne
spotkania i rozméwy z wieloma przedstawicielami
polskich wojskowych i cywilnych wtadz - wszystkie w
krytyczno-ostrzegawczej tonacji. Szczegodlnie istotne
byty dwa ostatnie, przed wprowadzeniem stanu
wojennego - 24 listopada i 8 grudnia 1981 roku.
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Przyjatem go w obecnosci generata Floriana Siwickiego
oraz Eugeniusza Molczyka. Ocenit sytuacje w Polsce w
sposdb niezwykle dramatyczny. Méwit m.in.:
"Solidarnos¢" przekroczyta wszelkie granice. Faktycznie
przejmuje wtadze. Newralgiczne punkty - transport,
tacznosé, energetyka. Konieczne jest zwrdcenie
szczegolnej uwagi na szczelnosc¢ ze strony Battyku,
Wybrzeza. Niebezpieczne procesy w przemysle
obronnym. Utrudniane jest funkcjonowanie Potnocnej
Grupy Wojsk Armii Radzieckiej. Dotyczy to m.in.
zaktdcen planowego, uzgodnionego zaopatrywania jej
przez strone polskg w zywnosc¢ i energie. Zaktocenia
energetyczne to nie tylko sprawa produkcyjna, czy
bytowa, ale i ciggtos¢ funkcjonowania systemoéow
obronnych - tgcznosci, dowodzenia, rozpoznania itd.
Nasila sie antyradzieckos¢. Przybiera ona najrozmaitsze
formy. M.in. majgq miejsce rézne prowokacje w
stosunku do zotnierzy radzieckich, bezczeszczone sg
pomniki. To wszystko rzutuje na wojskowe i polityczne
interesy Uktadu Warszawskiego. Wreszcie pamietne
stowa: W koniecznej odpowiedzi "reka nam nie drgnie".
To zabrzmiato ztowieszczo. Podobng "aktywnosc¢"
uprawiali réwniez inni przedstawiciele Zjednoczonych Sit
Zbrojnych Uktadu Warszawskiego. Najtrudniejszy,
najtwardszy byt Szef Sztabu ZSZ gen. Anatolij Gribkow.
21 wrzesnia 1981 roku, przyjatem jego oraz
Przewodniczacego Komitetu Technicznego
Zjednoczonych Sit Zbrojnych gen. Iwana Fabrikowa w
obecnosci generatow Floriana Siwickiego, Eugeniusza
Molczyka i Zbigniewa Owaka. Goscie bardzo krytycznie
przedstawili sytuacje. M.in. stwierdzili, ze "Solidarnosc"
chce przejac kontrole i decydowac o produkcji
wojskowej. Zagrozona jest kooperacja oraz planowe
dostawy uzbrojenia dla sojuszniczych armii. W
stoczniach widoczna jest antyradzieckos¢. Marynarze
radzieccy obecni przy remoncie okretéw spotykajg sie z
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obelgami. Wszystko to godzi w interesy, w zdolnos¢
obronng socjalistycznej koalicji. Ocena ta znalazta
nastepnie rozszerzony i udokumentowany wyraz w
specjalnym liscie, ktory zostat mi przestany z datg 23
wrzesnia 1981 roku. Byty to powazne zarzuty. Tym
bardziej, ze padaty na grunt "podminowany". Prof.
Jerzy Holzer w ksigzce ">>Solidarnos¢<< 1980-1981.
Geneza i historia" pisze: "Zbigniew Bujak w czasie
posiedzenia kierowniczych gremiow >>Solidarnosci<<
w listopadzie 1981 roku wezwat do strajkéw w
zaktadach przemystu zbrojeniowego". Jak wida¢, nawet
tak inteligentnego cztowieka jak Zbigniew Bujak
ponosity - w danym wypadku bardzo niebezpieczne -
emocje.

Zostaty stworzone i dziataty az do korica 1982 roku dwa
specjalne sztaby operacyjne (Legnica - dowodca gen.
Tiereszczenko; Rembertdéw - dowddca gen. Mierezko).
Rozbudowywane byty na terenie Polski dodatkowe
systemy tacznosci troposferycznej i radioliniowej.
Funkcjonowat swego rodzaju most powietrzny, ktéorym
przerzucane byty do garnizonow Pdétnocnej Grupy Wojsk
dodatkowe wzmocnienia. Trwata widoczna "krzgtanina",
¢wiczenia w przygranicznych rejonach
przetadunkowych. Co wiecej - na przetomie listopada-
grudnia 1981 roku nastgpity znamienne zaktdcenia na
kolejowych stacjach granicznych z ZSRR. Setki
pociggow, tysigqce wagondw przez wiele dni oczekiwaty
na przejazd. Interwencje strony polskiej nie dawaty
rezultatow. Jest to szczegdtowo udokumentowane w
znajdujacych sie w posiadaniu Sejmowej Komisji,
codziennych meldunkach Dyzurnej Stuzby
Informacyjnej Rzadu - DYSOR. Przytocze niektére z
nich:

. 5.12. - "nadal wskutek ograniczenia przyjmowania
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tadunkow

przez koleje radzieckie, na szlakach PKP oczekuje na
przekazanie 29 pociqggdow oraz 1393 wagony w
Mataszewiczach;

. 6.12. -"Utrzymujace sie zgrupowanie wagonow z
tadunkami

do ZSRR na przejsciu Terespol-Brzes¢, spowodowane

ograniczeniem przyjecia przez strone radzieckg. W
rejonie granicznym oczekuje 968 wagonow oraz 33

pocigagi o 1188 wagonach, co stanowi ponad
czterodobowg norme operatywng;

. 7.12. - "Nadal utrzymuje sie ograniczenie
przyjmowania

tadunkow przez koleje radzieckie na przejsciu Terespol-
Brzes¢. Na szlakach PKP oczekuje 37 pociggéw (okoto
1200 wagondw), a w Mataszewiczach 935 wagondw.
Dotychczasowe rozmowy ze strong radzieckg nie
przyniosty oczekiwanej poprawy";

. 8.12. - "W dalszym cigqgu koleje radzieckie nie
przyjmuja,

wynikajacej z miesiecznego planu, normy fadunkéw.
Rozmowy delegacji PKP z delegacjg kolei radzieckich 4
grudnia w Brzesciu nie przyniosty efektow";

. 9.12. - "Zwiekszyto sie nagromadzenie wagonéw z

tadunkami do ZSRR na przejsciach Terespol-Brzesc i
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Czeremcha-Brzes¢; oczekuje do przekazania 2638
wagonow";

. 10.12.- "Nadal utrzymujq sie trudnosci w
przekazywaniu

tranzytu i eksportu, szczegolnie na przejsciu
granicznym Terespol-Brzes¢. Na szlakach PKP oczekuje
37 pociggdw, a w Mataszewiczach 990 wagonow";

. 11.12. - "Od kilkunastu dni utrzymuje sie
zahamowanie

odbioru tadunkéw przez koleje radzieckie. W dniu 10
grudnia na przekazanie oczekiwato 31 pociggéw na
trasie oraz 900 wagonow na stacji Mataszewicze";

. 12.12. - "Utrzymuje sie nagromadzenie wagonow z
tadunkami do ZSRR".

W owym czasie obnizyt sie rowniez doptyw tranzytu ze
strony radzieckiej. Powyzsze fakty, skonfrontowane z
ruchami jednostek wojskowych w poblizu naszej granicy
- dajg same odpowiedz.

Réznymi drogami, kanatami docieraty do nas informacije
0 znamiennej aktywnosci za wschodnig granica.
Pochodzity od attachatu wojskowego, od pracownikdéw
Ambasady PRL w Moskwie, od polskich stuchaczy
radzieckich uczelni wojskowych, od zwyktych
podréznych. Znalazto to potwierdzenie w zeznaniach
niektorych swiadkow przed Komisjg Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej. W niektdrych, wrecz bulwersujacych
oSwiadczeniach, wigczonych do ksigzki
"Wielogtos"(Antoni Bossowski, Andrzej Gaszczotowski,
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Leszek Kotodziej, Zbigniew Kumos, Kazimierz
tastawski, Witalij Mojsiejew, Michat Sadykiewicz, Jerzy
Zych). Byty tez informacje pochodzace od szeregu
wiarygodnych, kompetentnych oséb, ktére znalazty sie
w ksigzce "Stan wojenny. Dlaczego." (m.in. str. 347-
354). Jest i szczegdlny swiadek na te okolicznos¢. Otéz
b. kanclerz RFN Schmidt w wywiadzie udzielonym
Adamowi Krzeminskiemu ("Polityka" 29 wrzesnia 1995
roku) m.in. powiedziat: "Dla nas zagrozenie Polski byto
wowczas widoczne. Wywiad donosit nam o koncentracji
wojsk radzieckich wokot polskich granic". To pokrywa
sie ze wspomnianym juz raportem potgczonych
wywiaddéw USA z 12 czerwca 1981 roku. Miedzy innymi
mowi on, iz strona radziecka: "stopniowo nasila
przygotowania swych sit w Polsce i wokot Polski do
takich rozmiardw jak jesienig 1980 roku. Te sity i Srodki
sg podejmowane i rozwijane z miesigca na miesigc i
obejmujq:

. budownictwo komunikacyjne;

. rozbudowe facznosci, ktéra moze byc¢ uzyta w czasie
interwenciji;

. uzupetnienie wybranych jednostek wojskowych do
petnego stanu;

. przeprowadzanie ¢wiczen polowych zupetnie
nietypowych dla danej pory roku".

Spotyka sie nieraz poglad, ze zaangazowanie Armii
Radzieckiej na terenie Afganistanu wykluczato
interwencje w Polsce. Wyjasniam: w szczytowym
okresie afganskiej awantury znajdowato sie tam okoto
90-100 tysiecy radzieckich zotnierzy. W 1981 roku byto
ich 50-60 tysiecy. Byt to kontyngent pochodzacy
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gtdwnie z azjatyckiej czesci ZSRR. Zwigzek Radziecki w
owych latach miat okoto 6 miliondw ludzi "pod bronig".
Jesli odliczy¢ wojska podlegle Ministerstwu Spraw
Wewnetrznych oraz KGB, Wojska Ochrony Pogranicza
oraz inne formacje, to sama armia Radziecka liczyta 4
miliony. Jej gtdbwne, doborowe sity (okoto 2 milionow, a
po mobilizacyjnym uzupetnieniu znacznie wiecej)
znajdowaty sie na: Ukrainie, Biatorusi, Litwie, w
Moskiewskim Okregu Wojskowym, Kaliningradzkiej
Obtasti, NRD, Czechostowacji i oczywiscie, az
"puchngca" od positkdéw, Pdtnocna Grupa Wojsk
Radzieckich w Polsce. Oto fakty "domorostym
strategom" ku rozwadze. To rowniez kieruje do tych,
ktorzy twierdzg, iz w 1981 roku w poblizu naszych
granic nie byto potencjalnie interwencyjnych wojsk. Nie
wiadomo skad czerpig takg "wiedze". Prawda jest
catkowicie inna - wiele dowoddow przedstawitem wyzej.
ByliSmy "opleceni takim obwarzankiem". Ale nawet,
gdyby go nie byto, to azeby przegrupowac dywizje,
rowniez z garnizondw odlegtych o kilkaset kilometrow,
wystarczytoby w warunkach petnego przeciez ich
zmotoryzowania kilka-kilkanascie godzin. Tyle wiasnie
potrzebowaty niektdre polskie dywizje na podobnej skali
przegrupowania, w noc z 12 na 13 grudnia 1981 roku.
Infantylizm wojskowy niektérych "stanowojenlogéow"
jest porazajacy.

Miata miejsce dziatalnos¢ "podskérna", penetracyjna,
rozne w istocie potajemne spotkania i rozmowy
prowadzone przez strone radzieckg i czesciowo NRD-
owska, w okreslonych zachowawczych kregach tzw.
prawdziwych komunistow, de facto politycznych
troglodytéw. Probowano rowniez dociera¢ do Wojska.
Pewna czesc¢ tych rozmow jest udokumentowana.
Znajduje sie zwtaszcza w materiatach z archiwow
b.NRD, udostepnionych sejmowej Komisji
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Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej (niektore byty
publikowane m.in. w "Gazecie Wyborczej" w numerze z
9-10 lipca 1994 roku). Stanowig one odbicie nastrojéw i
opinii tych srodowisk m.in. zorganizowanych w rézne
stowarzyszenia, kluby, fora (popierane przez niektore
komitety partyjne, zwtaszcza w Katowicach i
Warszawie). Dominuje ostra krytyka ustepliwosci wiadz.
Sq tez ze strony niektdérych oséb w istocie zachety do
interwencji w Polsce. Ogranicze sie do jednego - choc
sg tez inne - przyktadu. Jest to zapis rozmow, jakie
kierownik Wydziatu Administracyjnego KC PZPR (w
sferze zainteresowan tego Wydziatu znajdowato sie
m.in. MSW) - Michat Attas, przeprowadzit z niejakim
Ullmanem (to nazwisko pojawia sie tylko przy pierwszej
informacji, poniewaz Honecker w osobistej adnotacji
poleca go nie ujawniac - stad pdzniej jest
zamazywane). Attas mowi:

- czerwiec-lipiec 1981: "Wojciech Jaruzelski juz dzisiaj
odgrywa skrajnie negatywng role. Jego najblizszymi
wspotpracownikami sg generatowie, stojgcy na
antyradzieckich pozycjach. Trzeba sie liczy¢ z tym, ze
rozstrzygajace stanowiska w kierownictwie Armii zajmg
sity antyradzieckie. Polska nie jest wiarygodnym
partnerem w Uktadzie Warszawskim. Jezeli
socjalistyczne, bratnie kraje nie przeprowadzg akcji
pomocy - nie widze szans dla socjalizmu w Polsce".

- 13 pazdziernika 1981 roku: ".obecnemu kierownictwu
bratnie kraje nie powinny udziela¢ zadnej pomocy
gospodarczej. Powinny wszystko zachowac na chwile,
gdy >>przebije sie<< u nas nowe kierownictwo i nowa
linia partyjna. Teraz wsparcie gospodarcze jest tylko
marnotrawione".

- 10 listopada 1981 roku: " Tow. Jaruzelski chce w
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kazdym przypadku zyskac na czasie i unikng¢
konfrontacji. Ale konfrontacja jest nieunikniona, jesli
socjalizm ma byc¢ obroniony. jedynym rozwigzaniem
bedzie uformowanie od nowa partii marksistowsko-
leninowskiej poza PZPR. Ten proces mogtby nastgpic
wczesniej, przy odpowiednim militarnym wsparciu".

- 4-6 grudzien 1981 roku: "Jezeli kierownictwo bedzie
sie nadal ociggato, oznacza to, ze chce kleski
socjalizmu. Wowczas niezbedne jest natychmiastowe
odbycie VII Plenum KC PZPR dla zmiany kierownictwa".

W tychze materiatach znajdujq sie tez znamienne
informacje. Np. z rozmowy Honeckera z Rusakowem 21
pazdziernika 1981roku. Méwi Rusakow: "KC KPZR na
biezgco wspierat pozytywne sity w PZPR. OdwiedzaliSmy
regularnie potowe wojewodztw. DaliSmy papier pismu
>>Rzeczywistos¢< <. Roéwniez na innych pozycjach
usitowalismy posungc¢ sprawy w Polsce". Wszystko to w
okreslonej sytuacji mogto to sta¢ sie zaczynem jakiejs
formy puczu. Dzi$ wiemy lepiej, jak szerokie i gtebokie
byto zainteresowanie panstw osciennych sytuacjg w
naszym kraju. Ale i wowczas wiedzieliSmy o znamiennej
aktywnosci wtadz zwtaszcza obwoddw przygranicznych,
I Sekretarzy Obkomow: Lwowa-Dobrika oraz Brzescia-
Sokotowa; Komitetow Wojewddzkich: Ostrawy-Mamuli;
Drezna i Frankfurtu nad Odrg - nazwisk tych ostatnich
nie pamietam. Byty tez inne kontakty i powigzania.
Odgrywaty one wazng role: dla swych central
informacyjng, dla polskich partnerow bojowo-

inspirujqcy.

Sytuacja w Polsce byta oceniana tak krytycznie, ze
istniato "zapotrzebowanie" na kazdy gtos, nawet akcent,
ktdry mozna bytoby odpowiednio wyinterpretowac i
wyolbrzymic - czego nie wykluczam. Wszystko to
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jednak stanowi potwierdzenie:

- ze poszukiwano informacji, dowodow i argumentéw
oraz oséb, ktore mogtyby je uwiarygodnic;

- ze takie osoby i sSrodowiska byty;
- ze polityka polskich wiadz byta oceniana krytycznie;

- Ze W razie nie wprowadzenia stanu wojennego -
mozna i trzeba byto liczy¢ sie z réznymi
"niespodziankami”.

Nie daje sie jako$ zauwazy¢ powaznego zajecia sie tymi
problemami. "Na celowniku" przede wszystkim jestem
ja, sq tzw. autorzy stanu wojennego.

Niezrozumiaty jest brak zainteresowania szczegdlnej
wagi dokumentem. Otoz I Prezes Sqdu Najwyzszego w
"Uzasadnieniu rewizji nadzwyczajnej" w sprawie
Ryszarda Kuklinskiego ("Rzeczpospolita" z 7 kwietnia
1995 roku) az trzykrotnie, dobitnie stwierdza, iz jego
dezercja wynikata z sytuacji zagrozenia inwazjg ze
strony Zwigzku Radzieckiego i innych osciennych
cztonkow b. Uktadu Warszawskiego, o ktérej chciat
ostrzec "przywddcéw panstw, majacych wptyw na losy
Swiata". Co zrobiono z tym ostrzezeniem, to inna
sprawa, ale faktem jest, iz I Prezes SN z catym
przekonaniem mowi o bezposredniej grozbie interwencji
w Polsce. A méwi to dwa lata po opublikowaniu tzw.
Archiwum Sustowa (27 sierpien 1993 rok) i pottora roku
przed uchwatg Sejmu RP (23 pazdziernik 1996 rok),
umarzajgcq postepowanie wobec tzw. autoréow stanu
wojennego, w uznaniu, ze dziatali oni w obliczu wyzszej
koniecznosci. Trudno zatozy¢, ze I Prezes Sadu
Najwyzszego - byt nim wowczas prof. Adam Strzembosz

189



- ktérego orzeczenia majq przeciez charakter
ostateczny - nie wiedziat co moéwi, nie dokonat
gruntownej oceny wszystkich okolicznosci, ktére go do
wspomnianej wyzej konkluzji przywiodty. Dla badaczy,
dla historykdw, a takze dla prawnikow i politykow jest
to temat do powaznej analizy. Dotychczas jej brak. Kto
i kiedy jej dokona?

Godne zastanowienia

Do problemu interwencji odniostem sie szczegétowo w
SWym wspomnianym juz opracowaniu-materiale,
opublikowanym na famach 126 numeru "Zeszytow
Historycznych" paryskiej "Kultury". To bardzo wazny
tekst. Cytuje w nim rézne gtosy z posiedzenia Biura
Politycznego KC KPZR z 10 grudnia 1981 roku. Tresc¢
jego obrad jest - jak juz pisatem - znana w Polsce od 12
lat, z tzw. Archiwum Sustowa. Czesc historykow - juz
nie mowigc o roznych politykach i publicystach -
traktuje to posiedzenie jako gtdwny argument, ze
interwencja Polsce nie grozita. Znamienne jednakze
jest:

po pierwsze - cytaty dobierane sq selektywnie,
tendencyjnie, z charakterystycznym pominieciem tych,
ktdre nie odpowiadajgq na zapotrzebowanie oskarzycieli
tzw. autorow stanu wojennego;

po drugie - sq w tym zapisie takie stwierdzenia, ktore
kazdy myslacy cztowiek potrafi odczytac wiasciwie.
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Andropow: "Stosunek do sytuacji w Polsce formutowany
niejednokrotnie przez Leonida Iljicza w jego
wystgpieniach powinien - obok obecnej dyskusji lec u
podstaw tej polityki, jakg my prowadzimy wobec
Polski". Tego, jak powszechnie znane wystgpienia
Brezniewa miaty sie do tej wypowiedzi - nie warto
chyba komentowac. Podobnie mdéwi Sustow: "Nie wolno
nam zmieni¢ stanowiska wobec Polski - stanowiska,
ktére zajeliSmy od poczatku wydarzen w tym kraju.
Niech towarzysze polscy sami decydujq, jakie dziatania
majgq podejmowac". To skrajna obtuda, podwazajaca
wiarygodnosc innych czesci zapisu. Jakie byto
stanowisko radzieckie "od poczatku wydarzen"
pamietamy az nadto dobrze.

po trzecie - co szczegodlnie istotne - jesli ktos uznaje
brak zagrozenia interwencjg za wiarygodny, to dlaczego
nie zada sobie pytania, nie zastanowi sie nad
potwierdzong przez mnostwo faktow i osob, jaskrawg
sprzecznoscig tej tezy, z konkretnymi, oczywistymi,
poswiadczonymi m.in. przez bezposrednich
uczestnikdéw, przygotowaniami do interwencji?!
Dlaczego ta w istocie kluczowa okolicznos¢, ewidentna
sprzecznosc¢ nie spotyka sie z naleznym
zainteresowaniem? Chyba dlatego, ze odpowiedz
musiataby by¢ korzystna dla tzw. autoréw stanu
wojennego. Nasuwa sie znane powiedzenie: "jesli fakty
mowig inaczej, tym gorzej dla faktow".

Chce powyzszy wywod zamkng¢ przywotaniem
fragmentu mojego oswiadczenia ztozonego w dniu 9
marca 1993 roku przed sejmowg Komisjg
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej: "Wysuwany bywa
argument, ze nie byto decyzji o interwencji, co wiecej,
jakoby wiedziano, ze jej nie bedzie. Na poczatku
sierpnia 1968 roku w Bratystawie Dubczek wymieniajgc
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z Brezniewem przyjacielskie usciski wiedziat tyle samo.
To, ze decyzja w sprawie interwencji nie zapadta nie
jest zadnym odkryciem. Gdyby stato sie inaczej,
spotkalibysmy sie dzis nie przy tym stole, ale by¢ moze
na seansie spirytystycznym. W tym miejscu pragne
przytoczy¢ stowa Jerzego Kropiwnickiego,
wypowiedziane na Konferencji Programowej
>>Solidarnosci< <, ktora odbyta sie w todzi w dniach
4-5 lipca 1981 r.: >>Kwestia wkroczg czy nie wkroczg,
to jest problem, ktéry mozemy sprawdzic¢ tylko
empirycznie. I jest kwestia oceny stopnia ryzyka - poki
nie wkroczg bedziemy mogli zawsze mowi¢, ze nie
wkroczga. A jak juz wkroczg to bedzie za pdzno, zeby
cokolwiek moéwi¢<<. Zmiany w sytuacji wewnetrznej i
miedzynarodowej mogg w kazdej chwili przynies¢ rozne
rozwigzania. Decyzja podjeta, w dniu "X", moze byc¢
zrewidowana w dniu "Y". Znane jest przeciez dobrze
falowanie, zmiennosS¢ ocen, a co za tym idzie i decyzji
podejmowanych wobec Wegier, Czechostowacji,
Afganistanu. Podobnie zresztg rodzity sie decyzje
dotyczace réznych dziatan interwencyjnych,
podejmowanych przez panstwa Zachodu. Bytoby wiec
naiwnosciag i karygodna, wrecz zbrodniczg beztroska nie
branie, zaréwno tych historycznych doswiadczen, jak i
aktualnych przestanek pod uwage. Tym bardziej, iz
sytuacja zmierzata w coraz bardziej niebezpiecznym
kKierunku". Powyzsze uzupetnie. Prof. Krystyna Kersten
uczestniczyta jako ekspert w posiedzeniach Komisji
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej 24 pazdziernika, 7
listopada i 12 grudnia 1995 roku. Powiedziata wéwczas:
"Nie mozemy powiedzieC jednoznacznie, ze stan
zagrozenia panstwa byt realny. Nie mozemy takze
powiedzie¢, ze go nie byto. Znamy bowiem
konsekwencje decyzji, ktdéra zostata podjeta, nie znamy
natomiast konsekwencji ewentualnego wstrzymania sie
od tej decyzji". I dalej: "Odpowiadajac wprost na
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postawione pytanie uwazam, iz gen. Jaruzelski i inne
osoby podejmujace decyzje, miaty wszelkie podstawy
ku temu, by sadzi¢, ze dziataty w stanie wyzszej
koniecznosci".

Do tego dodam - najbardziej niebezpieczne jest
puszczenie spraw samopas: jakos to bedzie, jakos sie
uda, jakos "rozejdzie sie po kosciach". Bowiem nawet
decyzja kontrowersyjna, ktérg podejmuje sie z ciezkim
sercem, daje przewage nad brakiem decyzji. Pozwala
bowiem sterowac okreslonym procesem, kontrolowac
go i korygowac. Czyms ten proces zamkna¢, tak jak
zniesliSmy stan wojenny. Natomiast proces zywiotowy,
niesterowany, nad ktérym nikt nie panuje, prowadzi do
nikad, prowadzi w otchtan.

Dziwne posiedzenie

Kontynuujac analize zapisu z posiedzenia Biura
Politycznego KC KPZR z 10 grudnia 1981 roku, najpierw
zwroce uwage na to czego w nim nie ma. Otéz Brezniew
- przewodniczacy owemu posiedzeniu - wczesniej, tj. 7
grudnia odbyt ze mng rozmowe telefoniczng. W niej jak
zwykle pretensje, przestrogi, sugestie ofensywnych
dziatan. Ja przede wszystkim prositem o pomoc
gospodarczg, a konkretnie o przyjazd do Polski
Przewodniczacego Komisji Planowania Gospodarczego
ZSRR - wicepremiera Nikotaja Bajbakowa. W rozmowie
tej nie byto ani stowa o jakiejkolwiek "pomocy"
wojskowej. I rzeczywiscie- Brezniew prowadzac
posiedzenie absolutnie nie mowi, ze ja o takg "pomoc"
prositem. Bajbakow byt ostatnim z obecnych na tym
posiedzeniu, ktory przed 10 grudnia (nocz 8 na 9
grudnia) rozmawiat ze mnqg. Uczestniczyt w tej
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rozmowie rowniez marszatek Kulikow. Bajbakow, jak
wyhnika to z zapisu owego posiedzenia przedstawit
bardzo krytyczng ocene sytuacji w Polsce, a takze nasze
whnioski, dotyczace pomocy gospodarczej. Podkreslit
przy tym, iz stosunki gospodarcze miedzy naszymi
krajami muszg odbywac sie "na zasadach
zbilansowanych". Faktycznie oznaczato to podtrzymanie
zapowiedzi zasadniczego ograniczenia dostaw do Polski
- bo niby jak, majgc takg wyrwe gospodarczg,
mogliSmy te dostawy zbilansowac?! I znéw ani stowa,
ze prositem o "pomoc" wojskowa.

A teraz przytocze, jakie fragmenty sg skrzetnie
przemilczane przez oskarzycieli polskich wtadz.
Rusakow: "Z tego co méwi Jaruzelski najwyrazniej
wynika, ze wodzi nas za nos". Gromyko:
">>Solidarnos¢< < wystepuje jako gtdbwna organizacja
kontrrewolucyjna, ktora dgzy do wtadzy i otwarcie
oglosita, ze wtadze zdobedzie.". Andropow: "Ekstremisci
>>Solidarnosci< < nadeptujg kierownictwu PRL na
gardto. Oczywiscie w takich warunkach towarzysze
polscy muszg szybko szykowac sie do ruchu "x" i
przeprowadzi¢ te operacje. Z rozméw z Jaruzelskim
wynika, ze oni na razie nie majg stanowczej decyzji o
wprowadzeniu stanu wojennego. Jaruzelski oswiadcza:
zdecydujemy sie na operacje >>x<<, gdy narzuci nam
jg >>Solidarnos¢<<. To bardzo niepokojacy symptom.
Tym bardziej, ze ostatnie posiedzenie Biura
Politycznego KC PZPR (5 grudnia 1981 - W]) i podjeta
na nim decyzja o wprowadzeniu stanu wojennego
Swiadczy o tym, ze Biuro Polityczne postepuje bardziej
zdecydowanie. Ta decyzja przycisneta Jaruzelskiego i
teraz musi sie jako$ wykreci¢". To konfabulacja. Nie
byto jeszcze ostatecznej decyzji. Cytuje z protokotu z
owego posiedzenia (Wyd. ANEKS - Londyn 1992) moje
podsumowujgce stwierdzenie: " Na dzisiejszym
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posiedzeniu nie podejmujemy ostatecznej decyzji..
Konkretna decyzja, czas, miejsce i sposoby dziatania
zalezg od wielu okolicznosci, od dziatan przeciwnika, od
wsparcia wewnetrznych sojusznikow". Zwracam uwage,
ze 0 zewnetrznych sojusznikach, rachubach na ich ew.
"pomoc" nie ma ani stowa. Przy okazji dodam, ze 7
grudnia odbyto sie posiedzenie Rady Ministrow, a po
nim telekonferencja z Wojewodami ; 8 grudnia
spotkanie z I Sekretarzami Komitetow Wojewddzkich
PZPR; w nocy z 8 na 9 grudnia odprawa z kierowniczg
kadrg Wojska Polskiego (opisuje jg szczegdtowo w
ksigzce "Stan wojenny. Dlaczego.". Tu jedynie
zaznacze, ze jej uczestnicy z niezwykig ostroscig
oceniali sytuacje, méwili o nastrojach w Wojsku, o
niecierpigcej zwtoki koniecznosci podjecia dziatan
nadzwyczajnych). Wszedzie nastrdj ciezki. Oczekiwanie
na decyzje. Jednakze nie zostaje podjeta. Iskierka
nadziei wcigz sie tlita. Tu krotka dygresja. Pamietnej
paryskiej wiosny 1968 roku, Prezydent Francji gen.
Charles de Gaulle, udat sie w trybie nagtym do siedziby
dowddztwa wojsk francuskich na terenie RFN. Zapytat
ich dowddce, stynnego gen. Massu - czy jesli okaze sie
to konieczne, wykona zadanie spacyfikowania Paryza.
Massu odpowiedziat - musze zapyta¢ moich dowodcow
bataliondw. Po zasiegnieciu ich opinii powiedziat - tak.
Ja w 1981 roku bytem w lepszej, niz gen. de Gaulle
sytuacji, bo nie musiatem pyta¢ dowddcow batalionow,
putkéw, dywizji. To oni, wielu z nich pytato -jak dtugo
mamy zamiar tolerowac groznie rozwijajacq sie
sytuacje?

Wracam do wypowiedzi Andropowa: "Wczoraj
rozmawiatem z Milewskim i zapytatem go jakie dziatania
i kiedy sq planowane. Odpowiedziat, ze o operacji
>>X<< i konkretnym terminie jej wprowadzenia nie
wie. Tak wiec wychodzi na to, ze albo Jaruzelski ukrywa
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przed swoimi towarzyszami plany konkretnych dziatan,
albo po prostu uchyla sie od przeprowadzenia tego
przedsiewziecia. . Raz jeszcze chce powiedziec, ze
postawienie sprawy o przydzieleniu towarow jako
pomocy gospodarczej ma charakter nachalny i wszystko
robi sie po to, aby jesli potem czegos$ nie dostarczymy
oni mogli zrzuci¢ wine na nas. Jezeli tow. Kulikow
rzeczywiscie powiedziat o wprowadzeniu wojsk, to ja
uwazam, ze postgpit niestusznie". Ustinow: "Na razie
nikt nie moze otwarcie mowi¢ o dziataniach
Jaruzelskiego i my o nich nie wiemy. Rozmawiatem z
Siwickim. Powiedziat wprost, ze my nawet nie wiemy,
co mysli generat. Tak wiec cztowiek, petnigcy teraz w
istocie obowigzki ministra obrony PRL nie wie co bedzie
dalej, jakie dziatania podejmie Prezes Rady Ministrow .
Ja tez sktonny jestem sadzi¢, ze Polacy chyba nie
zdecydujq sie na konfrontacje i by¢ moze wystgpig,
dopiero wtedy, kiedy >>Solidarnos¢<< wezmie ich za
gardfo. .Kulikow powtdérzyt to, co zostato powiedziane
przez nas i Leonida Iljicza, ze Polski w nieszczesciu nie
zostawimy. I on doskonale wie, ze sami Polacy prosili,
aby nie wprowadzac¢ wojsk. Jezeli chodzi o nasze
garnizony w Polsce, to my je wzmacniamy".. Sustow:
"Jaruzelski wykazuje pewng chytros¢. Chce odgrodzic
sie prosbami, ktére przedktada Zwigzkowi
Radzieckiemu. Prosb tych rzecz jasna, spetnic fizycznie
nie jesteSmy w stanie, a Jaruzelski po tym powie, ze
przeciez zwracat sie do Zwigzku Radzieckiego, ale tej
pomocy nie uzyskat. Jednoczesnie Polacy oswiadczajq
wyraznie, ze sg przeciwni wprowadzeniu wojsk. Jesli
wojska zostang wprowadzone, bedzie to oznaczac
katastrofe".

Podkresle, zapytam - dlaczego tylko te fragmenty sg z
reguty nie uwzgledniane, nie analizowane w réznych
opiniach, w tym rowniez przez historykdéw. To przeciez
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tendencyjna, wprost nieprzyzwoita selekcja. Niektorzy
historycy- przy tym gtos$ni medialnie - emocjonujg sie
gtdwnie wybranymi stwierdzeniami Andropowa, np.:
"Nie wiem, jak bedq wygladaty sprawy z Polskg, ale
jezeli nawet Polska znajdzie sie pod wtadzg
>>Solidarnosci<<, to bedzie jedna strona sprawy. A
jesli na Zwigzek Radziecki rzucg sie kraje
kapitalistyczne, a oni majq juz odpowiednie uzgodnienia
o réznego rodzaju sankcjach ekonomicznych i
politycznych, to bedzie dla nas bardzo ciezkie". Do nas
nie dotart nawet cien, nawet okruch tego rodzaju
"rewelacji". W szczegdlnosci, ze znane sie "uzgodnienia
o sankcjach ekonomicznych i politycznych" oraz, ze w
oczywisty sposéb one nam tez grozity - nas nie
poinformowano. Sankcje dla Zwigzku Radzieckiego - jak
mowi Andropow - bytyby bardzo ciezkie - a dla Polski?!
Paradoksalnie zbiegty sie dwie linie "tajemnicy" o
grozacych nam konsekwencjach - ze strony i USA, i
ZSRR. Dla historykow zajmujacych sie stanem
wojennym to bytby interesujgcy watek. Wszystkie
oSwiadczenia publikacje, wypowiedzi 6wczesnych
sojusznikéw, az kipiaty od najciezszych oskarzen pod
adresem "Solidarnosci" i jednoczesnie krytyki wobec
wtadz polskich za ich miekkosc¢ i ustepliwosc. Nie
zapowiadano otwarcie interwencji, ale logika wydarzen
do niej prowadzita. W naszym odczuciu ostre
ostrzezenia sumowaty sie z faktami przygotowan. Byta
to niewatpliwie linia, ktérg Biuro Polityczne KPZR
okreslito na swym posiedzeniu 23 kwietnia 1981 roku:
"Nalezy w maksymalnym stopniu wykorzysta¢ czynnik
powstrzymujgcy kontrrewolucje, wigzqcy sie z obawami
reakcji wewnetrznej i imperializmu miedzynarodowego,
z powodu tego, ze Zwigzek Radziecki moze wprowadzic
do Polski swoje wojska". Istote tej linii mozna byto tez
odczyta¢ w wystgpieniu, ktére Andrzej Gromyko
wygtosit 22 wrzesnia 1981 roku z trybuny Sesji ONZ:
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"Daremne sg podejmowane przez niektdére kota krajéw
zachodnich préby ingerowania w sprawy wewnetrzne
panstw socjalistycznych. Takie proby sg podejmowane
w szczegolnosci w stosunku do PRL. Robi sie niemato,
azeby zachwiac socjalistycznymi podstawami panstwa
polskiego. W zwigzku z tym trzeba przypomniec
oswiadczenie przywodcow panstw stron Uktadu
Warszawskiego, ktore gtosi: >>potwierdza sie, iz
socjalistyczna Polska, PZPR i Nardod Polski mogg
zdecydowanie liczy¢ na braterska solidarnosc i poparcie
panstw-sojusznikéw Uktadu Warszawskiego<<".

Trzy tygodnie przed wprowadzeniem stanu wojennego
otrzymatem - przywotane juz - pisemne postanie
Brezniewa (znajduje sie w Archiwum Sustowa),
zatwierdzone na posiedzeniu Biura Politycznego KC
KPZR 21 listopada 1981 roku. Oto fragmenty: "Nie ma
dnia, aby liderzy >>Solidarnosci<<,
kontrrewolucjonisci, nie wygtaszali roznych otwarcie
podzegajacych przemdwien, skierowanych przeciwko
PZPR i socjalizmowi, wzbudzajacych namietnosci
nacjonalistyczne. Bezposrednim skutkiem tej wrogiej
dziatalnosci jest niebezpieczny wzrost antysowietyzmu
w Polsce. Jak daleko mozna iS¢ drogg porozumien bez
grozby utraty kontroli nad sytuacjg? Przeciez
przeciwnicy klasowi z pewnoscig sprobujg nadac
>>Frontowi Porozumienia Narodowego<< takag tresc
polityczng, ktéra wzmocnitaby ich idee, jako minimum
podziat wtadzy pomiedzy PZPR, >>Solidarnoscig<< i
Kosciotem, z idgcym w Slad za tym demontazem
socjalizmu (to ostatnie zdanie juz wczesniej cytowatem
-W1J). Nie jesteSmy przeciwni porozumieniom, ale nie
powinny one zawiera¢ ustepstw wzgledem przeciwnikow
socjalizmu (interesujgce - porozumienie bez ustepstw -
WJ). Teraz jest absolutnie jasne, ze bez zdecydowanej
walki z przeciwnikiem klasowym niemozliwe jest
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uratowanie socjalizmu w Polsce. Jasne jest, iz wszelkie
dziatania przeciwko niezachwianym komunistom bytyby
dla PZPR samobdjcze. Tak samo jasne, ze dopoki nie
pozbedziecie sie rewizjonistdw, rowniez w kierownictwie
partyjnym, bedq oni ciezkim balastem u waszych nog".

Wiashie takie i jeszcze ostrzejsze tresci naptywaty do
nas od dwczesnych sojusznikdw. Roboczy zapis z
posiedzenia z 10 grudnia brzmi na tym tle jak
surrealistyczny spektakl. Ale jesli traktuje sie go z takg
powagaq, jako gtéwne zrdd fo, to jak w tym Swietle
wygladajg oskarzycielskie opinie:

- ze "spowiadaliSmy sie" z kazdego kroku Moskwie;
- ze potulnie spetnialiSmy jej zyczenia;

- ze decyzja o stanie wojennym zapadta wczesniej, ze
byta od dawna przesadzona.

Ci, ktérzy takie opinie uporczywie gtoszg powinni nad
sensem owych oskarzen mocno sie zastanowic,
publicznie wyjasni¢ ich karkotomng "logike".

Powstata paradoksalna sytuacja. Wielu, od lat
zaprzysiegtych wrogéw ZSRR, posadzajacych jego
przywddcéw i funkcjonariuszy o wszelkie bezecenstwa -
nagle, przyjmuje za dobrg monete kazdy watpliwej
wiarygodnosci "strzep", jesli ma on obcigzy¢ PRL, w tym
tzw. autorow stanu wojennego. Ja - bez wzgledu na
polityczng mode - zawsze i po dzisiejszy dzien moéwie
otwarcie, ze Zwigzek Radziecki w "chorych realiach"
owczesnego Swiata, przy wszystkich bolesnych
ciezarach ograniczonej suwerennosci - to byt nasz
sojusznik. Pamietna byta rola Armii Radzieckiej w
rozgromieniu faszyzmu niemieckiego. Dzieki
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radzieckiemu stanowisku mogliSmy uzyskac
najkorzystniejszy, na przestrzeni catej historii,
terytorialny ksztatt Polski. Jednoczesnie znam dobrze, i
jako polityk, i jako generat bezwzgledng logike
podzielonego wowczas swiata. Staratem sie wczu¢ w
myslenie marszatkdow i generatéw radzieckich
patrzacych na mape. Znatem zelazng zasade
"rdwnowagi bezpieczenstwa stron" - inaczej nazywajac
"rdwnowaggq strachu". Jej naruszenie w tak kluczowym
ogniwie jak Polska musiatoby doprowadzi¢ do
najciezszych nastepstw. Reakcje radzieckie na sytuacje
w Polsce lat 1980-1981 byty tego konsekwentnym
odzwierciedleniem. Na tym tle szczegdlnie groznie
brzmiaty stowa Brezniewa, Gromyki, Ustinowa - a kto
wam zagwarantuje granice zachodnig?! Kosztem naszej
nadwerezonej, obnizajqcej sie pozycji w bloku, rosty
akcje NRD. Niezadtugo odczulismy to na przyktadzie
konfliktu o tor wodny: Szczecin - Swinoujscie. Granica
na Odrze i Nysie to byto przez 45 lat nasze uczulenie.
To byta tez i cena. Te granice Zwigzek Radziecki
najpierw przeforsowat, a pdzniej gwarantowat. Tylko
Polska pozostajgca w strefie jego wptywdow miata takq
szanse. Zaden inny kraj bloku wschodniego nie miat
problemu granicznego. Jedynie pozostajac w Uktadzie
Warszawskim - wygrywaliSmy na tym niezwykle wazng
sprawe. Za "cos$", mieliSmy "cos". 45 lat ograniczonej
suwerennosci byto-mineto. Ale Polska ma granice,
jakich nie uzyskalibySmy w zadnej innej politycznej
konstelacji. O tym - w petnym niebezpieczenstw 1981
roku pamietac trzeba byto szczegodlnie. Uzupetnie te
mysl wywodem prof. Marcina Krdla, ktory
podsumowujgc w czerwcu 1993 roku wielomiesieczng
dyskusje na temat PRL, ktéra toczyta sie na famach
"Nowej Res Publiki" - stwierdzit, ze ze zmian, jakie
miaty miejsce w Polsce w latach 1944-1989, wazne i
brzemienne w dtugotrwate konsekwencje okazaty sie
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trzy:

- ksztatt terytorialny Polski, co na stulecia zawazy na
sytuacji politycznej i gospodarczej;

- obalenie barier spotecznych i klasowych oraz
zniesienie tych barier w kulturze i obyczajowosci;

- uzyskanie niemal jednolitego narodowo
spoteczenstwa.

Marcin Krél méwi: "Polska na tych latach wyszta
nadspodziewanie dobrze i wiele optacito by sie zaptacic
za uzyskanie takiego terytorium, takiego
spoteczenstwa, bez réznic stanowych i bez mniejszosci
narodowych. W konkluzji stawia pytanie: "Czy nie
uzyskalibysmy analogicznych rezultatow bez zaptacenia
potwornych i dobrze nam znanych kosztéw.
Odpowiadam z catym przekonaniem i z catg
przykroscig, ze nie".

I jeszcze jedna kwestia. Spis ludnosci w 1946 roku
wykazat, ze w polskich miastach mieszka 7 milionow
0sOb. Ze spisu ludnosci w 1988 roku wynika, ze w
miastach zamieszkuje juz 24 miliony. A wiec w czesto
zacofanych, zabiedzonych, zniszczonych w czasie wojny
polskich miastach przybyto 17 milionéw ludzi - tyle co
cata NRD, blisko trzy Butgarie, cztery Finlandie itd. Byt
to proces bezprecedensowy w skali Europy. Dzis w bez
poréwnania bogatszej Polsce - trudno sobie wyobrazic
takie tempo wchtaniania nadwyzki ludnosci wiejskiej
przez miasta, przemyst. To wéwczas byta gigantyczna
gospodarczo-spoteczna operacja. Byty jej oczywiste
koszty uboczne. Spietrzaty sie one w réznych
trudnosciach i kryzysach. Dzis gtdwnie o tym sie mowi i
osgdza. Nawet ci, ktorych miliony uzyskaty zawaod,
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prace - podkresle prace - przeniosty sie spod strzech do
- tak pogardliwie nazywanych blokowisk. W latach
1980-1981 - uzywajac okreslenia Bogdana Borusewicza
- "amok", przestonit wywazong ocene historii i
terazniejszosci.

Jaka Polska?

Styszy sie nieraz, ze Polska byta zniewolona, nawet
okupowana. Ale myslac tak - to dlaczego kieruje sie
jednoczesnie wobec wtadz PRL oskarzenia, ze mogty
"robi¢ swoje" niejako obok tych uwarunkowan, ze nie
postepowaty w sposdb mozliwy jedynie w warunkach
petnej, nieograniczonej suwerennosci? Dlaczego zas
suwerennosc¢ byta ograniczona - to pytanie nie do
naszego pokolenia. Nas mozna zapyta¢: Czy zachowany
i umacniany byt narodowy charakter naszego panstwa,
jego organdw, catego zycia publicznego, nauki, osSwiaty,
kultury? Czy uzyskano i zabezpieczono skutecznie
integralnosc terytorialng Polski w jej
najkorzystniejszych - na przestrzeni catej historii -
ksztatcie? Czy pole suwerennosci sie poszerzato? Czy w
wielu istotnych obszarach byliSmy poza doktrynalng
normg? Czy byliSmy w pierwszej linii inicjatyw i
rokowan odprezeniowo-rozbrojeniowych oraz w
pokojowych misjach ONZ? Jak minimalizowano co
negatywne, a maksymalizowano co pozytywne dla
Polski? Co udato sie osiqggng¢, a czego udato sie
unikngc¢? Czy mozna faczy¢ wspolnym mianownikiem
"totalitaryzm" - pierwszg potowe lat 50. z p6zniejszymi
okresami, a zwtaszcza z druggq potowg lat 80. tj. kiedy
od 1986 roku nie byto w Polsce wieznidw politycznych;
opozycja chociaz jeszcze nie zalegalizowana, dziatata
otwarcie; przeprowadzono w petni demokratycznie

202



ogdlnonarodowe referendum; powotany zostat Rzecznik
Praw Obywatelskich, a jeszcze wczesniej Trybunat
Konstytucyjny i Trybunat Stanu; powstato wiele nowych
stowarzyszen spotecznych itd. Na ile w realiach
pojattanskiego swiata nasze dziatania byty racjonalne i
optymalne? Pozycja Polski w bloku, wiele naszych
odrebnosci, awangardowosc¢ réznych rozwigzan,
zdolnos¢ rozwigzywania najtrudniejszych problemow we
wtasnym zakresie, bez udziatu sit obcych - to
potwierdza. Ocena historycznego procesu, wywazanie
tego, co w nim obiektywne, a co subiektywne, co
mozliwe, a co nierealne - jest powinnoscig wnikliwego,
rzetelnego historyka. Ja do tego dodam to, co nieraz,
zwilaszcza w Wojsku, méwitem: "Wazne jakiej Polsce
stuzysz, ale jeszcze wazniejsze, jak jej stuzysz".
Paradoksalnie - w tym rozumowaniu wspiera mnie mysl
wyrazona przez prof. Zbigniewa Brzezinskiego w
ksigzce pt.: "Jednosc i konflikty" (Wyd. 1964 rok):
"Wrodzy wobec komunizmu i Rosji Polacy nie powinni
zapominac¢, co znaczytaby Polska w ramach przymierza
zachodniego. Zajmowataby w skali $wiata miejsce po
Ameryce, Niemczech, Francji, Italii i wielu innych
panstwach. Z uwagi na podstawowe znaczenie Niemcow
dla Ameryki, bytaby przegrana w jakimkolwiek
konflikcie polsko-niemieckim. W obozie socjalistycznym
proporcje sq odwrotne. Polska jest najwiekszg
demokracjq ludowg, trzecig po Zwigzku Sowieckim i
Chinach, a drugg w Europie". Mysle, ze prof. Brzezinski
chetnie potamatby dzis dtugopis, ktérym do napisat. Ale
stowo sie rzekto - a raczej napisato.

Reasumujgc: powojenny podziat na bloki polityczno-
militarne mogt trwad jeszcze dtugie, dtugie lata. To
przekonanie panowato od Moskwy do Waszyngtonu. W
tych realiach nalezato stwarzac¢ dla Polski optymalng
pozycje. Mozna dyskutowac, czy wszystko zrobiono w
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tym kierunku. Na pewno nie wszystko, ale i niemato.
Polska pod wieloma wzgledami réznita sie zasadniczo od
panstwo bloku. Socjalizm niby ten sam, ale nie taki
sam. To powodowato ciggtg krytyke i zarzuty, sugestie i
naciski ze strony éwczesnych sojusznikéw. tu warto
doda¢, ze rdozne sg stopnie i ograniczenia suwerennosci.
Polska droga, w ramach sSwiata realnego socjalizmu,
byta wywazona. W ostatecznym rachunku wyszli
historycznie najgorzej i zaptacili najdrozej ci, ktorzy:

. poszli w rézny sposob "pod prad" - a wiec Albania,
Jugostawia, Rumunia. Méwi o tym ich dzisiejsza
sytuacja;

. poszli gorliwie z pragdem - a wiec Czechostowacja,
NRD, Butgaria. Zwtaszcza te dwa pierwsze kraje,
startujgce przeciez z wysokiej cywilizacyjnej pozycji.

Polska i w jakiejs mierze Wegry (zreszta dopiero w kilka
lat po

"krwawej tazni" 1956 roku) nie poszty drogq skrajnych,
odsrodkowych rozwigzan. Jednoczesnie zachowaty i
stale poszerzaty liczne, w tym bardzo istotne
odrebnosci. To funkcjonowato przez lata i zresztg
procentuje do dzis.

W moim przemoéwieniu sejmowym 21 lipca 1983 roku,
na zakonczenie stanu wojennego znalazto sie takie
aluzyjne stwierdzenie: ".Zaufanie ze strony bratnich
krajow ufatwito Polsce rozwigzywanie wewnetrznych
problemdéw wiasnymi sitami, wedtug naszych
konkretnych warunkow i potrzeb". Na marginesie
zapytam - co mogtoby nastgpi¢, gdyby to minimum
zaufania zostato przez wtadze polskie, przez nas
lekkomyslnie wystawione na niebezpieczng prébe? Czy
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rozne deklaracje i gesty wobec éwczesnych
sojusznikéw, nie zwiekszyty szansy na wewnetrzne
rozwigzania? Na ile kondycja moralno-polityczna,
zdyscyplinowanie, sprawnosc¢ polskich Sit Zbrojnych nie
byty ku temu niezbednym warunkiem? Bez takich pytan
- a logiczne odpowiedzi nasuwajg sie bez trudu - nie da
sie powaznie, obiektywnie oceni¢ éwczesnych zagrozen
i szans".

Mity

Pojawiajq sie mity. Nalezy do nich poglad, ze w grudniu
1980 roku interwencja grozita, a w grudniu 1981 nie
wchodzita w gre. To wielkie nieporozumienie. Wyzej
omowitem szczegotowo sytuacje poprzedzajacq
wprowadzenie stanu wojennego. Ale co mozna jeszcze
dodac?

Grudzien 1980 - to pierwsza faza funkcjonowania
"Solidarnosci". Jeszcze pobrzmiewaty p
rosocjalistyczne deklaracje. Sytuacja nie byta
wybuchowa. Gospodarka nie znajdowata sie rozktadzie.
Interwencja miata wiec sttumic¢ przede wszystkim
rozwoj ruchu "solidarnosciowego", zanim zagrozi on
porzadkowi ustrojowemu.

W grudniu 1981 - zagrozenie ustroju byto w pefni
ewidentne. Procesy rozktadowe, anarchizujgce w
panstwie, w gospodarce byty daleko zaawansowane.
Sytuacja byta wybuchowa. Realne stawata sie
destabilizacja, destrukcja geostrategicznej struktury
obszaru dla Uktadu Warszawskiego kluczowego.

W grudniu 1980 roku - mozna byto "poczekac".
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Rozmowy Stanistawa Kani z Leonidem Brezniewem i
moje z marszatkiem Dmitrijem Ustinowem zawieraty z
naszej strony zapewnienie, ze jesli dojdzie do sytuacji
skrajnej, potrafimy jg rozwigzac¢ wtasnymi sitami.

W grudniu 1981 - takie zapewnienie - ja, inni
przedstawiciele kierownictwa wojskowego i cywilnego
formutowaliSmy rowniez. Przyjmowano je do
wiadomosci, ale ostrzegano, naciskano, wzywano do
dziatania. Jednoczesnie zachowano zdolnosc¢ i wysokg
gotowosc¢ do interwencji, gdy sytuacja wyrwie sie z pod
kontroli polskich wtadz, dojdzie do destabilizacji. Krotko
mowiac:

- w grudniu 1980 - chciano, ale jeszcze nie musiano;

- w grudniu 1981 - nie chciano, ale wkrotce by
musiano.

Pojawia sie od czasu do czasu jeszcze inna fantazja-
pytanie: dlaczego Jaruzelski nie zrobit tego w 1981
roku, co Gomutka w roku 1956. Przykro, iz nosicielami
tego ahistorycznego nonsensu sg nawet niektore
powazne osoby. Jak mozna porownywac sytuacje
nieporownywalne? Zacznijmy od spoteczenstw.

To z 1956 roku - miliony wyrwane z wiejskiej nedzy,
zamieszkate ze wzniesionych z ruin miastach, masowe
zdobywanie zawodu, pracy, awansu. Zachdd nie jest
znany. Nie jest tez wzorem - wojny kolonialne, rasizm,
kontrasty. Zadnej opozyciji.

To z 1981 roku - miliony zatrudnione w wielu
nowoczesnych zaktadach przemystowych, lepiej
wyksztatcone, a jednoczesnie zawiedzione w
zaspokajaniu wyzszych materialnych potrzeb i aspiracji.
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Wiedza i tesknota za warunkami panujgcymi na
Zachodzie. Potezna, wielomilionowa sita opozycyjna -
"Solidarnosc".

Teraz Osoby:

Te, z 1956 roku - Gomutka w aureoli wieznia stalinizmu.
Niektorzy jego wspodtpracownicy o podobnej biografii .
Euforia nowosci i nadziei.

Te, z 1981 roku - ja oraz inni cztonkowie kierownictwa
panstwa z catym bagazem spotecznych rozczarowan i
gospodarczej katastrofy.

Wreszcie okolicznosci zewnetrzne.

1956 rok - Gomutka, nowe polskie kierownictwo
perswadowato Chruszczowowi. Przechylito jednak szale
stanowcze ostrzezenie -przeciwne wkroczeniu,
stanowisko kierownictwa Chinskiej Republiki Ludowej, z
ktérym Moskwa musiata sie liczy¢. Chinczycy jednak
wkroétce poparli interwencje na Wegrzech, bo tam juz
lata sie krew. Szczegotowy, interesujacy obraz
owczesnej sytuacji przedstawia prof. Andrzej Werblan w
3 numerze miesiecznika "Dzis" z 2002 roku.

1981 rok - realiom, zagrozeniom owego czasu
poswiecona jest cata ta ksigzka.

Co jeszcze mozna dodac¢? Rok 1956 to wczesny
Chruszczow i czas "odwilzy:. Rok 1981 to pdzny
Brezniew i nawroty zimnowojennej konfrontacji.
Wreszcie - jesli ktos chce robi¢ takie poréwnania, to
niech rowniez pamieta, ze tamte wtadze (nie odejmuje
historycznych zastug Gomotce), oddalajac sie od
pazdziernika 1956, doszty w grudniu 1970, faktycznie
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do stanu wyjatkowego. Natomiast wiadze stanu
wojennego, oddalajac sie od niego, doszty do
"Okragtego Stotu" i otwartej przezen drogi do przemian
ustrojowych.

Caty ten wywdd byt potrzebny, azeby jeszcze jeden mit
"postawi¢ na swoje miejsce".

Mniejsze zto

Zblizajac sie do konca tej ksigzki, trudno nie nawigzac
do rozwazan i ocen, dotyczgcych "mniejszego zta". Mam
nadzieje, ze przywotane przeze mnie liczne fakty,
dowody, okolicznosci, uwarunkowania pozwolg lepiej
zrozumiec istote 13 grudnia 1981 roku. Do tego chce
dodac poszerzong refleksje. Uzywane przeze mnie
okreslenie, ze stan wojenny byt mniejszym ztem jest
czesto rozumiane opacznie, z reguty zawezajgco. Stan
wojenny byt mniejszym ztem dla wszystkich.

Byt mniejszym ztem dla Polski, bo gdyby sprawy
potoczyty sie inaczej, ich konsekwencje bytyby
katastrofalne. Ale zto, nawet mniejsze, pozostaje ztem.
Zwtaszcza wtedy, kiedy przynosi ofiary, cierpienia,
dokuczliwosci. Tragedia w kopalni "Wujek" to
najbardziej bolesny tego wyraz.

Dla Zwigzku Radzieckiego byto to réwniez mniejsze zto.
Nie musieli interweniowac, angazowac swych sit
zbrojnych w Europie Srodkowo-Wschodniej, zaktdcac
stosunkow z Zachodem. Ale i dla nich byto to ztem, bo
jednak w Polsce utrzymat sie proces odnowy,
traktowany jak swego rodzaju herezja, odchylenie od
doktrynalnej linii, rozsadnik ztego przyktadu. Z ich
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punktu widzenia wyrwalismy tylko natke od marchewki,
pozostawiajac korzen w ziemi.

Stan wojenny byt mniejszym ztem dla Zachodniej
Europy. Skutki wybuchu w Polsce mogty zburzy¢ spokdj
kontynentu. Jednak byto to zto i dla nich, gdyz utrzymat
sie rezim Zachodowi niemity, a popierana przez nich
"Solidarnos¢" poniosta kleske.

Wreszcie Amerykanie. Wydaje mi sie, ze duza czesc¢
amerykanskiego establishmentu wyznawata podobny
poglad, jak Zachodnia Europa, ze lepszy jednak stan
wojenny niz jakas$ awantura, ktéra moze zaktdcic bieg
spraw tego Swiata. Ale byly tez pewne kota, ktére
oczekiwaty, ze w Polsce dojdzie do wybuchu, i w
rezultacie do interwencji, ktéra spowoduje perturbacje
w bloku, ostabi go, ostabi Zwigzek Radziecki.

Wszystko to stanowi pole do dalszych badan, analiz i
ocen. Dotychczas ich brak.

Na zakonczenie

Staratem sie wskazac¢ na uwarunkowania wewnetrzne i
zewnetrzne owego czasu, na czynniki obiektywne i
subiektywne. Niech zamiast stowa koncowego
poswiadczg to rowniez moje niektore juz publikowane
stwierdzenia:

- 24 listopada 1992 roku na posiedzeniu sejmowej
Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej
oSwiadczytem: "Czynnika zewnetrznego Swiadomie nie
wysuwam na pierwszy plan. Rachunek sumienia trzeba
bowiem zawsze zaczynac od siebie. To my, Polacy, nie
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potrafiliSmy sie porozumiec¢, dojs¢ do tadu. W realiach
ostrego podziatu Europy i $wiata nasza "bijatyka" nie
mogta skonczyc¢ sie dobrze. Nie od dzis podkreslam, ze
biore odpowiedzialnos¢ na siebie. Decyzje podjeliSmy w
Polsce, w gronie ztozonym wytacznie z Polakow. Bytoby
ponizej oficerskiej i narodowej godnosci zastanianie sie
jakas zewnetrzng dyspozycjq, czy dyrektywa. Przez
blisko péttora roku byto nekanie, drazenie, wywieranie
wielostronnego, przemoznego nacisku. Realnie grozito
najgorsze. W dalszym rozwoju sytuacji statoby sie
nieuchronne. Ale decyzja i jej realizacja byty wtasne,
wytgcznie wtasne".

- W 6wczesnych realiach, a zwtaszcza uwarunkowaniach
miedzynarodowych,doszliSmy do krawedzi.
"Solidarnos¢" - na drodze daleko idacych aspiracji i
roszczen oraz zywiotowego buntu zahamowac nie
potrafita. Wtadza - poza rubiez czesSciowo
zmodyfikowanych pryncypidw ustrojowych oraz
bezpieczenstwa zewnetrznego, cofnac sie nie mogta.
Jezyka autentycznego dialogu politycznego nie udato sie
wiec stworzy¢. Poziom obustronnej niecheci, nawet
wrogosci narastat, doszedt do krawedzi. Przeciwstawiam
sie jednak tworzeniu biato-czarnego wizerunku:
"anielskie hufce >>Solidarnosci<<" i "diabelskie hordy"
wiadzy, "komuny". Przeciwstawiam sie tez odwrotnej
kwalifikacji.

- W polityce mozna mowic o: klesce w wymiarze
historycznym, przegranej w wymiarze strategicznym,
porazce w wymiarze taktycznym. Te ostatnie
towarzyszg nieuchronnie dziatalnosci kazdej wtadzy.
Jesli nie popetni ona ich zbyt wiele, jesli nie przerosng w
negatywny proces - to nie sg oczywiscie grozne.
Przegrana strategiczna - nie musi wigzac sie zawsze z
konkretng decyzjq, aktem czy faktem. Ja do takich

210



przegranych zaliczam, iz nie udato sie przed 13 grudnia
1981 roku, doprowadzi¢ do porozumienia narodowego.
Wreszcie kleska historyczna ma miejsce wowczas, gdy
jej ogbélnonarodowe skutki niosg wielki ciezar
gatunkowy, a przede wszystkim sg nieodwracalne,
obarczone rzekg przelanej krwi. Takiej kleski w latach
80-tych nie byto. Reasumujgc mozna powiedziec, ze nie
mogac unikng¢ stanu wojennego wszyscy przegralismy.
Ale nie byfa to katastrofa, a wtasnie przejsciowe,
mniejsze zto, Natomiast w diuzszym wymiarze czasu
wszyscy wygraliSmy. Wygrat Narod, Polska, pokdj w
Europie.

- Na pytanie, czy zdaliSmy historyczny egzamin,
odpowiadam - i tak i nie. "Nie" poniewaz nie udato sie
porozumiec. "Tak", gdyz przeszliSmy przez ten burzliwy
czas bez ogromnych ofiar, nie palac mostow do
przysztych konstruktywnych rozwigzan. Wrecz
przeciwnie "zamroziliSmy" niejako sytuacje z 1981
roku, przenoszac jg w inny historyczny czas, w ktérym
dojrzeliSmy wszyscy - i wtadza i opozycja - dojrzaty
warunki wewnetrzne i zewnetrzne do porozumienia, do
wejscia na droge zasadniczych przemian.

- Wcigz wracajq pytania: czy mogto nie dojs¢ do stanu
wojennego? Dlaczego nie znaleziono innego wyjscia z
sytuacji? Kto jest temu winien? Mozna odpowiedziec: i
wszyscy, i nikt. "Wszyscy" - bo kazda ze stron ma
swoje racje i swoje grzechy, chociaz ocenia je
oczywiscie odmiennie. A to, ze "nikt" - wynika zaréwno
z realiow dwczesnej sytuacji wewnetrznej, jak i - a
nawet przede wszystkim - z uwarunkowan
zewnetrznych, miedzynarodowych. Autor - dzis$ co
prawda niemodny - bo Karol Marks, w swej pracy
"Osiemnasty brumeire'a Ludwika Bonaparte" mowi tak:
"Ludzie sami tworzg swojq historie, ale nie tworzg jej
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dowolnie, nie w wybranych przez siebie okolicznosciach,
lecz w takich, w jakich sie bezposrednio znalezli, jakie
zostaty im dane i przekazane". W jakich wiec
okolicznosciach tworzyta sie historia roku 1981? To byt
gteboki - polityczny, spoteczny, gospodarczy - wstrzgs.
Wysoka temperatura konfliktu tworzyta miedzy wtadzg i
opozycjg emocjonalng bariere, zaciemniata racjonalny
obraz. W konsekwencji odpowiedz na postawione
pytanie: tak - do stanu wojennego mogto nie dojs¢, ale
gdyby inny byt woéwczas swiat, Europa, a zwtaszcza nasi
sgsiedzi. Gdyby wtadza byta inna - miata dzisiejszg
Swiadomosc¢ i doswiadczenie . Gdyby opozycja byta inna
- bardziej umiarkowana, zdolna do realnego
kompromisu. Niestety, wszystko byto na odwrét.
Powstat wiec swoisty pat. Stan wojenny byt prébg jego
przetamania. Nalezy przy tym pamietad, iz do 13
grudnia 1981 roku to nie witadza byta strong
nacierajacq. Przeciez istotg stawianych jej zarzutow
byto faktycznie to, iz oddaje ona zbyt mato, ze zbyt
wolno sie cofa. W danym wypadku ma racje Leszek
Moczulski, kiedy w ksigzce "Bez wahania" pisze: " 13
grudnia komunisci przeszli do kontrofensywy" oraz
profesor Jerzy Holzer piszac w podreczniku do szkot
"Polska 1980-1981": "Wtadze komunistyczne podjety
kontrofensywe". Jest bowiem oczywiste, iz przed tym to
"Solidarnosc" byta w ofensywie. W tym kontekscie chce
przywofac opinie prof. Paczkowskiego, wyrazong w
ksigzce "Droga do mniejszego zta". Opisujgc
"zapetlenie" dwczesnej sytuacji dochodzi do wniosku, ze
powstat

"oczywisty mechanizm". Tu cytuje: : "Mozna go
okresli¢, jako >>spirale radykalnosci<<: im przeciwnik
jest mniej chetny do ustepstw, tym dalej idgce zgdania
wysuwa sie pod jego adresem, jesli zas ustepuje,
uwaza sie go za stabego, co takze wyzwala nowe
pomysty zadan". To bardzo celna uwaga.
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- Méwie to wszystko nie w celu zacierania bolesnych
kart z dramatycznej przesziosci. Rowniez nie w celu
pomniejszenia historycznej roli wielkiego ruchu
"Solidarnos¢" oraz osob zastuzonych dla sprawy
demokracji, zwfaszcza tych, ktérzy doznali roznych
niesprawiedliwosci i krzywd. Jednoczesnie jestem
przekonany, ze tylko uwzglednienie dwczesnych realidéw
oraz wywazenie racji stron bedzie stuzy¢ prawdzie. A
jedynie ona moze wyzwoli¢ z pet zapiektych,
manichejskich ocen: czarne - biate.

- "Solidarnosc¢" miata dalekosiezng historyczna racje,
ktéra - jako demokratyczny cel i wizja - w ostatecznym
rachunku, chociaz w zupetnie innej niz w latach 1980-
1981 spoteczno-ekonomicznej filozofii i praktyce -
zwyciezyta (paradoksalnie wielu z owych zwyciezcow
odzegnuje sie obecnie od tej filozofii). My, wiadza,
mieliSmy racje sytuacyjng, pragmatyczng. Pozwolito to
zapobiec katastrofie. Dojs¢ do punktu, w ktérym
przemiany mogty dokonac sie nie jako niebezpieczne
burzenie, ale jako sterowalny, pokojowy demontaz. Bez
zrealizowania tej drugiej racji - nie wiadomo, czy, kiedy
i jak mogtaby by¢ zrealizowana ta pierwsza racja.

Bytoby dobrze, gdyby zblizajaca sie 25. rocznica
porozumien sierpniowych, powstania "Solidarnosci"
pozwolita dokonac gtebszej refleksji, poszerzy¢ pole
poszukiwan wzajemnego zrozumienia, ksztattowac
narodowg pamiec ponad politycznymi uprzedzeniami i
animozjami. w poczuciu nadrzednych racji Narodu i
panstwa. "Niech sie swieci sierpien 80.", ale w prawdzie
i w duchu przestania Jana Pawfa II - o mitosci i
pojednaniu. Jednakze juz obecnie z roznych publikacji,
wypowiedzi i zapowiedzi wynika, ze te oczekiwania,
nadzieje sq mato realne. Przeciez im w ciemniejszych
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barwach, diabolicznie przedstawi sie PRL, stan wojenny,
tym jasniej zabtyszczy wtasne "ego". Przy tym, jak
powiedziat Karol Modzelewski ("Gazeta Wyborcza" - 4
sierpien 1997 rok): "W polityce polskiej uwija sie sporo
bojownikow, ktérzy w czasie komunizmu siedzieli cicho
za piecem". Ja dodam - lub bawili sie w piaskownicach.
Niektdrzy zabrneli tak daleko i gteboko - robigc kariery
polityczne i naukowe oraz uzyskujac medialng
"ogladalnosc"- ze juz nie tylko ze wzgledoéw
politycznych, ale i prestizowo-ambicjonalnych trudno im
cos skorygowad, uznac racje innych. Napisatem w
"stowie wstepnym", jakie mogg by¢ reakcje na te
ksigzke. Najbardziej jednak prawdopodobnie bedzie jej
"zakrzyczenie", oskarzenia, epitety pod moim adresem,
przy minimum mozliwosci wyjasnienia, obrony. Ja
jednak wierze w madros¢ Polakéw. Do polskich wiec
czytelnikdw kieruje te ksigzke. Licze, ze wczesniej czy
pozniej, prawda - obraz obiektywny, wywazony
zwyciezy.
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