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PRZEDMOWA

Liban—,,Szwajcaria Lewantu”, ,bankier Bliskiego
Wschodu™ —te nazwy przez dziesiatki lat funkcjonowaty
w nomenklaturze miedzynarodowej. Kazdy, kto cho¢ raz
odwiedzit ten pigkny kraj, pozostal pod jego urokiem do
konca zycia. Juz z lotu ptaka zaskakuja przybysza wspa-
niate widoki przekreslajace wszelkie uprzednie wyobraze-
nia o piaszczystym kolorze obszarow Bliskiego Wschodu.

Polozona na zboczach gér, dochodzacych do wybrzezy
Morza Srodziemnego, stolica Libanu, Be]rut wydaje sie
zy¢ w symbiozie z otaczajaca przyroda, co z gory wywoluje
wrazenie polaczenia wielkiej aglomeracji miejskiej z tryska-
jacym zielenia ogrodem w jedna nierozerwalna calosc. Ten
raj na ziemi, jak mawiali jedni, czy tez jedno z najpigkniej-
szych miejsc Swiata, jak chcieli inni—to centrum polity-
czne, gospodarcze i kulturalne kraju, bedace miejscem
wspolzycia roznych kultur i religii. To wlasnie na terenie
Libanu w sposob najbardziej wyrazny doszlo do zetknigcia
si¢ cywilizacji arabskiej i europejskiej i uksztaltowania si¢
wzorcoOw tolerancji i wzajemnego poszanowania, mimo
powstajacych niekiedy trudnosci migdzy ludnoscia muzul-
manska a chrzescijanska.

Tradycyjna tolerancja i otwartoSC na $wiat zewnetrzny
przyniosly Libanowi chlubne miano solidnego kupca i
bankiera Bliskiego Wschodu. W bejruckiej dzielnicy al-
-Hamra otworzylo swoje siedziby ponad 100 bankow z
roznych czesci Swiata. Z operacji bankowych i turystyki
kraj czerpal olbrzymie dochody. Boom gospodarczy, jaki
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rozpoczal si¢ w latach sze$cdziesiatych naszego wieku,
spowodowal rozkwit kraju i wyrazna poprawe sytuacji
zyciowej jego ludnosci.

Liban stal si¢ takze centrum rozrywki i turystyki dla
bogaczy z konserwatywnych krajow naftowych, ktorzy
sami uzywajac uciech wspolczesnego swiata w podbejruc-
kim ,,Cassino du Liban” czy nocnych klubach Bejrutu
narzucali swoim spoleczenstwom purytanskie warunki zy-
cia, wzorowane na zasadach ortodoksyjnego islamu. W
sklepach stolicy Libanu znajdowali oni najnowocze$niejsze
i najbardziej luksusowe towary pochodzace z Paryza, Lon-
dynu, Nowego Jorku.

System polityczny, oparty na zasadach konfesjonalizmu,
sprawil, ze boom gospodarczy prowadzil przede wszystkim
do szybkiego wzbogacenia si¢ burzuazji chrzescijanskiej,
zajmujacej dominujaca pozycje w kraju. Najdobitniejszym
przykladem tworzacych si¢ olbrzymich réznic klasowych
stal si¢ sam Bejrut. Przebogate centralne dzielnice miasta,
oplywajace zlotem i luksusem, zostaly otoczone pierscie-
niem dzielnic nedzy, w ktorych warunki zycia czasem
niewiele roznily si¢ od Zycia w obozach dla uchodzcow
palestynskich. Te dwa $wiaty dzielity granice trudne do
pokonania, nawet jezykowe. Burzuazja, wywodzaca sie w
przewazajacej mierze z ludnosci chrzescijanskiej, postuguje
si¢ na co dzien jezykiem francuskim lub tzw. jezykiem
frabanskim, bedacym mieszaning jezyka francuskiego i
arabskiego. Biedota natomiast, ktorej trzon stanowia mu-
zulmanie, postuguje si¢ jezykiem arabskim.

Te olbrzymie roznice klasowe, w duzym stopniu pokry-
wajace si¢ z podziatami religijnymi, spowodowaly w 1975 r.
wybuch wojny domowej, w ktorej sity lewicowe podjely
probe zmiany krzywdzacego ludno$¢ muzulmanska syste-
mu konfesjonalnego. Antagonizmy wewnetrzne zostaly
pogigbione czynnikami zewnetrznymi, wynikajacymi z po-
wigzania sytuacji w Libanie z konfliktem bliskowschod-
nim.

Liban stal si¢ miejscem schronienia dla ponad 300 tys.
uchodzcow palestynskich, naturalnych sojusznikow lewicy
libanskiej. Prowadzac walke z palestyfiskim ruchem wy-
zwolenczym armia izraelska dokonywala wielokrotnych
agresji przeciwko Libanowi, z ktorych dwie najwicksze
mialy miejsce w 1978 i w 1982 r. W wyniku ostatniej agresji
potudniowa czg$¢ kraju nadal jest okupowana przez woj-
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ska Izraela. Wreszcie, w konsekwencji okreslonej polityki
USA, konflikt libanski stat si¢ dla administracji prezydenta
Reagana waznym elementem w rywalizacji migdzy dwoma
wielkimi systemami spoleczno-politycznymi wspolczesnego
$wiata. Ta olbrzymia zlozonoS$C sytuacji sprawia, ze to, co
nazywamy powszechnie kryzysem libanskim, trwa od 1975r.
z krotkimi przerwami do dzisiaj.

Trwajacy od okoto 10 lat konflikt wewnetrzny oraz
agresje izraelskie wyniszczyly kraj. Bejrut, w ktorym nie-
malze przez caly rok mozna kapac si¢ w morzu, z plazy za$
wida¢ o$niezone gory, gdzie nawet latem mozna jezdzi¢ na
nartach, przestal by¢ celem turystycznych pielgrzymek i
wypraw biznesmenow w pogoni za dobrymi interesami.
Stal sie natomiast jednym z najbardziej niebezpiecznych
punktow na Bliskim Wschodzie, gdzie codziennie gina
ludzie.

Te skomplikowane zagadnienia probuje wyjasni¢ pol-
skiemu czytelnikowi J. Siedow w niniejszej ksiazce. Jest to
praca cenna pod wieloma wzgledami. W ogdle w $wiecie
ukazalo sie niewiele ksiazek poswieconych tematyce wspot-
czesnego Libanu. Rowniez literatura polska nie stanowi
pod tym wzgledem wyjatku. Niewielu bowiem autorow
gotowych jest podjac si¢ tak ztozonego zarowno w aspekcie
wewnetrznym, jak i miedzynarodowym tematu. Wreszcie
opracowanie problematyki tak bardzo aktualnej sprawia,
7e niektore oceny i opinie J. Siedowa moga wywolywac
watpliwosci co do ich trafnosci czy stusznosci. Przy tak
skomplikowanej i aktualnej problematyce na wiele pytan
trudno jest jeszcze dzisiaj dac jednoznaczna odpowiedz.

Kazdy autor ma jednak prawo przedstawiania wlasnych
ocen, opartych na wnikliwej analizie faktow. '

Wkiad pracy J. Siedowa, zmierzajacego do wyjasnienia
Czytelnikowi niezwykle zlozonej problematyki Libanu, za-
stuguje na duze uznanie. Sadzimy, Zze opini¢ t¢ podziela
Czytelnicy.

Jerzy Piotrowski



WPROWADZENIE

1948—1949, 1956, 1967, 1973, 1982.... to lata kolejnych
wojen arabsko-izraelskich. Te tragiczne daty we wspolczes-
nej historii Bliskiego Wschodu staly si¢ symbolami polityki
wielkiego kapitahu, ktory przy pomocy Izraela stara sie
rozszerzy¢ swoje wplywy i catkowicie podporzadkowaé
sobie Swiat arabski. Miedzy tymi datami obserwujemy ciag
agresywnych poczynan Tel-Awiwu i politycznych dziatan
Waszyngtonu, wywierajacego presj¢ wojskowa i gospodar-
czg. Postuguja si¢ oni jedna z najskuteczniejszych metod
polityki kolonialnej: prowokowaniem — zgodnie z haslem
»dziel i rzadz” —sasiedzkich konfliktow, rozniecaniem
wasni religijnych i narodowych. A wszystko po to, aby
zabija¢ Arabow rekoma Arabow. Oczywiscie zabijaé sprze-
ciwiajacych si¢ tej polityce, pozostali beda wowczas bar-
dziej chetni do podporzadkowania sie.

Jednak wydarzenia 1982 r. sa bezprecedensowe w kroni-
ce Bliskiego Wschodu ostatnich 30 lat. Po raz pierwszy w
dziejach konfliktu arabsko-izraelskiego wojska izraelskie
wkroczyly do stolicy pafistwa arabskiego; wkrotce dowie-
dziano si¢ o rzezi w obozach palestynskich uchodzcow
Sabra i Szatila, do ktorej dopuscili kontrolujacy teren
okupanci, gwalcac powszechnie uznawane normy prawa
mig¢dzynarodowego.

Kryzys poczatku lat osiemdziesiatych byt wynikiem
ogélnego napigcia na Bliskim Wschodzie, polityki kot
zachodnich i syjonistycznych, wymierzonej w ruch narodo-
wowyzwolenczy tego regionu, oraz braku jednosci w swie-
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cie arabskim. Na skutek specyficznych warunkoéw, w ja-
kich znajduje si¢ Liban, zogniskowaly si¢ w nim liczne
sprzecznosci rejonu bliskowschodniego.

Kryzys libanski stanowi bezposrednie nastgpstwo kon-
fliktu arabsko-izraelskiego. Zaostrzenie kryzysu wewnatrz-
libanskiego powoduje odwrocenie uwagi panstw arabskich
od walki o likwidacje nastepstw agresji Izraela, wprowadza
roztam w ich szeregach oraz utrudnia konsolidacj¢ nie-
zbedna do umocnienia niezawistosci.

Po wojnie pazdziernikowej 1973 r., Stany Zjednoczone i
Izrael, przeciwdzialajac tendencjom do catosciowego poli-
tycznego uregulowania konfliktu arabsko-izraelskiego,
podjely polityke separatystycznych ukladow, czego przy-
ktadem moze by¢ uklad Izraela z Egiptem w Camp David.
Jednym z nastgpstw tej polityki stalo si¢ gwaltowne za-
ostrzenie kryzysu libanskiego. ,,Kazdemu nowemu separa-
tystycznemu krokowi Kairu towarzyszylo pogorszenie si¢
sytuacji w Libanie” —stwierdzalo francuskie czasopismo
,,Le Monde Diplomatique”. Komplikacja wewngtrznej sy-
tuacji politycznej w tym niewielkim panstwie w ostatnim
dziesigcioleciu byla wynikiem dzialan Waszyngtonu i Tel-
-Awiwu, wymierzonych przede wszystkim w palestynski
ruch oporu— najwazniejsza przeszkode na drodze do reali-
zacji ich planéw. Terytorium Libanu od poczatku lat
siedemdziesiatych stalo si¢ glowna baza Palestynczykow
walczacych o przywrocenie naleznych im praw. Jednoczes-
nie USA i Izrael zamierzaly zlikwidowac¢ libanskie sily
narodowo-patriotyczne, ktore zawarly bojowy sojusz z
palestynskim ruchem oporu. Panstwa te wywieraly row-
niez presj¢ wojskowo-polityczna na rzad Syrii, aktywnie
wystepujacy przeciw neokolonialnej ekspansji na Bliskim
Wschodzie. Krwawe wydarzenia w Libanie mialy odwrocic
uwage arabskiej opinii publicznej od separatystycznej poli-
tyki USA, Izraela i Egiptu oraz ulatwiC w przysziosci
pozyskanie dla tej polityki rzadu Libanu.

Pierwszy premier lIzraéla, David Ben Gurion, juz na
poczatku lat pietdziesiatych oswiadczyl: ,,Pigta Achilleso-
wa koalicji arabskiej jest Liban. Przewaga muzulmanow w
tym kraju jest sztuczna i moze by¢ fatwo usunigta. Powin-
no tam zosta¢ ustanowione panstwo chrzescijanskie, a jego
granica poludniowa powinna stac si¢ rzeka Litani. Zawar-
liby$my z tym panstwem uklad sojuszniczy”’. Ben Gurion
opowiadal si¢ rowniez za udzieleniem maronitom pomocy
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przy tworzeniu pafstwa chrzescijanskiego, ktoérego po-
wstanie— jego zdaniem —doprowadzitloby do ,,zasadni-
czych zmian na Bliskim Wschodzie i zapoczatkowania
nowej epoki”. Jak wida¢, juz wowczas stawiano na konfe-
sjonalne rozcztonkowanie Libanu, wykorzystujac zroznico-
wanie wyznaniowe w tym kraju. Chociaz pod wzglgdem
politycznym i gospodarczym Liban, w poréwnaniu z inny-
mi krajami arabskimi, byl szczegélnie $ciSle powiazany z
Zachodem, trwajace latami walki wewngtrzne uczynily z
tego kraju—jak to uznano w Waszyngtonie i Tel-
-Awiwie —najstabsze ogniwo §wiata arabskiego.

Charakter dziatan prowadzonych w Libanie przez reak-
cj¢ migdzynarodowa i wewnetrzna oraz jej dalsze plany
Swiadcza, ze Zachod, gromadzac uzyskane tu doswiadcze-
nia, zamierza je spozytkowa¢ w innych krajach arabskich.
W ukazujacym si¢ w Paryzu czasopisSmie ,,L’Afrique-
-L’Asie” stwierdzono w pazdzierniku 1982 r.: ,,Podzeli¢
Liban na pi¢¢ prowincji, dokona¢ rozbioru Egiptu i pozba-
wi¢ go wladzy centralnej, rozczionkowa¢ Syrig i Irak opie-
rajac si¢ na kryteriach wyznaniowych i etnicznych, dopro-
wadzi¢ do rozkladu na calym Polwyspie Arabskim —
jednym slowem, rozbi¢ caly Swiat arabski— oto metody-
cznie opracowany plan przywodcow syjonistycznych’’.

Rozniecaniu wasni wewnetrznych w Libanie towarzyszy-
ly nieprzerwanie agresywne dzialania armii izraelskiej. W
potowie 1982 r. przeksztalcily si¢ one w powazng interwen-
cje. Ksiazka, ktora autor oddaje w rece Czytelnika, opo-
wiada o zlozonym splocie czynnikéw politycznych, wyzna-
niowych, narodowosciowych, spolecznych i wojskowych,
ktore w latach siedemdziesiatych 1 osiemdziesiatych
przeksztalcily Liban we ,,wrzacy kociol” i stworzyly wa-
runki do rozpoczgcia przez Tel-Awiw najwigkszej agresiji
przeciw temu krajowi, okreslanej jako piata wojna bli-
skowschodnia.



ROZDZIAL 1

LIBAN LAT SIEDEMDZIESIATYCH.
ZRODLA TRAGEDII

NIECO HISTORII

Rejon $rodziemnomorski, do ktorego Liban geografi-
cznie nalezy, to miejsce narodzin wielu stynnych cywiliza-
cji, ich wzajemnych wplywow —czasem wspolistnienia, a
nierzadko tez zacieklych walk. Zachowalo si¢ niemalo
“legend zwigzanych z wydarzeniami, jakie dzialy si¢ na tej
ziemi.

...A gdy Zeus pod postacia byka porwat mloda i pigkng
Europg, pograzyl si¢ w smutku jej ojciec, krol Agenor.
Wezwal trzech swoich synow— Foiniksa, Kiliksa i Kad-
mosa—i wyslal ich na poszukiwanie Europy, nakazujac
pod grozba $mierci, by nie wazyli si¢ wrociC bez siostry.
Synowie wyruszyli na poszukiwania. Wkrotce jednak Foi-
niksowi i Kiliksowi uprzykrzyla si¢ wedrowka po obcych
stronach, a poniewaz nie wolno im bylo wroci¢ do domu,
utworzyli dwa panstwa: Foiniks— Fenicj¢, a Kiliks —
Cylicje, w ktorych osiedli... Taki jest starogrecki mit o
powstaniu pramatki Libanu— Fenicji, starozytnej krainy
na wschodnim wybrzezu Morza Srodziemnego.

Inna legenda glosi, ze pierwsi ludzie, jacy pojawili si¢ na
tych terenach, byli przybyszami z Potwyspu Arabskiego,
gdzie $nieg nie jest znany. Kiedy koczownicy-pasterze
dotarli do nowych terenéw, byli zdumieni zobaczywszy
o$niezone szczyty gorskie. Zaskoczeni krzykneli ,laban,
laban™, co po arabsku znaczy ,,mleko”. Mniej wigcej tak
wiaénie brzmi w jezyku arabskim nazwa kraju— Lubnan.
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W starozytnosci obecne terytorium Libanu wchodzito w
sklad Kanaanu, obejmujgcego rowniez Palestyne i dzisiej-
szg Syri¢. Mieszkal tu lud postugujacy si¢ jezykiem semic-
kim; pozniej Grecy nazwali ich Fenicjanami, gdyz zajmo-
wali si¢ wytwarzaniem i sprzedaza purpury oraz tkanin
purpurowych /phoinix — purpura/. Purpure pozyskiwano z
muszli zbieranych nad morzem koto Sydonu i Tyru. Barw-
nikiem tym — kolor purpurowy uchodzit za majacy wiasci-
wosci magiczne — farbowano stroje dla moznych.

Kultura i nauka Fenicjan ofiarowala $wiatu pierwszy
alfabet, papirus, system nawigacji wedtug gwiazd i podsta-
wy kartografii. W Byblos podjeto budowe pierwszych
statkow morskich, przystosowanych do dalekiej zeglugi. W
calym regionie stynne byly, pokrywajace zbocza miejsco-
wych gor, cedry, ktorych drewno stosowano do ozdabiania
starozytnych $wiatyn i palacow.

W IV—II tysiacleciach p.n.e. Fenicja byla konglomera-
tem miast-panstw, uwazanych za najstarsze miasta wiata:
Byblos /obecnie Dzbeil/, Tyr /Sur/, Sydon /Sajda/, Berytos
/Bejrut/ i inne, ktore prowadzily intensywny handel morski
1 ladowy oraz utworzyly liczne kolonie nad Morzem Srod-
ziemnym, w tym stynng Kartaging. Korzystne polozenie
geograficzne terytorium dzisiejszego Libanu bylo powo-
dem zacieklych walk o jego opanowanie. W VIII—I w. p.n.e.
terytorium to wchodzilo kolejno w skiad roznych panstw
Starozytnego Wschodu. Od I w. do IV w. n.e. znajdowalo
si¢ pod wladza Rzymu, a w IV—VI w. wchodzilo w sktad
Cesarstwa Bizantyjskiego.

Od VII w. datuje si¢ poczatek podbojow arabskich,
rozpowszechnienie wpltywow islamu i jezyka arabskiego. W
okresie kalifatu ludnos¢ Libanu ulegla stopniowo arabiza-
cji, a polowa przyjela islam. Od tamtej pory Liban stal
si¢ panstwem arabskim. W wiekach XI—XIII panowali tu
krzyzowcy, pozniej—do XVI w.—mamelucy egipscy. W
1516 r. suttan turecki Selim I rozgromit ich i wlaczyt Liban
w sklad Imperium Osmanskiego.

Rozprzestrzenienie si¢ w przedislamskim Libanie chrzes-
cljafistwa, zaszczepionego tu jeszcze w okresie panowania
bizantyjskiego, osiedlenie si¢ na tych terenach wyznawcow
sekt chrzescijanskich, ktorzy uciekli z Syrii, oraz istnienie w
XI—XIII w. ksigstw feudalnych utworzonych przez krzy-
zoweow spowodowalo, ze znaczna czeé¢ ludnosci libanskiej
wyznawala chrzescijanstwo. Wigkszo$¢ chrzescijan libah-
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skich byla zwolennikami kosciola maronickiego, zalozone-
go przez legendarnego mnicha Mar Marona w wyniku
roztamu w chrzescijanstwie wschodnim.

Zgodnie z teoria ,,fenicjanizmu” — Libanczycy, wywo-
dzacy swoje pochodzenie od Fenicjan, odziedziczyli po
dalekich przodkach, rowniez po Grekach i Rzymianach,
swa kulture i uksztattowali odrgbny naréd, ktory odegrat
wyjatkowa role w powstaniu cywilizacji europejskiej.
Chrzescijanie uwazaja, ze ich zwiazki z Arabami sa przy-
padkowe, a wspolnota ogranicza si¢ wylacznie do jezyka.
Tego rodzaju koncepcje, ktorych integrujaca czescia skia-
dowa jest religia, tworza sprzyjajace podioze do powstawa-
nia konfliktow wyznaniowych.

Liban pozostawal prowincja Imperium Osmanskiego do
I wojny §wiatowej /chociaz w 1861 r. otrzymat autonomig/,
ale juz pod koniec XIX w. zaczal przeksztalcac si¢ w
kolonig¢ kapitatu europejskiego, glownie francuskiego. Pod-
czas I wojny Swiatowej kraj okupowaly wojska brytyjskie i
francuskie. W 1920 r. Francja otrzymata od Ligi Narodow
mandat na zarzadzanie Libanem i 1 wrze$nia 1920 r.
proklamowata utworzenie ,,Wielkiego Libanu™*,

Po I wojnie swiatowej rozpoczal si¢ ruch wyzwolenczy,
w ktorym aktywna rol¢ odegrali komunisci /Libanska
Partia Komunistyczna zostala utworzona w 1924 r./. Lata
dwudzieste i trzydzieste upamietnily si¢ masowymi strajka-
mi i demonstracjami, ktore nierzadko przybieraty forme
walk zbrojnych. Dopiero jednak podczas I wojny $wiato-
wej Francja zrzekla si¢ mandatu. Dzien 22 listopada 1943 r.
stal si¢ dniem uzyskania niepodlegtosci Libanu. Ewakua-
cja wojsk francuskich z Libanu zakonczyla si¢ pod koniec
1946 r.

W okresie powojennym Liban, dzigki uzyskaniu wiladzy
przez burzuazje kompradorska i wielkich wilascicieli ziem-
skich, pozostal w strefie wptywow kapitatu migdzynarodo-
wego. Mimo iz rzad znacjonalizowal wiele przedsigbiorstw
nalezacych do obcokrajowcow, monopolom zagranicznym
udato si¢ utrzyma¢ dominujace pozycje w gospodarce li-

* Jednym z wazniejszych aktow kolonializmu brytyjskiego i francuskie-
go byly porozumienia Sykes-Picot z 1916 r. przewidujace podziat teryto-
rium mi¢dzy Morzem Srodnemnym a Zatoka Arabska na strefy kontro-
lowane badz tez na strefy wplywow tych dwoch krajow. Porozumienia te

stanowily podstawe przydzielania mandatow przez Lige Narodow [przyp.
IP./
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banskiej. Cecha charakterystyczng tego okresu jest wzrost
wplywow Stanow Zjednoczonych Ameryki Polnocnej. W
marcu 1957 r. 6wczesny prezydent Kamil Szamun spowo-
dowat przyjecie przez Liban ,,doktryny Eisenhowera”. W
wojnie domowej w 1958 r. USA uzyly swych sit zbrojnych
do podtrzymania rzadu K. Szamuna, ktéry jednak zostal
zmuszony do ustapienia ze stanowiska. Rzad pod nowym
kierownictwem odrzucit w pazdzierniku 1958 r. zasady
wynikajace z ,,doktryny Eisenhowera™ oraz o§wiadczyt, ze
bedzie prowadzi¢ polityke neutralnosci i niezaangazowa-
nia.

KONFESJONALIZM

W odréznieniu od innych panstw bliskowschodnich Li-
ban, ktorego terytorium przez wieki—na skutek uwarun-
kowan historycznych i geograficznych — stuzyto jako azyl
dla rozmaitych opozycyjnych pradéow w chrzeécijanstwie i
islamie, cechuje mozaika wyznaniowa. Uksztaltowalo sie
tu kilkanascie odrebnych, trwatych i dobrze zorganizowa-
nych wspolnot wyznaniowych. Wywieraja one silny wplyw
na wigkszo$¢ ludnosci i nierzadko spehniaja funkcje organi-
zacji klasowych i politycznych, a nieraz i organéw pan-
stwowych. Mniej wigcej potowa ludnosci kraju to chrzesci-
Janie, reszta wyznaje islam. Okoliczno$¢ ta, wykorzystywa-
na w przeszloSci przez mocarstwa zachodnie i ugrupowania
rzadzace, w znacznym stopniu zadecydowata o tragicznym
charakterze wydarzen w ostatnich latach.

Chrzescijanstwo w Libanie reprezentuje dwanascie pod-
stawowych wspolnot, ktére mozna podzieli¢ na kilka grup:
unici /maronici oraz katolicy obrzadku greckiego, ormian-
skiego, syryjskiego i chaldejskiego/, prawostawni, monofi-
zyci, katolicy i protestanci. Wsérod licznych kosciotow
unickich najwigkszy jest maronicki /54% wszystkich
chrzescijan/. Jego wyznawcy mieszkaja w goérach Libanu
[okoto 53% maronitow/, na péinocy /26%/ i na potudniu
kraju /10%/.

Islam reprezentuja oba jego podstawowe odtamy—
sunnici /okoto 45% muzulmanéw Libanu/ i szyici /ponad
54%/. Szyici tworza wspolnoty imamitéw i alawitow; po-
nadto powazna grupg stanowia druzowie. Sunnici mieszka-
ja gléwnie na potnocy /w okolicy miasta Tripoli/, w Bejru-
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cie, dolinie Bekaa i w okolicy miasta Sajda. Imamici
mieszkaja przewaznie na potudniu i w dolinie Bekaa,
druzowie w gornym Libanie, a alawici w Tripoli.

Konfesjonalizm, czyli system podziatlu wladzy we
wszystkich instytucjach pafnstwowych ze wzgledu na wy-
znanie, jest jedna z podstawowych zasad sprawowania
wladzy w Libanie. Wydawalo si¢, ze konfesjonalizm do-
prowadzi do rozwiazania sprzecznos$ci migdzywspolnoto-
wych i stworzenia ,,harmonijnego spoleczenstwa pluralisty-
cznego”’. Historycznie konfesjonalizm sigga czasow, kiedy
terytorium dzisiejszego Libanu bylo czescia Imperium Os-
manskiego.

Ignorujac spoleczne zrodia konfliktu i thumaczac go
wylacznie fanatyzmem obu stron, dyplomacja $wiatowa
usilowala narzuci¢ taki model kierowania panstwem, ktory
by uwzglednial stosunek sit migdzy feudalnymi ugrupowa-
niami druzow i maronitow. Po dtugich przetargach komi-
sja miedzynarodowa w skladzie: Anglia, Francja, Rosja,
Prusy, Austria i Turcja, wypracowata w 1861 r. tzw. Statut
Organiczny. Zgodnie z nim na czele Libanu mial sta¢
gubernator-chrzeScijanin /mutasarri/, wyznaczony przez
rzad turecki. Pod jego kierownictwem pracowala, pelnigca
pewne funkcje administracyjne, Centralna Rada Wykona-
wcza. Czlonkow do niej wybierano w poszczego6lnych ku-
riach wyznaniowych. Liczyla ona dwanascie osob: 4 maro-
nitow, 2 prawostawnych, 1 katolik, 3 druzow, 1 sunnita i
1 szyita; czyli 7 miejsc oddano chrzescijanom, a 5 muzul-
manom. Libanowi zostala narzucona konfesjonalna zasada
budowy aparatu panstwowego, uprzywilejowujaca maroni-
tow.

Francja, po uzyskaniu po I wojnie $wiatowej mandatu
Ligi Narodow, rozszerzyla granice Libanu przylaczajac
miasta nadmorskie, okreg Tyru i doling Bekaa, co umozli-
wilo stworzenie zywotnego gospodarczo panstwa jako
przeciwwagi Syrii. Proklamujac utworzenie ,,Wielkiego Li-
banu” Francja poddala go faktycznie swej catkowitej kon-
troli.

Przylaczajac do Libanu nowe tereny Francja naruszy&a
jednak, i tak niezbyt trwala, ,,rownowag@ wewngtrzng”,
doprowadzito do zaostrzenia si¢ wasni religijnych. Muzui-
manska wigkszo$¢, zamieszkujaca przylaczone tereny, zna-
lazta si¢ pod zarzadem chrzescijan. Oznaczalo to oderwa-
nie tych terenéw od arabskiego $wiata muzuimanskiego. Z
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tego powodu ludnos¢ muzulmanska wystepowala z zada-
niami przylaczenia wspomnianych terenow do Syrii. Jed-
nakze nie byl to ruch jednorodny ani zwarty. Bardziej
umiarkowana pozycje¢ zajmowata wielka burzuazja muzul-
manska, ktora obawiala sig, w wypadku polaczenia z
Syria, utraty przywilejow uzyskanych dzigki systemowi
konfesjonalnemu.

W 1926 r. opracowano i przyjeto w Libanie konstytucije,
ktora ustawowo zatwierdzita konfesjonalizm jako podsta-
wowa zasade tworzenia aparatu wladzy panstwowe;j.

Na poczatku lat czterdziestych wielka burzuazja muzul-
manska zajmowata dwoista pozycj¢. Z jednej strony dazylta
do jednosci z sasiednimi krajami muzulmanskimi, z drugiej
natomiast obawiala si¢ zagrozenia dla wlasnych interesow
w wypadku przylaczenia muzulmanskiej cze$ci kraju do
Syrii oraz pragnela prawnie zapewniC sobie mozliwie jak
najwi¢kszy udzial w aparacie panstwowym. Ostatecznie
interesy klasowe przewazyly i po dojsciu do porozumienia

~z chrzeScijanami podpisano w 1943 r. Pakt Narodowy.
Znaczng role odegralo tez wspolne dazenie chrzescijan-
skich i muzutmanskich kot rzadzacych Libanu do uwolnie-
nia si¢ od mandatowej opieki Francji.

Uzupetniajac konstytucje, Pakt Narodowy okreslit scisty
podzial miejsc w parlamencie migdzy wspolnotami chrzes-
cijanska i muzulmanska w stosunku 6:5. Proporcje taka
oparto na danych ze spisu ludnosci przeprowadzonego w
1932 r. Wedlug danych tego spisu chrzescijanie stanowili
52% wszystkich mieszkancow, muzulmanie za$—48%.
Wedlug niektorych ocen ostatnio ludno$¢ muzutlmanska
przewyzszala chrzescijanska pod wzgledem liczebnosci na
skutek wigkszej liczby urodzen w rodzinach muzulman-
skich i znacznej emigracji chrzescijan libanskich. Pakt
Narodowy utrwalil podzial wyznaniowy. Zgodnie z zasa-
dami konfesjonalizmu premierem kraju jest zawsze muzul-
manin sunnita, a przewodniczacym parlamentu muzuima-
nin szyita. W najwyzszym organie wiladzy ustawodawczej,
parlamencie, na 54 deputowanych chrzescijanskich przypa-
da 45 postow muzutmanskich. Najwazniejsze stanowiska,
jak na przyklad prezydenta, posiadajacego najwigcksze
uprawnienia, ministra spraw zagranicznych, naczelnego
dowodcy sit zbrojnych, szefa sit bezpieczenstwa wewngtrz-
nego itp. zostaly przyznane chrzescijanom, glownie maro-
nitom. Zapewnilo im to przewage we wszystkich dziedzi-
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nach zycia spolecznego, na przyklad w aparacie wykona-
wczym prezydenta wsrod 101 wyzszych urzednikow 69 to
chrzescijanie, a 32— muzulmanie.

System konfesjonalny obowiazuje rowniez w armii, gdzie
62% funkcji oficerskich, glownie najwyzszych, pelnia
chrzescijanie. Wigkszosc duzych przedsigbiorstw przemys-
lowych oraz firm handlowych znalazia si¢ w rekach bu-
rzuazji chrzescijanskiej, ktora zapewnita sobie uprzywilejo-
wane miejsce w gospodarce kraju. Wywoluje to stale nieza-
dowolenie innych wspolnot wyznaniowych, przede wszyst-
kim muzulmanskich, i stanowi powazne zrodlo wewne-
trznego napigcia.

Konfesjonalizm jest widoczny we wszystkich partiach
politycznych /jest ich ponad 15/, odzwierciedlajac dziatal-
nos¢ polityczna wspolnot wyznaniowych. Wyraznie zary-
sowana w partiach wigz z poszczeg6lnymi klanami powo-
duje, ze sukcesja nast¢puje SciSle wedhug linii rodowych.
Partie wykorzystuja religi¢ do rozwigzywania problemow
politycznych. W najwigkszym stopniu cechuje to skrajnie
prawicowe partie maronickie— Kataib /Falanga Liban-
ska/, ktorej wieloletnim przywodca byt Pierre Dzemajel,
ojciec obecnego prezydenta Libanu, i Partic Narodowo-
-Liberalng /PNL/ na czele z Kamilem Szamunem. Wsrod
partii majacych oparcie we wspolnotach muzutmanskich
glowne miejsce zajmuje Partia Socjalistyczno-Postepowa
/PSP/, posiadajaca wplywy gléwnie wiréd muzutmanskiej
ludnosci druzyjskiej. Na jej czele stoi Walid Dzumblatt. W
odrdznieniu od wymienionych, Libanska Partia Komuni-
styczna jest najbardziej roznorodna pod wzgledem wyzna-
niowym. Jej dzialanie obala bledny poglad o niemozliwosci
przezwycigzenia roznic wspolnotowych w Libanie. Sekreta-
rzem generalnym LPK jest George Hawi.

Istotny wplyw religii na zycie spoleczno-polityczne kraju
oraz tworzenie partii politycznych glownie na zasadzie
konfesjonalnej powoduja, ze obywatele sg bardziej zwiaza-
ni z partiami niz z panstwem. Jak zauwazyl prawnik
libanski E. Rabbat, wigkszo$¢ obywateli Libanu moze
,,uczestniczy¢ w zyciu spolecznym wylacznie za posrednict-
wem wiasnych wspolnot i w tych warunkach kazde poczu-
cie solidarnosci narodowej znajduje swoj wyraz przez te
posrednie i nieuchronne czynniki. . . Libanczyk widzi $wiat
przez pryzmat wlasnej wspolnoty”.

Historycznie uksztattowana zbieznos$¢ sprzecznosci reli-
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gijnych i spolecznych w Libanie powoduje, ze jedne masku-
ja drugie, co nadaje konfliktom spolecznym pozorny cha-
rakter miedzywspolnotowy i przesfania ich istote klasowa.
Byloby jednak niestuszne uwazac, ze zroznicowanie spole-
czne przebiega dokladnie wzdtuz linii podzialu wyznanio-
wego. Ono je przecina i tworzy nowe rozwarstwienia.
Glowna sprzecznoS¢ spoleczna w Libanie ma charakter
religilny wylacznie ze wzgledu na forme, w jakiej si¢
przejawia. Rozwarstwienie wyznaniowe i rozbieznosci na-
rodowosciowe sa przede wszystkim odbiciem nierownoéci
spofeczno-gospodarczych i politycznych, utrwalonych w
Pakcie Narodowym.

Dla libanskiej elity chrzescijanskiej i muzulmanskiej
konfesjonalizm stal si¢ swoista forma koalicji, srodkiem
poroznienia ludzi pracy réznych wyznan, ktorzy w wiek-
szosci znajduja si¢ pod silnym wplywem religii, oraz $rod-
kiem powstrzymywania wzrostu swiadomosci klasowej.

Szczegblnej ostrosci w latach siedemdziesiatych nabraly
problemy spoleczno-gospodarcze. Kraj— §cisle powiazany
gospodarczo z Zachodem — wrazliwie reagowal na spadek
produkcji i wzrost inflacji w Swiecie kapitalistycznym.
Gwaltowny wzrost cen artykulow pierwszej potrzeby, bez-
robocie i nierdbwnosS¢ spoleczno-ekonomiczna staly sie
zrodlem ostrych napigc spolecznych, strajkoéw i wystapien
ulicznych. Obok zadan ekonomicznych wysuwano zadania
o charakterze politycznym, w tym likwidacji konfesjonaliz-
mu. Charakterystyczna cecha demokratycznego ruchu w
Libanie lat siedemdziesiatych stalo si¢ stopniowe zaciera-
nie, szczegblnie w Srodowisku biedoty, barier religijnych.

Izrael natomiast, wykorzystujac fakt, ze w Libanie jest
znaczna cz¢S¢ ludnosci chrzescijanskiej, zawsze dazyt do
przeciwstawienia tego kraju innym krajom muzulmanskim.
Interesy Izraela nie sa pod tym wzgledem zbiezne z intere-
sami USA i panstw zachodnioeuropejskich, dla ktorych
otwarto$¢ Libanu stwarzata mozliwosci politycznej i gos-
podarczej penetracji krajow arabskich. Konfesjonalizm
okreslit tez podzial spoleczenstwa libanskiego rowniez
w sferze stosunkow migdzynarodowych. Reakcyjne kola
chrzescijanskie, sciSle zwiazane z Zachodem, glosza idee
etnicznej, religijnej i kulturowej odrebnosci wzgledem lud-
nosci muzulmanskiej. Wielu maronitow utozsamia si¢ ze
wspolnota chrzescijanska na $wiecie. Muzulmanie libanscy
utozsamiaja si¢ natomiast z islamska wspolnota Swiata
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arabskiego, a przez islam—z calym $wiatem arabskim. Z
tego wzgledu uwazaja, ze Liban musi zachowac arabizm
/wspolna walka z narodami arabskimi przeciw Izraelowi;
utrzymanie palestynskiej obecnosci w kraju i udzielenie
arabskiemu narodowi Palestyny niezbgdnego poparcia w
jego walce o nalezne mu prawa; szeroka wspoOtpraca z
panstwami arabskimi, przede wszystkim z Syria/.

W ostatecznym rachunku konfesjonalizm, ktory ma sta-
tus polityki oficjalnej i oddziatuje praktycznie na wszystkie
dziedziny zycia spoleczenstwa, sprzyjal narastaniu sprze-
cznosci wewnetrznych, ostremu nasileniu napigc spole-
cznych i komplikacji stosunkow miedzywspolnotowych. W
okreslonym stopniu wiasnie konfesjonalizm spowodowat w
polowie lat siedemdziesiatych kryzys wojskowo-polityczny,
ktory faktycznie nie ustaje do chwili obecnej oraz dopro-
wadzil do rozpadu jednolitego systemu wiadzy i kierowa-
nia krajem podczas wojny domowej lat 1975—1976, jak
rowniez stworzyt Izraelowi korzystne warunki dla prowa-
dzenia wojny przeciw Libanowi w 1982 r.

PROBLEM PALESTYNSKI W WYDARZENIACH LIBANSKICH

Znaczny wplyw na rozwoj sytuacji w Libanie wywarla
obecno$¢ na jego terenie palestynskiego ruchu oporu
/PRO/. W wyniku agresji izraelskich z lat 1947—1948 1 1967
oraz tragicznych wydarzen w Jordanii /1970—1971/* na
poczatku lat siedemdziesiatych w Libanie znalazlo si¢ po-
nad 260 tys. uchodzcoéw palestynskich. Na mocy uzgodnien
z rzadem libafskim mieszkali oni w 15 obozach, znajduja-
cych si¢ w nastgpujacych miastach lub na ich przedmies-
ciach: Bejrut /6 obozow/, Tyr /3/, Tripoli /2/, Sydon /2/,
Baalbek /1/, Nabatija /1/. Zawarty w listopadzie 1969 r. w
Kairze uklad libansko-palestynski, zaaprobowany przez
wszystkie panstwa arabskie, gwarantowal przebywajacym
w Libanie Palestynczykom prawo do pracy. mieszkania i
zmiany miejsca pobytu oraz okreslona mozliwos¢ prowa-
dzenia z poludniowych terenéow kraju walki zbrojnej z

* Zachowanie fedainow traktujacych wowczas w sposob arogancki
Jordani¢ jako kraj poddany wiasnej kontroli bylo jedng z przyczyn
podjecia przez krola Husajna akcji zbrojnej przeciw Palestynczykom,
ktora spowodowala przeniesienie ich o§rodkéw zbrojnych na teren Liba-
nu /przyp. J. P./.
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Izraelem. Waznym punktem uktadu bylo potwierdzenie
zasady, ze walka zbrojna PRO sprzyja ochronie interesow
zarowno Libanu, jak tez rewolucji palestynskiej i wszyst-
kich Arabow. ;

Izrael zawsze przedstawial problem palestyfnski—
bedacy rdzeniem kryzysu bliskowschodniego — jako prob-
lem uchodzcow, a nie narodu, ktérego prawa zostaly
pogwalcone. Liczono na to, ze uchodzcy palestynscy ,,roz-
topig si¢” w krajach, ktore ich przygarnely, i ze ,,drugie
pokolenie uchodzcow zapomni o Palestynie™. ,,Palestyn-
czycy? Nikogo takiego nie znam” — o$wiadczyla kiedy$
premier Golda Meir, twierdzac, ze ,,problem palestynski to
po prostu wymyst kilku stuknigtych Izraelczykow™.

Nastapito jednak co$ wrecz przeciwnego. Drugie, a na-
wet trzecie pokolenie wypedzonych Palestynczykow jest
jeszcze bardziej przywiazane duchowo do swej ojczyzny niz
uchodzcy z 1948 r. W czasopiSmie amerykanskim ,,The
Middle East Journal” stwierdzono, ze po okresie, w kto-
rym ,,Palestynczycy stali si¢ uchodzcami”, nastapit okres,
gdy ,,uchodzcy staja si¢ Palestynczykami”. Ich walka stop-
niowo przybierala coraz bardziej zorganizowane formy. W
styczniu 1964 r. na spotkaniu przywodcow panstw arab-
skich w Kairze zdecydowano o utworzeniu Organizacji
Wyzwolenia Palestyny /OWP/—masowej organizacji pa-
triotycznej, laczacej wszystkie sily palestynskiego ruchu
oporu. W 1973 r. na konferencji krajow arabskich podjeto
historyczna decyzje o uznaniu OWP za jedyna pelmopraw-
na reprezentacj¢ arabskiego narodu Palestyny. Obecnie
OWP jest uznawana przez ponad 100 panstw. Posiada
status obserwatora w ONZ, jest stalym czlonkiem Ligi
Panstw Arabskich /LPA/ i pelnoprawnym cztonkiem ruchu
krajow niezaangazowanych.

W latach siedemdziesiatych Liban stal si¢ jedynym kra-
jem, z terytorium ktérego OWP mogta wzglednie swobod-
nie prowadzi¢ operacje przeciw Izraelowi. Duza liczebnos¢
kolonii palestynskiej w Libanie, poparcie udzielane przez
miejscowq ludnosc, a takze geograficzna blisko$¢ zagarnie-
tych przez Izrael ziem palestynskich staly si¢ decydujacymi
przestankami dla przeksztalcenia terytorium Libanu w
glowny osrodek dzialalnosci PRO[ Jednakze stopniowa
integracja Palestyfnczykow z LibeticzyKami pod wzgledem
gospodarczym i spoleczno-padityczaym wywolata sprze-
czne reakcje roznych kot politycz m@?elfg?jnych Libanu.
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Powodowata ona bowiem okreslone—cho¢ nie majace
charakteru antagonistycznego — trudnosci dla miejscowe;j
ludnosci.

Prawica chrzescijanska, rozpoczynajac kampani¢ anty-
palestynska, glosila, ze obecnos¢ PRO w Libanie, to ,,pod-
lozenie miny z opéznionym zaplonem”, co— rzekomo —
rozsadza dobrobyt kraju. Wykorzystujac teze, ze ,,czynnik
palestynski” narusza uksztaltowana w Libanie rownowage
sit i umacnia potencjat wspolnot muzulmanskich, prawica
chrzeScijanska uznala, Ze jest to problem nie tylko polity-
czny, probowata takze powigza¢ go z interesami wspolnot
wyznaniowych. W wyniku tej kampanii dla znacznej cze$ci
chrzescijan, przede wszystkim maronitow, obecno$¢ Pale-
stynczykow zaczela oznacza¢ zachwianie stosunkow mie-
dzy wspolnotami wyznaniowymi. W ten sposob walka z
PRO uzyskala otoczke religijna.

Sojusznikiem chrzescijan libanskich w walce z PRO stal
si¢ Tel-Awiw. Bombardowanie nie tylko wojskowych, ale i
cywilnych obiektow; ostrzeliwanie artyleryjskie obozow
palestynskich i libanskich miejscowosci; wielokrotne in-
wazje na terytorium Libanu; terrorystyczne akty wymie-
rzone zarowno przeciw Palestyfczykom, jak i Libanczy-
kom; pogrozki i szantaz polityczny — wszystkie te $rodki
zostaly uzyte przez armig¢ izraelska do ostabienia PRO,
zaostrzenia sytuacji w Libanie, rozniecenia antagonizmu
narodowosciowego migdzy Palestyficzykami a Libanczyka-
mi i zasiania wrogosci migdzy chrze$cijanami a muzulma-
nami. Jednocze$nie propaganda izraelska usilnie twierdzi-
fa, ze glowna przyczyna wszystkich nieszcze$¢ Libanu jest
dzialalno$¢ obecnych na jego terytorium formacji wojsko-
wych Palestynczykow.

W obronie palestynskiego ruchu oporu wystapily de-
mokratyczne organizacje studenckie, robotnicze i inne;
okazalo si¢, ze wigkszo$¢ muzutmandéw zgadza si¢ z hasta-
mi sit narodowo-patriotycznych /SNP/, ktore uwazaly po-
pieranie Palestynczykow za nieodlaczna czeS¢ walki z
agresja izraelska. Aktywnos¢ Palestynczykow w Libanie
pod wieloma wzgledami wspotbrzmiala z walka wspolnot
muzulmanskich o likwidacj¢ maronickiego panowania.
Walka ta, z jednej strony, sprzyjala dzialaniom PRO
przeciwko Izraelowi, a z drugiej, zwigkszala presj¢ na
system konfesjonalny. Po stronie PRO staneli roéwniez
niektorzy przywodcy muzulmanscy. Starali si¢ oni wyko-
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rzystac Palestynczykow dla wzmocnienia wlasnych pozycji
w walce o wladze. Wielu czolowych dziataczy sunnickich,
traktujac armig libanska jako narzedzie prezydenta maro-
nity, wolalo w owym czasie oprzec si¢ na oddziatach PRO
jako przeciwwadze, zwlaszcza ze palestynscy komandosi
byli stosunkowo niezle wyszkoleni, zdyscyplinowani i
uzbrojeni, otrzymywali znaczna pomoc finansowa od
panstw arabskich 1 sprawowali kontrole polityczng i woj-
skowa nad licznymi rejonami kraju.

Badania opinii publicznej, ktorymi objeto ludnosc Liba-
nu, wykazaly wielkie znaczenie czynnika wyznaniowego,
gdy chodzito o poparcie partyzantow palestynskich i ich
dziatan wojskowych. Fakt, ze muzutmanie libanscy trakto-
wali Palestynczykow jako wspolwyznawcow, odegral nie-
watpliwie wazna role w umacnianiu wzajemnych stosun-
kow. Nalezy jednak pamigtac, ze w przybierajacym na sile
w ostatnich latach ruchu muzulmanskim aspekt spoteczno-
-polityczny mial znaczenie podstawowe. Dlatego ocena
zjawiska wylacznie w aspekcie religijnym nie wystarcza. Ze
wzgledow spolecznych libanska biedota muzulmanska,
szczegolnie na potudniu, w dolinie Bekaa i na potnocy
kraju, ma tak samo ci¢zkie warunki, jak uchodzcy pale-
stynscy. Na przyklad jedna trzecia mieszkancow 25-tysie-
cznego palestynskiego obozu Tel al-Zaatar stanowili li-
banscy muzulmanie 1 Kurdowie. Niejednokrotnie wigc Li-
banczycy i uchodzcy palestynscy wspolnie wystepowali o
swe prawa spoleczne.

Analogiczna sytuacja wytworzyla si¢ w Srodowisku stu-
denckim. Badania opinii wykazaty, ze studenci-muzutma-
nie uwazaja siebie za bardziej lewicowych niz studenci-
-chrzescijanie. Przy tym poglady rewolucyjne byly szerzej
upowszechnione wsréd muzutmanow-szyitow — najbar-
dziej uposledzonej czgsci spoleczenstwa. Muzutmanie libans-
cy, nalezacy do najmniej uprzywilejowanych warstw, byli
szczegoOlnie zainteresowani zmiang systemu politycznego.

O klasowym poparciu dla Palestynczykow s$wiadczy
fakt, ze pewna czgsC chrze$cijan wystgpowata w kwestii
palestynskiej jezeli nie razem z muzulmanami, to przynaj-
mniej nie po stronie prawicy. Natomiast cze$¢ wielkiej
burzuazji muzulmanskiej— glownie finansowej i handlo-
wej — popierala w wystapieniach antypalestynskich prawi-
ce chrzescijanska. Zarowno elita chrzescijanska, jak i mu-
zulmanska mialy wrogi stosunek do demokratycznych
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idei i pogladow, rozpowszechnionych wsrod Palestyfczy-
kow. Sytuacja taka umacniata pozycje SNP i sprzyjala jej
ideowemu, politycznemu i organizacyjnemu zespalaniu.

Stosunek poszczegolnych grup ludnosci Libanu do PRO,
jak rowniez ich stanowisko wobec caloksztattu kryzysu
libanskiego byly okreslane przede wszystkim przez interesy
spoleczne, polityczne i gospodarcze. Potwierdzajac t¢ opi-
ni¢, amerykanski prof. E. M. Khuri w swej ksiazce Crisis in
the Lebanese system [Kryzys systemu libafskiego/ cytuje
wypowiedZ jednego z przywodcow sil postgpowych: ,,Caly
narod, niezaleznie od wyznania, wystepuje po stronie lewi-
cy. Walczymy o wyzwolenie terytoriow arabskich. Prawica
natomiast nie walczy o swa wiarg, lecz o {o, aby utrzymac
w swych rekach pieniadze”.

WOJNA DOMOWA /1975—1976/

Kompleks sprzeczno$ci w Libanie, jak rowniez polaryza-
cja spoleczenstwa na skutek obecnosci w kraju PRO stano-
wily czynniki zapalne, jednakze gtdéwna role w stymulowa-
niu kryzysu libanskiego, ktory gwattownie skomplikowat
sytuacj¢ na calym Bliskim Wschodzie, odegrala polityka
USA i Izraela. Jezeli spojrze¢ szerzej, to napigcie wewne-
trzne bylo iciSle zwiazane z nie uregulowanym konfliktem
arabsko-izraelskim, agresywnymi akcjami Tel-Awiwu i po-
lityka Waszyngtonu. ,,Wojna domowa w Libanie stala si¢
nieuchronnym wynikiem polityki «matych krokéw» Kis-
singera” —pisal ,,Le Monde Diplomatique”. Za pomoca
kryzysu libanskiego zamierzano ostabic ogdlnoarabski
front walki z Izraelem. W tym celu dazono do likwidacji
palestynskiego ruchu oporu, zaostrzenia sprzecznosci mie-
dzy krajami arabskimi, neutralizacji Syrii. Sytuacja w Li-
banie natomiast miala postuzy¢ jako pretekst do objecia
regionu swoja kontrola.

Libanska Partia Komunistyczna scharakteryzowala za-
miary Stanow Zjednoczonych jako ,,faszystowsko-izolacjo-
nistyczny zamyst o zabarwieniu syjonistycznym”, ktorego
celem bylo narzucenie krajom arabskim ugodowosci w
kwestii rozwigzania kryzysu bliskowschodniego, a w kon-
sekwencji rozbior regionu na zwalczajace si¢ twory wspol-
notowe, kontrolowane przez Zachod i Izrael. Plan ten,
ktorego jednym z podstawowych zalozen bylo wykorzysta-
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nie rozbieznosci chrzescijansko-muzutmanskich, zakladak:
1/ terytorialny i konfesjonalny podziat Libanu; 2/ likwida-
cj¢ niezawistosci narodowej kraju; 3/ izolacj¢ Libanu od
reszty Swiata arabskiego; 4/ ustanowienie w Libanie rzadu
prawicowego.

Jedna z glownych rol w tragedii libanskiej przypadia
Izraelowi, ktory otrzymal wszechstronna pomoc od Sta-
noéw Zjednoczonych 1 faktycznie prowadzil nie wypowie-
dziana wojng przeciw suwerennemu panstwu arabskiemu.
Jak informowat ,,L.e Monde Diplomatique’, wojska izrael-
skie w latach 1968—1974 naruszyly granice Libanu 3036
razy.

Zbrojnym dzialaniom izraelskim, ktorych skala rosla 2
roku na rok, towarzyszyla akcja propagandowa zachod-
nich srodkow masowego przekazu, starajacych si¢ zrzucic
odpowiedzialnosc za to, co si¢ dzieje w Republice Liban-
skiej, na Palestynczykow. ,,Zadanie palestynskiego ruchu
oporu polega przede wszystkim na tym — twierdzila izrael-
ska gazeta «Ma’ariv» — zeby zlikwidowac prawa chrzesci-
jan w Libanie i narzuci¢ im wol¢ muzulmanskich Ara-
bow”. Wszystkie te dzialania nieuchronnie prowadzity do
narastania sprzecznosci klasowych i wyznaniowych, bo-
wiem jako naturalni sprzymierzency PRO wystapily sily
postepowe i wigkszo$¢ wspolnoty muzulmanskiej. Nato-
miast cele wielkiej burzuazji libanskiej i prawicy chrzesci-
janskiej byly w znacznym stopniu zbiezne z zamiarami
Zachodu. W Waszyngtonie i Tel-Awiwie planowano zdla-
wi¢ ruch narodowowyzwolenczy rekoma samych Arabow.
W sposob zamierzony, kiedy w Libanie rozszerzala sie
walka o zniesienie przestarzalego systemu konfesjonalnego,
podsycano wewnetrzne rozbieznosci. Jednym z zadan pro-
pagandy byla tez proba udowodnienia bezpodstawnosci,
zawartego w Palestynskiej Karcie Narodowej /pewnego
rodzaju akt konstytucyjny dla narodu palestynskiego/,
strategicznego celu PRO, przewidujacego utworzenie w
Palestynie demokratycznego panstwa $wieckiego, w kto-
rym muzulmanie, chrzescijanie i Zydzi mogliby zy¢ w
spokoju i rownosci. Obaleniu tych tez stuzyly takze proby
ukazania sprzecznosci spoleczenstwa libanskiego wylacznie
jako rozbieznosci religijnych. Mialo to potwierdzac teze
syjonistow o niemozliwosci stworzenia dwunarodowego
panstwa arabsko-zydowskiego.

W warunkach gwaltownego zaostrzenia wewnegtrznej sy-
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tuacji rzad libanski, obawiajac si¢ utraty wladzy, korzysta-
jac z poparcia USA i Izraela, popchnal w kwietniu 1975 r.
narod do wojny domowej. W sensie ogdlnym wydarzenia
te nalezy rozpatrywa¢ w kontekscie konfrontacji miedzy
arabskim ruchem narodowowyzwolenczym a miejscowa
reakcja, wspierang przez Izrael 1 wielki kapital.

Za poczatek wojny uwaza si¢ wydarzenia z 13 kwietnia
1975 r., kiedy to w bejruckiej dzielnicy Ain al-Rummana
po ostrzale autobusu palestynskiego zginelto 27 osob. Wy-
darzenie to stalo si¢ sygnalem do rozpoczecia wojny domo-
wej. W Bejrucie zaczely zywiotowo wybucha¢ starcia zbroj-
ne miedzy sitami prawicy chrze$cijanskiej a PRO. Obiekta-
mi atakow falangistow staly si¢ dzielnice muzulmanskie,
ktorych ludno$¢ zawsze sympatyzowata z Palestynczykami.
Odwetowe ciosy spadly na dzielnice chrzescijanskie.

Kryzys wojskowo-polityczny przyspieszy! proces polary-
zacji spoleczenstwa libanskiego. Juz w pierwszym etapie
wojny zaczal ksztaltowac si¢ blok sit narodowo-patrioty-
cznych /czasami nazywany Ruchem Narodowym/, skupio-
nych wokét LPK i PSP, ktory w sojuszu z palestynskim
ruchem oporu przeciwstawil si¢ prawicy chrzeicijanskiej
/glownie Falandze i PNL; w marcu 1976 r. oficjalnie
utworzyly one Front Libanski/. Sity patriotyczne zdecydo-
wanie wystapily przeciw likwidacji palestynskiego ruchu
oporu i opowiedzialy si¢ za usunigciem przywddcow maro-
nickich. I chociaz w roznych etapach wojny, w zaleznosci
od celow posrednich i przyczyn koniunkturalnych, zwal-
czajace si¢ strony nie zawsze dzielity interesy spoleczne
/wielka burzuazja muzulmanska, wspotpracujaca z prawica
chrzescijanska, czasami popierala muzulmanskich ludz
pracy; wojska syryjskie wspoldzialaly z formacjami prawi-
cy chrzescijanskiej w walce z oddzialami PRO itd./, w
ostatecznym rachunku zasadniczy przedzial miedzy wrogi-
mi ugrupowaniami mial charakter klasowy. Odzwierciedlal
on ogolng prawidlowosc walki na arenie migdzynarodowe;
migdzy kapitalizmem a socjalizmem i ruchem narodowo-
wyzwolenczym.

Wspomniana tendencja znalazta wyraz m.in. w probach
rozbicia Libanu na zasadzie wyznaniowej na dwa pan-
stwa — chrzescijafiskie i muzulmanskie. Sily patriotyczne
zdecydowanie wypowiedzialy si¢ przeciw rozbiciu kraju.
Wielka burzuazja muzulmanska rowniez nie byla zaintere-
sowana podzialem Libanu. Obawiala si¢ bowiem, ze w
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panstwie islamskim, w warunkach wzrostu autorytetu SNP
1 ich umacniajacego si¢ sojuszu z PRO, gore wezma sily
radykalne —zwolennicy zasadniczych, zdecydowanych
krokow, w wyniku czego wielka burzuazja muzutmanska
zostanie pozbawiona obecnych przywilejow. Tak wiec,
mimo wspolnoty wiary oraz zgodnosci celow posrednich, w
ostatecznym rachunku dazenia wielkiej burzuazji muzul-
manskiej i biedoty muzulmanskiej byly diametralnie
przeciwne.

Prawica chrzescijanska w roku 1975—kiedy uklad sit
byt dla niej wyraznie niekorzystny i zamiary ustanowienia
maronickiej dyktatury w Libanie zostaly udaremnione —
dazyla jednak pospiesznie do podziatu kraju. Przewidywa-
no podzielenie panstwa libanskiego wzdhiz szosy Bejrut—
Damaszek na dwa samorzadne terytoria — chrzescijanskie
i muzutmanskie. Dopuszczano przy tym mozliwos¢ przeka-
zania Izraelowi potudnia Libanu jako oplaty za poparcie
wojskowe 1 polityczne udzielone prawicy chrzescijanskiej*.

Zdaniem wigkszosci obserwatorow, Izrael, kierujac si¢
wzgledami politycznymi i gospodarczymi, poczatkowo po-
pieral ten plan, za ktorego nieodlaczna czes¢ skladowa
uwazal okupacje poludniowych terenéw Libanu do rzeki
Litani. W Tel-Awiwie wychodzono z zalozenia, ze roz-
czlonkowanie Libanu na zasadzie wyznaniowej doprowa-
dziloby do powstania minimum dwu panstw, z ktorych
kazde byloby slabsze niz obecne. Ten podzial mogt takze
,natchnac” religijne wspolnoty Syrii /alawitow i druzow/
oraz innych panstw arabskich do utworzenia wiasnych
mini-panstw, co odpowiadatoby interesom Izraela. Okupa-
cja poludnia Libanu pozwolilaby Izraelowi odsuna¢ grani-
c¢ od najwazniejszych obiektow przemystowych w Potnoc-
nej Galilei, a takze objac kontrola zrodta rzek, majacych
nli(e_:zl\:’ykle wazne znaczenie dla sasiednich krajow arab-
skich.

Stany Zjednoczone nie popar}y jednak planu podziatu
kraju, gdyz mogloby to przyczyni¢ si¢ do antychrzescijan-
skich nastrojow w Swiecie arabskim i zaktywizowania sil
integrujacych. Nie mniej wazne byly sprawy gospodarcze.
Zachod zawsze uwazal Liban za swoje bankowe 1 finanso-
we centrum na Bliskim Wschodzie, a takze realizatora swej

* Niektorzy badacze problematyki bliskowschodniej uwazaja, ze gtow-
nym celem prawicy bylo ostabienie sit muzulmanskich w celu utrzymania
supremacji chrzescijan w polityce i gospodarce kraju /przyp. J.P./.
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polityki w tym regionie, a wydawalo si¢ watpliwe, by
maronickie mini-panstwo, otoczone najprawdopodobniej
wrogo don nastawionymi panstwami arabskimi, moglo
sprosta¢ temu zadaniu.

»Z historii wiemy — podkreslal amerykanski uczony
E. M. Khuri—ze solidarnos¢ chrzescijanska, tak samo
zreszta jak muzulmanska, zawsze schodzi na drugi plan,
kiedy na kartg stawiane s3 interesy narodowe”. Zaintereso-
wanie Zachodu ropa krajow arabskich i handel z nimi
znacznie wzrosly. Dlatego bylo malo prawdopodobne, Ze-
by mocarstwa zachodnie mogly przez bezposrednia inter-
wencje w konflikt libanski narazic¢ swoje interesy gospodar-
cze po to tylko, by utrzymac¢ wladzg chrzescijan. Charakte-
rystyczne, ze w toku wojny domowej przywodcy partii
chrzescijanskiej wielokrotnie apelowali do Francji 1 Waty-
kanu. Jednak panstwa te, wystgpujac w charakterze po-
srednikow, podkreslaly, ze ,,chrzescijanie libanscy musza
pojs¢ na kompromls dla zachowania narodowego bezpie-
czenstwa’.

Prasa swiatowa informowata tez o zwroceniu si¢ prawicy
libanskiej o pomoc wojskowa do USA i Francji. Chociaz
Waszyngton stosowal metody presji militarnej, zwiekszajac
morskie sily zbrojne we wschodniej czesci Morza grodme-
mnego, byl przeciwny jakiejkolwiek zbrojnej ingerencji na
wigksza skale w konflikt libanski. Mogloby to bowiem
zaszkodzi¢ wysitkom USA, zmierzajacym do normalizacji
stosunkow z krajami arabskimi za posrednictwem separa-
tystycznego ukladu egipsko-izraelskiego. Bialy Dom opo-
wiadal si¢ za aktywna rola prozachodnich panstw arab-
skich, przede wszystkim Arabii Saudyjskiej i Egiptu, w
uregulowaniu kryzysu.

Dzialania sit patriotycznych byly pomysine, podziat Li-
banu nie doszedt do skutku, prawica libanska postanowila
wigc wykorzystac po swej stronie armig. Jako pretekst
postuzyly, sprowokowane przez sity rzadowe, otwarte wy-
stapienia oddzialow PRO. Palestynczycy, catkowicie przy-
chylni libanskim sifom postgpowym, starali si¢ jednoczes-
nie na wszelkie sposoby unikna¢ bezposredniego udzialu w
starciach zbrojnych aby nie pogarszaC sytuacji w kraju.
Warto przypomniec, ze po pierwszych starciach Falangi z
Palestynczykami w kwietniu 1975 r. glowne dzialania
zbrojne toczyly si¢ migdzy prawica chrzescijanska a lewica
muzuimanska. Palestynczycy nie byli wigc gtowna przyczy-
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na konfliktu. Starali si¢ zreszta odegra¢ rol¢ mediatora w
celu doprowadzenia do zaprzestania przelewu krwi. Jednak-
ze w styczniu 1976 r. pododdziaty Falangi i milicja PNL
otoczyly szereg obozow palestynskich, odciety drogi zaopa-
trzenia w zywnosc i, mimo propozycji kierownictwa PRO,
kategorycznie odmowily politycznego uregulowania kon-
fliktu. W tej sytuacji oddzialy PRO podjety akcje odwetowe,
okrazajac wiele rejonow, bedacych oparciem prawicy
chrzescijanskiej. Wowczas wlasnie dowodztwo maronickie
rzucito przeciw PRO pododdzialy wojsk lotniczych i lado-
wych armii libanskiej. Kierownictwo lewicy ocenito te
dziatania jako jawna ,,rebeli¢” w sitach zbrojnych.

Budowa sit zbrojnych na zasadzie konfesjonalnej powo-
dowala, ze ich udzial w wydarzeniach wewnatrzlibanskich
zawsze stanowil bolesna kwesti¢. Kontrolujaca kluczowe
pozycje w wojsku prawica chrzescijanska dazyla w ciagu
wieloletnich walk wewngtrznych do wykorzystania go po
swojej stronie. W 1969 i 1973 r. prawica sprowokowala
starcia migdzy armia a oddzialami PRO. Przy tym do-
wodztwo wojskowe czynito wszystko, co mozliwe, by sily
zbrojne nie przeszkadzaly dzialaniom Izraela. Doprowa-
dzilo to do rozlamu wojska na dwa ugrupowania: muzul-
manskie /Armia Arabskiego Libanu wystapila po stronie
PRO i SNP/ oraz chrzescijanskie /pododdziaty, ktore za-
chowaly lojalno$¢ wobec dowoddztwa, nalezacego do prawi-
cy chrzescijanskiej, przeszly faktycznie pod kontrole Fron-
tu Libanskiego/.

Istotng przyczyna rozlamu bylo to, ze wielu Libanczy-
kow traktowalo wojng domowa wylacznie jako walke
mi¢dzy wspolnotami muzulmanska i chrzescijanska o sfery
wplywow. Dla wigkszosci muzulmanow, w tym roéwniez
wojskowych, oczywiste bylo dazenie kot prawicy chrzesci-
janskiej do ustanowienia swego panowania nad innymi
wspolnotami wyznaniowymi. Dlatego, kiedy prawica pod-
jela jawna probe wykorzystania armii po swmq stronie, od
sit zbrojnych oderwato si¢ ugrupowanie muzutmanskie
Armia Arabskiego Libanu /okoto 7 tys. ludzi/, ktore nie
chcialo walczy¢ z wspétwyznawcami i sojusznikami—
PRO i SNP. W ugrupowaniu znalezli si¢ glownie pocho-
dzacy z biedniejszych warstw ludnosci i drobnej burzuazji
podoficerow1e 1 szeregowi— muzutmanie, ktorzy w zna-
cznym stopniu solidaryzowali si¢ z walka sil postepowych
0 przeobrazenia demokratyczne.
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Armia Arabskiego Libanu powstala na skutek protestu
przeciw systemowi konfesjonalnemu, ktorym objeto sity
zbrojne. Kierownictwo ugrupowania juz w samej nazwie
podkreslito arabski charakter swego stanowiska i przeciw-
stawito je prawicy chrzescijanskiej, dazacej do odstapienia
od arabizmu w Libanie.

Kiedy dzialania PRO i SNP pokrzyzowaly te plany,
libanska prawica chrzescijafiska nawiazala bezposrednie
kontakty z Izraelem. Amerykanski tygodnik ,,Time” infor-
mowal, ze falangisci i szamunisci /cztonkowie PNL/, cofa-
jac si¢ przed ofensywa sit narodowo-patriotycznych i pale-
stynskiego ruchu oporu, zwrocili sie do Tel-Awiwu z ,,roz-
paczliwa prosba o brof i amunicje”. Wkrotce przez port
Dzunija rozpoczely si¢ regularne dostawy broni. Lacznie
Izrael dostarczyl wowczas 110 czolgéw i transporterow
opancerzonych, 5 tys. karabinobw maszynowych, 12 tys.
sztuk broni palnej 1 znaczne ilo$ci amunicji. Dziennik ,,The
Washington Post”, komentujac ten fakt, stwierdzal, ze
Izrael, zaopatrujac w bron prawicg chrzescijanska, odwra-
cal uwage od pomocy, jakiej udzelaly prawicy libanskiej
USA i kraje zachodnioeuropejskie. Jednoczesnie Izraelczy-
cy zaczgli pomaga¢ swym nowym partnerom w wojsko-
wym szkoleniu 1 formowaniu oddzialow, a takze przy
planowaniu operacji bojowych. W tym celu doradcy z
Izraela udawali si¢ do rejonow kontrolowanych przez
Front Libanski. Koordynacja dziatan Tel-Awiwu i reakcji
libanskiej byla dzielem wywiadu izraelskiego Mossad.

W wojnie domowej brato udzial coraz wigcej ludnosci.
Coraz bardziej tez nabierala ona cech konfliktu zbrojnego
mi¢dzy chrzescijanami i muzulmanami. Prasa Swiatowa nie
bez kozery przyrownywala ten kryzys do sytuacji w Ulste-
rze. Jego wyraznie konfesjonalne zabarwienie wywieralo
wplyw nawet na charakter dzialan bojowych w Bejrucie i
okreslito ich statyczny charakter. Walczace strony dazyly
przede wszystkim do ochrony dzielnic zamieszkanych
przez wlasne wspolnoty. Dlatego walki sprowadzaly si¢ w
zasadzie do intensywnej wymiany ognia artyleryjskiego
/dziennie wystrzeliwano do 3 tys. pociskow/ w celu wyrza-
dzenia szkod na zapleczu przeciwnika i wywolania paniki
wsrod ludnosci. W pasie rozgraniczajacym nastepowaly
sporadyczne starcia o opanowanie korzystnie usytuowa-
nych budynkow, jednakze zwykle zadna ze stron nie osia-
gala sukcesu.
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W toku wojny domowej kola postgpowe dazyly do
stworzenia skutecznego sojuszu ze wspolnota muzutman-
ska i palestynskim ruchem oporu. Polityczne realia wojny i
pozniejszych wydarzen wykazaly, ze gdy sity rewolucyjno-
-demokratyczne uzasadnialy swe postepowe hasta odwotu-
jac si¢ do islamu, zdobywaly zaufanie roznych warstw
ludnosci, gdyz muzulmanie rozumieli, ze koalicja z sitami
postgpowymi i PRO daje im mozliwo$¢ prowadzenia po-
mySlnej walki z prawica chrzescijanska.

Dazac do wprowadzenia roztamu w koalicji, kola
chrzescijanskie nasility propagande antykomunistyczng. W
gazecie falangistow ,,Al Amal” po raz pierwszy od trzech
lat zaczety ukazywac si¢ artykuly atakujace LPK i inne
partie lewicowe, oskarzajac je o ,,dzialalno$¢ dywersyjng
wymierzong w podstawy Libanu”. Przywodca falangistow,
P. Dzemajel, wielokrotnie oswiadczal, ze ,,komunizm mie-
dzynarodowy dazy do zniszczenia Libanu i wtargnigcia do
regionu arabskiego, a kota prawicy chrzescijanskiej podej-
muja wszelkie srodki dla ratowania kraju”. Wykorzystujac
uczucia religijne muzulmanow, prawica przeciwstawiala
religii komunizm, demagogicznie zarzucajac mu ,,bezbo-
Znosc”.

Jednocze$nie czyniono wszystko, aby roznieci¢ wasnie
religijne migdzy szyitami i sunnitami, a takze miedzy szyi-
tami, ktorzy stanowia wigkszos¢ libanskiej ludnosci muzul-
manskiej na potudniu kraju, a Palestynczykami. W tym
celu Izraelczycy zaczgli nawigzywaé wspotprace gospodar-
cza z ludnoscia Libanu, kupujac od niej po korzystnych
cenach tyton i owoce, dostarczajac jej zywnosci, a takze
udzielajac pomocy medycznej. Srodki te— zmierzajace do
Scistych powiazan gospodarczych libanskiego Potudnia z
Izraelem — podejmowano w warunkach aktywnej dziatal-
nosci propagandy izraelskiej, ktora usprawiedliwiata agre-
sywne akcje na potudniu Libanu obecnoscia tam Palestyn-
czykow.

Aby skloci¢ sunnitow i szyitow, podkreslano, ze sunnici
W porownaniu z szyitami sa bardziej uprzywilejowani w
gospodarce i najwyzszych organach przedstawicielskich
kraju. W styczniu 1976 r., w wirze wojny domowej, Mini-
sterstwo Spraw Wewnetrznych Libanu, na czele ktorego
stal wowczas Kamil Szamun, opublikowalo szacunkowe
dane dotyczace liczebno$ci wspolnot wyznaniowych. Wy-
nikato z nich, ze maronici nadal stanowia wiekszo$¢, po
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nich za$ znajdowali si¢ nie, jak dotychczas, sunnici, lecz
szyici. Tego rodzaju dziatania wywotaly w koncu niezado-
wolenie szyitow; niektorzy z nich zaczeli domagac sie
rewizji zasad przedstawicielstwa wspolnot muzutmanskich
w parlamencie, a nawet zmian w obsadzaniu stanowiska
premiera.

Ta dzialalnos¢ propagandy chrzescijanskiej i Izraela—a
prawica arabska nierzadko dzialala w zbieznym kierunku
/np. Arabia Saudyjska stale kompromitowala komunistow
libanskich na gruncie religijnym/—z czasem ostabialy jed-
nos¢ koalicji sit postgpowych, Palestynczykow i wspolnot
muzuimanskich. Przyczynialy si¢ tez do tego istniejace
rozbieznosci. Wsrod muzulmandéw zaczeto intensywnie
glosi¢ poglad, ze glowni sprawcy wojny domowej to komu-
nisci libanscy. ,,The Washmgton Post” poinformowal
7 grudnia 1975 r., ze po powrocie Saiba Salama z Arabii
Saudyjskiej W kilku meczetach libanskich potgpiono ko-
munistow”. Ten znany dzialacz muzulmanski niejedno-
krotnie wystgpowal w 1976 r. z atakami przeciw lewicy,
oskarzajac jej przywodcow, ze ,.chca walczyc o wlasne
interesy do ostatniego muzuimanina i Palestynczyka”. Te-
go rodzaju oswiadczenia wyraznie zmierzaly do poréinie-
nia sil postgpowych z muzulmanami i Palestynczykami.
Wsrod szyitow i druzow przybraly na sile ruchy prawico-
we, ktorych przywodcy wyrazali gotowosSc wystepowania
po stronie Frontu Libanskiego, aby ,,uwolni¢ Liban od
palestynskich ekstremistow i ich sojusznikow, komuni-
stow”. W Libanie odbywalo si¢ starcie konserwatystow z
sitami narodowo-postepowymi. Dla Izraela, popieranego
przez USA, bylo ono korzystne przede wszystkim ze wzgle-
du na to, ze stwarzalo pretekst do zniszczenia Libanu
rekoma Libanczykow i prowadzenia represji przeciw PRO.

Wydarzenia w Libanie wywolaly zaniepokojenie Syrii,
ktora zawsze historycznie, politycznie i gospodarczo byla
zwigzana ze swym sasiadem. W warunkach nie uregulowa-
nego konfliktu bliskowschodniego plany Damaszku prze-
widywaly odrodzenie wschodniego frontu antyizraelskiego
z udzialem Libanu. W Syrii brano rowniez pod uwage
mozliwo$¢ wykorzystania przez Izrael kryzysu libanskiego
jako pretekstu do inwazji na terytorium syryjskie, co w
Tel-Awiwie wielokrotnie zapowiadano. Kierujac si¢ tymi
przestankami, Syryjczycy odgrywali w 1975 r. role aktyw-
nego posrednika migdzy wladzami libanskimi a wrogimi
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stronami, dazac do polozenia kresu dzialaniom wojennym.
Pozniej jednak Syria uznala, ze Srodki polityczne nie wy-
starcza dla zapewnienia wlasnego bezpieczenstwa i
1 czerwca 1976 r. wprowadzila do Libanu swoje wojska
/rozlokowano je w dolinie Bekaa, w gorskich terenach na
wschod od Bejrutu i na poinocy/.

Jednym z czynnikow destabilizujacych sytuacje w Liba-
nie byly rozbieznosci migdzy krajami arabskimi co do
sposobow uregulowania kryzysu libanskiego. Panstwa te
popieraly uczestnikow konfliktu przede wszystkim wow-
czas, gdy bylo to zgodne z ich interesami ekonomiczny-
mi, wzgledy religijne—z reguly — znajdowaly si¢ na dal-
szym planie.

Ludowa Demokratyczna Republika Jemenu, Algieria i
Libia opowiadaly si¢ po stronie SNP i PRO, traktujac
udzielenie im pomocy jako wazna cze$¢ sktadowa walki z
agresja izraelska i wzywaly inne panstwa arabskie do
wsparcia swymi zasobami sil narodowo-patriotycznych i
palestynskiego ruchu oporu w Libanie.

Rzad Sadata, skladajac oswiadczenia na temat konie-
cznosci osiagnigcia pokoju w Libanie, w rzeczywistosci
sprzyjal rozniecaniu konfliktu. Kryzys libafiski — zdaniem
Sadata—mogl odwrocic uwage narodow arabskich od
separatystycznych rokowan z Izraelem i USA, ktore zakty-
wizowaly si¢ po podpisaniu w latach 1974—1975 uktadow
o rozdzieleniu wojsk egipskich i izraelskich na Synaju.
Odczuwajac coraz bardziej swa izolacje w Swiecie arab-
skim, w Kairze zaczgto gwaltownie krytykowaé Syrie za
»ingerencj¢ w wewngtrzne sprawy Libanu™ i ,,probe pod-
porzadkowania PRO swej kontroli”. Tego rodzaju krytyka
miata zdyskredytowac polityk¢ Damaszku, wystepujacego
przeciwko polityce Sadata.

Chociaz system konfesjonalny podporzadkowywal li-
banskich muzulmanoéw chrzescijanom, Egipt sprzeciwial
si¢ jego likwidacji i wzywat do kompromisu migdzy strona-
mi. Usitowal przy tym pozyska¢ zaréwno chrzescijan, jak i
muzutmandéw. Przynaleznos¢ do Swiata islamskiego nie
przeszkadzata wladzom kairskim popiera¢ prawice chrzes-
cijanska. Sadat uwazal bowiem, ze najbardziej niebezpie-
czny dla niego jest sojusz SNP-PRO. Latem 1975 r. Sadat
pozytywnie wypowiedzial si¢ na temat patriotyzmu
P. Dzemajela, przywodcy falangistow, ktorzy w tym sa-
mym czasie walczyli z muzulmanami. Jednocze$nie wysta-
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pil z projektem ,,rozjemczym”, si¢gajac do religii i przywo-
tujgc na posrednikow patriarch¢ maronickiego i muzul-
manskiego muftiego.

Wyraznie sprzeczne bylo stanowisko Arabii Saudyjskie;j i
innych panstw arabskich Zatoki Arabskiej. Gloszac soli-
darno$¢ z muzulmanami libanskimi, jednoczes$nie staraty
si¢ one sklocic SNP i PRO oraz podporzadkowaé je
kontroli najbardziej konserwatywnych dziataczy religijno-
-politycznych. Arabia Saudyjska uwzgledniala czeSciowo
interesy islamu. W Rijadzie brano pod uwage fakt, ze
ostabienie Libanu, w tym rowniez jego rozbior, byloby
korzystne dla Izraela i ostabialoby pozycje swiata arabskie-
go, za przywodcg ktorego uwaza si¢ Arabie Saudyjska.
Dlatego Saudyjczycy oficjalnie wystapili z poparciem lewi-
cy, a nie prawicy, pierwsza bowiem reprezentowata muzul-
manéw, druga zas—chrzescijan. Jednakze dzialajac na
rzecz uregulowania kryzysu i ingerujac w konflikt po
stronie PRO, Arabia Saudyjska skierowata swoje wysitki
gléwnie na zneutralizowanie radykalnych odtamow w pale-
stynskim ruchu oporu.

16 pazdziernika 1976 r. w Rijadzie odbylo si¢ spotkanie
na szczycie szesciu krajow. Jego uczestnicy — prezydenci
Syrii, Egiptu i Libanu, krol Arabii Saudyjskiej, emir Ku-
wejtu i przewodniczacy Komitetu Wykonawczego OWP —
podjeli decyzje o przerwaniu ognia i doszli do porozumie-
nia w sprawie sformowania 30-tysigcznych sit migdzyarab-
skich, majacych nadzorowa¢ utrzymanie pokoju w Liba-
nie. Arabski Korpus Bezpieczenstwa /AKB/ mial rowniez
pomagac przy przywracaniu w kraju normalnego zycia.

Na ogolnoarabskiej konferencji w Kairze /25—26 paz-
dziernika 1976 r./ zaaprobowano te decyzje, odrzucono
zadania prawicy libanskiej i potwierdzono prawo Libanu
do niezawistosci i calo$ci terytorialnej. Postanowiono, ze
85% AKB beda stanowily wojska syryjskie, a pozostale
15% przypadnie oddzialom Ludowo-Demokratycznej Re-
publiki Arabskiej, Libii, Arabii Saudyjskiej, Zjednoczo-
nych Emiratéw Arabskich i Sudanu. Do potowy listopada
1976 r. Arabskiemu Korpusowi Bezpieczenstwa udalo sie
zajaC podstawowe punkty strategiczne w Libanie. Walcza-
ce strony zgodzity si¢ na obecno$¢ AKB na ziemi liban-
skiej. Tym sposobem formalnie polozono kres trwajacej
19 miesigcy wojnie domowe;j.
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WOJNA SKONCZYEA SIE, KRYZYS TRWA

Woijna w latach 1975—1976 byla jedna z najkrwawszych
wojen domowych XX w. i przyniosta narodowi libanskiemu
i palestynskiemu ogromne nieszczgscia. W jej toku: zgingto
40 tys. osob; rannych zostalo 100 tys.; 500 tys. pozbawiono
dachu nad glowa lub zmuszono do porzucenia swych
domow; ponad 700 tys. wyjechalo za granicg, przy czym do
ojczyzny wrocila mniej niz polowa. Laczne szkody wyrza-
dzone gospodarce ocenia si¢ na 40 mld funtoéw libanskich.
Wielkos¢ globalnego dochodu narodowego w 1976 r. byla
2,5 razy nizsza w porownaniu z okresem przedwojennym.

Wojna nie zlikwidowala rozbieznosci politycznych, wy-
znaniowych i spoleczno-gospodarczych, ktore ja zrodzily.
Przerwanie rozleglych dzialan bojowych—na skutek
wprowadzenia AKB-—nie oznaczalo pojednania wrogich
stron. Kraj faktycznie rozpadl si¢ na strefy wplywow
klanow, wspolnot religijnych, partii i ugrupowan polity-
cznych. Organy panstwowe Libanu okazaly si¢ stabsze niz
kazda z wrogich stron. Wykorzystujac t¢ sytuacje, Izrael
rozniecal sprzecznosci migdzywspolnotowe, prowokowat
starcia i incydenty zbrojne, wszelkimi sposobami przeszka-
dzal wysitkom wiadz libanskich i AKB, zmierzajacym do
normalizacji. W praktyce kazda runda star¢ migdzy zwal-
czajacymi si¢ stronami zbiegala si¢ z napasciami armii
izraelskiej na potudniu Libanu.

Prognozujac mozliwe skutki kryzysu libanskiego, a tym
samym ujawniajac cele tych, ktorzy pomagali przy jego
rozniecaniu, eksperci amerykanscy Jureidini i McLaurin,
autorzy pracy Po Camp David, pisali: ,,Najbardziej praw-
dopodobnym wariantem wydaje si¢ przeksztalcenie Libanu
w konfesjonalng konfederacj¢, by¢ moze nawet z pelng
autonomia dla chrzescijan /czes¢ Bejrutu i Gorny Liban/,
muzutmanow-szyitow /dolina Bekaa i Liban Potudniowy/,
muzulmanéw-sunnitéow /cze$¢ Bejrutu, rejon Sydonu i Li-
ban Potnocny z Tripoli/ i muzulmanow-druzow /rejon Szuf
w Goérnym Libanie/... Jezeli natomiast Liban potrafi
utrzymac si¢ na mapie Bliskiego Wschodu w swych dotych-
czasowych granicach, to jedynie pod warunkiem wysiedle-
nia wiekszosci muzulmanow-Palestynczykow z Libanu Po-
hudniowego. . .

Nie wolno tez pomija¢— prognozowali dalej—mozli-
wosci utworzenia na potnocy i zachodzie Syrii i w sasied-
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nim Libanie samodzielnych panstw alawitow, chrzescijan i
druzow. W takim ukladzie sytuacja na Bliskim Wschodzie
ulegnie powaznym zmianom. Chrzescijanie, druzowie, a
by¢ moze nawet alawici moga staé sie protegowanymi
Izraela. Wowczas Syria jako mocarstwo bliskowschodnie
przestanie istniec. W wypadku powstania takich mini-
-panstw, stosunki Izraela z chrzescijanskimi, a by¢ moze iz
alawickimi pafistwami, beda szczegolnie Sciste”.

Powojenny bieg wydarzen wykazal, 7e tego rodzaju
,.scenariusz” w zasadzie prawidlowo odzwierciedlal kieru-
nek dzialania prawicy chrzescijanskiej i jej protektorow.
Natychmiast po wojnie konserwatysci, ktdrzy nie osiagneli
swych celow /tzn. ustanowienia kontroli nad catym krajem
i likwidacji PRO/ metodami militarnymi, wystapili z ideg
decentralizacji. Zgodnie z nia wspolnoty religiine powinny
zostac przeksztalcone w samorzadne jednostki polityczne i
terytorialno-administracyjne w ramach formalnie jednoli-
tego Libanu. Juz w listopadzie 1976 r. szef Rady Wojsko-
wej Falangi, Beszir Dzemajel, oswiadczyt: ,,Decentralizacja
polityczna i ekonomiczna to jedyna mozliwa na obecnym
etapie strukturalna przebudowa panstwa”. Zeby poglebic,
zwigkszona na skutek wojny, izolacje chrzescijan w Liba-
nie, Beszir DZemajel wystapil w maju 1977 r. z szeregiem
oSwiadczen, w ktorych domagat sie utworzenia na kontro-
lowanych przez prawice chrzescijanska terenach oddzialow
Banku Centralnego oraz roznych urzedow. Pédzniej w por-
cie Dzunija i miejscowosci Zuk-Mikael skoncentrowano
rozmaite instytucje, majace kierowaé separatystyczna en-
klawa. Utworzono wlasna rozglosnie radiowa i stacje tele-
wizyjna, lotnisko wojskowe i cywilne, uniwersytet itp.
Faktyczna wladza rzadu nie siggala rejonow chrzescijan-
skich. Wladza centralna stracila takze kontrol¢ nad terena-
mi zdominowanymi przez sily lewicowe.

Plan decentralizacji polityczne;j, Zaproponowany przez
Front Libanski i okre§lany jako ,,naoczny przejaw demo-
kracji”, przewidywal nadanie chrze$cijanom szerokich
przywilejow. Migdzy innymi: zwigkszenie uprawnien prezy-
denta republiki, wybieranego sposrod maronitow; utrzy-
manie przez chrzescijan mozliwie wielkiej liczby odpowie-
dzialnych stanowisk w aparacie pafistwowym; zwiekszenie
roli chrzescijan w wyborach prezydenta, doborze kandyda-
tow na stanowiska premiera i ministrow oraz w uchwala-
niu podstawowych ustaw; przesiedlenie ludnosci chrzesci-



janskiej na tereny, gdzie nie stanowi wigkszosci; utworzenie
nowych osiedli chrzescijanskich w punktach o znaczeniu
strategicznym.

Tym samym w okresie powojennym reakcja chrzescijan-
ska uznala, ze rozczlonkowanie panstwa na zasadzie wy-
znaniowej, przez utworzenie systemu kantonalnego w ra-
mach konfederacji libanskiej, stanie si¢ glownym posunie-
ciem ostabiajacym pozycje lewicy i odrywajacym Liban od
Swiata arabskiego. Jednocze$nie Front Libanski o$wiad-
czyl, ze jest zdecydowany na podjecie wysitkow dla prze-
siedlenia Palestynczykow do innych krajow arabskich.
Przewodniczacy PSP, Walid Dzumblatt, demaskujac te
zamierzenia podkreslit, Ze projekty federacyjnej struktury
Libanu oznaczaja w istocie podzial kraju, a wszelkie roz-
wazania na temat pluralizmu nie sa niczym innym, jak
wyrazem dazenia maronitow do zachowania posiadanych
przywilejow. Stwierdzi¢ przy tym trzeba, ze SNP nigdy nie
probowaly pelnic funkcji organow panstwowych dlatego,
zeby nie poglebia¢ faktycznego stanu rozcztonkowania,
jaki ma miejsce w kraju.

Rysujaca si¢ zmiana ukladu sit w Libanie, na skutek
poprawy stosunkow migdzy Syria a SNP i PRO, byla
sprzeczna z planami konserwatywnych kot libanskich i
zagranicznych. Starajac si¢ nie dopusci¢ do wspotpracy sit
postgpowych, prawica chrzescijanska, Izrael, USA i reak-
cja arabska zaczely rozszerza¢ wzajemne kontakty dyplo-
matyczne i wojskowe. Po wizycie Beszira Dzemajela w
grudniu 1977 r. w Waszyngtonie prasa libafiska informo-
wala o zamiarze ingerencji USA w sprawy Libanu pod
pretekstem ochrony maronitow. Wkroétce do Libanu zacze-
ly naplywac¢ dostawy broni amerykanskie;.

Na poczatku 1978 r. odbyly si¢ liczne spotkania przy-
wodcow libanskiej prawicy chrzescijanskiej z dowoddcami
armii izraelskiej, podczas ktorych omawiano sprawe udzie-
lenia pomocy Frontowi Libanskiemu i koordynacji wspol-
nych operacji wojskowych. Od poczatku wojny domowe;j
do konca 1978 r. wartosc tej pomocy przekroczyla miliard
funtow izraelskich. Bez poparcia Tel-Awiwu— jak ocenia-
ja specjalisci zachodni — kola chrzeScijanskie nie moglyby
prowadzi¢ swej dzialalnosci.

Od poczatku 1978 r. prawica chrze$cijanska przestala
godzi¢ si¢ z obecnoscig syryjskich pododdzialow wojsko-
wych w Libanie i powrocita do dawnej taktyki prowoko-
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wania star¢ miedzy libanskimi jednostkami wojskowymi a
kontyngentami wojskowymi Syrii, zmierzajac doprowadzi¢
,,chrzescijanski Liban™ do sojuszu z Izraelem przeciw Syrii.
Rozniecajac antysyryjskie nastroje w Libanie, prawica
chrzescijanska odwracala uwage arabskiej opinii publicznej
od porozumien egipsko-izraelskich oraz usitowata skom-
promitowac Syrig, czyniac z niej glownego sprawce kryzy-
su libanskiego. Reakcja miata nadziej¢ doprowadzic do
konfliktu miedzy Syria i palestynskim ruchem oporu. W
tym celu wykorzystywala komplikacje, jakie wystgpowaly
w stosunkach migdzy nimi. /Interesy narodowe Syrii i
Palestynczykow nie sa tozsame, chociaz w wielu sprawach
sa zbiezne; sprawilo to m.in., ze w 1976 r. doszlo do star¢
zbrojnych mle;clzy ugrupowaniami palestyfskimi a Syr}’]Sk_l-
mi./ Jednak Syria 1 PRO, pomijajac dzielace je roznice,
potrafity nawiazac wspo}pracg, a w grudniu 1977 r. zaini-
cjowaly utworzenie Frontu Oporu i Konfrontacji; do
Frontu przystapity Syria, Algieria, Libia, Jemen Potudnio-
wy 1 OWP.

Wojska izraelskie systematycznie bombardowaly i
ostrzeliwaly miasta, osiedla oraz obozy uchodzcow pale-
stynskich. Tylko w 1977 r. Liban stat si¢ obiektem 128
akcji zbrojnych Tel-Awiwu. Szczegolnie niebezpieczny cha-
rakter miala agresja Izraela podje¢ta przeciw Libanowi w
marcu 1978 r., w wyniku ktorej armia izraelska okupowalta
prawie cale potudnie kraju do rzeki Litani. Na skutek
potepienia agresji przez migdzynarodowa opini¢ publiczna
w czerwcu tegoz roku Izrael wycofal swoje wojska, jednak-
ze oddzialom wojskowym ONZ, utworzonym w mys$l de-
cyzji Rady Bezpieczenstwa, przekazat jedynie 5 sposrod 14
stanowisk bojowych. Natomiast cz¢$¢ okupowanego tery-
torium —szerokosci blisko 15 km i dlugosci 80 km—
bezposrednio przylegajaca do granicy izra¢lsko-libanskiej
zajeli separatysci, na czele ktorych stanal byly major armii
libanskiej, S. Haddad. W kwietniu 1979 r. proklamowat on
utworzenie na kontrolowanych przez jego oddzialy tere-
nach panstwa ,,Wolny Liban”, ktore stato si¢ baza wypa-
dowa Izraela i prawicy chrzescijanskiej na poludniu kraju.

Wsrod roznych metod walki przeciw arabskiemu rucho-
wi narodowowyzwolenczemu szczegolne miejsce zajmuja
proby rozbicia jego szeregow oraz przeciwstawiania sobie
sit lewicowych i wspolnot muzulmanskich. W Libanie
przejawiato si¢ to m.in. dazeniem zachodnich stuzb specjal-
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nych, Izraela i prawicy chrzescijanskiej do wywolania wro-
gich nastrojow wobec SNP i obecnosci Palestynczykow
wérod wspolnoty szyickiej.

Za jedno ze slabych ogniw sit postgpowych i wspolnot
muzuimanskich prawica chrzescijanska uwazala rowniez
tradycyjnych politykéw sunnickich, wsrod ktorych dosc
rozpowszechnione byly nastroje antypalestynskie i antysy-
ryjskie. Od 1979 r. przywodcy Frontu Libanskiego, prze-
konawszy si¢ o niemozliwosci poddania kraju swej niepo-
dzielnej kontroli, zaczeli forsowac ideg sojuszu z tymi
politykami poprzez nowelizacj¢ Paktu Narodowego oraz
opowiada¢ si¢ za rewizja konfesjonalizmu libanskiego, co
spowodowatoby zwigkszenie praw ludnosci islamskiej i
rozszerzenie jej udzialu w organach wladzy pafnstwowej
Jtermin ,,udzial” oznaczal w istocie otwarcie muzutmanom
drogi do wladzy w panstwie chrzescijanskim/. Takie roz-
wiazanie umozliwiloby zawarcie sojuszu migdzy maronita-
mi a sunnitami. Chrzescijanie zgadzali si¢ na to jedyne
ustepstwo pod warunkiem, Ze sunnici nie podejma wspol-
pracy z lewica.

Sktocenie sunnitdw i Syryjczykow na poinocy i w stolicy
oraz szyitow i Palestyfczykow na potudniu, a takze rozbi-
cie szeregobw SNP—to byl jeden z glownych kierunkow
dziatan prawicy chrzescijanskiej i jej sojusznikOw.

Tego rodzaju polityka byla scisle powiazana z agresyw-
nymi dziataniami Izraela. Po zawarciu ukladu w Camp
David /wrzesien 1978 r./ kota rzadzace Tel-Awiwu zwigk-
szyly skale swych dzialah w Libanie. Dokonano licznych
aktow terrorystycznych w Bejrucie i na innych terenach,
ofiarami ktorych padia gtownie ludnos¢ cywilna.

Starajac sie stworzy¢ pretekst dla zakrojonej na szeroka
skale inwazji wojskowej na poinocy kraju— gdzie, do tej
pory, Izrael nie zadawal ciosow — wiladze izraelskie wywo-
laly w kwietniu 1981 r. zbrojne starcia migdzy Syryjczyka-
mi i falangistami w 200-tysigcznym /90% chrzescijan/ Za-
hle — miescie polozonym w dolinie Bekaa, okoto 40 km na
wschod od Bejrutu. Giownym celem walk bylo przejecie
kontroli nad doling Bekaa, przecigcie glownych szlakow
komunikacyjnych miedzy Damaszkiem i Bejrutem i, tym
samym, stworzenie w srodkowych rejonach Libanu klina,
ktory by podzielil kraj na pot i stworzyl realne zagrozenie
dla obu stolic arabskich. Rowniez tym razem polozono
nacisk na rozniecanie wasni chrzescijansko-muzutman-
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skich. W izraelskich srodkach masowego przekazu gloszo-
no, ze chrzescijanska ludno$¢ Zahle zostanie lada chwila
wymordowana przez ,muzulmanskich barbarzyfncow”,
stosujacych lotnictwo i rakiety typu ,,ziemia-ziemia”.

Ta kampania miata rowniez wywola¢ przychylna reakcje
w samym Izraelu, skad po raz pierwszy kierowano zoknie-
rzy na potnoc Libanu. Mosze Arens, przewodniczacy Ko-
misji Spraw Zagranicznych i Obrony izraelskiego Knesetu,
wezwal do uzycia wszelkich $rodkéw dla ratowania liban-
skiej wspolnoty chrzescijanskiej i nalegal na utworzenie
koalicji z falangistami. General A. Ben-Gal niedwuzna-
cznie stwierdzil w tej sprawie: ,,Ob6z chrzescijanski ma
takie same interesy jak my. Byloby glupota nie wspotpra-
cowac z nimi /prawicg chrzescijafiska —J.S./. Jezeli chrzes-
cijanie pogodza si¢ ze swoja obecna sytuacja, a ona sie
utrzyma — osfabna. Ich inicjatywy wojskowe sg usprawied-
liwione, chociazby ze wzgledow psychologicznych i z uwagi
na polityke zagraniczna. Gdyby stan pokoju utrzymat sie
przez trzy lata, zapomniano by o istnieniu chrzescijan”.
Taka wiasnie logika zrodzila wojenna awanture w Zahle,
do ktorej Izrael popchnat prawice chrzescijanska i wielo-
krotnie ja zapewnial, ze w razie koniecznosci udostepni jej
,»niezawodny parasol”. Analizujac stanowisko Tel-Awiwu
podczas tych wydarzen, miesiecznik ,,Le Monde Diploma-
tique” stwierdzal: ,,Odtad Izrael ma dogodny powdd mo-
ralny dla rozleglej ingerencji w konflikt libanski, a miano-
wicie —ratowanie chrzescijan libanskich”.

Jednakze zdecydowane stanowisko Syrii i AKB zmusily
ostatecznie prawice chrzescijanska do zaprzestania oporu
w Zahle i ztozenia broni przed wladzami libanskimi. Kolej-
na proba Tel-Awiwu rozczlonkowania Libanu nie powiod-
la sig, ale Izraelczykom udalo si¢ udaremni¢ osiagnigcie
rzeczywistej zgody narodowej, ktora— jak mowit dwczes-
ny prezydent E. Sarkis—,mogla by¢ oparta tylko na
normalizacji stosunkéw z Damaszkiem, kompromisie z
Palestyficzykami i niedwuznacznej odmowie wszelkiej
wspolpracy z Izraelem”.

W lipcu 1981 r. Izrael podjal najwieksza po agresji
1978 r. zbrojna akcje przeciw Libanowi. W wyniku barba-
rzynskich napasci na libanskie miasta, wsie i obozy
uchodZcow palestynskich zginely setki ludzi. Jak podkres-
lafa Agencja TASS, ,,Izrael nie moglby zachowywac sie tak
arogancko i wyzywajaco, nie majac poparcia, malo tego —
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zachety — ze strony Stanow Zjednoczonych. Wiasnie stam-
tad nieprzerwanym potokiem naptywa $mierciono$ny ladu-
nek, zrzucany przez Izrael na ludnos¢ libanska i Palestyn-
czykow, ktorzy znalezli czasowe schronienie w Libanie”™.

Zaostrzenie sytuacji w Libanie wiosna i latem 1981 r.
taczono w arabskich kolach politycznych bezposrednio z
uktadami z Camp David oraz z dazeniami sil konserwa-
tywnych do rozgromienia oddziatéw PRO w Libanie, za-
straszenia rzadu, zmuszenia go do separatystycznego trak-
tatu z Izraelem, a tym samym jeszcze wigkszego oddalenia
perspektywy calosciowego i sprawiedliwego uregulowania
sytuacji na Bliskim Wschodzie.

W koficu 1981 r. i w pierwszej potowie 1982 r. wzrosly
agresywne dzialania Izraela i dyplomatyczne manewry
USA na Bliskim Wschodzie. Jednakze czas dzialal na
niekorzy$¢ politykow izraelskich. Na terenach okupowa-
nych wzmagat si¢ ruch protestu, umacniala swoje pozycije
OWP. W zaistniatych okolicznosciach Izrael, zachecany
przez Waszyngton, zdecydowat si¢ na zakrojona na wielka
skale agresje.

Jakie okolicznosci towarzyszyly rozpoczeciu inwazji Iz-
raelczykow i czym si¢ oni kierowali decydujac sie na
agresje, w wyniku ktorej nad $wiatem zawislo powazne
niebezpieczenstwo?

W skali globalnej korzystne warunki dla wybuchu nowej
wojny na Bliskim Wschodzie stworzyto ogolne zaostrzenie
sytuacji na Swiecie, wywolane przez aktywizacje najbar-
dziej wojowniczych ugrupowan na Zachodzie, przede
wszystkim w USA. Administracja waszyngtonska podej-
mowala proby urzeczywistnienia plandéw rozmieszczenia
nowych rakiet jadrowych w Europie Zachodniej oraz sta-
rala si¢ naruszy¢ uksztaltowana réwnowage militarng i
osiagnac przewage nad Zwiazkiem Radzieckim i krajami
wspolnoty socjalistycznej. W Stanach Zjednoczonych glo-
szono doktryny ,,ograniczonej”, ,,przewleklej”, | global-
nej” itp. wojen jadrowych. Uzasadniano tez ,,dopuszczal-
nos¢” takich konfrontacji i mozliwo$¢ ,,zwyciezenia w ich
wyniku”.

Agresywnos¢ Izraela catkowicie miescita si¢ w planach
administracji Reagana, ktora swymi dzialaniami na arenie
migdzynarodowej zachecata Izrael do ekspansji. W praskiej
/1983 r./ deklaracji Doradczego Komitetu Politycznego
Ukladu Warszawskiego podkreslono, ze kota imperialisty-
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czne realizuja polityke z pozycji sily, presji, dyktatu, inge-
rencji w sprawy wewnetrzne, ograniczania niezawistosci
narodowej i suwerenno$ci panstwowej oraz walcza o
utrwalenie posiadanych i nowy podziat ,,stref wptywow™.

W skali regionalnej hegemonistyczne dazenia Waszyng-
tonu i Tel-Awiwu na Bliskim Wschodzie spotkaty si¢ z
oporem krajow arabskich. Znalazto to m.in. wyraz w
fiasku amerykanskich prob stworzenia ,.strategicznego
consensusu’’, tzn. utworzenia antyradzieckiego bloku
panstw.

W Waszyngtonie i Tel-Awiwie uznano, ze zakonczenie
procesu normalizacji stosunkow egipsko-izraelskich w mysl
ukladow z Camp David—w ramach ktorych na Synaju
rozmieszczono wielonarodowe sily /gtownie byly to podod-
dzialy amerykanskich sit szybkiego reagowania/ — stanowi
korzystny czynnik dla podjecia agresji izraelskiej.

., Za awantura w Libanie kryje si¢ uklad pokojowy
z Egiptem —przyznal byly szef wywiadu izraelskiego
Sz. Gazit.— Gdyby$my nie mogli liczy¢ na ten uklad,
armia izraelska nie bylaby w stanie skoncentrowaC na
potnocy tak wielkich sit i stworzyC takiego zagrozenia na
froncie libansko-syryjskim™.

Na wybor chwili rozpoczecia agresji przeciw Libanowi
istotny wpltyw wywarta takze wojna iransko-iracka. Zda-
niem szefa izraelskiego Sztabu Generalnego, Ejtana, za-
pewnita ona doskonale warunki dla realizacji planow in-
wazji na Liban. Wiele krajow arabskich uznalo walke z
agresja izraelska za mniej wazna. Wojna migdzy Iranem a
Irakiem wzmogla podzialy w §wiecie arabskim. O ile przed-
tem, mimo istniejacych rozbieznosci, panstwa arabskie w
okresach zaostrzenia kryzysu libansko-izraelskiego wyste-
powaly przeciw Izraclowi w bardziej lub mniej jednolitym
froncie, o tyle roztam, jaki zarysowat si¢ migdzy nimi na
skutek wojny iransko-irackiej, nie zostal przezwycigzony
nawet w okresie 78-dniowego oblezenia Bejrutu.

W pewnym stopniu na stanowisko krajow arabskich w
konflikcie z Izraclem wplynela narastajaca w ostatnich
latach na Bliskim Wschodzie fala fundamentalizmu islam-
skiego, bedaca skutkiem wewnetrznych sprzecznosci spote-
cznych w panstwach arabskich i1 rewolucji w Iranie
/zwolennicy fundamentalizmu opowiadaja si¢ za przebudo-
wa spofeczenstwa arabskiego zgodnie z wykfadnig islamu/.
Charakterystyczne jest oSwiadczenie krola Arabii Saudyj-
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skiej, Chaleda, ztozone na krotko przed Smiercia: ,,Obecnie
podstawowym zadaniem jest nie rozwigzanie problemu
palestynskiego, lecz odparcie zagrozenia szyickiego™*.

Niektore panstwa arabskie, zaniepokojone ,,niebezpie-
czenstwem iranskim”, sklonne byly dostrzec ,,naturalny
zwiazek” miedzy Palestynczykami a rewolucjonistami iran-
skimi i zywily cicha nadzieje na ostabienie palestynskiego
ruchu oporu przez likwidacje jego postgpowego skrzydla.
,,Silniejszy Izrael, posiadajacy nieco wigksza swobod; dzia-
lania, moglby byc nawet bardziej korzystny” — pisal lon-
dyﬁski ,»South”. KonserwatySci arabscy uwazali, ze ,,w
odroznieniu od Iranu, Izrael —to tylko spor o Palestyne™.
Ten punkt widzenia zadecydowal w pewnym stopniu o
biernosci niektorych panstw arabskich podczas kryzysu
libanskiego.

W skali wewnetrznej wysitki zagranicznych stuzb specjal-
nych zmierzaly do wzniecania migdzywspolnotowych konf-
liktow, glownie na terenach kontrolowanych przez SNP i
PRO. Dokonywano zabdjstw, porwan, sabotazy i innych
aktow terroru, tworzono stan chaosu i1 anarchii. Chodzilo
o wywolanie wojny domowej, wprowadzenie rozlamu w
szeregach sit patriotycznych i1 ostabienie ich. Wywierano
rowniez presj¢ na Syri¢. Wszelkimi sposobami rozniecano
wasnie wyznaniowe na terenach libanskich, gdzie stacjono-
waly wojska syryjskie, aby stworzy¢ wokot nich atmosfere
wrogosci. Zniszczenie SNP, likwidacja lub usunigcie z
Libanu oddzialow PRO i wojsk syryjskich mialy — zda-
niem Szarona-—stworzyCc korzystne warunki dla dojscia
do wladzy w Bejrucie kierownictwa o nastawieniu proiz-
raelskim, co musiato nastapi¢ przed wrzesniem 1982 r., tzn.
przed wyborami prezydenta Republiki Libanskiej; byl to
rowniez wazny czynnik okreslajacy poczatek agresji.

Izraelska agresja na Liban wykroczyla poza ramy regio-
nalnego konfliktu lokalnego. Jezeli chodzi o skalg dziatan
bojowych oraz liczebnos¢ stanu osobowego sit zbrojnych i
formacji nieregularnych, bioracych w nich udzial, stusznie
nazwano te wydarzenia ,,piata wojna arabsko-izraelska”.

* Szyicki kierunek w islamie jest oficjalna religia Iranu. W wielu
krajach arabskich, gdzie u wladzy znajduja si¢ przedstawiciele sunnickie-
go odlamu islamu, istnieje obawa, Ze rewolucja iranska wywola w innych
krajach masowe dntyrzadowe wystaplema ludnosei szyickiej, ktore stwo-
rza zagrozenie dla istnigjacych systemow.



ROZDZIAL 11

INWAZJA —1982

»POKOJ DLA GALILEI” CZY ,,CEDRY LIBANU™?

O Swicie 6 czerwca 1982 r. izraelski korpus interwencyj-
ny wtargnal na terytorium Libanu. Rozpoczela si¢ bezpre-
cedensowa, zakrojona na wielka skale, agresja Izraela
przeciw narodowi libanskiemu i palestynskiemu.

Propaganda syjonistyczna, usitujac wprowadzi¢ w blad
Swiatowa opini¢ publiczna co do rzeczywistych celow,
zaczgla od pierwszych godzin agresji przekonywac, ze ope-
racja o nazwie ,,Pokoj dla Galilei” ma charakter ograni-
czony. Ma to by¢ posunigcie ,,odwetowe” i zmierza wyla-
cznie do odparcia partyzantow palestynskich na odlegioé
40—50 km od granicy izraelskiej, aby tym samym zapew-
ni¢ ,,bezpieczenstwo” ludnosci Galilei /czgs¢ Palestyny,
ktora weszla w sklad potnocnych terenéw Izraela po jego
utworzeniu/. W pierwszych dniach agresji niektorzy skton-
ni byli uwierzy¢ tym twierdzeniom, co— jak si¢ wydaje—
moze tlumaczy¢ dos¢ powsciagliwa reakcje $wiatowej opi-
nii publicznej.

Jednak juz 10 czerwca, kiedy wojska zblizaly sie do
libanskiej stolicy, nie ukrywano prawdy. Osobisto$¢ zblizo-
na do izraelskiego ministra obrony, Ariela Szarona, ktore;
nazwiska nie podano, w wywiadzie dla francuskiego tygod-
nika ,,Vendredi, Samedi, Dimanche” otwarcie przyznala,
ze generalowie izraelscy dali operacji nazwe kodowa ,,Ced-
ry Libanu”. Nieprzypadkowo w pierwszych dniach agresji
przemilczano jej prawdziwg nazwe. Swiadczy ona wymow-

44




nie, Ze celem napasci byl nie tylko pas przygraniczny, ale i
caty Liban, w tym rowniez tereny gorskie, gdzie zachowaly
si¢ jeszcze wielowiekowe cedry — symbol Libanu.

Czy operacja ,,Cedry Libanu” oznacza rozpoczecie pia-
tej wojny izraelskiej? Czy nie doprowadzi ona do powa-
zniejszego konfliktu, ktéry ogarnie caty Bliski Wschod, a
by¢ moze caly $wiat? Na te pytania wspomniany wspolpra-
cownik Szarona odpowiedzial: ,,Niech nam nie zarzucaja,
ze stwarzamy zagrozenie dla $wiata. Zaryzykowalismy zu-
pelnie Swiadomie. .. Jezeli za$ chodzi o Rade Bezpieczen-
stwa ONZ, to chcemy od razu o$wiadczyé, ze nie dostosu-
jemy si¢ do jej zadan. Nie bedziemy stuchaé zadnych
zalecen ONZ”. Zarazem, probujac usprawiedliwi¢ wiasne
dziatania i odwolujac si¢ do wojny z Argentyna rozpgtanej
przez Wielka Brytanig, podkreslit, ze ,jej /Wielka
Brytani¢ —J.S./ nic nie obchodza rezolucje ONZ”.

»Plan «Cedry Libanu»—kontynuowal autor wywia-
du—zostal opracowany z dokladnoscia co do minuty i
wyznaczony na konkretny dzien juz pét roku temu”. Po-
twierdzit to tez Szaron. Paryskie czasopismo ,,Le Monde
Diplomatique” informowalo w lipcowym numerze: , W
czasie, gdy wojska izraelskie oblegaja Bejrut, minister
obrony przyznal, ze zaczal szykowaé inwazje na Liban
natychmiast po swej nominacji na stanowisko w sierpniu
1981 roku™.

Jak zauwaza izraelski korespondent wspomnianego ty-
godnika, A. Kappeliuk, generalowie Szaron i Ejtan szcze-
golowo przygotowali agresje i cierpliwie oczekiwali na
okazje dla urzeczywistnienia swych planow. Wojna omal
nie wybuchta dwukrotnie—w lutym i kwietniu 1982 r.,
jednakze poczatek dzialan bojowych odkladano do ostat-
niej chwili, czekajac na dogodna okazje lub pretekst uspra-
wiedliwiajacy agresje. Po ogloszeniu 24 lipca 1981 r. ukla-
du o przerwaniu ognia migdzy Izraelem a OWP, Palestyn-
czycy Scisle przestrzegali porozumienia. Jednakze starajac
si¢ znalezC powodd 1 stworzyé precedens, rzad Begina
oswiadezyt: ,,Kazdy zamach na Izraelczyka, obojetnie
gdzie zostanie dokonany, bedzie traktowany jako narusze-
nie porozumienia”. To o$wiadczenie rzadu sklonilo depu-
towanego z ramienia izraelskiej opozycyjnej Partii Pracy,
I. Sarida, do wypowiedzi: ,,Ci, ktérzy maja zamiar rozpe-
ta¢ wojne w Libanie, poszukuja najfantastyczniejszych pre-
tekstow i rozdmuchuja w tym celu kazdy incydent”.
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I oto 3 czerwca w Londynie grupa nieznanych terrory-
stow dokonala zbrojnego napadu na ambasadora Izraela w
Wielkiej Brytanii, Szlom¢ Argowa. Wladze izraelskie na-
tychmiast wystapily z oskarzeniem pod adresem Organiza-
cji Wyzwolenia Palestyny. Pretekst do zakrojonej na wielka
skale agresji zostal sfabrykowany.

Postepowa prasa $wiatowa natychmiast wskazala na
powigzanie miedzy wczeSniejszym oswiadczeniem rzadu
izraelskiego a zamachem na ambasadora. Sekretarz gene-
ralny Towarzystwa Przyjazni Izrael-ZSRR, Yoram Go-
rzansky, w wywiadzie telefonicznym udzielonym korespon-
dentowi radzieckiego tygodnika , Litieraturnaja Gazieta”
oéwiadczyt: ,,Jestem pewien co do jednego: zamach na
ambasadora— to czysta prowokacja”.

Dzigki temu rzad Begina zdobyl powod. Teraz mamy
wolne rece i mozna zaczaC agresj¢—uznano w Izraelu.
Szef Sztabu Generalnego armii izraelskiej, Ejtan, o$wiad-
czyl korespondentowi gazety izraelskiej ,,Jediot Aharont™:
,Jezeli juz stworzylem maching wojskowa wartosci miliar-
dow dolarow, musze ja wykorzystac. Zupetnie mozliwe, ze
jutro bed¢ w Bejrucie’.

Wroémy do opublikowanego w ,,Vendredi, Samedi, Di-
manche” wywiadu wspoltpracownika Szarona, ktory dos¢
szczegdlowo i szczerze wymienit zadania inwazji izraelskiej.
.,Nasz cel —mowil— polega na zniszczeniu calej struktury
wojskowej OWP w Libanie. .. JesteSmy w stanie wojny z ta
organizacja, a celem kazdej wojny jest zniszczenie sil
przeciwnika, obojetnie gdzie by si¢ znajdowaly. Wiasnie
teraz zapoczatkowaliSmy ten proces.

Nie zadowolimy sie—mowil dalej—jedynie tym, ze
odepchniemy wroga na 40, 60 czy 80 km. Naszym celem
jest zniszczy¢ wroga organizacj¢ i przeszkodzi¢ jej odrodze-
niu sie na calym terytorium Libanu. Bgdziemy zadawac
ciosy tam, gdzie ukrywa si¢ przeciwnik, tam gdzie znajduje
schronienie. Jezeli bedzie trzeba, armia izraelska nie zatrzy-
ma si¢ na przedpolu Bejrutu. Ujawnilismy juz nasze cele,
bombardujac od poczatku dziatan bojowych te dzielnice
Bejrutu, gdzie znajduja si¢ Palestynczycy. ..”.

Glowna przeszkode w realizacji planow rozwiazania
problemu palestynskiego w ramach okrojonej ,,autonomii
administracyjnej” /na wzor poludniowoafrykanskich ban-
tustanow/ stanowita OWP. Proby separatystycznych roko-
wan z Egiptem bez OWP, ktorej migdzynarodowy autory-
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tet i wplywy ciagle rosty, wywolaly masowe wystapienia
protestacyjne Palestynczykoéw na teremach okupowanych
przez Izrael. W zaistnialej sytuacji zagrozona zostala idea
ustanowienia trwalej kontroli izraelskiej nad zachodnim
brzegiem rzeki Jordan i Gaza. Aby zmieni¢ niekorzystny
dla Tel-Awiwu rozwoj wydarzen, Begin i Szaron postano-
wili zlikwidowa¢ OWP. Miejscem zadania ciosu stalo si¢
terytorium Libanu, gdzie skoncentrowaty si¢ praktycznie
wszystkie bojowe oddzialy palestynskie i znajdowala sie
kwatera glowna OWP. Rozbicie OWP pozwoliloby na
bezkarna aneksj¢ wszystkich zagarnietych terytoriow arab-
skich oraz zlamanie oporu Palestynczykow.

Jednakze nie tylko do tego ograniczaly si¢ cele agresji
izraelskiej. W cytowanym wywiadzie wspolpracownik Sza-
rona mowil: ,,Nie chcemy anektowac Libanu i skierowac
tam naszych osadnikéw. Chcemy go zmieni¢. Dopoki ten
cel nie zostanie osiagnigty, nie ustapimy”.

Jednym z gléwnych celow politykow izraelskich bylo
ustanowienie w Libanie nowego porzadku prawnego wraz
z tymi sitami, ktore—zgodnie z przypuszczeniami Tel-
-Awiwu i jego sojusznikow —uczynia wszystko dla konty-
nuacji antyarabskiego planu z Camp David. Uprzednio
uklady z Camp David wyrwaly z arabskich szeregow
Egipt. Obecnie za podobnie stabe ogniwo uznano w Wa-
szyngtonie i Tel-Awiwie Liban, gwaltownie oslabiony na
skutek wojny domowej lat 1975—1976 i trwajacych walk
wewnetrznych. Podejmujac agresje na Liban, Izrael dazyl
do rozgromienia sit narodowo-patriotycznych i ustanowie-
nia totalitarnej wladzy prawicowych kot chrzescijanskich.
W Tel-Awiwie sadzono, ze w warunkach okupacji uda sie
wybra¢ takiego prezydenta Libanu, ktory podpisze separa-
tystyczny ,,uklad pokojowy”. Na poczatku agresji Szaron
odwiedzit okupowane ziemie libanskie, majac ze soba ma-
pe¢, na ktorej Liban byt przedstawiony jako kraj znajdujacy
si¢ pod administracja ugrupowan proizraelskich, a pewna
jego czes¢ jako prowincja Izraela.

Wreszcie, izraelskie kota rzadzace chciaty powaznie osla-
bi¢ Syrig i zmusi¢ ja do pogodzenia si¢ z utrata Wzgorz
Golan. Miescilo si¢ to calkowicie w bliskowschodnich
planach USA. , Kiedy porzadnie przetrzepiemy Palestyn-
czykow i rozlegna si¢ zadania, abySmy odeszli z Libanu —
o$wiadczyl wspomniany wspOlpracownik Szarona —
odpowiemy: Zgoda, ale pod jednym warunkiem. Niech
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30 tys. Syryjczykow rowniez opusci ten kraj... Jesli zaj-
dzie potrzeba, rozbijemy rowniez ich”,

Aby wywrze¢ nacisk na Syrig, Izrael grozil zadaniem jej
ciosu nie tylko ze Wzgorz Golan, ale i od strony Libanu.
Zdaniem kierownictwa izraelskiego, wojska syryjskie, znaj-
dujace si¢ w Libanie pod flaga Ligi Panstw Arabskich,
powinny zostac zastapione przez tzw. sity wmlonarodowe
ktorych sklad kontrolowalby Tel-Awiw. ,,Chcemy miec
prawo weta wobec uczestnictwa w nich tych panstw, kto-
rych instytucje wojskowe sa nieefektywne badz wrogie
wobec nas” — podkreslit anonimowy przedstawiciel Mini-
sterstwa Obrony.

Chociaz autor wywiadu dla francuskiego tygodnika
,,Vendredi, Samedi, Dimanche” wolal pozosta¢ nieznany,
ton jego oSwiadczenia daje podstawy do przypuszczen, ze o
celach agresji izraelskiej wypowiadat si¢ szef Sztabu Gene-
ralnego, Ejtan. Czyz poza nim i Szaronem ktokolwiek byt
tak dobrze poinformowany o rzeczywistych zamiarach
rzadu Begina? Oczywiscie, znano w Waszyngtonie i
popierano te plany. Przeciez nieprzypadkowo Szaron w
przededniu inwazji odwiedzit stolicg USA. Oswiadczyt on
16 czerwca w telewizji izraelskiej, ze w sprawie Libanu
odbylo si¢ kilka spotkan miedzy przedstawicielami USA i
Izraela. Podczas swej ostatniej wizyty w Stanach Zjedno-
czonych pod koniec maja Szaron omawiat glownie kwesti¢
palestynska i— jak sam szczerze przyznal— ,,Amerykanie
zrozumieli, ze Izrael nie ma innego wyjscia, jak zadac
cios”.

WASZYNGTON — TEL-AWIW: JEDNOSC CELOW

Nietrudno zrozumie¢, ze plany kot rzadzacych Izraela
catkowicie odpowxada{y strategicznym zamierzeniom ame-
rykanskim o przeksztalceniu Bliskiego Wschodu we wlasna
baze wojskowo-polityczna. Nieprzypadkowe bylo wigc za-
chowanie administracji Reagana w toku calej agresji, ktora
w pelni popierata Izrael przede wszystkim w Radzie Bez-
pieczenstwa ONZ; przedstawiciel USA niejednokrotnie ko-
rzystal z prawa weta, gdy pod glosowanie poddawano
rezolucje, domagajace si¢ natychmiastowego wycofania in-
terwentow. Warto tez przypomnie¢ posltanie prezydenta
USA Reagana do premiera Begina, w ktorym stwierdzal on
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m.in.: ,,Jak Pan wie, bezpieczenstwo Izraela jest moja
podstawowa troska”. ,,Izrael nigdy by nie wprowadzil
swych wojsk do Libanu, gdyby nie uzyskat wstgpnej zgody
i calkowitego poparcia kierownictwa USA” —konstato-
walo wydawane w Paryzu czasopismo ,,L’Afrique-L’Asie”.

Dziennik amerykanski ,,The Washington Post” pisal:
,,Reagan ma w swych rekach dzwignie, do ktorej natych-
miastowego uruchomienia wzywa si¢ go. Chodzi o amery-
kanska ustawe, zgodnie z ktora Izraelowi wolno uzywac
broni, dostarczonej z USA, wylacznie do usprawiedhiwio-
nej samoobrony. Jednak biorac pod uwage, ze w przesztos-
ci ani Reagan, ani sekretarz stanu Haig nie wykazali
szczegOlnego pragnienia, by wystgpowac przeciw Beginowi,
nikt nie zargczy, ze prezydent skorzysta z tej dzwigni”. Tak
tez si¢ stalo, nie skorzystal. Wiceprezydent USA,
G. Bush, zapewnil ponadto przywodcg organizacji zydow-
skich i syjonistycznych w USA, ze administracja Reagana
nie zamierza podejmowac jakichkolwiek dyskryminacyj-
nych srodkow badz stosowac sankcji wobec Izraela.

Agresje¢ Izraela na Liban w prasie calego $wiata zasadnie
okreslano jako agresj¢ izraelsko-amerykanska, gdyz sto-
pien zaleznosci wojskowo-gospodarczej od USA jest bar-
dzo duzy. Jedynie w ramach pomocy panstwowej Izrael
otrzymuje 785 mln dolarow rocznie. Kongres USA anulo-
wal tacznie okoto 6 mld dolaréw dlugu izraelskiego i co
roku, z chwila nadejscia terminu splaty, anuluje 500 min.

Tygodnik ,,Time” przytoczyt wywierajgce wrazenie dane
na temat roli Waszyngtonu w zwigkszaniu sity wojskowe;j
Tel-Awiwu. Od chwili powstania panstwa Izrael — wska-
zuje czasopismo— USA udzielity mu pomocy wojskowe;j
szacowanej na 14,9 mld dolarow, z czego niemal jedna
trzecia bezzwrotnie, a reszt¢ w postaci kredytow na dogod-
nych warunkach. O znaczeniu tej pomocy $§wiadczy fakt, ze
stanowi ona ponad 20% bezposrednich wydatkow wojsko-
wych, ponad jedng czwarta budzetu panstwowego. Wigk-
szos¢ otrzymywanych zza oceanu $rodkow wojskowych
Izrael wydaje na zakup nowoczesnej broni amerykanskiej.
Wedlug danych londynskiego Instytutu Badan Strategi-
cznych, zamieszczonych w informatorze ,,The Military
Ballance”, na 600 samolotow bojowych, bedacych w
uzbrojeniu izraelskich wojsk lotniczych, 85% wyproduko-
wano w USA, w tym: 40—F-15, 75—F-16, 152—F-4,
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246 — A-4. Ponadto 130 mysliwcow ,,Kfir” produkcji iz-
raelskiej wyposazonych jest w silniki amerykanskie.

W wojskach ladowych 1460 z 3500 czolgow ma znak
,»Made in USA”. Podczas inwazji w Libanie stosowano tez
amerykanskie transportery opancerzone M-113, armaty
samobiezne kalibru 175 mm oraz haubice samobiezne
kalibru 155 mm i 203,2 mm. Prasa roznych krajow wskazy-
wala, ze w najgoretszym okre51e agresji w Libanie Izrael
nadal otrzymywal najnowoczesniejsza bron, zgodnie z za-
wartym wczesniej porozumieniem. A porozumienie to
przewidywalo dostawy /na sume¢ 1,5 mild dolarow/
11 samolotow F-15, 800 transporterow opancerzonych
M-113, 200 ulepszonych rakiet przeciwlotniczych ,,Hawk”,
1000 pociskow kierowanych ,,Sidewinder” typu powietrze-
-powietrze 1 ,,Maverick” typu ,»powietrze-ziemia™.

Podczas omawianej wojny porozumienie Waszyngtonu i
Izraela bylo jawne. Podczas kryzysu libanskiego adminis-
tracja Reagana nie tylko otwarcie stangta po stronie Tel-
-Awiwu, ale rowniez aktywnie poparta go politycznie,
militarnie i ekonomicznie. Ustalono wspolne cele strategi-
czne, dla osiagnigcia ktorych podjeto skoordynowane dzia-
tania, pozwalajac sobie jedynie na taktyczne rozbieznosci
przy realizacji wytyczonych zadan. Rozbieznosci te czgsto
celowo rozdmuchiwano dla zmylenia opinii publicznej, a
okresowe sprzecznosci mialy najczgsciej charakter pozorny.

Pelne poparcie Waszyngtonu dla tej agresji zneutralizo-
walo nawet dziatania czesci opozycji w Izraelu.

Liban stal si¢ poligonem, na ktorym wyprobowano nie
tylko nowoczesne uzbrojenie amerykanskie, ale rowniez
doktryne wojskowo-polityczna USA. Tutaj po raz pier-
wszy zostala wykorzystana w praktyce, proklamowana
przez Reagana, strategia ,,bezposrednich zmagan™ na skale
regionalna.

Podczas kryzysu libanskiego 1982 r. wyraznie ujawnit si¢
jakosciowo nowy poziom koordynacji dziatan w ramach —
dawno istniejacego de facto, ale uksztaltowanego de iure
dopiero jesienia 1981 r.— ,,sojuszu strategicznego” miedzy
USA i Izraelem. Podpisane w Waszyngtonie 30 listopada
1981 r. tzw. Memorandum o Wzajemnym Porozumieniu w
Dziedzinie Wspolpracy Strategicznej pozwolilo na dalsza
militaryzacje bliskowschodniej polityki USA. Obie strony
zobowiazaly si¢ do jeszcze Scislejszej koordynacji swych
dzialan. U podstaw tego dokumentu legly zalozenia o
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koniecznosci obrony regionu przed ,,wszelkimi przejawami
radzieckiego zagrozenia”. Glowny akcent w memorandum
poltozono na rozwoj wspolpracy wojskowej, przede wszyst-
kim w zakresie zapewnienia gotowosci bojowej sil zbroj-
nych, a takze podjecia wzajemnych srodkow zmierzajacych
do umocnienia militarnej obecnosci USA w regionie i
dalszego zwigkszania potencjatu armii izraelskiej. Memo-
randum przewidywalo tez podzial r6l. USA w pehi po-
twierdzily swa gotowo$¢ pomocy Izraelowi we wszelkich
akcjach na Bliskim Wschodzie, Izrael za$ wyrazil gotowosé
uczestniczenia we wszystkich akcjach, na ktore zdecyduje
si¢ Waszyngton, realizujac swe koncepcje. Jak twierdzil
francuski dziennik ,,.Le Monde”, memorandum amerykan-
sko-izraelskie ,,wzmaga odczucie, ze polityke Tel-Awiwu
coraz bardziej robi si¢ w USA”,

Memorandum wiaze si¢ organicznie z polityka Waszyng-
tonu na Bliskim i Srodkowym Wschodzie, z planami
umocnienia militarnej obecnosci USA w tym regionie i
poglebienia roztamu w $wiecie arabskim. W Libanie wiele
aspektow tego ,,sojuszu strategicznego” znalazlo realne
urzeczywistnienie.

Pelnoprawnym partnerem USA i Izraela jest migdzyna-
rodowy syjonizm. Przez 35 lat istnienia Izraela syjonizm
usprawiedliwial jego polityke i pomagal na plaszczyznie
politycznej, gospodarczej, finansowej i wojskowej. W okre-
sie, gdy wojska izraelskie dokonywaly zbrodni w Libanie, a
na calym Swiecie potgpiano Begina i jego rzad, organizacje
syjonistyczne krajow zachodnich nadal slaly interwentom
pieniadze i bron oraz udzielaly im wsparcia moralnego.
,»Nie mozemy zdradzi¢ Izraela, niezaleznie od tego, w jaki
sposob broni swego bezpieczenstwa” — o$wiadczyl w
owych dniach przywodca francuskich syjonistow, Alain
Rotschild. Syjonizujacy milionerzy amerykanscy publicznie
obiecali pokry¢ wydatki rzadu izraelskiego zwigzane z
operacja ,,Pokoj dla Galilei”. Wykorzystywali tez swe
wplywy w srodkach masowego komunikowania na Zacho-
dzie dla usprawiedliwiania i fagodzenia osadu dziatah armii
izraelskiej.

NAPRZOD NA BEJRUT

4 czerwca 1982 r. w rezydencji premiera, M. Begina, w
Jerozolimie odbylo si¢ zamknigte posiedzenie rzadu. Na
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porzadku dziennym znalazlo si¢ jedno zagadnienie —
,,Agresja przeciw Libanowi”. Cztonkowie gabinetu jedno-
myslnie zaaprobowali przedstawiony przez ministra obro-
ny plan inwazji.

4 i 5 czerwca lotnictwo izraelskie zrzucito ladunki na
Bejrut, Sydon, Tyr, Nabatij¢, Dzezzin i inne miasta liban-
skie. Przeciw mieszkancom 38 miejscowosci libanskich za-
stosowano takie srodki jak bomby odlamkowe. W wyniku
dwudniowych bombardowan zginglo okoto 220 osob, a
ponad 400 zostalo rannych. Izrael zignorowal apele Rady
Bezpieczenstwa ONZ o przerwanie ognia, a nawet, wbrew
" decyzji Rady, rozszerzyl skalg bombardowan i ostrzatu
terytorium libanskiego.

O $wicie 5 czerwca w podziemnym punkcie dowodzenia
Potnocnego Okregu Wojskowego w Cfacie do mapy Liba-
nu podeszli minister obrony Szaron i szef Sztabu General-
nego Ejtan. Stateczny i tegi Szaron, ktory otrzymal od
dziennikarzy przezwisko ,,buldozera” i ,,rzeznika’, lakoni-
cznie postawil zadanie: ,,Zniszczy¢ znajdujacych si¢ w
Libanie partyzantow palestynskich™.

Kronika wydarzen pierwszego etapu zbrodni wyglada
nastgpujaco.

6 czerwca, wezesnym rankiem, kolumny izraelskich czol-
gow, transporterow opancerzonych i dzial samobieznych
zaczely si¢ posuwac przez wioski Masgaw Am, Kfar Gladi,
Kfar Juwal i Metulla ku granicy libanskie;j.

Mtody Zzolnierz izraelski, Abner Abadi, w rozmowie z
przybylymi w ten rejon korespondentami amerykanskiego
tygodnika ,,Newsweek” S. Staserem i M. Quibickiem
o$wiadczyt: ,,Naprzod na Bejrut. Bez zatrzymywania sig.
Jesli napotkamy opér, mamy rozkaz otworzyC ogien, ale
nie zatrzymywac si¢”".

Wojska izraelskie rozpoczely inwazje na Liban w trzech
kierunkach: nadmorskim, centralnym i wschodnim. W
kierunku nadmorskim pododdzialy jednej z brygad pancer-
nych szybko posuwaly si¢ wzdhuz wybrzeza Morza Srod-
ziemnego ku miastu Tyr. Omijajac miasto od wschodu, o
godz. 11.00 dotarly do mostu Hardali na rzece Litani.
Kolumnom izraelskim zagrodzil droge niewielki kontyn-
gent wojsk nepalskich, wchodzacy w sklad tymczasowych
sit ONZ na poludniu Libanu. Ignorujac ich Izraelczycy
zbudowali przeprawe pontonowa i kontynuowali marsz na
poinoc. Inne pododdziaty tej brygady skierowaly ogiefn na
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Tyr i polozone w poblizu obozy uchodzcow palestynskich
Burdz-asz-Szimali 1 Rasziddija.

Jednoczesnie na poludnie od Tyru Izraelczycy wysadzili
desant morski, ktory wspotdziatajac z wojskami ladowymi
przystapil do zdobywania obozow palestynskich. Mimo
znacznej przewagi nie udalo si¢ im z marszu wykonac
zadania. Bojownicy potaczonych oddziatlow PRO-SNP sta-
wili zaciekly opor.

Na polnoc od mostu Hardali—dla wsparcia czotowych
pododdzialow dziatajacej w kierunku nadmorskim bryga-
dy pancernej—rowniez wylagdowal desant morski, a
jeszcze bardziej na poinoc, na potudnie od rzeki Zahrani,
desant na $migltowcach. Marsz na Bejrut trwal.

Zasadnicze walki rozgorzaly w kierunku centralnym w
rejonie miasta Nabatija, gdzie byly skoncentrowane glow-
ne sity Palestynczykow w Libanie Poludniowym. Po zma-
sowanym uderzeniu lotniczym i przygotowaniu artyleryj-
skim izraelskie pododdzialy pancerne, przy wsparciu de-
santu na Smiglowcach, probowaly okrazy¢ miasto i konty-
nuowac¢ marsz w kierunku Dzezzin. Jak zauwaza ,,News-
week”, pododdzialy izraelskiej brygady ,,Golani” skon-
centrowaly podstawowe wysitki na zdobyciu fortecy Beau-
fort. Polozona na wysokosci 700 m n.p.m. forteca byla
bohatersko broniona przez polaczone oddzialy PRO-SNP,
a lIzraelczycy, zanim ja zdobyli, poniesli znaczne straty.
,,Newsweek” podkreslat, ze wsrod zabitych byl major Gani
Harnik, jeden z przywodcow izraelskiego ruchu pacyfisty-
cznego ,,Pokoj teraz”.

W kierunku wschodnim dwie brygady izraelskie wtarg-
nety do doliny Bekaa, gdzie od 1969 r.— zgodnie z umowa
zawarta z rzadem Libanu na podstawie porozumien kair-
skich —znajdowaly si¢ pododdziaty PRO. Podczas inwazji
wykorzystano formacje poludniowolibanskich sepa-
ratystow pod dowodztwem Haddada, skazanego przez try-
bunat libanski za zdrad¢. Wyposazajac separatystow we
wlasna i amerykanska bron, Izrael postanowil wykorzystac
ich w operacjach interwencyjnych.

Tego dnia w Bejrucie odbylo si¢ posiedzenie Komitetu
Wykonawczego Centralnej Rady Politycznej Sit Narodo-
wo-Patriotycznych Libanu. ,Nowa agres;a—-stwwrdzono
w przyjetym oSwiadczeniu — realizowana jest zgodnie z po-
djetymi w Waszyngtonie decyzjami i za pomoca broni ame-
rykanskiej. Sity Narodowo-Patriotyczne sa zdecydowa-
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ne pokrzyzowac, wraz z palestyfiskim ruchem oporu, plany
agresji amerykansko-izraelskiej”.

Najwyzsza Rada Wojskowa Rewolucji Palestynskiej na
posiedzeniu nadzwyczajnym postanowila: ,,Daé¢ natych-
miastowy i zdecydowany odpor agresorom izraelskim, kto-
rzy rozpetali wojng przeciw narodowi libanskiemu i pale-
stynskiemu”.

Premier Syrii, Abdel Rauf Kassem, w rozmowie telefoni-
cznej z szefem rzadu libanskiego, Szaffikiem Wazzanem,
potwierdzil poparcie Syrii dla Libanu i Palestynczykow.
,.Kolejna zbojecka akcja — stwierdzal 6 czerwca dziennik z
Damaszku «As-Saura» — zostala zaplanowana i jest urze-
czywistniana przy bezposrednim udziale USA, ktore na
rowni z Izraelem ponosza odpowiedzialnosé¢ za te barba-
rzynska agresje”.

Napa$¢ na terytorium Libanu wywolala oburzenie w
wielu krajach. ,,Izrael — wskazywala kuwejcka gazeta «Ar-
-Ra’i Al-Amm» — prowadzi wojne celem catkowitego wy-
niszczenia arabskich narodow Libanu i Palestyny. O ile
napasc lzraela stanowi agresj¢ zbrojna, to antyarabska
polityka Waszyngtonu i wizyty jego emisariuszy na Bliskim
Wschodzie maja forme agresji politycznej”. ,,Amerykan-
skie poparcie dla Izraela— podkre§lano w wydawanej w
Arabii Saudyjskiej «Al-Medina» —to bezposredni wspol-
udzial w zbrodniach Tel-Awiwu w ludobéjstwie Arabow”.

Ministerstwo Spraw Zagranicznych Jemenskiej Republi-
ki Arabskiej wystapilo z oéwiadczeniem, wzywajacym
wszystkie kraje arabskie do polaczenia wysitkow celem
udzielenia pomocy narodowi libafiskiemu i palestynskiemu
w odparciu agres]i izraelskie;.

Rada Bezpieczenstwa ONZ na nadzwyczajnym posie-
dzeniu zaaprobowata rezolucje, w ktorej zdecydowanie
zazadala od Izraela ,,natychmiastowego i bezwarunkowego
wycofania wszystkich sit zbrojnych na powszechnie uznane
przez opini¢ migdzynarodowa granice Libanu”. Za rezolu-
cja glosowaly wszystkie pafistwa cztonkowskie Rady.
Przeciw projektowi dokumentu nie wystapily nawet Stany
Zjednoczone, chociaz stala przedstawicielka USA w ONZ,
J. Kirkpatrick, starala si¢ usprawiedliwi¢ zbrojna agresje
Tel-Awiwu, os$wiadczajac w wywiadzie telewizyjnym, ze
».Izrael jedynie skorzystat z prawa do samoobrony”.

7 czerwca, mimo potepienia ze strony opinii miedzynaro-
dowej, Tel-Awiw kontynuowal agresje. W kierunku nad-
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morskim Izraelczycy blokowali Tyr 1 Sydon, a nastgpnie
przy wsparciu lotnictwa i kutrow rakietowych przystapili
do szturmu. Pod koniec dnia izraelskie pododdzialy pan-
cerne zdobyty Tyr.

Usitujac przeszkodzi¢ Palestynczykom w wycofaniu si¢ z
potudniowych rejonoéw Libanu ku stolicy szosa Sydon—
Bejrut, Izraelczycy wysadzili desant morski w miasteczku
Ras-as-Saadijat i dokonali zmasowanego uderzenia lotni-
czego na polozone w poblizu miasto Damur.

Dzialajaca w kierunku wschodnim brygada pancerna
posunela si¢ do miejscowosci Hasbaja. Syryjski rzecznik
wojskowy oswiadczyt w Damaszku, ze wojska izraelskie
nawiazaly w dolinie Bekaa kontakt z pododdzialami sil
zbrojnych Syrii wchodzacymi w sklad miedzyarabskich sil
w Libanie. Wojska syryjskie otrzymaly rozkaz odparcia
najezdzcow izraelskich.

Prezydent Syrii, Hafez Asad, w rozmowie telefonicznej z
prezydentem Libanu, Eliasem Sarkisem, podkreslil, ze
sprawa obrony Libanu jest narodowym i patriotycznym
obowiazkiem, dla wykonania ktorego Syria uzyje wszyst-
kich posiadanych srodkow i uczyni wszystko, czego bedzie
wymagala sytuacja.

8 czerwca, po przekroczeniu 50-kilometrowego pasa, o
ktorym przywodcy izraelscy mowili w pierwszym dniu
inwazji, wojska agresora kontynuowaly natarcie. W kie-
runku nadmorskim czotowe pododdzialy zablokowaly Da-
mur oraz, przy uzyciu sil brygady pancernej wspieranej
przez lotmctwo staraly si¢ zlikwidowac¢ ogniska oporu
oddziatow PRO-SNP w Sydonie. W kierunku centralnym
Izraelezycy dotarli do polozonego w gorach miasta Dzez-
zin, gdzie napotkali opor wojsk syryjskich. W dolinie
Bekaa, przy uzyciu brygady pancernej, okupanci zagarneli
miejscowosc Kelija i dotarli do rejonu stacjonowania wojsk
syryjskich na rubiez El-Karaun — Raszaja-al-Wadi. Jedno-
czesnie lotnictwo izraelskie kontynuowalo zmasowane
bombardowania Zachodniego Bejrutu i potudniowych
przedmiesc libanskiej stolicy.

Usitujac otoczy¢ Bejrut pierscieniem blokady i odciac
znajdujace si¢ tam wojska syryjskie od sit glownych, do-
wodztwo izraelskie probowalo przecia¢ szose strategiczng
Bejrut— Damaszek w rejonie Al-Mdajredz. Jednak wojska

syryjskie przeszly do kontrnatarcia i zmusily przeciwnika
do wycofania sie.
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W zwiazku z krytyczna sytuacja rzad Libanu zwrocit sie
z apelem do przywodcow panstw arabskich o zwolanie
spotkania na szczycie. Prezydent E. Sarkis spotkal si¢ z
ambasadorami ZSRR, USA, Wielkiej Brytanii, Francji i
krajow arabskich i poinformowal ich o gwaltownym za-
ostrzeniu sytuacji w kraju.

Tego samego dnia zostalo opublikowane oswiadczenie
TASS, w ktorym zdecydowanie potgpiono agresje Izraela
przeciw narodowi libanskiemu i palestynskiemu oraz zaza-
dano wycofania wojsk izraelskich na wlasne terytorium.

Z ostrym potepieniem dziatan Tel-Awiwu wystapili przy-
wodcy Syrii, Libii, Arabii Saudyjskiej i innych krajow.
Prasa arabska podkre§lala w swych komentarzach, ze w
czasie gdy caly $wiat oburza si¢ z powodu izraelskiego
podboju, administracja USA ani razu nie potepila agreso-
ra.

Komunistyczna Partia Izraela zazadala od rzadu Mena-
chema Begina natychmiastowego zaprzestania agresji i
wycofania wojsk z Libanu. W oswiadczeniu Biura Polity-
cznego KC KP Izraela podkreslano, ze agresja spowodo-
wala ogromne ofiary ludzkie i zagraza pokojowi na Bli-
skim Wschodzie i calej kuli ziemskiej.

9 czerwca wojska izraelskie kontynuowaly natarcie w
trzech kierunkach. Uporczywe walki trwaly w kierunku
nadmorskim, w rejonie Sydonu i Damuru, gdzie stawialy
opor polaczone oddzialy PRO-SNP. Dowodztwo izraelskie
skierowalo do obroficow ultimatum—zazadalo natych-
miastowego zlozenia broni, grozac, w razie odmowy, zbu-
rzeniem Sydonu i likwidacja ludnosci miasta.

Uporczywe walki trwaly rowniez w kierunku central-
nym. Na niektorych odcinkach wojska izraelskie osiagnely
punkty lezace 80 km od granicy libafisko-izraelskie;.

Rozszerzajac skale agresji, dowodztwo izraelskie wpro-
wadzito do walki dodatkowe sity. Wojska izraelskie na
terytorium libanskim liczyly 9 czerwca blisko 60 tys. ludzi.
», 10, co w tej chwili dzieje si¢ w Libanie — oswiadczyl
premier Sz. Wazzan — to prawdziwa okupacja kraju przez
Izrael™.

Tego dnia nad doling Bekaa stoczono dwie duze potycz-
ki powietrzne. Jak poinformowat syryjski rzecznik wojsko-
wy, bralo w nich udziat blisko 100 izraelskich i 60 syryj-
skich samolotow. Stracono 19 samolotéow izraelskich; Sy-
ryjezycy stracili 16 maszyn.
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Powaznie skomplikowata si¢ sytuacja w samym Bejrucie.
Miasto zapelnili uchodzcy z potudnia. W wyniku bombar-
dowan zburzono budynek elektrowni. Brakowalo energii
elektrycznej, nie dziataly wodociagi, odczuwalny stawat sie
brak zywnosci.

Powstala sytuacja zupelnie nie robila wrazenia na admi-
nistracji amerykanskiej. Specjalny wyslannik prezydenta
USA na Bliskim Wschodzie, Philip Habib, bedac 9 czerwca
w Jerozolimie ,,ze zrozumieniem” przyjal stanowisko pre-
miera Begina, ktory stwierdzil, ze wojska izraelskie beda
znajdowaly si¢ na okupowanym terytorium Libanu, dopo-
ki nie zostanie doprowadzona do kofca operacja wojsko-
wa. Habib, z kolei, oswiadczyt, ze trzeba zmusi¢ Liban do
zawarcia separatystycznego ukladu pokojowego z Izrae-
lem.

Rowniez pozostale panstwa zachodnie do$¢ obojetnie
potraktowaly tragiczne wydarzenia rozgrywajace si¢ na
ziemi libanskiej. 9 czerwca w Wersalu zakonczylo sig
spotkanie przywodcow EWG. Mimo Ze omawiano na nim
problemy polityki migdzynarodowej, uczestnicy nie zajeli
stanowiska wobec zbrojnej agresji Izraela na Liban. Przed-
stawiciele niektorych panstw poruszali to zagadnienie w
toku obrad, jednak szef administracji amerykanskiej stale
nawolywal swoich partneréow do ,,powsciagliwosci”, dlate-
go w deklaracji koncowej nie wspomniano o inwazji izrael-
skiej na ziemig libanska. W prasie francuskiej podkreslano,
ze pomimo to niektorzy uczestnicy spotkania w Wersalu
wyrazili niezadowolenie z odmowy USA rozpatrzenia nie-
bezpiecznej sytuacji na Bliskim Wschodzie. Pozniej znalaz-
lo to odzwierciedlenie na nadzwyczajnej sesji rady minis-
trow EWG w Bonn i na konferencji prasowej prezydenta
Francji, F. Mitterranda, w Paryzu.

W warunkach milczacej pobtazliwosci Zachodu Izrael
kontynuowal dzialania na terytorium Libanu. Prezydent
Libanu oswiadczyl 9 czerwca, ze w wyniku przestepczej
agresji izraelskiej zgingly tysiace Libanczykow. Na posie-
dzeniu rzadu libanskiego odpowiedzialno$cia za agresje
izraelskq obarczono Stany Zjednoczone.

10 czerwca wojska izraelskie wprowadzaja do walki
nowe jednostki. Liczebno$¢ wojsk agresora w Libanie
wzrosta do 80 tys. Wczesnym rankiem lotnictwo izraelskie
wznowilo bombardowanie Bejrutu. Z samolotéw zrzucono
ulotki z zadaniem zaprzestania oporu i poddania miasta
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bez walki. Izraelczycy przekazali rowniez ultimatum woj-
skom syryjskim w Bejrucie, domagajac si¢, by opuscity
miasto. W ulotkach, podpisanych przez dowodce izrael-
skiego generata brygady Drori, grozili, ze ,,zdobeda miasto
w najkrotszym terminie, niezaleznie od ceny, jaka by przy
tym trzeba zaplacic”.

W kierunku centralnym Izraelczycy zrzucili desant po-
wietrzny w rejonie przeleczy gorskiej El-Mdajredz i ponow-
nie podjeli probg przecigcia szosy Bejrut-— Damaszek.
Dziatania desantu wspieraly pododdziaty brygady pancer-
nej dzialajacej w kierunku Bejt-ed-Din— Kfar Nabrah.
Agresorzy napotkali tutaj opor wojsk syryjskich i walki o
przelecz trwaly przez caly dzien.

W kierunku wschodnim pododdzialy wojsk syryjskich
dokonaly kontruderzenia 1 zmusily Izraelczykow do
wstrzymania natarcia na linii Satbin— Kfar— Raszaja el-
-Wadi. W oswiadczeniu rzecznika wojskowego Syrii wska-
zywano, ze wojskom syryjskim udato si¢ odeprze¢ ataki
przeciwnika w trzech kierunkach. Znaczne straty w tym
rejonie, w wyniku dziatan smiglowcow syryjskich, poniosty
wojska izraelskie. Lotnictwo syryjskie bombardowato
zgrupowania wojsk izraelskich w rejonach El-Baruk, El-
-Karaun i Dzub-Dzenin. Laczne straty Izraela wyniosty
6 samolotow, 164 czolgi i znaczna liczbe zabitych i rannych.

Tylko w ciagu tej doby w Bejrucie i jego okolicach,
wzdhuz szosy Bejrut— Damaszek oraz w rejonach Tyru,
Damuru i Sydonu z rak izraelskich zgingly setki Libanczy-
kow i Palestynczykow, w tym dzieci, starcy i kobiety. W
samej tylko stolicy—jak informowala UPI—od bomb
izraelskich zginglo ponad 200 osob, a odniosto rany okoto
650.

Wedlug danych libafiskiego Czerwonego Krzyza, w sa-
mym tylko Sydonie od poczatku agresji liczba zabitych
przekroczyla tysiac osob, ponad 13 tys. zostalo rannych, a
200 tys. mieszkancow musiato uciekac z miasta ratujac sig
przed izraelskimi bombami i pociskami. Byl to przyktad
wcielenia w Zycie jednego z zalozen strategii izraelskiej,
zgodnie z ktora zmasowane bombardowanie miast i obo-
z6w uchodzcow powinny poprzedza¢ dzialania piechoty,
co pozwoli zachowa¢ zycie zolnierzy izraelskich. Poeta
izraelski, Chaim Chefer, porownujac bombardowania Ty-
ru i Sydonu z huraganem, pisat: ,,Chcialbym, zeby zapro-
szono tu mieszkancow Galilei, dla dobra ktorych siejemy
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Smier¢ i zniszczenie. Niech nam powiedza, czy to wszystko
bylo konieczne; nawet zolnierze wiedza, ze w tej wojnie jest
co$ nichonorowego™.

11—13 czerwca aktywne dzialania wojsk syryjskich,
wchodzacych w sktad migdzyarabskich sit w Libanie, zmu-
sity Izrael do zgody na zawarcie porozumienia o przerwa-
niu ognia 11 czerwca. Jednakze wkrotce, tamiac je, lotnict-
wo izraelskie kontynuowato barbarzynskie naloty na Bej-
rut. Z tej okazji rzecznik rzadu Begina oswiadczyt: ,,W Tel-
-Awiwie uwaza sig, iz osiagnigte porozumienie nie obejmu-
je Palestynczykow”.

14 czerwca, nie baczac na wspomniane porozumienie,

wojska izraelskie podjely nowe natarcie, osiagnety potud-
niowe okolice Bejrutu i1 polaczyly si¢ z sitami libanskiej
prawicy chrzescijanskiej, kontrolujacymi wschodnia czes¢
Bejrutu. Jak oSwiadczyt szef izraelskiego Sztabu General-
nego, Ejtan, jego wojska ,,odcigly stolice Libanu od pozo-
stalych rejonow kraju”. Pododdzialy pancerne zajely
przedmieScie Bejrutu— Baabde i rozlokowaly sie¢ 200 m
od palacu prezydenckiego. Korespondent amerykan-
skiej telewizji NBC stwierdzil, ze ,,Izrael wykorzystat prze-
rwanie ognia do podejscia swych wojsk ku libanskiej stoli-
cy .
Rzad Libanu utworzyl Komitet Ocalenia Narodowego,
w ktorego sklad weszli przedstawiciele glownych partii i
organizacji politycznych. Na czele komitetu stanal prezy-
dent, E. Sarkis.

Po wprowadzeniu blokady Bejrutu wojska izraelskie
zaczely przygotowywac sie¢ do jego szturmu. Zachodnia
czg5¢ stolicy byla obiektem nieprzerwanych bombardowan
z powietrza i ostrzalow artyleryjskich z morza i ladu. ,,\W
wyniku stosowania przez wojska izraelskie otrzymanych z
USA bomb-—donosit tego dnia londyfiski «The Guar-
dian» —ludnos¢ cywilna ponosi ogromne straty”. ,,Izrael-
czycy —mowil  korespondent  francuskiej telewizji
«Antenne-2» —stosuja bomby przeznaczone do razenia
ludzi, a nie burzenia obiektow wojskowych. Izrael fakty-
cznie niszezy caly narod, niszczy Bejrut wraz z cala jego
ludnoscia”.

,,Cala odpowiedzialno$¢ za agresje Izraela przeciw na-
rodowi palestynskiemu i libanskiemu— o$wiadczyl prze-
wodniczagcy Komitetu Wykonawczego OWP, Jaser Ara-
fat—ponosza Stany Zjednoczone Ameryki Poiocne;.
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Jedynie dzieki dostawom najnowoczesniejszego uzbrojenia
amerykanskiego i politycznemu poparciu Waszyngtonu,
m.in. w ONZ, Tel-Awiw osmielil si¢ rozpoczac barbarzyn-
ska inwazj¢ w Libanie”. Arafat podkreslil, ze bojownicy
potaczonych sit PRO-SNP beda nadal broni¢ Bejrutu.

Tymczasem rosly rozmiary zniszczen na terytorium li-
banskim. Szpitale nie byly w stanie przyjac wszystkich
rannych. Brakowato lekow, wody, energii elektrycznej,
zywnosci. Druzyny ratunkowe w Zachodnim Bejrucie nie
nadazaly z wydobywaniem spod gruzow zabitych i ran-
nych.

15 czerwca, mimo zZe czotowe oddzialy izraelskie dotarly
do Bejrutu, na okupowanych terenach trwat zbrojny opor.
W obozie Ajn-Hilwa, w rejonie Sydonu, bojownicy pota-
czonych oddzialtow PRO-SNP walczyli o kazdy dom, zada-
jac nieprzyjacielowi odczuwalne straty w ludziach i wypo-
sazeniu.

Rzad radziecki wystapil z oswiadczeniem, w ktorym
ostro potepil ludobojstwo dokonywane przez Izrael w
Libanie. ,,Ci, ktorzy decyduja dzis o pohtyce Izraela—
glosito oswiadczenie —nie powinni zapomina¢, ze Bliski
Wschod to region polozony w bezposredniej bliskosci
potudniowych granic Zwiazku Radzieckiego i wydarzenia
tam zachodzace nie moga nie dotyczy¢ interesow ZSRR”.

16 czerwca odparto proby agresora opanowania rejonow
gorskich na szlaku do miasta Alej. Dowodztwo izraelskie
wydalo swym wojskom —ktorych liczebno$¢ w tym czasie
w Libanie osiagnela 100 tys.—rozkaz posuwania si¢ w
kierunku centralnym do miasta Zahle i masywu gorskiego
Sannin, gdzie znajdowaly si¢ pozycje syryjskiego kontyn-
gentu Arabskiego Korpusu Bezpieczenstwa. W walkach
przeciw jednostkom syryjskim i palestynskim zaczely jaw-
nie brac udzial formacje libanskiej prawicy chrzescijan-
skiej. Realizujac swe plany lzrael skorzystal z faktu, ze
wiele krajow arabskich, w istocie rzeczy, obojetnie przygla-
dalo sie likwidacji Palestynczykow w Libanie.

Aktywnej pomocy Izraelowi udzielaly USA i cztonkowie
NATO. Aby wywrzec presj¢ na Liban, dowodztwo amery-
kanskie skoncentrowalo u jego wybrzezy uderzeniowa gru-
pe VI Floty, w ktorej sklad wchodzit lotniskowiec ,,Forre-
stall” z 90 samolotami na pokladzie i okrety towarzyszace,
oraz grupg¢ okretow desantowych z helikopterowcem
,»Guam” 1 1600 zolnierzami piechoty morskiej na pokla-
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dzie. Jak poinformowata tego dnia palestynska agencja
WAFA, z okretow marynarki wojnnej USA, znajdujacych
sie¢ u wybrzezy Libanu, naprowadzano mysliwce izraelskie.
Wedlug danych prasy cypryjskiej, w dniach tych odnoto-
wano zwigkszona aktywno$¢ w brytyjskich bazach wojsko-
wych na Cyprze. Cypryjska gazeta ,,Nea” informowala, ze
do brytyjskiej stacji radiolokacyjnej w Gorach Troodas
przybylo kilkunastu wojskowych izraelskich z zadaniem
Sledzenia sytuacji wojskowej we wschodniej czesci Morza
Srodziemnego.

Przewodniczacy Komitetu Wykonawczego OWP, Jaser
Arafat—w postaniu skierowanym do Sekretarza General-
nego ONZ, J. Pereza de Cuellara— podkreslit, ze w wyni-
ku inwazji 1zraelsk1e_] zabito i zraniono ponad 30 tys. osob,
zaginelo bez wiesci 10 tys., a 800 tys. zostalo pozbawmnych
dachu nad gtowa. Prawie doszcz¢tnie zniszczono Tyr, Sy-
don i inne miasta oraz obozy uchodzcow palestynskich na
potudniu Libanu. Arafat wezwal ONZ, aby ,,hiezwlocznie
skierowala komisj¢ najwyzszego szczebla do zbadania
zbrodni, ktore popehnly i nadal popelniaja w Libanie
izraelskie sily zbrojne™. ,,Domagam si¢ — o$wiadczyl przy-
wodca palestynski—aby ONZ polozyla kres zbrodniczej
inwazji i doprowadzita do catkowitego i bezwarunkowego
wycofania wojsk izraelskich zgodnie z rezolucja nr 509
Rady Bezpieczenstwa’. Demaskujac poczynania Izraelczy-
kow na okupowanych terenach Libanu, londynski ,,The
Guardian” stwierdzal: ,,Begin wydat rozkaz starcia Sydonu
w proch — i miasto zostalo zniszczone. Ten sam los spotkat
czgS¢ Bejrutu. Tak zwane prewencyjne rajdy o charakterze
obronnym przeksztalcily si¢ w migdzynarodowe akty be-
stialstwa. Nie mozna tego usprawiedliwi¢ zadnymi «pro-
wokacjami» ani gadanina Izraela o ustanowieniu pokoju,
ktory w sposob oczywisty bedzie po takich rajdach pseudo-
pokojem. Jedyna nadzieja narodu Izraela tkwi w tym, ze
wina za te straszne zbrodnie obarczy si¢ kilka osob beda-
cych u wladzy, a nie caly kraj”.

PIERWSZE WYNIKI AGRESJI

Mimo ze interwenci skierowali do Libanu powazne sily
wojskowe, napotkali zacigty opor potaczonych oddziatow
PRO-SNP. Sity walczacych stron byly nierowne. Dobrze
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uzbrojonej i posiadajacej doswiadczenia minionych wojen
regularnej armii izraelskiej przeciwstawiaty si¢ palestyfiskie
i libanskie formacje piechoty, uzbrojone gtownie w lekka
brof. Tym niemniej nawet znaczna przewaga i stosowanie
takich srodkow razenia, jak gazy atakujace ukiad nerwo-
wy, napalm i bomby, nie uchronily Izraelczykow przed
duzymi stratami. Komentator telewizji francuskiej relacjo-
nowal: , Palestynczycy walczyli meznie nawet wewnatrz
stref zajetych przez wojska izraelskie. W wielu punktach
okrazonych przez wroga walczono do ostatniego cztowie-
ka”,

Nawet oficerowie izraelscy zmuszeni byli przyzna¢, ze
nie oczekiwali tak wytrwalego oporu. Korespondent wo-
Jenny gazety ,Jediot Aharont” konstatowal: ,,Bojownicy
OWP, ktorych nazywamy halastra, dowiedli w toku tej
wojny swej wytrwatosci i rozumu; tego nie mozna lekcewa-
zyC. Zotnierze izraelscy, ktorzy przez wiele lat pogardzali
fedainami, uswiadomili sobie t¢ gorzka prawde z wlasnego
przykrego doswiadczenia. Mlodzi bojownicy OWP, wypro-
stowani, z granatami w rekach nacierali na czolgi z niema-
tym mestwem. Rzucali granaty i strzelali z mozdzierzy.
Determinacja tych kilkunastoletnich chtopcéw nie moze
nie budzi¢ w nas obaw”’. Dowodztwo izraelskie byto powa-
znie zaniepokojone spadkiem ducha bojowego swoich
wojsk, liczacych na ,,zdrowotny spacerek” po Libanie.

Po opanowaniu okoto polowy terytorium Libanu Izrael
szykowat si¢ do dtugotrwalej okupacji. W $lad za armia na
teren Libanu wkroczyly grupy izraelskiej administracii
wojskowej. W zajetych miastach mianowano gubernato-
row wojskowych, wprowadzono do obiegu monete izrael-
ska. Na drogach pojawily si¢ drogowskazy z napisami w
Jjezyku hebrajskim.

Wiadze okupacyjne wydaly zarzadzenie, zobowiazujace
uchodzcow palestynskich do naszycia na plecach bialego
krzyza.

Stalo si¢ widoczne, ze okupacja to tylko pierwszy etap
agresji izraelskiej. Kolejnym miala by¢ wojna domowa
rozniecana droga prowokowania wasni religijnych: zeby
juz rekami samych Libanczykow zrealizowac te cele, kto-
rych nie udato si¢ osiagna¢ metodami wojskowymi. Glow-
ny nacisk polozono na zniszczenie sit postegpowych. Juz od
samego poczgtku agresji najezdzcy traktowali ludnosé w
sposob zroznicowany — glowne uderzenie kierowano prze-
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de wszystkim przeciw Palestynczykom i postepowym Li-
banczykom. W propagandzie izraelskiej nasilily si¢ akcenty
zmierzajace do rozniecania konfliktow migdzywspolnoto-
wych, ktore—jak wykazaly wydarzenia wojny domowe;j
lat 1975—1976 — potrafia porazi¢ Liban. Zgodnie z zamia-
rami politykow izraelskich, zaostrzenie wewngtrznej sytua-
cji politycznej w Libanie miato sprzyjac przedhuzeniu oku-
pacji i powinno bylo stworzy¢ pretekst do ingerencji w
sprawy wewnetrzne narodu libanskiego /aby ,,uregulowac”
rozbieznosci/.

W stanowisku USA w czasie, jaki mingl od rozpoczecia
agresji, zaszly pewne zmiany. W pierwszym okresie Wa-
szyngton —dazac przede wszystkim do zneutralizowania
niektorych wahajacych si¢ kot w krajach arabskich—
usprawiedliwial dzialania Tel-Awiwu zamiarem obrony
przygranicznych terenow Izraela, nastgpnie Jednak admi-
nistracja amerykanska zaczela w pehll popierac polityczne
pretensje Izraela. Wyrazalo si¢ to glownie w tym, ze w
zamian za wstrzymanie ruchoéw armii izraelskiej zadano
wycofania z Libanu wszystkich obcych wojsk. Tym samym
napasc Izraela zostala przyrownana do obecnosci PRO i
jednostek syryjskich wchodzacych w skiad sit migdzyarab-
skich, wprowadzonych do kraju na prosbe rzadu libanskie-
go, zgodnie z decyzja panstw arabskich.

Wystannikiem Bialego Domu byt Philip Habib, Amery-
kanin pochodzenia libanskiego. W chwili, gdy wojska
izraelskie zaciskaly pierscien wokol Zachodniego Bejrutu,
Habib krazyl po libanskiej stolicy, probujac ,,zatatwic”
zadania Tel-Awiwu: wycofanie z Libanu kontyngentu sy-
ryjskiego; rozbrojenie Palestynczykow utworzenie na gra-
nicy z Izraelem ,,strefy rozdzielajacej” o szerokosci 45 km
[faktycznie okupowany pas/; zawarcie z Libanem separaty-
stycznego ,,ukladu pokojowego’. Waszyngton staral si¢
wykorzysta¢ przewage uzyskana przez Tel-Awiw w okresie
inwazji, zeby faktycznie uczyni¢ z Libanu amerykansko-
-izraelskie kondominium wojskowe.

Bylo juz jasne, ze Izrael zamierzal okupowac terytorium
libanskie i wylaczy¢ Liban ze wspoélnej walki Arabow
przeciw planom zachodnim.

Rzad libanski odrzucit ultymatywne zadania amerykan-
sko-izraelskie. Premier Szaffik Wazzan podczas spotkania
z Habibem wskazal na koniecznos¢ catkowitego i bezwa-
runkowego wycofania wojsk izraelskich. ,,Kazde przedtu-
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zenie obecnosci Izraela na terytorium libanskim
o$wiadczyl — bedzie traktowane wylacznie jako okupacja”.

Zadania te zostaly zdecydowanie odrzucone rowniez
przez kierownictwo OWP. Jaser Arafat i inni przywodcy
palestynscy oswiadczyli, ze gotowi sa kontynuowa¢ walke z
agresorem izraelskim. Podkreslili, ze polaczone oddziaty
PRO-SNP maja wystarczajace sity do obrony Zachodniego
Bejrutu.

W wywiadzie dla zachodnioniemieckiej ,,Frankfurter
Rundschau™ Arafat, oceniajac pierwszy etap agresji izrael-
skiej, oswiadczyl, Zze okupantom nie udalo si¢ osiagnac
podstawowego celu —rozgromienia OWP, a ponad dwie
trzecie oddzialow utrzymalo zdolno$¢ dziatania, w petni
zachowalo si¢ kierownictwo oraz instytucje wojskowe i
cywilne.

Agresywne dzialania wojsk izraelskich w Libanie wywo-
laly szerokie niezadowolenie w samym Izraelu i zaostrzyly
wewnetrzng sytuacje polityczna w tym kraju. ,,Szaron —
morderca!” —wykrzykiwaly rodziny izraelskie na pogrze-
bach swych synow. Francuski ,,L’Express” pisal: ,,Nigdy
jeszcze rozkam spoleczenistwa w Izraelu nie byl tak glebo-
ki”. Wielu dzialaczy politycznych oraz przedstawicieli inte-
ligencji i kol wojskowych zajelo negatywne stanowisko i
zazadalo dymisji Szarona. W prasie pojawilo si¢ wiele
artykulow zaro6wno w obronie wojny, jak i skierowanych
przeciw niej. Rosta liczba petycji. Setki wojskowych oskar-
zalo premiera i ministra obrony o wykorzystywanie armii
do celow czysto politycznych, nie majacych nic wspolnego
z obrong kraju. Tygodnik francuski podkreslat, ze praw-
dziwa sensacj¢ wywolalo zadanie dymisji Szarona, wysu-
nigte przez zotnierzy i oficerow jednego z doborowych
pododdziatlow armii izraelskiej.

W Tel-Awiwie ruch pacyfistyczny ,,Pokéj teraz” zorga-
nizowal masowy wiec antywojenny, w ktérym uczestniczy-
to okoto 80 tys. 0sob, w tym wielu wojskowych. Oficerowie-
-rezerwisci urzadzili demonstracje protestacyjna pod rezy-
dencjg premiera.

Inwazji armii izraelskiej w Libanie towarzyszyla glosna
akcja propagandowa srodkow masowego komunikowania
Izraela i krajow zachodnich. Charakterystyczna karykatu-
r¢ opublikowato na swej okladce londynskie czasopismo
,»The Middle East™: z groznie uniesionej lufy czolgu, na
ktorego wiezy widnieje szeScioramienna gwiazda, wylatuja
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fale radiowe i wiersze gazetowe. W czasopismie oswiadczo-
no, ze rownolegle z planem inwazji na Liban przygotowy-
wano plan ideologicznego i psychologicznego wsparcia
agresji. Prawie rok przed zbrojna agresja izraelska rzadowa
agencja informacyjna przygotowata oswiadczenia i biulety-
ny, w ktorych wyjasniano ,,logike” inwazji. Propaganda z
Tel-Awiwu nie miala latwego zadania: wytlumaczy¢, w
imi¢ czego musza gina¢ ludzie i nalezy ponosi¢ olbrzymie
wydatki. Podstawowym atutem staly sie zmyslenia o ko-
niecznosci poniesienia ofiar dla ustanowienia trwalego po-
koju na Bliskim Wschodzie. Upowszechniano wigc wersje
o spisku Kremla wymierzonym w Bliski Wschod, wedhug
ktorej Zwiazek Radziecki opracowal i zaczal realizowac
plan podboju regionu, a zbawcy— Izraelczycy — podjeli
si¢ jego obrony.

Podczas agresji propagandowy aparat Izraela usilowal
zastraszy¢ bojownikow PRO i SNP, twierdzac, ze sa skaza-
ni na kleske, ze sily sa nierébwne, ze w ich ruchu panuje
,chaos”. Ludnosci Libanu usitowano wmowic, ze jakoby
dopiero z chwila odejscia ,,terrorystow” /w ten sposob
okreslano patriotow libanskich i palestynskich/ w kraju
zapanuje spokoj, ze lzraelczycy sa wyzwolicielami, ktorzy
troszcza si¢ o swych sasiadow. Gdyby wierzy¢ $rodkom
masowego komunikowania Izraela 1 zsumowac wszystkie
dane o stratach armii syryjskiej— powinna ona dawno
przestac istniec. Wielokrotnie tez w propagandzie zgineli
wszyscy bojownicy PRO i1 SNP.

Podobne propagandowe dzialania podjely amerykanskie
srodki masowego przekazu. Syjonistyczne lobby w USA
ma mocne pozycje w prasie, telewizji i radiu, na Kapitolu i
w Bialym Domu. Nic wiec dziwnego, ze wlasnie adminis-
tracja waszyngtonska uruchomita kampani¢ przeciwko Pa-
lestyficzykom, dezinformujaca opini¢ publiczna w sprawie
wydarzen w Libanie. Na konferencji prasowej, ktora odby-
fa si¢ natychmiast po rozpoczeciu inwazji, prezydent Rea-
gan— wypaczajac faktyczny rozwo) wydarzen w regionie
—oswiadczyl, ze OWP jest sama sobie winna, a dzialania
Izraela sa tylko ,,reakcja’”. Takie same oSwiadczenia uka-
zywaly si¢ w prasie, radiu i telewizji amerykanskiej. Przeka-
zywaly one z Libanu wiadomosci, jak Libanczycy z kwiata-
mi witaja ,,braci” z Tel-Awiwu, ktorzy przyszli wyzwoli¢
ich spod ucisku Palestynczykow. Wiele pisano i moéwiono o
,humanitaryzmie” inwazji.
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Probujac ukry¢ prawde o rozprawianiu si¢ z ludnoscia
cywilng na okupowanych przez wojska izraelskie teryto-
riach, wojskowi izraelscy czynili rozmaite przeszkody
miejscowym i zagranicznym dziennikarzom. Redakcje wie-
lu gazet libanskich zostaly zamkniete. ,,Wladze izrael-
skie—pisal znajdujacy si¢ w Libanie korespondent «Le
Monde» —stale towarzyszyly dziennikarzom podczas po-
drozy po zajetych terenach. Byli oni ciagle inwigilowani, a
izh artykuly byly cenzurowane, podobnie jak ich notatki,
dokumenty i tasmy filmowe”.

Do rangi oficjalnej polityki podniesiono oszczerstwa pod
adresem PRO. Przemawiajac w Knesecie 8 czerwca, Begin
nazwal bojownikow palestynskich ,,dwunoznymi zwierze-
tami”. Natomiast srodki masowego komunikowania nie
nazywaly obozoéw uchodzcow inaczej jak ,,obozami terro-
rystow”. Natychmiast po inwazji wprowadzono w Izraelu
bezwzgledna cenzure w zakresie wszelkiej informacji woj-
skowej. Przed ludnoscia starannie ukrywano prawdziwe
dane o stratach.

Inwazja wojsk izraelskich w Libanie zwrocita na siebie
uwage zagranicznych specjalistow wojskowych. Analizujac
oceny dzialan bojowych opublikowane w prasie amerykan-
skiej, gazeta indyjska ,,The National Herald” wskazala
wiele cech charakterystycznych towarzyszacych uzyciu
przez Izraelczykow $rodkow walki zbrojnej. Wydarzenia w
Libanie, stwierdzala gazeta, moga zwiastowac ,,wojne ra-
dioelektroniczng przysziosci”. Uwzgledniajac doswiadcze-
nia wojny 1973 r., Izraelczycy kupili w USA i opracowali
wiasne Srodki rozpoznania powietrznego, wykrywania sa-
molotow nieprzyjacielskich i naprowadzania wlasnego lot-
nictwa, a takze srodki walki radioelektronicznej. Na przy-
ktad do naprowadzania mysliwcoOw oraz zakltdcania infor-
macji aktywnie wykorzystywano amerykanskie samoloty
dalekiego rozpoznania i kierowania radioelektronicznego
E-2C ,Hawk” oraz specjalnie wyposazone w aparature
radioelektroniczna samoloty ,,Boeing-707".

Szeroko stosowano bezpilotowe samoloty wielozadanio-
we ,Scout” i ,Mastif’. Na dlugo przed inwazja—
zauwazono w wydawanym w Waszyngtonie biuletynie
,» The Airspace Daily” — samoloty te prowadzity rozpozna-
nie lotnicze Libanu. Po rozpoczeciu dzialan bojowych
gwaltownie wzrosta skala ich uzycia. Jak informowano w
czasopismie ,,Aviation Week and Space Technology”, po-
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zwolilo to dowodcom armii izraelskiej na posiadanie real-
nego obrazu prowadzonych w danym momencie dziatan
bojowych i koordynowanie atakow wlasnych sit lotniczych
z dzialaniami wojsk ladowych. Za pomoca samolotow
»Scout” z pierwszej linii frontu naprowadzano mysliwce
bombardujace i samoloty szturmowe na wybrane cele, a
nastepnie oceniano skutki uderzen i zadane straty. Czgsc
bezpilotowych samolotow wyposazona byla w laserowe
dalmierze celownicze, co zapewnialo uzycie broni sterowa-
nej w polaczeniu z laserowym systemem naprowadzania.
Ponadto bezpilotowe samoloty, wyposazone w aparature
do prowadzenia walki radioelektronicznej, byly stosowane
do tlumienia stacji o$wietlania celow na terytorium liban-
skim.

Do tlumienia libanskich stacji radiolokacyjnych lotnict-
wo izraelskie stosowalo amerykanskie rakiety ,,Shrike” i
»Standart ARM”. Wystrzeliwanie tych rakiet z niskiego
putapu uniemozliwialo obstudze stacji radiolokacyjnych
wykrycie ich w pore i przeciwdzialanie im za pomoca
przerwania promieniowania radioelektronicznego.

Zadanie zapewnienia panowania w powietrzu zostalo
wyznaczone amerykanskim mysliwcom bombardujacym
F-15 /tacznie w izraelskich wojskach lotniczych byto ich 40/
i czgsciowo F-16 /75/. Tych ostatnich czesciej uzywano do
bombardowania celow, znajdujacych si¢ na dalekim zaple-
czu. Blisko polozone obiekty byly bombardowane przy
uzyciu amerykanskich mysliwcow bombardujacych F-4
,,Phantom” [138/ i ,,Skyhawk™ /174/ oraz samolotow pro-
dukcji izraelskiej ,,Kfir” /160/.

Do walki z czolgami wojska izraelskie stosowaly amery-
kanskie smiglowce szturmowe ,,Hew Cobra™ /12/ i Hews-
-500 ,,Defender” /30/ uzbrojone w przeciwpancerne pociski
kierowane TOW. W ,, The Washington Post” informowa-
no, ze lzrael wykorzystal bron przeciwpancerna wiasnej
produkcji, przypominajaca artyleryjski przeciwpancerny
pocisk kasetowy SADARM kaliber 203,2 mm, ktory ma
wejS¢ do uzbrojenia amerykanskich sit zbrojnych w 1986 .
Dolatujac do celu, pocisk wyrzuca na spadochronach trzy
elementy, z ktorych kazdy ma wlasny system poszukiwania
celu. W zachodnioniemieckim czasopismie ,,Soldat und
Technik” domyslano sig, ze by¢ moze pociski tego typu
zostaly przekazane Izraelowi do wyprobowania ich w wa-
runkach pola walki.
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W odroznieniu od poprzednich wojen arabsko-izraelskich
podczas tej agresji nie istniata jednolita linia frontu; wojska
ladowe dziataly w trzech odrgbnych kierunkach. Pododdzia-
ly czolowe, szczegolnie w kierunku nadmorskim, nie dajac
si¢ uwikla¢ w przewlekle walki, blyskawicznie rozwijaly
natarcie ugrupowan wstepnych, nie przechodzac do szyku
pieszego. Pozostajace na zapleczu oddzialy palestynskie
mialy zosta¢ zlikwidowane w drugim rzucie. Desantow
morskich i powietrznych uzywano do opanowania waznych
wzniesien, wezlow drogowych, niszczenia linii komunikacyj-
nych na trasie wycofywania si¢ oddzialow PRO i SNP, a
takze do dokonywania aktow dywersji i terroru wymierzo-
nych w ludnos¢ cywilna. Podczas natarcia szczegélnie $cisle
wspoldziataly lotnictwo i wojska ladowe.

Wedhug informacji paryskiej gazety ,,Quotidiens de Pa-
ris”, wojskowi specjalisci z Pentagonu ,,wyrazili zadowole-
nie z efektywnosci samolotow i innej techniki wojskowe;j,
nabywanej przez Izrael w USA”.

Doswiadczenia zdobyte podczas agresywnych dzialan
Izraela sa szczegbtowo studiowane w celu ich ewentualnego
wykorzystania w interesach zaréwno USA, jak i calego
Paktu Polnocnoatlantyckiego.

Podsumowujac wyniki pierwszego etapu agresji izrael-
skiej, wigkszosc obserwatorow byla zgodna co do tego, ze
Tel-Awiw nie zdotat wykona¢ swego glownego zadania —
zniszczy¢ PRO ,,jednym ciosem™. Opor byl na tyle silny, ze
mimo znacznej przewagi militarnej izraelski blitz-krieg za-
tamat si¢. W ,,The New York Times” stwierdzano: ,,Inwa-
zji nie mozna dhuzej uwaza¢ za— jak to bylo pomyslane —
zabieg chirurgiczny. Straty armii izraelskiej wzrosly, tempo
jej natarcia spowolnialo, a oburzenie z powodu akgji Izrae-
la narasta na catym $wiecie”.

Podczas interwencji ponownie ujawnila si¢ agresywna
istota politycznej doktryny syjonizmu, u ktorej podstaw
tkwi dazenie do stworzenia ,,Wielkiego Izraela”, od Nilu do
Eufratu, przez agresj¢ i aneksje. Wydarzenia tego okresu
przekonujaco dowiodly, Ze politycy izraelscy nigdy by sie
nie odwazyli rozpocza¢ nowej wojny bliskowschodniej,
gdyby nie mieli za soba poteznego patrona— USA.

Trzeba podkresli¢, ze zbrodnie armii izraelskiej wywota-
ly fale protestu na calym $wiecie. Narody arabskie, walcza-
ce o nalezne im prawa, zyskaly poparcie wszystkich poste-
powych sil na Swiecie.
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BEJRUT W PIERSCIENIU OGNIA

15 czerwca 1982 r. wojska pancerne Izraela przerwaly
lini¢ obrony potaczonych oddzialow PRO-SNP w rejonie
bejruckiego przedmiescia Baabda, otoczyly znajdujacy si¢
tam pafac prezydenta i dotarly do szosy strategicznej
Bejrut — Damaszek. Rozpoczelo si¢ oblgzenie Zachodnie-
. go Bejrutu.

W tym samym czasie Izraelczycy potaczyli sie¢ z forma-
cjami zbrojnymi prawicy chrzescijanskiej. Dalsze przed-
siewzigcia zmierzajace do wspolnego rozgromienia pale-
stynskiego ruchu oporu i libanskich sit narodowo-patrioty-
cznych uzgodniono podczas jawnego juz spotkania w
Baabdzie. Minister obrony Izraela, Szaron, uzyskal zgode
prawicy chrzescijanskiej na rozmieszczenie jednostek iz-
raelskich we Wschodnim Bejrucie, zeby catkowicie za-
mknac¢ pierscien blokady i wykluczy¢ mozliwos¢ wycofania
si¢ Palestynczykow na poinoc. Cel stawat si¢ coraz bardziej
oczywisty — likwidacja Palestynczykow, nie tylko bojowni-
kow OWP, ale rowniez tysigcy uchodzcow, przebywaja-
cych w obozach Sabra, Szatila i Burdz al-Baradzna.

Nastepnie czolgi izraelskie pojawily si¢ w porcie mor-
skim Bejrutu i zajely pozycje wzdluz ul. Damascenskiej,
ktora od wojny domowej lat 1975—1976 dzielila stolice
Libanu na Zachodni i Wschodni Bejrut. Inne pododdzialy
izraelskie zaczely zaymowac pozycje w gorach na poinoc od
stolicy.



Zachodni Bejrut zostal zablokowany od ladu czolgami,
od morza — okrg¢tami, a z powwtrza—samolotaml F-151i
F-16. W okrazeniu znalazla si¢ tez czgS¢ wojsk syryjskich,
wchodzacych w sklad Arabskiego Korpusu Bezpieczen-
stwa.

Wiadze okupacyjne zaczgly tez stosowac nacisk psycho-
logiczny. Na Zachodni Bejrut z samolotow posypaly sie
tysiace zottych ulotek, w ktorych mieszkancom propono-
wano natychmiastowe opuszczenie jego dzielnic. Z takim
samym zadaniem zwrocit si¢ Szaron do dowodztwa podod-
dzialow syryjskich w Bejrucie. Kierownictwo syryjskie zde-
cydowanie odrzucito je, podkreslajac, ze w odroznieniu od
izraelskich wojska syryjskie znajduja si¢ w Libanie zgodnie
z decyzja konferencji krajow arabskich i za zgoda rzadu
libanskiego.

Pod koniec czerwca pierscien blokady zaczal sie coraz
mocniej zaciskac. Do Bejrutu $ciagano nowe jednostki,
luzujace walczace pododdziaty. We wschodnich dzielnicach
stolicy bylo coraz wigcej wojsk izraelskich. Ulice miasta
zapehnily sig izraelskimi czolgami, samochodami pancerny-
mi i cigzarowkami wojskowymi. Pospiesznie budowano
stanowiska cig¢zkiej artylerii, dowozono amunicj¢ i Zyw-
nos¢, stawiano szpitale polowe. Na skrzyzowaniach ulic
pojawi%y si¢ drogowskazy z napisami w niezrozumialym
dla mieszkancow jezyku hebrajskim.

Jak pisal bejrucki korespondent TASS, falangistowscy
ekstremisci jawnie wspolpracowali z Izraelczykami. Wspol-
ne patrole przerwaly ruch migdzy zachodnimi a wschodni-
mi dzielnicami. Calkowicie odcigto dostawy zywnosci, le-
kow, paliwa i wody pitnej do oblgzonego Zachodniego
Bejrutu. Przerwano doplyw energii elektrycznej i polacze-
nia telefoniczne. Nad miastem nie milkla kanonada artyle-

ryjska, wybuchaly rakiety i pociski. Okrety, czolgi i artyle-
ria agresora przez cala dobe ostrzeliwaly najgesciej zalud-
nione dzielnice— Rausz¢, Bir-Hassan, Manare, osiedla
sasiadujace z patacem UNESCO oraz obozy uchodz-
cow palestynskich— Sabre, Szatile i Burdz al-Baradzne.
Bejrut — niegdys jedno z najplgkmejszych miast Bllsklego
Wschodu, przyciagajace tysiace turystow z calego Swiata —
w tych gora,cych dniach lipcowych byl otoczony kigbami
dymu i jezorami ptomieni. Spalenizna i draznigcy swad
materialow wybuchowych kojarzyly sie Libanczykom ze
$miercia i nieszcze$ciem.
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Warto chyba przypomnie¢, kto dzierzyl wowczas ster
rzadow w Izraelu. Premierem byl Begin, terrorysta z czter-
dziestoletnim stazem. Po II wojnie §wiatowej stal on na
czele syjonistycznej organizacji terrorystycznej Irgun Cwayj
Leumi, realizujacej polityke wyniszczania rdzennej ludnos-
ci arabskiej w Palestynie. W kwietniu 1948 r. Begin kiero-
wal rzeziag w wiosce Dair Jassin, gdzie syjonisci zamordo-
wali 254 mieszkancow, przebijajac bagnetami dzieci, kobie-
ty i starcow, odcinali im glowy, rozpruwali brzuchy, zapet-
niali trupami studnie.

Minister obrony, Ariel Szaron, w 1953 r. stal na czele
oddzialu specjalnego izraelskiego wywiadu wojskowego,
ktorego zadaniem byla likwidacja Arabow palestynskich.
Oddzial Szarona 14 pazdziernika 1954 r. dokonal napadu
na jordanska wioske Kibija, zabijajac 75 mieszkancow i
wielu raniac.

,,Bedac siedemnastoletnim mlodziencem — pisal o Sza-
ronie izraelski dziatacz spoleczny, przewodniczacy Ligi
Praw Obywatelskich, profesor Szahak — osobiscie wyko-
nal wyrok $mierci na kilku Palestynczykach pod Jerozoli-
ma. Za to mianowano go dowodca dywersyjnego oddziatu
dzialajacego na terenach Jordanii i Syrii. .. Podczas obleze-
nia Bejrutu, z punktu dowodzenia na przedmiesciu, z
zachwytem obserwowal plonace ruiny i chelpit si¢: «Nasza
brudna robote wykonaliSmy po mistrzowsku» .

O trzeciej postaci z izraelskiego rzadu, ministrze spraw
zagranicznych, Icchaku Szamirze, nie trzeba wiele mowic.
Wystarczy wspomniec, ze w latach czterdziestych byl za-
stepca Begina i zajmowal si¢ antyarabska dziatalnoscia
terrorystyczna w Palestynie.

Po wprowadzemu blokady Zachodniego Bejrutu naleza-
lo rozstrzygnac, co czyni¢ dalej. Zdobywac szturmem oblg-
zone miasto— oznaczatoby straciC tysiace zolnierzy, a to
doprowadzitloby do ostabienia pozycji rzadu Izraela.
Utrzymac blokad¢ — to dowiesc nieudolnosci wojskowe;.

W poszukiwaniu rozwigzania Begin wyruszyt do Stanow
Zjednoczonych. Prezydent Reagan przyjaznie powitat iz-
raelskiego przywodce w chwili, kiedy nawet prasa amery-
kanska informowala o bombardowaniu szpitali i obozow
bezbronnych uchodzcow przez samoloty izraelskie.

Spotkanie Reagana z Beginem ponownie potwierdzilto,
ze Stany Zjednoczone i Izrael dzialaja w porozumieniu, a
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akcja na ziemi libanskiej jest owocem ich strategicznej
wspolpracy.

Oficjalnie osobistosci amerykanskie wolaly pomina¢ mil-
czeniem prawdziwe wyniki tego spotkania. Dziennikarzom
Reagan oswiadczyl, ze USA i Izrael wykonuja swoje zobo-
wiazania —daza do osiaggnigcia pokoju na Bliskim Wscho-
dzie. Nasuwalo si¢ w zwiazku z tym pytanie: za jaka ceng?
Czy za ceng likwidacji arabskiego narodu Palestyny?

Bardziej szczery byt Begin. Powiedzial wprost, ze nie
wycofa swych wojsk z terytorium libanskiego, dopoki w
Libanie nie zostanie utworzony rzad, ktory beda mogly
zaakceptowac Izrael i USA. Wynurzenia Begina nie wyma-
gaja komentarza.

,,Decyzja Departamentu Stanu o zamknigciu ambasady
USA w Bejrucie — stwierdzal w reportazu ze stolicy liban-
skiej korespondent stacji telewizyjnej ABC, Steve Mal-
lory — przekonata wigkszos¢ Libanczykow, ze Izrael gotow
jest zaja¢ Bejrut z blogostawienstwem USA. Nowe ataki
izraelskich wojsk utwierdzaja ich w tym mniemaniu”. Ko-
respondent miat racje. Ewakuacja przez port Dzunija oko-
to 400 amerykanskich dyplomatow i cztonkéow ich rodzin
Swiadczyla o rzeczywistych zamiarach Waszyngtonu i Tel-
-Awiwu w Libanie.

,»,Od chwili inwazji Izraela na Liban— pisal komentator
«The New York Times» —wmawiano nam, ze jest to
operacja o ograniczonym zasi¢gu, ktora, pod amerykan-
skim kierownictwem, moze stworzy¢ szanse dla ustanowie-
nia pokoju na Bliskim Wschodzie. Fakty §wiadcza o czyms
wrecz przeciwnym. Operacja w Libanie nie ma charakteru
ograniczonego. Dopoki taka polityka bedzie realizowana,
nie bedzie zadnego pokoju: operacja libafiska przekonata
wigkszo§¢ Arabow, nawet umiarkowanych, ze obecny rzad
Izraela nie wierzy ani w kompromis, ani w pogodzenie sie.
Chce, by warunki dyktowal «Wielki Izrael» .

Noca 30 czerwca Kneset przyznal rzadowi Begina petno-
mocnictwa dla rozwigzania kwestii catkowitej likwidacji
palestynskiej obecnosci wojskowej w Libanie. Uzyskawszy
swobode¢ dzialania, rzad izraelski zazadat od kierownictwa
OWP bezwarunkowej kapitulacji, grozac w przeciwnym
wypadku fizycznym unicestwieniem Palestyfczykow zablo-
kowanych w Zachodnim Bejrucie. Tymczasowo wstrzymu-
jac ogien, Tel-Awiw zaktywizowal wojne psychologiczna.
Przez potgzne glosniki, umieszczone na wzgorzach potud-
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niowych przedmies¢ Bejrutu, Izraelczycy wzywali Palestyn-
czykow do poddania si¢. W tworzeniu napigtej sytuacji
uczestniczyt osobiscie Szaron. ,,Izrael— oswiadczyt on na
konferencji prasowej we Wschodnim Bejrucie — nie zniesie
tego, zeby w Libanie pozostal chociaz jeden Palestyfnczyk”.

Mimo presji wojskowej i psychologicznej, kierownictwo
palestynskie odrzucito izraelskie zadania. Sekretarz Gene-
ralny Demokratycznego Frontu Wyzwolenia Palestyny,
Najef Hawatma, o$wiadczyl, ze rewolucjonisci palestynscy
beda z broniag w reku walczy¢ z zaborcami o swoje prawo
do samookreslenia i uzyskanie niezawistosci az do powrotu
na rodzima ziemie.

Obroncy Bejrutu, zdajac sobie sprawe z niebezpieczen-
stwa, grozacego w razie szturmu wojsk izraelskich, podjeli
przygotowania do jego odparcia. Na ulicach miasta wzno-
szono zapory przeciwczolgowe i barykady. W najwazniej-
szych miejscach przywidywanego natarcia nieprzyjaciela
zakladano pola minowe 1 urzadzano stanowiska artylerii
przeciwpancerne;j.

Noca z 1 na 2 lipca agresor rozpoczat ostrzal dzielnic
mieszkalnych. Do akcji ponownie uzyto lotnictwa, okre-
tow, czolgow i artylerii. Punkt kulminacyjny dzialan nasta-
pit 12 lipca, kiedy intensywnoS¢ ognia siggala 30 wystrza-
low na minutg. W ciagu tej doby zrzucono na miasto
ponad 8 tys. rakiet, pociskow i min. Artyleria izraelska
ostrzeliwala szpital Akka i inne placowki medyczne oraz
obce ambasady. Wsrod innych ucierpiaty budynki radziec-
kich przedstawicielstw dyplomatycznego i handlowego. Z
zimng krwia, dzielnica po dzielnicy, niszczono Zachodni
Bejrut. Poludniowe i potudniowo-wschodnie przedmiescia
zamienily si¢ w zakopcone ruiny, w martwa strefe, w
spalona ziemig.

Mimo zmasowanego ostrzalu obroncy miasta nadal
powstrzymywali interwentow na poludniowych przedpo-
lach w rejonie lotniska migdzynarodowego, zadajac nie-
przyjacielowi znaczne straty. Uri Awineri, byly deputowa-
ny do izraelskiego Knesetu, redaktor naczelny tygodnika
,Ha-Olam ha-Ze”, ktory przebywal w tych dniach w
Bejrucie, informowal, ze wedlug wstepnych szacunkow
armia izraelska stracita w Libanie ponad 1500 zabitych i
ponad 45000 rannych zolnierzy i oficerow*.

* Dane te, jak si¢ pozniej okazalo, byly przesadzone /przyp. J.P./.
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W czasie gdy izraelskie wojska walczyly z narodem
palestynskim i libanskim, specjalny wystannik Bialego Do-
mu, Philip Habib, wraz z przywodcami izraelskimi probo-
wal skloni¢ wiladze libanskie do kapitulacji i wydania
przywodcow palestynskich. Jak informowala prasa liban-
ska, podczas spotkania z premierem Libanu, Sz. Wazza-
nem, Habib odczytal postanie rzadu amerykanskiego, w
ktorym zadano, by Palestynczycy ztozyli bron i opuscili
Liban.

Z ostra krytyka administracji Reagana wystapil prze-
wodniczacy Komitetu Wykonawczego Organizacji Wy-
zwolenia Palestyny, Jaser Arafat. ,,Dzialania wojenne —
oSwiadczyt w wywiadzie dla amerykanskiego tygodnika
«Time» —zostaly podjete za calkowita zgoda Reagana. W
Waszyngtonie usituja usprawiedliwi¢ agresje tym, ze rzeko-
mo pomoze ona w utworzeniu silnego rzadu w Libanie. . .
Jednak nie widz¢ mozliwoéci utworzenia silnego rzadu w
jakimkolwiek kraju arabskim za pomoca izraelskich czol-
gow. .. OWP niejednokrotnie wystepowala z propozycjami
w sprawie uregulowania konfliktu, co swiadczy o jej goto-
wosci do znalezienia takiego rozwigzania kryzysu liban-
skiego, ktore byloby do przyjecia dla wszystkich. Jednakze
wystannik amerykanski Habib i Izrael odrzucili wszystkie
nasze pozytywne propozycje... Palestynczycy stali sig
obiektem polityki ludobdjstwa, realizowanej za pomoca
amerykanskiej broni i przy poparciu USA... Walczymy o
prawo do zycia, o prawo do samookreslenia, o przysztos¢
naszych dzieci”.

Korespondent TASS donosit z Bejrutu 4 sierpnia: ,,Dzi-
siaj po potnocy izraelska artyleria i marynarka wojenna
wznowily zmasowany ostrzat Zachodniego Bejrutu. Po raz
pierwszy w okresie izraelskiej blokady ostrzeliwano rezy-
dencj¢ premiera oraz gmachy ministerstwa informacji i
turystyki. Ponownie ostrzeliwano dzielnice, gdzie mieszcza
si¢ ambasada i przedstawicielstwo handlowe ZSRR. Wiele
pociskow izraelskich wybuchto na terenie ambasady fran-
cuskiej. Poczynajac od godziny szostej rano izraelskie czol-
gi i piechota zmotoryzowana usitowaly przedrze¢ si¢ do
srodkowej czgsci Zachodniego Bejrutu z trzech kierunkow:
od potudnia, od wschodu, koto Muzeum Narodowego i od
poinocy w rejonie portu”.

Rzad Begina, jak wynikato z tej informacji, zdecydowal
si¢ jednak na szturm zachodnich dzielnic, gdzie obok 6 tys.
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partyzantow palestynskich i pododdzialow wojsk syryj-
skich znajdowalo si¢ ponad 700 tys. cywilnych mieszkan-
cow.

Dzien 12 SIerpnla 1982 r. prasa llbanska okreslita jako
,,potworne pieklo”, ,,orgie przemocy”. W ciagu 11 godzin
lotnictwo izraelskie nieprzerwanie bombardowato dzielnice
mieszkalne. Na Zachodni Bejrut dokonano 320 nalotow.
Intensywnemu bombardowaniu poddano 18 dzielnic i obo-
zy uchodzcow palestynskich. facznie—jak informowal
korespondent TASS —Izraelczycy zrzucili okolo 2 tys.
bomb, w tym odlamkowe, kasetowe i fosforowe. Rowno-
cze$nie stolice libanska ostrzeliwala artyleria. Na miasto
spadto 42 tys. pociskow i rakiet. 800 budynkow mieszkal-
nych obrocono w ruiny, wyrzadzono powazne szkody
wielu budynkom rzadowym.

Palestynska agencja informacyjna WAFA podala do
wiadomosci, ze w tym dniu zginglo i odniosto rany 500
cywilnych mieszkancow, w tym 300 dzieci, a ponad pottora
tysiaca rodzin bejruckich stracito dach nad glowa.

Muzutmanski dziatacz polityczny, Saib Salam, w rozmo-
wie z dziennikarzami oswiadczyl: ,,Nie mozemy uwierzyc,
by Izraelczycy posuneli si¢ tak daleko bez poparcia USA™.

W swietle faktow obludny charakter mialo ,,oburzenie”
Bialego Domu, ktory usitowal zrzuci¢ odpowiedzialnos¢ za
te bezprzykladna akcj¢ wylacznie na ministra obrony Iz-
raela, Szarona. Probujac zltagodzi€ reakcje swiatowej opinii
publicznej, amerykanski tygodnik ,,Time” opublikowatl re-
portaz z Bialego Domu i szczegolowo opisal, jak Reagan
telefonicznie strofowat Begina za to, co si¢ dzialo w Bejru-
cie. Zarazem ,,Time” stwierdzil, ze rozmowa miala charak-
ter przyjacielski, a gospodarz Bialego Domu zakofczyt
rozmowe stowami: ,,Menachem, szalom” /Czolem, Mena-
chemie/.

Niezaleznie od formy amerykansko-izraelskiej gry wokot
Libanu, jasne bylo, ze USA i Izrael dzialaja wspolnie.

,,Nikt nie moze uczy¢ nas humanitaryzmu, ani tego, jak
traktowa¢ zycie ludzkie. To my mozemy nauczyc tego
reszt¢ ludzkosci”. Takie oswiadczenie wyglosit w Nowym
Jorku minister obrony Szaron, usprawiedliwiajac zbrodnie
izraelskiej soldateski w Libanie.

W ciagu dwu i pol miesiagca wojska Szarona zabily i
zranily 70 tys. Libanczykow i Palestynczykow. Zniszczenie
grozito stolicy kraju, catkowicie zburzono miasta Sydon,
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Tyr i Nabatije, starto z powierzchni ziemi 14 obozow
uchodzcow palestynskich. Ale Beginowi to nie wystarczato.
Czolgi izraelskie przy wsparciu artylerii, lotnictwa i okre-
tow przystapity do szturmu Zachodniego Bejrutu, gdzie od

tuzszego czasu w pierscieniu blokady znajdowato si¢ po-
nad 700 tys. mieszkancow.

W tych cigzkich dla Libanu dniach Zwiazek Radziecki
ponownie zazadat od USA podjecia skutecznych $rodkow
w celu polozenia kresu dzialaniom Izraela. L. Brezniew
3 sierpnia w osobistym postaniu do R. Reagana wezwal
prezydenta USA, aby jak najszybciej wykorzystat posiada-
ne mozliwosci i nie dopuscit do dalszego wyniszczenia ludzi
w Bejrucie. ,,Sytuacja jest na tyle powazna i krytyczna—
glosito postanie —ze wymaga podjecia natychmiastowych
Srodkow”. W postaniu przywodca panstwa radzieckiego
podkreslal, Ze tragedia Libanu, a szczegdlnie mieszkancow
Jjego stolicy, pozostawi trwale pietno na sumieniu tych,
ktorzy mogli powstrzymac agresora, ale tego nie uczynili.

Tragedia Libanu wstrzasnela $wiatem. Miliony ludzi nie
mogly pogodzi¢ si¢ z tak zbrodniczymi wydarzeniami.

Demonstracje i wiece protestacyjne odbyly sie w wielu
miastach Zwiazku Radzieckiego, w stolicach krajow socja-
listycznych, a takze w Paryzu, Bonn, Wiedniu, Nowym
Jorku i innych miastach. W wystapieniach wybitnych dzia-
laczy panstwowych, politycznych, spotecznych i religij-
nych, w o$wiadczeniach postgpowych organizacji krajow
wszystkich kontynentow ostro krytykowano Izrael i jego
sojusznikow.

WBREW NORMOM PRAWA MIEDZYNARODOWEGO

W okresie blokady przewodniczacy Komitetu Wykona-
wezego OWP, Jaser Arafat, otworzyt w Zachodnim Bejru-
cie wystawe broni amerykanskiej, stosowanej przez Izrael
przeciw ludnosci cywilnej. Zagraniczni dziennikarze mogli
na wlasne oczy przekona¢ sig, ze Tel-Awiw uzywa zabro-
nionych przez konwencje migdzynarodowe rodzajéow broni
i amunicji. Pokazano szes¢ rodzajow bomb‘odtamkowych
produkcji amerykanskiej, zrzuconych na gesto zaludnione
dzielnice Zachodniego Bejrutu. Wystawiono rakiety lotni-
cze, z ktorych kazda zawierala 350 pociskow, wybuchaja-
cych przy pierwszym zetknigciu z przeszkoda. Na wystawie
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eksponowano rowniez plastykowe bomby przeznaczone do
wywolywania pozarow, wypetnione mieszankami zapalaja-
cymi i gazami.

Lotnictwo izraelskie stosowalo rakiety i bomby o opo-
znionym zaplonie. Wybuchaly one w kilka godzin po
upadku, juz podczas prac ratunkowych. Na skutek tego
zginglo wielu uczestnikow obrony cywilnej, a takze czton-
kow ekip medycznych i mieszkancow usuwajacych rannych
z rejondw bombardowan.

Na wystawie brakowalo tzw. bomby prozniowej. Solid-
ny siedmiopi¢trowy budynek mieszkalny w Zachodnim
Bejrucie zostal catkowicie zniszczony na skutek trafienia go
przez jedna bombe tego typu. Zginglo pod gruzami badz
odniosto rany okoto 300 mieszkancow, w wiekszosci kobiet
i dzieci.

Wsrod eksponatow znalazly si¢ pociski fosforowe, kali-
ber 115 mm, wywohujace silne oparzenia. Obok umieszczo-
no fotografie ofiar pociskow fosforowych.

Robert Fisk, korespondent londynskiego ,,The Times”,
odwiedzil bejrucki szpital Barbir, gdzie mogl zapoznac sie
ze skutkami stosowania pociskow fosforowych. Oto frag-
menty z jego reportazu:

»Alija Abu Said lezy na boku, co chwila kaszlac w
zakrwawiong chustke.

— Do jej pluc dostal si¢ fosfor—mowi lekarz. — Tego
ranka przedwczesnie urodzila dziecko. Nie jestem pewien,
czy potrafimy je uratowac. .. Nieszczgscie polega na tym,
ze 1 ono ma objawy zatrucia fosforem. ..

Kiedy Alije 1 11 czlonkow jej rodziny przywieziono do
szpitala, wszyscy jeszcze ptongli. Fosfor spalit skore, wlosy.

Lekarka Amal Szamaa musiala zawina¢ ich w koc i
usuna¢ tlace si¢ wlosy, a nastgpnie po kruszynie wydoby-
wac plonacy fosfor ze skory, z miesni.

Okreslenie, ze personel medyczny szpitala Barbir byl
wstrzasnigty widokiem tak potwornych ran pacjentow, jest
zbyt stabe. W sali intensywnej terapii doktor Szamaa
stwierdzita, ze pigciodniowe bliznigta, chociaz martwe,
nadal plongly. Historia opowiadana przez lekarke jest
potworna, a ona sama bez przerwy drzy, wspominajac to,
co widziala”.

Liban stat si¢ w istocie poligonem do$wiadczalnym dla
najwymyslniejszych i najpotworniejszych $rodkow maso-
wego razenia, wynalezionych w ostatnich latach.
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Stosujac odlamkowe, kasetowe i fosforowe $rodki raze-
nia, a takze miny-pulapki i miny-niespodzianki, Izrael
narusza mi¢dzynarodowa konwencje z 1981 r. o zakazie
lub ograniczeniu uzycia broni konwencjonalnej, ktéra mo-
ze wyrzadzac nadmierne szkody badz ma dzialanie wybior-
cze. Konwencje t¢ podpisalo ponad 50 panstw, w tym
Stany Zjednoczone. Jednak Waszyngton przekazat Izraelo-
wi tego rodzaju bron.

Znane staly si¢ rowniez fakty uzycia przez wojska izrael-
skie Srodkow trujacych. Obserwatorzy w Bejrucie zwracali
uwage, ze co dziesiaty pocisk, spadajacy na libanska stoli-
cg, nalezal do rodzaju broni chemicznej. Proby zdobycia
fortecy Beaufort za pomoca broni konwencjonalnej spetzty
na niczym. Dopiero po uzyciu broni chemicznej udato si¢
zdobyc¢ fortece. Jak wiadomo, uzycie broni chemiczne;j jest
zabronione na mocy Protokotu Genewskiego z 1925 r.
(Sitosujac t¢ bron Izrael naruszyl wigc prawo migdzynaro-

owe.

WASZYNGTON ODKRYWA KARTY

W czasie niszczacej blokady Zachodniego Bejrutu admi-
nistracja Reagana przystapila do natarcia politycznego.
Wystannicy Bialego Domu, Habib i Draper, usilowali
narzuci¢ obroficom Bejrutu amerykansko-izraelskie wa-
runki kapitulacji. Presja byla wywierana nie tylko na
kierownictwo palestynskie, ale rowniez na rzad libanski,
ktéremu natarczywie proponowano ,,pok6j” z Izraelem na
wzor ukladow z Camp David.

Celem zastraszenia Waszyngton skierowal ku brzegom
Libanu sity uderzeniowe swej VI Floty, w tym lotniskowiec
,,JIndependence” z mysliwcami F-14 |, Tomcat™ 1 szturmow-
cami A-7 ,,Corsair” na pokladzie.

Jednocze$nie administracja amerykanska przedstawila
nowy plan, ktorego sens polegatl na wystaniu do Libanu
wojsk amerykanskich w celu zapewnienia bezpieczenstwa
partyzantom palestynskim podczas ich ewakuacji z oblezo-
nego Bejrutu.

Warto przypomnie¢, ze Stany Zjednoczone uprzednio
uznaty region Bliskiego Wschodu za strefe ,,swych zywot-
nych interesow” i utworzyly dla jej obrony ,,sity szybkiego
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reagowania”*. Zgodnie z dyrektywa Pentagonu w sklad
tego ,.korpusu zandarmerii” miato wejs¢ piec dywizji ogol-
nowojskowych, dwie dywizje piechoty morskiej, dziesig¢
dywizjonéw lotnictwa taktycznego, dwa dywizjony
bombowcow strategicznych B-52 i trzy lotniskowce.
Aby zapewnic sobie obecno$¢ na wodach Zatoki Arab-
skiej, Amerykanie w marcu 1982 r. wlaczyli swoj kontyn-
gent wojskowy w sklad sit ONZ na Synaju. Obecnie, w
czasie agresji Izraela, stawiali warunki, ktorych spetnienie
umozliwiato zwigkszenie liczebnosci ich wojsk na Bliskim
Wschodzie.

W Bialym Domu otwarcie przyznano, ze korpus ma
wykonywac zadania Swiatowego zandarma i przeprowa-
dza¢ karne operacje na chevch terytoriach. Skala zastoso-
wania tych sil jest bardzo duza—od panstw najblizej
potozonych do znajdujacych si¢ wiele tysiecy mil od brze-
gow Ameryki. ,,USA-—moéwil minister spraw zagrani-
cznych ZSRR, A. Gromyko — wszedzie, czy to na ladzie
czy na morzu, rwa si¢ do wprowadzania lub zwigkszania
swej obecnosci wojskowej, do budowy nowych baz. Spojrz-
cie, jakie orgie odbywaja si¢ na Bliskim Wschodzie, gdzie
goraczkowo poszukuje si¢ nowej klienteli, aby zwiazac ja z
militarystyczna strategia Waszyngtonu”’. :

Jak wiadomo, czolowe oddzialy sil szybkiego reagowa-
nia juz odbyly ¢wiczenia w zakresie prowadzenia dzialan
bojowych na terytoriach Egiptu, Sudanu i Omanu. Teraz
parly ku ziemi Libanu. Coraz jasniejsze stawaly si¢ cele
polityczne i wojskowe Waszyngtonu. Administracja Rea-
gana, dzigki inwazji Izraela na Liban, liczyla na stale
ulokowanie tam swych Zzolnierzy. Zamierzano wysta¢ do
Libanu piechot¢ morska, aby $rodkami militarnymi wply-
wac na sprawy wewnetrzne tego kraju. Narody arabskie
niemalo ucierpialy na skutek tego rodzaju polityki, dlatego
inicjatywa amerykanska spotkata si¢ z protestem postepo-
wych kot Libanu.

W tej sytuacji, bedacej powaznym niebezpieczenstwem
dla pokoju na Bliskim Wschodzie, L. Brezniew zwrocit sig
do prezydenta Reagana z poslaniem, w ktorym ostrzegal
Stany Zjednoczone, ze w razie wystania wojsk amerykan-
skich do Libanu ,,Zwigzek Radziecki bedzie zmuszony

* Na poczatku 1980 r. J. Carter przedstawil w Kongresie doktryne,
nazwang pozniej jego imieniem, ktorej zasada jest, ze jakiekolwiek zagro-
zenie dla krajow Zatoki Arabskiej z zewnatrz bgdzie uznane za zagrozenie
zywotnych interesow amerykanskich /przyp. J.P./.
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uwzglednic ten czynnik w swej polityce”. Powage przestro-
gi podkreslat fakt, ze prowokacyjne dzialania administracji
USA planowane byly w regionie przyleglym do granic
radzieckich.

,»,Ogloszona przez Waszyngton «gotowos¢ skierowania
wojsk amerykanskich do Libanu» — stwierdzala bejrucka
«An-Nida» — jest bardzo niebezpieczna i stanowi powazne
zagrozenie dla suwerennoéci i niezawistosci Republiki Li-
banskiej”. _

W Waszyngtonie wreczono najwyzsze cywilne odzna-
czenie— Medal Wolnosci— specjalnemu  wystannikowi
prezydenta, Philipowi Habibowi. Medal ten przyznaje si¢
za wybitny wklad w dzielo zapewnienia bezpieczefistwa i
interesow narodowych USA, w dzielo pokoju na $wiecie.
Rzeczywiscie, jeszcze przed rozpoczgciem agresji przeciw
Libanowi Habib przybyl na Bliski Wschod. Po inwazji
oswiadczyt w imieniu Bialego Domu, ze ma zamiar przy-
stapi¢ do spelnienia misji mediacyjnej. W istocie Habib
targowal si¢ o warunki kapitulacji palestynskiego ruchu
oporu i libanskich sil narodowo-patriotycznych.

Warto wspomnie¢, ze Habib 1 sekretarz obrony USA,
Weinberger, to ludzie tego samego amerykanskiego super-
monopolu ,,Bechtel”, wykonujacego zamowienia wojsko-
we Pentagonu. ,,Bechtel” — to ropociagi w krajach Zatoki
Arabskiej; to obiekty wojskowe w kontrolowanych przez
USA krajach regionu. Naturalnie, Zze dla monopolu nie jest
obojetne, jak uklada si¢ dla USA koniunktura w Liba-
nie—czy nie pojawila si¢ mozliwos¢ nowych za-
mowien wojskowych? Wiasnie dlatego administracja ame-
rykanska powierzyla misje Habibowi, bo przeciez ,,co jest
dobre dla monopoli, jest dobre dla Standéw Zjednoczo-
nych”. Habib w swej misji mediacyjnej zmierzal do stwo-
rzenia warunkow do amerykanskiej penetracji wojskowej
w Libanie.

Administracja waszyngtonska ze swej strony czynila
wszystko, aby poméc Habibowi w misji mediacyjnej. Jak
informowala agencja UPI z Nowego Jorku, amerykanski
helikopterowiec ,,Guam™ i cztery okrety desantowe, na
ktérych pokladzie znajdowato si¢ 1800 zoknierzy, otrzyma-
ly rozkaz zajecia pozycji w poblizu libanskiego wybrzeza.
Na ,,Guamie”, oprocz $miglowcow szturmowych, znajdo-
waly si¢ rowniez mysliwce bombardujace ,,Hurrier”. We
wschodniej czgsci Morza Srodziemnego znajdowat sig juz
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lotniskowiec ,,Forrestall” z mysliwcami bombardujacymi
F-4 Phantom”. Agencja podkreslala, ze trzy sposrod
czterech skierowanych pilnie ku brzegom Libanu okrety
desantowe otrzymaly rozkaz natychmiastowego przerwa-
nia wizyty we wloskim porcie.

HUMANITARNE POSUNIECIE

Wokot Zachodniego Bejrutu nadal zaciskat si¢ pierScien
blokady. Nie tylko stolicy libanskiej, ale 1 jej mieszkafcom
grozita zaglada. Kiedy okazalo sig, ze zniszczenie Palestyn-
czykow jest niemozliwe, Habib przedstawil plan wycofania
Palestynczykow z Bejrutu, zmierzajacy do odsunigcia ich
daleko od granic Palestyny, skad nie byliby w stanie
prowadzi¢ dalszej walki o swoje prawa. Plan poczatkowo,
ze zrozumialych wzgledow, nie byl akceptowany przez
Arafata. Pozniej jednak kierownictwo OWP, kierujac si¢
humanitarnymi przestankami, zaakceptowalo plan, ale
przedstawilo wlasny harmonogram ewakuacji bojownikow
palestynskich z Zachodniego Bejrutu. Rzad libanski za-
twierdzil 19 sierpnia plan wycofania oddzialow palestyn-
skich do Syrii, Sudanu, Algierii, Iraku i Ludowej Demo-
kratycznej Republiki Jemenu. Jednoczes$nie, w porozumie-
niu z przewodniczacym Komitetu Wykonawczego OWP,
J. Arafatem, rzad zwrocit si¢ do USA, Francji 1 Wielkiej
Brytanii z prosba o wlaczenie swych kontyngentow woj-
skowych w sklad sit wielonarodowych, ktore mialy zapew-
ni¢ bezpieczna ewakuacje Palestynczykow z Zachodniego
Bejrutu.

Pierwsza grupa okoto 400 Palestynczykow miala wyje-
chac na Cypr, a stamtad do krajow arabskich. Dla zapew-
nienia bezpieczenstwa ewakuacji do portu bejruckiego
przybylo 21 sierpnia 350 francuskich spadochroniarzy.
Prezydent Francji, F. Mitterrand os$wiadczyl, ze sity te
zostaly skierowane na prosbg rzadu libanskiego oraz za
zgoda OWP 1 Izraela. Wzdluz ,,zielonej linii”, dzielacej
stolicg libanska na dwie czesci, rozmieszczono silty amery-
kanskie /800 zolnierzy/.

Palestynczycy opuszczali umeczony Bejrut majac przy
sobie bron osobista.

Premier Libanu, Szaffik Wazzan, oswiadczyl 22 sierpnia,
ze uzyskal pisemng gwarancj¢ rzadu amerykanskiego w
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sprawie uwolnienia palestynskich i libanskich jencow wo-
jennych, ktorzy dostali si¢ w rece Izraelczykow w czasie
agresji. Gwarancja nie byla wystarczajaca, rzad Begina
bowiem odmowit uznania wszystkich ujetych osob za jen-
cow wojennych i zwolnienia ich z obozow.

,,Niezapomniane pozegnanie Bejrutu z bojownikami pa-
lestynskimi” —pod takim tytulem francuska ,,L’Huma-
nit€” zamiescita reportaz o rozpoczeciu ewakuacji Pale-
styficzykow ze stolicy libanskiej. ,,Izraelczycy — informo-
wano — przegrali ostatnia bitwe w Bejrucie. Pragneli ujrze¢
pokorne wyjscie zwycigzonych «terrorystow», a w istocie
ogladali uroczyste pozegnanie, jakie zgotowal Zachodni
Bejrut walczacej armii, ktora nie ugieta kolan. Miasto
opuszczaly nie dzikie hordy, lecz zolnierze w szyku, kto-
rych jedynym bagazem byla bron osobista. Ubrani w
mundury, trzymali w rekach palestynskie flagi”.

»Zgoda OWP na ewakuacje swych bojownikéw z oble-
zonego Bejrutu byla podyktowana poczuciem odpowie-
dzialnoSci za Zycie spokojnej ludnosci libanskiej” —
oswiadczyt cztonek Komitetu Wykonawczego OWP, Abu
Majzer.

Sekretarz Generalny KC KP Izraela, Wilner, o$wiad-
czyl, ze ,rzadowi Begina i USA nie udalo si¢ osiagna¢ w
Libanie wytyczonych celow. OWP nie poniosta kleski i
odchodzi z Bejrutu zwarta i pelna godnosci. Pod wzgledem
politycznym OWP umocnita swe pozycije na arenie miedzy-
narodowe;j”.

KTO ZABIL BESZIRA DZEMAJELA?

W warunkach izraelskiej okupacji wigkszej czeéci kraju,
w tym Wschodniego Bejrutu, 23 sierpnia 1982 r. odbyly si¢
wybory prezydenckie. Na 92 deputowanych do parlamentu
obecnych byto 62. Mieli oni wybra¢ nowa glowe panstwa
na najblizsze szesc lat. Uklad sit byt korzystny dla prawicy
chrzescijanskiej, ktora wysunela na to stanowisko 34-let-
niego Beszira Dzemajela, syna Pierre’a Dzemajela, ktory w
latach trzydziestych zalozyl prawicowa parti¢ chrzescijan-
ska Falange Libanska. Mtodszy syn przywodcy libanskich
falangistow wyroznil si¢ na arenie politycznej w latach
wojny domowej 1975—1976. W owym czasie stal na czele
sit wojskowych partii, zostal dowoddca jej formacji milicyj-
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nych. Wiasnie z inicjatywy B. DzZemajela rozpoczely sie
pierwsze kontakty falangistow z Izraelczykami, ktore po-
zniej przeksztalcily si¢ we wspoOlprace wojskowa z Tel-
-Awiwem. Rzad Begina pokladat w nim wielkie nadzieje,
uwazal bowiem, ze B. Dzemajel podpisze ze ,,zwyciezca”
umowe o kapitulacji.

W przededniu wyborow przywodca bloku sit narodowo-
-patriotycznych, Walid Dzumblatt, oswiadczyt, ze ,,wybor
Beszira Dzemajela spowoduje w Libanie ustanowienie dy-
ktatury i1 catkowite podeptanie swobod obywatelskich™.
Przeciw tej dyktaturze wystgpowala wigkszos¢ kot muzul-
manskich kraju i blok SNP. Ale ciezkie warunki, w jakich
znalazl si¢ kraj, umozliwily zwycigstwo jedynego kandyda-
ta na stanowisko prezydenta. Na 62 deputowanych 57 glo-
sowalo za B. Dzemajelem.

Po wyborze—ale jeszcze przed objeciem stanowiska
szefa panstwa, co mialo nastapic 23 wrzesnia— B. Dzema-
Jjel wyjechat do Izraela, gdzie spotkat si¢ z Beginem, Szaro-
nem i innymi przywodcami. Przedstawiono mu sprawe
natychmiastowego zawarcia uktadu pokojowego w rodzaju
uktadu z Camp David. ,,Szef panstwa libanskiego odpo-
wiedzial— pisal dziennikarz z «Le Monde Diplomatique»,
A. Kappeliuk—ze jest mu trudno zgodzi¢ si¢ na tak
szybkie zawarcie ukladu, bowiem moze on podwazy¢ sto-
sunki libansko-arabskie”. B. Dzemajel wrocit do domu, a
po kilku ledwie dniach, 14 wrzesnia 1982 r., zostal zabity
przez terrorystow. W kwaterze glownej Falangi we
Wschodnim Bejrucie, okupowanym przez najezdzcow, na-
stapit wybuch, w wyniku ktorego zginal nie tylko nowo
wybrany prezydent, ale wigkszo$¢ kierownictwa wojskowe-
go tej partii. Zdaniem wielu obserwatorow, mozliwy byl
udzial Izraelczykéw w zamachu.

W zaistnialej sytuacji odbyly si¢ w Libanie wybory
uzupelniajace. 23 wrzesnia 1982 r. stanowisko prezydenta
objal Amin Dzemajel — starszy brat zabitego. Nowy prezy-
dent —podkreslano w prasie — byt nacjonalista i traktowat
wspolprace swej partii z Izraelem jako taktyczny sojusz,
majacy umocni¢ wladze wspolnoty maronickiej w Libanie.
A. Dzemajel zamierzal przywroci¢ Libanowi role mostu
migdzy Zachodem a Wschodem i uwazal, ze Izrael powi-
nien wycofac swoje wojska z zagarnigtych terenéw. Aby
wykaza¢  niezalezno$¢, Amin Dzemajel wystapit
z partil i zaczal nawiazywaC kontakty ze wszystkimi si-
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tami politycznymi, ktore odgrywaly w zyciu kraju wazna
role.

KRWAWE WYDARZENIA

Apogeum dzialan Izraelczykéw w Libanie stala si¢ rzez
kobiet, starcow i dzieci w Bejrucie i polozonych na jego
potudniowych przedmiesciach obozach uchodzcow pale-
stynskich, Sabrze i Szatili. Dokonane tam, niespotykane
pod wzgledem okrucienstwa, zbrodnie wstrzasnety cywili-
zowanym Swiatem.

Przypomnijmy, ze kierownictwo OWP zgodzito si¢ wy-
cofa¢ swe oddzialy z Bejrutu dopiero wowczas, kiedy
Habib w imieniu swej administracji zagwarantowal bezpie-
czenstwo pozostajacych w stolicy nie uzbrojonych uchodz-
cow palestynskich. Wydarzenia w Sabrze i Szatili, zaledwie
w dwa tygodnie po opuszczeniu przez bojownikéw OoOwWP
Bejrutu, wykazaly, co warte sa gwarancje amerykanskie.
,,Absolutnie nie wolno wierzy¢ temu — stwierdzil w wywia-
dzie dla «Le Monde» J. Arafat—co o$wiadcza lub podpi-
suje takie mocarstwo jak Stany Zjednoczone™.

KRONIKA TRAGEDII

15 wrze$nia o godz. 11.00 czolgi izraelskie, tamiac kolej-
ne porozumienie o przerwaniu ognia, wtargnely do Za-
chodniego Bejrutu. Pancernemu oddzialowi przeciwstawia-
ly si¢ jedynie formacje milicyjne libanskich SNP. Mtodzi
Libanczycy, uzbrojeni w karabinki automatyczne i reczne
granatniki przeciwpancerne, stawiali zacigty opor. Walki
prowadzono o kazda dzielnicg, o kazdy dom. Ale sity byly
nierowne.

W tym samym czasie we wschodniej czgsci stolicy odby-
wal si¢ pogrzeb Beszira Dzemajela, na ktory przybyt Sza-
ron, zeby wyrazlc swoj ,,bol”.

17 wrze$nia armia izraelska zdobywata Zachodni Bejrut
z duzym okrucienstwem. Strzelano do wszystkiego, co si¢
ruszato, pladrowano sklepy, prywatne mieszkania, szpitale
i biblioteki. Czolgi zgniataly wszystko po drodze, burzyly
domy i cale ulice. Wedlug oceny ,,L’Humanité” w ciagu
48 godzin wyrzadzono miastu takie szkody i zniszczenia,
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jakich Izraelczycy nie potrafili wyrzadzi¢ podczas 2,5 mie-
siecy bombardowan i dziatan bojowych.

W miescie wprowadzono godzing policyjna, zaczgly sig
masowe rewizje i aresztowania. Liczba aresztowanych
przekroczyta 1400 osob. Z zawigzanymi oczami Wwywozono
ich pod ostong czolgow izraelskich do obozow. Czesc
jencow umieszczono na stadionie im. prezydenta Szamuna,
przeksztalconym w oboz koncentracyjny.

Ale na tym Izraelczycy i przybyli im z pomoca potudnio-
wolibanscy separatySci pod dowodztwem Haddada nie
poprzestali. Wdarli si¢ na teren palestynskich obozow
Sabra i Szatila, gdzie doszto do niebywale okrutnych
wydarzen; zotnierze z oddzialu Haddada okrutnie rozpra-
wiali si¢ z bezbronnymi kobietami, starcami, a nawet
niemowletami. Wdzierano si¢ do domow, z bliska rozstrze-
liwano z automatéw i karabinow maszynowych Spiacych
ludzi. Tych, ktorzy probowali si¢ ratowac, doganiano i
dobijano sztyletami i bagnetami. Korespondent radzieckiej
,Litieraturnej Gaziety”’ podkreslal w swym reportazu z
Bejrutu, ze ,,dzieci zabijano na oczach rodzicow, ojcow i
matki—na oczach synow i corek. Kobiety blagaty o litos¢
przynajmniej dla niemowlat. Odpowiedzia byly serie z
automatow™.

Agencja France Press donosita w tych dniach z Bejrutu,
ze wielu uchodzcow palestynskich przed sSmiercia okrutnie
torturowano: wykluwano im oczy, zdzierano zywcem sko-
re, rozbijano czaszki.

Potworny obraz ukazatl si¢ oczom dziennikarzy, ktorzy
odwiedzili Sabre i Szatile po krwawej rozprawie.

,,Ciala lezaly wszedzie: na drodze, w zaulkach, na tylach
domostw i w zburzonych domach — pisat w swym reporta-
zu korespondent londynskiego «The Times». —W niekto-
rych miejscach ziemia byla jeszcze wilgotna od krwi. Wi-
dzac setki trupow, przestalismy je liczyc... Gdzieniegdzie
widac¢ bylo slady zbiorowych mogit. Widocznie pogrzeba-
no tu okoto tysiaca, jezeli nie pottora raza wigcej zwlok. ..
Obok drogi odkrylismy zwloki pieciu kobiet w Srednim
wieku i kilkorga dzieci. Spod jednego z trupow wystawala
glowka malej dziewczynki. Dziecko rowniez bylo mart-
we — glowe mialo przestrzelona. Inna dziewczynka lezala
na drodze jak zdeptany kwiat. Jej biala sukieneczka byla
uwalana w blocie i kurzu. Nie miata chyba wigcej niz
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trzy lata. Jedna z kobiet przyciskata do siebie niemowle.
Kula, ktora przeszyla jej plecy, zabita rowniez dziecko.

Pod murem lezaly zwloki miodych mezczyzn, a nawet
chtopcoéw. Wszyscy zostali zabici strzatami w plecy. Ten
mur i ten stos trupow przywodzity na mysl co§ znajomego.
Dopiero po chwili zrozumieli$my, ze scena ta przypomina-
fa zdjecia egzekucji w okupowanej przez faszystow Europie
podczas II wojny Swiatowe;j”.

W wywiadzie dla saudyjskiej telewizji Jaser Arafat poin-
formowal, ze wérdd ofiar znalazlo si¢ ponad 1800 Palestyn-
czykow i Libanczykéw z obozéw Sabra i Szatila; okoto
1500 chorych i rannych zostalo zabitych w bejruckich
szpitalach Gaza i Akka.

wiatowa opinia publiczna zdecydowanie potepita te
zbrodnie.

Rada Bezpieczenstwa ONZ jednomyslnie potepita
,»zbrodnicza krwawa rozprawe z cywilng ludnoscia Bejru-
tu”. Rada ponownie potwierdzila swe rezolucje nr 512 i
513, w ktorych podkreslano konieczno$¢ przestrzegania
praw ludnosci cywilnej oraz rezygnacji ze wszystkich aktow
przemocy wobec niej.

O rozwoju wydarzen w Bejrucie poinformowat Rade
Bezpieczefnstwa Sekretarz Generalny ONZ, J. Perez de
Cuellar. Poprzedniego dnia Rada przyjela rezolucj¢ doma-
gajaca si¢ natychmiastowego wycofania wojsk izraelskich z
Bejrutu. Po zapoznaniu si¢ z nia Ministerstwo Spraw
Zagranicznych Izraela poinformowalo Sekretarza General-
nego ONZ, ze rzad nie moze udzieli¢ oficjalnej odpowiedzi
na t¢ rezolucje, bowiem w tych dniach. .. obchodzone jest
narodowe §wigto zydowskie.

Na nadzwyczajnym posiedzeniu Komitetu Wykona-
wezego OWP, ktore odbylo si¢ w Damaszku pod przewod-
nictwem J. Arafata, uchwalono apel do $wiatowej opinii
publicznej. ,,Zaborcy izraelscy — stwierdzano w apelu —
urzadzili krwawa rzez w obozach palestynskich uchodz-
cow, Sabrze i Szatili, mimo ze USA przez swego wystanni-
ka Habiba udzielity pisemnej gwarancji, zapewniajacej bez-
pieczefistwo i nietykalnos¢ mieszkanicom stolicy i palestyn-
skim uchodzcom w Zachodnim Bejrucie po wycofaniu
stamtad bojownikow palestyfiskich. Tym samym Stany
Zjednoczone ponosza bezposrednia i catkowita odpowie-
dzialnos¢ za te potworna rzez”.

Komitet Wykonawczy OWP zwrdcit si¢ do spolecznosci
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miedzynarodowej z apelem o powstrzymanie zbrodni i
ukaranie winnych. Zazadal, by Rada Bezpieczenstwa zgod-
nie z Karta ONZ zastosowala wobec Izraela sankcje i
usunela go z tej organizacji migdzynarodowej za popelnio-
ne zbrodnie wojenne.

Przewodmczqcy Komitetu Wykonawczego OWP wezwat
kraje niezaangazowane i wszystkie postgpowe sily na swie-
cie, aby dotozyly maksimum wysitkow dla polozenia kresu
masowym zabojstwom i innym zbrodniom syjonistow
przeciw narodowi palestynskiemu i libanskiemu oraz w
celu zmuszenia izraelskich okupantow do opuszczenia Bej-
rutu zgodnie z wcze$niejszymi rezolucjami Rady Bezpie-
czenstwa ONZ.

Rzady oraz wybitni dzialacze panstwowi i polityczni
Europy Zachodniej zdecydowanie potepili zbrodnie w Sab-
rze i Szatili.

Prezydent Francji, F. Mitterrand, w swoim oswiadczeniu
podkreslil, ze ,,nadchodzace z Bejrutu informacje budza
prawdziwa zgroze. Spolecznosc mig¢dzynarodowa powinna
zdecydowanie wystapic przeciw temu ludobojstwu i podjqc
konieczne $rodki, uniemozliwiajace jego powtorzenie’. Na-
wet premier Wielkiej Brytanii, M. Thatcher, oéwiadczy}a:
,,Jest to barbarzynski akt, ktorego nie sposob byloby sobie
wyobrazi¢, gdyby si¢ nie zdarzyl. Dla tego, co si¢ zdarzylo,
jest tylko jedna nazwa — barbarzynstwo”.

Rzad wloski zdecydowanie i z oburzeniem potepit krwa-
we akcje 1 masowe zabojstwa uchodzcow palestynskich i
mieszkancow Bejrutu.

Caly Swiat byl oburzony. W zaistniatej sytuacp prezy-
dent Reagan uznal za stosowne wystapic w telewnzy i
powiedziec o ,,Scinajacych krew w zylach scenach”. Stwier-
dzil nawet, ze ,,niezwykle wazne jest wycofanie sig Izrael-
czykow z Bejrutu”. Nie wspomnial jednak o amerykan-
skich gwarancjach bezpieczenstwa udzielonych Palestyn-
czykom.

Wydarzenia w Sabrze i Szatili wstrzasnely rowniez spole-
czenstwem izraelskim. W Izraelu utworzono specjalna ko-
misj¢ dla zbadania masowych zabojstw w obozach pale-
stynskich w Zachodnim Bejrucie, na ktorej czele stanat
przewodniczacy Sadu Najwyzszego, 1. Kahane. Sledztwo
trwato ponad cztery miesiace. Przestuchano kilkadziesiat
0sob zwigzanych z masowymi zabdjstwami, poczynajac od
premiera Begina. Komisja Kahane, a takze specjalna ko-
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misja powolana przez wladze libafiskie potwierdzily, ze
masakry dokonaly niektore oddziaty milicji Falangi i zol-
nierze mjr. Haddada, za zgoda Zolnierzy izraelskich, ktorzy
w tym czasie kontrolowali wejscia do obozéw palestyn-
skich. Odbywalo si¢ to za wiedza wysokich osobistosci
izraelskich, m. in. Szarona.

UCISK OKUPANTOW

Po ewakuacji bojownikow palestynskich ustaly ataki i
ostrzal dzielnic mieszkalnych, wojska izraelskie pozostaty
Jednak na zajmowanych pozycjach, takze w Bejrucie Za-
chodnim. Rozpoczeta si¢ okupacja kontrolowanych przez
nich terendw, ograniczajaca prawa Libanczykow. Nastapi-
ly liczne grabieze obficie zaopatrzonych sklepow bejruc-
kich. Jak informowata Associated Press, Izraelczycy splad-
rowali wiele prywatnych domow i instytucji, np. migdzyna-
rodowe lotnisko w Bejrucie i szpital Barbir. Cze$ciowo
zajgli ambasade iranska i algierska i rozgrabili ich archiwa.

Doktor U. Halidi, Jordanczyk, kierownik katedry bio-
chemii Uniwersytetu Amerykanskiego w Bejrucie, opuscit
swoje mieszkanie w zachodniej czgéci miasta po wybuchu

. bomby przed budynkiem. Juz trzeciego dnia okupacji Iz-
raelczycy nie tylko wywiezli archiwum Centrum Badan
Palestynskich, znajdujace si¢ w tym samym budynku, ale
okradli tez mieszkanie dr. Halidi zabierajac najcenniejsze
przedmioty i antyki. Spladrowano roéwniez kilka sasiednich
mieszkaf oraz budynek Libanskiej Agencji Informacyjne;.

Ograbiono tez szpital Barbir i mieszkanie jego dyrekto-
ra, Amal Szamaa. Ze szpitala skradziono czes¢ wyposaze-
nia, a jednemu z lekarzy—13 tys. funtow libanskich.
Pobliska szkola Mokased i wiele sklepow w dzielnicy
Mazraa, sprzedajacych domowy sprzet elektroniczny, row-
niez zostaly spladrowane podczas okupacji izraelskiej.

Przywodcy wspolnot z innych dzielnic Bejrutu stwierdzi-
li, ze i tam mialy miejsce grabieze.

Calkowite wycofanie wojsk izraelskich z zachodniej czes-
ci stolicyzostalo z ulga przyjete przez jej mieszkancow, a
takze kola polityczne i spoleczne kraju. Miasto zaczeto
ozywac. Otwierano sklepy, wznowilo prace wiele instytucji
panstwowych, oczekiwano na otwarcie lotniska.

Mimo rozpoczgtego wycofywania wojsk izraelskich,
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obawy Libanczykow nie malaly. Blisko potowa Libanu
znajdowala si¢ pod wladza wojsk izraelskich.

Wedlug danych paryskiego migdzynarodowego centrum
informacji o jencach, deportowanych i zaginionych bez
wiesci Palestynczykach i Libanczykach, liczba zaginionych
wynosita 3—7 tys. osob. Odkryto zbiorowe groby w Uzai i
Rijad es-Solh, miasteczku sportowym w poblizu obozow
Sabra i Szatila. Stosy zwlok zakopano przy uzyciu buldo-
zerow. Na poludniu, gdzie dzialaly oddzialy Haddada,
liczba ofiar byla ogromna.

Dane opublikowane przez wspomniane centrum infor-
macji Swiadcza o lapankach, aresztowaniach, porwaniach i
zabojstwach, ktore spotykaly Palestyficzykow podejrza-
nych o przynaleznos¢ do OWP oraz Libanczykow —
cztonkow ruchu SNP. Swiadkowie, informowano w czaso-
pismie ,,L’Afrique-L’Asie”, twierdza, ze niejednokrotnie
widzieli cigzarowki z aresztowanymi, jadace na potudnie
pod konwojem Izraelczykéw do obozu koncentracyjnego
Ansar.

Izraelska gazeta ,,Haarec” opublikowala komentarz
swojego pracownika, odbywajacego shuzbe wojskowa w
Libanie, gdzie byt straznikiem w obozie Ansar. ,,Sytuacja
stala si¢ nie do wytrzymania zarowno dla wigzniow, jak i
dla nas—pisal, podkreslajac, ze liczne bunty wiezniow
zostaly okrutnie sttumione, a wielu wigzniow zabito. —
Nierzadkie byly wypadki zalamania nerwowego wsrod
naszych zolnierzy. Byl to skutek tego, co ujrzeli na wlasne
oczy. Jeden z zolnierzy popelnil samobojstwo na dzien
przed ukonczeniem stuzby”.

W izraelskim dzienniku ,,Ha-Olam ha-Ze” profesor
Lejbowic, odpowiadajac na pytanie o rzezi w Libanie,
wyrazil poglad, ze ,,byla ona nieuchronnym i logicznym
nastgpstwem linii politycznej, realizowanej od pigtnastu
lat. To Izrael dokonat rzezi... To, co stalo si¢ w Libanie,
stanowi nowy krok na samobojczej drodze panstwa Iz-
rael”.

IZRAEL POD PREGIERZEM
Napasc Izraela na Liban wywolala powszechne oburze-
nie.
Mi¢dzynarodowe Stowarzyszenie Prawnikow-Demokra-
tow okreslito dziatania Izraelczykow jako cigzka zbrodnie
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migdzynarodowa. Izrael bezposrednio naruszyl Karte
ONZ /art. 2, & 4/, rezolucje Zgromadzenia Ogolnego z
1974 r. w sprawie definicji agresji oraz statut trybunatu
norymberskiego, ktory m.in. przewiduje odpowiedzialnosé
karng dla tych, ktorzy popehili tego rodzaju czyny.
Zamach na ambasadora izraelskiego w Londynie, dokona-
ny bez wiedzy OWP i nie na terenie Izraela, nie mogl shuzy¢
jako usprawiedliwienie.

Podczas inwazji na Liban Izraelczycy brutalnie pogwal-
cili powszechnie uznawane prawa wojny: konwencje ge-
newska z 1949 r. o ochronie ofiar wojny i dodatkowy
protokot do niej z 1977 r. Praktycznie nie bylo ani jednego
punktu uméw migdzynarodowych, ktorego Izrael nie na-
ruszyl. Powszechnie wiadomo, ze 90% ludzi, ktorzy zgineli
w wyniku dzialan armii izraelskiej, stanowita ludnos¢ cy-
wilna, glownie dzieci, kobiety i starcy.

Podczas 78-dniowej blokady Zachodniego Bejrutu stoso-
wano niedozwolone metody prowadzenia wojny — pozba-
wiono ludno$¢ oblgzonego miasta wody, zywnosci, energii
elektrycznej. Bombardowano specjalnie oznakowane szpi-
tale i samochody pogotowia ratunkowego, co jest sprze-
czne z konwencja genewska, przewidujaca ochrone ran-
nych i chorych.

Konwencja z 1980 r. o zakazie stosowania okreslonych
rodzajow broni konwencjonalnej kategorycznie zabrania
stosowania min-pulapek w postaci dziecigcych zabawek.
Izraelczycy natomiast stosowali je w Bejrucie, co spowodo-
walo Smier¢ setek dzieci.

Zbrodnie w obozach palestyfiskich Sabrze i Szatili, do
ktorych przyczynili si¢ izraelscy agresorzy, sa sprzeczne ze
wspolczesnym prawem miedzynarodowym.

Utworzono komisje Sledcza, w skiad ktorej weszli wybit-
ni przedstawiciele wielu krajow. Jej przewodniczacym zo-
stal G. Platt-Miles /Wielka Brytania/. Miala ona za zada-
nie zbada¢ dziatania Izraela w Libanie i przedstawi¢ wyniki
badan do osadu opinii migdzynarodowej. Komisja praco-
wata w Nikozji, gdzie przestuchiwano swiadkow, ktorzy
doznali wszystkich potwornosci wojny w Libanie. Uzyska-
no opinie ekspertow-prawnikow i lekarzy, zapoznano si¢ z
materialami dowodowymi oraz sformulowano polityczng i
prawna ocen¢ wszystkich zbadanych materialow. Ocena
byla jednoznaczna: dziatania Izraela stanowily naruszenie
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norm i zasad prawa migdzynarodowego, zawartych w
Karcie Narodow Zjednoczonych.

,,Komisja — pisal w «Prawdzie» jeden z jej uczestnikow,
czlonek korespondent AN ZSRR, Wiadimir Kudriaw-
cew —stwierdzita, ze bombardujac i zagarniajac znaczna
czgS¢ terytorium Libanu, Izrael nie tylko naruszyt ogolny
zakaz stosowania sily w stosunkach miedzynarodowych,
zawarty w art. 2 Karty NZ. Izrael dokonal agresji w
rozumieniu definicji tego przestepstwa, uchwalonej przez
Zgromadzenie Ogolne NZ 14 grudnia 1974 r. Warto w tym
miejscu przypomniec, ze zgodnie ze wspomniana definicja,
agresje stanowi uzycie sily zbrojnej panstwa przeciw suwe-
rennosci, nietykalnosci terytorialnej lub niezawistosci poli-
tycznej innego panstwa. Ta sama rezolucja Zgromadzenia
Ogolnego stwierdza, ze zadne powody o charakterze poli-
tycznym, ekonomicznym, wojskowym lub innym nie moga
stuzyc jako usprawiedliwienie agresji. W $wietle powyzsze-
go artykulu komisja uznala za zupelnie bezpodstawne
powolywanie si¢ Izraela na prawo do samoobrony w mysl
art. 51 Karty NZ. Artykul 51 przyznaje prawo do samo-
obrony wylgcznie w wypadku zbrojnej napasci na kraj,
natomiast Izrael nie byl obiektem tego rodzaju dzialan.
Prawo do samoobrony natomiast przystugiwalo i przystu-
guje Palestynczykom, wypedzonym ze swojej ziemi, co
znalazlo potwierdzenie w rezolucjach ONZ z lat 1981,
1982. Dzialania Palestynczykow stanowily realizacje nieod-
lacznego prawa do samoobrony, bowiem Zgromadzenie
Ogolne okreslito dziatania Izraela przeciw narodowi pale-
stynskiemu jako agresj¢ [rezolucja 36/226 z 17 grudnia
1981 r./. Potwierdzita to rowniez rezolucja Rady Bezpie-
czenstwa nr 509 z 6 czerwca 1982 r., w ktorej zawarte bylo
zgdanie natychmiastowego i bezwarunkowego wycofania
wszystkich wojsk izraelskich z Libanu”.

W wyniku agresji izraelskiej zostala okupowana i w
znacznym stopniu zniszczona wigksza cze§¢ Libanu, w tym
jego stolica Bejrut. Zarazem agresja stworzyla realne za-
grozenie dla pokoju i bezpieczenstwa $wiatowego. Jest wiec
zupelnie oczywiste, ze rzad Begina popelil w Libanie
zbrodnie przeciw pokojowi.

Komisja miedzynarodowa stwierdzita, ze podejmujac
agresywne dzialania przeciw niezaleznemu Libanowi, Iz-
rael i jego przywodcy dopuscili si¢ ludobodjstwa narodu
palestynskiego. ,,Zgodnie z konwencja z 9 grudnia 1948 r.
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o zapobieganiu i karaniu zbrodni ludobdjstwa— pisal
W. Kudriawcew —za ludobojstwo uwaza si¢ kazdy z czy-
now dokonanych w zamiarze zniszczenia w calosci lub w
czgsci grup narodowych, etnicznych, rasowych lub religij-
nych jako takich”. A wlasnie te czyny popetniali Izraelczy-
cy w Libanie, gdzie w sposob zamierzony unicestwiali
narod palestynski.

W wyniku tej polityki uchodzcy palestynscy w Libanie
znalezli si¢ w warunkach zagrazajacych ich istnieniu. Iz-
raelczycy zniszezyli wszystkie obozy uchodzcow na okupo-
wanej czesci Libanu.

Kola rzadzace Tel-Awiwu nie chcialy uzna¢ Palestyfczy-
kow za jencow wojennych, czyli naruszyly art. 4 konwencji
genewskiej z 12 sierpnia 1949 r. o traktowaniu jefcow
wojennych. Punkt A-1 tego artykulu glosi, ze status taki
nalezy si¢ osobom wchodzacym w sklad stanu osobowego
sit zbrojnych strony uczestniczacej w konflikcie, jak row-
niez w sklad pospolitego ruszenia i oddzialéow ochotni-
czych, wchodzacych w sktad wymienionych sit zbrojnych.
Poniewaz Palestynczycy bronili nie tylko siebie, ale i catos-
ci terytorialnej Libanu, wymieniona zasada miata do nich
zastosowanie.

Nieudzielenie Palestynczykom statusu jencow wojen-
nych bylo rowniez sprzeczne z rezolucja Zgromadzenia
Ogolnego ONZ nr 3103 z 12 grudnia 1973 r., wymagajaca
nadania takiego statusu osobom, ktére walcza z obca
okupacja w imi¢ urzeczywistnienia swego prawa do sa-
mookreslenia.

Bezposrednim naruszeniem konwencji migdzynarodo-
wych bylo réwniez uzycie zakazanych rodzajow broni.
Komisja miedzynarodowa stwierdzila, z¢ w Libanie na
wielkg skale byla stosowana bron masowego razenia, przy
czym wigkszos¢ jej ofiar stanowili cywilni mieszkancy.

Kolejnym przestepstwem rzadu Begina byt zamierzony i
systematyczny ostrzal i zniszczenie w Bejrucie przedstawi-
cielstw dyplomatycznych /ZSRR, NRD, Bulgarii, Francji,
Algierii/, ktore tradycyjnie korzystaja z immunitetu pod-
czas konfliktow zbrojnych. Gwalcac normy prawa miedzy-
narodowego wojska izraelskie posunely si¢ nawet do zaje-
cia budynk6w ambasad niektorych panstw, m.in. Wegier i
Kuwejtu.

Naruszajac postanowienia konwencji haskiej z 14 maja
1954 r. o ochronie dobr kultury w czasie dzialan wojen-
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nych oraz artykulu 53 protokolu dodatkowego do kon-
wencji genewskich z 1949 r., agresorzy izraelscy zniszczyli
zabytki i instytucje kulturalne i naukowe. Lotnictwo izrael-
skie praktycznie zburzylo budynek Uniwersytetu Arab-
skiego oraz galeri¢ malarstwa i grafiki palestynskiej. Oku-
panci rozgrabili archiwum Centrum Badan Palestynskich i
zniszczyli wiele budynkow szkolnych.

W koncowym dokumencie Migdzynarodowej Komisji
Badania Zbrodni Izraelskich przeciw Narodowi Palestyn-
skiemu i Libanskiemu podkreslono, ze Izrael oskarza si¢ o
zbrodnie przeciw pokojowi i ludzkosci, o zbrodnie wojenne
i dziatania majace na celu pozbawienie narodu palestyn-
skiego naleznego mu prawa do samostanowienia.

Agresja na Liban sparalizowala pracg libanskich urze-
dow administracyjnych. Okupanci pogwalcili nie tylko
powszechnie uznane normy prawa migdzynarodowego, ale
rowniez Konstytucj¢ Republiki Libanskiej. Kola rzadzace
Izraela staraly si¢ zmienic sasiedni suwerenny kraj arabski,
narzuci¢ mu whasny tad i uzalezni¢ go od siebie gospodar-
Cczo.

W deklaracji koncowej, uchwalonej na konferencji Mig-
dzynarodowego Stowarzyszenia Prawnikow-Demokratow
pt. ,,Wydarzenia w Libanie, ich wyniki i skutki w $wietle
prawa mi¢gdzynarodowego”, ktora odbyla sic w Brukseli w
grudniu 1982 r., wskazano na konieczno$¢ zastosowania
wobec Izraela politycznych, ekonomicznych, dyplomaty-
cznych i innych sankcji, zarowno wielostronnych, jak i
dwustronnych po to, aby zmusi¢ go do spelnienia zadan
spoleczno$ci migdzynarodowej i przestrzegania miedzyna-
rodowego porzadku prawnego.

Na konferencji utworzono stala komisje do spraw Pale-
styny i Bliskiego Wschodu, w ktorej sktad weszli wybitni
prawnicy i dzialacze spoteczni. Postanowiono opublikowac
,,Biala Ksigge”, demaskujaca czyny agresorow. Uczestnicy
konferencji zwrocili si¢ do ONZ z propozycja ogloszenia
dnia masowej likwidacji Palestynczykéw w Sabrze i Szatili
Dniem Pamieci Ofiar Agresji Izraelskiej.
~ W grudniu 1982 r. w Atenach obradowala migdzynaro-
dowa konferencja lekarzy na temat zbrodni Izraela wobec
narodu palestynskiego i libanskiego. Lekarze, pielegniarki i
prawnicy —czlonkowie 30 delegacji z 17 krajow — opo-
wiedzieli o nieludzkich bestialstwach w Libanie. Filmy,
fotografie i przezrocza, przedstawione na konferencji, z
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wstrzasajaca moca opowiedzialy o tragedii narodu pale-
stynskiego i libanskiego. Przemawiajacy w stolicy Grecji
ostro potepili kota rzadzace Izraela i ich amerykanskich
opiekunow za zbrodnie popetnione na ziemi libanskiej. Jej
uczestnicy zdecydowanie opowiedzieli si¢ za utworzeniem
niezawistego panstwa palestynskiego i wezwali do nasilenia
walki o pokoj.

Zgromadzenie Ogolne ONZ w grudniu 1982 r. zdecydo-
wanie potepito polityke terroru i przemocy realizowana
przez wojska izraelskie wobec narodow arabskich. Dys-
kusja w kwestii palestynskiej na posiedzeniach plenarnych
XXXVII sesji Zgromadzenia Ogolnego przeksztalcita sie w
potepienie polityki Izraela.



ROZDZIAL 1V

W DUCHU POLITYKI ,,DZIEL I RZADZ”

»PIATA KOLUMNA” IZRAELA W LIBANIE

Izrael, planujac i realizujac w 1982 r. agresje przeciw
Palestynczykom i Libanczykom, wykorzystal konfesjonal-
ne, polityczne i klasowe podziaty spoleczenstwa libanskie-
go. Po wojnie domowej lat 1975—1976* Liban faktycznie
byl konglomeratem kilku wrogich frakcji. Rzad centralny
nie byl w stanie ich pogodzi¢ i ustanowic ladu. Jak stwier-
dzono w ,,Le Monde Diplomatique”, wplyw bylego prezy-
denta Sarkisa si¢gal jedynie kilkuset metrow wokot jego
patacu w Baabdzie. WigkszoS¢ ugrupowan dziatala kieru-
jac si¢ nie interesami narodowymi, lecz partyjnymi, religij-
nymi i klanowymi. W zwigkszaniu rozdrobnienia panstwa i
podsycaniu w nim wewnetrznego napigcia politycznego
mialy swoj udziat stuzby specjalne USA i Izraela. Chodzito
o to, aby wzniecic w Libanie wojng domowa, w wyniku
ktorej bedzie mozliwy podzial Libanu na zasadzie wyzna-
niowo-wspolnotowej na kilka stabych panstewek i podda-
nie ich nieograniczonej kontroli.

Sojusznikami Izraela byly ugrupowania prawicy chrzes-
cijanskiej. Postlugujac si¢ haslem ,,Liban dla Libanczy-
kow”, domagaly si¢ wycofania wojsk syryjskich, przebywa-
jacych w Libanie pod flaga Ligi Panstw Arabskich, i
oddzialéow palestynskiego ruchu oporu. Obiektem atakow

* Wojna w Libanie trwa faktycznie do d2151a_|, chociaz jej zasigg, po
utworzeniu w kwietniu 1984 r. rzadu jednosci narodowej, jest mniejszy
fprzyp. J.P.[.
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prawicy chrzescijanskiej byly rowniez sity narodowo-pa-
triotyczne, stanowigce przeszkodc w realizacji tych planow
Interesy reakcji libanskiej na 6wezesnym etapie byly wigc
catkowicie zgodne z interesami Tel-Awiwu. W odroznieniu
od wigkszosci maronitow, opowiadajacych si¢ za utrzyma-
niem jednego panstwa chrzescijansko-muzulmanskiego,
dziatacze skrajnej prawicy chrzescijanskiej, jak np. Had-
dad, zachecali Izrael do zbrojnego wystapienia przeciw
znajdujacym sie na terytorium Libanu Palestynczykom i
Syryjczykom.

Prawica chrzescijanska utrzymywala tez sciste kontakty
ze stuzbami wywiadowczymi USA. Przez wiele lat w szko-
leniu zbrojnych formacji ekstremistow falangistowskich i
finansowaniu ich dzialalno$ci uczestniczyli Amerykanie.
Po dojsciu do wladzy administracji Reagana kontakty CIA
z prawica chrzescijanska wyraznie si¢ rozszerzyly.

Od pierwszych godzin agresji dowodzone przez Hadda-
da oddzialy prawicy chrzescijanskiej staly si¢ jednym ze
skrzydel armii izraelskiej. Burzyly obozy uchodzcow pale-
stynskich oraz ujawnialy i zabijaty Libanczykow sympaty-
zujacych z OWP. Na rozkaz Tel-Awiwu, ktory nie chcial
kompromitowac siebie w starciach z rozmieszczonymi na
poludniu Libanu wojskami ONZ, ludzie Haddada dokony-
wali prowokacji wobec migdzynarodowych sil, przeszka-
dzajac im w wykonywaniu obowiazkow i zadajac ich
wycofania. Glownym celem Haddada byla pomoc Izraelo-
wi w objeciu potudniowych rejonow Libanu caltkowita
kontrola, przez likwidacje na tych terenach wptywow PRO
i SNP.

Agresorzy i formacje falangistowskich ekstremistow
wspolnie oblegali Zachodni Bejrut. Wojskowe patrole oku-
pantow wraz z falangistami, ubranymi w mundury izrael-
skie /mozna ich bylo odrozni¢ po opaskach na ramieniu/
przegrodzily ulice faczace obie czgsci stolicy i catkowicie
zablokowaly dzielnice muzulmanskie. Oglaszajac dodatko-
wy pobor do swoich oddziatlow [ich liczebno$¢ siegala
20 tys. osob/ prawica chrzeScijanska wzigla na siebie rolg
policji na okupowanych terenach. Ponadto prawicowe
ugrupowania ekstremistyczne wspolnie z Izraelczykami
uczestniczylty w walkach z wojskami syryjskimi na szosie
Bejrut — Damaszek. ,,Pozniej — pisano w «The New York
Times» —ostona dla dzialan prawicowej milicji przeciw
organizacjom patriotycznym wspoOlnie z Palestynczykami
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walczacymi z agresorami staly si¢ «sily wielonarodowe»
/glownie zolnierze amerykanscy/”. Innymi slowy, sily te
pomagaty wykona¢ zadanie, ktore okreslit Tel-Awiw —
zapewni¢ panowanie w Libanie prawicowych, prozachod-
nich ugrupowan.

Armia libanska podczas inwazji izraelskiej byla ,,po-
stronnym” obserwatorem. Dlaczego sily zbrojne panstwa,
ktorych glownym zadaniem jest obrona jego terytorium
przed zagrozeniem zewngtrznym, tym razem zachowaly si¢
biernie? Odpowiedzi, jak si¢ wydaje, nalezy szukac w
interesach prawicy chrze$cijanskiej, specyfice armii liban-
skiej i charakterze sytuacji, uksztattowanej w kraju w
ostatnich latach.

Jak juz wspomniano, proby wykorzystania sit zbrojnych
po stronie prawicy podczas wojny domowej lat 1975—1976
doprowadzily armig libanska do roztamu na ugrupowanie
chrzescijanskie i muzulmanskie. Od 1977 r. kierownictwo
kraju czynito wiele wysitkow, aby odbudowac¢ armig¢. Do-
wodztwo, skladajace si¢ w duzym stopniu z prawicy chrzes-
cijanskiej, uwzgledniajac doswiadczenia wojny domowej,
staralo si¢ przede wszystkim obsadzi¢ kluczowe stanowiska
oficerami, ktorzy brali aktywny udziat w wojnie po stronie
Frontu Libanskiego /ugrupowanie prawicowo-chrzescijan-
skie/. Wzrosla rola wywiadu, faktycznie zawsze petnigcego
rolg organu karnego. Jednocze$nie usuwano z armii ludzi
podejrzanych o powiazania z sitami patriotycznymi.

Znacznie zwigkszono zold /do kwietnia 1983 r. armia
byla najemna/, co w zlozonej sytuacji gospodarczej kraju
zapewnito doplyw nowych ochotnikéw. I chociaz wérod
podoficerow i szeregowcow wigkszo$¢ nadal stanowili mu-
zulmanie, dowodztwo staralo si¢ wybra¢ sposrod nowych
zolierzy najbardziej, z jego punktu widzenia, ,,pewnych”
W odbudowie libanskich sit zbrojnych aktywnie uczestni-
czyli specjalisci z Pentagonu. W latach 1979—1980 USA
przekazaly Libanowi na potrzeby wojskowe 75 min dola-
row.

Jednakze —wedlug ocen zachodnich ekspertow —
podzial spoleczenstwa na zwalczajace si¢ ugrupowania nie
pozwolit na przeksztalcenie sit zbrojnych, nadal podzielo-
nych, w zwarty, zdolny do walki organizm. Chociaz poda-
wano, ze liczebnosc¢ sit zbrojnych osiagneta poziom sprzed
wojny domowej /22 tys. 0s0b/, bylo to pozorne; faktycznie
wojsko liczylo nie wigcej niz 14 tys. osob. Sily zbrojne nie
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byly w stanie wywrze¢ wplywu na wydarzenia wewnatrzli-
banskie, nie potrafily kontrolowa¢ sytuacji w kraju i poto-
zy¢ kresu krwawym starciom miedzy wrogimi ugrupowa-
niami. Jezeli za§ chodzi o okres interwencji izraelskiej w
1982 r., to faktyczny ,stan zawieszenia broni” miedzy
armig libanska a agresorem nalezy tlumaczyé przede
wszystkim tym, Ze prawicy w znacznym stopniu udato sie
podporzadkowa¢ wojsko swej kontroli.

Zatem nalezy podkreslic, ze w odroznieniu od religijnego
aspektu wojny domowej agresja lIzraela miala wyraznie
zarysowany spoleczno-klasowy charakter. O ile w latach
1975—1976 wigkszos¢ muzulmanow libanskich walczyla o
nalezne im prawa wraz z Palestynczykami jako wspotwy-
znawcami i sojusznikami klasowymi, o tyle w 1982 r.
muzulmanie libafiscy, w tym wojskowi, zajeli stanowisko
wyczekujace. Okupanci demonstracyjnie traktowali w inny
sposob Palestynczykow i Libanczykow. Pierwszych spoty-
kaly okrutne represje, drugich traktowano bardziej lub
mniej poblazliwie /z wyjatkiem, naturalnie, sit narodowo-
-patriotycznych/. Glowny cel agresji — zniszczenie OWP —
byl podawany przez najezdzcow jako jedyny sposob za-
pewnienia ladu w Libanie. Swoja rolg odegrala rowniez
prowadzona przez wiele lat kampania propagandowa,
obarczajaca PRO wina za wszystkie nieszcze$cia w Libanie.
W rezultacie znaczna czg¢$¢ Libanczykow, zmeczona walka-
mi wewnetrznymi, miala nadzieje, ze wraz z odejSciem
Palestynczykow sytuacja w kraju ustabilizuje sig.

Po ewakuacji oddziatbw PRO z Bejrutu, dowodztwo
armii skierowalo najbardziej pewne pododdzialy przeciw
ostabionym walka z wojskami izraelskimi jednostkom sit
narodowo-patriotycznych. Przeprowadzono masowe re-
kwizycje broni u ludnosci zachodniej czesci stolicy i
uchodzcow palestynskich w obozach na przedmiesciach
Bejrutu. W dzielnicach muzulmanskich burzono domy, a
op6r mieszkancéw poskramiano ogniem. Jednocze$nie za-
jeto redakcje postepowych gazet i lokale organizacji wcho-
dzacych w sklad SNP. Wiele 0s6b o pogladach demokraty-
cznych znalazlo si¢ w wigzieniu. Armia libanska aresztowa-
la okolo 1400 Palestynczykow i postepowych Libanczy-
kow. Pododdzialy prawicy chrze$cijanskiej nie zostaly przy
tym rozbrojone ani rozformowane. Do pierwszych dni
marca 1983 r. nadal kontrolowaly one wschodnig czesc
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stolicy oraz port bejrucki, pobierajac clo, ktore powinno
wplywac do skarbu panstwa.

Demaskujgc dzialania armii libanskiej, przewodniczacy
Partii Socjalistyczno-Postgpowej /PSP/ Walid Dzumblatt
o$wiadczyl, ze ,,nie spelnita ona swego obowiazku przeciw-
dzialania agresji izraelskiej i zgodzita si¢ na wykonywanie
brudnej roboty dla okupantow: kiedy interwenci wdarli sie
do Zachodniego Bejrutu, wlasnie ona podjela si¢ misji
rozbrojenia oddzialow sit lewicowych™. Armia nie odebrata
broni milicji chrzescijanskiej, co W. Dzumblatt ocenit jako
»antypanstwowy bunt”,

Po wycofaniu oddzialow palestynskich z Bejrutu, reakcja
libafiska w porozumieniu z okupantami skierowala swe sily
glownie przeciwko Syrii. Wyrazna pogrozka zabrzmiala w
stowach izraelskiego ministra obrony, Szarona: ,,W obec-
nej sytuacji caly Damaszek znajduje si¢ w zasiggu ognia
artylerii izraelskiej™.

WYKORZYSTYWANIE WASNI WEWNETRZNYCH

Rownolegle z presja wojskowa, wywierana na Syrig
przez wojska izraelskie ze Wzgorz Golan i terytorium
Libanu, Izraelczycy i prawica chrzedcijanska staraly sie
tworzy¢ atmosfer¢ wrogosci wokot stacjonujacych na pol-
nocy Libanu /glownie w rejonie Tripoli/ pododdzia-
tow syryjskich. Uwzgledniano przy tym rozpowszechnione
wsrod burzuazji sunnickiej w Tripoli nastroje antysyryj-
skie. Po wprowadzeniu do Libanu — podczas wojny domo-
we] w latach 1975—1976 —wojsk syryjskich na skutek
zaostrzenia stosunkow migdzy Damaszkiem a Bagdadem
przerwano dostawy ropy irackiej rurociagiem, ktorego
terminal znajdowat si¢ w Tripoli. Nastapilo gospodarcze
ostabienie tego drugiego w Libanie pod wzgledem rozwoju
przemystowego osrodka, zmniejszyly si¢ przeladunki w
porcie, przerwaly prace zaklady petrochemiczne. Wplyneto
to powaznie na zmniejszenie dochodéw burzuazji muzul-
manskiej. Oburzona tym, pomijajac fakt, ze byl to skutek
dzialalno$ci prawicy chrzescijanskiej i agresji izraelskiej,
muzulmanska burzuazja wspolpracowala z reakcja we-
wnetrzng i migdzynarodowa. Jej interesy klasowe wzigty gore
nad interesami ogolnoarabskimi i religijnymi. Aktywnie wiec
wiaczyta si¢ do rozniecania antysyryjskich nastrojow.
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Prowokujac tego rodzaju nastroje, sily reakcyjne wyko-
rzystaly wasnie religijne migdzy sunnitami i alawitami
[przedstawiciele alawitow zajmuja w Syrii czolowe stano-
wiska w panstwie/. Wigkszos¢ libanskich alawitow /kilka
tysiecy osob/ zamieszkuje w Tripoli, ktore uwazane jest za
polityczne i religijne centrum wspolnoty sunnickiej w Liba-
nie i gdzie bardzo trwale sa wielowiekowe tradycje muzul-
manskie. Po wprowadzeniu do tego rejonu pododdziatow
syryjskich zaczgto oskarza¢ alawitow libanskich o dazenie
do wykorzystania wojsk syryjskjch w celu umocnienia
wiasnych pozycji kosztem sunnitow. Nie bez znaczenia
byla rowniez, wlasciwa wszystkim mniejszosciom religij-
nym Bhsklego Wschodu, tradycyjna wrogos¢ alawitow
wobec sunnickiej wi@kszoéci w regionie.

Ponadto w Tripoli byto okoto 20 organizacji religijnych i
politycznych, a wsrod nich wiele /np. proiraccy baasisci
czy ,,bracia muzulmanscy”/ o nastrojach antysyryjskich.
Wszystko to zostalo wykorzystane do stworzenia atmosfe-
ry wrogosci wokot Syrii i jej wojsk, czego wynikiem byly
zaciekle migdzywspolnotowe starcia w rejonie Tripoli.

Czy w Libanie po nowej inwazji izraelskiej znowu nie
wybuchnie wojna domowa? Czy Izraelowi uda si¢ ja roz-
nieci¢, aby nastapito rozdrobnienie Libanu na kilka sta-
bych mini-panstw, ktorych kontrolowanie nie sprawi tru-
du? Swoistym miernikiem okre$lania wewngtrznego napig-
cia w zlozonym konglomeracie wyznaniowym Libanu jest
gorski rejon kraju, potozony 45 km od Bejrutu. Wiasnie
1gorskl Liban stat si¢ glownym obiektem prowokacji Izrae-
a.

Szosa Bejrut — Damaszek dzieli ten rejon na dwie czesci:
polnocna /Metn/, zamieszkana gtownie przez chrzescijan-
-maronitéw, i poludniowa /Szuf/, zamieszkana przez dru-
zow, z ktorych wigkszos¢ nalezy do Partii Socjalistyczno-
-Postgpowej, zaliczanej do sil narodowo-patriotycznych.
Po opuszczeniu Bejrutu przez oddzialy palestynskie glow-
nym celem atakow staly si¢ sity narodowo-patriotyczne.
Rozniecano istniejace od dawna wasni religijne miedzy
druzami a maronitami i podsycano wrogos¢ wynikajaca z
rywalizacji gospodarczej obu wspolnot.

Niech¢¢ druzow do maronitow ma rowniez zrodla eko-
nomiczne. Rejon zamieszkany przez druzow stal si¢ miejs-
cem odpoczynku bogatych szejkow z krajow Zatoki Arab-
skiej, poszukujacych rozrywki. Naplyw bogatych turystow
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sprzyjal rozwojowi turystycznego biznesu. Miejscowi
przedsigbiorcy stworzyli tu luksusowa infrastrukture wcza-
sowa, ktorej glownymi osrodkami sa Alej i Bhamdun.
W czgsei potnocnej /Metn/, kontrolowanej przez maroni-
tow, turystyka byla o wiele mniej zyskowna. Korzystajac
wigc z tego, ze w rejon Szuf wtargneli Izraelczycy, kota
prawicy chrzescijanskiej postanowily objac go catkowita
kontrola.

Tak wiec ekonomiczne i religijne podstawy wrogosci
migdzywspolnotowej w gorskim Libanie stworzyly dogod-
ne warunki do izraelskich poczynan. Po coz tracic wlas-
nych zolnierzy, kiedy istnieje mozliwos¢, by Libanczycy
zabijali si¢ nawzajem? Wystarczy im tylko w tym pomoc—
taki wniosek wyciagnigto w Tel-Awiwie. Ponadto w Izraelu
uwzgledniano znaczng rolg druzow w Libanie i uwazano,
ze wewnetrzne walki z druzami spowoduja wojne domowa.
Natomiast dzialania wojenne Izraela przeciw druzom
utrudnityby sytuacje¢ Izraelczykom. Oto jak w libanskiej
gazecie ,,As-Safir” opisano dzialalnos¢ Izraelczykow: ,,Ofi-
cerowie izraelscy zjawili si¢ w pewnej wsi druzyjskiej i w
«tajemnicy» poinformowali, Ze maronici szykuja napad na
druzow. Nastepnie w wiosce maronickiej «uprzedzili»
mieszkancow o spodziewanym ataku druzow. Skutkiem
by} wzrost napig¢cia migdzy wspolnotami na tamtym tere-
nie”

Nie zawsze dzialania okupantow przebiegaly zgodnie z
tym prostym schematem, ale faktem jest, ze ich przyjsciu
towarzyszyl gwattowny wzrost liczby zbrojnych starc mig-
dzy maronitami a druzami. Rozbudzona wiekowa wrogos¢
pozwolita na wzniecenie walk w gorskich rejonach kraju.
Fanatyzm religijny byl kierowany glownie przeciw SNP.
Zajmujac wioski druzow, Izraelczycy pozostawiali w nich
ugrupowania milicji chrzescijanskiej, ktore nastepnie aresz-
towaly mieszkancow sympatyzujacych z SNP. ,,Mamy do
czynienia z zupelnie oczywistym dazeniem okupantow iz-
raelskich do podwazenia wspotistnienia chrzescijan i dru-
z6w w_gorskim rejonie Libanu — o$wiadczyt przewodni-
czacy PSP, Dzumblatt. —Oskarzam wprost Izrael o to, ze
pomaga prawicy chrzescijanskiej w zajeciu wielu pozycji po
to, by pchnac druzow i chrzescijan ku wzajemnemu wyni-
szczeniu”’

Zaciekle walki migdzy druzami a maronitami rozgorzaly
na poczatku pazdziernika 1982 r., kiedy mialy rozpoczac
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si¢ rozmowy libansko-izraelskie. W wyniku star¢ do kofica
roku 1982 zginglo 215 o0sob, a 611 odniosto rany.

Smiglowce izraelskie czgsto korygowaly ogien artylerii
falangistow. Proby wladz ustabilizowania sytuacji przy
pomocy armii libanskiej spotykaly si¢ ze sprzeciwem Iz-
raelczykow. Wszystkie, osiagane z wielkim trudem, poro-
zumienia 0 przerwaniu ognia w gorskim Libanie byly
zrywane z reguly na skutek strzalow ,,nieznanych strzelcow
wyborowych”, za ktorymi—zdaniem bylego premiera,
Raszida Karamiego —kryli si¢ agresorzy. Zamach na zycie
przewodniczacego PSP, W. Dzumblatta, na poczatku
grudnia 1982 r., rowniez byl proba rozniecenia nowych
star¢ zbrojnych.

W Tel-Awiwie postanowiono wykorzysta¢ druzow
mieszkajacych w Izraelu. Jest to jedyna wspolnota islam-
ska, ktorej cztonkowie stuza w armii izraelskiej. Do star¢ z
libanskimi druzami kierowano pododdzialy izraelskich
druzow.

Prébowano wprowadzi¢ rozlam takze w szeregach pra-
wicy chrzeScijanskiej, m.in. falangistow i szamunistow,
popierajac tych ostatnich, kiedy starali si¢ kosztem falangi-
stow umocni¢ swoje pozycje w armii libanskiej. ,,Izolowa-
nie poszczegdlnych ugrupowan politycznych i religijnych,
nawigzywanie z kazdym z nich osobnych kontaktow i
przeksztalcanie ich w swoich sympatykow — wskazywat
«Le Monde» — pozwala Izraelowi na skiocenie wszystkich
i zapewnia mu wladz¢ w Libanie bez okupacji wojskowe;j”.

Sekretarz Generalny KC Libanskiej Partii Komumsty-
cznej, George Hawi, w wywiadzie dla tygodnika ,,Al Maw-
qef al Arabi” tak scharakteryzowai sytuacje w gorskim
Libanie: ,,Wykorzystujac okupacj¢ izraelska, religijno-fa-
natyczne kola izolacjonistyczne probuja zwigkszyC swoje
wplywy w kraju. Nie jest to konflikt religijny, chociaz w
niektorych swych przejawach ma takie zabarwienie, lecz
polityczny, a nawet narodowy, w ktérym po jednej stronie
znajduja si¢ sity wierzace w arabizm Libanu i walczace
przeciw religijno-fanatycznej hegemonii izolacjonistow w
Libanie, a po drugiej— kola zwigzane z Izraelem i probu-
jace urzeczywistnic xzrae]skl plan rozczlonkowania naszego
kraju na mini-panstwa.”

Zaostrzona w ten sposOb wewngtrzna sytuacja polity-
czna oraz presja wywierana na rzad libanski zarowno ze
strony réznych ugrupowan libanskich, jak i ze strony
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okupujacych kraj wojsk izraelskich, miala ograniczy¢ moz-
liwos¢ dzialania rzadu libanskiego i uczyni¢ go bardziej
sklonnym do rokowan z Izraelem.

NA CELOWNIKU —POLUDNIE LIBANU

Potudniowe tereny Libanu mialy dla Izraela szczegolne
znaczenie. Tu wlasnie znajdowala si¢ glowna baza przeciw-
nikow Izraela— obozy oddziatow OWP i wigkszosc szyi-
tow Libanu, wsrod ktorych silne sa wplywy libanskich
komunistow. Zlikwidowanie obozow palestynskich i zabi-
cie lub wysiedlenie czgsci ludnosci szyickiej to glowny
cel Izraelczykow. Do realizacji tego celu przyjeto koncep-
cje stworzenia tzw. strefy bezpieczenstwa szerokosci 40—
50 km. W rzeczywistosci chodzito o aneksj¢ potudniowych
terenow kraju i1 przeksztalcenie ich w male panstwo, w
ktorym rzadziliby separatysci, catkowicie zalezni od Tel-
-Awiwu. Planowano tez rozlokowanie pododdzialow iz-
raelskich w liczbie 750 oso6b i1 utworzenie pigciu stacji
radiolokacyjnych.

Po zniszczeniu infrastruktury wojskowo-politycznej
OWP w Libanie Potudniowym Izraelczycy podjeli masowe
represjonowanie Libanczykow, podejrzanych o sympatie
do PRO i SNP. Dziesiatki tysigcy szyitow /podobnie jak to
mialo miejsce w 1978 r./ musialo uchodzi¢ ze swych do-
mow. Informowano takze o planach catkowitego usunigcia
z potudnia Libanu ludnosci palestyfskiej. Zamierzano naj-
pierw utworzyC specjalne obozy, a nastgpnie wysiedli¢ ich
na poinoc lub poza granice Libanu. W strefie kontrolowa-
nej przez oddzialy Haddada zakazano dzialalnosci partii
politycznych, i kolportazu prasy postepowe;.

Izraelczycy 1 separatysci zaczeli rowniez tworzy¢ organy
lokalnego samorzadu i formacje milicyjne ztozone z miejs-
cowej ludnosci. Ich zadaniem bylo trzymanie w ryzach
ludnosci, nawet w razie wycofania wojsk izraelskich. Jed-
noczes$nie przymusowo przesiedlano mieszkancow Libanu
Potudniowego oraz tworzono enklawy wyznaniowe. Jak
oswiadczyl Nabih Berri, przywédca szyickiego ruchu ,,Al
Amal”, okupanci zakladali, ze dzialania te przyczynia sig
do rozniecania wasni mlgdzywspolnotowych na potludniu
Libanu i nie pozwola na stabilizacj¢ sytuacji.

Rzad izraelski wykorzystywal oddzialy Haddada do na-
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cisku na rzad centralny. Kiedy w polowie lutego 1983 r. w
rozmowach libansko-izraelskich nie bylo postepu, separa-
tysci rozszerzyli strefe swej kontroli na jedng czwarta
kraju. Posunigcie to mialo zapewni¢ Tel-Awiwowi na po-
tudniu pozycje, ktorych nie mogt uzyska¢ przez uklady.
Rozmowy znalazly si¢ w impasie gldwnie na skutek zadan
Izraela zachowania kontroli nad poludniowymi terenami
do 50 km od granicy w zamian za wycofanie wojsk z
Libanu. Rozmowy byly dla Izraela tylko ostona, bowiem
swe roszczenia i tak juz zaczal urzeczywistniac.



ROZDZIAL V

KRYZYS LIBANSKI
A PROBLEM UREGULOWANIA
KONFLIKTU BLISKOWSCHODNIEGO

»ROZEJM” PRZEZ KREW

Kiedy w 1982 r. Izrael wtargnal do Libanu, stalo sig
jasne, ze konieczne jest natychmiastowe uregulowanie
konfliktu arabsko-izraelskiego, ktorego waznym elemen-
tem jest kryzys libanski. Gwaltowne zaostrzenie sytuacji na
Bliskim Wschodzie udowodnilo, ze wszelkie proby osiag-
nigeia pokoju za pomoca separatystycznych uktadow lub
przemocy nie moga si¢ powiesc, a jedynie jeszcze bardziej
komplikuja sytuacje.

Kolejna probg mediacji podjeto w Waszyngtonie.
1 wrzesnia 1982 r. prezydent Reagan oglosit plan, reklamo-
wany jako ,,nowos$¢” w amerykanskiej polityce blisko-
wschodniej, jako kardynalny zwrot w stanowisku Stanow
Zjednoczonych wobec problemu palestynskiego. Przyjrzyj-
my si¢ wiec temu planowi.

W planie Reagana mozna znalezé wiele: i ufnos¢ w
,,wole boska”, i odwotania do Pisma Swietego, i dygresje
historyczne, i apele do Amerykanow o modly, o sukces. ..
Brak w nim tylko sformulowania realistycznej drogi do
sprawiedliwego uregulowania konfliktu arabsko-izraelskie-
go. Plan—jak ocenit ,,The New York Times” —napisany
,krwiag Libanczykow, Palestynczykow, Syryjezykow i Iz-
raelczykOw” opiera si¢ na cynicznej przestance—wojna
libanska stworzyla dla USA, wedlug Reagana, ,,nowa
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korzystna mozliwos¢, gdy chodzi o ustanowienie pokoju
na Bliskim Wschodzie”. Jedna z gazet amerykanskich
zamieScila z tej okazji karykature, na ktorej owczesny
wystannik Bialego Domu, Ph. Habib, w budce telefoni-
cznej stojacej samotnie wsrod zrownanych z ziemia i plona-
cych ruin Bejrutu mowi: ,,Panie prezydencie, warunki dla
pokojowego uregulowania zostaly stworzone”.

W planie Reagana daja si¢ wyrozni¢ trzy przestanki:
antyradziecko$¢, antyarabskie uktady z Camp David i
,-niezachwiane” dazenie do zapewnienia ,.bezpieczenstwa”
Izraela. Prezydent o$wiadczyl, ze problemem nr 1 na Bli-
skim Wschodzie jest likwidacja ..strategicznego zagroze-
nia” dla regionu ze strony Zwiazku Radzieckiego. Tej tezie
Reagan nadal rangg polityki panstwowej i aktywnie stosuje
ja dla ostonigcia swych imperialnych ambicji, w tym row-
niez w regionie bliskowschodnim.

Nowy plan polegal na doprowadzeniu do separatysty-
cznego ukladu migdzy Libanem a Izraelem, podobnie jak
w Camp David. Plan odmawial narodowi palestynskiemu
prawa do utworzenia wlasnego panstwa. Gazeta syryjska
»» [1szrin” ocenita go jako ,,udoskonalony model z Camp
David — jeszcze bardziej prosyjonistyczny i ponizajacy dla
Arabow”. Palestynczykom obiecywano jedynie administra-
cyjna autonomi¢ na zachodnim brzegu Jordanu i w strefie
Gazy. Oznaczalo to utrzymanie catkowitej kontroli Izraela
nad okupowanymi terenami. Ale nawet wprowadzenie tej
autonomii wymagato pewnego czasu. ,,Jest dla mnie oczy-
wiste —oswiadczyl amerykanski prezydent— ze po tym
okresie przejsciowym, jezeli chodzi o losy zachodniego
brzegu Jordanu i strefy Gazy, nie osiagnie si¢ pokoju na
bazie utworzenia niezaleznego panstwa palestynskiego na
tych terenach”.

Warto przypomnie¢, ze nikt nie uniewaznil rezolucji
Zgromadzenia Ogélnego ONZ z 29 listopada 1947 r. o
podziale Palestyny na dwa suwerenne panstwa — arabskie i
zydowskie. Traktowanie postanowien tej rezolucji jedno-
stronnie stawia jednoczesnie pod znakiem zapytania pod-
stawe prawna istnienia panstwa Izrael. ,,Reagan wystepuje
przeciw utworzeniu panstwa palestynskiego — pisal amery-
kanski obserwator, H. Rowan—mimo iz rozwazania o
tym, ze Zydzi maja prawo do mieszkania we wlasnym
panstwie, a Arabowie— nie, przeczy logice”.

Z wystapien Reagana wynikalo, ze USA odmawiaja
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Palestynczykom tych niewielu praw, ktore byly im obieca-
ne. Przedtem mowiono przynajmniej o teoretycznej mozli-
wosci przeksztalcenia autonomii w pewna forme samosta-
nowienia Palestynczykow w drodze referendum, tym razem
te¢ mozliwos¢ wykluczono catkowicie. W swoim przemo-
wieniu Reagan nawet nie wymienil Organizacji Wy-
zwolenia Palestyny, jedynego pelnoprawnego reprezentan-
ta arabskiego narodu Palestyny. W Waszyngtonie i Tel-
-Awiwie zamierzano znalez¢ wspolpracujacych z nimi Pale-
styficzykow i przy ich pomocy narzuci¢ wygodne dla siebie
rozwiazanie. Za pomoca manewréw politycznych prébo-
wano uzyskac cel, ktorego armia izraelska nie osiagneta
srodkami mllltamyn-u Wskazujac na to, ze propozycje
Reagana w sprawie palestynskiej, kluCZOWC_] dla uregulo-
wania problemu na Bliskim Wschodzie, nie wytrzymuja
krytyki, H. Rowan stwierdzil, iz prezydent obstaje przy
,.starej, glupiej obietnicy”, ze USA nie beda mialy do
czynienia bezposrednio z OWP, ,,chociaz nawet najbardziej
umiarkowani Palestynczycy oswiadczaja, ze jest ona ich
reprezentantem™.

W Waszyngtonie, naturalnie, rozumiano, ze takie stano-
wisko nie znajdzie poparcia krajow arabskich, nawet u
sojusznikow USA. Dlatego w planie Reagana znalazly sie
sformulowania majace stworzy¢ pozory ograniczenia agre-
sywnych planow Izraela. Prezydent oswiadczyl, ze ,,Stany
Zjednoczone nie beda popiera¢ w okresie przejsciowym
wykorzystywania dodatkowych terenow dla utworzenia
nowych osiedli”. Mowa tu o zydowskich osiedlach parami-
litarnych tworzonych na zagarnigtych ziemiach palestyn-
skich. Plan amerykanski nie przewidywal wigc likwidacji
okoto 130 osiedli juz istniejacych na zachodnim brzegu
Jordanu i w sektorze Gazy. Plan poruszal jedynie sprawe
utrzymania status quo ante na okupowanych terenach.

Begin, premier Izraela, oswiadczyt: ,,Gdyby ktokolwiek
kazal nam wstrzymac proces tworzenia osiedli, odpowie-
dzielibySmy, Ze jest to roOwnie niemozliwe, jak zatrzymanie
samego zycia”. 1 juz 5 wrzesnia w Tel-Awiwie podjeto
decyzje o stworzeniu o$miu nowych osiedli zydowskich.
Mowi sig, ze USA nie sa zdolne wplyna¢ na polityke
kierownictwa izraelskiego, czy jest to jednak niemozliwe?

Bialy Dom niewatpliwie posiada niezbedne $rodki do
oddzialywania na Izrael; swiadcza o tym liczne fakty.
Przeciez Tel-Awiw korzysta z wojskowej i gospodarczej
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pomocy Waszyngtonu, korzysta z jego poparcia polity-
cznego. Juz przed wielu laty John Kennedy o$wiadczyl:
»Stany Zjednoczone maja wystarczajace $rodki, zeby zmu-
si¢ Izrael do akceptacji pokojowego rozwiazania konfliktu,
ktore by zaspokoilo arabskie i palestyfiskie aspiracje na-
rodowe. Jezeli bedziemy chcieli, to sprawa bedzie dotyczyta
konkretnych Srodkow, zmierzajacych do tego, by Tel-
-Awiw zgodzit si¢ na niezbedne ustepstwa. Rzeczywista
przeszkoda w tym wzgledzie jest koncepcja— moim zda-
niem bledna —niektorych strategdbw wojskowo-polity-
cznych, polegajaca na tym, by wykorzystywaé Izrael jako
skuteczne narzedzie zagradzajace droge radzieckiej pene-
tracji w regionie i zapewniajace orientacje Arabow na
wolny §wiat. Uwazam, Ze tego rodzaju koncepcja, nawet
jesli zachowa zywotnos¢ przez wiele lat, grozi w koncu
tym, ze narody arabskie odwroca si¢ od nas i uczynia ze
swych krajow beczke prochu, gotowa wybuchnaé w kazdej
chwili”.

Koncepcja ta jest stosowana nadal. Mimo drobnych
,,nieporozumien”, ostatecznie interesy klasowe USA i Iz-
raela s zgodne. Zdarzajace si¢ od czasu do czasu drobne
sprzeczki wynikaja z niezadowolenia Izraela, iz USA utrzy-
muja stosunki z arabskimi rzadami konserwatywnymi,
niechetnymi zbyt rozleglemu poparciu Waszyngtonu dla
Izraela. Te wzgledy wiasnie podyktowaly Reaganowi pro-
pozycije zaprzestania budowy osiedli zydowskich, co wywo-
tato ostry protest Begina.

Pewnym ustgpstwem na rzecz Arabow byla propozycja
rozszerzenia o Jordanie kregu uczestnikow rokowan na
temat utworzenia ,,administracyjnej autonomii”’ na okupo-
wanych terenach. Przy tym Ammanowi proponowano
omowic z Tel-Awiwem sprawe ,,ustepstw terytorialnych, o
Jakie nalezy prosi¢ Izrael”. Plan Reagana polegal wiec na
tym, ze Izrael zatrzyma na zawsze niektore ziemie arabskie,
Palestynczycy na zawsze zostana pozbawieni wlasnego
panstwa, a ich ,,autonomia” na zachodnim brzegu Jordanu
1 w sektorze Gazy uwarunkowana byla zgoda na konty-
nuacje izraelskiej okupacji czgsci tych terytoriow i utrzy-
maniem zydowskiego osadnictwa wojskowego. Jordania
miata otrzymac czgs¢ obszar6w zachodniego brzegu Jorda-
nu i sektora Gazy; Reagan pragnal w ten sposob odciggnaé
Jordani¢ od porozumien arabskich.

Podstawowym celem planu bylo zapewnienie bezpie-
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czenstwa lzraela. ,,Nie nalezy mie¢ ztudzen — mowil prezy-
dent— Stany Zjednoczone sa przeciwne wszelkim propo-
zycjom, obojetnie jaka strona i w ktorym momencie roko-
wan je wysunie, stwarzajacym zagrozenie dla bezpie-
czenstwa Izraela. Ameryka zdecydowanie i niezachwianie
jest wierna sprawie bezpieczenstwa Izraela”. Roznice zdan,
jakie powstaly w zwiazku z krytyka planu Reagana przez
Izrael, prasa zachodnia okreslila jako rozbieznosci amery-
kansko izraelskie. Wyrezyserowana sprzeczka miata stwo-
rzy¢ pozory zrownowazonego kursu Waszyngtonu i umoc-
ni¢ jego powigzania z konserwatywnymi rzadami arabski-
mi.

W oswiadczeniu Komunistycznej Partii Palestyny pisa-
no: ,,Projekt Reagana to proba zamaskowania rzeczywiste-
go oblicza imperializmu amerykanskiego, ktory zdradzit
si¢ jako wspotuczestnik agresji izraelskiej, pragnie pozy-
ska¢c nowych partneréw arabskich do zmowy z Camp
David, zadac cios przyjazni arabsko-radzieckiej 1 przeszko-
dzi¢c Zwiazkowi Radzieckiemu w spelnieniu jego misji po-
pierania walki narodow regionu o wyzwolenie i postep
spoleczny”. Slowa o pokoju stuzyly szefowi administracji
amerykansklej jedynie jako kamuflaz, ktory mial ukry¢
istote polityki USA, spieszacych skorzystac z wynikow
wojny przeciw narodowi palestynskiemu i libanskiemu.
»Potwierdza to fakt—pisano w syryjskiej gazecie
«Tiszrin» — Ze ostatnia agresja Tel-Awiwu od samego po-
czatku miala na celu przygotowanie gruntu dla przedtoze-
nia tego rodzaju jednostronnego projektu, w ktorym prob-
lem bliskowschodni rozpatrywany jest wylacznie z izrael-
skiego punktu widzenia, a stanowisko i prawa Arabow sa
ignorowane”.

Inicjatywa amerykanska zostala przygotowana w zwiaz-
ku z obradami XII arabskiej konferencji na szczycie w
Fezie. Oglaszajac ja na kilka dni przed otwarciem obrad,
Waszyngton zamierzal skioci¢ kraje arabskie i przeszko—
dzi¢ w opracowaniu wspolnego stanowiska.

W USA uwzgledniano brak jednosci w $wiecie arabskim.
Pierwsza faza konferencji w listopadzie 1981 r. zostala
zamknig¢ta w wyniku ostrych rozbieznosci migdzy uczestni-
kami. Latem 1982 r. podczas obl¢zenia Bejrutu— wedug
stow znanego dziennikarza egipskiego, M. H. Hajkala—
,,€goistyczne interesy nlektorych rzadow arabskich domi-
nowatly nad ogolnonarodowymi”. Arafat oswiadczyt: ,,Po-
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moc amerykanska osiagnela taki stopief, ze przewazyla
nawet propagand¢ arabskg oraz arabskie sumienie i $wia-
domosc. Swiadczy o tym fakt, ze nie styszymy o zadnej
demonstracji protestacyjnej w $wiecie arabskim, nie liczac
demonstracji odbywajacych si¢ na okupowanych teryto-
riach arabskich. Znajdujacy si¢ w pier§cieniu amerykan-
sko-izraelskiej blokady Libanczycy i Palestynczycy oczeki-
wali od narodow arabskich przynajmniej samolotow dla
ostony z powietrza i okretow dla przerwania blokady od
strony morza”.

Komentator francuski, Erick Rouleau, pisal w czasopis-
mie ,,Le Monde Diplomatique™: ,,Zadne pafistwo regionu
nawet nie napomknelo o zastosowaniu ewentualnych $rod-
kow nacisku czy to politycznych /np. zerwanie stosunkow
dyplomatycznych/, czy to ekonomicznych /np. czasowe
przerwanie korzystnych kontraktow, ograniczenie handlu,
wycofanie wkltadow z bankow amerykanskich lub nawet
selektywne embargo na dostawy ropy naftowej/. Biernosé
konserwatywnych panstw Zatoki Arabskiej thumaczy za-
rowno ich «egoizm narodowy», jak i wielostronna zale-
znosc od USA. Konfrontacja z Waszyngtonem nie tylko by
zachwiala podstawami ich gospodarki, czemu towarzyszy-
lyby zrozumiale niebezpieczne nastepstwa spoleczne, ale
rowniez stworzylaby zagrozenie dla tych rzadow /w wigk-
szoSci zacofanych i niepopularnych/”.

Nalezy takze wskazac, ze niektore konserwatywne rzady
arabskie $wiadomie ograniczaly mozliwosci dziatalnoéci
OWP wirod Palestynczykow mieszkajacych w ich pan-
stwach, traktujac ich jedynie jako narzedzie dla osiagniecia
wiasnych, wasko zakrojonych celow politycznych. Z tego
to powodu rzady konserwatywne czynity przeszkody przy
podejmowaniu ogolnoarabskich $rodkow dla udzielenia
pomocy ofiarom agresji izraelskiej w Libanie. Panstwa te
liczyly bowiem na ostabienie, rgkoma interwentéw, przede
wszystkim radykalnych elementow OWP, uwazanych za
zagrozenie dla ich stabilnosci.

WKLAD W UMOCNIENIE SZEREGOW ARABSKICH

Wbrew dzialaniom Waszyngtonu, w $wiecie arabskim
wyciagnigto wnioski odpowiadajace interesom ogolnoarab-
skim z rozwoju wydarzen libanskich. Uczestnicy konferen-
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cji w Fezie /9—19 wrze$nia 1982 r./, przywodcy krajow
arabskich uznali wprawdzie plan Reagana za postep w
sprawie rozwiazania konfliktu, stwierdzili natomiast, ze
plan ten nie zawiera wszystkich elementow mogacych do-
prowadzi¢ do pokoju na Bliskim Wschodzie, dlatego tez
wysungli wlasny plan. Deklaracja z Fezu stanowila postep
w wypracowaniu jednolitego stanowiska arabskiego wobec
uregulowania problemu bliskowschodniego. Delegacje 19
panstw i OWP /nieobecni byli przedstawiciele Libii* oraz
Egiptu, ktorego czlonkostwo w Lidze Panstw Arabskich
zostalo zawieszone/ omowily i jednomyslnie uchwalily
podstawowe zasady, zgodnie z ktorymi: Izrael powinien
opusci¢ wszystkie terytoria arabskie okupowane od 1967 r.,
w tym arabska czeS¢ Jerozolimy; zostang zlikwidowane
wszystkie izraelskie osiedla na tych terenach; potwierdzono
prawo narodu palestynskiego do samookreslenia pod kie-
rownictwem OWP; zachodni brzeg rzeki Jordan i strefa
Gazy zostana poddane na okres przejsciowy, nie dtuzszy
jednak niz kilka miesigcy, kontroli ONZ; zostanie utworzo-
ne niezalezne panstwo palestynskie ze stolica w arabskiej
czgsci Jerozolimy; Rada Bezpieczenstwa zagwarantuje po-
koj miedzy wszystkimi panstwami regionu 1 przestrzeganie
wymienionych zasad.

Decyzje konferencji w Fezie stanowily krok naprzéd w
porownaniu z ,,planem Fahda”, wysunietym przez Arabie
Saudyjska pod koniec 1981 r. W odroznieniu od tamtego
planu, przewidujacego jedynie utworzenie niezaleznego
panstwa palestynskiego, obecnie wyraznie podkreslono, ze
samookresSlenie Palestynczykow powinno nastapic¢ pod kie-
rownictwem OWP. Ponadto wymienienie Rady Bezpie-
czenstwa jako organu gwarantujacego pokoj w regionie
zaktadato bezwarunkowa konieczno$¢ udziatu ZSRR, sta-
lego czlonka Rady, w procesie uregulowania kryzysu bli-
skowschodniego.

Projekt z Fezu przyciagnat uwage oficjalnych kol i prasy
roznych krajow. J. Arafat ocenit ustalenia konferencji jako
»,wazne 1 pozytywne”. ,,Od wcielenia tych wynikow w
zycie— podkreslit —szczegdlnie w obecnych zlozonych
warunkach, w duzym stopniu zalezy przysztos¢”. Sukces

* Libia nie wzigla udzialu w konferencji w Fezie, poniewaz uwazala, ze
przywodcy arabscy powinni zebra¢ si¢ w czasie agres)i izraelskiej na Liban
i ustalic formy pomocy dla tego kraju, Syrii oraz OWP, a nie wowczas,
kiedy agresor zrealizowal swoje cele /przyp. J.P./.
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arabskiego spotkania w Fezie, oceniano w jordanskiej
gazecie ,,Ad-Dustur”, polega na przywroceniu solidarnoéci
arabskiej. Pozytywna oceng¢ wynikow spotkania w Fezie
wyrazili przedstawiciele wielu krajow.

USA i Izrael odrzucily jednak propozycje panstw arab-
skich.

Po opublikowaniu planu Reagana i wysunigtego w Fezie
programu, w prasie zachodniej, jak tez w proamerykan-
skich kotach arabskich, rozpoczety si¢ spekulacje na temat
,mozliwosci ich zblizenia”. Chociaz oba plany byly
przeciwstawne, niektorzy przywodcy arabscy zgodzili si¢ z
inicjatywa USA, a niektorzy nawet wypowiedzieli si¢ o niej
pozytywnie.

POKOJ DLA BLISKIEGO WSCHODU

Mozliwo$¢ skoordynowania dziatan wszystkich zaintere-
sowanych osiagnigciem pokoju na Bliskim Wschodzie da-
wala wysunigta przez Zwiazek Radziecki 15 pazdziernika
1982 r. nowa inicjatywa, zbiezna z zasadami deklaracji z
Fezu. Radziecki plan ustanowienia sprawiedliwego i trwa-
lego pokoju w regionie odpowiadal zaré6wno normom
prawa mi¢dzynarodowego, jak i konkretnym decyzjom
ONZ w tej sprawie. Przewidywat on:

1. Surowe przestrzeganie zasady niedopuszczalnosci za-
garniania obcych ziem droga agresji. Oznaczalo to, ze
nalezy zwrocic Arabom wszystkie terytoria okupowane
przez Izrael od 1967 r. Granice migdzy Izraelem a jego
arabskimi sasiadami miaty by¢ uznane za nienaruszalne.

2. Praktyczne zapewnienie niezbywalnego prawa arab-
skiego narodu Palestyny do samookreslenia 1 utworzenia
wlasnego niezawislego panstwa na ziemiach palestynskich,
ktore zostana wyzwolone spod okupacji izraelskiej—na
zachodnim brzegu rzeki Jordan i w sektorze Gazy.
UchodzZcy palestynscy, zgodnie z rezolucjami ONZ, mieli
uzyska¢ mozliwos$¢ powrotu w rodzinne strony lub otrzy-
mac rekompensate za pozostawione mienie.

3. Zwrocenie Arabom wschodniej czgsci Jerozolimy,
ktora stataby si¢ nieodlaczna czescia panstwa palestynskie-
go. W calej Jerozolimie miano zapewni¢ swobodny dostgp
wyznawcow trzech religii do czczonych przez nich miejsc
swietych.

4. Zapewnienie wszystkim panstwom regionu prawa do
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bezpiecznego i niezaleznego istnienia i rozwoju, przy za-
chowaniu pelnej wzajemnosci, bowiem nie mozna zapewni¢
bezpieczenstwa jednych, gwalcac bezpieczenstwo innych.

5. Przerwanie stanu wojny i ustanowienie pokoju mie-
dzy panstwami arabskimi a Izraelem. Oznaczalo to, ze
wszystkie strony konfliktu, w tym Izrael i pafistwo pale-
stynskie, powinny zobowiaza¢ si¢ do wzajemnego poszano-
wania suwerennosci, niezaleznosci i integralnosci teryto-
rialnej oraz rozwiazywac¢ powstajace spory srodkami poko-
jowymi, droga rokowan.

6. Wypracowanie i przyjecie migdzynarodowych gwa-
rancji uregulowania kryzysu. Gwarancji udzieli¢ mogliby
npl. stali czlonkowie Rady Bezpieczenstwa lub Rada jako
calosc.

Przedstawiajac program uregulowania problemu bli-
skowschodniego, ZSRR proponowal réwniez konkretna
droge dla jego realizacji. Wszechstronne, sprawiedliwe i
trwale rozwigzanie konfliktu moglo by¢ osiagniete jedynie
na skutek zbiorowych wysitkow wszystkich zainteresowa-
nych stron, w tym ONZ. I taka wlasnie droge uregulowa-
nia kryzysu przewidywala radziecka propozycja w sprawie
zwolania miedzynarodowej konferencji na temat Bliskiego
Wschodu. W ten sposob Moskwa kolejny raz oswiadczyla,
ze stoi po stronie krajow arabskich oraz opowiada sie za
sprawiedliwym i trwalym pokojem na Bliskim Wschodzie.

Zgodnie z decyzjami konferencji w Fezie, 2 pazdziernika
1982 r. przybyta do Moskwy arabska delegacja ,,Komitetu
Siedmiu” na czele z krélem Jordanii, Husajnem. W jej
sklad wchodzili: wicepremier i minister spraw zagrani-
cznych Syrii, Abdel Halim Chaddam, ministrowie spraw
zagranicznych: Arabii Saudyjskiej — Saud al-Fajsal, Maro-
ka—Mohamed Busetta, Jordanii— M. al-Kasem, Tune-
zji—Badzi as-Sabsi, Algierii— Ahmed Taleb Ibrahimi,
cztonek Komitetu Wykonawczego OWP, Mahmud Abbas,
i sekretarz generalny LPA, Szedli Klibi. Na spotkaniu z ta
delegacja Sekretarz Generalny KC KPZR, J. W. Andro-
pow, potwierdzil niezmiennos¢ stanowiska Zwiazku Ra-
dzieckiego w sprawach bliskowschodnich.

Uczestnicy praskiej narady Doradczego Komitetu Poli-
tycznego Ukladu Warszawskiego w styczniu 1983 r. ostro
potepili inwazje Izraela na Liban, agresje izraelska przeciw
narodowi palestynskiemu i libanskiemu oraz bestialskie
mordy ludnosci cywilnej Zachodniego Bejrutu. W uchwa-
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lonej deklaracji politycznej podkreslono, ze Izrael zostal
zachgcony do agresywnych dzialan przez tych, ktorzy
udzielili mu pomocy i poparcia z zewnatrz. Uczestnicy
narady zazadali natychmiastowego i calkowitego wycofa-
nia wojsk izraelskich z Libanu oraz zapewnienia niezale-
znosci, suwerennosci i calosci terytorialnej tego kraju.
Pozytywnie ustosunkowali si¢ do zasad uregulowania
problemu bliskowschodniego, przedstawionych na konfe-
rencji panstw i rzadow arabskich w Fezie, oraz przedlozyli
program wszechstronnego uregulowania sytuacji na Bli-
skim Wschodzie, calkowicie zgodny z duchem propozycji
radzieckich.

AMERYKANSKA PRESJA POD LUFAMI DZIAL IZRAELSKICH

Miesiace, jakie uplynely od poczatku agresji, w pelni
potwierdzily, Ze interwencja Izraela byla realizowana przy
poparciu USA. Ich udzial byt na tyle oczywisty, Ze nie
staral si¢ tego ukry¢ nawet minister spraw zagranicznych
Izraela, 1. Szamir. ,,Tel-Awiw — powiedzial— po raz pier-
WSZy zrealizowal operacje wojskowa w warunkach catko-
witej koordynacji dzialan z Waszyngtonem”.

Na tle wydarzen libanskich zupelnie wyraznie zarysowat
si¢ hegemonistyczny kurs polityki amerykanskiej na Bli-
skim Wschodzie, zmierzajacy do objecia tego regionu kon-
trolg polityczna, ekonomiczng i militarng. Warto przy tym
zauwazy¢, ze w ostatnich latach —rowniez w toku wyda-
rzen w Libanie — jednoznacznie daja si¢ zauwazyC prefe-
rencje w kierunku uzycia metod wojskowych, co odpowia-
da ogolnym zalozeniom strategicznym Waszyngtonu.
Zgodnie z tymi zalozeniami USA zwigkszaja aktywnos¢
wojskowa w roznych rejonach kuli ziemskiej, rozszerzaja
swa obecno$¢ wojskowa w tych rejonach, tworza nowe 1
modernizuja stare bazy wojskowe oraz montuja bloki. Z
dniem 1 stycznia 1983 r. zaczg¢lo funkcjonowac nowe
,,dowodztwo centralne” /CENTCOM/ sit zbrojnych USA,
ktorego strefa odpowiedzialnosci obejmuje 19 panstw Azji
Potudniowo-Zachodniej i Afryki Wschodniej. Podlegaja
mu interwencyjne sity szybkiego reagowania, wymierzone
przede wszystkim w Bliski Wschod. W Pentagonie uwaza
si¢, ze skuteczne wykorzystanie tych sit moze mie¢ miejsce
jedynie dzigki rozmieszczeniu ich na terytoriach innych
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krajow. W skladzie ,,sit wielonarodowych” jeden z takich
pododdzialow juz stacjonuje na Synaju, a drugi—w Liba-
nie. Kontyngent ten wspieraja okrgty VI Floty, znajdujacej
si¢ u brzegow Libanu.

Sekretarz obrony USA, Weinberger, w wywiadzie dla
gazety ,,Al Usbu Al Arabi” pod koniec 1982 r. oswiadczyl:
.,Liban powinien stac si¢ waznym punktem oporu amery-
kanskich sit szybkiego reagowania. Kraj ten jest ogniwem
taczacym Zachod z zaprzyjaznionymi z nim krajami arab-
skimi. Z punktu widzenia solidarnosci atlantyckiej Liban
ma dla nas bardzo wazne znaczenie”.

Nigdy przedtem USA tak aktywnie i bezposrednio nie
angazowaly si¢ w sprawy bliskowschodnie. Usitujac decy-
dowac o losach regionu, Waszyngton — wedlug okreslenia
,»The New York Times” —staral si¢ odegra¢ role ,,pore-
czyciela bezpieczenstwa Arabow wobec Izraela i bezpie-
czenstwa Izraela wobec Arabow”. Jednakze Palestyficzycy
zdecydowanie odrzucaja plany USA. W marcu 1983 r.
odbyla si¢ XVI sesja Palestyfiskiej Rady Narodowej, ktora
opracowala program polityczny dzialah OWP w nowych
warunkach, powstatych na Bliskim Wschodzie po agresji
Izraela i opuszczeniu przez sity palestynskie Bejrutu. Od-
rzucono, oczywiscie, plan Reagana.

Parlament palestynski odrzucit rowniez projekty z Camp
David, przewidujace przyznanie Palestyficzykom autono-
mii na okupowanych terenach arabskich i utworzenie tam
administracji cywilnej. Uczestnicy sesji poparli decyzje
konferencji w Fezie oraz radzieckie propozycje z 15 wrzes-
nia 1982 r.

Stwierdzono tez, ze dzigki wytrwalosci i mestwu pale-
stynskich bojownikow i ich sojusznikow, Izraelowi i USA
nie udato si¢ zniszczy¢ OWP, walczacej o prawa narodu
palestynskiego do niezaleznosci. ,,Dzisiaj, po bitwie bejruc-
kiej—oswiadczyl J. Arafat—rewolucja palestynska trwa
nadal. Mamy jasno$¢ co do naszych zadan i bedziemy
konsekwentnie kontynuowa¢ walke o samostanowienie na-
szego narodu, o powr6t uchodzecow do swych domostw
oraz o utworzenie niezaleznego pafistwa palestyfskiego ze
stolica w Jerozolimie”.

Wojna byla, oczywiscie, dla OWP cigzka proba —jej
kierownictwo i oddzialy bojowe znajduja si¢ obecnie dalej,
niz niegdys, od ojczyzny. Rozrzucone one sa po réznych
krajach Swiata arabskiego, ktorych rzady wcale niejedna-
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kowo traktuja Palestynczykow. Niektore osiedla uchodz-
cow palestynskich zaborcy przeksztalcili w obozy koncen-
tracyjne. Jednak OWP dowiodla swej zywotnosci i prze-
trwata potwierdzajac, ze wlasnie ona rzeczywiscie przewo-
dzi w walce narodu palestynskiego o prawa polityczne.

Pod koniec 1982 r. podjeto rokowania libansko-izrael-
skie z udzialem USA. Liban, zgadzajac si¢ na rozmowy z
Izraelem, wystapit z zadaniem catkowitego i bezwarunko-
wego uwolnienia zagarnigtych terenéw. Jednakze Wa-
szyngtonowi i Tel-Awiwowi udato si¢ ustali¢ taki porzadek
obrad, zgodnie z ktorym sprawg wycofania wojsk izrael-
skich z terytorium Libanu odsunigto na dalszy plan. Naj-
pierw omawiano zagadnienia zakofczenia stanu wojny i
zapewnienia bezpieczenstwa. Chodzito o narzucenie Liba-
nowi zawarcia separatystycznego ukladu, korzystnego dla
Izraela.

Odrzucajac te zadania minister spraw zagranicznych
Libanu, Eli Salim, oéwiadczyl na poczatku marca 1983 r.,
ze podpisanie uktadu z Izraelem w obecnej chwili ,,na-
ruszyloby pokoj wewnetrzny i wyrzadzitoby szkody sto-
sunkom Libanu z krajami arabskimi, co w aktualnych
warunkach oznaczaloby nowy wybuch wojny domowe;”.

Waszyngton juz w koncu lutego zaproponowal wiec
,-udzielenie gwarancji bezpieczenstwa dla poilnocnych gra-
nic” Izraela. Realizacja tej propozycji wymagalaby zna-
cznego zwigkszenia amerykanskiego kontyngentu na ziemi
libanskiej i uprawomocnitaby jego dluzszy tam pobyt.

Pragnac obja¢ swa kontrola Liban, Waszyngton szcze-
golnie wiele uwagi poswigca armii libanskiej. Podczas
agresji izraelskiej armia libanska, ktora dowodzita prawica
chrzescijanska i w ktorej szkoleniu uczestniczyli specjalisci
z Pentagonu, nie wystapita w obronie kraju. W Waszyng-
tonie oceniono postepowanie libanskich sit zbrojnych jako
zgodne z interesami USA i juz pod koniec 1982 r. podjeto
wysitki na rzecz zwigkszenia ich zdolnoéci bojowej. Opra-
cowano trzyletni plan rozbudowy armii libafskiej, zgodnie
z ktorym w ciagu trzech pierwszych miesiecy 1983 r. do
Libanu nadeszly znaczne dostawy broni amerykanskie;.

Kierownictwo Libanu poklada szczegblne nadzieje
w armii /dla zapewnienia stabilno$ci wewnetrznej sytua-
cji politycznej/ i zamierza zwigkszy¢ jej liczebnos¢ w
ciagu dwu lat do 43 tys., a w ciagu pieciu—do 60 tys.
18 kwietnia 1983 r. weszla w zycie ustawa o powszechnym
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obowigzku stuzby wojskowej, ktorej okres wynosi 18 mie-
sigcy. Biorac aktywny udzial w odbudowie libanskich sit
zbrojnych, Waszyngton liczy na to, ze beda one skutecznie
walczy¢ z ruchem narodowowyzwoleficzym na Bliskim
Wschodzie, a gdy zajdzie konieczno$¢, wspomoga je inter-
wencyjne sily szybkiego reagowania USA.

Jednym z gtéwnych celow okupacji Libanu przez Izrael
bylo stworzenie przyczolka dla uderzenia przeciw Syrii. Juz
w marcu 1983 r. nastapita koncentracja wojsk izraelskich w
Libanie na granicy z Syria. Nad Syria zawisla grozba
nowej agresji Tel-Awiwu. Odbywaly si¢ manewry wojsko-
we w dolinie Bekaa, znajdujacej si¢ w odleglo$ci 40—45 km
od Damaszku. Samoloty izraelskie dokonywaly statych
lotow nad pozycjami wojsk syryjskich wchodzacych w
sktad Arabskiego Korpusu Bezpieczenstwa.

Jak stwierdzono w o$wiadczeniu rzadu radzieckiego z
31 marca 1983 r., ,,to, ze obecnie zamierza si¢ skierowaé
uderzenie przeciw Syrii, wiaze si¢ z tym, ze kraj ten stanowi
glowna przeszkode na drodze do realizacji zaborczych
zamiaroéw kierownictwa z Tel-Awiwu. Tel-Awiw od dawna
marzy o tym, aby zlamac Syri¢ i zmusic¢ ja do rezygnacji z
przeciwdzialania imperialistycznym i syjonistycznym kno-
waniom. I nie tylko on marzy o tym”. Waszyngton nadal
popierat Izrael. Nieprzypadkowo, w czasie gdy w Izraelu
wzniecano antysyryjska psychoze, USA zwigkszaly pomoc
polityczna, wojskowa i finansowa dla swojego partnera.

W maju 1983 r. Liban podpisal wreszcie porozumienie
pokojowe z Izraelem. Na dokumencie figuruje podpis
przedstawiciela Stanéw Zjednoczonych.

W porozumieniu przewidywano m.in. utworzenie na
poludniu kraju tzw. strefy bezpieczenstwa szerokosci
45 km, w ktorej Liban mial prawo utrzymywac jedynie
dwie brygady wojska. Brygada taka nie mogla mie¢ wiecej
niz 40 czolgow, 4 wozy bojowe piechoty, 18 mozdzierzy, 30
Srodkéw zwalczania broni pancernej i 12 $rodkéw obrony
przeciwlotniczej /bez stacji radiolokacyjnych/. Polowe kon-
tyngentu mialy stanowi¢ formacje zbrojne Saada Haddada.
Wiadze libanskie byly zmuszone zgodzi¢ sie na wigczenie
separatystow w sklad armii narodowej. W istocie Liban nie
mial prawa decydowac o wlasnych sitach zbrojnych i zostat
pozbawiony mozliwosci zapewnienia wlasnego bezpieczen-
stwa. JednoczeSnie porozumienie nie stwarzalo zadnych
ograniczen dla Izraela.
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Zabroniono obecnosci w Libanie sit zbrojnych ,,naleza-
cych do panstwa wrogiego wobec jednej ze stron”. W ten
sposob uznano za bezprawne stacjonowanie w Libanie
Arabskiego Korpusu Bezpieczenstwa. Jezeli Bejrut mial
przestrzegac litery tego porozumienia, musial anulowa¢
wszystkie swe wielostronne umowy i zobowiazania w Lidze
Panstw Arabskich. Prezydent Syrii, Hafez Assad, podczas
rozmow z ministrem spraw zagranicznych leanu E. Sali-
mem, podkreslil, ze po zawarciu porozumienia wszystkle
kraje arabskie, w tym rowniez Syria, powinny by¢ uwazane
za wrogow zarowno lzraela, jak i Libanu.

W tym samym czasie USA i Izrael podpisaly tajne
,,memorandum o porozumicniu”. Jak informowal ,,The
New York Times”, zgodnie z memorandum Izrael otrzy-
mal prawo dziatania wedlug wlasnego uznania na tery-
torium Libanu przeciw ,terrorystom”. Ponadto zostat
zwolniony z obowiazku wycofania swych wojsk z Libanu,
jezeli beda tam si¢ znajdowaly pododdzialy syryjskie i
OWP.

W tajnym memorandum Izrael uzyskal rowniez zgode
USA na kontynuacj¢ walki z Syria. W drugiej polowie
maja do okupowanej czgSci doliny Bekaa przerzucono
izraelskie pododdzialy pancerne i piechoty zmotoryzowa-
nej. Nasilily si¢ loty zwiadowcze izraelskiego lotnictwa
oraz zbrojne prowokacje przeciwko wojskom syryjskim w
Libanie. Szef Sztabu Generalnego armii izraelskiej,
M. Lewi, oswiadczyl, ze nie wyklucza mozliwosci podje-
ciahdzia}aﬁ wojennych przeciw Syrii na wszystkich fron-
tac

Sity postgpowe $wiata arabskiego kategorycznie odrzuci-
ly porozumienie libansko-arabskie jako akt antypalestyn-
ski, antysyryjski i antyarabski. Wielu dzialaczy panstwo-
wych oraz gazety krajow Bliskiego Wschodu podkreslaty,
ze zawarte pod presja Waszyngtonu i Tel-Awiwu porozu-
mienie wymierza powazny cios niezaleznosci Republiki
Libanskiej i moze jedynie doprowadzi¢ do dalszego wzro-
stu napigcia w regionie. ,,Porozumienie z Izraelem narzu-
cone Libanowi— stwierdzit prezydent Syrii, H. Assad —
jest sprzeczne z interesami narodu libanskiego™. Podkreslit
tez, ze Syria stoi po stronie stusznej sprawy Libanczykow i
jej stanowisko pozostaje niezmienne. Porozumienie potepi-
ty OWP, Jemen Polnocny, Algieria i inne kraje. W samym
Libanie odrzucity je PSP, LPK i inne partie 1 organizacje,
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a takze byly premier, R. Karami, i inni wybitni dzialacze
polityczni. Jak stwierdzit byly prezydent, Sulejman Faran-
dzija, ,,Liban wpadl w amerykanski potrzask i uprawo-
mocnil okupacje izraelska”. W wielu miastach kraju odby-
ty si¢ protestacyjne demonstracje.



ROZDZIAL V1

W ROK PO IZRAELSKIEJ INWAZJI

ZRZUCENIE MASKI ,,OREDOWNIKA POKOJU”

W rok po agresji Izraela w Libanie zycie toczylo sig
nadal w atmosferze napigcia. Dalo si¢ to odczu¢ na terenie
calego kraju, nie wylaczajac Bejrutu, ktory ciagle jeszcze
nie otrzasnat si¢ z koszmarow ubieglorocznego lata.

W patrolowanym przez armig libanska i sity wielonaro-
dowe, podzielonym na sektory miescie przejazd z jednej
dzielnicy do drugiej mozliwy byt tylko przez punkty kon-
trolne. Na pofudniowych kraficach miasta rzadzili ciagle
Izraelczycy. Celowo destabilizujac sytuacje, dokonywali
aktow terroru wobec postgpowych dzialaczy politycznych,
napadali na siedziby organizacji demokratycznych.

Poludniowo-wschodnie krance Bejrutu oraz lotnisko
migdzynarodowe byly kontrolowane przez amerykanska
piechot¢ morska, stanowiaca czg$¢ sit wielonarodowych.
Amerykanie patrolowali tez rejony bezposrednio przylega-
jace do okupowanego przez Izrael terytorium Libanu.

Izraelska agresja przeciwko Libanowi, represje interwen-
tow w okupowanych rejonach kraju i zawarte 17 maja
1983 r. niekorzystne porozumienie libansko-izraelskie nie
ztamaly oporu narodu libanskiego i palestynskiego. Utwo-
rzony we wrzesniu 1982 r. w trakcie walk o Bejrut Zachod-
ni Libanski Narodowy Front Oporu, mimo ogromne;j
przewagi przeciwnika, zwigkszal zakres swoich atakow na
agresora. Okupanci ponosili coraz wigksze straty. Sojusz
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wojskowy pomigdzy PRO a SNP Libanu byt ciagle zywot-
ny, chociaz warunki byly nietatwe.

Nie udato si¢ tez zmusi¢ Syrii do opuszczenia doliny
Bekaa ani do innych ustgpstw z jej strony. ,,Kazdy, kto ma
nadziej¢ metodami nacisku zmusic¢ Syrie; do zmiany jej
stanowiska, popelnia powazny blad” —plsano 30 lipca
1983 r. w syryjsklm dzienniku ,,As Saura”. ,Stanowisko
Syrii jest pryncypialne i niezmienne; opiera si¢ ono na
stusznej walce o swoje prawa, na stabilnosci wewnetrznego
frontu, na poparciu ze strony przyjaciol, na gotowosci do
odparcia agresji”.

W ten sposob, mimo wszystkich wysitkow dyplomacji
amerykanskiej, mediacyjna misja Waszyngtonu w Libanie
znalazla si¢ w impasie. Porozumienie pokojowe, ktorego
gwarantem byly Stany Zjednoczone, nie bylo przestrzegane
przede wszystkim dlatego, ze Izrael odmawial wycofania
swoich wojsk. Rosto niezadowolenie w calym $wiecie arab-
skim. ,,W pie¢ lat po Camp David i w rok po zapropono-
waniu planu Reagana bliskowschodnia polityka USA legta
w gruzach’ — stwierdzit byly doradca prezydenta do spraw
bezpieczenstwa narodowego, Z. Brzezifnski, w dzienniku
,,The New York Times”.

Jednym z dowodow niezrecznosci polityki amerykan-
skiej bylo usunigcie w koncu lipca 1983 r. Ph. Habiba ze
stanowiska specjalnego wyslannika prezydenta USA na
Bliski Wschod. Habib otrzymal medal za ,,wyjatkowe
osiagniecia w zakresie uregulowania sytuacji na Bliskim
Wschodzie™, jednak w nowej sytuacji postanowiono uczy-
ni¢ go odpowiedzialnym za kryzys polityki amerykanskiej
w tym rejonie. Habib byl uwazany bowiem za pomysto-
dawce hbansko-lzraelsklego porozumienia pokojowego,
ktore nie zyskato uznania w §wiecie arabskim, skompromi-
towal si¢ takze w oczach wladz syryjskich. W poczatkach
izraelskiej agresji zapewm} on Damaszek, ze wojska izrael-
skie ,,powstrzymaja si¢”” przed atakiem na pozycje podod-
dzialow syryjskich, wechodzacych w sklad Arabskiego Kor-
pusu Bezpieczenstwa, co okazalo si¢ nieprawda.

Ph. Habiba zastapit Robert McFarlane, byly oficer pie-
choty morskiej, na poczatku listopada 1983 r. jego miejsce
zajal, z kolei, Donald Rumsfeld, byly minister obrony, a
R. McFarlane’a mianowano doradca prezydenta do spraw
bezpieczenstwa narodowego W kuwejckim dzienniku ,,Ar-
-Ra’i AI-Amm” pisano, ze problem polega nie na doborze
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tego lub innego czlowieka, ktory reprezentuje Reagana, a
na zdecydowanej odmowie Waszyngtonu rozwiazania fun-
damentalnego zagadnienia konfliktu bliskowschodniego,
jakim jest problem palestynski. Potwierdzit to takze i
R. McFarlane, ktory oswiadczyl, ze jesli nawet dokona on
jakich§ zmian, to bedzie to jedynie ,,przesunigcie akcen-
tow”, a nie zmiana koncepgji lub strategii USA na Bliskim
Wschodzie. Wkrotce okazalo sig, ze ,,przesuniecia akcen-
tow” polegaja na zwigkszeniu nacisku do uzycia sity woj-
skowej i zwigkszeniu poparcia dla Izraela.

Nieprzypadkowo w poczatkach sierpnia na terenie Egip-
tu, Sudanu, Somalii i Omanu rozpoczgto najwigksze w tym
rejonie manewry amerykanskich sil szybkiego reagowania
,,Bright Star-83”, w ktorych bralo udziat 7 tys. zolierzy.
W manewrach uczestniczyly bombowce strategiczne B-52,
ktore przeprowadzily ¢wiczebne bombardowania, mysliw-
ce bombardujace F-III i F-15, samoloty szpiegowskie sy-
stemu AWACS, samoloty z lotniskowcow amerykanskich
na Morzu Srodziemnym 1 Oceanie Indyjskim. Kulminacyj-
nym punktem manewrow w Egipcie bylo zrzucenie desantu
powietrznego /400 zolnierzy amerykanskich i egipskich/ z
wojskowych samolotow transportowych C-141. Desant we
wspoldziataniu z pododdzialami pancernymi ,,zniszczyl
przeciwnika i opanowal rejon umocnien”. Zasieg i zakres
wykonywanych zadan byly na tyle zblizone do rzeczywiste;
sytuacji bojowej, ze nader prawdopodobne bylo ich
przeksztalcenie si¢ w powazng agresj¢. Symptomatyczne
bylo tez polityczne znaczenie manewrow i czas, w jakim je
przeprowadzono. W tym okresie w Czadzie, przy udziale
Francji i USA, wybucht krwawy konflikt, w Libanie doko-
nywano prowokacyjnej zmiany dyslokacji wojsk izrael-
skich, ktora doprowadzita do ponownego wybuchu wojny
domowej w Libanie i mogla grozi¢ rozpoczeciem agresji
przeciwko Syrii. W istocie manewry wojskowe na Bliskim
Wschodzie miaty zacheci¢c do agresywnych dziatan
jedne kraje, a przestraszy¢ inne. Manewry stanowily tez
bezposrednie przygotowanie wojsk amerykanskich do akcji
zbrojnych w specyficznych warunkach klimatycznych Bli-
skiego Wschodu, gdyby w Waszyngtonie uznano, ze jego
interesy w tym regionie sa w jakimkolwiek stopniu zagro-
zone.

Wkrotce tez Liban stat si¢ krajem, w ktorym Stany
Zjednoczone uzyly sity wojskowej, przy czym uczynily to
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na skale niespotykana od czasow amerykanskiej agresji na
Wietnam.

Jeszcze nie zakonczono manewrow ,,Bright Star-83”,
kiedy pod koniec sierpnia z Libanu dotarly niepokojace
doniesienia: kontyngent amerykanski wchodzacy w sktad
sit wielonarodowych rozpoczat dziatania bojowe po stronie
sit prawicowych, ostrzeliwujac dzielnice mieszkaniowe Bej-
rutu Zachodniego i jego poludniowe przedmiescia, za-
mieszkane przez ludnos¢ muzutmanska. W miescie wybu-
chaly pozary. Tylko w trzech ostatnich dniach sierpnia
1983 r. w wyniku ostrzatu zgingto ponad 80 osob, a raniono
setki ludzi. Do brzegow Libanu na odleglosc 6—9 km zblizy-
to si¢ ugrupowanie uderzeniowe marynarki wojennej USA.

Z Waszyngtonu coraz czgsciej dochodzily grozby o uzy-
ciu sity w wojnie domowej przeciwko porozumieniu, narzu-
conemu Libanowi przez Izrael i Stany Zjednoczone. Pod-
oddziaty amerykanskie dziataly wspélnie z izraelskimi na-
jezdzcami, rozprawiajac si¢ z patriotami libanskimi 1 pale-
stynskimi. Dziwna byta logika usprawiedliwiania tych akcji
w USA. Wedle niej nalezalo broni¢ wprowadzonych do
Libanu wojsk amerykanskich przed samymi Libanczyka-
mi, bedacymi teraz ofiarami cudzoziemskich Zzolnierzy,
ktorzy podjeli si¢ misji ,,zaprowadzenia porzadku” w ich
wlasnym panstwie.

Przypomnijmy, jak sprawa wygladala na rok przed tymi
wydarzeniami. W sierpniu 1982 r., wysylajac amerykanskie
wojska do Libanu pod pretekstem rozdzielenia wrogich
sobie stron, Reagan pod naciskiem Kongresu byl zmuszo-
ny do ograniczenia ich liczebnosci do 800 zolnierzy, a czasu
ich przebywania tam do | miesiaca. Reagan zapewnial, ze
nie przewiduje wlaczenia si¢ wojsk USA do dzialan bojo-
wych.

Na poczatku wrzesnia 1982 r., to jest na dlugo przed
uplywem ustalonego przez Kongres terminu, Bialy Dom
podjat nieoczekiwana decyzj¢ o wycofaniu swojej piechoty
morskiej z Bejrutu. Pod naciskiem Waszyngtonu Liban
opuscily takze pododdzialy francuskie i wloskie, ktore
wchodzity w skiad sit wielonarodowych. Przed ewakuacja
administracja Reagana zapewnila rzad libanski, ze armia
izraelska pod zadnym pozorem nie wkroczy do Zachodnie-
go Bejrutu, i zagwarantowala calkowite bezpieczenstwo
jego mieszkancom. Juz wtedy jednak, wedlug informacji
prasy libanskiej, Waszyngton wiedzial o majacym nastapi¢
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wtargnigciu Izraela do stolicy Libanu. Tak wiec, jak shu-
sznie stwierdza czlonek Biura Politycznego KC LPK, Ra-
fik Samhun, Stany Zjednoczone zainicjowaly wycofywanie
wojsk tylko po to, aby armia izraelska bez przeszkod
mogla wkroczy¢ do Zachodniego Bejrutu. Wydarzenia w
obozach Sabra i Szatila wykorzystano w Waszyngtonie i
Tel-Awiwie dla usprawiedliwienia powrotu z ,,misja media-
cyjna” amerykanskiej piechoty morskiej, tym razem jednak
w znacznie wigksze] liczebnosci i na czas nieokreslony.
Srodki masowego przekazu USA szeroko przekazywaly
szczegOly przestepstw popelnianych w obozach, bylo to
bowiem przygotowanie opinii publicznej do kolejnych akcji
wojskowych na Bliskim Wschodzie. Oto, co moze sie
powtorzy¢, gdyby Stany Zjednoczone ponownie opuscily
Liban —taki wlasnie wniosek mozna bylo wyciagnaé.

W rok pézniej, 14 wrzeSnia 1983 r., minister obrony
USA powiedzial, Ze ,,trudno byloby okresli¢ dokladna date
wycofania wojsk amerykanskich z Libanu”. W dzienniku
,»Christian Science Monitor” pisano: ,,Mysliwce odrzuto-
we ze znakami rozpoznawczymi marynarki wojennej USA
z hukiem przelatuja nad dzielnicami mieszkaniowymi Bej-
rutu. Na redzie portu w stolicy Libanu widnieja szare bryly
okretow naszej VI Floty, ktorej dziala sa skierowane w
strong miasta. W samym Bejrucie w bazie piechoty mor-
skiej wyrost las Iuf artyleryjskich”.

Od polowy wrzesnia wraz z piechota morska w dziala-
niach bojowych zaczgla uczestniczy¢ artyleria wielkiego
kalibru rozmieszczona na zakotwiczonych przy samym
brzegu okretach. Dowoddey pododdziatéw otrzymali od
prezydenta Reagana zezwolenie na wlaczanie do akcji
wszystkich posiadanych $rodkow ogniowych ,,wedtug
wiasnej oceny”. W rezultacie, poczatkowo uzyto karabi-
now M16, a nastepnie karabinbw maszynowych, mozdzie-
rzy i dzial 155-milimetrowych. Nastgpnie wsparcia ognio-
wego udzielity $Smiglowce. Wreszcie, po raz pierwszy po
Il wojnie $wiatowej, nad Morzem Srodziemnym daly
si¢ slysze¢ dziala amerykanskiej marynarki wojennej, ktore
zaczely ostrzeliwac pozycje muzutmanskie w gorskim rejo-
nie Szuf. ,,Najwigksza akcja marynarki wojennej USA od
czasow Wietnamu” — skomentowano te wydarzenia w sie-
ci telewizyjnej NBC.

Regularne loty zwiadowcze wykonywaly samoloty star-
tujace z lotniskowca ,,Eisenhower”, ktory po manewrach
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,,Bright Star-83” skierowal si¢ wraz z 5 innymi okrgtami
ku brzegom Libanu. Dolaczyl do nich, rowniez bioracy
udzial w manewrach, uniwersalny okret desantowy ,,Tara-
va” z 1800 zolierzami na pokladzie, a takze lotniskowiec
,Independence” z okrgtami asystujacymi.

ZSRR zdecydowanie potepil agresywne poczynania
USA w Libanie. W komunikacie TASS z 19 wrzesnia 1983 r.
pisano, ze ,,z administracji amerykanskiej nikt nie zdejmie
odpowiedzialnosci za przestepstwa przeciwko Libanczy-
kom, a takze za wynikajace z tego skutki dla sytuacji na
Bliskim Wschodzie i dla bezpieczenstwa miedzynarodowe-
go”.

Pod koniec wrzesnia 1983 r. Kongres podjal decyzje o
przedtuzeniu o poéttora roku pobytu wojsk amerykanskich
w Libanie. ,,Decyzja Kongresu o pozostawieniu amerykan-
skiej piechoty morskiej na dalszych 18 miesiecy moze stac
sic punktem przelomowym w polityce zagranicznej po
okresie Wietnamu i moze mieC nastgpstwa, ktore przekro-
cza granice samego tylko poparcia dla kursu Reagana w
Libanie—pisano w «The Washington Post».—Po raz
pierwszy od czasu opuszczenia przez Amerykanow Wietna-
mu obie izby Kongresu wyrazily zgod¢ na pozostawienie
wojsk amerykanskich w otoczeniu wroga, chociaz ich rola
jest ograniczona... Pozwala to zalozyc, ze Kongres, jesli
nie caly narod, uchylit swoj sprzeciw wobec uzycia amery-
kanskich sil zbrojnych za granica dla realizacji celow
polityki zagranicznej”.

W Waszyngtonie z zadowoleniem przyjeto wiadomos¢ o
udziale francuskich samolotow w bombardowaniach osied-
li libanskich.

U wybrzezy Libanu, obok armady marynarki wojennej
USA, liczacej pod koniec listopada 30 jednostek /w tym
3 lotniskowce z prawie 300 samolotami na pokladzie/,
pojawit si¢ francuski lotniskowiec ,,Foch” /w asyscie okre-
tow wspierajacych/ z mysliwcami bombardujacymi ,,Super
Etendard”, ktore rowniez wzigly udziat w bombardowa-
niach terytorium Libanu. Dziennik ,Daily Telegraph” w
polowie wrzesnia doniost o decyzji rzadu angielskiego
wystania ku brzegom Libanu operacyjnego zwiazku takty-
cznego, przewyzszajacego swa sila ten, ktory powstal w
czasie kryzysu falklandzkiego. W tej niebezpiecznej ,,para-
dzie sit morskich” uczestniczyly rowniez Wiochy, ktore
przystaly 2 fregaty i 2 okrety asystujace. Do brytyjskiej
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bazy wojskowej Akrotiri /na Cyprze/ przerzucono 6 samo-
lotow szturmowych ,,Buccaneer” marynarki wojennej
Wielkiej Brytanii, skad w ciagu 30 minut mogly osiagnac
wybrzeze Libanu. Mozliwos¢ korzystania z tej bazy mialy
rowniez samoloty wloskie.

25 wrzesnia do zgrupowania marynarki wojennej USA
dolgczyt najwickszy amerykanski liniowiec ,,New Jersey”,
wyposazony w najnowsze uzbrojenie, w tym w rakiety
manewrujace ,,Tomahawk”.

Dokonujac zbrojnej ingerencji w wewngtrzne sprawy
Libanu, angazujac do tej akcji inne kraje NATO, USA
dazyly do umiedzynarodowienia konfliktu bliskowschod-
niego. W ,,The Washington Post” uznano, ze jest to
,,rownoznaczne ze sformowaniem drugiego frontu na Bli-
skim Wschodzie”, co stwarza dodatkowe ryzyko dla bez-
pieczenstwa migdzynarodowego.

Dziatania zbrojne USA w Libanie spowodowaly oburze-
nie w $wiecie. Przywodca PSP, Walid Dzumblatt, zdecydo-
wanie potepil imperialistyczna ingerencje w Libanie. ,,Oce-
niamy dzialalnos¢ Waszyngtonu i Paryza jako probe pro-
wadzenia w Libanie polityki neokolonialnej. Niechaj ame-
rykanskie i francuskie wojska wracaja tam, skad przyby-
ty”. Minister spraw zagranicznych Syrii, Chaddam, prze-
mawiajac 29 wrzesnia na Sesji Zgromadzenia Ogolnego
NZ stwierdzil, ze obecno$¢ w Libanie sit wielonarodowych
»przypomina nam ekspedycje kolonialne z wczesnego
okresu historii naszego regionu”.

Polityka Stanow Zjednoczonych i Izraela na Bliskim
Wschodzie jest osobliwym polaczeniem ,,pokoju po amery-
kansku” i ,,wojny po izraelsku”. W marcu 1978 r. Izrael
dokonat agresji na poludniowe tereny Libanu, a nastgpnie
przekazat je pod kontrole wojsk Haddada. Po zawarciu
separatystycznego ukladu miedzy Egiptem i Izraelem w
Camp David w kwietniu 1982 r. na Synaju zostaty rozloko-
wane sily wielonarodowe, a wsrod nich amerykanskie
interwencyjne pododdzialy szybkiego reagowania. W
czerwcu 1982 r. Izrael dokonal napasci na Liban na nie
spotykana dotad skalg. Stanowczy opor libanskich sit
patriotycznych 1 Palestynczykow spowodowal amerykan-
ska misj¢ mediacyjna i uzycie sil wielonarodowych, w
ktorych skfad wchodzity amerykanskie oddzialy szybkiego
reagowania, do rozdzielenia wrogich stron. Sily te ustapity
z Libanu 1 wrzeénia 1983 r., co w dwa tygodnie pozniej

126



umozliwito armii izraelskiej bezkarne bombardowanie i
okupowanie Zachodniego Bejrutu. Na skutek tego, a takze
w wyniku nowej misji mediacyjnej Waszyngtonu w maju
1983 r., zostalo podpisane libansko-izraelskie porozumie-
nie pokojowe, kapitulanckie dla Libanczykow. Juz we
wrzeSniu 1983 r. nastapilo przegrupowanie wojsk izrael-
skich na lini¢ rzeki Awali, co przez sily lewicowe zostalo
uznane za probe dokonania faktycznego podziatu Libanu.
Bylo to przyczyna ponownego wybuchu wojny domowe;j.
Zamieszki w Libanie z kolei spowodowaty czynny udziat w
walce oddziatow amerykanskich, stacjonujacych tam po to,
aby zapewni¢ spokoj.

Tak wigc logika polityki USA popchnela ten kraj do
bezposredniej ingerencji zbrojnej w wewnetrzne sprawy
suwerennego panstwa arabskiego: amerykanska piechota
morska zaczela strzelac do Libanczykow, Palestynczykow i
Syryjczykow. Interwencja Pentagonu przybrata nowe for-
my. Jezeli wczesniej Stany Zjednoczone tlumily arabski
ruch narodowowyzwoleficzy za pomoca wojsk Izraela, to
od tej chwili, nie rezygnujac z tej pomocy, same przystapily
do bezposrcdmch dziatan wojskowych na Bliskim Wscho-
dzie. Dziennik ,,Christian Science Monitor” musial przy-
znac¢, ze Bialy Dom otwarcie juz zamienit ,,misj¢ mediacyj-
na” piechoty morskiej USA na ,,misj¢ polegajaca na pro-
wadzeniu akcji bojowych przeciwko libanskim sitom opo-
zycyjnym’’.

Nic dziwnego, ze w tak uksztaltowanych warunkach
Libanczycy potraktowali zolnierzy amerykanskich i
NATO na réowni z izraelskimi okupantami i prowadzili
przeciwko nim walke. Narastaly nastroje antyamerykan-
skie. Straty wojsk NATO rosty. 23 pazdziernika w Bejrucie
dwie potezne eksplozje obrocity w ruiny siedziby sztabow
wojsk amerykanskich i francuskich, wchodzacych w skiad
sit wielonarodowych. Zgingto 241 Amerykanow i 58 Fran-
cuzow. Ofiary te stanowia bezposrednie nastgpstwo polity-
ki Waszyngtonu, kierujacego swe sily zbrojne tam, gdzie
sytuacja rozwija si¢ nie po jego mysli. Jak pisano w ,,The
New York Times”, wbrew twierdzeniom administracji
Reagana zolnierze amerykanscy stali si¢ ofiarami nie jako
,.;oredownicy pokoju”, a dlatego, ze wykorzystano ich jako
narzedzie jednej ze stron w wewnatrzlibanskim konflikcie.

Wybuchy w Bejrucie spowodowaly w USA wzrost na-
strojow szowinistycznych. Wiadomos¢ o zniszczeniu ame-
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rykanskiego sztabu piechoty morskiej spowodowata rozpo-
czgcie wielkiej kampanii psychologicznej, usprawiedliwiaja-
cej agresje USA i Izraela na Bliskim Wschodzie. Zaden z
komentatoréw informujacych o wydarzeniach w Libanie
nie wspomnial jednak, dlaczego Zzolnierze amerykanscy
znalezli si¢ w odleglosci tysiecy kilometrow od USA i w
imi¢ jakiej sprawy polegli.

Komentujgc doniesienia o eksplozjach w Bejrucie prasa
syryjska stwierdzala, ze byly one nieuchronnym nastep-
stwem polityki prezydenta Reagana wobec Libanu. Zbroj-
na interwencja przeksztalcita si¢ w krwawy dramat dla
samych Amerykanow i ich sojusznikow i moze staé sie
przyczyna powaznych nastgpstw na calym Bliskim Wscho-
dzie. Palestyfiska agencja WAFA stwierdzila, ze prezydent
Reagan i jego doradcy sa bezposrednio odpowiedzialni za
Smier¢ zotnierzy amerykanskich— tych, ktorzy zgineli, gi-
ng i beda gina¢ w Libanie. Prezydent wysyla swe wojska na
wojng, ktora kola rzadzace Stanow Zjednoczonych i Izrae-
la prowadza w Libanie, niosac $mier¢ i nieszczescia
narodowi libanskiemu i palestynskiemu— podkreslata
agencja. Wielkomocarstwowe zakusy USA na suwerenno$é¢
niepodleglych panstw, dazenie do wprowadzenia w nich
przy uzyciu sity takich porzadkow, jakie odpowiadaja
Waszyngtonowi, uczynienie z sity probierza sprawiedliwos-
ci i prawa—wszystko to musi mie¢ powazne nastepstwa
rowniez dla Stanow Zjednoczonych.

Jakie wnioski wyciagnigto w Waszyngtonie w rok po
rozmieszczeniu piechoty morskiej w Libanie i przedlozeniu
planu Reagana, dotyczacego uregulowania konfliktu arab-
sko-izraelskiego?

Pod koniec pazdziernika 1983 r. w Waszyngtonie odbylo
si¢ posiedzenie Rady Bezpieczenstwa Pafstwa, na ktorym,
wedlug informacji prasy amerykanskiej, omawiano sytua-
cj¢ na Bliskim Wschodzie oraz polityke USA w tym
regionie. W zwiazku z tym na Zachodzie zaczeto mowic o
pewnej modyfikacji planu Reagana. Prezydent USA, wy-
stepujac na konferencji prasowej po wspomnianym posie-
dzeniu, powiedzial: ,,Mamy zamiar kontynuowa¢é to, co
czyniliSmy dotychczas, aby zakonczy¢ realizacje planu,
rozpoczgta ponad rok temu... Nasze cele pozostaly nie-
zmienne. .. Dopoki bedzie istniala mozliwo$¢ realizacji
planu osiagnigcia powszechnego pokojowego uregulowa-
nia konfliktu, my mamy zamiar tam pozostac™.
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Tak wigc istota polityki bliskowschodniej Waszyngtonu
pozostaje niezmienna. Najwazniejsze w niej jest to, aby
realizujac glowne zadanie zapewnienia USA dominujacej w
Swiecie pozycji, umocni¢ obecno$¢ wojskowa w regionie i
przeksztalcic go w baze wypadowa do walki z krajami
socjalistycznymi i z ruchem narodowowyzwoleficzym. Ni-
kogo nie powinna zmyli¢ frazeologia o planach osiggniecia
powszechnego pokojowego uregulowania konfliktu, gdyz
wlasnie dazenie Waszyngtonu do narzucania innym kra-
jom i narodom swojej woli z pozycji sily doprowadzito do
gwaltownego zaostrzenia sytuacji zarowno na Bliskim
Wschodzie, jak tez na arenie miedzynarodowe;j.

Jesli jednak nawet mozna moéwi¢ o pewnych nowych
elementach w polityce bliskowschodniej Waszyngtonu, sg
to takie fakty, jak" uznanie przez Rade Bezpieczenstwa
Panstwa za celowe rozszerzenia kompetencji dowodztwa
kontyngentu wojsk amerykanskich na Bliskim Wschodzie,
zezwolenie mu na wykorzystanie w szerszym zakresie
wszystkich sit i srodkéow bedacych w jego dyspozycji,
wlaczajac lotnictwo morskie, artyleri¢ okretowa i piechote
morska. Bylo to wiec dalsze rozszerzenie stosowanego
przez administracj¢ Reagana bezposredniego uzycia sity
wojskowej w celu ingerencji w wewnetrzne sprawy krajow
arabskich.

Mimo wszystko w Biatym Domu wyciagnigto jednak
pewne wnioski z wydarzefi libanskich. Napotkawszy w
Libanie zdecydowany opor ze strony sit patriotycznych, w
Waszyngtonie postanowiono dokonaé proby wykorzysta-
nia umiarkowanych panstw arabskich do czgsciowego
przejecia funkcji propagatoréw i wykonawcow polityki
militarystycznej w regionie. W tym celu na wspomnianym
posiedzeniu Rada Bezpieczenstwa Panstwa podjeta decyzje
wyasygnowania 225 min dolaréw dla Jordanii na utworze-
nie wlasnych specjalnych sit uderzeniowych o liczebnosci
do 8 tys. zolierzy na wzor amerykanskiego korpusu
szybkiego reagowania.

Sily te, jak pisano w ,,The Washington Post”, mialy by¢
przeznaczone przede wszystkim do ,,przezwyciezenia sy-
tuacji kryzysowych w zaprzyjaznionych ze Stanami Zjed-
noczonymi panstwach Zatoki Arabskiej” i do uzycia ich w
celu obrony interesow amerykanskich w wojnach pomig-
dzy krajami arabskimi. Uwzgledniajac specyfike regionu,
administracja Reagana probowala usprawiedliwi¢ powsta-
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nie tych mini-sit szybkiego reagowania nasileniem funda-
mentalizmu islamskiego na Bliskim Wschodzie, w zwigzku
z czym nalezaloby dysponowa¢ oddzialami komandosow
muzulmanskich, ktorzy w krotkim czasie mogliby sttumic¢
powstanie fanatykow. Jako precedens wymieniano zajgcie
meczetu w Mekce w listopadzie 1979 r. Glowne zadanie
tych oddziatlow mialo polegac wigc na tym, aby, wedle
wskazowek zza oceanu 1 wbrew interesom Swiata arabskie-
go, broni¢ zywotnych interesow USA na Bliskim Wscho-
dzie. Bejrucki dziennik ,,As-Safir” pisal w zwigzku z tym:
,,Ponownie wyszly na jaw usilowania zmuszenia Arabow
do zabijania swych braci”.

W Libanie czes¢ funkcji wojsk amerykanskich rowniez
zamierzano przekaza¢ pododdzialom prozachodnich
panstw arabskich. Pod koniec pazdziernika 1983 r. maga-
zyn ,,Aviation Week and Space Technology” poinformo-
wal, ze administracja Reagana rozwaza ide¢ powolania w
Libanie tzw. Arabskich Sit Pokojowych, w ktorych sktad
wchodzityby Egipt, Jordania i jeszcze jedno z panstw
tamtego regionu. Duze znaczenie przywigzywano do po-
parcia tego pomystu przez Arabi¢ Saudyjska. Wedlug kon-
cepcji Waszyngtonu, w wypadku powstania takich sif,
znajdujacy si¢ tam ed 1976 r. Arabski Korpus Bezpieczen-
stwa /ich trzon stanowily, zgodnie z postanowieniem Ligi
Panstw Arabskich, wojska syryjskie/ statby si¢ po prostu
zbedny. Ponadto, jak uwazali niektorzy przedstawiciele
Egiptu, ,,Syrii trudno byloby w Libanie strzela¢ do zoinie-
rzy z innych krajow muzulmanskich”.

USA, ktore uzyly metod wojskowych w swojej polityce,
wszelkimi sposobami usilowaly jednoczesnie wciagnac¢ do
agresji przeciwko Libanowi prozachodnich sojusznikéw ze
§wiata arabskiego, zblizy¢ ich migdzy soba i1 skonfronto-
wac z silami postgpowymi, na ktérych czele stoi Syria.
Rozpetujac agresje przeciwko Libanowi USA dazyly do
wywarcia presji wojskowej na Syrig i zastraszenia jej.

W potowie listopada w paryskim dzienniku ,,Le Quoti-
dien de Paris” pisano: ,,Wedlug pesymistycznych prognoz,
wojna przeciwko Syrii wydaje si¢ nieunikniona... Wa-
szyngton zacheca Izrael do agresji na Damaszek™. W ,, The
New York Times” ogloszono Syri¢ ,,zrodlem wszystkiego
zta” na Bliskim Wschodzie i stwierdzono: ,,Nigdy jeszcze
sojusz amerykansko-izraelski nie byt tak potrzebny obu
krajom, jak obecnie”. Bezpodstawnie oskarzajac Syri¢ o
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wspotudzialt w dokonaniu wybuchu w siedzibie sztabu sit
zbrojnych USA w Libanie, prasa amerykanska wciaz roz-
pisywala si¢ o przygotowywanym ,,akcie zemsty”. Przygo-
towania prowadzone byly wspdlnie przez Stany Zjedno-
czone i Izrael. Tel-Awiw skoncentrowal w dolinie Bekaa
pote¢zne sily pancerne, skierowane na Damaszek. Wedtug
doniesien ,,.Le Quotidien de Paris” skupiono tam trzy
czwarte stacjonujgcych w Libanie wojsk izraelskich. Prob-
lem dzialan antysyryjskich omawiano 13 listopada na po-
siedzeniu rzadu izraelskiego. W Izraelu przeprowadzono
manewry z udzialem kilkudziesieciu tysiecy rezerwistow,
¢wiczono stan gotowos$ci mobilizacyjnej w celu zadania
»,blyskawicznych ciosow”. Tel-Awiw okreglit manewry ja-
ko przygotowania do wojny przeciwko Syrii.

USA i Izrael nasilily swa agresywno$¢ wowczas, gdy w
Libanie pojawila si¢ nadzieja na osiagnigcie pojednania
narodowego. Na poczatku listopada 1983 r. przedstawicie-
le libanskich stron walczacych zasiedli do stotu rokowan w
Genewie. Jednym z mediatorow podczas tych rozméw byta
Syria. 10 listopada ogloszono przerwe w rokowaniach:
planowano przeprowadzenie drugiej rundy. Przedstawicie-
le niemal wszystkich sit politycznych Libanu postawili
sobie za cel osiagnigcie porozumienia o przerwaniu ognia,
omowienie zagadnienia stworzenia na szerokiej plaszczy-
znie politycznej reprezentatywnego rzadu, ktory mogiby
skutecznie pokierowa¢ krajem.

Taki bieg wypadkow nie zadowalat jednak Waszyngtonu
i Tel-Awiwu. Ich wspolne plany zakladaly: przerwanie
zapoczatkowanego procesu pojednania narodowego, ski6-
cenie Libanu z Syria, rozpetanie sporow wewnetrznych, a
nastgpnie wykorzystanie ich jako pretekstu do ingerencji w
sprawy wewnetrzne.

Na poczatku grudnia 1983 r. Stany Zjednoczone rozpo-
czgly nowy niebezpieczny etap agresji na Liban: samoloty
bazujace na lotniskowcach i okrety marynarki wojennej
USA poddaly zmasowanym bombardowaniom gorskie re-
jony kraju i pozycje wojsk syryjskich wchodzacych w sktad
Arabskiego Korpusu Bezpieczenstwa. Zestrzelono dwa sa-
moloty amerykanskie — byly to pierwsze straty powietrzne
od czasu wojny w Wietnamie. W ,,The New York Times”
5 grudnia poinformowano, ze prezydent osobicie wyrazit
uznanie za przeprowadzona operacje.

Usprawiedliwiajac ten atak wzgledami samoobrony i
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okreslajac go jako karg za ostrzeliwanie przez Syryjezykow
samolotow amerykanskich /ktore wykonywaly loty wywia-
dowcze/, Waszyngton usilowal zamaskowac bezprawie.
Przyznal to nawet Henry Kissinger w wywiadzie dla maga-
zynu ., Time”’; ,,Zupehue nie rozumiem, co chcemy osiag-
nac w Bejrucie, nie mozna przeciez mowic, ze wojska
amerykanskie sa dokadkolwiek wysylane po prostu po to,
aby bronity same siebie”.

%olnierze Pentagonu wraz z izraelskimi interwentami w
sposob bezceremonialny rozprawili sie z ludnoscia cywilng
na obcej ziemi. Ingerencje zbrojna USA w Libanie nalezy
oceni¢ jako ciagla i zakrojona na szeroka skale. Waszyng-
ton, naruszajac suwerennos$¢ Libanu, rozpetal niewypowie-
dziang wojn¢ przeciwko jego narodowi, przeciwko wszyst-
kim tym, ktorzy nie zaaprobowali ukiadu z Izraelem.

,,Czy istnieje koniecznosc¢ dalszego stacjonowania w Bej-
rucie tzw. sil wielonarodowych?” — zastanawial si¢ w tam-
tych dniach komentator francuskiego dziennika ,,.Le Ma-
tin”. I trafnie odpowiadajac na to pytanie dalej stwierdzat,
ze powstala sytuacja ,,zmusza spoleczenstwa krajow, kto-
rych kontyngenty wchodza w sklad tych sil, do coraz
czestszego przypominania sobie Wietnamu. Mimo to rzady
panstw, ktorych wojska stacjonuja w Libanie, wszelkimi
sposobami usituja usprawiedliwic si¢ w oczach swych spo-
feczenstw przytaczajac niedorzeczne argumenty o «obro-
nie» ludnosci cywilnej przed terrorystami, Syryjczykami i
przed. .. Zwiazkiem Radzieckim”.

Prasa swiatowa nader trafnie ocenita nowy krok w
eskalacji zbrojnej ingerencji USA w Libanie jako kolejny
przejaw polityki terroryzmu panstwowego i powigzala ja z
antyarabskim ,,spiskiem strategicznym”, zawiazanym pod
koniec listopada 1983 r. podczas rozmoéw w Waszyngtonie
pomiedzy premierem Szamirem a prezydentem Reaganem.
Japonski dziennik ,,Tokio Simbun” pisat: ,,Zbombardowa-
nie wojsk syryjskich w Libanie stanowito pierwszy krok do
umocnienia niedawno uzgodnionego miedzy USA a Izrae-
lem dwustronnego sojuszu wojskowego. W ten sposoOb
administracja Reagana dazy teraz do upowszechnienia na
Bliskim Wschodzie swojej strategii, ktora jawnie preferuje
«sile wojskowa», a nie «Srodki polityczne» 7. Zdaniem
libijskiego dziennika ,,Az-Zahaf al-Achdar”, dzialania
amerykanskich wojskowych $§wiadcza o tym, ze ustalenia
przyjete w toku ostatnich rozmow Reagana z Szamirem
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weszly w faze realizacji. Akcje te oceniono jako wypowie-
dzenie przez Waszyngton wojny krajom arabskim.

Spotkania amerykansko-izraelskie w Waszyngtonie wy-
tyczyly nowy etap zbrojnego przymierza. Powstal dwu-
stronny komitet wojskowo-polityczny, ktory zajal sie spra-
wami koordynacji planow i przeprowadzenia wspolnych
manewrow, dostatecznie wczesnego rozmieszczania amery-
kanskich wojskowych $rodkow technicznych w Izraelu,
wymiany informacji wywiadowczych. Utworzono osrodek
koordynacyjny, kierujacy wspolnymi operacjami zbrojny-
mi na Bliskim Wschodzie. Premier Szamir otwarcie uznal
za mozliwy udzial Zolnierzy amerykanskich w dzialaniach
bojowych Izraela przeciwko Arabom, a minister obrony,
Arens, poinformowal, Ze wspolpraca strategiczna jest skie-
rowana przeciwko krajom arabskim i przewiduje przepro-
wadzenie wspolnych dziatan wojskowych w tym regionie.
Arens przyznal, ze¢ omowiono tez skoordynowane plany
dzialan skierowanych przeciwko Syrii, aby sila zmusi¢ ja
do opuszczenia Libanu.

W wyniku spotkan w Waszyngtonie okrgtom VI Floty
oficjalnie przyznano prawo do wykorzystywania portow
izraelskich /np. Hajfy/ jako baz wojskowych. Szczegblowo
omowiono plan unowoczesnienia uzbrojenia armii Izraela,
aby zapewniC jej przewage jakoSciowa na Bliskim Wscho-
dzie. Znacznie zwigkszono zakres bezzwrotnej pomocy
wojskowej dla Tel-Awiwu. USA wyasygnowaly dla Izraela
550 min dolarow na skonstruowanie najnowszego mysliw-
ca bombardujacego ,Levi”. Sekretarz Stanu USA,
G. Shultz, odwiadczyl: ,,Silny Izrael to. .. strategiczny part-
ner Ameryki. .. Postgpujemy i nadal bedziemy postepowacé
tak, aby Izrael otrzymywatl pomoc niezbedna dla utrzyma-
nia przewagi wojskowe;j”.

Przymierze strategiczne pomigdzy USA a Izraelem zo-
stalo potepione w specjalnej rezolucji Zgromadzenia Ogol-
nego Narodow Zjednoczonych, uchwalonej w grudniu
1983 r. W dokumencie podkre§lono, ze podpisane przez
Waszyngton i Tel-Awiw porozumienie o rozwoju wspol-
pracy strategicznej zachgca kola rzadzace Izraela do pro-
wadzenia agresywnej ekspansjonistycznej polityki i unie-
mozliwia przywrocenie pokoju na Bliskim Wschodzie.

Pod koniec stycznia 1984 r. w USA, przy zachowaniu
catkowitej tajemnicy, odbylo si¢ posiedzenie amerykansko-
-izraelskiego komitetu wojskowo-politycznego, na ktorym

133



opracowano dalsza wspolprace strategiczng pomiedzy Wa-
szyngtonem a Tel-Awiwem. Sadzac z doniesien prasowych
mozna przypuszczaC, ze podczas rozmOw omawiano za-
gadnienia nowych dostaw broni amerykanskiej do Izraela,
sprawy jeszcze Scislejszej koordynacji polityki na Bliskim
Wschodzie i w innych regionach, wspotpracy dotyczacej
konstruowania przez Izrael nowych rodzajow broni. Wed-
tug dziennika ,,The New York Times”, wiele uwagi po-
swigcono planowaniu wspolnych manewrow na Bliskim
Wschodzie, ktore maja na celu zademonstrowanie, iz USA
nie zamierzaja opuszczac tego regionu, w tym takze Liba-
nu. Zaplanowano tez rozszerzenie izraelskich operacji bo-
jowych w czasie tych manewrow rowniez we wschodnim
rejonie Morza Srodziemnego, ktore USA uwaza za strefe
dzialania NATO. Na posiedzeniu omawiano takze mozli-
WwoSC rozmieszczenia na terytorium Libanu amerykanskiej
broni cigzkiej, przeznaczonej dla interwencyjnych sit szyb-
kiego reagowania.

Przekonujacym sSwiadectwem proizraelskiej polityki
USA byly wyniki wizyty w Waszyngtonie prezydenta Liba-
nu, A. Dzemajela, zlozonej bezposrednio po wizycie
I. Szamira. ,,Wizyta I. Szamira zakonczyla si¢ pelnym
sukcesem, a A. Dzemajela— catkowitym fiaskiem” —
oceniono wyniki tych podrozy we francuskim dzienniku
,,Le Nouvelle Observateur”. Prezydenta Libanu poinfor-
mowano, ze USA nie maja ,,czarodziejskiej paleczki”,
ktora sprawitaby, ze wojska izraelskie opuscilyby jego kraj.
Administracja amerykanska kategorycznie odmowita oma-
wiania z A. DZzemajelem alternatywnych wariantow uregu-
lowania konfliktu, oprocz tych, ktore sa zbiezne z interesa-
mi USA i Izraela. Reagan az nazbyt jasno dat do zrozumie-
nia, ze nie ma innej alternatywy, niz libansko-izraelski
ukiad pokojowy.

Waszyngton nadal zwigkszal skale swojej ingerencji
zbrojnej w Libanie. W polowie grudnia 1983 r., po raz
pierwszy od czasu wojny w Wietnamie, do walki wiaczyl sig
liniowiec ,,New Jersey”. Szef Pentagonu, K. Weinberger,
informowal: ,,«New Jersey» znajduje si¢ tam nie po to, aby
kursowac wzdhuz brzegu”. Samoloty amerykanskie, artyle-
ria okrgtowa i rozmieszczone w poblizu lotniska w Bejrucie
oddzialy piechoty morskiej nadal bombardowaty i ostrzeli-
waly pozycje wojsk syryjskich wchodzacych w sktad Arab-
skiego Korpusu Bezpieczenstwa, gorskie rejony Libanu i
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przedmiescia jego stolicy. Armia izraelska uderzata z po-
wietrza i z morza na poinocnolibanskie miasto Tripoli.

Zaczely tez naptywac doniesienia o uzyciu przez Amery-
kanow odmiany pociskow artyleryjskich, ktore po wybu-
chu wyrzucaly setki metalowych strzal razacych glownie
ludnos¢ cywilna. Pentagon planowal zastapi¢ oddziaty pie-
choty morskiej przez zmechanizowana brygade, dysponu-
jaca 54 czolgami /zamiast dotychczasowych 6/.

Robert Bowie, od 40 lat zajmujacy si¢ problemami
polityki zagranicznej na Uniwersytecie w Harvard, dorad-
ca rzadowy, tak ocenit polityke USA w Libanie w dzienni-
ku ,,Christian Science Monitor” 30 grudnia 1983 r.: ,,Sy-
tuacja w Libanie jest tragicznym nastgpstwem naszych
bledow, do ktorych trzeba zaliczy¢: popieranie przez nas
Izraela mimo jego wtargnigcia do Libanu, odmoweg wzigcia
pod uwage interesow Syrii, wyolbrzymianie aspektow
zwiazanych ze stosunkami Wschod-Zachod, niezbyt jasno
sprecyzowane zadania postawione piechocie morskiej itp.
Najwieksza jednak szkode wyrzadza fakt, ze skupiamy cata
uwage na Libanie, gdzie nasze interesy sa ograniczone,
pomijajac problem palestynski, ktory w dalszym ciagu
pozostaje kluczowym zagadnieniem dla zapewnienia w
przysziosci stabilnosci w tamtym regionie””. Trudno nie.
zgodzic sie z ta ocena.

ROZBIJANIE JEDNOSCI NARODOWEJ LIBANU

Po zawarciu libansko-izraelskiego porozumienia pokojo-
wego politycy izraelscy zakladali, ze Liban pozostanie
krajem rozbitym pod wzgledem religijnym, etnicznym i
partyjnym, panstwem bez silnej wladzy centralnej. Komen-
tatorzy zagraniczni wyrazali poglad, ze Izrael bedzie zado-
wolony, kiedy granica libanska bedzie otwarta dla jego
ekspansji ekonomicznej, a bezpieczenstwo potnocnych re-
jonow Izraela zagwarantuje armia izraelska rozlokowana
w Libanie Potudniowym. Gloéwne cele Izraela w owym
okresie to z jednej strony —umocnienie swoich pozycji na
potudniu Libanu, przeksztalcenie go w ekonomiczne zaple-
cze Izraela i w przyczolek wojskowy stuzacy do wypadow
na Syri¢, z drugiej za$§—ustawiczne rozniecanie sprze-
cznosci wewnatrzlibanskich.
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Tym celom stuzyla przeprowadzana od czerwca do
wrzesnia 1983 r. dyslokacja wojsk izraelskich z gorskich
rejonow Szuf i Alej za rzeke Awali. Przegrupowanie przed-
stawiano jako czgsciowe wyprowadzenie wojsk z Libanu.
W rzeczywistosci zas, jak pisano w londynskim dzienniku
,,The Sunday Times”, chodzilo nie o rozpoczecie ewakuacji
Izraelczykow z Libanu, lecz o przerzucenie ich na korzyst-
niejsze pozycje. Wedlug oceny francuskiego dziennika
»L'Humanite”, porozumienie przewidujace wycofanie z
Libanu wojsk izraelskich mialo na celu ustanowienie na
potudnie od rzeki Awali strefy okupacyjnej, stanowiacej
prawie trzecia czg$¢ kraju.

Izraelczycy cofngli si¢ mniej wigcej o 40 km wzdhiz
wybrzeza, ale nie przesuneli si¢ z zajmowanych pozycji na
wschodzie—w dolinie Bekaa.

W dzienniku ,,The Sunday Times” informowano o po-
Spiesznym wznoszeniu wzdhuz nowej linii frontu fortyfika-
cji dtugosci 113 km, co praktycznie miato podzieli¢ Liban i
umozliwi¢ Izraelowi dalsze okupowanie 2800 km? teryto-
rium Libanu, zamieszkanego przez okoto 600 tys. ludzi,
oraz eksploatacje jego zasobow naturalnych. Wznoszono
potezny pas umocnien z siecia punktow ogniowych, z
okopami pelnej glebokosci, podziemnymi schronami, po-
zycjami dla czolgow, artylerii, magazynami amunicji, skla-
dami paliw i zZywnoSci. Wzdhiz rzeki Awali ustawiono
zasieki z drutu pod napigciem. Budowano lotniska wojsko-
we i rozbudowano sie¢ drog. Bylo to przygotowanie no-
wych punktéw wypadowych dla agresji przeciwko Syrii.

Libanskie czasopismo ,,Al Hawadis” opublikowato 28
pazdziernika 1983 r. materialy mowiace o planach Tel-
-Awiwu oddzielenia Libanu Poludniowego i zachodniej
czgsci doliny Bekaa od pozostatych czesci kraju za pomoca
tzw. ,zaston elektronicznych”. Izolowane w ten sposéb
rejony moglyby istnie¢ jedynie dzigki powiazaniom z Izrae-
lem, co w konsekwencji doprowadzitoby do powstania
nowej wspolnoty, oderwanej od centralnych organizacji
libanskich, poza strefa oddzialywania Jurysdykeji liban-
skiej.

Pierwszy krok w realizacji tego planu stanowilo za-
ostrzenie warunkow przekraczania rzeki Awali. Pod pre-
tekstem ochrony izraelskich wladz okupacyjnych na polud-
niu od potowy listopada wprowadzono kontrolg WIZOWA;
aby pojecha¢ do potudniowych rejonoéw kraju Libanczycy
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musieli mie¢ zezwolenie wltadz okupacyjnych. W wydawa-
nym w Londynie magazynie ,,At Tadamun” pisano w
grudniu 1983 r.: ,,Wjazd Libanczykoéw samochodami do
Libanu Potudniowego, a takze wyjazd stamtad jest teraz
calkowicie uzalezniony od kaprysow i nastroju Izraelczy-
kow. .. Faktycznie potudnie Libanu przestalo by¢ jedna z
szeSciu prowincji Libanu, a jest cze$cig Izraela”.

Dazenie Izraela do utrwalenia okupacji potudniowych
rejonow znalazlo potwierdzenie w decyzji o ustanowieniu
tu tzw. ,,administracji cywilnej” na wzor istniejacej juz na
okupowanym zachodnim brzegu Jordanu. Swiadczylo tez
o tym stopniowe likwidowanie libanskich panstwowych
organdw zarzadzania. Prasa informowala o pojawieniu sie
w tym rejonie filii najroznorodniejszych urzedow i bankow
izraelskich. Wszelkie proby protestu przeciwko ,,nowemu
porzadkowi” thumiono sila.

Coraz wyrazniej zarysowywaly si¢ tez ekonomiczne for-
my ekspansjonizmu izraelskiego w Libanie, maskowane w
Tel-Awiwie dywagacjami na temat ,,normalizacji”. Izrael
agresj¢ ekonomiczna realizowal dwojako: eksportujac to-
wary izraelskie oraz prowadzac libaniski handel zagrani-
czny przez porty izraelskie. Izraelczycy poSpiesznie przy-
stapili takze do budowy trzech nabrzezy portowych na
potudniu Libanu.

Od 17 listopada 1982 r.— oficjalnej daty otwarcia grani-
cy libansko-izraelskiej — rozpoczgto na duza skale ekspor-
towanie towarow izraelskich, przede wszystkim plodow
rolnych, tanszych, bo subsydiowanych przez wladze i
wezeSniej dojrzewajacych. Na skutek tego wielu farmerow
w rejonie gorskim i na potudniu Libanu znalazlo si¢ na
krawedzi bankructwa. Jednoczesnie nie pozwolono na zbyt
towarow libanskich w innych krajach arabskich. Minister
gospodarki, Ibrachim Halawi, stwierdzil: ,,Bezprawna
sprzedaz izraelskich produktéw rolnych pozbawi srodkow
do zycia wielu naszych farmeréw i robotnikow wiejskich.
Sprzedaz izraelskich towar6w przemystowych moze dopro-
wadzi¢ do zamknigcia libafiskich fabryk i wzrostu bezrobo-
cia”.

Wedlug ocen magazynu ,Le Monde Diplomatique”,
warto$¢ towarow wyeksportowanych z Izraela do Libanu
tylko od lipca 1982 do czerwca 1983 r. przekroczyla 150
min dolarow /eksport do Egiptu wyniost w 1982 r. 21 min
dolarow/. Dochody ze sprzedazy tych towarow osiagnely
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30 min dolaréw. Libanski eksport do Izraela nie przekro-
czyt jednak wartosci kilku tysigcy dolarow.

,,Le Monde Diplomatique” zainteresowanie Izraela wy-
miang handlowa z Libanem upatruje w tym, ze jest to
mozliwos¢ wejscia towarow izraelskich na rynki innych
krajow arabskich. Dwie trzecie eksportu libanskiego trafia
do krajow arabskich, zwlaszcza do Arabii Saudyjskiej.
Arabia Saudyjska i Jordania wprowadzity zakaz importu
wielu towarow z Libanu obawiajac sie, ze pochodza one z
Izraela. Rozpoczgto dostawy towarow izraelskich do rejo-
now okupowanych, wprowadzono do obrotu izraelskie
srodki platnicze, przejeto kontrolg nad handlem i gospo-
darka, przez co istotnie zostaly uszczuplone korzysci mate-
rialne ludno$ci libanskiej. W oswiadczeniu Demokraty-
cznej Socjalistycznej Partii Libanu, opublikowanym
10 stycznia 1984 r., podkreslono, ze ,,Tel-Awiw celowo
prowadzi w okupowanym przez siebie Potudniowym Liba-
nie polityke destabilizacji rolnictwa i calej gospodarki tego
rejonu. Systematyczne wycinanie sadow, niszczenie uzyt-
kow rolnych, zamknigcie ruchu na gtownych magistralach
transportowych Poludniowego Libanu—wszystko to do-
prowadzilo do zastoju 1 upadku gospodarki na okupowa-
nych terenach”.

Jak oceniaja zagraniczni specjalisci, ekspansja ekonomi-
czna Izraela przeciwko Libanowi ma takze na celu spowo-
dowanie powaznych nastgpstw politycznych: chlopi libans-
cy, nie majac mozliwosci sprzedazy produkowanych przez
siebie towarow, beda zmuszeni opuscic wlasne ziemie i
szuka¢ pracy w lzraelu. W styczniu 1984 r. w dzienniku
syryjskim ,,Tiszrin” podano, ze w wyniku okupowania
Potudniowego Libanu bez pracy znalazlo sig¢ 170 tys. ludzi.

W tych warunkach znacznie nasilila si¢ walka z Izraelem
i nastapilo organizacyjne zjednoczenie patriotycznych sit
Libanu. Juz w lipcu 1983 r. poinformowano o stworzeniu
Frontu Ocalenia Narodowego /[FON/, w ktorego sklad
weszly: Partia Socjalistyczno-Postgpowa, Libanska Partia
Komunistyczna, Organizacja Akcji Komunistycznej, Li-
banska Partia Baas 1 wiele innych organizacji. Przylaczyli
si¢ do niego takze niektorzy wybitni dzialacze polityczni i
spoteczni, wsrod nich byly prezydent, Sulejman Farandzi-
ja, byly premier, Raszid Karami. Uczestnicy FON zobo-
wigzali sie do nieustannej walki przeciwko postanowie-
niom libansko-izraelskiego porozumienia pokojowego.
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Sformutowano zadania FON: zorganizowac¢ aktywny opor
zjednoczonych sit patriotycznych, zwigkszy¢ poparcie dla
ludnosci Poludnia w jego walce z okupantami, przeciw-
dziala¢ umacnianiu si¢ popieranej przez USA pozycji reak-
cji libanskiej. FON zaproponowat rozpoczgcie dialogu po-
migdzy roznymi sitami politycznymi w celu osiagnigcia
porozumienia narodowego.

W rejonach okupowanych narastal opor wobec inter-
wentow. Nastroje antyizraelskie ogarnely znaczna czesc
ludnosci, nawet tych, ktorzy poczatkowo zajmowali bierng
postaweg. Powodem tego byla pogarszajaca si¢ wskutek
okupacji sytuacja ekonomiczna i represje.

Znaczny wplyw na rozmiary walki z agresorem na po-
tudniu kraju wywarla dzialalnos¢ wspolnoty szyickiej.
Wedhug oceny magazynu ,,Le Monde Diplomatique”, jej
aktywnos$¢ mozna porownac z reakcja druzow na wkrocze-
nie armii libanskiej do rejonow gorskich. Szyici bezposred-
nio faczyli problem dalszych losow Potudniowego Libanu z
przyszlo$cia swojej wspolnoty. Szyici, uwazajac, iz na sku-
tek porozumienia sunnicko-maronickiego byh przez wiele
lat odsunigci od udzialu w zarzadzaniu panstwem, obecnie
zazadali zwigkszenia swojego udzialu w organach wiadzy
panstwowe;j.

Na poczatku 1983 r. szczegolne obawy szyitow wzbudzi-
a mozliwos¢ zawarcia z Izraelem ,,ukladu pokojowego™, w
ktorego nastgpstwie wspoélnota znalaztaby si¢ pod obu-
stronna presja: rzadu centralnego i Tel-Awiwu. W ,, The
New York Times” pod koniec grudnia 1983 r. pisano:
,,Fundamentalisci szyiccy w Libanie Potudniowym oglosili
Swieta wojne przeciwko Izraelowi. Wezwania zastepcy
przewodniczacego Najwyzszej Islamskiej Rady Szyitow,
szejka M. Szams ed-Dina, i innych czlonkow kierownictwa
szyickiego do stawiania powszechnego oporu spowodowa-
ty masowe zgromadzenia w meczetach i burzliwe wystapie-
nia protestacyjne az do zbrojnych napasci na obiekty
izraelskie i osoby wspolpracujace z Izraelczykami”. Agre-
sorzy izraelscy, kierujac swe ataki przede wszystkim na
cieszacych si¢ duzymi wptywami wsrod szyitow radykalnie
nastawionych Palestynczykow i komunistow libanskich, w
znacznym stopniu podwazyli ich pozycje. W rezultacie
kierowanie walka polityczng w tym okresie przeszlo w rece
przywodcow wspolnoty szyickiej, co potggowalo religijny
charakter wystapien.
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Szczegdlne niezadowolenie wywolaly proby Izraelczy-
kow utworzenia szyickiej milicji lokalnej. Udalo si¢ sfor-
mowa¢ kilka niewielkich oddziatéw milicyjnych, skladaja-
cych si¢ glownie z bezrobotnych wyrostkéw, niejednokrot-
nie karanych. Oburzenie mieszkancow Pohidniowego Li-
banu bylo tak duze, ze juz pod koniec 1983 r. jakiekolwiek
kontakty z okupantem traktowano we wspolnocie szyickiej
jako zdradg. Niezadowolenie mieszkancow potudnia Liba-
nu wywolywal takze lekcewazacy stosunek Izraelczykow
do miejscowych zwyczajow religijnych.

Wobec tych faktow rozpoczely si¢ przesladowania osob
duchownych. Uwigziono niektorych przywédcow wspdlno-
ty szyickiej i sunnitow.

Jednym z przejawow wojujacego fundamentalizmu is-
lamskiego w walce o wyzwolenie Libanu staly sie terrory-
styczne akcje skierowane przeciwko izraelskim agresorom,
a takze przeciwko Amerykanom i Francuzom zaréwno na
terytorium Libanu, jak tez i poza jego granicami. Przyzna-
fa si¢ do nich podziemna organizacja muzutmanska ,,Swie-
ta wojna”. Oto najwazniejsze z tych akcji: w kwietniu
1983 r.—zamach bombowy na ambasad¢ USA w Bejrucie
/63 ofiary/, 23 pazdziernika—zamach na sztaby amery-
kanskich i francuskich wojsk wchodzacych w sklad sit
wielonarodowych /zginelo 241 Amerykanow i 58 Francu-
26w/, 4 listopada—zamach na izraelski sztab w miescie
Tyr /39 polegtych/, 12 grudnia—zamach bombowy na
ambasady USA i Francji w Kuwejcie, 18 stycznia 1984 r.
czlonkowie ,,Swigtej wojny” zabili rektora Uniwersytetu
Amerykanskiego w Bejrucie, Malcoolma Caro.

Akcji tych nie mozna oceni¢ w sposob jednoznaczny.
Byly one nastepstwem wzrostu znaczenia fundamentalizmu
islamskiego i fanatyzmu religijnego. Jednak jednoczesnie
byl to rozpaczliwy protest przeciwko dyktatowi Izraela i
krajow zachodnich w Libanie. W prasie arabskiej podkres-
lano, ze polegli Amerykanie, Francuzi i Izraelczycy sa
przede wszystkim ofiarami decyzji swych rzadow o wtarg-
nigciu do Libanu. A zatem dzialania wojskowe organizacji
,»SWigta wojna”, majace charakter terroryzmu polityczne-
g0, sa nie tylko wyrazem przywiazania ekstremistow reli-
gijnych do dogmatow islamu, ale tez stanowczym prote-
stem przeciwko ingerencji zbrojnej wojsk izraelskich, ame-
rykanskich i innych krajow NATO w wewngtrzne sprawy
Libanu.
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Smier¢ zotnierzy przybylych do Libanu z USA i Francji
spotggowala uczucia niezadowolenia ich rodakow z polity-
ki swoich rzadow. Na skutek tego pod koniec 1983 r.
zmniejszono kontyngenty francuskie i wloskie, wchodzace
w sklad sit wielonarodowych. Reakcja administracji ame-
rykanskiej natomiast byla catkowicie zgodna z polityka
Waszyngtonu na arenie mi¢dzynarodowej. Z obawy przed
mozliwoscia terrorystycznych atakow na okrety VI Floty
wprowadzono stan gotowosci bojowej zatog wszystkich
okretow amerykanskich, znajdujacych si¢ we wschodniej
czgsci Morza Srodziemnego, Zatoce Arabskiej i na Morzu
Arabskim. Dowodztwo wymienionych ugrupowan mary-
narki wojennej otrzymalo rozkaz zniszczenia wszystkich,
nawet cywilnych, samolotow i statkow, jesli znalazlyby sie
one w strefie bezpieczenstwa wytyczonej wokot okretow.
21 stycznia 1984 r. dziennik ,,The Washington Post”,
powolujac si¢ na informacj¢ oficjalnego przedstawiciela
administracji USA, doniost o mozliwosci wykonania ude-
rzenia wyprzedzajacego na ,,pozycje terrorystow”.

W rzeczywistosci, pod pretekstem obrony wlasnych zol-
nierzy, chodzilo o zwigkszenie skali bombardowan obozow
uchodzcow cywilnych, pozycji libanskich sit narodowo-
-patriotycznych, a takze wojsk syryjskich wchodzacych w
sklad Arabskiego Korpusu Bezpieczenstwa.

Pod koniec sierpnia 1983 r. doniesiono o zamiarach
premiera Begina podania si¢ do dymisji z ,,przyczyn osobi-
stych”. W rzeczywisto$ci wynikala ona z kompromitacji
agresywnej polityki bloku ,,Likud”, ktoremu przewodzit.

W pazdzierniku 1983 r. powstal nowy rzad. M. Begina
zastagpit 1. Szamir, jego najblizszy wspolpracownik, w
swoim czasie przywodca grupy ,,Stern”. Jest rzecza zna-
mienna, iz w historii Izraela sposrod 7 premierdéw po raz
trzeci dochodzi do wladzy przywodca organizacji terrory-
styczne;.

Poniewaz opozycja libafniska jednoznacznie negatywnie
ocenila zawarte pomigdzy Izraelem a Libanem porozumie-
nie pokojowe, Tel-Awiw wyrazatl poparcie dla bloku sit
prawicowych na czele z falangistami, wchodzacymi w sklad
rzadu centralnego, ktory byl sygnatariuszem owego ukla-
du. Dlatego tez wycofanie wojsk izraelskich z rejonow
gorskich zakonczono dopiero wtedy, kiedy armia libanska
po kilkudniowych akcjach bojowych /koniec sierpnia—
poczatek wrzesnia/ przejeta kontrolg nad Bejrutem Za-
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chodnim. ,,Le Nouvelle Observateur’ pisal: ,,Pétmiliono-
wa ludnos¢ zamieszkujaca dzielnice szyickie na potudnio-
wych przedmiesciach stolicy znalazla si¢ w sytuacji obleze-
nia, otoczona przez czolgi regularnej armii i wozy pancerne
formacji zbrojnych prawicy chrze$cijanskiej”.

Zaczeto wysiedlac /plan falangistow/ ludnosc szyicka z
poludniowych przedmies¢ Bejrutu do rodzinnych wsi.
Dziatania armii przyczynily si¢ do jeszcze wigkszego za-
ostrzenia stosunkow pomigdzy ruchem ,,Amal”* a rzadem.
Oprocz tego wzrosty sprzecznosci migdzy szyitami a cze$cig
sunnickich dzialaczy politycznych z Bejrutu Zachodniego
/zwlaszcza Saibem Salamem/, ktorzy ,,zblizyli sie” do fa-
langistow po agresji izraelskiej. To zblizenie w pelni odpo-
wiadalo koncepcjom Falangi.

Wedlug ,,.Le Monde”, w walkach przeciwko szyitom
braty udziat trzy brygady armii /10 tys. zolnierzy/ wzmoc-
nione dodatkowo przez pododdziaty pancerne. Pogorszylo
to jednak sytuacje polityczna: partie lewicowe zarzucaly
rzadowi zmowg z falangistami i z USA. Walid Dzumblatt
obarczyl wing za masowe zbrodnie popeliane w trakcie
walk nie tylko armie libanska, ale rowniez sity wielonaro-
dowe, a w szczegblnosci zotnierzy amerykanskich. Kierow-
nictwo ruchu ,,Amal” zwrocito si¢ do przywodcow pafistw
arabskich z proéba o powstrzymanie wyniszczania muzul-
manow w Bejrucie i bezposrednio oskarzylo USA o orga-
nizowanie represji w stolicy.

Jednoczesnie Izrael zamierzal wykorzysta¢ niesnaski
wewnetrzne, aby przy pomocy prawicy chrzescijanskiej i
podporzadkowanej jej armii libanskiej zwalcza¢ druzow w
niebezpiecznych gorskich rejonach, ktore sa tradycyjna
baza PSP. Samo przegrupowanie wojsk izraelskich za rzeke
Awali zorganizowano tak, aby rozniecilo to walki migdzy
wspolnotami w rejonach Szuf i Alej. Zazarte walki rozpo-
czely si¢ natychmiast po wycofaniu si¢ Izraelczykow z tych
rejonow. Falangisci chcieli ustanowi¢ kontrole nad gorska
czescia kraju po sthumieniu oporu oddzialébw PSP i popie-
rajacych ich druzow. Po stronie PSP wystapili takze zolnie-
rze pospolitego ruszenia z ,,Amal” i z innych organizacji
patriotycznych. W Libanie rozpoczat si¢ nowy etap wojny
domowe;j.

* Lewicujacy ruch szyicki.
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Skomplikowanie sytuacji w Libanie ma Scisly zwiazek z
ingerencja zbrojna USA w wewnetrzne sprawy tego pan-
stwa arabskiego. Oddziaty amerykanskie wzigly bezposred-
ni udzial w operacjach bojowych przeciwko SNP, ostrzeli-
wujac dzielnice mieszkalne Zachodniego Bejrutu i gorskie
rejony kraju. Zbigniew Brzezinski, doradca prezydenta
USA do spraw bezpieczenstwa narodowego powiedziak:
..W aspekcie wojskowym Ameryka wystepuje jako uzupel-
nienie armii libanskiej, w aspekcie politycznym za$ kieruje
izraelska polityka zagraniczna™. Wlasnie dzigki ingerencji
amerykanskich sit zbrojnych sity prawicowe powstrzymatly
ofensywe oddziatlow SNP, ktorym udatlo si¢ przejac kon-
trole nad rejonami gorskimi. Popierajac armig¢ libanska,
dziatajaca wspoOlnie z falangistami, Stany Zjednoczone
przeksztalcily si¢ w jednego z uczestnikow wojny domowej,
co nieuchronnie prowadzito do dalszego jej podniecania.

Dzieki zaistnialej sytuacji falangisci zdobyli przewage
polityczna w Libanie. Falanga traktowala interwencj¢ Tel-
-Awiwu jako wyjatkowo sprzyjajaca okolicznos¢ dla
przejecia wladzy. Wycofanie si¢ Palestynczykow z Bejrutu
kierownictwo partii ocenito jako porazke ich przeciwnikow
politycznych.

W ,Le Monde Diplomatique™ pisano, ze od listopada
1982 r. wyraZnie nasilit si¢ proces ,,falangizacji” aparatu
panstwowego. Struktura orgamzacyjna jaka stworzyli fa-
langisci przez ostatnie 8 lat wasni wewnetrznych, byla
pomocna do przekazania wladzy w rece tych instancji
panstwowych, ktore udalo im si¢ opanowac po 1976 r.
Postanowiono tez w znacznym stopniu wymieni¢ ludzi w
aparacie panstwowym: na miejsce ,,niewygodnych” pra-
cownikoéw mianowano na odpowiedzialne stanowiska od-
danych Falandze. Dzialo si¢ tak w MSZ, sadownictwie,
oswiacie, stuzbie bezpieczefistwa i w srodkach masowego
przekazu. Przeprowadzono takze odpowiednie reformy w
zwiazkach zawodowych.

Aby zdoby¢ niepodzielna kontrole nad armia i uczynic z
niej skuteczne narzedzie swojej polityki, mianowano nowe-
go glownodowodzacego, Ibrahima Tannusa, znanego ze
scistych kontaktow z przywodcami prawicy chrzeScijan-
skiej. Umocnila sie pozycja Falangi wsrod sredniej kadry
dowodczej. Nowi podoficerowie rekrutowali si¢ z bojo-
wych ugrupowan Falangi. Im wlasnie powierzono praceg z
miodzieza powolana do odbycia stuzby wojskowej. W
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wyniku ogromnej akcji poborowej od listopada 1982 r. do
wrzesnia 1983 r. liczebnos¢ armii wzrosta z 18 do 34 tys.
0s0b, a przecigtny wiek zotnierzy, wedtug ocen ,,Le Mon-
de”, obnizyl si¢ z 37 do 27 lat. Mlodzi zotnierze byli
bardziej podatni na zorganizowana przez dowodztwo in-
doktrynacje ideologiczng. Opanowanie armii przez falangi-
stow spowodowalo, ze mieli oni swobode dzialania w
rejonach kontrolowanych przez sity zbrojne /na poczatku
1984 r. rejonami tymi byly Bejrut Wschodni i1 czgs¢ pohud-
niowych przedmiesc stolicy/.

Przywodcy PSP i ruchu ,,Amal” nie nawolywali muzul-
manow do opuszczania armii, majac na uwadze ewentual-
ne porozumienie narodowe, do ktorego dazyli. Tym nie-
mniej, jak stwierdzal tygodnik ,,Newsweek”, w pazdzierni-
ku 1983 r. w armii nadal istnial problem dezercji: w wielu
wypadkach zolnierze uczestniczyli w walkach po stronie
swoich wspolnot religijnych lub woleli raczej opusci¢ sity
zbrojne, niz walczy¢ przeciwko swoim wspotbraciom.
Zjawisko to przybralo najwigksze rozmiary we wrze$niu
1983 r., kiedy po kolejnym wybuchu wojny domowej od
armii oderwalo si¢ ugrupowanie liczace okolo 1600 o0s6b
/glownie druzéw i szyitow/ i przylaczylo si¢ do formacji
zbrojnych PSP i ,,Amal”.

Zasadnicze zadania w przygotowaniu armii libanskiej,
wlacznie z zagadnieniami zwiazanymi z zapewnieniem jej
»»niezawodnosci”, powierzono USA. Szkoleniem zohierzy
zajmowalo si¢ okoto 100 doradcow amerykanskich przy-
dzielonych do jednostek od batalionu wzwyz. Do kofca
1983 r. Liban otrzymal uzbrojenie amerykanskie na sume
290 min dolaréw, w tym czolgi M-48A5. Pomocy wojsko-
wej udzielaly Libanowi takze Francja, Wielka Brytania i
Jordania, np. zgodnie z porozumieniem francusko-liban-
skim Paryz zobowiazat si¢ do dostarczenia uzbrojenia na
sumg 600 min marek, w tym czolgow AMX-13.

Waszyngton sprzyjal ewolucji, ktora prowadzita do uzy-
skania przewagi Falangi w aparacie pafistwowym, szcze-
golnie za$ do zblizenia armii libanskiej z formacjami zbroj-
nymi prawicy chrzescijanskie;.

Przedstawiciele sit prawicowych w kierownictwie liban-
skim, godzac si¢ na podpisanie porozumienia pokojowego
z Izraelem, opowiedzieli si¢ ze swej strony za wszechstron-
ng wspolpraca ze Stanami Zjednoczonymi i ich sojusznika-
mi, chociaz takie stanowisko jest szkodliwe dla kontaktow
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ze Swiatem arabskim, do ktorego wszak Liban nalezy.
Prezydent A. Dzemajel zademonstrowat swoj poglad w
o$wiadczeniu z 24 grudnia 1983 r. Stwierdzit: ,,Liban jest
najbardziej wysunieta placowka, przodujacym bastionem
w stuzbie bezpieczefnstwa Europy i calego wolnego $wia-
ta... Sily wielonarodowe bronig nie tylko Libanu i jego
rzadu, ale rowniez wystepuja w obronie interesow wolnego
Swiata”. Na XXXVIII Sesji Zgromadzenia Ogolnego NZ
w grudniu 1983 r. Liban i Egipt odmoéwily udziatu w
podpisaniu przyjetej przewazajaca wigkszoscia glosow re-
zolucji potepiajacej antyarabskie porozumienie dotyczace
wspolpracy strategicznej pomigdzy USA a Izraelem, za-
warte w maju 1983 r.

26 wrzesnia 1983 1., po kilku tygodniach walk sprowo-
kowanych ingerencja amerykanska, strony uczestniczace w
konflikcie wewnatrzlibanskim zawarly, za posrednictwem
Syrii i Arabii Saudyjskiej, porozumienie o przerwaniu
ognia,

Na przelomie pazdziernika i listopada 1983 r. w Gene-
wie, zgodnie z tym porozumieniem, odbyla si¢ pierwsza
runda konferencji w sprawie porozumienia narodowego.
Uczestniczyli w niej: prezydent Amin Dzemajel; przedsta-
wiciele FON—przewodniczacy PSP, Walid Dzumblatt,
byly prezydent, Sulejman Farandzija, i byly premier, Ra-
szid Karami; przywodca ruchu ,,Amal”, Nabih Berri; kie-
rownictwo prawicy chrze$cijanskiej — przywodca Falangi,
Pierre Dzemajel, i byly prezydent, Kamil Szamun: byly
przewodniczacy Izby Postow, Adel Osejran; byly premier,
Saib Salam. W konferencji jako obserwatorzy uczestniczyli
przedstawiciele Syrii i Arabii Saudyjskiej. W tym samym
czasie w Genewie znalazto si¢ wielu politykoéw amerykan-
skich i izraelskich, ktorzy usitowali skiocié obradujace
strony.

Glownym problemem konferencji bylo zadanie wiek-
szosci jej uczestnikow anulowania lub przynajmniej uchyle-
nia waznosci libafisko-izraelskiego porozumienia pokojo-
wego z 17 maja 1983 r. Postanowiono, ze Amin Dzemajel
ztozy wizyty w USA i w niektorych krajach arabskich,
poinformuje ich przywodcéw o przebiegu forum i dopiero
potem mozna bedzie kontynuowac obrady. Pierwsza runda
rozmow dotyczacych sporow wewnatrzlibanskich nie przy-
niosta wigc konkretnych wynikow. USA natomiast, jak
juz wspomniano, odmowily kategorycznie omawiania z
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A. Dzemajelem jakiegokolwiek alternatywnego wobec po-
rozumienia pokojowego wariantu uregulowania konfliktu.

W nastepnych tygodniach usilowano rozbi¢ jednosc
FON, oderwac go od Syrii; twierdzono tez, ze porozumie-
nie narodowe mozna osiagna¢ przez odrebne uklady po-
migdzy poszczegélnymi walczacymi frakcjami. Kregi rza-
dowe uzaleznialy realizacje tzw. planu zapewnienia bezpie-
czenstwa przede wszystkim od wystania armii do gorskich
rejonow zamieszkanych przez druzow; PSP natomiast po-
-stawila nastepujace warunki: wycofame si¢ armii z walk
miedzy wspolnotami, wznowienie dialogu narodowego, do-
konanie wielu przemian spolecznych.

Wedtug ,,The Washington Post”, w zaistnialej sytuacji
USA wezwaly prezydenta A. Dzema]ela do zawarcia zmo-
dyfikowanego porozumienia o podziale wladzy, co pozwo-
liloby mektorym jego przeciwnikom odsunac sie¢ od Syrii i
rozpocza¢ wspotprace z rzadem.

Fakt, iz Waszyngton wszystkie konflikty na Swiecie
ocenia przez pryzmat konfrontacji pomigdzy Wschodem a
Zachodem, zdeterminowal sposob potraktowania przezen
sporu wewngtrznego w Libanie. Jak pisal londynski
,,Guardian”, wedlug Bialego Domu spor ten stanowi ,,wal-
ke dobra ze zlem”. Falangisci, popierani przez USA i
Izrael, wystgpuja tu ]BkO ,,symbol dobra”, a SNP i Syria
majace przyjazne stosunki z ZSRR — Jako ,,wcielenie zla™.
Postugujac si¢ podobna logika prezydent Reagan twierdzi,
ze zolnierze amerykanscy w Libanie spelniaja niejako
,,obowiazek” Amerykanow powolanych do ,,polozenia
kresu narastaniu wplywow radzieckich”.

Podobnego typu rozumowaniem jest powiazanie bezpie-
czenstwa Libanu z zapewnieniem Zachodowi dostgpu do
ropy naftowej z Zatoki Arabskiej: jesli w Libanie zdobeda
wladze kregi postgpowe, bedzie to zagrozeniem dla intere-
sow naftowych krajow kapitalistycznych. J. Carter, jako
prezydent Stanoéw Zjednoczonych, obiecywal, iz uczyni
wszystko, aby odeprzec¢ zagrozenie zewnetrzne od Zatoki
Arabskiej. R. Reagan posunal si¢ dalej, przyjal misje
obrony krajow tego regionu rowniez przed zagroZeniem
wewnetrznym, ktore traktuje jako ,.knowania komuni-
stow”, a zolnierze amerykanscy w Libanie wiasnie przed
tym maja broni¢ Bliski Wschod.

Stanowisko USA wobec kryzysu libanskiego odzwier-
ciedla ich dazenia do przeksztalcenia Libanu, jak i zreszta
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calego regionu bliskowschodniego, w pole walki z ZSRR,
ze Swiatem socjalistycznym. Londynski ,,Guardian”
19 grudnia 1983 r. pisal, ze ,,Bliski Wschod Jest traktowany
jako jeszcze jedna arena walki miedzy Wschodem a Zacho-
dem. Wszelkie proby Libanczykow majace na celu wywal-
czenie prawdziwej niezaleznoéci swojego kraju oraz likwi-
dacje nastepstw agres;ji izraelskiej administracja Reagana
traktuje jako «wywrotowe dzialania czerwonych» . Takie
traktowanie wydarzen w Libanie, prymitywne ideologi-
cznie, a w aspekcie wojskowym nader niebezpieczne, nie-
uchronnie zaklada ,,kontrposuniecia” ze strony Stanow
Zjednoczonych i Zachodu, stuzace ».przerwaniu knowan
komunizmu $wiatowego™. Wiasnie tak widza stacjonujacy
w Libanie Zotnierze amerykanscy cel ich pobytu w tym
kraju arabskim. Kiedy korespondent , Newsweeka” zadal
marynarzom z krgzownika ,,Virginia” pytanie, do kogo
strzelaja, w odpowiedzi uslyszal: ,, Do komunistow”.

Checi osiagnigcia przewagi militarnej nad krajami socja-
listycznymi podporzadkowane sa tez dzialania USA na
Bliskim Wschodzie, takze w Libanie. Z tego wiasnie powo-
du rozmieszczana jest w Europie Zachodniej amerykanska
bron rakietowo-jadrowa pierwszego uderzenia, skierowana
przede wszystkim przeciwko ZSRR i innym krajom socjali-
stycznym. Wymierzona ona jest jednak takze w region
bliskowschodni.

ZSRR, jak wiadomo, w znacznej mierze sprzyjal powsta-
niu suwerennej Republiki Libanu, popierajac walke na-
rodu libanskiego o niezaleznosé. Od tamtych dni Kraj Rad
niezmiennie dazyl do rozwijania przyjaznych stosunkéw z
Libanem.

Minister Spraw Zagranicznych ZSRR, A. A. Gromyko,
przedstawiajac stanowisko ZSRR dotyczace sytuacji w
Libanie, o$wiadczyl: ,,Popieramy konstruktywny dialog
narodowy w Libanie, ktorego celem byloby umocnienie i
poszerzenie ogolnolibaniskiej bazy walki o jedno$é i nieza-
leznos¢ tego panstwa, ktore prowadziloby polityke nie-
zaangazowania i utrzymywalo $ciste kontakty ze $wiatem
arabskim, do ktorego nalezy”.

ZSRR uwaza, 7e w celu normalizacji sytuacji w Libanie i
wokot niego powinny zostaé niezwlocznie wycofane z teryto-
rium Libanu przede wszystkim interwencyjne wojska Izrae-
la. Nalezy rowniez wycofa¢ nazywane sifami wielonarodo-
wymi kontyngenty wojskowe USA i innych krajow NATO.
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W Zwiazku Radzieckim problemu Libanu nigdy nie
traktowano w oderwaniu od calego kompleksu zagadnien
zwiazanych z uregulowaniem sytuacji na Bliskim Wscho-
dzie. Dlatego tez ZSRR niezmiennie udziela poparcia Syrii,
ktora stanowi w bloku panstw arabskich przeciwwage dla
agresywnych planow amerykansko-izraelskich, wyraza po-
parcie dla Palestynskiego Ruchu Oporu oraz innych kra-
jow arabskich walczacych o swoje prawa i interesy narodo-
we.

Zwiazek Radziecki opowiada si¢ za sprawiedliwym i
trwalym pokojem na Bliskim Wschodzie. Nie mozna go
osiagnac bez zaprzestania zbrojnej interwencji USA i Izrae-
la przeciwko Libanowi, bezceremonialnej obcej ingerencji
w sprawy wewnetrzne panstw tego regionu. Do najwazniej-
szych warunkéw rzeczywistego uregulowania problemu
bliskowschodniego naleza: wycofanie wojsk izraelskich ze
wszystkich okupowanych od 1967 r. terytoriow arabskich,
przyznanie wszystkich niezbywalnych praw narodowych
arabskiemu narodowi Palestyny, w tym jego praw do
utworzenia wlasnego panstwa, oraz stworzenie warunkow
bezpiecznej egzystencji i niezaleznego rozwoju wszystkich
panstw tego regionu.

Takie stanowisko ZSRR ze wzgledu na swa obiektyw-
nos¢, konstruktywnoSc i sprawiedliwy charakter odpowia-
da interesom wszystkich zainteresowanych stron. Ma ono
na celu likwidacj¢ zrodel napigcia, zagwarantowanie uswig-
conych praw wszystkich narodéw do samodzielnego decy-
dowania o swoich losach, do wolnosci i niezaleznosci.



POSLOWIE

Libanczycy lubia $wigtowac Nowy Rok. W ostatnich
dniach odchodzacego 1985 r., podobnie jak w latach po-
przednich, mieli mato powodoéw do radosci, w kraju nadal
panowala atmosfera napigcia i niepewnosci.

W styczniu 1985 r. Izrael, na skutek nasilajacych sie
atakow patriotow libanskich, podjat decyzje o ewakuaciji
swoich wojsk z okupowanej czesci Libanu. W istocie, po
raz pierwszy w historii zmagan arabsko-izraelskich Izrael
wycofywal si¢ z zaanektowanych obszaréw, nie mogac
stawic¢ czola naciskowi ruchu oporu. Jednak Izraelczycy nie
mogli pogodzi€ si¢ z przegrana, w lutym 1985 r. przystapili
do operacji pod kryptonimem ,,Zelazna pigs¢”. Operacja ta
polegata na probie stworzenia na opuszczanych terenach
Jak najkorzystniejszej dla Izraela sytuacji politycznej przez
podjecie akcji fizycznej likwidacji ugrupowan palestynskich
1 sit lewicowo-patriotycznych. Palono domy, masowo de-
portowano ludnos¢ cywilna, rozstrzeliwano bojownikow.
Izraelczycy, postugujac si¢ ,,zelazng pigScig” represji i ter-
roru, bezwzglednie ttumili wszelkie przejawy gniewu na-
rodu libanskiego, ktory wszak sami wywolali. W calym
Libanie na znak protestu pojawity si¢ zalobne flagi.

Taktyke ,,Zelaznej pigsci” przywodey z Tel-Awiwu pod-
niesli do rangi polityki pafstwowej. Minister obrony,
I. Rabin, w kwietniu publicznie zagrozil przeksztalceniem
potudnia Libanu w pustynie.

Wycofywanie wojsk izraelskich trwato kilka miesigcy;
wiele razy zmieniano terminy ewakuacji z roznych rejo-
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now. Kiedy za§ w czerwcu 1985 r. uplynat zadeklarowany
termin zakonczenia wycofywania wojsk, okazalo sie, iz w
rzeczywistoSci Tel-Awiw nie ma zamiaru rezygnowac ze
swoich roszczen wobec terytorium Libanu. Nie sposob nie
zgodzi¢ si¢ z komentatorem wojskowym dziennika ,,Ha-
-Arec”, ktory stwierdzil, ze Izrael schodzi jedynie ze sceny,
pozostaje jednak nadal obecny za kulisami.

W istocie w strefie nadgranicznej pozostawiono czesé
oddziatow armii izraelskiej, a funkcje policyjne powierzono
Armii Poludniowego Libanu, dowodzonej przez generala
Lahada. Najezdzcy oswiadczyli, ze traktuja ten obszar jako
swoja strefe bezpieczenstwa.

Manewry polegajace na tym, aby ,,wycofujac sig—
pozostac”, raz jeszcze potwierdzily, ze Izrael jest agresorem
lamigcym powszechnie uznane normy prawa miedzynaro-
dowego i ignorujacym rezolucje Rady Bezpieczenstwa
ONZ, w ktorych sa zawarte stanowcze zadania catkowite-
go 1 bezwarunkowego wycofania wojsk izraelskich z Liba-
nu, poszanowania jego suwerennosci i jednolitosci teryto-
rialne;j.

Wydarzenia zwigzane z sytuacja w Libanie nadal wywo-
tujg w prasie Swiatowej lawing komentarzy co do wynikow
najdtuzszej wojny prowadzonej przez Izrael. Czy izraelskim
kolom rzadzacym udalo si¢ osiagna¢ zamierzone cele?
Wiegkszos¢ komentatorow jest zgodna co do tego, ze polity-
czne koncepcje izraelskie sa w znacznym stopniu chybione:
nie osiagni¢to zadnego z zatozonych celow. Co wigcej,
agresja oslabila pozycje USA w $wiecie arabskim i znacznie
zaostrzyla sytuacj¢ gospodarcza i polityczna w samym
Izraelu. Ogolnie rzecz biorac, w dluzszej perspektywie
czasowej daje si¢ zauwazy¢, ze polityka prowadzona z
pozycji sily i ingerencji zbrojnej w wewnetrzne sprawy
panstw arabskich, usitujaca narzuci¢ Arabom dogodne dla
Izraela i USA metody uregulowania kryzysu, jest nieskute-
czna.

Przywodcy izraelscy, rozpoczynajac agresje przy popar-
ciu USA, oswiadczali, Ze jest to jedynie ,,spacer’” majacy na
celu wyparcie OWP z jej baz libanskich. Operacja pod
obtudnym kryptonimem ,,Pok6j dla Galilei” miata, wedle
ich zapewnien, trwa¢ zaledwie kilka dni i obejmowac
tereny w odleglosci 40 km od poéinocnej granicy Izraela.
Owczesny minister obrony, A. Szaron, stwierdzil wowczas:
,,Jednym z powodow agres;ji jest fakt, ze od czasu wojny w

150



1973 r. wyrosto nowe pokolenie zolnierzy izraelskich, nie
majacych niezbednych doswiadczen wojennych”.

Pokolenie to musiato drogo zaplaci¢ za awanturnicza
polityke swojego rzadu. W ciagu trzech lat, wedtug danych
oficjalnych, armia izraelska stracita okoto 650 zolnierzy, a
okoto 5000 zostalo rannych /ponad 2000 z nich na zawsze
pozostanie kalekami/.

Agresja i okupacja w Libanie powaznie obciazyly i tak
juz zachwianga gospodarke kraju. Na przyklad pierwszy
miesigc interwencji kosztowal Tel-Awiw 1,5 mld dolarow.
Wedhlug ,,Financial Times”, do chwili wycofania wojsk
codzienne wydatki wynosily okolo 1 min dolaréw. Stopa
inflacji w 1984 r. wyniosta 400% i byla najwyzsza z
dotychczasowych. Zagraniczne zadtuzenie Izraela przekro-
czylo 30 mld dolarow, deficyt bilansu platniczego — 5 mld.
Wzrosto bezrobocie, obnizyla si¢ stopa zyciowa, ruch straj-
kowy przybratl na sile. s

Wojna z Libanem wywolala niezadowolenie w Izraelu;
powstalo wiele ugrupowan, ktore byly jej przeciwne, rozwi-
nal si¢ tez ruch antywojenny. W latach 1983—1984 okolo
1000 Zotnierzy, w tym 150 oficerow, zlozyto do Minister-
stwa Obrony podania zawierajace odmowe pelnienia stuz-
by w sitach zbrojnych, a ponad 200 wolato wigzienie niz
stuzbe. Pod koniec 1985 r. naliczono ponad 10 tys. poboro-
wych uchylajacych si¢ od obowiazku odbycia shuzby w
armii. Znacznie wzrosta liczba Zohierzy pociagnietych do
odpowiedzialnosci karnej za uzywanie narkotykow i kra-
dziez broni. Podczas wizytowania w 1984 r. przez premiera
Szamira izraelskich oddzialow stacjonujgcych w Libanie,
jeden z Zolnierzy oswiadczyl mu w imieniu kolegow:
»Czujemy si¢ tu tak, jak czuli si¢ Zohierze hitlerowscy w
okupowanej Europie podczas II wojny $wiatowe;j”.

Niestety, w atmosferze narastajacej w Izraelu psychozy
militarystycznej, kultu terroru i ekspansji znacznie zakty-
wizowaly si¢ ugrupowania nacjonalistyczne, profaszystow-
skie i prawicowo-religijne, co spowodowalo zdobycie przez
prawice przewagi w ukladzie sit politycznych.

Oceniajac izraelska polityke agresji przeciwko Libanowi
w paryskim ,,Le Monde” stwierdzono, ze Izrael znalaz} sig
,»W matni zwyciestwa”. Wedtug ,,Financial Times”, ,,Izrael
rozpoczal agresj¢ w nadziei obalenia OWP, doprowadzenia
do wladzy w Libanie przyjaznie nastawionego rzadu
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chrzeScijanskiego i odniesienia zbrojnego zwycigstwa nad
Syria. Jednak po trzech latach armia izraelska zostala
zmuszona do powrotu do domu. Ugrupowania chrzesci-
janskie ostably, podczas gdy Syria znacznie wzmocnita sie,
a jej rola w zyciu politycznym Libanu wzrosta. .. Kwestia
palestynska do dzis pozostaje w centrum uwagi sil miedzy-
narodowych, zmierzajacych do ustanowienia pokoju w tym
rejonie”’.

Jeszcze wyrazniej wypowiedzial si¢ na ten temat byly
zastgpea sekretarza stanu USA, J. Boll. Podkreslajac po-
parcie Stanow Zjednoczonych dla prowadzonej przez Iz-
rael wojny w Libanie stwierdzil, ze ,,stala si¢ ona katastro-
fa dla obydwu krajow”.

Upadly plany roztoczenia protektoratu amerykansko-
-izraelskiego nad Libanem, zwlaszcza po anulowaniu przez
Liban w marcu 1984 r. narzuconego mu porozumienia
pokojowego z Izraelem z 17 maja 1983 r., ktore bylo
libanskim wariantem separatystycznych uktadow egipsko-
-izraelskich z Camp David.

Wydarzenia libafiskie ujawnily powazne bledy w bli-
skowschodniej polityce Stanéw Zjednoczonych, nie roku-
jacej nadziei na osiagnigcie pozadanych rezultatow. Pan-
stwa arabskie nie zaakceptowaly tzw. planu Reagana z
I wrzesnia 1982 r., ktory nie uwzglednial praw Palestyn-
czykow.

Zolnierze amerykanscy z panstw NATO, wchodzacy w
sklad kontyngentu sit wielonarodowych stacjonujacych w
Libanie pod pretekstem rozdzielenia walczacych stron,
musieli si¢ stamtad wynie$¢ przede wszystkim w wyniku
bohaterskiej walki patriotow libanskich, a takze dzigki
nieugigtosci Syrii. ,,Pokojowe” wysitki Waszyngtonu, kry-
Jjace w istocie gwalt polityczny, nie mogly przyniesé efek-
tow, gdyz zostaly wlaéciwie ocenione w Swiecie arabskim.
Tygodnik kuwejcki ,,At-Talia zaproponowal utworzenie
mi¢dzynarodowej komisji w celu zbadania zbrodni, jakich
dopuscily si¢ wojska amerykanskie w Libanie.

Komentatorzy zagraniczni dostrzegli wyrazne analogie
pomigdzy agresja USA w Wietnamie a wydarzeniami li-
banskimi. W obu wypadkach Stany Zjednoczone liczyly na
efekt obecnosci swoich wojsk, nie doceniajac determinacji i
nieugietosci sit patriotycznych. Porownujac te dwie agresje
dziennik ,,The Boston Globe” pisal o zbieznosci bledu
politycznego i nieuzasadnionych nadziejach na mozliwos¢
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wzmocnienia przy pomocy bombardowan pozycji USA w
rozmowach dyplomatycznych. ,,Newsweek” takze pod-
kreSlal, Ze wycofanie piechoty morskiej z Libanu przy-
pomniato ,,drgczacy syndrom wietnamski”. Wszystko
wskazuje na to, iz Stany Zjednoczone nie skorzystaly z
wietnamskich doswiadczen.

W ,,The Washington Post” pytano: ,,Czy wplatujac si¢
na calym Swiecie w nieprzyjazne sytuacje, bronimy jakich-
kolwiek swoich interesow narodowych?”’. Trudno nie
zgodzic si¢ z odpowiedzia, jakiej udziela dziennik w tym
samym artykule: ,,Nie, nie bronimy. Wrecz odwrotnie, od
Wietnamu do Libanu czgsto wykazujemy niebezpieczna
naiwnos¢ i nieuzasadniony entuzjazm, mogace wywolac
jedynie powazne watpliwosci co do zdrowego rozsadku
Ameryki. .. Znalezlismy si¢ w Libanie, aby speti¢ nasze
«globalne zobowiazania». I oto teraz wycofujemy sie jak
niepyszni, ponownie ukazujac niezdolnos¢ do trafnego
okreslenia naszych interesow narodowych i wyboru nie-
zbednych srodkow dla ich obrony”.

Interwencja przeciwko Libanowi przyczynila sie do dal-
szego zacie$nienia wigzow pomigedzy Waszyngtonem a Tel-
-Awiwem, coraz wigkszego znaczenia nabieraja dla USA
kontakty wojskowe z Izraelem. Aktywizuje si¢ amerykan-
sko-izraelska wspolpraca strategiczna, wynikajaca z poro-
zumienia zawartego pod koniec 1983 r. Wspolpraca ta
nabrala ostatnio nowych cech jakosciowych. Jak stwier-
dzono w lipcu 1984 r. w ,,The New York Times”, chodz o
amerykansko-izraelskie plany ,,zneutralizowania wplywow
ZSRR w tym regionie”, az do ,,przeprowadzenia wspol-
nych operacji przeciwko okretom radzieckim na Morzu
Srodziemnym”. Tego typu koncepcje sa catkowicie zgodne
z hegemonistycznymi planami administracji amerykan-
skiej, ktora ze strategii bezposredniej rywalizacji z pan-
stwami socjalistycznymi uczynila naczelne hasto swojej
polityki zagraniczne;.

Wysunigte w lipcu 1984 r. propozycje Zwiazku Radziec-
kiego, dotyczace uregulowania kwestii Bliskiego Wschodu,
sa oczywiscie opozycyjne w stosunku do bezsensownej
polityki amerykanskiej. Stanowia one jeszcze jeden przeko-
nujgcy wyraz dazenia ZSRR do umocnienia pokoju $wia-
towego, otwieraja droge ku zlikwidowaniu zapalnej sytua-
cji na Bliskim Wschodzie. Zwrocenie bezprawnie zaanekto-
wanych przez Izrael ziem arabskich, umozliwienie narodo-
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wi palestynskiemu utworzenia wlasnego panstwa, ktorego
czgscia skladowa powinna sta¢ si¢ Wschodnia Jerozolima,
rzeczywiste zapewnienie prawa wszystkich panstw tego
regionu do bezpiecznego i niezaleznego bytu i rozwoju,
polozenie kresu wojnie miedzy panstwami arabskimi a
Izraelem, opracowanie miedzynarodowych gwarancji ure-
gulowania spornych kwestii— oto glowne przestanki pro-
pozycji ZSRR. Tragiczne wydarzenia na Bliskim Wscho-
dzie udowadniaja, ze nie mozna osiagna¢ pokoju przez
separatystyczne porozumienia, a tym bardziej w wyniku
ingerencji zbrojnej. Jedynie wspOlne wysitki wszystkich
zainteresowanyc¢h stron moga doprowadzi¢ do radykalnej
poprawy sytuacji w regionie. To wilasnie przyjeto za pod-
stawe radzieckiego planu uregulowania kwestii blisko-
wschodniej. Plan ten zyskat szerokie poparcie nie tylko w
Swiecie arabskim.

Czas pokaze, jaki bedzie dalszy bieg wypadkow. Juz
teraz jednak, po uplywie prawie czterech lat od agresiji
Izraela, jasne jest, ze daleko jeszcze do zakonczenia tragedii
libanskiej. Zoknierze izraelscy ciagle znajduja si¢ na czesci
terytorium Libanu. Waszyngton 1 Tel-Awiw nadal nie sa
zainteresowane ustabilizowaniem sytuacji w Libanie i daza
do zerwania wszelkich prob sprawiedliwego rozwigzania
konfliktu.

W Libanie po 1982 r. nasilaly si¢ walki partyzanckie, a
jednoczesnie wybuchaty konflikty zbrojne na tle wyznanio-
wym, nie tylko migdzy muzulmanami a chrzescijanami,
lecz takze miedzy prawicowymi chrzescijanami i w lonie sil
narodowo-patriotycznych. Nieprzypadkowy jest ich zwia-
zek zaroOwno z agresja izraelska, jak tez ze zaktywizowa-
niem dziatalnosci sit antyarabskich skierowanych przeciw-
ko narodowi libanskiemu i palestynskiemu. Konflikty te sa
bezposrednim nastgpstwem polityki USA i Izraela, daza-
cych do sktocenia Libanczykow z Palestynczykami, chrzes-
cijan z muzulmanami, druzoéw z maronitami, szyitow z
sunnitami. Dla tych, ktorzy nie chca postepu, wazne jest,
aby aspekty etniczne i religijne staly si¢ w Swiadomosci
ludzi wazniejsze od aspektow politycznych i klasowych.
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Jednak wydarzenia w Libanie udowodnity takze, ze
narod libanski nie zostatl pokonany. Sw1adcza o tym jego
sukcesy w walce o wyzwolenie narodowe i spoteczne z
sitami Swiatowej reakcji, a takze proby przezwycigzenia
skomplikowanych napie¢ wewnetrznych.
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KALENDARIUM
WYDARZEN ZWIAZANYCH Z AGRESJA IZRAELA
NA LIBAN /1984—1985/

1984

koniec stycznia— Nowy etap wojny domowej w Libanie,
sprowokowany przez prawicg chrzescijanska. Czynny
udzial wojsk amerykanskich po stronie sit prawicowych.

S lutego— Podaje si¢ do dymisji rzad Libanu, na czele
ktorego stal Sz. Wazzan.

7—14 lutego — Oddziaty Partii Socjalistyczno-Postepo-
wej i ruchu ,,Amal” ponownie przejety kontrolg nad Bejru-
tem Zachodnim i gorskimi rejonami kraju.

5 marca— Anulowanie libansko-izraelskiego porozu-
mienia pokojowego z 17 maja 1983 r.

12—20 marca — Druga runda konferencji na temat po-
rozumienia narodowego w Libanie /Lozanna/.

5 kwietnia — Mianowanie na stanowisko dowodcy proiz-
raelskiej Armii Poludniowego Libanu gen. Antoina Laha-
da /na miejsce zmarlego w styczniu mjr. Haddada/.

30 kwietnia— Sformowanie rzadu jednosci narodowe;j
Libanu z premierem Raszidem Karamim na czele.

16 maja— Napastnicy izraelscy dokonuja krwawej rzezi
w palestynskim obozie Ain Al-Chilw /w poblizu Sajdy/;
zabito okoto 50 0s6b, w tym kobiety i dzieci.

29 czerwea— Lotnictwo izraelskie dokonuje zmasowa-
nych bombardowan poinocnych rejonéw Libanu.

23 lipca— Przedterminowe wybory do parlamentu iz-
raelskiego /Knesetu/.

25 lipca — Zamknigcie izraelskiego biura kontaktowego
w Libanie.
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25 sierpnia—Liban Zzada natychmiastowego zwolania
Rady Bezpieczenstwa ONZ w zwiazku z agresywnymi
dzialaniami Izraela na potludniu kraju.

31 sierpnia— Sformowanie rzadu koalicyjnego w Izrae-
lu.

8 listopada—W sztabie tymczasowych sit ONZ w
Nankurze rozpoczynaja si¢ rozmowy pomiedzy wojskowy-
mi przedstawicielami Libanu i Izraela na temat wycofania
wojsk izraelskich z Libanu.

1985

8 stycznia— W Nankurze toczyly si¢ rozmowy izraelsko-
-libanskie, w trakcie ktorych nie udato sie uzgodni¢ wspot-
pracy stron przy ewentualnym wycofywaniu wojsk izrael-
skich z Libanu.

14 stycznia — Izrael podjal jednostronna decyzje o wyco-
faniu swoich wojsk z Libanu w trzech etapach. Decyzja
zostala spowodowana olbrzymimi stratami w ludziach i
sprzgcie wojskowym, jakie ponosil Izrael w wyniku dziatal-
noéci libanskiego ruchu oporu.

12 lutego— Wycofanie z Sajdy wojsk izraelskich i od-
dziatow Armii Potudniowego Libanu A. Lahada.

16 lutego — Walki w Zachodnim Bejrucie migdzy sunnic-
kim ugrupowaniem ,,Mirabitun” a szyickim ,,Amalem”.

20 lutego —Poczatek I‘Gd]lZdC_]t przez armig¢ izraelska
planu operacji ,,Zelazna pieé¢”, skierowanej przeciwko
ludnosci zamieszkujacej poludnle Libanu.

28 lutego— Nadzwyczajne posiedzenie Rady Bezpie-
czenstwa ONZ zwolane na prosbe Libanu, zwigzane z
kampania gwaltu i terroru prowadzona przez Izrael w
Libanie Potudniowym.

4 marca — Rozpoczgcie wycofywania wojsk izraelskich z
doliny Bekaa.

12 marca— Rada Bezpieczenstwa NZ odrzucita z powo-
du veta USA rezolucje potepiajaca Izrael za przesladowa-
nia ludnosci w Potudniowym Libanie.

14 marca — Potepienie Izraela przez Komisj¢ Praw Czlo-
wieka ONZ, obradujaca w Genewie.

2 kwietnia—Izrael zamknat ob6z koncentracyjny Al-
-Ansar, z ktorego zwolniono 746 wigzniow, jednakze 1200
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0s0b przeniesiono do wigzienia Atlit w Izraelu. Spowodo-
wato to ostre protesty migdzynarodowe na skutek narusze-
nia Konwencji Genewskiej.

11 kwietnia — Wycofanie wojsk izraelskich z Nabatiji.

15 kwietnia— Wybuch gwattownych walk wewnetrznych
w Bejrucie.

24 kwietnia— Rozpoczgcie wycofywania wojsk izrael-
skich z Tyru, Dzezzinu, Raszaji 1 zachodniej czeici doliny
Bekaa.

20 maja — poczatek czerwea— Wybuchaja starcia zbroj-
ne pomiedzy oddzialami ,,Amal” i Palestynczykami na
przedmieSciach Bejrutu /tzw. ,,wojna o obozy”/.

31 maja— Rada Bezpieczenstwa NZ przyjela jednoglos-
nie rezolucj¢ potepiajaca ataki Izraela na cywilna ludnoéé
obozéw palestynskich.

7 czerwea — Tel-Awiw oswiadcza oficjalnie o zakoncze-
niu wycofywania swoich wojsk z Libanu.

7—15 czerwca— Porwanie i przetrzymywanie przez zol-
nierzy Lahada zakladnikow /finskich Zoinierzy i oficerow
wchodzacych w skiad stacjonujacych w Libanie tymczaso-
wych sit ONZ/.

18 czerwca— W Damaszku zostalo podpisane porozu-
mienie migdzy ruchem ,,Amal” a Palestynskim Frontem
Ocalenia Narodowego o zakonczeniu ,,wojny o obozy”.

koniec czerwea — Zwickszenie obecnosci sit marynarki
wojennej USA u wybrzezy Libanu w zwiazku z porwaniem
przez szyitow muzutlmanskich samolotu Boeing-727.

5 lipca— Liban sklada w ONZ skarge w zwiazku ze
sprzecznymi z prawem dziataniami USA, ktore wprowa-
dzily przeciwko niemu dyskryminacyjne sankcje.

poczatek sierpnia — Liczne starcia zbrojne wzdtuz zielo-
nej linii dzielacej Bejrut na cze$¢ muzutmanska i chrzesci-
janska.

6 sierpnia— Utworzenie w Libanie Frontu Ocalenia
Narodowego, w sklad ktorego weszlo 15 organizacji poste-
powych i patriotycznych, w tym Partia Socjalistyczno-
-Postgpowa, ruch ,Amal”, Libafiska Partia Komunisty-
czna. Glowny cel Frontu — catkowite wyzwolenie teryto-
rium Libanu spod izraelskiej okupacji i odbudowa jednosci
narodowej,
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10—25 sierpnia— W Bejrucie eksploduje wiele samocho-
dow-pulapek, a nastgpnie rozpoczyna sie¢ gwaltowna wy-
miana ognia pomigdzy wrogimi ugrupowaniami.

poczatek wrzesnia— Dochodzi do walk migdzy ,,Ama-
lem™ a Partia Socjalistyczno-Postgpowa w Zachodnim Bej-
rucie.

12 wrzesnia— Walki migedzy roznymi ugrupowaniami
prawicowymi we Wschodnim Bejrucie.

30 wrzesnia— Uprowadzenie w Bejrucie przez funda-
mentalistow islamskich czterech dyplomatow radzieckich.
Jeden z nich zostal zamordowany 2 pazdziernika, pozosta-
tych zwolniono 30 pazdziernika.

polowa pazdziernika— Ponowne walki migdzy ugrupo-
waniami prawicowymi we Wschodnim Bejrucie.

10 listopada — Amerykansko-izraelskie manewry mary-
narki wojennej we wschodnim rejonie Morza Srodziemne-
go.

19 listopada — Dwa izraelskie samoloty F-15 naruszaja
przestrzen powietrzna Syrii.

27 grudnia— Syria kieruje postanie do Sekretarza Gene-
ralnego ONZ w zwiazku z prowokacyjnymi dziataniami
Izraela przeciwko niej i Libanowi.

29 grudnia— W Damaszku zostaje podpisane trojstron-
ne porozumienie o normalizacji wewnetrznej sytuacji poli-
tycznej w Libanie pomigdzy glownymi ugrupowaniami
kraju /Partia Socjalistyczno-Postepowa, ruchem ,,Amal” i
Frontem Libanskim/.

druga polowa roku — Po oficjalnym wycofaniu w czerw-
cu wojsk izraelskich z Libanu przez pozostala czes¢ roku
Izrael dokonywal licznych atakow zbrojnych na pozycje
palestynskie oraz ugrupowan lewicowo-muzutmanskich.
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Na skutek izraelskich bombardowan i ostrzatu plonie Bejrut,
jedno z najpigkniejszych i najludniejszych miast swiata nad
Morzem Srodziemnym /APN, 1983/
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Izraelskie transportery opancerzone w Damurze /,, Time”,
21.06.1982/




To byt ich dom /APN, 1983/



Po wybuchu bomby prézniowej w Zachodnim Bejrucie /APN,
1983/




Bron stosowana przez lzraelezykow w Zachodnim Bejrucie
/APN, 1983/



Kolejka po wode w oblgzonym Zachodnim Bejrucie /APN, 1983/



Dzieci —ofiary agresji izraelskiej /,, Time”, 19.07.1982/



Po popelnieniu zbrodni w obozach w Sabrze 1 Szatili
/. Newsweek”, 4.10.1982/




Izraelski oboz koncentracyjny, w ktorym wigzieni sa
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