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Wprowadzenie

Kardynat Mediolanu, Carlo Maria Martini, analizujgc tekst
zagadkowej Ksiggi Hioba, powiedzial, ze wiele z jej stwierdzen nie
ostaloby si¢ wobec wymagajgcej Komisji Teologicznej.

Czytelnik tekstow o. Stamislawa Musiata niekiedy stawia
sobie podobne pytanie: a co na to Komisja Teologiczna? Tutay
rowniez mamy do czynienia z szukaniem obecnosci Boga w naj-
glebszym doswiadczeniu czlowieczego losu.

Otoz podobnie jak autora Ksiggi Hioba, Stanistawa Musiata
broni zarliwos¢ w szukaniu prawdy o czlowieku, o czlowieku
zagubionym w cierpientu, ale przede wszystkim — | tu znowu
nasuwa sig analogia do Ksiegi Hioba — zapal w demaskowaniu
odpowiedzi pozornych i1 zbytnio uladzonych, a wiec falszywych.

Na DwanaScie koszy ulomkow skiadajq sig teksty publi-
kowane w ,, Tygodniku Powszechnym”. Lgczy je jedno. troskliwosc
0 ocalenie kazdego odruchu dobra ludzkiego serca. Ojciec Musial
nieprzypadkowo nawigzuje w swoich rozwazaniach do szostego
rozdziatu Ewangelii sw. Jana, gdzie mowa jest o cudownym
rozmmozeniu pieciu chlebow, ktore nie tylko nasycily ogromne
rzesze zglodnialych, lecz pozwolily ,,napelnic dwanascie koszy”
ultomkamsi chleba.

Pisarstwo o. Stanistawa Musiala uczy dostrzegac pokarm
Bozy rozproszomy w mnaszym swiecie 1 w naszym kulturowym
dziedzictwie, pozwala tez nasycic 1 zaspokoic nasz glod Boga.

Jestem przekonany, ze czytelnik z przyjemnosciqg zanurzy sig
w len swiat ,,Swigtej rozrzutnosci”, kiora nie ma wzgledu na osoby.

Stanistaw Obirek SJ
Krakow, Wielkanoc 2002




Zioty pantofel Chrystusa

Swi(;ty Benedykt z Nursji w VI wieku wymagal w swe]
regule od zakonnikéw, by odmawiali 38 psalméw dziennie.
Wraz z uplywem czasu liczba psalméw do odmawiania
ciagle wzrastala. W XI wieku w najwiekszym wowczas
opactwie benedyktynskim na Swiecie, w Cluny, mnisi
odmawiali ich w pewne dni az 215 (niektoére ze 150 bi-
blijnych psalméw byly oczywiScie odmawiane dwukrot-
nie). Inflacja modlitewnego siowa! Nie bylo to catkiem po
mys$li Chrystusa: ,,Na modlitwie nie badzcie gadatliwi jak
poganie. Oni myS$la, ze przez wzglad na swe wielomow-
stwo beda wystuchani” (Mt 6, 7).

Modlitwa Ojcze nasz, ktorej Chrystus nauczyt swoich
uczniow, nawet w swej dluzszej, Mateuszowej, wersji, jak
odmawiamy, nie trwa dtuzej niz pél minuty.

Nowego spojrzenia na modlitwe nie zawdzieczamy
uczonym teologom. Weszlo ono w zycie duchowe wiernych
bocznymi drzwiami: poprzez opisy cudow, ktorych Srednio-
wiecze bylo wielkim wielbicielem 1 niezwykle plodnym pro-
ducentem. Cieszyly sie one wowczas wyjgtkowym autoryte-
tem religijnym, bo legitymujacym sie interwencja niebieska.
Wiadzy koScielnej bylo trudno 1 niezrecznie podwazac ich
fakt i wymowe. Szkoda, ze ten rodzaj literatury Srednio-
wiecznej: zbiory z opisami cudow, jest wciaz jeszcze pogar-
dzany przez historykéw, a nawet i teologow. Tymczasem
kryl on w sobie niejednokrotnie wielki ladunek nowatorskich
tresci, rozsadzajacy przyjete od wiekow schematy myslowe.
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Oto dwa przyklady nowego spojrzenia na modlitwe
w cudach Sredniowiecznych. Pewien akrobata-komediant
porzucit Swiat 1 wstapit do klasztoru, do cystersow w Clair-
vaux, czyl reformowanych benedyktynow. Niestety, nie
umial si¢ modliC. Nie znat zadnej formuly modlitewne;j na
pamieC. Wstydzit sie swej niewiedzy, a rownoczes$nie patal
pragnieniem wielbienia Matki Naj$wietsze). Znalazt roz-
wigzanie. Gdy mmisi spali, w nocy, on wstawal, szed} do
koSciola 1 tam przed figurg Matki Bozej produkowal sie
artystycznie, jak potrafil: fikat koziotki, chodzil na rekach
1 tanczyl. Niestety, pewnej nocy przytapal go na gorgcym
uczynku jeden ze wspotbraci zakonnych 1 doniost o wszyst-
kim opatowi. Zapewne mnich-akrobata zostalby przez prze-
fozonych surowo ukarany, gdyby nie natychmiastowa inter-
wencja Matki Bozej, ktéra ukazala sie opatowi 1 zapewnila
go, ze bardzo spodobala sie jej taka forma czci, 1 co wigcey,
ze ta modlitwa jest w pelni poprawna teologicznie. Matka
NajSwietsza nie omieszkala tez pokazac sie¢ mnichowi-artys-
cie, by go pocieszyC. Nikogo w Sredniowieczu nie gorszylo,
ze cud ten przekazywano sobie pod nieco Smiatym tytulem:
,,Uwodziciel Naszej Pani”.

W innym przykladzie cudu wystepuje juz sam Chrys-
tus — Chrystus ze starego krucyfiksu (VII wiek?), wyko-
nanego z drzewa orzechowego, tzw. Volto Santo (Swicte
Oblicze), przechowywanego w katedrze w Lukce we Wio-
szech. Krzyz ten cieszyl sie w Sredniowieczu w calej
Europie wielka czcia. Na przyklad Wilhelm II (1056-1100),
krol angielski, przysiegal tylko na Oblicze z Lukki (per
Vultum de Luca). W XII wieku, by uchroni¢ prawg stope
Chrystusa przed zniszczeniem spowodowanym dotykiem
1 pocalunkami wiernych, obuto ja w zloty pantofel. Historia
modlitewna jest podobna jak w poprzednim cudzie. Pewien
bard, nie znajac zadnej modlitwy na pamieé i nie wiedzac,
jak si¢ modli¢, siegnal po instrument i przy jego akom-



paniamencie zaSpiewal Chrystusowi jedna z pieSni ze
swego repertuaru. Modlitwa ta tak sie spodobata Chrys-
tusowi, ze zdjat zloty pantofel 1 wreczyt go artyScie na znak
swej wdziecznoSci. RéwnoczeSnie ukazal sie biskupowi
miasta 1 polecit mu, zeby pantofel odkupil od artysty
1 ponownie zalozyt na stope na krucyfiksie. Nie bylo to
latwe zadanie dla biskupa: po pierwsze, wedrowni artySci
1 komedianci nie byli woéwczas w zbytnich taskach u ludzi
KoSciota, 1 po wtére, musial gieboko siegnaC do swej
sakwy ze zlotymi monetami.

Takze modlitwa bez siow: gestem, praca, zyciem,
warta jest zlotego pantofla Chrystusa.

pazdziernik 2000



y, IVIIICN1 TEénegat
1 Mala Swieta Teresa

,,Mnich renegat” — jak go nazywala 1 prasa katolicka —
ks. Charles Loyson (1825-1912), kolejno sulpicjanin, do-
minikanin 1 karmelita. W tym ostatnim zakonie otrzymat
imie Jacka: Peére Hyacinthe. Byl znakomitym kaznodzieja,
ponoC lepszym od slynnego Jean Baptiste Lacordaire’a.
W 1869 r. zostal ekskomunikowany za swe poglady na
temat papiestwa 1 KoSciota. Ozenit si¢ z Amerykanka
Emilia Meriman, wdowa, ktéra niegdyS przyjal na lono
Kosciola katolickiego. W 1879 r. zatozyl wiasng wspoinote
wyznaniowa: KoSciét katolicki gallikafski, ktory podpo-
rzadkowal pozniej starokatolikom.

Od kwietnia do lipca 1891 r. ks. Loyson bedzie po-
drozowal po Normandii, wyglaszajac kazania. Karmel w Li-
sieux bedzie z bliska §ledzil dziatalno$¢ bylego ojca Jacka,
takze i z tego powodu, ze byl on przez pewien czas
prowincjalem zakonu karmelitafskiego. Siostra Teresa
Martin — jej pelne imie zakonne brzmi: Teresa od Dzie-
ciatka Jezus Swietego Oblicza — w styczniu tego roku
ukonczyla osiemnascie lat, z czego prawie trzy lata przezy-
la w karmelu w Lisieux. Takze 1 ona, a moze szczegélnie
ona, bedzie interesowac sie sprawa ks. Loysona i bardzo j3
przezywaC. Wyzna, ze jej ,,jedynym pragnieniem jest zba-
wiC dusze, ktora zdaje sie byC stracona na zawsze”. Ta
»dusza’ jest ks. Loyson. Z okresu jego podrézy po Nor-
mandii posiadamy dwa listy §w. Teresy, obydwa pisane
do jej starszej siostry Celiny. W pierwszym, z kwietnia,



jest krotka wzmianka o ks. Loysonie, bez cytowania jego
nazwiska — catkiem w stylu Sw. Teresy: ,,(Jezus) pragnie,
zeby Jego maly kwiat (Celina) uratowal dla Niego wiele
dusz {...). (Celina) dokona rzeczy wspanialych i da Jezuso-
wi mnostwo kwiatow (przede wszystkim pewna zwiedla
i zeschig Lilie, ktorg trzeba bedzie przemienié w roze
mifoSci 1 pokuty!)...”

Owa Lilia, pisana z duzej litery, to oczywiscie ks. Loy-
son (mozna sie tutaj dopatrzyC pewnej gry siow: lys—Ililia
1 Loyson). Teresa przekazuje siostrze szereg nowych
informacji na temat ks. Loysona, zaznaczajac, ze te ,,szcze-
goly” ja ,,bardzo zainteresowaly” i1 spowodowaly u niej
,,Szybsze bicie serca”. Niestety, wydawcy listow §w. Tere-
sy wykropkowali to miejsce. ,,Szczegobly”, ktore nie zo-
staty wykropkowane, s3 z rzedu typowych plotek klasztor-
nych. Powtarzanie ich nie przynosi oczywiscie §w. Teresie
zbytnie] chluby. Otéz 6w ,,nieszczesny marnotrawca’ od-
wiedza pono¢ koScioly z wielkim krzyzem — co zdaniem
niektérych mialoby §wiadczy¢ o tym, iz gryzie go su-
mienie, ze W owych koSciotach ma urzadzaC ,,wielkie
adoracje”, ze ,kobieta” wszedzie mu towarzyszy (je-
zyk francuski dopuszcza tutaj takze ttumaczenie: ,,zona”)
1 ze ponoC nosi sie z zamiarem podrézowania po calej
Francji. Po owych ,,plotkach’” pada zdanie-prysznic. Pierw-
szy czlon tego zdania to lodowata woda, drugi — cieply
balsam nadziei: ,,Celino Kochana, on jest rzeczywiscie
winny, 1 to moze bardziej winny, anizeli nim byt jakikol-
wiek inny grzesznik, ktory by sie nawrocil, ale czy Jezus
nie moze raz jeden zrobi¢ czego$, czego dotad jeszcze
nigdy nie zrobi?”

Z tej drogi nadziei Teresa juz nigdy nie zejdzie. Swa
ostatnia Komunie $w., 19 sierpnia 1897 (umrze 30 wrzes-
nia; oczywiScie Teresa ani jej otoczenie nie wiedza, iz ta
Komunia Sw. jest ostatnia), ofiaruje za ks. Loysona.



>3 w liscie Sw. leresy, tym drugim, z 8 hipca 1391,
dwa krotkie stowa, wyrdzniajace j3 spoSrod wszystkich
osoOb, ktore wowczas wypowiadaly sie na temat ks. Loy-
sona, slowa odrozniajace j3 od osob Swieckich 1 duchow-
nych, od rodziny 1 wspolsiostr w karmelu, przede wszyst-
kim za§ od glosow opinii publiczne), zwlaszcza prasy
katolickie). Te slowa to: notre frére — ,nasz brat”. Dla
wszystkich innych ks. Loyson byt tylko ,,mnichem renega-
tem”. Dla Teresy — notre frere. I ta roznica czyni z Teresy
prawdziwa chrzeScijanke. Swieta!

listopad 2000



Solo Dios basta

Zaczelo sie od pomylki. Jeronimo Gracian, student teologii
na uniwersytecie w Alcald w Hiszpanii, wySwiecony na
ksiedza 25 marca 1570, zamierzal 4 pazdziernika, w dniu
Sw. Franciszka z Asyzu, odprawi¢ Msze §w. w klasztorze
siostr franciszkanek. Niestety, pomylil daty. Postanowil
uda¢ sie do innego pobliskiego klasztoru zenskiego, ktory
jak sadzil, rowniez nalezal do sidstr z rodziny franciszkan-
skie). Przy pozegnaniu dowiedzial sie jednak od siostry
przeoryszy, ze odprawil Msze §w. 1 wyglosil kazanie
w Kklasztorze siostr karmelitanek bosych.

Musiat przypas¢ do gustu przeoryszy, skoro zapropo-
nowala mu zaraz, by zostal jej spowiednikiem. Jerénimo
poprosit o regulte klasztorna. Przeorysza dala mu kopie
statutow, ktorych autorka byla siostra Teresa od Jezusa,
przyszia §w. Teresa z Avila. Miedzy dwudziestopieciolet-
nim Jerénimem a piecdziesiecioletnia Teresa nawiazala sie
ozywiona korespondencja. Teresa zorientowata sie szybko,
ze Jerommo moglby zostac jej gtowna podpora w dziele re-
formowania zakonu. Po péttorarocznym wahaniu zdecydowat
sie przywdziaC habit karmelitanski. Teresa powierzyla muy,
jeszcze jako nowicjuszowi w klasztorze karmelitow w Pa-
strana, rzad dusz nad siostrami z karmelu w tym miesScie.

Jeronimo 1 Teresa po raz pierwszy zobacza sie
w 1575 r. w karmelu w Beas. Teresa bedzie mieé juz
wtedy za sobg dziesie¢ nowych fundacji zenskich i dwie
meskie (te ostatnie m.in. przy pomocy Jana od Krzyza),



Jeronimowi podlegaly wszystkie klasztory karmelitafskie
w Hiszpanii. Tematéw do rozmowy nie zabraknie. Spedza
razem prawie miesiac, rozmawiajac ,,z przerwami tylko na
Msze Sw. 1 positki”.

Migdzy Teresa 1 Jeronimem zaiskrzy Swieta mitoScia.
Teresa napisze, ze Jeronimo otworzyl sie wtedy przed nia
,,Jak przed zadnym dotad spowiednikiem czy jakimkolwiek
innym czlowiekiem”. Postanowia, ze odtad beda podej-
mowac wszystkie decyzje razem 1 ze nie bedg miec przed
soba tajemnic. Teresa wyzna pozniej: ,,W owych dniach
bylam tak bezgranicznie szczeSliwa 1 pelna nadziei, ze
przerazilam sie samej siebie”.

Bylo czym sie przerazic! To wlaSnie w Beas Teresa
miala wizje Chrystusa, ktéry wzial prawe rece jej 1 Jeroni-
ma i zlaczyl je razem, mowiac, by przyjeta Jeronima w Jego
miejsce na cale zycie. W dwa tygodnie pozniej Teresa
zlozy Slub posiuszenstwa wobec Jeronima, zawierzajac mu
sie calkowicie. Odtad jej najgoretszym pragnieniem jest
byé tam, gdzie jest Jerénimo. Kiedy Jeronimo wyjedzie,
Teresa codziennie, a czasami nawet kilka razy dziennie,
pisaC bedzie do niego listy. W obawie, ze moga wpas¢
w niepozadane rece, bedzie sie w nich uciekac do krypto-
nimow. I tak Jeronimo bedzie Anastazym, Pawlem, Cyry-
lem, a najczeSciej Elizeuszem. Ona sama kry¢ sie bedzie za
imionami Lorencji 1 Angeli. Chrystus otrzyma imie Jozefa.

Niestety, tylko okolo stu listow Teresy do Jeronima
zachowalo sie do naszych dni (ani jeden Jeronima). Teresa
wychwala w nich Jerdnima, nazywajac go ,,aniolem” (on
czasami odwdzieczy sie ,,piekna Teresy”’). Ustawicznie
troszczy sie o jego sen, o jego niefortunne upadki z mula,
0 jego odzywianie sie (takze o to, by go w ktoryms z klasz-
torow wspolbracia nie otruli; Jeronimo nosit zawsze na

szy1 piedra bazar, ,wymiotny kamien”, a do stolu kazal
sobie podawa¢ glownie jaja na twardo w skorupie). Piszac



0 przyjazni z Jeronimem, Teresa czesto uzywa mocnego
okreslenia na ,,miloS¢’’: amor zamiast bardziej uduchowio-
nego caridad — umitowanie. Gdy Jerdnimo poprosi j3, by
nie okazywala mu swych uczué¢ w tak jaskrawy sposob,
Teresa zruga go i1 odpowie, ze wie dobrze, co robi. Za-
chowa jednak Swiadomos¢, ze jej postepowanie jest ab-
solutnym wyjatkiem (usprawiedliwia¢ je bedzie czesto
swoim wiekiem). Ich wzajemna milo$¢ najlepiej opisze po
latach sam Jerénimo: ,,Mito$§¢ miedzy Matka Teresa 1 mng
przyniosla mnie — czystos¢, uduchowienie 1 mito$¢ ku
Bogu, jej — pocieche 1 ulge w cierpieniach 1 znojach”.

Jest rzecza znamienna, ze Teresa nie nawiazala po-
dobnej wiezi duchowej i uczuciowej z zadnym ze swoich
spowiednikow 1 przewodnikéw duchowych, jak chocby
z Janem od Krzyza. Szukala bliskiej duszy o strukturze
psychicznej podobnej do wlasne]. Potrzebowala oparcia
w cztowieku fagodnego serca, pokornym, roztropnym, ob-
darzonym poczuciem humoru, z duzym wyczuciem psycho-
logicznym. I znalazla go w Jerénimie. Byt on inny niz wiek-
szoS8C Hiszpandw. Zawdzieczal to polskie) krwi w swoich
zylach. Matka jego byla Juana Dantyszek, nieSlubna cor-
ka dyplomaty Jana Dantyszka, ambasadora polskiego na
dworze hiszpanskim. Ryszard Ganszyniec napisal o nim,
ze ,kosztowal dziewic wszystkich krajow’’; po powrocie
z Hiszpanii Dantyszek przyjal Swiecenia kaptanskie 1 zo-
stat biskupem chetminskim, a pdzniej takze warminskim.
Juana w wieku dwunastu lat wyszla za maz za ttumacza
1 sekretarza krolewskiego Don Diega Graciana.

O tym, jak utalentowanym psychologiem byl Jeroni-
mo, moze zaSwiadczyé choéby fakt, ze pewnej zakonnicy,
clerpigcej na depresje, polecil, by zwierzala sie codziennie
kotu, ktéry w dodatku byl dziki i1 j3 drapal. Z czasem
zostala ona najrado$niejszg karmelitankg w swej wspdlno-
cie. Takze wobec Teresy Jeronimo potrafil zachowac sie



jako psycholog po mistrzowsku. Kiedys poprosifa go o na-
znaczenie solidnego ¢wiczenia pokutnego. Jer6nimo naka-
zal jej przygotowac sie do spowiedzi z calego zycia. Przez
kilka dni1 Teresa chodzita markotna 1 zgnebiona. Jeronimo
odkiadal ciagle spowiedz o dziefi, by w koncu powiedzied,
ze w ogole jej nie bedzie. Innym razem kazal Teresie
pozowac do portretu pewnemu pacykarzowi, zakonnikowi.
Nie mogla sie pohamowac 1 powiedziala do artysty: ,,Niech
ci Bog przebaczy, bracie Janie, zeS mnie namalowatl taka
brzydka 1 o tak przerazajacych oczach!”

JeSh geniusz pisarski Teresy poszedl w kierunku
psychologicznych opiséw jej przezy¢ mistycznych, ,,za-
wdzieczamy’’ to KoSciotowi. Teresa jest doktorem KoScio-
fa, ktory nie przeczytal ani catego Nowego Testamentuy,
ani tym bardziej — Starego. Nie znala laciny, a katolikom
w Hiszpanii nie wolno bylo wtedy czyta¢ ttumaczen Biblu
na jezyk ojczysty.

Teresa umarla przed Jeronimem; nie musiala patrze¢

na jego tragiczne losy. Pierwszy prowincjal karmelitow
bosych, wybrany jeszcze za zycia Teresy w 1581 1., w je-
dena$cie lat pozniej zostanie wydalony z zakonu. Na proz-
no bedzie szukal sprawiedliwoSci u papieza. Wracajac
do Neapolu z podrozy na Sycylie, dostanie si¢ w rece
korsarzy tureckich; z humorem opisze pozniej, jak czyScili
swoje fuzje rekopisami jego dziel (byl niezwykle plodnym
pisarzem ascetycznym). W Tunisie sprzedadza go jako nie-
wolnika. W niewoli zachowa pogode ducha. Bedzie z wiel-
kim poSwigceniem usiugiwal niepetnosprawnemu dziecku
wlasSciciela. Zostanie wykupiony przez pewnego Zyda, kto-
rego krewnemu w Hiszpanii ocalit kiedy$ zycie. Karmelici
bosi nie zechca przyjal Jerénima z powrotem; papiez
poradzi mu, by wstapil do karmelitow trzewiczkowych.

W brewiarzu Teresy znaleziono maia karteczke z na-
pisanym jej reka krotkim utworem poetyckim: Nada te



turbe (Niech cig nic nie trwozy). Osma jego linijka brzmi:
,,S0lo Dios basta” (Tylko Bog wystarczy). Pod koniec zycia
Bog najwidoczniej wzial Terese za stowo; Bog bibliyny
jest ,,Bogiem zazdrosnym”. DoSwiadczyta wielu cierpien,
a przede wszystkim osamotnienia. Przez pieC ostatnich
miesiecy swego zycia nie zobaczy sie z Jerobnimem. Umrze
w czasie podrozy.

Przed Smiercig powtarzaC bedzie po lacinie werset
z psalmu pokutnego: ,,nie gardzisz, Boze, sercem pokor-
nym 1 skruszonym’'! (Ps 50) Teresa lubita, gdy ojciec Jero-
nimo Gracian uczyl ja na pamie¢ wersetow tacinskich
z Pisma Swietego. Solo Dios basta?

listopad 2001



y,OWICLY I€LYSZ  I[dpleZar

,,Podrywa mnie az z miejsca, gdy slysze, jak Jan Pawel II
twierdzi, ze przez Smier¢ Maksymiliana Kolbego, jego
Swietego fetysza (son saint fétiche), oboz w Auschwitz stat
sie mniejszym pieklem (moins wmfernal)...” — wypowiedz
Bernarda Suchecky’'ego, zamieszczona we francuskim mie-
sieczniku katolickim ,,L’Actualité religieuse dans le mon-
de” z lipca—-sierpnia 1988. B. Suchecky jest Zydem belgyj-
skim, urodzonym w 1949 r., historykiem; wspolpracuje
z ,,Regards”, dwutygodnikiem zydowskim, laickim, ukazu-
jacym sie w Brukseli. Na tamach tego pisma opublikowal
m.in. szereg artykuléw dotyczacych karmelu w OSwigcimiu.
Pozostawmy na boku sprawe, czy wypowiedz wlozo-
na w usta Jana Pawla II przez B. Suchecky’ego odpowiada
prawdzie, czy nie. Pominmy tez racje, dla ktorych stwier-
dzenie Papieza, rzekome czy tez prawdziwe, jest dla B. Su-
checky’ego nie do przyjecia. Zatrzymajmy si¢ jedynie na
wyrazeniu: ,,Swiety fetysz”’ Papieza (son saint fétiche).
Wywiad B. Suchecky’ego dla miesiecznika ,,L’Actua-
lité religieuse” jest poSwiecony sprawie dialogu zydow-
sko-chrzescijanskiego. Nosi on w tytule sfowa wypowie-
dziane przez autora, ktore formutuja zyczenie Zydow pod
adresem katolikow: ,,Pomoézcie nam mie¢ do was zaufa-
nie’’. Zaufanie to sprawa obydwu partneréw. Jedni 1 drudzy
musza sobie w tym ,,pomaga¢”. Drobne, niepozorne wyra-
zenie: ,,Swiety fetysz” Papieza, kaze odwroci¢ zyczenie
sformuiowane w tytule: ,,Pomdzcie i nam, katolikom, mieé



do was zaufanie”. Bo owo lakoniczne, zgrabnie ukryte
w clagu zdaniowym sformulowanie: son saint fétiche, po-
siada ostro$¢ strzaly wypuszczonej zmenacka w strone
partnera dialogu. Strzaly, ktéra rani. Rani, nawet gdyby
chcie¢ mierzy¢ brutalnoS¢ tego sarkazmu taryfa najbardziej
ulgowa 1 bra¢ slowo fétiche w znaczeniu: ,to, co jest
czczone bez rozeznania” (Pefit Robert). Atak ten skierowa-
ny jest nie tylko w Papieza, osobe czczgcqg Maksymiliana
Kolbego rzekomo ,,bez rozeznania”. Jest on réwniez wy-
mierzony poérednio w samego Swietego. Bo zaliczyé ko-
go§ do fetyszy znaczy odmowié mu cech, ktére powinny
u innych budzi¢ cze$¢ 1 szacunek.

Swiety Maksymilian Kolbe nie jest tylko ,,wiasnos-
cig” KoSciota. Nie nalezy on rowniez tylko do Polski. Jest
dobrem catej ludzkoSci. Dlaczego? Ujatl to kiedys$ trafnie Jan
Pawet I, gdy powiedzial, ze Maksymilian Kolbe jest jednym
z nielicznych ludzi, ktorzy wygrali druga wojne Swiatowa,
poniewaz wykazal, 1z czlowiek moze zachowac swa wolnosé
nawet w sytuacji niewyobrazalnego ograniczenia.

Auschwitz — oboz OSwiecim, ukazal wrecz bezgra-
niczng zdolnoS¢ do zta tkwigca w ludzkim sercu. Byloby
jednak niedobrze, gdyby pozostawit ludzkoSci w spadku tyl-
ko te 1 tylko takg prawde o cziowieku. Dlatego nie wolno
nikomu przejS¢ obojetnie obok tych, ktérzy w tym piekle
dowiedli, ze istniala w sercu ludzkim — takze 1 w tych
nieludzkich warunkach — wrecz bezgraniczna mozno$c¢ ku
dobru. Czyz moze czlowiek zdoby¢ sie na wiekszy czyn,
niz oddanie swego zycia w obronie drugiego czlowieka?
Czy 1stnieje wyzsza nad te bezinteresownoS$¢? Powiedzial
o tym sam Chrystus: ,,Nikt nie ma wiekszej miloSci od tej,
gdy kto$ zycie swoje oddaje za przyjaciol swoich” (J 15, 13).
Chrystus zna peing prawde o czlowieku, bo przyjal na sie-
bie nature¢ ludzka. On jako Bog ,,ulepil” cziowieka z ,,gli-
ny”’. Jest jego garncarzem. ,,Zaprogramowal” go.



Frawda o cziowleku, ze tkwl w nim wrecz nieogra-
niczona zdolno§¢ do dobra, potwierdzona konkretnymi
przykiadami, ktorych — jako jeden z wielu — dostarcza
rowniez Maksymilian Kolbe, nie powinna by¢ obojetna
nawet dla niewierzacych (zalicza siebie do nich réwniez
B. Suchecky). Bo nikt nie chcialby zy¢ w Swiecie zdomino-
wanym przez bezbrzezna mozno$¢ ku zlu, nierownowazo-
na przez druga prawde o cztowieku, a mianowicie te, ze
istota ludzka ma w sobie takze nieograniczona wprost
zdolno§¢ do dobra.

Nic zatem dziwnego, ze Maksymilian Kolbe nie prze-
staje fascynowac swa wolnoscig wobec najwiekszego zagro-
Zenia 1 najwyzszej przemocy, Swym przezwyciezaniem zla
przez dobro ofiary z wiasnego zycia dla drugiego cziowieka.

Przyktadow jest wiele. Wystarczy zacytowac niektore
tylko. W ubieglym roku André Frossard, ten ktory przed
swym nawroceniem poznal samotno$¢ ludzkiego serca
chcacego oby¢ sie bez Boga, opublikowal ksiazke o Ma-
ksymilianie Kolbem, ktora stala sie bestsellerem we Fran-
cji, pod znamiennym tytulem: Nie zapominajcie mitosct.
Meczeristwo Maksymiliana Kolbego (N'oubliez pas l'amour.
La Passion de Maximilien Kolbe). Omowit j3 na lamach
francuskiego tygodnika ,,.L.’Express” (ktoérego nie mozna
posadzi¢ o zbytnia prokoScielno$¢) nie kto inny, tylko
kard. Lustiger, abp Paryza, Zyd-konwertyta, ktorego mat-
ka zgineta w obozie w Auschwitz.

Czyzby i dla niego mial $w. Maksymilian by¢ ,,fety-
szem'”?

*

Dystans wobec wlasnego zycia (nieuwazanie go za
najwyzsza wartoSc) i nieustraszono$é wobec Smierci czy-
ng z Maksymiliana herolda Boga w dzisiejszym Swiecie.



Bo czyz mozna pisa¢ prawde o Bogu 1 o czlowieku
wyraziScie] anizeli krwig wiasnego zycia? [ to pisaé ja
z pogoda ducha. Tego nie potrafi zadne inne stworzenie
Boze na ziemi poza czlowiekiem. Zwierze Smiertelnie
ranione chowa sie i1 popada w smutek Smierci. Wydaje sie,
ze kazdy zywy organizm, wyniszczony biologicznie i znaj-
dujacy sie na pochylni ku Smierci, widzac przed soba
nieodwracalny koniec, powinien czuc sie zalamany, gasnaé
w samotnym leku i przerazeniu. Tymczasem Ojciec Kolbe
do konca Spiewal psalmy, modlit sie 1 blogostawil. Tego nie
potrafia molekuly. Na umierajacego Ojca Maksymiliana
kladzie sie odblask Wiekuistego Boga.

On jest Swietg 1kong Chrystusa. Nie — ,,Swietym
fetyszem”.

sterpien 1988



Swiety Franciszek przed sultanem

Trzy razy wyprawiat sie §w. Franciszek z Asyzu za morze,
zeby glosi¢ Ewangelie ,,Saracenom”. Niestety, z pierwsze]
wyprawy, do Syru w 1212 r., musiat zrezygnowac, bo bu-
rza morska rzucia statek, ktorym plynal, na brzegi Dal-
macji. Druga, do Maroka w 1214 r., byl zmuszony prze-
rwaC w Hiszpanii na skutek choroby. Dopiero trzecia
podr6z, tym razem do Egiptu 1 Ziemi Swietej, doszta do
skutku. Z wszystkich trzech ta wiasnie jest najlepiej udo-
kumentowana. Mowig o niej Swiadectwa krzyzowcow, jak
rowniez wspotbraci zakonnych. Stosunkowo niedawno od-
kryto takze, ze odnotowujg ja 1 zrodla islamskie.

W lecie 1219 roku §w. Franciszek wraz z kilkoma
towarzyszami dotarl droga morska do obozu krzyzowcow
(trwa piagta wyprawa krzyzowa, 1217-1225), oblegajacych
Damiette (arab. Dumyat), giéwne miasto w delcie Nily,
bronione przez sultana egipskiego Al Maleka al-Kamila.
Trzeba tuta) od razu powiedzieC, ze Sw. Franciszek nie
uwazal sie za krzyzowca, ani tez swojg obecnoscia w ich
obozie nie chcial poprzec idei krucjaty przeciw muzui-
manom. Wprost przeciwnie, bedzie odwodzit krzyzowcow
od ataku na miasto 1 przepowie im kleske. Z calkowitym
niezrozumieniem z ich strony spotka sie $w. Franciszek,
kiedy postanowi udac si¢ do sultana z misja ewangelizacyj-
na. Czyz sultan nie wyznaczyl nagrody w zlocie kazdemu

muzulmaninowi, ktory przyniesie glowe chrzeScijanina?
(Informacjg tg chcial odwie§¢ Franciszka od jego zamiaru



legat papieski, kard. Pelagiusz Galvan). Wsrod chrzeScijan
od wielu dziesiecioleci krazyly najbardzie; niesamowite
wiesSci o okrucienstwie ,,Saracenow’”’. Sam §w. Franciszek
przekonany byl o swym bliskim meczenstwie. Utwierdzit
go w tym ,,znak” — po opuszczeniu obozu chrzeScijan-
skiego, na ziemi niczyjej, pierwszym, co napotkali on 1 jego
towarzysz (brat Illuminato, przyszly biskup Asyzu), byly
dwa pasace sie baranki.

Wyprawa $w. Franciszka, by nawroci¢ na wiare chrze$-
cijanska sultana, owiana jest legenda. Zadziwia jednak, ze
c1 dwaj zakonnicy mogli zosta¢ dopuszczeni przed oblicze
wiladcy. Pono¢ mieli by¢ maltretowani przez straze. Fran-
ciszek mial mowié tylko jedno: ,Sultan!”, 1 to, ze jest
chrzeScijaninem. Czy wzieto ich za ascetow sufijskich,
ktorzy tez chodzili boso 1 przepasywali sie zwyklym sznu-
rem, czy tez po prostu za oblakanych, ktérych nie wolno
bylo zabijaé? Legenda mowi, ze sultan, upewniwszy sie, iz
sa chrzeScijanami, przygotowatl dla nich putapke: umyslit
sobie, ze kaze im przyj$¢ do siebie, przed swo) tron, po
dywanie o wzorze z krzyzy; jeSli beda stapac ,,po krzy-
zach”, to zarzuci im, ze odstapili od swej wiary, jeSli nie,
to oskarzy ich o brak szacunku dla siebie. Swiety Franci-
szek 1 jego towarzysz bez najmniejszego wahania przeszli
po dywanie. Gdy sultan zarzucil im zdrade ich wiasne)
wiary, §w. Franciszek mial odpowiedziec, iz przeszh po
krzyzach lotrow, ktorzy zostali ukrzyzowam wesp6i z Chry-
stusem, bo prawdziwy Kkrzyz Chrystusowy znajduje sie
tylko u chrzeScijan. Sultan miat sie zachwyci¢ riposta
Franciszka. To tylko legenda.

Nie wiemy, jaki przebieg miala wizyta Franciszka
u sultana. Na pewno przy pomocy tlumacza przekonywat
wladce do chrzeScijanstwa. Jest catkiem prawdopodobne,
o czym mowig zrodla, ze Franciszek posunal sie nawet do
tego, iz zaproponowal sultanowi probe ognia miedzy soba



1 ,klerem” 1slamskim (gdyby jednak mial splonaé¢ wraz
z duchownymu islamskimi — zastrzegal sie — sultan
powinien potraktowac ten ,,znak’” tylko jako dowod, iz on,
Franciszek, jest grzesznikiem). Na szczeScie, suitan mial
wiecej roztropnosci 1 do proby ognia nie dopuscit. Po kilku
dniach, wypelnionych zapewne rozmowami i1 dyskusjami,
ktorym przysiuchiwat sie takze suitan, Al Malek al-Kamil
pozegnal sie z Franciszkiem, proszac go, by si¢ za niego
modlil, tak zeby mogt znalezé prawdziwa religie 1 droge,
ktérg chce poprowadzi¢ go Bog.

Swiety Franciszek nie nawrdcil suitana na chrzeci-
janstwo, ale za to sultan ,,nawrdcilt” Franciszka na toleran-
cje. Al Malek al-Kamil okazal si¢ nie ,,0krutng bestia”
(bestia crudelis, tak pisal o nim abp Jacques Vitry, obecny
wowczas pod Damietta), ale cztowiekiem tolerancyjnym.
Mial nawet zaoferowac Franciszkowi pomoc pieniezng dla
biednych pielgrzymow chrzeScijanskich, udajacych si¢ do
Ziemi Swietej.

Nie samo jednak spotkanie z sultanem wywarlo na
Franciszku najwieksze wrazenie, ale przede wszystkim
pobozno§¢ muzulmanéw, ich pieciokrotne w ciagu dnia
wielbienie Boga w prostracji, na kolanach, w odpowie-
dzi na wezwanie muezina z minaretu. Swiety Franciszek
byt tak zafascynowany t3a forma publicznego wielbienia
Boga — skadinad wiadomo, Ze miat on stabo$¢ do oryginal-
nych, ,,teatralnych” form uzewnetrzniania wiary, iz w lis-
cie do przelozonych wiasnego zakonu bedzie domagat sie,
by przez herolda lub glosem dzwonu co godzina wzywano
,kazdy narod na calym &wiecie do wielbienia Boga
wszechmocnego”’. Pozniej, w liScie do panujacych, Fran-

ciszek zredukuje te czestotliwoS¢ do jednego razu dziennie
(trzeba tutaj zaznaczy¢, ze dzwonienie na Aniol Panski,
poczatkowo tylko wieczorem, poSwiadczone jest po raz
pierwszy dopiero w 1307 roku). Swiety Franciszek bedzie



widzial w ,,Saracenach” nie wrogoéw, tylko przyjaciol.
Reguta braci mniejszych, napisana przez §w. Franciszka
w 1221 r., jako pierwsza metode gloszenia Ewangelii za-
lecac bedzie: ,,unikanie wszelkich dysput 1 dyskus;ji, bycie
poddanym kazdemu stworzeniu ze wzgledu na Boga 1 wy-
znawanie po prostu tylko, ze sie jest chrzeScijaninem”.

Uptynie wiele wiekow, zanim chrzeScijanie w pelni
zrozumieja nie tylko to, ze maja by¢ tolerancyjni wobec
innych, ale takze, 1 przede wszystkim, to, ze tej tolerancji
domaga sie¢ od nich sam Bog.

luty 2002



Bez kija

Rok 1208. Franciszek z Asyzu — jak podaje jego najstar-
szy biograf, Tomasz Celano — jest w trzecim roku swego
nawrocenia. Prowadzi pustelniczy tryb zycia na obrzezach
rodzinnego miasta: ,,Nosi habit eremity, przepasany pa-
sem skorzanym, w reku Kkij, na nogach obuwie”.

Podczas Mszy Sw. (nie znamy ani dnia, ani miesiaca,
ani nie wiemy, w jakim koSciele sie to wydarzylo) Fran-
ciszek slyszy stowa z Ewangelii wedlug Mateusza z roz-
dziatu dziesiatego. Chrystus, wysylajac Apostolow z misjg
ewangelizacyjna, nakazuje im, by — jak to uymuje wspo-

mniany Celano za ewangelista Mateuszem: ,,nie brali
z soba ani zlota, ani srebra, ani torby, ani chleba, ani kija,
ani obuwia, ani dwoch tunik, tylko zeby przepowiadali
krolestwo Boze 1 glosili pokute”.

Czytanie to Franciszek zapewne slyszal juz niejeden
raz, teraz jednak stowo Ewangelii napelnito go ,,tak niewy-
stowiong rado$cia, 1z wykrzyknal: «Oto, czego chce, oto,
czego szukam, oto, co najgorece), z glebl mego serca,
pragne czynic!»”

I tak sie stalo. Odtad Franciszek bedzie zyl wedle
uslyszanych ewangelicznych siow 1 bedzie chcial, zeby tak
zyli rOwniez 1 jego towarzysze.

Wydarzenie, opisane przez Celana, odczytywane jest
zwykle jednostronnie, podobnie jak jednostronnie rozu-
miany jest zazwyczaj wspomniany urywek z Ewangelii. Ich

»lektura” dokonuje sie omal wylacznie pod katem ubost-



wa. Tymczasem chodzi tutaj przede wszystkim o bezbron-
no$¢ ucznidw Chrystusa. Tym sie ttumaczy nie tylko Chry-
stusowy zakaz noszenia przez Apostolow kija jako narze-
dzia sluzacego do obrony, ale takze 1 obuwia. Nie mozna
przeciez boso szybko biec po kamieniste] 1 wyboiste]
drodze, by w ten sposob ratowac sie ucieczka. To prawda,
ze Franciszek chcial nasladowac¢ Chrystusa ubogiego (,,1§¢
nagi za nagim Chrystusem”), ale wpierw, i1 przede wszyst-
kim, Franciszek chcial nasladowaé Chrystusa bezbronne-
go. Chec bycia ubogim wynikaia u Franciszka z pragnienia
bycia bezbronnym — takim, jakim wia$nie byl Chrystus.
Zwiazek etyczny, jaki zachodzi miedzy ubdstwem 1 bez-
bronnoscig, Franciszek wyjasnit w sposéb jasny biskupowi
z Asyzu, gdy ten nakianial go do posiadania przez zakon
dobr stalych: ,,0jcze, gdybySmy cokolwiek posiadali, to
musielibySmy nosi¢ bron dla naszej obrony [...]. Dlatego
nie chcemy mie¢ na wiasnoS¢ niczego ziemskiego na tym
Swiecie”.

Franciszek, wspominajac o broni, wiedzial, o czym
mowi. Czyz nie spedzil w miodoSci, jeszcze przed swym
nawroceniem, kilku lat na wojaczce? Co wiecej, prawdzi-
wy poczatek nawrocenia Franciszka trzeba by liczy¢ od
momentu, gdy zawrocit do domu z wyprawy do Pulii, gdzie
chcial zaciagna¢ sie do oddzialow (o tempora!) papies-
kich. Jest rzecza znamienna, ze w pierwszej swej regule
z 1221 r. (powstawata ona w ciggu kilku lat) Franciszek
zakazatl towarzyszom noszenia kija. Obuwia w regule nie
wymienil, bo go 1 tak nie noszono. Natomiast w regule
z 1223 r., zatwierdzonej 1... zretuszowane] przez papieza
Honoriusza 111, zakaz noszenia kija jest w ogole pominiety,
a jeSli idzie o obuwie, to pozwala sie je nosi¢ profesom,
w razie potrzeby.

Swiety Franciszek nie rozumial bezbronnosci w spo-
sob naiwny, romantyczny, wrecz utopiny. Najlepiej ilustru-



J€ 10 DISLOTIa Z WIIKIEmM Z Lubblo. H1StoryCy dyskutujg, czy
w przypadku lupo terribile (straszliwego wilka) chodzito
o prawdziwe ,,zwierze”’, czy tez o miejscowego lub pobli-
skiego gnebiciela ludnoSci miasteczka. Zostanmy przy wer-
sj ,,zwierzece)”’. Mieszkancy Gubbio zyli w ustawicznym
strachu. W okolicy miasta grasowat straszliwy wilk. Jego
potezne, ostre kly napawaty wszystkich trwoga. Ich ofiarg
padlo wielu mieszczan, nie moéwiac juz o szkodach w do-
bytku, ktore zdarzaly sie omal codziennie. Mieszkancy
Gubbio, zmuszeni do wyjécia poza mury miejskie, nie wie-
dzieli, jak maja sie uzbroi¢, zeby w razie potrzeby stawic
czolo wilkowi. Otoz zdarzylo sie, ze §w. Franciszek zawitat
do miasteczka. Nie omieszkano go zaraz poinformowac
o bolaczce mieszczan. Franciszek postanowil nawrdcic
wilka. Gdy opuszczat brame miejska, zupelnie bezbronny,
nawet bez kija w reku, mieszkancy Gubbio uznal go za
szalonego. Maz Bozy nie przerazil si¢ straszliwej, rozwar-
tej paszczy. Zwrocil sie do zwierzecia przez ,bracie”:
., Bracie wilku!” Powiedzial mu, ze Zle robi, bo zabija ludzi
i ich bydlo. Zaproponowal wilkowi przymierze: on, lupo
terribile, nie bedzie juz wiecej mordowac 1 czyni¢ szkod,
a mieszkaficy miasta w zamian za to beda go zywil
1 zaopiekuja sie nim na staro$§¢. Wilk polozyt si¢ u stop
Franciszka jak jagnie 1 po raz pierwszy w zyciu dal si¢
poglaskac ludzkiej rece. Gdy Franciszek wchodzil do mias-
ta w towarzystwie wilka, wszyscy mieszkancy pochowali
sie po domach. Franciszek musial ich diugo przekony-
wacé, ze ,,straszliwy wilk” rzeczywiScie sie nawrdcil. Dzi-
sia) lupo terribile ma w Gubbio swoj pomnik 1 swo) grob
w kosciele (tylko Sredniowiecze moglo pochowaé wilka
w Swiatyni!).
O tym, jak potezny ladunek rewolucyjny tkwil w po-
stawie bezbronnosci u Franciszka i jego pierwszych towa-
rzyszy, Swiadczy fakt, iz §wieckim czlonkom III zakonu



franciszkanskiego nie wolno bylo nosi¢ 1 uzywac broni.
Dochodzito do tego, ze w Sredniowieczu w niektérych re-
gionach panowie duchowni 1 §wieccy mieli powazne kiopo-
ty z rekrutacja zolnierzy.

W postawie bezbronnosci §w. Franciszek poszed! tak
daleko, ze w swej pierwotnej regule z 1221 r. polecil:
,,Ktokolwiek przyjdzie do Braci, przyjaciel czy wrog, zlo-
dziej czy zbojca, kazdego powinni przyjac z pelna dobrocig”.

Zakazal tez braciom dochodzenia na drodze sadowe;
(czy jakiejkolwiek innej) prawa wiasnoSci do czegokol-
wiek, nawet w przypadku rzeczy im zabranych.

Swiety Franciszek nie byt ani pierwszym, ani jedy-
nym czlowiekiem, ktory gteboko wierzyl, ze przemoc na
Swiecie moze zostaC uleczona tylko przez bezbronnosé
1dagcg w parze z zyczliwosScia dla kazdego stworzenia.
Tysiac siedemset lat przed nim tysigce kilometrow od
Gubbio asceta buddyjski moéwit o sobie: ,,Zyje na zboczu
gory. Silg przyjazni przyciaggam ku sobie lwy 1 tygrysy.
Przebywam w lesie w otoczeniu lwow 1 tygrysow, panter,
niedzwiedzi i wilkow, antylop, jeleni 1 dzikow. Zadna z 1stot
zywych nie odczuwa przede mna leku, 1 ja takze nie
odczuwam zadnego leku przed wszystkim, co zyje”.

PS. Nie ma chyba bardziej niestosownego momentu
historycznego niz dzisiaj, aby pisa¢ o bezbronnoSci jako
najskuteczniejszym Srodku przeciw przemocy w Swiecie.
Milcza o tej postawie ducha nawet KoScioly chrzescijan-
skie (lub najwyzej wiklaja sie w niejasne albo sprzeczne
opinie). Wynaleziona zostala — wydaje sie — ,,ztota” for-
muia wojenna: ,,globalna walka z terroryzmem”. To wlas-
nie zwycieska, niczym niepohamowana realizacja owe;j for-
muly stanowi najwieksze zagrozenie dla pokoju we wspol-
czesnym $wiecie, wieksze — na diugi dystans — anizeli
sam terroryzm. Az dziw bierze, ze pomniejsze panstwa



,,placza”, 1z nie wykorzystuje sie ich potencjatu bojowego
w tym przedsiewziecru.

Jak zareagowalby dzisiaj na te wszystkie zagrozenia
sw. Franciszek? Powiedziatby prosto 1 jasno: jesl dwadzie-
Scia procent ludzkoSci przestanie ,,przejadac” osiemdzie-
sigt procent zasobow tego Swiata, to lupo fterribile-ter-
roryzm straci racje bytu. Doprawdy, recepta na dzisiejsze
zagrozenia w Swiecie: ,,§w. Franciszek bez kija” — jest
bardziej aktualna niz kiedykolwiek.

luty 2002



Ostonieci tajemnicg Boga

Jesliby szukaC przymiotnika dla scharakteryzowania Sw. An-
toniego z Egiptu (251-356), to wybor musiatby pas¢ na
siowo -,,nieustraszony”’. Nie bat sie ,,strachow”! Walczyl
z nimi wytrwale do p6znej staroSci. Jawily mu sie zazwy-
czaj jako najprzedziwniejsze, przerazajace, agresywne stwo-
ry, rzadzie] w ludzkiej postaci — umitowany temat dla
artystow malarzy od czaséw Renesansu. Byly to zapewne
jego wiasne zmagania psychiczne, ktére ,ubieral” w de-
mony, co praktykowano wowczas we wszystkich kultu-
rach. Inny jest zreszta Antoni z Zzyciorysu napisanego
przez Sw. Atanazego w rok po jego Smierci, a inny z listow
czy tez z sentencjt (zywot jest rzeczywiScie przesycony
demonologia, listy 1 sentencje Antoniego za§ w o wiele
mniejszym stopniu).

Nie lat ,,nieustraszono$ci” trzeba bylo, aby wejs¢ na
droge zyciowa, ktora obral Antoni. Wzial dostownie slowa
Ewangelii: ,,JeSli chcesz byé doskonaly, 1dz, sprzedaj, co
posiadasz, 1 rozdaj ubogim, a bedziesz mial skarb w niebie.
Potem przyjdz i1 chodZz za Mna” (Mt 19, 21).

Postyszal je w koSciele. Mial wtedy osiemnaScie,
dwadzieScia lat. Zapewnil tylko na pewien czas przyszio$¢
dla swej miodszej siostry. Rodzice obojga, bardzo zamozni
fellachowie, juz nie zyli. Antoni osiadl najpierw w poblizu
rodzinnej wioski, zapewne Comy, w Srodkowym Egipcie.
Nie byl pierwszym pustelnikiem na ziemi egipskiej. Ale
byl prawdopodobnie pierwszym mnichem pustelnikiem,
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zaczely Sciagac rzesze uczniow. Zy¢ na pustyni bylo aktem
wielkiej odwagi. Nie tylko ze wzgledu na niegoScinno$§é
srodowiska wobec wszelkiego zycia. Przede wszystkim
dlatego, ze pustynia uchodzilta za naturalng siedzibe demo-
now. Zte duchy wotac beda do Antoniego: ,,IdZ precz stad!
To jest nasz obszar. Co ty masz wspolnego z pustynig?!”
Trzeba zaznaczy¢, ze to wilaSnie dzieki Antoniemu pusty-
ma odzyska swe pierwszorzedne biblijne znaczenie — jako
miejsce ciszy, skupienia 1 kontaktu duszy z Bogiem.

W jednym tylko przypadku Antoni nie bedzie ,nie-
ustraszony’. Bedzie sie bal stawy. Tutaj nie ufa sobie, jak
sam o tym mowi. To wlasnie stawa pozbawi go tego, czego
pragnal z catej duszy: meczefiskiej Smierci. W 311 r,
podczas szczegdlnie krwawego przeSladowania chrzeScijan
(zaczelo sie juz duzo wcze$niej, za panowania Dioklecja-
na), Antoni opusci po raz pierwszy pustynie 1 uda si¢ do
Aleksandrii, by dodac¢ otuchy przes§ladowanym wspolwy-
znawcom 1 ,,zagrzewal” ich do meczehstwa, takze z cichg
nadzieja, ze i on otrzyma od Boga taske ,,wybrania”
(meczehstwa). I wlasnie w tym przeszkodzila mu slawa.
Wiadze nie o$mielily sie go tknaé, cho¢ nie mialy skrupu-
16w, by skazaC na Smier¢ biskupa miasta, Piotra. Na nic
nie zdal sie fortel Antoniego, by §ciagnac na siebie uwage
sedziego podczas przestuchania chrzeScijan: Antoni na te
okoliczno§¢ upral po raz pierwszy (i ostatni) w zyciu swoj
plaszcz 1 zajal bardzo widoczne miejsce na sali. Sedzia go
dostrzegt, ale nie zareagowal. Antoni nie mogt zadenun-
cjowal sam siebie, poniewaz bylo to zakazane przez Kos-
ci6l, by m.in. nie naraza¢ przeS§ladowcéw na popelnienie
grzechu zabodjstwa. Po powrocie na pustynie Antoni bedzie

si¢ staral by¢ meczennikiem na co dzien, bez przelewu
krwi. Nasili wyrzeczenia. Jadl bedzie raz w tygodniu. Woda
nie ,,zobaczy” nigdy nawet jego stop. To jednak przyspo-



rzy mu tylko stawy. Nawet cesarz nawigze z nim Kkores-
pondencje. Antoni bedzie znany na Wschodzie 1 na Za-
chodzie. W ucieczce przed stawg usunie sie jeszcze dalej
na pustynie, w poblize Morza Czerwonego, na ,,gore
wewnetrzng”’, tam gdzie kiedy$ przebywat, by przyjmowac
rzesze uczniow i ludzi szukajacych u niego porady, pocie-
chy 1 uzdrowienia z choréb (zawsze podkre$lal, ze to nie
on uzdrawia, lecz Chrystus; gdy zdarzy sie, ze uzdrowienie
nie nastgpi, nikt nie bedzie mial do niego zalu).

Przed Smiercia, ktora zdala sie zapomnie¢ o nim,
Antoni zadbal, by mu sie udala jego ostatnia ucieczka
przed slawa: z przerazeniem mys$lal o tym, ze jego cialo
moze byC wystawione na state na widok publiczny. Egip-
cjanie mieli bowiem zwyczaj nie tylko balsamowac zwioki
zmarlych, ale je umieszczaé w domach prywatnych, na
specjalnych lozach lub na stojaco w otwartych szafach.
Diodor z Sycyli, historyk grecki z I wieku przed Chr.,,
ktory podrozowat wiele po Egipcie, podaje, ze wielu Egip-
cjan przechowuje w domu swoich zmarlych 1 ze spra-
wia 1m to wielka radoS¢, bo moga ich uwazaC za sobie
wspolczesnych. Praktyke te stosowali takze chrzeScijanie,
zwlaszcza w przypadku oséb znanych, przede wszystkim
meczennikow. Totez Sw. Antoni zobowiazal dwoch opie-
kujacych sie nim mnichéw, by po Smierci pochowali go
w ziemi 1 nitkomu nie wyjawili, gdzie jest jego grob. I tak
sie stalo.

Po latach od Smierci Antoniego jeden ze Swigtob-
liwych mnichéw otrzymat od Boga faske 1 zobaczyt niezyja-
cych juz ojcow pustynt w chwale. Jakiez jednak bylo jego
zdziwienie, gdy nie znalazt wérdéd nich Antoniego. Zmart-
wiony tym, zapytal o przyczyne. W odpowiedz: uslyszal:
, Lam gdzie jest Bog, tam jest 1 Antoni”. Co miato ozna-
czaC: Antoni jest ,,dalej”. Nie w przedsionku ,,chwaly”.
Jest w Bogu samym. Uczestniczy w Jego istnieniu 1 w Jego
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ktora dla nas jest nieprzenikniong CiemnoS$cia.

Gdzie sa nasi zmarli? Wierzmy: s3 ,,dalej”, niz moze
siegnaC nasza pamie¢ o nich, nasz smutek 1 zal. Nie do-
trzemy do nich naszymi wspomnieniami, 1zami, snami. Tyl-
ko modlitwa. Sa ostonieci tajemnica Boga.

listopad 2000



Przedziwny jest Bog
w Swietych swoich

Znamienna statystyka: w ciagu trzystu osiemdziesieciu sze-
Sciu lat, od poczatku pontyfikatu Klemensa VIII w 1592 r.
do poczatku pontyfikatu Jana Pawia II w 1978 r., papieze
kanonizowali dwustu dziewiecdziesieciu blogostawionych,
a sam Jan Pawel II w ciggu dwudziestu lat swego pon-
tyfikatu (16 X 1978-16 X 1998) kanonizowal prawie tyle
samo, bo dwustu osiemdziesieciu. Podobne proporcje za-
chodza w przypadku blogostawionych: jesli idzie o Jana
Pawta II — prawie osiemset 0s6b, w przypadku poprzed-
niego okresu trzystu osiemdziesieciu szeSciu lat — nie-
wiele ponad osiemset. Slyszy sie niekiedy zdanie, ze Jan
Pawet II ,,robi” za duzo §wietych. Zapomina sie jednak, ze
papieze nie ,robia” $wietych. Swietymi ludzie sie staja.
Jan Pawel II ,,zaprasza” tylko do nas $wietych z nieba
w wiekszej liczbie, anizeli robili to jego poprzednicy. Klu-
czami Piotrowymi otwiera ,,zawory’’ niebieskie 1 ,,wypusz-
cza” Swietych na ziemie. Nie wszyscy papieze korzystali
z tej wladzy. W latach 1418-1445 nie bylo ani jednej
kanonizacji. Zreszta dopiero od XII wieku papieze zarezer-
wowali sobie sprawy kanonizacyjne. Przedtem byly one
w gestn ludu Bozego i1 lokalnych wladz koScielnych.
Dlaczego Swieci? Zyjemy WSzysCy pO raz plerwszy.
Stad jesteSmy ciekawi zycia innych. Podpatrujemy wzorce
zyciowe chciwie. Chcemy wiedzieé, jak innmi radza sobie
z tajemnica, jaka jest zycie czlowieka. Takze w odnie-
sieniu do rzeczy ostatecznych, do sensu zycia, do Boga.



Yy Lylll ZdKICSIE INOZE POLrZEbujemy azisidj, w swiecie (aK
skomplikowanym, wigkszego wyboru wzorcow.

Swigci — to nie konczaca sie galeria najrozmaitszych
realizacy zycia ludzkiego: od ksztaltow najzwyklejszych po
formy najbardziej udziwnione. Swiety Szymon Stupnik spe-
dzil trzydzieSci siedem lat, stojac na kolumnie, bez moz-
liwoscl polozenia sie, z jedynym ,,zadaszeniem’” — swoim
plaszczem. Mial w ciggu tych lat az cztery kolumny, kazda
coraz wyzsza. Ostatnig podarowal mu sam cesarz. Miala
ostemnascie metréw wysokosci. Codziennie rano 1 wieczor
katechizowal cisnacych sie pod kolumne pielgrzymow. To
tam nawracaly sie na chrzeScijanstwo rzesze Beduinow.
Po $mierci Swietego, na kolumnie, jego zwloki eskor-
towalo do Antiochii az szeSciuset cesarskich zolnierzy,
taki byl nattok ttumoéw, zadnych relikwii po Swietym. Tam,
gdzie zmarl, cesarz Zenon wystawil bazylike, drugg co do
wielkoSci w cesarstwie po bazylice Hagia Sophia w Kon-
stantynopolu (jej ruiny zachowaly sie do dzisiaj, jak tez
pozostaloSci po ostatniej kolumnie Swietego). Miat Szy-
mon wielu nasladowcow, rowniez 1 naSladowczynie. Probo-
wano tej ,,drogi” do $wietoSci takze 1 na Zachodzie.

Swieci — kolorowe okna na Boga, a moze raczej
przezroczyste krysztaly, skupiajace w sobie Swiatlo, ktére
nie jest z tej ziemi. Nie ma jednak witrazy bez skazy 1 nie
ma krysztaiow idealnie obrobionych. I $§wieci ulepieni s3
z kruchej gliny ludzkie]. Sa odbiciem takze staboSci czasow,
w ktorych zyli. W moim pierwszym brewiarzu facinskim,
w ktorym bylo proprium amerykanskie, ze zdumieniem
czytalem corocznie zdanie wyjete z lekcji o §w. Ferdynan-
dzie, krolu Kastylii (zm. 1252), a mianowicie, ze byl , tak

pokorny, 1z wlasnorecznie nosil szczapy drewna na stosy,
na ktoérych palono heretykow’.

Znana jest dzialalno§¢ antyzydowska §w. Jana Kapi-
strana (zm. 1456). Wszedzie, gdzie sie pojawit, a byt wed-



rownym kaznodzieja (kilka razy przebywal tez 1 w Pol-
sce), padal blady strach na wspélnoty zydowskie. Docho-
dzito do tego, ze usilowaly one ,,utaskawi¢” go cennymi
podarkami, ktoére jednak, jako ubogi franciszkanin, od-
rzucat z pogarda. W jednym ze swych kazan pouczat
sluchaczy, ze Zydzi s3 przekonani, iz spoczywa na nich
obowiazek ,,z przykazania”, aby wymordowaé wszystkich
chrzeScijan; jeSli tego nie robia, to tylko dlatego, iz sa
w mniejszo$ci. Wszedzie tam, gdzie Swiety wyglaszat swe
kazania, pogarszala sie sytuacja prawna i spoleczna wspol-
not zydowskich.

Swiety Piotr Klawer (zm. 1654) przez czterdzieSci
lat zajmowat sie heroicznie czarnoskérymi niewolnikami
w portowym mieScie kolumbijskim — Kartagenie. Przy-
wozono tam rocznie okoto dwudziestu tysiecy owych nie-
szczeSnikdw wylapanych w Afryce. Sprzedawano ich jak
towar, a nabywcami byly takze ,,ubogie” zakony zebracze
i malo ubodzy jezuici dla swych kolegiow. Swiety Kla-
wer oddawatl wszystkie sily owym biedakom, wspomagany
w swe] pracy przez kilkunastu tlumaczy. Mial ponoé
ochrzci€¢ az trzysta tysiecy niewolnikéw. Na ich ,,powita-
nie” w miejscu, dokad zawijaly statki, kazal ustawié wielka
podobizne Chrystusa, zeby pocieszyé w ten sposéb owych
biedakow. Ale Sw. Piotr Klawer, przy calej swej osobiste]
SwietoSci, nigdy nie postawil pod znakiem zapytania syste-
mu spolecznego, w ktorym zyl. Otrzymywal przeciez
$wiatla Boze na modlitwie i natchnienia Ducha Swietego,
ale wychowany w szkole jezuickiego postuszenstwa, tak te
Swiatla 1 natchnienia selekcjonowat (zapewne bezwiednie),
ze w efekcie swoim poSwieceniem przyczynial sie do
utrwalania zastanego porzadku spotecznego.

ChrzeScijanskich rozwiazan na polu spotecznym, eko-
nomicznym, politycznym beda nas uczy¢ dopiero ,,Swieci”
agnostycy 1 wolnomysliciele, ktorzy w czasach nowozyt-



HyMLWydaleg Wdalhy HUHUWULLLILLWL,  StOsbwdlllud LOILdl,
systemowe] niesprawiedliwosci spolecznej. To oni pomoga
nam odczyta¢ wilaSciwie Ewangelie.

Moze powyzsze przyklady relatywizuja Swietos¢. Tyl-
ko Bog jest doskonaly. Wszystkie realizacje ludzkie, nawet
te dokonane z pomocg Boza, sa kulejace. I trzeba mieé sie
wielce na bacznosci, zeby wzorcow SwietoSci nie wprzac
w dzialania skierowane przeciw cziowiekowsi, a ostatecznie
1 przeciw Bogu. Moc Boza potrafi wszakze znalez¢ pole do
dzialania nawet w stabym, kruchym, grzesznym z natury
czlowieku. I to jest posianie SwigtoSci.

Kim zatem ostatecznie sg Swieci? S3 to ludzie, ktorzy
zostali dotknieci przez Transcendencje, przez Boga. Lu-
dzie, o ktorych ,otarfa” sie moc Boza. Owo ,,otarcie”
moze by¢ bolesne. I takie na ogét bywa. Nie ma bowiem
prawdziwego spotkania z Bogiem na tym Swiecie bez cier-

pienia. Nie ma $wietoSci bez krzyza. Swiety Alojzy Gon-
zaga (zm. 1591), z wielkiej rodziny wloskiej, wielce uzdol-
niony, nie dojdzie do kaplanstwa, umrze w dwudziestym
trzecim roku zycia, zarazajac sie przy ratowaniu chorych.
W owym czasie, podczas ,,powietrza morowego’ kto zyw
i kto bogaty uciekal z miasta na wie$, na ,,pobojowisku”
z chorymi biedakami zostawali na ogol tylko zakonnicy.

Wzruszajace sa wyznania meczennikow perskich
z IV/V wieku po Chr. Zapewniajg swoich przeSladowcow,
12 kochaja zycie, sa szczeSliwi na tym Swiecie, ze chcie-
hiby zy¢ jak najdtuzej, ale postawieni przed wyborem: Chry-
stus — Swiat, bez najmniejszego wahania wybierajg Chry-
stusa. Albo opis z 522 r. meczenstwa nieznanego z imienia
chrzeScijanina z miasta Hajran w dzisiejszym Jemenie:
Jeste§ chrzeScijaninem?” — pytaja oprawcy czlowieka
zlapanego na ulicy. ,, Tak!” — odpowiada. ,,To podnie$
prawg reke!” — pada rozkaz. Obcinaja mu prawa reke.
Ponowne pytanie: ,,Jeste$ chrzeScijaninem?” |, Tak” — pada



po raz wtory odpowiedz. ,, To podnie$ lewa reke”. Podniost
1 reka zostala odcieta. Po raz trzeci pytaja go: ,Jestes
chrzeScijaninem?” ,, Tak! Pozostane nim w zyciu 1 w Smier-
ci. Jestem chrzeScijaninem!” — odpowiada ow czlowiek
pozbawiony ragk. Powalajg go na ziemie, obcinajg mu nogi
1 tak go zostawiaja. Moc Boza w $wietych swoich!

Swieci to nie tylko osoby kanonizowane w Kosciele
katolickim czy tez w innych KoSciolach chrzeScijanskich,
jak np. w Koéciolach prawostawnych. Swieci wykraczaja poza
granice religii, przekonan, ras, jezykow, epok. Swieci — to
ludzie, ktorzy nie rozmineli sie na wieki z Bogiem. Mod-
limy sie, zeby wszyscy, ktérzy nosza twarz czlowiecza,
mogli ogladac oblicze Boga zywego przez wiecznoS¢ cala.

Wierze, ze u Boga odkryjemy ,,niewidoczng strone
ksiezyca”’, niezmierzong rzesze tych wszystkich, ktorzy
tutaj, na ziemi, nie mogli rozwina¢ zagli dostrzegalnej
przez nas SwietoSci. Nie mogli ich rozwina¢ z braku od-
powiedniego wychowania, na skutek demoralizac)i przez
innych czy tez przez Srodowisko, z powodu biedy material-
nej, ubdstwa duchowego swego otoczenia, ze wzgledu na
negatywne cechy wpisane w ich kod genetyczny. Zasko-
czy nas Bog kiedy$ dziwnoS§cig swoich Swietych. Zaskoczy
nas szeroko$cig swojego Serca.

Czy istnieje recepta na SwietoS¢? Kazdemu Bég wytyczyl
jego osobista droge przez zycie. Wszyscy mozolnie od-
czytujemy te droge, Swiadomie lub bezwiednie, jak od-
czytuje sie trase na mapie, by dotrze¢ do celu. Moze
wiecej czasu schodzi nam na bezdroza. Nie brak jest
jednak drogowskazéw, drogowskazow Bozych, ktore nie
sg krzykliwe. Wiekszo$C z nich jest bezosobowa, bo s3
nimi pewne postawy, bez ktorych trudno o SwietoSc.
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toSci, takze jej klimatem, sa:

— umyst 1 serce zdolne do podziwu, do dziwienia
si¢, do zadawania sobie pytan, szerzej, anizeli robit to Kant
z jego podziwem dla firmamentu niebieskiego i prawa
moralnego wpisanego w ludzkie wnetrze. Dziwienie sie,
kim jesteSmy, dokad idziemy 1 jak;

— szacunek dla kazdego cztowieka, szacunek pokor-
ny (a takze — cho¢ moze to kogos$ dziwi¢ — szacunek dla
zwierzat, dla kazdego zycia);

— postawa bezinteresownosci (przynajmniej od cza-
su do czasu). Tylko czlowiek zdolny jest, on jeden je-
dyny spoérod stworzen na tej ziemi, do prawdziwej bezin-
teresownoSci. BezinteresownoS¢ to sygnal spoza Swiata.
Wymykamy sie wtedy determinizmom, pod ktorych pano-
waniem znajduje sie cala rzeczywistoSC materialna nasze-
go Swiata;

— ,podpatrywanie” (krytyczne) Swigtych wszystkich
czasOw, religii, przekonan. Bo ogien zapala si¢ od ognia;

— 1 wreszcie tym, ktorym jest to dane: Pismo Swiete
(Biblia hebrajska i Biblia chrzeScijafiska) — z wszystkim,
czego Bog po tej lekturze bedzie od nas zadac. Z wszystkim.

*

Czy wolno autorowi powyzszych refleksji ujawnic swoich
Swietych? Jest ich czworo.

1. Osoba kanonizowana. Jest nia Sw. Teresa od Dzie-
ciatka Jezus (1873-1897). Nie dla jej okraglutkiej twa-
rzyczki, choC w rzeczywistoSci taka okraglutka to ona
nie byla (w czasie pierwsze] wojny Swiatowej na froncie
wszyscy zolnierze francuscy nosili przy sobie obrazek
z podobizna Sw. Teresy. Nie wiedzieli, ze jej rodzona
siostra, karmelitanka w tym samym klasztorze, s. Celina,



zm. 1959, o skromnym talencie malarskim, wyretuszowala
oblicze Swietej, i taka pozostata ona do dzisiaj w naszych
kosSciofach). Nawet nie z powodu je) ,,male;” drogi do
SwietoSci. Tylko ze wzgledu na cierpienie duchowe ostat-
nich osiemnastu miesiecy jej zycia. Pograzona byia w cal-
kowitej nocy duchowej, bez pewno$ci nawet, czy wierzy,
czy tez nie wierzy; ale trzymala sie kurczowo, jak pijany
plotu, mitosci ku Bogu (Chrystusowi) 1 ku ludziom. Na
,,pobojowisku” wyniszczonego choroba pluc organizmu
pozostala tylko ta jedna realno§¢, Swieza, mocna, wspania-
ta: MifoS¢. Trzeba tylko mie€ zal do ludzi KoSciofa tamtych
czasdw, ze Swieta pozbawiona byla — przez ostatnich
czterdzieSci jeden dni zycia — Komunii §w., dla niej Zzrodla
MitoSci. Nie byla w stanie znie$¢ diugiego 1 gloSnego, bo
polaczonego z recytacjami i §piewem, 6wczesnego rytu
udzielania Komunii §w. chorym, a na ryt uproszczony nie
zezwalaly przepisy koScielne.

2. Osoba nie kanonizowana, ale ktéra moze zostac
kanonizowana. Jacques Fesch, dwudziestosiedmioletni mio-
dy czlowiek, skazany za zaboOjstwo policjanta przy szamo-
taninie podczas ucieczki po napadzie na bank. Sciety na
gilotynie 1 pazdziernika 1957. Jacques nawrocil sie szcze-
rze w wiezieniu. Uznal swdj grzech. Zostawil wspaniale
zapiski duchowe. Osierocit zone 1 dziecko. Jacques — to
najpiekniejsze postanie: ze czlowiek moze sie nawrocicC. Ze
nie jest zdeterminowany ani przez materie, ani przez
przemoc zla. Jacques odkryl w sobie takie zloza dobra,
zasypane przez lata przestepczego zycia 1 morderstwo,
ktore popelnil, iz pieknem swego serca, jakie przebia
z jego notatek wieziennych, moze wspo6lzawodniczycC z nie-
jednym $wietym, ktéry w zyciu nie zabil muchy. Pro-
ces przygotowawczy do beatyfikacji zostal wszczety dzieki
determinacji kard. Lustigera, abpa Paryza (mimo gtoSnych
sprzeciwdw wielu Srodowisk).



3. Osoba nie kanonizowana 1 ktéra zapewne nigdy
nie bedzie kanonizowana, bo nie ma sie tym kto zajac.
Pietnastoletni Japonczyk Yujiro (wymawia sie: Judziro)
w czasie ostatnich przeSladowan chrzeScijan w Japonii
w 1870 r. zostal aresztowany wraz z innymi. Znecano sie
nad nim okrutnie. Bito do krwi, trzymano calymi dnia-
mi 1 nocami nagiego na werandzie pagody, gdzie go wie-
ziono, oblewano woda, byleby tylko zapart sie swej wiary.
Ttumaczy! sie przed siostra, ktora do niego dopuszczono,
ze czasem bardzo Kkrzyczal, gdy nie mogt znieS¢ bolu.
Na jej pytanie, jak moze znosi¢ te kaznie, odpowiedzial:
,,Osmego dnia, gdy juz bylem bardzo siaby, zobaczylem
wrobla, ktory karmil na dachu swoje mtode. Wtedy pomys-
latem sobie: jesli wrobel ma tyle miloSci do swoich pisklat,
to o ilez bardziej Bog zatroszczy sie o mnie 1 wszystko mi
wynagrodzi w niebie. [ gdy marztem na deszczu, przyjmo-
walem to jako pokute, a gdy noc byla jasna 1 pigkna, to
my$lalem sobie, ze niebo jest jeszcze pigkniejsze niz
slonce 1 ksiezyc. I to mi dawalo site, by przetrwac czter-
nascie dni”.

Yujiro umart na rekach siostry 16 stycznia 1871 na
skutek tortur.

4. Osoba nie kanonizowana, ktora nigdy nig nie
zostanie. Zyd. Doktor Korczak. Mogt ratowac swoje zycie,
ale poszedi na Smieré z sierotami, ktorymi si¢ opiekowat.
Znakomity film o nim nakrecit Andrze; Wajda, ,,lektura”
obowiazkowa nie tylko dla mlodziezy. W moim sercu juz
dawno ,kanonizowatem” doktora Korczaka. Modle sie
czasem do niego: ,,Swiety doktorze Korczaku, daj, zebym

nie uwazal swego zycia za najwieksza dla mnie warto§¢,
ktorej trzeba broni¢ za kazda cene”.

marzec 1998



Ochrzczony lew

Przygotowania do walki dzikich zwierzat w efeskim cyrku,
majace] sie odbyC nastepnego dnia, w niedziele, szly pelng
parg. Nawolywania organizatorow igrzysk mieszaly sie ze
stukotem kol wozow, ktérymi zwozono zwierzeta w zelaz-
nych klatkach. Pawel z Tarsu modlil sie tymczasem za-
mkniety w jednym ze specjalnych pomieszczen dla ska-
zafnicoOw, polozonym blisko bocznej bramy. Nagle dal sie
slyszeC przerazliwy ryk. Pawel zadrzal na calym ciele
1 przerwatl modlitwe. Ttum gapiow, obserwujacych przygo-
towania, wykrzyknat z radosScia: ,,Lew!”, zapowiedZ — we-
dtug nich — dobrej zabawy. Tak opisuje scene przygoto-
wah do 1grzysk w Efezie apokryf Dzieje Pawla, pochodzacy
najprawdopodobniej z polowy II wieku.

Nazajutrz — ciagle wedlug apokryfu — wyprowa-
dzono Pawla na arene. Gdy stanal na jej Srodku, otwarto
klatke, w ktorej trzymano Iwa. Wszyscy, lacznie z guber-
natorem Hieronimem, wpadli w zachwyt na widok im-
ponujacych rozmiaréw dzikiego zwierzecia. Pawel, od-
wrocony tylem do niego, zatopiony byl w modlitwie. Lew,
im byt blizej Pawla, tym zdawal sie szybciej biec do nie-
go. Napiecie wsrod widzow rosio. I oto gdy lew znalazi
sie przy Pawle, polozyl sie pokornie — ku zdziwieniu
wszystkich — u jego stdp, niczym ,,lagodny baranek”.
Pawel nie przerwal modlitwy. Gdy ja skonczyl (w starozyt-
noSci modlono sie na glos), lew podniést sie. Cytuje tekst
apokryfu:



» LEW Sldlldl Id SWYCIl 1apach 1 przemowil ludzkim
glosem do Pawla: «Niech taska bedzie z Toba!» Pawet nie
przerazil sig, ale odpart ze swej strony: «Niech laska
bedzie takze 1 z Tobg, lwie!» 1 polozyl swa reke na thie
zwierzecia. Tlum zebrany w cyrku zaczat krzyczeé: «Precz
z czarnoksieznikiem! Precz z magiem!» Lew patrzyl na
Pawla, a Pawel patrzyt na lwa. Nagle Pawel zrozumial,
ze byl to lew, ktory niegdy$ przyszed! do niego 1 on go
ochrzcil. Stad, wiedziony wiarg, zapytal: «Lwie, czy nie
jeste§ tym, ktorego ochrzcitem?» Na to lew odpowiedzial
Pawlow1: «Tak!» Pawel zatem zabral glos 1 zapytat: «Jak
zostale§ schwytany?» Lew odpart boskim glosem: «Tak
samo jak Ty, Pawle»".

Dalsza historia Pawla 1 Iwa potoczyla sie jeszcze
,cudowniej”. Rozgniewany gubernator kazal tucznikom
zabi¢ Pawla 1 Iwa 1 rownoczeSnie polecil wpuSciC na arene
wszystkie dzikie zwierzeta. Zycie Pawlow1 1 Iwu uratowala
szybka interwencja Nieba. Ni stad, ni zowad nadciagnely
wielkie czarne chmury i na cyrk spadl gigantycznej wielko-
§ci grad. Wyginely wszystkie dzikie zwierzeta. Wielu ludzi
stracilo zycie (gubernator zostal ranny; po6zniej jednak
Pawel go uzdrowi). Ci, ktorzy ocaleli, uciekli w poptochu.
Na arenie zostali tylko nietkniety Pawet 1 lew. Pawel od-
plynal poiniej do Macedonii, a lew powrdcit w gory,
,,Zzgodnie ze swoja naturg’.

Kilka rozdzialow wczeSniej apokryf opisuje, jak do-
szlo do chrztu lwa. Pawel, po calonocnym marszu (w dro-
dze do ,,Jerycho w Fenicji”, sic!) wraz z wdowa Lemma 1 jej
corka Ammia, zatrzymal sie na modlitwe. Nagle z pobliskiej
»doliny koSc1” wyszed! ,,olbrzymi, wyglodzony lew”. Cala
trojka, przerazona, zaczela sie tym gorliwiej modlic. Lew
tymczasem — o dziwo! — polozyl sie u stop Pawtla, ktory

opowigda: »Wtedy zostalem napeiniony Duchem i patrzac
na zwierze, zwrocitem sie do niego z tymi stowami: «Lwie.



czego chcesz?» Na co lew odpowiedzial: «Chce, zeby$ mnie
ochrzcil». Oddatem zatem cze§¢ Bogu za to, ze udzielid
glosu ludzkiego zwierzeciu, a swym stugom dat ocalenie”.

Bez zadnych dalszych pytah — trudno zreszta od-
mowiC proSbie tak poteznego petenta! — Pawel, z dusza
na ramieniu, modlac sie, by Bog cala trojke ocalil, po-
prowadzil lwa do pobliskiej rzeki. Odetchnatl gteboko do-
piero, gdy pochwycil lwa za grzywe i zanurzyt go trzy razy
w wodzie, wypowiadajac formuie chrztu. Opowiada dale)
Pawel: , Kiedy lew wyszedl z wody, otrzasnat sie 1 powie-
dzial: «Niech taska zostanie z Tobg!» A ja mu odpowiedzia-
lem: «Takze i1 z Toba!» Po czym lew biegiem udal sie
w kierunku pola koSci, caly uradowany, co mi zostalo
objawione w moim sercu. Tymczasem lwica wyszia lwu
naprzeciw. Ale lew nie podszed! do niej, przeciwnie —
odwrocit sie i szybko zniknat w lesie”.

Co autor apokryfu chcial powiedzie€ przez te historie
o ochrzczonym lwie? Podkresli¢c wage wstrzemiezliwoSci
seksualnej (zaznaczonej w ostatnim cytacie)? Moze poméoc
nam rozszyfrowaC te zagadke inny, znacznie poZniejszy
apokryf: Dzieje Filipa. Ale o tym bedzie w: Lampart 1 kozlg
proszq o Eucharystie.

kwiectenn 2001



Lampadrt 1 Kozle
prosza o Eucharystie

Szloch. Lzy obficie sptywajace po ,,policzkach”. Skargi
1 lamenty. Wszystko dlatego, ze apostol Filip nie uznal ich
godnymi przyjecia Komunii §w. Ich? Lamparta i kozle! Tak
zaczyna sie znaleziony niedawno, brakujacy dwunasty roz-
dziatl apokryfu Dzieje Filipa (apokryf pochodzi najpraw-
dopodobniej z IV wieku).

Jak doszlo do spotkania lamparta 1 koZlecia oraz ich
obojga z Filipem? Opowiada — w rozdziale dziewigtym —
sam lampart. Pewnej nocy schwycit on mlode kozle na
pozarcie, mocno je raniac. I oto, o dziwo, kozlatko przemo-
wilo do niego ludzkim glosem i zapiakato takze po ludzku
,,jak male dziecko”. Nie prosilo go o darowanie mu zycia.
Tylko o to, by wyzbyl sie dziko$ci i by jego serce napeinila
fagodnoS§¢. Dlaczego? Kozle podalo przedziwng na pozor
racje. Otoz za chwile bedzie przechodzit tedy apostotl Filip
z towarzyszacymi mu osobami. Obecno$¢ glosicielh Dobrej
Nowiny, a poprzez nich — obecno$¢ samego Chrystu-
sa — przemienia ten Swiat. Stowa koZlecia — wyznal
lampart — wprawily go w niemale zaklopotanie. Nagle
poczul, ze jego serce zaczyna sie zmieniaC: wypelnia si¢
przedziwng blogoScia. Podniost wzrok 1 spojrzal. Rzeczy-
wiscie obok przechodzit Filip, ,,apostoi Chrystusa”, ze swa
siostrag Marianng 1 Bartlomiejem. Lampart przypadl do
stop Filipowi, proszac go, by on i kozle mogli wyzby¢ sie
swej zwierze¢coSci 1 by mogli pozostaé z grupa. Filip zwraca

si¢ W pigkne) modlitwie do ,Jezusa, przyjaciela rodzaju



ludzkiego” o nowe, ludzkie serca dla lamparta i koZlecia.
Odtad lampart 1 kozZle bedg sie odzywiac jak grupa: lampart
zrezygnuje z miesa, a kozle nie tknie juz wiecej trawy.
Beda wszedzie towarzyszy¢é Filipowi. Dane im bedzie
zostac Swiadkami cudow, kiedy to na przyktad samo ,,piek-
no oblicza Chrystusa” zniszczy smoka i grozne weze. Az
przyszedl, wspomniany na poczatku, dzien Komunii §w. —
z rak apostola Filipa, ale tylko dla Marianny 1 Bartlomieja.
Nie za$ dla lamparta 1 kozlecia.

Filip nie moze zrozumie¢, dlaczego lampart i kozle
placza, szlochaja 1 glo$no lamentuja (,,w swym zargonie”).
Tlumaczy mu to lampart, wyglaszajac dluga, wspaniala, teo-
logiczng mowe. Cytuje jej fragment: ,,JeSli Bog uznal nas
godnymi, bySmy uczestniczyli w tych wszystkich cudow-
nych wydarzeniach, to dlaczego teraz wysScie uznali, ze nie
jesteSmy godni, by przyjaé Komunie $§w.? Moge to zro-
zumieC jeszcze, gdy chodzi o mnie samego, bo jestem
dzikim zwierzeciem, ale to kozle, dlaczego ono ma nie
zastugiwa¢ na Komunie §w.? Oto powod naszego piaczu!
Czyz nie posiadamy, my takze, zycia w Bogu...? To prze-
ciez wielki cud, ze dzikie zwierze 1 male kozlatko pozbyly
sie swej natury 1 ze staliSmy sie podobni do ludzi. Zdecy-
dowanie: Bog mieszka w nas...”

Na takie stowa Filip nie moégl nie odpowiedzieé:
,,Postuchajcie mnie, zwierzeta, ktoreScie sie staly godnymi
przyjecia stfowa Bozego. Trzeba sobie zdaé jasno sprawe
z tego, ze Bog nawiedzil wszech§wiat przez Swojego Syna
Jezusa Chrystusa i ze objal On swym zbawczym planem
nie tylko ludzi, ale takze dzikie zwierzeta i kazdy rodzaj
zwierzecy’ .

Z kolei zwrdcil sie w goracej modlitwie do Chrystusa,
z rekami wzniesionymi ku gérze: ,,PrzyjdZ, nasz Panie
Jezusie Chrystusie, 1 jeSli taka jest Twoja wola, spraw,
zeby tak jak przemienile$ juz dusze tych zwierzat, takze
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chwate 1 czeS¢ Twojego imienia”.

Filip pokropil lamparta 1 kozle woda, i ,,z ta chwila
ksztalt ich oblicza 1 ich ciata zaczal powoli zmieniac sie na
podobienstwo ludzkiego”.

Usitowano ttumaczy¢ historie lamparta 1 kozlecia
alegorycznie. Wedlug tej wykiadni mielibySmy jedynie do
czynienia z réznymi rodzajami chrzescijan, o réznym stop-
niu nawrdcenia. Ale probuje sie tez wiazaC te historie,
jak tez historie ochrzczonego Iwa, z tajemniczymi stowami
z Listu §w. Pawla do Rzymian: ,,Bo stworzenie z uprag-
nieniem oczekuje objawienia sie synow Bozych [...], ze
rowniez 1 ono zostanie wyzwolone z niewoli zepsucia, by
uczestniczyé w wolnosci 1 chwale dzieci Bozych. Wiemy
przeciez, ze cale stworzenie az dotad jeczy 1 wzdycha
w bdlach rodzenmia” (por. 8, 19-22).

Bylbym za tym drugim ttumaczeniem, cho¢ oddat-
bym je w troche innych stowach. Zmartwychwstanie Chry-
stusa jest ,,eksplozja” nowego zycia w kosmosie (pozo-
staje ono jeszcze wcigz ukryte). To ,,nowe zycie” podnosi
wszystko na wyzszy sposob bytowania: ,,humanizuje” po-
woli Swiat zwierzecy (przynajmniej w jego wyzszych for-
mach) 1 ,,przebostwia”’ cztowieka (mySl droga wschodnim
Ojcom KoSciota).

,Uczlowieczeni” lampart 1 koZle dziekuja Bogu za
laske ,,nowego zycia” 1 wyznaja: ,,Wierzymy, ze nie ma
zycia w zadnym stworzeniu ani w zadnym cziowieku, dopoki
nie nawiedzi ich Bog nasz, dla ich zbawienia”. Nawiedzenia,
dotknigcia Boga... Impulsy ewolucyjne. Rzeczywisto$

»pnie si¢” ku formom coraz wyzszym. Ku coraz wieksze-
mu podobienstwu do swego Stwoércy 1 Pana.

maj 2001



Wakacje z Kasjopeja

,Nie wiem, czy ojciec bedzie zadowolony, ale w tym roku
nie bedzie ojciec na plebanii sam” — powiedziala do mnie
sekretarka przy parafii §w. Mikolaja w Monachium, witajac
mnie w biurze parafialnym na parterze.

Podobnie jak zeszlego lata, mialem tutaj zastepowac
proboszcza. RzeczywiScie, u szczytu schodow prowadzacych
na plerwsze pietro, gdzie mialem zamieszkac, przywitaio
mnie dwoje iskrzacych sie czarnych oczu. ,,To Kasjope-
ja” — powiedziala sekretarka. Kasjopeje otrzymal proboszcz
przed paru dniami, tuz przed swym wyjazdem na wakacje,
od pewnego niepeinosprawnego chiopca, ktéry go prosit,
zeby sie nig zaopiekowal i sie jej nie pozbywal. Kotka,
zdaniem sekretarki, mogla mie¢ co najwyzej dwa miesiace.
,.Jest piekna — powiedziala, zostawiajac mnie samego na
pietrze — 1 bedzie mial z niej ojciec duzo radoSci”.

Kroélewskie pochodzenie

Gdy poOzniej zobaczylem Kasjopeje w calej krasie,
musiatem oczywiScie zgodzi€ sie z opinia sekretarki. Byla
pickna: miala wielkie czarne oczy, biale futerko z wy-
dluzong, wielobarwng ,,plama” na grzbiecie 1 czarne ,,buci-
ki”, pélcholewki. Dorostym osobom, ktére podziwialy jej
urode, tlumaczylem, ze jest z arystokratycznego rodu i ze
jej przodkowie wywodzili sie z Egiptu, z dworu ktorego$
z faraonow. Jako dowod na jej ,,biekitng krew” podawalem
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przy spozywaniu positkow, 1 czarna plamke nad lewym
okiem. Niektore osoby dawaly wiare moim teoriom i po-
dziwiaty zaréwno Kasjopeje, jak 1 moja wiedze o kotach.
Jak malo o nich jednak wiedzialem, przekonalem sie juz
w pierwszym dniu mego przebywania z Kasjopeja pod
jednym dachem. Kasjopeja uSwiadomila mi, ze nie jest
zabawka. Byla to lekcja bolesna. Jej slady nositem dtugo na
rekach, a takze 1 na twarzy. Zrozumialem, ze musze usza-
nowac jej godnos§¢, a przede wszystkim wolnoSc. Powzia-
lem zatem solenne postanowienie, ze odtad wszelka ini-
cjatywa wspolne] zabawy musi wyjS¢ od Kasjopei.

Na pierwszy krok z jej strony musiatem poczekac az
do nastepnego dmia i1 byt on dla mnie prawdziwym za-
skoczeniem. Siedzialem przy biurku i co§ pisalem. Nagle
Kasjopeja wskoczyla na stotl, a ze stolu na moje lewe ramie
1 tam usadowila sie wygodnie, niczym na siodle. Przez
diuzsza chwile przypatrywala sie mojej prawej rece. Ka-
sjopeje oczywiscie intrygowato wszystko, co byto w ruchu.
Tym razem obiektem jej zainteresowania byl moj diugopis.
W pewnej chwili jednym susem skoczyla mi na reke,
wyrwata mi z palcow diugopis i zaczeta si¢ nim bawic. Nie
przeszkadzalem jej w tej zabawie. Chciatem, zeby si¢ prze-
konala, iz mdj dtugopis nie jest mysza (choC zaraz przyszlo
mi do glowy, czy aby Kasjopeja w ogole widziala w zyciu
mysz). Widocznie moja taktyka zadzialata, bo nigdy juz po-
tem Kasjopeja nie wyrwaia mi dtugopisu czy piora z reki.

Ze wspoOlne] miski
Lubila siedzie¢ na moim biurku, gdy przy nim praco-

walem. Tak samo lubila siedzie¢ na stole w kuchni, gdy
spozywalem przy nim positki. Pozwalalem jej na to wbrew



wszelkim zasadom higieny. Méwilem sobie: mitoSC jest
silniejsza od wszelkich zarazkéw. Czasem nasz wzrok sie
spotykal. Miala niekiedy bardzo przenikliwe oczy. Po-
trafiliSmy patrzec sobie w Zrenice nawet przez kilka minut.
Mowilem jej wtedy o cierpieniu i przeSladowaniach, jakim
byl poddany jej gatunek, zwlaszcza w Sredniowieczu, kie-
dy to urzadzano kotom nawet procesy (czarny kot uchodzil
za wcielenie szatana). DomysSlalem sie, dlaczego Kasjopeja
lubila siedzie¢ na moim biurku czy tez — w moje] obec-
noSci — na stole w kuchni. Bedac na wysokoSci moich
oczu, czula sie mojg pelnoprawng partnerks, jak rowna
Z rownym.

Pod koniec mego pobytu na plebanii zdobylem sie
nawet na gest bardzo braterski wobec Kasjopei. Powie-
dzialem jej: ,,Kasjopejo, Ty jeste§ arystokratka, potom-
kiem kotow «dworzan» z patacu faraonéw, a moze nawet
jesteS z kotdw Swiagtynnych, ja za$S jestem potomkiem
chiopéw z Lososiny. Moi przodkowie jedh posiiki calg ro-
dzing ze wspolne] misy. Niech teraz tak bedzie 1 z nami”.
Wziglem gleboki talerz, nasypalem do niego miisli crunchy,
wlalem troche mleka o temperaturze pokojowej 1 powie-
dzialem do Kasjopei: ,,Smacznego!” Kasjopeja nie odrzuci-
la mego zaproszenia. JedliSmy w milczeniu. Ona z jednej
strony talerza — z wielka gracja, a ja z drugiej — na
pewno z mniejszg gracja, co mnie zawstydzalo.

Znaczna cze$¢ dnia Kasjopeja spedzaia z sekretarka
na parterze, w pomieszczeniach biura parafialnego. Wszyst-
kie osoby, ktére do kancelarii przychodzily, podziwialy
Kasjopeje. Jedna z matek przyprowadzala nawet codzien-
nie swa coreczke, by mogla pobawi¢ sie z Kasjopeja.
Nawet te osoby, ktére mialy u siebie mlode koty, przy-
znawaly lojalnie, ze Kasjopeja jest nadzwyczajna. Nic dziw-
nego, ze otrzymywala wiele prezentéow, giownie zabawek:
turlajace sie beczuteczki, dzwonki na tasiemkach, Swieci-
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noSciami. Wolala swoj celofanowy, kolorowy, szeleszczacy
papierek z cukierka, rzucony najlepiej pod krzesto.
Kasjopeje interesowaly jednak nie tylko niewinne,
papierkowe zabawy. Przepadala za meska, wrecz brutalng
walka. Wystarczylo tylko, ze usiadlem na kanapie, dtugim,
staroswieckim meblu, w mym pokoju. Siadalem zawsze
nie na Srodku, tylko na ktéryms z koficow kanapy. Na dru-
gim koncu ,,okopywala” sie wtedy Kasjopeja. Czaila sie,
podkiadala prawa lapke pod siebie, mierzyla wzrokiem
odleglos¢ dzielacg ja ode mnie i1 zawsze nieoczekiwanie
ruszala do ataku, rzucajac sie na mnie wszystkimi cztere-
ma szeroko rozczapierzonymi lapkami. Byt to sygnal dla
mnie. Zakiadalem wowczas na prawa reke i1 przedramie
specjalny rekaw, ktory sporzadzila mi z grubego starego
kawatka materialu pewna zacna osoba. Trzeba bylo wi-
dzie¢, z jaka determinacja Kasjopeja walczyla z nowym
,wrogiem”. Szarpala rekaw pazurami wszystkich lapek
1 whijala swe zabki w material z calg sila, na jaka jg bylo
sta¢. Unosilem ja wtedy, przyczepiong do rekawa, wysoko
w powietrze, a nawet nig lekko wymachiwalem. Gdy mo;
rekaw wracat do punktu wyjscia, czyli na kanape, Kasjo-
peja uciekala, by za kilka sekund ponowiC atak. I tak
w kotko wiecej niz pot godziny. Po takiej walce Kasjopeja
padala jak martwa ze zmeczenia. Gdzie? OczywiScie na
moje kolana i trudno mi ja bylo wtedy stamtad usunac.

Czulosci

Na noc zostawialem wszystkie drzwi do pomieszczef
na pigtrze otwarte. Otwieralem takze okno w pokoju,
W ktorym spalem, wychodzace na dach zakrystii. Kasjopeja
lubita spedza¢ wczesne godziny nocne na tvm wiagnie



dachu. Potrafila siedzie¢ na nim nieruchomo godzinami
1 wsluchiwa¢ sie w nocne tetno zycia wielkiego miasta.
Czesto widzialem ja wpatrzona w niebo. Widocznie eks-
cytowalo ja migotanie gwiazd.

Zwykle kolo potnocy wracata z dachu do pokoju
1 kfadla sie przy moich stopach na 16zku. O §wicie zmienia-
ta legowisko. Cichutko, na koncach paluszkéw ,,przemie-
rzala” mnie wzdluz, az ku glowie. Ktadla sie na poduszce,
blisko mej twarzy, pyszczkiem ku mnie, tak 1z czulem je;
oddech. Mruczata przy tym swoje ,,pacierze” (tak moéwilo
sie u nas w domu o kocie, ktory spal przy piecu w kuchni
1 chrapal). Zresztg po pewnym czasie OW0O mruczenie ,,pa-
cierzy”’ ustawalo 1 Kasjopeja oddychala bezszelestnie. Nie-
kiedy budziia sie 1 glaskala mnie tapka po twarzy. Robita to
z taka niezwykla delikatnoScia, iz nie wierze juz teraz
Arystotelesowi, wychwalajacemu ludzka reke jako najsub-
telniejsze 1 najsprawniejsze ,,narzedzie”. Przestrzegatbym
jednak doroslych, zeby nie zezwalali dzieciom na branie
kotow na poduszke, czy w ogble w poblize oczu. Mogtoby
sie bowiem zdarzyé, ze kot, biorac w ,,dobrej wierze” oko
za poruszajace sie zwierzatko, mogiby je dziabnaé lapka,
albo jeszcze — nie daj Boze — ostrymi pazurkami.

Takie czulo$ci oczywiScie nie mogty pozostac nie od-
wzajemnione. Siegnalem po wyprobowany wzorzec, prak-
tykowany wsrod ludzi. Kasjopeja otrzymywata ode mnie
kilka gtoSnych catusow w swe wasate policzki. Nie bronila
sie. Gdy ja wypuszczatem z uScisku, zeskakiwala na pod-
loge, szta na korytarz 1 tam robita swa poranng toalete. Po
czym spozywala $niadanie. Moje calowanie Kasjopei byio
najwiekszym popisowym numerem, ktérym bawitem swo-
ich goSci. Bratem gléwke Kasjopei w rece 1 ,,okladalem”
jej policzki pocatunkami. Bardzo to lubiia. Nie wykazywala
najmniejszego zniecierpliwienia. Im bardziej przy tym
cmokalem, tym bardziej wydawala sie by¢ ukontentowana.



Lliy)dliCl ZwWlCLZqgl

Nie obylo si¢ jednak bez dramatow. Wspomne tylko
o trzech. Pewnego razu, zupelnie niechcacy, troche z winy
samej Kasjopei, nadepnalem mocno na jej fapke. Wydala
tak przerazliwy pisk, ze nigdy tego dzwieku nie zapomne.
Wzialem ja natychmiast na rece 1 okazatem jej tyle wspol-
czucia 1 mifoSci, na ile mnie tylko bylo staé. Po pieciu
minutach zaczela znowu biegac po pokoju, a ja bylem caly
szczeSliwy, ze nadepnieciem nie potamalem jej kosteczek
w lapce.

Innym razem poszedlem po co§ do piwnicy. Nie
zauwazylem, ze Kasjopeja weszla po kryjomu za mng (oczy-
wiScie schowala sie tam; lubifa robi¢ takie numery). Po
wyjSciu z piwnicy poszedtem do mojego drugiego koSciola,
by odprawi¢ Msze §w. Wrocilem do domu péznym wieczo-
rem, po trzech godzinach nieobecnoSci. Gdy tylko otwo-
rzylem drzwi wejSciowe, uslyszalem przerazliwe miaucze-
nie. Dochodzito z piwnicy. Skulona w kiebek, Kasjopeja
siedziata przy zamknietych drzwiach i ,,plakata”. Od razu
wzialem ja na rece. Tego wieczoru nie chciala nic jeS¢ ani
sie bawi¢. Chciala by¢ tylko caly czas przytulona do mne.
Mialem z tym klopot, nie moglem sie umy¢ i rozebrac
przed spaniem. Jak tylko chcialem ja odiozyc¢, chocby na
moje 16zko, od razu zaczynala gloSno miauczec. Nie kryje,
ze to przezycie bylo dla mnie najmocniejsze 1 najbardzie]
wzruszajace z calego okresu mych wakacj z Kasjopeja.

Trzeci dramat byl zupelnie innej natury. Pewnego
wieczoru przyszli moi przyjaciele z sasiednie;j parafii (ktora
takze musialem obslugiwac), Polacy, ze swym psem Aska,
poteznym stworzeniem, ale lagodniejszym niz najbardziej

fagodny baranek. Ciekawi byliSmy, jak Kasjopeja zareaguje
na psa, jako ze w swoim zyciu — zapewniano mnie — nie
miala jeszcze okazji zetknal sie z zadnym przedstawicie-



lem tego gatunku. Trzymalem Kasjopeje na rekach, gdy
owl panstwo wchodzili po schodach z psem na smyczy.
Gdy Kasjopeja zobaczyla Aske, wydala grozny pisk, wy-
rwala mui sie z rak 1 zaszyla sie w moim pokoju. Trzeba
bylo widzieC strach w jej oczach. Po odejSciu przyjaciol
Kasjopeja wyszlia z kryjowki, wygieta w paigk, z najezong
sterScig. Obwachiwata przez po6! nocy $lady po psie, fukajac
1 prychajac przy tym caly czas. Pomyslalem sobie wtedy
pozytywnie o naszym ludzkim rodzaju. Nie jest z nami az
tak zle. Nie jawimy sie kociej rasie tak groznie i przeraza-
jaco jak przedstawiciele psiego gatunku. Czlowiek zatem
moze byC przyjacielem zwierzat. Tego ,,0oczekuja” od
niego zwierzeta.

Pozegnanie z Kasjopeja nie moglo odby¢ sie bardziej
prozaicznie. Zastepczyni sekretarki wypuscila ja do ogréd-
ka. Poszedlem wiec do Kasjopei, ale ona nawet na mnie
nie spojrzala. Zajeta byla ,,zabawa” z konikiem polnym.
Prawde mowiac, wolalbym jej nie zasta¢ w takiej sytuacji,
tak sobie w pierwszej chwili pomySlalem. Potem zmieni-
lem zdanie. To dobrze, powiedzialem sobie, ze nie zrobi-
lem z Kasjopel ,,czlowieka” 1 ze nie przeszkodzilem je)
pozostaC soba, czyli kotem.

Po powrocie do kraju zadzwonitem do Monachium,
zeby sie dowiedzieé, co dzieje sie z Kasjopeja. Zastepczyni
sekretarki powiedziala mi, ze przez caly nastepny dzien
po moim wyjezdzie Kasjopeja byla smutna. ,,Nic dziwne-
go — dodala — nikt nie okazatl jej tyle serca, co ojciec.
Zadnej duszy u nas nie po$wiecil ojciec tyle czasu, co
Kasjopei”. To ostatnie zdanie mnie zastanowilo. Nie wda-
jac sie w dyskusje, odpowiedzialem: ,, To prawda, poSwie-
cilem Kasjopei duzo czasu, ale Kasjopeja dala mi wiece)
anizeli ja jej”.

Owo ,,wiece)” to bylo zawalenie si¢ mojej dotych-
czasowe] konstrukcji piramidalne; $wiata: z czlowiekiem



na SzCzZycie 1 Z podporzgdgkowanym mu Stworzeni€em. ldk
widzial rzeczywistoS¢ §w. Tomasz z Akwinu 1 inni teolo-
dzy, wszyscy rzekomo w oparciu o przeslanie bibline.
Tak jednak nie jest! Kazde stworzenie ma zycie od Boga
1 nie jest skazane na zalezno$ci panszczyzniane od in-
nych. Taka bedzie, wydaje mi sie, teologia XXI wieku.
ChrzesScijanstwo bedzie musiato zmieni¢ swoj stosunek do
zwierzat (zmienia sie przez to takze nasze kulinarne
przyzwyczajenia). Tego nauczyla mnie Kasjopeja. I za to
jestem jej wdzieczny.

pazdziernik 2001



Zakon od wykupu zwierzat

Swigty Saba, V/VI wiek, zalozyciel Wielkiej Lawry w Zie-
mi Swietej, wedrujac kiedyS przez pustynie, polozyl sie
w jaskini, by nieco odpoczaC. Nie wiedzial, ze sluzyla
ona za legowisko dla Iwa. Zmeczony trudami drogi, zasnal.
W Srodku nocy przebudzilo go szarpanie za tunike. Kto$
usitowal wyciaggnaé go z groty. Usiadt i przetart oczy. Widok
dzikiego zwierzecia nie przerazit go wcale. Przypomnialo
mu sie tylko, ze to najwyzszy czas na nocna modlitwe. Za-
brat sie wiec do recytowania psalméw. Lew wyszed! 1 usiadi
przed grota. Po modlitwie Swiety polozyl sie ponownie
1 zasnal. I znowu obudzilo go szarpanie za tunike. Tego juz
bylo §w. Sabie za duzo. Usiadl 1 tak przemowil do Iwa:
,.Jaskinia jest wystarczajaco duza, zeby nas obydwu po-
mieScié. Przeciez ten sam Bog nas stworzyl. Ciebie 1 mnie.
JeSli chcesz, to mozesz tu zosta, jeSli nie, to sobie
1dZ stad”.

Po czym zabral sie do modlitwy, tym razem do od-
mawiania modiow porannych, a potezny lew opuscit jaski-
nie. Zrobil to, jak zaznacza biograf Swietego, Cyryl ze
Scytopolis, ,,z szacunku” dla modlacego sie pustelnika.

Nie byla to jedyna przygoda Swietego z Iwem. In-
nemu $w. Saba wyciagnal ciern z lapy. Wielu Swietych
mialo wySwiadczy¢ podobna przystuge lwom. Niektorzy
z nich, jak Sw. Hieronim, zastuzyli sobie na uwiecznienie
tego dobrego uczynku przez znakomitych malarzy. Lew,
uleczony przez Sw. Sabe, nie pozostal diluzny. Zaciagnat



S1€ Na S1uUZbg¢ u SWIELEZO. SWIELY daba powierzyl mu

opieke nad swym ostem, ktory stuzyl mu za tragarza wody
z oddalonego o wiele mil Jordanu. Codziennie rano lew
wyprowadzal osla na pastwisko, czuwal nad jego bez-
pleczenstwem, a wieczor, nie omieszkawszy wprzody go
napoi¢, odprowadzal czworonoznego podopiecznego do pu-
stelm1 §w. Saby. OczywiScie lew przestawil sie na diete
roS§linna.
Chodzi nie tylko o miejsce na naszej planecie dla nas
1 dla zwierzat. Ale przede wszystkim o dobre, przyjazne
,,sasiedztwo’’. Swi(—;ty Makary, IV wiek, uczen $w. Anto-
niego Pustelnika, kiedy$ sprzedawca slodyczy, cieszacy si¢
wielkim autorytetem wérod mnichow egipskich, zalozyciel
klasztoru, ktory istnieje do dzi§ w Wadi Natrun, mial swg
grote mieszkalna w sasiedztwie jaskini zajmowanej przez
hieng. Pewnego razu w nocy hiena weszla do groty Swie-
tego i zaczela go delikatnie liza¢ po stopach. Swiety prze-
budzit sie. Hiena pochwycita go lekko zebami za tunike
i kierujac swoj wzrok ku wyjsciu, dawata Sw. Makaremu
znak, zeby poszedt za nia. Swiety Makary wstal i udal sie
za hiena. Ta wprowadzita go do swej jaskini 1 pokazata mu
Slepe malefistwa, proszac wzrokiem, by je uleczyl. Swiety
pomodlil sie nad biedactwami i te nagle przejrzaly na oczy.
Hiena na znak wdziecznoS$ci ofiarowala Sw. Makaremu
olbrzymia skore z wyjatkowo wielkiego barana. Anonimo-
wy autor zapiskow z podrozy po Egipcie z 394 r., pisze
w tzw. Historii mnichow egipskich: ,,Makary uSmiechnal
sie do hieny, jakby do jakiej§ osoby peinej uprzejmosci
1 wrazliwosci, zabral skore 1 uzywal jej jako wykladziny”.
Skora ta — o dziwo — bedzie mie¢ swojg bogata
historig. Od §w. Makarego otrzyma ja w darze $w. Melania
Starsza, arystokratka rzymska, ktora sprzedata swe olbrzy-

mie wioSci 1 osiadla w Jerozolimie, oddajac sie pokucie.
Odwiedzila niektére z osad mnichéw w Egipcie. Swieta



Melania najwidoczniej przekazala skore ktoremus z mni-
chow, bo byta ona pdiniej pokazywana w Egipcie.

Z milym zaskoczeniem przeczytalem kiedys, ze
w XVII wieku w Chinach, w Hangzhu, istnialo Towarzyst-
wo Wyzwalania Zycia. Czionkowie tej organizacji zbierali
pieniadze, za ktore raz w roku odkupywano zlowione ptaki
1 ryby 1 wypuszczano je na wolnoS€. Robiono te z czystej,
bezinteresownej miloSci do zwierzat, dla przyjemnoSci,
jaka daje obdarzanie stworzen wolnoscia.

W Sredniowieczu dzialaly w chrzeScijanstwie dwa
zakony od wykupu niewolnikow, mercedarze 1 trynitarze.
Ci1 ostatni do XVIII wieku mieli wykupié¢ z niewoli milion
ludzi, czym zashuzyli sobie nawet na pochwaly Woltera, skad-
inad bardzo skapego w slowach uznania pod adresem
chrzeScijan. Wyobrazam sobie, ze w trzecim tysiacleciu
powstanie wiele zakonow, stowarzyszen i organizacji do
obrony zwierzat. Az serce roSnie, gdy sie slyszy o wielu
inicjatywach na rzecz zwierzat w Polsce (chocby obrona
koni polskich przed wysylka na rzez za granice). Dopraw-
dy — potrzebny od zaraz zakon od wykupu zwierzat!

grudzien 2000
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Z wielkim opoZnieniem pojawila sie w sztuce chrzescijan-
skiej scena narodzin Chrystusa, bo dopiero w IV wieku.
Pojawila sie bardzo nieSmialo, najpierw w sztuce cmen-
tarnej. Wspaniala mozaika z V wieku na tuku absydy ba-
zyhki Matki Boskie; Wiekszej w Rzymie, przedstawiajaca
glowne wydarzenia z zycia Chrystusa, nie ma sceny Jego
narodzin. Wstydzono sie skromnego przyj$cia Chrystusa
na ten Swiat. Nie bardzo mozna bylo sie chwaliC przed
poganami narodzeniem Zbawiciela Swiata w stajni, gdy
chrzedcijanie byli przeS§ladowani. A gdy Kosciot zaczal rosc
w sile 1 znaczenie, zaczeto patrzeé na Chrystusa raczej
poprzez majestat cesarski.

Najstarsze przedstawienia sceny narodzin Chrystusa
pokazuja niemowle Jezus, owinigte, a raczej zasznurowane
w pieluszki, pomiedzy ostem 1 wolem. Matka NajSwietsza,
$w. Jozef, pasterze i medrcy ze Wschodu ,,dojda” péZnie).
Artystow starochrzeScijanskich nie interesowal bowiem
realizm wydarzenia z Groty Betlejemskiej, tylko komen-
tarz teologiczny do sceny narodzin Chrystusa. Znalezli ow
komentarz u proroka Izajasza w rozdziale pierwszym:
, WOl rozpoznaje swego pana i osiol ziob swego wlasc-
cela” (Iz 1,3). Wymowa tego cytatu w rozumieniu artystow
1teologow chrzeScijanskich byla jedna: zwierzeta, choC po-
zbawione rozumu, rozpoznajg i czcza swego Stworce, a lv-

dzie, obdarzeni §wiatlem umyslu, nie bardzo sie kwapia, by
poznaC i uczci€ swego Zbawiciela. Ojcowie Kosciota p6jda



w wykladni dalej 1 zidentyfikuja grupy ludzi kryjace sie za
obrazem wotu 1 osta. I tak Grzegorz z Nysy, IV wiek, bedzie
widzial w oSle symbol pogan, ludzi obarczonych grzechami,
ktorych zrodiem jest batwochwalstwo (osiof uchodzit w sta-
rozytnoSci za zwierze nieczyste, bardzo zmyslowe), a w wo-
le dopatrzy sie Zydow, zaprzagnietych w jarzmo Prawa.

Obecnos$¢ zwierzat przy zlobku Chrystusa, choc nie
potwierdzona przekazem Ewangelii, skiania do podwojnej
refleksji: po pierwsze zwierzeta, a nie ludzie, znalazly
sie najwczeSniej u nowo narodzonego Chrystusa, jeszcze
przed pasterzami 1 medrcami ze Wschodu, po wtére — to
one potrafily dopatrzy¢ sie w nowo narodzonym Chrystu-
sie swego Pana, czego nie mozna powiedzie¢ o wszystkich
ludziach. Nic wiec dziwnego, ze wolu 1 osta znajdziemy
prawie w kazdej szopce.

Pozycja uprzywilejowana zwierzat w poréwnaniu z ludz-
mi w Grocie Betlejemskiej wplynela tylko w niewielkim
stopniu na wzrost sympatu do zwierzat u chrzeSciyjan. Da
sie ja zaobserwowaé w zasadzie tylko w Sredniowieczu. Bo
tylko w Sredniowieczu moglo sie zdarzyé, ze na czele
procesji z relikwiami §w. Liboriusza, na trasie z Le Mans
we Francji do Paderborn w Niemczech, kroczyt paw, za-
pewne z ogonem rozlozonym odSwietnie w wachlarz (paw
uwazany byl za symbol nieSmiertelnosci; wierzono, ze jego
mieso sie nie psuje). Tylko w Sredniowieczu moglo sie
zdarzy¢, ze budowniczowie katedry w Laon we Francj
uczcili 1 uhonorowali woly wyciagajace budulec na wysoka
szkarpe, stawiajac im na Scietych plasko gotyckich wie-
zach pomniki: ponadnaturalnej wielkosci rzezby w kamie-
niu kilkorga przedstawicieli owych ofiarnych stworzen.
Tylko w Sredniowieczu mégl éw. Franciszek glosi¢ kaza-
nia do ryb 1 ptakéw, nie bedac przez nikogo wySmiany,
a wilk przez niego nawrocony mogt wrecz zosta¢ honoro-
wym obywatelem Gubbio.



Zle czasy dla zwierzat nastang dopiero w epoce no-
wozytnej. Stanie si¢ tak na skutek filozofii kartezjanskiej,
degradujacej zwierzeta do roli maszyny, czysto material-
nego przedmiotu. Sam Kartezjusz pisal w 1649 r., ze jego
system filozoficzny wyzwala ludzi z ,,podejrzenia o popel-
nienie przestepstwa za kazdym razem, gdy jedza lub
zabijaja zwierzeta’.

Koncepcja zwierzecia-maszyny otworzy szeroko bra-
me do praktykowania na zwierzetach wszelkiego rodzaju
wiwisekcjl. Jest ona uprawiana po dzien dzisiejszy, mimo
ze zdaniem wielu autorytetéw naukowych nie przyniosta
ludzkoS$c1 oczekiwanych korzySci, a zwierzeta naraziia na
niewyobrazalne cierpienia. Dzisiaj na Zachodzie kazdy
moze powiesi¢ na drzwiach swego domu wywieszke z na-
pisem ,,laboratorium’” 1 przeprowadzal eksperymenty na
zwierzetach, jakie tylko zechce. Znane s3 przypadki, gdy
unieruchomione w zelaznych klatkach koty nosza na sobie
zrakowaciale naroSla wieksze od nich samych, albo przy-
padki spalania w piecu na wolnym ogniu psow, celem
pomiaru natezenia cierpienia.

Znaleziony w Egipcie na piramidach z lat ok. 2300-
-2200 przed Chr. zapis wyroku uniewinniajacego faraona,
jaki zapadl podczas sadu poSmiertnego nad nim, zawiera
m.in. nastepujace slowa: ,Nie ma zadnej skargi ze strony
osoby zyjace] przeciw NN, nie ma zadnej skargi ze strony
osoby zmarlej przeciw NN, nie ma zadne;j skargi ze strony

gesi przeciw NN, nie ma zadnej skargi ze strony wolu
przeciw NN”.

Doprawdy, takze zwierzeta beda nas sadzié.

styczen 2001



By ziemia nie stala sie pustynig

Trzech z czterech ewangelistow podaje, ze Chrystus na
poczatku swej dzialalnoSci publicznej udat si¢ na pustynig,
gdzie byl kuszony przez szatana. I chociaz dwu z nich,
Mateusz 1 Lukasz, obszernie relacjonuje to wydarzenie,
a Marek poSwieca mu tylko trzy krotkie zdania, to wlaSnie
ten ostatni jako jedyny zamieScil informacje, ze Chrystus
,,2yl tam wsrod zwierzat” (Mk 1,13). WiekszoSC egzege-
tow jest dzisiaj zdania, ze ta informacja nie ma na celu
wskazania na dodatkowe Zrédlo zagrozenia dla Chrystusa,
plynace rzekomo ze strony zwierzat. Wrecz przeciwnie —
podkresla ich przyjazny stosunek do Chrystusa 1 odwrot-
nie. Ta przyjazna relacja ludzi i zwierzat ma staC sie
rzeczywistoScia na co dzieh w czasach mesjanskich.

Duzo sie dzisiaj méwi 1 pisze na temat, czy zwierzeta
maja dusze i czy beda nam towarzyszy¢ w zyciu wiecznym,
gdy bedziemy u Boga, zwlaszcza te zwierzeta, ktore darzy-
liSmy miloScia za zycia na ziemi 1 ktore rowniez nas da-
rzyly miloScia. Trudno jest pogodziC si¢ z twierdzeniem,
ze nasi — powledzmy przyktadowo — czworonozni przyja-
ciele z chwila swej Smierci rozpadng si¢ na elementy
pierwsze 1 stang sie tylko budulcem dla innych istnien na
tym Swieclie, tracac swa niepowtarzalng indywidualno$c
raz na zawsze, po wszystkie czasy. I rzeczywiscie, czyz-
by na przyklad pies, ktory wyczekuje naszego powrotu do
domu z utesknieniem i wita nas z niepohamowang rados-
cia, szukajac wzrokiem w naszych oczach zyczliwoSci, mial
by¢ i tylko czysta materialnoScig?



Problem ten nie dawat spokoju o. G. H. Bougean-
towl, jezuicie, zyjacemu w XVIII wieku we Frangji, auto-
rowi wielu rozpraw z dziedziny fizyki i nauk przyrodni-
czych, zagorzalemu empiryScie, a takze zwolennikowi nie-
ktorych tez filozoficznych Kartezjusza. Znal on doskonale
filozofie scholastyczng z jej nauka o duszy, a mianowicle,
ze istniejg trzy rodzaje duszy: wegetatywna, zmyslowa
1 duchowa, 1 ze tylko ta ostatnia jest nieSmiertelna. Nie
mogt pogodzi€ sie jednak z mysSla, ze materia (konkretna
porcja materii, w postaci na przyklad konkretnego psa)
moze posiada¢ takie przymioty, jak poznanie, pamiec,
przyjazn. W jednej ze swych prac z 1739 r. podat wiasne
rozwiazanie problemu, a mianowicie, ze Bog umieszcza
w kazdym zwierzeciu demona, ktory porusza jego cialem
od wewnatrz, a po Smierci tego zwierzecia zostaje skiero-
wany do kolejnej ,,ofiary”’. Teza o. Bougeanta nie spotkata
sie z entuzjastycznym przyjeciem ze strony filozofow
i przyrodnikow. Jansenistyczne ,,Nouvelles Ecclésiastiques”,
jak wiadomo — wrogie jezuitom, wySmialy j3 jako niedo-
rzeczng 1 oSmieszajaca religie. Pisaly m.in., 1z ,,rzecza
mniej absurdalng bytoby przyjac teze, ze demon zamiesz-
kuje cialo kazdego jezuity 1 rzadzi nim”.

Rozpada sie dzisiaj wizja $wiata, ktora w czlowieku
postrzegata szczyt stworzenia, i co wiecej, ze czlowiekowi
podporzadkowane jest wszystko. Patrzymy dzisiaj na Swiat
raczej jako na harmonijna cato$¢, gdzie wszystko jest po-
trzebne 1 wszystko ma swoje miejsce. Odchodzimy tez po-
woli od zdania, ze tylko dusza ludzka jest nieSmiertelna. Nie
mozemy Bogu wigzaé rak. To On okresSla, co jest wieczne,
a co przemijajace. JeSli Objawienie moéwi nam o ,,ziemi
nowej” 10 ,,niebie nowym” (Ap 21,1), to trudno wyobrazi

sobie t¢ nowa rzeczywisto§¢ bez $wiata flory i fauny (nie
bedzie nia kierowal prawo przemocy, bo wedlug Ksiegi
Rodzaju pierwotnie wszystkie zwierzeta byly ,,wegetariana-



mi”, Rdz 1,30). Nie chodzi tutaj oczywiScie o to, by robi ze
zwierzat ludzi. Kazdemu stworzeniu przynalezy sie w wie-
cznoSci wlaSciwe miejsce. Jakie? Zostawmy to Bogu.

Mam przed soba skserografowang kopie drzeworytu
z XV wieku, ktory gdyby zostal wystawiony w Zachecie
jako dzieto wspolczesne, wywolalby zapewne powszechne
oburzenie jako sztuka bluzniercza. Oryginal znajduje sie
w dziele ascetycznym norymberskiego franciszkanina Ste-
phana Fridolina (zm. 1498), pt. Schatzbehalter (Pojemnik na
skarb), wydanym w Norymberdze w 1491 r. (w rzeczy
samej autor drzeworytu wzorowal sie na wczeSniejszym
obrazie, przechowywanym obecnie w muzeum miejskim
w Bambergu). Drzeworyt przedstawia Chrystusa idacego
poSrdd zwierzat, w pejzazu zimowym, wsrod drzew, z ply-
nacym poérodku zakoliScie potokiem. Chrystus ubrany jest
w tunike opadajacg sztywno, dzwonowato do samej ziemi.
Otacza go szeScioro zwierzat. Jest tam 1 pies, 1 $winia, i lew,
1 mityczny jednorozec. Przednimi lapami ,,wdrapuja sie” na
szate Chrystusa. Zachowanie zwierzat wskazuje na rados¢
ze spotkania z Nim. Chrystus ma w lewe] rece kij-laske. Na
prawej rece 1 ramieniu trzyma slonia 1 owce (oboje rowne;
wielkoSci). Na aureoli-glorii Chrystusa duzy ptak z rozpo-
startymi skrzydlami (orzel? pelikan?) uwil sobie gniazdo
z mlodymi. Wokot aureoli-glori wida¢ inne ptaki. Tylko
zadumana (a moze zadufana w swoja madroS¢) sowa trzyma
sie z daleka, w lesie. W lasku odpoczywaja baranki. Wida¢
tez posta¢ niewieScia z owieczka u stop (przyklad, jak 1 my
powinniSmy sie zachowywal wobec zwierzat?).

Tak! Chrystus posréd zwierzat. Chrystus — przyja-
ciel zwierzat. Chrystus, ktéry podczas czterdziestu dni na
pustyni ,,zyt wsrod zwierzat”, po to by nas nauczyé zy¢
w przyjazni z nimi. By ziemia nie stata sie pustynia!
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»Czciciele krzyza”

1. Gdy jezuici dotarli do Chin pod koniec XVI wieky,
zaczell tam skwapliwie szukac Sladow obecnoSci dawnych
chrzesScijan, ktorzy przyjeli nauke Chrystusowa od misjo-
narzy ze Wschodu, od nestorian z Syrii 1 Persji (poczawszy
od potowy VII wieku) lub pozniej od misjonarzy z Zacho-
du, od franciszkandéw wioskich (XIII/XIV wiek). Odkrycie
w Xi’'an w prowincji Shenxi w latach 1623-1625 steli,
wzniesionej w 781 r., dostarczylo misjonarzom jezuickim
niezbitego dowodu na istnienie chrzeScijanstwa w Chinach
od tysiaca lat. Stela z Xi'an to plyta wapienna o 2,79 m
wysokodci, 1,02 m szerokosci i 0,29 m gruboSci, zapisana
1756 znakami chifskimi i 70 slowami w jezyku syryjskim.
Zawiera niezwykly pod wzgledem literackim 1 treSciowym
tekst: credo ,religii Swietlistej z Daqin” (Daqin — regiony
na wschod od Imperium Rzymskiego, gtownie Syria 1 Per-
sja). ,,Religia Swietlista” to — oczywiScie — chrzeScijan-
stwo, wiara w Chrystusa, Swiatlo §wiata, a nie kult $wiat-
la, oparty na tradycjach perskich. Stela przechowywana
jest do dzisiaj w muzeum prowincji Shenxi. Niepowodze-
niem jednak zakoficzyly si¢ poszukiwania w XVI wieku
zyjacych wspolnot chrzeScijanskich. Ze takie istnialy, je-
zuicl wiedzieli chotby od Zydow z Kaifeng. Ci ostatn
dostarczyli im nawet imion rodzin nestorianskich w tym
miescie. ,,Konfrontacja” misjonarzy z nimi nie przyniosta
pozytywnych rezultatow. Najwidoczniej krypto-chrzescija-
nie nie ufali przybyszom z Zachodu, co jest w pelni



zrozumiale, zwazywszy na straszliwe przeSladowania, ja-
kim zostali poddani ich przodkowie w ciggu minionych
stuleci. Cze$§¢ z nich znalazta duchowe oparcie u muzul-
mandw (nazywano ich ,,Saracenami krzyza”). Inni — u Zy-
dow, jak np. w Kaifeng. Modlili sie z Zydami z tych samych
ksigg Swietych, gldwnie z psalterza, jako ze nie posiadali
juz Nowego Testamentu. Reszta rozptyneia sie w buddyz-
mie 1 konfucjanizmie, choC niektorzy starali sie zachowaé
swoja odrebno$¢. Nazywano ich ,,czcicielami krzyza”. Bo
krzyz wyroznial ich spoSrod wyznawcdéw innych religii.
Robili znak krzyza nad wszystkimi potrawami, ktére spo-
zywali. Dzieciom kreshili znak krzyza na czole. Nie znali
juz jednak imienia Chrystusa. Zagubili je. Na pytanie,
dlaczego czczg krzyz, nie umieli da¢ odpowiedzi. Odwoty-
wali sie do tradycji rodzinnych.

2. W XV wieku pojawia sie w sztuce europejskie] —
w malarstwie — nowy wizerunek Chrystusa ukrzyzowa-
nego, tak zwany ,,zywy krzyz”. Z czterech koncéw krzyza
wyrasta reka. Ta u dolu otwiera (zazwycza) za pomoca
miotka) drzwi do otchiani. Ta u gory zaS otwiera (za-
zwyczaj za pomocg duzego klucza) bramy nieba. Reka
wyrastajaca z lewego zakonczenia belki horyzontalnej, do
ktorej przybita jest prawa reka Chrystusa, naktada korone
na glowe niewiasty symbolizujacej Kosciol. Niewiasta sie-
dzi na zwierzeciu (czesto jest ono ,,zbudowane” z symboli
czterech ewangelistow). Reka wychodzaca z zakonczenia
prawego belki horyzontalnej, do ktorej przybita jest lewa
reka Chrystusa, trzyma miecz 1 przeszywa nim niewiaste
symbolizujaca Synagoge, judaizm. I tak — by podac kon-
kretny przyklad — w koSciele w Thorl w Karyntii, w Aus-
trii, na fresku Tomasza z Villach z lat 1475-1480, niewias-
ta symbolizujaca Synagoge jest Slepa, bo ma oczy przewia-
zane chusta. Z jej glowy spada korona. Siedzi na osle



z polamanymi nogami, Smiertelnie zranionym w kark.
W prawej rece trzyma zlamany proporzec. W lewej — od-
cieta, krwawiaca glowe kozla, symbol starotestamento-
wych ofiar. Reka wychodzaca z krzyza przeszywa olbrzy-
mim, nieproporcjonalnie wielkim w stosunku do ciala
niewiasty mieczem jej glowe i klatke piersiowa. Obok
niewiasty-Synagogi stol Ewa. Do prawej reki bierze z pa-
szczy weza jabtko (waz wychodzi z jej serca), a w drugiej
rece trzyma czaszke, ktora pokazuje grupie przerazonych
0so6b u jej stop (jedna z nich lezy na ziemi 1 rwie sobie
wiosy z glowy). Rzecz charakterystyczna: dion trzymajaca
rekoje$¢ miecza otoczona jest nimbusem, glorig kolistg —
aby nikt nie mial watpliwoSci, ze chodzi tutaj o sad Bozy
nad Synagoga. Czy mozna sie dziwiC, ze przy takim rozu-
mieniu krzyza wiele mordow na Zydach w Sredniowieczu
dokonywalo sie w obecnosci tego Swigtego znaku? Ci
chrzeScijanie, ktorzy tak ,,odczytywali” krzyz Chrystuso-
wy, w rzeczy samej wiedzieli mniej o Chrystusie 1 o Jego
krzyzu anizeli ,,czciciele krzyza” w Chinach, ktorych po-
szukiwall jezuicl.

3. Przed laty czytalem wstrzasajace wyznanie pew-
nego duszpasterza akademickiego we Francji. Przyszed
do niego, do pokoju, gdzie mieszkal 1 pracowal, pewien
student, jak sie okazalo, niewierzacy. Pierwsze, co zrobil,
to wskazal palcem na duzy krzyz, ktory wisial na Scianie
pokoju duszpasterza, i1 zapytal go wprost, czym ten znak
jest dla niego na co dzien. Czy przez to, ze wisi on w jego
pokoju, jego zycie, Swiat jego mySli, pragnien, postaw jest
inny? Duszpasterz wyznat szczerze, piszac o tym spotkaniu,
ze uwikiat si¢ w swych odpowiedziach w oczywiste sprzecz-
noSci, niedopowiedzenia 1 niekonsekwencje. W rezultacie
tej rozmowy — wyznal — musial sobie przemysle¢ na
nowo, czym jest dla niego krzyz i wiszacy na nim Chrystus.



Pytanie studenta mozna by zada¢ wszystkim, ktérzy
maja w pomieszczeniach, gdzie zyja 1 pracuja, krzyz:
biskupom, ksiezom, katolikom Swieckim, ale takze 1 leka-
rzom, pielegniarkom, sklepikarzom, postom oraz senato-
rom. Spor o krzyze oSwiecimskie pokazal, jak sie wydaje,
ze wielu katolikow w Polsce ma wiedze o krzyzu i Chry-
stusie na poziomie chinskich ,,czcicieli krzyza” (czy nawet
gorzej: czcicieli ,,zywego krzyza”).

marzec 2001



Cuda Matki Boskiej

Cezary z Heisterbach, dlugoletni mistrz nowicjatu i przeor
nie istniejacego juz dzisiaj klasztoru cysterskiego w Niem-
czech, zyjacy na przetomie XII 1 XIII wieku, jest m.in.
autorem obszernego tacinskiego dzieta pt. Dialogus mira-
culorum (Dialog cudow). Jest to zbior siedmiuset czter-
dziestu szeSciu osobliwych historii, w wiekszosci ,,cu-
dow”, pomySlany jako pomoc edukacyjna dla miodych
zakonnikow 1 kopalnia przykladow dla kaznodziejow. Zda-
niem historykow, gdyby nie bylo tego dziela, to nasza
znajomoéé Sredniowiecza, przynajmniej jesli idzie o wiek
XII 1 XIII, bytaby o wiele ubozsza, zwlaszcza co si¢ tyczy
poznania mentalno$ci ludzi tej epoki.

Beatrycze byla piekna, mioda zakonnicg, odznaczaja-
ca sie przede wszystkim wielka poboznoScia do Matki
Naj$wietszej. Przelozona powierzyla jej urzad kustoszki
kaplicy klasztornej. Niestety, jeden z duchownych (Cezary
uzywa terminu clericus, ktory moze oznacza¢ kaptana, jak
i osobe majaca nizsze Swiecenia, np. tonsure), zaczal za-
wracaé w glowie miodej mniszce, czyniac jej wrecz lubiez-
ne propozycje. Beatrycze byla poczatkowo bardzo dzielna.
Stanowczo odrzucala wszystkie ,,mitosne” oferty duchow-
nego. Przeliczyla sie jednak z wiasnymi silami. ,,Piomien
miloSci” — takze za sprawa szatana, ,,pradawnego weza”,
wedlug Cezarego — zawladnal jej sercem z tak niebywala
mocy, 1z w zaden sposob nie umialta sobie poradzié¢ z roz-
budzong namietnoscig, az wreszcie skapitulowata. Sprawe



odejsScia z Kklasztoru zalatwita na swo; sposéb uczciwie.
Poszla przed oitarz Matki NajSwietszej, patronki klasztor-
nego oratorium, 1 oSwiadczyta: , Pami, stuzylam Ci, jak
tylko mogtam, najpobozniej. Oto przekazuje Ci klucze. Nie
jestem juz wiece] w stanie znieS¢ pokus ciata”. Po czym
zostawila na oftarzu klucze i1 po kryjomu opuscila klasztor
wraz z duchownym. Niestety, osobnik ten wykorzystal ja
seksualnie 1 po kilku dniach bez skruputéw porzucil.
Beatrycze, pozbawiona Srodkow do zycia, wstydzac sie
powrociC do klasztoru, zostala prostytutka. Byla nig przez
pietnaScie lat. Ktorego§ dnia w przebraniu przyszia do
swego dawnego klasztoru i zapytala portiera (widocznie
odzwiernym byl w owym klasztorze mezczyzna), czy nie
znat przypadkiem siostry Beatrycze, ktdéra w tych murach
kiedy$ przebywala. Zdziwiony portier odpart: ,,Alez oczy-
wiScie. To wspaniala niewiasta, uczciwa, Swieta, bez za-
rzutu. Od swych najmiodszych lat zyje w tym klasztorze az
do dzisia”.

Beatrycze w pierwszej chwili nie zrozumiala tych
sléw, ale oto ukazala sie jej Matka Boza z obrazu czczone-
go w klasztornej kaplicy i przeméwila do niej tymi slowa-
mi: ,,Przez pietnaScie lat zastepowalam cie na twoim
urzedzie. Wracaj teraz na moje miejsce, czyn pokute, ponie-
waz nikt z ludzi nie zna twojego wykroczenia (excessum)”.

Drugi cud jest wyjety z matutinale (brewiarza z teks-
tem jutrzni) opactwa benedyktynskiego z Scheyern kolo
Monachium w Niemczech. Rekopis, pochodzacy z pierw-
szej polowy XIII wieku, przechowywany jest obecnie w Ba-
warskiej Bibliotece Panstwowej (cod.lat. 17401). Opactwo
w Scheyern wciaz istnieje.

Zle sie dzieje, gdy przetozeni nie troszcza sie, by ich
podwiadm przestrzegali chocby minimum dyscypliny za-
konnej. Ale jeszcze gorzej sie dzieje, gdy przetozeni sg
bardzo wymagajacy wobec podwladnych, a jednoczesnie



bardzo pobiazliwi wzgledem samych siebie. Takie stosunki
panowaly — wedlug bawarskiego rekopisu — w pewnym
opactwie zeniskim w Niemczech. Ksieni byla bardzo suro-
wa wobec zakonnic. Karcila je ostro za niezachowanie
nawet najdrobniejszych przepisow reguly klasztornej. Sa-
ma jednak pozwalala sobie na wiele, m.in. miala romans
z pewnym mlodym pracownikiem opactwa, z ,,podcza-
szym”. Zaszta w ciaze. Wszelkimi sposobami starata sie
ukry¢ przed wspolsiostrami swoj stan blogoslawiony. Jak
jednak kobieta moze zataiC ciazg, zyjac posrod samych
niewiast? Siostry doniosty biskupowi o cigzy ksieni. Ta,
dowiedziawszy sie o grozace] jej w najblizszym czasie
konfrontacji, udaia sie, cata pograzona w strachu, w nocy,
w tajemnicy przed siostrami, do kaplicy klasztornej. Rzuci-
la sie do stop Matki NajSwietszej z pro§bg o pomoc. Matka
Boza zesltala na nia gleboki sen, podczas ktérego ksieni
urodzita dziecko, syna. Akuszerami byli dwaj aniolowie.
Tymze samym aniolom Matka Naj$wigtsza polecila, by
zanie§li niemowle do pustelnika i oddali mu je na wy-
chowanie. Rano zjechal do klasztoru biskup. Dwom towa-
rzyszacym mu duchownym polecit zbada¢ ksieni¢. Ci nie
doszukali sie jednak zadnych oznak ciazy u przelozonej.
Biskup oskarzyl obydwu o to, ze zostali przez ksieni¢
przekupieni. Sam postanowil sprawe zbadac. I rzeczywis-
cie — ani §ladu ciazy! Teraz to biskup upad! do stop ksieni
i zaczal ja prosi¢, by mu przebaczyla, ze z taka fatwoScia
dal wiare oskarzeniom zakonnic. W porywie gniewu po-
stanowil przepedzi€ z klasztoru na cztery wiatry wszystkie
mniszki, poza oczywiscie ksienia. Happy end jest na miare
Sredniowiecza. Ksieni wyznala swoja wine 1 opowiedziala
biskupow1 1 zebranym siostrom, jakiego cudu doznata od
Matki NajSwietszej. Biskup nie mogt sie nadziwié¢ dobroci
Maryi, szczegolnie temu, ze Matka Naj$wietsza broni do-
brego imienia nawet tak wielkich grzesznikéw. Gdy syn



ksieni ukonczyl siedem lat, biskup wziat go do siebie i1 wy-
ksztalcil na ksiedza. Zostal on pézniej — o dziwo, nieSlub-
ne dziecko ksieni! — jego nastepca na stolicy biskupie;.

W starym chrzeScijanstwie troska o dobre imie bliz-
nich byla stawiana na réwni z wystrzeganiem sie grzechu
nieczystosci. Tak bylo np. u ojcow pustyni. Z czasem gore
wzielo szoste przykazanie. Jest rzecza znamienna, ze
z okresu nazizmu nie znamy ani jednego przykiadu wziecia
w obrone przez pasterzy KoSciola (papiezy, biskupow,
ksiezy) dobrego imienia Zydéw. A spadaly na nich posa-
dzenia 1 oskarzenia o wszelkie mozliwe zlo.

Czy dzisiaj jest lepiej? Czy Kosciol stal sie bardzie)
wrazliwy na dobre imie takze tych, ktorzy widzialnie nie
naleza do jego owczarni? Potrzebne sa nam znowu cuda
Matki Boze;.

grudzien 2001



Wyrzuty sumienia

Juryy Gagarin szukal Pana Boga w kosmosie. Byt zawie-
dziony, bo Go nie znalazl. Inni kroili ludzi na stole opera-
cyjnym na drobne kawalki, bo szukali duszy ludzkiej. Tez
sie zawiedli. Doprawdy, Pan Bog chyba nie lubi materia-
listow. ,,Ukrywa’ sie przed nimi i zatania przed ich oczami
rzeczywistoSci najwazniejsze. Jak na zloSC okazuje sie
potem, ze to, co oni uwazali za nieistniejace, niebyle,
dziata, objawia sie, ba, niepokoi 1 gryzie. Takie jest su-
mienie! Jest niewykrywalne przez zadne laboratorium.
,,Ulatnia” sie z kazdej probéwki. Ten ,,maly cziowieczek”
(jak niektoérzy zloSliwcy nazywajg sumienie), siedzacy
w mozgu 1 sercu ludzkim, feruje bez przerwy wyroki, nie
znajac milosierdzia, odporny na wszelkie ,,fapowki”. Lat-
wiej jest psu odczepi€ rzep od swego ogona, anizeli nam
wyciszy¢ skutecznie 6w ,,glos” w sobie.

Nie ciekawia mnie uczone rozprawy o sumieniu (na
0gol nudziarskie). Interesuje mnie sumienie n flagranti.
Trzeba sie naszukaé niemalo, by , przylapac” kogos, w lite-
raturze historycznej, na tym, co nazywamy wyrzutem
sumienia. Chodzi oczywiScie nie o deklaracje retoryczne,
ktorych nie brak, tylko o przypadki, kiedy ludzie w wiel-
kiej dyskrecji mowig lub pisza prawde, i to absolutnie
prawde. Czynia to, by sie wtasnie uwolni¢ od wyrzutéw
sumienia, tego paskudnego ,,robaka”, ktory ich gryzie.

Zacytuje dwa przypadki, zaczerpniete z petycji skie-
rowanych do papieza Jana XXII, ktéry rzadzit Kosciolem



w XIV wieku. Sprawowal swe rzady nie z Rzymu, choc
kazdy papiez jest roOwnoczeSnie biskupem tego miasta,
tylko z Awinionu, jako drugi z kolei papiez tam osiadly.
To za jego pontyfikatu umocnita sie kuria papieska na
francuskiej ziemi. Wybrano go na papieza po przewle-
klych, bo az dwuletnich, burzliwych ,,deliberacjach”. Mial
wtedy siedemdziesiat dwa lata. Liczono na krétki pon-
tyfikat. Przeliczono sie. Byl papiezem przez osiemnascie
lat (1316-1334), mimo spiskoéw (nawet biskupich). Rzadzit
KoSciolem mocng reka. Byl znakomitym organizatorem
1 Swietnym prawnikiem, ale marnym teologiem. Na lozu
Smierci — rzecz dotad u papiezy niestychana — odwolal
swoje ,herezje”, ktore glosil: przede wszystkim to, ze
zbawieni, az do czasu Sadu Ostatecznego, nie ogladaja
Boga ,,twarza w twarz”, tylko muszg sie zadowoli¢ widze-
niem samego Chrystusa jako czlowieka.

Obydwie petycje skierowane do Jana XXII majg zwig-
zek z Zydami. W przeciwienstwie do innych papiezy awi-
nionskich czy w ogole Sredniowiecznych, ten papiez nie
byl im zbytnio przychylny (na krotki nawet czas wypedzit
ich ze swych posiadto$ci we Francji i w 1321 r. z Rzymu).
W przypadku jednak powaznego zagrozenia ich zycia wy-
stepowal w sposbb zdecydowany w ich obronie. Kiedy
w 1320 r. ogarnela Francje kolejna rewolta (krucjata)
,pastuszkéw” — bandy chlopskie przemieszczaly sie tym
razem z poOlnocy Francji na potudnie, pod wodzg dwoch
mnichOw renegatow, siejac terror 1 spustoszenie, zwiasz-
cza wsrod Zydow — Jan XXII ostro wystapil przeciwko
nim, nakazujac biskupom i panom $wieckim traktowac ich
surowo jako bandytéw. W styczniu 1321 r. Guyard Gui,
sedzia krolewski z Tuluzy, zwraca sie do papieza z proshg
o absolucje za popelniony grzech: skazanie na $mieré
duchownego (clericus). Chodzi o niejakiego Raineriusa
z Montgeard, z diecezji tuluskiej, ktéry zaczat glosié



poglad, 1z na czeS¢ Boga, Matki Najéwietszej i (wspo-
mnianych) ,,pastuszkow” nalezy wymordowac wszystkich
Zydow i przejac ich majatek. Sam ,,w porywie szalehstwa”
zamordowal ,,w okrutny sposob” trzech Zydéw mezczyzn
1 jedng Zydowke. Postawiony przed sadem, zostal skazany
na Smier¢ (bez zastosowania jednak tortur) wiasnie przez
owego sedziego (seneszala). Wyrok wykonano. Pozniej
okazalo sie, ze skazany byl , klerykiem”, a zatem sedzia
krolewski nie mial prawa go skaza¢ na Smierc. Za ten
,grzech” sedzia prosi papieza o absolucje, poniewaz su-
mienie nie daje mu spokoju. Papiez oczywiScie przychylil
sie do proSby seneszala.

Drugi przypadek jest jeszcze jaskrawszy. Trzeba wie-
dzied, ze Jan XXII, niezwykle sprawny organizator, uzdro-
wil doprowadzone do katastrofalnej sytuacji przez poprze-
dnika finanse koScielne, zostawiajac w chwili swej Smierci
szkatule papieska pekajaca od zlota i klejnotow (mowilo
si¢ o bajecznych sumach i kosztownoSciach). Dokonal
tego, rozdzielajac beneficja 1 rownoczesnie opodatkowujac
je na przerdzne, wymyS$lne sposoby. Trzeba pamigtac, ze
przez kancelarie papieska za jego pontyfikatu przeszlo
sze§Cdziesiat piec tysiecy prosb o beneficja (wymagalo to
skadinad doskonalej organizacji 1 rzeszy sprawnych sek-
retarzy i urzednikow). Otoz niejaki Odoardus z St. Ferréol,
kanonik w Beauvais w péinocnej Francji, posiadajacy bar-
dzo lukratywna prebende, przypomnial sobie po latach (nie
wiadomo ilu), ze jako dziesiecioletni chiopiec byl Swiad-
kiem egzekucji Zyda. Skazaniec wisial na szubienicy glowa
w dol. Gapie rzucali w niego kamieniami. On tez pochwycil
duzy kamien i uderzyt nim Zyda w glowe. Nie jest teraz
pewien, pisze do papieza, czy byl to cios $miertelny. Ma
jednak wielkie wyrzuty sumienia, bo mégl popeinié
grzech, ktory pozbawilby go prawa do posiadania preben-
dy. Prosi zatem papieza o absolucje, zeby mégt w spokoju



sumienia korzysta¢ ze swego beneficjum. Papiez przy-
chylit sie do jego prosby, bez jakichkolwiek dalszych
dociekan.

Warto tutaj wspomnie¢, ze ten rodzaj kary, wieszanie
za nogi glowa w dol, nosi nazwe ,,niemieckiej egzekucy”,
poniewaz byl praktykowany przede wszystkim w krajach
germanskich (przypomina sie wiersz Celana Fuga smierci
z jego fraza: ,,Smieré¢ jest mistrzem z Niemiec”). Byla to
kara za mniejsze przestepstwa, jak np. kradziez. Bardzo
czesto obok Zyda wieszano takze dwa psy ibami do dotu,
po to by mogly go jeszcze gryz¢. W przypadku bluZnier-
stwa podwajano okrucienstwo. Wieszano Zyda za nogi
glowa w dol, oczywiScie w towarzystwie psow, i podpalano
pod nimi ogien. Podtrzymywanie przez wielu prawnikow
Swieckich 1 kanonistow az po XVIII wiek nierdwnoSci kary
w stosunku do Zydéw (za to samo przestepstwo) jest wiel-
ka plama na historii prawa w Europie. Trzeba jednak przy-
znac, ze wraz z odkryciem prawa rzymskiego w p6znym
Sredniowieczp coraz czeScie] domagano sie jednakowego
traktowania Zydoéw 1 chrzeScijan. Pomysiowo$¢ bowiem
Sredniowiecza, zwlaszcza we wczesniejszym okresie, byla
wyjatkowa. I tak prawodawstwo karolinskie przewidywato,
ze Zydowi, ktory odwazyl sie pozwaé przed sad chrzesci-
janina, w czasie gdy ten ostatni skladal przysiege, nalezato
nalozy¢ na glowe cierniowa korone, zwigza¢ mu mocno
kolana 1 miedzy udami przeciagnaé rozge z ostrymi Kkol-
cami. Czy mozna si¢ dziwié, ze Europa urzadzila pozniej
Zydom Holokaust?

Nasuwaja sie dwie konkluzje: Czy nie wypadaloby —
po pierwsze — zeby zjednoczona Europa (po wejSciu Pol-
ski 1 innych krajow kandydackich do Unii) oczyS$cila swoje
sumienie, ,,0dzegnujac’’ sie solennie nie tylko od samego
Holokaustu, ale 1 od tego wszystkiego, co do niego prowa-
dzilo? Czy — po wtore — nie byloby dobrze, zebySmy



odbywajac w wielkim poScie nabozehstwa Drogi Krzyzo-
wej, pomySleli o tym, jaka ,,droge krzyzowa” zgotowals
Zydom w Europie nasi przodkowie w ciagu wspolnej
z nimi dwutysiacletniej historii? By nas nadal nie gryzio
sumienie!

marzec 2002



Moj Boze!

Nie wolno sie pomyli¢! Na liScie do ksiedza wikarego pi-
szemy: ,,Wielebny Ksiadz”. Na liScie do ksiedza proboszcza:
,Przewielebny Ksigdz Proboszcz”. Na hiScie do biskupa:
,Najprzewielebniejszy Ksiadz Biskup” (mile widziany jest
tez dodatek: ,,Jego Ekscelencja”, a w przypadku kardynata
obowigzkowo: ,,Jego Eminencja”’). OczywiScie wewnatrz
listu obowigzuja odpowiednie formuly grzecznoSciowe.
A tymczasem do Boga zwracamy sie przez ,,Ty”,
postugujac sie wolaczem, i to golym (,,Boze!”), bez ,,asy-
sty” uSwietniajacych przymiotnikow czy rzeczownikow
(tak na przyklad w oracjach w Mszale Rzymskim). Czy nie
powinno byC jednak przeciwnie? Wszystkie honory dla
Boga, a zero samochwaly dla Smiertelnikow?!
Przypominam sobie pobyt w opactwie trapistow w En-
gelszell w Austrii, w latach osiemdziesiatych. Ktorego$
dnia wpada do mego pokoju opat klasztoru, o. Klaus Jansen
(w czasie wojny lotnik w armii niemieckiej), 1 pokazuje mi
calostronicowg klepsydre w jednej z niemieckich gazet,
informujaca o Smierci jednego z biskupéw niemieckich.
Trzeba tutaj zaznaczy¢, ze w jezyku niemieckim nie ma
odpowiednika polskiego siowa ,,ksigdz”’. Duchowni s3 ty-
tufowani przez ,,pan”’, np. ,,pan proboszcz”, ,,pan biskup”
(ale zwracajac sie do papieza, pisze sie lub mowi: ,,Ojcze
Swiety”, ,,Wasza Swigtobliwo$¢”). Podobnie jednak jak
w jezyku polskim, stowo ,,Pan” stuzy takze na okreSlenie
Boga, Chrystusa. Klepsydra zaczynala sie od siow: ,,Pan



powolal do siebie”, po czym nastepowaly szczegélnie
wyroznione tlustym drukiem i wielkimi literami siowa:
»Najprzewielebniejszego, Najdostojniejszego i Najczcigod-
niejszego Pana Biskupa” (imie i nazwisko) i mniejszymi
iterami dalszy tekst. ,,Popatrz, powiedzial do mnie opat,
tutaj samo — 1 to mniejszymi literami — «Pan», a potem
wielkimi literami «Pan» z tyloma przymiotnikami”, i poki-
wal na znak zdziwienia glowa. Dodal przy tym nie bez
ironit: ,,Chyba niefatwo bedzie §w. Piotrowi «rozpakowac»
zmarlego z tych wspanialych przymiotnikow 1 posadzic
golego na wadze Bozej sprawiedliwo§ci”.

Zwracanie sie do Boga przez ,, Ty” towarzyszy lu-
dziom chyba od zawsze. Jest ono prawdopodobnie starsze
od wszelkich innych ludzkich odkry¢, nawet od wynalazku
krzesiwa do rozpalania ognia, nie méwiac juz o kole. Te
wiasnie forme spotykamy w modlitwach tzw. prymityw-
nych, ale tez i w modlitwach odznaczajacych si¢ wysokim
kunsztem poetyckim, jak na przyklad w hymnach egip-
skich lub greckich. Dopiero jednak w czasach nowozytnych
forma modlitewna ,, Ty” zaczela by¢ kwestionowana przez
niektorych filozofow.

Ludwik Feuerbach (1804-1872), uczen Hegla, uwa-
zal, ze zwracajac sie do Boga przez ,, Ty”, w rzeczy same]
zwracamy sie do naszego alter ego, odbicia 1 projekcii
naszego ja — z tym tylko, ze inwestujemy w owo odbicie
wszystko, co w nas jest najlepsze, czyli alienujemy sie.
Modlac sie zatem, modlimy sie do nas samych. Feuerbach,
konsekwentny ateista, nie mogl mieC innego pogladu na
modlitwe¢ w ogole, skoro uwazal, ze to nie Bog stworzyl
czlowieka, tylko czlowiek Boga. _

Jest rzecza charakterystyczna, ze w Swiatyniach sin-
toistycznych w Japonii odpowiednikiem naszego oltarza
glownego jest zwierciadlo. Ale nawet i to nie musi §wiad-
czyC o tym, ze modlimy sie do samych siebie, bo w naszym



wlasnym obrazie 1 poprzez niego mozemy szuka¢ Rzeczy-
wistoSci, ktoéra powolala nas do istnienia 1 z ktérg nie
mozemy sie utozsamiac.

Inny filozof niemiecki, Karl Jaspers (1883-1969), uwa-
zal, ze zwracanie sie przez ,, Ty”’ do Absolutu zubaza tenze
Absolut, bo go redukuje do bytu osobowego. Wydaje sie
jednak, ze odmawianie Transcendencji charakteru osobo-
wego Jest jej prawdziwym zubozeniem.

Karawana ludzi modlacych sie, a wiec zwracajacych
sie do Boga przez ,Ty”, toruje sobie zwyciesko droge
przez historie, niewiele baczac nawet na ,,zasieki” mysh
filozoficznej Feuerbachéw, Jaspersow czy innych. Rzeczy-
wistoSC jest silniejsza anizeli ludzka mysl o niej. ,,Ty”
w odniesieniu do Boga wydaje sie by¢ owym tajemniczym
kluczem, ktory otwiera przed nami bezbrzezne obszary
InnoSci, a r6wnoczeSnie daje nam uszczeSliwiajace przezy-
cie, ze ta InnoS¢ jest nam pokrewna, bo odkrywamy w Niej
znane nam ,,ksztatty” duchowe umystu 1 serca. Jest owo
, 1y’ inne od wszystkich ,,ty”’, ono jedno, jak twierdzil
Martin Buber, ,,z wielkiej litery”.

Czy mozna sie dziwi¢, ze u modlacych rodzi sie
potrzeba pdjScia dale;? Az do wolania ,,m6; Boze!” Gdzie
ow posiadacz ,,m0j” wcale nie wyraza checi przywlasz-
czenia sobie Boga czy woli zawladniecia Nim, tylko chce
by¢ znakiem zawierzenia 1 miloSci. Kotwica zarzucona
w Boga. Mé; Boze!

maj 2001



Nie psuymy najlepszego

Nie dowiemy sie najprawdopodobniej nigdy, ile 0sob w Pol-
sce zmarlo w wyniku strajkow anestezjologow — bo i kto
mogiby nam taki ,rachunek” przedstawic. A juz z caly
pewno$cig nie dowiemy sie nigdy, ile osob wczesnie]
pozegna sie z tym Swiatem, bo zbyt dlugo czekalo na
operacje, nawet jesli ona zostala w koncu przeprowadzona.
Nie bedziemy tez wiedzieC, ilu chorych ludzi zarzucito
w ogble my$l poddania sie operacji wobec ustawicznego
chaosu przy stotach operacyjnych. Doprawdy, zawsze wie-
dzieliSmy, ze jesteSmy Smiertelni, ale dopiero teraz zako-
sztowaliSmy nowego smaku owocu z drzewa zakazane
wiedzy: jesteSmy ,,bogatsi” o pewnoSC, ze gdy Smieré
pojawi sie u naszych wezglowi, moze tam nie by¢ lekarza.
Jak moglo doj$¢ do tej bezprecedensowej zapaSci w nasze;
sluzbie zdrowia?

Horrendalnie niskie wynagrodzenia dla lekarzy i pie-
legniarek nie ttumacza wszystkiego. Ostatecznie jest na Swie-
cie kilkadziesiat krajow, gdzie place pracownikéw stuzby
zdrowia sa jeszcze nizsze, a warunki wykonywania zawodu
jeszcze gorsze, 1 do zadnych ,,rewolucji” tam nie dochodzi.

Na poczatku strajkéw ich rzecznicy 1 organizatorzy
uzasadniali swoje racje dobrem pacjentow: zla aparatura,
niedomogi zaplecza materialnego, niedobre warunki pracy,
odbijajace sie zle na zdrowiu 0s6b chorych. Obecnie o tym

si¢ juz nie mowi. Dziwne! Czyzby chodzilo o co§ zupel-
nie innego?



Przyczyna strajku stuzby zdrowia lezy gtebiej. Co$
musialo sie dokona¢ w umystach 1 sercach strajkujacych —
w ich sumieniach. Ten protest to nie jest tylko krzyk
rozpaczy, bicie na alarm, ze tak dalej by¢ nie moze. Choc
trzeba zrozumieC np. glebokie zaniepokojenie reforma
zdrowia, zwlaszcza u mlodych lekarzy, do ktorych nikt sie
nie zglosi, bo s3 jeszcze mato znani. Pekly postawy etycz-
ne. Pekly cicho, prawie niedostrzegalnie, bo etyki jako
takiej sie nie widzi, mozna jedynie odczué jej brak poprzez
skutki. U wielu lekarzy, wydaje sie, etyka zostala zawie-
szona, czy wrecz przegrala, pod naporem pospolitego
ruszenia ,,na kase”, jakie obserwuje sie obecnie w wielu
Srodowiskach w Polsce (wystarczy przyjrze¢ sie przy-
kiadowi samorzadowcow, gdzie wystepuja tragikomiczne
przypadki, 1z podrzedni urzednicy pozwalaja sobie przy-
dzieli¢ gaze wieksze od poborow osob sprawujacych naj-
wyzsze urzedy w panstwie).

Powolanie

Z powyzszych uwag nie wynika wcale, ze o pieniadzu
w zawodzie lekarskim nie powinno sie mowié. Pieniadz
towarzyszyl medycynie nawet wtedy, gdy byla ona prak-
tykowana przy Swiatyniach, jak np. w starozytnej Grecji.
Niejaki Phalysius, uzdrowiony w cudowny spos6b przez
Asklepiosa, nie mial najmniejszych watpliwosci, ze odzys-
kat wzrok: pierwsza rzecza, jaka zobaczyl, byt rachunek,
opiewajacy na zawrotng sume dwoch tysiecy zlotych state-
row, za cudowne uzdrowienie.

W przesziosci lekarz byl postrzegany jako kto§, kto
peini postuge, pracuje z powolania, a nie jako kto§, kto
wykonuje wyuczony zawod. Ta forma swoistej ,,sakralnos-
ci”, w jaka wtloczony byl lekarz, oznaczala przede wszyst-



kim wieksze bezpieczenstwo dla pacjentow. Bo jesli ktos
pracuje z powolania, to mozna od niego zadac poSwiecenia
bez granic. Materialnie lekarze nie wychodzili na tym
najgorze). Galen (zm. ok. 200 r. po Chr.), bezdyskusyjny —
wowczas 1 przez dlugie jeszcze wieki — autorytet w me-
dycynie, twierdzil, ze nigdy nie zadal pieniedzy za swe
ustugi medyczne, przyznal sie jednak kiedys, ze otrzymal
w darze od malzonka, ktoremu uleczyt zone, ogromng
sume czterystu zlotych monet.

Dzisiaj jesteSmy Swiadkami daleko idacej ,,sekulary-
zacji” medycyny 1 zawodu lekarza. Kto§ powiedzial, ze
medycyne 1 lekarzy zaczeto traktowal na serio, gdy ci
ostatni zaczeli ubiera¢ sie normalnie (w Sredniowieczu
lekarza obowigzywal specjalny stroj, podobny do ,,egzoty-
cznych” ubioréw niektorych dygnitarzy w parlamencie
angielskim). Bogu dzieki, system placowy w lecznictwie
funkcjonuje dzisiaj na nowoczesnych zasadach, jak we
wszystkich innych zawodach. ,,Co faska” wyparte zostalo
przez przejrzyste cenniki (czy catkowicie przejrzyste, to
juz jest inna kwestia; byé moze, ze ,niedostrzegalnosc”
postugi anestezjologa w poréwnaniu np. z dobra ,,widzial-
noScia”’ pracy chirurga pozbawia tego pierwszego dob-
rodziejstw ludzkiej wdziecznoSci). Lekarz obecnie jest juz
mniej postrzegany jako ,kaptan”, a bardziej jako facho-
wiec. Czy jednak w tym nowoczesnym obrazie lekarza nie
ma juz miejsca na jego poSwiecenie sie swemu powolaniu?
Czy lekarze dzisiaj mogg zawiesi¢ przysiege Hipokratesa
(pierwszy autor starozytny, ktéry o niej wspomina, to
Scribonius Largus, ok. 30 r. po Chr., cho¢ sam Hipokrates
2yl na przetomie V 1 IV wieku przed Chr.), ktéra kaze im
pomagacC, a nie szkodzi¢, ratowal zycie, a nie zabijac?
I tutaj dochodzimy do sedna sprawy: dlaczego lekarze nie
powinni strajkowac? Wszystkie grupy zawodowe moga
strajkowac, tylko lekarze nie moga. Dla zadnej innej grupy



zawodowe) czlowiek nie jest takim ,,warsztatem” pracy,
jak dla lekarzy. Nikt nie wnika w cztowieka tak gleboko jak
lekarz. Lekarz pracuje, po pierwsze, na zywym ciele
ludzkim. Pracuje, po wtoére, na owym zywym organizmie
w okolicznoSciach szczegodlnych: kiedy jest on zagrozony.
Kazdy klopot zdrowotny uderza w zycie czlowieka: albo
w Jego jJakos¢, albo w jego trwanie, a czesto w jedno
1 drugie rownoczeSnie. Dlatego lekarz strajkujacy, ktory
odmawia pomocy, staje po stronie wrogiej zyciu. Tutaj
tkwi sedno niemoralnosci tej postawy. Bo wszystko, co
jest przeciw zyciu, jest nieetyczne, niemoralne.

Stuzba

Tak naprawde to my nie wiemy ostatecznie, dlaczego
mamy sie poSwiecaC dla drugich, dlaczego mamy narazaé
swoje zdrowie 1 zycie na szwank z powodu innych ludzi.
Wierzacy usituja te postawe stuzby 1 poSwiecenia uzasad-
ni¢ przykazaniami Bozymi, autorytetem samego Boga.
Niewierzacy uzasadniaja ja inaczej. Ale wszyscy jesteSmy
w tej kwestii troche bezradni. Nasze rozumowania 1 uzasa-
dnienia sa bardzo kruche. Na szczeScie nie zastanawiamy
sie nad tym wiele, gdy zachodzi potrzeba pomocy. Bywa,
ze sami angazujemy sie, poSwiecamy. Potrafimy nawet
ryzykowal swoje zycie dla drugich. Nasze kruche ,,tak
trzeba” zanosimy pod jeden adres. Sadzimy, ze pod tym
adresem owa krucho§¢ znajdzie pewne oparcie. Tego
oczekujemy od lekarzy, pielegniarek, calej stuzby (!) zdro-
wia. Maja tak postepowaé, jak my sami czesto nie jestes-
my w stanie. Obarczamy ich misja strzezenia tej wartoScl.
I wiemy, ze jej beda strzegli nawet w sytuac)i dla nich
najtrudniejszej, bo najbardziej upokarzajacej, gdy ich stuz-
ba 1 poSwiecenie z winy panstwa nie s3 odpowiednio



wynagradzane 1 nie cleszg si¢ uznaniem 1 prestizem, na
jakie zasluguja.

Panstwo powinno szczegélnie dba¢ o wartoSci, bez
ktorych spoleczefistwo nie moze dobrze funkcjonowac.
Nie mozna do stuzby zdrowia przykladac tej samej miary
co do jakiegokolwiek badz sektora zycia publicznego.
Wszystko inne da sie odrobiC: nawet straty w nauce, nie
moéwiac juz o stratach w gospodarce. Trudno bedzie jednak
odrobi¢ stracone zaufanie do tych, ktorzy przez swa po-
stluge maja ucieleSnia¢ najwyzsze idealy etyczne. Mowi
lacinskie przystowie: Corruptio optimi pessima (,,zepsucie
najlepszego jest najgorsze w skutkach”).

luty 1999



Przed Swiatyniami poganskimi
nie bylo zebrakow

[lu ludzi w Polsce zamarzio tej zimy? Pono¢ juz ponad
dwustu. Zresztg na prozno szukaC w naszych mediach do-
kladnych danych na ten temat. Milczenie ze wstydu?
Z poczucia winy? Zwykla znieczulica? Wystarczy powie-
dziec, ze ani wiladze, ani Ko$cidét w naszym kraju nie maja
woli, a moze 1 odwagi, by temu problemowi spojrzec
prosto ,,w oczy’. Wszystko wskazuje na to, ze wyjatkowo
ostra zima zbierze wielkie ,,zniwo” Smierci. Ale — po-
cieszmy sie! — za kilka miesiecy nastanie, jak co roku,
piekna polska wiosna 1 o ofiarach przebytej zimy bedziemy
tyle mysSle¢, co o ,,zeszlorocznym Sniegu” (a moze 1 jesz-
cze mniej). Bo kto dzisiaj w Polsce wie, ile ofiar pochlo-
nela zima 2000/2001, 1 kogo to martwi?

Znieczulica jest ,,chorobg” uleczalng. Moze ja uleczy¢
juz nawet szczypta wczucia sie w biede 1 cierpienie drugiego
czlowieka. OczywiScie trzeba wpierw owa dobro¢ w swoim
sercu wyzwoli¢, bo ona tam jest. Najskuteczniej przy
pomocy szoku. Przykiad Francji sprzed prawie piecdzie-
sieciu lat moze by¢ tutaj bardzo pouczajacy. Gdy podczas
wyjatkowo ostrej zimy w 1954 r. zamarzlo w Paryzu dziec-
ko, Abbé Pierre w apelu radiowym wezwal 0wczesnego
ministra spraw wewnetrznych Francji, by wzigl udzial
w pogrzebie mate) ofiary w geScie skruchy 1 ekspiacji za
zaniedbania w stosunku do najbiedniejszych. Zaapelowat
rownoczesnie do Francuzéw o pomoc dla bezdomnych 1 po-
trzebujacych. I rzeczywiScie, minister spraw wewnetrz-



nych wzial udzial w pogrzebie dziecka, a rzad francuski
rozpoczal niezwlocznie budowe czternastu tysiecy miesz-
kan dla osob bez dachu nad glowa. To wiasnie wtedy tez
Abbé Pierre powolal do zycia organizacje Emmaus, ktéra
uczy najbiedniejszych, jak bra¢ swoj los we wlasne rece,
ale tez jak pomagac innym, jeszcze biedniejszym. Warto
wspomnie¢ w tym miejscu, ze dziewieldziesiecioletniego
Abbé Pierre’a (,,Ksiadz Piotr” — w rzeczywistoSci Henri
Groues — postugiwat sie tym pseudonimem jako cztonek
francuskiego ruchu oporu, byl wtedy juz ksiedzem, 1 przy
tym imieniu pozostal) wybrano we Francji na ,,cztowieka
roku 2001" (prezydent Francj Jacques Chirac uplasowal
sie dopiero na trzydziestym ktoérym$ miejscu).

Co by sie stalo, gdyby proboszcz, u ktorego w parafii
zamarzt czlowiek, zaprosil na jego pogrzeb nie tylko
ministra spraw wewnetrznych, ale i miejscowego biskupa
czy wrecz Prymasa Polski? Moze udzial tych osob w po-
grzebie podziatatby jak zbawienny szok na nasza znieczulicg?

Obecnie w Paryzu nikt nie zamarza. Kloszardzi maja
do dyspozycji bardzo wiele miejsc, gdzie moga si¢ przed
zimnem schroni¢. Gdy temperatura spada ponizej zera,
stoja przed nimi otwarte takze i... koscioly. Tak, koScioty!

Czy nie mozna by tego gestu milosierdzia prze-
szczepiC znad Sekwany nad Wisle?

Nie wiem, ilu jest bezdomnych w Krakowie, w mie$-
cie, gdzie mieszkam. Wiem tylko, ze jest ich wiecej anizeli
miejsc W noclegowniach, ktore stojg do ich dyspozycji.
Bardzo wielu z nich szuka schronienia na noc w kanatach
cieplowniczych, czy wrecz w przejSciach podziemnych,
gdzie ukladajg si¢ do snu na przyniesionych przez siebie
tekturowych matach. Tymczasem obok stoi kilkadziesiat

Swiatyn z zamknigtym w ich murach cieptem. Czy nie
byloby lepiej 1 bardzie) zgodnie z nasza Swieta wiara chrzes-
cijanska, zeby to cieplo ogrzewalo podczas wielkich chio-



dow zywe Swiatynie Boze, jakimi sa przeciez ludzie,
a nie tylko martwe figury 1 obrazy w naszych koSciotach?
Wiem, ze taka inicjatywa wymagataby rozwiazania wielu
dodatkowych probleméw. Nie trzeba by robi¢ z naszych
Swiatyn hoteli. Nie chodzi tez o to, zeby wnosi¢ do
koSciolow na noc 16zka 1 materace. Najwazniejsze, aby
nasze koScioly w czasie wielkich chiodow zostawiC cala
noc otwarte, oczywiscie nie bez pewnego nadzoru, jak tez
przy zapewnieniu dostepu do sanitariatow. Wszystkie te
trudnoSci mozna pokonaé, jesli sie tylko chce. Ostatecz-
nie wiara co$ ,kosztuje”. Wymaga czego$S od swych
wyznawcow. Najwieksza trudno§¢ do pokonania stanowi
opor psychiczny, ktory rodzi sie z falszywego pojecia
sacrum. Trzeba wziaé do reki — dla przykladu — kazania
Sw. Augustyna, wyglaszane przez niego z okazji rocznicy
konsekracji koScioldéw, by sie przekonac, ile wysitku mu-
sial wkiadaé, zeby uwrazliwi¢ wiernych 1 przekonac ich, ze
to oni sa w plerwszym rzedzie zywymi Swigtyniami Boga,
a mury Swiatyn ciesza sie dopiero sakralnoSciag wtorna,
podporzadkowang. Notabene zagadnieniu temu u Sw. Au-
gustyna poSwiecil swa rozprawe doktorska prawie pot
wieku temu (w 1954) nie kto inny, tylko kard. Joseph
Ratzinger, obecny prefekt watykanskie; Kongregacji Dok-
tryny Wiary. Niestety, od czasu Reformacji nastapilo
w KoSciele katolickim niebezpieczne przesuniecie akcentu
z sakralnoSci zywego czlowieka na sakralnoS¢ murow
Swiatynnych. Zazwycza) ksieza wkliadaja najwiece) serca
1 wysitku w upiekszanie muréw kosSciolow, o serca ludzkie
dbaja znacznie mniej.

Kiedy Kosciol zagubil troske o ubogich (chodzi o tro-
ske prawdziwa, a nie tylko o inicjatywy natury ,,kosme-
tyczne)”’)? Gdzie sa biskupi, jak $w. Bazyli Wielki (IV wiek),
Ojciec KoSciola, autor wschodniej reguty zakonnej, ktory
jako biskup w swym rodzinnym mieScie, Cezarei Kapadoc-



kiej, kazdego ranka rozdawal ubogim pozywna zupe, nad
ktorej przygotowaniem czuwal najczeSciej osobiscie? Od
innego wielkiego biskupa z tego okresu, takze Ojca Kos-
ciola, $w. Jana Chryzostoma, dowiadujemy sie, ze w atriach,
u wejs¢ do Swiatyn chrzescijanskich, staty nie tylko fon-
tanny lub wielkie misy z woda, by wierni mogli przed
Eucharystia symbolicznie umyC swe rece, lecz takze gro-
madzili sie ubodzy, 1 to na wyrazne zyczenie wiadz koSciel-
nych. ,,Umyles$ rece woda”’, mowit w jednym ze swych ka-
zan biskup Jan, ,,umyj takze jalmuzng rece duszy”’! Jakiez
wspaniate §wiadectwo dawala chrzeScijanom IV wieku
(takze 1 pasterzom KoSciola) skarga cesarza Juliana Apo-
staty (361-363), ze przed Swiatyniami poganskimi nie ma
zebrakow 1 biednych!

styczen 2002



Biskup Jan potrzebny od zaraz

Wystarczy niekiedy jedno stowo w tekScie, by uruchomic
nasza wyobrazni¢ 1 wzbudzi¢ w naszym sercu bezgranicz-
ne wrecz wspolczucie. W pigtym kazaniu na temat Ksiegi
Rodzaju Jan, zwany po6zniej Chryzostomem (Zlotoustym,
ok. 349-407), wowczas kaplan 1 kaznodzieja w swej rodzin-
nej Antiochi, trzecim co do wielko$ci mieScie Cesarstwa
Rzymskiego, podaje, ze miejscowi zebracy najglo$niej za-
wodza, Jecza 1 lamentuja oraz najbardziej natarczywie
wyciagaja rece po jalmuzne ,,pod wieczor” (en hespéra).

WiasSnie to wyrazenie ,,pod wieczor” nadaje informacji
Jana dramatyzmu. Zebracy postepuja tak, bo jak moéwi Jan:
,,ubodzy, lekajac sie glodu jak rozbicia okretu, spieszg sie,
by zdoby¢ przed wieczorem pare groszy na zakup jedzenia.
W przeciwnym razie, gdy ludzie rozejda sie do swoich
doméw, oni pozostana poza portem. Portem dla nich s3 ich
rece, trzymajace datek’.

Niektorzy zebracy, podaje Jan w innym kazaniu, po-
suwajg sie nawet do tego, ze oSlepiajg swe wiasne dzieci,
by wymoc na przechodniach obfitsza jalmuzne. Nie da sie
czytac tak na zimno, chlodnym sercem, wspomnianego na
poczatku kazania. Bogaci antiochenczycy zasiadajg wieczor
do suto zastawionych stoléw i s3 zupelnie nieczuli na do-
chodzace ich z ulicy, w $rodku nocy, glosne, nieludzkie
wrecz zawodzenia 1 wolania tych, ktorzy nie maja kawalka
chleba na zaspokojenie glodu. W szczegélnie ostrych slo-
wach Jan pietnuje obtude religijna poboznych: , Los ubo-
gich ani nas ziebi, ani grzeje. Owszem, mimo tak nie-



ludzkiej postawy mamy jeszcze czelno$§¢ podnosié ku
Niebu rece 1 przypominac Bogu slowa o Jego mitosierdziu,
nie bojac sig, ze po takiej modlitwie z powodu naszego
okrucienstwa 1 braku czlowieczenstwa powinien w nas
uderzy¢ piorun”.

Czy Jan przesadzil? Nie! Jedno ze swych arcydziel
oratorskich, kazanie o jalmuznie, wyglosil spontanicznie,
kiedy 1dac w porze zimowej ze swego domu do koSciola,
natknal sie na lezacych na ulicy, poélzywych zebrakow.
Powiedzial wtedy, ze czuje sie ,,ambasadorem’ zebrza-
cych, mianowanym przez nich nie ,,sfowami czy dekretami
pisanymi, lecz przez sam widok ich straszliwego cier-
pienia”’. Wedlug Jana, liczba ubogich w obydwu miastach,
gdzie ,,duszpasterzowal”, byta bardzo wysoka. W Antiochu
stanowili oni jedng dziesiata mieszkancow, czyli dwadzies-
cia pie¢ tysiecy, a w Konstantynopolu, stolicy Wschod-
niego Cesarstwa, wiecej, bo az pigcdziesigt tysiecy.

Wiasnie wybor Jana na biskupa stolicy w 398 r.
sprawil, ze mogt on teraz wystepowaé w obronie ubogich
nie tylko slowem, ale takze w pewne] mierze — czynem.
Od razu znidst zwyczaj urzadzania wystawnych przyjec,
ktore jego poprzednicy regularnie wydawali na czeS¢ miej-
scowych notabli. Sam spozywal posilek raz dziennie, wie-
czorem. Targnal sie nawet na swoj patac biskupi, ktory
jego poprzednik po pozarze w 388 r. tak rozbudowal, iz
rywalizowal teraz z palacem cesarskim. Biskup Jan polecil
m.in. sprzedaC kolumny z cennego marmuru 1 pieniadze
przeznaczyl na rzecz ubogich. Nadal pietnowal w swoich
kazaniach przepych i skapstwo bogaczy, co walnie przy-
czynilo si¢ do tego, iz po kilku latach pasterzowania zostal
skazany definitywnie na wygnanie az w poblize Armenii,
gdzie zmarl.

Nie glosil idei rewolucyjnych. Rozwiazanie problemu
ubostwa widzial w jatmuznie, choé jalmuzna wtedy ozna-



czala co$ innego niz dzisiaj, bo obowigzywala ze sprawied-
liwosSci (podobnie jak teraz podatek). Potrafil uzywac ciete-
go jezyka. Ttumaczyt na przykiad, ze gdyby w jakims$
miesScie zgromadzi€ tylko samych bogatych, umarliby wszy-
scy z glodu. Gdyby natomiast zgromadzi¢ w nim samych
biednych, na pewno by jako$§ przezyli. Wniosek z tego:
bogaci zyja ,,bogato” tylko dzieki wyzyskiwaniu biednych.
Niezwyktym rozczarowaniem dla biskupa Jana byl upadek
jego przedsiewziecia: budowy schroniska i szpitala dla
tredowatych, poza miastem, ,,w okolicy bardzo zdrowe;j”.
Bogaci sprzeciwili sie budowie 1 co wiecej, przywlaszczyli
sobie zebrane przez biskupa Jana na ten cel fundusze.

Szkoda, ze chrzeScijanistwo nie poszlo od samego
poczatku bardziej zdecydowanie w kierunku mitoSci bliz-
niego, tylko potozylo nacisk na ,klucze”, czyli na wladze
1 mechanizmy jej utrzymania. Biskup Jan wkiada Chrys-
tusowi w usta takie oto slowa: ,,Sta¢ mnie na to, by sie
wyzywi¢ samemu, wole jednak pedzi¢ zycie zebracze,
wyciagac reke przed Twymi drzwiami 1 byé zywiony przez
Ciebie. Robie to z miloSci ku Tobie”.

Jestem przekonany, ze gdyby biskup Jan zyt dzisiaj
w Polsce, mielibySmy zamiast monstrualne;j bazyliki w Li-
cheniu fundacje stypendialng dla dzieci z bytych pegeeréw.
Zamiast sanktuarium Bozego Milosierdzia w Krakowie
budowalibySmy Zakliad Helclow nr 2 1 zamiast o pomniki
Papieza, w ktorych ani on, ani Pan Bog nie maja upodoba-
nia, zadbaliby$my o darmowe katechizmy i Pismo Swiete
dla dzieci z ubogich rodzin.

Zaiste, biskup Jan potrzebny od zaraz!

czerwiec 2001



Frzerost lisci

Zwigzte slowo nie zawsze jest przyjacielem jasnoSci mysli.
Tak bylo, jak sadze, w przypadku moich dwu sformulowan,
zawartych w rozdziale Biskup Jan potrzebny od zaraz.
,,Jestem przekonany, ze gdyby biskup Jan zyi dzisiaj w Pol-
sce, mielibySmy zamiast monstrualne) bazyliki w Licheniu
fundacje stypendialng dla dzieci z bylych pegeerow. Za-
miast sanktuarium Bozego Mitosierdzia w Krakowie budo-
walibySmy Zaklad Helclow nr 2...” Wiem, ze te dwa zda-
nia zabolaly wielu czytelnikow, cho¢ wyznaC muszg, ze
otrzymalem takze od pewnego bardzo czcigodnego ka-
plana z Krakowa, budowniczego $wiatyni w tym mies-
cie 1 wspoélinicjatora wielkiego dziefa milosierdzia, kartke
z nastepujacymi slowami: ,,Musze powiedzie¢, ze w [..]
Bp Jan potrzebny od zaraz napisal Ojciec najprawdziw-
szq prawde’.

Myliiby sie ten, kto by sadzil, ze zarzucam KoScio-
lowi w Polsce, iz niewiele lub prawie nic nie robi na polu
charytatywnym. Wprost przeciwnie. Uwazam, ze kazda
diecezja moglaby podac dituga, niekiedy bardzo dlugg, liste
dziel milosierdzia, ktore prowadzi (niestety, trudno by mi
bylo powiedzie¢ to samo o wszystkich zakonach 1 zgroma-
dzeniach zakonnych meskich). Problem polega na tym, czy
dziatalnoS¢ charytatywna KoSciola daje temuz KoSciolow
wystarczajacy tytul do tego, zeby mogt on z czystym ser-
cem angazowac si¢ w budowe wielce kosztownych $wia-
tyn. Innymi stowy, czy wolno ludziom Ko$ciola rozumowaé



w ten sposob: poniewaz bardzo duzo robimy na polu
charytatywnym, niech nam bedzie wolno inwestowaé tak-
ze pokazne Srodki materialne w okazate budowle sakralne.
Mam tutaj pewne watpliwoSci. I mialbym te watpliwosci
nawet wtedy, gdybySmy byli krajem tak zamoznym jak
Kuwejt 1 o tak niskim zapotrzebowaniu na instytucje
charytatywne jak panstwo watykanskie.

Zarzucono mi, ze wystepuje przeciw sanktuariom.
Jest to drugie nieporozumienie, wynikie z lakonicznoS$ci
mych sformulowan. Trzeba by rzeczywiScie zagubi¢ cal-
kowicie wiez z KoSciolem, zeby wystepowaé przeciw
sanktuariom jako takim. S3 one nie tylko miejscami kultu
Bozego, ale rownocze$nie ,,szkotami” wychowujacymi lu-
dzi do wiary, w tym roéwniez do czynnej mitoSci blizniego
(takze do hojnoSci na cele charytatywne). Wydaje mi sie
jednak, ze wielkie, okazale, a co za tym 1dzie, bardzo
kosztowne Swiatynie, ktore budujemy przy istniejacych
juz sanktuariach, ,,zabyjaja” ducha tychze sanktuariow. Po
prostu jakby ,,wyparowal” z nich Bozy genius loci. Dam
dwa przykiady: jeden pozytywny 1 jeden negatywny.

Pozytywny. Najwieksze sanktuarium maryjne w Niem-
czech, w Altotting, do ktérego pielgrzymuje rocznie grubo
ponad milion wiernych, zachowalo, moim zdaniem, swoja
duchowa sile przyciagania dzieki temu, ze nie popelniono
bledu budowy wielkiej bazyliki dla taskami stynacej figurki
Matki Bozej z Dzieciatkiem (poczatek XIV wieku). Sank-
tuarium polozone jest na gtéwnym placu miasteczka 1 nie
jest wieksze od koSciotka §w. Wojciecha na Rynku kra-
kowskim. W ciggu wiekoéw pobudowano w Altétting kilka
koSciolow, w ktorych pielgrzymi spowiadajg sie 1 organizu-
Ja swoje grupowe nabozenstwa. W §wieta maryjne na placu
przy sanktuarium odbywaja sie wielkie procesje, niezalez-
nie od pogody (przemokniecie, zimno, skwar naleza do
trudow pielgrzymich).



Przyklad negatywny. Znam kilka sanktuariéw, gdzie
laskami stynace obrazy lub figury przeniesiono do nowo
wybudowanych okazatych §wiatyn. Wierni odchodzg teraz
od tych sanktuariow. Nie odnajduja w nich tego, co znaj-
dowal przedtem, czesto w ubogich, skromnych, drew-
nianych kosciotkach.

Boleje nad brakiem wyobrazni duszpasterskiej i reli-
gyne] u niektérych ludzi KoSciola. Czy zamiast wielkiej
bazyliki Milosierdzia Bozego w Krakowie (wyjatkowo
brzydki koSciol: wieza jak nadpalony papieros, a bryla Swia-
tyni jak dziob okretu czy hangar na samoloty) nie moglo
powstaé woko! istniejacego sanktuarium Miasto Milosier-
dzia, zabudowane nie tyle klasycznymi instytucjami chary-
tatywnymi, ile nowymi, jak pawilony-schroniska dla bitych
przez maizonk6w kobiet czy maltretowanych przez rodzi-
coOw dzieci, dla narkomandéw, bezdomnych itp.? Powstaje
w Krakowie dzielnica Nowe Miasto. Czy Lagiewniki-sank-
tuarium, Miasto Milosierdzia, nie mogtoby by¢ wspanialym
akcentem chrzeScijanskim w mieScie Jana Pawta II? JeSh
idzie o bazylike w Licheniu, to koszt utrzymania te
,faraonskiej” budowli bedzie tak wielki (i z biegiem lat
bedzie tylko rost), ze ,,pozre” wszelka ofiarnoS¢ wiernych,
a na planowane dziela milosierdzia przy sanktuarium zo-
stanie niewiele srodkéw. Obym byt falszywym prorokiem!

Jestem przekonany, ze budowniczowie jednego 1 dru-
giego sanktuarium kieruja sie zbozna intencja. Chodzi im
tylko o wzrost chwaly Bozej 1 0 wyjScie naprzeciw ludziom
szukajacym Boga. Czy jednak droga, ktdra obrali, wiedzie
do celu? Dla religii najgrozniejsza rzecza jest przerost

formy nad treScia, tak jak dla winnego krzewu rzecza
katastrofalng jest przerost lisci.

czerwiec 2001



,,JKamienowanie”’ Papieza

Spodobalo mi sie wyrazenie, ktére wyczytalem w jednym
z czasopism, ze Polacy tak bardzo kochaja Ojca Swietego,
iz go ,,kamienuja” na potege, tzn. przescigaja sie w budo-
waniu mu pomnikow (w domys$le: z kamienia — cho¢ tak
naprawde wiekszo§¢ pomnikéw papieskich w Polsce to s3
odlewy z metali). Dowcipna gra siéw. Rzecz sama w sobie
nie jest jednak pozbawiona pewnej grozy. Wida¢ bowiem,
jak powoli parafie (a nawet diecezje) zaczynaja sie dzielic
na te, ktore bardziej Papieza kochaja 1 stawiajg mu po-
mniki, i te, ktére wydaja sie Papieza mniej kocha¢, bo mu
pomnikoéw nie buduja. Niematy wkiad w ten ,,wy$cig” maja
katolickie Srodki przekazu, ktore podawaniem najnow-
szych statystyk i za pomoca malego stowa ,,juz”’ zachecaja
do wspoétzawodnictwa: ,,juz”’ mamy tyle a tyle papieskich
pomnikow!

Miatbym niezawodny Srodek leczniczy na te narodo-
wo-koscielng pomnikowa goraczke. Bron Boze, nie zaka-
zywalbym stawiania pomnikéw (chyba ze bylbym Papie-
zem). Wprowadzitbym tylko pewne kryterium: ktore para-
fie moga Ojcu Swietemu stawia¢ pomnik, a ktére tego
przywileju by nie mialy. Moje kryterium jest catkiem
proste: pozwolitbym stawia¢ pomniki tylko tym parafiom,
w ktorych koScioly maja podjazd pochyly, umozliwiajacy
niepeinosprawnym na wozkach inwalidzkich dostep do
Swiatyni — plus drugi warunek: przynajmniej jedno wej-
Scie do koSciota z drzwiami wahadtowymi, ktore niepel-



nosprawna osoba moglaby otworzy¢ samym pchnieciem.
Ciekaw jestem, ile koSciolow katedralnych w Polsce, ktore
powinny by¢ wzorami dla wszystkich Swiatyn w diecez;i,
posiada te, chyba niewielkie, udogodnienia dla niepelno-
sprawnych.

Ilez wiecej troski o czlowieka dostrzega sie chocby
na autostradach zachodnich (a wiec w krajach okrzyczanych
przez niektére media katolickie w Polsce jako hotdujace
,,cywilizacji Smierci”’). Tam wszystkie pomieszczenia toa-
letowe wyposazone sa w specjalng kabine dla niepeino-
sprawnych: bezprogowy wijazd, drzwi otwierane przez
pchniecie wozkiem, mozliwo§¢ umycia rak bez potrzeby
uruchamiania reka kurka wodnego...

Zobowiazany jestem czytelnikowi wyznac jeden z po-
wodow, dlaczego mam dystans do wszelkich inicjatyw zwia-
zanych z budowa pomnikéw (takze i dla papiezy). Nigdzie
przemijalno$c¢ tego Swiata nie jest bardziej widoczna niz na
przykiadzie pomnikéw. Nie dlatego, ze przed dziesieciu
laty poburzone zostaly pomniki, ktore mialy trwac wiecz-
nie. Z rzymskich pomnikéw z okresu starozytno$ci ocalal
tylko jeden, spizowy, a mianowicie pomnik cesarza Marka
Aureliusza na koniu, ktéry stoi teraz na Kapitolu. Nie
przetopiono go, bo sadzono, iz przedstawia Konstantyna
Wielkiego, ktory chrzeScijanom dat wolno$é. Moze dlatego
Rzym, bogaty w te nauke z historii, jest tak ubogi na
swych ulicach 1 placach w pomniki papieskie.

sterpien 1999



Pocatunek Boga

Pewien mlodzieniec — jak podaje mnich cysterski
z XIV/XIII wieku, Cezary z Heisterbach — pragnac zostac
rycerzem, zaciagnal sie w stuzbe u bogatego suzerena. Za-
mieszkat w jego domu, traktowany jak jeden z czionkow ro-
dziny. Mlodzieniec byt bardzo cnotliwy, czego nie omieszkal
podkreS$li¢ z naciskiem mnich Cezary. Ale wiasnie dlatego
stal sie celem kusicielskich atakéw ze strony diabia. Miody
rycerz ,,za przyczyng nienawistnego (sobie) diabia” zako-
chal sie na umér w zonie swego pana. Warto tutaj zwrocié
uwage, mimo calego okrucienstwa, jakie panowalo w Sred-
niowieczu, na pewien rys humanitarny tej epoki, czesto
zapoznany. Wszystko zto, ktérego dopuszczali sie wowczas
ludzie, dokonywato sie rowniez 1 ,,za poduszczeniem sza-
tanskim”. Nie zdejmowalo to wprawdzie odpowiedzialno-
Sci ze sprawcy zlego czynu, ale bylo postrzegane przez
postronnych, a zwlaszcza przez sedzidéw, jako okolicznos¢
lagodzaca. Dzisiaj stoimy wobec naszej winy sami. ,,Pod-
uszczenia diabelskie” nie sg juz w ogoble brane pod uwage,
nawet przez sady kosScielne, 1acznie z papieskimi. Nasz
mlodzieniec, po roku wielkich cierpien i zmagan z namiet-
noscia, zdobyl sie na odwage godna kandydata na rycerza.
Wyznal wprost swoja milosng pasje osobie ,,zainteresowa-
nej”’, czyli zonie swego pana. Niestety, niewiasta okazala
sie bardziej cnotliwa niz przypuszczal. Nie przejawila
najmniejszego przyzwolenia ani ochoty na milosna przygo-
de z mtodziencem. AliSci odmowa damy tylko spotegowala



jeszcze milosc miodego rycerza dao niej. W swej rozterce
mlodzieniec udal si¢ do pewnego pustelnika, ktory byl jego
doradcag w sprawach duchowych, i poprosil go o rade,
a w zasadzie tylko o to jedno, jak mégiby dopiaC celu.
,» 1ylko taki masz klopot?!” — zdziwit sie pustelnik. I po-
radzii mu, ze zamiar swo) osiagnie, jeSli przez caly rok —
w miare mozliwoSci — bedzie odmawial do Matki Boskiej
w pobliskim koSciele sto Zdrowas Maryjo. Mlodzieniec
zrobil, co mu pustelnik polecil. Gorliwie odmawial zdro-
waski 1 liczyt czas. Kiedy nadszedt ostatni dzien, caly pod-
niecony, dosiadl konia 1 pojechal na modlitwe do koSciofa.
Po jej odméwieniu, wychodzac ze Swigtyni, zobaczyt —
o dziwo! — jak jaka$ nieznana niewiasta, ktorej ,,uroda
przewyzszala wszelkie ludzkie piekno”, trzyma jego konia
za uzde. ,,Czy ci sie podoba moj wyglad?” zapytala niewia-
sta bez ogrodek mtodziefica. Ten, urzeczony jej uroda,
odpowiedzial: , Nigdy nie widzialem w zyciu pigkniejsze;
kobiety od ciebie!” ,,Czy by ci to wystarczylo, gdyby$
mnie mial za zone, czy tez nie?”’ — zapytala prosto z mo-
stu. Na takie dictum mlody czlowiek siegnal po najwyz-
szy wowczas komplement (jesteSmy w czasach giebokie-
go feudalizmu!), a zarazem i szczere z jego strony wy-
znanie: ,,Twoja uroda, pani, spodobalaby sie kazdemu
krolowi na ziemi. Wszyscy uwazaliby sie za szczeSliwych,
mogac przebywaé w twoim towarzystwie”. Reakcja nie-
wiasty byla natychmiastowa: ,,Bede twoja zong! Zbliz sie
do mnie 1 pocatuj mnie!” Mlodzieniec speinit jej oraz (jak
si¢ mozna domySlac) swoje najgoretsze zyczenie 1 pocalo-
wal j3. Z dalszej rozmowy miedzy dwojgiem ,,zareczo-
nych” wyniklo, ze owa niewiastg byla sama Matka Boza,
we wiasnej osobie. Pocalunek Maryi uwolnit miodego
rycerza calkowicie od niemozliwej miloSci do matzonki

suzerena. Byl to pocalunek Maryi? Nie! To byl pocaiunek
samego Boga!



SeksualnoS¢ jest sitg kosmiczng, tak mocng i1 po-
wszechna jak sifa przyciggania ziemskiego. Zaprogramowat
ja 1 stworzyt sam Bog. Uzyta dobrze, jest Zzrodiem szczeScia
1 radoSci. Uzywana Zle, moze zniszczy¢ kazdego. Zamienia
sie wtedy w sile demoniczna. A nie uzyta wcale? Czy jest
to mozliwe, by jej nie uzywac? Czy mozna w ogole jej sie
oprze¢? Tak! Pod warunkiem, ze przeciwstawi sie jej inna,
ponadkosmiczng ,,sile”, Chrystusa, milo$¢ do Niego. Od-
nosi sie to w szczegolny sposéb do katolikow i katoliczek,
ktorzy skladaja Slub lub przyrzeczenie czystosci. Nie mo-
wie tutay o celibatariuszach i celibatariuszkach innych
wyznan, czy tez o osobach niewierzacych, jako ze nie sa mi
dostepne ich doSwiadczenia i przezycia duchowe. Mifo§¢
do Chrystusa nie zawsze musi przyjmowac formy ,,uczu-
ciowe” (choC 1 tak moze by¢). Moze i powinna sie obja-
wiaC przede wszystkim wiernoScig w modlitwie, znosze-
niem cierpien 1 w szczegdlny sposoéb mitoScig do bliz-
nich, zwlaszcza biednych 1 tych wszystkich, ktérych nikt
nie kocha. Osoby Bogu poSwiecone powinny by¢ znakami
powszechne] miloSci Boga do ludzi, ktéra sprawia, ze
stofice Swieci nad dobrymi i ztymi. Nie sadze, zeby celibat
mogt ,,bezkolizyjnie” wspoélistnie¢ ze stylem zycia kon-
sumpcyjnym u jednej 1 tej samej osoby. Brat Egidiusz,
jeden z pierwszych towarzyszy §w. Franciszka z Asyzu,
goracy oredownik surowoSci reguly franciszkanskiej, gdy
go oprowadzono po nowo, przy grobie Swietego, wybudo-
wanym klasztorze, po zwiedzeniu budowli (imponuje nam
nawet dzisiaj swoja okazatoScia!) powiedzial, zwracajac sie
do wspbtbraci: ,,A zatem macie juz wszystko! Brak wam
tylko jeszcze zon!” I faktycznie. Znam kraj, gdzie duchow-
ni pobieraja stosunkowo wysokie pensje, tak jak wyzsi
urzednicy panstwowi (oczywiScie w tym kraju). Moga so-
bie zatem pozwoli¢ na dostatni tenor zycia, 1acznie z po-
drozami do odleglych krajow. U siebie dysponuja wszyst-



kimi dobrodziejstwami cywilizacji. Pytam, jakiej sily ducha
potrzeba, zeby przy takiej ,,ofercie” nie popas¢ catkowicie
w styl zycia konsumpcyjny 1 nie ulec pokusom, o ktérych
bratu Egidiuszowi wrecz sie nie $nilo?

Kosci6t w Polsce uratuja nie obchody, wielkie pro-
gramy, czy nawet (az strach powiedziecC!) papieskie wizy-
ty. Uratuje go sila 1 jako$§¢ mitoSci do Chrystusa w sercach
Jego wiernych, zwlaszcza tych, ktorzy sie oddaja Bogu
catkowicie na Jego sluzbe. Skarzyl sie przede mna jeden
7 seminarzystow, ze milodzi adepci kaplanstwa w cza-
sie posiltkow rozmawiaja tylko o samochodach, o karierze
i o tym, ktore parafie sa ,,najlepsze”, czytaj: najbogatsze
(nie biore tego miodym ludziom za zle, jako ze przyklad
idzie z gory). Wszelkie reformy w KoSciele na przestrzeni
jego dwutysiacletniej historii zaczynaly sie od ubostwa: od
mitoSci do Chrystusa ubogiego, przejawiajacej sie przede
wszystkim miloScig do tych, dla ktorych nikt nie ma czasuy,
ktorym nikt sie nie kiania, ktérzy nic nie znacza. Uratuje
Kosciol w Polsce catkowite zawierzenie sie owej ponad-
kosmicznej sile, jaka jest Chrystus. Ona jedna jedyna
wyposazy go w odpornoS¢ na wszelkie pokusy tego Swiata.
Ustrzeze przed mimi zwlaszcza tych, ktorzy pisza sie na
szczegblng sluzbe Bogu 1 bliznim: biskupow, kaplanow,
zakonnikoOw, zakonnice, a takze inne osoby zycia konsek-
rowanego. Musza oni wszyscy jednak wpierw otworzy¢ sie
na miloSC do Chrystusa. Potrzebny jest pocalunek Boga!

marzec 2002



Miecz Damoklesa

Mialem kolege, przyjaciela, nie-Polaka. Jego rodzice roz-
wiedli sie przed wojng, a potem w czasie zawieruchy
wojenne] obydwoje zgineli. Moj kolega jako kilkunastoletni
chtopiec natknal sie w piwnicy rodzinnego domu na papie-
ry rozwodowe rodzicoOw. Doznal szoku. Rodzice rozeszli
sie z jego powodu, zanim zdazyl sie narodzi¢. Jedno
z rodzicow chcialo, zeby dziecko nie zobaczylo Swiatla
dziennego. Drugie bronilo jego zycia. Szok, ktéry moj
kolega wtedy przezyl, trwa do dzisiaj, oczywiscie z roznym
nasileniem. Wiele razy slyszalem z jego ust, zwlaszcza
w sytuacjach niepowodzen i trudnoSci, ze przeciez on nie
powinien zy¢, ze pisana mu byla jako zywo Smieré, ze
szkoda, 1z w ogéle przyszed! na §wiat. Co dziwniejsze: raz
mial zal do rodzica, ktory chcial go zabi¢, innym razem do
tego, ktory go ocalil. Kiedy$ wyznal mi: ,,Wiesz, czuje si¢
jak wisielec, ktory sie urwal ze sznura i ucieki spod szu-
bienicy, Scigany przez kata”.

Przyklad odwrotny (prosze mi wybaczy¢, ze bede mo-
wit o sobie 1 moich rodzicach). Moi rodzice byli bardzo bied-
ni. Pamietam, wiele razy bylem glodny. Bylo nas szeScio-
ro rodzenstwa (dwoje zmarlo w wieku niemowlecym). Gdy
moja mama byla juz Smiertelnie chora (umarla, majac
piecdziesiat dwa lata), mogiem odwiedzi¢ po raz pierwszy
dom rodzinny po dziewieciu latach od wstapienia do za-
konu. Studiowatem wtedy teologie w Warszawie. Bylem
juz dojrzatym dwudziestotrzylatkiem, péitora roku przed



Swieceniami kaplanskimi. Pozwolono mi pozostaé u chore;
mamy przez cztery dmi (zmarla w kilka dni po moim
wyjezdzie). ProwadziliSmy rozmowy na rézne tematy, tak-
ze 0 zyciu wiecznym, troche jak Sw. Augustyn ze swoja
umierajaca matkg w Ostil. Zapytatem mame wprost, czy
bylem dzieckiem chcianym. USmiechnela sie zamiast od-
powiedzi. Uslyszalem natomiast od niej dziwne 1 zarazem
piekne wyznanie: w dniu Slubu, w koSciele, prosifa Boga
o Swiatto 1 pomoc w ,,planowaniu’” rodziny (nie chciala by¢
jedna z kobiet, ktore mialy — jak to czesto wowczas
bywalo — po kilkanaScioro dzieci). RownoczeSnie jednak
powiedziala mi, ze przyrzekla wtedy Bogu, iz kazde zycie
w swoim lonie przyjmie jako dar od Niego. Moge szczerze
powiedzie¢, ze nigdy w zyciu nie doSwiadczalem rozterek
1 zalaman, jak moj kolega: po co przyszediem na ten Swiat
i czy nie lepiej byloby, zebym w ogéle nan nie przychodzil.
Sadze, ze zawdzieczam to temu, iz w zadnym momencie
moje zycie przed narodzeniem, w moim domu rodzinnym,
nie bylo zagrozone.

Bogu dzieki, przewaza na Swiecie liczba tych, ktorzy
narodzili sie, bo zostali zaakceptowani przez rodzicéw jako
,,dar Bozy”’ czy zrzadzenie losu. Co bedzie jednak, gdy
wraz ze wzrostem zastosowania diagnostyki prenatalnej
1 wraz z ,postepem’” inzynierii ludzkiej wszyscy ludzie
na Swiecie, zanim sie narodza, beda musieli przejS¢ przed
yirybunatem” rodzicielsko-medycznym, ktoéry orzeknie
o ich prawie do zycia? Nie wiem, jakie to bedzie pokolenie.
Jakie bedzie mieC ono poczucie wartoSci zycia? Jakim
szacunkiem bedzie darzy¢ zycie innych, a takze swoje
wiasne zycie? Juz teraz jesteSmy Swiadkami proceséw na
Zachodzie, wytoczonych przeciw rodzicom przez ich wias-
ne dzieci, niezadowolone z jakoéci swego zycia.

Dzisiejsze panstwo w krajach tzw. ,,cywilizowanych”,
ktore stawiamy sobie za wzor, skapitulowalo na najwaz-



niejszym odcinku zycia ludzkiego, bo w jego fazie poczat-
kowe], podczas pierwszych trzech miesiecy. Panstwa ,,cy-
wilizowane”, ztorych zadaniem powinna by¢ ochrona zycia
ludzkiego od chwili poczecia az po naturalna Smier¢, zdaja
sie mowiC: ,,Kochani! Jak sie wam uda przezy¢ pierwsze
trzy miesigce waszego zycia, to potem mozecie liczy¢ na
nas. Bedziemy was broni¢ wszelkimi dostepnymi $rod-
kami. Prawem 1 jesSli zajdzie potrzeba — orezem. Wybacz-
cie, ale bedziemy to mogli zrobi¢ dla was dopiero wtedy”.
Jakze wspanialy jest sposob liczenia ludzkiego wieku
w buddyjskie; Korei Poludniowej — nie od chwili naro-
dzin, lecz od chwili poczecia!

Scenariusz na przysz1loScC jest, niestety, jeszcze czar-
niejszy. Wszystko wskazuje na to, ze drugim okresem
nie chronionym przez panstwo bedzie krancowy etap
zycia ludzkiego: staro§¢ lub przypadek nieuleczalnej cho-
roby. Prawodawstwo niektoérych krajow zachodnich mocno
nad tym pracuje. Mowil mi pewien ksigdz z diecezji
akwizgranskie; w Niemczech, ze 1lo§¢ zgtoszen z Holandii
do doméw starcoOw prowadzonych przez siostry zakonne
po stronie niemieckie] wzrasta w nieslychanym tempie.
Ja sam, na podstawie moich do$wiadczen duszpasterskich
w Niemczech, odnotowuje gwattowny przyrost u ludzi
starych i chorych gotowosci ,,cichego” odejScia z tego
Swiata, by nie by¢ nikomu ciezarem, zwlaszcza dzieciom
1 rodzinie. Juz teraz procent pogrzebow ,,anonimowych”
jest bardzo wysoki, zwlaszcza w Niemczech poinocnych.
Polegaja one na tym, ze zainteresowani skiadaja notarial-
ng deklaracje, iz po swej Smierci chca by¢ spaleni ,,bez
Sladu”. Nikt, nawet najblizsi, nie moze wiedzieC ani praw-
nie dochodzi¢, kiedy odbyla sie ich kremacja 1 gdzie zostaly
rozsypane prochy. Gdy rozmawialem z osobami, ktore
byly sygnatariuszami takich kontraktéow, prawie wszystkie
podawaly jako racje to jedno, ze nie chcg swoim najbliz-



szym sprawiac klopotu troska o gréb lub urne z prochami
na cmentarzu.

Jest to przerazajacy dramat cywilizacji wspoblczesnej:
moze sie ona pochwali¢ cudownymi osiagnieciami i rowno-
cze$nie holdowaé degeneracjom, ktore w tej skali dotych-
czas nie wystepowaly. Jedna z nich jest wladnie fakt, ze
najwiekszym potencjalnym zagrozeniem dla rozwijajacego
sie zycia ludzkiego jest nie kto inny, tylko wlaSnie matka.
Nie chce przez to stwierdzenie kiaS¢ cienia na wszystkie
bez réznicy matki ani rzuca¢ kamieniem na te, ktore majq
na swym sumieniu grzech przeciw zyciu wlasnych dzieci.
(Wiemy az nadto dobrze, jaka tragiczng role odgrywaja
tutaj niektorzy ojcowie czy mezczyzni w ogole — kobiety
bywaja zwykle ich ofiarami). Stwierdzam tylko fakt: jesli
dziecko przezyje w lonie matki pierwsze trzy miesijce,
moze dopiero wtedy wyda¢ z siebie westchnienie ulg:
, Uf! Udalo sie! Sa szanse, ze ujrze Swiatlo dzienne”.

Gdyby mnie kto$ zapytal, po czyjej jestem stronie,
jesli idzie o zycie ludzkie, odpowiedzialbym bez wahania:
jestem po stronie miodych, ktorzy ciesza sie¢ zyciem
1 czesto te rado$¢ celebruja! To, ze memu zyciu w pierw-
szych trzech miesigcach ani nigdy potem nic nie grozilo ze
strony bliskich, nie zwalnia mnie od obrony zagrozonych
(to tak, jakby kto§ powiedzial: ja osobiScie nie mysSle
posiada¢ niewolnikow, ale jeSli kto§ chce ich mie¢, to
prosz¢ bardzo, mnie to wcale nie przeszkadza). Chciatbym,

zeby nad zadnym poczetym dzieckiem nigdy nie wisial
miecz Damoklesa.
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Grzech zaniedbania

Tego jeszcze brakowato! Lzy w ,prezencie” na moje
urodziny. W przeddzien mego Swieta przyszia do mnie
nieznajoma mioda kobieta, cala we 1zach. Nie wiedziala nic
o mojej rocznicy. Czysty przypadek? Nie! Bo ,,przypadki”
to 1ncognito Boze. Trzymata w reku tegoroczny jedenasty
numer ,, Tygodnika Powszechnego”. Od razu domyslitem
sie, co jJa do mnie sprowadzilo. Opublikowalem w tym
numerze maly tekst przeciw aborcji, pt. Miecz Damoklesa.
Wyznata mi, ciagle placzac, ze ma na sumieniu ciezki
grzech przeciw zyciu 1 po przeczytaniu mojego tekstu nie
moze znalez¢ sobie spokoju. Wywiazala sie diuga roz-
mowa. Co ja pchnelo do aborcji? Egoizm? Che¢ zaoszcze-
dzema dziecku przyszlych cierpien (badanie prenatalne
mialo wykazaé, ze dziecko urodziloby sie najprawdopodob-
niej jako niepelnosprawne)? Niewiedza, ze chodzi tutaj
o istote ludzka? Niech prawde pokryje plaszcz mifosierdzia
1 milczenia. Na zakonczenie powiedzialem mojej rozmow-
czyni: ,,Siostro, nie jeste§ morderczynig! To prawda,
zgrzeszyla Pani ciezko przeciw zyciu, ale nie jest Pani
morderczynia. My wszyscy grzeszymy przeciw zyciu. Kaz-
dy inaczej. W roznoraki sposob. Réznorako ciezko. Nikt
wobec zycia nie jest bez winy’.

Odbylem przed nieznajoma ,,spowiedZ” z mego za-
sadniczego ,,grzechu” przeciw zyciu (prosze nie oczekiwac
na tym miejscu ani budujacych, ani skandalicznych wynu-
rzen). Troche, by ja pocieszy¢, ale takze, by je) pokazac,



jak nasza sytuacja jest podobna, choé diametralnie rézna.
Od pewnego czasu melduje sie u mnie regularnie prze-
dziwne poczucie winy, ze nie ,,otworzylem” §wiata zadne;
nowej istocie ludzkiej. Gdybym byl niewierzacy, to nie
robitbym sobie z tego tytutu wiekszych wyrzutow. Trud-
no, powiedzialbym sobie. Nie dalem zycia nikomu, to
wielka szkoda. Ale szkoda ograniczona w czasie. Bo 1 tak
nasze zycie, postrzegane tutaj moimi oczyma ,,niewie-
rzacego’, zapala sie 1 gasnie jak Swieca. Przezywamy je
,,od do”’, jak meteoryty, ukazujace sie ,,znikad” 1 zapadaja-
ce w ,,nikad”’. Uwazam sie jednak za czlowieka wierzacego
(cho tak naprawde udaje sie mi nim by¢ 1 ,,przezywac”
siebie jako takiego tylko od czasu do czasu, ,,blyskowo”,
jak aparat fotograficzny w akcji). Jako wierzacy powinie-
nem wiedzie¢, ze kazde zycie znajduje swe dopelnienie
w wieczno$ci, w Bogu, 1 jako takie bedzie przemierzaniem
bez konca niepojetych SzczeSliwoSci Bozych. Czy wolno
,,pozbawic” kogo$§ udzialu w szcze§liwoSci wiecznej przez
to, ze nie da mu sie zycia? (Czy mozna moéwic o prawie do
zaistnienia?) Zdaje sobie sprawe, ze mozna by to rozumo-
wanie posunaé az do absurdu: iz powinno si¢ dawac zycie
ludzkie, w pore 1 nie w pore, wedle biologicznych mozliwo-
§ci — byleby tylko ,,zapelni¢” Niebo szczeSlhiwymi is-
totami. Przyznam sie, ze nie mam gotowego argumentu,
by te makabryczng logike zastopowac.

Starcza erotyka? Poszukiwanie utraconych szans?
Uszczkniecie przez szybe wyobrazni zakazanego owocu’?
Nie! Moje przezywanie ,,grzechu zaniedbania”’ w wymie-
nionej materii jest prawdziwym bolem, rzeczywista bez-
radnoScig intelektualng, jak uporaé sie z tym problemem.
Moja wyobraZznia sie uaktywnia. Zaczyna mi dostarczaé
obrazdw z krainy mozliwos$ci. Moze ktére$ z moich dzieci,
gdybym je byl splodzit, byloby bardzo szczeSliwe w zyciu,
albo tez nieszczeSliwe i przeklinajace tych, ktorzy wydali



je na Swiat. Moze ktore§ byloby wyjatkowo uzdolnione
albo upo$ledzone umystowo czy niepeinosprawne fizycz-
nie. A moze ktores zostatoby ksiedzem lub siostra zakonng
albo wyrostoby na Swietego/Swieta lub przestepce/prze-
stepczynie. Nie wiem. Jedno wiem na pewno, ze wszyst-
kie — jak kazda istota ludzka — bylyby powotane do
szczeScia wiecznego. Teraz wiem, nie bedzie dla nich an
szczeSliwych, ani nieszczeSliwych dni na tym $wiecie, ani
wiekuistej szczeSliwosci czy nieszczesSliwosci, bo nie zaist-
nialy w ogéle. Z ,,winy”’? Dyscypliny koScielnej? Moich
Slubow zakonnych? Z mego zakochania sie w Chrystusie?
A moze catkiem po prostu z ,,winy”’ mego wygodnictwa,
wiaSciwego celibatariuszom (z przerazeniem stwierdzilem
kiedy$, ze po pieciu godzinach pilnowania czteroletmego
synka moich znajomych czulem sie tak zmeczony, 1
przez calg reszte dnia nie bylem zdolny do ]aklejkOI-
wiek pracy).

Mowitem nieznajome;j, ktora przyszta do mnie z ,, Ty-
godnikiem” w reku, takze o innych grzechach przeciw
zyciu, popelnianych przez nas, przez wszystkich ludzi:
przez Swietych 1 nieSwietych, przez papiezy, biskupow,
ksiezy, zakonnikow 1 zakonnice, 1 ludzi S§wieckich. Rozno-
rako i w r6znym stopniu. Bo fakt — by poda¢ cho¢by kilka
przykiadow — ze Srednia wieku mieszkancow niektorych
krajow wynosi czterdzieSci lat, nie plynie z tego, ze ,,tak
im jest pisane u gory”’, tylko — obok innych powodow —
rowniez 1 z racji bezczynnosci nas, sytych obywatel ,,kra-
jow zachodnich”, wobec nmiesprawiedliwosci, jaka panuje
w stosunkach pomiedzy krajami bogatymi i biednymi. Albo
nie tak dawno nie kto inny, tylko kard. Joseph Ratzinger,
stroz prawowierno§ci w KoSciele, zwracal uwage, ze Ko§-
ciol jakby jeszcze nie dostrzegt problemu przeludnienia
w Swiecie, zwlaszcza w niektorych krajach. A ilu $wietych,
ktorych czcimy dzisiaj na oltarzach, czy tez ludzi KoSciola



mialo odwage dostrzec, by nie powiedzie¢ juz — napiet-
nowac, niesprawiedliwo$¢ spoleczna? Papiez Leon XIII ze
swoja encyklika Rerum Novarum... (1891) — pierwsza
encyklika papieska o tematyce spolecznej — spdznil sie
w stosunku do Manifestu komunistycznego o czterdzieSci
trzy lata.

Katalog grzechdéw przeciw zyciu jest tak ,,bogaty”,
jak samo zycie we wszystkich swoich przejawach. I kazdy
z nas pisze swoja wlasng dituga liste grzechow przeciw
zyciu, takze — a moze przede wszystkim — grzechow
zaniedbania. Nie wolno nam rzuca¢ kamieniem na nikogo.

By nie stanal przy nas Chrystus i nie zaczat pisac pal-
cem na piasku naszego zycia naszych wiasnych grzechow.

czerwiec 2002



Pochwata chwastow

Méwi sig, ze podczas seansu psychoanalitycznego terapeu-
ta tylko czyha na to, aby jego pacjent sie przejezyczyl.
Daje mu to bowiem wglad w skomplikowane poklady
psychiczne u pacjenta, zepchniete w jego gieboka pod-
SwiadomoS§¢. Nie trzeba jednak az przejezyczen, zeby
,,objawi¢” Innym swoje wnetrze, wyraziScie 1 caloScio-
wo, Jak fotografowany obiekt w Swietle lampy biyskowe;.
Role te pelnia niektére nasze wypowiedzi, gesty i za-
chowania.

Dla mnie blyskiem reflektoru, ktory rozSwietla znacz-
ne polaci bogatej osobowoSci Franciszka z Asyzu jest
polecenie wydane bratu ogrodnikowi, by sadzac warzywa,
zostawial zawsze pewng czeSC uprawnej grzadki nieobro-
biong, tak by mogly na niej ros¢ takze 1 chwasty. To samo
zalecenie wydal w sprawie miedz, okalajacych uprawiane
dziatki. Przyznanie przez Franciszka chwastom obywatel-
stwa w tym Swiecie, na rowni z uzytecznymi kulinarme
warzywaml 1 cieszacymi oko ludzkie kwiatami, wykracza
daleko poza ekologie. Jest bowiem wyrazem czego$ wiece]
anizeli tylko postawy szacunku dla stworzen. Na mar-
ginesie trzeba zauwazyC, ze w tym szacunku Franciszek
jest po prostu nieprzescigniony. Wystarczy przypomniec,
ze pilnie uwazal na to, by woda, w ktorej myl rece (1 w kté-
rej moze myl sie caty? Tutaj biografowie nie tylko Fran-
ciszka, ale wszystkich innych Swietych, i to od starozytnoSci
az po czasy nowozytne, sa pruderyjnie powsciagliwi), nie



padala na ziemig, po ktorej sie chodzi, bo bylby to, wedtug
niego, dowod nieposzanowania wody.

Czym zatem jest immunitet nadany przez Franciszka
chwastom? Przed paroma dniami moi przyjaciele posta-
nowili mi pokazac jeden z najnowszych i chyba najokazal-
szych supermarketow w Krakowie (oczywiscie nie polskich).
Nie lubie tych ,,Swiatyn”. Moje $wiatynie, te, ktore znam
od dziecinstwa, wskazuja swoja mnnoscia na Tego z Wyso-
ka. Te laickie, supermarketowe, wskazuja tylko na same
,,niskoSci”’, na rzeczywistoS¢, powleczong sztuczna, mie-
niacg sie falszywym blaskiem, uwodzicielska powloka.
Wszystko w tym supermarkecie bylo sztuczne, nierealne:
wykladziny z ,, marmuréw’’, ktorych nie uSwiadczy si¢ w ,,na-
turze”, Swiatla na Scianach w ksztalcie ,,prawdziwych”
pochodni ze sztucznym, jaskrawoczerwonym plomieniem
z plastyku, sztuczne strumyki, bukiety sztucznych kwia-
tow 1 niezliczona liczba innych sztucznoSci! Jestem przeko-
nany, ze wkrotce klienci beda obslugiwani przez sztuczne
ekspedientki-roboty, duze lalki Barbie. Juz teraz w Japon
zakup czegokolwiek w automacie ,,wynagradzany” jest
metalicznym ,,dziekuje!”. Po dwu godzinach ,,zwiedzania”
stwierdzitem, ze nie moge oddychaé. Zrozumiatem, ze do
wszystkich wymienionych wyzej sztuczno$ci doszlo takze
i ,,sztuczne”, klimatyzowane powietrze (wspolczuje tym
osobom, ktore musza tam pracowac, i to, jak sie mowi, za
male grosze; sadze, ze los niewolnikow rzymskich, pracu-
jacych na polach Kampanii w Italii, byt pod wieloma
wzgledami lepszy). Zabrakio tylko sztucznych chwastow.

Franciszek zywit tak wielki szacunek do natury, ze —
wedlug przekazu — trzymajac $wiece w reku, zwracal
uwage na to, aby dionig nie przesioni¢ blasku jej Swiatta.
Opowiadal si¢ za prawdziwym, ,,nieprzesionietym” §wia-
tem. Juz dawno temu zwrécono uwage na fakt, Zze miesz-
kancy wielkich miast zyja w sztucznym, ,,przestonietym”



dzietami rak ludzkich, Swiecie. Sa odcieci od kontaktu
z naturg. Wszystko, poczawszy od asfaltu az po anteny na
dachach, jest ,,stworzone” przez cztowieka. Byloby dziwne
i niezrozumiale, gdyby taki §wiat nie dal ludziom falszy-
wego poczucia wszechmocy, nie méwiac juz o zaburze-
niach, jakie powoduje w ludzkich zachowaniach, zwlaszcza
u mtodziezy!

Franciszek byl wrazliwy na piekno natury. Lubil bar-
dzo kwiaty. Miat wielka siabo§¢ przede wszystkim do
kwiatéw polnych. Dla nich takze kazal rezerwowac miejsce
na uprawnych grzadkach. Ale w jego Swiecie, jak wspo-
mnialem, bylo miejsce tez i1 na chwasty, a wiec na to, co
wydaje sie by¢ bezuzyteczne, czy nawet bywa postrzegane
jako co§ zawezajacego nasza przestrzen zyciowa. Dla niego
chwast rowniez byt czastka tego $wiata, 1 to czastka Swiata
pieknego.

Mozna spojrze¢ na Franciszkowe chwasty jako na
metafore tego wszystkiego, co szare, codziennie, pozornie
bezuzyteczne. Nie tylko w §wiecie, ale 1 w naszym zyciu.
Takze w naszej psychice. Wielu ludzi oskarza sie o leni-
stwo. Tymczasem moze to by¢ forma samoobrony organiz-
mu przed wyczerpaniem. Trzeba w zyciu duzo ,,stracic”,
takze 1 czasu, zeby co§ zyskaé, czy czego$S dokonaC. Na-
suwa mi sie tutaj obraz miedzy, takze cenionej bardzo
przez Franciszka. Jeszcze w niedawne] przeszlo$ci nie bylo
mozna wyobrazi€ sobie pola uprawnego bez miedzy. Tylko
pozornie chodzilo tutaj o ,,meuzytki”’. W rzeczy samej mie-
dza petnila wielka role w utrzymywaniu rownowagi ekolo-
gicznej w przyrodzie (Czy nie najwyzszy czas, zeby wszczac
akcje na rzecz przywroOcenia miedz na naszych polach,
w naszych gospodarstwach, zwiekszajacych obecnie w tem-
pie przyspieszonym swoj areat uprawny? Miedza jako azyl
dla rzadkich roSlin, ,,chwastéow’’, mikroorganizmow, pta-
kow 1 zwierzat). ,,Miedze” wystepuja w naszym zyciu.



Pelnig w nim wazng role. Nosza rézne imiona. Moga nimi
by¢ utracone szanse, wszelkiego rodzaju ograniczenia,
niepowodzenia czy tez cierpienia, szarzyzna codziennego
dnia. Franciszkowa ,,pochwala chwastow’ jest takze ich
,,pochwala”. Bo taki jest realny Swiat. Wszelka ucieczka
w sztuczne Swiaty konczy sie, wczesniej czy pozniej, bo-
lesnym powrotem do rzeczywistoSci.

Franciszek nie ,,ubdstwia’ natury. Nie zatrzymuje
sie na stale na niej. Idzie dalej. Ku Stworcy. Zachwyt nad
Swiatem jest dla niego tylko ,,czastka” zachwytu nad Bo-
giem. Dla wielu wspolczesnych ludzi, takze ekologow, to
Franciszkowe religijne przezycie Swiata jest obce. Nie
nadazaja tutaj za nim. Czyzby zapomniano o drzacej dioni
Franciszka dbajacego o to, zeby nie przesloniC Swiatla
Swiecy? Czlowiek swoja mala dioniag moze przestoni¢ wiel-
kie stonce (pamietam, w dziecifistwie, wracajac ze szkoly,
czesto bawiliSmy sie w ten sposob). Takze swoim niewiel-
kim mozgiem moze usitowal przesloni¢ sobie 1 innym
,,widok” na Stworce.

Recepta Franciszka na nasze zycie na ziemi? Nie-
przeslamanie Swiata powloka, ,,uszyta” z fatszywych ,rze-
czywistoSci”, a tym bardziej nieprzesianianie nasza dionig
1 mozgiem Stworcy, w poczuciu falszywej wszechmocy
1 pychy. Ale do tego potrzebna jest pochwala ,,chwastow’’!

marzec 2002



Ku cywilizacyi ,,stodkie; Smierci”

Wysoki, chudy mezczyzna. Wlosy szpakowate. Zonaty.
Ojciec rodziny. Profesor Tom Voute. Jest jednym z szefow
oddziatu onkologii pediatryczne; w Medycznym Centrum
Akademickim w Amsterdamie. Znany jest w Holandii jako
lekarz, ktory praktykuje ,,eutanazje dzieciecy”.

»oadze, ze kazdy ma prawo do decyzji, jeSli idzie
0 swe zycie 1 0 swa Smier¢” — przedstawia profesor Tom
Voute swoja filozofie zyciowa wloskiej dziennikarce Mari-
nie Corradi, wystanniczce dziennika katolickiego ,,Avveni-
re”’, 1 kontynuuje: ,,Jesli kto§ jest chory na raka bez zadne;j
szansy na wyleczenie 1 zwroci sie do mnie, zebym mu
pomoégl umrzec, to mysle, ze nie moge mu tego odmoéwic.
Nawet jesli ten kto$ ma pietnaScie lat. Uwazam bowiem za
rzecz stuszna, zeby chory mogl rozstaé sie z zyciem, nie
cierpiac, w swoim 16zku. Je§h zwraca sie do mnie o pomoc,
to mu odpowiadam: czuje sie szczeSliwy, ze moge ci
pomoc. Dam ci to, czego potrzebujesz, zeby$ mogt umrzed.
Do ciebie jednak nalezy decyzja”.

,lle maja lat pacjenci, ktorym pan «pomaga» um-

rze¢?” — pyta dziennikarka. ,,PietnaScie, szesnasScie, a na-
wet 1 mniej. Najmiodszy mial dwana$cie lat” — odpowiada
profesor.

Pomoc prof. Toma Voutego ogranicza si¢ do po-
stawienia na stoliku przy t6zku chorego, w zasiegu jego
reki, kubka z wodg 1 ,,odpowiednim” proszkiem w niej
rozpuszczonym. ,,Doktorze, jak wygladala pierwsza panska



«pomoc»?” Profesor odpowiada: ,,Bylo to kilka lat temu.
Chodzilo o siedemnastoletniego chlopca, ktory byt chory
na raka kosci 1 mial juz przerzuty. Marzyt o tym, zeby
umrzeC na plazy nad Morzem Sr(’)dziemnym, w sloncu,
majac swoja dziewczyne przy sobie. Wytiumaczyiem mu,
ze byloby to zbyt kosztowne dla jego rodzicow 1 zbyt
skomplikowane, jesli 1dzie o sprowadzenie zwlok do Ho-
landu, ze lepiej byloby dla niego umrze¢ w domu. Chiopiec
przystal na to bez protestu. Dalem mu papierowy wore-
czek z trucizng, zeby mogl ja zazy¢, kiedy zdecyduje sie
odebrac sobie zycie. Dowiedziatem sie p6Zniej, ze wkrot-
ce, pewnego wieczory, podjal «decyzje». Matka nakryla
odSwietnie do stolu. Ojciec otworzyl butelke najlepszego
wina. Pili razem. W pewnej chwili chtopiec wsypal do
kieliszka z winem proszek. Za kilka minut juz nie zyl.
Zmarl pogodnie na rekach swoich najblizszych”.

,Jak zareagowali na to jego rodzice?” — pyta dzien-
nikarka. — ,,Byli dumni ze swego syna. Z jego odwagi.
«Nasz syn umarl jak przystalo na mezczyzng» — powie-
dzieli”. — ,,A pan, jak sie pan czul?”” — ,,Bylem przekonany,
ze zrobitem to, co moglem najlepszego dla niego uczymc”.

W czasie ostatniej wojny lekarze holenderscy od-
mawiali udzialu w realizowaniu niemieckiego programu
eutanazyjnego. Ryzykowali wowczas wigzienie 1 deporta-
cje. Po wojnie lekarz, ktory by ,,pomogl’ Swiadomie
1 rozmyS$lnie umrzeé choremu, skazywany byl na kare
wiezienia i tracil swoj dyplom lekarski. Dzisiaj w Holandii
eutanazja praktykowana jest przez lekarzy nagminnie.
Szacunki liczbowe wykazuja od szeSciu do osiemnastu
tysiecy przypadkow rocznie. Stanowi to od pieciu do

pigtnastu procent wszystkich zgonéw w Holandii (1aczna
ich iczba siega stu dwudziestu tysiecy w roku). Przypusz-
cza sig, ze tylko okoto dwoch tysiecy chorych prosi o euta-
nazje. Reszta, od czterech do szesnastu tysiecy, umiera



wbrew swej woli. Eutanazja jest w Holandn karalna.
W praktyce jednak sady nie reaguja nawet na akty auto-
denuncjacji ze strony lekarza (byleby chodzilo tutaj o przy-
padek ,,pomocy”’ na wyrazne zyczenie chorego). Siedem-
dziesiat procent mieszkancéw Holandii opowiada sie za
eutanaz)a.

Dr Isaac van der Sluis z Amsterdamu, lat siedem-
dziesiatych, od wielu lat prowadzi krucjate przeciw eutana-
zjl. Nie zraza go nawet fakt, ze czasopisma lekarskie
odsylaja mu jego artykuly. Jak to sie stalo, ze Holandia
posiada reputacje kraju ,,slodkie) Smierci”? Odpowiada
dr van der Sluis: ,,Do lat pieédziesiatych XX wieku czter-
dzieSci procent ludnoSci naszego kraju stanowili katolicy.
Uchodzili oni za bardzo gorliwych chrzeScijan, wrecz za
dewocyjnych. Ponadto znaczny procent Holendrow wy-
znawal kalwinizm, religie bardzo rygorystyczna. Pozniej,
w latach szeSCdziesiatych, religijno§¢ Holendréw doslow-
nie sie zalamatla. Nagle odkryli oni rzeczy, o ktoérych nigdy
przedtem nie slyszeli: narkotyki, wolnoS¢ seksualna, prze-
rywanie cigzy 1 eutanazje. Rzucili sie na to wszystko
z zapalem neofitow. Moge Smialo powiedziel, ze doszlo
w Holandii do rzeczywistego odrzucenia kultury chrzes-
cijanskie;j”.

Dr van der Sluis nie jest chrzeScijaninem. Nie jest
nawet cztowiekiem wierzacym. JeSli walczy z eutanazja, to
czyni to w imie etyki lekarskiej, by broni¢ zycia 1 walczy¢
ze Smiercia. Niestety, zdaniem doktora, wszystko wskazu-
je na to, ze eutanazja w Holandii wykroczy wkrotce poza
oddzialy szpitalne z nieuleczalnie chorymi 1 przejdzie na
takie kategorie ludzi, jak starcy, chorzy umyslowo, dzieci
upoSledzone, osoby ,,zmeczone zyciem”. Pojecie zycia,
ktore bytoby ,,warte zycia”, zacie$nia sie coraz bardziej do
kategorii ludzi tryskajacych zdrowiem, rozeSmianych od
ucha do ucha, miodych 1 przedsiebiorczych.



NVVE, Holenderski Zwigzek Zwolennikéw Eutana-
z)1, z siedzibg przy Lairessestraat 152 w Amsterdamie, ma
trzydzieSci tysiecy czlonkoéw. Walczg o legalizacje eutana-
zj1 aktywne;: by kazdy mogt otrzymac zastrzyk lub pigutke,
ktadace kres jego zyciu. Kazdy, kto zechce. Nie tylko
chorzy. Takze 1 ten, komu obmierzio zycie. Zwiazek propa-
guje specjalny ,,paszport eutanazyjny’, by w razie nagltego
przypadku lekarze wiedzieli, co z pacjentem maja zrobiC.

Pani Margaretha Bakker, lat sze§¢dziesiat osiem,
przewodniczaca Zwiazku, mowi o sobie: ,,Jako mloda dziew-
czyna wierzylam w Boga. PozZnie) przyszed! czas wojny.
Holandia zostala zajeta przez okupanta. O$wigcim. Utraci-
fam wtedy wiare. Bog nie istnieje, inaczej nie dopuScitby
do tego, zeby to wszystko sie stalo. Teraz wierze tylko
w wolno$¢ 1 wolno$¢. W samorealizacje”.

Sa takze przypadki ,,nawrocen’”: ze zwolennika euta-
nazji na jej wroga. Sumienie nie daje si¢ uspic. Nie pozwoli
sie zabi¢. Nie zna ,,slodkiej Smierci”. Prof. Henry Bakker
z Wolnego Uniwersytetu w Amsterdamie przed oSmiu laty
zaaplikowal choremu (calkowity paraliz), na wyrazne jego
zyczenie, w obecno$ci jego zony, zastrzyk penthotalu
w zyly. Wspomina po latach: ,,Poczutem si¢ potem bardzo
7le, zrobitem co§, co jest sprzeczne z tym, czego mnie
uczono na uniwersytecie. Przez wiele nocy walczylem
7z koszmarami. Snil mi sie ciagle 6w mezczyzna: oskarzal
mnie we $nie, ze go zabilem. Miesigcami calymu dys-
kutowalem ten przypadek z przyjacioimi. Pewnego dnia nie
wytrzymalem, wsiadtem do samochodu 1 pojechalem do
wdowy. Powiedziala mi, ze zrobitem dobrze, dajac mezowi
zastrzyk. I to mi dalo troche spokoju. Zglosilem sie na
policj¢, ale sprawa nie miala dalszego ciggu”.

Dr Bakker ma na swym sumieniu trzy przypadki
eutanazji aktywnej. Nawrocit go ,,przypadek”, w ktorym
zycie zwyciezylo Smieré: dwudziestodwuletni miodzie-



niec, zapalony sportowiec, nie wyobrazajacy sobie zycia
bez pitki noznej, w wyniku wypadku samochodowego
zostat catkowicie sparalizowany. Prosit dra Bakkera ciagle
tylko o jedno, zeby mu ,,pomoégl’ umrzeé. Ten jednak
zawsze zwlekal. Namawial chorego, by kontynuowat prze-
pisany mu program rehabilitacyjny. Z czasem chory odzys-
kal wladze w rekach. Mogtl sie juz swobodnie poruszaé
sam, za pomocg wozka. Ciagle jednak prosit dra Bakkera
0 ,,pomoc”, nie wyobrazal sobie, jak moze zy¢ przykuty do
wozka inwalidzkiego. ,,Doktorze, nie moge juz wiece),
prosze mi pomoc” — mowil. Opowiada dr Bakker: ,,Prze-
konatem go pewnego razu, zeby pojechal na weekend do
domu. Powiedzialem mu, ze jeSli jego rodzice wyraza
zgode 1 on sam nie zmieni zdania, to dam mu upragniony
Srodek, po powrocie, w poniedzialek. Ta niedziela byla dla
mnie straszna. Moge Smialo powiedzie¢, ze wyszly na
mnie krwawe poty. W poniedzialek chory zjawil sie
u mnie. Dyskutowat z ojcem przez dwa dni. Matka przez
caly czas milczala. W niedziele wieczorem zwrdcila sie do
niego z prosSha, by nie decydowal sie na Smierc¢”.

, leraz zrozumialem, ze przynajmnie] moja matka
mnie kocha, 1 jest sens, zebym tutaj pozostat” — powie-
dzial miody cziowiek doktorowi Bakkerowi.

Dr Pieter Admiraal ze szpitala $w. Hipolita w Delft —
czolowy apostot ,,stodkiej Smierci” w Holandi, autor po-
radnika, jak stosowacC eutanazje, rozdanego dziewietnastu
tysiacom lekarzy holenderskich — przyznal w jedne;j
z dyskusji, ze racje, dla ktorych ludzie domagaja sie
eutanazji dla siebie, to nie lek przed bodlem, tylko ,,sa-
motnoS¢, opuszczenie przez drugich, poczucie bycia cieza-
rem dla innych”.

, Teraz zrozumiatem, ze przynajmniej] moja matka
mnie kocha...” A gdyby tak pomys$leé, ze kocha nas przede
wszystkim KtoS Inny, sam Bog... Wraca wtedy odwaga, by



zy&. Wraca rado$¢ zycia nawet poSrod cierpienia. Czy jest
skuteczniejsze lekarstwo na wszystkie biedy ludzkie ani-
zeli SwiadomoSc, ze jest sie kochanym, po wszystkie wieki,
przez Tego, ktory stworzyl ziemie i niebo?

lipiec 1989



Tawerna ,,Jedenaste Przykazanie”

Zobaczyé... Antwerpie 1 umrzeé! Co za piekne miasto! Jak
zreszta mogloby byC inacze), skoro tutaj urodzili sie 1 pra-
cowali tacy mistrzowie, jak Rubens, van Dyck, Jordaens!
Wspaniate koScioly, palace, place i muzea (tych ostatnich
jest az dwadzieScia jeden)!

Tawerna ,,Jedenaste Przykazanie” znajduje sie tuz
obok katedry, najwiekszej Swiatyni gotyckie) w Belgii
(wieza ma sto dwadzieScia trzy metry wysokoSci). Juz
samo wejScie do lokalu kaze przypuszczad, ze jego wystroj
bedzie nietypowy. Nad drzwiami umieszczona jest wielka
kamienna plaskorzezba przedstawiajaca baranka paschal-
nego z krzyzem, symbol Chrystusa. Wchodzacych do wne-
trza wita kilkuset Swietych. Ich figury rozmieszczone sa
wszedzie, jedna przy drugiej, w wielkim nieladzie, duze
obok malych. Stoja w niszach, na oknach i na specjalnych
potkach. Zawieszone s3 u sufitu, na filarach.

Pomieszczenie jest duze 1 wysokie; czeSC salj, ta od
ulicy katedralnej, posiada empore, na ktoéra wchodzi sie po
drewnianych schodkach za lada wyszynkowa. Szafa lady
to dziewietnastowieczny drewniany neogotycki oltarz, za-
adaptowany do potrzeb wyszynku. Wida¢ flaszki z trunkami.
Lacinski napis u podstawy ,,oltarza”: Ave Maria gratia
plena (,,Zdrowa$§ Mario, laski§ peina”), jest mylny. W ni-
szy, gdzie pierwotnie musiala by¢ figura Matki Bozej,
znajduje si¢ Dziecigtko Jezus, w geScie blogoslawienia
prawga raczka. Na ladzie dwie prawie metrowej wysokosci



figury Sw. Joanny d’Arc. W kikuty jej rak, bez dioni,
zatknieto sztandary z napisem: ,,Jesus, Maria”.

Niektorzy ze Swietych sa podpisani. Inni nie. Czasem
mozna ich zidentyfikowac po atrybutach. Swiety Dionizy,
pierwszy biskup Paryza, meczennik, trzyma w rekach wias-
na glowe (wedtug legendy, po wykonaniu na nim wyroku
Smiercl przez Sciecie, wzigl swa glowe 1 powstal). Tu
1 6wdzie u sufitu wida¢ figlarna posta¢ aniola. Nie brak
takze rzezb Chrystusa 1 Matki NajSwietsze].

W lewym rogu, patrzac od wejScia, u kofica salj,
znajduje sie mala ambona, zawieszona prawie u sufity, a na
nie] mtody kaznodzieja, Sw. Jan Berchmans, jeden z trzech
Swietych jezuickich ,,mlodzieniaszkéw” (dwaj pozostali to
Sw. Stanislaw Kostka i §w. Alojzy Gonzaga). W jednej rece
trzyma krzyz, w drugiej ksiazeczke z regutami zakonnymi.
Siedzaca przy stoliku pod ambonkg para zakochanych nie
wydaje sie by¢ zazenowana obecnoScig patrzacego na nig
z gory surowego Swietego miodzienca.

Gdy wszedlem do tawerny, tak mnie zaskoczylo je]
wnetrze, ze wcale nie zauwazylem ludzi siedzacych przy
stotach. Widzialem tylko 6w ogromny ttum $wietych. Po-
my$latlem: oto stoje oko w oko z bluZnierstwem do ktorejs
potegi. Postanowilem wyj5¢ na chwile na zewnatrz, by
nieco ochtonaé. Gdy wszedtem do lokalu po raz drugi,
zaczalem tym razem przypatrywac sie ludziom, bo chcia-
lem zobaczy¢, jak oni reaguja. Jedli, pili, rozmawiali, Smiali
sig, w ogéle nie zwracajac uwagi na towarzyszacych im
Swigtych. Zachowywali sie tak, jakby siedzieli w najzwyk-
lejszej sali o czterech bialych Scianach. Od kelnera do-
wiedzialem sie, ze figury uratowano z zamykanych i lik-
widowanych koScioléw. Idea ponoé¢ wyszia od zony wias-
ciciela, Rosjanki.

Do ,Jedenastego Przykazania” wrocitem tego wie-
czoru po raz trzeci. Dopiero teraz uswiadomilem sobie



w pelni, jakim kiczem , karmiliSmy”’ wiernych przez cale
stulecia w naszych koSciolach. Wrecz upiornie wygladala
seria figur §w. Teresy od Dziecigtka Jezus, matych 1 du-
zych, umieszczona na jednej z polek (pomysSlalem sobie, ze
podobnie musialyby wygladac papieskie pomniki w nasze;
ojczyznie, gdyby je ustawiC razem — prawie wszystkie
uwlaczalyby banalnym, szablonowym 1 nic nie méwiacym
wyrazem artystycznym 1 treSciowym godnosci Ojca Swie-
tego). Pochwala nalezy sie KoSciolom prawoslawnym,
ktore zakazujq rzezby religynej, w tym takze krucyfiksow,
by ustrzec wiernych przed pokusg baltwochwalstwa, z uwa-
gi na tréjwymiarowosc, a co za tym idzie, iluzyjno$¢ owego
gatunku sztuki (niebezpieczenstwa tego nie ma, w rozu-
mieniu KoSciolow prawostawnych, w przypadku sztuki
dwuwymiarowej, malarskiej, zwlaszcza tam, gdzie nie jest
stosowana perspektywa). Surowsza postawe wobec przed-
stawiama ksztaitow ludzkich w sztuce zajmuje i1slam, cho-
ciaz Koran milczy na ten temat. Dopuszczalne sa tylko
formy geometryczne 1 roSlinne, a takze napisy koraniczne
1 maksymy wyjete z tradycji islamskie], jak tez imiona
pierwszych kalifow 1 samego Mahometa.

Gdyby Sw. Pawlowi dane bylo wejs¢ do ktérego$
z naszych koScioléw dzisiaj, uciekalby z niego w najwiek-
szym poplochu, jak z jakiej§ Swiatyni poganskiej. Ko$ciol
trzech pierwszych wiekéw nie dopuszczat obecnosci obra-
z6w (a tym bardziej rzezb) w miejscach, gdzie sprawowany
byt kult, z uwagi na niebezpieczenstwo balwochwalstwa.
Niebezpieczenstwo to istnieje takze 1 dzisiaj, cho¢ w in-
nej postaci.

Artystyczna nadreprezentacja czlowieka w naszych
koSciolach przyczynila sie bez watpienia do sekularyzacji
chrzescijanstwa, tak jak wydaje sie byé prawda, ze jedna
z przyczyn ekspansji, zywotnoSci i odpornosci islamu na
prady sekularyzacyjne jest jego calkowite skupienie si¢ na



slowie, przy rownoczesnym odrzuceniu pokusy pomocy,
jaka relign rzekomo ma dostarczaé sztuka o formach an-
tropomorficznych. Tradycja islamska opisuje w przerazaja-
cych kolorach los na Sadzie Ostatecznym tych artystow,
ktorzy przedstawiali w swych dzielach postacie ludzkie
w niedopuszczalny sposob 1 w miejscach zakazanych (mo-
gaq oni np. przedstawiaC czlowieka lub zwierze z odcieta
glowa albo na dywanach, po ktorych sie chodzi, bo tuta
nie ma niebezpieczenstwa balwochwalstwa).

Ile zla wyrzadzilo chrzeScijanstwu przedstawianie
Boga jako starca z siwa broda (takze przez Michala Aniola
w Kaplicy Sykstynskiej)? Moze wiecej, anizeli przyniosia
pozytku cala sztuka chrzeScijanska. W budynku Katolickie
Akademu Archidiecezji Fryburskiej] w Niemczech zostala
poSwiecona w 2000 r. kaplica, ktoérg Swiadomie pozbawio-
no jakichkolwiek malowidel i rzezb. Czyz Boga nie mozna
chwali¢ pieknem architektury, bogactwem kolorow teczy
1 bielg? Nic nie bedzie nas wtedy rozpraszac i odwodzi¢ od
Niego. A moze to jest wilaSnie ,,jedenaste przykazanie’?

Kelner w tawernie nie umial mi odpowiedzie¢ na
pytanie, dlaczego nadano jej nazwe ,,Jedenaste Przykaza-
nie”’. By¢ moze zgromadzono w tym lokalu tyle okazéw
,,Sztuk1” chrzeScijanskiej, zeby (pod$wiadomie) zaprotes-
towaC w ten sposob przeciw spoganieniu chrzeScijanstwa.
Nie chodziloby zatem o nic innego, jak tylko o przy-
wrocenie w pelnym brzmieniu drugiego przykazania Deka-
logu (W) 20, 4-5, 1 Pwt 5, 8-9). To smutne, ze trzeba do
tego tawerny w Antwerpil.

listopad 2001



Dyskusja o wystawie Irreligia
Nie o ,,cenzurki’” chodzi!

Nie zgadzam sie z opinig Katarzyny Bik, wyrazona w ,,Ga-
zecie Wyborcze)” z 11 stycznia 2002 w artykule Cenzurki
dla Irreligit, ze dyskusja w krakowskim Bunkrze Sztuki
9 stycznia ,,byta rownie absurdalna jak protesty jej prze-
ciwnikow przed wejSciem do galerii. Ani bowiem uczestnicy
spotkania, ani protestujacy pokazu w Brukseli nie widzieli”.

Dla przypomnienia: chodzi o glo$na (tylko w Polsce!)
wystawe Irreligia. Morfologia tego, co niesakralne w dwu-
dziestowtecznej sztuce polskiej, pokazana w Brukseli w ra-
mach ,,Europaliow — Polska 2000”, na ktore) zaprezen-
towano sto trzydzieSci prac czterdziestu trzech polskich
artystow. OczywiScie, nie byla to dyskusja o wystawie jako
takiej. Przed dyskusja jednak pokazano potgodzinny film,
poSwiecony wystawie. Dostepne tez byly reprodukcje
niektérych wystawionych prac. Tak wiec ,,uczestnicy spo-
tkania” mieli do§¢ materialow, by wypowiedzieC sie nie
,,absurdalnie” na temat, co wolno artyScie, a czego mu
nie wolno.

Mam zastrzezenie co do podtytulu wystawy. Sugeruje
on, ze sztuka polska w XX wieku dzielita si¢ na sakralng
1 niesakralna. Lepiej byloby poda¢ bez ogrddek: ,,Morfologia
tego, co antysakralne w dwudziestowiecznej sztuce polskie;”,
przymiotnik bowiem ,,niesakralny” znaczy tyle co ,,Swiecki”.

Z trudem budowal swoja definicje ,,irreligii’” kurator
wystawy, dr Kazimierz Piotrowski, ktéry jako pierwszy
zabral glos w dyskusji. Przyjal w koncu, za socjologiem



Colinem Campbellem, ze irreligia to taka postawa wobec
religi, ktora nie kwestionujac istnienia przedmiotu wiary
gak ateizm), podaje w watpliwo§¢ podstawy doktryny
religijne}, z ktora jednostka jest kulturowo zwiazana. Nie
ukrywam, ze podana ,,definicja” mnie nie zadowala. Jest to
typowe wylewanie dziecka z kapiela! Bo c6z innego znaczy
,niekwestionowanie”’ przedmiotu wiary przy rownoczes-
nym ,,podawaniu w watpliwos¢”’ jej podstaw. Brakuje tez
w ,,definicji”’, moim zdaniem, elementu kwalifikowane] ne-
gatywnosci wobec religii jako takiej. Na ten jej komponent
wskazuje przedrostek ,,ir-”". Dla przykladu: nigdy nie po-
wiemy o zwierzeciu, ze ma ,irracjonalny” stosunek do
czego$, tylko o cziowieku, od ktérego wymaga sie zacho-
wan ,,racjonalnych”.

Jak oceni¢ wizerunek Matki Boskiej Czgstochow-
skiej z domalowanymi wasami? PonoC artysta wzorowal
sie na geScie ,,obrazoburczym” Marcela Duchampa w sto-
sunku do Mony Lizy. Dla mnie jest to po prostu akt de-
sakralizujacy, 1 co wiecej, gest desakralizujacy do pigtrowe;
potegi, bo wyjatkowo przeSmiewczy. Notabene, zasmucila
mnie odpowiedZ obecnej za prezydialnym stolem artystki,
ktoéra na pytanie, jak czulaby sie, gdyby kto§ na fotogra-
fii jej matki domalowal wasy, ,,Nie mialabym nic przeciw
temu!” — stwierdzila. Nie chcialem by niegrzeczny 1 za-
pytac, czy nie mialaby nic przeciw temu takze w przypad-
ku, gdyby chodzito o nagrobny wizerunek jej; matki. Jak
oceni€ jeden z aktow ,,Madonny”’, 1 to chyba najniewinnie}-
szy z seril: siedzaca, zazywna mioda kobieta, obnazona do
pasa, trzyma w geScie Piety zblazowanego nagiego mez-
czyzne, zZ twarzg zwrocong do widza z wyzywajaco kpiar-
skg ming’ Nie ma odrobiny cierpienia w tej ,,Piecie”!
Nie mam nic przeciw aktom w sztuce, ale nie rozumiem,
dlaczego trzeba ,,angazowac¢” na modeli i modelki 0soby
czczone przez miliony ludzi, czyli wchodzi¢ na teren



sakralny 1 podpierac sie symbolika religijng przy uprawia-
niu tego rodzaju sztuki. Jest to, moim zdaniem, wyjatkowo
brutalna forma przemocy wobec innych. Jakze uczciwy
1 czysty wydaje mi si¢ pod tym wzgledem Picasso!

Dyskusja toczyla sie poczatkowo wokol tematu, czy
artyScie wszystko wolno. Wkrotce jednak okazato sie, ze
kazdy z dyskutantow ma wtasna, mniej lub bardziej ,,roz-
ciagliwa” definicje wolnoSci. Dopiero pytanie, czy artyscie
wolno zadawac¢ innym clerpienie, w znacznej mierze ukon-
kretnito debate. Nalezy sie szczere podziekowame kie-
rownikowi Klubu Bunkra Sztuki, Adamowi Budakowi, za
zorganizowanie tego spotkania. ArtySci ,,dowiedzieli sie”
bowiem od nie-artystow, ze dla chrzeScijan Chrystus, Mat-
ka NajSwietsza to osoby zywe, czczone 1 kochane, 1 to
ponad wlasne zycie. Stad wszelkie akty ,,desakralizacyjne”
wobec Nich sg 1 beda odbierane przez osoby wierzace
bardzo boleSnie. Z kolei nie-artySci, dowiedzieli sie —
zwrocila na to bardzo slusznie uwage Anna Maria Potoc-
ka — ze nie trzeba by¢ zbytnio przewrazliwionym 1 inkwi-
zytorskim wobec artystéw, a juz w zadnym przypadku
nie-artySci nie powinni powodowal sie uczuciem niena-
wisci czy zemsty wobec tworcow-,,skandalistow”.

Surowo ocenil Irreligie Jerzy Bere§, ktory jako jeden
z pierwszych zabral glos w dyskusji. Jego zdaniem kazda
wystawe moze ,,polozy¢” jeden kicz, a w Irreligii bylo ich
wiece]. ,,Dobrze zatem zrobilem — powiedzial — ze nie
wziglem w wystawie udziatu”.

Trzeba mie€ nadzieje, ze tworcy nie bedg ulegac po-
kusie szarzowania przemocs ,,artystyczng”’. Wolno$¢ kon-
czy sie tam, gdzie zaczyna sie czyje§ prawdziwe cierpienie.
Inaczej zytoby sie nam wszystkim trudniej na tym Swie-
cie. O to chodzito w krytyce Irreligii. Nie o rozdawanie
,,cenzurek”.

styczen 2002



716bek z pytaniami

Zdradzone uboOstwo

,Och, gdybym moégl widzie¢ 6w zi0b, gdzie spoczywat
Bog! W rzeczy samej, pod pozorem, by uczci€¢ bardziej
Chrystusa, zamieniliSmy zi6b ulepiony z biota na srebrny.
Dla mnie cenniejszy byl ten, ktory zostal usuniety. Zloto
i srebro przystoi poganom. Wiara chrzeScijanska domagata
sie ziobka z gliny. Ten, ktéry si¢ w nim urodzi, gardzi
zlotem 1 srebrem. Co do mnie, nie potepiam tych, ktorzy
tak uczynili z pobozno$ci, tak jak nie potgpiam tych, ktorzy
sporzadzili zlote naczynia dla Swiatyni Jerozolimskiej, ale
podziwiam, ze Pan, Stworca Swiata, narodzit si¢ nie w zlo-
cie 1 srebrze, ale w blocie”.

Tak pisal §w. Hieronim. Osiedlil si¢ w Betlejem
w 385 r., by moc w spokoju pracowaC nad przekladem
Pisma Swietego na jezyk lacinski — pomylit sie. Jerozolima
i oddalone od niej o osiem kilometroéw na poludnie Betlejem
roily sie juz wowczas od pielgrzymow, pelne byly mnichow,
zatrzesione od kleruy, tetnily jazgothiwym zyciem Swieckim.
Swiety Hieronim uskarzal sie, ze obydwa te miasta zasta-
pity Rzym, ktory nazywal Babilonem. Bazylika Narodzenia
Chrystusa w Betlejem, zbudowana nad grota, w ktorej przy-
szedl na Swiat, toneta w zlocie. Hiszpafiska mniszka Eteria,
ktora odbyla pielgrzymke do Ziemi éwietej moze z kohcem
IV, a moze na poczatku V wieku, taki zostawila opis
Bazyliki Betlejemskiej, przyozdobionej na jedno ze $wiat:



,,Nie mozna byto zobaczy¢ w niej niczego innego, jak tylko
ztoto, drogocenne kamienie 1 jedwab. Widzicie tapety
Scienne, one wszystkie s3 z jedwabiu, przetykanego zlo-
tem. Patrzycie na zastony, one réwniez sa z jedwabiu,
naszywanego zlotem. Przedmioty kultu wszelkiego rodza-
ju, uzywane w tym dniu, wszystkie sg ze ziota, ozdobione
drogocennymi kamieniami’.

Zloto! Inkowie uwazali je za ,,pot slonca”. Mylili sie.
Jest ono naznaczone potem, krwig 1 namigtno$cia czlowie-
ka. Zloto 1 wszystko, co sie ,,§wieci’. Zadna inna czastka
materii nie jest tak bardzo ,,obciazona” grzechem przez
czlowieka, jak zioto, srebro, drogocenny kamiefi: owoc, wy-
rosly najczeSciej na krzywdzie ludzkiej, wprzegniety w stuz-
be pychy tego Swiata. Zadna inna czastka stworzenia nie
potrafi tez tak skutecznie przeslonié swego Stworcy, Boga.

Zdradzona obecno§¢

Kazdy zapytany, kto byl tworca szopki, odpowie bez wa-
hania, ze byl nim §w. Franciszek z Asyzu. [ jest to prawda.
Ale jest tylko czeSciowa prawda, a wiec prawda zagrozona,
chybotliwa, fatwa do przeinaczenia.

Pisze Sw. Bonawentura, trzeci general zakonu po
sw. Franciszku, ze Swietemu Biedaczynie z Asyzu na trzy
lata przed Smiercia ,,przyszia cheé¢ ozywienia pamieci
o narodzeniu Chrystusa, aby pobudzi¢ ludzi do poboznos-
c1”. Pod koniec 1223 r. §w. Franciszek goScil u Jana, pana
w Greccio, obronnej miejscowos$ci w Toskanii. Gdy zbliza-
ly sie Swieta Bozego Narodzenia, $w. Franciszek zwierzyl
sie swemu gospodarzowi, ze chcialby w szczegdlny sposéb
je obchodzié, poprosit go o pomoc. Tomasz z Celano,
pierwszy biograf Swietego (tekst jego uratowal sie, mi-
mo ze $w. Bonawentura kazal zniszczy¢ wszystkie zywoty



Sw. Franciszka, by tylko jego biografia mogta by¢ miarodaj-
na), odnotowat: ,,Z wielu miejscowoSci zostali wezwani
bracia. Mezczyzni 1 kobiety tej okolicy przygotowali, jak
tylko mogli najlepiej, z radosnym sercem, §wiece i pochod-
nie, aby oSwietlic owa Noc, ktora zyczliwym blaskiem
Gwiazdy rozéwietlita wszystkie dni 1 lata. W koncu zjawit
sie Swiety maz Bozy, zobaczyl, ze wszystko zostalo nale-
zycie przygotowane, 1 ucieszy! sie. Teraz zostal sporzadzo-
ny z16b, przyniesiono siana, sprowadzono wolu i osta. I oto
prostota staje sie otoczona czcig, ubostwo posadzone jest
wyzej, a pokora opiewana jest pochwatami. Greccio prze-
mienia sie tym samym w nowe Betlejem. Noc staje si¢
jasna jak dzien i dla ludzi i zwierzat rozkoszna”.

Szopka $w. Franciszka zostata ustawiona nie w ko§-
ciele w Greccio, lecz w lesie, nalezacym do wiasciciela osa-
dy, Jana. O péinocy, przy Swietle Swiec 1 pochodni, zo-
stala odprawiona nad zlobkiem Msza §w. Swigty Fran-
ciszek, ubrany w szaty liturgiczne diakona (przyjat on
tylko Swiecenia diakonatu; z pokory nie chcial zostac
kaplanem), od$piewal Ewangelie 1 wyglosit porywajace
kazanie. Tomasz z Celano pisze: ,,Kazal do zebranego
wokot ludu o narodzinach ubogiego Krola 1 rozplywal sie
w pochwalach nad mala mieScing Betlejem. Czg¢sto, kiedy
chcial uzyé slowa «Jezus» zamiast «Chrystus», mowil
tylko «Dziecie z Betlejem», z przeogromna mitoscia roz-
pierajaca jego serce, a kiedy wymawial stowo «Betlejem»,
wydobywal ze swoich ust dZwiek podobny do beczacego
Jagniecia”.

Swiety Bonawentura podaje, ze w Greccio ,,w owa
noc byla bardzo piekna pogoda, 1 ze byta tam wielka 1lo§¢
Swiatel zapalonych 1 wielka powaga ze wzgledu na uroczy-
ste Spiewy brewiarzowe, dzieki obecnoSci wielu zakon-

nikow, 1 ze caly las, gdzie odbywala sie uroczystos,
rozbrzmiewal echem Spiewow”.



Na czym polegata nowoS¢ szopki §w. Franciszka? Juz
na dwieScie lat przed nim znane bylo tzw. Oficjum Pas-
terzy, giownie we Francji 1 we Wioszech. Byly to jaselka
odgrywane w koSciolach. W jednym z nich, w Montpellier
z XII wieku, widzimy nadciagajacych pasterzy, wspieraja-
cych sig na laskach. Aniol pyta przybyszow: ,,Czego szuka-
cie w ziobku?” Pasterze odpowiadaja: ,,Zbawiciela Chrys-
tusa Jezusa, dziecie, spowite w pieluszki, jak nam zostalo to
oznajmione przez aniola”. Wtedy zblizaja sie dwaj ministran-
c11pokazuja obraz z Matka Naj$wietsza 1 Dzieciatkiem Jezus.
Pasterze adoruja Maryje 1 Jezusa. NowoS¢ szopki §w. Fran-
ciszka polegata na tym, ze przeniést on jaselka ze Swiatyni,
z pomieszczen sakralnych, na teren niesakralny, Swiecki,
w tym przypadku na fono natury, do lasu, do przyrody.
Stamtad byl juz tylko krok do szopek w naszych domach.

Ale najwazniejsza ,,odmienno$¢” szopki $w. Fran-
ciszka polegata na czym innym. W jego szopce nie bylo ani
Maryi, ani Jozefa, ani — co najbardziej istotne — Dzieciat-
ka Jezus. Z16bek byl pusty. Zostawalo miejsce na tajem-
nice, na pytania, na niepokoj. Nie byla to szopka dzisiejsza:
sielska, stodka, ktora nie zamaca dobrego samopoczucia
widza, nie niepokoi go swa ,,pustka”’. Sielanka szopek
dzisiejszych moze przez moment wzruszyé, chwycié za
serce, ale po powrocie do twardej niesielanki zycia rodzin-
nego, codziennego wymazuje sie latwo z pamieci, wypada
fatwo z serca. I wszystko jest znowu tak, jak bylo. Nasze
szopki, z dopisang kropka nad ,,1” (wlasnie owym figura-
mi), czesto w sposob tandetny, nie pozostawiajg miejsca na
zadne pytania 1 w efekcie nie przemieniaja czlowieka. Stajq
sie folklorem.

Swiety Franciszek swoja ,,pusta” (a w rzeczywistosci
jakze ,,peina’’!) szopka chcial prowadzi¢ ludzi do Eucha-
rystii, owego Chleba Mocnych na Zycie Wieczne (i na
sensowne zycie tutaj, na ziemi!). PrzyjScie na Swiat Boga



w Jezusie Chrystusie w Betlejem bylo dla niego niezwyk-
lym znakiem nieskonczonej miloSci 1 nieskonczonego mi-
losierdzia Bozego. Ale jeszcze bardziej niezwyklym zna-
kiem nieskonczonej mitosci 1 nieskofnczonego mitosierdzia
Bozego wobec nas bylo dla Sw. Franciszka pozostanie
Chrystusa z nami w Eucharystii, oczywiScie ze wszystkim,
co Eucharystia oznacza 1 czego od nas wymaga w naszym
codziennym zyciu. Czy nasze szopki, tkliwe, sielskie, pro-
wadza ludzi blizej do Boga i czy zblizaja ich bardziej miedzy
soba, zwlaszcza w rodzinach?

*

Tomasz z Celano mowi w swej biografii $w. Franciszka, ze
pewien mezczyzna mial wizje: widzial, jak §w. Franciszek
,,Zblizyt sie do Dzieciatka w ziobku 1 zbudzil Je z glehokie-
go snu”. ,,Wcale nie od rzeczy jest ta historia — komen-
tuje Tomasz — gdyz Dziecie Jezus bylo w wielu sercach
zapomniane. I oto zostalo Ono w nich obudzone dzieki
Jego lasce przez Jego Swietego sluge Franciszka”.

Przywro¢my z16bek ,,Swietego niepokoju”. Ziobek
Z pytaniami.

grudzien 1990



Nie zostal w niebie

Jeden z rabinéw Sredniowiecznych, ktéremu szczegdlnie
mocno na sercu lezala prawda o transcendencji Boga,
utrzymywal, ze Bog nigdy nie zblizyl sie do czlowieka wie-
cej anizeli na odlegto$¢ dziesieciu piedzi. Nie! Bog zblizyt
sie do czlowieka tak dalece, ze stal sie jednym z ludzi.
Narodzil sie jako Dziecie w Betlejem. Niemowle, ktore
mozna bylo bra¢ na rece. Ktéremu mozna byto wpatrywac
sie W oczy.

Starozytni poszukiwali Boga na obrzezach wszech-
Swiata. Skionni byli widzie¢ w Nim jedynie sile rozrucho-
wa machiny kosmicznej. Perspektywy czlowieka nie siega-
ly poza pulap doczesnej rzeczywistos$ci. Wraz z narodze-
niem Chrystusa wzbogaca sie patrzenie na Boga 1 wizja
czlowieka. ZaSwiaty utracily swoj monopol na , lokalizacje”
transcendencji Bozej. Czlowiek przestal by¢ przypisany li
tylko do ziemi. W Jezusie Chrystusie Bog wstapit w rze-
czywisto§¢ natury ludzkiej. W niej rozbit swoj namiot.
W Chrystusie Bog dotyka natury kazdego czlowieka. Wia-
ze sie na zasadzie naczyn polaczonych z kazdym z ludzi
(gdyby tak nie bylo, czy moéglby Chrystus powiedziec:
,, Wszystko, co uczyniliScie jednemu z tych braci moich
najmniejszych, MnieScie uczynili”? Mt 25, 40).

Wydawac by si¢ moglo, ze Bog, stajac sie cziowie-
kiem, stracil na swej transcendencji. Ze odslomil zbytnio
swojq tajemnice. Ze stal sie zbyt przejrzysty. Czyz postep
wiedzy nie sprawia, ze czlowiek staje sie coraz bardzie



czytelny? A jednak zadna nauka nie roz§wietli tajemnicy
cztowieka do konca! Zadna probowka laboratoryjna nie da
nam ostatecznej odpowiedzi na pytanie, kim jest czlowiek.
Zadna ,,wiwisekcja”’ nie odpowie nam, jaki jest sens zycia
ludzkiego 1 jak mamy postepowac. Poprzez wejscie Od-
wiecznego Boga w progi naszej ludzkiej natury tajemnica
czlowieka zostala wyniesiona ponad porzadek przyrodzo-
nych. Zostala podniesiona ku Bogu. Wpisana w Niego.
Zasiedlona w Nim. Transcendencja Boga zamieszkata
w czlowieku. W sposob niedoScigly 1 jednorazowy w Jezu-
sie Chrystusie. A przez Niego w kazdym z ludzi. Cziowiek
stal sie miejscem objawienia Boga.

Tak wiec Bog nie powygaszal Swiatet swej obecnosci
w niebie, zstepujac na ziemie. Zapalil tylko nowe. W Chry-
stusie. I w kazdym czlowieku. Stad wywodzi si¢ godno§¢
ludzka. Nie pochodzi ona z niczyjego nadania. Nie pochodzi

z taski rzadzacych. Wywodzi sie z udziatu czlowieka w ta-
jemnicy Boga.

,,Ojcze nasz, ktory jeste§ w niebie, zostan tam!” — tak
pisal Jacques Prévert w swym wierszu Patler noster. Nie
ukrywat racji swej ,,modlitwy”’. Uwazal, ze czlowiek tylko
wtedy moze cieszyC sie ziemig (,,ktéra czasami jest tak
piekna”), gdy jest sam. Gdy nie ma obok siebie Swiadka
z zewnatrz. Gdy nie stoi nad mm Bog 1 nie patrzy mu
w jego biesiadny poéimisek. Nie! JeSli Bog stal sie jednym
z nas, to nie po to, by psu¢ nam ,,zabawe w zycie”. By
uszczuplaC nasze szczeScie na tej ziemi. Lecz po to, by
dostarczy¢ innego wymiaru i innych perspektyw naszemu
szczeSciu 1 naszemu nieszczeSciu tutaj, na ziemi. By zycie
nasze mialo sens w rado$ci i smutku, w zdrowiu i choro-
bie, w pracy 1 Smierci. By nas poprowadzié przez t¢ ziemi¢



obronna reka 1 sucha noga, doprowadzi¢ nas tam, gdzie juz
nie bedzie rozstajnych drog ku szczeSciu 1 nieszczesciu.
Gdzie wszystko zostanie podniesione ku rzeczywistoSci
peinej, bo Bozej, bez peknie¢, bez niedosytu. Poprzez
zakotwiczenie nas w Bogu, zrédle Prawdy, Piekna, Milo-
Sci. Na zycie wieczne.

Nie pozostat Bog w niebie. Czyz dla Dobrego Pasterza —
moze byC obojetny los Jego owiec w ,,ciemnej dolinie”
(Ps 23)?

,,Moje owce stuchaja mego glosu, a Ja znam je. Ida
one za Mng 1 Ja daje im zycie wieczne. Nie zging one na
wieki 1 nikt nie wyrwie ich z mojej reki” (J 10, 27-28).

grudzien 1988



Nigdy nie jest za pdzno
odda¢ srebrniki

Wszystkie Swiaty ludzkich uczuc spotkaly sie pod krzy-
zem. Pojawily si¢ na Golgocie jakby na placu apelowym.
Do czego tylko ludzkie serce jest zdolne. Tak w dobrym,
jak 1 w zlym. W tym ostatnim — hojna, utrzesiong miara,
jak tylko nienawiSC potrafi.

O mobilizacje uczul przeciw Jezusowi na Golgocie
zadbal w szczegdlny sposob sam Pifat (ten sam Pilat,
ktorego Kosciol koptyjski czct w swym kalendarzu jako
Swietego; czyzby niezbadanym wyrokiem milosierdzia Bo-
zego Pilat sie nawrdcit?). Kazal bowiem umieSciC na
krzyzu Chrystusa tabliczke z wypisang nan wina: ,,Jezus
Nazarejczyk, krol zydowski”, 1 to w trzech jezykach: po
hebrajsku, grecku i lacinie. (W tych samych zreszty jezy-
kach, w ktoérych umieszczony byl napis na terenie Swiaty-
ni, zakazujacy poganom pod kara Smierci wchodzenia na
dziedziniec Swiatynny przeznaczony dla Zydow; dwa na-
pisy: jeden zwiastujacy Smier¢, drugi zapowiadajacy Kro-
lestwo bez $mierci). Swiety Lukasz podaje w swej Ewan-
gelii, ze zolnierze rzymscy szydzili z Chrystusa, powolujac
sie na ow tytul winy. Podobnie ,jak 1 arcykaplam wraz
z uczonymi w PiSmie”, co odnotowuja w swych Ewan-
geliach Mateusz 1 Marek.

Nie doSC tego. Pilat, chcac jeszcze bardziej upoko-
rzy¢ Zydow (i Jezusa), posunal sie do gestu makabrycz-
nego, o rzadkim okrucienstwie. Wiadomo, krol nie zasiada
na swym tronie bez asysty. Dlatego Pitat polecit ukrzyzo-



waé wraz z Jezusem dwu zloczyncéw 1 umieScic ich, jak to
skwapliwie odnotowal §w. Marek, jednego po prawicy,
a drugiego po lewicy Chrystusa. O tym, ze mialo to by¢
tylko szyderstwo 1 ze Pilat byl przekonany o polityczne;j
niewinnoSci Chrystusa, Swiadczy fakt, ze nie ukaral on
ucznidw Chrystusowych. Zwykle egzekucja wichrzyciela
politycznego pociagala za soba takze SmierC jego zwo-
lennikow.

Bog potrafi jednak pisa¢ prosto na krzywych liniach.
To, co w zamierzeniu Pitata mialo by¢ tylko kpina, uzys-
kalo pod reka Boza ksztatt wielkiego komentarza do
Dobrej Nowiny. Bez sceny z Dobrym Lotrem Ewangelia
bylaby dla nas ubozsza. Wielu ludzi odkrywa, kim jest Bog
1 kim jest czlowiek, dopiero czytajac te scene w opisie
Sw. Lukasza, jak zwykle wrazliwego na przejawy milosier-
dzia Bozego. ,,Jezu, wspomnij na mnie, gdy przyjdziesz do
swego krdlestwa’” — zwraca sie do Jezusa na krzyzu jeden
ze wspolukrzyzowanych zloczyncow (Lk 23, 42). Stowa
wypowiedziane w pustke, bo przeciez przez jednego ska-
zafica do drugiego skazanca. Czy jedno umieranie moze
zawierzaC sie drugiemu umieraniu? Jaka droge wewnetrz-
ng musial przeby¢ ow czlowiek, by sformulowal swa
pro$be? Jakiemu przemeblowaniu musial ulec §wiat jego
wartoSci? Ile trzeba mu bylo odwagi, by spojrze¢ ze
skruchg na swe dotychczasowe , krolestwo’, 1 ile wiary, by
zainwestowaC swa nadzieje w Krolestwo Chrystusowe,
zaczynajace sie od krzyza? Czym jest nawrdcenie czlowie-
ka? Jakimi dokonuje sie drogami?

Tolstoj w swej krotkiej noweli pt. Smieré Iwana
Iljicza — sfilmowanej przez milodego rezysera radziec-
kiego Aleksandra Kaidanowskiego — opowiada o czlowieku
po szeSCdziesigtce, ktéry niespodziewanie dowiaduje sie,
ze jest nieuleczalnie chory i ze zostaje mu juz niewiele
dni zycia. Dopiero wtedy bohater noweli u§wiadamia sobie,



ze zycie jego nie mialo zadnego sensu, ze je catkowicie
zmarnowal. Ale wladnie ta refleksja o bezsensie dotych-
czasowego zycia stala si¢ nagle dla niego namacalnym dowo-
dem, ze zycie moze mu daé co§ sensownego. Byl to poczatek
przemiany wewnetrzne] Iljicza. Umiera, wypowiadajac slowa:
,Koniec ze Smiercig. Smier¢ juz wiecej nie istnieje!”

Bohater noweli Totstoja nie jest w swych uczuciach
osamotniony. Prawie kazdy, patrzac na swe zycie, moze
zglaszac zale do siebie, do drugich, do Swiata, ze bylo ono
lub jest takie, a nie inne, mniej lub bardzie] meudane.
Wielu ludzi nie potrafi pogodzi€ sie z mySla, ze tyle szans
w ich zyciu zostalo zaprzepaszczonych. ChrzeScijanstwo
zna lekarstwo na ten bol bolow. Jest nim zawierzenie swe-
go zycia Bogu: tego, co bylo, jest i bedzie w zyciu czlo-
wieka. Wtedy, o dziwo, nawet zycie ,,przegrane” (czy tez
jego momenty ,,przegrane’”’) zaczyna nagle nabieraC sensu.
Bog zarzuca na owo zycie sie¢ swego milosierdzia 1 doko-
nuje cudownego polowu. W Swietle Bozym poczyna ono
nabierac innego sensu. Okazuje sie, ze bylo ono — mimo
bezdrozy — droga do Boga. Jak w scenie z Dobrym Lotrem.

Latem 384 r. Augustyn z Tagassy jedzie z Rzymu do
Mediolanu. Ma obja¢ stanowisko retora publicznego, naj-
wyzsza godno§¢ akademicka w mieScie, ktore jest teraz
stolica cesarstwa. Udaje sie tam karoca publiczng, na koszt
panstwa, korzystajac z tzw. evectio publica. Posyta go do
Mediolanu prefekt Rzymu, Symmach, ostatni z wielkich
starozytnego Swiata. Symmach, powierzajac urzad retora
Augustynowi, manichejczykowi, pragnie w ten sposob
upokorzyC wielkiego biskupa Mediolanu, Ambrozego, za
to, ze przeciwstawil sie umieszczeniu posagu bogini zwy-
cigstwa w senacie rzymskim. Za trzy lata Augustyn wracac
bedzie ta samg droga do Afryki. Tym razem juz bez evectio
publica. Prywatnymi Srodkami komunikacji. Bez 1laski
u wiadzy, ale za to z laskg Chrystusowa w sercu...



Nawrécenie... Nawrocenie Dobrego Lotra... Nawro-
cenie Augustyna... Nawrocenie niezliczonej rzeszy kobiet
1 mezczyzn w ciagu historii. Wszystkie owe nawrocenia
glosza jedna wielka dobra nowine, a mianowicie, ze czlo-
wiek moze si¢ nawrociC. Ze nie jesteSmy zdeterminowani
przez zlo. Ze mozemy ,wyjSC” ponad siebie. Ze nie
jesteSmy skazani na dozywoclie w wiezieniu naszych egoiz-
moéw, nalogow, grzechow.

Grzech czlowieka jest w swej najglebszej istocie
sprzedawaniem Boga za inne, pozorne dobro. Za srebrniki,
ktorych wartoS¢ nie ma realnego pokrycia. Dlatego kazdy
grzech nosi na sobie znamie batwochwalstwa. Grzech jest
rownoczeSnie wyprzedawaniem siebie. Poszerzaniem ob-
szaru bezsensu w zyciu czlowieka. Gdy morze sie usuwa,
pozostawia za sobg piasek. Gdy czlowiek wypiera ze swe-
go zycia Boga, pozostaje mu w rekach tylko prochno i pyl.

Nigdy nie jest za p6Zno odda srebrniki.
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Ukrzyzowany
,,glupstwem dla pogan”

,,Grecy szukaja madrosci”: ,,my glosimy Chrystusa ukrzy-
zowanego, ktory jest [...] gtupstwem dla pogan” (1 Kor 1,
22b-23) — nikt lepiej niz §w. Pawel nie scharakteryzowal
kultury, ktéra poszukiwala Boga tak wysoko, ze nie byla
zdolna Go dostrzec, gdy pojawil sie blisko, w Jezusie
Chrystusie. ,, To, co boskie, nie moze mieszac sie z tym,
co ludzkie” — napisal Platon w Uczcie. JeSh glup-
stwem dla Greka bylo wcielenie sie Boga, to gtupstwem
glupstw musiala dlan by¢ Smier¢ wcielonego Boga na
krzyzu. Nie tylko z racji jej zaistnienia. Ale takze 1 ze
wzgledu na jej rodzaj. Jeden ze starozytnych pogan bedzie
pyta z nieukrywanym sarkazmem: jesl juz Bog uwazat za
stuszne umrzeé, to dlaczego nie wybral sobie bardziej
godnego rodzaju $mierci anizeli ten, ktéry nie przystoi
wolnemu czlowiekowi, nawet gdyby byl winny. Filozof
Porfiriusz, neoplatonczyk z drugiej polowy III wieku po
Chr., tak bardzo zasluzony dla logiki Sredniowieczne),
zywic bedzie pogarde dla Chrystusa ,,ze wzgledu na hanbe
krzyza”. Sto lat wczeSnie) inny filozof neoplatonski, Celsus

z Aleksandri, nienawidzacy chrzeScijanstwa jak zaden

chyba z autoréow starozytnych, dziwic sie bedzie, ze chrze-

Scijanie czcza jako Boga tego, ktory zostal zabity w sposéb

,,najpodlejszy” 1 ,,najhaniebniejszy”’. Madro§¢ grecka, poj-

mujgca Boga jako MySl ,,przezuwajaca” siebie sama, zata-

rasowala drogi dojScia czlowieka do Boga i Boga do czlo-



wieka. Absurdem jest, powie Arystoteles, mitowaé Zeusa,
skoro on nie moze mitowac nikogo poza sobg samym. Dla
wyksztalconego Greka nonsensem bylo nawet pomysleé,
ze Bog moze mieC wspolczucie dla cziowieka. Zenon,
zalozyciel szkoty stoickie}, znany ze swych cietych, szoku-
jacych wypowiedzi, powie nawet (przekaze to Cycero), ze
,medrzec nie dopuszcza, by kto§ moégt go wzruszyd,
nikomu nie przebacza popelnionej winy; milosiernym jest
tylko czlowiek glupi i1 lekkomysSiny; nie jest rzecza godna
mocnego czlowieka ulec proS$bom 1 pozwoli¢ sie odwies¢
od wymierzenia sprawiedliwej surowosci”.

Mysli te zostang rozwiniete 1 podniesione do rangi
systemu filozoficznego dwa tysiace dwieScie lat pdzZniej
przez czlowieka, ktorego piéro mozna bez przesady na-
zwaC najbardziej zjadliwym wobec chrzeScijanstwa, jakie
zna historia. Byt nim Fryderyk Nietzsche, ktéry powie-
dzial o sobie: ,,Jestem Antychrystem po grecku i nie tylko
po grecku” 1 ,nie jestem czlowiekiem, jestem dynami-
tem” — dla zniszczenia chrzeScijanstwa. Z ostentacyjna
chelpliwo$cia (widzac w tym gtéwnie swoja zastuge) obie-
cywal, ze ,jeszcze za swojego zycia doczeka sie Smierci
ostatniego chrze$cijanina”.

Nietzsche uwazal chrzeScijanstwo za najwieksza ka-
tastrofe, jaka spotkala ludzkoS¢ w ciagu jej historii. Bylo
ono — jego zdaniem — wyjatkowo perfidng zemstg Zydow
nad Swiatem. Postuzyli sie ukrzyzowaniem Chrystusa, by
w ten sposob obudzi¢é do Niego lito§¢ u ludzi 1 za-
wiladna¢ ludzkimi sumieniami, deprawujac je bez reszty,
to znaczy narzucajac im ,,nihilistyczng” moralnos¢, czyli
taka, ktora jest zaprzeczeniem wszelkich autentycznych
wartoSci. ChrzesScijanstwo jest religia, ktora stala sie ,,za-
przeczeniem woli zycia”. JeSli Porfiriusz mial za zte Chrys-
tusowi, ze nie zachowat sie wobec Kajfasza 1 Pifata jak



przystalo na prawdziwego medrca: nie zdobyl sie przed
nimi na ,,slowo gwattowne 1 madre, ale pozwolil sie znie-
wazac jak ostatni plebejusz”, to Nietzsche, podobnie, gor-
szy sie, ze Chrystus, przybity do krzyza, ,kocha tych,
ktorzy mu wyrzadzaja zto, ze sie nie broni, nie zlorzeczy,
nie przeciwstawia sie ziu...” MitoS§¢, milosierdzie, wspoi-
czucie, dobro¢, zyczliwo$¢, by wyliczy¢ tylko niektore
z postaw moralnych gloszonych przez Chrystusa 1 przeje-
tych przez chrzeScijahstwo, sa dla Nietzschego dostatecz-
nym powodem, by uzna¢ moralno$¢ chrzeScijafiskq za
,najszkodliwsza ze wszelkich zdrozno$ci”. ,,Wspodlczucie
z nieudanymi zyciowo, ze slabymi — oto chrzeScijan-
stwo”” — napisze Nietzsche, by sformulowaC swojg zasade,
przejeta z wdziecznoscia pot wieku pozniej przez hitleryzm:
., Gatunek ludzki wymaga zaglady nieudanych zyciowo,
ludzi stabych, w imie zasady konserwacji”.

W swym gloSnym tek$cie z ostatniego roku twor-
czoSci, z 1888, Nietzsche uzasadnia, dlaczego opowiada
sie za ,,Dionizosem”, bogiem ekstazy 1 wina, a odrzuca
, Ukrzyzowanego”: , Bég na krzyzu jest przeklefistwem
zycia” (chodzi tutaj o takie przejawy zycia, jak sila, przy-
jemno§¢, burzenie i budowanie, upojenie, by wymienic
tylko niektére).

Dokonana przez Nietzschego krytyke chrzeScijanstwa
jako najwiekszego nieszczescia ludzkoSci odpart lapidarnie,
jednym zdaniem, Giovanni Papini, ktéry sam przebyt dale-
ka droge od wrogo§ci wobec chrzescijanstwa do fascynacy,
ktora uczynifa go pisarzem chrzeScijanskim, jednym z naj-
wiekszych w XX wieku: ,,Kto§ tutaj klamie, albo Nie-
tzsche, albo historia; nie widze tutaj zadnego mozliwego
kompromisu’’.

Co si¢ za$ tyczy zasady miloSci, ktora chrzeScijan-
stwo stawia na plerwszym miejscu w Swym systemie mo-
ralnym, to trafnie odpowiada Max Scheler, zwracajac uwa-



ge na roznice miedzy moralnoScig starozytng a chrzes-
cijanska. Ta pierwsza widziata w mitoSci ,,impuls, tenden-
cje nizszego ku wyzszemu, niedoskonalego ku doskonate-
mu, tego, co nie jest, ku temu, co jest”.

Tymczasem w chrzesScijanstwie jesteSmy Swiadkami
odwrocenia tego porzadku, ,,zmiany sensu mifoSci’: ,,Mi-
loSC objawia si¢ w tym, ze to, co szlachetne, zstepuje
1 pochyla sie nad wedrowcem, cztowiek zdrowy nad cho-
rym, Mesjasz nad celnikami i grzesznikami”.

Nikt tego glebiej nie ujgt niz §w. Jan: ,,Bog sam
pierwszy nas umitowal” (1 J 4, 19).

Trzeciego stycznia 1889, plac Carlo Aliberto w Turynie.
Nietzsche wychodzi z hotelu, w ktérym sie zatrzymal,
1 widzi, jak woZnica zneca sie nad swym koniem. [ oto ten
Nietzsche, ktory z wszystkich odruchéw serca najbardziej
pogardzal wspolczuciem, rzuca sie¢ koniowi na szyje, za-
czyna calowaC jego leb, plakaC nad bitym zwierzeciem.
W kilka dni p6zniej jego przyjaciel, miody pastor Over-
beck, zabiera chorego do kliniki neurologicznej w Bazylei.
W dzien po ujawnieniu sie choroby, 4 stycznia, Nietzsche
pisze jeszcze kartke do jednego z przyjaciol: ,,Mojemu
maestro Piotrowi, Spiewaj mi pieSh nowa. Swiat jest
rozpromieniony 1 ciesza sie wszystkie niebiosa”, podpis:
,Ukrzyzowany”’ (Der Gekreuzigte). JedenaScie lat trwac
bedzie zapa$§¢ psychiczna (inni mowig: metafizyczna) Nie-
tzschego. Az do samej Smierci. Pod koniec zycia na ra-
mionach siedzacego w pogodne dni w ogrodzie filozofa
siada¢ beda ptaki, jakby aniolowie z zaSwiatow. Nietzsche,
ktéory mial za zle starozytnym Rzymianom, ze brali na
serio chrzeSciyjan 1 ich przeSladowali, zamiast zamykac
w ,,domach dla wariatow”’, spoczal w mogile obok swego



ojca, pastora, w cieniu absydy ko$ciola, w ktorym zostal
ochrzczony, a ramiona Chrystusa na krzyzu w prezbhite-

rium Swiatyni byly tak szeroko rozwarte, ze zdawaly sie
obejmowac obydwie mogily.
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Ukrzyzowany
zgorszeniem dla Zydow

CRUX (krzyz) — juz sama ,,srogo$¢ dzwieku tego siowa
odpowiada srogoSci bolu, jaki krzyz sprawia”’, powie sta-
rozytny pisarz rzymski Warro, cytowany przez Sw. Augus-
tyna, 1 dla kontrastu poda przyklad innego dzwieku, od-
bieranego mile przez ucho rzymskie, a mianowicie volup-
tas — przyjemno§¢. Wtéruje mu w tych wywodach jego
przyjaciel Cyceron, ktoéry ze swej strony dodaje, ze podob-
nie 1 widok krzyza powinien by¢ odlegly dla oka Rzymiani-
na, 1 nazywa Smier¢ krzyzowa ,,najwyzsza kara”, ,,najbar-
dziej okrutna i najbardziej ponura meka”. Lukian za$,
satyryk grecki z II wieku po Chr., uwaza, ze nalezaloby
,2ukrzyzowac” litere grecka T (fau), poniewaz tyrani zbu-
dowali w oparciu o jej ksztalt ,zlowrogie narzedzie” do
,2wieszania” na nim ludzi. Z trzech gléwnych rodzajow
kary Smierci w starozytnym Rzymie: ignis (spalenie),
bestiae (wydanie na pozarcie dzikim zwierzetom) 1 crux
(krzyz), ta ostatnia uchodzila za forme kazni najbardziej
wyrafinowana. Z wielu wzgledow. Skazani wisieli niekiedy
na krzyzach catymi dniami, zwlaszcza gdy opatrzone byly
podporka do siedzenia (wiaSnie dla przedluzema cierpien).
Zadna inna kara $mierci nie dopuszczala tylu wariantow
(np. ukrzyzowanie glowa w doét czy tez w ksztalcie litery
X" i tylu dodatkowych mozliwosci tortur. Zrodta staro-
zytne mowig o psach 1 sepach szarpiacych zywe ciala
skazancow. Czy Neron nie nakladat na siebie skory dzikich
zwierzat, wedle Swiadectwa historyka rzymskiego Diona



Kasjusza, by w tym przebraniu zadawaé osobiscie cier-
pienia skazancom przybitym do krzyza?

Okrutna kara krzyza stala na ustugach innych zin-
stytucjonalizowanych okrucienstw. W pierwszym rzedzie
jako Srodek odstraszajacy, do utrzymania w karbach milio-
now niewolnikow w cesarstwie. Stad tez i inna nazwa tej
kary: servile supplicium — kara Smierci niewolnikéw. Po
zwyciestwie nad Spartakusem w 71 r. przed Chr. Licinius
Krassus polecit przybi¢ do krzyzy wzdtuz Via Appia, mie-
dzy Rzymem a Capua, szeS¢ tysiecy ujetych niewolnikow.
Trzeba siegnac do poetow, a zwlaszcza do komediopisarzy
(oficjalni historycy rzymscy zbyt sa zatroskani o image
swej cywilizacji 1 pisza bardzo powS$ciagliwie o stosowaniu
kary, ktora Rzymianie przejeli od barbarzyncow), zeby sie
dowiedzieé, jak latwo niewolnicy byli wysytani na krzyz.
Czesto bylo to czyste widzimisie pana. Protesty podnosza
sie dopiero wtedy, gdy stosowanie kary ukrzyzowania przy-
biera formy groteskowe, jak pozowanie ,na zywo’ do
obrazu przedstawiajacego meke Prometeusza czy postanie
na krzyz kucharza-niewolnika za skosztowanie zupy ryb-
nej przeznaczonej dla jego pana.

Jesli do rzadko$ci nalezalo stosowanie kary krzyza
wobec obywateli rzymskich (na ogét tylko w przypadku
zdrady stanu), to byla ona praktykowana nagminnie wobec
podbitych narodéw w prowincjach. Wszelkie przejawy
walki wyzwoleficzej byly tepione bez milosierdzia, a ich
uczestnicy uwazani byli przez Rzymian nie za ,,wrogéw”
(hostes), co mogloby im daé pewne przywileje, lecz za
,,yozbomkow” (latrones), na rowni z pospolitymi kryminali-
stami. Kara dla nich byl najczeSciej krzyz. Prowincja rzym-
ska, ktora widziala najwiecej krzyzy, byla — mozna powie-
dzieC bez przesady — Judea (o czym wiemy nie tylko na
podstawie Swiadectwa Jozefa Flawiusza). Do tego stopnia,

ze ukrzyzowanie w okresie pacyfikacji Judei przez Rzymian



uchodzito za zydowska kare Smierci. Mimo to jednak w zad-
nym okresie dziejow lzraela krzyz nie byl uwazany przez
Zydéw za symbol ich cierpienia narodowego. Dlaczego?

Nie pozwolila im na to Ksiega Powtorzonego Prawa.
Kazdy Izraelita znal zawarte w niej slowa: ,,Bo wisza-
cy jest przeklety przez Boga” (21, 23b). Dotyczyly one
poczatkowo o0s6b skazanych na $mieré¢ za bluznierstwo
lub batwochwalstwo, ktorych ciata, po wykonaniu wyroku
przez ukamienowanie lub Sciecie, wieszano na palu lub
na drzewie. Pozniej, w okresie hellenistycznym, jeszcze
przed nastaniem chrzeScijanstwa, gdy Zydzi przejeli ukrzy-
zowanie jako jedng z form kary $mierci (np. gloSne ukrzy-
zowanie oSmiuset faryzeuszy w 88 r. przed Chr. przez
Aleksandra Jannai, przywodce zydowskiego sympatyzuja-
cego z saduceuszami), cytowany tekst Ksiegi Powtorzo-
nego Prawa odnoszony byl takze i do os6b skazanych
na ukrzyzowanie, jak to wykazal m.in. Y. Yadin, zydow-
ski badacz rekopisow z Kumran (np. w jednym ze zwo-
jOw czytamy, ze ukrzyzowani sg ,,przekleci przez Boga
1 przez ludzi”).

Nie jest przypadkiem, ze w czasie procesu Chrystusa
niektorzy przywodcy zydowscy 1 ich poplecznicy, jak to
podaja Ewangelie, domagali sie od Pilata, by skazat Jezusa
na Smier¢ przez ukrzyzowanie, a nie np. przez ukamieno-
wanie czy tez Sciecie. Chodzilo bowiem nie tylko o wyrok
Smierci dla Chrystusa, ale tez o odpowiednia kwalifikacje
teologiczna tej Smierci. By nosila na sobie pietno przeklen-
stwa przez Boga. A temu mogta zadoSCuczyni¢ — w spo-
s6b oczywisty 1 nie budzacy zadnej watpliwosci — tylko
Smier¢ na krzyzu. W ten sposob casus Jezusa, skom-
promitowanego w opinii publicznej, nawet w oczach swych
zwolennikéw, mial byé rozwiazany raz na zawsze. Swiety
Justyn, filozof, piszac w pierwszej potowie II wieku po Chr.
swoj Dialog z Zydem Tryfonem, wlozy w usta swego



rozmowcy — wladnie Zyda — nastepujace stowa na temat
Mesjasza: ze Mesjasz mogl ,,cierpieé [...] o tym wiemy; ale
by¢ ukrzyzowanym 1 umrzeé tak bezwstydnie i haniebnie
Smiercig przekleta przez Prawo, to nam udowodnij; tego
nie ]estesmy absolutnie w stanie pojac’”.

Swiety Hieronim, IV/V wiek, tlumacz Pisma Swiete-
go na jezyk lacinski, podaje, omawiajac wspomniane miej-
sce z Ksiegi Powtorzonego Prawa, ze Zydzi powolujg sie
na ten tekst, by wysunac znieslawiajacy zarzut, iz ,,nasz
Zbawiciel 1 Pan stal sie przeklenstwem Bozym”.

Mozna zatem zrozumie¢ zalamanie sie uczniow Chry-
stusowych w Wielki Pigtek. Bylo ono bardziej teologiczne;
anizeli psychologicznej natury. Chodzilo bowiem o odpo-
wiedZ na pytania istotne co do Osoby Chrystusa 1 Jego misji.
Czy rzeczywiscie byl On postany od Boga? Pomazancem
Bozym? Czy za tym cziowiekiem, ktory zawist na krzyzu,
stoi naprawde nadal Bog, a nie — jak chcialoby tego Pismo
(i jego wykladnia) — zostal on przeklety przez Boga?
Podobnie mozna usilowaé zrozumiel reakcje ludzi pod
krzyzem Chrystusa. Tych, ktorzy zlorzeczyli Jezusow..
W wielu przypadkach mogio chodzi¢ o zawiedzione na-
dzieje. Zyd Tryfon z cytowanego Dialogu §w. Justyna wie-
rzy w Mesjasza ,,wspanialego 1 wielkiego, a nie takiego,
jakiego czcza chrzeScijanie, bez czci i bez chwaly [...] po-
niewaz zostal ukrzyzowany”. JeSh 6w czlowiek pozwolil
przybic sie do krzyza, oznacza to, ze jest slaby. Sam za$ fakt
Smierci krzyzowej, z wyroku prawowite) wladzy, Sciaga na
niego przeklenstwo Boze i przekresla jego wszelkie rosz-
czenia mesjanskie.

Posta¢ Mesjasza cierpiacego byla dla 6wczesnych
Zydéw trudna do przyjecia. Trzeba bedzie dopiero poran-
ka Wielkanocy, zeby upadly wszelkie watpliwoSci natury

teologicznej co do osoby 1 misji Chrystusa. Trzeba bedzie
chrzeScijanom diugiej refleksji nad Pismem, by mogli



zrozumieé, ze ,,Mesjasz musial cierpie¢ 1 tak wejs¢ do
chwaly”. Sam Chrystus zapoczatkuje z nimi te kateche-
ze, tlumaczac Pismo uczniom w drodze do Emaus: ,,«O, nie-
rozumni, jak nieskore s3 wasze serca do wierzenia we
wszystko, co powiedzieli prorocy! Czyz Mesjasz nie mial
tego cierpiec, aby wejS¢ do swej chwaly?» I zaczynajac od
Mojzesza, poprzez wszystkich prorokéw wyktadat im, co we
wszystkich Pismach odnosito sie do Niego” (Ek 24, 25-27).

Niektorzy z pierwszych chrzeScijan wezma to sobie
tak do serca, jak wspomniany §w. Justyn, meczennik i apo-
logeta, ktory dopatrywal sie bedzie, czesto z pomoca
karkotomnych asocjacji, wszedzie w Starym Testamencie,
odniesien do krzyza (laska, drabina, palma, kolumna, itp.)
1 do krwi Chrystusowe].

Dopiero teraz mozna zrozumie¢, dlaczego Nowy Tes-
tament, moéwigc o Zmartwychwstaniu Chrystusa, uzywa
najczesciej formuly, ze Bog wskrzesit Jezusa z martwych.
Chodzilo bowiem o to, aby pokaza¢, ze Bog wcale nie
przeklat Chrystusa. Ze nie stoi On po stronie tych, ktorzy
Jezusa skazali na Smier¢. I nie aprobuje ich wyroku. Obok
tej formuty wystepuje — cho¢ o wiele rzadziej — druga:
ze Chrystus sam powstatl z martwych, a mianowicie dla
podkreSlenia, ze jest On wiecej niz Mesjaszem, ze jest
Synem Bozym, Osoba Boska, ktora przybrata nature ludz-
ka, 1 ze jako taki mocen jest sam powsta z grobu. Ta
druga formula jest nam blizsza. Nikt z chrzeScijan nie
uwaza, ze krzyz Chrystusowy moglby oznaczaC przeklen-
stwo Boze. Zaden krzyz nim juz wiece) nie jest. Wszystkie
krzyze zostaly w Krzyzu Chrystusowym zrehabilitowa-
ne; dzieki Ofierze Krzyzowej Chrystusa moga by¢, jak sie
wyrazat §w. Justyn, ,,drabing” do Boga. Drogi judaizmu
1 chrzeScijanstwa rozeszly sie¢ ze wzgledu na Chrystusa.
ChrzeScijanie byli sklonni dopatrywacé sie u Zydow zlej
woli, ze nie opowiedzieli sie jako nardd za Chrystusem.



Chetnie zapominano o stowach z kazania §w. Piotra;
,ZaparliScie si¢ Swietego 1 Sprawiedliwego, a wyprosilis-
cie ulaskawienie dla zabojcy. ZabiliScie Dawce zycia, ale
Bog wskrzesit Go z martwych [...]. Lecz teraz wiem, bracia,
ze dzialaliScie w nieSwiadomosci, tak samo jak zwierzch-
nicy wasi’ (Dz 3, 14-17).

Nie mamy w Nowym Testamencie ani jednego przy-
kiadu, zeby ten, komu Chrystus Zmartwychwstaly sie po-
kazal, nie dostapil taski wiary. Dlaczego Zmartwychwstaty
Chrystus nie pokazal sie¢ calemu narodowi zydowskie-
mu? — pyta teolog zydowski J. Isaac. Odwieczna tajemnica
Bozych przeznaczen. Wiele krzywdy wyrzadzono Zydom,
takze 1 w imie Krzyza Chrystusowego, pomnazajac przez
to ich ,,zgorszenie” Krzyzem.

Dla Zydow Chrystus pozostat tylko czlowiekiem, dla-
tego skionni byli patrzec na chrze$cijan jako na batwochwal-
cow. Stopieh obopélnego niezrozumienia ukazuje najlepiej
stosunek do symboli religijnych przeciwnej strony, przynaj-
mniej jesli idzie o przeszioSC. I tak podczas pogromow Zy-
dow w czasie pierwszej wyprawy krzyzowej w miastach nad-
refiskich chrzeScijanie, gdy napadali na dzielnice zydowskie,
najpierw wdzierali si¢ do synagog 1 rwali Tore w strzepy, co
Zydzi oplakiwali bardziej anizeli Smier¢ swych meczenni-
kow. Nie brak tez przykladow nienawisci i z drugiej strony.
Mamy $§wiadectwa o Zydach, ktérzy godzili sie pozornie na
przyjecie chrztu tylko po to, zeby podczas ceremonii oplué
krzyz (§wiadomi, ze przyplaca ten czyn zyciem).

L tego przeklenstwa Prawa Chrystus nas wyku-
pit — stawszy sie za nas przeklenistwem, bo napisane
jest: «Przeklety kazdy, ktérego powieszono na drzewie»”
(Ga 3, 13).

Chrystus stal sie ,,przeklefistwem” (nie ,,przekle-
tym” — bo nie byl On osobiscie ,,przekletym”), biorac na
siebie grzech calej ludzkosci. Nawet jesli grzech teraz sie



szerzy, to odebrana mu zostala moc trzymania nas na
wieki w , krainie Smierci”’, gdyz przerzucony zostal po-
most z tego Swiata — do Boga. Jest nim wedlug Ojcéw
KoSciofa ,,Kiadka zbawienia” (Planca salutis) — Chrystus.

*

Tak wiec gdy Zydzi zadaja znakéw, a Grecy szukaja ma-
droSci, my glosimy Chrystusa ukrzyzowanego, ktory jest
zgorszeniem dla Zydow, a glupstwem dla pogan, dla tych
za$, ktorzy sa powolani, tak sposrod Zydow, jak 1 spoSrod
Grekéw, Chrystusem, moca Boza 1 madroScig Boza. To
bowiem, co jest glupstwem u Boga, przewyzsza madros-
cig ludzi, a co jest slabe u Boga, przewyzsza mocg ludzi”
(1 Kor 1, 22-25). ‘
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Jak okiem siegnac, krzyze

Emst Barlach, jedyny ekspresjonista niemiecki, ktorego
praca trafita do koSciola (krucyfiks w koSciele §w. Elzbiety
w Marburgu), przestat w 1916 r. do czasopisma ,,Bilder-
mann” rysunek zatytulowany: Anno Domini MCMXVI post
Christum natum (Roku Paviskiego 1916 po narodzeniu Chrys-
tusa). Rycina, zamieszczona na okladce pazdziernikowego
numeru pisma, przedstawia Chrystusa, ktoéremu mroczna
postaé meska pokazuje wymownym gestem reki bezbrzezny
pejzaz, pokryty, jak okiem siegnal, krzyzami (rysunek po-
wstal po bitwie pod Verdun, gdzie $mier¢ poniosio pdl
miliona zolnierzy). W swoim pamietniku Barlach zamieszcza
komentarz do tego rysunku. Jego pierwsze zdanie brzmu:
,,Chrystus zostal zaprowadzony na wysoka gore przez
szatana, ktory pokazuje Mu krolestwa Swiata 1 ich wspa-
nialo$§¢ (tylko krzyze, jak okiem siegnal, krzyze)”.
Zadne $wiatla tego §wiata, zadna rado$é tej ziemi nie
moga przesioni¢ faktu, ze zycie ludzkie na naszej planecie
toczy sie pod znakiem krzyza. Jego cien kladzie sie na
wszystkim, co doczesne. Wszystko na tej ziemi jest w pew-
nym sensie ,,ukrzyzowane”. | prawda. I piekno. I milos¢.
Bo nic nie wystepuje bez skazy, bez ograniczen. Wia$-
nie — bez krzyza. Porwane s3 nici, z ktérych Swiat nasz
jest utkany. Nie dadza sie powigzaé w jednolita calo§é. Nie
potrafimy utozy¢ w sensowna sp6jnos¢ dobra i zia, piekna
1 brzydoty, radoSci i cierpienia. Préby dojScia rozumem,
dlaczego jest tak, a nie inaczej, koncza sie kikutami prze-



rwanych ciagoéw logicznych. Jak zakonczenia belek krzyza,
ktore nie dadza sie zebra¢ w jedna linie.

Nikt na tej ziemi nie potrafi udzieli¢ nam odpowiedzi,
dlaczego tyle jest cierpienia. Dlaczego w ogodle cierpimy.
Bo nawet gdyby nikt nikomu nie zadawal Swiadomie
cierpienia, zostaloby go jeszcze bardzo duzo ,,z puli nieza-
winionej”’, jak choroby, wypadki losowe, kleski zywiotowe
czy cierpienie zwierzat. Cho¢ z drugiej strony, jak wyob-
raziC sobie zycie na tej ziemi bez cierpienia? Sprobujmy
przeprowadzi¢ konsekwentnie do konca hipoteze mysSlo-
wa, ze nie ma na Swiecie cierpienia. Jak wygladaloby
wtedy zycie ludzkie na ziemi? Nikt nie potrzebowalby
wtedy nikogo. ChodzilibySmy obok siebie, kazdy w glorii
swej samowystarczalnoSci. Matka nie musialaby nachylac¢
sie nad placzacym dzieckiem, bo dzieci by nie ptakaly.
I dziecko nie musialoby si¢ uSmiechaC do matki, bo me
bytaby mu potrzebna jej opiekunczosé. ZylibySmy obok
siebie jak ,,chodzace” drzewa, z ktérych kazde rostoby na
odrebnym terenie 1 mogtoby oby¢ sie bez drugiego.

A ilu ludziom cierpienie pozwolilo odkry¢ nowe
wymiary rzeczywistoSci, zobaczyc¢ siebie 1 §wiat w innym,
czesto w glebszym, Swietle? Herbert von Karajan wyznat
kiedys, ze dopiero ciezka choroba, ktora przebyl, to, ze byl
juz jedng noga na drugim S$wiecie, pozwolilo mu lepiej
zrozumieC, czym jest muzyka. — Nie! To nie jest apologia
cierpienia ani zacheta, by je kultywowac! To tylko przypo-
mnienie, ze nasze zycie na tej ziemi jest ,,ukrzyzowane”.
Ze zle nam jest z cierpieniem (1 nie ulega watpliwosci,
1z trzeba z nim walczy¢), a réwnocze$nie trudno nam wy-
obrazi¢ sobie zycie w obecnym ksztalcie, materialnym,
fizycznym, bez clerpienia.

Jezus Chrystus, Bog 1 czlowiek w jednej osobie,
ktory dzielil z nami bytowanie ludzkie na tej ziemi przez
lat przeszlo trzydzieSci, nie odsionil przed nami tajemnicy



cierpienia. Bo 1 ¢6z by nam przyszlo z tego, gdyby dane nam
bylo rozsuplac intelektualnie tajemnice cierpienia, jeSli nie
potrafilibySmy réwnocze$nie otrzasnac sie z jego wiezow?
Claudel, ktorego tworczoSC poetycka ,,zywita” sie cier-
pieniem wynikajacym z poczucia niemoznoSci dania pelnej
odpowiedzi Bogu na Jego apel, wzywajacy go do Swigtosci
(25 grudnia 1886 doznal w katedrze Notre Dame w Paryzu
ol$nienia religijnego), jest autorem maksymy, ze Chrystus
nie przyszed! po to, by nam powiedzie¢, czym jest cierpie-
nie, ale po to, by nam pokaza¢, jak mamy cierpieC. Przy-
szedl, by nasze cierpienie przepoi¢ swoja obecnoscia. Wpra-
wdzie nie znika ono wtedy, jak za dotknieciem magiczne]
rozdzki, ale staje sie inne. Zyskuje sens. Im bardziej przesy-
cone jest obecno$cig Chrystusa, tym tatwiej je unieSc.

Stara zydowska opowieS¢ mowi, ze kiedy Mojzesz
zstepowal z Synaju, niosgc kamienne tablice, na ktorych
sam Bog wyry! tekst Prawa, dziwil sie, jak moze podolaé
tak wielkiemu ciezarowi. W miare jednak zblizania sie do
obozowiska Izraelitéw, poSrodku ktorego stat zloty cielec,
tablice Prawa ciazyly mu coraz bardziej. Gdy doszedi do
cielca, kamien tablic stal sie dlan tak ciezki, ze nie mogl juz
utrzymac plyt w rekach. Upuszczajac je na ziemie, zauwa-
zyl, ze nie bylo juz na nich napisu wyrytego reka Boza.
Zniknela z nich obecno$¢ Boga 1 kamien odzyskal miaz-
dzacy, przyziemny ciezar.

Chrystus wzial na siebie na krzyzu bezmiar cierpienia Swia-
ta. Przepoil w ten sposob nasze cierpienie swoja obecno$-
cig. Odebral mu jego oScien: nie jest juz ono w stanie
przytloczyC nas calkowicie 1 zgnie$¢ swoja przyziemnoScia.
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Wielkanocna proSbha osiolka

Moge sie pochwali¢ (nieskromnie), ze nie przypomi-
nam sobie, bym czego$ w zyciu komus$ zazdroscil. Kazdy
jest niepowtarzalny, jedyny. Kazdego Pan Bog wyposa-
za inaczej. I kazdego inaczej prowadzi.

Dal mi za to Pan Bdg w obfitoSci uczucie zazdroSci
wobec zwierzakow. I to od najmiodszych lat.

Juz jako kilkuletni dzieciak zazdroScilem ptakom, ze
moga lata¢, sojkom, ze sa tak barwnie upierzone, a na-
szemu Reksowi, ze potrafi tak szybko biegac. Wraz z po-
szerzaniem sie mego Swiata dochodzily coraz to nowe
»Zwierzakowate” zazdroSci. Z czasem — zapewne w zZwiaz-
ku z moim ,,zawodem” — staly sie ,,biblijne”. Od wielu lat
lapie sie na uczuciu zazdro§ci wobec zwierzat, ktore mialy
do czynienia z Chrystusem. Zazdroszcze im wla$nie fizycz-
nej bliskoSci z Nim. Najbardziej — osiotkom.

Po raz pierwszy zobaczylem osla na wiasne oczy we
Wioszech. Tam tez doznalem swoistego mistycznego prze-
zycia zwiazanego z tym zwierzakiem. Kiedy§ wybralem
sie do Anagni, miasteczka polozonego w Lacjum. Chcia-
lem poznaC miejsce, gdzie rozegral sie¢ wielki dramat,
ktéry dotknal jednego z najpotezniejszych papiezy Sred-
niowiecza, Bonifacego VIII. W nocy z 7 na 8 wrzes$nia 1303
Wilhelm Nogaret, ktoremu kroél Francji Filip Pigkny po-
wierzyl zadanie doprowadzenia Ojca Swietego przed swoj
trybunal (,,soborowy”), sforsowal wraz ze zbirami ksiecia
Colonny drzwi patacu papieskiego 1 uwiezii brutalnie pa-



pieza. Mieszkancy miasteczka uwolnili go nastepnego dnia
rano, ale Bonifacy VIII przezyl taki szok, ze umarl po
miesiacu.

Anagni nalezy do tych miast Sredniowiecznych we
Wiloszech, ktore jakby zastygly w czasie 1 maja swoj urok
tak we dnie, jak 1 w nocy. Moja noc okazala sie krotsza, niz
przypuszczalem. O czwartej rano — bylo to w czasie
wakacji, latem — obudzila mnie niesamowita ,,muzyka”.
Podszedlem do okna. Trzeba wiedzie, ze Anagni potozone
jest na szczycie wzgorza, zapewne powulkanicznego kop-
ca. Przede mnj roztaczala sie bezbrzezna réwnina Lacjum,
na niej pasly sie stada ostow. Przy Sniadaniu powiedziano
mi, ze jest ich tutaj kilka tysiecy.

Niesamowita byla ta ,,muzyka”! Tylko poeta mogtby
opisac jej dzwiek 1 barwe. Lkanie polaczone z zadyszka, jek
rozdzierajacy smutkiem serce. Nie mogtem oderwac si¢ od
okna. To oSle powitanie dnia bylo w moim odczuciu mod-
litwa calego stworzenia — za psalmem ,,Z glebokoSci wo-
lam do Ciebie, Panie!” , Przypomnieniem” Stworcy, ze
budzi sie zycie do nowego dnia, nie tyle do radoscy, ile do
nowego cierpienia. Teraz, w chwilach gdy nie moge si¢
modli¢, przywoluje moje wspomnienie z Anagni. MySle
sobie: modlg sie zamiast mnie moje osly z Lacjum. Te
myS$! dolaczam do ,,wykrztuszanych” przez nie ,,modlitw”
pod Anagni.

Przeraza mnie zta reputacja oSlego rodu. Dotaria ona
nawet do nas. Zagniezdzila si¢ w naszym jezyku (,,08le
uszy’’, ,,08la lawka” itp.), chociaz osta w naszej szerokosci
geograficzne) spotkac nietatwo. Wypisywalem sobie kiedy$
opinie na temat osta w poezji islamskiej. Wiele z nich nie
nadaje si¢ po prostu do publikacji, nawet te, ktére wyszly
spod piora wielkich mistykéw arabskich czy perskich.

Mam zal do wspanialego skadinad i obdarzonego
niezwyklym poczuciem humoru pisarza Gilberta Chester-



tona, ze posadzil jednego osiolka o monstrualny grzech
pychy. Napisal, ze osiol, na ktorego grzbiecie Chrystus
wjezdzal uroczysScie do Jerozolimy w Niedziele Palmowa,
byl przekonany, i1z ludzie wiwatujacy, ktadacy swe szaty na
drodze 1 wySpiewujacy Hosanna czynig to nie dla Chrys-
tusa, tylko dla niego.

Bog zna serca ludzi 1 zna ,serca”’ zwierzat. JeSl
Chrystus wybral na swo; krolewski wjazd do Jerozolimy
nie wspanialego rumaka, tylko osta — a zrobil to nie bez
pewnego zachodu, o czym wspomina przedziwna scena
u Lukasza (19, 29-34), kiedy to Chrystus posyla dwoch
uczniéw z poleceniem, by zarekwirowali we wsi w poblizu
Gory Oliwne] pewnemu wlaScicielowi osla, gdy za$ on
bedzie protestowac, by odpowiedzieli tylko: ,,Pan go potrze-
buje!” — uczynit to ze wzgledu na symbolike pokory, ktéra
przypisana jest do tego stworzenia. Mam reprodukcje $red-
niowiecznego malunku z rekopisu perskiego autora imie-
niem al-Biruni (X/XI wiek), przechowywanego w bibliotece
uniwersyteckiej w Edynburgu. Malunek przedstawia dwoch
jezdzcow: Mahometa na wynioslym wielbladzie 1 — obok —
Chrystusa na potykajacym sie, pokornym osiotku.

Tylko malarze 1 rysownicy ilustrujacy sceny biblijne
poznali sie na walorach ,,intelektualnych” i ,,moralnych”
osla. Na witrazu w jednym z koSciotow francuskich (Albi-
gny, XIX wiek), przedstawiajacym ucieczke Swietej Rodzi-
ny do Egiptu, osiolek ze Swietym ciezarem na swym
grzbiecie, Matka NajSwietsza 1 Jezusem, nie jest prowadzo-
ny za lejce przez $w. Jozefa. ,,Maszeruje” sam, dziarsko, nie
mylac drogi — zapewne prowadzony przez samego Boga.
Na dwudziestowiecznym witrazu z ta sama sceng w innym
koSciele, Mont-Saint-Elo1 w Pas-de-Calais, wida¢, jak osio-
lek karmiony jest przez anioia.

Moim ,faworytem” ikonograficznym jest siedemnasto-
wieczna grawiura Sebastien Bourdona ze scena ucieczki



Swietej Rodziny do Egiptu. Osiolek, prowadzony za lejce
przez Sw. Jozefa, nie jest godzien nieS¢ na swym grzbiecie
Jezusa (Maryja i1dzie obok, niosac Dziecigtko na rekach),
dzwiga tylko bagaze. Swiety Jozef trwozliwie odwraca
glowe, by sprawdzié, czy z Maryja 1 Dzieciagtkiem wszystko
jest w porzadku. To samo robi osiolek. Wydaje sie, ze
z jeszcze wieksza trwozliwoScia: z zatroskaniem, mitoScia,
tesknota.

Prawda o Zmartwychwstaniu Chrystusa pozwalala
chrzeScijanom w Sredniowieczu dawaé¢ w Wielkanoc upust
swojej radoSci, i to nawet w Swiatyniach. Rado§¢ ta przy-
bierala czesto formy groteskowe, czy wrecz biazenskie.
Mo; upust radoSci chciatbym wyrazi¢ pewna mala Smia-
loScig teologiczna. Otéz wierze, ze niedaleko od Chry-
stusa Zmartwychwstatego w Niebie przebywaja takze i te
osiolki, ktore ratowaly Mu zycie, gdy byl poSrod nas na
ziemi w ciele, i te, ktére byty Mu pomocne w wyrazeniu
jego Tajemnicy, ze jest Mesjaszem, Synem Boga Zywego
(osiolek z Niedzieli Palmowe;).

Moze nie byloby nie na miejscu zwrociC sie w wiel-
kanocny poranek do osiolka, ktéry uchodzit z Jezusem do
Egiptu, z prosba, by odwrocit swoja gtowe ku mnie, w Nie-
bie, teraz, jak to zrobil wowczas wobec Jezusa? Moze
przez to Zmartwychwstaly Chrystus spojrzatby predzej na
mnie. To by mi wystarczylo: jedno spojrzenie Chrystusa
Zmartwychwstatego! Na wielkanocng prosbe osiolka.

Wielkanoc, marzec 2002



Nie wypuszcze tej nict z reki

Broni¢ Boskiego pochodzenia chrzeScijanstwa wszelkimi
mozliwymi argumentami — taki byt kiedy§ sposdb. Roz-
winiety zwlaszcza wtedy, gdy orez fizyczny przestal byé
skuteczny, a stosy dla heretykéw wygasit podmuch tole-
rancji w Europie u progu ery nowozytne;.

Apologetyka przetrwata omal do czasow Soboru Wa-
tykanskiego II. Najwiekszy jej rozkwit przypada na wiek
XIX. Po jakie argumenty siegano, by broni¢ boskoSci
chrzeScijanstwa, mozna sie przekonac, biorac do reki lite-
rature z tego okresu. Podam jako przyklad jedna z broszur
przechowywanych w naszej jezuickiej bibliotece w Krako-
wie. Pochodzi ona — jak glosi ex libris — z ,,Ksiegozbioru
Radcy Stanu J. K. Szamawskiego, czionka Rady Stanu
1 Rady Wychowania Publicznego w Kroélestwie Polskiem”.
Autor nie jest znany. Ukazala sie w Weimarze w 1837 r.
W ttumaczeniu polskim jej tytul brzmi: Upadek narodu
zydowskiego jako najbardziej niezbity dowod na Boskosc
Chrzescyjanstwa 1 jako tryumf nad wszystkimi niewiernymi
1 watpigcyma.

Nie takiej obrony chrzeScijanstwa zyczyi sobie Chry-
stus. Jak podaja Ewangelie, po Zmartwychwstaniu ukazat
sie tylko swoim uczniom 1 niewiastom, ktére mu towarzy-
szyly w Jego wedrowkach apostolskich, czym Sciagnatl na
siebie kpine ze strony Celsusa, najgloSniejszego krytyka
chrzeScijanstwa w Il wieku. Celsus dziwit sie, ze Chrystus
nie ukazal sie Pilatowi i arcykaptanom zydowskim. Dat



tym dowod catkowitego niezrozumienia Chrystusa ,,0d we-
wnatrz”. Nie byto bowiem w postawie Chrystusa ani cienia
checi zapanowania nad swoimi ,,przeciwnikami” czy cho¢-
by §ladu woli ich upokorzenia. Co wiecej, nie bylo u Chrys-
tusa w ogole checi przyparcia kogokolwiek do muru oczy-
wistoS§cia Zmartwychwstania. Chrystus nie chcial nadac
prawdzie o Zmartwychwstaniu (Jak zreszta zadne; innej
prawdzie objawione]) takiej jasnoSci, jaka posiadaja pewno-
Sci matematyczne, ze dwa razy dwa jest cztery.

To nie znaczy, ze dla Chrystusa jest rzecza obojetna,
czy kto$ bedzie wierzyt w Jego Zmartwychwstanie, czy tez
nie. Nie! Dopiero prawda o Zmartwychwstaniu Chrystusa,
ktora jest zarazem 1 prawda o naszym zmartwychwstaniuy,
przynosi nam peine wyzwolenie. Wnosi prawdziwy pokoj
w nasze serca. Bo mozemy zy¢ z podniesiong glowa, gdyz
nikt i nic nie jest w stanie odebra¢ nam daru zycia. Dlatego
Chrystus opatrzy! te prawde znakami, wobec ktorych trud-
no przejS¢ obojetnie. S one jednak takiej natury, tak
dyskretne, ze nie zniewalaja nikogo swoja oczywistoScia.

Kazdy posiada inna wrazliwo§C religijng 1 1nacze]
reaguje na owe znaki, przemawiajace za prawdziwoScig
Chrystusowego objawienia. Nie wszystkie sg jednakowo
czytelne. Znakiem, ktory najsilniej do mnie przemawia,
jest forma gramatyczna stow Chrystusa, wypowiedzianych
do Marty przy grobie jej brata fLazarza, na krotko przed
Meka. Mowie wyraznie: ,,forma gramatyczna”. Chrystus
nie powiedzial: ,,Ja zmartwychwstane 1 bede zyl” (ani: wy
tez zmartwychwstaniecie 1 bedziecie zyC). Takie stwier-
dzenie nie byloby w stanie poruszy¢ mnie wewnetrznie.
Zostawiloby mnie chlodnym, obojetnym. Uznalbym je wrecz
za probe pocieszenia mnie, i nic wiecej.

Z moich do$wiadczen duszpasterskich z osobami
przebywajacymi w domach starcow wynika, ze istnieje

u nich niewielkie ,,zapotrzebowanie” psychiczne czy du-



chowe na zmartwychwstanie, na zycie wieczne, takze
u osdb wierzacych. Wszyscy boja sie Smierci 1 chcieliby
zy€. Ale bardzo niewielu pragnie zmartwychwstania, zycia
wiecznego. Wielu odbiera te mozliwo$C jako koszmar.
NajczeSciej chcieliby zasnaé bez bolu 1 nie obudzi¢ sie
wiecej, choC pragnienie spotkania ,,na drugim Swiecie”
z najblizszymi jest niekiedy bardzo silne.

Moze kogo$§ zgorsze, jeSli powiem, ze 1 ja osobiScie
nie jestem zainteresowany tym, by moje obecne zycie
trwalo bez konca. Nie chciatbym zy¢ wiecznie takim, jakim
jestem. Z moim obecnym wyposazeniem fizycznym, psy-
chicznym, duchowym, z tymi, a nie innymi moimi upodo-
baniami, w ,,wiezieniu” mojego konkretnego ksztaltu oso-
bowosSciowego. Czy bedziemy mogli ,,porozumieé sie”
w zyciu wiecznym z tymi, ktoérzy zyli na ziemi w kulturach
nam zupelnie obcych, np. z kanibalami, azteckimi kapia-
nami, ktérzy wyrywali swoim ofiarom zywe serca i skladali
je w ofierze bogom, z matkami z Kartaginy w Afryce, ktére
sktadaly swe dzieci w ofierze Saturnowi, wrzucajac je w ol-
brzymia, ziejaca ogniem paszcze bozka wykonanego z me-
talu? Zycie wieczne nie bedzie przesiadka do innej karo-
cy — zlote), pieknej, bezpiecznej, ktdéra powiezie nas
szczeSliwych w podrdoz bez konca po zaSwiatach.

Co innego zycie wieczne w Bogu, w Chrystusie! Be-
dzie to stale, fascynujace wzbogacanie swej osobowoSci
przy zachowaniu poczucia wlasnej tozsamosSci, ekstaza
1 wyciszenie, poznanie i milo§¢. W Sredniowieczu wierzo-
no w istnienie fontanny miodoSci. Kazdy, komu bylo dane
do niej wejS€, odzyskiwal fizyczna 1 duchowa mlodzien-
czo$¢. Taka fontanng wiecznej mlodoSci 1 szczeScia bez
kofica bedzie dla nas Bég w Jezusie Chrystusie.

Moze kto§ powiedzieé, ze sa to wszystko mrzonki, co
najwyzej troche bardziej wysublimowane. Dowdd, ze to
jest prawda? Moj dowdd jest malenki, szary, niepozorny



jak ksztalt 1 upierzenie slowika. Ale przemawiajacy melo-
dia nie z tego Swiata. Wracam do stéw Chrystusa: ,]Ja
jestem Zmartwychwstaniem 1 Zyciem” (J 11, 25). Wydaje
mi si¢, ze gramatyka ludzka, taka jakg znamy w Swiecie
podksiezycowym, nie bylaby w stanie wymyshc podobne-
go sformutowania. ,Ja jestem Zmartwychwstaly, Zyjs-
cy’ — takie sformutowanie mieSciloby sie w mozliwos-
ciach logicznych naszego jezyka, ale ,Ja jestem Zmar-
twychwstaniem i Zyciem” jest meteorytem z innego Swia-
ta, sformulowaniem, ktére ,wymysli¢” mogt tylko sam
Bog, Chrystus. By na takie sformutowanie ,,wpas¢”, trzeba
bylo mie¢ Swiadomos§¢ Boska. I mie¢ ja prawdziwie, a nie
samozwanczo czy szalenczo.

Zmartwychwstaniemy jako naczynia polaczone w Bo-
gu, w Chrystusie. Nasze obecne zycie biologiczne nie jest
jeszcze pelnym zyciem. Sytuuje sie na jego obrzezach. Ma
ksztalt nie rozwinietego jeszcze paka kwiatu. JeSh dla
ewangelistow, Mateusza, Marka 1 Lukasza, zmartwych-
wstanie i zycie wieczne beda naszym udzialem u konca
czaséw, to dla §w. Jana, ktory podal nam slowa Chrys-
tusowe: ,,Ja jestem Zmartwychwstaniem 1 Zyciem”, juz
teraz w pewnej mierze jesteSmy polem dzialania mocy
Zmartwychwstalego Chrystusa i jako tacy juz teraz, jesz-
cze przed Smiercig biologiczna, nosimy w sobie zalazki
Zmartwychwstania 1 Zycia Wiecznego.

Czy dla kilkuletniego dziecka jest wiekszy dramat,
niz kiedy wiatr wyrwie mu z reki kolorowy balon, kupiony
na odpustowym straganie przez ojca? Taki dramat przezy-
lem, gdy ojciec kupil mi na odpuScie w naszej parafii,
w Lososinie Gornej, balon mieniacy sie w sloficu rozlicz-
nymi kolorami. Mocno trzymalem go za sznurek, podzi-
wiajac esy i floresy, ktore zataczal nad moja glows. Nagle

wyrwal mi si¢ z reki 1 poszybowal za las. Marzylem ciagle
0 Jego powrocie.



Gdy doroslem, przelozylem sobie ,,balonowa” metafore
na Swiat wiary; ten kolorowy balon byl pelen niesamowi-
tych rzeczywistoSci, ktorych nie wymys$hiaby zadna bajka.
Moéj balon wiary czasami znikal z mego pola widzenia, ale
powracal, ciagle piekniejszy, bardziej kolorowy, niesamo-
wity, nieprawdopodobny. I dal mi Pan Bog wielka laske,
mocny sznurek, na ktéorym go trzymam, mocng zlota nic,
stowa, ktore nie przestajg mnie intrygowac: ,Ja jestem
Zmartwychwstaniem 1 Zyciem”. Nie wypuszcze te) nici
z reki.

kwiecten 2002



,2Dlaczego stoicie
1 wpatrujecie sie w niebo?”

Nie! Tytulu nie wzieto z pism Marksa ani z Nietzschego.
Nie jest on ilustracja tezy, ze religia jest szkodliwa, bo
odwodzi ludzi od spraw tego Swiata. Jest cytatem z Bibli,
z Dziejow Apostolskich, wzietym z opisu Wniebowstapie-
nia Chrystusa: ,,Mezowie z Galilei, dlaczego stoicie 1 wpat-
rujecie sie w niebo? Ten Jezus, wziety od was do nieba,
przyjdzie tak samo, jak widzieliScie Go wstepujacego do
nieba” (1, 11).

Religia to dwie postawy. Postawa ,,wertykalna”: tylko
jaiBog. ,Bog i moja dusza” — jak mawial Sw. Augustyn.
Nic obok. I nikt obok. Zadna inna twarz ludzka — poza
moj3. I zadne sprawy tego Swiata — poza moimi. Nie
mozna odrzucac tej postawy. Wrecz przeciwnie — jest ona
konieczna. Bez niej religia obumiera. Potrzebujemy jej jed-
nak na tej zasadzie 1 w tym ,,wymiarze”’, w jakim ryba po-
trzebuje wynurzyc sie od czasu do czasu z wody, by zaczerp-
nac powietrza. Nie moze to by¢ jedyny sposob przejawia-
nia religijnoSci. Nie moze ona na tym sie wyczerpywac.

Nie ma prawdziwe] religijnoSci bez ,,0bok”, bez ,,ho-
ryzontalno$ci”’, bez miloSci blizniego. Bez mitosci ku dru-
giemu czlowiekowi zalamuje sie religijnos¢ ,ku gorze”,
,wertykalna”.

,,Jesliby kto§ moéowil: «Miluje Boga», a brata swego
nienawidzil, jest klamcg [...]. Takie za§ mamy od Niego

przykazanie, aby ten, kto miluje Boga, milowal tez 1 brata
swego” (1 J 4, 20-21).



Mitujac blizniego, mitujemy Boga, bo kazdy czlowiek
zostal stworzony na Jego obraz. W kazdym czlowieku od-
bija sie jak w lustrze Bog. ChrzeScijanie wiedza jeszcze
wiece] (Jest to wiedza pokorna). Wiedza z Objawienia
Bozego, ze kazdy czlowiek jest dzieckiem Boga: przybrana
corka, przybranym synem w Synu Odwiecznego Ojca,
w Jezusie Chrystusie. Naszym przeznaczeniem nie jest
,,nicoSC”, rozproszenie sie w kosmosie, lecz przez wszcze-
pienie w Chrystusa — udzial w zyciu NieSmiertelnego
Boga. W Chrystusie 1 z Nim tworzymy wspélnie jeden
wielki organizm, system ,,naczyn polaczonych”.

Bedziemy sadzeni z mitoSci, powiedzial ktoS. Z mi-
loSci blizniego. Bo blizni jest nasza ,,droga” do Boga. Kto
tej drogi nie zna, nie moze zna¢ celu. Nie zna Boga. Jesh
twierdzi inaczej, tudzi sie, ktamie, jak méwi $w. Jan Ewan-
gelista. Zna tylko siebie 1 adoruje swoja wiasng ,,podobizne”.

Swiety Mateusz zostawil nam opis Sadu: ,,«Bo bylem
glodny, a nie daliScie mi jeS¢» [...]. «Panie, kiedy widzie-
ismy Cie glodnym?» [...] «Zaprawde, powiadam wam:
Wszystko, czego nie uczyniliScie jednemu z tych najmniej-
szych, tegoScie 1 Mnie nie uczynili»” (Mt 25, 42-46).

Wydaje sie, ze ten tekst nie zostal nigdy przez nas,
chrzeScijan, wziety na serio. Nie odkryliSmy jeszcze jego
ladunku ideowego 1 wszystkich implikacji, jakie w sobie
zawiera, nie moéwiac juz o przelozeniu owych treSci na
porzadek spoleczny, polityczny, ekonomiczny.

Swiety Grzegorz z Nazjanzu pisal w dzietku O mi-
tosct ubogich: ,,Wyzwolcie Chrystusa, wyzwolcie Go z glo-
du [...]. Poki nie jest za pozno. Przyjdzcie Chrystusowi
z pomocg, nakarmcie Go...”

Groza nam w Polsce, nam, ludziom wierzacym,
chrzeScijanom, trzy niebezpieczenstwa.

Pierwsze — to wiara bez uczynkow. Wiara, ktora nas
nie przemienia. Wychodzimy z koSciola tacy sami, jacy do



niego przyszliSmy. Czym wyttumaczy¢ fakt, ze nie odno-
towuje si¢ w Polsce gwaltownego spadku praktyk religij-
nych, a rownocze$nie golym okiem mozna stwierdzi¢, ze
w spoteczenstwie nastapit upadek moralno§ci? Wymienmy
tu chocby wzrost egoizmu, zadze zysku za wszelkg cene,
brak zyczliwoSci 1 w ogéle przestepczosC.

Groza nam, po wtore, ,,uczynki bez wiary” (chodzi
ciagle o nas, ludzi wierzacych, chrzeScijan). Jeden z ame-
rykanskich teologow luteranskich tak scharakteryzowat
swoje spoleczenstwo: ,,Amerykanie sg jak nasi prezydenci.
Sa religijni, ale ich religia nie ma wplywu na ich decyzse.
Wiekszo§¢ ludzi, ktorzy sa zadowoleni z tego, ze prezy-
dent Bush chodzi do koSciola, wyrazilaby swe niezado-
wolenie, gdyby prezydent powiedzial, ze jego wiara tkwi
u zrbdla jego deklaracji i decyzji publicznych”.

Wreszcie niebezpieczenstwo trzecie: nasze — ludzi
wierzacych, chrzeScijan — przekonanie, ze zrobiliSmy
wszystko, co do nas nalezalo, jeSli jasno i1 dobitnie sfor-
mulowali§my wymogi etyczne i, CO najwyzej, przypomnie-
liSmy panstwu, jakie na nim spoczywaja obowiazki. Swiety
Jan Chryzostom nie ogladal sie na panstwo, tylko sam
opracowal plan, jak przyj$¢ z pomoca biednym w wielkich
miastach. Nowo mianowany arcybiskup Pragi, abp VIk,
powiedzial: ludzie w spoleczenstwie postkomunistycznym
nie lubig teraz naszych nauk, ale przyjma nasze Swiadec-
two. Moze wlaSnie tedy prowadzi droga — Swiadectwo,
jesli juz nie wpierw, to przynajmniej rownoczesnie z glo-
szeniem nauk.

X

Chrystus nie odszedi do nieba, zeby byC od nas dalej.
Przeciwnie. Zeby by¢ blizej. Jest teraz w ,,zasiegu” kaz-
dego serca. Teraz, gdy nie przebywa poSrod nas w ciele,
lecz ,,s1edzi po prawicy Ojca”.



Chrystus nie odszed! do nieba, zebySmy sie wen tyl-
ko ,,wpatrywal1”. Wstepujac tam, posyla swoich ucznidow
na krance ziemi, by glosili Ewangelie. Dzieje Apostolskie
w opisie sceny Wniebowstapienia cytuja Jego slowa skie-
rowane do uczniow: ,,Bedziecie moimi $wiadkami”.

Mamy by¢ $wiadkami Boga. Swiadkami mitosci Te-
go, ktory ,,sprawia, ze slonce Jego wschodzi nad zlymi
1 nad dobrymi, 1 On zsyla deszcz na sprawiedliwych 1 nie-
sprawiedliwych” (Mt 5, 45).

Swiadkami Chrystusa. Swiadkami Jego milosci. Po
krafice ziemi. Po krance naszych mozliwosci. Mozemy by¢
nimi, bo tkwia w nas sity Zmartwychwstalego, ktory
,wstapil do nieba 1 siedzi po prawicy Ojca”.

maj 1991



Wzieta z cialem do nieba

Nie przez swoja poetycka wizje nieba wszed! Dante do
literatury §wiatowe). Tylko przez opis piekia. Czyz cier-
pienie nie wydaje sie blizsze czlowiekowi anizeli szcze§-
cie? Na okreSlenie tego, co nas boli, mamy do dyspozycji
wiele siow, pojeé i ich odcieni, a wyobraznia ludzka roi sie
od obrazow nieszczeS¢. Arsenat Srodkdw stownych i wyob-
razeniowych do opisu szczeScia jest natomiast o wiele
ubozszy. Wystarczy zreszta przyjrzec sie inwencji ludzkie;
w ciagu dziejow w wynajdywaniu tortur dla ducha i ciala.
Jest ona o wiele bogatsza niz tworczoS¢ w przyblizaniu
ludziom szczeScia. Pieklo i niebo — dwa przeciwstawne
bieguny ludzkich doznan. Niczym dwa magnesy, ku kto-
rym ciazy wszystko, czego w dobrym lub ztym doSwiad-
czy¢ moze czlowiek. Tutaj na ziemi 1 w wiecznoSci. Tuta] —
gdzie szczeScie 1 cierpienie s przemieszane. Tam — w for-
mie czystej. Kiedy§ wizja nieba 1 piekla malowala sie
wyrazistym obrazem w ludzkiej SwiadomoSci. Wystarczy
wziaC do reki listy §w. Cypriana (III wiek). MysSl o niebie
pozwalala mu spojrze¢ z pogoda ducha, a nawet z rados-
nym wyczekiwaniem na mozliwoS¢ Smierci meczenskie]
(ktora stala sie zreszta jego udzialem). Jak intensywnie za$
przezywany byl lek przed pieklem, moze zaswiadczy
dowolny podrecznik historii sztuki. Wystarczy chocby
przykiad Sqdu Ostatecznego z Kaplicy Sykstyniskiej (Hans
Urs von Balthasar w jednym ze swych ostatnich wywia-
dow wyrazil si¢, ze z powodu tego dziefa nie cierpi Michata
Aniola; blizszy mu jest Chrystus Fra Angelica).



Piekio 1 niebo byly niegdy$S nie tylko w zasiegu
Judzkiej wyobrazni, ale takze bliskie ludziom przestrzen-
nie. Jeszcze dla Piotra Skargi opary unoszace sie z wul-
kanu Etna na Sycyli zdawaly sie potwierdzac lokalizacje
czeluSci piekielnych we wnetrzu ziemi. Dzisiaj juz nikt nie
lokalizuje nieba, podnoszac palec ku gorze. Wiedza o Swie-
cie pozwolila na oczyszczenie pojecia nieba i piekia z naiw-
nych, a czesto takze chorobliwych przerostow wyobrazni.
Nie mozna juz doszukiwac sie nieba i piekla w kosmosie.
Pieklo i niebo to stan. Przypieczetowany nim zostaje raz
na zawsze los poSmiertny cziowieka. A jeSli juz ten stan
nalezy ,,lokalizowac”, to mozna to czyni€ jedynie, odnoszac
go do Boga: w blisko$¢ ku Niemu 1 w oddalenie od Niego.
Stanowi to zarazem o treSci owego stanu. Nasza miloS$¢ ku
Bogu — sama wyrastajaca z daru Bozego — otwiera przed
nami na oSciez wrota MiloSci Odwiecznej, ktora jest Bog.
Kto przez te wrota przejdzie, ten juz wiecej z Boga nie
»wypadnie” po wszystkie wieki. JeSh czlowiek przekroczy
je w momencie zejScia z tego Swiata, znajdzie sie w niebie.
Dozna swego ostatecznego dopelnienia. ,,Niespokojne jest
nasze serce, dopoki nie spocznie w Tobie, Panie” — powie
Sw. Augustyn (czesto zapomina sie o zdaniu, ktore poprze-
dza to stwierdzenie, a mianowicie, ze Bog stworzyl nas dla
siebie). Moze umyst 1 cialo protestowac przeciw tej praw-
dzie. Nikt jednak, choéby tego najbardziej chcial, nie jest
w stanie porzuci¢ swej laski pielgrzymiej tutaj na ziemi.
Dzierzy ja w reku kazde ludzkie istnienie. Bo nikt nie
moze wyzbyC sie tej przypadloSci, ze jest bytem stwo-
rzonym dla Boga. Cho¢ mozna sie rozming¢ z Bogiem na
wieki, 1 to jedyny prawdziwy tragizm w zyciu ludzkim!

Idea ,,wiecznego spoczynku’” w Bogu — bez komen-
tarza Bozego slowa — nie jest zdolna sama z siebie
rozpogodzi¢ oblicza ludzkiego. Trudno tez jest wywiktaé
sie umysiowi ludzkiemu z pozornych sprzecznoSci, w kto-



re popada, gdy si¢ nad nia pochyla. Immanuel Kant w pis-
mie Das Ende aller Dinge (Koniec wszystkich rzeczy) dal
wyraz niepokojom, jakie budzila w nim sama juz mys
o dopelnieniu w wieczno§ci, ktore ma sie sta¢ udzialem
czlowieka. Wydawalo mu sie, ze z chwila przekroczenia
progu wieczno$ci kazda osobowos$¢ ludzka ulega ducho-
wemu skostnieniu, catkowitej wewnetrzne) petryfikacji.
,,Ostatnia mys$l, ostatnie uczucie zatrzymuja sie w mysla-
cym podmiocie 1 bez zmiany pozostaja w tym samym sta-
nie na zawsze’.

Postawa absolutnej statycznoSci tak zbawionych, jak
1 potepionych wydawala mu sie relatywizowac ostatecznie
réznice miedzy jednymi i drugimi. ,,Jedni intonowac beda
zawsze te sama piesn, ich Alleluja, a drudzy wciaz te same
placzliwe jeki”.

Powtarzanie jednej i tej samej czynnoSci przez zba-
wionych i potepionych ocenial réwnie negatywnie 1 stan
ten wydawal mu sie jednakowo nie do zniesienia. Kant
jednak nie bylby myslicielem, gdyby nie wysunat — teore-
tycznie — alternatywy dla swych pogladéw na zycie wiecz-
ne. Mialo nig by¢ przyjecie mozliwoSci stalego, nigdy nie
konczacego sie dazenia ku osiggnieciu Dobra Najwyzsze-
go. Ale i ten model wiecznoS§ci nie znalazl aski w jego
wyostrzonym filozoficznie umys$le. Kazdy przebyty etap
poznawczy musialby zosta¢ oceniony jako niedoskonaly.
Niedoskonalo$cia naznaczony bylby ponadto caly proces
dazenia ku Dobru Najwyzszemu, z uwagi na faktyczng
nieosiagalnosc¢ celu. Zamiast radoSci, udzialem pragnacego
posiaS¢ Dobro Najwyzsze statby sie nieustanny niepokd;.
Tak wiec obydwa modele — a na trzeci wediug niego nie ma
miejsca — Kant odrzuca. Pierwszy z racji jego statycznosci,
drugi z uwagi na tkwiaca w nim peing niepokoju mobilnosc.

Tylko Bog, autor zycia, moze objawi¢ ostatecznie
czlowiekowi, jaka wieczno§¢ mu przygotowal. Bog oczy-



wiscie nie jest na uslugach naszej ciekawosci, choéby byta
ona szlachetnej, intelektualnej natury. Jest tylko na ustu-
gach naszego zbawienia. A droga do niego nie musi pro-
wadzi¢ przez kolorowa kraine ciekawosci, lecz przez wia-
re. Zawierzenie. Niejednokrotnie z pochylonym w pokorze
umyslem. Pismo Swiete zawiera wiele obrazdéw, ktore
chca nam przyblizyC rzeczywistoS¢ wiecznosci. Wszystkie
znajduja sie pod dachem jednego imienia: ZYCIE. S3 one
petne symbolizmu, ktory stanowi kres naszych mozliwosci
jezykowych; za nim moze panowal tylko milczenie. Zycie
w obfitoSc1 — pokoj wieczny, patrzenie twarza w twarz —
Krolestwo Boze, uczta biesiadna — $wiatloS¢ odwieczna.
[ wiele innych. Bedzie wieczno$¢ ruchliwa zyciem 1 spo-
kojna pokojem. Bedzie pelnym dazeniem i1 pelnym posia-
daniem. Bedzie istnieniem w bezpoSredniej bliskoSci Bo-
ga, ktory jest zyciem spoczywajacym w sobie 1 spoczyn-
kiem tetniacym zyciem, Bog Jeden w swej naturze 1 Troi-
sty we wspolnocie Boskich Osob.

Ze mozliwy jest — wbrew Kantowi — réwnoczeSnie
stan spoczynku i stan ruchliwosci, pelny spokoj przy obfitoSci
zycia 1 pelne zycie przy obfitosci spokoju, staral sie ukazac
Karl Rahner, doszukujac sie Sladow wiecznoSci obecne)
w naszym porzadku ziemskim. Bo jeSh jest prawda, ze
wiecznoS¢ juz sie ,,zaczela”, to okruchy jej Swiatta powinny
klad¢ sie na nasze ziemskie doSwiadczenia zyciowe. Rahner
wymienia m.in. takie zjawiska, jak trwalo§¢ identycznoSci
ludzkiej jazni, mimo wartkoSci potoku doznan 1 coraz to
nowych sytuacji w zyciu danej osoby, oraz doSwiadczenie
duchowe, ktorego doznajemy w procesie myslenia, skupiaja-
cym w jednoS§é przeszloSC, przyszloSC 1 terazniejszosSc.

Nie sa do pogodzenia z chrzeScijanska wizja Boga
i stworzenia opinie tych mistykéw, ktérzy moéwia o zlaniu
sie w wiecznoSci ludzkiej osoby w jedna calo$¢ z Bogiem,
jak kropla ginaca w oceanie.



, BOg Jest prawdziwa, czysta, jasng jedyno$cia, od-
dzielong od wszelkiej dwoistoSci. W te jedynos¢ zapadamy
si¢ na wieki, przechodzac z czego$§ w nicos¢” — tak opisy-
wal Mistrz Eckhart swa wizje intelektualna wiecznosci.

Dogmat o Wzieciu do nieba Naj$wietszej Maryi Pan-
ny z cialem 1 dusza ,,po ukonczeniu Jej ziemskiego bytowa-
nia” jest zadziwiajacy w swe) suwerennoSci wobec dys-
kusji na temat ostatecznych przeznaczen czlowieka. Nie
stol on nawet w pierwszym rzedzie na ustugach tych
prawd, choC sa one wielkie 1 zasadniczej wagi dla czlowie-
ka. Chce byC przede wszystkim aktem slawienia Bozej
Rodzicielki 1 wielbienia Dobroci Boga. Stad jego struktura
hymnologiczna, co go wyrdznia od wczesniejszych sfor-
mulowan doktrynalnych, zwlaszcza w KoSciele zachodnim.
OczywiScie 6w akt slawienia Maryi i1 wielbienia Boga nie
jest pozbawiony treSci. Ale nie treSC jako taka zajmuje
pierwsze miejsce. Tylko osoba, ktéra ta treSC okresla:
Maryja, Matka Chrystusowa, ktora przebywa poza granica-
mi Smierci, zyje, jest w Ojczyznie Niebieskiej, znajduje sig
u celu, w pelni posiadania swego cztowieczenstwa, z dusza
i cialem, u boku swego Syna, Boga 1 Czlowieka. Papiez
Pius XII zdefiniowal w 1950 r. prawde o Maryi, ktora
Ko§ciol zawsze posiadal. Zawarta w Objawieniu od poczat-
ku, powoli byla odkrywana przez KoSciol, by stac sie
dobrem powszechnym od polowy pierwszego tysiaclecia
chrzescijanstwa.

Prawda o Wniebowzieciu NajSwietsze] Maryi Panny
jest niezwykle prosta, jak wszystko, co wielkie, Boze.
Wszystko, co proste, moze jednak ja$nie¢ takim Swiatlem,
ze oSlepia. Nie da sie wtedy patrze¢ wprost. Jak nie mozna
wprost patrze¢ na slonce. Tylko na to, co ono oSwietla. -
Prawda o Wniebowzigciu Maryi o§wietla nasza egzysten-
cje. Uczy szacunku dla ducha i dla materii, i to nie tylko
tej, z ktorej zbudowane jest nasze cialo. Stoi na strazy



jednoSci cziowieka jako bytu duchowego 1 cielesnego.
Strzeze ludzkiej identycznoSci. Czyz moze cialo zajaé
przestrzen wypelniona drugim ciatem? Cialo odgradza. Ale
1 stuzy do komunikowania. UScisk dioni moze powiedzie¢
niekiedy wiecej niz cala ksiega. Prawda ta poucza o praw-
dziwych zamiarach Boga wobec nas. Jesli wyszliSmy spod
Jego reki jako istoty cielesno-duchowe, to takimi tez po-
zostaniemy u Niego przez calg wieczno§¢. Maryja pierwsza
dotarfa do tego celu. Z przywileju Bozego.

Racje teologiczne, przemawiajace za wzieciem Maryi,
Matki Jezusa Chrystusa, z cialem 1 dusza do nieba, sa
rozliczne. Czyz Ta, ktora data poczatek Cialu Boga 1 czlo-
wieka, nieskazonemu Ciatu Chrystusa Zmartwychwstale-
go, mogla sama dozna¢ grobowego skazenia?

Nie najmniejsza racjg 1 wysunieta przez nie najmniej-
szego z teologow (Hansa Ursa von Balthasara) jest ta, ze
Chrystus potrzebowal w niebie towarzystwa swej Matki.
Towarzystwa czlowieka. Czlowiek nie moze sam istnieC.
Bylaby to sprzeczno§C. Nie moze istnie¢ sam — nawet
w niebie.

Maryja jest figurg KoSciola. To, co sie stalo Jej
udzialem, bedzie kiedy$ i naszym. Gdy Bog odsieje w Dniu
Ostatecznym ziarno naszego zycia od plew, ktére na-
gromadziliSmy podczas naszej egzystencji. Nastanie wtedy
nowa ziemia 1 nowe niebo. Przyobleczemy sie w nowe-
go czlowieka. Z ciata 1 ducha. Pozwolmy sie zaskoczyC
inwencji Boga, ktory jest TworczoScia ze swej natury.
Zawierzmy naszemu Stworcy, od ktorego pochodzi wszel-
kie piekno, dobro wszelakie 1 kazde szczeScie. Zadna
ludzka §wiadomoS§C nie zostanie spetryfikowana na progu
wiecznoSci w tym stanie, w jakim ja Smierc zastala — cze-
go tak bardzo lekal sie Kant. Nie trzeba zywi¢ obaw, ze
zbawieni zatrzymaja sie na tym poziomie duchowym, jaki
posiadali w momencie Smierci. Nie bedziemy mieli trud-



noSci w znalezieniu wspolnego jezyka z fellachem z Egip.
tu, ktory umart lat temu piec tysiecy i dostapil usprawied-
liwienia od Boga. To takze nalezy do okruszyn spadajacych
ze stotu Bozej prawdy o Wzieciu do nieba, wraz z cialem,
NajsSwietszej Maryi Panny.

sterpien 1986



,,Dzien narodzin’

»Katylil, najstodszej corce, w pokoju, matka Ingenua. Po-
chowana dnia 23 czerwca za trzeciego konsulatu Dioklecja-
na i za drugiego Maksymiana” (rok 287 po Chr.) — napis
na plycie nagrobnej chrzeScijanki Katylii, cmentarz Sw. Hi-
polita, obecnie Muzeum Watykanskie. Jest to jedno z trzy-
dziestu czterech tysiecy epitafiow chrzeScijanskich staro-
zytnego Rzymu, ktore zostaly dotychczas opublikowane
w wielotomowe] seri1 (jeszcze nie zakonczonej): Inscrip-
tiones chnishianae Urbis Romae septimo saeculo antiquiores
(Inskrypcje chrzesciyanskie Miasta Rzymu sprzed VII wie-
ku). Skad wiemy, ze Katylia byla chrzeScijanka? Mamy na
to dwa dowody. Pierwszy to wyrazenie o charakterze
wyraznie biblynym: , w pokoju” (1m pace). Poganie nie
postugiwali sie tym zwrotem w swych napisach nagrob-
nych. Poczatkowo ,,pokd;” (pax) na epitafiach chrzescijan-
skich w Rzymie (najstarsze z konca Il 1 poczatku III wieku,
przede wszystkim w katakumbach §w. Pryscylli) uzywany
jest w formie pozdrowieniowo-pozegnalnej: ,,pokd)”, ,,po-
koj z toba”, ,,pokd) tobie”, tak w jezyku lacinskim, jak
1 greckim. Chrze$cijanie zastepowali nimi formuly klasycz-
ne, w uzyciu u pogan, iacinskie 1 greckie, jak np. salve, ave,
vale, haire (,,wita)”’, ,,zegnaj”’, ,,badZ pozdrowiony/pozdro-
wiona”). Okolo potowy III wieku zaczynaja sie pojawiac
okreSlenia 0 wyraznym profilu eschatologicznym, jak cyto-
wane juz ,,w pokoju” czy tez ,,pokd; z tobg w Bogu”,
»pokd) z toba w Panu”’. Ponadto wystepuje klasyczny



zwrot zyczeniowy, w uzyciu wsrod zyjacych: ,,0by$ zyt”
(vivas), wprzegniety w stuzbe tre§ciom eschatologicznym
poprzez dodatek ,,w Bogu” (in Deo): ,,zy; w Bogu” (po
lacinie i1 grecku). Drugi dowdd to przymiotnik ,,pochowa-
na’ (deposita). Oznacza on ,,ztozenie czasowe”, ,,zlozenie
w depozycie”, ,,schowanie czasowe”. Poganie w swych
napisach nagrobnych uzywali innych okreslen, jak ,,polozo-
ny”’ (positus), ,,pogrzebany’”’ (sepultus), ,,ztozony w grobie”
(tumulatus). Nie trzeba dodawaé, ze wyrazenie ,,pochowa-
nie” (depositio, katathesis) kryje w sobie oczywisty aluzje
do zmartwychwstania cial.

Czym byla $mier¢ dla starozytnych Rzymlan pogan?
Dla wielu z nich byla powrotem na fono matki ziemi (,,0by
ziemia byla ci lekka w tym wiecznym w niej przebywa-
niu” — glosza liczne epitafia poganskie). Stoicy ttumaczyl,
ze zycie jest ,,dlugiem zaciagnietym wobec natury”’, ktory
nalezy splaci¢. Z wielu napisow na nagrobkach poganskich
przebija gleboki pesymizm: ,Nie bylem, bylem, nie jes-
tem, wszystko mi jedno” (non fui, fui, non sum, non curo),
lub tylko po grecku: ,,Takie jest zycie” (o bios tauta). Nie
brak tez epitafiow, ktore — w duchu wulgarnego epikurei-
zmu — formulujg poslanie hedonistyczne: trzy ,,V V V”,
tzn. laznie, wino i Wenus. Nie nalezy oczywiScie wnosi¢,
ze temat nieSmiertelnoSci nie istnieje na epitafiach pogan-
skich. Nie chodzi tu oczywiScie o nieSmiertelnoS¢ w ujeciu
poety Horacego: ,Nie umre wszystek” (non omnis mo-
riar) — O pragnienie przetrwania w pamieci potomnych.
Oblicza sie, ze 12,5 procenta poganskich napiséw na-
grobnych podejmuje temat nieSmiertelno§ci, najczesciel
w wydaniu: cialo powraca do ziemi, dusza podaza ,ku
gwiazdom”. W dwu tylko przypadkach nieSmiertelnosc
pojmowana byla jako nagroda: u dzieci zmartych przed-
wczeSnie 1 u ,,mezéw wyksztalconych”. Dla wiekszoscl
Rzymian pogan Smuerc byla jednak tylko przejSciem w smut-



ny Swiat ciemnosci (,,ograbiony ze Swiatla”, tak glosi napis
o jednym ze zmartych). Z czlowieka zostaje tylko ,,zwiew-
ny cien” (levis umbra).

,, Felikolo, pokoj tobie w Panu” (po grecku, cmentarz
$w. Kaliksta, potowa III wieku).

,,0, Ojcze wszystkich rzeczy! Tych, ktérych stwo-
rzyte§, przyjmij do siebie: Irene, Zoa 1 Marcela. Chwala
Tobie w Chrystusie” (po grecku, cmentarz Pryscylli, dru-
ga polowa III wieku).

,, Lezy Wiktor, katechumen, dwudziestoletni, bezzen-
ny (dziewica), stuga Pana Jezusa Chrystusa” (po grecku,
cmentarz §w. Hipolita, III-IV wiek).

,Aprionianie, corce najslodszej, ktéra zyla 5 lat
15 miesiecy, sprawili to epitafium rodzice, poniewaz na nie
zasluzyla. Aproniano, wierzyta§ w Boga, bedziesz zyc
w Chrystusie” (cmentarz Sw. Panfila, koniec III — poczatek
IV wieku).

~Edezjusz, neofita, eunuch pochodzacy z Armenii,
wierzyl w Ojca, w Syna i w Ducha Swietego. Zyt 25 lat
1 spoczal w pokoju 30 wrzeSnia” (cmentarz §w. Sebastiana,
IV wiek).

,Kalledromo, blogoslawiona w Chrystusie, tono wszel-
kiej dobroci, zZrédio najczystsze) wstydliwoSci, oddana bez
reszty malzonkowi, zyla$§ 19 lat. Godnej maizonce maz”
(cmentarz Giordam, IV wiek).

,Aurellius Elianus z Paflagonii, wierny stuga Boga,
zasnal w pokoju. Niech Bog go zachowa w swej pamieci na
wieki” (po grecku, cmentarz Domitylli, IV wiek).

,, Ten, ktory chodzac po morzu, podeptal gorzkie fale,
Ten, ktory daje zycie ziarnu, skazanemu na Smier¢ w zie-
mi, Ten, ktory potrafit rozwiaza¢ swe Smiertelne peta i po
uplywie trzech dni od Smierci przywréci¢ zywego brata
siostrze Marcie, wierze, ze potrafi z prochéw wskrzesié
Damazego” (Appia-Ardeatina, tekst zachowany w odpisach



Sredniowiecznych, epitafium papieza Damazego [366-384],
ulozone przez niego samego).

Damazy skomponowal okolo osiemdziesieciu epita-
fiow na grobach Swietych 1 meczennikéw w katakumbach
rzymskich — i tak np. informacje o §w. Marcelinie i Pio-
trze mial od dziecifistwa od ich kata, a dane o §w. Ag-
nieszce czerpat od jej krewnych. Niektore teksty wyryt na
plytach marmurowych Furius Dionizy Folocalus, przyjaciel
Damazego. Kaligrafia tych napisow nalezy do najpiekniej-
szych, jakie pozostaly ze starozytnoSci.

,,Reginie, zastuzonej, ufundowata ten gréb jej corka.
Reginie, matce, wdowie, ktora przezyla 60 lat w stanie
wdowim i nigdy nie byla cigzarem dla wspélnoty. Miala
tylko jednego meza. Zyta lat 80, 5 miesiecy 1 26 dni”
(cmentarz Sw. Saturnina, koniec IV - poczatek V wieku).

,,Ojcze, matko, nie przelewajcie smutnych lez, nie
bijcie sie w wasze piersi: — dotartam bowiem do krolestw
niebieskich; nie posiadi mnie mroczny Ereb [najciemniej-
sza czeSC piekla u starozytnych] ani blade oblicze Smierci,
ale poko6j bezpieczny. Spiewam i taficze wérod dusz szczes-
liwych, a Smiejace sie laki zbawionych zdobig Ewodig”
(cmentarz Sw. Agnieszki, koniec IV - poczatek V wieku, na
plycie marmurowe] monogram Chrystusa).

»Ja, Tygrynus, kaptan, po dopelnieniu terminu Smier-
cl naznaczonego mi przez nature, skladam tutaj moje
kosSci. Duch czysty i1 czlonki odpoczywaja, kazde w prze-
znaczonym dla siebie miejscu: cztonki lezg w grobie, dusza
zazywa nieba. Nie czuje zadnego leku o moje ostateczne
przeznaczenie. Jedyng nadziejg zbawienia jest dla mnie
Chrystus, pod ktorego przewodem $mier¢ umiera. Oto ja,
zniewolony slodycza krolestwa niebieskiego, odnowilem
Swigtynie w roznych miejscach i tutaj, po naprawieniu
dachu 1 odrestaurowaniu calego budynku, na skutek zawa-
lenia si¢ belek noSnych, zastuzylem sobie, zeby pelen



radoSci podazaC ku komnatom niebieskim” (Via Latina,
tekst zachowany w odpisach Sredniowiecznych, okres pon-
tyfikatu papieza Leona Wielkiego [440-461]).

Nie nalezy bra¢ za zle wielkiemu budowniczemu
(znanemu z innych Zrédet), kaptanowi Tygrynusowi, ze nie
lekal sie Smierci 1 byt wrecz dufny w swoje zbawienie.
Z jego epitafium, ulozonego zapewne przez niego samego,
przebija nowa Swiadomo$¢, jaka mieli chrzeScijanie o sto-
sunku Boga do nich, ze Bog jest ich przyjacielem. Przyja-
cielem ludzi.

Nie tak mySleli o swych bostwach starozytni poga-
nie. Hipolit ze sztuki Eurypidesa, noszacej ten sam tytul,
byt na ziemi w wielkiej zazyloSci z boginig Artemida,
dopoki nie siegnela po niego reka Smierci. Wtedy rozwarla
sie miedzy nim a boginig przepaS¢ nie do pokonania: on
umierajacy, ona — nieSmiertelna. Nie byl wtedy nawet
wart jej spojrzenia. ,,Nie, ja nie moge patrzeé na umar-
lych — o$wiadczyta Artemida — nie moge niszczy¢ sobie
mego wzroku, patrzac na tych, u ktoérych zycie zanika”.
Dwa rozne Swiaty.

ChrzeScijanstwo wniosto takze w stosunki miedzy-
ludzkie nowy wymiar. ,,Przyjaciel przyjacidl” (amicus ami-
corum), widnieje czesto napis na grobach poganskich.
Chrzescijanie pisza na swych epitafiach: ,,przyjaciel wszyst-
kich” (amicus omnium).

,Z nicosci do nicoSci” (de nihil in nihil), z niebytu przed
narodzeniem do niebytu po Smierci — glosza napisy na
rzymskich epitafiach poganskich. Inaczej chrzeScijanie:
,Rodzice synowi Merkuremu, ktory zyt lat V 1 miesie-
cy VIII. Narodzit sie w pokoju (natus in pace) 9 lutego”
(na plycie z cmentarza Domitylli, wiek IV, przechowywa-



nej w Anagni, dzisiaj zagmionej). ,,Narodzil sie w pokoju
9 lutego”, czyli umar! w Panu 9 lutego. W jezyku chrzes-
cijan ,,dzien $mierci” to dies mnatalis, ,,dzien narodzin”.
Narodzin do zycia w Bogu na zawsze. Do zycia w Chrys-
tusie, w ktorym ,,Smieré umarta”.

pazdziernik 1988



Adwent. Rozwazanie o kohcu $wiata

,Przyjdzie dzien, kiedy takze i Ziemia jako wielka skamie-
lina krazyC bedzie wokot Stonca, cata biata. Nie bedzie na
jej powierzchni zadnego ruchu. W jej wnetrzu spoczywac
beda nasze koSci”.

Tak pisat Teilhard de Chardin, dopatrujac sie w Ksie-
zycu ,,nieubtaganego zwierciadla nasze; przyszloSci”. Wto-
ruje mu inny znany francuski uczony, Jean Rostand: ,,Jest
1zecz3 prawie pewna, ze Ziemia ktorego$ dnia ulegnie do
tego stopnia ochlodzeniu, iz nie bedzie juz mozliwa na niej
kontynuacja zycia ludzkiego. Jakakolwiek rozwinaiby czlo-
wiek energie, zeby przetrwaé, pewnego dma, nieuchron-
nie, bedzie musial ulec w owej nieréwnej walce”.

Zapas paliwa nuklearnego w jadrze Slonca zmniejszyt
sie w ciggu ostatnich pieciu miliardébw lat o polowe.
Scenariusz, jak przebiegaC bedzie przyszio§¢ kosmosu,
jest nauce juz znany. Za 10'% lat wybije dla $wiata ,,go-
dzina $mierci”. Dobiegnie wtedy kofica proces rozpro-
mienienia materii. WczeSniej nasza Ziemia wyparuje, po
wchionieciu jej przez ,,czerwonego olbrzyma”, w ktérego
przepoczwarzy sie nasze Stonce. To nic, ze proces starze-
nia sie 1 obumierania kosmosu bedzie potrzebowal olbrzy-
miej porcji czasu, ktorej ludzka wyobraznia nie jest w sta-
nie objaC. Jaki jest jednak sens istnienia Swiata, jeSh
skazany jest on na niechybng zagtade, obojetnie, kiedy ona
nastapi? To tak, powiedzial kto$, jakbySmy walczyli na
statku o sprawiedliwoS¢ 1 szczeScie, a nagle stwierdzili, ze



okret nasz tonie. Przemiany w kosmosie nie musza byé
bezpoSrednim wykonawca wyroku $mierci na ludzkoéci.
Moze to uczyni¢ sam czlowiek w geScie samobdjczym.
Wystarczy wymieniC tutaj zagrozenie, jakie niesie z soba
dla zycia ludzkiego potencjal nuklearny na Swiecie czy
zanieczyszczente Srodowiska naturalnego (cho€ trzeba pa-
mietaé, ze wszystko jest w reku Boga, nawet reka czlo-
wieka, porywajacego sie na zycie Swiata).

Perspektywa totalnej Smierci gatunku Homo sapiens
jest szczegodlnie zenujaca dla filozofii materialistycznej. Bo
na coz sie zda, ze ,,czerwony bohater” — jak tego chce
Ermnst Bloch — ujdzie zagladzie przez to, 1z zostanie
,mocno osadzony w glebi serca klasy robotnicze;j”, jesli
z kolei owa klasa, wraz z cala ludzkoScia, ma dni ,,poli-
czone” na tej ziemi? Czy mozna sie zatem dziwic, ze Karol
Marks unika tematu Smierci (wspomina go tylko w dwu
lub trzech przypadkach)? Niewiele tez wnosi nadzie1 w te-
mat Smierci ludzkoSci optymistyczne credo w cykliczng
strukture czasu (opiewang juz przez Grekow) Frydery-
ka Engelsa: ,,Posiadamy pewno$§¢, ze we wszystkich prze-
mianach materia pozostaje wiecznie ta sama, 1 konsekwent-
nie, jeSli pewnego dnia przyprawi ona o zaglade, z nieunik-
niona koniecznoScia, swoj wiasny najwyzszy wykwit, mysla-
cego ducha, to trzeba przyjaé z t3z sama konieczno$cig, 12
odtworzy go ona ponownie gdzie indziej w innym czasie”.

Cala trudnoS¢ polega jednak na tym, ze ,,najwyzszy
wykwit” nastepca nie bedzie nic wiedzial o ,,wykwicie”
poprzedniku, nawet, czy istnial on kiedykolwiek. Atei-
styczna koncepcja Swiata nie jest w stanie uporac sie ze

swym cieniem: z widmem nihilizmu. Zaden argument nie
zdota ,,wyprosiC’ go z materialistycznej interpretacji rze-
czywistoscl.

ChrzeScijanstwo taczy w sobie zaangazowanie w do-
czesno$C z nietraceniem z oczu wieczno§ci, wierno$é ku



temu Swiatu z Nadzieja na ,,niebiosa nowe i ziemie nowa”.
Wie ono, ze materia, przetworzona mocami Zmartwych-
wstalego Chrystusa, wejdzie jako budulec w Swiat przy-
szly. Konca $wiata nie pojmuje chrzeScijanstwo jako ,,kon-
ca fizycznego”, tylko jako dopelnienie.

Biblia nie konkuruje z nauka w ustaleniu ,kiedy”
konca Swiata. Wiedza o tym jest tajemnica Boga. Pismo
Swiete méwi tylko o znakach blizszych i dalszych majace-
go nadejS¢ kofca (bez podawania miar czasowych), wsrod
ktorych na plan plerwszy wysuwa sie pojawienie Anty-
chrysta. Wedtug Nowego Testamentu Antychryst przed-
stawia najwieksza despotyczng potege polityczng Swiata,
jakiej dane bylo kiedykolwiek istnie¢ na ziemi; warto
w tym kontekScie przypomnieC stowa Apokalipsy: ,,«ktdz
jest podobny do Bestii i ktéz potrafi rozpocza¢ z nig
walke?» [...] otworzyla [Bestia] swe usta dla bluznierstw
przeciwko Bogu, by bluzni¢ Jego imieniu 1 Jego przybyt-
kowi, 1 mieszkancom nieba. Potem dano jej wszczac walke
ze Swietymi [...] 1 dano jej wiadze nad kazdym szczepem,
ludem, jezykiem 1 narodem. Wszyscy mieszkancy ziemi
beda oddawaé pokion witadcy” (Ap 13, 4-8).

Nie mamy tez w Biblii reportazu na temat ,,jak”
konca §wiata. Wprawdzie znajdujemy na jej kartach szcze-
golnie sugestywne, pelne grozy opisy konca dziejow, ale
ich adresatem nie jest ludzka wyobraznia, tylko ludzkie
serce: by przylgnelo do tej wartoSci, ktéra nie przemija ani
nie potrzebuje dopelnienia, bo jest Zrodiem wszelkich
innych wartoSci — do Boga.

Konrad Lorenz ukut wyrazenie ,fulguracja” na okres-
lenie ,,blyskawicznego” pojawienia si¢ nowych, wielkich
przegubow ewolucyjnych, jak na przykiad przejScie od
materii nieozywionej do organizmu zywego, czy od nie-
Swiadomosci do istot obdarzonych §wiadomoscia. Wyraze-
niem tym (o watpliwej skadinad przydatnosci poznawcze)



na polu nauk Scistych) mozna sie postuzy¢, chcac przy-
blizy¢ prawde o ostatecznym dopelnieniu Swiata u kofica
dziejow. Przejdzie Swiat z szybkoScig blyskawicy w inny,
nowy jakosciowo stan, jak przeszia materia ciala Chrystusa
zmartwychwstalego w stan Chwaly. Nikomu nie jest dane
zagladna¢ poza kurtyne WiecznoSci Bozej oczyma ziem-
skimi, cho¢ kazdy ma osobista — moze dlugg — liste zy-
czef, co chciatby tam zobaczy¢. Czy przetrwa Kkoniec
Swiata Mojzesz diuta Michata Aniota? Czy wejda w wieczne
progi nasi czworonozni przyjaciele? Jesli Bog jest w stanie,
jak zapewnia Biblia, powola¢ z kamieni synow Izraelo-
wych, to czyz nie jest On mocen da¢ cztowiekowi wszyst-
kiego, co tworzy w pewnym sensie ,,peryferie” jego zycia’
Czy przejdzie w wiecznoS¢ pamieé o dramatach zycia
ludzkiego i Swiata? A czyz nie trwa juz w WiecznoSci Boze;
pamie¢ o najwiekszym dramacie historii ludzkiej? Czy
Chrystus nie nosi w swym ciele uwielbionym $§ladow ran
krzyzowych? Nie beda one w wieczno§ci wyrzutem dla
nikogo, tylko znakiem rodzacym milfoS¢. MiloS¢ bedzie
patronowac wystrojowi Nowego Nieba i Nowej Ziemi. Be-
dzie zycie w WiecznoSci Bozej pochodem od mitoSci ku
miloSci, od chwaly ku chwale, bez nuzacego poczucia trwa-
nia ,,w miejscu” i bez poczucia nieskonczonej ciagtoSci.
Bedzie otwarciem sie pelni mozliwo$ci, bezmiaru wymia-
row, niezliczonych barw twoérczoSci, bo takim jest Bog.
Nie nalezy sobie wyobraza¢ Dnia Ostatecznego na
wzor wielkiej rewii teatralnej. Paruzja w znaczeniu Swiec-
kim znaczy po grecku tyle, co odwiedziny panujacego
ksiecla w jednym ze swych miast. Ksiecia, ktory nie
przychodzi, by to miasto zdobywac, ale by pozosta¢ w nim
razem z jego mieszkancami. Przyjdzie Chrystus, by pozo-
sta¢ na wieki wsrdd nas, a my z Nim. Przyjdzie w chwale
1 mocy swego milosiernego Oblicza. Odsiane zostanie
ziarno uczynko6w ludzkich od plew. Nie bedzie to drugi sad,



tylko jak gdyby przydzielenie kazdej istocie ludzkiej jej
miejsca w Krélestwie Bozym — bo Dzien Sadu Ostatecz-
nego bedzie réwnoczesny z nadaniem ostatecznego ksztal-
tu Krolestwu Bozemu. Osadzi Chrystus kazdy grzech.
Bedzie to Dzien rozrachunku z wszystkimi nieludzkimi,
drapieznymi systemami (por. Dn 7), ktore trapily 1 zniewa-
laty ludzi. Bedzie to Dzien sprawiedliwo$ci, wymierzone;j
kazdej istocie ludzkiej (bo jeSli ma by¢ sprawiedliwo$¢, to
musi ona by¢ takze 1 dla zmartych).

,,«l otrze z ich oczu wszelka ize, a Smierci juz odtad
nie bedzie. Ani zatoby, ni krzyku, ni trudu juz [odtad] nie
bedzie, bo pierwsze rzeczy przeminely». I rzekl Zasiadaja-
cy na tronie: «Oto czynie wszystko nowe»”’ (Ap 21, 4-5).

Dla kazdego, kto umiera, koficzy sie ten Swiat. Gasna
w jego oczach gwiazdy 1 slofice, nie daja mu juz wiece]
SwiatloSci. Poza progiem $mierci wchodzi on w Swiattosé
sadu Bozego. Nie potrzeba mu wiecej Swiatla gwiazd ani
blasku stofica. Bo sta¢ bedzie przed pelnym milosierdzia
i mocy Obliczem Chrystusowym.

Swiat doznaje wcigz bolow przemijania. I Chrystus
wciaz jeszcze zstepuje ku ludziom jako droga. Droga, ktora
prostuje nasze Sciezki ku Bogu. Adwent.

hstopad 1987



,Jmiona wasze zapisane Sa w niebie”

Gdyby kto§ postanowil nie posiugiwac sie wiecej slowem
,Smieré” 1 wyrazeniami pokrewnymi... Gdyby kto§ podjal
takg decyzje, to wtedy — odpowiada poetka Marie-Luise
Kaschnitz — musiatby zawahaC sie juz przy samym uzyciu
okreSlenia ,,zachod stonca”. Juz samo spojrzenie na pozotkly
iS¢ jesienny powinno by wywola¢ u niego lek. Za kazdym
wrecz slowem kryloby sie niebezpieczefnstwo aluzji do Smier-
ci, do przemijania. Starzejacy sie Picasso nie zyczyt sobie, by
w jego obecno$ci padato stowo ,,Smierc”. Otoczenie artysty
bylo zmuszone uciec sie do spietrzonych ktamstw, by ukry¢
przed nim fakt Smierci jego ulubionego kanarka.

Zycie ludzkie przemieszane jest ze Smiercig. Komor-
ki umarle sasiaduja z zywymi. Smieré wdziera sie w spo-
isto§C naszego organizmu niczym wrog do warowne) twier-
dzy, wykorzystujac brak czujnosci ,,zalogi”. Obrywa brzegi
naszego istnienia, jak morze, ktore wgryza sie w lad.
Obumieramy na raty. Z uplywem czasu zamykaja sie przed
nami drzwi do szans, mozliwo$ci. Blakng nasze wspo-
mnienia. Nikt nie wygrywa walki z przemijaniem. Pozo-
staje po nas gar§¢ prochu.

Gwiazdy, ksiezyc, slonce sa obojetne na mnasz los.
Matka ziemia nie placze, gdy klada nas do grobu. Jest dla
niej rzecza calkowicie obojetna, czy w czasie wstrzasow jej

skorupy cegly walacych si¢ doméw padaja na zywych ludzi
czy tez na uliczny bruk.



Czy dziwi€ sie poecie 1 jego bluznierczej ironii?

,,Chwalcie trawe 1 zwierzeta, ktore zyja obok was
i obok was umieraja... Chwalcie drzewo, ktére wyrasta
strzeliScie ku niebu w podskokach rado$ci z ziemi uzyz-
nionej padling... Chwalcie serdecznie staba pamie¢ Nieba!
I ze nie zna Ono an1 waszego imienia, ani waszego oblicza!
Nikt nie wie, ze jeszcze tutaj jesteScie... Mozecie beztros-
ko umiera¢” (Bertolt Brecht, Grosser Dankchoral).

Myli sie Brecht. ,,Byt ku Smierci” — tak nazwal
czlowieka niemiecki filozof. Malraux poprawil Heideggera:
cztowiek to ,,byt «przeciw» Smierci’. Juz Izajasz — sie-
demset piecdziesiat lat przed Chrystusem — wiedzial, ze
jest ktos, kto zna nas po imieniu 1 zna nasze oblicze. Zna
,oblicze” nawet nie narodzonego dziecka.

,Nie lekaj sie [...] wezwalem cie po imieniu; ty$
moim! Gdy pdjdziesz przez wody, Ja bede z toba, i gdy
przez rzeki, nie zatopig ciebie. Gdy poéjdziesz przez
ogien, nie spalisz sie, 1 nie strawi cie ptomien. Albowiem Ja
jestem Pan, two) Bog [...], twdj Zbawca” (Iz 43, 1b-3a).

A Jezus Chrystus, Syn Odwieczny Ojca, ktory stal sie
czlowiekiem, by dopeini¢ obietnic Bozych (i dopetni¢ ich
ponad wszelka miare naszych oczekiwan), kaze nam sie
radowaé: ,,Cieszcie sie, ze wasze imiona zapisane Sa
w niebie” (Lk 10, 20b). Nie chodzi tu o zapis rylcem,
chocby nawet zlotymi zgloskami, na odwiecznych tabli-
cach — w ,,kancelariach” niebieskich. Chodzi o co$ wiecej,
o co§ nieskofczenie wigce]. O ,,wpisanie” nas w Boga
NieSmiertelnego 1 Zywego. ,,Wpisanie” nas z catym na-
szym jestestwem. Z nasza niepowtarzalng jaznig 1 — po
Sadzie Bozym — z przemienionym, chwalebnym cialem.
Po odsianiu z naszego serca tego wszystkiego, co nie moze
osta¢ sie przy SwietoSci Boga. Juz teraz wpisuje nas Bog
w swoje NieSmiertelne Zycie.

Nie ma ,,Swigta Zmarltych”. Nie mozna robi¢ Swieta
ze Smierci! Stad Kosciél zna tylko ,,Swieta Zywych”:



Swietowanie przez zyjacych pamigci wiecznie Zywych,
Zna Koscidt swieto Wszystkich Swm;tych Swieto tych
wszystkich, kanonizowanych 1 nie kanonizowanych, ktorzy
zostali ,,wpisani”’ za zawsze w Boga, ktorzy zostali przy- -
jec1 przez Niego do wiecznej ZazytoSci z Nim. Jest to
Swieto tych wszystkich, ktorzy za zycia na ziemi byl
oknami na Boga, Swieto tych wszystkich, ktorych serca
dotknai Bog (czy jest chocby jeden czlowiek na ziemi, kto-
ry nie zostalby ,,wstrzasSniety”, ,,dotknigty” przez Boga —
choéby jeden raz w ciagu swego zycia?). I Swigto Zadu- -
szek, Dzien Zaduszny. Swieto tych wszystkich, ktorzy sa
jeszcze ,,wpisywani” w Boga, ktorzy pozostajg jeszcze
w drodze do Boga, chociaz przekroczyli juz — w przeci-
wiefistwie do nas — bramy S$miercl.

Zaduszki — to ,,najmilosierniejsze” ze wszystkich -
Swiat. Oznacza, ze jest jeszcze dla nas szansa na oczyszcze-
nie poza progiem $mierci. Dla tych, ktorzy w chwili Smierci
,,ukierunkowani” sa na Boga. Ktérzy znajduja si¢ w Jego las-
ce (kt6z moze o kim$ powiedzied, ze nie jest w fasce Boga?).

*

Moéwi Chrystus w Apokalipsie (3, 5): ,,Tak szaty bialei
przywdzieje zwyciezca, 1 z ksiegi zycia imienia Jego nie

wymaze. | wyznam imi¢ Jego przed moim Ojcem i Jego
aniotami”.

*

,, Wszystko jest w Tobie, mo; Boze — modlit sie pielgrzym
Makary u Dostojewskiego — ja sam jestem w Tobie;
przyymij mnie”’. Przyjmij mnie, méj Boze, gdy kazesz m1
zakoficzy¢ pisanie ksiegi mego zycia. Przyjmij mnie! '

listopad 1990 k



Krél Zebrak

,Czy jest taki krol, ktéry by dzwigat oznaki swej wladzy na
barkach? Krélowie przeciez nosza diadem na glowie, a ber-
fo w reku. Jest! Jest nim «nowy krél wiekow». Chrystus.
Z krzyzem na ramionach”.

Tak pytat — 1 tak sam sobie odpowiadat — Tertulian,
adwokat w Kartaginie w poéinocnej Afryce, Swietny pisarz
polemista, pierwszy chrzeScijafiski autor jezyka lacinskie-
go w swoim traktacie przeciw Zydom (X, 12).

Gdy Tertulian pisal te stowa — najprawdopodobnie;j
tuz po 200 r., chrzeScijanie w Kartaginie placili juz co
najmniej od dwudziestu lat wysoka cene za swa wierno$¢
~nowemu krolowi”. Tutaj), 17 lipca 180, zostala Scieta
grupa chrzeSciyjan ze Scili. Gdy sedzia, prokonsul Satur-
ninus — wecale nie zly czlowiek, bedzie nawet ttumaczyt
sie wobec oskarzonych, ze i1 on jest cziowiekiem ,,religij-
nym”’ — zaproponuje chrzeScijanom, iz da im czas do na-
myslu, oni odrzucy te oferte. ,,W sprawie tak stusznej nie
ma potrzeby, Zeby sie zastanawia¢” — odpowie jeden
z nich w imieniu wszystkich. Sedzia mimo to bedzie
usifowal ponowiC propozycje, dajac oskarzonym trzydzie-
§ci dni czasu. Nie skorzystaja z niej 1 potwierdza jedno-
glonie, ze sa chrzeScijanami. DwadzieScia lat péZme) —
najprawdopodobniej 7 marca 203 — grupa katechumenéw,
czyli przygotowujacych sie do chrztu, poniesie Smierc
meczenska podczas igrzysk. Zostang rozszarpani na arenie
przez dzikie zwierzeta. Posiadamy wyjatkowy dokument



o ich procesie 1 meczenstwie: zapiski wiezienne jednej
z oskarzonych, mlodej rzymskiej matki, Perpetui (jest to
jedyny tekst autorstwa kobiety, jaki zachowat sie z okresu
starozytnoSci), uzupeinione opisem meczenstwa bohaterki
1 innych chrzeScyan. (Autorstwo tej drugiej czeSci wielu
badaczy przypisywalo do niedawna wiasnie Tertulianowi).
Kiedy straznik wiezienny bedzie sobie kpit z towarzyszki
Perpetui, Felicyty, krzyczacej z bolu w czasie porodu
w wiezieniu: ,,JeSli cierpisz teraz tak bardzo, to coz
dopiero bedzie, gdy staniesz na arenie wobec dzikich
zwierzat?”, ta odpowie: ,, Teraz cierpie ja, jest to moje
cierpienie; potem bedzie cierpial kto$§ inny w moje miej-
sce, poniewaz pojde na meczenstwo z Jego powodu”.

Posta¢ Chrystusa dZwigajacego krzyz byla bliska
chrzeScijanom w czasie prze$ladowan. Inaczej bedzie po
313 r., kiedy chrzeScijanstwo uzyska status religii rowno-
uprawnionej z kultami poganskimi, a juz catkiem inaczej,
gdy w 392 r. stanie sie religia panstwowa w Cesarstwie,
a kult poganski bedzie surowo zakazany. Swiety Augustyn
ucieszy sie z przyjazdu do Kartaginy w marcu 399 r. wy-
slannikow cesarskich, ktérzy mieli za zadanie dopilnowac
,,burzenia Swiatyn 1 wywracania idoli”. Wydawa¢ mu sie
bedzie, ze teraz ,,caly Swiat stanowi jeden chor wielbiacy
Chrystusa”.

Zmiany w postrzeganiu postaci Chrystusa sa najbar-
dziej widoczne w sztuce. Przez caly IV wiek Chrystus
bedzie nabieral cech imperialnych (np. Chrystus panto-
krator). Nie bardzo tez wiadomo, co zrobi¢ z krzyzem.
NajczeSciej bedzie on przedstawiany jako zwycieskie tro-
feum, a nie znak pokory i ponizenia. A nawet gorzej.
Chrystus na sarkofagu z pierwszych lat V wieku, prze-
chowywanym w Muzeum Lateranskim w Rzymie, przed-
stawiony jest jako mlodzieniec, ktéry trzyma w swej
prawej rece wielki krzyz oparty o ziemie, tuz przy nodze,
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zupelnie jak zolnierz rzymski, trzymajacy przy nodze dzide
lub lance. Rozpocznie sie diuga historia krzyza-,,oreza”.
Czy stalo sie dobrze, ze KoSci6él pospiesznie ustanowit
Swieto Chrystusa Kréla (1926), gdy padly w Europie tro-
ny? Czy Kosciol chcial przez to natchnaC chrzeScijan do
gorliwszego angazowania si¢ w budowe lepszego Swiata,
bardziej wolnego, demokratycznego?

Jak méwié dzisiaj sensownie o Chrystusie Krélu bez
nostalgii za przeszloScia, bez zlych skojarzen, bez zniewa-
lania umystéow 1 sumien?

Chyba tylko tak, jak o Chrystusie Krélu ,,pisal”
Rabindranath Tagore w swej Ofierze lirycznej, choc auto-
rowi zapewne na mysl nie przyszlo, ze pisze wtiaSnie
o Nim. Zebrak, idacy od drzwi do drzwi i proszacy o jal-
muzne, zatrzymal sie na chwile na drodze, by odpoczac.
Nagle zobaczyl nadjezdzajacy wspanialy powoz, caly ze
zlota, a w nim krola wszystkich krolow. Ucieszyl sie
ogromnie, my$lac o hojnym datku wielkiego wiadcy. Oby
tylko powoz zechciat sie zatrzymac. I rzeczywiscie. Ziota
karoca zatrzymala sie tuz przed nim. Co wiecej — krol
osobiScie wyszedl z powozu 1 podszedt do niego. Jakiez
bylo jednak zdziwienie zebraka! Wielki krél wyciagnat ku
niemu swa pustg dlon 1 powiedzial: ,,A ty, co masz mi do
dania?” Oslupialy z wrazema zebrak zaczal goraczkowo
szukaé czego§ w swej torbie podrdznej. Mial w niej gar§é
ryzu. Wzial jedno ziarenko 1 ostroznie potozy! je na dloni
wielkiego krola. Ten sklonit sie i odjechal. Wieczorem, gdy
zebrak zaczal przygotowywal sie do spania, otworzyt
torbe. Nie mogt uwierzy¢ wlasnym oczom. Posrod szarych
ziaren ryzu znalazl jedno ziarenko... ziote.

Wierze w Chrystusa, ktory nas przemienia. W Krola
Zebraka.

listopad 2000



Czy wiedzial o tym Moravia?

Stary, niewielki, murowany koSciol. W wysokich drew-
nianych lawkach siedzi skulonych kilkana$cioro wiernych.
Sami staruszkowie 1 staruszki. O siwych wlosach, pomar-
szczonych twarzach, zapadnietych policzkach, wyblakie;
1 pozotklej cerze. Jedyny przejaw tlacego sie w tych star-
cach zycia to roziskrzone oczy 1 szmer poruszajacych sie
warg. Tak — w streszczeniu — zaczyna swoj opis nie-
dzielnej porannej Mszy §w. w jednej z wtoskich wiosek
Alberto Moravia (1907-1990), znany powieSciopisarz 1 esei-
sta wloski. Moravia wie, ze roziskrzone oczy 1 szmer warg
u tych staruszkow to znak modlitwy, dochodzacy z ich
serc. On wie nawet, o jaka modlitwe chodzi: o zycie
wieczne. Rozémiesza go ta scena. Jego pioro nie moze
powstrzymac sie od sarkazmu, zto§liwych uwag. Jest prze-
konany, ze wieczno$¢ nijak nie przystaje do takich ,,strze-
pow’”’ zycia. Moravia nie bytby Moravia, gdyby nie posiuzyt
sie ta sceng do wytoczenia zarzutu chrzeScijanstwu, ze jest
religia wysublimowanego egoizmu. Wedtug niego — cho-
dziloby w chrzeScijanstwie tylko o to jedno: by mieé zycie
wieczne. A to — wedlug Moravii — oznacza instrumental-
ne traktowanie Boga. ChrzeScijanie wierza w Boga 1 bijg
przed Nim poklony, majac na uwadze tylko jedno: wlasne
przetrwanie, ,,zycie wieczne’.

To prawda, nie brak jest takze chrzeScijan ,,intere-
sownych”. MySlacych tylko o sobie, nawet kiedy ,,myS$l3”
o Bogu czy kiedy Imie Boze maja na ustach. Krecacych sie



woko! osi swego ,,ja”’, niczym przysiowiowy kot wokoi
swego ogona. Krytycy chrzeScijanstwa zapominajg jednak,
ze jest ono w swej istocie ,religia bezinteresownosci”.
Zarobwno w sferze dobr materialnych, jak tez — co wydaje
sie dziwne — w sferze dobr duchowych. O jedno w nim
tylko chodzi. O wieZ osobowa z Bogiem. W Jezusie Chrys-
tusie. Nie oznacza to chect egoistycznego wzbogacenia sie
Bogiem. Nie jest zadng proba zawladniecia Nim czy za-
mysiem podporzadkowania Go sobie. Chodzi jedynie o wej-
Scie z Nim w kontakt osobowy, o relacje kazdego ludz-
kiego serca z ,,sercem’ Boga.

Nie znam tekstu, ktory by lepiej ukazywal chrze$-
cijafistwo jako ,,religie bezinteresownosci”, religie poszu-
kiwania wiezi osobowej z Chrystusem, nad Modlitwe dwu-
nastq Grzegorza z Narek, z jego Ksiggi Modlitw, napisanej
w 1002 r. Zawiera ona 95 modlitw, trendéw duszy w ucisku.
Kazda z nich nosi ten sam podtytul: Z glebi duszy — roz-
mowa z Bogiem (najczeSciej adresatem jest Chrystus).
Zbidr ten uwazany jest za perle literatury ormianskiej (za
model postuzyly autorowi tylko lamentacje biblijne 1 rytuat
zawodzenia placzek). Oto niektore fragmenty wspomnia-
nej Modlitwy dwunastej:

To nie tyle nadzieja,
ile raczej miloS§¢ przyciaga mnie do Niego.

To nie za darami,
ile za Dawca odczuwam ustawiczng nostalgie.

To nie wywyzszenia pragne,
tylko wzdycham, by obja¢ Wywyzszonego.

To nie taknienie zycia,
ille pamie¢ o Tym, ktory daje zycie, spala mnie
nieustannie.



To nie odpoczynku szukam,

tylko placzac szukam oblicza Tego, ktory daje
odpoczynek.

To nie uczty weselne) wyczekuje z utesknieniem,
tylko z pragnienia za Oblubiencem
obumieram.

Modlitwa Grzegorza wyrosla na glebie wielowieko-
wej wiernoSci Armenii Chrystusowi. Nie bez powodu
Armenia szczyci sie, ze byla pierwszym panstwem, ktore
oficjalnie przyjelo religie chrzeScyanska (poczatek IV wieku).

ChrzeScijanie wierza, ze ostateczna RzeczywistoSc,
ktora powolata do istnienia kosmos (i nas w nim), posiada
,,Sstrukture” osobowa. Mozna z nig wejS¢ w kontakt po-
znania 1 mifoSci. Roziskrzaja sie wtedy oczy 1 wargi poru-
szajq sie szeptem modlitwy.

éciana, choCby byla ze zlota, nie nawiaze z nami roz-
mowy. ,,Odpowie” nam jedynie echem naszego wolania.
Niczym wiece). Czy wiedzial o tym Moravia?
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Blizszy niz nasza jazn

Wszystko, co istnieje, jest samotne. I gwiazdy s3 samotne,
bo kazda pojedynczo przemierza przestworza. I kazde
drzewo jest samotne, nawet w puszczy, bo ro$nie oddziel-
nie. | kazdy czlowiek jest samotny, bo zajmuje przestrzen,
ktorej nikt inny réwnocze$nie zajaé nie moze.
Filozofowie w okresie humanizmu 1 renesansu mo-
wili o cztowieku jako o myS$liwym. Jazn nasza — wedlug
nich — wychodzi ustawicznie na fowy (oczywiScie poza
czasem snu) 1 wraca ze zdobyczami. Gromadzimy w umys-
le nasze doznania jako ,,odbicia” rzeczywistoSci, zebrany
material potem obrabiamy, wypracowujac pojecia, deponu-
jemy wszystko w skarbcu naszej pamieci 1 wreszcie wedle
potrzeby operujemy posiadanymi przez nas zasobami po-
znawczymi. ,,Medrzec” u Karola Bovillusa (1479-1566) to
mySliciel, ktory przeniést cala rzeczywisto$¢ pod postacia
poje¢ do gumien swej pamieci 1 teraz moze oddawac sie do
woli rozmy§$laniom, bez potrzeby wychodzenia poza swdj
umysl, do rzeczywistoSci, ktéra jest poza nim.
JesteSmy absolutng samotnia. Nikt nie moze wejS¢
do naszej jazni 1 rozsigS¢ si¢ w niej, jak sie wchodzi do
czyjego§ domu. Owszem, mozemy wejS¢ do jazni innych
ludzi, ale tylko jako ,,material” poznawczy. Nie chodzi za-
tem tutaj o samotnoS¢ w sensie osamotnienia, poczucia
opuszczenia przez innych, tylko o podstawowa strukture
naszego ducha, naszej jazni, owej ,,przestrzeni”’, gdzie kaz-
dy jest sam z sobg. Nawet w chwilach najbardziej inten-



sywnego przezywania obecnoS$ci innych jesteSmy zawsze
sami, bo kazdy przezywa wszystko w sobie, chochy inna
osoba obok przezywala to samo. Ona tez przezywa wszyst-
ko w sobie, 1 w tym sensie oddzielnie, samotnie. Te funda-
mentalng samotnos$¢, na ktorag kazdy cziowiek jest skaza-
ny — 10 tej swej samotnosci wie tylko czlowiek — najtraf-
niej ilustruje przykiad umierania. Gdy kto§ umiera, to
choéby byt otoczony tysigcem oddanych, kochajacych serc,
nikt nie moze zamieni€ sie z nim ta rola. Nikt nie moze
wtedy w niego wejS¢ 1 umrzeC zamiast niego. Kazdy
umiera sam. Podobnie sami jesteSmy wobec naszej winy.

Czy jest mozliwe, zeby pod dach naszej jazni weszla
rzeczywisto§¢ zewnetrzna, ale nie pod postacia doznan,
wyobrazen, pojeC, tylko inaczej, pelniej? Kiedy§ wierni
moéwili przed przyjeciem Komunii §w. (w starym tluma-
czeniu z laciny): ,,Panie, nie jestem godzien, aby$§ wszedl
pod dach méj, ale rzeknij tylko stowo, a bedzie zbawiona
dusza moja”. ,,Pod dach mé;” — pod ,,dach” moje;j jazni,
w najglebszg rzeczywisto§¢ mojego jestestwa.

23 stycznia 1945 o. Alfred Delp SJ, skazany dwanaScie
dni wczeSniej na kare Smierci za rzekomy udziat w spisku
na zycie Hitlera, napisal list pozegnalny do Alfreda Sebas-
tiana, o ktérego narodzinach wiasnie sie dowiedziat. Popro-
szono go, zeby zostal ojcem chrzestnym dziecka. O. Delp
podaje, ze pisze ten list ,,rekoma w kajdanach”, w celi
Smierci w Plotzensee w Berlinie. Zwraca sie do chrzes-
niaka z nadzieja, ze ten list dotrze do niego i ze go kiedys,
po latach, przeczyta: ,,Zyje tutaj na bardzo wysokie) gorze,
drogi Alfredzie Sebastianie. To, co nazywa sie potocznie
zyciem, lezy daleko w dole, spowite w rozmyta, zagmat-
wang czern. Tuta) na gorze spotykajg sie ludzka samotno$¢
1 boska samotnoSC na powaznej rozmowie we dwojke.

Trzeba mieC jasne, wielkie oczy, inaczej nie mozna znie§¢
tuta) Swiatia”.



Dziesie¢ dni pozniej, 2 lutego, w Swieto Matki Bos-
kiej Gromnicznej, o. Delp zostal powieszony.

,,Ludzka samotnos¢ 1 boska samotno§é”. Zwatpienie,
beznadzieja? ,,Na powaznej rozmowie we dwojke”. Bunt?
O. Delp znal Sw. Augustyna 1 jego stynne zdanie, ze Bog
yJest mi blizszy niz ja sobie samemu” (sntimior intimo meo).
Ale w obliczu Smierci blakng wszelkie pewnoSci 1 przy-
gasa nadzieja. Jak u Chrystusa na krzyzu: Boze, moj
Boze, czemu$ mnie opuscil?! Bog odpowiedzial o. Delpo-
wi intensywnym Swiatlem. Bog prawdziwie nam bliski.
A w Nim wszystko prawdziwie blizsze. Bég nam blizszy
niz nasza jazn.

luty 2001



Zastona ze Swiatla

Sporo lat temu o. Jozef Maria Bochenski OP w jednym ze
swoich wywiadow w ,,Tygodniku Powszechnym” skarzyt
sie, ze Pan Bog objawil sie nam tak niejasno 1 tak niepeinie.
Doprawdy, czy rzeczywiScie mozemy sie na to uskarzac?

Widzialem przed bardzo wielu laty wloski film o kof-
cu Swiata. Nie pamietam juz jego tytutu. Plaza, bodajze
w Neapolu, wypelniona byta po brzegi ludZmi. Panowala
,wioska” wesolo$§¢. Nagle ni stad, ni zowad na niebie
pojawila sie niewielka czarna chmura, a z niej rozlegt sie
przepotezny, niesamowitej barwy glos obwieszczajacy, ze
za ile§ tam godzin nastapi koniec Swiata. Poczatkowo wszy-
scy przyjeli te zapowiedz jako zart, spreparowany jakimi§
sztuczkami technicznymi. Ale gdy rozpoczelo sie praw-
dziwe count down, Smiech nieco przycichl. Do akcj wkro-
czyla policja, wojsko, samoloty, naukowcy. Tak, nie bylo juz
zadnych zludzen, ze tajemniczy, przerazajacy glos dochodzi
z przestworzy, z nieba. Ludzi ogarnela szalona panika.
Byla ona tak Swietnie zagrana 1 tak udzielala sie widowni,
ze ja juz dzisiaj nie pamietam nawet, jak sie film zakonczyl.

Pan Bog moglby dowieS¢ swego istnienia w inny, nie
tak drastyczny sposéb. Mogiby na przyklad na niebie po-
jawic sie Swietlisty napis gloszacy, ze Bog istnieje — ale
taki napis, ktorego nikt w zaden sposob nie méglby
,wymaza¢’ ani naukowo wytlumaczy¢.

Nie! Nie ma racji o. Bochenski, ze Pan Bog objawil
si¢ nam zbyt niejasno. Przeciwnie. Objawil sie tak genial-



nie, ,,bosko”, iz tylko On sam potrafil sie tak objawié —
tak by nie przekresli¢ naszej wolnoSci. Bog nie chce z nas
mie¢ marionetek. Nikogo nie przypiera swoim istnieniem
az tak do muru, by ten nie mogt powiedziec: ,,Nie ma Cie”.
Ci1, ktorzy uwierzyli w Niego, majg po temu dziesiatki racji,
ale 1 c1, ktorzy w Niego nie uwierzyli, moga powolac sie na
dziesiatki racji. I nie jest to tylko sprawa chcenia lub
niechcenia czy zlej woli — niepojeta do konca tajemnica
spotkania Boga 1 czlowieka.

Ze Pan Bog szanuje nasza wolno$¢, wiedzieli o tym
wszyscy wielcy wierzacy. Izaak Syryjczyk, zyjacy w VII wie-
ku, biskup Niniwy, péZniej mnich i1 pustelnik, w swoich
Traklatach ascetycznych, podyktowanych uczniom, bo z po-
wodu wyrzeczen 1 ustawiczne] lektury stracil wzrok, tak
mowl: ,,Bog w swej wielkiej miloSci nie chcial przymusié
naszej] wolnosci, chociaz mogthy to zrobié, ale pozwolil
nam przyjS¢ do Siebie tylko poprzez mito§¢ naszego serca”.

Tajemnice poznawalno$ci i niepoznawalnoSci Boga
ujat poetycko i1 obrazowo prorok Mahomet, méwiac, ze
,,BOg kryje sie za siedemdziesiecioma zasionami ze Swiat-
la”. Wielki mistyk perski Al-Ghazali (1058-1111) wyjas-
nia, ze gdyby Bog pokazal sie bez zaslon, jasno$§¢ Jego
Oblicza spalitaby wszystko, co zyje i co istnieje. Zaslony te
posiadaja nierowne natezenie $wiatia 1 sg nierdwne ranga,
tak jak réznej jasnoSci 1 wielkoSci sg Swiatla w kosmosie:
stonice, ksiezyc, gwiazdy, ciala niebieskie. Kazdy tez docie-
ra do Boga poprzez inng zaslione.

Zaslona ze Swiatla, ktora pozwala nam ,,zobaczyc”
rabek tajemnicy Boga, jest miedzy innymi obecnos¢ na
tym Swiecie radoSci. Nie chodzi mi tutaj oczywiScie ani
o $miech, ani o komizm. Dlaczego istnieje w ogole radosc¢
na tym Swiecie? JeSli nasz kosmos zbudowany jest tylko
z atomow 1 innych drobnych czasteczek materii, jak twier-
dzg niektorzy, to po co jeszcze rado$¢? I czym ona jest?



Moze ,,matka” natura, skadinad nieczula na nasze cier-
pienia, postanowila w ten sposoéb ,,ostodzi¢” nam gorycz
istnienia, ale 1 tym samym nas oszukac¢? Czy nie mozna by
sobie wyobraziC Swiata, gdzie nie byloby w ogdle zjawiska
radosci? Co wiecej, rado§¢ moze istnieé nawet poSrodku
cierpienia (np. chora matka cieszy sie swym dzieckiem),
‘bo sytuuje sie ona glebiej w naszym sercu niz bél, cier-
pienie. Khalil Gibran (1883-1931), poeta 1 malarz libanski,
ktory wieksza czeS¢ zycia spedzit w Nowym Jorku, pisal:
,Im glebiej cierpienie bedzie wyztabiaC wasze jestestwo,
tym wiecej pomieScicie w sobie radoSci. Czyz czasza, ktora
mie§ci wasze wino, nie zostala wpierw wypalona w piecu
garncarza? A lutnia, ktéra koi wasza dusze, czyz nie zo-
stala wystrugana nozem z tego samego kawatka drzewa?”

Mnich Makary w Mlodziku Dostojewskiego zwraca
sie do jednej z osob: ,,Wy nie mozecie byC ateista, ponie-
waz jest w was zbyt duzo radoSci”.

Przedziwne Swiatlo w tym Swiecie, ktéremu na imie

jest rados¢! Rado§¢ — przejrzysta zaslona Boga. Zastona
ze Swiatla.
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Atom Bozej miloSci

Co jest najwyzszym przejawem milosierdzia Bozego wzgle-
dem nas, ludzi, tutaj, na ziemi? Czy moze to, ze Pan Bog od-
puszcza nam grzechy, czyli ze wigze na powr6t zerwang nic
przyjazni, ktora taczyla nasze serca z Jego ,,.Sercem”? Nie!
Jeszcze co$ innego, w wymiarze ziemskim — wiekszego.

Fariduddin Attar, perski teolog i1 mistyczny poeta
islamski, zmarly w 1220 r. (a wiec szeS€ lat wczeSnie),
zanim zmarl §w. Franciszek z Asyzu — autor m.in. Roz-
mow ptakow, gdzie trzydzieSci ptakow-dusz poszukuje
krola ptakdéw, Boga), opowiada historie o Jezusie. Historie
te odnalez¢ mozna w Ksigdze nieszczesc, innym jego dziele
mistycznym, w ktorym wedrowiec pyta codziennie przez
czterdzie$§ci dni kogo$ innego o droge do Boga. Pewnego
razu Jezus, wedrujac przez pustynie, spotkal w matej oazie
samotnie zyjacego ascete. Pustelnik wybudowat sobie piek-
ny dom Bozy poSrodku porostego bujna zielenia ogrodu,
przy Zrodle tryskajacym zimng woda. Jezus zapytal pustel-
nika: ,,0 asceto, wielce nabozny czcicielu Boga, powiedz
mi, c6ze$ tutaj sobie wybudowat? Dlaczego? W jakim celu?”

Odpowiedzial asceta: ,,Szlachetny mezu Bozy, moje
zycie chyli sie juz ku koncowi. Z wielkim trudem udaje mi
sie przezyC kolejny dzien. Zdobywam sie na ten wysilek
tylko z postuszenstwa dla Boga. Pragnatbym jednak przed
Smiercig tylko jeszcze jednego od Boga i to byloby moje
ostatnie zyczenie tutaj na ziemi”. Jezus zapytal pustelnika,
o jakie zyczenie mu chodzi. Westchnal gleboko starzec:



»Ach, chcialbym, zeby Bog dal mi malefnkie ziarnko,
choc¢by jeden atom miloSci ku Sobie”.

Jezus poprosit Boga, by raczyt spelni¢ pragnienie
starca. I udal si¢ w dalsza droge. Bég przychylil sie do
prosby Jezusa.

Po pewnym czasie wypadlo Jezusowi przechodzi€ ta
sama droga przez pustynie. Jakiez bylo jego zdziwienie,
gdy w oazie nie zastat juz pustelnika! Dom Bozy znajdowat
sie w calkowite) ruinie, zrodto wyschlo, a po ogrodzie nie
pozostalo ani Sladu. Jezus zwrécit sie do Boga z zapyta-
niem, co sie stato z pustelnikiem. ,,IdZ na sasiednia gore —
powiedzial B6g — a tam go znajdziesz”. I rzeczywiscie.
Byl tam. Jezus nie mogl uwierzy¢ wiasnym oczom. Starzec
znajdowal sie w przerazajacym stanie, bardziej podobny do
umariego niz do zyjacego czlowieka. Asceta nie zareago-
wal ani na pozdrowienie Jezusa, ani tez nie odpowiedzial
na zadne z Jezusowych pytan. Dopiero Pan Bog wyjasnit
Jezusowi, co sie stalo. Pustelnik otrzymal od Nie-
go to, czego pragnal: ,,atom” doskonalej mifoSci ku Niemu.
Z ta chwila, w momencie otrzymania daru Bozej miloSci,
starzec przestal sie interesowaé czymkolwiek na ziemi.

Inny islamski mistyk, teolog sufijski i1 arabski, Abu
Hamid al-Ghazzali, zyjacy wiek wcze$niej niz Attar, podaje
podobna historie o Jezusie w swoim dziele Ozywiente nauk
religimych. Ksiega ta jest kopalnig réznych opowiesci
o Jezusie. Trzeba pamietac, ze mistycy sufijscy przyjaznili
sie czesto z mnichami 1 pustelnikami chrze$cyjanskimi. Ci
ostatni nazywali ich ,,przyjacioimi Jezusa”. Otdz pewnego
razu Jezus napotkal trzech mezczyzn. Byh bardzo wy-
chudzeni 1 bladzi. Jezus zapytal, co im dolega i co ich
doprowadzilo do takiego stanu. Odpowiedzieli: ,,Strach
przed piekiem”. Jezus pocieszyl ich, ze Bog jest mitosier-
ny i ze na pewno nie skaze ich na meki wieczne. Po chwili
Jezus natknal sie¢ na kolejng grupe trzech mezczyzn. Wy-



gladali jeszcze gorzej. Zapytal ich o przyczyne tego stanu.
Odpowiedzieli: ,, Tesknota za rajem”. Jezus zapewnil ich,
ze Bog w swoim wielkim milosierdziu na pewno otworzy
przed nimi szeroko bramy nieba. Wreszcie Jezus napotkat
trzecig grupe, rowniez zlozong z trzech mezczyzn. Wy-
gladali nieporo6wnanie gorzej od mezczyzn z drugiej grupy.
Tylko ich twarze ISnmily jak ,lustra Swiatla”. Ich takze
zapytal Jezus, dlaczego ich ciala znajduja sie w tak oplaka-
nym stanie. Padta odpowiedz: ,, Mitujemy Boga!” Jezus po-
wtorzyl trzykrotnie: ,,0 wy, wtajemniczeni, bliscy (Boga)!”

W apokryficznej FEwangelii sw. Tomasza, jednym
z najciekawszych pozaewangelicznych zbior6w wypowie-
dzi Jezusa z poczatku II wieku, znajdujemy slowa: ,,Kto
jest blisko Mnie, jest blisko ognia”. Kto jest blisko Boga,
jest blisko ognia. Moze zatem spionac. To dlatego Moj-
zesz, jak podaje Pismo Swiete, widzial Boga tylko od tylu.
Nie zniostby piekna oblicza Bozego. Musiatby w swym
ziemskim ciele umrzeé. Z miloSci.

Dopoki nosimy $mierteine ciala, Bog nie wklada
w nasze serca ziaren doskonatej mitoSci ku Sobie, bo chce
nas zachowac przy zyciu. Nie moglibySmy funkcjonowac
normalnie w naszym Swiecie. Dopiero nasze ciala uwiel-
bione, w niebie, beda w stanie wytrzymac zar miloSci Boze;j.
Bedziemy wtedy podobni do Boga, ktory ukazal sie Moj-
zeszowi Jako krzak gorejacy. Krzak plonal i nie spalal sie.

Wielu ludzi kocha Boga juz tutaj, na ziemi, miloScia
wielka, szczera. Ale nie jest to jeszcze ,,ziarnko” miloSci
Bozej doskonalej. Chyba tylko w chwili Smierci u meczen-
nikow. Swiety Augustyn, zniewolony pieknem kobiecego
ciala, boleSnie przezywal rozdarcie miedzy grzechem
a pragnieniem mitoSci Boga. Przekonywat sam siebie, ze
je§li Bog stworzyl ten §wiat takim pieknym, to jakze piek-
nym musi by¢ On sam! Spod piéra Augustyna wyszly poz-
niej wspaniale stowa-wyznanie: ,,P6zno Cie ukochalem,



PieknoS$ci moja, tak stara i tak nowa! P6zno Cie ukocha-
lem!” Ale nawet wtedy, gdy Augustyn przedar! sie przez
przeszkody tego Swiata do mito$ci Boga, nie postawil jesz-
cze stopy na Drugim Brzegu. Nie otrzymal od Boga
,zlarnka” miloSci doskonatej. Pan Bog potrzebowal Augu-
styna tutaj, na ziemi, przy zyciu. Nie chcial, by spalif sie
w ogniu swej miloSci.

Bog jest wielki 1 mitosierny w tym, co nam daje, ale
jeszcze wiekszy 1 milosierniejszy w tym, czego nam nie
daje. Dla naszego dobra. Takze 1 w tym, Ze nie daje nam
tutaj ,,atomu” swej doskonalej miloSci ku Sobie. Totez
bladzi czesto nasze serce. Inwestuje swoja mitoS¢ w to, co
przemija. Tutaj na ziemi nigdy nie nasycone szczeSciem

doskonalym. Niespokojne jak igla kompasu. Ale ukierun-
kowane na Boga.
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Modlitwa o zgubienie klucza

Siowo ,,nienawi$¢” jest mocno zadomowione w stowniku
chrzeScijanskim. Cho¢ uzywa sie go w zasadzie tylko
w dwu przypadkach. Najpierw: ze trzeba nienawidzié sza-
tana. Kiedy§ mowilo sie o tym duzo 1 czesto, na kazaniach
1 w katechezie. Po wtére — dzisiaj mowi sie o tym
czeSciej: ze nalezy nienawidzi¢ zla, dodajac skwapliwie, iz
nie powinno sie nienawidzi¢ ludzi dopuszczajacych sie zla.
Nie o samo jednak stowo ,,nienawi$¢” chodzi, lecz o mobi-
lizacje mysSli 1 uczu¢ w naszym organizmie, ktore okres-
lamy tym stowem. Lepiej jest nie splami¢ swej duszy ta
namietnoScia. Destrukcyjny ogien nienawisci gotow jest
przerzucic sie z naszego serca na otaczajacy nas Swiat. Nie
jest tez latwo o tak precyzyjny skalpel myS§lowy, ktory by
potrafil oddzieli¢ zlo od sprawcow zla tak, by tych ostat-
nich nie zrani¢. Istnieja inne stowa 1 inne stany uczuciowe
w nasze] duszy, by uwiarygodni¢ nasza obco$¢ wobec zia.

Nie brak jest psychologdéw, ktoérzy usiluja ratowac
,,dobra” reputacje slowa ,,nienawiS¢” 1 zwiazanego z nim
uczucia. NienawiS¢ rzekomo rodzi sie wtedy, gdy co$ lub
kto§ zaweza nasze mozliwoSci zyciowe. Ale wtedy trzeba
by zy¢€ catkowicie pograzonym w nienawiSci, az po czubek
glowy, bo zawsze co$ staje w poprzek naszych uzasad-
nionych lub wyimaginowanych wizj.

Niezwykle trudno znalezl autora chrzeScijanskiego,
ktérego pisma bytyby pozbawione stowa ,,nienawi$¢”, a je-
szcze trudniej takiego, ktory by sie domagal catkowitej



banicji uczucia nienawisci z ludzkiego serca, nawet w od-
niesieniu do szatana — ,,uosobienia” zla.

Swiety Izaak z Niniwy, zwany inaczej [zaakiem Syryj-
czykiem, urodzil sie w Bett Katraje, w dzisiejszych Emi-
ratach Arabskich, w VII wieku. Tylko przez pieé¢ miesiecy
stat na czele waznej 1 wielkiej diecezji KoSciola nestorian-
skiego, obejmujace) dzisiejszy rejon Zatoki Perskiej. Po
rezygnacji z biskupstwa prowadzit zycie pustelnicze w go-
rach Kurdystanu.

,,Czym jest serce wspolczujace?” — zapytal Izaaka
pewien mnich. Izaak odpowiedzial: ,,Jest nim serce cale
w plomieniach dla stworzenia, dla ludzkoSci, dla ptakow,
dla zwierzat, dla demonow, dla wszystkiego, co istnieje [...]
Z tej racji zanosi ono nieustannie modlitwy, peine lez,
nawet za nierozumne zwierzeta i za wrogdw wiary, takze
za tych, ktorzy czynia nam krzywde, by Bog o nich sie
troszczyl 1 okazywal im swa laske”.

Gdy Izaak pisal te slowa, chrzeScijanie w rejonie
Zatoki znajdowali sie juz pod panowaniem muzulmanskim.
Nie byt to dla niego powdd, by przestawi¢ sie na nienawi§¢
do nowej wladzy. Izaak pisal: ,,Pozwdl sie przeSladowac,
ale ty nie przeSladuj, pozwdl sie krzyzowac, ale ty nie
krzyzuj, pozwol, by ci uwlaczano, ale ty nie uwlaczaj
nikomu, pozwol, by rzucano na ciebie oszczerstwa, ale ty
nie rzucaj oszczerstw na nikogo [...] cierp z chorymi, smué
sie z grzesznikami, raduj sie z tymi, ktorzy sie nawracaja,
badz przyjacielem wszystkim, ale w glebi twego serca
pozostan sam [...] Oston twoim plaszczem tych, ktorzy
bladza, i zakryj ich — a jeSli juz nie mozesz wziac na siebie
ich win, ich kary 1 ich wstydu, nie przygnebiaj ich [...]”

Dzisigj Slady chrzeScijanstwa, tam gdzie urodzil sie
1 2yl lzaak, zasypane sag piaskiem pustynnym. Niektore
rozprawy ascetyczne 1 homilie Izaaka przetrwaly do na-

szych czasow. Plynie z nich zycie. Oto Swiadectwo jednego



z miodych greckich mnichéw prawostawnych: ,,Czytam
§w. Izaaka Syryjczyka. Znajduje w nim co$§ prawdziwego,
heroicznego 1 duchowego, coS§, co wykracza poza granice
czasu 1 przestrzeni. ChoC jest on tak bardzo odlegly ode
mnie w czasie 1 przestrzeni, wszed! jednak do domu mej
duszy, usiadl przy mnie 1 wdal sie ze mna w rozmowe [...]
Nikt inny nie ukazal mi w sposéb tak zyczliwy 1 braterski,
ze we mnie, w naturze ludzkiej, istnieja drzwi, wychodzace
na przestrzen otwartg, bez granic [...]"”

Swiety [zaaku z Niniwy, pom6z nam zamknaé siowo
,hienawiS¢”’ 1 uczucie, ktore mu towarzyszy, w ciemnej
otchiani niepamieci 1 spraw, bySmy do bramy owego ,,po-
mieszczenia” zgubili bezpowrotnie klucz.

pazdziernik 2000



Tylko dwa snopy zboza

Jak widzie¢ zto u bliznich, tak zeby go nie widzie¢? Jak
osadzac bliznich, tak zeby ich nie osadzac? Problemy na co
dzien w zyciu ojcOw pustyni, ale takze w zyciu zwyklych
chrzeScijan, ba — wszedzie tam, gdzie s3a ludzie! Dia
chrze$cijan — szukanie drogi po ostrzu miecza Chrystu-
sowych nakazow: ,Nie sadzcie, a nie bedziecie sadzeni”
(Lk 6, 37) 1,,Gdy brat two) zgrzeszy (przeciw tobie), idZ
i upomnij go [...J° (Mt 18, 15). Jak rozwigzywali ten
konflikt ci, ktorzy chcieli by¢ na co dzien zywa Ewangelig?

Pozornie najprostsze wyjscie znalazt o. Makary Wiel-
ki. Byl po prostu ,,gtuchy i Slepy”’ na btedy drugich. Musiat
jednak byé tak madrze 1 $wiecie ,,gluchy 1 Slepy”, ze
W jego obecnoSci wszyscy stawali sie lepszymi. Mowiono
o nim, ze ,widzial bledy u blizniego, tak jakby ich nie
widzial, 1 styszat o nich, jakby o nich nie styszal”. Nazwano
go ,,Wielkim” nie dla nadzwyczajnych rzeczy, ktorych
dokonywal, tylko z racji glebi wspodlczucia, jakie zywil
wobec wszystkich ludzi bez wyjatku.

Wielka mitoScia do bliznich, nawet do tych, ktorzy
pobladzili, wykazal sie inny ojciec, 0. Ammonas. Byl on
wtedy juz nie tylko opatem, ale biskupem. (Warto na
marginesie zaznaczyC, ze wsrod ojcow pustyni krazylo
powiedzenie: uciekaj przed kobietami 1 biskupami; przed
kobietami ze zrozumialych w przypadku mnicha wzgle-
dow; przed biskupami, by mnicha nie wy$wiecili na kapla-
na; widocznie o. Ammonasowi przydarzylo sie jeszcze co$ |



»gorszego”, bo zostal biskupem). Ot6z o. Ammonas na-
tknal sie w czasie podrozy na nastepujaca scene: grupa
mnichéw probowata usunac sita z osady mniszej jednego ze
wspotbraci. Zarzucano mu, ze trzyma w swej pustelni ko-
biete. Mnis1 zazadali od 0. Ammonasa, zeby poszed! z nimi
do ,,celi” owego mnicha 1 przekonal sie na wiasne oczy, ze
nie oskarzajag go niestusznie. Ojciec Ammonas ruszyl
w droge. Za nim poszli oskarzyciele. Przerazony mnich
zdazyt jeszcze w ostatniej chwili ukry¢ niewiaste w beczce.
Zdazy! przed nadejSciem mnichéw, ale nie przed wejSciem
0. Ammonasa. Jakiez bylo zdziwienie mnicha, gdy zoba-
czyl, ze 0. Ammonas usiadl wygodnie na beczce, zakrywa-
jac ja w dodatku swym plaszczem. Oskarzyciele przetrzas-
neli calg ,,cele” mnicha (skladata sie ona zazwyczaj z kilku
pomieszczen). Kazdy jej kat. Kobiety nie znalezli. Ojciec
Ammonas zrugat ich bardzo surowo: ,,A wiec co? Niech
Pan Bog wam przebaczy!” Kazal wszystkim wyj§¢. Sam
si¢ pomodlil, wziagl mnicha grzesznika za reke 1 powiedzial
mu tylko jedno zdanie: ,,Bracie, patrz na siebie!” — zda-
nie, ktore nawet zatwardzialego grzesznika moze pobudzié
do refleksji, zmieni¢ wewnetrznie.

Mozna by mnozyC przykiady. Wszystkie dadza sie
streSci¢ w postawie innego ojca, Agathona. Ten, gdy tylko
przylapywat sie na osgdzaniu w mys$lach bliznich, méwit do
siebie: ,,Agathonie, nie réb tego!”

Ojcowie pustyni, i tutaj jest ich wielki wklad w du-
chowo$¢ chrzeScijanska, skupili sie na walce z osagdzaniem
bliznich na plaszczyZnie podstawowej, na plaszczyznie
swych mysli. Byli przekonani, ze samo zaprzestanie 0s3-
dzania kogokolwiek w mysSlach leczy w jaki§ tajemniczy,
ale Bozy sposob owa osadzana osobe z jej ewentualnych
bledow. Stad wynika korzyS¢ obopoOlna: ,,grzesznik” si¢
poprawia, a mnich nie grzeszy, bo nie sadzi blizniego, a jesh
nie ,,widzi”’ jego btedéw, to 1 nie musi go napominac, wedle



Ewangelii. Zaprzestanie nieprzyjaznego mys$lenia o bliz-
nim jest jakby wystaniem duchowego fluidu (ojcowie pus-
tyni nie uzywali oczywiScie tego okreSlenia), ktory leczy
yofiare”; ta nie musi nawet wiedzie¢, kto jest w tym
przypadku ,,darczynca”. Wszystkich nas sta¢ na te wspa-
nialomy$inosc!

Ze nie nalezy sadzi¢ bliZznich, przypisywaé im zltych
intencji, siow lub czyndw, przekonal sie na cale zycie
jeden z mnichéw. Ojcowie pustyni zyli z pracy swoich rak,
glownie z wytwarzania plecionek, ale takze z pomocy
w pracy na polu, zwtaszcza w okresie zniw, u fellachow.
Pracujacy mnich, by moze majacy kiopoty z oczami (te-
go tekst jednak nie mowi), dostrzegt w oddali jednego
z braci grzeszacego z niewiasta. Uniesiony Swietym gnie-
wem, pobiegl w ich kierunku, krzyczac: ,,Co wy robicie?
Na Boga! Przestancie grzeszyC!” Podbiegl 1 zamachnal
sie mocno, by ich kopnaé. Okazato sie, ze byty to tylko dwa
snopy zboza.

grudzien 2000



,Zejdz predko z drzewa, Zacheuszu!”

To prawda, ze Zacheusz byl niskiego wzrostu (tk 19,
1-10). Gdyby jednak zyt w przyjaznych stosunkach z ludz-
mi, nie musialby wspina¢ sie na drzewo, zeby zobaczy¢
Chrystusa, ktory tamtedy mial przechodzié. Na pewno
mogtby liczy¢ na miejsce w pierwszym rzedzie, przy dro-
dze, mimo cisnacego sie ttumu. Mialby wtedy szanse lepie;j
widzie¢ Jezusa. A moze nawet moglby zamieni¢ z Nim
kilka stow. Zacheusz jednak takiej bliskoSci z Jezusem nie
szukal. Byl tylko ciekaw Mistrza z Nazaretu. ,,Chcial
on koniecznie zobaczyé Jezusa, kto to jest” (Ek 19, 3).
Chcial Go widzieC tak, zeby sam nie byl przez Niego
widziany. Inni ludzie nie interesowali Zacheusza. Byli
dla niego powietrzem. Co wiecej, zywil dla nich najgteb-
szg pogarde. Odptacali mu, oczywiScie, pieknym za na-
dobne. Podwojna miara, bo pogarda i1 nienawiScia. Czy
Zacheusz, poborca podatkowy, celnik, byl na uslugach
obcej wladzy? Czy w dodatku (a moze i dlatego) mial byé
zdzierca?

Nie bylby Zacheusz tym, kim byl, gdyby nie uporal
sie z problemem, jak zobaczy¢ Jezusa. Czyz zawdd, ktory
wykonywal, nie nauczyt go obchodzi¢ sie z masami ludz-
kimi, ,,obchodzi¢” masy? Nie mozna wszystkiego osiaggnaé
sila. Niekiedy (a moze na co dzien) trzeba siegac po fortel,
przebiegloSc¢.

Zapewne niewygodnie bylo Zacheuszowi siedziec
na drzewie. Mimo poczucia wyzszoS$ci widzie¢ pod soba,



w dole, mase ludzka: stloczong niczym stado baranéw.
Zbyt chwiejny to jednak stolek — krucha galaz. A gdyby
jacy$ zlosliwey chcieli zatrza$¢ drzewem? Sykomora to
przeciez nie dab, ktory daje poczucie bezpieczenstwa.
Jednego Zacheusz nie przewidzial. Ze Jezus czyta
w ludzkich sercach, cho¢ ludziom wydaje sie, ze nikt
tam nie ma dostepu poza ich jaznig (Lk 9, 46; ] 2, 23).
Ze Jezus czuwa, choé wydaje sie, ze §pi — o czym prze-
konali sie apostolowie w czasie burzy na morzu (Mt 8,
923-27). Ze Jezus nas ,,dostrzega”, cho¢ wydawa¢ sie nam
moze, ze nas nie ,,widzi”. Czy nie powiedzial Natanae-
lowi, ze widzial go pod drzewem figowym? I Natanael
skapitulowal przed Jezusem: ,Rabbi, Ty jesteS Synem
Bozym”. Bo nie mogt go Chrystus widzie¢ tam oczyma
ciata (J 1, 49). ,,Zejdz predko z drzewa, Zacheuszu!” —
Zejdz w dol. Do ludzi. Jesli chcesz wiedzie¢, kim jestem,
to wpierw musisz ,,0dkry¢” czlowieka. Musisz spojrzec
ludziom w oczy. Po prostu wyczyta¢ w spojrzeniu ludzi,
co ich boli. Co ich cieszy. Czego pragna. Stwierdzisz
wtedy, ze s3 jak ty. Ze s3 ludzmi. Ze majg tuta), na
ziemi, tylko jedno zycie, jak ty. Ze im to zycie mija tak
samo szybko jak tobie. Dlaczego zatem trzymac ich pod
butem przemocy? Narzuca¢ im taka, a nie inng forme
wspolzycia zbiorowego? Dlaczego odmawiac im przynalez-
nych praw? Dlaczego utrzymywac ich w stanie obywatel-
skiej niedojrzato$ci? Dlaczego wyzyskiwac? Zejdz, Zacheu-
szu, z drzewa, ktore nazywa sie: przemoc fizyczna, nacisk
1deologiczny, naginanie rzeczywistosci do wyimaginowa-
nych formul ideologicznych, propaganda, przebieglosc.
Zejdz dobrowolnie z ,,drzewa”. Zeby nie kazano ci ,,p0s1as¢
sie nizej’ .
»D21§ muszg si¢ zatrzyma¢ w twoim domu” — po-
wiedzial do niego Chrystus. Nie mozna Mnie poznaé,



omijajac drugiego czlowieka. Blizniego. Nie mozna Mnie
poznal takze, zachowujac ,,bezpieczny” dystans wobec
Mnie. Nie chowaj sie zatem, Zacheuszu, za ateizm, deizm,
agnostycyzm. Nie sprowadzaj religii do przezyC hi tylko
metafizycznych, psychologicznych, estetycznych. Nie re-
dukuj jej do obyczajowoSci, nawet do etyki, do obrzedowo-
Sci czy folkloru. Nie postuguj sie religia w osiaganiu celéw,
ktore s3 je) obce. Odkry; we Mnie rzeczywistoS¢ osobowa.
W glebi duszy pragniesz tego. Wiesz przeciez dobrze, ze
Sciana nie da ci odpowiedzi na pytanie o sens twego zycia,
chocby to byla ,,Sciana” niezmierzonego kosmosu. Do tego
potrzebna jest osoba. Spotkanie osobowe.

Byloby wielka szkodg dla zycia tutaj 1 w wieczno$-
ci, gdyby wsrdd tylu spotkan, do ktérych dochodzi pod-
czas normalnego zycia ludzkiego, mialo zabraknaé spot-
kania najwazniejszego. Z Tym, bez ktoérego nie byloby
niczego, co jest. Z Tym, od ktorego wszystko czerpie swoj
ostateczny sens. ,,Panie, oto polowe mego majatku daje
ubogim, a jeS§li kogo w czym skrzywdzilem, zwracam
poczwornie” (Lk 19, 8). Przez sprawiedliwo$¢ do Boga.
Przez milo&¢ blizniego. Nie ma lepszej drogi. Przez milo§¢
niekiamana.

,Na to rzekl Jezus do niego: «Dzi§ zbawienie stalo
sie udzialem tego domu, gdyz i on jest synem Abrahama.
Albowiem Syn Czlowieczy przyszed! szuka i zbawic to,
co zginelo»” (Lk 19, 9-10). Wspaniale stowa Chrystusowe:
»1 on jest synem Abrahama!” I on jest podmiotem Boze-
go wyboru. Bozej miloSci. Wszyscy wyszliSmy spod reki
Boga. Wszystkich nas odkupil na krzyzu Chrystus. Kazdy
jest ,,terenem’ dzialania Ducha Swie;tego. Bog jest Bo-
giem zycia, a nie Smierci, zemsty. ,,Chwalg Boga — mo-
wil §w. Ireneusz, bp Lyonu (zm. ok. 208) — jest zywy
czlowiek”.



Blogostawione zejScie Zacheuszowe z drzewa! Paradoks
Bozy: zejScie w dol, ktore jest wyjSciem w gore. Drabina
Jakubowa do nieba (Rdz 28, 12). ,,.Drabina”’ dostepna dla

wszystkich. Zawsze. Dla nas, lekajacych sie wysokoSci
Bozych.

styczen 1989



Nadstaw drugi policzek

Jesli cie kto uderzy w prawy policzek, nadstaw mu i dru-
gi” (Mt 5, 39b). We wszystkich kulturach, tak minionych,
jak 1 aktualnie istniejacych, uderzenie w policzek odbiera-
ne jest jako upokorzenie. Szczeg6lnie dotkliwg forma tego
upokorzenia jest uderzenie, o ktérym mowi Jezus, a mia-
nowicie w prawy policzek, grzbietem reki, a nie dlonia. Na
Bliskim Wschodzie uchodzilo ono za gest najwyzszej po-
gardy wobec drugiego czlowieka. Czy w tej sytuacji moz-
liwe jest nadstawienie drugiego, lewego policzka, czego
wydaje sie zada¢ Chrystus? Czy owo wskazanie Chrystusa
nalezy bra¢ dostownie, czy tez w przeno$ni? Nie brak
komentatorow, ktorzy okopuja sie ze swymi racjami badz
na jednym, badZz na drugim ,szancu”. Zapominaja, ze
posiadamy zywy komentarz do tych stow. W osobie same-
go Chrystusa.

Scena z Meki Panskiej. Przesluchanie Chrystusa
u Annasza. Jeden ze stug arcykaplana spoliczkowat Chry-
stusa. ,,0Odrzekl mu Jezus: «Jezeli zle powiedziatem, udo-
wodnij, co bylo zlego. A jezeli dobrze, to dlaczego Mnie
bijesz?»” (J 18, 23).

Reakcja Chrystusa ma dla nas wymowe przykladu,
jak chrze$cijanin powinien zachowac sie wobec ,,policzka”,
ktory symbolizuje tutaj wszelka przemoc.

Po pierwsze, nie mozna odplaca¢ ,,policzkiem” za
wpoliczek”, bo nigdy nie zostanie przetamany krag zla. Po
wtore, nie mozna popasS¢ w strach wobec przemocy. Ten



sam Chrystus, ktory jako czlowiek bal sie §mierci (lek ten
przynosi nam honor; $wiadczy o wadze, jaka przywiazuje-
my do zycia; nie musi by¢ oznaka naszej stabej wiary), nie
odczuwal strachu przed ludZmi, ktérzy czyhali na Jego
zycie. Nie jest to tylko postawa odwagi, godna podziwu
sama w sobie. Nie jest to tylko przykiad heroicznej bier-
noSci wobec zla. Przeciwnie. Nie mozna by¢ bardziej
aktywnym wobec ludzi dopuszczajacych sie przemocy. Ani
bardziej ,,misyjnym”. Tylko taka bowiem postawa ,bez
strachu” moze pomoc drugiemu czlowiekowi wyzwoli€ sie
z wiezOw przemocy. Bo czymze jest przemoc, jeSli nie
przejawem staboSci, strachu, niewoli? I tylko spotkanie
z prawdziwie wolnym czlowiekiem moze uleczyC zniewo-
lonego przez zlo czlowieka. Moze wyzwoli¢ go do wolnos-
cl. — I wreszcie po trzecie: konieczny jest dialog bitego
z bijacym. Dialog nie o gwiazdach. Ani tez 6w zaklamany —
o tym, jak slodka jest reka, ktora bye. Tylko o tym, ,,co
boli”. ,,Dlaczego mnie bijesz?” Nie mozna udawac, kiedy
sie jest bitym, ze wszystko jest w jak najlepszym porzad-
ku. Nie moze tego udawac ani jednostka, ani grupa ludzi,
ani spoleczenstwo.

Czy Jezusowa proba dialogu z bijacymi spelzla na niczym?
Nie! ,,Dlaczego mnie bijesz?” nie pozostalo bez echa.
,Odpowiedz” rozlegla sie innym echem; echem gwozdzi
przybyjanych do krzyza. Ale wtedy, poprzez natezenie zla,
przemoc zlamala swdj oSciefn. Na zawsze. Wszelkie oScie-
nie tego Swiata tutaj, na Golgocie, utracily moc budzenia
strachu. Odtad mozna ,,nadstawia¢ drugi policzek”.

luty 1988



Swiety pisze list do szatana

Morze iez przelano z powodu nietolerancji religijnej. Tym-
czasem wszystko moglo by inaczej. Przynajmniej jeSh
idzie o chrzeScijanstwo. Gdyby tylko chrzeScijanie sto-
sowali si¢ do wskazoéwek swego Mistrza! ChrzeScijanstwo
moglo byC lagodne jak buddyzm. Ewangelista Lukasz
podaje (9, 51-56), ze Chrystus, udajac sie na Swieta do
Jerozolimy, chciat sie zatrzymaé na nocleg w jednej z wio-
sek samarytanskich. Wyslal wiec wczeSniej paru uczniéow,
zeby przygotowali kwatery. Ci jednak wrocili, nie posia-
dajac sie z oburzenia: mieszkancy wioski odmoéwili im
gosciny, uwazajac, ze pielgrzymi udaja sie do niewlas-
ciwego sanktuarium (Samarytanie czcili bowiem Boga nie
w Jerozolimie, lecz na gorze Garizim). Rozczarowani i upo-
korzeni t3 odmowa, uczniowie Chrystusa prosili swego
Mistrza, by im pozwolil zeslaé ogien na nieprzyjazna
wioske. (Wida¢ na tym przykladzie, jak zloS¢ zaSlepia
umysl; przecemiali, biedacy, swoje mozliwosci, bo mozna
wprawdzie samemu podlozyé ogien, ale ogien sprowa-
dzi¢ na kogo$ z Nieba, zeby go ukaraé, to juz nie jest
w gestii Smiertelnikéw). Chrystus zrugat ich bardzo za te
che¢ zemsty.

ChrzeScijanie po uzyskaniu wolnoSci 1 obro$nieciu we
wladze szybko zapomng o lekcji tolerancj, jakiej udzielil
apostolom ich Mistrz. Nie beda juz nawet prosi¢ o ogien
z Nieba. Sami siegna po ogien ziemski 1 beda mm karac za
odchylenia religiyjne. Pali¢ beda heretykéw na stosach.



Nie przynosi chluby §w. Tomaszowi z Akwinu, skad-
inad jednemu z najwiekszych mézgdw, jakie wydato chrze-
Scijanistwo, ze dal si¢ zwieS¢ prostackiemu argumentowi
zaczerpnigtemu z krolestwa pieniadza, iz heretykow nale-
zy karaC Smiercig jak falszerzy pieniedzy, bo ci ostatni
falszujg metal, a pierwsi — prawde Boza. Doszlo do tego,
ze odpusty 1 przywileje duchowe, jakie zyska¢ mogli udajacy
sie na wyprawy krzyzowe, zostaly rozciagniete na tych,
ktorzy na miejscu, w swej ojczyznie, walczy¢ beda z here-
zja. Warto tutaj zaznaczy¢, ze potworny grzech inkwizy-
cji zrodzil sie z innego grzechu, na pozor bardzo niewin-
nego, a mianowicie z centralizmu wiladzy papieskiej. In-
kwizytorzy podlegali bowiem nie miejscowym biskupom,
lecz samemu papiezowi. Mogli dziata¢ z wilasnej inicja-
tywy. Posiadali wlasne wiezienia, wlasne stuzby, takze
do stosowania tortur. Kazdy mogl zostaC zadenuncjo-
wany. Inkwizytorzy mieli wiadze nad wszystkimi. Z jed-
nym tylko wyjatkiem. Nie mieli jej nad biskupami. I tylko
dzieki temu przemyS$lnemu systemowi inkwizycja mogla
tak dlugo utrzymac sie przy zyciu. Biskupi nie musieli
bac sie o wlasng skore, a skéra innych — jak wiadomo —
nie boli.

Po reformacji doszlo do wojen religijnych, z ktorych
chyba najokrutniejsza byla wojna trzydziestoletnia (1618~
-1648). Na przykiad w Niemczech, w wyniku tej wojny,
liczba ludnoSci miast zmniejszyla sie o trzydzieSci piec
procent, a mieszkancow wsi o czterdzieSci procent. Miasto
Bamberga (dawne slowianskie miasto Baba) przechodzito
trzynascie razy z rak do rak 1 liczba jego ludnoSci spadia
z czterech tysiecy do pieciuset 0sob.

I znowu nie przynosi chluby chrzeScijanstwu fakt,
ze tolerancja religijna zostala chrzeScijanom narzucona
przez wiladze Swiecka, 1 to absolutystyczna. ChrzeScijan-
stwo nie bylo w stanie wypracowac tej zasady samo, dojs¢



do niej o wlasnych sitach. Dzisiaj jest lepiej. ChrzeScijanie
nie tylko chca by¢ tolerancyjni, ale zrozumiell, iz tolerancji
religiinej domaga sie od nich sam Bog. Katolicy przebili sie
do tej prawdy, tak naprawde, dopiero od Soboru Watykan-
skiego II.

Wszystko moglo by¢ inaczej. ChrzeScijanstwo mogto
byC tagodne jak baranek. Bo taki byl zamyst Chrystusa.
[ niekiedy to si¢ udawato. Zacytuje jeden przykiad z zycia
Sw. Grzegorza Cudotworcy, uczmia Orygenesa, pozniej
biskupa Neocezarei (11l wiek). Biograf Sw. Grzegorza, tez
biskup, wielki Ojciec KoSciola, §w. Grzegorz z Nyssy,
podaje kuriozalne zdarzenie z zycia biskupa cudotworcy.
Pewnego razu Sw. Grzegorz, podczas jednej ze swych
wypraw apostolskich, zatrzymal sie na noc w Swiatyni
poganskiej. Biograf nie podaje, czy stalo sie to za wiedzg
kaplana, ktéry obstugiwal te Swiatynie. Bylo to miejsce
szczegOlne, bo $wiatynia funkcjonowala takze jako wyrocz-
nia. Zapewnialo to kaplanowi i jego rodzinie utrzymanie.
Swiety Grzegorz nie polozyl sie spaé. Postanowil spedzi¢
czas na modlitwie. Czynil oczywiScie przy tym, jak zwykle,
wiele znakow krzyza §w., co — zdaniem biografa — prze-
ploszylo skutecznie wszystkie demony ,urzedujace”
w $wiatyni. Rano Swiety ruszyl w droge. Potem powrocit
kaplan. A do Swiatyni zaczeli §ciagaé, jak co dzien, wierni.
Tymczasem ,,moc” opuScila Swiatynie. Przestala dziala¢
wyrocznia. Ludzie nie doznawali juz wiecej uzdrowien.
Przestano dawal ofiary. Kaplan wraz z rodzing znalazi
sie w trudnej sytuacji finansowej. Bieda zaczela zagladac
do jego domu. Nie namySlajac si¢ wiele, postanowil od-
nalez¢ winowajce. Swiety Grzegorz zasmucil sie bardzo, ze
jego pobyt w Swiatyni przynids! taki skutek 1 ze kaplan
wraz z rodzing popadl w nedze. Wzial kawatek pergaminu
i napisal na nim list do diabla: ,,GRZEGORZ SZATANO-
WI: WROC!” Ucieszony kaplan zlozyl list w $wiatyni.



Demony wrocily. Wyrocznia zaczela dzialaé jak wprzod.
Uzdrowienia takze.

Wszystko moglo by¢ inaczej. Gdyby chrzeScijanie
stosowali sie do wskazan Mistrza, nie musielibySmy zwal-
czaC nikogo. Nie balibySmy sie nawet demonow.

liprec 2001



Jedno mate slowo

Czeski film rysunkowy, na dobranoc, sprzed lat. Na lawce
w parku siedzi chlopak, obok dziewczyna. Chiopak bez
przerwy powtarza dziewczynie, Ze ja kocha. Nagle zaczyna
padaC deszcz. Chiopak wyjmuje z torby parasol, rozkiada
go 1 trzyma nad soba. Przy tym nie przestaje mowic¢ do
dziewczyny, ze ja kocha. Ona stucha w milczeniu, smutna.
Cata w strugach wody.

Czym jest prawdziwa mifo$¢? Oto dwa przyklady
Z Zycia 0jcow pustyni. Jeden to krotka wypowiedz, drugi —
zdarzenie.

Zapytano o. Agathona, co to jest mitoS¢ doskonala.
Ojciec Agathon odpowiedziat: ,,JeSlibym spotkal tredowa-
tego 1 dat mu moje cialo, a wziat jego cialo, i byt z tego
powodu bardzo szczeSliwy, to bylaby wiasnie mito$¢ dos-
konala” (feleia agape).

Dwaj mnisi udali sie do miasta, zeby sprzedac¢ swoje
wyroby — rézne plecionki z liSci palmowych czy z sitowia.
Ojcowie pustyni zyli z pracy swych rak, a to, co im
zostawalo po zaspokojeniu minimalnych potrzeb zycio-
wych, przeznaczali dla ubogich. Nie wszyscy tez mnisi od
razu osiagali doskonalos¢. Wielu z nich bylo fellachami,
zbiegtymi na pustynie przed poborcami podatkowymi. Nie-
ktorzy z nich nie mogli udzwigna¢ wyrzeczen zycia mni-
szego, zwlaszcza samotnoSci, 1 wracali do zycia Swiec-
kiego. Nasi dwaj mnisi, przybywszy do miasta, rozeszli sie.
Przedtem umoéwili sie, ze sie spotkajg o okreSlonej godzi-



nie 1 w okreS§lonym miejscu, by wraca¢ razem. Po sprzeda-
niu swych wyrobow spotkali sie, ale jeden z nich o$wiad-
czyl, ze nie wraca na pustynie. Drugi zaczal go przekony-
wac, zeby wrocil. W koncu zapytal, dlaczego nie chce
wrociC. ,,Poniewaz — uslyszal w odpowiedzi — gdy sie
rozstaliSmy 1 kazdy poszedl w swojg strone, upadiem
z kobietg”. Na to jego towarzysz, chcac go ratowaé oraz
doda¢ mu odwagi 1 nadziei, powiedzial: ,,Mnie przytrafilo
sie to samo. ChodZmy 1 czyhmy pokute, a Pan Bég nam
odpusci ten wielki grzech”. Wrécili na pustynie 1 wyznali
sw0j grzech starszym braciom. Obydwaj otrzymali od braci
pokute do wykonania. Ten, ktéry nie zgrzeszyl, czynit
pokute za tego, ktory zgrzeszyl. Tekst stwierdza w kon-
kluzji: ,,Bog, widzac trud i cierpienia, jakie na siebie wzial
mnich niewinny, powodowany prawdziwa miloScig do
wspolbrata, objawil po kilku dniach starszym braciom, ze
z powodu wielkiej mifoSci tego wspolbrata, ktory nie
zgrzeszyl, a jednak wzial na siebie czeSC pokuty swego
towarzysza, postanowil odpusci¢ grzech mnichowi wino-
wajcy. Oto, co znaczy da¢ swa dusze za swego brata”.

Mozna ,,zamieni¢ sie” nie tylko cialem, jak tego prag-
nal o. Agathon. Mozna ,,zamienié sie” takze w pewnym
sensie 1 wlasng duszg z bliznim (por. J 15, 13).

Mito§¢ doskonala to owoc dlugiego procesu prze-
chodzenia od ,ja” do ,ty”.

Pewien zakochany mlody czlowiek — wedtug jedne)
z legend islamskich — puka, pewny siebie, do bramy
palacu wybranki serca. Ksiezniczka, nie otwierajac drzwi,
pyta: ,,Kto tam?” Zakochany odpowiada Smiato: ,, To ja!”
Brama nie otwarla si¢. Zamiast tego dat sie slyszec glos
ksiezniczki: ,,Wyno§ sie stad! Odejdz!” Miody czlowiek,
upokorzony 1 wSciekly, odjezdza, cwatujac na koniu. Zaklina
sig, Ze Jego noga wiecej tutaj nie stanie, ze ksiezniczki juz
nie kocha, ze o niej zapomni na zawsze, ze juz o niej



zapomnial. Wszystko na prézno. Mitos¢ nie daje mu spoko-
ju. Przemierza §wiat wzdtuz i wszerz, ale mys$l o ksieznicz-
ce wszedzie mu towarzyszy jak cien. Postanawia wrocic
1 znowu zapukaé do bramy patacu. Puka. I znowu ten sam
dialog. Z tym tylko, ze na koncu dama serca cicho, jakby
szeptem, dodata: ,,Ty mi nie chcesz powiedzie¢ jednego
malego stowa, ktore by mi pozwolilo otworzy¢ ci brame”.
Tym razem miody cziowiek odjezdza od patacu cichy,
pokorny, zamySlony. Juz nie przemierza niespokojnie Swia-
ta. Szuka samotnosci. Caly czas zastanawia sie nad ostat-
nim zdaniem wypowiedzianym przez ksiezniczke. W tym
czasie milo§¢ jego do wybranki serca dojrzewa. Staje sie
glebsza, mocniejsza, traci na swej egoistycznej gwattow-
noSci. Minely lata. Zakochany z drzacym sercem staje
przed bramg patacu. Puka nieSmialo. I znowu slyszy glos:
,,Kto tam?”’ Z jego ust pada: ,,Ty!” I brama otworzyla sie
natychmiast. Jedno male siowo.

styczen 2001



Diogenes ucieszyl sie w niebie

Diogenes — w bialy dzien, z lampa w reku — szukat
czlowieka na zattoczonym rynku atenskim. Bezskutecz-
nie. Szkoda, ze nie mogl go szukaé w Egipcie, na pustyni,
w IV wieku po Chrystusie. Znalazlby o. Poemena. Znamy
kilkaset wypowiedzi Poemena i wiele anegdot z jego zycia.
Specjalisci kioca sie, czy wszystkie nalezy jemu przypisac.
Ale nawet gdyby bylo tak, ze wiele z tych powiedzen
1 anegdot zostalo mu jedynie przypisanych, juz to samo
dowodziloby, iz Poemen musial by¢ postacig wyjatkowa.

Zacytuje dwa wydarzenia z jego zycia.

Walka ze snem zajmowala wysokie miejsce na liScie
wymogow ascetycznych u ojcow pustyni. Nie bylo wpraw-
dzie wyraznych nakazow, jak diugo mnich mdgt spaé, ale
obowiazywala zasada, ze im mniej czasu po§wieci na sen,
tym bedzie lepiej. Ojciec Arsen utrzymywal nawet: ,,Wy-
starczy mnichowi jedna godzina snu, jeSli jest waleczny”.
Bylo to bez watpienia stanowisko skrajne, cho€ nie az tak
bardzo rzadkie. W Konstantynopolu istnial klasztor mni-
chow ,,nieSpiacych”, ustawicznie modlacych sie. Ale 1 tam
konieczno§¢ snu wymusila na zatozycielu klasztoru znacz-
ne ustepstwa. Mnisi podzielili sie na grupy. Wprowadzono
szychty modlitewne, tak iz klasztor jako taki ciagle sie
modlit, cho¢ pewna cze§¢ zakonnikow mogia oddawac sie
w okreSlonym czasie odpoczynkowi. Mniej snu oznaczalo
wiecej czasu na modlitwe. Ojcowie pustyni modlili sie
o roznych porach dnia i nocy. Zazwyczaj kazdy modlit sie



we wlasnej celi, czyli we wlasnym eremie. Czasem sgsie-
dzi zbierali sie na modlitwe u jednego z mnichow, zwlasz-
cza na odmawianie dwunastu psalméw rano 1 wieczor.
W sobote 1 niedziele mnisi spotykali sie na wspdlne]
Eucharystii w najblizszym koSciele, co w warunkach pus-
tynnych oznaczalo wiele godzin, a niekiedy dzien i wiecej
drogi. Modlono sie na stojaco (symbol zmartwychwstania).
Jesli jednak kto§ przewodniczyl modlitwie i sam modlif sie
na glos, inni mogli w tym czasie siedziec.

Do o. Poemena przyszio kilku starszych, doswiad-
czonych mnichéw z prosba o rade, jak nalezy sie zachowaé
1 co robi¢, gdy ktéry$ z miodszych, mniej uformowanych
mnichow za$nie podczas modlitwy. O. Poemen nie lubil
dawac gotowych rad. Wedlug niego nawet przelozony nie
powinien by¢ prawodawca, tylko modelem. Powolal sie
zatem na siebie — on w podobnej sytuacji opiera glowe
Spiacego sasiada mnicha o swoje kolana, tak zeby ten mogl
spaC z wiekszym komfortem.

Inny wielki problem, ktéry trapit ojcOw pustyni, to
kobieta. Jest to temat rzeka. Lista mnichow, ktorzy dopus-
cili sie grzechu z kobietami, jest wcale pokazna, ale tez
1 dtuga jest lista tych, ktorzy wyszli zwyciesko z pokus
w tej materi. Panowala zasada ogélna, iz nalezy unikaé
okazji do grzechu, a wiec spotkan z kobietami. Niekiedy
praktykowano nadmierna, by nie powiedzie¢ — chorobliwa,
ostrozno$¢, krytykowana wrecz przez Srodowisko mnisze.
Ojciec Pawel, gdy nagle napotkal na swe) drodze kobiete,
zaczat uciekac ,,szybciej anizeli sie ucieka na widok Iwa
lub straszliwego smoka”. Biedak przyplacil te ucieczke
zdrowiem. Zostal catkowicie sparalizowany 1 przez cztery
lata opiekowaly sie nim — o paradoksie! — zakonnice
jednego z klasztorow. Inny mnich, uciekajacy tym razem
przed dwiema zakonnicami, poslyszal za soba uwage jedne;
z nich: ,,Gdyby$ byl mnichem doskonalym, to w ogble nie



dostrzegtbys, ze mijasz kobiety”. Ojciec Poemen nie nale-
zal do mnichéw uciekajacych na widok kobiet. Gdy pew-
nego razu napotkal na cmentarzu placzaca kobiete, widok
ten nasunal mu jedynie pobozna refleksje, ze tak nalezy
oplakiwaé swe grzechy, jak ta niewiasta oplakuje strate
swych najblizszych. Jedna z zasad o. Poemena brzmi: ,,Czlo-
wiek nie powinien zadng miarg dopuszczaC u siebie dwu
myshi: nierzadu 1 obmowy swego bliZzniego [...] Unikajac
ich, osiagnie wewnetrzny pokdj”.

Gdy o. Poemenowi doniesiono, ze jednemu z mni-
chow, ktory zyl w swoim eremie potajemnie z kobiets,
urodzilo sie dziecko, przywolal swego najmiodszego brata,
takze mnicha, dal mu buklak wina i1 kazal mu go zanies¢
owemu zakonnikowi. Ojciec Poemen najwidoczniej uwa-
zal, ze tam, gdzie pojawil sie nowy cztowiek, powinna tez
zapanowac radosc.

Tak! Diogenes ucieszyt sie w niebie!
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Za jeden dobry uczynek

Kt6z nie pragnalby spotkac Swietego z krwi i koSci, kogos,
kto ,,otart” sie o Pana Boga, a zyje na naszej planecie?
W Kosciele starozytnym, zwlaszcza w IV 1 V wieku,
pielgrzymowano chetnie nie tylko do miejsc Swietych, np.
do Ziemi Swietej, ale takze 1 do 0s6b zyjacych, uwazanych
powszechnie za Swiete, zwlaszcza do mnichéw 1 asce-
tow. Pod kolumng Szymona Slupnika (zmarl w 459 r.; na
kolumnie spedzil trzydziesci siedem lat) dzien i1 noc cis-
nely sie ttumy ludzi, a byli wérdd nich nie tylko chrzes-
cljanie, ale 1 poganie, np. Beduini z Pélwyspu Arabskiego.

W przypadku o. Pafnucego (zyt w IV wieku w Tebai-
dzie w Egipcie) dziwi nie to, ze pragnal znalez¢ Swietego,
ale to, ze chcial znalez¢ takiego Swietego, ktéry byiby
podobny do niego, czyli kogo§, kto dorownywatby mu
w SwietoSci. Z taka prosbg o. Pafnucy zwrocit sie do Boga.
Co za brak pokory! — sklonni jesteSmy zawyrokowaé, nie
kryjac zgorszenia. Bo i pomyslec: tyle lat spedzonych na
modlitwie, nocnych czuwaniach, postach 1 wszelkiego ro-
dzaju umartwieniach, 1 jakby wszystko na nic. Wydaje sie,
ze o. Pafnucy nie uporal sie z najzwyklejsza pycha. Pan
Bog jednak nie ,,gorszy” sie naszymi proShbami, nawet jeSli
sa zuchwale (byleby byly az do krwi szczere). Przychylit
sie zatem do proSby Pafnucego. Wystat aniofa 1 kazat mu
oznajmié: ,,Jeste$ podobny do grajacego na flecie w takim
a takim mieScie”. Gdy o. Pafnucy to poslyszal, rzucit
wszystko 1 pospiesznie udat si¢ do wskazanego miasta.



Odnalazt fleciste i zaczal go wypytywaé o jego zycie,
praktyki pobozne 1 cnoty. Nic z tych rzeczy — odpowie-
dzial muzykant. O sobie moze tylko powiedziec jedno, ze
jest grzesznikiem, pijakiem i rozpustnikiem. Wczes$niej byl
rozbojnikiem. Ojciec Pafnucy nie mogl uwierzy¢ swoim
uszom. Czyzby Pan Bog sie pomylit? Zaczat wiec wypyty-
wac fleciste, czy nie zrobit w swoim zyciu czego$ dobrego.
Grajek w pierwszej chwili nie mogt sobie niczego przypo-
mnie. Po chwili namystu jednak powiedziat, ze przypomi-
na soble dwa zdarzenia. Razu pewnego obronil pewna
dziewice, ktora zbdjcy uprowadzili w nocy 1 chcieli zgwal-
cié. Innym razem spotkal na pustyni mioda, na wpdt
oszalalg kobiete, ktora zwierzyta mu sie ze swych kiopo-
tow i on jej pomogl. Byl wtedy jeszcze rozbojnikiem.
Kobieta opowiedziala mu swoja histori¢. Jej maz, fellach,
zalegal z podatkami na pokaZng, jak na niego, sumeg. Za
kare wymierzano mu od dwu lat co pewien czas baty, az
w koncu wsadzono go do wiezienia. Trojke dzieci sprzeda-
no na licytacji. Ona ratowala sie ucieczka. Co pewien czas
jest chwytana i chlostana. Obecnie od trzech dni, bez
jedzenia i picia, blaka sie po pustyni. Rozbdjnik ulitowat sie
nad kobieta. Zaprowadzil ja do swej jaskini-kryjowki 1 dat
jej potrzebna sume na zapiacenie podatku, uwolnienie
meza i wykupienie dzieci. Osobi§cie doprowadzit j3 do jej
wioski i czuwal nad tym, by wszystko zostalo po jej myS$h
zalatwione.

Ojciec Pafnucy dopiero wtedy zrozumial, kim moze
by¢ Bog. Nie bylby jednak o. Pafnucym, gdyby nie zatrosz-
czyl sie o jako§¢ zycia duchowego flecisty. OSwiadczy! muy,
ze jeSl Bog go tak wysoko ceni (bo przeciez uwaza go za
rownie Swietego jak jego), to warto, zeby lepiej zadbal
o swojg duszg. FleciScie nie trzeba bylo tego dwukrotnie
powtarzac. Jak stal, rzucil na ziemie swe piszczatki i zostal
mnichem (,,przemienil akordy muzyczne w melodie du-



chowg”). Po trzech latach ,,wyruszyl w podr6z niebieska
i zajal miejsce w choérze Swietych 1 poSrod batalionow
sprawiedliwych”. Ojciec Pafnucy za$ podwajal swe prak-
tyki ascetyczne i dalej ,kusil” Pana Boga tym samym
pytaniem, az go Pan Bog zabrat do siebie, nie zeby mieé
z nim spokoj, tylko zeby o. Pafnucy mogt sie cieszy¢
w pelni pokojem wiecznym.

Nie tylko o. Pafnucy bit sie z myS§lami, czy jest kto$
na Swiecie, kto by mu doréwnat w SwietoSci. Akta greckie
$w. Teodula, stupnika, ktéry zyt w poblizu Edessy w Syrii
za cesarza Teodozjusza Wielkiego (IV wiek), podaja, ze
Teodul na krotko przed $miercig zwrocil sie do Boga z tym
samym pytaniem. Odpowiedz byla krotka: ,, Teodul bedzie
mial te¢ samg zaplate w Niebie, co aktor w Damaszku,
zwany Wrona”. Teodul kazat pospiesznie przystawic drabi-
ne do kolumny, na ktérej stal, zszed! i1 udal sie do Da-
maszku. Tam na hipodromie spotkat wskazanego mu akto-
ra Wrone: w jednej rece trzymal on cytre, a w drugiej —
reke kurtyzany. Wrona wyznat Teodulowi, ze jego zycie
to seria samych ,,plugastw i1 przestepstw”, ale swego
czasu dal wszystkie pieniagdze, jakie posiadal, pewne)j szla-
chetnej damie, by ja uratowac przed utratg czci i popad-
nieciem w nedze.

Nie jest wazne, czy historia o. Pafnucego i1 stupnika
Teodula wydarzyly sie naprawde. Wazne jest, co chciano
powiedzie¢ przez nie o Bogu. Swiety Ignacy Loyola, zato-
zyciel zakonu jezuitow, w swoich Cwiczeniach duchownych
podaje medytacje o czlowieku, ktory zostal skazany na
wieczne potepienie za jeden ciezki grzech. Blizszy mi jest
Bog o. Pafnucego i stupnika Teodula, ktory gotéow jest dac
Niebo za jeden dobry uczynek.

czerwiec 2001



Radosne Swiatto

W starozytnej Grecji istnialo przekonanie, ze ten, kto
odwiedzi grote herosa Trofoniusza, po wyjSciu z niej juz
nigdy nie bedzie mogt sie Smiac. Dowie sie w niej bowiem
takich rzeczy o sobie, 0 swej przyszloSci, o losach oséb
bliskich 1 Swiata, ze na zawsze utraci zdolno$¢ do od-
czuwania 1 wyrazania radoSci.

Przenoszac to przekonanie na grunt chrzescijanski,
mozna by powiedzie¢, ze w Grocie Betlejemskiej spotyka-
my sie z czym§ zupelnie przeciwnym. Kto wejdzie do niej
w pokorze ducha i bojazni serca, ten dowie si¢ takich
rzeczy o sobie, o swej przyszioSci, o swoich bliskich
10 losach $wiata, ze prawdziwa rado$¢ nigdy juz nie opusci
jego serca. Bo dowie sie rzeczy niesamowitych o Bogu.

W wyznaniu wiary, przyjetym na soborze w Nicei
w 325 r., Chrystus zostal nazwany ,,Sw1atlosc1q ze Swiat-
toSc1”. Odpowiedni passus brzmi: ,,Bog z Boga, Swiatloséé
ze Swiatloéci, Bég prawdziwy z Boga prawdziwego, zro-
dzony, a nie stworzony, wspolistotny Ojcu”. Tych piec
okre$len Chrystusa wymierzonych jest przeciw Ariuszowi,
Libijczykow1, kapianowi z Aleksandrii w Egipcie, ktory
ok. 320 r. zaczal glosi¢, ze Chrystus nie jest prawdziwym
Bogiem, tylko stworzeniem, cho¢ najdoskonalszym, przez
ktére wszystko zostalo poZniej stworzone. Chrystus Ariu-
sza, mniejszy bog, nie mogiby nam jednak w niczym
pomoc. Nie bytby w stanie uleczy¢ nas ani z naszych win,
ani z naszej przemijalnoSci.



Gdyby Swiatlos¢ ze Swiatloéci nie zstapila z Wysoka
ku nam 1 nie przyjela ludzkiej natury z Maryi Panny, Bog
pozostatby dla nas obcy i daleki — bardziej niz najodlegle;-
sza gwiazda. Bég w Jezusie Chrystusie ,,doSwiadczyl”, co
znaczy byé czlowiekiem. Takze my moZemy ,,doSwiad-
czyl” w Jezusie Chrystusie, kim jest Bbég. Swiatlos¢ ze
Swiatloéci objawila sie nam w Obliczu Chrystusowym,
a przez to 1 w kazdej twarzy ludzkie;. Odtad mozemy
kocha¢ Boga 1 blizniego calym sercem.

Nie jestem ciekawy, jak Chrystus wygladat fizycznie.
Sadze, ze ,,prawdziwy” portret Chrystusa bylby dla nas
raczej przeszkoda w miloSci do Niego. Dziele ten brak
zainteresowania wygladem Chrystusa z drugim i nastep-
nymi pokoleniami chrzeScijan, ktorych ta sprawa zupetnie
nie ciekawita — chociaz moda na portrety istniala juz
w Owczesnym Swiecie. Nie pragne nawet laski, ktorej
pono¢ dostepowata §w. Maura (wedtug kazania Prudencju-
sza z Troyes we Francji z polowy IX wieku). Podczas
modlitwy w Kkrypcie katedry w Troyes przed trzema
rzezbami Chrystusa (Matka Boza z Dzieciatkiem, Chrys-
tus na krzyzu 1 Chrystus Pantokrator) slyszata, jak z ,,su-
chego drzewa”’ dochodzily kwilenia niemowlecia Jezusa
na kolanach Matki, wzdychania Chrystusa na krzyzu
1 ,,grzmienie Kkrola ziemskiego na swym tronie” (ktory
jednak jej, Maurze, ,,podawal po przyjacielsku zlote ber-
10”). Przyznam jednak, ze chcialbym zobaczy¢ oczy Chrys-
tusowe. Jestem pewien, ze ,,dotknatbym” w nich Swiatlo-
Sci ze Swiatlosci.

Jest rzecza zastanawiajaca, ze gdy Chrystus mowil
0 sobie, iz jest Swiatioécia Swiata (J 8, 12), to zaden z Jego
uczni6w nie wyrazal zdziwienia czy niedowierzania. Wi-
docznie dostrzegali w Chrystusie odblask SwiatloSci ze
Swiatioéci, 1 to nie tylko na Goérze Przemieniema Tabor,
ale gdy przebywal z nimi na co dzien, gdy pochylony mytl



im nogi w Wieczerniku, gdy stanal przed Pilatem i zawisl
potem na krzyzu. Ten sam odblask musieli uczniowie roz-
pozna¢ w Chrystusie Zmartwychwstalym. Inaczej wzieliby
swego Mistrza za zjawe. WiekszoSC z nich odda poznie;
swe zycie za Chrystusa.

Czy mozna wymysh¢ piekniejsze poetyckie okres-
lenie na to, kim jest Chrystus, niz jak podane w tytule:
Radosne Swiatlo”? Sg to pierwsze dwa slowa starozyt-
nego hymnu chrzeScijanskiego w jezyku greckim o Chrys-
tusie, Spiewanego w liturgii prawostawnej na zakofczenie
dnia: fos hilaron — ,,Swiatlo radosne”. Nie ma zycia bez
Swiatla. Ale co warte byloby zycie ludzkie, gdyby nie mialo
by¢ w nim radoSci?! Chrystus jest jednym 1 drugim.
Wystarczy wej$¢ do Groty Betlejemskiej, by sie o tym prze-
kona¢. Chrystus — Swiatlo nie znajace zachodu. Swiatlo,
ktore oSwieca 1 ogrzewa. Radosne Swiatlo.

grudzieri 2000
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Z radoScia w sercu

Wydaje sie, ze ludzie w Starozytnosci (a takze 1 w Srednio-
wieczu?) o wiele glebiej przezywali smutek 1 rado$¢ anizeli
my, zyjacy na przelomie XX 1 XXI wieku. Istnieje po temu
wiele dowodow. Egeria, mniszka hiszpafnska, w swym
dzienniku-listach z podrézy po Bliskim Wschodzie z lat
osiemdziesiatych IV wieku podaje, ze w czasie liturgii
Wielkiego Piatku w Jerozolimie, podczas ktoérej czytano
m.in. opisy Meki Panskiej czterech Ewangelistow, wierni
przez caly czas glto$no szlochali. Jest to stosunkowo latwe
do wytlumaczenia. JeSli dzisiaj w czasie jednych wiado-
mosci telewizyjnych, trwajacych niecate p6t godziny, poka-
zuje sie nam Kkilka okropnoS§ci 1 nieszczeSC oraz kilka
wydarzen wesotych, a nawet frywolnych (np. sceny trze¢-
sienia ziemi w Indiach, a obok wybor jakiej§ miss), to
normalny ludzki organizm nie jest w stanie przyswoil
sobie giebiej tych réznorodnych treSci. Na taka ich podaz
moze zareagowac tylko w jeden sposéb — poprzez odbidr
matowy, ,,przytepiony’’. Inaczej zapewne bylo w Starozyt-
noSci: tam rzeczywiscie smutek byl przezywany jako smu-
tek 1 radoS¢ jako radosé, choCby ze wzgledu na wigksze
odstepy czasowe, jakie je dzielity (wiadomoSci nie ,,prze-
mieszczaly” sie tak szybko, jak dzisiaj).

Ten wstep byl konieczny, zeby moc wtaSciwie pojac
jedna z waznych cech cywilizacji starozytnej, a mianowi-
cie ze byla to m.in. cywilizacja ,latwych lez”. Dotyczy
to zwlaszcza poznego antyku. Glownym bohaterem tutaj



(Jesh 1dzie o tzy) byt mnich, asceta. Placz nalezat do istoty
zycia zakonnego czy pustelniczego. Jeden z ojcow pustyni
sformutowal to obrazowo: jak cien idzie za kazdym czio-
wiekiem, tak za mnichem powinny ,,i8¢” 1zy. Ich celem nie
bylo ,,gaszenie” namietnosSci, czy wrecz powolne ,,wyga-
szanie” ochoty do zycia. Ich zadaniem bylo — znowu
w sformulowaniu jednego z mnichow — ,,zapala¢ w sercu
ogien’. Mnich na pustyni plakal z mitoSci ku Bogu, ze
wspélczucia ku ludziom 1 wszelkiemu stworzeniu i1 z zalu
za swe (czy innych ludzi) grzechy. Przykiadem mnicha,
ktory otrzymal od Boga ,dar 1ez”, byl o. Arseniusz
z przydomkiem Wielki. Zyl na przelomie IV 1 V wieku.
Pierwsza polowe swego bardzo dlugiego zycia spedzil
w Konstantynopolu, gdzie byl wychowawca synow cesarza
Teodozjusza, a mianowicie Arkadiusza 1 Herakliusza. Dru-
ga polowe — jako mnich na pustyni w Egipcie. Nawet gdy
0. Arseniusz zasiadal do pracy, do robienia koszykow
i plecionek z liSci palmowych czy sitowia, byl zmuszony
zakladaC na piersi chuste, bo caly czas plynely mu po
policzkach izy. Jeden z ojcOw pustyni przestrzegal wrecz,
ze lzy przez nas nie wyplakane w tym zyciu przemienia si¢
w placz 1zami z ognia w zyciu przyszlym. Czy mozna si¢
zatem dziwi¢, ze mistyk nestoriafnski, Jan z Dalayathy
(Dalayatha — gora w dzisiejszej poludniowo-wschodnie]
Turcj), zyjacy jako eremita w pierwszej polowie VIII wie-
ku, uwazal, iz mnich, zwlaszcza w poczatkowe) fazie swej
formacj (na etapie tzw. drogi oczyszczajace)), gdzie domi-
nowaly praktyki pokutne za popelnione grzechy, powinien
dziennie wyplaka ilo§¢ lez rowng 1loSci wypite] przez
siebie w danym dmiu wody?
bzy nie byly jedynym sposobem uprawiania pokuty
za popelnione grzechy. Dwoch ojcow pustyni, nekanych
ustawicznie pokusami cielesnymi, postanowilo zrezygno-
wac z zycia pustelniczego. Wroécili do zycia ,,w Swiecie”



i kazdy z nich wzial sobie kobiete. Sumienie jednak nie
dawalo im spokoju: ,,C6z zyskaliSmy przez to, ze porzu-
ciliSmy zycie anielskie i popadliSmy w grzech nieczystos-
ci? Czeka nas za to tylko kara wieczna ognia piekielnego.
Wréémy na pustynie!” Taki uslyszeli glos w sobie. Nie-
dlugo potem powrdécili na pustynie. Wyznali przelozonym
swoj grzech, jakiego sie dopusScili, a ci natozyli na nich
pokute, te samg dla obydwu: rok zycia w catkowitym
odosobnieniu. Zaopatrzono ich réwnocze$nie w suchy pro-
wiant (suchary) 1 wode. Kazdy z nich otrzymat dokladnie
te samg iloS¢ obu artykutéw. Po roku starsi (czyli przeto-
zeni) przywolali do siebie obydwu pokutnikéw. Jakiez bylo
ich zdziwienie, gdy stwierdzili, ze jeden byl bardzo blady,
przybity, prawie bez zycia, a drugi byl we wspaniale;
formie: mial czerstwa cere, pogodne oblicze. Starsi za-
chodzili w glowe, jak to moglo sie sta¢ — przeciez obydwaj
otrzymali te sama porcje prowiantu 1 byli w dodatku
podobnej budowy ciala. Jako dobrzy psychologowie zapy-
tali obydwu o ich wewnetrzne usposobienie 1 my$li. Ten
pierwszy, blady, ledwie zywy, odpowiedzial, ze caly czas
mys$lat tylko o jednym: jak ciezko obrazil Boga i na jak
wielka kare za to zastuzyl. Drugi odpowiedzial: ,,Ja dzieko-
watem Bogu za to, ze mnie wyrwat z grzechu, ze szponow
mojej namietnos$ci, 1 ze dal mi laske powrotu do zycia na
pustyni; caly ten czas myslalem o Bogu z radoScig w sercu”.

marzec 2001



Co zlego zrobit c1 Chrystus?

Cena za zycie, mierzona wysitkiem muskulow, byla mini-
malna: rzucenie kilku ziaren kadzidla na rozzarzone wegle
na oltarzu 1 wylanie symbolicznej iloSci wina w geScie
ofiarniczym, skion glowy przed posagami bogow 1 portre-
tem cesarza, niekiedy takze przysiega na bostwo opie-
kuncze cesarza. W ten sposob chrzeScijanie, oskarzeni
o przynaleznoS¢ do nowej religii, mogli uniknaé Smierci
w czasie przeSladowan w cesarstwie rzymskim w pierw-
szych trzech wiekach po Chrystusie. W poczatkowym
okresie przeSladowan wymagano od nich jeszcze ,,deklara-
cji” slownej, a mianowicie, by zlorzeczyli Chrystusowi.

To ostatnie zadanie postawiono m.in. Polikarpowi,
biskupowi ze Smymny, w Azji Mniejszej, sedziwemu star-
cowi, majacemu zna¢ w swej mlodoSci §w. Jana Ewange-
liste 1 innych uczniéw Chrystusowych (data jego meczen-
stwa przypada albo na 22 lutego 156, albo na 23 lutego
167). Odpowiedz biskupa jest dla nas zaskakujaca. Nie ma
w niej zadnej wielkiej teologii. Pozornie. Na wezwanie
prokonsula: ,,Zlorzecz Chrystusowi!”, Polikarp odpowie-
dzial: ,,Osiemdziesiat szeSC lat Mu stuze 1 nic ztego mi nie
uczynit. Jakze mogtbym zlorzeczy¢ mojemu Krolowi, ktory
mnie zbawif?”

Wymog zlorzeczenia Chrystusowi zostal doS¢ szybko
zarzucony. Okazalo sie bowiem, ze dla wiekszo§ci chrzes-
cijan byl on progiem psychologicznym nie do przekrocze-
nia. Woleli ponieS¢ Smier¢. A wiadzy rzymskiej nie chodzi-



lo o fizyczna eksterminacje chrzeScijan, badz co badz
obywateli cesarstwa, tylko o spowodowanie w ich szere-
gach jak najwiecej odstepstw. Stad tendencja, by zadowolié
sie apostazjami o taryfie ulgowej, czysto ceremonialnej, co
satysfakcjonowalo mniej gorliwych chrzeScijan 1 wiladze.

Ale nie tylko Polikarp i w ogdle meczennicy 1 Swie-
c1 przezywali intensywnie obecno§¢ Chrystusa w swym
zyciu. Na swoj sposob przezywali ja takze grzesznicy.
,lifa sie” ona w nich pod popiolem grzechu niekiedy
bardzo intensywnie. Czesto w sposob zakryty dla oczu
strozow prawa, przekonanych, iz posiadaja wszystkie przy-
rzady do pomiarow SwietoSci.

Wyjatkowo trudng misje otrzymat od ojcOw pustyni
zyjacy w Sketii, w Egipcie, w IV wieku, o. Jan Kolobos.
Ojcowie dowiedzieli sie bowiem, ze ich dawna dobrodziej-
ka zeszla na z13 droge. Paezja, ktora rodzice odumarli, gdy
byla jeszcze dzieckiem, caly swoj majatek przeznaczyla na
hospicjum dla ojcow. Urzadzila je we wiasnym domu. Gdy
pieniadze sie skonczyty, hospicjum upadlo, a Paezja zosta-
la sama bez §rodkoéw do zycia. Nie ,,skonczyla sie” jednak
jej mtodo§¢€ i piekno§€. Za namowg ,,zlych ludzi” zostala
kurtyzana, zyjaca w luksusie, we wlasnym domu, z liczng
stuzbg. Milo§¢ zobowiazuje — zadecydowali jednak ojco-
wie: ,,Ona dopdki mogla, okazywata nam milo§¢, teraz
wiec my okazmy jej miloSC 1 przyjdzmy jej z pomocs’.
Zadanie powierzono o. Janowi Kolobosowi, ktéry nie grze-
szyl wprawdzie uroda ciala (kolobos znaczy niski, kaleki),
ale za to uchodzil za najpokorniejszego wsSrod ojcow
w Sketii. Przed pokornymi za§, wiadomo, otwieraja sie
wszystkie bramy. Najtrudniejszy do pokonania byt opor
odzwiernej. Nie omieszkala wypomnieC o. Kolobosowi, ze
ojcowie przejedli caly majatek jej pani. Polkneta przynete,
dopiero gdy o. Jan rzucil od niechcenia: ,,Powiedz twe]
pani, ze jej hojnie zaplace’. Stowo ,,zaplata” w jego ustach,



skadinad brzmiace dwuznacznie, spotkalo sie z drwinami
ze strony sluzby, ale nie odzwierne;. ,, Tak, przyprowadz
go do mnie — powiedziata Paezja — c1 mnisi myszkuja
ciagle nad brzegami Morza Czerwonego i znajduja tam
perly”. Przystroila sie i rozsiadia na swym tozu. Ojciec
Kolobos wszedi do niej na pietro 1 usiadi przy niej (jestem
przekonany, ze gdyby zatai¢ dalszy przebieg historii, to
zaden czytelnik nie zgadiby, jakich stéw perswazji uzyl
0. Kolobos, zeby nawroci¢ Paezje). Spojrzal na jej twarz
1 powiedzial: ,,Co masz do wyrzucenia Jezusowl, ze doszta$
do takiego stanu?”’ Za tymi stowami poszly 1zy. Jego. I jej.
Ojciec Kolobos zabiera ja z soba. Zapada noc na pustyni.
Ojciec Jan robi ,poduszke z piasku”, kaze jej iSC spac,
czyniac znak krzyza nad nig. Sam kladzie si¢ nieco dale;.
O polnocy o. Kolobos widzi Swietlista droge schodzaca
z nieba i aniolow zabierajacych dusze Paezji do raju. Wstat,
podszed! do Spiacej, ,,ruszyt ja noga”’. Byta martwa. Umar-
fa z miloSci do Chrystusa.

Co zlego zrobil ci Chrystus? Mozna tez pozytywnie
sformulowac to pytanie: Co dobrego zrobil ci Chrystus?
Pozornie §wiat wydaje sie taki sam przed i1 po Chrystusie.
Jak byly izy przed Chrystusem, tak s3 1 teraz. Jak ludzie
umierali przed Chrystusem, tak umieraja 1 teraz. Jak
spotykaly ludzi nieszczeScia przed Chrystusem, tak spoty-
kajg ich 1 teraz. A jednak wszystko jest inne. RozSwietlone
od wewnatrz. Blaskiem, ktory nie jest z naszej ziemi. Przez
wszystkie pory Swiata przenika Swiatto, cieplo 1 sens z Wy-
soka. Od Chrystusa.

czerwiec 2001



Przy zarzacych sie weglach...

Strach ma wielkie oczy. Nierzadko maluje niebezpieczen-
stwo w najczarniejszych barwach. Tak bylo w przypadku
uczniéow Jezusa w wieczor Wielkiego Czwartku w Ogro-
dzie Oliwnym. W czasie pojmania Chrystusa. Wszyscy sie
rozpierzchli. Pouciekali, cho¢ nikt nie usilowal ich aresz-
towaC (nawet Piotr nie zostal pociggniety do odpowiedzial-
nosci za to, ze targnat sie w czasie pojmania Chrystusa na
zycle jednego ze stug arcykaptana). Policja §wiatynna miafa
rozkaz pojmac tylko Chrystusa. Ani oligarchii zydowskiej,
ani Rzymianom nie zalezalo na uczniach Jezusowych, zbyt
dobrymi dysponowali o nich informacjami (od Judasza?).
Czyz Chrystus nie powiedzial do uczniow na krétko przed
udaniem sie do Ogrodu Oliwnego: ,,Wszyscy zwatpicie we
Mnie. Jest bowiem napisane: Uderze pasterza, a rozprosza
sie owce” (Mk 14, 27). .

Uczniowie zdradzili Chrystusa. Zaden z nich nie
zdobyl sie na odwage, by wmieszaC si¢ w tlum na placu
przed pretorium Pilata 1 wstawiC sie¢ za Jezusem. By
zaSwiadczy¢ cho¢ jednym dobrym slowem. Zaden tez
z uczniow nie znalazl sie w poblizu Jezusa, by Mu poméc
w dZwiganiu krzyza. Oprawcy Jego musieli przymusi¢ do
tego czynu czlowieka catkiem obcego, wracajacego z pola,
Szymona z Cyreny. Uczniowie Jezusa nie zajeli sie nawet
pogrzebem swego Mistrza. Uczynil to obcy czlowiek, J6-
zef z Arymatei. Uczynil to, narazajac zapewne swe dobre
imie 1 kariere.



Pierwsze spotkanie powstalego z martwych Chrystusa
z uczniami. Po trzech dniach. W Wieczerniku. W wieczoér
Wielkiej Nocy. Chrystus nie czyni uczniom wymoéwek. Nie
karci ich za to, ze Go zdradzili. Nie domaga sie od
nich deklaracji wierno§ci. Pierwsze slowa, jakie do nich
wypowiada, to: ,,Pokd) wam!” (J 20, 20b). Pokazuje im
wprawdzie §lady swych ran: przebite rece 1 bok. Ale nie
czyni tego w formie wyrzutu. Chce im da¢ dowdd swej
tozsamosci.

Rado$¢ pojawiala sie na twarzach ucznioéw. ,,Urado-
wali sie zatem uczniowie, ujrzawszy Pana” — mowi Ewan-
gelia Sw. Jana. Pierwsza rado$¢ po koszmarze trzech
ostatnich dni. Ale czy moga sie radowac, skoro ich serca
obcigzone sa poczuciem winy, §wiadomoscia niewiernosci?

Chrystus widzi ich rozterke. Nie zamierza rozgrze-
bywac ran ich sumien. Stad powtarza po raz drugi slowa
przebaczenia: ,,Pokoj wam!” Co wiecej (o niepojeta do-
broci Chrystusowa!), nie tylko przebacza im grzech, ale
objawia, ze Jego Smier¢ na krzyzu byla wielkim przebacze-
niem grzechow i ze oni sa odtad szafarzami tego przeba-
czenia. Mowi do nich: ,,Ktérym odpusScicie grzechy, s3 im
odpuszczone...” Nie do§¢, ze Chrystus nie czyni wyrzutow
tym, co Go zdradzili — daje im jeszcze wladze odpusz-
czania grzechéw ludziom roéwnie siabym jak oni.

Mylitby si¢ jednak ten, kto chcialby sadzic, ze grzech
dla Jezusa jest niczym. Ze nie przywigzuje On wagi do
tego, czy czlowiek grzeszy, czy nie. Ze jest Mu obojetne,
_ile w duszach ludzkich zycia, a ile Smierci (czyz grzech nie
jest nekroza ,tkanek” duszy ludzkiej?). Tak nie jest.
Jezusowi zalezy na czlowieku. Nie chce go zostawié sam

na sam ze zlem. Wymazuje jego wine, ale tez kieruje do
niego wezwanie: ,,IdZ 1 nie grzesz wiece;j”!



Przy zarzacych sie weglach na podworzu arcykapiana Piotr
trzykrotnie zaparl sie Chrystusa. Przy zarzacych sie weg-
lach nad brzegiem Morza Tyberiadzkiego Zmartwychwsta-
ly Chrystus trzykrotnie zapytal Piotra: ,,Szymonie, synu
Jana, czy milujesz Mnie wiecej anizeli c1?” Czy milujesz
mnie wiece) anizeli inni moi uczniowie. ,,Wiecej”, bo twoja
wina byla wieksza. Popelnite§ grzech zdrady.

Jesli Chrystus przypomina nam nasz grzech, to nie
czyni tego, by nas pograzy¢ w poczuciu winy, czy wrecz —
by nas upokorzyC. Nie! Przebaczajac nam nasz grzech,
otwiera przed nami nowe perspektywy. Przenosi nas
w nowa rzeczywistos¢. W rzeczywisto§¢ wiekszej miloSci.

*

Zarzace sie wegle — Swiadek upadku 1 zdrady. Ale takze
Swiadek Bozej alchemii miloSci. Bozego przebaczenia.
Z zaru spustoszenia — zar miloSci.

marzec 1989



Za pie¢ godzin zobacze Jezusa

Jacques Fesch. Ukazato sie o nim kilka ksigzek we Francji.
Ostatnia wyszia niedawno w Paryzu. Nosi tytul: Za piec
godzin z0bacze Jezusa. Jacques, lat trzydzieSci, ojciec dwoj-
ga dzieci, napadl na bank 1 w czasie ucieczki zastrzelil
policjanta oraz zranit przechodnia. Chcial kupi€ sobie jacht,
zeby poplyna¢ na nim za siddme morze, na koniec Swiata.
Myélal, ze uda mu sie w ten sposob uciec przed sobg tak
daleko, az sie odnajdzie. Znane pragnienie tych, co czuja
sie zle we wlasnej skorze 1 ktorym wydaje sie, ze wszedzie
jest lepiej, tylko nie tam, gdzie sa.

Ujety, zostal skazany na Smier¢. Osoba jednak, na
ktorej 1 pazdziernika 1957 wykonano wyrok, byla juz inna
niz ta, ktérag ujeto — Jacques przezyl w wiezieniu na-
wrocenie pod wplywem kapelana wieziennego 1 swego
adwokata. Skazaniec prowadzil intymny dziennik duchowy,
pisany dla szeScioletniej coreczki. Swoisty rodzaj testa-
mentu. Wstrzasajacy tekst: ,,Poniedzialek, 30 wrzesnia...
M¢j adwokat przyszedl mnie powiadomic, ze jutro okoto
godz. 4 rano wykonany zostanie na mnie wyrok Smierci...
Obym umarl, jak chce tego Pan. Jestem wszakze pewien,
ze Jezus w swej dobroci da mi umrze¢ Smiercig chrzes-
cijanina... Trzeba, zebym uwielbil Jego Swiete Imie”.

Jacques wchodzi Swiadomie w walke przedSmiertna,
w straszliwa huStawke uczu¢, ktére miotaja luping jego
Swiadomoécti, niczym fale morza 16dka, pochlaniang 1 wy-
pluwana na powierzchnie przez rozpetany zywiol: ,,Mysle,



ze podczas tej nocy bede przechodzil przez rézne stany
duchowe... Przed chwila wydawalo mi sie, ze cokolwiek
bym robil, niebo pozostanie dla mnie na zawsze zamkniete.
To szatan podszeptuje mi takie mysli. Chce, zebym popad}
w trwoge. Rzucitem sie do stop Maryi i oto czuje sie juz
troche lepie). Przedziwne przedSmiertne czuwanie, nie-
prawdaz?”

Jacques czuje sie zmeczony: ,,Sadze, ze bede musiat
sie troche polozy¢. Czuje sie spokojny, ale znuzony fizycz-
nie. W moim sercu panuje pokdj, ale jest on przemieszany
ze smutkiem”.

Uktlada sobie program zaje¢ duchowych na najblizsze
godziny: ,,Najpierw odméwie rézaniec 1 modlitwy za kona-
jacych. Pézniej polece ma dusze Bogu. Nastepnie, spoczy-
wajac na lozku, bede rozwazal agonie naszego Pana
w Ogrodzie Oliwnym. Dobry Jezu, pomé6z mi!”

Wraca pokdj) w skolatane serce skazanca: ,,0dmowi-
lem modlitwy. Oplywam teraz w poko; 1 site! W swej nie-
skonczone) miloSci Jezus uslyszal ma modlitwe 1 wystuchat
mnie. Jezu, kocham Ciebie! Jest juz jedenasta godzina i kwa-
drans, w nocy. CoS§ slysze... Paciorki godzin przesuwaja sie
powoli po rdzancu czasu. Za kazdym uderzeniem godzin
zegara mowie sobie, ze zostaje mi jeszcze tyle a tyle czasu
do zycia. Modle sie. Chcialem troche zasnaé, ale — oczy-
wiScie — nie moge. Jakze trudna rzeczg jest umieranie”.

Mys$l o tych, ktoérzy sie za niego modla, jest dlan
zrodtem sity. Czyz Chrystus w Ogrodzie Oliwnym, podczas
agonii, nie szukal blisko$ci serc swoich uczniow? Dobrze
jest modli€ sie za konajacych. Jest to swego rodzaju trzy-
manie umierajacego za reke. Trzymanie duchowe. Trzy-
manie tych, ktorzy pozostajg sam na sam ze Smiercig, bo
nawet najblizsza osoba nie jest w stanie umrze¢ za nich.

,,Mysle o tych, ktérzy modlg sie w te) chwili za mnie:
o pani Baudet, o 0. Tomaszu. Ich pamie¢ o mnie dodaje mi



otuchy. Jestem bardzie) spokojny anizeli przed chwila,
poniewaz Jezus przyrzekl mi, ze zaraz wezmie mnie ze
soba do nieba’.

Przypominaja sie Chrystusowe slowa z krzyza do
Dobrego Lotra: ,,Dzi§ ze Mna bedziesz w raju”. Gdyby
ewangeliSci nie odnotowali zadnej) innej sceny z zycia
Chrystusa, tylko te, Ewangelia bylaby juz Dobra Nowina,
rozpraszajaca wszystkie zie nowiny, ktore spadaja na czlo-
wieka. Jacques po raz kolejny siega do modlitwy, ktore;
tre$¢ 1 rytm wnosi pokoj w serce modlacego sie. Modlitwa
ta ubodzy duchem zywia sie jak chlebem. Rézaniec na
wargach skazanego na $mier¢. Czyz nie nabiera on ksztal-
tu swoistej ,,kolysanki” Bozej na szcze§liwg Smierc?

,,Odmowie rozaniec na kleczkach, w nadziei, ze bede
mogl zachowac jasno§¢ ducha az do konca. Odmowitem
moj rézaniec. Jakiz pokdj w sercu! Jakaz ogromna jasnoS¢
my§li! Pozostaje mi tylko pie¢ godzin zycia. Po pieciu
godzinach zobacze Jezusa. Jakze dobry jest nasz Pan. Nie
czeka wiecznoScl, zeby dopiero tam wynagrodzi¢ swych
wybranych. Przyciagga mnie ku sobie juz teraz, powoli,
dajac mi 6w pokdj, ktéry nie jest z tego Swiata”.

Wszystko jednak, co nie jest z tego Swiata, ma na
tym Swiecie ograniczony byt. Pojawia sie 1 mija. Zegar
niemilosiernie wybija godziny.

,2Powinno by¢ juz wpoél do drugie; w nocy... Od-
moéwilem jeszcze rozaniec. Rozmawiam teraz z Jezusem,
z Jego Swieta Matka, jak z ojcem 1 matka. Dobry Jezu,
ktory tyle wycierpiale$ dla mnie 1 ktory dzwigasz jeszcze
prawie caly moj smutek 1 moja bole$¢. Blogostawiony ten,
ktory poklada swa nadzieje w Panu. Nie zostanie za-
wstydzony na wieki. Pokdj zniknal. W jego miejsce wszedi
lek. To straszne. Czuje, jak serce tomocze mi w piersiach.
Maryjo, zmiluj si¢ nade mng! Sadze, ze z pomoca odrobiny
dobrej woli uda mi si¢ przezwyciezyc¢ te trwoge, ale cierpie



mimo wszystko. Uwazam, ze przerwe ten dziennik w tym
miejscu, zwazywszy na to, ze slysze juz niepokojace
odglosy. Obym umiat stawi¢ czoto. Maryjo, na pomoc!
Zegnajcie wszyscy 1 niech Pan was blogostawi”.

Jacques pamieta o ofiarach swej zbrodni. Modli sie za
tych, ktorym dal okazje do grzechu. Wiaze sie symbolicz-
nym wezlem matzenskim ze swa dotychczasowa towa-
rzyszka zycia. Odmawia z ksiazeczki do nabozenstwa for-
mularz Mszy S$lubnej. Ktére§ z kolei ,niepokojace od-
glosy” okazaly sie przeznaczone dla niego. Jacques zostal
zabrany na szafot. Ile czasu musi jeszcze uptynac, zeby na
obliczu moralnym ludzkoSci pojawil sie wstyd za ten
wymiar ,,sprawiedliwoSct”, tak jak obecnie wstydzimy sie
niewolnictwa?

Jacques’u, zagubiony, ktory odnalazies sie pod Krzy-
zem, dzieki Ci za przyklad otwarcia sie na przemieniajaca
moc Zmartwychwstalego Chrystusa!

kwiecten 1989



USmiech Chrystusa

Prawdziwych przyjaciot poznaje sie w biedzie, méwi stare
polskie przyslowie. Lepiej: prawdziwego Boga poznaje sie
w potrzebie. Przede wszystkim w biedzie ostateczne;j, jakg
jest $mierd. |

Rzecz znamienna, ze bogowie greccy i rzymscy nie
interesowali sie ludZmi umierajacymi. Gdy kto$§ zegnat sie
z tym Swiatem, opuszczali go pospiesznie. Nawet gdy
umierajacy byl ich przyjacielem lub kim$ przez nich pro-
tegowanym. DoSwiadczyt tego np. Hektor, bohaterski
obronca Troi. Gdy los jego zostal przesadzony — podaje
Homer w Iliadzie — ,,opuscil go Jasny Apollo”, jego patron
i bog opiekunczy. U Eurypidesa Hipolit, syn herosa Teze-
usza, czyni gorzki wyrzut Artemidzie, swej ,,drogiej wlad-
czyni”, gdy ta opuszcza go Smiertelnie rannego: ,,Latwo
porzucasz dtuga wspdlng zazytoS¢”.

W chrzescijanstwie — przeciwnie. To wiaSnie umie-
rajacy maja Swiadomo§¢, ze nasila si¢ w nich obecnos¢
Boga. Troska Boga o odchodzacych z tego §wiata stanowi
jedna z nowoSci chrzeScijanstwa w stosunku do religii
poganskich. Przekonanie o bliskoSci Chrystusa w chwili
umierania towarzyszylo przede wszystkim meczennikom.

Pierwszy historyk Ko$ciola, biskup Euzebiusz z Ce-
zarel (ok. 263-339), opisuje w swym dzietku O meczen-
nikach palestynskich Smieré¢ dwudziestoletniego Afianosa.
Znal go dobrze, bo przyszly meczennik mieszkal pod
jednym dachem z nim i z mistrzem obydwu, Pamfilosem,



ktory pbézniej rowniez zginie Smiercig meczenska. Afianos
pochodzil z bogatej rodziny w Azji Mniejszej. Ukonczyt
prestizowa szkole prawa w Berytos, dzisiejszym Bejrucie.
Wrécit potem do swego rodzinnego miasta, by wkrotce
jednak przenie$C sie do Cezarei, gdzie pod kierunkiem
Pamfilosa 1 Euzebiusza oddawal sie studiom teologicznym.
W Cezarei znajdowala sie stynna biblioteka chrzeScijanska,
pozostawiona przez Orygenesa. Na poczatku przeslado-
wan chrzeScijan za Maksymusa Dai, zaraz po Wielkanocy
306 r., Afianos, bez konsultowania sie z kimkolwiek,
zdobyl sie na czyn, ktory tlumaczy¢ moze jedynie jego
miody wiek (KoSciot zakazywal samodenuncjacji i prowo-
kacji): podczas publicznego skladania ofiar bogom pochwy-
cit prawa reke gubernatora Urbanusa, by mu przeszkodzié
w wykonaniu kultu, 1 powiedziat gio$no: ,,Nie jest rzeczg
dozwolong odwracac sie od prawdziwego Boga i skladaé
ofiare pozbawionym zycia bozkom 1 zlym duchom”. Oczy-
wiScie natychmiast zostal ujety przez gwardie przyboczna
gubernatora i straszliwie zmaltretowany. Postawiony na-
stepnego dnia przed sadem, na wszystkie pytania (jakie
jest jego imie, skad pochodzi, czym sie zajmuje 1 gdzie
mieszka) dawal tylko jedng odpowiedz, ze jest ,,chrzes-
cijaninem” 1 ,,stugg Chrystusa”’. Poddano go szczegolnie
wyszukanym torturom, m.in. zawieszono go na pewnej
wysokoSci, owinieto mu nogi piétnem nasyconym olejem
1 rozpalono pod nim ogien. R6wnocze$nie ,,czesano” jego
boki stalowymi grzebieniami, rwac na nim cialo, tak 1z
widac bylo wnetrznoSci. Euzebiusz, Swiadek meczenstwa,
pisze: ,Bylo to straszne widowisko dla tych, ktorzy na
nie spogladali. Boki jego byly porozdzierane, caly byl
opuchniety, a twarz jego byla caltkowicie znieksztalcona.
Ogien gwaltowny palil dlugo jego nogi, do tego stopnia, ze
cialo jego topniato jak wosk i stawalo sie plynne, a plomien
wzeral sie do wnetrza koSci, wysuszonych jak trzcina. On



jednak znosit te tortury, jakby ich w ogodle nie czul. Bog
mieszkat w nim 1 byt dla niego mocnym wsparciem. Obec-
no$¢ Chrystusa byla dla niego tak namacalnie widoczna
jak blask Swiatla. Tym tlumaczy sie, ze meczennik stawal
sie coraz bardziej nieustraszony 1 odwazny w swych wy-
powiedziach. Wyznawatl gloSno swoja wiare w Boga. Da-
wat publiczne Swiadectwo Chrystusowi, a Chrystus dawat
Swiadectwo jemu, obdarzajac go 1 wspierajac swoja cudow-
na moca’.

Tortury kontynuowano nastepnego dnia, kiedy to
zniecierpliwieni sedziowie kazali Afianosa wrzuci¢ do mo-
rza 1 utopi€. Zgingl 2 kwietnia 306. _

Ale nie tylko meczennicy doznawali szczegolnej blis-
koéci Chrystusa, gdy odbierano im zycie. Swiety Ambrozy,
biskup Mediolanu, $miertelnie chory, wyznal biskupowi
Bassianusowi z Lodi, ktory mu towarzyszyl w ostatnich
dniach zycia, ze podczas ich wspolne] modlitwy zobaczyl,
jak przyszed! ku niemu Chrystus 1 uSmiechnat sie do niego
(biskup Bassianus oczywiScie niczego nie zauwazyl). Kilka
dni pozniej Sw. Ambrozy zmarl, w Wielkg Sobote rano,
4 kwietnia 397. Jest to jedyny znany w hagiografii przypa-
dek, ze do umierajgcego przyszedt Chrystus i uSmiechnal
sie do niego.

A moze kazdemu z nas bedzie dane, ze podczas
naszej agonii, w sposob oczywiscie zakryty dla otoczenia,
przyjdzie do nas Chrystus 1 uSmiechnie sie?

maj 2001




On zamknie mi1 oczy

To brat Eliasz, wikariusz generalny zakonu, przekonat
ciezko chorego Sw. Franciszka z Asyzu, zeby nadal swej
Smierci taki , ksztalt”, by zapisata sie w Swiadomos$ci ludzi
jako co$ niezwyklego, tak jak jego zycie 1 postepowanie.
I rzeczywiScie, zaden Swiety nie ,,zainscenizowal” swej
Smierci tak bogato religijnie 1 tak wyramsae poetycko jak
Franciszek.

W ostatnich dniach wrzes$nia 1226 roku, czujac zbli-
7ajaca sie SmierC, polecil, by zabrano go z patacu bis-
kupiego, gdzie sie chwilowo zatrzymal po podrozy do
Sieny, 1 zaniesiono poSpiesznie do umitowanej Porcjunkul,
kolebki zakonu, polozonej u stdép Asyzu. W polowie drogi
kazal zatrzymac orszak i pobiogostawit miasto. Po przyby-
ciu do Porcjunkuli poblogostawil braci 1 udzielit im abso-
lucji. Podyktowat list do rzymskiej arystokratki, Jacopy de
Settesoli, by czym predzej przyjechata, jesli chce go jesz-
cze zastaC przy zyciu, 1 zeby przywiozla z sobg materiat na
jego habit poSmiertny koloru bladosinego, jaki nosili cy-
stersi w Outremer, w Ziemi Swietej (jest tajemnica, dlacze-
go Franciszek chcial by¢ pochowany w habicie innego
zakonu). Prosit j3 takze, by przywiozla Swiece woskowe
1 kadzidlo na jego pogrzeb, takze poduszke pod glowe do
trumny 1 slodki placek z migdatami, ktory robila, gdy byt
w Rzymie. Okazalo sie, ze nim goniec zdazyl wyruszyc
w droge z listem, do furty klasztornej zakolatala Jacopa
z orszakiem, m.in. z dwoma synami, pod eskorta zolnierzy.



Miata z soba wszystko, czego zyczyt sobie Franciszek (po-
wolywala si¢ na osSwiecenie, jakie miata otrzymac z Nieba;
do dzisiaj zachowala sie poduszka w muzeum w Cortonie,
dokad przywiozt ja prawdopodobnie brat Eliasz po wy-
rzuceniu go z zakonu; jest obszyta jaskrawoczerwonym
jedwabiem, na ktorym wyhaftowane s3 ziotymi nicmi orly
1 leopardy). Swiety Franciszek zniost dla Jacopy klauzure,
tlumaczac swa decyzje tym, ze jest ona ,,bratem” Jacopa,
bo tak ja rzeczywiScie zawsze nazywal.

Na trzy dni przed Smiercia kazal sie polozy¢ nago na
golej ziemi, zasianiajac lewa reka rane boku (od dwu lat
Franciszek nosit stygmaty). Polecit, by posypano go popio-
lem, 1 nakazal, by po Smierci zostawiono go samego na
czas drogi na odleglo$¢ jednej mili. Byta to na szczeScie
tylko ,,proba generalna” umierania. Do swej pie$ni-arcy-
dziela Pochwala stworzenia podyktowal ostatnig zwrotke
o ,,stostrze” Smierci. W dzien przed Smiercig, twierdzac,
ze jest czwartek, choc bracia poprawili go, ze jest piatek,
polecil odczytaé uroczyScie Ewangelie wielkoczwartkowa,
wyjeta z 13. rozdzialu §w. Jana (o umyciu stop apostolom
przez Jezusa), po czym kazal przynie§¢ chleb, odmowit
nad nim — niczym drugi Chrystus — blogostawienstwo,
polecil potama¢ go na kawalki (sam juz byl za slaby, zeby
to uczyni€) i rozdal je osobiScie wszystkim, zobowiazujac
kazdego, by calg czastke bez reszty spozyl.

Zlozony nago na golej ziemi, mial jeszcze tyle sily,
by zaintonowa¢ Psalm 142 , Bog moja ucieczka”’. Umartl
w czasie Spiewania psalmu w sobote 3 pazdziernika, wie-
czorem. Gdy bracia zamilkli, roz§piewaly sie skowron-
ki nad Porcjunkulg 1 szalasem, w ktorym Franciszek
oddat swego ducha Bogu. Smier¢ éw. Franciszka, j€j
obrzedowoS¢ religijna i poetycka oprawa to skarb dla

kultury ogolnoludzkiej na réwni z arcydzielami literatury
Swiatowe;.



Bardziej niz Smier¢ $w. Franciszka przemawia do
mnie zejScie z tego Swiata patriarchy ekumenicznego Ate-
nagorasa (1972, Istambul). Przeczuwajac zblizajacy sie
koniec, polecil, by mu przyniesiono Cialo 1 Krew Panska
1 postawiono je przy nim, przy 16zku, po czym poprosit,
zeby go pozostawiono samego.

Wiem, ze zaleca sie trzymac umierajacych za reke.
Sam to wielokrotnie czynitem. Nie tak jednak chcialbym
umierac ja sam. W tym najbardziej osobistym, intymnym
momencie zycia nie chcialbym czué na sobie wzroku
chocby najblizszych 1 najzyczliwszych mi ludzi.

Mistrz zycia wewnetrznego, mistyk Jan z Dalyathy
(VIII wiek), prowadzacy zywot pustelniczy na terenie
dzisiejszego Iranu, tak odpowiedzial na list przyjaciela,
ktory wyrazal swa obawe, ze Jan moze wkrotce umrzecd
1 ze moze by¢ wtedy sam: ,,JeSli to nastapi, to nie martw
sie z tego powodu. Takie jest bowiem moje oczekiwanie
1 takie jest moje najglebsze pragnienie przed mym Panem,
zeby w owej godzinie nie bylo nikogo przy mnie, tylko
On. By tylko On byl moja pomoca 1 by tylko On zamknat
mi oczy’ .

Nie jest wazne, czy umre pieknie, czy prozaicznie,
budujaco czy tez z przerazeniem w oczach, jako grzesznik,
czy w posiadaniu wszelkich ,,biletow” do Nieba. Byle tylko
Chrystus zamkngt mi oczy.

listopad 2000



Notka wydawnicza

Zebrane w niniejszym tomie teksty pochodza w wiekszoSci z lat
2000-2002. Pozostale napisane zostaly wczesniej, w latach osiem-
dziesiatych 1 dziewietdziesiatych; najstarszy — Wzigta z cialem
do nieba — pochodzi z roku 1986. Wszystkie publikowane byly
na lamach ,,Tygodnika Powszechnego”.



