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Podzickowania

Pragne¢ podzickowaé Michaelowi Leventhalowi 1 Henry’emu Albanowi Daviesowi
z wydawnictwa Greenhill Books za zamdowienie u mnie tej ksigzki i doprowadzenie do jej
publikacji. Redaktor Donald Sommerville fachowo doszlifowal mdj niesktadny rekopis
I zmienit go w zgrabny tekst. Doktor Duncan B. Campbell i profesor Lawrence Keppie
podzielili si¢ ze mng rozlegla wiedzg na temat armii monarchii hellenistycznych 1 Rzymu,
dzieki czemu moglem udoskonali¢ wiele fragmentow tej ksigzki. Nie musze dodawac, ze
za wszelkie btgdy nalezy wini¢ jedynie autora. Gdy nie mogtem zdoby¢ A Commentary
on Livy, Books VI-X. Volume 4: Book X (Oxford: Clarendon Press, 2005), niezwykle
uprzejmy profesor Stephen P. Oakley przestal mi kopie swoich plikow, na czym zyskaty
moje opisy bitew pod Kamerinum i Sentinum (patrz rozdziat II). Na podstawie moich
mato precyzyjnych szkicow Graham Sumner wspaniale zrekonstruowal wyglad
rzymskich wojownikow, a jego rysunki bardzo wzbogacity te ksigzke. Johnny Shumate
dostarczyt wspaniate ilustracje dzierzacego saris¢ hoplity z falangi, bedacego
przeciwnikiem legionisty w bitwach pod Heraklea, Auskulum i Malwentum (patrz
rozdzial I). Ukonczenie tej ksigzki zawdzigczam entuzjazmowi 1 zachgtom Jima Bowersa.
Jim narysowat takze walczacego bellatora z legio XXII Primigenia. Materiaty ilustracyjne
przygotowali rowniez Jasper Oorthuys 1 Steven D. P. Richardson.

Specjalne podzickowania sktadam na regce rodziny Cowandéw, Thomasa
McGrory’ego 1 Kristy Ubbels za wsparcie i zainteresowanie tg praca.

Ksigzke dedykuje niezyjacemu juz Davidowi Gemmellowi. Pisal o wojownikach
I bohaterach, przede wszystkim greckich i rzymskich. Dzi¢ki jego powiesci Krol Widmo
poznatem legende legionu IX 1 zainteresowalem si¢ armig rzymska.

Ross Cowan
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Miat czterdzie$ci pie€ ran na ciele z przodu, zadnej z tyhu.
Pliniusz Starszy, Historia naturalna, 7.29

Niniejsza ksigzka to opowies¢ o walczacych Rzymianach, a takze o ich meznych
przeciwnikach. Rzymski legionista uwazal si¢ za zolierza (miles) lub wojownika
(bellator). Nie dostrzegat r6znicy miedzy tymi dwoma okresleniami, cho¢ wspdtczesnie
zarysowuje si¢ tendencja do odrdzniania zolnierza, walczacego w zorganizowanej
jednostce, od wojownika samotnie toczacego pojedynki. Pojedynczy wojownicy, cho¢by
najodwazniejsi, zwykle ulegaja sile 1nieztomnosci zdyscyplinowanego oddziatu
zohierzy. Nawet wraz z innymi wojownikami nie byli w stanie stworzy¢ lepszej formacji
niz thum.

Wspoltczesni historycy na ogot opisujg Rzymian jako zawodowych zotnierzy, a ich
wrogdéw, zwlaszcza Galéw 1 Germandw, jako wojownikoéw, mimo ze celtyccy Helweci
I germanscy Swebowie pod wodza Ariowista walczyli z legionami Cezara
w zdyscyplinowanych falangach[1]. Przez wigkszo$¢ okresu istnienia Republiki legiony
tworzyli rolnicy i ludzie wykonujacy inne pospolite zajecia. Stuzyli w wojsku tylko
W czasie kampanii (cho¢ wymagano od nich, aby pomiedzy siedemnastym
a czterdziestym szostym rokiem zycia wzigli udziat w wielu kampaniach). Wiasnie tacy
niezawodowi legioni§ci zmierzyli si¢ z zawodowa epirockg falangg w bitwach pod
Herakleg 1 Auskulum.

Niezawodowi legioniSci byli zorganizowani w manipuly — jednostki taktyczne
zazwyczaj liczace stu dwudziestu ludzi. Gdy walczyli rami¢ w ramig, manipul stawat si¢
zwartym i silnym blokiem, pragcym naprzod jak klin whbijany w lini¢ wroga. Jezeli
legioni$ci przyjmowali luzny szyk, kazdy z nich miat do dyspozycji odcinek niecatych
dwbch metrow 1 walczyt samodzielnie, ale w razie potrzeby mogt liczy¢ na wsparcie
towarzyszy. Czasami legioni$ci musieli walczy¢ zupelnie niezaleznie, to znaczy odwracaé
si¢ 1 bi¢ z wrogami nacierajacymi ze wszystkich stron. Uzbrojenie legionisty, na ktére
sktadaly si¢ ciezki oszczep (pilum), ktujaco-tngcy miecz (gladius) itarcza (scutum)
ostaniajgca go od ramion po golenie, nadawato si¢ zaréwno do walki indywidualnej, jak
I w grupie. Nawet gdy manipul rozpoczat atak jako oddziat o zwartym szyku, po zblizeniu
si¢ do wroga legionisci z pierwszego szeregu mogli wybiec naprzod 1 pojedynczo Scieraé
si¢ z przeciwnikami, uzywajac tarcz jako taranow, wykorzystujac wszelkie luki, ktore ich
grad oszczepow zrobit w szeregach nieprzyjaciela, i torujac sobie droge mieczami. Zatem
rzymski legionista taczyt w sobie zalety zotnierza iwojownika. Rzymska struktura
wojskowa opierata si¢ na zdyscyplinowanych grupach zokierzy, walczacych razem we
wspolnym celu, ale dopuszczata, by pojedynczy wojownicy stawali samodzielnie do
walki, gdy nadarzata si¢ okazja, 1 zaspokajali pragnienie zdobycia osobistej chwaty.

Konieczne jednak bylo zachowanie réwnowagi. Rzymscy dowodcy niekiedy starali
si¢ powstrzymywac legionistow, gdy z zohierzy zmieniali si¢ w wojownikéw. Zdarzato



si¢, ze mentalnos¢ wojownika zawladneta takze samym dowodca, a wtedy z impetem
rzucat si¢ do ataku, cho¢ w danej sytuacji przydataby si¢ bardziej wywazona taktyka.
Kazdy rzymski zolhierz taknal stawy ichwaly, ale szczegélnie zalezalo na niej
pochodzacym z arystokracji dowodcom. Talent wojskowy byt nierozerwalnie zwigzany
z politycznym awansem. Wyzsze stanowiska urzednicze przychodzity wraz z sukcesami
dowddczymi, wykorzystaniem okazji do poprowadzenia legionoéw 1 sit sprzymierzonych
do bitwy, wykazaniem si¢ umiejetnosciami taktycznymi i angazowaniem si¢ w walke
wrecz z najdzielniejszymi sposrod wrogow. Zwycigstwo zapewniato najwicksza chwate
I szacunek catego narodu. Kolejne pokolenia arystokratow staraly si¢ zdyskontowac
dokonania wojenne swoich przodkéw, przewyzszy¢ pod wzgledem osiggniec
konkurencyjne rody i zdoby¢ wptywy w Rzymie. Ta rywalizacja pchata ich ciggle do
wojny i ekspansji terytorialnej na Polwyspie Apeninskim. Klgska w bitwie oznaczala
hanbe, ale tez stwarzata okazje¢ do wzigcia sprawiedliwego odwetu. Kazda stoczona przez
Rzymian wojna byla zatem w pewien sposob usprawiedliwiona.

Przecietny obywatel na ogoét si¢ nie uskarzat, gdy odrywano go od roli, by walczyt
W kolejnej kampanii. On réwniez musial dba¢ o reputacje. Mial nadzieje, ze nadarzy si¢
okazja do zdobycia tlupow 1 niewolnikow, a pdzniej do otrzymania nadziatu ziemi.
Plemiona italskie i miasta sprzymierzone z Rzymem liczyly na podobne korzysci. Z tego
powodu jednak dziatania wojenne trwaty nieustannie — albo niemal bez przerwy. Sukces
wojenny gwarantowal uleglo$¢ sprzymierzencoéw([2].

Jednak Rzymianie nie postrzegali swojej agresji i zapedéw imperialistycznych
w tak cyniczny sposob. Poczuliby si¢ gleboko zniewazeni zarzutem, ze powodowaly nimi
chciwos$¢ oraz nienasycona zadza stawy 1 chwaly. Byli ludZzmi honoru. Nie widzieli nic
ztego w rywalizacji i podbojach — przeciez bogowie je pochwalali. Bitwa stanowita
ostateczny sprawdzian, a owoce zwycigstwa byly zastuzone. Rzymianie, jako ludzie
bogobojni, zawsze oddawali bogom nalezng im czgs$¢ tupow.

Na kolejnych stronicach tej ksigzki poznamy najwybitniejszych milites i bellatores
armii rzymskiej, takich jak Serwiliusz Geminus Puleks, zwycigzca dwudziestu trzech
pojedynkow; Marek Sergiusz Sylus, walczacy za pomocg zelaznej protezy dtoni; Gnejusz
Petrejusz, centurion, ktory wilasnorecznie zabit swojego trybuna za tchdérzostwo, oraz
Kwintus Sertoriusz, dumnie obnoszacy si¢ z pustym oczodotem, $wiadczacym o jego
walecznos$ci. Poznamy takze ambitnych centurionéw Cezara, szalonych imperatorow,
charyzmatycznych wladcow 1 przebiegtych konsulow.

W dalszych rozdziatach do$¢ obszernie omawiam wojn¢ z Pyrrusem, trzecig wojne
samnicky, podboj Galii przez Cezara ipierwszy etap wojny domowej Cezara
Z Pompejuszem, ale nie przedstawiam przebiegu tych konfliktow w $cisle
chronologicznym porzadku. Te wojny i1 kampanie postluzyly mi do ukazania bitnosSci
rzymskich wojownikow, ich dazenia do chwatly i bycia docenionym za odwage.
Pozwolity mi tez pokaza¢ ich upodobanie do walk jeden na jednego, gleboka wiare
W bogdw 1 przepowiednie oraz zasady lojalno$ci 1 honoru, ktorymi kierowali si¢ w zyciu
I dla ktorych gineli.
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Wojna Rzymu z Pyrrusem

Totez przystapili z miejsca do strasznej bitwy przeciw dlugim lancom 1 gardzac
zyciem, jeden




mieli cel: rani¢ 1 wali¢ wroga bez wzgledu
na wiasne niebezpieczenstwo.

Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Pyrrus”, 21.6

W 280 roku p.n.e. Pyrrus z Epiru, duchowy spadkobierca Aleksandra Wielkiego,
poptynat do Italii. Chciat broni¢ greckich kolonii na potudniu potwyspu przed rzymska
agresja 1 zbudowac¢ imperium. Byt jedng z najstynniejszych postaci w greckim §wiecie —
krélem i wodzem znanym z odwagi, brawury i zdolnosci taktycznych. Jego zotnierze
czcili go niczym bohatera. Wiekszo$¢ Grekow nie watpita, ze osiggnie swoj cel.

Rzym nie budzit specjalnego zainteresowania Grecji kontynentalnej ani krolestw
hellenistycznych. Byt znany z ustroju republikanskiego, stanowil potege w Italii, ale nie
odgrywat znaczacej roli na arenie migdzynarodowej. Wiekszo$¢ Grekow uwazala lezace
na Sycylii Syrakuzy za znacznie wazniejszy osrodek. Rzymskie legiony rozgromity, co
prawda, armie plemion galijskich i ligi Italikow, ale czy kiedykolwiek napotkaty takiego
przeciwnika jak nowoczesna armia hellenistyczna? Jakim sposobem niezawodowi
legioni$ci mogli pokonaé¢ epirockiego krola-wojownika ijego armi¢ zahartowanych
w boju zawodowych zotierzy? Jak mogli si¢ przeciwstawi¢ miazdzacej sile falangi,
oddzialéw stoni, lekkiej piechoty 1jazdy? Jednak okazato si¢, Ze niedocenianie
mozliwosci Rzymu 1jego armii nie poptaca. Wojna z Pyrrusem popchneta Rzym do
wystgpienia na arenie mi¢dzynarodowej. I Rzym sprostat temu wyzwaniu.
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,ORZEL” EPIRU

Pyrrus z Epiru byt wtadca Molossow, a dzigki kombinacji sity zbrojnej, szczg$cia
I nicbagatelnego uroku osobistego przez pewien czas takze krolem Macedonii.
Utrzymywal, ze wywodzi si¢ w linii prostej od Achillesa, bohatera wojny trojanskie;
z rodu Zeusa, a takze od innego wojowniczego herosa — Heraklesa. Staral si¢ bra¢ z nich
przyktad, a nawet zdoby¢ wigksza stawe i chwate, zwlaszcza przescigna¢ Achillesa, i ,,nie
ustepujac zadnemu z kroléw w sile i odwadze i chcac raczej przez mestwo niz przez
urodzenie okazac si¢ godnym stawy Achillesa™[1].

Bedac dzieckiem, Pyrrus zostal pozbawiony ksigzgcej korony, a nastgpnie
adoptowany przez iliryjskiego krola, ktory poOzniej, z pomocg armii, osadzit
Kilkunastoletniego Pyrrusa z powrotem na tronie Epiru. Jednak wkrotce Pyrrusa
zdetronizowano i wygnano. Wtedy zdobyt stawe jako Zolnierz w wojnach diadochow
(spadkobiercow). Byli to towarzysze Aleksandra Wielkiego, ktorzy po jego $mierci
walczyli migdzy sobg o poszczegolne czesci imperium: Ptolemeusz, Antygon JednooKi,
Seleukos, Kassander i Lizymach. Juz jako dojrzaly m¢zczyzna Pyrrus wrocit do Epiru,
aby zabi¢ uzurpatora. W latach dziewig¢cdziesigtych i osiemdziesigtych III wieku p.n.e.
zaanektowal znaczne obszary sgsiednich krolestw i1 bronit wlasnej dziedziny[2]. Z ochotg
toczyt pojedynki z wodzami wrogich armii, a gdy nie prowadzit kampanii, co zdarzalo si¢
rzadko, czytat traktaty wojskowe albo pisal o taktyce wojennej i wiasnych dokonaniach.
W starozytnosci jego dzieta cieszyly si¢ duza poczytnoscia, a pdzniej staly si¢ inspiracjg
dla dowodcow greckich, kartaginskich i1 rzymskich. Hannibal nazwat Pyrrusa swoim
mentorem[3]. ,,Nikt lepiej niz on nie umiat zajmowa¢ stanowiska czy rozmieszczac sit
obronnych”, rzekt kartaginski dowddca. Starsi, wspotczesni Pyrrusowi dowodcey byli
bardziej powsciagliwi w pochwatach. Gdy Antygona Jednookiego, dowodzacego
wojskami zarowno Filipa II, jak i Aleksandra Wielkiego, zapytano, kto jest najlepszym
dowodca, powiedzial, ze dobrze zapowiada si¢ mtody cztowiek, ktory dopiero co wstapit
do jego armii: ,,Pyrrus — 0 ile dozyje peiejszego wieku”. Hannibal doceniat rowniez
zdolno$¢ Pyrrusa do zjednywania sobie ludzi.

Pyrrus byt prawdziwym autokrata (przynajmniej wtedy, gdy przebywal poza
granicami Epiru) imial niebezpiecznie impulsywny charakter (niewiele zadan
doprowadzat do konca, zanim wyruszyt dalej w poszukiwaniu silnych wrazen). Byl takze
rycerski oraz obdarzony magnetyzmem i charyzma, przyciagajaca me¢zczyzn i Kobiety.
Na polu bitwy zawsze rzucat si¢ w 0czy, przyodziany w przepigkng zbroje, hetm z rogami
oraz peleryne w kolorze purpury i ztota. W tej epoce wojownikdw zawsze znalezli si¢
ludzie gotowi podazy¢ za nim na kolejng awanturniczg wyprawe, ale Pyrrus byl tez
nieztomnie przekonany o swojej umiejetnosci inspirowania nawet tych niechetnych
wstepowaniu do armii. ,,Wybierzcie potgznie zbudowanych ludzi”, mawial do
rekrutujacych oficerow. ,,Uczyni¢ ich walecznymi!”. Nawet wielcy tamtych czasow —
mezczyzni 1 kobiety — nie potrafili si¢ oprzeé¢ jego sile perswazji. ,,Umiat dla wlasnej
korzysci przed wyzszymi chyli¢ czoto, na nizszych od siebie patrzat z géry”, napisat



Plutarch. Dlatego zaledwie w rok od przybycia do Egiptu w charakterze politycznego
zaktadnika (298 rok p.n.e.) oczarowal zon¢ wladcy Ptolemeusza I Sotera, poslubit jego
pasierbiceg i powrocit do Epiru na czele jego armii[4].

Pyrrus miat obsesje¢ na punkcie wojny i ulegt jej groznemu urokowi. Rozkoszowat
si¢ planowaniem dziatan taktycznych i strategicznych, tesknit za adrenaling wydzielajaca
si¢ wogniu walki oraz pragnat chwaty 1 prestizu, ktore przychodzity wraz ze
zwyciestwami[5]. Nie byt wcale najpotgzniejszym sposrod greckich wtadcéw bedacych
spadkobiercami Aleksandra Wielkiego ani tym z nich, ktoéry odnosit najwicksze sukcesy.
Jednak uchodzit za najbardziej podobnego do Aleksandra duchem i w czynach[6]. Byt
nawet kuzynem stynnego krdla, poniewaz matka Aleksandra, Olimpias, pochodzita
zZ krolewskiego rodu Molossow.

Mimo ze Pyrrus byl goragcym epirockim patriota, zostal wygnany ze swojego
kroélestwa. Nigdy nie nosit tytutu krola Epiru, jak btednie podaja rzymskie zrodta. Byt
krolem Molossow, gltdéwnego epirockiego zwigzku plemion, a pomniejsze plemiona
Tesprotow i Chaondéw uznaly go za hegemona (wodza). Te trzy plemiona powotaty do
istnienia Zwigzek Epirocki. Krolow rzadzacych Molossami ograniczata konstytucja, ktéra
zawierata klauzule pozwalajace obywatelom nawet na zdetronizowanie monarchy
I wygnanie jego rodziny — co spotkato mtodego Pyrrusa w 317 i 302 roku p.n.e. Krol —
zanim zwotat armi¢ 1 rozpoczat kampani¢ wojenng — musiat si¢ naradzi¢ ze Zwigzkiem
Epirockim. Dlatego zaréwno Aleksander Molossos, zwany tez Aleksandrem I z Epiru
(patrz nizej), jak 1Pyrrus — ito w jeszcze wigkszym stopniu — dazyli do podbicia
terytoriow poza Epirem, na ktérych mogliby rzadzi¢ w prawdziwie autokratyczny sposob,
jak wspoiczesni im monarchowie hellenistyczni. Wymowne sg pewne fakty: Pyrrus
umiejscowil swoja petng przepychu stolice w Ambrakii — blisko swojej ojczystej ziemi,
ale poza jej granicami; Cyneasz, stojacy na czele jego rady, nie byl Epirota, lecz
Tesalczykiem; a sojusze, ktore krol usitowal zawrze¢, na przyktad z Rzymianami po
bitwie pod Herakleg (tac. Heraclea), mialy by¢ porozumieniami z samym Pyrrusem, a nie
Z nim jako reprezentantem Epirotow.

W 289 roku p.n.e. Pyrrus, wwieku ok. trzydziestu lat, stoczyl jeden
Z najstynniejszych pojedynkéw epoki z Pantauchosem, budzacym strach dowddca
Demetriusza | Poliorketesa (,,tego, ktory oblega miasta”). Demetriusz (syn Antygona
Jednookiego) dopiero co objat tron Macedonii, zajat Etoli¢ w Srodkowej Grecji
I pomaszerowat na sprzymierzony z Etolami Epir. Pyrrus wyruszyt na spotkanie sitom
inwazyjnym, ale krélowie si¢ rozmingli. Prawdopodobnie byl to celowy zabieg Pyrrusa.
Epiroci pomaszerowali dalej na potudnie, az do Etolii, gdzie Demetriusz pozostawit
Pantauchosa z duzymi sitami okupacyjnymi. Pantauchos napotkat armi¢ Pyrrusa w blizej
nieokreslonym miejscu 1, by¢ moze chcac ograniczy¢ konflikt do decydujacego starcia
wodzow, wyzwal go na pojedynek. Zarozumiaty Pantauchos byt przekonany o swojej sile
I mestwie, ale Pyrrus odziedziczyt odwage po swoim przodku Achillesie:

Walczyli najpierw na widcznie, potem przeszli do btyskawicznej 1 zacigtej walki
na miecze. Pyrrus, raniony raz, zadat przeciwnikowi [Pantauchosowi] dwa ciosy, jeden
w udo, drugi w kark. Zmusit go do ucieczki i przewrocit, ale nie zabit, bo uratowali go
przyjaciele. Zagrzani do walki zwyciestwem swego krola i podziwem dla jego mestwa



Epiroci z tym wigkszg sita przetamali falange macedonska, po czym w poscigu za
uciekajgcymi wielu ludzi zabili, a do niewoli wzigli pigé tysigey.
(Plutarch, Zywoty stawnych mezow, ,,Pyrrus”, 7.4—7.5)

O dziwo, ocalali Macedonczycy nie mieli Pyrrusowi za zte miazdzacego
zwyciestwa[7]. Najstarsi zotnierze, zasmuceni panowaniem szeregu slabych krélow
I uzurpatorow, tesknili za wspaniatymi czasami Aleksandra Wielkiego:

Bitwa ta nie tyle napetnita Macedonczykoéw gniewem z powodu poniesionej klgski
czy nienawi$cig do Pyrrusa, ile raczej przyniosta mu stawe, podziw dla mestwa i rozgltos
u wszystkich, ktorzy byli §wiadkami jego dzielnosci i spotkali si¢ z nim w walce.
Zauwazyli nawet u niego wrysach twarzy, Ww szybkosci izwinnosci ruchow
podobienstwo z Aleksandrem Wielkim, widzac w jego gwattownosci i Sile podczas walki
wierne jak cien odbicie tamtego. Inni wiladcy upodabniali si¢ do Aleksandra przez
purpury, §wity przyboczne, zgig¢cie szyi 1 wyniosty ton glosu. Tylko Pyrrus doréwnywat
mu w sprawnosci reki 1 wltadaniu mieczem.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Pyrrus”, 8.1)

Po odniesionym przez Pyrrusa zwycigstwie Demetriusz byt zmuszony porzucié
Etoli¢ 1 zrezygnowac z grabiezy w Epirze, ktéry w pospiechu opuscit, aby broni¢ granic
Macedonii. Gdy triumfujacy Pyrrus wrocit do kraju, Epiroci uhonorowali go, nadajac mu
nowy tytut —,,Orzet”. Krol, wiedzac, kiedy i jak nalezy si¢ zrewanzowaé za komplement,
odpowiedzial: ,Jezeli jestem ortem, to jestem nim dzigki wam. Bo jakze nie mam nim
by¢, skoro na waszej zbroi wznosze si¢ w gore jakby na skrzydilach”. Gdy ,,Orzel”
wkroczyt do Macedonii w 288 roku p.n.e. — koordynujac inwazj¢ z Lizymachem (patrz
nizej) atakujacym z Tracji — weterani armii macedonskiej byli nim wciagz tak oczarowani,
ze oddawali mu honory niczym krolowi, a Demetriusz musial si¢ salwowac¢ ucieczka.
Pogtloski, ze Pyrrus miat wizj¢ (ukazat mu si¢ Aleksander Wielki, ktory pobtogostawit
jego przedsigwzigcie), zapewne pomogty zdoby¢ ich przychylnos¢[8]. Pyrrus i Lizymach
podzielili krolestwo miedzy siebie, lecz wkrotce data o sobie zna¢ zadza wladzy
Lizymacha.

Lizymach nalezat do strazy przybocznej Aleksandra Wielkiego. W chwili
niestabilno$ci emocjonalnej (a byto ich wiele) Aleksander zamknat nieuzbrojonego
Lizymacha w klatce z wygtodniatym Iwem. Ten zabit besti¢ gotymi rekami. Po $mierci
Aleksandra objal satrapi¢ Tracji. Z czasem zjednoczyl znaczne obszary, tworzac
imperium rozciggajace si¢ od Dunaju po gory Taurus, chociaz jego kampanie za Dunajem
zakonczyly si¢ haniebng porazka, gdyz zostat schwytany przez barbarzynskiego wodza
I wydany za okupem. Dzigki zamoznym azjatyckim prowincjom, takim jak Pergamon,
ktore obtozyt wysokimi podatkami, stat si¢ posiadaczem legendarnych bogactw i mogt
finansowa¢ wspaniatg armi¢ oraz przekupywacé wyzszych oficerow i urzednikow swoich
przeciwnikow.

Do 284 roku p.n.e. Lizymach podkopal pozycj¢ Pyrrusa w Macedonii,
zmanipulowat jego oficerow i przecigt jego linie zaopatrzenia[9]. Pyrrus musiat si¢
wycofa¢ do Epiru, ale niezrazony wcigz marzyt o poszerzeniu swojego krolestwa na



poinoc o Ilirig, aby powigkszy¢ ziemie uzyskane juz poprzez mariaze dynastyczne
z iliryjskimi ksiezniczkami; ponadto pragnat odzyska¢ Korkyre (dzi§ Korfu). Wyspa
stanowita posag jego drugiej zony, Lanassy, ktora byta corkg Agatoklesa, tyrana Syrakuz
na Sycylii. Kobieta nie mogta si¢ pogodzi¢ z poligamig Pyrrusa i opuscita go w 290 roku
p.n.e., a nastepnie wyszla za Demetriusza, ktory osadzit na wyspie garnizon. (Demetriusz,
gdy wyparto go z Macedonii, usitowal wykroi¢ sobie krolestwo w Azji Mniejszej. Zostal
jednak schwytany przez Seleukosa, najbardziej operatywnego z diadochow.
Przetrzymywano go w luksusowych warunkach do czasu, az zapit si¢ na $mier¢ w 283
roku p.n.e.).

Pyrrus odbit Korkyre w 282 roku p.n.e., lecz znalazt si¢ wtedy w niezwyklej dla
siebie sytuacji — nie miat juz z kim walczy¢, z wyjatkiem wplywowego Lizymacha.
Potezny ,,Orzel” odkryl, ze rzadzenie dostatnim krélestwem w czasach pokoju nie
przypadto mu do gustu 1 zatesknit za przygodami. ,,Podobnie jak Achilles nie umiat znosic¢
bezczynnosci”, powiada Plutarch[10]. Na poczatku 281 roku p.n.e. Lizymachowi nie
udato si¢ przylaczy¢ rozleglego krélestwa Seleukosa do swojego imperium i zgingt
W bitwie na réwninie Kurupedion. Pyrrus szykowatl si¢ do ataku na Macedonig, ale
wowczas przybyli postowie Tarentu z prosbg, aby waleczny krol poprowadzit ich

hellenistyczng wyprawe przeciw barbarzynskiemu miastu zwanemu Rzymem.
TARENT

Tarent (gr. Taras, tac. Tarentum) zostal zatozony w 706 roku p.n.e. na miejscu
mykenskiego portu handlowego, usytuowanego nad najlepsza zatoka w potudniowe;j
[talii. Byla to jedyna zamorska kolonia Sparty i przez stulecia Tarent staral si¢ doréwnaé
morskiej potedze ojczystego miasta. Okoto 473 roku p.n.e. rzadzacy Tarentem arystokraci
zgingli w bitwie z sgsiadujacymi z nim Messapiami, ale zwykli Tarentyjczycy obronili
miasto i wprowadzili w nim radykalng demokracjg.

Nie dos$¢, ze Tarentyjczycy wzbogacili si¢ juz na wyrobie odziezy welnianej
w kolorze purpury (wysoce cenionej w starozytnosci izarezerwowanej jako barwa
krélewska 1 sedziowska), to jeszcze pomnazali swoj majatek, gdyz wytwarzali ceramike
I wyroby metalowe, poszukiwane jako dobra luksusowe. Demokratyczne miasto,
potozone na glownych szlakach handlowych migdzy Wschodem a Zachodem i majace
do$¢ pieniedzy oraz ludzi, aby utrzymaé znaczng flotg, zaczgto wyrasta¢ na glowny
osrodek handlu w potudniowe;j Italii. Bita w Tarencie moneta byla pozadanym srodkiem
platniczym na terenach potozonych na potudniu Potwyspu Apeninskiego i nad
Adriatykiem. Znaleziono ja nawet po drugiej stronie Alp. Tarent zazdro$nie bronit
kontroli nad morzem i dominujacej pozycji wsrod greckich kolonii w regionie, takich jak
stynny Kroton 1 Metapontum (gr. Metapontion). Mniej wiecej od konca V wieku p.n.e.
dominowal w lidze Italikow i przeprowadzal zacigg w miastach ligi. Jednak ekspansja
wojowniczych plemion sabelskich z centralnych wyzyn na potudnie poétwyspu sprawita,
ze Tarent znalazl si¢ pod ogromng presja i1 zrezygnowat z dalszych prob zagarnigcia
bujnych pastwisk Apulii. Tereny sabelskich Samnitéw graniczyly z Apulig, aich
glownym towarem handlowym byta welna. Nie Scierpieliby wiec konkurencji[11].



Tarent postuzyt si¢ najemnikami, aby wzmocni¢ wtasng armi¢ w walkach ze
swoimi najbardziej zawzigtymi przeciwnikami, ktérymi byli spokrewnieni z Samnitami
Lukanowie. Nazwa plemienia znaczy ,ludzie-wilki”. Wiaze si¢ ona zich
przeswiadczeniem, ze Mamers (imi¢ boga wojny Marsa w jezyku oskijskim, jednym
Z kilku uzywanych przez plemiona sabelskie) postal swojego $wietego wilka, aby
poprowadzil ich z wyzyn $rodkowej Italii do nowej ojczyzny na bogatym potudniu.
Teoretycznie Tarent mogl wystawi¢ 20 tys. hoplitow 1 2 tys. jazdy (nie ma jasnosci, czy
byli to sami zolnierze tarenccy czy poborowi z miast ligi Italikow), ale Tarentyjczycy
coraz bardziej niechetnie rezygnowali z wygod i1 przyjemnos$ci zycia w miescie, aby
walczy¢ przeciw obtgkanym plemionom italskim, oddanym Mamersowi i uwazajacym
Smier¢ w bitwie za rzecz wielce chwalebng[12]. Dlatego zamozny Tarent si¢gnat po
najlepszych dowddcow z najbardziej zahartowanymi w walce oddziatami najemnikow.
Najat migdzy innymi Archidamosa i Kleonymosa ze Sparty, atakze Aleksandra
Molossosa, wuja Aleksandra Wielkiego i Pyrrusa. Wszyscy oni zawiedli.

Archidamos I1II, krél Sparty, zginat w bitwie z Lukanami pod Mandurig w 338 roku
p.n.e. Legenda glosi, ze stoczono jg tego samego dnia, w ktorym Filip II Macedonski
I jego nastoletni syn Aleksander starli si¢ pod Cheroneg z wolnymi Grekami
prowadzonymi przez Ateny i Teby. Widomym znakiem upadku Sparty byt fakt, ze jej krol
stuzyt za granicg jako najemnik, cho¢ wczesniej dowodzit obrong Grecji[13].

Aleksander Molossos mial wigcej szczgscia w walkach z Lukanami, Samnitami
| Brucjami (odtam Lukandw, ktoérych nazwa zapewne znaczy ,,zbiegowie”). Niestety
stosunki z Tarentyjczykami pogorszyly sie¢, gdy zdali oni sobie sprawe z jego
prawdziwych intencji — zamiaru utworzenia imperium na potudniu Italii. Odmowili
wystania mu dodatkowych oddziatlow 1 pienigdzy. Armia Aleksandra Molossosa,
maszerujgca w niepogode¢ przez okolice Pandozji (tac. Pandosia), na pograniczu Lukanii
I Bruttium, musiata si¢ podzieli¢ na trzy czg¢sci. Zapewne nie zdawala sobie sprawy, ze jej
tropem podazaja wojska nieprzyjaciela. Cala lukanska armia, wzmocniona przez
Brucjow, po kolei rozbijata kazda cze$¢ armii Aleksandra Molossosa. Jemu samemu,
Z pomoca niewielkiego oddziatu, udato si¢ wywalczy¢ sobie droge odwrotu. Zabit nawet
lukanskiego dowodce w walce jeden na jednego (roznice miedzy walka jeden na jednego
a pojedynkiem patrz rozdziat III). Niestety, gdy mial si¢ juz salwowaé ucieczkg przez
rzeke, zostat trafiony wtdcznig przez lukanskiego uchodzcg, stuzgcego w szeregach jego
armii (331 lub 330 rok p.n.e.). Zadni zemsty Lukanowie i Brucjowie przecigli ciato
Aleksandra na poél. Jedng czes¢ zwlok wystali do Konsencji (fac. Consentia), ktorg
poprzednio Aleksander odebral Brucjom, aby tam zostatla wystawiona pod murami. Na
drugiej potowie zwlok wytadowali swoja wsciektosé, obrzucajac ja witoczniami
I kamieniami[14].

Po poczatkowych sukcesach w walce z Lukanami spartanski ksigze Kleonymos
réwniez pordznit si¢ z Tarentyjczykami, po czym zagarnat i spladrowat italskie miasto
Metapontum. Ruszyt na tereny Sallentynéw, potozone na ,obcasie” Polwyspu
Apeninskiego (dzi$ Potwysep Salentynski), ale wyparta go stamtad armia rzymska. Aby
powetowac sobie straty, ruszyt grabi¢ wybrzeze Adriatyku (302 rok p.n.e.). Wyprawa zle
si¢ skonczyta, gdy jego oddzialy probowaly napas¢ na Patawium (dzi§ Padwa) na



terytorium Wenetow. Mieszkancy miasta sami si¢ uzbroili i podzielili na dwie grupy.
Jedna pokonata rabusiow Kleonymosa, a druga zaatakowala jego stabo broniong flote
I W wigkszo$ci jg zniszczyla. Kleonymos uciekt z zaledwie jedng pigta swoich statkow.
Po6zniej zaciggnat si¢ na stuzbe u krola Pyrrusa. Nagrobek z Patawium, datowany na mniej
wiecej 300 rok p.n.e. i zdobiony sceng przedstawiajacg dwoch jezdzcow z plemienia
Wenetow, ktorzy tratujag pozbawionego glowy wroga, moze upamigtnia¢ mieszkanca
Patawium walczacego w jednej z tych potyczek[15]. Rzymski historyk Tytus Liwiusz (59
rok p.n.e.—17 rok) mieszkat w Patawium i za jego czasow wcigz z duma obchodzono
rocznicg tego zwyciestwa:

Zyje jeszcze wielu ludzi, ktérzy widzieli w Patawium dzioby okretéw [tarany
Z brazu na dziobie uzywane do atakowania innych statkow] 1 tupy lakonskie [spartanskie]
zawieszone w starej $wigtyni Junony. Pamigtke bitwy morskiej obchodzi si¢ tam kazdego
roku w rocznice tego dnia, w ktorym jg stoczono, przez uswiecong zwyczajem walke todzi
na rzece, ktora ptynie przez srodek miasta.

(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatoZenia miasta, 10.2.14-10.2.15)

TARENT PRZECIW RZYMOWI

Jesienia 282 roku p.n.e. Tarentyjczycy wywotali wojne z Rzymem, gdy
zaatakowali dziesi¢¢ rzymskich okrgtéw wojennych ptynacych w kierunku Zatoki
Tarenckiej. Ta niewielka flota podazala zapewne do rzymskich kolonii na wybrzezu
Adriatyku lub przeprowadzata rekonesans w Magna Graecia (Wielkiej Grecji, jak
nazywano skolonizowany przez Grekow region, obejmujacy poludniowe wybrzeze
Potwyspu Apeninskiego 1 Sycylie), cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze miala wrogie zamiary.
Rosngca potgga Rzymu wzbudzata zawi§¢ Tarentu. Rzymianie zaczgli ingerowaé
w sprawy potudniowej Italii oraz podkopywac autorytet i wptywy Tarentu.

Jak juz wiemy, Rzymianie pomogli Sallentynom w 302 roku p.n.e. przepedzic¢
Kleonymosa, a ok. 286 roku p.n.e. przystali na prosbe italskiego miasta Turioj (fac.
Thurii) izapewnili mu ochron¢ przed Lukanami i Brucjami. Sabellowie zostali
odstraszeni, a Rzym wkrotce zaangazowal si¢ w kolejng wojne w poinocne;j Italii przeciw
Galom (lata 284-282 p.n.e.). Sklonito to Lukandéw do zerwania starego traktatu
z Rzymem, aich wodz Steniusz Statyliusz oblegt Turioj na czele potaczonych sit
Lukanow 1 Brucjow. Zdesperowane miasto zdecydowalo si¢ na przymierze z Rzymem.
Wejscie w S0jusz z Rzymem oznaczato przekazanie mu catej wtadzy wojskowe;j i polityki
zagranicznej oraz zachowanie znacznej lokalnej autonomii (ci, ktorzy zostali
»Sprzymierzehcami ~ Rzymu”, przegrawszy wojng, musieli si¢ catkowicie
podporzadkowac). Co roku sprzymierzency musieli tez dostarczaé ludzi i uzbrojenie
armii lub flocie rzymskiej. Taka byla cena za ochrong¢. Turioj nigdy nie zwrocito si¢
0 pomoc do Tarentu, poniewaz od zatozenia w 444 roku p.n.e. rywalizowato z nim
0 prestiz i wladz¢ w Magna Graecia, anawet przez krotki okres, gdy Aleksander
Molossos zerwat z Tarentem, przewodzilo lidze Italikow. Dla Turyjczyka proszenie



Tarentu 0 pomoc bylo rownoznaczne z poddaniem si¢ dominacji jeszcze gorszej niz
rzymska.

Konsul Gajusz Fabrycjusz Luscynus wyruszyt Turioj z odsiecza i latem 282 roku
p.n.e. stoczyl bitwe z armig Steniusza Statyliusza. Rzymianie wierzyli, ze tamtego dnia
sam Mars walczyt po ich stronie. Statyliusz wyprowadzit swojg armi¢ na otwarty teren
pod miastem i chcial wyda¢ bitwe, ale ani jego wysitki, ani starania rzymskiego konsula
nie potrafity sktoni¢ legionistow do rozpoczecia ataku. Gdy wydawalo si¢ juz, ze konsul
bedzie musial przyznaé si¢ do porazki i odda¢ pole bitwy przeciwnikowi walkowerem,
ojciec Mars zdecydowat si¢ na interwencj¢:

Mtodzieniec o wspaniatej sylwetce wytonit si¢ z szeregdéw 1 namawial Rzymian,
aby zebrali si¢ na odwagg, a widzac, ze si¢ wahaja, chwycit drabing, utorowat sobie droge
przez szeregi nieprzyjaciodt do ich obozu, przystawit drabing i wspiat si¢ na umocnienia.
Nastepnie zakrzyknat gromkim glosem, ze zostat zrobiony krok ku zwycigstwu. Sciagnat
tym naszych ludzi na miejsce, aby zajeli nieprzyjacielski obdz, a takze zmusit Lukanow
I Brucjow do jego obrony.

(Waleriusz Maksymus, Czyny i stowa godne pamieci, 1.8.6)

Ow niezwykly mtodzieniec, zmusiwszy obie strony do walki na umocnieniach
obozu, pojawit si¢ ponownie, gdy sytuacja stata si¢ patowa i ,,wydal Rzymianom na rzez
lub w niewolg” 25 tys. wrogow (niewatpliwie przesada), w tym Steniusza Statyliusza.
Rzymianie zagarn¢li rowniez dwadziescia trzy znaki bojowe (signa) wroga, ktére — jako
poswigcone bogom — stanowily wielkg zdobycz. Odniesli calkowite zwycigstwo
I nastepnego dnia konsul zarzadzit przemarsz wojsk, aby uhonorowac¢ swych dzielnych
zotnierzy. Miat zamiar nagrodzi¢ wspaniatego mtodzienca corona vallaris (ozdobionym
palisadami wiencem szturmowym ze zlota), ale 6w nie zjawit si¢ na pochodzie, a jego
ciata nie znaleziono wsrdd polegtych. Pozniejszy rzymski dowodca i historyk Ammianus
Marcellinus, doskonale zdajacy sobie sprawe z dumy rzymskich zotnierzy, stwierdzit, ze
jesli miodzieniec, ktory poprowadzil atak, ,to byt zwykly zZotnierz, zglositby sie
dobrowolnie jako cztowiek s$wiadom zaslugujacego na pami¢¢ dokonania”, aby odebrac
nagrode. Zotierze sugerowali, ze musiat do nich przybyé sam ojciec Mars. Tak poteznie
zbudowany cztowiek mogt by¢ tylko bogiem! Pogloska przeistoczyta si¢ w ,,fakt”, gdy
Znaleziono hetm z dwoma pidrami, czyli pidropuszem Marsa. Wowczas konsul
poprowadzil armi¢ na radosne obchody dzigkczynienia[16].

W Turioj ulokowano garnizon, ktéry miat zagwarantowac, ze sprzyjajaca Rzymowi
arystokracja zachowa kontrol¢ nad miastem. Tarentyjczycy wpadli we wsciektos¢. Byli
protektorami greckich kolonii w Italii i jako radykalni demokraci nie mogli si¢ pogodzi¢
ze wzmocnieniem pozycji arystokratow — zwlaszcza w Turioj! Gdy wigc Tarentyjczycy,
zapewne ogladajacy przedstawienie w teatrze wychodzacym na zatokg, zauwazyli
rzymskie okrety, demagog Filocharis z latwoscig ich podburzyt. Przypomniat im, ze
Rzymianie, wplywajac na wody Zatoki Tarenckiej, zerwali traktat zawarty przed
potwieczem przez Aleksandra Molossosa (prawdopodobnie uwazali, ze dawno juz
wygast). Mogl tez oswiadczy¢, ze Gajusz Fabrycjusz Luscynus, §wiezo po triumfie
w Turioj, wystal okrety, aby wudzieli¢ poparcia arystokratycznym rodzinom



Tarentyjczykow 1pomoc im obali¢ demokracje. Ludzie pospieszyli na nabrzeze
I wyprowadzili w morze okrgty wojenne. Mogli straci¢ zamitowanie do wojaczki, ale
Z pewno$cig pozostali sprawnymi zeglarzami, wiec natychmiast zatopili cztery rzymskie
okrety, ajeden zagarneli wraz z zatogg. Wsrod ofiar byt rzymski dowddca okretow.
Jencoéw stracono lub sprzedano w niewole. Zwykle opieszata tarencka armia zostata
zmotywowana i pomaszerowata na Turioj. Zmusita mniej liczny rzymski garnizon do
odejscia w hanbie, wygnata arystokratow z Turioj i spladrowata miasto. Rzym zostal
upokorzony.

Z Rzymu wystano poselstwo senatorow z zadaniem odszkodowania. Postowie
przybyli do Tarentu podczas hucznych bachanaliéw (zima na przelomie 282 i 281 roku
p.n.e.) izostali wySmiani przez pijanych biesiadnikoéw. Najbardziej drwiono
Z purpurowych pasoéw obramowujacych ich senatorskie togi[17]. Postowie zostali
w koncu przyjeci w teatrze iwystuchani przez rade miasta. Potraktowano ich tam
podobnie jak na ulicach — kpiono z ich kiepskiej greki. Rada miasta nie zamierzata ustapic¢
I wyptaci¢ im jakichkolwiek sum. Gdy Rzymianie opuszczali teatr, nalogowy pijak
Filonides zastagpil droge przewodniczacemu poselstwu Lucjuszowi Postumiuszowi
Megellusowi, bylemu konsulowi 1 cztowiekowi wysokiej rangi. Filonides zadart tunike,
wypial si¢ goty na posta i gwaltownie wyprdznit. Odchody obryzgaty toge Megellusa,
a zgromadzeni w teatrze wybuchngli $miechem i oklaskami. Rzymianin, o dziwo, nie byt
ubawiony. Powoli i z namystem dobierajac greckie stowa, oswiadczyt: ,,Smiejcie sie,
smiejcie, jak dlugo mozecie. Bardzo dtugo bedziecie ptakac, kiedy t¢ szate obmyjecie
wiasng krwig!”[18].

WYPRAWA ,,ORLA”

Tarenccy postowie wystani do Epiru zapewne nie wspomnieli krélowi Pyrrusowi
0 tym gorszacym incydencie, poniewaz rzymscy postowie powinni byli by¢ nietykalni.
Jak relacjonuje Plutarch, ,,wystano do Epiru poselstwo” z przestaniem, ze ,,potrzebuja
znakomitego i doswiadczonego wodza”. Pochlebito to Pyrrusowi. Sprytni Tarentyjczycy
W nadziei, ze zwabig ,,Orta” za morze, obiecali dostarczy¢ mu flote do transportu koni
I cigzkozbrojnej piechoty. Juz wczesniej zaopatrywali go w $rodki transportu do ataku na
Korkyre, wniesiong mu w posagu przez zong. Pyrrus zdobyl wyspe iteraz czut si¢
zobowigzany do odwzajemnienia przystugi[19]. Tarentyjczycy argumentowali, ze Italia
jest znacznie bogatsza od Grecji, a 370 tys. greckich kolonistow i italskich wojownikoéw
stanie pod jego sztandarami, gdy tylko postawi stope w poludniowej Italii. Do
sprzymierzonych Italikow nalezeli Lukanowie, Brucjowie, Samnici i Messapiowie —
wszyscy tymczasowo pojednani z Tarentem z powodu zagrozenia, jakie stanowit
ekspansjonistyczny Rzym.

Rzymianie stoczyli trzy wielkie wojny z dumnymi Samnitami i zajeli wigkszos¢é
ich terenéw. Jednak gdy tylko Rzym mial przej$ciowe trudnosci z Galami pod Arrecjum
(patrz nizej), Samnici wznowili dziatania wojenne. Kiedy$ zagrazali Tarentowi, ale teraz
zalezalo im, aby to miasto ich wsparlo. Podczas trzeciej wojny samnickiej Tarentyjczycy
pozornie pozostali neutralni, ale przewidujac, ze klgska Samnitoéw spowoduje zniknigcie



strefy buforowej (cho¢ co prawda do$¢ niespokojnej) miedzy nimi a Rzymem,
prawdopodobnie wsparli finansowo dzialania wojenne Samnitéw. Trzecig wojng
samnicka zapoczatkowal apel Lukanéw do Rzymu o obrong¢ przed samnicky agresja
(patrz rozdziat II). Rzymianom odpowiadato to, ze Lukanowie wyczerpywali zasoby
Tarentu, gdy Rzymianie walczyli z Samnitami w $rodkowe;j Italii. Jednakze Lukanow
rozsierdzito zatozenie rzymskiej kolonii wojskowe; w Wenuzji (tac. Venusia, dzisiejsza
Venosa) na zajetym terenie samnickim, przylegajacym do Lukanii i Apulii, atakze
rzymska interwencja w Turioj. Od dawna nie szczedzili wysitkow, aby zdoby¢ miasto,
atu ,sojusznik” sprzatngt im nagrod¢ sprzed nosa. Kolonizacja Wenuzji poglebita
réwniez wrogo$¢ Tarentu wobec Rzymu. Miasto to lezalo bowiem na skraju sfery ich
wplywow, a Tarentyjczycy od dawna mieli ambicje, by dokona¢ ekspansji w Apulii.

Jak podaje Plutarch, Pyrrusa i Zwiazek Epirocki bardzo zachecita podana przez
Tarentyjczykow liczba zothierzy, ktorych obiecywali powota¢ pod bron. Tarent mogt
wystawi¢ flote, ale przewidywana wielkos$¢ sit sojusznikow byta catkowicie zmys$lona,
wigc Pyrrus dostal znacznie mniej Zolnierzy ito dopiero po odniesieniu pierwszego
zwycigstwa. Z pewnoscig tak doswiadczony w kampaniach wojennych wédz jak Pyrrus
zdawal sobie sprawe, ze Tarentyjczycy przesadzali w swych zapewnieniach, lecz
przytoczona przez Plutarcha opinia mogta zosta¢ zaczerpnigta ze zrddta opartego na
pamig¢tnikach Pyrrusa. Co prawda, Tarent nie mégt zapewni¢ ludzi, ale zar6wno to miasto,
jak iinne greckie kolonie miaty czym ptaci¢. Z zapiskow Swigtynnych wiemy, ze od
wrzesnia 281 roku p.n.e. az do opuszczenia Italii przez Pyrrusa w 275 roku p.n.e. Lokry
(tac. Locri) wyptacily krolowi prawie 300 ton srebrnych monet ,,na wspolng sprawe”.
Taka suma wystarczata na utrzymanie przez szes¢ lat armii liczacej ponad 20 tys. ludzi,
a byla to kontrybucja z zaledwie jednego miasta! Bogaty Tarent z pewnoscig dat wigce;j
(zaczal ptaci¢ Pyrrusowi, zanim jeszcze przeprawit si¢ on przez Adriatyk), a przeciez
pokryt tez koszty wojen Samnitow iinnych, ktérzy de facto dziatali jako tarenccy
najemnicy.

Na uwage zastluguje data, kiedy zaczgly ptaci¢ Lokry. Od czasu, gdy miasto
zwroécito si¢ do Rzymu o ochrone przed Sabellami, do 280 roku p.n.e. stacjonowat w nim
niewielki rzymski garnizon (zapewne tylko 200 legionistow), podobnie jak w Turioj,
Regium (gr. Region, tac. Rhegium, dzisiejsze Reggio di Calabria) i Krotonie (dzi$
Crotone). Do pierwszej wptaty we wrzesniu 281 roku p.n.e. moglto doj§¢ za sprawa
antyrzymskiego stronnictwa w miescie i zbiegta si¢ ona z przybyciem Cyneasza do
Tarentu, ale wielko$S¢ wyegzekwowanej kontrybucji wzbudzila niezadowolenie[20].
(Mozliwe, ze gdy miasta italskie przeszty na stron¢ Pyrrusa w 280 roku p.n.e. lub w 279
roku p.n.e., aon zazgdal znacznych kontrybucji na wydatki wojenne, wplaty
antydatowano na czas, gdy jego pierwsze oddzialy wyladowatly w lItalii, aby ja
»WYzZwoli¢”).

Pyrrus, jak zawsze impulsywny, zaczal snu¢ plany podbojow na Zachodzie
| utworzenia mocarstwa, ktore dorownatoby imperium Aleksandra Wielkiego na
Wschodzie. Marzyta mu si¢ najpierw Italia, potem Sycylia, Kartagina i Libia, a majac tak
solidng bazg, moglby zazadac bedacej jakze wymownym symbolem Macedonii! Wedtug
Pauzaniasza Pyrrus widzial w tym przedsiewzigciu nowa wojne trojanska: potomek



poteznego Achillesa wystgpujacy przeciw rzymskim potomkom trojanskiego wygnanca
Eneasza. Zgodnie z mitem o0 zalozeniu Rzymu, ktéry podlegat ewolucji przez wigkszosé¢
okresu republikanskiego, Mars byt ojcem Rzymian, a Rea Sylwia, latynska ksi¢zniczka,
ktorg posiadt Mars 1 ktora urodzita mu Romulusa 1 Remusa, byta potomkinig tutajacego
si¢ Eneasza[21].

Pyrrus podjat decyzje, mimo Ze od wyroczni Zeusa w Dodonie otrzymat jak zwykle
dwuznaczng odpowiedz na temat powodzenia planowane] ekspedycji. Kaptani,
odczytujacy stowa Zeusa z szeleszczacych na wietrze lisci $wigtego debu i ruchow gotebi
na jego gateziach, przekazali nastepujaca odpowiedz: ,,Jezeli przeprawisz si¢ do Italii,
ujrzysz zwycigstwo”. Réwnie dwuznaczna odpowiedz przyszta od wielkiej wyroczni
delfickiej w $wiatyni Apollina. Pyrrus wierzyl, ze to on bedzie zwycigzcg[22]. Postanowit
zatrzymac postéw jako zaktadnikéw na wypadek, gdyby Tarentyjczycy zmienili zdanie
I chcieli odwotaé wystosowane zaproszenie.

Planowang ekspedycje przedstawit Zwigzkowi Epirockiemu jako hellenistyczng
krucjate, ktorej celem jest wyzwolenie Magna Graecia. Wyrzekt si¢ przy tym swoich
roszczen wobec Macedonii, a w zamian przyobiecano mu armi¢ i dwadzie$cia bojowych
stoni indyjskich od Ptolemeusza Keraunosa (syn Ptolemeusza I Sotera, zwany Piorunem
ze wzgledu na odwagg), ktory zabiwszy niedawno Seleukosa I Nikatora, ledwie zdazyt
zagrza¢ miejsce na tronie Macedonii. Inni hellenistyczni monarchowie z entuzjazmem
wystali mu wojska (albo obiecali positki, w razie gdyby poniost straty), statki 1 pienigdze.
Zrobili to po to, aby ambitny i nieprzewidywalny Epirota przez pewien czas trzymat si¢
z dala od nich. Antioch | Soter (syn Seleukosa | Nikatora) i przypuszczalnie Ptolemeusz
Il Filadelfos (starszy brat Ptolemeusza Keraunosa) przekazali Pyrrusowi kolejne sumy.
Antygon Il Gonatas (syn Demetriusza | Poliorketesa), ktory utrzymat rozlegle dominia
ojca w potudniowej Grecji, mial wiasne plany co do Macedonii i chcial mie¢ absolutng
pewnos¢, ze Pyrrus przekroczy Adriatyk, wiec sprezentowat mu dodatkowe okrety
transportowe[23].

Pod koniec 281 roku p.n.e. ,,Orzel” wystal przodem 3 tys. ludzi przez Adriatyk do
Tarentu pod dowddztwem swojego uktadnego doradcy Cyneasza z Tesalii i jednego ze
swych wodzow, Milona. Sily te nie dopuscity do tego, by arystokraci odebrali
demokratom kontrole nad miastem i poprawili stosunki z Rzymem. Armia rzymska
spustoszyla terytorium Tarentu, uprowadzita bydlo, spalita plony 1 wycieta winnice,
celowo przy tym omijajac dobra arystokratow popierajacych sojusz z Rzymem. Jednak
gdy kontrole nad miastem przejeli Epiroci, Rzymianie odeszli. Tarent byt zbyt mocno
ufortyfikowany, aby dato si¢ go wzig¢ szturmem, czy to od strony ladu, czy tez morza.
Tarencka flota przyspieszyla odwrot rzymskiej armii, bombardujac jg z katapult
okretowych, gdy maszerowala wzdluz wybrzeza. Nastepnie Tarentyjczycy, by¢ moze
Z pomocg awangardy sil epirockich, urzadzili zasadzke na Rzymian wycofujacych si¢
w strong Wenuzji. W obu wypadkach konsul Lucjusz Emiliusz Barbula kazal utworzy¢
,,2ywa tarcze” z tarenckich jencow, aby ostoni¢ maszerujagcych Rzymian. Tarentyjczycy,
nie chcac zabi¢ swoich, musieli zaniecha¢ atakow[24].

Po wejsciu do Tarentu Milon zajat akropol i przeznaczyt go na gléwnag kwaterg
Pyrrusa, a epiroccy oficerowie zniechecili do siebie mieszkancoOw miasta, zajmujac



najlepsze domy i napastujac seksualnie kobiety i dziewczgta. Wkrotce przybyt Pyrrus na
czele 20 tys. cigzkozbrojnej piechoty, 3 tys. jazdy, 2,5 tys. lucznikow 1 procarzy oraz 20
bojowych stoni. Niestety jego flote rozproszyt sztorm, poniewaz nie chcial czekac
Z wyprawa na spokojniejsza wiosenng pogodg. Okret flagowy rozbit si¢ w Kalabrii, na
Przyladku Japygijskim (dzi$ Potwysep Salentynski), ale krol ocalal 1 dotart do Tarentu od
strony ladu. Wykorzystal t¢ nieplanowang wycieczke do uzupetnienia strat w ludziach
spowodowanych przez sztorm i przeprowadzil zacigg wsrod miejscowych Messapiow.
Ostupiali i1przerazeni Tarentyjczycy, ktorzy dotad naiwnie oczekiwali, ze Zzoinierze
Pyrrusa bedg walczy¢ za nich na ladzie, réwniez zostali wcieleni do wojska. Pyrrus byt
ostrozny i nie uformowat z nich osobnych oddziatow, lecz na wypadek, gdyby mieli
ochote si¢ zbuntowac, rozmiescit ich posrod Epirotoéw. Wprowadzit surowg dyscypling
wojskowa — zakazal wszelkich rozrywek w miescie, mi¢dzy innymi zamkngl teatr,
z ktorego Tarentyjczycy rozpoczeli atak na Rzymian, 1zarzadzit codzienng musztre
mieszkancéw miasta. Tych, ktorzy odmoéwili podporzadkowania si¢, stracono. Szacowni
I wplywowi Tarentyjczycy, opowiadajacy si¢ za pojednaniem z Rzymem, trafili do
aresztu. Niektorych usmiercono, innych wystano statkami do Epiru[25].
BITWA POD HERAKLEA[26]

Gdy Pyrrusowi doniesiono, ze rzymska armia pod dowddztwem nowego konsula
Publiusza Waleriusza Lewinusa maszeruje na potudnie przez Lukanig, pustoszac po
drodze kraj, poSpiesznie opuscit miasto | wyszedt Rzymianom naprzeciw, aby spotkac si¢
Z nimi na rOwninie mi¢dzy Pandozjg a Herakleg. Heraklea, wznoszaca si¢ nad przejsciem
przez rzeke Siris (dzi$ Sinni), byta wazna placowka Tarentu. Zaden z sojusznikéw nie
przystat obiecanych wojsk, aby wspomoc epirocka armig 1 tarenckich rekrutow. Samnici
walczyli z Rzymem od 284 roku p.n.e. i byli zaangazowani w trwajace juz operacje.
Ponadto stata obecno$¢ armii Lucjusza Emiliusza Barbuli w Wenuzji znacznie utrudnita
im wystanie sit bezposrednio do Pyrrusa. Lukanowie i Brucjowie rowniez byli trzymani
w szachu przez wojska stacjonujgce w Wenuzji, a jeszcze bardziej przez oddziaty, ktore
Publiusz Waleriusz Lewinus umiescit w blizej nieznanym strategicznym punkcie
w Lukanii, ,aby zapobiec wysylaniu przez tamtejsza Iludno$¢ pomocy jego
przeciwnikowi”[27]. Inne plemiona i miasta italskie czekaly, aby przekonac sig, jak sobie
poradza Epiroci. Mozna si¢ jednak zastanawia¢, czy m$ciwi Tarentyjczycy nie zmusili
Turioj do dostarczania zolnierzy. Mimo braku positkow Pyrrus uznal, ze wycofanie si¢
I pozwolenie Rzymianom na dalsze postepy przyniostoby mu ujme. Publiusz Waleriusz
Lewinus rowniez uwazal, ze tracenie czasu i niedoprowadzenie do starcia z Pyrrusem
byloby haniebne. Co wiegcej, miat swiadomos$¢, ze najlepiej bytoby toczy¢ wojne z dala
od terytorium Rzymu ijego sprzymierzencéw (gldwnie w $rodkowej Italii). Gdyby
bowiem zostal pokonany blizej Rzymu, miasto znalaztoby si¢ w niebezpieczenstwie, a to
zachecitoby sprzymierzonych do buntu.

Niektorzy wspotczesni historycy szacuja, ze armia rzymska miala przewage
liczebna nad wojskami Pyrrusa. Sktadata si¢ ona z dwoch legionow, kazdy liczacy od 4
do 5 tys. ludzi, oraz z 16 do 20 tys. sprzymierzencow — przy zalozeniu, ze proporcja



zolierzy sprzymierzonych do Rzymian wynosita dwa do jednego, ale ten stosunek byt
zmienny. Jesli ich liczba dorownywata liczbie legionistow — co si¢ dosy¢ czesto zdarzato
— to wowczas sity rzymskie liczytyby tylko 18-20 tys. ludzi.

Jak juz wiemy, Pyrrus stracit cze$¢ ludzi, gdy przeprawiat si¢ przez Adriatyk, cho¢
wydaje sie, ze statki nie zatonety, a raczej zostaly rozproszone przez sztorm. Niedobory
uzupetniono gtownie Messapiami, a wigkszo$¢ rozrzuconej floty w koncu dotarta do
Tarentu. Pod Herakleg wojska Pyrrusa, ztozone z obecnych w Tarencie 3 tys. Epirotow,
licznie wecielonych do wojska Tarentyjczykow oraz zapewne italskich oddziatow
najemnikow, liczyly co najmniej 25 tys. ludzi, a niewykluczone, Ze znacznie wigce;j.
Mimo wszystko Pyrrus niewatpliwie wolatby mie¢ jeszcze wigksza armig[28].

Ze swojego obozu Pyrrus wystal postanca z listem do Publiusza Waleriusza
Lewinusa. Zaproponowal w nim Rzymianinowi, aby rozwigzat armi¢ i przybyt do niego.
Wtedy Pyrrus rozstrzygnatby spér migdzy Rzymem a Tarentem i zmusit stron¢ winng do
wyplacenia stronie pokrzywdzonej odszkodowania. Zaoferowal tez Rzymowi swoja
przyjazn, lecz réwnoczes$nie podkreslit wiasne umiejetnosci dowddeze 1 walecznosé
swojej armii. Dat konsulowi dziesi¢¢ dni na podjecie decyzji. Miat nadzieje, ze Lewinus
bedzie si¢ wahacd, a przez ten czas jego wojskom skonczg si¢ zapasy prowiantu. Ponadto
Pyrrus liczyl, ze wreszcie otrzyma positki. Jednak Lewinus, nie tracgc czasu, wystat
postanca z pisemna odpowiedzig. Oznajmil, Zze nigdy nie styszal takich aroganckich
bredni, ze nie potrzebuje arbitrazu z Pyrrusem w roli sgdziego i ze spotkaja si¢ przed
sadem Marsa, protoplasty Rzymian, czyli na polu bitwy[29]. Lewinus kontynuowatl marsz
| zatozyl obdz na drugim brzegu rzeki Siris. Pyrrus z zainteresowaniem obserwowat
wznoszenie obozowiska. Zaskoczylo go zdyscyplinowanie rzymskich zohierzy
I zachwycita konstrukcja ufortyfikowanego obozu zréwnymi rzgdami namiotow,
otoczonego rowami i watami. Takie obozy nie byly dla niego niczym nowym — sam stynat
Z tego, ze je wznosit — ale nie spodziewat si¢ po ludziach, ktoérych miat za barbarzyncow,
ze tak szybko 1 fachowo przeprowadzg prace ziemne. Pono¢ skomentowat to, zwracajac
si¢ do swojego ,,przyjaciela” (philos — dowddca oddzialu) Megaklesa, ze ,,Porzadek [...]

u tych barbarzyncow nie jest weale barbarzynski”[30].
* % %

Armia rzymska tak sprawnie wznosita obozy warowne, nawet w obliczu wroga,
dzigki temu, ze rokrocznie prowadzita wojny. Nawet gdy nie byto z kim walczy¢, senat
wysylal legiony i sprzymierzencéOw na ekspedycje, aby utrzymywaé ludzi w gotowosci.
Prawdopodobnie Rzymianie uwazali rowniez, ze dobrze jest znalez¢ sprzymierzencom
zajecie, aby mieli mniejsza sktonno$¢ do ulegania pokusie zwrdcenia si¢ przeciw
Rzymowi. Na przyktad rok 303 p.n.e. byt do$¢ spokojny, ale do czujnych uszu dwoch
konsuléw dotarty pogtoski o bandytach grasujacych w Umbrii. Co$, co wymagato
zaledwie zaprowadzenia porzadku, =zostalo wykorzystane jako pretekst do
zorganizowania ekspedycji na duzg skale, w ktorej wziely udziat obie armie konsularne:

Zeby jednak caty rok nie uptynat bez wojny, zrobili Rzymianie mata wyprawe do
Umbrii, gdyz donoszono, ze ludzie zbrojni ukryci w pewnej jaskini urzadzajg na wsie
wyprawy tupieskie. Wojsko rzymskie weszto do jaskini w pogotowiu bojowym, ale



W ciemnosciach zadano im duzo ran, gtdéwnie kamieniami. Znaleziono jednak drugie

wyjscie z jaskini, gdyz byta przechodnia. Oba wigc wyjscia zatarasowano stosami drzewa

I podpalono je. W ten sposob od dymu i gorgca zginegto tam do dwoch tysiecy zbrojnych,

ktorzy w koncu probujac si¢ stamtad wydostac, rzucali si¢ wprost w ptomienie.
(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozZenia miasta, 10.1.4-10.1.6)

Mozna si¢ zastanawiaé, czy te 2 tys. ,,bandytow” nie bylo uchodzcami zbieglymi
przed napadem Rzymian.

W 299 roku p.n.e. legiony i kohorty ponownie wkroczyly do Umbrii i oblegty
Nekwinum (tac. Nequinum, dzi§ Narni). Miasto bylo pechowo potozone przy
strategicznym przejSciu przez rzeke Nar (dzi§ Nera). Zajecie go zapewnitoby Rzymianom
dominacje  w Umbrii  iuniemozliwito  miejscowym  plemionom  zawieranie
przysparzajacych Rzymowi probleméw sojuszy z Etruskami i Galami. Oblezenie
prowadzono dos$¢ spokojnie, lecz gdy miasto zostato w koncu zdobyte — podstepem, a nie
szturmem — Rzymianie je spladrowali. Nastepnie wystano tam mowigcych po tacinie
kolonistow i przemianowano miasto na Narni¢[31].

Wydaje sig, ze stwarzanie zolierzom okazji do prowadzenia wojny oble¢zniczej
I pladrowania stanowito istotny element dziatania Rzymian. W tamtym okresie legionisci
nie byli zawodowymi zohierzami, lecz obywatelami na czas kampanii odrywanymi od
pracy na roli czy w warsztatach. Jesli panstwo chciato co roku prowadzi¢ wojny, musiato
to rowniez by¢ optacalne dla Zzohierzy. Gajusz Fabrycjusz Luscynus wierzyl, ze kampania
przeciw Lukanom i Brucjom w 282 roku p.n.e. zakonczyla si¢ sukcesem, poniewaz jego
oddzialom udato si¢ zajac 1 spladrowac¢ wiele wrogich miast, ,,na czym dat si¢ wzbogaci¢
swojej armii”’[32]. Liwiusz przypisuje konsulowi stynny apel do bogow, wygtoszony, gdy
w 311 roku p.n.e. prowadzit swojg armi¢ w samnicka zasadzke:

Na tak niepewna bitwe nadjechal konsul. Zeskoczyt z konia, wezwal Jowisza,
Marsa i innych bogdéw na $wiadectwo, ze zupehie nie szukat w tym swojej chwaty, lecz
zyczac tupu zolierzom wpadt w to miejsce i ze nie mozna mu niczego zarzuci¢ procz
tego tylko, ze zanadto pragngl wzbogaci¢ zolierzy lupami nieprzyjacielskimi i od
niestawy w tej sytuacji moze go wyratowac jedynie tylko mestwo zolnierzy.

(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta, 9.31.10)

Odpowiednio zamozni rzymscy obywatele w wieku od siedemnastu do czterdziestu
szesciu lat (bron 1 zbroja byty kosztowne) mieli obowigzek stawi¢ si¢ na wezwanie do
stuzby na okres szesnastu lub dwudziestu rocznych kampanii, cho¢ tylko w sytuacjach
wyjatkowych zdarzalo si¢, ze brali udzial w kilku rocznych kampaniach z rzedu.
Mezczyzni w wieku powyzej czterdziestu szesciu lat nadal podlegali obowigzkowi stuzby
wojskowej, ale pelnili ja w rzymskich garnizonach i w waznych koloniach. Dopiero
pOZniej armia rzymska stata si¢ armig ,,zawodow3”, ztozong z legionéw, w ktorych na
state stuzyli pobierajacy zold Zohierze, ale przy takich wysokich wymaganiach zawsze
znajdowal si¢ w niej znaczny odsetek doswiadczonych weteranéw. Co prawda, zazwyczaj
az polowe, a czasami wiekszo§¢ armii rzymskiej, stanowili Zzolierze przystani przez
sprzymierzencOow Rzymu, ale zZolnierzy pochodzacych zkazdego =z panstw



sprzymierzonych bylo znacznie mniej niz poborowych z samego Rzymu. Z kolei
sprzymierzency mogli shuzy¢ dluzej od Rzymian iczasami podlegali surowszej
dyscyplinie[33].

Rzymscy i sprzymierzeni zolnierze stanowili ogromng sit¢. I na tym polegata
tajemnica sukcesu armii rzymskiej. Shuzyli w niej zaprawieni w boju weterani, a jesli
jakie§ oddzialy, a nawet cata armia, zostaty doszczetnie wybite, z tatwoscig dato si¢ je
zastgpi¢ nowymi. Zdarzylo si¢ tak w 284 roku p.n.e. Woéwczas Senonowie unicestwili
armi¢ niedoSwiadczonego w walce konsula Lucjusza Cecyliusza Metellusa Dentera pod
Arrecjum (tac. Arretium, dzi$§ Arezzo) w Etrurii, lecz juz rok p6Zniej Rzymianie wystawili
nowe legiony i odniesli miazdzace zwycigstwo nad Galami nad Jeziorem Wadymonskim.
Jak juz wiemy, w 282 roku p.n.e. mimo ciggtych walk z Samnitami, Etruskami i Galami
Rzym wystal inng armi¢ konsularng na pomoc Turioj. Wedtug spisu z 280 roku p.n.e.
Rzym miat 287 222 obywateli (z tego mniej wigcej potowe mogli stanowi¢ mezczyzni
zdolni do stuzby w legionach), a ponadto mogt liczy¢ na dziesiatki tysiecy obywateli
Lacjum i innych rzymskich sprzymierzencow. Pyrrus zapewne nie zdawal sobie sprawy,
na kogo si¢ porywa[34].

* * *

Tymczasem jeden z oddziatéw zwiadowczych Pyrrusa zostal schwytany
I doprowadzony do Publiusza Waleriusza Lewinusa. Konsul zarzadzil przemarsz calej
armii przed zdezorientowanymi zwiadowcami i oswiadczyt im, ze Rzym ma znacznie
wigce] podobnych armii. Nastepnie odestat ich do Pyrrusa, aby przekazali mu zaproszenie
do zwizytowania obozu: ,,Powiedz krélowi, ze Lewinus, rzymski konsul, prosi go, aby
nie przysytal wiecej szpiegow, tylko sam przybyt ina wilasne oczy ujrzal potege
Rzymu”[35]. Mimo tej demonstracji pewnosci siebie Lewinus miat obawy. Reputacja
Pyrrusa i stawa jego stoni bojowych wzbudzaty strach w wielu rzymskich legionistach
oraz zotierzach sprzymierzonych. Nigdy przedtem nie widzieli takich bestii, a nie majac
dla nich lepszego okreslenia, nazywali je wotami lukanskimi[36]. Lewinus wiedzial, ze
jesli bedzie zwlekat, to morale jego ludzi ostabnie, a do Pyrrusa dotrag positki Sabellow.
Postanowit natychmiast przekroczy¢ rzeke 1wyda¢ Pyrrusowi bitwe na rowninie.
Najpierw jednak wyglosit mowe motywujgca (cohortatio) do swoich ludzi.

Rzymscy Zotnierze lubili, gdy przemawiajacy wodz przypominat im o czterech
rzeczach. Po pierwsze, chcieli ustysze¢, ze bogowie sg po ich stronie. Rzymianie wierzyli,
ze sg narodem wybranym, splodzonym przez Marsa i faworyzowanym przez Jowisza.
Jednak gdy wrdg byt blisko, potrzebowali potwierdzenia 1 dlatego wodz oraz kaptani
towarzyszacy armii wypatrywali pomys$lnych znakow, a takze sktadali bogom ofiary. Po
drugie, lubili stucha¢, ze sg odwazni, a ich przeciwnicy to zatosni stabeusze. Wedtug
Zonarasa przemowa Lewinusa ,zawierala wiele nawotywah do wykazania si¢
odwagg”[37]. Po trzecie, nalezato ich zapewni¢, ze zwyciezg. Po czwarte, i nie mniej
wazne, wodz powinien byl podkresli¢, ze w razie zwycigstwa do wzigcia beda tupy,
niewolnicy, a by¢ moze i ziemia.

Lewinus chcial przekroczy¢ brod na rzece obok obozu, ale Pyrrus przewidziat to
posuni¢cie 1 wystawit silny posterunek na przeciwleglym brzegu. Epirotom udato si¢



przez pewien czas powstrzyma¢ Rzymian, a Pyrrus wykorzystal to opdznienie, aby
ustawi¢ swoje wojska wszyku bitewnym na roéwninie. Niektorzy historycy,
rekonstruujacy przebieg bitwy, zaktadaja, ze krél umiescit stonie na skrzydtach armii, aby
chronity odstonigte flanki jego falangi. Natomiast Zonaras twierdzi, ze byly one
w odwodzie i az do konca bitwy nie odegraty zadnej roli albo Ze celowo trzymano je poza
zasiggiem wzroku Rzymian, aby ich pojawienie si¢ wywotato szok[38]. Lewinus, gdy nie
udato mu si¢ przekroczy¢ rzeki, rozkazat swoim jezdZzcom, aby usungli si¢ z pola widzenia
| pozorowali, ze wyruszaja na wyprawe tupiezcza. W rzeczywistosci mieli za zadanie
znalez¢ inne brody, okrazy¢ posterunek Epirotow przy gléwnym brodzie i zaatakowac go
z tylu. Manewr si¢ udal. Epiroci wpadli w panike, a wtedy rzymska piechota zdotata
przekroczyc¢ rzeke.

Przez ten czas Pyrrus zdazyt ustawi¢ swoja armi¢ i miat zamiar zniszczy¢ czoto
rzymskiej kolumny piechoty, zanim reszta Rzymian przekroczy brod i1 zdota przyjac szyk
bitewny. Ruszyl z 3 tys. jezdzcow, ale konnica Rzymu 1 sprzymierzencéw, ktora
wczesniej zaskoczyla Epirotow przy brodzie, odparta ten atak. Krol rozkazal zewrzec¢
szyki i poprowadzit szarz¢. Jazda rzymska i sprzymierzona stawily zacigty opor. Pyrrus
czul, ze szala zwycigstwa wcigz si¢ waha, wigc starat si¢ by¢ wszedzie, dowodzac walka
| wspierajac najsilniej atakowane oddziaty sitami swojej strazy przyboczne;:

Walczyl wrecz, narazat si¢ na wszelkie niebezpieczenstwa walki, odpierat przed
sobg wroga znajwigksza silg 1odwaga, przy czym jednak nie tracit orientacji
| przytomno$ci umystu, ale tak, jakby tylko z boku spokojnie wszystko obserwowat,
kierowat ruchami walki, przebiegat osobiscie wszystkie jej odcinki 1 nidst pomoc
wszedzie tam, gdzie widzial, ze moze doj$¢ do zatamania linii.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Pyrrus”, 16.7-16.8)

Pyrrus nosit typowo ekstrawagancka zbroje, czym zwrocit na siebie uwage
oddzialu jazdy (turma) Hernikéw z Ferentinum[39]. Rzymscy sprzymierzency,
Hernikowie, §ledzili kazdy ruch Pyrrusa, czekajac na okazje do ataku. Gdy dostrzegli
szans¢, przypuscili szturm. Kroéla natychmiast otoczyla jego straz przyboczna, ale
Obsydiusz (albo Oblakus), prefekt oddziatu jazdy, przebil si¢ przez jej szeregi i rzucit na
krola ztrzymang oburgcz wlocznig. Leonnatos Macedonczyk, jeden z czlonkéw
krélewskiej strazy, kontratakowat i zabit konia Hernika, ale mimo to wtdcznia Obsydiusza
dosiegla piersi krélewskiego wierzchowca. Przyboczni $ciggneli Pyrrusa ze zranionego
konia 1 zabrali wladce z miejsca walki. Obsydiusza otoczono i w koncu zabito.
Hernikowie, widzac, ze zginal, wpadli w szat i odbili jego ciato. Jazda Pyrrusa sadzita, ze
ich krol nie zyje, 1 zaprzestata walki. On tymczasem dosiadt innego konia i ruszyt w strong
swojej piechoty.

Atak Obsydiusza wyraznie zaskoczyl Pyrrusa. Jak wiemy, krdl byl znakomitym
monomachem (greckie okreslenie wojownika walczacego w pojedynke), ale ta bitwa
miata dla niego zbyt duze znaczenie, aby niepotrzebnie narazat zycie. Zamienit swoja
wspanialg zbroje i purpurowa peleryng (by¢ moze podarunek od Tarentyjczykow) na
zwykty napiersnik Megaklesa, jego noszong pod hetmem filcowa czapke¢ amortyzujaca
site uderzen oraz bragzowa peleryne. Ubrany w krolewski strdj lojalny oficer miat jezdzi¢



wzdhuz linii bitewnej, aby podnie$¢ na duchu Epirotow i1 Tarentyjczykow oraz przyciggaé
uwage rzymskiej kawalerii. A Pyrrus, niengkany przez szukajacych stawy wojownikow,
moglt pokierowac¢ natarciem falangi[40].

Rzymska armia dokonczyta przeprawe przez Siris 1 przyjeta szyk bojowy. Pyrrus
byt pod wrazeniem, widzac szeregi stojacych rami¢ przy ramieniu twardych legionistow
| zolnierzy sprzymierzencoéw, wyposazonych w dlugg tarcze (scutum), krotki miecz
(gladius) i dwa cigzkie oszczepy (pila) z dlugim metalowym zeleZzcem, ktore rzucone
Z dostateczng sifg z bliskiej odlegtosci mogly przebié tarcze, zbroj¢ i ciato. Legionowi
weterani, stojgcy w trzeciej i ostatniej linii manipuldéw, tak zwani triarii (trzeciorzedowi),
mieli dtuzsze wldcznie. Gdy bitwa zmieniata si¢ w pogrom, formowali falange 1 ostaniali
odwrét armii. Dumni centurioni, obwieszeni odznaczeniami wojskowymi, wybrani ze
wzgledu na swojg waleczno$¢ i solidno$¢, walczyli na przodzie, wykrzykujac stowa
zachety do swoich manipuléw. Na tytach manipulow zastgpcy centuriondw, czyli
optiones, byli gotowi wepchng¢ maruderéw z powrotem do szeregu. Nad zotierzami
1$nity znaki bojowe legionow: Minotaur, kon, dzik, wilk Marsa i orzet Jowisza. Ich hetmy
zdobity diugie kity piér, majace §wiadczy¢, ze sg synami Marsa.

Ze wzgledu na luzniejszy charakter szyku manipularnego (Rzymianie zostawiali
kazdemu do$¢ miejsca, aby mogt swobodnie operowaé widcznig i mieczem, a takze
zachowywali odst¢py miedzy maniputami, liczacymi 120 lub 60 ludzi), ich linia byla
zapewne dtuzsza od epirockiej. Mozemy przypuszczaé, ze Pyrrus ustawit jazde 1 lekka
piechote (lucznikow 1 procarzy) tak, aby oslaniali skrzydta falangi. Niemniej jednak byt
przekonany, ze jego falanga przebije si¢ przez rzymskie legiony i kohorty
sprzymierzencow. W dodatku Rzymianie mieli teraz rzeke za plecami, a zatem, gdyby
zostali zmuszeni do odwrotu, nie mieliby gdzie si¢ wycofac.

Falanga macedonska nosita takg nazwe, poniewaz to wiadca Macedonii Filip 11
wprowadzil t¢ formacje, wzorowang na starej hoplickiej falandze ztozonej z oSmiu do
dwunastu szeregdw. (Rzymskie legiony kiedy$ rowniez walczyly w takim szyku,
a niektorzy wrogowie Rzymu, na przyktad Etruskowie, wcigz stosowali jego odmiang).
Dzi¢ki falandze Aleksander Wielki podbil imperium perskie. Podstawowa jednostka
falangi macedonskiej byta speira, liczaca 256 ludzi (po szesnastu w Szesnastu szeregach).
Ustawione obok siebie speirai tworzyty praktycznie nieprzebytg Sciang zelaznych grotow
wloczni. Przedni itylny szereg falangi formowali najlepsi zolnierze — nieustraszeni
weterani inizsi oficerowie — gdyz wiadomo bylo, Ze zapobiegng odrywaniu sig¢
niedoswiadczonych rekrutéw od tytu formacji. Tych na przodzie, ktérzy utrzymywali
nierozerwang lini¢, nazywano ,,0strzem miecza”. Kazdy falangita byl uzbrojony w saris¢
— pigciometrowa wildcznig. Falangici pierwszych czterech szeregow trzymali sarisy
pochylone w przod, a pozostali — pionowo, co pomagato im odbija¢ grad pociskow.
Falangici stali niemal ramig¢ przy ramieniu 1 potrzebowali obu ragk do trzymania saris, wigc
tarcze mieli przywigzane do lewego ramienia i podtrzymywane rzemieniem zawieszonym
na szyi. Przewage falandze macedonskiej dawalo potaczenie sity psychicznej i fizycznej.
Niewielu zohierzy potrafito znie§¢ widok uderzajacych zwartg $ciang falangitow bez
obawy, ze zostang przebici wldczniami lub stratowani. A jeszcze mniej mogto wytrzymaé
uderzenie falangi. Gdy szesna$cie szeregow falangitdéw nabralo rozpedu, po prostu



spychali z pola walki ptytsze i mniej spojne szyki bitewne[41]. Lucjusz Emiliusz Paulus
Macedonski, ktéry pokonal Macedonczykéw pod Pydng w 168 roku p.n.e., powiedziat,
ze nigdy nie stanagt oko w 0ko z niczym tak przerazajgcym jak falanga:

Zobaczyl, ze opuszczaja niewielkie tarcze z ramion, aby ostoni¢ si¢ z przodu,
| ustawiajg poziomo sarisy, aby przygotowac si¢ na atak jego dzierzacych tarcze
oddziatow [legionistow ze scutum]. Widziat sil¢ ich szczepionych tarcz i gwattownosc¢ ich
ataku. | byl tym zaréwno zachwycony, jak i zatrwozony. Nigdy nie widzial niczego
bardziej przerazajacego. Pdzniej czesto opowiadal o tym dniu, o tym, co widziat, i 0
swoich emocjach.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Emiliusz Paulus”, 19.3)

Jednak falanga, tak jak i wszystkie inne formacje, tatwiej ulegata atakom na flanki,
zwlaszcza na prawa, nicostonigta tarczami. A gdyby speirai lub szeregi musialy si¢
rozstgpi¢ z powodu nierdéwnosci terenu, wrog mogtby sie wedrze¢ miedzy zohierzy 1 sia¢
wsrod nich spustoszenie, gdyz nieporeczne sarisy byly bezuzyteczne w walce wrecz.
Falangici nosili takze miecze, ale nie byli tak wprawieni w walce jeden na jednego,
preferowanej przez Rzymian i innych Italikow.

—"

-

Falangita z czasow Pyrrusa. W zwartym szyku falangici byli praktycznie nie do
zatrzymania, a ze wzgledu na zasigg ich saris uzbrojeni w miecze legioni$ci musieli zada¢
sobie duzo trudu, zeby ich dosiggna¢. Johnny Shumate

Pyrrus oczekiwal, Zze jego falanga zmiecie z pola bitwy do$¢ luzng rzymska
formacjg, lecz jego nadzieje si¢ nie spetnily. Rzymski legion po raz pierwszy zetknat si¢
z falangg macedonska pod Herakleg. Dwa szeregi wojownikow na czele swoich armii
widziaty wroga 1 stalty na wyznaczonych pozycjach mimo dziwnej i1 przerazajacej taktyki
przeciwnika, co wiele nam méwi o odwadze weterandw obu armii. Zanim rzymscy
zolnierze starli si¢ z falanga, zasypali ja gradem ciezkich pila i innych pociskow. Zrodta
0 tym nie wspominaj3, ale Rzymianie z pewnos$cig rowniez poniesli znaczne straty na
skutek ostrzeliwania ich przez tucznikow 1 procarzy Pyrrusa. Starozytny tuk
kompozytowy byl rownie $miercionosng bronig jak stynny Sredniowieczny diugi tuk,
a kule procarzy nie bez powodu sa nazywane pociskami (glandes). Dopdki jednak Epiroci
utrzymywali zwartg formacje na réwninie, dopoty Rzymianie nie mogli si¢ przedrzec



przez $ciang saris. Legioni$ci nawykli do tego, ze rzucaja pila, dobywaja miecze, ruszaja
biegiem i uzywajac tarczy jako tarana, zderzaja si¢ z wrogiem. Gdy juz rozerwali
formacje wroga, mogli dZzgac¢ i cig¢ mieczami, siejgc przerazenie 1 zamet. Nikt inny nie
postugiwal si¢ mieczem z taka determinacjg jak Rzymianie. Pod Herakleg nie dato si¢
zastosowac tej taktyki, gdyz kazdy legionista musial si¢ przedrze¢ przez zapor¢ najezong
grotami saris, zanim mogt si¢ zmierzy¢ jeden na jednego z falangita, a impet rzuconych
pila prawdopodobnie przyjety na siebie drzewce wzniesionych pionowo saris. Jednak
Epiroci réwniez nie mogli si¢ przedrze¢ przez luzniejsze i bardziej mobilne rzymskie
formacje ani nawet odepchng¢ ich na znaczng odlegtos¢. Tak wigc obie linie piechoty
nacieraty biegiem, zderzaty si¢, walczyty, przepychaty si¢ nawzajem tam i z powrotem,
odskakiwaly od siebie, a potem zaczynaly wszystko od nowa. Powtdrzylo si¢ to siedem
razy. A potem zgingt Megakles[42].

Legionista z okresu wojny z Pyrrusem, przymierzajacy si¢ do rzucenia cigzkiego
pilum. Nosi prosty napiersnik ipas z brazu, by¢ moze zrabowany Sabellowi, cho¢
zotnierze legio Campana z pewnoscig mieli podobne. Graham Sumner

Megakles dobrze si¢ spisal, gdyz zagrzewat oddzialy do walki swoja ,,krolewska”
prezencja 1pozwalal Pyrrusowi w spokoju kierowa¢ uderzeniami falangi. Byt
nieustannym celem atakow rzymskich i sprzymierzonych wojownikéw i mimo ze straz
przyboczna Pyrrusa dobrze go chronita, w koficu dosiegnal go Smiertelny cios zadany
przez zolnierza imieniem Decjusz. Rzymianie zerwali zjego ciata krolewski helm
| purpurowo-ztotg peleryne i pokazywali je w triumfalnym gescie. Konsul Lewinus



wykorzystat okazje — dzgnat swoim mieczem najblizsze zwtoki 1 przejechat wzdtuz linii
Rzymian, krzyczac, ze ma na ostrzu krew Pyrrusa![43] Rzymska armi¢ przepelnita rados¢.
Zohierze ponownie ruszyli do ataku. Z pewnoscia wydawali przy tym okrzyki wojenne
oraz uderzali oszczepami i mieczami w swoje tarcze w sposob typowy dla Rzymian
I Italikow. Nastepnie Lewinus rozkazal trzymanemu w rezerwie oddzialowi jazdy, aby
objechal epirocka armig 1 zaatakowat ja z tytu.

Epiroci i Tarentyjczycy rowniez widzieli, jak padt Megakles, i byli przekonani, ze
to Pyrrus zginal. Ich opér ostabt. Tylko oddziaty bezposrednio otaczajace krola wiedziaty,
ze on wciaz zyje. Pyrrus natychmiast zrzucil filcowa czapke, wyjechal z szeregu
I pomknat wzdhiz niego, zapewniajac swoich zohierzy, ze nadal jest z nimi. Dostrzegt
oddziat jazdy Lewinusa i dat sygnal, aby trzymane w odwodzie stonie bojowe ruszyty
naprzod. Rzymskie konie wpadly w poptoch, gdy tylko poczuty nieznany sobie zapach
stoni, i wiele z nich zrzucito jezdzcoéw. Jazda zawrocita w panice — prosto na nacierajaca
rzymska piechote. Zapanowal chaos, gdy kawaleria usitlowala si¢ przedrze¢ przez
pierwsze szeregi piechoty, a tylne wcigz party do przodu. Za jazda podazaly straszliwe
stonie, tratujac ludzi i konie albo wbijajac w nich swoje ciosy. Zoierze w wiezyczkach
przymocowanych na grzbietach stoni rzucali z géry pociski lub zadawali pchnigcia
dhugimi sarisami. Rzymska armia zawrdcita w panice.

Nadszedt czas zabijania 1 Pyrrus postat swoja tesalska jazde, aby dokonczyta dzieta.
Galopujac w strong rzeki, jezdzcy przeszywali rzymskich Zohierzy wtdczniami 1 ci¢li ich
mieczami. W starozytnych wojnach wigkszos$¢ ofiar padata podczas pogromu na koniec
bitwy. Z bardziej wiarygodnych relacji z bitwy wynika, ze 7 tys. Rzymian zgingto, a 1,8
tys. zostato pojmanych. Znaczng cz¢s¢ jencow stanowili szlachetnie urodzeni z oddziatow
jazdy. Cze¢$¢ Rzymian padia zrak tesalskiej jazdy, a wielu zostato przewrdconych
| zadeptanych przez wilasnych towarzyszy podczas panicznej ucieczki lub utongto,
probujac przekroczy¢ Siris. Plutarch podaje, ze pogon zakonczyta si¢ dopiero o zmroku,
natomiast Zonaras i inni twierdzg, ze Pyrrus musiat przerwac poscig po dotarciu do rzeki,
gdy jeden ze stoni zostal ranny ijego poptoch udzielit si¢ pozostalym zwierzetom.
Orozjusz relacjonuje, ze Minucjusz, centurion hastatow (hastati — wtocznicy z pierwszego
szeregu manipulu w szyku bitewnym), ucigt trgbe stoniowi, umozliwiajagc tym samym
rzymskiej armii ucieczke. Jednak z innego zrodta wynika, ze to zdarzenie miato miejsce
w bitwie pod Auskulum (tac. Ausculum, dzi§ Ascoli Satriano), stoczonej w 279 roku
p.n.e.[44].

PO BITWIE

Nastgpnego dnia Pyrrus obejrzal zwtoki na pobojowisku i otrzymat dane o stratach
wlasnych. Zgingto prawie 4 tys. ludzi, w tym wielu najlepszych epirockich oficerow
| weterandw. Prawdopodobnie padli podczas poczatkowej walki przy brodzie
I w pierwszych szeregach falangi, zawsze bardziej narazonych na ciosy wroga. Pyrrus nie
miat kim ich zastgpi¢, natomiast Rzym z tatwoscig mogt powota¢ do armii kolejnych
obywateli i sprzymierzencéw. Dane liczbowe i stwierdzenie, ze Pyrrus stracit swych
najlepszych ludzi, prawdopodobnie pochodza zrelacji z kampanii italskich,



zamieszczonej w jego zaginionych Hypomnemata (Pamigtniki). Plutarch twierdzi, ze
z tego zrodla zaczerpnat tez dane Hieronim z Kardii, ktory pisat o 3,5 tys. ofiar po stronie
Pyrrusa w nastepnej bitwie pod Auskulum. Ten Zyjacy w czasach Pyrrusa historiograf
grecki napisal obszerng histori¢ diadochéw, zachowang tylko we fragmentach.
W przeciwienstwie do wigkszosci starozytnych wodzow Pyrrus wydaje si¢ dumny
Z faktu, ze precyzyjnie odnotowat swoje straty. Zazwyczaj zawyzano straty przegranych
I minimalizowano straty zwyciezcow. Skrajnym przykladem jest rzymski dowddca
Lucjusz Korneliusz Sulla, ktory twierdzit, ze w 86 roku p.n.e. pod Cheronea wyrznat 100
tys. pontyjskich zotnierzy, a sam stracit tylko czternastu (zabitych lub zaginionych), przy
czym dwoch odnaleziono pdzniej zywych, co zmniejszyto liczbe ofiar do tuzina! Sulla
bylby przerazony, gdyby przeczytal pamigtkowa inskrypcje, ktorg Pyrrus kazal wyry¢
w $wiatyni Zeusa w Tarencie, dotyczaca jego ciezkich strat pod Herakleg: ,,Ci wszyscy
ludzie, ktorzy dotychczas pozostali niepokonant [...], zostali przeze mnie pobici i ja takze
zostalem pobity przez nich”[45].

Fakt, ze Pyrrus stracil niemal 4 tys. ludzi pod Herakleg, swiadczy o tym, jak
zawzigcie walczyli Rzymianie i ich sprzymierzency. P6zniejsi rzymscy historycy z dumag
przytaczali stowa Pyrrusa ogladajacego zabitych na polu bitwy pod Herakleg[46]. Typowa
jest relacja Florusa. Wladca byl zdumiony na widok zwtok legionistow:

U wszystkich rany na piersiach, $mier¢ niejednych rownoczesna ze $miercig ich
wrogow, w rekach wszystkich miecz, na twarzach zastygte grozby, a W samej $§mierci zyt
jeszcze gniew. Pyrrus podziwial ich tak dalece, ze mawiat: ,,0, jakze tatwo zdobylbym
wladze nad swiatem, gdybym ja miat rzymskich Zothierzy albo gdyby Rzymianie mieli
mnie jako krola”.

(Florus, Zarys dziejow rzymskich, 1.13.17-1.13.18)

Pyrrus uznal, Zze pozostawienie zwtok tak odwaznych mezow na polach byloby
haniebne, i kazat je spali¢. Poprosit rzymskich jencéw, aby sie do niego przytaczyli, ale
dostat uprzejma odmowe. Bron Rzymian zebrano i1 wystano do Dodony, aby ztozy¢ ja
w ofierze Zeusowi z inskrypcja ,,Krol Pyrrus i Epiroci, i Tarentyjczycy dla Zeusa Naiosa
od Rzymian iich sprzymierzencow”. Stynnej Swigtyni Ateny w Lindos na Rodos krol
ofiarowat swoja okazalg zbroje, przez ktorg niemal przegrat bitwe[47].

Wiesci o zwycigstwie szybko si¢ rozeszly. Po kilku dniach przybyli przedstawiciele
Samnitow, Lukanow, Brucjow i greckich miast w Italii z gratulacjami i propozycjami
udzielenia wsparcia Pyrrusowi. Poczatkowo ,,Orzel” gniewat si¢ 1 narzekat, ze zjawiaja
si¢ dopiero teraz, gdy to stalo si¢ dla nich korzystne, a mogli udzieli¢ mu wsparcia
w bitwie. Wkrotce jednak przybral dyplomatyczny ton. Latwo sobie wyobrazi¢
opanowanego Cyneasza wkraczajagcego w tym momencie itagodzacego sytuacjg¢. Nie
chcac zraza¢ swoich nowych sprzymierzencow (Lukanowie i Brucjowie zapewne
podejrzliwie na niego spogladali, gdyz byl siostrzencem znienawidzonego Aleksandra
Molossosa), Pyrrus wykorzystat caty swoj urok osobisty i zaproponowal im udzial
W tupach. Skrywat swe prawdziwe uczucia, gdyz potrzebowat sabelskich wojownikow
I italskich pieniedzy, aby mdc spelni¢ swe marzenia o imperium[48].

,ORZEL” LECI NA POLNOC



Wzmocniwszy swoja armi¢ Samnitami, Lukanami i Brucjami, a by¢ moze takze
kontyngentami z glownych greckich miast w Italii — Krotonu, Metapontum i Lokrow —
,,Orzel” pomaszerowal na potnoc przez Lukani¢ do Kampanii, od dawna zdominowane;j
przez Rzymian. Epiroccy zohierze (i zapewne takze tesalska jazda), wsciekli, ze stracili
cze$¢ ztrudem wywalczonych tupow na rzecz nowych sprzymierzencow, przez
wiekszo$¢ drogi zajmowali si¢ grabieniem terytorium sojusznika. To sktonito wszystkich
Kampanczykéw, dotad si¢ wahajacych, po ktorej stronie majg si¢ opowiedzie¢, do
zamknigcia bram miast. Pyrrus liczyl na to, ze podbije gtowne sabelskie i greckie miasta
Kampanii — Kapue i Neapolis (dzi§ Neapol). Jednak Publiusz Waleriusz Lewinus, ktory
przypuszczalnie wycofat si¢ najpierw do Wenuzji (albo fortu zatozonego wczesniej
w Lukanii), gdzie kazal opatrzy¢ rannych 1 czekal na powr6t rozproszonych rzymskich
zotierzy, otrzymal positki od senatu oraz polecenie $cigania Pyrrusa. Zto$liwy Gajusz
Fabrycjusz Luscynus powiedzial senatorom, ze Epiroci nie pokonali armii rzymskiej,
a jedynie Pyrrus pokonat Lewinusa. Echa tej opinii pobrzmiewajg w odpowiedzi senatu
na poselstwo Cyneasza (patrz nizej). Senatorowie odpisali, ze Pyrrus moze pokonac
I tysigc Lewinusow, ale nigdy nie podbije Rzymu. Sekstus Juliusz Frontyn pisze, ze senat
ukaral zhanbionego Lewinusa, kazac jego armii zimowac¢ w Sepinum (tac. Saepinum, dzi$
Altilia nieopodal Sepino), samnickim miesécie zniszczonym przez Rzymian w 293 roku
p.n.e. By¢ moze jednak ten rozkaz nalezy interpretowac jako srodek zapobiegawczy, by
Samnici nie podjeli zadnych wrogich dziatan[49].

Wyciagnawszy wnioski z kleski, senat zarzadzit dodatkowy pobor do armii, ktory
objat nawet proletarii, czyli najbiedniejszych obywateli, normalnie zwolnionych ze
stuzby w legionach (ale nie w ogédle ze stuzby wojskowej), gdyz nie byto ich sta¢ na
kupienie sobie niezbednej broni 1 ekwipunku. Wzmocniona armia Lewinusa przescigneta
Pyrrusa w wyscigu do Kapui 1,,0rzet” zawrocit spod silnie bronionych muréw miasta
(najwyrazniej nie miat machin oblezniczych). Odszedt takze spod Neapolis 1 nie tracac
wiecej czasu, ponownie skierowatl si¢ na pdinoc. Nie miat zamiaru zajmowaé Rzymu.
Skoro skapitulowat pod Kapug i Neapolis, jakze mogtby szturmowacé Rzym? Jego celem
byta Etruria, gdzie Rzymianie wcigz walczyli z miastami Wolsini (fac. Volsinii, dzisiejsza
Bolsena) i Wulczi (fac. Vulci). Liczy? na to, ze uda mu si¢ utworzy¢ koalicje na poétnocy
| wywrze¢ nacisk na Rzym na dwodch frontach, aby zmusi¢ go do poddania si¢ bez kolejne;j
duzej bitwy. Jednak drugi konsul, Tyberiusz Korunkaniusz, albo pokonat Etruskow we
wlasciwym momencie, albo — co bardziej prawdopodobne — zawart z nimi rozejm i ruszyt
ze swojg armig na potudnie, na spotkanie Pyrrusowi. Niektore zrodla podaja, ze Pyrrus
dotarl do potozonego na zboczach Apenindow Preneste (fac. Praeneste, dzis Palestrina)
w Lacjum, zaledwie niecale czterdziesci kilometrow na wschod od Rzymu,
I zwyniostych wysokich muréw tego miasta mogt dojrze¢ Rzym. Bardziej
prawdopodobne wydaje si¢, ze dotart tylko do miasta Anagnia (dzi§ Anagni), nieco ponad
siedemdziesiat kilometrow na potudniowy wschod od Rzymu (co wskazywaloby na to, ze
posuwat si¢ Via Latinia). I tam otrzymat wiesci o nowej sytuacji w Etrurii[50].

Mimo protestow sojusznikOw — zapewne najglosniejszych ze strony Samnitdéw,



ktorzy od dawna marzyli o spustoszeniu Lacjum — Pyrrus wycofat si¢ ta sama drogg, ktéra
przyszedl, przez caly czas ngkany przez armi¢ Lewinusa. Wreszcie, gdy armia Epiroty
wkroczyta do Kampanii, konsul zdecydowat si¢ wyda¢ mu bitwe. Pyrrus spogladal na
armi¢ Lewinusa z pewnym zaskoczeniem. Byla liczniejsza niz pod Herakleg. Porownat
legiony do hydry lernejskiej — poci¢te na drobne kawatki, na nowo odrastajg. Nie chciat
stoczy¢ bitwy w miejscu i czasie wyznaczonym przez Lewinusa, z depczacym mu po
pietach Tyberiuszem Korunkaniuszem. Gdyby zwolnit tempo marszu, mogiby zostac
otoczony. Mimo wszystko rozkazat, aby jego oddziaty i korpus stoni uformowatly szyk
bitewny, a takze narobily ogromnego hatasu. Zotnierze mieli uderzaé¢ bronig w tarcze
I wznosi¢ okrzyki wojenne, a stonie i trebacze przytaczy¢ si¢ do tej kakofonii. Rzymianie
podniesli jeszcze wigkszy clamor (okrzyki wojenne). Zonaras powiada, ze przerazito to
ludzi Pyrrusa do tego stopnia, iz odmoéwili zblizenia si¢ do Rzymian. Pyrrus si¢ wycofal,
bo ,,znaki byly zte”, a Lewinus nie probowal zmusi¢ go do walki. Armia Tyberiusza
Korunkaniusza jeszcze nie dotarta na miejsce, wiec bedacy w nietasce Lewinus zapewne
nie chcial ryzykowa¢ drugiej porazki w jeszcze mniejszej odlegtosci od Rzymu. Gdy
zatem Pyrrus ustgpit pola, Rzymianom przypadlo moralne zwycigstwo. Konsul mogt
twierdzi¢, ze zmusit wroga do ucieczki 1 W ten sposob ocalit Rzym. ,,Orzel” wrocit do
Tarentu, nie osiaggnawszy niczego[51].
NEGOCJACJE

Nadeszta jesien iz Rzymu wystano postéw do Tarentu, aby wynegocjowali
uwolnienie zohierzy wzietych do niewoli pod Heraklea. Pyrrus chciat szybko zawrzec¢
porozumienie. Zasoby Rzymu i jego determinacja okazaly si¢ znacznie wigksze, niz si¢
spodziewal[52]. Polecit Cyneaszowi wroci¢ do Rzymu z postami. Miat dazy¢ do zawarcia
pokoju, ana znak dobrej woli zabra¢ ze soba pewng liczbe uwolnionych rzymskich
jencow. W miodosci Cyneasz byt najzdolniejszym uczniem wielkiego atenskiego mowcy
Demostenesa. Pyrrus twierdzil, ze dzigki elokwencji Cyneasza zdobyt wigcej miast niz za
pomocg witoczni. Teraz Cyneasz mial wykorzysta¢ caty swdj talent oratorski przeciw
senatowi. Mimo ze cze$¢ senatoroOw rozumiala jezyk grecki, zapewne korzystal z ustug
thumacza. Zaproponowal pokdj isojusz wojskowy z Pyrrusem pod warunkiem, ze
Rzymianie uznajg niezawisto$¢ Tarentu oraz italskich Grekéw, nie beda si¢ zachowywac
agresywnie w stosunku do nich ani miesza¢ si¢ w ich sprawy, atakze wycofajg si¢
Z zajetych terendw samnickich 1 lukanskich na potudniu Italii, zawezajac tym samym
swoja sfer¢ wptywow do srodkowej Italii. Interesujace sg warunki sojuszu militarnego.
Miat to by¢ sojusz z samym Pyrrusem, a nie z Epirotami. Krol zobowigzywat si¢ przyjs$¢
Z pomocg Rzymowi, gdyby grozito mu niebezpieczenstwo ze strony jakiego$ agresora.
Sugerowat nawet, ze bylby gotéw dopomoéc Rzymowi w dokonczeniu podbojow na
pétnocy Italii. W rzeczywistosci marzyt o tym, aby legiony walczyly w jego wojnach.
Aby dowies¢ pokojowego nastawienia krola 1ijego hojnosci, Cyneasz, zrecznie
podkreslajac pospieszne wycofanie si¢ Pyrrusa z Lacjum, o$wiadczyt, ze krol nie
zaatakowal Rzymu, cho¢ miat taka mozliwos$¢, a teraz zwolni wszystkich jencow, nie
zadajgc w zamian okupu[53].



Kilku senatorow byto zainteresowanych tymi propozycjami — zapewne tych,
z ktorymi Cyneasz spotkal si¢ na prywatnych audiencjach jeszcze przed wystgpieniem
w senacie i ktorych obdarowal prezentami. Jednakze stary Appiusz Klaudiusz Cekus
(Slepy) byt oburzony. Dowiedziawszy si¢, ze obcy ido tego nieprzyjaciel dyktuje
warunki, kazal swoim niewolnikom zanie$¢ si¢ w lektyce przez Forum, a swoim licznym
synom i zigciom, bedgcym czlonkami sierpniowego zgromadzenia, pomoc mu wejs¢ do
gmachu senatu. Ten stanowczy i wptywowy byty konsul miat odpowiednio dramatyczne
wejscie, a nastgpnie zrugal senatorOw za samo rozwazanie przyjecia takich warunkow:
,Bolalem dotychczas nad swoja Slepota, ale teraz nieszczgSciem moim jest, ze oprocz
Slepoty nie spotkata mnie takze dola ghuchego, gdyz stysze o waszych haniebnych
zamiarach i opiniach, grzebigcych chwate Rzymu!”. Powiedzial, ze obcy wrog nie bedzie
dyktowa¢ Rzymowi, co ma robi¢, i przekonal senatorow, ze trzeba wygnac¢ Pyrrusa
z italskiej ziemi. Przypomnial mlodszym senatorom, ze Rzymianie z jego pokolenia
pobili wszystkich najezdzcoéw. Gdy zagrozil im ambitny Aleksander Wielki, nie ulekli sig:
,»Niechby 6w Wielki Aleksander w Italii si¢ zjawit, niechby si¢ na nas mtodych albo na
ojcdw naszych, co sg w sile wieku, natknat, a nie $§piewaloby si¢ teraz o nim, ze byt
niezwyci¢zony, ale by uciekt albo 1 tutaj zginal, a Rzymowi przysporzyt jeszcze wigce]
chwaty!”. Cekus prychnat, ze Pyrrus nie moze si¢ nawet rownac z Aleksandrem. Chociaz
Pyrrus obiecal Rzymowi sojusz w Italii, jaki pozytek mogltby by¢ z jego armii, skoro
nawet nie potrafit obroni¢ niewielkiego kawatka Macedonii przed Lizymachem? Gdyby
Rzymianie zgodzili si¢ na ten sojusz, jego wrogowie uznaliby, Ze sg slabi. Samnici
| Tarentyjczycy $mialiby si¢ z nich. Konkludujac, oswiadczyl, ze nalezy ukara¢ Pyrrusa
I innych wrogow Rzymu. Ta przemowa stala si¢ na tyle stawna, ze inspirowata Rzymian
jeszcze w | wieku p.n.e.

Senatorowie jednomys$lnie przeglosowali odrzucenie propozycji Pyrrusa
I natychmiastowe wydalenie Cyneasza z miasta. Oswiadczyli mu, ze Rzymianie beda
,hiecubtaganie toczy¢ wojne z Pyrrusem tak dtugo, jak dtugo pozostanie w Italii”. Dopiero
gdy krol powroci do swojego kraju, beda mogli rozwazy¢ jego propozycje przyjazni.
Podarunki dyplomatyczne, ktore Cyneasz przekazal Rzymiankom z wielkich rodow,
zostaly uznane za tapowki (ktorymi w istocie byty). Cyneasz wrocit do Tarentu wraz
z rzymskimi jencami. Gdy Pyrrus zapytal go, jakiego rodzaju ludZmi sg senatorowie
Rzymu, ten odrzekt: ,,Sg jak krolowie’[54].

Zimg rzymskie poselstwo pod przewodnictwem Gajusza Fabrycjusza Luscynusa,
pogromcy Lukanow, probowato wynegocjowa¢ uwolnienie jencdéw, zanim zostang
wywiezieni do Epiru albo sprzedani w niewol¢[55]. Pyrrus nadal pragnat zawrze¢ ugode.
Wystal wiec straz honorowg na spotkanie rzymskim postom, gdy wkraczali na terytorium
Tarentu, a gdy zblizyli si¢ do miasta, wyszedt, by ich powita¢. Duze wrazenie zrobil na
nim charyzmatyczny i nieprzekupny Luscynus. Proby skorumpowania Rzymianina
ztotem 1 obietnicg wysokiego stanowiska dowodczego zawiodty. ,,Ale to nie jest po mysli
twojego interesu”, zazartowal Luscynus. ,,Bo nawet ci, ktérzy teraz czcza ciebie
I podziwiaja, poznawszy, jakim ja jestem, mnie by chcieli mie¢ za swego krdla, nie
ciebie”. Po raz drugi Pyrrus warunkowo zwolnit cze$¢ jencoéw, aby mogli si¢ uda¢ do
Rzymu na Saturnalia — §wieta ku czci Saturna, obchodzone od 17 grudnia. Gdyby pokoj



nie zostal zawarty, senat miat ich odesta¢ w okres§lonym terminie albo straci¢ tych, ktorzy
nie chcieliby wroci¢[56].
BITWA POD AUSKULUM

W stosownym czasie jency powrocili do Pyrrusa. Sfrustrowany rzymskg odmowa
negocjowania warunkéw pokoju Pyrrus spedzit zimg na przetomie 280 i 279 roku p.n.e.
na przygotowaniach do nowej kampanii. Wiosng ruszyt na poéinoc do Apulii, zdobywajac
po drodze wiele miast szturmem albo zmuszajac je do poddania si¢[57]. Przypuszczalnie
podazyt droga wzdhuz wybrzeza do Barium (dzi§ Bari), wspierany przez tarencka flote.
Wydaje si¢, ze zamierzal oming¢ rzymska fortece w Wenuzji, po czym skreci¢ w glab
ladu 1 posuwac¢ si¢ wzdluz rzeki Aufidus (dzi§ Ofanto), aby przejs¢ przez buntujace si¢
Samnium do Lacjum, anastepnic do Rzymu. Jednak nowi konsulowie, Publiusz
Sulpicjusz Sawerrion i Publiusz Decjusz Mus, sprawujacy urzad w 279 roku p.n.e.,
prawdopodobnie potaczyli swoje armie pod Wenuzja i1wyruszyli do Auskulum
w pdénocnej Apulii, aby odcigé Pyrrusowi droge do Samnium.

Najbardziej rzeczowa relacje z tej bitwy przedstawit Plutarch. Tylko od niego
dowiadujemy si¢, ze walka trwata dwa dni. Konsulowie zajeli pozycje na nierOwnym,
zalesionym terenie, na ktorym Pyrrus nie mégl uzy¢ falangi, a jego stonie i jazda miaty
trudnosci z poruszaniem si¢. Gleboka rzeka o stromych, zalesionych brzegach rowniez
sprzyjata Rzymianom, chociaz Plutarch nie precyzuje, czy chronila ona flanke armii
rzymskiej, czy oddzielata od siebie dwa wrogie wojska. Armia Pyrrusa poniosta cigzkie
straty i przerwata walke o zachodzie stonca. W nocy Pyrrus wystat oddziaty, aby zajety
okreslone punkty na nierownym terenie. Zapewne odegraty one wazng role w walkach
nastepnego dnia, ale Plutarch nie podaje, jakie to byly miejsca — grzbiety wzgorz czy moze
brod na rzece? Nie jest tez jasne, czy Rzymianie obsadzili te strategiczne miejsca, czy tez
cata ich armia wycofata si¢ na noc do obozu warownego.

Niezaleznie od tego, jak to byto, nastepnego ranka czgs$¢ pagorkowatego obszaru
byla zajeta przez oddziaty Pyrrusa 1 Rzymianie musieli zej$¢ na réwniejszy teren, gdzie
Pyrrus wydal im bitwe. Z namystem wybral miejsce starcia — tak, aby Rzymianie nie mieli
miejsca na manewry oskrzydlajace.

Krolewska falanga ustawila si¢ w zwartym szyku, a jazda — zapewne po bokach.
Plutarch twierdzi, ze procarze i tlucznicy zajeli pozycje miedzy stoniami bojowymi. Nie
wiadomo tez, gdzie staty stonie, ale Plutarch podkresla, ze Rzymianie chcieli za wszelka
ceng pokona¢ falange, zanim te bestie wkroczg do akcji. Legionisci |Irzymscy
sprzymierzency, zderzywszy si¢ czotowo z falangg Pyrrusa, walczyli zaciekle, ale gdy
cisn¢li swoje pila, ich miecze na niewiele si¢ zdaly przeciw majacym znacznie wigkszy
zasieg sarisom.

Armia rzymska zaczgta wreszcie ustepowac tam, gdzie sam Pyrrus poprowadzit
atak (i zostal przy tym zraniony wtocznig). Jednak odwrot nastgpit, dopiero gdy stonie
wkroczyty na pole bitwy. Zgin¢to 6 tys. Rzymian, wsrod ktorych prawdopodobnie byt
konsul Publiusz Decjusz Mus. Wielu innym udato si¢ bezpiecznie dotrze¢ do pobliskiego
obozu. (Z tego mozna wnioskowac, ze rzeka raczej nie oddzielata obozowisk rzymskiego



I epirockiego).

Plutarch zaczerpnat dane o liczbie ofiar od Hieronima z Kardii, ktory ponadto
podaje za pamigtnikami Pyrrusa, ze krol stracit 3505 ludzi, gléwnie najlepszych
epirockich oficerow i falangitow. Prawie wszyscy jego pierwotni philoi juz nie zyli. Gdy
jaki§ zotnierz pogratulowal mu zwycigstwa, Pyrrus wyglosit stynne zdanie: ,Jeszcze
jedno takie zwycigstwo nad Rzymem, a zginiemy bez $ladu”[58]. Stad wziglo si¢
wyrazenie ,,pyrrusowe zwycigstwo”, oznaczajace wygrang, ktora kosztuje zwyciezce
wiecej niz przegranego, ale ukuto je dopiero w 1875 roku. Starozytni nazywali takie
zwyciestwo kadmejskim, nawigzujac do legendy o Kadmosie, ktory zasadzit zeby smoka,
aby wyro$li z nich mieszkancy jego nowego miasta Kadmea (zawigzek pdzniejszych
Teb). Kadmejczycy wytonili si¢ z ziemi W petni uzbrojeni i zaatakowali siebie nawzajem.
Gdy ta bezcelowa walka dobiegla konca, przy zyciu pozostalo tylko pieciu z nich.
Wyrazenie dotyczylo takze potomkoéw Kadmosa, Polinika i1 Eteoklesa, ktorzy pozabijali
si¢ nawzajem, walczac o wtadz¢ nad Tebami. Diodor Sycylijski uwazal, ze zwycigstwa
Pyrrusa byly kadmejskie:

Wszystkie zwyciestwa Pyrrusa byly kadmejskie. Dla Rzymian, cho¢ pokonanych,
nie byly pod zadnym wzgledem upokarzajace, tak wielka byta ich dominacja. Z kolei
Pyrrus ponidst straty i szkody, ktore zwykle idg w parze z przegrang.

(Diodor Sycylijski, Biblioteka historyczna, 22.6.2)

Nalezy odnotowac, ze Dion, Diodor Sycylijski i Zonaras, ktérych dzieta stanowia
dla nas gtowne zrédlo informacji, nazywaja pyrrusowym zwycigstwem bitwe pod
Herakleg, ale logiczniejsze wydaje si¢, ze krol powiedziat to po drugim, okupionym
znacznie wigkszymi stratami, zwyciestwie pod Auskulum[59].

AUSKULUM, DZIEN 2: ROZBIEZNE RELACJE

Dionizjusz z Halikarnasu, Zonaras i Frontyn relacjonuja drugi dzien bitwy pod
Auskulum. Podajg szczegoty, ktérych brakuje u Plutarcha: liczebnos$¢ i1 sktad obu wrogich
armii, pozycje piechoty, jazdy istoni wszyku bitewnym oraz manewry taktyczne
zastosowane przez Pyrrusa i konsuléw. Niestety przeczg sobie nawzajem.

Dionizjusz z Halikarnasu szczegdtowo opisuje rozmieszczenie wojsk. Na prawe;j
flance Pyrrusa stala macedonska piechota. Miedzy nig znajdowali si¢ optaceni przez
Tarent italscy najemnicy, Ambrakijczycy i Tarentyjczycy noszacy charakterystyczne
biate tarcze. Te oddziaty walczyly razem jako falanga. Oprocz Tarentyjczykow w walce
wzigly udzial mieszane sity Lukanéw i Brucjow. Srodek formacji tworzyli epiroccy
I greccy najemnicy z Etolii, Akarnanii i Atamanii. Lewe skrzydto uformowali Samnici,
co sugeruje, ze bylo ich znacznie wigcej niz ktorychkolwiek innych sojusznikow czy
najemnikOw. Ponadto Samnici byli jedynymi italskimi Zoilnierzami wyposazonymi
w dtugie scutum. W sumie piechota liczyta 70 tys. ludzi.

Wedlug Dionizjusza jazda zostala rozmieszczona na skrzydlach: samnickie,
tesalskie, brucjanskie 1 italskie oddziaty najemnikéw po prawej stronie, natomiast konni
Ambrakijczycy, Tarentyjczycy i greccy najemnicy (macedonska konnice zaliczono do



najemnikow) po lewej. Lekka jazda 1 dziewigtnascie bojowych stoni (co oznacza, ze jeden
zgingt pod Herakleg) zostato podzielonych na dwie cze¢sci 1 kazda z nich trafita na jedno
skrzydto ,,w miejscu nieco podwyzszonym w stosunku do rowniny”. Pyrrusa otaczata
krolewska straz przyboczna (agema) — 2 tys. doborowych jezdZcoéw, ustawionych za linig
bitewng i gotowych interweniowaé¢ w miejscach najsilniej atakowanych przez Rzymian.
Cata jazda liczyta ponad 8 tys. ludzi.

Frontyn niewatpliwie korzystat z innego zrodta niz Dionizjusz, poniewaz twierdzi,
ze bylo podobnie jak w poemacie Homera, to znaczy najstabsze oddziaty zajmowaty
srodek. A mianowicie Samnici i Epiroci uformowali prawe skrzydto (tradycyjnie
najsilniejsze w starozytnych armiach), Brucjowie, Lukanowie i Messapiowie — lewe,
natomiast Tarentyjczycy stangli w §rodku. Stonie ijazda miaty czeka¢ w odwodzie.
Frontyn nie wspomina nic o zadnych kontyngentach greckich najemnikow. Wedtug niego
armia liczyta 40 tys. ludzi.

W przypadku armii rzymskiej Dionizjusz i Frontyn sg zgodni co do tego, ze
tworzyly ja cztery legiony konsularne (dwa kazdego konsula), kazdy liczacy ok. 5 tys.
ludzi. Jednakze Dionizjusz dolicza 50 tys. latynskich 1innych sprzymierzencow,
a zdaniem Frontyna byto ich tylko 20 tys. (tylu, ilu legionistow). Obaj zgadzaja si¢ co do
tego, ze sprzymierzeni wojownicy byli rozproszeni migdzy legionami (by¢ moze
wypehniali przerwy miedzy maniputami, aby powstat ciggly front), a jazda znajdowata si¢
na skrzydtach. Frontyn sugeruje, ze legionistow trzymano tez w odwodzie, ale
niewykluczone, ze jest to bardzo ogdlnikowe nawigzanie do typowej trzyliniowej formacji
legionu manipularnego.

Kolejne zrédta wprowadzaja jeszcze wiecej niejasnosci. Zotnierz i historyk
Polibiusz, piszacy w potowie Il wieku p.n.e. (w latach 168—150 p.n.e. byt zaktadnikiem
politycznym Rzymian), zyl w czasach znacznie blizszych opisywanym wydarzeniom niz
Plutarch i inni. Miat tez nad nimi t¢ przewage, ze na wtasne oczy widziat falangi i legiony
podobne do tych z okresu wojny z Pyrrusem. Uzasadniajac przewagg legionu nad falangg
macedonska, Polibiusz zauwaza, ze w Italii Pyrrus ustawil na przemian manipuly swoich
italskich sojusznikow (Samnitow i Lukanow) z oddziatami falangi, aby uzyskaé¢ mniej
sztywny szyk bitewny. Bylaby to zatem znacznie bardziej ztozona formacja niz ta opisana
przez Dionizjusza i Frontyna.

Niewykluczone, ze Pyrrus zwerbowat ludzi z rzagdzonej przez niego Ambrakii oraz
najemnikéw z Etolii i innych regionéw nalezacych do sfery jego wptywow w pdinocne;j
I srodkowej Grecji, a takze zazadat oddziatéw od hellenistycznych krolow, ktorzy chetnie
sfinansowali jego ekspedycje w 281 roku p.n.e. Ale ci Zzotlierze stanowiliby jedynie
uzupehienie jego uszczuplonej epirockiej falangi i lekkiej piechoty (Akarnanijczycy byli
renomowanymi harcownikami). Zdaniem Plutarcha Pyrrus nie spodziewat si¢, ze
Zwigzek Epirocki wysle mu wiecej zothierzy czy pienigdzy. Jak wiemy, Pyrrus dostat
znaczne sumy od sprzymierzonych italskich Grekéw, ale rodzi si¢ pytanie, czy
wystarczyly one na utrzymanie 78-tysiecznej armii (wedlug wyliczen Dionizjusza),
a nawet wigkszej, jesli wzia¢ pod uwage oddziaty garnizonowe, na przyktad silng obsade
Tarentu utrzymywang przez Pyrrusa dla zapewnienia sobie lojalno$ci miasta oraz
garnizony w niedawno zajetych miastach Apulii. W tej sytuacji szacunki Frontyna,



wedlug ktorych wkazdej armii stuzylo 40 tys. ludzi, wydaja si¢ bardziej
prawdopodobne[60].

Frontyn nie relacjonuje samej walki, natomiast Dionizjusz z Halikarnasu wdaje si¢
W jej detale. Walke jazdy widzi jako wydarzenie mniejszej wagi od starcia formacji
piechoty. Po od$piewaniu hymnu do bogdéw wojny i wzniesieniu okrzykow bitewnych
zolierze ruszyli do ataku. Prawe skrzydla obu armii byly silniejsze, ale lewe tez
niezgorzej sobie poradzity, zachowujac szyk i wycofujac si¢ powoli. Macedonczycy na
prawej flance Pyrrusa zepchngli legion 11 jego latynskich sprzymierzencéw. Natomiast
w centrum legion IV odpart epirocka falange. Pyrrus rozkazat, aby bojowe stonie przyszty
z pomocg Epirotom (Dionizjusz nie podaje, ktore to byly oddziaty stoni i lekkiej jazdy).
Na widok nacierajgcych stoni Rzymianie siggneli po swoja ,.,tajng bron™:

Za linig bitewng Rzymianie mieli lekkozbrojng piechote i trzysta wozow
przygotowanych do walki ze stoniami. Na wozach ustawili pionowe belki, a na nich
zamontowali ruchome, poziome dragi, ktore mozna byto obraca¢ w dowolnym kierunku
tak szybko, jak biegnie mysl. Na koncach dragéw umiescili trdjzeby, podobne do mieczy
ostrza albo kosy, wszystkie zrobione z Zelaza. Na innych wozach postawili zurawie, ktore
opuszczaly cigzkie zelazne kotwice. Do wielu dragéw przymocowali skierowane do
przodu haki, owinigte pakutami 1 nasmotowane, ktore podpalali, gdy tylko podeszli do
stoni, a wtedy ich grad pociskdw spadat na tragby 1 pyski bestii. Ponadto na kazdym
czterokolowym wozie stalo wielu tucznikdow, procarzy i miotaczy kamieni, a jeszcze
wigcej na ziemi, za wozami.

(Dionizjusz z Halikarnasu, Starozytnos¢ rzymska, 20.1.6-20.1.7)

Prowizoryczne wozy bojowe do walki ze stoniami doskonale si¢ sprawdzity, lecz
niestety wozy zaatakowata towarzyszaca stoniom lekka jazda i1 zatogi wozoéw zostaty
szybko pokonane. Ocalali Rzymianie zbiegli w strong¢ swojej linii bitewnej i probowali
si¢ przez nig przedostaé, przez co spowodowali wielkie zamieszanie. Nast¢gpnie uwage
Dionizjusza przykula inna czg$¢ pola walki, a poniewaz jego relacja zachowala si¢ tylko
we fragmentach, to nie uzyskamy od niego wigcej informacji o ataku stoni. Legion III
rozgromil polgczone sity Lukanow i Brucjow, a gdy pierzchali z pola bitwy, w ich $lady
poszli Tarentyjczycy z biatymi tarczami. Pyrrus, widzac, ze linia bitewna si¢ rwie i jego
sitfom grozi pogrom, postal w to miejsce cz¢s¢ agema i jazdy z prawego skrzydta.

Relacja Zonarasa cze$ciowo pokrywa si¢ z przekazem Dionizjusza. Rzymianie
stopniowo spychali wrogdéw 1 Pyrrus postal do walki stonie. Jednak Pyrrus celowo kazat
omija¢ miejsca, gdzie stalty wozy, 1 atakowa¢ na drugim koncu linii bitewnej. Zanim
stonie zdazyly tam dotrze¢, rzymskie konie juz wpadly w panike 1 rzucity si¢ do ucieczki,
lecz piechota wytrwata na miejscu 1 stawita stoniom opor[61].

W krotkim opisie Florusa nie ma ani stowa o wozach, co jest dosy¢ zaskakujace,
zwazywszy na jego upodobanie do fantazji i makabry. Zamiast tego podaje znacznie
bardziej prawdopodobny scenariusz wydarzen. Zgodnie z nim Rzymianie zasypali stonie
gradem pila, aprzywigzane do ich grzbietow drewniane lub wiklinowe wiezyczki
obrzucili ptongcymi pochodniami. Gajusz Numucjusz, hastatus legionu IV, dowiodt, ze
stonie sg $miertelne, odcinajac jednemu z nich trabe. (Hastatus moze oznacza¢ po prostu



jednego z widcznikow w pierwszym szeregu maniputu, ale byt to takze tytut centuriona).
Orozjusz dodaje, ze zwierzeta z tatwoscig dawato si¢ pobudzi¢ do szatu, ciskajac ptonace
pociski do wiezyczek 1 podktadajac zapalone peki ,,pod tylne, bardziej wrazliwe czgsci
ciala. Wybuchaty gwattownie, siejac postrach, unoszac ze sobg ptonagce wiezyczki, bedac
W ten sposob przyczyng kleski armii Pyrrusa”[62].

Od Dionizjusza dowiadujemy si¢, ze Dauniowie z Arpi w poétnocnej Apulii dotarli
za p0zno, aby si¢ przytaczy¢ do bitwy po stronie Rzymian, 1 postanowili zaatakowac¢ stabo
broniony ob6z Pyrrusa. Stosunkowo latwo go zajeli, spladrowali, a nastepnie podpalili
wszystko, czego nie byli wstanie zabra¢, wtym namioty, zywno$¢ i zapasy
medykamentow, atakze wyrzneli zwierzeta juczne. Zbiegowie z obozu pospieszyli
donies¢ o tym Pyrrusowi, ktéry postat jazde i stonie, aby odbi¢ obozowisko. Zanim jednak
positki tam dotarly, Dauniowie wycofali si¢ na szczyt wzgdrza zbyt stromego dla stoni
I jazdy. Woweczas ludzie Pyrrusa postanowili zwroci¢ si¢ przeciw legionom II1 1 IV, ktére
wcigz $cigaty Epirotéw, Sabellow 1 Tarentyjczykow. Rzymianie przerwali pogon i zajeli
pozycje na gesto zadrzewionym stoku. Tam réwniez stonie i1jazda nie mogly si¢
swobodnie poruszaé, ale towarzyszacy im lekkozbrojni sprawili legionistom niematy
problem. Pyrrus skierowal cz¢$¢ samnickich 1 greckich najemnikow, aby pomogli
rozprawic si¢ z Rzymianami. Wtedy jeden z konsuléw postat tam jazde. Dionizjusz jakby
zapomina o0 walce na réwninie (pamigtajmy jednak, ze jego relacja zostata sklejona
z fragmentow roéznych opowiesci) 1 skupia si¢ na opisie duzej potyczki, ktora rozgorzata,
gdy rzymska jazda dotarta do legionow na stoku. Armie walczyly ze soba az do
zapadnigcia nocy, ale nie doszlo do zdecydowanego rozstrzygnigcia. W koncu Pyrrus
odwotlat swoje oddzialy 1 wrocit do zniszczonego obozu. Zonaras twierdzi, ze zotnierze
z gtobwnej linii bitewnej Pyrrusa stracili zapat do walki, gdy zobaczyli, ze ich ob6z stanat
W ptomieniach. Oba zZrodta sg zgodne co do tego, ze straty Pyrrusa znacznie si¢
powiekszyly, poniewaz jego ranni musieli obozowa¢ pod gotym niebem, bez jedzenia
I pomocy medycznej — Dauniowie prawdopodobnie zabili tez obozowych medykow[63].

Atak Daunidow na oboz Pyrrusa jest w zasadzie jedynym elementem relacji
Dionizjusza | Zonarasa, ktory mozemy przyjac¢ bez zastrzezen. Wydaje si¢, ze Plutarch,
ktory czytal calg relacje Dionizjusza i mogl porownac ja z wersjami Hieronima z Kardii
I innych, traktuje jako prawdziwe tylko informacje o ataku Dauniéw i 0 zranieniu Pyrrusa
wldcznig. Sceptycznie odnosi si¢ do podanej przez Dionizjusza liczby ofiar (15 tys. po
kazdej stronie) i twierdzenia, ze bitwa trwata tylko jeden dzien. Relacja Plutarcha z bitwy
czy bitew pod Auskulum, mimo pewnych brakéw, jest najbardziej wiarygodna. Wozy do
walki ze stoniami 1 przegonienie potowy armii Pyrrusa zpola bitwy moga byc
patriotycznymi wstawkami pozniejszych rzymskich autorow. Niektorzy z nich nawet
przedstawili bitwe pod Auskulum jako miazdzace zwycigstwo Rzymian, osiggniete dzigki
wybiciu potowy armii Pyrrusa. Dionizjusz nie posunat si¢ az tak daleko, ale wolat myslec¢,
ze bitwa zakonczyla si¢ bez decydujacego rozstrzygnigcia. To rOwniez nieprawda. Pyrrus
wypart Rzymian z pola bitwy, a zatem to on zwyciezyt. Jednakze kosztowato to jego
armi¢ tyle, ze nie byla juz w stanie zaatakowac rzymskiego obozu i1 wycofata si¢ do
Tarentu[64].

DEVOTIO POD AUSKULUM?



To jedna z najwigkszych zagadek bitwy pod Auskulum: czy konsul Publiusz
Decjusz Mus dokonat devotio albo tylko nim zagrozit? Devotio bylo rytualng ofiara,
w ktorej wodz poswigcal bostwom podziemnym zycie swoje 1 swoich wrogdw, szarzujac
na nich 1 rzucajac si¢ na ich bron. Rzymianie wierzyli, ze taka $mier¢ zapewniata im
ochrone przed nieprzyjacielskimi wojskami 1 zwycigstwo nad nimi. Ojciec Decjusza
poswigcil sie w ten sposob w bitwie pod Sentinum (patrz rozdziat II). Czyn ten przerazit
wrogdéw — Galow i Samnitéw — i ostabit ich morale. Zonaras, streszczajac zaginiony opis
bitwy Diona, pisze, ze przed bitwa pod Auskulum w obozie Pyrrusa rozeszty si¢ pogloski
0 planowanym poswigceniu si¢ Decjusza. Greccy zotnierze przypuszczalnie nie znali tego
rytuatlu, natomiast Italikowie, zwtaszcza Samnici, ktorzy zetkneli si¢ z nim szesnascie lat
wczesnie] pod Sentinum, zaczeli panikowac 1 zaraza¢ strachem inne oddziaty. Pyrrusowi
udato si¢ przemowi¢ im do rozsadku. ,,Jak jeden umierajacy cztowiek moze zwycigzy¢ az
tylu? Zaklecia i magia nie sg silniejsze od broni i ludzi”. Zarzadzit, Ze jesli jego ludzie
zauwazg jakiegokolwiek cztowieka w rytualnej todze, nie majg czyni¢ mu krzywdy, lecz
muszg zywcem wzig¢ go do niewoli. Nastepnie krol wystat wiadomos¢ do Decjusza,
uprzedzajac go, aby nie probowal si¢ poswiecaé. Decjusz odpowiedzial, ze nie ma
potrzeby, aby dokonywat devotio, poniewaz Pyrrus zostanie pokonany w inny sposob.

Kopia posagu wojownika z Capestrano, przypuszczalnie przedstawiajgca
picenskiego devotusa z ok. V wieku p.n.e. Na zbroj¢ sktadajg si¢ napiersnik, ptytowa
ostona brzucha, naramienniki i obojczyk albo torkwes. Jasper Oorthuys

Wszystko to wydaje si¢ catkiem mozliwe. Devotio ojca Decjusza Musa jest faktem
historycznym. Prawdopodobnie takze jego dziad poswiecit si¢ w bitwie pod Wesera (tac.



Veseris) u podndéza Wezuwiusza w 340 roku p.n.e. (patrz rozdziat II). Byloby dziwne,
gdyby zohierze po obu stronach nie zastanawiali si¢, czy konsul podejmie probe ztozenia
si¢ w ofierze. Nawet jesli nie zamierzal dokona¢ devotio, to ze wzgledu na czyny
przodkow jego $mier¢ w bitwie automatycznie zrodzitaby podejrzenia, ze zginat jako
devotus. Jednak zadna relacja ztej bitwy nie wspomina o devotio. Nie mamy tez
pewnosci, czy Decjusz Mus przezyt bitwe. By¢ moze byt konsulem w 265 roku p.n.e., ale
zdania historykdéw w tej kwestii sa podzielone. Spierajg si¢, czy byt to ten sam me¢zczyzna,
a nawet czy w ogole byt taki konsul.

Cyceron jest przekonany, ze Publiusz Decjusz Mus zginagt w bitwie, ale (by¢ moze
celowo) niejasno si¢ wyraza o devotio. Wspotczesni historycy Otto Skutsch 1 Tim J.
Cornell twierdzg, ze Decjusz Mus podjal probe dokonania devotio, ale skonczylta si¢
niepowodzeniem i dlatego rzymscy historycy starali si¢ ,,zatuszowac” sprawe. Skutsch
sugeruje, ze Decjusz Mus nie miat szczescia 1 przezyt — dos¢ szczeg6lny rodzaj hanby.
Cornell watpi, czy jakikolwiek Decjusz Mus byt konsulem w 265 roku p.n.e. Jedynym
I mato wiarygodnym zrodtem informacji na ten temat jest pozniejsze dzieto Aureliusza
Wiktora De viris illustribus (O zrnakomitych mezach), wedhug ktérego Decjusz Mus (nie
podano jednak imienia (praenomen) zostal wystany do stlumienia rewolty Wolsinich
w latach 265-264 p.n.e. Natomiast z triumfalnej inskrypcji wynika, ze Wolsinich
zwalczat konsul Marek Fulwiusz Flakkus. Wobec tego Cornell zgadza si¢ ze
stwierdzeniem Cycerona, ze Decjusz Mus zginal pod Auskulum, i wysnuwa wniosek, ze
jesli probowat wowczas dokonac¢ devotio, to rytuat si¢ nie udat i nie zapewnit Rzymianom
zwyciestwa[65].

ZAWIESZENIE BRONI

Gdy Pyrrus wrocit do Tarentu, czekali na niego postowie i nowiny. Dowiedziat sie,
ze Ptolemeusz Keraunos zgingt w bitwie z armig migrujagcych Galow. Macedonczycy
potrzebowali krola, a krélestwo Pyrrusa, Epir, bylo zagrozone. Poselstwo przystali Grecy
z Sycylii, a na jego czele stali przedstawiciele Syrakuz. Wiedzieli, ze Pyrrus byt zigciem
Agatoklesa, tyrana Syrakuz i pogromcy Kartaginczykow, ktorzy chcieli podporzadkowac
sobie calg Sycylie. Postowie btagali Pyrrusa, aby ich poprowadzit, i zaoferowali, ze
oddadza w jego r¢ce miasta, armi¢ 1 flotg. Kartaginczycy potrafili doskonale wykorzysta¢
konflikty stronnictw, ktore wybuchty w Syrakuzach iinnych greckich miastach po
smierci Agatoklesa w 289 roku p.n.e. Zablokowali Syrakuzy od strony morza flota
ztozong z jakichs stu do stu trzydziestu statkow, ana ladzie oblegli mury miasta
znacznymi sitami. Wydawalo si¢ im wiec, ze wreszcie spetnig si¢ ich kilkusetletnie
marzenia 0 wlgczeniu wschodniej Sycylii do swojego imperium.

Pyrrus szukal jakiejkolwiek wymoéwki, aby zrezygnowaé z dalszego udziatu
w wojnie z Rzymem, atu pojawity si¢ istotne okolicznosci ito dwojakiego rodzaju,
W ktorych mogt to zrobi¢ bez szwanku dla honoru. Przez jaki$§ czas zastanawiat sig, jak
ma postgpi¢, poniewaz kusit go pusty tron Macedonii i perspektywa bohaterskiego
przepedzenia Galow. W koncu jednak zdecydowat si¢ pomoc sycylijskim Grekom, gdyz
Sycylia mogla si¢ sta¢ dla niego krokiem w kierunku podbicia Kartaginy i jej



ponocnoafrykanskich terytoriow. Silny Epir mogt poradzi¢ sobie sam, ale Pyrrus nie
wiedzial, jak ma doj$¢ do porozumienia z Rzymem. Okazja nadarzyla si¢ sama, gdy
w szeregach krola pojawit si¢ zdrajca.

Po bitwie pod Auskulum armia rzymska pozostata w pétnocnej Apulii. W 278 roku
p.n.e. Gajusz Fabrycjusz Luscynus wraz Kwintusem Emiliuszem Papusem ponownie
zostali wybrani na konsulow 1 ruszyli przeciw Pyrrusowi. Ich armie zalozyly obozowiska
naprzeciw wojsk Pyrrusa. Wéowczas Nikiasz, osobisty medyk kroéla, wystat wiadomos¢ do
Luscynusa. Zaproponowal, ze otruje Pyrrusa i ,,potozy kres tej wojnie bez rozlewu krwi”
— oczywiscie za odpowiednio wysokim wynagrodzeniem. Luscynus byl tym oburzony
| ostrzegt Pyrrusa. Medyka stracono, a W zamian za ostrzezenie wdzi¢czny krol przekazat
Luscynusowi wszystkich rzymskich jencow wojennych oraz wystat postow, aby
W podarunku, ale wymienili ich za taka samg liczb¢ schwytanych Tarentyjczykow
I Samnitow. Nie chcieli tez przystapi¢ do rozméw pokojowych (nie mogli z powodu
zawartego wilasnie przez Rzym paktu z Kartaging przeciwko Pyrrusowi). Widocznie
jednak udato im si¢ jako$ porozumie¢, gdyz latem Pyrrus wyruszyt na Sycylie. Zapewne
Rzymianie z rado$cig pozwolili mu wyjechaé, gdyz dzigki temu znéw mogli zaprowadzi¢
porzadek w Samnium, Lukanii i Bruttium, ale by¢ moze zgodzili si¢ na pozostawienie
Tarentu w spokoju[66].

Uwolnionych jencow nie witano z otwartymi ramionami. Nazywano ich
,orzydkimi prezencikami od Pyrrusa”. Rzymianie oczekiwali od swoich zohierzy, ze
beda zwyciezac albo zging, a nie narazg si¢ na hanbe z powodu schwytania. Powracajacy
jency zostali wigc upokorzeni 1iodrzuceni. Ekwitow (jezdzcow, czgsto wysoko
urodzonych) zdegradowano do stopni legionistow. Legionistow zmuszono do shuzby
z procarzami — chtopcami zbyt ubogimi, by mogli sobie pozwoli¢ na zakup ekwipunku,
jakiego potrzebowat legionista Iub niebedgcy obywatelem auxiliarius (zotierz oddziatu
pomocniczego). Nie pozwalano im korzysta¢ z wygod obozu i zmuszano do spania na
otwartym terenie, poza zapewniajagcymi bezpieczenstwo obozowymi umocnieniami.
Dopiero gdy przyniesli tupy zdobyte na dwoch pokonanych wrogach, przywracano im
poprzedni status. Spolia (bron iuzbrojenie pokonanego wroga) zwykle zdobywano
w pojedynkach, wiec zhanbieni zolnierze musieli dowie$¢ swojej wartosci samotnie, bez
wsparcia towarzyszy. Takie bezwzgledne zasady obowigzywaty do konca stulecia. Tak
zwane legiony Kannenskie zostaly niestusznie pohanbione i wygnane przez senat na
Sycylig, poniewaz w 216 roku p.n.e. udato im si¢ ujs¢ rzezi pod Kannami (tac. Cannae).
Legionisci btagali Marka Klaudiusza Marcellusa, aby pozwolit 1im walczy¢
z Kartaginczykami dla ratowania honoru i obiecali, ze ,.krwig nasza i naszymi ranami
zadoS¢éuczynimy senatowi, podobnie jak za pamigci naszych ojcéw wzigci do niewoli
przez Pyrrusa pod Herakleja zados€uczynili senatowi”, ale Marcellusowi nie udato si¢
przekona¢ senatu, aby zmienit zdanie[67].

SYCYLIJSKA PRZYGODA

Tarentyjczycy (1 inni sojusznicy) byli zmartwieni decyzja Pyrrusa o wyjezdzie na



Sycyli¢ 1zazadali, aby dokonczyt zadanie w Italii albo przynajmniej zostawit Tarent
w takim stanie, w jakim go zastal, czyli jako wolne demokratyczne miasto. Krél okazat
im pogarde 1 irytacje. Plutarch powiada: ,,Nakazat zachowac spokdj i czekaé, az nadejdzie
odpowiednia pora”, anastepnie pozeglowal na Sycylie — z sze$édziesigcioma Iub
siedemdziesigcioma tarenckimi statkami. Pyrrus zabrat ze sobg tylko potowe ocalatych sit
epirockich (wedtug Appiana bylo to 8 tys. m¢zczyzn) 1 stonie bojowe. Milon zatrzymat
reszte armii W Tarencie iinnych italskich miastach, aby zagwarantowaé sobie ich
lojalno$¢ pod nieobecnos¢ krola[68].

Na Sycylii wszystkie marzenia Pyrrusa zdawaly si¢ spetnia¢. Gdy wyladowat
w Tauromenium (dzi$ Taormina), jego tyrannos (po $mierci Agatoklesa w wielu greckich
miastach pojawili si¢ tacy despoci) oddat siebie 1 swojga armi¢ pod rozkazy Pyrrusa.
Katana (dzi$§ Katania) ochoczo zaopatrzyta go w zolnierzy i pienigdze. Pyrrus
pomaszerowal z Katany do Syrakuz, a jego flota posuwata si¢ wzdtuz wybrzeza. Na wie$¢
0 zblizaniu si¢ wcigz jeszcze nielicznych oddziatéw Pyrrusa armia kartaginska
zrezygnowala z oblezenia i odeszta, a kartaginska flota przerwata blokade, zanim znalazta
si¢ wpulapce miedzy flotg tarenckg a 141 syrakuzanskimi okrgtami wojennymi,
uwiezionymi w Wielkim Porcie. Pyrrus doprowadzit do pojednania migdzy walczacymi
przywodcami Syrakuz i objat dowodztwo nad znaczng tamtejszg flotg 1 10 tys. Zzohierzy.
Oddawano mu nawet honory jako krolowi Sycylii.

W latach 277 1276 p.n.e. Pyrrus wkroczyl na nalezgce do Kartaginy tereny
srodkowej 1 zachodniej Sycylii. Razem z oddziatami z Akragas (dzi§ Agrigento)
| Leontinoj jego armia polowa liczyta juz 30 tys. piechoty 12,5 tys. jazdy
(prawdopodobnie wszystkich Zotnierzy byto wiecej). Pierwsza padta Enna w centrum
wyspy. Na gorze Eryks (dzis§ Monte Erice) krol wezwal pomocy Heraklesa 1 osobiscie
poprowadzit swoich philoi do natarcia. Pierwszy wspiat si¢ po szczeblach drabiny i na
mury Enny, lecz nie zostat ranny 1 zabil wielu Kartaginczykoéw. Nastepnie padty Erkte
(dzi§ Monte Pellegrino) i Panormos (dzi§ Palermo). W efekcie znaczne kiedys$ posiadtosci
Kartaginy zmniejszyty si¢ do silnie ufortyfikowanego portu Lilibeum (tac. Lilybaeum,
dzi§ Marsala) na zachodnim krancu wyspy. Zanim Pyrrus przystapit do jego oblezenia,
zainteresowatl si¢ Mamertynami, ,,synami Mamersa” (czyli boga wojny Marsa). Byli
kampanskimi najemnikami 1 stuzyli Agatoklesowi, a po jego $mierci zostali zwolnieni.
Jednak, zamiast wrdci¢ do Italii, zajeli Messang (dzi§ Mesyna) 1 terroryzowali pétnocno-
wschodnig cze$¢ wyspy. Pyrrus pokonat ich w Kilku potyczkach i potozyt kres $cigganiu
przez nich haraczu. Nastgpnie wrocit pod mury Lilibeum, ale po dwoch miesigcach, gdy
miasto nie ulegto (od strony ladu byto praktycznie nie do zdobycia), odrzucit pomyst
dtugotrwalej blokady od strony morza 1 postanowit przenies¢ wojn¢ do samej Kartaginy.

Pomimo wspaniatych sukceséw Pyrrusa jego popularnos¢ wsrdd sycylijskich
Grekow spadta, gdy skonfiskowal bogate posiadtosci dla swoich philoi i zmusit miasta do
przyjecia epirockich dowodcoéw jako sedzidw 1 urzednikéw rady miejskiej. Grecy,
niezadowoleni z panoszenia si¢ Epirotow, oburzyli si¢ jeszcze bardziej, gdy Pyrrus
zazadat wigce] wojska, statkow, wioslarzy 1 pieniedzy na planowang wyprawe
kartaginskg. Wiele miast wycofalo swoje poparcie 1 wzigto strong Mamertynoéw, a nawet
zaczeto szuka¢ pomocy przeciw Pyrrusowi u znienawidzonej Kartaginy. Rozws$cieczony



krol, widzac, jak jego marzenia o podbojach si¢ rozwiewaja, kazat straci¢ podejrzanych
0 konszachty z Kartaging i Mamertynami. Odmowa wspotpracy ze strony greckich miast
oznaczata, ze Pyrrus nie mogt si¢ przeciwstawi¢ lagdujacym na wyspie nowym oddzialom
z Kartaginy. Natomiast Justyn twierdzi, ze Pyrrus pokonal je w ostatniej bitwie, zanim
opuscit Syrakuzy pod koniec 276 lub na poczatku 275 roku p.n.e. Nie odszedl jednak
Z pustymi rekami. Odptynal ze 110 okretami wojennymi 1 licznymi oddzialami wojska.
Zapewne zatrzymat tez wielu najemnikow[69].

Skierowat si¢ na potnoc, w stron¢ Regium, ale napotkat kartaginska flot¢ wojenna.
Wigkszos¢ jego okretow wojennych zostala zatopiona lub przechwycona (statek flagowy
Pyrrusa odnalazt si¢ p6zniej we flocie kartaginskiej), ale wydaje si¢, ze walka byta zacieta
| trwata tak dilugo, iz przewozace wojsko statki transportowe zdazyly si¢ wymknaé
Kartaginczykom.

Transportowce i czterdziesci ocalatych okretdow wojennych zawinety do portu
w Lokrach. Pyrrus zostawil tam Aleksandra, swojego syna ze zwigzku z Lanassa, przed
przeprawieniem si¢ na Sycyli¢. Nie znamy catego ciggu wydarzen, ktore rozegraty si¢
mi¢dzy ladowaniem Pyrrusa w Lokrach ajego powrotem do Tarentu. Najwazniejsze
W tym czasie sg z pewnoscig bitwa z legio Campana | Mamertynami oraz splagdrowanie
Swigtyni Persefony.

Mamertyni wystali 10 tys. wojownikow przez Cie$ning Mesynska, aby wzmocni¢
legion Kampanski — silng jednostke ztozong z 4 tys. Kampanczykoéw, ktora rzekomo
utrzymywata italskie Regium dla Rzymu. Ten ,legion” (jego dokladny status nie jest
znany) dopilnowal, aby miasto nie sprzymierzyto si¢ z Pyrrusem po jego zwyciestwie pod
Heraklea. Pozostawieni pdzniej samym sobie Kampanczycy wzieli przykiad
Z Mamertynow, ktorzy zajeli Messang, i oglosili si¢ wtadcami Regium i jego terytorium.
Obawiali si¢ jednak konsekwencji takiego postgpowania, wiec niekiedy dziatali
w interesie Rzymu przeciw Pyrrusowi. Gdy krdl przebywat na Sycylii, legion probowat
odbi¢ Lokry i inne italskie miasta garnizonom epirockim i sojuszniczym.

Po powrocie do Italii Pyrrus pomaszerowal do Regium, zdecydowany pozby¢ sig¢
ktopotliwej fortyfikacji wroga na skraju swojego terytorium. Jednak legion Kampanski
I Mamertyni zaczaili si¢ na armi¢ Pyrrusa rozciggnigta na nieroOwnym terenie. Dwa stonie
bojowe zostaly zabite, atylna straz poniosta duze straty w ludziach. Wowczas
zainterweniowat Pyrrus:

Pyrrus, ktory szedl na czele maszerujacych wojsk, musiat tam sam pospieszy¢
Z pomocg i broni¢ tyldw, a przy tym naraza¢ si¢ na niebezpieczenstwa w walce z bitnym
I odwaznym przeciwnikiem, ktoérego zuchwatos¢ jeszcze bardziej wzrosta, gdy krol dostat
mieczem w glowe i na chwilg musiat usuna¢ si¢ z walki.

Jeden z Mamertynéw, czlowiek olbrzymiego wzrostu i we wspaniatej zbroi,
wybiegt nawet wtedy naprzod przed innych 1 gtlosem nad miare hardym wyzywat Pyrrusa
na pojedynek, dodajac przy tym uwagge: ,,Jezeli jeszcze zyje”. Na to Pyrrus doprowadzony
do wsciektosci odwrocit sie, odtracit przemoca powstrzymujacych go przyjaciot, przedart
si¢ przez nich w zapale gniewu, zalany krwia, z twarza budzaca groze, 1 uprzedzajac
przeciwnika cigt go mieczem w glowe. Ciosem tym, zadanym mu sitg r¢ki i hartownej
stali, przeszyl go z gory na dol, tak Ze jednoczesnie na dwie strony zwalily si¢ dwie



polowy rozptatanego ciata.

To powstrzymato Mamertynéw od dalszych prob posuwania si¢ naprzod. Patrzyli
na Pyrrusa w ostupieniu 1 podziwiali go jakby jakas istote nadludzka.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Pyrrus”, 24.2-24.4)

Powrdciwszy do Lokroéw, Pyrrus zazadat wiecej pienigdzy, przypuszczalnie na
optacenie najemnikéw 1 przygnebionych Epirotow. Pienigdze ze skarbca Swiagtyni Zeusa
Olimpijskiego nie wystarczyty, a inni sojusznicy odmowili dalszego ptacenia kontrybucji.
Czes$¢ philoi przekonata Pyrrusa, aby wlamac si¢ do skarbca §wiatyni Persefony, msciwej
wladczyni $wiata podziemnego, i zagarna¢ nietknigte skarby. Pyrrus napisal w swoich
pamigtnikach, ze przez ten akt bezboznosci przegrat wojne z Rzymianami, a pozniejsi
komentatorzy sugerowali, ze gniew bogini doprowadzit do ostatecznego upadku Pyrrusa
W Argos. Swiatynne skarby zaladowano na statki, ktore miaty poptyna¢ do Tarentu.
Jednak gdy tylko wyszly na morze, rozpegtala si¢ straszliwa burza izepchnela je
z powrotem do portu. Wszystkie eskortujgce je okrety wojenne zatonely. Pyrrus od razu
zrozumial, Ze to zemsta bogini, 1 zwrocit $wiatyni skradzione skarby[70].

MALWENTUM: OSTATNIA BITWA

Przedtuzajacy si¢ pobyt Pyrrusa na Sycylii narazit Samnitow, Lukandéw 1 Brucjow
na skutki straszliwego gniewu Rzymu. W 278 roku p.n.e. Gajusz Fabrycjusz Luscynus
I Kwintus Emiliusz Papus odniesli dos¢ zwycigstw nad Sabellami, aby odby¢ triumfalny
pochdd w Rzymie. Jeszcze wigcej zwyciestw przynidst rok 277 p.n.e. (chociaz Samnici
zmusili Rzymian do odwrotu na silnie zalesionych wzgorzach Cranita), a niektore greckie
miasta w Italii zdobyto Iub zmuszono do sprzymierzenia si¢ z Rzymem. Kroton zostat
przypuszczalnie podstepem odebrany epirockiemu garnizonowi. | by¢ moze takze w tym
czasie Heraklea stata si¢ faworyzowanym sprzymierzehcem Rzymu, uzyskala niemal
catkowitg autonomie i przypuszczalnie zwolnienie z kontrybucji na rzecz wojska i floty.
W 276 roku p.n.e. Rzymowi udato si¢ odzyska¢ prawie taka samg pozycje w Italii jak
przed przybyciem Pyrrusa, mimo ze w mie$cie wybuchta grozna zaraza, ktéra znacznie
utrudnita werbowanie legionistow. Zdesperowani Samnici i1 coraz bardziej przerazeni
Tarentyjczycy stali poselstwa do kwatery gtdwnej Pyrrusa w Syrakuzach. Ich apele
pomogty przekonac krdla do rezygnacji z sycylijskiej wyprawy[71].

Pyrrus wrocit do Tarentu, prawdopodobnie wiosng 275 roku p.n.e., z 20 tys.
piechoty i3 tys. jazdy. Jak powiada Plutarch, nie tracac czasu, wcielit najlepszych
Tarentyjczykéw do swojej armii 1 pomaszerowal na spotkanie Rzymianom. Poniewaz
Plutarch wspomina wylacznie o zZolnierzach tarenckich, mozna si¢ zastanawia¢, czy
epirockie oddziaty pod dowddztwem Milona polaczyty sie z wojskiem krola 1 wziely
udziat w kampanii przeciw Regium[72].

Krél $miato wkroczyl do ostabionej Lukanii, gdzie zostawil kontyngent, aby
odciagna¢ uwage wojsk konsula Publiusza Korneliusza Lentulusa Kaudynusa, a nastepnie
ruszyt do samnickiego Malwentum (fac. Malventum; od 268 roku p.n.e. Benewent, fac.
Beneventum), gdzie obozowat drugi konsul — Maniusz Kuriusz Dentatus. Pyrrus nie miat



dos¢ wojsk, aby zaatakowac¢ obie armie konsularne, kazda liczacg 20-30 tys. zolnierzy
(za nizszy stan osobowy moze odpowiadac zaraza, ktora nieco wezesniej ngkata Rzym).
Planowat wigc pokona¢ Dentatusa, zanim Lentulus zdazy przyj$¢ mu z pomoca. Niewielu
Samnitow bytoby w stanie przytaczy¢ sie do krola, a jeszcze mniej miato na to ochote.
Ztamatly ich niedawne rzymskie kampanie, jak powiada Plutarch. Mieli Zal do Pyrrusa, bo
porzucit ich, gdy tak meznie walczyli pod Auskulum, i dlugo nie odpowiadat na ich
prosby. Lecz krél zdawat si¢ liczy¢ na to, ze kolejne zwycigstwo w sercu Samnium znowu
zapewni mu poparcie Samnitow i innych sojusznikdw oraz podtrzyma jego marzenie
o italskim imperium[73].

Konsul Maniusz Kuriusz Dentatus mial zamiar obréci¢ plany Pyrrusa wniwecz.
W 290 roku p.n.e. ten twardy wojownik doprowadzit do konca trzecig wojne samnickg
I podbil Sabinow. Po klgsce pod Arrecjum nie mscil si¢ na Senonach, lecz po prostu
pokonat ich w bitwie. W latach 284-283 p.n.e. catkowicie pozbyt si¢ z Italii tego stynnego
plemienia, ktore w 390 roku p.n.e. ztupito Rzym. Gdy na poczatku 275 roku p.n.e. konsul
przeprowadzal zaciagg do swoich legiondw, odzew byl dos$¢ staby, zwlaszcza wsrod
mtodych obywateli Rzymu. Nawet bitni Rzymianie mieli juz do$¢ wojen. Walczyli
nieustannie od 284 roku p.n.e., a cigzkie straty poniesione pod Arrecjum, Herakles,
Auskulum i w mniejszym stopniu na wzgorzach Cranita trzeba byto uzupehia¢, werbujac
nowych obywateli, a przy tym nie zwazajac na to, ze spoteczenstwo nie podniosto si¢
jeszcze po drogo okupionych zwycigstwach w trzeciej wojnie samnickiej i dopiero co
zostato zdziesigtkowane przez zaraz¢. Mimo to Dentatus dostat ludzi. Wybrat ich
w drodze losowania ze wszystkich plemion majacych prawo glosu. Gdy wytypowany
W ten sposOb mezczyzna z plemienia Pollionow nie stawit si¢ na wezwanie, Dentatus dla
przyktadu skonfiskowal jego majatek, ajego samego sprzedat w niewole. Po tym
pouczajacym pokazie konsul nie miat wigcej problemow ze sformowaniem legionow|[74].

Malwentum miato (1 ma) duze znaczenie strategiczne, strzeze bowiem dostgpu do
gorskich przeleczy irzecznych dolin. Jako potozone w poludniowym Samnium, na
przecieciu szlakow dla bydta i waznych drog, prowadzacych do srodkowego 1 potnocnego
Samnium, do Kapui i Kampanii, do Wenuzji i Apulii oraz praktycznie w kazdym innym
kierunku, byto cenne dla Pyrrusa. Dentatus wiedzial jednak, ze ze wzgledu na nierownosci
terenu krol nie bedzie mogt skutecznie uzy¢ falangi[75].

Z pewnoscig Dentatus zdawat sobie sprawe, ze Pyrrus przebywa w poblizu, ale
ztowr6ézbne znaki powstrzymaty go od wydania armii rzymskiej rozkazu
wymaszerowania z obozu. Haruspikowie, czyli kaptani przepowiadajacy przysztos$c
Z wnetrznosci zwierzat ofiarnych, oswiadczyli, ze wrdézby sa niepomyslne. Wobec tego
konsul pozostal w obozie, aPyrrus wykorzystal sytuacje. Wybral ze swojej armii
najdzielniejszych zolnierzy oraz najdziksze stonie bojowe 1 poprowadzit ich noca, aby
zaja¢ podwyzszenia terenu za obozem Rzymian, a nastepnie przeprowadzi¢ z zaskoczenia
atak na oboz w czasie, gdy legiony beda zajete walkg z falangg. Zawsze przepelnionemu
optymizmem Pyrrusowi wydawato si¢, ze Smiato$¢ tego planu gwarantuje mu sukces, ale
sprzysiegly si¢ przeciw niemu nieprzemijajacy gniew Persefony, naturalne przeszkody
Matki Ziemi oraz ludzkie stabosci:

Szedl droga okrezng, przez gesty las, i to przedtuzalo marsz. Nie starczylo wiec



pochodni i zolierze nieraz pobtadzili. Stad strata czasu. A powoli mingta inoc
| Z brzaskiem dnia krol zostal dostrzezony przez nieprzyjacicla w momentach, gdy
zblizajac si¢ przechodzit przez wierzcholtki gorzystego terenu.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Pyrrus”, 25.3)

Zdarzylto si¢ to, czego nalezato si¢ spodziewac; ze zokierze obcigzeni hetmami,
napiersnikami i tarczami oraz posuwajacy si¢ przez pagorkowaty teren dtugimi drozkami,
ktérych ludzie nawet nie uzywali, a byty tylko kozimi §ciezkami przez lasy i urwiska
skalne, nie zachowaja szyku i jeszcze zanim wrdg pojawi si¢ w polu widzenia, bgda
ostabieni z pragnienia i fatygi.

(Dionizjusz z Halikarnasu, Starozytnos¢ rzymska, 20.11.1)

Tego ranka wreszcie odczytane przez haruspikow znaki byly pomyslne dla
Dentatusa. Pokrzepieni dobrymi wrozbami Rzymianie i ich sprzymierzency z radoscia
obserwowali budzacego postrach kréla Pyrrusa, ktory pojawil si¢ przed nimi
Z wyczerpanymi zotierzami, idgcymi w nietadzie. Dentatus poprowadzit silny oddziat
W gore zbocza na Epirotdw, z tatwoscig rozbit ich pierwsze szeregi, a pozostatych zmusit
do ucieczki. Rzymianie zabili dwa stonie bojowe, a osiem kolejnych — zapewne podczas
pogoni za uciekajacymi, rozbitymi oddziatami — zapedzili do szerokiego kanionu, gdzie
poganiacze stoni (przez Dionizjusza uznani za Hindusow) si¢ poddali. Epiroccy (i
tarenccy?) zotnierze zapgdzeni w podobne miejsce mieli mniej szczg$cia — zostali wybici
do nogi. Krdl jednak zdotal uciec w dot wzgodrza 1 dotrze¢ do trzonu swojej armii.

Dentatus wrocit na rowning przed swoim obozem, gdzie ustawit w szyku calg armie
Z wyjatkiem czeSci weteranoOw pozostawionych do pilnowania obozu, a nastgpnie spotkat
si¢ z gtdbwng armig Pyrrusa. Rozgorzala zacigta walka. Na jednych odcinkach $cierajgcych
si¢ linii bitewnych przewage zdobywali Rzymianie, na innych — Epiroci. Wyjatkowo
udane okazato si¢ jedno z epirockich natar¢, w ktorym na przodzie szly pozostate stonie
bojowe. W tym miejscu rzymska linia zatamata si¢, a zolnierze uciekli do obozu.
Woéwcezas zainterweniowali weterani. Dionizjusz twierdzi, ze byli to pryncypowie
(principes), czyli zotierze tworzacy drugg lini¢ maniputu, ale dodaje, ze mieli hastae —
ci¢zkie oszczepy, co wskazywaloby raczej na triarii. Hasta to bron triarii, to znaczy
zolierzy trzeciej, rezerwowej linii legionu, ktoérzy zwykle pozostawali, aby pilnowac
obozu. Weterani, chcac powstrzymaé pogrom, zaatakowali z umocnien obozu, rzucajac
swoimi pila w stonie. Trafili w teb stonigtko, ktore zawrdcito. Ryki wydawane przez
zwierze z bolu zwrdcity uwage jego matki, ktora rowniez zawrocita 1 ruszyta za swoim
milodym, ainne stonie podazyly za nig, oszalale i bombardowane przez Rzymian
wldczniami, oszczepami 1 pochodniami. Stonie przebiegly przez epirocka lini¢ bitewna
I armia Pyrrusa poszta w rozsypke. Ucieczka Epirotow i Tarentyjczykéw byta tak
pospieszna, podobnie jak Rzymian pod Herakleg, ze nawet nie zadali sobie trudu
odzyskania ufortyfikowanego obozu. Konsul i jego dowodcy przeprowadzili inspekcje
porzuconego obozowiska, asposob jego zorganizowania wzbudzit u nich duze
zainteresowanie i zainspirowat Rzymian do wprowadzenia w p6zniejszym czasie zmian
w planach ich obozowisk[76].



Pono¢ Pyrrus uciekt spod Malwentum tylko z kilkoma jezdZzcami. Udato mu si¢
jednak wroci¢ do Tarentu. Stamtad wystal poselstwo do Antygona II Gonatasa, wowczas
kréla Macedonii, zadajac wiecej pieniedzy 1 wojsk. Zagrozil, ze jesli ich nie dostanie,
wroci do Epiru 1 wzmocni swojg potege kosztem Antygona, cho¢ przeciez planowat
zrobic to kosztem Rzymian. Na pierwszy rzut oka mogloby si¢ wydawac, ze Pyrrus chciat
kontynuowa¢ wojne z Rzymem, ale prawdopodobnie postanowit opusci¢ Italie i celowo
wysuwat nierozsadne zagdania wobec Antygona (rownie dobrze mogt on przystac positki
po bitwach pod Herakleg i Auskulum), aby mie¢ ,,uzasadniony” powdd do nastepnej
wojny i kolejng szans¢ na objgcie tronu Macedonii. Mimo niepowodzen w Italii Pyrrus
nie rezygnowal z ambicji i marzen o wielko$ci. Przegrang z Rzymianami wykreslit juz
Z pamigci i nieztomnie wierzyl, ze jego przeznaczeniem sa Macedonia i Grecja! Gdy
postowie wrdcili z nieunikniong odmowa Antygona II Gonatasa, ,,Orzel” zaczat si¢
szykowac¢ do wyjazdu, ktory by¢ moze odbyt si¢ juz jesienig 275 roku p.n.e.[77].

Pyrrus poptynat z Tarentu do Epiru (zapewne nadal tarenckimi okretami)
z zaledwie 8 tys. zolnierzami piechoty 1 500 jezdzcami, czyli jedng trzecig sil, ktore
przyprowadzil pie¢ lat wezesniej. Te dane sugeruja, ze by¢ moze udato mu si¢ ocali¢
wiece] ludzi z kleski pod Malwentum, niz chcieliby starozytni historycy (cho¢ wigkszos$¢
ocalonych mogta by¢ z oddziatu pozostawionego w Lukanii dla odwrdcenia uwagi
Publiusza Korneliusza Lentulusa Kaudynusa). Krél miat jeszcze do$¢ ludzi, aby
w Tarencie zostawi¢ znaczny garnizon pod dowoddztwem swojego syna Helenosa
I lojalnego Milona. Chcial w ten sposob podtrzymac¢ przekonanie, ze zamierza wrocic,
lecz wkrotce Helenos zostat odwotany (274 rok p.n.e.). Zapewne jednak Pyrrus chciat
mozliwie dlugo zachowa¢ wplywy w Tarencie. Mogt opodatkowac tarenckie zyski
z handlu iuzy¢ tamtejszej floty w swoich kampaniach. Mimo trwajgcej wojny miasto
wcigz pelnito funkcje portu handlowego; dopiero w 272 roku p.n.e. zostal on
zablokowany przez kartaginska flote. Wydaje si¢, ze niezadowolenie Tarentyjczykow
zrzadow Milona wznacznej mierze zostalo spowodowane wymuszeniami
I obcigzeniami. W prezencie pozegnalnym Pyrrus podarowat Tarentyjczykom krzesto
z pasami zrobionymi z utwardzonej skory zdradliwego medyka Nikiasza. Miato to by¢
ostrzezenie dla tych, ktorym marzylo si¢ przywrdcenie w miescie demokracji[78].

Tarentyjczycy tak znienawidzili rzady Milona, ze chwycili za bron przeciw niemu.
W 272 roku p.n.e. Milon z radoscig oddal miasto rzymskiemu konsulowi Lucjuszowi
Papiriuszowi Kursorowi (zwyciezcy spod Akwilonii; patrz rozdziat II) i odptynat do
Epiru ze znacznym majatkiem uzbieranym z podatkow Sciggnietych z Tarentyjczykow.
Miasto nie ucierpiato zbytnio z tego powodu. Zostato morskim sprzymierzencem Rzymu,
ktéry dla zapewnienia sobie lojalnosci Tarentyjczykow osadzit na tamtejszym akropolu
legion rzymski.

W latach 273-272 p.n.e. Rzymianie stlumili ostatnie ogniska oporu Samnitow,
Lukanow 1 Brucjow 1 na ich terenach zatozyli kolonie. Wszyscy oni zostali zmuszeni do
sprzymierzenia si¢ z Rzymem. Ich sity wojskowe oraz bogactwa naturalne, na przyktad
zasoby drewna budulcowego i smoty Brucjéw, miat eksploatowaé¢ Rzym. W 272 roku
p.n.e. pragmatyczne greckie miasta w Italii rowniez weszty w sojusz z Rzymem, ale
przewaznie na znacznie korzystniejszych warunkach — jako sprzymierzency na morzu.



Opowiedzenie si¢ Messapii i czeSci Apulii za Pyrrusem zostalo wykorzystane przez
Rzymian jako powdd do wojny w latach 267-266 p.n.e., a mieszkancy tych terenow,
chcac tego czy nie, zostali sprzymierzencami Rzymu. W ciggu dekady od wyjazdu
Pyrrusa caly potwysep na drodze podbojéw albo uktadow znalazt si¢ pod rzymska
dominacjg. Kleska Pyrrusa, wladcy najchetniej porownywanego z Aleksandrem Wielkim,
spowodowatla, ze S$wiat $rddziemnomorski zwrdcit baczniejszag uwage na Rzym.
Ptolemeusz 1l Filadelfos z Egiptu byt pierwszym z hellenistycznych witadcow, ktorzy
nawigzali stosunki dyplomatyczne z nowa zachodnig potega[79].

Triumfalny poch6d Maniusza Kuriusza Dentatusa z okazji zwycigstwa pod
Malwentum opdznity kampanie przeciw Sabellom. W 274 roku p.n.e. wreszcie przeszedt
ulicami Rzymu na czele zwycigskiej armii, prowadzac wzietych jencow 1 wystawiajac na
pokaz zdobyte tupy (udzial Dentatusa w tupach zostat przeznaczony na wybudowanie
drugiego rzymskiego akweduktu Anio Vetus)[80]. Najwigksza ekscytacje thumow
wzbudzil jednak widok stoni bojowych, bedacych postrachem Rzymian pod Herakleg
I Auskulum, a wowczas juz wzietych do niewoli:

Lecz z najwigksza przyjemnoscig nardd rzymski ogladal owe potwory z wiezami
na grzbietach, zrodto strachu, jak zwiesiwszy glowy kroczyly §wiadome swej niewoli za
zwycigskimi konmi.

(Florus, Zarys dziejow rzymskich, 1.13.28)

KONIEC ,,ORLA”

Co sig¢ stato z ,,Ortem” Epiru? Po raz kolejny naktonil do przejScia na swojg strong
znaczng cz¢$¢ armii macedonskiej 1w 274 roku p.n.e., po pokonaniu Antygona Il
Gonatasa w bitwie, ponownie zostat krolem Macedonii. Jednak wcigz Scigal go gniew
Persefony. Jego popularno$¢ spadia, gdy galijscy najemnicy spladrowali grobowce
krolow macedonskich w Ajgaj (dzi§ Wergina). Pozniej probowal ostabi¢ panowanie
Antygona w wickszej czegsci $rodkowej 1 potudniowej Grecji, popierajagc roszczenie
swojego wodza Kleonymosa do tronu Sparty. Byt to ten sam Kleonymos, ktérego
trzydziesci lat wezesniej wynajat Tarent, a Rzymianie | mieszkancy Patawium wyrzucili
Z Italii. Pyrrus chcial go osadzi¢ na tronie jako marionetkowego wiadce, ale zostat
pokonany i wygnany ze Sparty, a jego lekkomys$lnego syna Ptolemeusza zabito podczas
szarzy w centrum miasta.

Gdy Antygon II Gonatas wkroczyt z armig na Peloponez i zajat Argos, Pyrrusowi
udato si¢ przebi¢ do miasta i jak zwykle dowodzit, walczac w pierwszej linii. Przebit
wldcznig mlodego argijskiego zohierza. Matka mtodziefica, jak wielu innych cywilow,
obserwowala uliczne walki z dachu domu. Ujrzawszy, ze jej syn padl, zerwala dachowke
I rzucita nig w Pyrrusa. Niektorzy twierdzili, ze wcielita si¢ w nig bogini Demeter, matka
Persefony. Dachowka trafita krola w kark, tuz ponizej krawedzi helmu, a sita uderzenia
pozbawila go przytomnos$ci. Spadl zsiodta ipochwycita go niewielka grupa ludzi
Antygona. Gdy zaczal odzyskiwa¢ przytomnos¢, ucigli mu glowe. Wedtug Plutarcha
$miertelny cios spadt z chwilowym opdznieniem zpowodu bezwzglednego wyrazu



twarzy Pyrrusa, ktory przerazit zabdjce. Taki koniec spotkat ,,Orta” jesieniag 272 roku
p.n.e. Prawdopodobnie spodziewal sie, ze zginie w bitwie, ale w najSmielszych
przewidywaniach nie mogt zgadnaé, ze bezbronny trafi w rece wrogoéw za sprawa
staruszki.

Glowe Pyrrusa przekazano Alkioneusowi, synowi Antygona. Ponidst jg triumfalnie
| zaprezentowat ojcu, ale Antygon nie byl dumny ani uradowany. Wybuchnat gniewem
na Alkyoneusa za popelnienie tak barbarzynskiego czynu, a potem odepchnat go
uderzeniem swojego berla. Antygon optakiwat Pyrrusa, ktory byt godnym przeciwnikiem,
ale zawsze w jakis spos6b marnotrawigcym swoje zwycigstwa:

Antygonos przyrownywal go do cztowieka grajacego w kosci, ktory nieraz zrobi
pigkny rzut, ale wygra¢ tych rzutéw nie umie.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Pyrrus”, 26.2)

Glowe Pyrrusa dotagczono do jego ciata i z honorami spalono je na stosie. Nie
wiadomo, czy Helenos zabrat prochy ojca do Epiru lub Ambrakii, poniewaz w Argos
krazyly opowiesci, ze zweglone kosci krola przechowywano w $wigtyni Demeter. Nawet

po $mierci Persefona i jej matka nie chciaty mu odpusci¢[81].
* % %

Rzymianie szanowali Pyrrusa i byli nim zafascynowani jeszcze przez wiele stuleci
po jego $mierci. Byt despota zza morza inajezdzca, lecz jednoczesnie uosobieniem
najbardziej przez nich podziwianych zalet jako wojownik, cztowiek honoru i wielkiego
virtus (mestwa, odwagi i doskonatosci)[82]. Gdy po bitwie pod Herakleg chwalit
dzielnos¢ Rzymian, o§wiadczajac, ze z takimi ludzmi mégiby podbi¢ §wiat, w glebi serca
im to schlebialo. Potwierdzit ich virtus i oglosit to $wiatu. Stawit ich za odwage,
wytrwalo$¢ 1 bohaterstwo i ta reputacja starozytnych Rzymian przetrwata do dzis.

Gdy Pyrrus spojrzal na drugi brzeg Siris 1 po raz pierwszy zobaczyt legiony, poczut
uktucie niepokoju. Ale musiat tez by¢ podekscytowany, gdyz zdawat sobie sprawe, ze na
drugim brzegu stoja godni go przeciwnicy, wojownicy, ktorzy nie uciekng przy
pierwszym ataku. Mimo wszystko zaskoczyta go wysoka cena, ktdrg przyszto mu zaptacic¢
za zwyciestwo pod Herakleg. Podobny rezultat bitwy pod Auskulum juz go przygnebit.
Walne bitwy powinny byly przesadza¢ o wynikach wojen. Tymczasem przekonanie to
stabto, poniewaz Rzym nie zamierzal gra¢ wedlug regut rzadzacych wojnami w $wiecie
hellenistycznym. Rzym nie chciat 1 nie mogt sie przyzna¢ do porazki. Wystawiat kolejne
armie, a sity Pyrrusa byly na wyczerpaniu. Po bitwie pod Malwentum Pyrrus mogt jeszcze
zebra¢ nowg armi¢ najemnikow i1 podja¢ walke, ale wiedziatl, ze gra jest skonczona,
I wolat sprobowac szczescia gdzie indzie;.

Hannibal z Kartaginy, ktory czytal pamigtniki i traktaty wojskowe Pyrrusa,
oswiadczyl, ze epirocki krol byl jego nauczycielem. Ale uczen zlekcewazyt
doswiadczenia mistrza, gdy sam wyruszyt do Italii na wojng. Rzymianie przegrali wiele
bitew, ich agresywna taktyka czesto dziatata na korzy$¢ Hannibala, ale nigdy nie poprosili
0 pokoj. Legiony odradzaty si¢ niczym hydra. Po latach bezowocnych kampanii Hannibal
znalazl si¢ w sytuacji bez wyj$cia i musiat opusci¢ Italie. Wrocit do Afryki, gdzie zastal



czekajaca juz na niego armi¢ rzymska. Poniost ostateczna kleske pod Zamag w 202 roku
p.n.e.

Marzenie Pyrrusa o0 zachodnim imperium zmusito Rzymian do przyjrzenia si¢
$wiatu poza Italig, jego bogactwom i zagrozeniom z jego strony. W 264 roku p.n.e. na
prosbe Mamertynow zgodzili si¢ bronic¢ ich przed agresja Kartaginczykow. Tak jak Pyrrus
poptynat do Italii, aby uwolni¢ swoich greckich pobratymcow, tak Rzym wystat legiony
na Sycylig, aby pomoc italskim wspodtbraciom. Dwadziedcia trzy lata pozniej Sycylia (z
wyjatkiem obszaru nalezacego do Syrakuz) zostata pierwsza zamorskg prowincja Rzymu.
W nastgpnym stuleciu Rzymianie uczynili Morze Srédziemne swoim akwenem
wewnetrznym. Rzym zdobyt wszystko, o czym marzyt Pyrrus — a nawet wiece;.



Rozdzial 11

Boska interwencja



Strach i ucieczke, Smier¢ i Krew,
gniew bogow niebieskich i podziemnych
nios¢ przed sobg.

Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozZenia miasta, 10.28.16

Rzymian nie zdziwity pogloski, ze Pyrrus zginat na skutek wtracenia si¢ bogini.
Interwencje bogdéw byly dla nich czyms$ normalnym i ze wszech miar oczywistym na polu
bitwy. Wierzyli, ze najwazniejsi rzymscy bogowie — Jowisz, Mars i Bellona — wspieraja
legiony w walce. Niekiedy Rzymianie wzywali tez na pomoc mroczne bostwa, ale
bogowie $wiata podziemnego zadali w zamian daniny z krwi. Rzymianie nie wahali si¢
jej zaptacic.

BITWA POD SENTINUM WIOSNA 295 ROKU P.N.E.

Trzecia wojna samnicka wybuchta w 298 roku p.n.e., gdy Samnici podjeli probe
przyciggnigcia Lukandéw do Zwigzku Samnickiego — najpierw droga zabiegdw
dyplomatycznych, a pozniej sitg. Lukanowie zwroécili si¢ do Rzymu, deklarujac cheé
zawarcia z nim sojuszu. Rzymianie si¢ zgodzili, poniewaz zdawali sobie sprawg, ze
kolejna wojna z Samnitami jest nieunikniona. Dwie nacje poteznych wojownikow
prowadzacych ekspansjonistyczng polityke nie mogly pokojowo koegzystowac.
Przystanie przez Rzymian na prosb¢ Lukandw oznaczato natychmiastowy wybuch wojny,
ale polozenie Lukanii umozliwiato zaatakowanie Samnium od potudnia, a istnienie
przymierza oznaczato, ze Rzym miatl wianuszek sojusznikéw dookota terytorium
Samnitow. Gdyby Samnici nie spotkali si¢ z oporem, zmusiliby Lukanéw do wstapienia
do Zwigzku Samnickiego, a Brucjowie i inne plemiona italskie z potudnia z pewnos$cia
poszlyby w ich §lady. Wowczas sity Samnitéw, ktére juz byly znaczne, przewyzszytyby
rzymskie. Trzecia wojna samnicka byta walka o prawo do dominacji na pdtwyspie, ale
0 wyniku bitwy pod Sentinum przesadzity nie tylko ogromne liczby zaangazowanych po
obu stronach ludzi czy zastosowane manewry taktyczne. Przede wszystkim zadecydowata

boska ingerencja[1].
* % %

Konsulowie wyciggneli wnioski z kleski sit uderzeniowych Lucjusza Korneliusza
Scypiona Barbatusa poniesionej, gdy galijska jazda podjechata do rzymskiej kolumny
wojska, aby kpi¢ z niej, §piewajac o zwyciestwie 1 demonstrujac §wiezo Scigte glowy
legionistow, wbite na widcznie lub przytroczone do konskich siodet. Kwintus Fabiusz
Rullianus, zwany rowniez Maksymusem (Najwickszym) ze wzgledu na umiejgtnosci
wojskowe i sprawujacy urzad konsula juz po raz pigty, wystal przodem Barbatusa
Z legionem, aby zajat sprzymierzone Kamerinum w Umbrii. Gdyby armia Samnitéw lub
galijskich Senondéw przechwycita to prorzymskie miasto, zachecitoby to umbryjskich
malkontentéw do przytaczenia si¢ do silnej koalicji utworzonej przez samnickiego wodza
Gelliusza Egnacjusza przeciw Rzymowi. Rullianus cieszyt si¢, ze propretorzy Gnejusz



Fulwiusz Maksymus Centumalus i Lucjusz Postumiusz Megellus (w 282 roku p.n.e.
zniewazony przez Tarentyjczykow jako posel) przeprowadzili operacje dywersyjne
w okolicach Kluzjum (tac. Clusium, dzisiejsze Chiusi) i Peruzji (fac. Perusia), czym
uniemozliwili licznym hoplitom z etruskich miast dotaczenie do antyrzymskich
koalicjantow.

Scypion Barbatus okazal si¢ wlasciwym czlowiekiem na wilasciwym miejscu.
Przechwalat si¢, Ze jego znakomity wyglad dorownuje jego mestwu (virtus), lecz dowiodt
swych umiejetnosci wojskowych, gdy jako konsul w 298 roku p.n.e. przyczynit si¢ do
pierwszego duzego sukcesu Rzymian w trzeciej wojnie samnickiej. Zalozyl obodz
W poblizu Kamerinum, blokujac tym samym droge, ktorag wrdég mogt si¢ zblizy¢ do
miasta, ale nagle pojawienie si¢ ogromnej armii koalicjantéw zmusito go do pospiesznego
przeniesienia si¢ na wzgorze usytuowane mi¢dzy obozem a miastem. Uznal, ze tatwiej
bedzie broni¢ miejsca potozonego na podwyzszeniu niz na réwninie, lecz Gelliusz
Egnacjusz przewidzial posuni¢cie rzymskiego dowddcy. Spieszacy sie na wzgdrze
Barbatus zaniedbal wystania przodem zwiadu celem zbadania terenu. Gdy legioni$ci
wspieli si¢ na wzgorze i podeszli do grani, niespodziewanie znalezli si¢ twarza w twarz
z samnickimi i galijskimi wojownikami, ktorym Gelliusz Egnacjusz kazat wejs¢ na
wzgorze od drugiej strony. Reszta koalicyjnej armii szta tuz za Rzymianami. Legion,
zapewne liczacy ok. 4 tys. ludzi, zostal otoczony przez 40 tys. wrogéw. Rzymian
czekatoby calkowite unicestwienie, gdyby Barbatusa nie uratowalo pojawienie si¢
w odpowiedniej chwili potagczonych armii konsularnych Kwintusa Fabiusza Rullianusa
Maksymusa i Publiusza Decjusza Musa. Wojska koalicyjne wycofaly si¢, zanim zostaly
otoczone na wzgorzu. Barbatus nie doznat uszczerbku na urodzie, ale jego reputacja nieco
ucierpiala.

Samnicki dowodca nie chciat stawa¢ do bitwy, zapewne wcigz liczac na to, ze
uzyska positki w postaci oddziatow etruskich 1 innych. Niektore plemiona srodkowej Italii
byly niezadowolone z panoszenia si¢ Rzymu i mogly udzieli¢ wsparcia samnickiej armii,
gdy maszerowata na pdinoc na spotkanie z Galami. Gdy koalicyjne wojsko zeszto ze
wzgorza, Gelliusz Egnacjusz wycofal sie¢ w kierunku Sentinum, potozonego kilka dni
marszu na pétnoc[2].

Kwintus Fabiusz Rullianus Maksymus i Publiusz Decjusz Mus ruszyli w pogon za
Samnitami i Senonami. Morderczy trening, ktoremu Rullianus Maksymus poddat swoich
legionistoéw zima, przynosit korzysci teraz, gdy Rzymianie deptali po pigtach Samnitom
I Galom. Legiony Decjusza Musa musialy by¢ rownie twarde, gdy wkroczyly na
terytorium Sentinum dwa lub trzy dni pdzniej 1 zalozyty obdz cztery mile rzymskie od
wroga[3]. Konsulowie mieli §wiadomos¢, ze Gelliusz Egnacjusz moze dosta¢ positki —
przypuszczalnie wigcej Galow, a Etruskowie mogli pokona¢ propretorow 1 przej$¢ przez
apeninskie przetecze — wigc starali si¢ doprowadzi¢ do walki, zanim sity wroga osiggna
przygniatajaca przewage liczebng. Przez dwa dni wysytali wiec oddzialy rzymskie, aby
nekaly wroga. Samnici i Senonowie odpowiadali tym samym. Zadna strona nie
zdobywata zdecydowanej przewagi, jednak zgodnie z intencjami konsulow — zwlaszcza
Rullianusa Maksymusa — ludzie Gelliusza Egnacjusza zostali odpowiednio sprowokowani
I trzeciego dnia wyszli thumnie z obozu, aby stoczy¢ bitwg. Ponizsze informacje o bitwie



pochodza praw1e Wquczme od L1w1usza[4]
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Sarkofag pokonanego pod Kamerinum Lucjusza Korneliusza Scypiona Barbatusa,
ktory przyczynit si¢ do wielkich zwycigstw pod Sentinum i Akwilonig. Druga linijka
przerobionej inskrypcji moéwi o jego urodzie i wspaniatosci. RHC Archive

Gelliusz Egnacjusz ijego Samnici uformowali lewe skrzydto koalicyjnej armii,
a Senonowie — prawe. Galijska jazda zajeta pozycje¢ na prawej flance, a samnicka — cho¢
niewymieniona przez Liwiusza — przypuszczalnie na lewej. Rullianus Maksymus
z legionami | i III stangt na prawym skrzydle Rzymian, naprzeciw Samnitow, a Decjusz
Mus z legionami V i VI oraz jazda (by¢ moze ze wszystkich czterech legiondw) — na
lewym, naprzeciw Senonow. Szacuje si¢, ze kazdy legion pod Sentinum tworzyto 4,5 tys.
ludzi — przypuszczalnie 4,2 tys. piechoty, jak chciat Polibiusz, oraz 300 konnych. Stan
liczebny legiondw modgt si¢ zmieniad, ale 4 tys. zolierzy piechoty 1 600 konnych, ktorych
Rullianus Maksymus wybrat na poczatku roku spos$rod ochotnikow w Rzymie, moze
odzwierciedla¢ planowang wielkos¢ legionéw powotanych do udzialu w trzeciej wojnie
samnickiej. Catkowita liczba legionistow si¢gata zatem 16-18 tys. Liwiusz podaje, ze
sprzymierzencow (zarowno piechoty, jak ijazdy) w armii bylo wigcej niz rzymskich
legionistéw, ale nie precyzuje ilu. Nawet jezeli bylo ich tylko o kilka tysiecy wiecej niz
Rzymian, to cata armia mogta liczy¢ 3540 tys. wojownikow. Nie znamy pozycji kohort
jazdy sprzymierzencoOw w rzymskim szyku bitewnym, z wyjatkiem 1 tys. wybranych
kampanskich jezdzcow, ostaniajacych flankg Rullianusa Maksymusa. Wydaje si¢ jednak
prawdopodobne, ze zgodnie ze strategig Rullianusa Maksymusa kohorty jazdy trzymano
w odwodzie, za legionami (subsidium)[5].



Sabelscy wojownicy na potudniowoitalskiej ceramice z IV-II1 wieku p.n.e. Jeden
Z nich niesie lupy — tunike i pas — na swojej wtoczni. RHC Archive

Obawy konsulow, ze wrogowie otrzymaja positki i przewyzsza liczebnie armig
rzymska, sugeruja, ze Samnici 1 Senonowie mieli przynajmniej tyle samo wojownikow,
a by¢ moze nieco wigcej, ale nie mieli przyttaczajacej przewagi, jak chcieliby niektérzy
starozytni historycy. Liwiusz z dezaprobata odnotowuje, ze wielu dziejopisarzy
powigkszyto armi¢ rzymska o legiony prokonsula Lucjusza Wolumniusza Flammy
Wiolensa, a catkowitg liczb¢ wrogdéw, w tym Etruskow i Umbryjczykow, szacowalo na
646 tys.[6]. Gdyby Rullianus Maksymus i Decjusz Mus naprawde mieli o wiele mnigj
liczne wojska pod Sentinum, to wydaje si¢ mato prawdopodobne, ze tak chetnie stawaliby
do bitwy na réwninie, poniewaz wowczas ich formacja miataby stosunkowo waski front,
a liczniejsi wrogowie, ze znacznie dtuzsza linig bitewng, z tatwoscig by ich okrazyli na
flankach. Jesli catkowitg liczbe zabitych, jencow i zbiegow pod Sentinum uznamy za do$¢
rzetelna, to wynika z niej, ze koalicja miata co najmniej 38 tys. wojownikow. Zapewne
byly to najwieksze armie, jakie do tej pory wystawily obie strony, a bitwa pod Sentinum
miata by¢ najwigksza ze stoczonych dotad na italskiej ziemi.



Ze wzgledu na te skale zblizajaca si¢ bitwa musiala wzbudzi¢ zainteresowanie
bogow. Gdy obie armie stangty naprzeciw siebie, ojciec Mars dat znak:

Juz staty w szyku obie linie, gdy wtem sarna wyptoszona z gor uciekajac przed
wilkiem przez pola wpadla migedzy oba wojska. Potem zwierzeta skrecity w biegu
W przeciwne strony, sarna do Galéw, wilk do Rzymian. Wilkowi otwarto droge miedzy
szeregami, natomiast Galowie tani¢ zabili. Wtedy jeden z Zzotnierzy pierwszego szeregu
[antesignanus] powiedzial: ,,W tamtg strong zwrdcita si¢ ucieczka i kleska, gdzie widzicie
lezaca tanig, §wigte zwierze Diany; w te strone pobiegl zwycigski wilk Marsa, caty
I zdrowy, | przypomnial nam nasze pochodzenie od Marsa, naszego zatozyciela”.

(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta, 10.27.8-10.27.9)

Rzymianie uradowali si¢ tg przepowiednig kleski Senonow 1 §pieszno im byto do
natarcia, zwlaszcza ludziom Decjusza Musa. Legionisci Rullianusa Maksymusa ruszyli
powoli, zachowujac porzadek, 1 defensywnie zareagowali na wsciekla szarze Samnitow,
taczac tarcze 1by¢é moze nawet uzywajac swoich pila jak witoczni, aby utrzymaé
sabelskich wojownikow na dystans.
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Fragment sceny bitewnej na sarkofagu Ludovisiego, przedstawiajacy martwych

I umierajacych barbarzyncéw. Scena nawigzuje do zatamania si¢ Senonow pod szarzg
Publiusza Decjusza Musa w rytualnym devotio. Autor

Pierwotnie dowodzenie na potnocy w operacjach przeciw Samnitom i Senonom
zostato powierzone Rullianusowi Maksymusowi. Wezwatl on do pomocy Decjusza Musa,
gdy zorientowat si¢, ze armia wroga jest zbyt liczna, by poradzity sobie z nig jego dwa
legiony i oddziaty sprzymierzencow. Dlatego mimo roéwnego statusu obu konsulow
nalezy jednak traktowa¢ Rullianusa Maksymusa jako naczelnego dowodce w bitwie pod
Sentinum([7]. Wierzyt on, ze jesli rzymska armia bedzie walczy¢ defensywnie, to w koncu
wyczerpig si¢ sity Samnitow 1 Senondéw, zderzajacych si¢ z niewzruszong S$ciang



legionow. Zamierzat, gdy tylko pojawia si¢ pierwsze oznaki stabni¢cia zohierzy koalicji,
posta¢ $wieze oddzialy sprzymierzonej jazdy i kohorty z odwodéw, aby uderzyly na
skrzydta wroga. Zaatakowani z trzech stron, wyczerpani przeciwnicy z pewnos$cig by
ulegli. Przemawiajagc do wojska przed bitwa, Rullianus Maksymus krzyknat: ,Na
poczatku walki wrogowie sg kim§ wigcej niz m¢zczyznami, ale na koniec — kim$ mniej
niz kobietami!”.

Decjusz Mus zapewne zaakceptowat te¢ taktyke, ale zrezygnowat z niej, gdy tylko
rozgorzala bitwa. Sam zdecydowal si¢ na dwa posunigcia, ktore mialy zapewnic
zwyciestwo Rzymowi. Najpierw wystat swoje legiony w brawurowym ataku na Galow,
bez watpienia przeprowadzonym w klasycznym rzymskim stylu. Legionisci ruszyli
biegiem, zatrzymali si¢ na chwile, aby rzuci¢ swoje pila i wyciaggnaé miecze, a nastgpnie
znOdw pobiegli, aby pokona¢ ostatnie metry dzielgce ich od galijskich wojownikow
| zderzy¢ si¢ z nimi tarczami. Lecz Senonowie odptacili im pigknym za nadobne, rzucajac
oszczepami i dajac zdecydowany odpor atakowi za pomocg silnych ciosow swoich
dhugich mieczy. W koncu akcja piechoty stracita impet i ustata, a wyczerpani legionisci
stopniowo zrywali kontakt z wrogiem i wracali na swoje poczatkowe pozycje.

Rozwialy si¢ nadzieje Decjusza Musa na szybkie zwycigstwo. Wezwal wigc
rzymska jazde, aby ruszyla za nim do ataku na konnic¢ przeciwnikow. Zwrocit si¢
glownie do mtodych, wysoko urodzonych dowodcoéw oddziatow jazdy (turmae),
przekonujac ich, ze ,,beda mie¢ podwdjng chwale, jezeli zwycigstwo zacznie si¢ na lewym

Rzymska jazda z Decjuszem Musem na czele dwukrotnie szarzowata na oddziaty
senonskie. Po drugim natarciu Galowie si¢ rozproszyli 1 zostali odepchnigci daleko od
swoich stanowisk obok flanki piechoty. Rzymianie zawrdcili 1 zaczgli si¢ przedzierad
przez szeregi piechoty, ale po chwili spotkata ich niemita niespodzianka. Senonowie,
Ktorzy trzymali rydwany bojowe w odwodzie, za glowng linig bitewna, ruszyli na
rzymskich jezdZzcow bijacych si¢ na tytach i flankach galijskiej piechoty. Rzymskie konie
wpadly w poptoch, gdy nagle dobiegt je toskot rydwanow. Rzymianie wycofali si¢
w kompletnym nietadzie az do swoich linii. Przypuszczalnie probowali znalezé
schronienie w przerwach miedzy czotowymi maniputami, a by¢ moze nawet migdzy
hastatami (hastati), pryncypami (principes) i trzeciorzgdowymi (triarii), to znaczy
migdzy pierwszym, drugim i trzecim szeregiem legionistow. Wywotlali tym ogromny
chaos w rzymskiej formacji, ktory jeszcze si¢ powiekszyt, gdy migdzy Rzymian wjechaty
galijskie rydwany.

Zazwyczaj wrogowie bali si¢ wykorzystywac na pozor kuszace odstepy miedzy
maniputami. Kazdego, kto by si¢ tam zapuscil, czekato spotkanie z lekkimi oszczepami
operujacych tam milodych harcownikow (velites), krzyzowy ogien pila legionistow
Z manipuldéw po obu stronach odstgpu, atakze frontalny atak maniputlu stojgcego
W nastepnej linii, ktorego zadaniem bylo krycie przerwy migdzy dwoma maniputami
poprzedniego rzedu[8]. Uciekajgca rzymska jazda zaklocita dzialanie tego systemu
obrony. Legionistow najpierw stratowaly wystraszone konie wtasnej jazdy, a nastepnie
galijskie, po czym galijscy woznice rozjezdzali ich swoimi rydwanami bojowymi,
a stojacy obok nich wojownicy rzucali w nich dlugimi wtoéczniami. Senonska piechota



ruszyta w $lad za rydwanami 1 dokonczyta dzieta zniszczenia.

Rzymskie szeregi frontowe zatamaty si¢, a wojownicy si¢ rozbiegli, wprawiajac
W ostupienie reszt¢ formacji. Decjusz Mus, przypuszczalnie zagarnigty przez rzymska
jazde¢ w poczatkowej ucieczce, na prozno usitowat zatrzymac¢ odwrdot. Wowcezas uznal, ze
nadeszla pora, aby podjac kolejne dziatania i dokonaé devotio. Jego ojciec poswigcit si¢
w bitwie pod Weserg w 340 roku p.n.e., czym zagwarantowat zwycigstwo Rzymian nad
zbuntowanymi Latynami. Syn chciat tego sprobowaé pod Sentinum. Przez calg bitwe
Decjusz Mus trzymat przy sobie pontyfika (jednego z cztonkdéw najwyzszego kolegium
kaptanow) Marka Liwiusza Dentera. Konsul o$wiadczyl, ze nie moze dtuzej unikac
przeznaczenia, ktore los zgotowat jego rodzinie, i aby ocali¢ armi¢ rzymska, musi si¢
poswigci¢. ,,Oto ija razem zsoba poswiece Ziemi icieniom zmartych legiony
nieprzyjacielskie na $mier¢”. Decjusz Mus nakazal pontyfikowi, aby wyrecytowat
modlitwe odpowiednig dla devotio, begdacego w zasadzie magicznym rytualem,
przypieczetowujacym unicestwienie Galow 1 Samnitéw poprzez $Smier¢ konsula. Liwiusz
twierdzi, ze Decjusz Mus poszedt wlozy¢ rytualny strdj devotusa, zwany cinctus
Gabinius. Byla to toga naktadana w taki sposob, aby nie krepowata ruchow, tak ze mozna
bylo dosig$¢ konia i dzierzy¢ lance. Watpliwe jednak, czy w chwili zalamywania si¢
obrony legionéw Decjusz Mus miat na to czas. Bardziej prawdopodobne jest, ze juz
wczesnie] wlozyt rytualny strdj 1 ukryt go pod zbroja i1 peleryng wodza, aby moc go
odstoni¢ w razie niepowodzenia swojego pierwotnego planu.

Marek Liwiusz Denter dokonczyt rytualng modlitwe — te sama, co pod Wesera, gdy
poswigcit si¢ Decjusz Mus senior:

Janusie, Jowiszu, ojcze Marsie, Kwirynie, Bellono, Lary, bogowie nowo przyjeci,
bogowie opiekunowie ziemi naszej, bogowie, w ktérych mocy jesteSmy my
I nieprzyjaciele, boskie cienie zmarlych, do was si¢ modlg, ze czcig was btagam,
0 taskawo$¢ prosze 1wotam, byscie narodowi rzymskiemu Kwirytow dali moc
I zwycigstwo, anieprzyjaciét narodu rzymskiego Kwirytow dotkneli strachem,
przerazeniem i $miercig. Jak to wypowiedzialem slowami, tak za rzeczpospolita, za
wojsko, legiony i positki narodu rzymskiego Kwirytow poswigcam legiony i wojsko
nieprzyjacielskie razem ze mng bogom podziemnym i ziemi.

(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta, 8.9.6-8.9.8)

Pod Sentinum miodszy Decjusz Mus dodat wiecej zakle¢ do slubowania $mierci:

Strach i ucieczke, Smier¢ i1 krew, gniew bogoéw niebieskich i podziemnych nios¢
przed soba, przeklenstwem zguby obarczam nieprzyjacielskie chorggwie, pociski 1 bron,
a miejsce mojej $mierci bedzie miejscem zniszczenia Galow 1 Samnitow.

(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta, 10.28.16-10.28.17)

Wypowiedziawszy te stowa, Decjusz Mus, jak wczesniej jego ojciec, spigh konia,
przedart si¢ przez ustepujacych rzymskich zolnierzy 1 dzierzac ciezka wildcznie
w prawicy, uderzyl w Srodek nacierajacej senonskiej piechoty. Liwiusz powiada, ze
w chwili gdy konsul nadziat si¢ na bron wroga, szala zwycigstwa przechylita si¢ na
korzy§¢ Rzymian. Na og6t $mier¢ wodza zapowiadata kleske armii, ale Smier¢ Decjusza



Musa podziatata mobilizujaco na przegrywajacych Rzymian. Zawrdcili, aby stawi¢ czoto
wrogom, ktérzy jeszcze chwile wczesniej ich $cigali, ateraz najwyrazniej byli
sparalizowani postepowaniem konsula.

Zastanawiajgce, ilu legionistow, rozproszonych ibedacych w odwrocie, tak
naprawde zauwazylo szarze i1 $mieré Decjusza Musa. Liwiusz pisze, ze ich ucieczke
stopniowo powstrzymywaly rozpaczliwe starania Marka Liwiusza Dentera, ktory
przejechatl przez szeregi 1 nieznoszacym sprzeciwu gtosem bylego konsula (w 302 roku
p.n.e.) wykrzykiwat, ze wodz poswigcit si¢ bogom i doprowadzit do zniszczenia wrogow:
,U nieprzyjaciél panuje wszedzie samo szalenstwo itrwoga!”. Mozliwe takze, ze
centurioni i weterani triarii na tylach legionéw nie poddali si¢ panice i twardo stali na
swoich pozycjach, formujac falange i wyznaczajac punkt zbidrki dla uciekinierow.
Rullianus Maksymus (w tej bitwie odgrywajacy role wytrawnego wodza), gdy tylko
zorientowat si¢, ze legiony Decjusza Musa poszty w rozsypke, postat Lucjusza
Korneliusza Scypiona Barbatusa i Gajusza Marcjusza Rutilusa (kolejny byty konsul), aby
poprowadzili czekajacych w odwodzie sprzymierzencow. Wkroczenie sprzymierzencéw
moglo si¢ zbiec w czasie z nawotywaniami pontyfika i takze dopomoc w zatrzymaniu
pogromu. Gdy Scypion Barbatus dowiedziat si¢ o $mierci Decjusza Musa, zaapelowat do
zohierzy, aby nie dopuscili do tego, by ta ofiara poszta na marne, i dali z siebie wszystko
dla dobra Republiki.

Przedstawiona przez Liwiusza reakcja Senonoéw na szarze 1 Smier¢ Decjusza Musa
wydaje si¢ catkiem nierealna: ,,Ci sttoczeni wokol ciala konsula wygladali jakby
postradali rozum [...], a inni byli oszolomieni, niezdolni ani walczy¢, ani uciekaé”. Czy
rzeczywiscie jest to kompletna fikcja? Rzymski historyk (i wczesniejsi kronikarze,
ktorych dzieta postuzyty mu za Zzrédto informacji) chetnie podkreslat, ze poswiecenie
rzymskiego konsula dostownie zapewnito boska pomoc, ale nasuwa si¢ pytanie, czy
Senonowie w ogole zdawali sobie sprawe, ze zabili devotusa. Od ponad wieku Senonowie
najezdzali tereny dumnych Picentow — plemienia 0 nazwie pochodzacej od $wicgtego
dzieciota (picus) Marsa, ktory doprowadzit ich do ojczyzny na wschodzie Italii.
Prawdopodobnie ze wzgledu na obecno$¢ znienawidzonych Senondéw w koalicji
Gelliusza Egnacjusza Picentowie nie przylaczyli si¢ do niej, lecz opowiedzieli si¢ po
stronie Rzymu. Istniejag mocne dowody na poparcie tezy, ze Picentowie znali rytuat
devotio i stosowali go w bitwach. Zapewne mieli tez okazj¢ dokona¢ go w obecnos$ci
Galow. Przypuszczalnie ich rytuat devotio byt bardzo podobny do rzymskiego. Ich wodz
albo krol wzywat bogoéw, §lubowal poswieci¢ swoje zycie 1 wojska wroga, wkladat
rytualny strdj lub zbroj¢ isamotnie ruszal na $mieré. A zatem niewykluczone, ze
Senonowie pod Sentinum rozpoznali charakterystyczne elementy rytuatu w $mierci
Decjusza Musa i zdali sobie sprawe, ze zostali ofiarowani bogom, co spowodowato, ze
wstrzymali pogon. Nie miato Zadnego znaczenia, ze zaangazowani w rytual bogowie nie
byli celtyccy (zreszta w tamtym czasie Senonowie przejeli juz wiele zwyczajow 1 wierzen
Italikow). Jak juz wiemy, Epiroci do$¢ tatwo dali si¢ zastraszy¢, gdy w 279 roku p.n.e.
pod Auskulum rozeszta si¢ pogtoska, ze trzeci Decjusz Mus (syn konsula spod Sentinum)
zamierza si¢ poswiecic¢[9].

Zanim jednak Marek Liwiusz Denter (ktorego Decjusz Mus mianowat propretorem



I wodzem armii konsularnej), Lucjusz Korneliusz Scypion Barbatus i Gajusz Marcjusz
Rutilus przywiedli oddziaty sprzymierzencow oraz uspokoili ocalalych legionistow
| zreorganizowali ich, Senonowie zdazyli si¢ juz przegrupowac i uformowac silnego
,z0hwia” (testudo), ostonietego zachodzacymi na siebie tarczami, wigc nawet
natchnionym przez bogow Rzymianom byloby trudno z powodzeniem ich zaatakowac.
Legionisci zaczgli zbiera¢ wszystkie wtocznie 1 oszczepy lezace na polu bitwy 1 ciskac
nimi w formacj¢ Galow. Niewiele osiggneli. Wigkszo$¢ pociskow wbila si¢ w tarcze
senonskich wojownikow i tylko kilku z nich zostato trafionych.

Tymczasem taktyka Rullianusa Maksymusa zadziatala na prawym skrzydle.
Stopniowo zanikt grad oszczepoéw, ostably okrzyki bitewne i natarcia Samnitéw. Ich
wojownicy zmeczyli si¢ 1 sposgpnieli, bo hastati legionéw nawet nie drgneli. W koncu,
gdy wocenie Rullianusa Maksymusa ludzie Gelliusza Egnacjusza stracili dos$¢ sit
I determinacji, konsul wydat prefektom sprzymierzonych turmae rozkaz, aby ustawili si¢
W pozycji do ataku na lewa flanke Samnitéw (przypuszczalnie jazda sprzymierzonych
dostatecznie juz oslabila samnickie oddzialy konne). Mieli czeka¢ na jego znak do
natarcia. Nast¢pnie konsul kazat legionistom stopniowo prze¢ przed siebie — byt to
ostateczny sprawdzian mozliwo$ci wroga. Dzielni Samnici siggng¢li po ostatnie rezerwy
sit, ale ztatwoscig zostali zepchnieci ze swoich pozycji. Rullianus Maksymus
przekonany, ze niewiele juz trzeba, aby ztama¢ Samnitow, wezwal wszystkie czekajace
w odwodzie kohorty piechoty sprzymierzencow, ustawil je obok legionéw i1 w koncu
wydat dlugo oczekiwany rozkaz natarcia. Prefekci jazdy takze otrzymali sygnat, by
atakowac. Jednoczesne uderzenia czotowe 1 boczne rozbity samnickie oddziaty. Samnici,
wyczerpawszy wczesniej sity w nieskutecznych atakach, gremialnie rzucili si¢ do
ucieczki w kierunku obozu koalicjantow. Senonowie zostali sami przeciw Rzymianom.



Wdédz lub ksigze na sarkofagu Ludovisiego gestem reki przyzywa swoich zotierzy,
ale sam nie walczy i nie robi nic, aby si¢ broni¢. Warto zwrdci¢ uwage na krzyzyk wycigty
na jego czole. Widnieje on rowniez na popiersiu tego samego czlowieka. Jednak zarowno
znaczenie tego symbolu, jak i tozsamos$¢ mezczyzny, pozostajg tajemnicg. Autor

Galijskie testudo twardo si¢ trzymato zasypywane gradem pociskoéw, a do
Rullianusa Maksymusa dotarla wie$§¢ o Smierci Decjusza Musa i postanowit wypetnic
slub towarzysza. Postat wiec 500 swoich wyborowych jezdzcéw z Kampanii, aby okrazyli
testudo i zaatakowali je z tytu. Pryncypowie (drugi szereg maniputu) legionu III dostali
rozkaz podazania za jazda 1 wdarcia si¢ w kazdy wylom w szeregach przeciwnika, ktory
powstanie po naglym ataku kawalerii. ,,Siejcie wsrdd nich spustoszenie, gdy wpadng
w panike”, rozkazat. Natarcie zakonczyto si¢ sukcesem, a wowczas konsul zwrécit uwage
na obozowisko koalicjantow. W jego waskiej bramie, przez ktdérg samniccy wojownicy
usitowali wepchna¢ si¢ do obozu, panowal Scisk. Nawet Gelliusz Egnacjusz nie byt
w stanie albo nie chciat dotrze¢ do bezpiecznego schronienia w obozie i napredce ustawit
ludzi w szyku bitewnym przed jego murami, aby stawi¢ czolo atakowi Rullianusa
Maksymusa.

Gdy konsul zblizal si¢ do obozu wroga, Slubowal Jowiszowi Zwyciezcy, ze
wybuduje mu §wiatyni¢ 1 odda tupy bitewne w zamian za miazdzace zwycigstwo. Bog go
wystuchal. Linia bitewna Gelliusza Egnacjusza pgkta, samnicki wodz zginal, ob6z zostat
wzigty szturmem, a chronigcych si¢ w nim ludzi w wigckszosci wybito. Okoto 5 tys.



Samnitow udato si¢ uciec spod Sentinum, ale jedna piata z nich zgineta w drodze do
domu, gtownie na terenach wojowniczych Pelignow, ktorzy byli sprzymierzeni
Z Rzymem[10]. Mniej szcze$cia mieli otoczeni przez Rzymian Senonowie. Wedtug
Liwiusza tacznie zgingto 25 tys. Samnitow 1 Senondéw, kolejne 8 tys. zostato jencami
I pozniej trafilo na targi niewolnikéw. Jesli dodamy do tego 5 tys. samnickich
uciekinierow, okaze si¢, ze armia koalicji musiata liczy¢ co najmniej 38 tys. ludzi. Straty
armii konsularnej Rullianusa Maksymusa byty stosunkowo niewielkie (1,7 tys.), znacznie
bardziej ucierpiala armia Decjusza Musa (7 tys.) i musieli to by¢ gldwnie ludzie z jego
dwoch legionéw oraz z oddziatdow jazdy. Rozpoczynajac relacje z bitwy pod Sentinum,
Liwiusz pisze, ze przeciwnicy dysponowali mniej wigcej rownymi sitami, a bogini
Fortuna, najbardziej kapry$sna w rzymskim panteonie, musiata dopiero zdecydowac, ktora
stron¢ obdarzy swoja taskg. Cena za jej przychylno$¢ okazata si¢ wysoka, nawet dla
ZWYCIEZCOW.

Zgodnie ze ztozonym §lubem Kwintus Fabiusz Rullianus Maksymus kazat zebra¢
hupy zdobyte na wrogach, utozyc¢ je w stos i spali¢ na czes¢ Jowisza Zwyciezcy. (Byta to
jedynie stosowna cze$¢ zdobyczy, gdyz po triumfie Rullianusa Maksymusa kazdy z jego
zotierzy otrzymat udzial w tupach w postaci dwudziestu osmiu rzymskich funtow brazu,
plaszcza i tuniki[11]). Zotnierze szukali ciata konsula Decjusza Musa wérod polegtych,
ale bez powodzenia. Dopiero nast¢gpnego dnia odkryli je pod sterta zwlok Senonow,
zaniesli do rzymskiego obozu i glo$no optakiwali. Rullianus Maksymus zarzucit wszelkie
obowigzki 1natychmiast urzadzit pogrzeb Decjusza Musa ,,z wszystkimi honorami
| wygtosil na jego cze$¢ nalezng mowe pochwalng”, jak powiada Liwiusz. Zonaras dodaje,
ze zwloki Decjusza Musa zostaty spopielone (ten zwyczaj pogrzebowy wlasnie stawat si¢
modny wsrod rzymskiej elity), ale btednie zaktada, ze spalono je wraz z tupami. Szczatki,
czy to w catosci, czy tez spopielone, zabrano do Rzymu i ztozono w rodzinnym grobie
Decjuszow. Nie mozna jednak wykluczy¢ ciekawej mozliwosci, ze Decjusz Mus zostat
z wielkimi honorami pochowany pod ottarzem §wiatyni Wiktorii w Rzymie, gdzie w 294
roku p.n.e. Lucjusz Postumiusz Megellus wystawit tablice pamigtkowa[12].

DEVOTIO | SLUBY

Z racjonalnej oceny bitwy pod Sentinum wynika, ze Kwintus Fabiusz Rullianus
Maksymus zwyciezyt, bo poczatkowo zastosowal defensywng taktyke i rozwaznie
wykorzystat odwody, a takze dlatego ze wyczerpani Samnici nie wytrzymali silnego ataku
jazdy na ich flanke w potaczeniu z frontalnym atakiem legionow. W nietadzie wycofali
si¢ z pola bitwy i pozostawili Galow bez wsparcia. Z jakiego§ powodu Senonowie
uformowali testudo, zamiast proébowaé odwrotu. LegioniSci i sprzymierzency
bombardowali przdéd 1boki tej formacji wtoczniami oraz innymi pociskami, ale
bezskutecznie. Opdr Senondw si¢ zalamat, gdy kampanska jazda zaatakowata ich z tyhu.
Nie nalezy zapomina¢ o elemencie boskim i religijnym. Opowie$¢ o tym, jak tuz przed
bitwa lania i gonigcy ja wilk wbiegli migdzy dwie wrogie armie, to prawdopodobnie
wyolbrzymienie rzymskiego historyka patrioty. By¢ moze nie ma powodu watpic, ze
widziano wtedy wilka — wcigz wedrujg one po goérach Whoch, a rzymscy zotnierze zawsze



uwaznie wypatrywali dobrych znakéw — cho¢ zapewne pojawil si¢ na chwile w lesie albo
na odleglym wzgérzu. Nawet jesli tylko im mignat, nie nalezy lekcewazy¢ wptywu tego
wydarzenia na przesgdnych i bogobojnych wojownikoéw. Jak wiemy, Rzymianie byli
przekonani, ze sam Mars stanat do walki u ich boku pod Turioj w 282 roku p.n.e. Wierzyli,
ze boskie bliznieta Kastor i Polluks pomogly im, a nawet walczyly wraz z nimi, w bitwach
nad jeziorem Regillus w484 roku p.n.e. i pod Pydng w 168 roku p.n.e., a wedhug
niektorych zrodet takze w 101 roku p.n.e. pod Wercellami (tac. Vercellae). Gromki glos
Sylwana, boga laséw i pol, dochodzacy z Lasu Arsyjskiego (Silva Arsia) i zapewniajacy,
ze Rzymianie odniosg zwycigstwo, pono¢ tak przerazil etruska armie, ze zgodnie
Z oczekiwaniami zostata pokonana (509 rok p.n.e.)[13].

Nie nalezy watpi¢ w akt devotio w wykonaniu Decjusza Musa. | nie byt to
precedens. Bez watpienia silng motywacj¢ dla konsula stanowito udane devotio jego ojca
w bitwie pod Wesera w 340 roku p.n.e. Nawet jesli Galowie pod Sentinum nie rozumieli,
dlaczego mtody Decjusz Mus szarzuje wprost na ich widcznie, z pewnoscig wiedzieli to
rzymscy zolnierze — przynajmniej dzigki Markowi Liwiuszowi Denterowi — i dlatego
niemal cieszyli si¢ z jego $mierci. Zdwoili wysitki, aby wypehi¢ czes$¢ jego slubowania
mowigcg o ,8mierci ikrwi”, czym zmusili Senondéw do rezygnacji z pogoni
I sformowania obronnego testudo[14].

Scena bitewna na sarkofagu Ludovisiego, przedstawiajaca rzymskiego dowddce
atakujagcego w rytualnym devotio. Wydaje si¢ on nicobecny duchem, choé¢ pod jego
koniem barbarzyncy wija si¢ w agonii. Okazaly sarkofag przypuszczalnie upamigtnia
bohaterska $mier¢ wodza lub ksigcia w jednej z wielu desperackich bitew w trzecim
¢wieré¢wieczu I wieku. Autor

Obietnica dana Jowiszowi Zwyci¢zcy przez Rullianusa Maksymusa nie byta ani
pierwszym, ani ostatnim z tego typu przyrzeczen sktadanych podczas trzeciej wojny
samnickiej, ale zostata ztozona, gdy zwycigstwo bylo juz niemal pewne. Gdy w 296 roku
p.n.e., w bitwie z Samnitami i Etruskami, wrogowie mocno naciskali, Appiusz Klaudiusz



Cekus w dramatycznym geScie wznidst rece do nieba, wezwal bogini¢ wojny Bellong
| przysiagl postawic jej Swiatynie, jesli zapewni Rzymianom zwycigstwo. Nie dopatrzono
si¢ wyraznych sygnatéw boskiej interwencji w tej bitwie, ale wielokrotne apele Appiusza
Klaudiusza Cekusa do bogini zmotywowaty jego zotierzy i odparli atak wroga. W 294
roku p.n.e. armia Marka Atyliusza Regulusa zostata pokonana i zmuszona do wycofania
si¢ do obozu w starciu ze znacznie mniejszymi sitami samnickimi pod Lucerig. Wedhug
Liwiusza wsciekto§¢ Samnitow tak dodata im sit, ze dorownali liczniejszej armii
rzymskiej. Dopiero §lubowanie zdesperowanego konsula, ktory obiecat wznies¢ §wiatynie
Jowiszowi Statorowi (zatrzymujacemu chwiejace si¢ szeregi rzymskie), zapobieglto
rzuceniu si¢ do ucieczki rzymskiej armii i klgsce w drugiej potyczce. (Uwazna lektura
Liwiusza pozwala odkry¢, ze kluczem do przetrwania armii Regulusa byta nieztomnos$¢
centuriondw). Gdy przysiega zostata zlozona, natychmiast objawita si¢ potega boga.
Zatrzymat ucieczke Rzymian i pozwolit odepchngé¢ Samnitow. Zostali oni schwytani
mig¢dzy klasyczne natarcie jazdy na ich tyly a frontalny atak legiondw i sprzymierzencow,
wsrod ktorych byli Lukanowie. Pono¢ prawie 8 tys. Samnitéw wzieto do niewoli (liczby
poleglych nie odnotowano). Zmuszono ich do obnazenia si¢ 1 przejscia pod jarzmem
(dowodzeni przez Gawiusza Pontiusza Samnici wymierzyli t¢ samg kar¢ Rzymianom
w Wawozie Kaudynskim w 321 roku p.n.e.), ale pdzniej puszczono ich wolno. Za ten akt
taski Regulus musiat p6zniej odpowiedzie¢ — nie dano mu prawa do triumfu. By¢ moze
catle zdarzenie zostalo wymyslone, aby usprawiedliwi¢ brak jencoéw, a gtownym
powodem byty ogromne straty pod Lucerig (7,8 tys. zabitych) — tak duze, ze mozemy to
nazwac pyrrusowym zwyciestwem. Zonaras twierdzi, ze ponizajgca kara jarzma wprawila
Samnitow w takg wsciekto$¢, iz na mocy lex sacrata (Swigte prawo) powotali nowa armie
I przysiggli zwycigzy¢ Rzymian albo zgina¢, probujac tego dokonaé[15].
LEGIO LINTEATA

Mimo swego znaczenia bitwa pod Sentinum nie byta decydujacg rozgrywka trzeciej
wojny samnickiej. Nawet po bitwie pod Akwilonig (fac. Aquilonia) w 293 roku p.n.e.,
gdzie ich wielka armia zostata zniszczona, Samnici trzymali si¢ jeszcze przez trzy lata.
Na szczegolne zainteresowanie zashuguje ich armia zwerbowana w 293 roku p.n.e. Na
mocy lex sacrata przywodcy Zwiagzku Samnickiego wecielili mezczyzn w wieku
poborowym do armii. Ci, ktorzy zignorowaliby wezwanie do wojska lub pdzniej
zdezerterowali, mieli straci¢ zycie w ofierze dla Jowisza. Na mocy tego swigtego prawa
zmobilizowano 3640 tys. m¢zczyzn i zgromadzono ich w obozie pod Akwilonia, gdzie
wybrano 16 tys. wojownikow isformowano z nich elitarng jednostke zwang legio
Linteata (legion Lniany), ktorej cztonkowie musieli ztozy¢ przysigge, ze zging, a si¢ nie
poddadza. Opisany przez Liwiusza sposob formowania tej jednostki jest rownie stynny,
jak podejrzany:

Wtedy to mniej wigcej w $srodku obozu ogrodzono ptotem z plecionki i deskami
miejsce dtugie na okoto dwiescie stop 1 przykryto je ptotnami. Tu ztozono ofiare wedlug
przepisow starej ksiegi okrytej ptotnem. Kaptanem byt niejaki Owiusz Pakcjusz, cztowiek
bardzo stary, ktory twierdzil, ze ten obrz¢d wziat z zamierzchtych zwyczajow religijnych



Samnitow 1 ze przodkowie uzyli tego obrzedu niegdys, gdy powzieli tajny plan odebrania
Etruskom Kapui. Po ztozeniu ofiary wodz kazat przez woznego wywotywaé wojownikow
najznakomitszych co do urodzenia i czynéow. Wprowadzano ich do $rodka pojedynczo.
Procz innych urzadzen ofiarnych, ktére mogly przejac cztowieka groza religijng, staty tam
W miejscu catkiem ostonietym dokota ottarze ofiarne na srodku, a wokét nich zwierzeta
zabite na ofiare 1 ustawieni wkoto centurionowie z wydobytymi mieczami. Wezwanego
prowadzono do ottarza raczej jak bydle ofiarne niz jako uczestnika ofiary i tam musiat
ztozy¢ przysiege, ze nie wyjawi tego, co widzial i styszal na owym miejscu. Potem
zmuszano go do wymawiania jakiej§ straszliwej formuty przysiegi, zawierajacej
przeklenstwo na jego glowe, na rodzing i potomstwo, jezeli nie poéjdzie do bitwy, gdzie
go wodz poprowadzi, albo jezeli czy to sam z pola walki ucieknie, czy tez nie zabije zaraz
takiego, ktorego zobaczy w ucieczce. Poczatkowo niektdorzy odmawiali tej przysiegi.
Tych zabito u stop oltarza, gdzie lezac wsrod zabitych zwierzat ofiarnych byli przestroga
dla nastepnych, zeby nie odmawiali przysiegi.

Gdy juz znakomitsi Samnici zostali w ten sposob zaprzysi¢zeni, wodz mianowat
dziesi¢ciu ludzi: tym kazano, aby dalej jeden wybierat drugiego, az dojdg do liczby
szesnastu tysiecy. Legion ten nazwano Inianym od nakrycia owego miejsca ogrodzonego,
gdzie poswigcono szlacht¢. Dano im bron ozdobng i helmy z kita, aby si¢ wyrozniali
wsrod innych.

(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatoZenia miasta, 10.38.5-10.38.13)

Inne Zrodta potwierdzaja, ze Samnici sformowali elitarny legio Linteata (by¢ moze
nazwany od noszonych przez nich tunik z delikatnego biatego ptotna, a nie od zadaszenia
ogrodzonego terenu) albo legio sacrata (legion zwiazany przerazajaca przysiega,
przypuszczalnie ztozong Jowiszowi), ktoéry mial walczy¢ pod Akwilonig. Jednak, jak
podkresla E. T. Salmon, ceremonia, w ktdrej uczestniczyli samniccy arystokraci
w zadaszonym, ogrodzonym miejscu, byta potajemna, a zatem cho¢ niektérzy samniccy
dezerterzy wyjawili cze$¢ jej szczegotdow Lucjuszowi Papiriuszowi Kursorowi, to
wiekszo$¢ detali Liwiusz musial zmysli€.

Lucjusz Papiriusz Kursor, konsul dowodzacy armig rzymska pod Akwilonia,
uwazal, ze zolierze legio Linteata maja za zadanie dokona¢ devotio, ale oczywiste jest,
ze nie mogli tego robi¢ na masowg skale, a ich zadaniem byto przede wszystkim stani¢cie
do walki i wytrwanie tam, gdzie wczes$niej zawiodly inne samnickie armie. Liwiusz
wyswiadcza niedzwiedzig przystuge tym legionistom, twierdzac, ze powodowal nimi
strach przed boska karg, a nie odwaga. Legio Linteata me¢znie stawial opor rzymskim
legionom i stat twardo na pozycjach nawet wtedy, gdy pojawita si¢ druga armia rzymska.
Cho¢ w rzeczywistos$ci nie istniata — byl to wybieg Papiriusza Kursora. Tworzyto j kilka
wydzielonych kohort sprzymierzencéw 1 ogromna liczba jucznych mutéw wzbijajacych
kurz, aby upozorowac zblizanie si¢ duzych oddzialéw piechoty i1 jazdy. Gdy uwage
Samnitow przykuto pojawienie si¢ tej ,,nowej armii”, Papiriusz Kursor rozkazat otworzy¢
przejScia w szeregach rzymskiej piechoty i przepusci¢ jazde, ktéra niespodziewanie
przypuscila frontalny atak na wroga. Taktyka byla nietypowa. Jak wiemy, konnica zwykle
atakowata piechote z flanki (najchetniej tej prawej, nieostonigtej tarczami), od tytu lub



gdy w szeregach piechoty zapanowal zamet. Jednak manewr si¢ udat i zaraz po nim
nastgpit atak piechoty prowadzonej przez Lucjusza Wolumniusza Flamme¢ Wiolensa
I wszgdobylskiego Lucjusza Korneliusza Scypiona Barbatusa. Pomimo ogromnego
zamieszania kohorty legio Linteata utrzymaty pozycje. W koncu jednak zaprzysi¢zeni
wojownicy rzucili si¢ do ucieczki za niezaprzysi¢zonymi i $cigano ich az do obozu albo
do samej Akwilonii. Scypion Barbatus catkowicie si¢ zrehabilitowal za przegrang pod
Kamerinum — stanat na czele testudo i poprowadzit udane natarcie na gtowng brame[16].

XIX-wieczna rekonstrukcja sceny wyobrazajacej rzymskg armi¢ szturmujaca
miasto. Posrodku widoczna jest formacja testudo, ktorg zastosowal Lucjusz Korneliusz
Scypion Barbatus u bram Akwilonii. RHC Archive

Lucjusz Papiriusz Kursor, w odroznieniu od Appiusza Klaudiusza Cekusa,
Kwintusa Fabiusza Rullianusa Maksymusa i Marka Atyliusza Regulusa, nie obiecywat
w Akwilonii, Zze wzniesie $§wiagtyni¢ jednemu z bogéw. Byt tak pewien zwycigstwa i tak
skutecznie doprowadzit swoje oddziaty do stanu bliskiego histerii i zadzy krwi (,,radosna
furia” konsula i jego wojsk w walce to dominujacy temat w opisie starcia u Liwiusza), ze
w trakcie bitwy zaledwie ofiarowat Jowiszowi Zwyciezcy ,kubek miodu, zanim sam
wypil mocne wino”. Bég najwyrazniej pochwalal pewnos¢ siebie Papiriusza Kursora
I jego poczucie humoru, cho¢ niewatpliwie zaspokoita go zlozona mu ofiara z krwi
zabitych Samnitow.

Drugi konsul, Spuriusz Karwiliusz Maksymus, przeprowadzit podobng akcje
W pobliskim Kominium (tac. Cominium), co zmusito Samnitow do odtaczenia 8 tys. ludzi
od armii pod Akwilonig i wystania ich do pomocy Kominium. Lupy zdobyte w tej walce
byly tak ogromne, ze Karwiliusz Maksymus kazal przetopi¢ brazowe hetmy, pancerze
I nagolenniki Samnitow i odla¢ wielki posag Jowisza, ktory stanat na rzymskim Kapitolu.
Posag miat takg wysoko$¢, ze byto go wida¢ z sanktuarium Jowisza Lacjarskiego (patrona
Zwiazku Latynskiego) w Gorach Albanskich, potozonego dwadziescia kilometrow od



miasta[17].
GROM | BLYSKAWICA

Mimo ze Rzymianie czcili Marsa jako swojego ojca, to za najpotezniejszego
I najwazniejszego z bogdéw uwazali Jowisza (Jupitera). Orzel (aquila) byt poswiecony
Jowiszowi i w konsekwencji umieszczony na gtdwnym znaku legionu. Ale do 104 roku
p.n.e. kazdy legion miatl cztery inne gldwne znaki bojowe (signa) — wilka, Minotaura,
konia idzika. WII wieku p.n.e. przyjat si¢ zwyczaj pozostawiania innych znakow
w obozowej kaplicy (aedes). Wilka uznawano oczywiscie za zwierze Marsa. Natomiast
przypisanie pozostatych zwierzat jest niepewne, cho¢ rogaty Minotaur roéwniez mégt by¢
zwigzany z Marsem, gdyz jednym z wielu zwierzat tego boga byt tez byk. Ostateczng
decyzje orezygnacji zpozostatych znakow bojowych (cho¢ oczywiscie nie
indywidualnych signa centurii czy maniputéw) podjat Gajusz Mariusz i przypuszczalnie
taczyta si¢ ona z reformami w szkoleniu legionistow oraz organizacji wojskowej, ktore
przeprowadzit po dotkliwej przegranej w bitwie z Germanami pod Arausio (dzi$ Orange)
w 105 roku p.n.e.[18].

Malowidto $cienne z Pompejow przedstawiajgce Jowisza koronowanego przez
bogini¢ zwycigstwa. Niczym berto dzierzy on fulmen (piorun), a u stop boga siedzi jego
postaniec — orzet. RHC Archive



Umieszczong na znaku bojowym legionu figurke orla, jak przystalo na symbol
wladcy bogdéw, robiono z cennego metalu. U schytku Republiki, 1 zapewne wczes$niej,
byla ona ze srebra. Orla, pod ktérym walczyli desperaci Lucjusza Sergiusza Katyliny pod
Pistorig w 62 roku p.n.e., wykonano ze srebra (tego aquila datowano na czasy reform
wojskowych Mariusza i ,latal” podczas ostatecznej klgski Germandéw pod Wercellami
w 101 roku p.n.e.). Ze srebra zrobiono tez orty legionéw Marka Juniusza Brutusa
I Gajusza Kasjusza Longinusa pod Filippi w 42 roku p.n.e.

W czasach Cesarstwa Rzymskiego znaki bojowe robiono ze zlota albo
przynajmniej z poztacanego srebra. Widok mnéstwa ztotych ortéw na znakach bojowych
legionow Lucjusza Domicjusza Aureliana zachwycit 1 wprawit w ostupienie aroganckich
postow armii Jutungéw (ok. 271 roku).

Czasami jednak ztote wyobrazenia nie wystarczaty. Wydaje si¢, ze symbol
boskosci, ktory musial przez caly czas dzwigaé zotierz legio Il Parthica, byt zywym
ptakiem. Grobowiec Felsoniusza Wersusa, etruskiego aquilifera (noszacego orta), ktory
zginat w prowadzonej w latach 242—-244 kampanii przeciw perskim Sasanidom — a zatem
W czasach, gdy niewielu Italikow stuzyto w armii —niewatpliwie zdobi wizerunek zywego
orta legionu II Partyjskiego, ktorego trzymano w prostokatnej klatce z poprzeczkami,
zamontowanej na drzewcu sztandaru[19].

\\c‘ \

Fragment sceny bitewnej na sarkofagu z Portonaccio z ok. 180 r., z niesionym
aquila (insygnium w ksztalcie orta). Autor

Przeloty i siadanie orlow, podobnie jak pojawienic si¢ wilkow, miaty duze
znaczenie dla armii rzymskich. Wedtug Pliniusza Starszego: ,,Legie nigdzie prawie nie
zimowaty w obozach, gdzieby si¢ para orlow nie znajdowata”. Przed przystgpieniem do
bitwy dowodcy wypatrywali ortfow na niebie.

Przed bitwa pod Idistawizo (fac. Idistaviso) w 16 roku, w ktorej Rzymianie starli
si¢ z armig Arminiusza, pojawienie si¢ az o§miu ortéw lecacych do lasu za linig bitewng
Germandw wzigto za niewatpliwy znak przychylnosci Jowisza 1 zapowiedz zwycigstwa.
Wedtug Tacyta Gajusz Klaudiusz Druzus Cezar Germanik, cztonek rodziny cesarskiej



| wodz, krzyknat: ,Idzcie, ruszajcie $ladem rzymskich ptakow, ktore sa wiasciwymi
duchami opiekunczymi legionow!”. Osiem legionow Germanika postuchato rozkazu
| rozgromito sily germanskie. Arminiusz stat za klgskg Rzymian w Lesie Teutoburskim
w9 roku, gdzie trzy legiony i wicle oddziatbw pomocniczych wpadlto w zasadzke
I zostato wybitych. W 16 roku nadeszta kolej Rzymian i dzigki przychylnosci Jowisza ,,od
piatej godziny dnia do nocy zabijano nieprzyjacidl, ktorzy przestrzen dziesi¢ciu tysiecy
krokow swymi trupami 1 bronig zapehnili”.

Jednak nie zawsze pojawienie si¢ ortdéw stanowito zwiastun pomys$lnosci dla armii
rzymskiej. Gdy dwa orty usiadty na aquila legionow Marka Juniusza Brutusa i Gajusza
Kasjusza Longinusa (zwanych wyzwolicielami z powodu zabicia Juliusza Cezara),
uznano to za znak boskiej aprobaty i zapowiedz zwycigstwa w nadchodzacej bitwie
z armig Marka Antoniusza i Oktawiana Augusta pod Filippi. Niestety po6zniej widziano,
jak orly dziobig srebrne znaki bojowe, co niewatpliwie byto ztg zapowiedzig. Pierwsze
starcie pod Filippi skonczylto si¢ patem i samobodjstwem Kasjusza, a drugie — catkowita
kleska 1 samobojstwem Brutusa w 42 roku p.n.e.[20].

Jowisz byt bogiem burzy, dlatego legionowy orzet trzymat w szponach piorun. Orly
legionow pompejanskich pod Mundg w 45 roku p.n.e. trzymaty ztote btyskawice — byt to
pierwszy krok na drodze do cesarskich ortow ze zlota. Pioruny powszechnie zdobity
rzymskie tarcze, co mozna do dzi§ zobaczy¢ na pomnikach triumfalnych w Rzymie,
zwlaszcza na kolumnie Trajana. Gdy Rzymianie styszeli grzmot pioruna lub widzieli
btyskawice, wierzyli, ze Jowisz daje im odczu¢ swoja obecnos¢. Grom mogt tez zostac
zinterpretowany jak znak nietaski boga. Na przyktad wybor Marka Klaudiusza Marcellusa
na konsula w 215 roku p.n.e. (w zastepstwie zabitego w bitwie Lucjusza Postumiusza
Albinusa) wzbudzit podejrzenia auguréw, ktorzy ustyszeli grzmot pioruna. W efekcie
zmuszono Marcellusa, aby natychmiast zrezygnowat ze stanowiska. W 172 roku cesarz
Marek Aureliusz i jego armia polowa zostali oblezeni przez chmar¢ Germanow gdzies na
poinoc od Dunaju. Warowny ob6z rzymski, wzniesiony na terytorium wroga, nawiedzita
burza z piorunami. Germanie — Kwadowie albo Markomanowie — sprowadzili wieze
oblezniczg 1 wydawato sig¢, ze przeprowadzg szturm na obdz. Co jednak miata oznaczaé
burza — niezadowolenie Jowisza z Rzymian czy z Germanow? Marek Aureliusz wziat jg
za znak gniewu Jowisza na Germanow i prosit bogow, aby zestali pioruny, ktére zniszczg
wieze oblezniczg. Jowisz go wystuchal. Scena na kolumnie Marka Aureliusza w Rzymie
przedstawia ten cud: btyskawica uderza w wiezge, a barbarzynscy wojownicy padajg pod
nig martwi[21].



Cudowna blyskawica na kolumnie Marka Aureliusza w Rzymie. Jowisz zsyla
piorun, aby zniszczy¢ germanska wieze oblezniczg. Petersen, Die Marcus-Sdaule, 1896

Latem 172 roku kolejna armia rzymska wpadta w zasadzke i zostala otoczona przez
Kwadow. Rzymianie sformowali czworobok 1 ostonili si¢ tarczami. Germanie w koncu
zrezygnowali z prob ztamania ich szyku i woleli poczekaé, az Rzymianom skonczg si¢
niewielkie zapasy wody pitnej i zaczng umiera¢ od ran i gorgca. Jednak nagla burza
dostarczyla Rzymianom mnostwa wody. Gdy legioni$ci nadstawiali swoje hetmy, aby
natapa¢ deszczowki, zaatakowali ich rozws$cieczeni Kwadowie, ale zostali pokonani przez
bezlitosny grad i uderzenia piorunow. Mimo btyskawic Rzymianie nie taczyli tego cudu
z Jowiszem. Na kolumnie Marka Aureliusza przedstawiono dziwne bostwo, zsylajace
kaskady wody, ktore ostaniaja rzymskich zolnierzy 1 jednoczesnie zatapiaja
barbarzynskich wojownikéw oraz ich konie. Harnufis, egipski kaptan ze §wity Marka
Aureliusza, twierdzit, ze zaniést modty do egipskiego boga Thota-Szu (przez Grekow
utozsamianego z Hermesem, a przez Rzymian z Merkurym), aby zestat deszcz. Jaki$ czas
pOzniej narodzita si¢ legenda, ze chrzescijanscy zoknierze z legionu XII blagali Boga, aby
zestat deszcz 1porazit Germanow, a W dowod wdzigcznosci Bogu nadali legionowi
przydomek Fulminata (,,Piorunujacy” lub ,,Uzbrojony w btyskawice”). Jednak jest mato
prawdopodobne, aby ten stacjonujacy na Bliskim Wschodzie legion wziagt udziat w tej
kampanii, a na dodatek nazwe otrzymat jeszcze w | wieku p.n.e.[22].



Cudowny deszcz na kolumnie Marka Aureliusza. Bog deszczu chroni rzymskich
legionistow, a Kwadowie tong w powodzi. Petersen, Die Marcus-Sdule, 1896

Ta cudowna blyskawica 1 cudowny deszcz prawie na pewno mialy jakies oparcie
w faktach, ale stanowily tez interpretacj¢ zjawisk naturalnych i do pewnego stopnia
przyktady wykorzystania ich jako boskich interwencji. Niewatpliwie z kazdg opowiescia
,cuda’ nabieraty rozmachu, zwlaszcza w wersjach cesarskich propagandzistow, ale nawet
we wspotczesnych, racjonalnych czasach gwattowne zjawiska pogodowe moga
spowodowac¢ potezne straty, budzi¢ strach i wcigz bywaja opisywane jako ,.dziatania
Boga”.

Z przykladem celowego wykorzystania zjawiska przyrodniczego mamy do
czynienia w 210 roku p.n.e., gdy Publiusz Korneliusz Scypion Starszy (p6zniej zwany
Afrykanskim) zaatakowat lezagcy w Hiszpanii port Qart Hadasht (pdzniej Carthago Nova,
czyli Kartagina Nowa, a dzis Kartagena). Od miejscowych rybakow Scypion dowiedziat
si¢, ze odptyw odstoni przylegajaca do portu lagune. Wybrat wiec pigciuset legionistow,
aby z zaskoczenia przeprowadzili atak od strony morza w czasie, gdy obroncy beda zajeci
walkg z gléwnymi rzymskimi oddziatami, szturmujacymi silne fortyfikacje od strony
ladu. Gdy zgodnie z przewidywaniami zaczat si¢ odplyw, Scypion udal zaskoczenie
I oswiadczyt swoim podejrzliwym ludziom, Ze to bog morza Neptun oczysScit przed nimi
droge. Natchnieni przez boga Rzymianie zdobyli miasto, wykorzystujac brak obrony
murow od strony morza, ktére Kartaginczycy uwazali za niezagrozone[23].



Kolejnym rzymskim wodzem, ktory obrocil przesadnosé wojsk na swoja korzyse,
byl Kwintus Sertoriusz, jeden z czterech wodzo6w marianskich, prowadzacych wojne
przeciw oficerom Sulli w Hiszpanii w latach 80-72 p.n.e. Mial niewielu rzymskich
legionistow, a wigkszo$¢ w jego armii stanowili Hiszpanie. Lek wojownikéw budzita
rzadka biata tania, ktorg trzymal Sertoriusz. Oswojone zwierz¢ chodzilo wszedzie za
swoim panem i nie bato si¢ thumu ani hatasu. Sertoriusz sprytnie wykorzystal podejrzenia,
ze tani¢ zestali bogowie:

Probowat stopniowo nadac tani religijne znaczenie, twierdzac, ze byta darem bogini
Diany i zdradzita mu wiele ukrytych spraw, bo wiedzial, ze barbarzyncy [Hiszpanie] sa
Z natury podatni na przesady. Uciekat si¢ takze do nastepujacych posuni¢¢. Zawsze, gdy
dostat informacje zwiadowcze, ze wrog dokonat najazdu na terytorium, ktérym dowodzit,
albo probowatl podburzy¢ przeciw niemu jakie$ miasto, udawal, ze tania uprzedzita go
0 tym we $nie, nakazujac mu trzymac¢ silty w gotowosci. Kiedy znow miat nowiny
0 zwyciestwie ktorego$ ze swoich dowodcow, zatajal, kto byt postancem, 1 pokazywat
tani¢ obwieszong wiankami za dostarczenie pomys$lnych wiesci, zachecajgc swoich ludzi
do wiwatowania i sktadania ofiar bogom, przekonujgc ich, ze musza si¢ dowiedzieé
0 szczg$liwym zrzadzeniu losu. W ten sposob czynit ludzi uleglymi i bardziej
przydatnymi do wszystkich jego plandéw. Wierzyli, ze nie prowadzi ich madros¢
Smiertelnego cudzoziemca, a sam bog.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Sertoriusz”, 11.3-12.1)

Sertoriusz wiele skorzystal na tym oszustwie, ale gdy tania zaginela, wziat to za zly
omen. Popadl w przygnebienie 1 utracit zdolnosci dowddcze. Gdy tropiciele wreszcie
odnalezli jego tanie, odzyskat wigor, a dla hiszpanskich wojownikow, ktorzy wcigz mieli
ja za zaginiong, odegral scenke¢ z cudownym ponownym pojawieniem si¢ zwierzecia,
przywigzanego do zapachu swego pana. Na pewien czas Sertoriusz odzyskat reputacje
cztowieka, ktoremu dopisuje szczescie 1 sprzyjaja bogowie[24].

Zjawiska na niebie rowniez mogly wywiera¢ znaczny wplyw na umysty
starozytnych. W 14 roku zakonczyla si¢ rebelia legionow panonskich, gdy przesadni
legioni$ci  dostrzegli w zaémieniu Ksiezyca wyraz boskiego niezadowolenia.
Zdesperowani zohierze deli w traby i uderzali w cymbaty, aby powrécit Ksiezyc, znany
im jako bogini Luna. A gdy niebo jeszcze si¢ zachmurzylo ichmury catkowicie
przestonity widok za¢mienia Ksi¢zyca, podniesli krzyk, ze bogowie ich opuscili.

W 310 roku cesarz Konstantyn | Wielki ujrzat zapewne stoneczne halo, czyli
zjawisko powodowane rozszczepieniem promieni stonecznych w atmosferze ziemskiej na
krysztatkach lodu o symetrii sze$ciokatnej 1 powodujace powstanie kolorowego
pierscienia wokot tarczy Stonca. Poczatkowo wzigt to za objawienie si¢ boga Apollina
lub Sol Invictus (Stonce Niezwycigzone) i1 szybko przyjat Sol za swojego patrona.
Jednakze w zwyciestwie nad Maksencjuszem w bitwie przy moscie Mulwijskim w 312
roku cesarz dostrzegt dziatanie jakze pomocnej dioni chrzescijanskiego Boga. Wowczas
juz od dawna interesowat si¢ chrzescijanstwem, a przed bitwa nawiedzit go sen, w ktérym
zostal poinstruowany, zZe na tarczach zohierzy trzeba namalowac ,,niebieski znak Boga”,
to znaczy wyszukany krzyz albo chrystogram Chi Rho. Po tym $nie i odniesionym



zwycigstwie zreinterpretowal wydarzenie z 310 roku jako wizje Chrystusa i krzyza.
Cesarstwo natychmiast objeto nowy kurs. Cesarz kazat usung¢ starych poganskich bogow

Cesarz Konstancjusz Il ze sztandarem labarum z chrystogramem Chi Rho. RHC
Archive



Bitwa przy mos$cie Mulwijskim na fryzie (ponizej medalionow) na tuku
Konstantyna Wielkiego w Rzymie. Most pontonowy na Tybrze zatamat si¢ i Maksencjusz
wraz z gwardig pretorianska utoneli. Natchniona przez bogdéw jazda Konstantyna ocalata
I uderzyta na przeciwnika. Autor

* X *

Odwaga i determinacja rzymskich wojownikow pozwolity wygraé¢ bitwy pod
Sentinum i przy moscie Mulwijskim. Zadecydowata otym ludzka, anie boska
interwencja. Jednakze wiara w boskg ingerencje¢ lub akceptacje wplywata na odwage
| determinacje tych, ktorzy wygrywali bitwy. Moc tej rzymskiej wiary jest nadal
widoczna. Nastgpstwa triumfu chrzescijanstwa przy moscie Mulwijskim nadal ksztattujg
Swiat.



Rozdziat 111

Pojedynek



Powoduje nim rozdraznienie, podtrzymuje
go szczescie, fakt mu pomaga.

Enniusz, Roczniki, fragm. 167

Antoniusz znowu zapropo-nowat Cezarowi
[Oktawianowi Augustowi] pojedynek.
Ale Cezar odpowiedziat Antoniuszowi,
ze ma wiele drog do §mierci.

Plutarch, Zywoty stawnych mezoéw, ,,Antoniusz”, 75.1

Tradycja pojedynkéw u Rzymian siggala czasow zatozenia ich miasta. Wierzyli, ze
niektoére pojedynki odegraty decydujaca rolg w osiggnieciu przez nich potegi. Pojedyncze
walki mogly decydowa¢ o wynikach bitew albo przynajmniej pobudzi¢ Rzymian do
sieggniecia po zwyciestwo. Wrogowie byli przerazeni waleczno$cig rzymskich
wojownikow stajacych do pojedynkow. Ich czyny emanowaty niepokonanym duchem
Rzymu i przeswiadczeniem o przychylnosci bogow. Jednak wigkszos¢ pojedynkow
opisano dopiero wiele lat, a nawet wiekéw pozniej. Zachowane materiaty zrodtowe sg
czesto skape, fragmentaryczne isprzeczne w wielu punktach. Z wielka ostrozno$ciag
nalezy obedrzec¢ je z anachronizmow 1 literackich konwencji, aby oddzieli¢ fakty od fikcji.
Niemniej jednak wigkszos¢ opisow powstata zapewne na podstawie dos¢ wiernych

przekazow ustnych.
LEGENDARNE POJEDYNKI

PIERWSI RZYMSCY UCZESTNICY POJEDYNKOW

Pierwszym rzymskim uczestnikiem pojedynku byt sam Romulus. Zgodnie
Z rzymskimi mitami zatozycielskimi Romulus i Remus byli blizniaczymi synami
latynskiej ksigzniczki Rei Sylwii, ktorg posiadl bog Mars. Wykarmita ich wilczyca. Gdy
dorosli, zalozyli zbrojng bandg i osiedlili si¢ na wzgorzach przy najlepszym przejsciu
przez Tybr. Tradycja moéwi, ze nastgpito to w 753 roku p.n.e., ale archeolodzy dowiedli,
ze rozne miejsca na wzgorzach i W dolinach Rzymu byly zamieszkane juz kilka stuleci
wczesniej. Romulus, poktociwszy si¢ z bratem, zabit go 1 zostat krolem powstajacego
Rzymu. Z zadowoleniem wital u siebie wszelkich rzezimieszkow 1 banitow. Rzymianom
brakowalo jednak kobiet, a inne miasta Lacjum odrzucily usilne prosby Romulusa
0 dostarczenie im zon. Woéwczas Rzymianie postanowili podstepem zdoby¢ kobiety dla
siebie i zaprosili Sabinéw na igrzyska. Doszto do niestawnego porwania i zgwalcenia
Sabinek.

W  konsekwencji Romulus znalazt si¢ w stanie wojny z Sabinami iich
sojusznikami. Jako pierwszy na Rzym ruszyt Akron, krdl pobliskiej Ceniny (lac.



Caenina). Nie czekajac na sity wahajacego si¢ jeszcze krdla Sabindw, Tytusa Tacjusza,
Akron rozproszyt cze$¢ swoich wojsk, aby spustoszyty niewielki obszar Rzymu. Jednak
krél 1 nieliczne oddziaty, ktore przy sobie zatrzymat, zostali schwytani przez Romulusa
wspieranego przez calg jego armi¢. Akron chcial ratowa¢ swoje bedgce w mniejszosci
wojska, ograniczajgc nieunikniong walke do starcia przywodcow 1 wyzwat Romulusa na
pojedynek. Rzymianin, chroniony przez zwykty hetm z wilczej skory, z tatwoscig pchnat
kréla Akrona swojg widcznig, a nastgpnie $cigt mu glowe. Tak powstat rzymski zwyczaj
brania gtow jako trofedw. Zotnierze Akrona w poplochu rzucili sie do ucieczki.
Rzymianie $cigali ich az do Ceniny i spladrowali miasto. Mimo ze przekaz o tym
pojedynku jest apokryficzny, ten przyktad paniki wojsk z Ceniny doskonale ilustruje
reakcje strony przegrywajacej w historycznych pojedynkach. Widzieli$my juz, jak w 275
roku p.n.e. armia Mamertynoéw zrezygnowala z ataku, gdy Pyrrus zabit ich wodza, a ok.
361 roku p.n.e. galijska armia wycofata si¢ w szoku, gdy jej wodz zostat brutalnie zabity
przez rzymskiego trybuna (patrz ponizej). W drugim z legendarnych rzymskich
pojedynkow, rowniez stoczonym z powodu porwania Sabinek, rzymska linia bojowa
zatamata si¢, gdy Hostiusz Hostyliusz zostat zabity przez sabinskiego mistrza Mecjusza
Kurcjusza.

Po zlupieniu Ceniny Rzymianie triumfalnie wkroczyli do swojego niewielkiego
miasta, a zbroje zdjeta ze zwlok Akrona Romulus zawiesit na §wietym debie na Kapitolu.
Potem wyznaczyl miejsce na §wiagtyni¢ poswigcong Jowiszowi. W niej rzymscy dowodcy
sktadali spolia opima (najznakomitsze tupy), zdobyte na nieprzyjacielskich krélach
W bezposrednim  pojedynku, wdarze wotywnym Jowiszowi Feretryjskiemu
(posiadaczowi trofedw)[1].

Prawdopodobnie zwyczaj sktadania spolia opima ustanowiono w bardzo
wczesnym okresie istnienia Rzymu, a parada i sktadanie tupoéw byly pierwszym etapem
historii rozwoju rozbudowanego ceremoniatu zwigzanego z pochodem triumfalnym.
Cho¢ Rzymianie z | wieku p.n.e. przez spolia opima rozumieli tylko tupy zdobyte na
nieprzyjacielskim wiladcy, ten zwyczaj moze rowniez sugerowac, ze kiedy Rzym byt
jeszcze zaledwie niewielkim miastem latynskim, jego wojny i Spory z sgsiednimi
miastami oraz plemionami rozstrzygano czasami na drodze bezposrednich walk pomigdzy
wysokiej rangi, bieglymi w sztuce walki przedstawicielami zwasnionych stron — krolami,
wodzami klandéw czy przywodcami zbrojnych band. Taki sposob zatatwiania spraw
odpowiadal wojownikom i spoteczenstwom wiejskim, gdyz ograniczatl konflikty 1 straty,
a takze wpisywal si¢ w heroiczny etos arystokracji. Praktyka staczania pojedynkow przez
mistrzow byla do$é rozpowszechniona w catym basenie Morza Srodziemnego. Jej
najstynniejszym przyktadem jest bitwa trzystu mistrzow, czyli starcie trzystu wybranych
hoplitow ze Sparty z trzystoma Argejczykami ok. 546 roku p.n.e. w Tyrei. Jednak Zadna
ze stron nie chciata si¢ przyzna¢ do przegranej — przezyto dwoch wojownikoéw z Argos,
ale jedyny ocalaty Spartanin czul si¢ zwyciezcg, bo ostatni zszedt z pola bitwy, triumfalnie
niosgc tupy — i w rezultacie doszto do regularnej bitwy. Takie ryzyko byto wpisane we
wszystkie walki mistrzéw([2].

Inny apokryficzny przekaz o rzymskim pojedynku opowiada o rzymskim krolu
Tullusie Hostyliuszu (panujacy w latach 672—640 p.n.e. wnuk Hostiusza Hostyliusza



zabitego przez Mecjusza Kurcjusza) i o Mecjuszu Fufecjuszu, dyktatorze latynskiego
miasta Alba Longa. Obaj zgodzili si¢ na potaczenie swoich miast-panstw, ale kazdy z nich
uwazal, ze to jego miasto powinno dominowa¢ w nowej unii. Jedynym sposobem
rozstrzygnigcia sporu byt pojedynek mistrzéw walki 1 wladcy przysiegli, ze beda
honorowac¢ jego wynik. Z kazdej armii wybrano po trzech braci: Horacjuszow z rzymskiej
I Kuriacjuszow z albanskiej. Jak powiada Liwiusz, poczatkowo Albanczykom lepiej szto
w walce i zabili dwoch Horacjuszow. Jednak wszyscy trzej Kuriacjusze zostali ranni, gdy
zwrocili si¢ przeciw ostatniemu z Horacjuszow — Publiuszowi, ktdry nie zostat przy tym
drasniety. Publiusz rzucit si¢ do ucieczki, a ranni Kuriacjusze nie mogli go dogonic
| ostabli. Publiusz zawrdcit ipo kolei pokonat wszystkich Albanczykéw. Ostatni
z Kuriacjuszow stracit tyle krwi, ze z trudem unosit tarczg. Publiusz podszedt i wbit mu
miecz w gardlo. Ztozyt §mier¢ Kuriacjuszéw w ofierze cieniom swoich braci.

Historia przedstawiona przez Dionizjusza z Halikarnasu — zyjacego wspotczesnie
z Liwiuszem — jest bardziej szczegdtowa, co moze po prostu oznacza¢ wigkszg inwencje
tworczg autora. Mogt czerpa¢ natchnienie ze starozytnej literatury na temat pojedynkow,
takiej jak ta wykorzystana przez Homera do opisania pojedynkéw w wojnie trojanskiej,
a takze zapozyczy¢ detale z opisow rzeczywistych walk stoczonych w wojnach od 111 do
| wieku p.n.e. i zapewne walk gladiatorow. Dionizjusz podkresla cisz¢ i napigcie panujace
W obu armiach na poczatku starcia, a nastgpnie relacjonuje, jak Zzolierze zaczgli krzyczec,
aby doda¢ otuchy swoim mistrzom, ale ze wzglgdu na odleglto$¢ migdzy armiami
I mistrzami — przypuszczalnie wickszg od zasiegu pociskow i na tyle duza, aby Zzotnierze
nie mogli ingerowa¢ 1pomaga¢ swoim mistrzom — mozna bylo mie¢ problem
Z rozroznieniem Rzymian od Albanczykow. U Liwiusza pierwsi utoczyli Krwi
Kuriacjusze. Najstarszy z nich siegnat pod garda jednego z Horacjuszow, wbit miecz
W pache Rzymianina 1 zabit go. Wowczas trzej Kuriacjusze pomysleli, ze tatwo im
przyjdzie pozby¢ sie dwoch pozostalych braci, ale jeden z Rzymian zaatakowal
najstarszego Albanczyka i zadat mu $§miertelny cios. Jego z kolei pozbawit zycia nastgpny
z Kuriacjuszéw, dzgajac go mocno w plecy, ale padajac, Rzymianin wyciaggnal miecz
| powaznie zranit Albanczyka w udo. Wtedy Publiusz Horacjusz zaczat uciekaé z pola
walki, udajac, ze zdjat go strach:

Albanczyk, ktéry nie zostal $miertelnie raniony, deptal mu po pigtach, ale drugi
[Kuriacjusz ze zranionym udem] nie byl w stanie dotrzymaé mu kroku i zostat w tyle.
Albanczycy wykrzykiwali stowa zachety do swoich ludzi, a Rzymianie czynili wyrzuty
swojemu mistrzowi za tchorzostwo. Ci pierwsi $piewali juz piesni triumfalne 1 przystrajali
swe skronie wiencami, jak gdyby walka byla juz wygrana, a drudzy lamentowali, jak
gdyby Fortuna miata juz nigdy wigcej ich nie podzwigna¢. Ale Rzymianin, ktéry uwaznie
wypatrywat swojej okazji, nagle si¢ odwrocit 1 zanim Albanczyk si¢ zastonil, zadat mu
cios w tokie¢. Ten cios rozptatal mu rami¢ na pot, a gdy jego r¢ka wraz z mieczem upadta
na ziemi¢, Rzymianin zadat jeszcze jeden cios, $miertelny, i dobit Albanczyka. Nastgpnie
ruszyt do ostatniego ze swoich przeciwnikow, ktory byt potzywy 1 ostabt, 1 jego tez zabit.

(Dionizjusz z Halikarnasu, Starozytnosé¢ rzymska, 3.20.2-3.20.4)

Nastepnie Publiusz $ciggngl zbroje ireszt¢ rynsztunku z cial przeciwnikow.



Mecjusz Fufecjusz zaakceptowal wynik walki i uznal dominacj¢ Rzymu. Podobnie jak
p6zniej w przypadku socii (sprzymierzency), polityka zagraniczna tego miasta-panstwa
miata odtad zaleze¢ od Rzymu, a armia Alba Longa miala wzmocni¢ site legionow.
Wkrotce jednak Mecjusz zerwal umowe i1 wycofal swoje oddzialty w kluczowym
momencie bitwy z wojskami z Fiden (tac. Fidenae) i Wejow (tac. Veii). Mimo to
Rzymianie wygrali, a Tullus Hostyliusz kazal swoim centurionom pochwycié¢
zdradliwego Albanczyka. Zostat przywigzany do dwéch rydwandw 1 rozerwany.

Zwycigski Publiusz Horacjusz wrécit do Rzymu z potrdjnymi tupami, ubrany
W wojskowa peleryne (sagum) jednego z Kuriacjuszow. I wiasnie natozenie tej peleryny
zmienito triumf Publiusza w tragedi¢. Jego siostra, widzac armi¢ wkraczajacg do miasta
I widzagc go w charakterystycznej pelerynie, wzigla go za Kuriacjusza, z ktérym byta
zargczona. Wedhug tradycyjnych przekazéw spisanych przez Dionizjusza Horacjusze
I Kuriacjusze byli kuzynami. Horacjusz zaptonal gniewem i przebit siostr¢ mieczem.
Tullus chcial natychmiast straci¢ Publiusza, ale jego ojciec ubtagat krola, aby zostawit
przy zyciu przynajmniej jedno z jego dzieci. Publiuszowi wyznaczono kar¢ w postaci
codziennego przechodzenia pod belkg symbolizujaca jarzmo (iugum). Kara iugum
zrownywata cztowieka ze zwierzeciem — ornym wotem — ktore pan mogt wykorzystywac
| sponiewiera¢ zgodnie ze swojg wolg.

Przejscie pod jarzmem, zwykle utworzonym z dwéch pionowych i jednej poziomej
wldczni, prawdopodobnie symbolizowato takze $cigcie glowy. Bardzo podobne stowo
ugulum oznacza kark albo gardlo, a takze rzez i uboj. W starozytnej Italii Sciecie gtowy
byto typowa metoda karania tchorzy i zolnierzy niesluchajacych rozkazow. Jak juz
wiemy, Samnici $cieli glowy arystokratom, ktorzy odmowili wstapienia do legio Linteata.

Przejscie pod jarzmem uchodzilo za wyjatkowo haniebng kare. W starozytnej
Europie zwykle stosowala ja strona zwycigska, aby ponizy¢ przegranych. Znamy
mnostwo historycznych przyktadoéw pokonanych armii, ktore zmuszono do przejscia pod
jarzmem, a wiele z nich dotyczyto pechowych Rzymian. Na przyktad w 321 roku p.n.e.
Samnici schwytali Rzymian na gorskiej przetgczy zwanej] Wawozem Kaudynskim
I zmusili ich do przejscia pod jarzmem. W ten sam sposéb krol Jugurta i Tygurynowie
ponizyli rzymskie wojsko jeszcze w 110 i 107 roku p.n.e. Natomiast mozna przypuszczac,
ze legenda o belce czy jarzmie Horacjusza powstata na skutek niezrozumienia funkcji
starozytnego tuku czy tez bramy (ianua) na Forum, zbudowanej z dwoch kolumn
I drewnianej poprzeczki, aprowadzacej do oftarza poswigconego bogowi o dwoch
obliczach — Janusowi. Zohierze, ktorzy po walce przeszli pod tym tukiem, oczyszczali
si¢ z winy przelania krwi. Warto jednak pamigta¢, ze Rzymianie wierzyli w opowiesci,
czerpali z nich inspiracjg¢ i stanowily dla nich moralne wskazowki[3].

Opowies¢ o Horacjuszach i Kuriacjuszach zapewne zawiera ziarno prawdy —
przekazywane z pokolenia na pokolenie w ludowej tradycji ustnej — o tym, ze pierwsi
Rzymianie stawali do walk mistrzow (w czasach historycznych sgsiednie plemiona
umbryjskie wcigz jeszcze staczaly pojedynki sagdowe)[4]. Natomiast szczegoty tych
pojedynkoéw musiaty zostaé wymyslone przez kronikarzy z okresu rozkwitu i schytku
Republiki, ktoérzy chetnie przerabiali ludowe rzymskie opowiesci na chwalebne ,,fakty”
I W ten sposob tworzyli przekonujacg historie poczatkdéw Rzymu. Z kolei na rocznikach



kronikarzy (zwanych tak dlatego, ze ich dzieta mialy $cisty uklad chronologiczny),
obejmujacych okres wczesnego Cesarstwa (poczawszy od 27 roku p.n.e.), opierali si¢
Liwiusz i Dionizjusz. Probowali nada¢ sens legendom i pogodzi¢ ze sobg wersje roznych
kronikarzy, ale nalezy wzig¢ pod uwage, ze sami przy tym nadmiernie podkreslali rolg
wlasnych rodow oraz uzupekniali relacje o szczegdly zaczerpnigte z pojedynkow i walk
jeden na jednego w swoich czasach. Nie oznacza to jednak, ze opowiesci o tych
legendarnych pojedynkach trzeba w catosci odrzuci¢. W wielu detalach dotyczacych tego,
W jaki sposob staczano pojedynki, zdzierano tupy z cial pokonanych i jak reagowali
obserwatorzy, odzwierciedla si¢ wptyw praktyk bitewnych — wspdtczesnych autoromi od
dawna uswieconych tradycja.

Materialem historycznym, oprocz wspomnianych Zzrddet literackich, sa liczne
ptaskorzezbione grobowce i malowidla na wazach z IV i Il wieku p.n.e. ze $rodkowe;j
| poludniowej Italii, przedstawiajace triumfujgcych wojownikéw  samnickich,
kampanskich 1 lukanskich z wtdczniami, z ktorych zwisaja przepigkne tuniki i pasy
Z brazu, zdarte z wrogdéw. Pas byl waznym symbolem mestwa oraz italskiego
militaryzmu. W grobowcach etruskich nobiléow znajdujemy czasami przybite do $cian
hetmy, ktore nie sg cze$cig rynsztunku zmartego, lecz tupami zdartymi z wrogdw
| zawieszonymi na wieczng pamigtke triumfu. Relacja Dionizjusza o $piewach
Albanczykéw 1 obwieszaniu si¢ przez nich wiencami w przewidywaniu zwycigstwa ich
mistrzow niewatpliwie stanowi przyktad prawdziwych praktyk bitewnych armii
rzymskiej w okresie Republiki i Cesarstwa. Na przyktad legioni$ci $piewali w trakcie
bitew pod Farsalos w 48 roku p.n.e. i Lugdunum (dzi§ Lyon) w 197 roku; wiemy tez, ze
legionisci Marka Antoniusza zeszli z pola bitwy pod Forum Gallorum, wys$piewujac
zwycieskie ody, a zolierze legio Martia zostali udekorowani wiencami z liSci oliwnych
po bitwie pod Muting (43 rok p.n.e.)[5].

RZYMSKI ACHILLES

Rzymianie wierzyli, ze Lucjusz Sykcjusz Dentatus byt bohaterem plebsu,
wspierajacym zwyklych ludzi w walce z patrycjuszami, ktorzy stali za zabojstwem
Dentatusa mniej wiecej w450 roku p.n.e. Dentatus to prawdopodobnie postac
historyczna, ale zanim jego dzieje zostaly spisane po raz pierwszy w potowie I wieku
p.n.e., przypuszczalnie przez rzymskiego uczonego i pisarza Marka Terencjusza Warrona
Atacynskiego, to do ,zrekonstruowania” szczegotow zjego zycia 1iuzupelnienia
pierwotnych ustnych relacji o0 jego czynach postuzyty ludowe opowiesci i legendy oraz
historyczne wydarzenia z Il i | wieku p.n.e.

Od Dionizjusza dowiadujemy si¢, ze dwudziestosiedmioletni Dentatus stuzyt
w randze zwyklego legionisty. Podczas bitwy z Wolskami jego legion zostal pokonany,
a znaki bojowe — przechwycone, ale Dentatus odzyskat je, dziatajagc w pojedynke, i w ten
sposob ,,0szczedzil centurionom wiecznej hanby”. Za ten dzielny czyn odznaczono go
wiencem zlotym (corona aurea). W nastepnej bitwie najwyzszy rangg centurion (primus
pilus) legionu Il, w ktorym stuzyt Dentatus, zostal obalony na ziemig¢, a wrogowie
odebrali mu znak orta (aquila). Dentatus rzucit si¢, aby ratowac centuriona i odzyskat orta



— najswigtszy ze wszystkich legionowych znakdéw. Primus pilus byt zawstydzony tym, co
zaszto, 1chciat przekaza¢ dowodztwo bohaterskiemu legioniscie. Dentatus odmowit
zastgpienia swego centuriona, ale konsul awansowat go do rangi primus pilus w | legionie.

Podczas czterdziestoletniej stuzby wojskowej Dentatus wzigt udzial w stu
dwudziestu bitwach. Wygral osiem lub dziewig¢ pojedynkow, do ktorych to wrog zawsze
go wyzywal, 1 zdart tupy z trzydziestu czterech lub trzydziestu szesciu wojownikéw. Miat
czterdziesci pie¢ blizn — wszystkie z przodu, Zadnej z tytu. Tuzin z nich byto pamiatka po
jednej walce. Za mgstwo otrzymal osiemnascie ceremonialnych widczni (hasta pura),
dwadziescia pig¢ ozdobnych medalionéw (phalerae), noszonych na piersi na rzemiennych
szelkach lub mocowanych do rzgdu konia, osiemdziesiat trzy torkwesy, sto sze§¢dziesiat
bransolet (armillae), czternascie wiencow obywatelskich (corona civica) z liSci dgbu,
przyznawanych za ocalenie zycia obywatelowi Rzymu w bitwie, osiem wiencoéw ztotych
(corona aurea) w ksztalcie wienca zlisci debu, nadawanych za =zabicie wroga
w pojedynku; trzy wience murowe (corona muralis) ze ztota w ksztalcie murow, dawane
pierwszemu, ktory sforsowal mur podczas obl¢zenia wrogiego miasta, i jeden wieniec
oblgzniczy (corona obsidionalis) ztrawy ikwiatow rosngcych w miejscu walk,
przyznawany za oswobodzenie armii oblezonej lub otoczonej na polu bitwy. Dostat tez
kosz peten monet, dziesigciu jencow (osobistych niewolnikow) i dwadziescia wolow.
Waleriusz Maksymus, rzymski pisarz z okresu wczesnego Cesarstwa, stwierdza, ze
Dentatus miat tyle odznaczen wojskowych co caly legion. Aulus Gelliusz, piszacy
w potowie II wieku, odnotowuje, ze z powodu walecznosci zwano Dentatusa rzymskim
Achillesem. By¢ moze swoOj cognomen (przydomek), ktory oznacza ,,majacy zab”
w sensie ktow dzikiego zwierzecia, Dentatus zawdzigcza swojej zajadtosci w walce.
Jednak rzymskie przydomki czgsto bywaty ponizajace, a zatem Lucjusz Sykcjusz mogh
dosta¢ przydomek Dentatus ze wzgledu na zepsuty lub wystajacy zab.

W 450 roku p.n.e. Dentatus mial stopien trybuna wojskowego, ale wpadt
w zasadzke zastawiong przez jego przeciwnikdw politycznych. Wystat wielu napastnikow
na tamten $§wiat, zanim zostat w koncu zabity. Jego ciato znaleziono lezace posrodku
pierScienia z ciat zabitych agresorow. Wies¢ o zamordowaniu Dentatusa wywotata bunt
w armii, co w efekcie zakonczylo si¢ obaleniem tyranizujagcego Rzym kolegium
decemwirow[6].

Niewiele z tego — z wyjatkiem statusu Dentatusa jako przeciwnika decemwiréw—
ma oparcie w faktach. Awans Dentatusa na centuriona za uratowanie znaku orta brzmi jak
epizod zapozyczony z wojen Juliusza Cezara, w rodzaju rozpaczliwych staran Lucjusza
Petrozydiusza, aby ocali¢ aquila XIV legionu przed Eburonami zimg na przetomie 54 1 53
roku p.n.e., i awansu Marka Kasjusza Scewy na starszego centuriona za wytrwalg obrong
jednego z fortéw Cezara w Dyrrachium w 48 roku p.n.e. (patrz rozdziat 1V). Jak wiemy
z rozdziatu 11, aquila byt gtdwnym znakiem legionu dopiero od konca II wieku p.n.e.
I mozliwe, Zze za czaséw Dentatusa armia rzymska nie byla jeszcze podzielona na dwa
legiony. Jednak opowie$s¢ otym wojowniku rzuca $wiatto na zwyczaj staczania
pojedynkow, a takze rzymskie koncepcje odwagi i honoru.

Fakt, ze Dentatus wygral co najmniej osiem pojedynkow, a wzigl tupy na
trzydziestu czterech lub trzydziestu szesciu wojownikach, §wiadczy o tym, zZe istniala



roznica, cho¢ czasami nieznaczna, mi¢dzy pojedyncza walka, poprzedzong rzuceniem
wyzwania i stoczong na ziemi niczyjej migdzy dwoma wrogimi armiami, a walka jeden
na jednego migedzy dwoma wojownikami, ktérzy przypadkiem trafili na siebie
W bitewnym zamieszaniu. Za ilustracje tego rozréznienia moga postuzy¢ dwa incydenty
w karierze Gnejusza Pompejusza Wielkiego.

Pierwsze zdarzenie mialo miejsce podczas wojny domowej miedzy Sullg
a marianczykiem Gnejuszem Papiriuszem Karbonem, gdy Pompejusz wystal armie¢ Sulli
na polaczone sity marianskie Gajusza Karrynasa, Gajusza Celiusza Kaldusa i Lucjusza
Juniusza Brutusa Damasippusa nieopodal Ariminum (dzis§ Rimini) w 83 roku p.n.e.
Pompejusz poprowadzit konnice do ataku na galijskg najemng jazde Brutusa. Gdy
Galowie ruszyli im naprzeciw, Pompejusz wyprzedzit swoich ludzi, rzucit wtocznie
w galijskiego dowodce 1 zabit go. Woéwczas Galowie przerwali natarcie. Wycofujaca si¢
jazda galijska pomieszata szyki nacierajacym legionom marianskim. Pompejusz
wykorzystal zamieszanie 1z tatwos$cig odnidst zwycigstwo. Prawde mowiac, niektore
wrogie legiony byty pod takim wrazeniem me¢stwa Pompejusza, ze ruszyty naprzod, jakby
chciaty atakowac, ale przeszly na jego strong. Mamy tu przyktad walki jeden na jednego,
ale gdyby wyzwanie zostato wykrzyczane i szybko przyjete, bez trudu mozna byloby
uznac to za pojedynek, poniewaz dowodcy byli odseparowani od swoich ludzi[7].

Drugi epizod zdarzyt si¢ podczas walki zsitami zbuntowanego Kwintusa
Sertoriusza pod Sucro (dzi$ Aluza) w 75 roku p.n.e. Dosiadajacy konia Pompejusz stoczyt
bardziej konwencjonalng walke jeden na jednego z wysokim zolnierzem wrogiej
piechoty:

Zwarli si¢ zSobg w walce wrecz iciosy mieczoéw zeSlizngly sie u obu po
ramionach, ale niejednakowo. Pompejusz zostat tylko raniony, a tamten stracit reke.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Pompejusz”, 19.2)

Walka przyciggneta uwage duzej grupy libijskiej piechoty Sertoriusza, ale
Pompejusz uciekl, porzucajac swojego konia. Libijczycy zrezygnowali z pogoni, gdy
zdali sobie sprawg, ze rzad konia jest poztacany, 1 zaczeli walczy¢ migdzy sobg o tup.



Scena bitewna na kolumnie Trajana w Rzymie. Rzymski wojownik (w srodku po

lewej) trzyma w ze¢bach za wlosy Scietg glowe Daka. Z gory Jowisz ciska grom w Dakow.
RHC Archive

Zwykle walki jeden na jednego konczyly si¢ tym, ze zwycigzca zdzierat
z przegranego rynsztunek iewentualnie ucinal mu glowe. Oczywistym powodem
obdarcia zmartego z cennych przedmiotéw byta che¢ wzbogacenia si¢ zwycigzcy, ale
chodzito nie tylko o to. Lupy wziete na wrogach nalezalo pokaza¢ wodzowi, aby mogt
przyzna¢ odznaczenie wojskowe. Niekiedy tez warunkiem otrzymania nagrody byto
dostarczenie scietych gtéw. Gdy Rzymianie chcieli sobie zrekompensowaé straszliwe
ofiary poniesione w klgsce pod Kannami (216 rok p.n.e.), zachecano pseudolegionistow,
pospiesznie zwerbowanych sposrod zglaszajacych si¢ na ochotnika niewolnikow, aby
dostarczyli glowy Kkartaginskich Zolnierzy, obiecujac im w zamian wolnos¢.
Odwiedzajacy Rzym nadal moga zobaczy¢ na kolumnie Trajana, wielkim fryzie Trajana
wkomponowanym w tuk Konstantyna ikolumnie Marka Aureliusza ptaskorzezby
przedstawiajace rzymskich zZolierzy pokazujacych cesarzowi glowy wrogéw
pokonanych w bitwie. PdzZniejsi cesarze, jak panujacy w latach 276-282 Probus,
oferowali nagrod¢ w ztocie za kazdg $cigtg glowe nieprzyjaciela. Jedna ze scen bitewnych
na kolumnie Trajana przedstawia nawet walczacego zolnierza, ktoéry w zgbach trzyma za
wlosy odcigta glowe. Inna scena ukazuje rzymskiego zolnierza na szczycie drabiny
oblezniczej, ktory dopiero co ucigt glowe obroncy dackiej fortyfikacji 1 trzyma swe
trofeum za wlosy. Po zwyciestwie w kampanii pod Mundg w 45 roku p.n.e., zohierze
Cezara utozyli zwtoki legionistdw Pompejusza w stos, tworzac makabryczng parodi¢
triumfalnego pomnika, i na tym stosie zatkneli ich glowy wbite na glownie mieczy
| wioczni. Luk triumfalny w Arausio, przypuszczalnie wzniesiony dla uczczenia faktu
sttumienia galijskiej rewolty za czaséw panowania Tyberiusza (lata 14-37), zdobig



Scena bitewna na kolumnie Trajana w Rzymie. Rzymscy zotierze szturmujg dacki
fort. Posrodku Rzymianin, stojacy na szczycie drabiny, przed chwile ucial gtowe jednemu
z dackich obroncéw. RHC Archive

Wojownikowi zajgtemu ograbianiem zabitego wroga, oprocz zaatakowania, grozity
tez inne niebezpieczenstwa. W wojnie domowej mogto to mie¢ nieprzewidywalne skutki.
Po zdjeciu hetmu, gdy twarz przeciwnika byta juz dobrze widoczna, niejeden legionista
odkrywat, ze zabit lub $miertelnie ranit cztonka wtasnej rodziny. Kiedy w 87 roku p.n.e.
Lucjusz Korneliusz i Gajusz Mariusz opanowali Rzym, wspaniala armia Gnejusza
Pompejusza Strabona (ojca Gnejusza Pompejusza Wielkiego) zostala z tatwoscia
rozgromiona, gdy wodz nagle padl martwy, przypuszczalnie trafiony piorunem.

W wojnie tej stoczyli pojedynek nie poznajacy si¢ wzajemnie dwaj bracia, jeden
z wojska Pompejusza, drugi z wojska Cynny. Ale kiedy zwyci¢zca zdejmowal
z pokonanego zbroje, rozpoznat w nim brata z wielkim zalem i jgkiem, po czym na
zbudowanym dla niego stosie pogrzebowym sam takze przebit si¢ sztyletem i tak jeden
ogien pochtonat obydwu.

(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta, Periocha 79)

Tacyt przytacza podobng histori¢ z czaséw drugiej bitwy w Bedriakum (fac.
Bedriacum) pod Kremong (fac. Cremona) — decydujacego starcia wojny domowej w 69
roku. Mtody poborowy z nowego legionu VII (p6zniej nazwanego Gemina) bez trudu
zabil weterana z wrogiej armii. Gdy zatrzymal si¢, aby obedrze¢ cialo z cennych
przedmiotow, odkryl, ze zabil swojego ojca, Juliusza Manswetusa, ktory stuzyl we
wrogim legio XXI Rapax. Gtosna rozpacz poborowego doprowadzita do przerwania walk,
a legioni$ci armii Fabiusza Walensa i1 Aulusa Witeliusza Germanika uskarzali si¢ na
okropienstwa wojny domowej. Jednak wkrotce wznowili zarowno walke, jak i ograbianie
zwlok[9].

Zwyczajem rzymskich zotnierzy wszystkich rang bylo wieszanie spolia przy
wejsciu do domu, na $cianach pokoi goscinnych itp. Mury domu Lucjusza Sykcjusza
Dentatusa musialy by¢é obwieszone zdobyczami. Przedmioty opatrywano podpisami,



informujacymi o tym, gdzie, kiedy i na kim tupy zostaty zdobyte. Na niedawno odkrytym
napier$niku z bragzu, niewatpliwie pochodzacym ze zniszczonego w 241 roku p.n.e.
etruskiego miasta Falerii Veteres (dzi§ Civita Castellana), widnieje inskrypcja: ,,Zdobyte
w Faleriach, za konsulow Kwintusa Lutacjusza [Katulusa Cercona] i Aulusa Manliusza
[ Torkwatusa Attykusa]”. Raz przymocowanej do §ciany zdobycznej zbroi nie wolno byto
zdja¢ — nawet jesli dom przechodzit w rece nowego wiasciciela. Wiele starozytnych
Swigtyn obwieszonych trofeami, z ktorych cze$¢ pochodzita jeszcze z czaséw Rzymu
krolewskiego, oraz domoéw nalezagcych do wodzow z okresu Republiki i wcigz
ozdobionych spolia, zostato zniszczonych w wielkim pozarze Rzymu w 64 roku. Dzioby
statkow, zdobyte przez Pompejusza podczas kampanii przeciw cylicyjskim piratom (67
rok p.n.e.) i umocowane w jego miejskiej rezydencji w Rzymie, mozna byto podziwiaé
jeszcze w 11 wieku[10].

Fragment posagu Umierajgcy Gal, z torkwesem na szyi. Autor

Kolekcja wojskowych odznaczen Lucjusza Sykcjusza Dentatusa byta wyjatkowa
I wiele z nich zapewne pochodzi z okresu pozniejszego niz lata jego zycia. Na przyktad
torkwes i armillae Rzymianie mogli odebra¢ Celtom w IV wieku p.n.e. (patrz ponizej
przyktad Tytusa Manliusza Torkwatusa, ktorego odznaczenie pochodzi z tupdéw), ale
niewatpliwie zwyczaj takich odznaczen 1 dekoracji przejeli od starszych mieszkancow
Italii. Ozdoby, takie jak torkwes (czy podobne naszyjniki) i bransolety, byly specyficzne
dla Celtéw. Posag wojownika z Capestrano z ok. 500 roku p.n.e. przedstawia zamoznego
picenskiego zoinierza, by¢ moze krola i przypuszczalnie devotusa, w kompletnym



rynsztunku wojennym. Ma charakterystyczny hetm ,,garnczkowy”, napier$nik, ptytowa
ostong tatwego do zranienia brzucha, krétki miecz, oszczepy z rzemiennymi uchwytami
| tarcz¢. Dla naszych rozwazan najistotniejsze sg naramienniki i naszyjnik-obroza.
Niewykluczone, ze jest to tylko bizuteria $wiadczaca o jego zamoznoSci i statusie
spotecznym, ale rownie dobrze moze symbolizowa¢ mestwo (cho¢ naszyjnik mogt tez by¢
obojczykiem ostaniajgcym gardto w walce — pamietamy, jak u Liwiusza w walce
Horacjuszow z Kuriacjuszami Publiusz zabija ostatniego z albanskich braci ciosem
w gardio)[11].

Watpliwosci budzi wielo$¢ 1rdznorodnos¢ wiencoéw Dentatusa. W potowie 11
wieku p.n.e. Polibiusz wiedzial, Ze zloty wieniec przyznawano za akty mestwa, miedzy
innymi za bycie pierwszym, ktory wspigl si¢ na mury wroga. Wydaje si¢, ze specjalna
corona muralis z wyobrazeniem muréw obronnych miata dopiero powstac. Wellejusz
Paterkulus, Zotnierz i historyk z poczatku I wieku, podaje, ze Publiusz Korneliusz
Scypion Emilian, pdzniej zwany Afrykanskim Mlodszym, zdobyl corona muralis
w Hiszpanii w 151 roku p.n.e., ale mogt to by¢ anachronizm — historyk przypisal mu
odznaczenie ze swoich czasow. Polibiusz wiedzial, ze corona civica (wieniec
obywatelski) wregczat Zotnierz, ktéremu ocalono zycie, wigc zapewne nie byt on ze ztota,
lecz z lisci d¢bu. Polibiusz nie wspomina o corona obsidionalis (wieniec oblgzniczy).
Szeregowi zotierze wregczali go wodzowi, ktdry ocalit ich z oblgzenia lub okrgzenia na
polu bitwy. Wyplatali go z trawy i dzikich kwiatow rosnacych na miejscu walk, a jego
prostota moze Swiadczy¢ o dawnym pochodzeniu tego zwyczaju. Pono¢ Publiusz
Korneliusz Scypion Emilian dostat taki wieniec w Kartaginie (146 rok p.n.e.)[12].

Nawet jezeli wigkszo$¢ nagrdéd Dentatusa byta anachroniczna, podobnie jak dona
militaria (nagrody wojskowe) i wyrdznienia innych bohaterow wczesnej Republiki,
takich jak Marek Manliusz Kapitolinski, to postuzyly za przyktad dla zotierzy pdznej
Republiki iwczesnego Cesarstwa. W 171 roku p.n.e. weteran iawansowany na
centuriona Spuriusz Ligustynus wymienit senatorom kampanie, w ktérych brat udziatl,
I odznaczenia, ktore otrzymat. Tak oto wyliczal swoje zastugi: ,trzydziesci cztery razy
zostalem odznaczony przez wodzoéw za dzielno$¢. Otrzymatem sze$¢ wiencow za
uratowanie zycia obywatelom”. Statiusz Marraks — centurion i uczestnik podbojow
Oktawiana Augusta — zdobyt pig¢ $wiadczacych o aktach mestwa corona aurea, ktore
byly czym$§ wyjatkowym w czasach, gdy tradycyjny system nagrod ulegl dewaluacji. Na
przyktad w 27 roku p.n.e. senat przyznat Oktawianowi Augustowi corona civica za
,uratowanie Republiki”, ale wodzowie 1 wyzsi urzednicy panstwowi mieli watpliwosci,
czy wcigz maja prawo przyznawac takie wyrdznienia szeregowym zotierzom. (Wedtug
Polibiusza republikanscy oficerowie nie byli uprawnieni do przyznawania odznaczehn —
mieli jedynie sktoni¢ ocalonego, aby to on przyznat wieniec. W czasach Cesarstwa patrz
ponizej incydent z Helwiuszem Rufusem). Poeci Enniusz i Wergiliusz nawolywali
Rzymian, aby starali si¢ dorowna¢ swoim przodkom w czynach bitewnych albo ich
przescignaé. Ligustynus i Marraks z pewnoscig byli ludzmi tej miary co legendarny
Dentatus[13]. Jednak wobec zZolierza, ktéry otrzymal 1nosit takie odznaczenia,
centurioni i inni odznaczeni mieli wysokie oczekiwania. Kto$ taki nie mogt nigdy okazaé
strachu ani wycofa¢ si¢ z walki, nawet gdyby miato to oznacza¢ pewng $mier¢. Dlatego



podczas kampanii pod Mundg (45 rok p.n.e.) dwdch centuriondéw wystapito, aby zapobiec
klesce jednego z oddziatow Cezara:

Kiedy wigc zauwazono w obozie, ze nasi wbrew zwyczajowi wycofujg si¢, wtedy
dwaj centurionowie z V legionu, przekroczywszy rzeke, ustawili naszych z powrotem
w szyku bojowym. Gdy z nadzwyczajnym mestwem obaj zazarcie odpierali licznych
wrogdéw, jeden znich padtl pod gradem pociskéw miotanych z wyzej potozonych
stanowisk. Kiedy jego wspottowarzysz spostrzegt w wirze walki, ze jest ze wszystkich
stron okrazany, ruszyt do ataku i uszkodzit sobie noge. Thum przeciwnikow natychmiast
rzucit si¢ na oznaki godnos$ci tego upadajgcego centuriona i dzielnego Zolnierza.

(Anonim, Wojna hiszpanska, 23)

Jozef Flawiusz pokazuje, ze silny charakter centurionéw nie ostabt mimo uptywu
ponad stu lat. Gdy w70 roku rzymskie oddzialy probowaty zdobyé Swiatynie
Jerozolimska, zostaly odepchnigte po dtugiej nocnej potyczce, a bitynski centurion
Julianus, ktorego Jozef Flawiusz znat osobiscie, opuscit bezpieczne stanowisko w fortecy
Antonia i pobiegt powstrzyma¢ triumfujacych Zydow:

Sam odpedzil Zydéw, ktorzy juz zwyciezali, az do rogu wewnetrznego dziedzinca
swigtynnego. Ttum pierzchatl przed nim gromadnie, gdyz sila jego 1 odwaga wydala si¢
nadludzka. On za$, wpadiszy w §rodek uciekajacych i rzucajac si¢ to tu, to tam, zabijatl,
kogo dopadl. Dla samego Cezara nie bylo nad to widoku wspanialszego, a dla
nieprzyjaciot budzacego wigksza groze. Ale ijego dosiegnal los, ktorego zaden
smiertelnik nie jest w stanie unikng¢. Ot6z nosit on sandaly gesto nabite ostrymi
gwozdziami jak kazdy inny zolnierz 1 biegnac po kamiennym bruku posliznat si¢ 1 upadt
na wznak z glosnym szczgkiem or¢za, co sktonito uciekajacych do zawrdcenia. Wtedy od
Antonii z piersi Rzymian, zatrwozonych o los owego meza, wyrwat si¢ krzyk, a Zydzi,
otoczywszy go cala gromadg ze wszystkich stron, godzili wen wtdczniami i mieczami.
Niejeden cios przejal on na swojg tarcze 1 ilekro¢ probowat podnies¢ si¢, powalat go na
ziemi¢ thum zadajacych razy, i nawet kiedy lezal, jeszcze tego i owego dzgal mieczem.
Nie dato si¢ go tak rychlo zabi¢, gdyz helmem 1 pancerzem ostonit wszystkie miejsca,
w ktore mégt by¢ Smiertelnie ugodzony, szyje zas$ gieboko wciagnat pod zbroje. Dopiero
gdy odcigto jego pozostate cztonki 1 nikt nie odwazyt si¢ przyj$¢ mu z pomocg, musiat
ulec. Wielkim bolem $cisnelo si¢ serce Cezara, kiedy zabijano tak walecznego me¢za 1 to
na oczach tylu ludzi. Sam mimo checi nie byl w stanie pospieszy¢ z pomoca, poniewaz
nie miat dojscia, a tych, co mogli to uczyni¢, obezwitadnit strach.

(Jozef Flawiusz, Wojna zZydowska, 6.82—6.89)

Warto zwroci¢ uwage, ze nikt nie pospieszyl z pomocg Julianusowi czy
centurionom pod Mundg. Strach i obawa przed odrzuceniem wynikajacym z porazki
czesto paralizowaly rzymskich zotierzy. Od chwili, gdy centurion stangt do walki,
najczesciej byt sam na sam z wrogiem. Julianus nie musiat schodzi¢ z wiezy w Antonii,
aby zaatakowa¢ Zydow. W przeciwienstwie do centurionéw pod Gergowia (lac.
Gergovia) (patrz rozdziat 1V), nie wpadt w pulapke na polu bitwy i nie byt zmuszony
zadbac o bezpieczenstwo ludzi pod swoim dowddztwem (cho¢ Zotnierze z jego jednostki



mogli by¢ zaangazowani w walke). Julianus mogl si¢ natomiast spodziewac, ze jego czyn
zacheci Rzymian do kontrataku, podobnie jak postawa Publiusza Sekstiusza Bakulusa pod
Aduatuka (patrz rozdziat IV). Tak si¢ jednak nie stalo, a Rzymianin nie byl w stanie sam
sobie poradzi¢. Centurioni mogli zej$¢ z pola bitwy, zachowujac honor, tylko wtedy, gdy
wodz zarzadzil odwrot albo gdy wrogowie wycofali si¢ wczesniej. Brzemie¢ bycia
heroicznym dowddca musiatlo im ogromnie cigzy¢. Nie mogli okaza¢ strachu.
Oczekiwano od nich, ze w kazdej bitwie bgda pierwsi rusza¢ do natarcia i ostatni konczy¢
walke albo zgina, kryjac odwrot swoich ludzi.

Jezeli centuriona ogarngl lek podczas bitwy — aprawie kazdy znich byt
odznaczony za mestwo, poniewaz dowiedzenie go byto jednym z warunkéw awansu —
czekata go straszna kara. W 38 roku p.n.e. w Hiszpanii primus pilus imieniem Wibillus
wpadt w panike i uciekt z pola bitwy. Musiat by¢ dzielnym mezem, skoro dostuzyt sie tak
wysokiego stopnia, ale widocznie bylto to dla niego o jedng bitwe¢ za duzo. Namiestnik
prowincji postanowit przyktadnie go ukarac 1 kazat jego towarzyszom wymierzy¢ mu kare
fustuarium, czyli zattuc go kijami na $mier¢, za to, ze dezerterujac z pola walki, narazit
ich zycie[14].

Czterdziesci pie¢ blizn Dentatusa $§wiadczy o tym, co byto istotne dla Rzymian.
Blizny stanowily dowod waleczno$ci, obnoszono si¢ z nimi i czgsto wykorzystywano je
do wzbudzenia sympatii lub uzyskania wsparcia. Centurioni Katyliny i evocati (weterani,
ktorzy zakonczyli przepisowy okres sluzby, ale zostali poproszeni o ponowne
zaciagniecie si¢ ze wzgledu na swoje przymioty) zgineli co do jednego pod Pistorig (62
rok p.n.e.), wszyscy z ranami odniesionymi z przodu, co wywarlo ogromne wrazenie na
ich przeciwnikach. Blizny dodawaty powagi stowom centuriona, o czym przekonat si¢
Marek Antoniusz podczas bitwy morskiej pod Akcjum (tac. Actium) w 31 roku p.n.e.,
gdy weteran zwroécit si¢ do niego z prosba: ,,Wodzu, dlaczego ty gardzisz tymi ranami
I tym mieczem, anadzieje swe pokladasz w nieszczesnym drzewie? Niech sobie
Egipcjanie i Fenicjanie walcza na morzu, nam ty daj ziemi¢, na ktorej przywyklismy
dotrzymac¢ miejsca i ging¢ albo zwycigzaé wroga”. Marek Antoniusz nie potrafit mu
odpowiedzie¢. Kontynuowat bitwe¢ morska 1 przegrat. Podczas kampanii o tytul konsula
w 108 roku p.n.e. Gajusz Mariusz o$wiadczyl, ze blizny i odznaczenia wojskowe (z
ktorych cze$¢ musial dosta¢ za zwycigski pojedynek w Numancji na przetomie 134 1 133
roku p.n.e.) daja mu prawo do ubiegania si¢ o stanowisko konsula, mimo ze nie ma
szlachetnych przodkow 1 wszystko zawdziecza tylko sobie:

Nie mogg jako gwarancji dla mej osoby pokaza¢ wam ani wizerunkéw przodkow,
ani ich triumfow, ani konsulatow, lecz, jesliby trzeba byto, moge pokaza¢ widcznie,
medale i inne odznaczenia wojskowe, procz tego blizny na piersi. To sg moje wizerunki
przodkow, to moje szlachectwo — nie odziedziczone w spadku, jak tamtych, lecz takie,
ktore zdobylem sam najwigkszymi moimi wysitkami 1narazaniem si¢ na
niebezpieczenstwa.

(Salustiusz, Wojna z Jugurtg, 85.29-85.30)

Taki apel musiat trafi¢ do przekonania plebejuszy, ktoérzy dopilnowali, aby Mariusz
zostal wybrany na konsula w 107 roku p.n.e. Za poparcie plebsu Mariusz odpfacit,



znoszac cenzus majatkowy dla stuzby w legionach, atym samym pozwalajac
najbiedniejszym obywatelom zaciggna¢ si¢ do armii oraz mie¢ udzial w tupach
I mozliwo$¢é awansu spotecznego poprzez karierg wojskowa.

Blizny pokazywano tez, aby wplyna¢ na decyzje sedziow. Gdy ok. 95 roku p.n.e.
Maniusz Akwiliusz stanal przed sadem za zdzierstwa na Sycylii, jego obronca, Marek
Antoniusz Orator (dziadek Marka Antoniusza), nagle zdart mu tunike z piersi, ,,aby jego
rodacy mogli zobaczy¢ blizny, ktére nosit na przodzie ciata”. Antoniusz dlugo méowit
0 tym, jak Akwiliusz otrzymat powazng ran¢ gtowy podczas pojedynku z Atenionem,
przywodca powstania niewolnikéw na Sycylii (patrz ponizej). Obronca przedstawit
Akwiliusza w takim $wietle, aby widziano w nim bohatera Rzymu i mimo ze byt winny
wymuszen, czego liczni $wiadkowie dowiedli ponad wszelka watpliwos$¢, tak dzielnego
meza nie mozna byto skazaé. Akwiliusza uniewinniono.

Znaczenie isymbolik¢ blizn bitewnych doskonale oddaja uczucia Kwintusa
Sertoriusza. Jego twarz byla potwornie pokaleczona w walkach i stracit jedno oko, ale
przepelniala go duma ztych nieusuwalnych ,,odznaczen” za odwageg. Inni dzielni
zohierze musieli zostawia¢ swoje torkwesy, widcznie i wience w domu, ale jego dona
byly zawsze dumnie wyeksponowane[15].

Brak blizn bitewnych stawat si¢ powodem pogardy iréwniez mozna go bylo
wykorzysta¢ w sadzie. Gdy sadzono pazernego Gajusza Werresa, réwniez za naduzycia
podczas zarzadzania Sycylig (lata 73—71 p.n.e.), Marek Tulliusz Cyceron rozbawit
sedziow, proszac go, aby obnazyl tors 1 pokazat swoje ,,bitewne” blizny: ,,Blizny zadane
kobiecymi zg¢bami!”. W 167 roku p.n.e. stary Marek Serwiliusz Geminus Puleks
wypowiedzial si¢ przeciw wnioskowi, zabraniajgcemu Lucjuszowi Emiliuszowi
Paulusowi triumfu za zwycigstwo nad Perseuszem Antygonida, krolem Macedonii,
I wyzwal opowiadajacego si¢ za wnioskiem, mtodego trybuna wojskowego Serwiusza
Sulpicjusza Galbe, aby si¢ obnazyl i pokazat swoje blizny. ,,Dwadziescia trzy razy
zostalem wyzwany 1walczylem zwrogiem”, wykrzyczal Marek Serwiliusz. ,,Ze
wszystkich, z ktérymi stoczytem walke, zabralem zdobyczng zbroje. Ciato moje pelne jest
ran przynoszacych mi zaszczyt, i wszystkie otrzymatem z przodu!”, dodat i1 obnazyt
tutow. Gdy pokazywat poszczegodlne blizny 1 opowiadal, jak je otrzymatl, jego toga
zsungta si¢ troche za daleko. Jednak si¢ nie speszyt:

Tutaj, jak opowiadaja, odstonil si¢ i1opowiadal, w jakiej wojnie kazda rang
otrzymal. A pokazujac je odstonit czes¢ ciata, ktéra winna byla pozosta¢ zakryta,
I wzdecie w podbrzuszu wywotato u stojacych najblizej wybuch Smiechu. Ale on na to:
,,Owszem, 110, Z czego si¢ $miejecie, mam od siedzenia na koniu dniami i hocami, i nie
wstydze si¢ tego, tak samo jak ran, inie skarze si¢ na to, skoro nigdy mi to nie
przeszkadzato w dobrym stuzeniu sprawie publicznej w pokoju czy na wojnie. To ciato,
czesto szarpane zelazem, ja, stary zolnierz, nieraz pokazywatem mtodym zotnierzom.
Niech Galba pokaze swoje, wypielggnowane 1 nienaruszone!”.

(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozZenia miasta, 45.39.18-45.39.19)

Pokaz Marka Serwiliusza przekonat zgromadzenie 1 Lucjusz Emiliusz Paulus odbyt
swoj zastuzony triumf. Pojedynki Marka Serwiliusza zostaly p6zniej upamigtnione na



monetach wypuszczonych przez jego potomkow, na ktorych przedstawiono zar6wno jego
walki piesze, jak i konne[16].

Wystepujac w roli obroncy, Cyceron wykorzystal taktyke Marka Serwiliusza
I Marka Antoniusza Oratora, poniewaz zauwazyl, ze sedziowie nie potrafig si¢ sprzeciwic
opiniom ludzi noszacych zaszczytne blizny na twarzach. Rany odniesione przez weterana
pod Mundg (45 rok p.n.e.) przekonaty Juliusza Cezara do stanigcia po jego stronie
wsporze o ziemi¢. Weteran postawit Cezara w trudnej sytuacji. Przed bitwg
zaproponowal spragnionemu wodzowi picie, uzywajac helmu jako naczynia. Cezar
pamigtal to zdarzenie, ale nie wierzyl, Ze ten weteran jest tym samym cztowiekiem, ktory
go napoil. Weteran odpowiedziat: ,Nie wini¢ ci¢, Cezarze, za to, ze mnie nie
rozpoznajesz. Podawatem ci wode, zanim zostalem ranny, ale pdzniej, w bitwie pod
Mundg, moje oko zostato wybite, a kosci twarzy — potamane. Nie rozpoznatbys tez hetmu,
gdyby$ go zobaczyl, bo zostal rozptatany hiszpanskim mieczem”. Wowczas Cezar
rozpoznal zohierza i rozsadzit na jego korzys¢, przyznajac mu pola bedace przedmiotem
sporu i zapewniajac ochrone przed dalszymi oskarzeniami. W rzymskim $wiecie blizny
niewatpliwie miaty pewne zalety[17].

KORNELIUSZ KOSSUS | SPOLIA OPIMA

Szkoda, ze w materialach Zrédtowych nie zachowaly si¢ zZadne szczegély —
prawdziwe czy wyimaginowane — o$miu lub dziewieciu pojedynkéw, w ktdrych udziak
przypisywano Lucjuszowi Sykcjuszowi Dentatusowi. Jednak w nastepnym pokoleniu po
zamordowaniu Dentatusa etruski wladca 1 rzymski oficer stoczyli bardzo wazna walke
pod murami Fiden. W zasadzie walki Larsa Tolumniusza z Aulusem Korneliuszem
Kossusem nie mozna nazwac¢ pojedynkiem, ale jest wydarzeniem historycznym i drugim
w dziejach Rzymu przypadkiem zlozenia spolia opima w $wiagtyni Jowisza
Feretryjskiego. Pamie¢ 0 czynach przodka podtrzymywal dumny iszanowany rod
Korneliuszoéw poczatkowo w piesniach, a pozniej w postaci pisemnej (zapewne w obu
wersjach opowies$¢ zostata upiekszona), ale tupy przetrwaly wiele wiekow.

W 437 roku p.n.e. (wedlug tradycji) Rzym 1 etruskie Weje zndéw toczyly wojne.
Weje znajdowaly sie¢ zaledwie dwadziescia kilometrow na podinoc od Rzymu, a ich
terytoria lezaty na polnocnym brzegu Tybru. Ko$cig niezgody migedzy obu miastami staty
si¢ Fideny — wazny przyczétek na latynskim brzegu Tybru, polozony zaledwie kilka
kilometrow w goére rzeki od Rzymu. W 498 roku p.n.e. Fideny zostaty podbite przez
Rzym, ale w potowie V wieku p.n.e. z pomocg Wejow zaczety si¢ buntowaé. Rzymianie
wystali do miasta czterech ambasadoréw, ale zostali zabici z rozkazu Tolumniusza.
Nastepnie wojska Tolumniusza wkroczyly na terytorium Rzymu 1 stoczyly cigzka, ale
nieprzynoszacg rozstrzygnigcia bitwe¢ z legionami nad rzeka Anio (dzi$ Aniene). Druga
bitwa rozegrata si¢ pod murami Fiden, a sity Etruskow i Fidenczykow wsparli sojusznicy
z Falerii. Tym razem Rzymianie stosunkowo tatwo odepchngli nieprzyjacielska piechote,
ale konnica Tolumniusza wygrata starcie z rzymska.

Liwiusz podaje, ze trybun konsularny Aulus Korneliusz Kossus obserwowat, jak
kazdy poprowadzony przez Tolumniusza atak rozbija formacje rzymskiej jazdy. Kossus



zamierzat ztozy¢ Tolumniusza w ofierze cieniom zamordowanych rzymskich postow
I czekat, az nadarzy si¢ po temu odpowiednia okazja. Gdy Tolumniusz podjechat blizej
na czele swoich ludzi, Kossus spigt konia 1 ruszyt w jego kierunku. Za pomocg wtdczni
zrzucit Tolumniusza z siodta, sam zsiadt z konia i uderzyl kréla umbem swojej tarczy,
gdy usitowat si¢ podnies¢ 1 stang¢ do walki. Kossus przebit tors Tolumniusza wtdcznig,
przygwazdzajac go do ziemi. Nastepnie wyciagnat widcznig¢ z jego ciata i wielokrotnie go
nig dzgal, az krol skonat. Szybko zdjat z krola zbroje, ucigt mu gtowe 1 przymocowat ja
do swojej wtoczni, po czym wsiadt na konia. Etruscy jezdzcy wpadli w panike, widzac
zakrwawionego wojownika galopujacego W ich stron¢ z glowa krola. Uciekli do Fiden,
pozostawiajac pole bitwy w rekach Rzymian. Nastgpito oblezenie Fiden, ale miasto
poddato si¢ dopiero w 435 roku p.n.e.

Z pewnoscig nie mozna zakwalifikowa¢ napasci Kossusa na Tolumniusza jako
pojedynku. Nie zostalo rzucone wyzwanie inajwyrazniej Kossus niespodziewanie
zaatakowat krola Wejow, by¢ moze nawet zboku. Jednak brutalno$¢ ataku
| zapamigtanie, z jakim Kossus zabil Tolumniusza, musiaty by¢ typowe dla pojedynkow
tamtej epoki. Sposdb uzycia tarczy przez Kossusa niewatpliwie byt typowy dla rzymskie;j
piechoty z p6zniejszego okresu.

Relacja Dionizjusza z Halikarnasu zachowata si¢ tylko we fragmentach, ktore
r6znig si¢ od wersji Liwiusza. Dionizjusz przedstawit to jako pojedynek. Wedhug jego
zrodet lub wyobrazni Tolumniusz i Kossus ruszyli na siebie z pochylonymi wtdczniami.
Wilb6cznia Rzymianina uderzyla w piers etruskiego konia. Zwierze stancto deba
| Tolumniusz starat si¢ nad nim zapanowaé. Woéwczas Kossus ponownie zaatakowal
wlocznig, ktora przeszta przez tarcze krola i Iniany pancerz i wbita si¢ w jego bok. Ten
cios zwalit Tolumniusza z konia. Skoro wtdcznia Kossusa utkwita w tarczy, musiat zsigs$¢
Z konia, wyciggng¢ miecz 1 dzgna¢ Tolumniusza w pache, gdy ten probowat si¢ podniesc.

Opowies¢ Liwiusza o ataku w dogodnym momencie ma w sobie wigcej realizmu
| zapewne opiera si¢ na materiatach zrodtowych, ktore z kolei czerpaty z tradycji ustnej.
Na rekonstruujacego wydarzenia Dionizjusza przypuszczalnie mial wptyw kronikarz
Z rodu Korneliuszow lub przez nich zatrudniony, ktéry staral si¢ podnies¢ te¢ walke do
rangi formalnego pojedynku.

Mamerkus Emiliusz Mamercynus, rzymski dowodca pod Fidenami, w nagrode za
zwyciestwo odbyt triumf, ale w trakcie pochodu wszystkie oczy byly zwrdcone na
Kossusa i jego tupy, a zotnierze $§piewali piesni poréwnujace go do Romulusa, pierwszego
zdobywcy spolia opima. Po triumfie Kossus udat si¢ do §wiatyni Jowisza Feretryjskiego
I ztozyl tupy obok tych, ktore, jak wierzono, Romulus zdobyt na Akronie. Wsrod tupow
zapewne byta glowa Tolumniusza — jak wiemy, p6zniejsze rzymskie pomniki triumfalne
zdobiono gtowami pokonanych wrogdéw — a Kossus wypisat swoje czyny na poszarpanym
Inianym pancerzu krola.

Mniej wigcej czterysta lat pozniej cesarz Oktawian August zabral pancerz ze
Swiatyni, a wyblakla inskrypcje na nim zinterpretowal w taki sposéb, aby zniecheci¢
innego rzymskiego wodza do ztozenia spolia opima (patrz nizej)[18].

TYTUS MANLIUSZ TORKWATUS



W materiatach Zroédtowych znajduja si¢ opisy szeregu stynnych pojedynkow
stoczonych przez Rzymian wIV wieku p.n.e., ktore sa osadzone w realiach
historycznych, ale pelne anachronizmow 1 elementéw apokryficznych.

Wkrotce po tym, jak Rzym ostatecznie podbit Weje w 396 roku p.n.e., rzymska
ekspansja zostata zahamowana. Armia galijskich Senondéw pod dowodztwem Brennusa
wyruszyla z terendw, ktore zajela w potnocnej Italii, przekroczyta Apeniny i pokonata
armi¢ rzymska troche na pétnoc od Fiden nad rzeka Allig (390 rok p.n.e.). Galowie ruszyli
dalej i ztupili Rzym. Na podniesienie si¢ z tej kleski Rzym potrzebowat ponad trzydziestu
lat, a wickszo$¢ IV wieku p.n.e. zajety wojny z galijskimi zbrojnymi bandami. W 361
roku p.n.e. silna zbrojna grupa Galow (przypuszczalnie operujaca z bazy w Apulii
W potudniowe;j Italii 1 optacana przez tyrana Syrakuz Dionizjosa I) ponownie zagrozita
miastu i rozbita obdz nad rzeka Anio.

Warto przytoczy¢ fragment Rocznikéow napisanych ok. 80 roku p.n.e. przez
historyka Kwintusa Klaudiusza Kwadrygariusza, ktoére byly podstawowym zrodiem
informacji dla Liwiusza:

W migdzyczasie wystapil Gal, ktory byt nagi z wyjatkiem tarczy 1 dwoch mieczy
oraz ozddb w postaci torkwesa i dwoch bransolet [armillae]. Sitg 1 wzrostem, a takze
mlodzienczym wigorem iodwaga przewyzszal wszystkich pozostatych. W samym
apogeum bitwy, gdy dwie armie zmagaly si¢ ze sobg z najwigkszym zapalem, zaczat obu
stronom dawac¢ znaki rekami, aby zaprzestaty walki. Dziatania ustaty. Gdy tylko zapadia
cisza, gromkim glosem zawolal, aby wystgpil taki, ktory zechce stang¢ znim do
pojedynku. Nikt si¢ nie o$mielit z powodu jego wzrostu i dzikiego wygladu. Wtedy Gal
zaczat si¢ znich $mia¢ i1pokazywa¢ im jezyk. To natychmiast ogromnie oburzyto
pewnego Tytusa Manliusza, mlodzienca wysokiego urodzenia, ze ktos smie takg obelga
zniewazyC jego kraj 1ze w tak wspanialej armii nikt nie przyjat wyzwania. Wystapit
naprzod, bo nie mogt zniesé, aby rzymska cnota [virtus] byta tak haniebnie szargana przez
Gala. Uzbrojony w tarcze legionisty I hiszpanski miecz stangt naprzeciw Gala. Ich walka
odbytla si¢ na mos$cie [na rzece Anio], w obecnos$ci obu armii, wrod wielkiego lgku. Starli
si¢ ze soba: Gal, zgodnie ze swoimi metodami walki, wysunat tarczg 1 czekat na atak;
Manliusz, polegajacy bardziej na swej odwadze niz umieje¢tnosciach, uderzyl tarcza
o0 tarcz¢ 1 wytragcit Gala z rownowagi. Gdy Gal usitowal odzyska¢ t¢ samg pozycje,
Manliusz ponownie uderzyt tarcza o tarcze 1 znéw zmusit przeciwnika do zmiany miejsca.
W ten sposob przesliznat sie¢ pod mieczem Gala i pchnagt go swoim hiszpanskim ostrzem
w pier$. Potem od razu, stosujac t¢ samg metode ataku, cigt przeciwnika w prawe ramig
I nie ustgpil, az go obalil, nie dajac Galowi szans na zadanie ciosu. Gdy go zabit, odciat
mu glowe, zdjat z niego torkwes i taki zakrwawiony zatozyt na wlasng szyje. Z tego
powodu on i jego potomkowie nosili przydomek [cognomen] Torkwatus.

(Kwadrygariusz, fragm. 10b (Peter), ktorego cytuje Aulus Gelliusz, Noce attyckie,
9.13.6-9.13.19)

Liwiusz dodaje, ze Manliusz byl do$¢ niskiego wzrostu jak na Zotnierza i poprosit
konsula o pozwolenie, zanim podjal wyzwanie. U Liwiusza Gal jest tez bogato odziany



I uzbrojony, ale Manliusz lekcewazy pozostale tupy i koncentruje si¢ wylacznie na
torkwesie. Od tamtej pory inni zotnierze nazywali go Torkwatusem.

Pojedynek Tytusa Manliusza Torkwatusa z Galem. Manliusz uzywa scutum, aby
obali¢ galijskiego mistrza na ziemi¢. Uskrzydlony hetm Manliusza jest wzorowany na
egzemplarzach z potudniowe;j Italii. Ten typ hetmu mogt odegra¢ role w legendzie, ktora
si¢ narodzita po p6zniejszym pojedynku Marka Waleriusza Korwusa Kalenusa. Graham
Sumner

Galowie byli zaszokowani pokonaniem giganta przez Manliusza. Nie mieli odwagi
dalej walczy¢ 1 szybko si¢ wycofali. Nie opuscili jednak Lacjum. Spladrowali terytorium
albanskie 1 wkrétce znalezli zatrudnienie jako najemnicy latynskich miast Tybur (lac.
Tibur, dzisiejsze Tivoli), Preneste i Welitry (tac. Velitrae, dzisiejsze Velletri), ale w 360
roku p.n.e. zostali pokonani przed rzymskg bramg Kollinskg. W 354 roku p.n.e. latynskie
miasta byly zmuszone powrdci¢ do przymierza z Rzymem[19].

W tej relacji anachronicznym elementem jest hiszpanski miecz — stynny gladius
Hispaniensis. Rzymianie zaczeli si¢ nim postugiwaé dopiero pottora wieku pdzniej, ale
w czasach Manliusza z pewnoscig uzywali jakiej$ broni klujaco-tnacej i wypracowali styl
walki z Galami uzbrojonymi w budzace przerazenie, dlugie miecze sieczne[20].
Dionizjusz z Halikarnasu utrzymuje, ze nowy styl walki zostal wprowadzony w 367 roku
p.n.e. Galowie uzywali mieczy gtownie do ci¢cia. Potrafili zadawac ciosy z taka sita, ze
ostrze przecinato tarcze izbroj¢, ale Rzymianie wykorzystywali moment, gdy przed
zadaniem ciosu wysoko podnosili uzbrojone ramig:

Poniewaz ich wrogowie wcigz podnosili miecze wysoko w gore, wigc nurkowali



pod ramiona Galow, zastaniajac si¢ tarczami, garbiagc si¢ 1 nisko przykucajac, przez co
ciosy wrogébw chybiaty, jako wymierzone zbyt wysoko. Rzymianie, z kolei, trzymali
swoje miecze prosto przed soba i celowali w pachg przeciwnikoéw, przebijali im boki
| prowadzili uderzenia przez piersi do wnegtrznosci. Jesli Rzymianie widzieli, ze
ktorykolwiek z nich ostania te czg¢$ci ciata, podcinali im $ciggna kolan lub kostek, aby
przewroci¢ ich na ziemig.

(Dionizjusz z Halikarnasu, Starozytnos¢ rzymska, 14.10.2)

Polibiusz odnotowuje, ze Rzymianie uzywali mieczy w podobny sposéb takze
w 2251 223 roku p.n.e., niedtugo przed wprowadzeniem do uzycia gladius Hispaniensis.
Ponadto relacjonuje, jaka taktyke stosowali Rzymianie, zeby zmusi¢ galijskich
wojownikow do zbicia si¢ w grupe, aby nie byli w stanie skutecznie postugiwaé si¢
swoimi dtugimi mieczami. W takich sytuacjach legionisci nie musieli dawac nura, celujac
pod ramig, ale po prostu zadawali pchnigcie mieczami w twarze i klatki piersiowe swoich
przeciwnikow[21].

Gladius centuriona z Rheingénheim w Niemczech. Miecz centuriona miat rekojes¢



obtozong srebrem. Steven D.P. Richardson

Bytoby dziwne, gdyby rzymski styl walki nie zmienit si¢ w odpowiedzi na galijskie
zagrozenie, ale mozna si¢ zastanawiaé, czy na opisany przez Dionizjusza rzymski styl
walki z 367 roku p.n.e. miaty wptyw reformy szkolenia legionistow z 105 roku p.n.e.,
przeprowadzone przez Publiusza Rutyliusza Rufusa po klgsce pod Arausio. Wedtug
Waleriusza Maksymusa: ,,wezwatl instruktorow ze szkoty gladiatorow Gajusza Aureliusza
Skaurusa, aby zaznajomili legionistow z bardziej wyszukanymi metodami robienia
unikow 1 zadawania cioséOw”. Wydaje si¢, ze metody treningu podupadly od polowy
stulecia, poniewaz Polibiusz, ktory w latach 168-150 p.n.e. przebywal w rzymskiej
niewoli, opisuje legionistow bronigcych si¢ nie tylko za pomoca tarcz, ale tez ,,nieustannie
przesuwajacych sie, aby wyj$¢ naprzeciw zagrazajgcemu im ciosowi”’. Twierdzenie
Wegecjusza, ze Rzymianie uzywali tylko czubka miecza, z tatwoscig mozna obalic.
Polibiusz podkresla, ze Rzymianie traktowali miecz jako bron ktujaco-tnaca, a rzymska
jazda siata $mier¢ i zniszczenie w pierwszej wojnie macedonskiej (lata 200-196 p.n.e.),
bez trudu odcinajac glowy i konczyny hiszpanskimi mieczami[22].

Setki lat pozniej legionisci 1 zolnierze oddzialdéw pomocniczych nadal uzywali
tarcz, aby zderzy¢ si¢ z wrogiem w podobny sposob jak Manliusz i razi¢ go mieczem
W odstoni¢te wrazliwe miejsca, gdy podnidst ramie, aby zadac ciecie. ,,Potem puklerzami
I mieczem kosi¢ i rzng¢ niech nie ustaja, lupu niepomni!”, rozkazal Gajusz Swetoniusz
Paulinus w 61 roku, zanim jego znacznie szczuplejsze sity natarty na horde Boudiki.
W bitwie pod Mons Graupius w 84 roku positkujacy Rzymian Batawowie i Tungrowie
potraktowali Kaledonczykow ze wzgardg. Kaledonskie miecze nadawaly si¢ wyltacznie
do cigcia 1byly bezuzyteczne w walce w zwarciu, powiada Tacyt, wigc Batawowie
I Tungrowie bez trudu odepchneli ich tarczami i zadawali im ciosy w twarz. W 69 roku
legionisci walczyli z legionistami w pierwszej bitwie w Bedriakum pod Kremona,
napierajac jeden na drugiego, tarczg o tarcze. Pozniej w tym samym roku legioni$ci
bronigcy Wetery (tac. Vetera) uzywali umbdéw tarczy do odpierania zbuntowanych
batawskich wojsk positkowych od muréw obozu. Wedhlug legendy Marek Manliusz
Kapitolinski, krewny Torkwatusa, zastuzyl na swoj cognomen, bronigc Kapitolu przed
Galami w 390 roku p.n.e. Odciagt dton wojownikowi dzierzacemu topdr bojowy, a innego
uderzyt w twarz umbem tarczy i stracit w dot. Waleriusz Maksymus lamentowal, Ze nie
sg powszechnie znane zashugi Acyliusza, zotnierza z X legionu Juliusza Cezara, podczas
zdobywania okretu wojennego Massalii (tac. Massilia) w 49 roku p.n.e. Gajusz Acyliusz
stracit prawg dton, gdy dokonywal abordazu na wrogi statek, a mimo to zmusit zatoge do
ulegtosci za pomocg uderzen umbem tarczy[23].

MAREK WALERIUSZ KORWUS KALENUS

W 349 roku p.n.e. kolejna galijska armia pomaszerowata na Rzym, koordynujac
swoje dziatania z flotg greckich piratow z Syrakuz. Krngbrne latynskie miasta wcigz
mialy nadzieje, ze uwolnig si¢ spod rzymskiej dominacji, 1 odmowitly wystania
kontyngentéw swoich wojsk.



W owym czasie ogromne sity Galéow obozowaly w dystrykcie pontyjskim
[mokradta na potudnie od Rzymu], a armia rzymska zostata ustawiona w szyku bitewnym
przez konsulow, ktoérych bardzo zmartwita sita 1 liczebno$¢ wroga. Tymczasem wodz
galijski, cztowiek ogromnych rozmiaréw 1 postury, w zbroi 1$nigcej ztotem, wielkimi
krokami wyszedl naprzod, potrzasajac wlocznig 1jednoczes$nie rzucajac wynioslte
I pogardliwe spojrzenia na wszystkie strony. Przepelniony lekcewazeniem wobec
wszystkiego, co widziat, rzucit wyzwanie kazdemu z calej armii rzymskiej, aby wystapit
| zmierzyl si¢ z nim, jesli si¢ odwazy. Wowczas, gdy wszyscy wahali si¢ miedzy strachem
| wstydem, trybun Waleriusz, otrzymawszy wprzody pozwolenie konsula, wystapit —
$miato, ale z pokorg — aby si¢ z nim zmierzy¢. Spotkali si¢, stan¢li i toczyli juz walke, gdy
objawita si¢ boska moc. Nagle przyleciat kruk [corvus], wczes$niej niezauwazony przez
nikogo, przysiadt na helmie trybuna istamtad zaczat atakowaé twarz ioczy Gala.
Podlatywal do Gala, n¢kal go, pazurami szarpat mu glowe, skrzydtami zastanial mu
widok, a po wytadowaniu swojej wsciektosci wrdcit na hetm trybuna. Tak wigc trybun,
na oczach obu armii, polegajac na wtasnej virtus i z pomoca bronigcego go kruka, pokonat
I zabit aroganckiego przywodce wrogdw, za co dostat cognomen Korwus.

(Kwadrygariusz, fragm. 12 (Peter), ktorego cytuje Aulus Gelliusz, Noce attyckie,
9.11.4-9.11.9)

Liwiusz i Dionizjusz dodajag kilka interesujacych szczegotdow, by¢é moze
prawdziwych. Galijski wodz rzucit wyzwanie poprzez ttumacza. Pojedynek odbyt si¢ na
miecze i co ciekawe, Gal postugiwal si¢ mieczem na sposéb rzymski, probujac zabié
Marka Waleriusza ciosem w bok tutlowia. Gdy Rzymianin zabit Gala, zacz¢ta si¢ walka
0 to, do kogo bedzie naleze€ jego cialo. Zmienita si¢ ona w regularng bitwe, ktorg wygrali
Rzymianie. Dowiedziawszy si¢ o klgsce Galow, grecka flota zrezygnowata z pustoszenia
wybrzeza Lacjum i odptyneta do domu. Za swdj czyn Marek Waleriusz zostat nagrodzony
corona aurea iotrzymat przydomek Korwus. Liwiusz i Zonaras, w odréznieniu od
Kwadrygariusza, nie nazywaja Gala wodzem armii galijskiej, a Dionizjusz widzi w nim
Jednego z wodzow”. Gdyby byt przywodcg Galow, nalezatoby si¢ zastanowi¢, dlaczego
Marek Waleriusz nie domagal si¢ przyznania mu prawa do zlozenia spolia opima.
Jednakze zwyczaje dotyczace spolia opima mogty si¢ zmieni¢ od czaséOw Aulusa
Korneliusza Kossusa i prawo to przystugiwato wylacznie zotnierzom wyzszych rang[24].

Co mamy sadzi¢ o interwencji ptaka? Pobozni Rzymianie widzieli w nim boskiego
postanca, a by¢ moze nawet wierzyli, ze to sam bog przyjat zwierzeca postac. Kruk zostat
przedstawiony na kilku monetach z okresu Republiki Rzymskiej jako towarzysz potgznej
italskiej bogini Junony we wcieleniu o przydomku Sospita (Wybawicielka), wiec bytoby
to wlasciwe bostwo do przeprowadzenia interwencji na rzecz Rzymianina w stracenczym
pojedynku[25].

Nic dziwnego, ze padlinozerny ptak pojawit si¢ na polu bitwy, ale to, ze wyladowat
na hetmie Marka Waleriusza, zakrawa na fantazj¢[26]. Pojawily si¢ sugestie, ze hetm
galijskiego mistrza zdobity ptasie skrzydla, a przydomek Korwus ilegenda wzigly si¢
stad, ze ten helm stal si¢ cze$cig tupow, a zatem Marek Waleriusz mialby uzyskac
cognomen na tej samej zasadzie co Torkwatus. W tamtym okresie Rzymianie wprowadzili



nowy model helmu — typu Montefortino. Byl on wzorowany na helmach galijskich, ktore
przewaznie bogato zdobiono, a zatem stanowity fakoma zdobycz. Galowie z pewnos$cig
nosili hetmy ozdobione prawdziwymi lub metalowymi skrzydtami. Bardziej
skomplikowane konstrukcje mogty ,,macha¢” tymi skrzydtami, gdy noszacy hetm
cztowiek sie poruszat. Na kotle z Gunderstrup zostali przedstawieni celtyccy wojownicy
z grzebieniami w postaci przycupnictego ptaka. (Niektore potludniowoitalskie hetmy
z tamtego okresu, zwlaszcza regionalne odmiany, takie jak chalcydycka i frygijska,
réwniez miaty nieduze skrzydta z kutego brazu, umieszczone tuz nad uszami. Mozna si¢
zastanawiac, czy taki italski helm nie przyczynit si¢ do powstania legendy). By¢ moze
skrzydta zdobigce hetm przeciwnika Marka Waleriusza zostaty nadcigte albo si¢
obluzowaty podczas walki 1 dlatego zastaniaty mu widok. Jak juz wiemy, dlugie piora na
helmach Rzymian $wiadczyly o ich oddaniu Marsowi iich bliskim zwigzku z bogiem
wojny. Niewykluczone, ze historyk Waleriusz Antiasz z poczatku I wieku p.n.e. sprytnie
wykorzystat religijne znaczenie ozdoby hetmu w postaci grzebienia lub piér, aby moc
wprowadzi¢ do pojedynku element boskiej interwencji i aby Marek Waleriusz Korwus
dorownat stynnym czynom Tytusa Manliusza Torkwatusa z konkurencyjnego rodu
Manliuszéw. Manliusze nigdy nie zapomnieli o czynach swego przodka i gdy cztonkowie
rodziny zajmowali wyzsze stanowiska urzednicze 1 sprawowali kontrol¢ nad mennica,
czesto wypuszczali monety z torkwesem([27].

Bogato zdobiony hetlm senonskiego wodza z nekropolii w Montefortino,
przypuszczalnie z czasow bitwy pod Sentinum. Na takich hetmach byt wzorowany
rzymski helm typu Montefortino. Not. Scav. 1886



Weczesny helm typu Montefortino, uzywany przez rzymskich i italskich
wojownikow od konca IV do I wieku p.n.e. Po bokach ma uchwyty na piora, taczace
wojownika z bogiem wojny Marsem. Steven D.P. Richardson




Legionista z| wieku p.n.e. ztak zwanego oftarza Gnejusza Domicjusza
Ahenobarbusa nosi kolczuge i hetm typu Montefortino oraz trzyma scutum. Steven D.P.
Richardson

Szlachetnie urodzeni Rzymianie czgsto obierali przydomki (lub im je nadawano),
takie jak Torkwatus i Korwus. Przydomkiem pochodzagcym rowniez od walki z Galem byt
Druzus. W 302 roku p.n.e. konsul Marek Liwiusz Denter (pdzniejszy bohater spod
Sentinum) prawdopodobnie zabit galijskiego wodza imieniem Drausus w pojedynku lub
walce jeden na jednego, anastepnie przyjat zlatynizowang wersje jego imienia dla
upamigtnienia tego zwycigstwa. Wodzowie obierali rowniez cognomina pochodzace od
nazwy miejsca zwycigskiej kampanii lub pokonanego plemienia czy narodu. Totez
Publiusz Korneliusz Scypion Starszy, ktory pokonat Hannibala, nosit przydomek
Afrykanski, a Kwintusa Cecyliusza Metellusa, ktory zwyciezyt wladce Numidii Jugurte,
zwano Numidyjskim. Kiedy w 121 roku p.n.e. Kwintus Fabiusz Maksymus zwycigzyt
Allobrogéw, obral przydomek Allobrogijski.

Uzywanie honorowych przydomkow nie bylo zastrzezone dla Rzymian wysokie;j
rangi. Oblagkany legionowy weteran Cestiusz, ktory mieszkal w Peruzji, a stuzyt
W Macedonii, kazal si¢ nazywa¢ Macedonskim. Gdy Peruzje mialy zaja¢ wojska
Oktawiana Augusta, podpalit swdj dom 1 wskoczyt w ogien. Pozar si¢ rozprzestrzenit
| wkrotce objat cale miasto (40 rok p.n.e.). Weteran legio V Alaudae Gajusz Waleriusz
jako przydomek przyjat krolewskie partyjskie imi¢ Arsakes, gdyz przezyt wyczerpujaca
ekspedycje Marka Antoniusza w 36 roku p.n.e. przeciw Partom. Byl to raczej przyktad
ironizowania albo upamigtnienia szlachetnego wojownika Arsakesa, z ktérego reki
poniosto si¢ kleske (patrz rozdziat I'V). Legionisci stuzacy na statkach Oktawiana Augusta
w bitwie pod Akcjum (31 rok p.n.e.) przybrali przydomek Aktyjski, aby chwali¢ si¢ swoja
rolg w tym zwycigstwie.
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Inskrypcja dotyczaca Marka Billienusa, weterana legionu XI Oktawiana, ktory po
bitwie pod Akcjum przyjal przydomek Aktyjski (Actiacus, linijka 2). Steven D.P.
Richardson

Historia o tym, jak Marek Helwiusz Rufus dostat przydomek Civica, ma wiele
wspolnego z heroicznymi  czynami  Torkwatusa i Korwusa. W 20 roku armia
afrykanskiego buntownika Takfarynasa napadta na miasto Thala:

Choragiew weteranow liczaca nie wigcej jak pieciuset zolnierzy rozbita te same
gromady Takfarynasa, ktore warowne miejsca zwane Thala zaatakowaty. W tej bitwie
Rufus Helwiusz, prosty zotnierz, zdobyt chwale z powodu ocalenia ziomkowi zycia
| otrzymal w darze od Aproniusza naszyjnik i witdczni¢. Cezar [Tyberiusz] dodat mu
korong obywatelskg [corona civica], ubolewajac raczej niz urazony, ze ite] mu takze
Aproniusz prawem prokonsula nie uzyczyt.

(Tacyt, Roczniki, 3.21)

Inskrypcja w Varia (dzi$ Vicovaro), rodzinnym miescie Rufusa, zdradza, ze przyjat
on przydomek Civica i dostuzyt si¢ stopnia primus pilus — niewykluczone, ze awansowat
na centuriona, gdy otrzymat dona militaria.

Wspoélczesny Markowi Helwiuszowi Rufusowi Poncjusz Pitat, znany z Nowego
Testamentu, réwniez nosit znamienity cognomen. Poncjusz przypuszczalnie byt
ekslegionistg, ktory awansowat na kolejne stopnie centuriondow, wszedt do stanu
ekwickiego iw koncu zostal prefektem prowincji. Pilatus to tacinskie okreslenie
zolnierza uzbrojonego w pilum. By¢ moze Poncjusz zdobyt ten przydomek za godne
uwagi zwycigstwo w bitwie za pomocg wtoczni. Istnieje tez inna ewentualnos$¢ — Pilatus
moze rowniez pochodzi¢ od stowa expilator oznaczajacego tupiezce[28].

Wiele przydomkéw pochodzito od indywidualnych cech fizycznych lub
psychicznych. Na przyktad Kossus oznacza ,;robakowaty” (moze odnosi si¢ do dtugiej
szyl albo wrzecionowatych nég?). Pollegendarny Lucjusz Kwinkcjusz Cyncynat
(Kedzierzawy), ktory w 458 roku p.n.e. zmusit Ekwow do przej$cia pod jarzmem, miat
krecone wlosy, Publiusz Korneliusz Scypion Nazyka — duzy nos, a Lucjusz Korneliusz
Scypion Barbatus nosit brode. (Scypion to z kolei dziedziczny cognomen gatezi rodu
Korneliuszow, pochodzace od nazwy laski symbolizujacej wysoki urzad). Gajusz
Fabrycjusz Luscynus to jednooki, a Emiliusz Barbula — miat brodke. Czasami pojawiajg
si¢ sugestie, ze Korwus rowniez byl przydomkiem odnoszacym si¢ do cechy
I przypuszczalnie wskazywal na nieprzyjemny, skrzekliwy glos, a historyjka o pojedynku
z Galem zostala wymysSlona jako chwalebne wyjasnienie pochodzenia przydomku.
Jednak bardziej przekonujace wydaje si¢ thumaczenie, ze przydomek Marka Waleriusza
pochodzi od uskrzydlonego hetmu, zdobytego w pojedynku. Wzigwszy pod uwage liczbe
bitew, ktore Rzymianie stoczyli z Galami w IV wieku p.n.e., najbardziej zaskakujace
byloby, gdyby Tytus Manliusz Torkwatus okazat si¢ jedynym wojownikiem, ktéry stoczyt
pojedynek z Galem. Prawde moéwiac, jego przyktad zapewne zachecit innych, aby stawali
do pojedynkow z Galami. Walka jeden na jednego byta kluczowym elementem galijskiej



sztuki wojennej niezaleznie od tego, czy Galowie walczyli z pobratymcami, czy
z obcymi:

Kiedy formuja szyk bitewny, wich zwyczaju lezy wystepowaé przed szereg
I najdzielniejszym sposrod przeciwnikow rzucaé wyzwanie do pojedynku, potrzgsajgc
przy tym bronig przed sobg, aby przestraszy¢ adwersarzy. A gdy ktéry$ przyjmie
wyzwanie do walki, rozpoczynaja piesn pochwalng o meznych czynach swoich przodkow
I chlubig si¢ wlasnymi szczytowymi osiggnigciami, a jednocze$nie obrazajg caly czas
przeciwnika i usituja takimi przemowami pozbawi¢ go $miatosci przed walka.

(Diodor Sycylijski, Biblioteka historyczna, 5.29.2-5.29.3)

Wyzwania do pojedynkow byty czyms$ typowym przed bitwa, wigc zamiast watpic
W autentycznos¢ historii Korwusa, by¢ moze powinnismy si¢ zastanowic¢, dlaczego znamy
tylko dwa przypadki takich walk Galow z Rzymianami w IV wieku p.n.e.[29].

Pewna opowies¢ o pojedynku Marka Waleriusza Korwusa moze $§wiadczy¢ o innej
tradycji, w ktorej kruk odgrywat posledniejsza rolg:

Stekajac 1 broczac krwig Scigal Celt Waleriusza starajac si¢ o to, by upadajac
pociagnac¢ go jeszcze za sobg, ale Waleriusz cofal si¢ ustawicznie, az Celt runat na twarz.

(Appian, Historia rzymska, 4.10)

By¢ moze kompletna relacja byta zgodna z tradycja, wedtug ktorej Gal rwat si¢ do
zapasow z Waleriuszem i zostat zaatakowany przez kruka, wigc nic nie widzial 1 nie mogt
walczy¢ na miecze. Rzymianin zatem z tatwoscig unikat niezdarnych pchni¢¢ wojownika.
Jednakze kruk moégl odegra¢ w tych wydarzeniach role mniej aktywnag, a bardziej
symboliczng, 1 jego pojawienie si¢ zostalo po prostu wzigte za dobry omen. (Zwrdé¢my
uwage, ze w bitwie pod Akwilonig w 293 roku p.n.e. krakanie kruka lub wrony
zinterpretowano jako znak boskiej przychylnosci, cho¢ interwencja boga nie
zamanifestowata si¢ w zaden oczywisty sposob). Nastepnie Waleriusz zranit galijskiego
mistrza. Niewykluczone, ze byt to tylko szczesliwy przypadek i Zze, podobnie jak Publiusz
Horacjusz, obral on taktyke¢ wyczerpania sit niebezpiecznego rywala przed
przystapieniem do zadania $§miertelnego ciosu[30].

Mimo ze Marek Waleriusz Korwus mial zaledwie dwadziescia trzy lata,
zwycigstwo zadecydowato o przyznaniu mu stanowiska konsula w nastegpnym roku.
Manliusz Torkwatus po raz pierwszy sprawowat ten urzad dopiero w 347 roku p.n.e., czyli
ponad dekade po stynnym pojedynku[31].

MLODSZY TORKWATUS

Przydomki bywaty dziedziczne i przechodzity na kolejne pokolenie rodu. Manliusz
Torkwatus przekazat swoj cognomen synowi, amtodszy Torkwatus podzielal
zamitowanie ojca do pojedynkow. Jak juz zostato powiedziane, w 340 roku p.n.e. miasta
Zwiazku Latynskiego zbuntowaly si¢ i wystawily znaczne sity zbrojne na polach walk
w Kampanii, wraz ze swoimi sydycynskimi 1 kampanskimi sojusznikami. Latynowie
zazadali pelnego obywatelstwa rzymskiego irownych mozliwosci w Sprawowaniu



wiadzy. Ich postulaty byty doktadnie takie same jak Zwigzku Italskiego w 91 roku p.n.e.,
dostarczajacego Rzymowi wigkszo$¢ ludzi, ktorzy zapewnili mu zwycigstwa, ale mieli
niewielki udziat w korzys$ciach ztego tytulu. Czuli si¢ jak wyzyskiwana podklasa.
Rzymianie nie zgodzili si¢ na takie warunki 1 potgczyli sity z Samnitami, ktoérzy mieli
wlasne plany co do zamoznej Kampanii.

Przed bitwa pod Weserg Manliusz Torkwatus (wowczas sprawujgcy urzad konsula
juz po raz trzeci) idevotus Decjusz Mus wydali rozkaz zabraniajagcy zolnierzom
opuszczania stanowisk i atakowania wroga, gdyz prowadzito to do ostabienia obrony
obozu lub zerwania cigglosci szyku bitewnego. Ponadto zabronili angazowania si¢
w jakiekolwiek brawurowe akcje czy niebezpieczne pojedynki. Jednak mtodszy Manliusz
Torkwatus, bedac na patrolu, wprowadzit swoj konny oddziat (turma) w zasieg rzutow
wldcznig latynskiego wysunigtego posterunku. Tak si¢ ztozylo, ze ten posterunek obsadzit
oddzial jazdy z Tuskulum pod dowddztwem Geminusa Mecjusza, latynskiego wojownika
0 wielkiej renomie. Wedtug Liwiusza Geminus Mecjusz wyjechal do Rzymian, zniewazyt
mtodszego Torkwatusa oraz calg armi¢ rzymska i — co bylo nieuniknione — rzucit
wyzwanie do pojedynku:

Odsunigto wiec reszte jezdzcoOw nieco dalej jakby §wiadkow widowiska 1 na
rozciggajacym si¢ migedzy nimi pustym polu pedem na koniach skoczyli do siebie
Z najezonymi kopiami: kopia Manliusza przes$lizneta si¢ powyzej helmu nieprzyjaciela,
Mecjusza za$ przeszta koto szyi konskiej. Zawrécili konmi na nowo i pierwszy Manliusz
podniodst si¢ do ciosu wbijajac ostrze migdzy uszy konskie. Z bolu kon stangl dgba
| gwaltownie potrzasajac tbem zrzucil Mecjusza na ziemi¢. Ten opierajac si¢ na widczni
| tarczy probowat si¢ podnies¢ z ciezkiego upadku, a wtedy Manliusz pchnat go w gardto,
tak ze ostrze wyszto przez zebra, i powalit na ziemi¢. Zabrat zbroje i wrécit do swoich,
po czym wsrod radosci 1 owacji oddzialu wjechat do obozu.

(Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta, 8.7.9-8.7.12)

Jak przystatlo na porzadnego i uczciwego Rzymianina, mtody Torkwatus udat si¢
do praetorium (namiot dowodztwa) swojego ojca, spodziewajgc si¢ kary, ale tez liczac na
pochwale za zwycigstwo. Konsul nie ucieszyl si¢ ze zwycigstwa — byt wsciekty, ze jego
syn celowo ztamat rozkaz. Wezwat liktora (nizszego funkcjonariusza, noszacego pek rozg
| topor, aby wymierzac¢ kary cielesne i karg $mierci) i rozkazal mu przywigzaé syna do
pala przed praetorium. Rzymscy Zzotnierze z niedowierzaniem patrzyli, jak Manliusz
Torkwatus nadzorowat $ciecie glowy wlasnemu synowi. Rozpetat sie chaos. Zotnierze
uragali konsulowi, ale na szczescie dla niego ich glowng troska nie byto linczowanie, lecz
zebranie szczatkbw mlodego Manliusza ijego tupow, aby wyprawi¢ mu pogrzeb
Z honorami wojskowymi poza obozem. Zohierze wrdcili do obozu ujarzmieni i gotowi
podporzadkowac si¢ rozkazom. Pozniej ekstremalne przypadki rzymskiej dyscypliny
nazywano manliuszowskimi.



Marek Aureliusz Lucjan, pretor z III wieku, przypuszczalnie byt synem legionisty.
W lewej dloni trzyma cigzkie pilum, ktorego pretorianie uzywali jeszcze w czasach, gdy
wickszo$¢ legionistow zniego zrezygnowala, awprawej — miecz z rgkojescig
zwienczong ortem, by¢ moze podarek cesarza. Steven D.P. Richardson

Czy Manliusz Torkwatus rzeczywiscie zgladzil wilasnego syna? Materiaty
zrodtowe nie pozostawiajg watpliwosci, ze wraz z drugim konsulem zagrozit najwyzsza
karg kazdemu zotnierzowi, ktoéry wda si¢ w indywidualng walke. Polibiusz, piewca
podbojow armii rzymskiej w potowie II wieku p.n.e., wymienil kary wymierzane przez
Rzymian tym, ktorzy zlekcewazyli rozkazy, i1 byt przekonany, ze Manliusz Torkwatus
rzeczywiscie kazat straci¢ swojego syna. Jak konsul mogt si¢ spodziewac, ze uda mu si¢
utrzymac dyscypling, gdyby darowat karg swojemu synowi? Powinni§my takze pamigtac
0 buntach armii rzymskiej w 342 roku p.n.e. iusilnych staraniach dowoddztwa, aby
utrzyma¢ dyscypling. W owej opowiesci jest jeszcze jeden element Swiadczacy o jej
prawdziwos$ci. A mianowicie mtodemu Manliuszowi Torkwatusowi szybko $cieto glowe,
darowujac mu zwyczajows, straszliwg karg biczowania rozgami liktorskimi. Starozytnych
najbardziej uderzat tu jaskrawy kontrast miedzy stosunkiem starszego Manliusza
Torkwatusa do syna i jego zachowaniem wobec swojego ojca. W miodosci starszy
Manliusz Torkwatus zaryzykowat wszystko, aby ocali¢ wlasnego ojca od
przesladowan[32].

Surowos¢ kary wskazuje, ze w tamtym czasie niezaaprobowane przez dowodcow
potyczki i pojedynki zaczely stanowi¢ problem. Nie bylo to nic nowego. Podczas



oblezenia Wejow (396 rok p.n.e.) legionisci lubili si¢ wdawa¢ w niepotrzebne i nielegalne
walki na ziemi niczyjej migdzy murami miasta a liniami oblezenia (poro6wnaj ponizej
Z regularnymi pojedynkami toczonymi pod murami Kapui). Ponownie trzeba byto wydaé
edykt zabraniajacy samowolnych pojedynkoéw, a energi¢ legionistow spozytkowaé na
nowe prace konstrukcyjne przy oblezeniu. Po zwycigstwie starszego Manliusza
Torkwatusa nad Galami konieczne okazalo si¢ zagrozenie Zolierzom srogimi karami,
aby nie ulegali pokusie wykazania si¢ walecznoscig i bez rozkazu nie atakowali ani nie
wyzywali przeciwnikow na pojedynek (lata 359-358 p.n.e.). Dowodem nieprzemijajace]
checi rzymskich zolnierzy do spontanicznego wdawania si¢ w walke sa poczynania
Tytusa Pullo i Lucjusza Worenusa w 54 roku p.n.e. (patrz rozdziat IV).

Tytus Flawiusz stanat przed tym samym problemem, gdy oblegat Jerozolime¢ w 70
roku. Pojedynczy rzymscy kawalerzysci szarzowali na bandy Zydow i rywalizowali
miedzy sobg, usitujac zabi¢ jak najwigcej wrogdéw (porownaj z Tytusem Pullo
I Lucjuszem Worenusem) albo sprowadzi¢ jencoOw do zdeprymowanego Tytusa
Flawiusza. Mtody nastgpca tronu (ojciec Tytusa, Wespazjan, dopiero co zostal cesarzem
Rzymu) nagrodzit te akty mestwa, ale rozkazal, aby od tamtej pory Zohierze unikali
wdawania si¢ w niebezpieczne i brawurowe akcje bez zgody dowddcow. Oczywiscie
W obliczu pokusy rozkaz ignorowano. Rzymski jezdziec Priskus (tym razem walczacy
pieszo), przyjat wyzwanie Zyda imieniem Jonates do walki jeden na jednego. Jonates
zabit Rzymianina, gdy ten posliznal si¢ 1 odstonit, wystawiajgc si¢ na $miertelny cios.
Zydowski wojownik zatafczyl nad cialem wroga (Rzymianie tez mieli w zZwyczaju to
robic), lecz jego zachowanie sprowokowato rzymskiego centuriona, ktoéry chwycit za tuk
I go zastrzeli1[33;.

Rzymski triumf na tuku Tytusa w Rzymie. Spiewajacy legionisci niosa tupy
zdobyte przez Tytusa podczas oblezenia Jerozolimy. Autor



W relacjach z pojedynkéw starszego Tytusa Manliusza Torkwatusa i Marka
Waleriusza Korwusa warto zwroci¢ uwage na to, ze wyzwanie zawsze rzucali wrogowie.
Rowniez w przypadku legendarnego Lucjusza Sykcjusza Dentatusa to przeciwnicy
wyzywali go do pojedynku. W tych opisach rzymski wojownik jest zawsze przedstawiany
jako cztowiek w niekorzystnej sytuacji. To na ogot niedoswiadczony mtodzieniaszek,
drobniejszy od przeciwnika, ktory niezmiennie jest gigantem lub weteranem sktonnym do
rzucania obelg. U Liwiusza na polu bitwy pod Weserg walke jeden na jednego staczaja
(czysto symbolicznie?) mtody rzymski centurion z poteznym weteranem i primus pilus
latynskich kohort[34]. Naturalnie zwycigza Rzymianin.

W przeciwienstwie do patajagcego furig wroga Rzymianin, ktory staje do pojedynku,
zachowuje dyscypling i prosi swojego dowodce o pozwolenie na walke. Rzymianin jest
zawsze na przegranej pozycji, co w konsekwencji poteguje fizyczny i moralny aspekt jego
zwyciestwa. Ciekawe, zZe ten scenariusz, bedacy w zasadzie powtorzeniem walki Dawida
z Goliatem, zostal odwrocony w przypadku pojedynku Priskusa z Jonatesem pod
Jerozolimg. Woéwczas to Rzymianin byt do§wiadczonym 1 wspanialym Goliatem, ktory
ginie na skutek niefortunnego posliznigcia si¢ podczas natarcia na swojg ofiare.

Mozna przypuszczaé, ze opis czynow milodego Torkwatusa jest blizszy
rzeczywisto$ci niz nieco wyidealizowane 1 umoralniajace wersje pojedynkow starszego
Torkwatusa i Korwusa. Mlody Torkwatus niewatpliwie pojechal na poszukiwanie
Geminusa Mecjusza, ciekawe jednak, czy rzucit mu wyzwanie (zwyczajowo zwane
provocatio od provocare — rzuca¢ wyzwanie, wywolywac). Agresywne zachowanie tego
typu przejawiato trzech rzymskich postow wystanych do etruskiego Kluzjum w 390 roku
p.n.e. Zapewne mieli jedynie omowi¢ kwesti¢ zblizajacego si¢ zagrozenia ze strony
Galow, ale bedac z dala od surowego dowddcy, sprzymierzyli si¢ z Etruskami, aby
walczy¢ z Senonami pod wodza Brennusa. Kwintus Fabiusz Ambustus, podobnie jak
Aulus Korneliusz Kossus pod Fidenami, wysunat si¢ przed szereg bitewny pod Kluzjum
I szukat okazji do walki jeden na jednego z galijskim wodzem i do ztupienia go. Gdy
rozpoznano w nim Rzymianina, Brennus zwrdcil si¢ przeciw Rzymowi 1 rozpoczgto si¢
odliczanie do klgski nad rzekg Allig.

Ciekawe ipouczajace sa réwniez drwiny iaroganckie zachowanie Geminusa
Mecjusza, poniewaz Rzym byl po prostu kolejnym latynskim miastem (porownaj
Z wyzwaniem italskich Mamertynéw 1iich pobratymcow Kampanczykow). Jak juz
wiemy, naznaczony bliznami Marek Serwiliusz Geminus Puleks twierdzit, ze wyzwat
dwudziestu trzech wrogéw na pojedynek. Mozna jednak mie¢ watpliwosci, czy chodzito
mu wylacznie o pojedynki, czy tez w tej liczbie znalazty si¢ walki jeden na jednego[35].
Kwintus Okcjusz Achilles, stuzacy jako legat w Hiszpanii w latach 142-141 p.n.e.,
przyjat wyzwanie do walki (by¢ moze stosowniejsze byloby okreslenie do prywatnego
pojedynku), nie pytajac o pozwolenie swojego dowddcy, poniewaz zajmowat dos¢
wysokie stanowisko (patrz ponizej). Pdzniejsi rzymscy wojownicy, tacy jak centurioni
Juliusza Cezara, mieli w zwyczaju rzuca¢ wyzwania w sytuacjach, gdy dowddca lub starsi
oficerowie byli nieobecni i nie mogli interweniowacé (patrz nizej).

Dla mtodych oficerow sukces w pojedynkach stanowit niewatpliwie droge do
zdobycia stawy 1 autorytetu, ktore przenosity si¢ na sfer¢ zycia politycznego. Zaréwno



Tytus Manliusz Torkwatus, jak i Marek Waleriusz Korwus kilkukrotnie sprawowali urzad
konsula. Korwus zostal mianowany juz rok po wygranym pojedynku, a Marek Klaudiusz
Marcellus doczekat si¢ tego stanowiska dopiero po kilku pojedynkach. Nalezy jednak
wysnu¢ wniosek, ze Rzymianie nie zawsze si¢ wzdragali przed rzucaniem wyzwan do
pojedynkéw. Wydaje si¢, ze pytanie o pozwolenie to literacka konwencja zrodzona

w umystach rzymskich historykéw rekonstruujgcych przebieg pojedynkow.
HISTORYCZNE POJEDYNKI

MARCELLUS I SPOLIA OPIMA

Zaledwie kilka lat przed tym, jak gniew popchnagt Hannibala do przejscia przez
Alpy, Rzymianie stoczyli ostatnig wielkg walke z Galami na italskiej ziemi. W 225 roku
p.n.e. armia galijska liczaca 50 tys. Zonierzy piechoty oraz 20 tys. jezdZcoOw 1 wozZnicow
rydwanow bojowych wkroczyla na Potwysep Apeninski. W jej sklad wchodzili
wojownicy wielkich galijskich plemion: Bojow, Tauryskow, Lingonéw oraz Insubrow
z Galii Przedalpejskiej, a nawet Gesatow zza Alp. Tym razem nie byla to ogromna
wyprawa na podboj, jak te w IV wieku p.n.e., lecz uderzenie wyprzedzajace, a jego celem
byto zahamowanie ekspansji Rzymu na Nizing Padanska. Galowie walczyli w obronie
ziem, ktore podbili dwa stulecia wezesnie;.

Rzesze Galow przeszty przez Apeniny, sprytnie uniknely zetknigcia z armig
pretora, ktora miata zablokowac¢ im droge (a takze z armig konsula Lucjusza Emiliusza
Papusa, ktorg pospiesznie wystano na wybrzeze Adriatyku, spodziewajac si¢, ze Galowie
najpierw uderzg na Ariminum), 1 pladrujac, posuwaly si¢ na potudnie przez Etruri¢. Gdy
Galow dzielity juz tylko trzy dni marszu od Rzymu, odkryli, ze ich §ladem podaza armia
pretora, wiec zawrocili na poinoc. Na te decyzje miat tez zapewne wptyw fakt, ze Rzymu
bronit garnizon liczacy ponad 50 tys. ludzi. W poblizu Fezul (tac. Faesulae, dzi$ Fiesole)
Galom udato si¢ wciggnaé w zasadzke armie¢ pretora, ztozong z etruskich i sabinskich
rekrutdw, 1 zabi¢ 6 tys. z nich. Jednak gdy dowiedzieli si¢, ze Papus przekroczyt Apeniny
I depcze im po pietach, pomaszerowali dalej na pélnoc wzdluz wybrzeza Etrurii. Armie
konsularng Papusa tworzyly dwa wzmocnione legiony po 5200 ludzi, a takze 30 tys.
sprzymierzonej piechoty i 2 tys. sprzymierzonej jazdy. Lucjusz Emiliusz Papus, mimo ze
jego sity wzmocnily resztki armii pretora, nie zdecydowat si¢ wyda¢ bitwy Galom, tylko
ne¢kat ich podczas marszu.

Armi¢ galijska spotkala bardzo niemita niespodzianka, gdy zblizyta si¢ do
sanktuarium w Telamonie (dzi$§ Talamone). Armia drugiego konsula, Gajusza Atyliusza
Regulusa, obozowata wcze$niej na Sardynii, ale z powodu zagrozenia galijskiego zostata
przewieziona statkami do Italii. Awangarda tej armii byta w drodze z Pizy, gdy natkngli
si¢ na nig galijscy tupiezcy. Konsul kazat uformowac szyk bitewny i zagrodzi¢ im drogg.
Galowie ustawili si¢ w dwoch szeregach stojacych plecami do siebie — jeden przodem do
armii Gajusza Atyliusza Regulusa, drugi przodem do nadciagajacej armii Lucjusza
Emiliusza Papusa. Wzigci w dwa ognie przez armie rzymskie, majace prawie dwukrotng



przewage, Galowie bohatersko walczyli, ale wynik starcia byt nieunikniony. Najezdzcy
zostali pokonani. Trzy czwarte Zothierzy piechoty zgingto, a reszta trafita do niewoli. Ci
jezdzcy, ktorym udato si¢ przezy¢, uciekli z pola bitwy. Rzymianie tez poniesli dotkliwe
straty, miedzy innymi stracili konsula Gajusza Atyliusza Regulusa.

Rzymianie przeniesli ten konflikt na terytorium wroga. Bojow podbili w 224 roku
p.n.e., a w nastepnym roku konsul Gajusz Flaminiusz Nepos odniost wielkie zwycigstwo
nad Cenomanami. Jednakze jego taktyka budzita kontrowersje. Celowo ustawit armig tak,
aby miala rzeke za plecami, i kazat zerwa¢ mosty, aby legionisci i ich sprzymierzency nie
ulegli pokusie wycofania si¢. W 222 roku p.n.e. oczy Rzymian zwrocity si¢ ku Insubrom.
Nowi konsulowie, Gnejusz Korneliusz Scypion Kalwus i Marek Klaudiusz Marcellus,
odrzucili propozycj¢ pokoju ze strony Insubrow i zaatakowali ich twierdz¢ w Acerrach
(tac. Acerrae). Przewidujac to posuni¢cie wroga, Insubrowie powotali do stuzby 30 tys.
najemnikow z plemienia Gesatow 1 zaatakowali rzymska baze zaopatrzeniowag
Klastydium (tac. Clastidium, dzisiejsze Casteggio). Konsulowie podzielili swoje wojska
I Marcellus ruszyt do Klastydium z dwoma trzecimi sit jazdy (3000-35007?) i zaledwie
600 zolnierzami lekkiej piechoty, a Scypion kontynuowat obl¢zenie Acerr.

Marzeniem ludzi z pokolenia Marka Klaudiusza Marcellusa bylo doréwnanie
dawnym bohaterom. Lucjusz Cecyliusz Metellus, dazac do zdobycia wysokich stanowisk
urzedniczych 1 wojskowych, obrat sobie za cel ,bycie najpierwszym wojownikiem
[bellator]”. Marcellus miat podobne ambicje. Bedac jeszcze mtodszym oficerem, zastuzyt
na liczne odznaczenia wojskowe, miedzy innymi dostal corona civica za ocalenie zycia
rannemu bratu przyrodniemu na Sycylii podczas pierwsze] wojny punickiej, gdyz
,ostanial go tarcza 1 zabijat napastnikow”. Plutarch twierdzi, ze Marcellus byt
znakomitym wojownikiem i cho¢ o wielu jego pojedynkach nic nie wiadomo, nie ma
watpliwosci, ze wielokrotnie si¢ pojedynkowal: ,nie uchylat si¢ przed zadnym
wyzwaniem do walki, a wyzywajacych go wszystkich ktadl trupem”. Jak wiemy,
wspotczesny Marcellusowi Marek Serwiliusz Geminus Puleks zwyciezyt w dwudziestu
trzech walkach jeden na jednego. Wedlug Pliniusza Starszego Marcellus brat udziat
W trzydziestu dziewigciu bitwach, atakze pomniejszych potyczkach, dajacych mu
rozliczne okazje do stoczenia pojedynkoéw[36].

Marcellus w rekordowym czasie pokonat droge do Klastydium, ale jego zmeczone
wojsko przypuszczalnie zostalo zaskoczone przez Galow tuz pod miastem. Dziesiecioma
tysigcami Gesatow dowodzit ich krol Wiridomar — wysoki i muskularny. Plutarch
powiada, ze Wiridomar od razu postal swoja liczniejsza jazd¢ na Rzymian i Marcellus
napredce wydatl rozkaz rozciaggniecia kolumny marszowej w dtuga linig, aby jego konni
nie zostali otoczeni i ewentualnie mogli zagrozi¢ flance nieprzyjaciela. Ta taktyka mogta
sktoni¢ Wiridomara do wstrzymania natarcia, ale Sekstus Juliusz Frontyn, wybitny
rzymski wodz z czaséw Plutarcha, napisat w traktacie Podstepy wojenne, ze Marcellus
wlasnie rozwazal pomyst wycofania si¢, gdy galijski wodz go rozpoznat 1 rzucit mu
wyzwanie[37]. Plutarch podejmuje opowies¢:

W tym momencie zwrdcit uwagg na niego naczelnik Gallow i wnioskujac z oznak
zewngtrznych poznal w nim wodza. Wybiegt wiec daleko naprzéd przed innych, kierujac
konia przeciw niemu i zarazem wyzywajac go gtosnym wotaniem i wywijaniem wtdcznig



do walki. Abyt to mezczyzna wyrdzniajacy sie migdzy Galami swa rosloscig
I odznaczajacy si¢ uzbrojeniem, ktore od srebra i ztota i wszelakiego rodzaju kolorow
namalowanych i haftowanych $wiecito jak btyskawica.

Marcellusowi spogladajagcemu na lini¢ bojowa przeciwnika wydato si¢ to
uzbrojenie najpigkniejsze i przyjmowal, ze ono wlasnie jest tym, ktore Slubowat
Jowiszowi. Ruszyt wiec na tego cztowieka, przebil widcznig jego pancerz 1 natartszy na
niego calg silg swego konia stracit go jeszcze zywego na ziemi¢. Nastgpnie zadat mu drugi
I trzeci cios i zabit go na miejscu.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,Marek Klaudiusz Marcellus”, 7.1-7.3)

Poeta Propercjusz, tworzacy za panowania Oktawiana Augusta, pisze w trenie
o ofiarodawcach spolia opima, ze Wiridomar rzucit Marcellusowi wyzwanie, stojac na
rydwanie bojowym, i o§wiadczyl, ze jest potomkiem Brennusa, zwycigzcy znad Allii
I zdobywcy Rzymu. W tej wersji, w odroznieniu od relacji Plutarcha, Marcellusowi nie
zalezy wcale na zdobyciu okazalej zbroi Wiridomara, ale na pozbawieniu krola glowy
I siegnieciu w nagrode po krolewski torkwes. Wydaje sig, ze tak jak w przypadku ucigcia
glowy Larsowi Tolumniuszowi przez Aulusa Korneliusza Kossusa, glowa pokonanego
krola mogla stanowi¢ najwazniejsza cze¢$¢ tupow sktadanych w ofierze Jowiszowi
Feretryjskiemu[38]. Opowie$¢ Plutarcha konczy si¢ przemowa Marcellusa do Jowisza
I ofiarowaniem tupow:

Zeskoczyt z konia, dotknat rgkami zbroi poleglego 1 spogladajac w niebo rzekt:
,Jowiszu Feretryjski! Ty, ktory patrzysz z gory na wielkie dziela i1czyny wodzow
I naczelnikoéw w wojnach i walkach, biore ciebie na Swiadka, ze jako trzeci, stojac na
czele Rzymian i bedac ich wodzem, wtasng reka pokonatem i zabitem naczelnika i kréla,
tego oto cztowieka, 1 tobie poswiecitem najprzedniejszg 1 najpigkniejsza zbroje. Ty zas
daj nam, przystepujacym do dalszej walki, podobne szczescie”.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,Marek Klaudiusz Marcellus”, 7.3)

Przemowa jest odpowiednio dramatyczna i zawiera dwa istotne elementy. Po
pierwsze, Marcellus zdradza, ze tylko wodz lub wtadca moze zdoby¢ spolia opima na
przeciwniku podobnej rangi. Dlaczego zatem Korneliuszowi Kossusowi, zwyklemu
trybunowi wojskowemu, pozwolono ztozy¢ spolia opima w §wiatyni? A moze Marcellus
po prostu zmienit zasady, aby jego czyny wydaty si¢ innym zbyt trudne do powtorzenia?
Po drugie, Marcellus nie ofiarowat bogom tupow catkiem bezinteresownie. W zamian za
dar Jowisz mial pomoc armii rzymskiej. Rzymianie, cho¢ bogobojni i bardzo przesadni,
rozpatrywali  religic zpunktu widzenia obowigzkow  wiernych i przyshug
wys$wiadczanych przez bogéw za skladane im ofiary. I by¢ moze Jowisz interweniowat
na ich korzys¢, bo cho¢ wrogowie mieli prawie dwukrotng przewage liczebng, jazda
Marcellusa zaatakowata praktycznie zaraz po Smierci Wiridomara 1 rozproszyla zapewne
oszotomiong galijska jazde i1 piechote.



Od gory: Moneta przedstawiajagca Marka Klaudiusza Marcellusa, niosgcego
zabrane Wiridomarowi spolia opima do $wigtyni Jowisza Feretryjskiego. RHC Archive
Moneta przedstawiajaca Marka Sergiusza Sylusa potrzgsajacego gtowa $cigta w bitwie.
RHC Archive

W tym czasie legiony Gnejusza Korneliusza Scypiona Kalwusa zdobyly Acerry
I pomaszerowaty na insubryjska stolice Mediolanum (obecnie Mediolan), ale Insubrowie
I Gesatowie wytrwale bronili miasta, tak ze oddzialy Scypiona musiaty sie wycofa¢ do
swojego obozu. Wedlug Plutarcha ,,Korneliusz z oblegajacego stal si¢ obleganym”.
Marcellus przybyt ze swoja triumfujaca kawalerig w ostatniej chwili i uratowat sytuacje.
Najemnicy z plemienia Gesatow, ustyszawszy o $mierci swojego krola, zdezerterowali,
wigc Insubrowie byli zmuszeni si¢ poddac. Zatem juz w trzy lata po wyprzedzajagcym
uderzeniu Galéw na Potwysep Apeninski Rzymianie opanowali galijskie panstewka
w potnocnej Italii.
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Rzezba przedstawiajaca trofeum bitewne — zbroje pokonanego wodza lub kroéla,
zatozong na pien debu. Autor

Senat przyznat Marcellusowi prawo do odbycia triumfu. Na rydwanie bojowym,
zapewne Wiridomara, poprowadzil pochod jencow i wozéw ztupami przez Rzym.
Z boku rydwanu byla umieszczona zbroja (i glowa?) Wiridomara, zamocowana jako
trofeum do pnia mtodego debu przez samego Marcellusa. Za nim podgzata zwycigska
armia — legioni$ci 1oddzialy pomocnicze w najbardziej okazatych zbrojach —
wyspiewujac peany na czes¢ Marcellusa 1 hymny na chwale Jowisza Feretryjskiego.
Marcellus osobiscie wnidst trofea do §wiatyni 1 ztozyt obok tupow zdobytych przez
Romulusa i Kossusa. Dokonat tego jako trzeci i ostatni w historii Rzymianin, cho¢ wielu
innych jeszcze probowato zastuzyé na ten zaszczyt. Marcellus wyrezyserowat cate
wydarzenie. Min¢lo dwiescie lat, odkad Aulus Korneliusz Kossus wszedt do tej Swigtyni
Z tupami zabranymi Larsowi Tolumniuszowi 1 nalezatoby si¢ zastanowi¢, czy Marcellus
rozumiat ide¢ sktadania spolia opima po pojedynku z Wiridomarem. Z pewnoscig byt
cztowiekiem poboznym — §lubowat tez wznie$¢ Swigtynie swoim bostwom opiekunczym
Honosowi (Honor) i Virtusowi (Mgstwo) w podzigkowaniu za zwycigstwo — nie



zapominal jednak o politycznych korzysciach ptynacych z bycia bohaterem narodowym
| Zuznania za czlowieka, ktory dokonal podobnych czynéw jak Romulus. By¢ moze
odnowil tez wowczas juz na pewno wyblakty, pamigtkowy napis na ptociennym pancerzu
Larsa Tolumniusza we wspotczesnej mu tacinie[39].

POJEDYNEK PODCZAS WOJINY Z HANNIBALEM

Wojna z kartaginskim wodzem Hannibalem, znana jako druga wojna punicka,
wybuchta w 218 roku p.n.e. Hannibal odnidst szereg miazdzacych zwyciestw na
Rzymianami: nad rzeka Trebig w 218 roku p.n.e., nad Jeziorem Trazymenskim w 217
roku p.n.e. i pod niestawnymi Kannami w 216 roku p.n.e. Gajusz Flaminiusz Nepos,
pogromca Cenomanow, sam si¢ prosil o kleske nad Jeziorem Trazymenskim. Syliusz
Italikus, konsul i poeta z 1 wieku, wyobrazit sobie Gajusza Flaminiusza jadacego na
zagtade w bragzowym helmie ozdobionym skoérg (skalpem?) galijskiego wodza, ktorego
zabil w pojedynku, i pidropuszem z dtugich wtoséw innego barbarzynskiego wojownika.
Wedlug Liwiusza Nepos zgingt wwalce jeden na jednego z Dukariuszem,
Insubryjczykiem na stuzbie u Hannibala. Dukariusz —w bardzo podobny sposob jak Aulus
Korneliusz Kossus, ktory ztozyl zycie Larsa Tolumniusza w ofierze cieniom
zamordowanych rzymskich postow — ofiarowat zycie rzymskiego wodza Galom zabitym
podczas rzymskiego podboju poinocnej lItalii, ale interwencja garstki legionowych
weteranow przeszkodzita mu w ograbieniu zabitego. Po bitwie Hannibal zarzadzit
poszukiwania zwlok Neposa, aby pochowa¢ go z honorami, ale nie udato si¢ ich znalez¢.
Dziesigc tysigcy rzymskich i sprzymierzonych zothierzy uciekto z zasadzki nad Jeziorem
Trazymenskim. By¢ moze weteranom udato si¢ zabra¢ ciato 1 pochowac je lub spopieli¢
gdzies na terenie Etrurii[40].

Pod Kannami Rzymianie wystawili najwigeksza dotad w dziejach armie.
Niecierpliwi legioni$ci i italscy sprzymierzency zazadali, aby konsulowie poprowadzili
ich do boju dla pomszczenia rzezi nad rzekg Trebig 1 Jeziorem Trazymenskim. Hannibal
liczyt na t¢ niecierpliwos¢, przewidujac, ze legionisci ruszg naprzod, a jego armia cofnie
si¢, tworzgc polksiezyc, i stopniowo otoczy Rzymian. | rzeczywiscie Rzymianie natarli
maniputami w kolumnach z takim impetem, ze niemal udato im si¢ przebi¢. Niemal.
Hannibal zacisngl wezel wokoét armii rzymskiej 1 nie bylo ucieczki z okrazenia. Mozliwe,
ze zginelo az 70 tys. Rzymian i Italikow. Hannibal miat nadzieje, ze w efekcie italscy
sprzymierzency masowo zrejteruja, a pozbawieni ich wsparcia Rzymianie bedg musieli
si¢ poddac. Znaczna liczba miast 1 plemion zdradzita Rzym, ale niestety nie na taka skale,
na jaka liczyl Hannibal. Rzym nawet nie brat pod uwage poddania si¢ 1 wspaniaty
Marcellus zaczat planowac kleske Hannibala. Nalezy odnotowac, ze gdy senat rozwazat
kwestie wybrania zastgpcoOw dla duzej liczby zabitych pod Kannami senatorow,
preferowat tych mezczyzn (zapewne pochodzacych z odpowiedniej klasy spotecznej),
ktorzy zdobyli wieniec obywatelski lub honorowe tupy na wrogu, na ogot w walkach
jeden na jednego[41].

W 216 i 214 roku p.n.e. Marcellus odpart Hannibala spod muréw Noli w Kampanii.



W 214 roku p.n.e. z pomoca Kwintusa Fabiusza Maksymusa Werrukosusa Kunktatora
(,,Zwlekajacego”; stynnego konsula, ktory opracowat taktyke spalonej ziemi) odebrat
Hannibalowi Kasylinum (tac. Casilinum), kolejne wazne miasto Kampanii. W nastgpnym
roku Marcellus otworzyt drugi front przeciw Kartaginie na Sycylii, a w 212 roku p.n.e.
zajat Syrakuzy bedace potgznym sojusznikiem Kartaginy na wyspie. Archimedes, stynny
wynalazca, zgingt zrgk Rzymian podczas pladrowania miasta. Nastgpnie Marcellus
wroécit do Italii 1 probowal wciggnagé Hannibala w rozstrzygajaca bitwe. Kartaginczyk
rozbit kolejng armi¢ rzymska pod Herdonig (dzis Ordona) w Apulii i przenidst si¢ do
Lukanii.

W 210 roku p.n.e. armie Hannibala i Marcellusa spotkaty si¢ pod Numistrong (lac.
Numistro) w straszliwej walce, ktora niestety nie przyniosta rozstrzygnigcia. Co cickawe,
Frontyn uwaza, ze to Hannibal wyszedt z tego starcia zwycigesko. W nastepnym roku
Marcellus stangt do walki z Hannibalem pod Kanuzjum (fac. Canusium). Pierwszego dnia
Marcellus zostat pokonany i stracit znaki bojowe kilku oddziatéw. Publicznie zawstydzit
pokonane maniputy, za zty przyktad dajac centuriondéw, ktoérzy powinni byli zging¢,
probujac odzyskac¢ §wiete znaki. W tym celu kazat im paradowac przed frontem armii bez
mieczy i pasow wojskowych. Dalsze kary nie zostaly wyznaczone, ale dla rzymskiego
I kazdego italskiego wojownika bycie odartym z charakterystycznego pasa wojskowego
bylo najgorszym ponizeniem — inng formg grabiezy. To spowodowato, ze nastgpnego dnia
zothierze walczyli z wigkszym oddaniem, ale Hannibal szybko si¢ wycofatl. Sily
Marcellusa znow ucierpialty w kolejnej potyczce i musiaty si¢ wycofa¢ do Wenugz;ji.
Jednak wytrwate dziatania Marcellusa sprawialy Hannibalowi powazne problemy
I potwierdzaty, ze Rzymianin jest godnym przeciwnikiem[42].

W 208 roku p.n.e. Marek Klaudiusz Marcellus skonczyt szes¢dziesiat lat i po raz
piaty zostat wybrany na konsula. W poblizu Wenuz;ji potaczyt swoje sity z armig Tytusa
Kwinktiusza Krispinusa. Wojska Hannibala pociggnety za nimi. Kartaginski wodz, tak
jak 1 Rzymianie, pragnal rozstrzygajacej walki, ale oddzialy konsularne wpadly
w zasadzke, gdy przeprowadzaly rekonesans pozycji nieprzyjaciela. Marcellus — ,,miecz
Rzymu” — zginal przeszyty widcznia, a jego ciato zaniesiono Hannibalowi. Kartaginczyk
potraktowal je znalezytym szacunkiem. Ocalaty konsul wycofat si¢ z rzymskimi
wojskami. Zmart pdzniej na skutek odniesionych ran. W Rzymie odbyly si¢ igrzyska
pogrzebowe na cze$¢ Marka Klaudiusza Marcellusa. Niewykluczone, ze to wlasnie wtedy
po raz pierwszy wystawiono tragedi¢ Gnejusza Newiusza Clastidium, upami¢tniajaca
zdobycie spolia opima[43].

Zadanie pokonania Hannibala spadlo na Publiusza Korneliusza Scypiona
Starszego. W 203 roku p.n.e. Hannibal musial opusci¢ Itali¢, poniewaz proby wystania
mu oddziatéw positkowych zakonczyly si¢ niepowodzeniem i co wazniejsze, Publiusz
Korneliusz Scypion Starszy rozbit armie kartaginskie w Hiszpanii (lata 208—-206 p.n.e.)
I w204 roku p.n.e. wkroczyt do Afryki, gdzie zagrozil samej Kartaginie. Hannibal zostat
w koncu pokonany pod Zamg w 202 roku p.n.e.

Syliusz Italikus w poemacie heroicznym Punica wymyslit pojedynek Publiusza
Korneliusza Scypiona, ojca Scypiona Afrykanskiego. Na poet¢ niewatpliwie wywarty
wplyw postawy wojownikow, takich jak Marek Klaudiusz Marcellus, Marek Serwiliusz



Geminus Puleks i by¢ moze Marek Sergiusz (patrz nizej), wigc byt przekonany, ze
doskonatym pomystem bedzie, aby w bitwie nad rzeka Tycynus (tac. Ticinus, dzi$ Ticino)
w 218 roku p.n.e. Scypion rzucit wyzwanie do pojedynku (tak, Rzymianin rzucajacy
wyzwanie!) Kriksusowi, galijskiemu wodzowi na stuzbie u Hannibala. Mtody Publiusz
Korneliusz Scypion dowiodt sity charakteru w nastepnej bitwie pod Placencja (fac.
Placentia, obecnie Piacenza), ratujac zycie swojemu ojcu. Takie czyny doprowadzity do
powstania apokryficznej tradycji, zgodnie z ktérg on i Hannibal zgodzili si¢ stoczy¢
pojedynek, aby rozstrzygna¢ wynik bitwy pod Zamga. Niemniej jednak podczas drugiej
wojny punickiej naprawdg stoczono szereg pojedynkow, a walczyli w nich zwlaszcza
Rzymianie z Italikami, ktorzy stangli po stronie Hannibala[44].

W 215 roku p.n.e. kampanijski oficer jazdy Cerrynus Wibelliusz Taurea podjechat
do linii rzymskiej konnicy pod Kapug 1 zapytat o Klaudiusza Asellusa, najstynniejszego
z rzymskich jezdzcoéw. Przed wojng Taurea i Asellus stuzyli razem. Kapua byla
sprzymierzencem Rzymu od ponad wieku, a Taurea za dzielng shuzbe dostat nawet
rzymskie obywatelstwo. Jednak po bitwie pod Kannami Kapua stangta po stronie
Hannibala i Taurea chcial si¢ zmierzy¢ ze swoim starym rywalem w pojedynku.
W podtekscie zarzucajagc Asellusowi tchorzostwo, zapytal milczacych rzymskich
zohierzy, dlaczego Asellus nie stangl do walki, aby rozstrzygna¢ rywalizacje migdzy
nimi. Czyzby si¢ bal siggna¢ po spolia opima? Nawigzanie do honorowych tupow
$wiadczy o arogancji i pysze Taurei.

Informacja 0 wyzwaniu dotarta do rzymskiego obozu i Asellus poprosit konsula
0 pozwolenie na walke z Taureg. Nastepnie wystal do niego wiadomos¢ z pytaniem:
,,Gdzie 1 kiedy?”. Taurea miat pozatowac rzuconego wyzwania. Gdy przeciwnicy spotkali
si¢ na otwartej przestrzeni pod murami Kapui, zwyczajowo obrzucili si¢ nawzajem
obelgami i ruszyli na siebie, ale nie doszto do zwarcia. Jako wysmienici jezdzcy potrafili
krazy¢ 1 robi€ uniki jak na placu ¢wiczen. Taurea oskarzyt Asellusa, ze celowo dazy do
zmeczenia koni: ,,Co z walkg? To bedzie proba dla koni, a nie dla ludzi!”. Wskazat
pobliski paroéw 1 podpuscit Asellusa, aby walczyli w jego granicach. Nie bylo tam miejsca
na krazenie 1 uniki. Sprowokowany zarzutem tchérzostwa Asellus natychmiast zjechat do
parowu. Chelpliwy Taurea nie ruszyt za nim. Styszano, jak mruczat pod nosem co$ o tym,
ze to odpowiednie miejsce do uSmiercenia bezuzytecznego konia, po czym uciekt do
Kapui. Asellus w koncu wyjechat z obnizenia terenu i stwierdzil, ze Kapuanczyk zniknat
I ,,ze stowami nagany pod adresem tchorzacego powrdcit do obozu jak zwycigzca wsrod
wielkiej rados$ci i gratulacji”. Taurea najwyrazniej odzyskal pewnos¢ siebie, gdyz poznie;j
stoczyt walke jeden na jednego lub pojedynek z Rzymianinem Artoriusem. Wynik tego
starcia nie jest znany.

Na pierwszy rzut oka moze si¢ wydawac, ze Asellus 1 Taurea byli Zolnierzami
stosunkowo niskiej rangi, by¢ moze tylko dowodcami matych oddziatéow jazdy, i dlatego
klasyczni autorzy wymieniaja ich spotkanie jako przyktad rzadkiego pojedynku miedzy
ludZmi bez wysokiego urodzenia. Jednak Asellus pochodzil z Klaudiuszéw, jednego
z najstarszych i najbardziej szanowanych rzymskich rodéw, i prawdopodobnie nalezy go
utozsamia¢ z Tyberiuszem Klaudiuszem Asellusem, w 206 roku p.n.e. sprawujacym
urzad pretora (drugi najwyzszy w Rzymie). Fakt, Ze on i Taurea zostali przedstawieni jako



roOwni sobie, sugeruje, ze Kapuanczyk rowniez byt arystokratg[45].

Appian odnotowuje, ze pod Kapug stoczono wiele pojedynkow. Pewnego dnia 211
roku p.n.e. arystokrata imieniem Badius wyjechat z Kapui i zniewazyt Tytusa
Kwinktiusza Krispinusa, dowodzacego jednym z oblegajacych miasto legionow,
a nastgpnie wyzwal go na pojedynek. Walka miata do$¢ tragiczny charakter. Badius byt
hospes (gosciem) Krispinusa. Hospitium (goscinno$¢) to niemal §wigta przyjazn migdzy
przyjaciotmi o wysokim statusie spotecznym réznych narodowos$ci. Relacja miata by¢
wieczna i przechodzi¢ rowniez na synéw ludzi, ktorych pierwotnie dotyczyta. Byla to
przyjazn zarOwno polityczna, jak i prywatna, za pomocg ktorej Rzym zapewniat sobie
wspotprace 1 lojalnos¢ wielu italskich 1 obcych arystokratéw. Relacja ta w rygorystyczny
sposob zobowigzywala obie strony do wzajemnych $wiadczen. Obowigzek hospitium
uznawano za réwnie istotny jak wobec krewnych, a czasami nawet miat pierwszenstwo
ze wzgledu na aspekt polityczny i miedzynarodowy. Przed wojna Badius goscit w domu
Kryspinusa w Rzymie, gdzie si¢ nim zaopiekowano, gdy zachorowat (co byto klasycznym
przyktadem obowigzku gospodarza). Kryspinus nie chciat walczy¢, ale Badius zerwal ich
przyjazn i kontynuowat swojg petng obelg tyrade. W koncu Kryspinus dosiadt konia, aby
si¢ z nim pojedynkowac, ruszyl do natarcia, zgrabnie przeszedt swoja widcznig nad
krawedzig tarczy przeciwnika 1 wbit j3 w jego lewe rami¢. Badius spadt z siodfa 1 odszedt
do swoich towarzyszy. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Kryspinus zrezygnowat z zadania
$miertelnego ciosu i pozwolit Badiusowi odej$¢, ale ten itak zmarl wskutek rany.
Kryspinus zabrat tarcze i konia Badiusa jako tupy. Musiat to robi¢ ze smutkiem, ale
rzymscy zotnierze, ktorzy eskortowali go do obozu, triumfowali[46].

Kolejnym Rzymianinem, podejrzewanym o wdanie si¢ w pojedynek, jest Marek
Sergiusz Sylus, pradziad niestawnego Lucjusza Sergiusza Katyliny. Brat udziat w wojnie
przeciw Hannibalowi. Dwukrotnie zostal pojmany przez kartaginskiego wodza, ale za
kazdym razem udawatlo mu si¢ uciec. W pozniejszych wojnach z Galami, ktorzy
sprzymierzyli si¢ z Kartaginczykami, zdobyt wigcej blizn niz Lucjusz Sykcjusz Dentatus.
Pliniusz Starszy powiada, ze:

W drugiej wyprawie swojej wojennej utracil reke, w dwoch wojnach zostat
dwadziescia trzy razy ranionym; stad tez zadnej r¢ki, Zzadnej nogi nie méogt uzywac
nalezycie.

(Pliniusz, Historia naturalna, 7.104)

Jednak nie powstrzymywaty go ani brak r¢ki, ani liczne rany:

Lewa tylko reka w czterech bitwach walczyt 1 dwa konie pod nim przeszyto. Prawa
reke dal sobie zrobi¢ z zelaza 1 przytwierdziwszy ja do ramienia, walczyt; Kremonie dat
odsiecz, Placencye ubezpieczyl, i dwanascie obozoéw wzigl nieprzyjacielowi w Galii
[Przedalpejskiej].

(Pliniusz, Historia naturalna, 7.104-105)

Wnuk kazal wybi¢ monety upamigtniajagce czyny Sylusa. Zostal na nich
przedstawiony na rumaku, z lewg reka potrzgsajaca mieczem i trzymajaca Scigtg glowe za
dlugie wlosy. Jak wiemy, ucigcie glowy przeciwnikowi bylo zwykle ostatecznym etapem



walki jeden na jednego. | w takim przedstawieniu Sylusa nie byloby nic dziwnego, gdyby
cze$¢ ran Sergiusz Sylus odniést w pojedynkach z Galami w potnocnej Italii.

Jak wiemy, zaszczytne blizny byly zaleta w rzymskim §wiecie. Sergiusz Sylus miat
ich duzo, ale w 197 roku p.n.e. jego przeciwnicy polityczni probowali mu uniemozliwié
objecie urzedu pretora pod pretekstem, ze tak okaleczony czlowiek nie nadaje si¢ do
odprawiania obrzedéw religijnych zwigzanych ztym stanowiskiem. Nie dopieli
swego[47].

POJEDYNKI W Il WIEKU P.N.E.

Az do 151 roku p.n.e. brak w zachowanych zrédtach historycznych wzmianek
0 jakimkolwiek pojedynku z udzialem Rzymianina. Publiusz Korneliusz Scypion
Emilian, p6zniej zwany Afrykanskim Milodszym, syn Lucjusza Emiliusza Paulusa
Macedonskiego 1 poprzez adopcje wnuk Publiusza Korneliusza Scypiona Afrykanskiego
Starszego, stluzyt w tym czasie jako trybun wojskowy w armii Lucjusza Licyniusza
Lukullusa i podczas oblgzenia Interkatii (tac. Intercatia) pokonat celtyberyjskiego wodza.
Najobszerniejsza relacja z tego wydarzenia zachowala si¢ w spisanej przez Appiana
historii wojen z Hiszpanig. Odbylo si¢ to wedtug dobrze nam juz znanego scenariusza:

Czesto natomiast jeden z barbarzyncoOw we wspaniatej zbroi wyjezdzat na koniu na
pole rozciagajace si¢ miedzy obu wojskami i wyzywal do walki w pojedynku kazdego
Rzymianina, ktory by mial na to ochote; poniewaz nikt si¢ nie zgtaszat, zawracal szydzac
I naigrawajac si¢ z obelzywymi gestami. Poniewaz si¢ to czgsto powtarzato, Scypion,
ktory byt jeszcze mtody [mial okoto trzydziestu trzech lat], unidst si¢ gniewem
I poskoczywszy ku niemu stoczyt pojedynek, w ktorym szczgsliwie wzigh gorg, mimo ze
sam byl maly, a tamten potgeznego wzrostu.

(Appian, Historia rzymska, 5.53)

Zwyciestwo Scypiona Emiliana podniosto na duchu rzymskie wojska
0 podupadajacym morale i wkrétce poprowadzit on atak na hiszpanska twierdze. Z innych
zrodet dowiadujemy sig, ze byt pierwszym Rzymianinem szturmujacym mury Interkatii
| zostal za to nagrodzony pozadang corona muralis[48]. Paralele mi¢dzy pojedynkiem
Scypiona Emiliana a pojedynkami Tytusa Manliusza Torkwatusa i Marka Waleriusza
Korwusa Kalenusa sg oczywiste. Arogancki barbarzynca, na podstawie zbroi
zidentyfikowany jako osoba wysoko postawiona, rzuca wyzwanie. Nikt z Rzymian nie
osmiela si¢ go przyjac¢ do czasu, az —jakzeby inaczej — mtody, niski oficer nie moze dtuze;
znie$¢ wstydu i zabija barbarzynce w stylu typowym dla walki Dawida z Goliatem.

Szkoda, ze z opowiesci Polibiusza o tym pojedynku zachowato si¢ tylko kilka
krotkich fragmentow. Polibiusz byt bliskim przyjacielem Scypiona Emiliana i zapewne
swiadkiem tej walki. Z zachowanych fragmentow jednoznacznie wynika, ze dla
Rzymianina nie byt to fatwy pojedynek. Scypion Emilian zastanawial si¢, czy powinien
przyja¢ wyzwanie: ,,Mial wielkg ochote zetrze¢ si¢ w pojedynku z tym barbarzynca



| zarazem niepewnos$¢, czy nalezy to robi¢”. Rzymski dowodca, nawet wyzwany do
pojedynku z imienia, mogt sie wymowié (zapewne lepsze okreslenie niz ,,odméwié”) albo
wskaza¢ kogos, kto go zastgpi. W 102 roku p.n.e., gdy przebiegly Gajusz Mariusz zostat
wyzwany przez germanskiego wojownika przed bitwa pod Aquae Sextiae (dost. Zrodta
Sekstiusza, dzisiejsze Aix-en-Provence), wystawil jednego ze swoich straznikow
przybocznych — gladiatora — ipowiedzial Germaninowi, ze dopiero gdy pokona
gladiatora, bedzie walczy¢ z nim. Takie postepowanie moglto by¢ znacznie czgstsze, niz
wskazywalyby zachowane materiaty zrodlowe. Wyzywajacy stawal przed niemitg
perspektywa dwoch pojedynkow 1 zapewne zwykle sie wycofywat do szeregu wlasnych
wojsk S$cigany drwinami nieprzyjaciél. Pod Interkatia Scypion Emilian nie zostat
wymieniony z imienia przez wyzywajacego, ale ze wzgledu na jego osobowos$¢ byto
nieuniknione, ze przyjmie wyzwanie. W miodo$ci uwazano go za rachitycznego
I nieobdarzonego rzymskimi przymiotami. Czgsto cigzyly mu wysokie oczekiwania
wobec niego — ze dorowna przodkom albo ich przewyzszy w chwalebnych czynach.
Mimo ze w wieku szesnastu lub siedemnastu lat dowiodt swojej walecznos$ci w bitwie
pod Pydng (168 rok p.n.e.), najwyrazniej czut si¢ zmuszony do samobojczych aktow
odwagi, jak na przyklad pdzniejszy szturm na mury Interkatii. Pozniej, gdy zostal
wodzem, wcigz si¢ narazat w niepotrzebnych akcjach. Do watpliwosci, czy ma przyjac
wyzwanie, przyczynily si¢ zatem nie tylko zwykle ludzkie emocje, ale réwniez
pragmatyczne rozwazania, ze jesli przyjmie wyzwanie i zostanie zabity, to armia rzymska
zostanie odepchni¢ta spod miasta[49].

Z dzieta Appiana — przypuszczalnie opartego na $wiadectwie Polibiusza — wynika,
ze Scypion Emilian raptownie wyjechat z rzymskiego szeregu, nie pytajac dowddcy
0 pozwolenie. Inny zachowany fragment tekstu Polibiusza wskazuje, ze celtyberyjski
przeciwnik nie byl poslednim wojownikiem. Ruszyli na siebie 1 starli si¢. Hiszpan
powaznie zranit konia Scypiona Emiliana 1 Rzymianin musiat wyskoczy¢ z siodta, gdy
zwierze upadio. Jako$ udato mu si¢ wyladowac na nogach, co wcale nie bylo rzecza tatwa.
Rzymskie siodto z czterema rogami stanowito niemal tak dobra platforme do walki jak
siodto ze strzemionami, ale rowniez mocno trzymato uda jezdzca, aby w pospiechu tatwo
Z niego nie spadl. Niestety nie mamy pojecia, jak Scypionowi Emilianowi udato si¢
pokona¢ przeciwnika wcigz dosiadajacego konia. Florus, ktory przypuszczalnie napisat
swoje dzieto o historii wojskowosci Rzymu w Il wieku, podnidst range pojedynku,
btednie identyfikujac Celtybera jako krola i twierdzac, ze Scypion Emilian odart go ze
spolia opima. Mimo wszystko ta gloryfikujgca wzmianka Florusa pozwala nam
przypuszczac, ze zgodnie ze zwyczajem Scypion Emilian zdarl z wroga zbroj¢ 1 zabrat
mu bron, a nastepnie powrocit do rzymskich szeregdw, zapewne na koniu Hiszpana
I potrzasajac innymi trofeami[50].

Mimo zZe pojedynki Tytusa Kwinktiusza Krispinusa pod Kapug i Scypiona
Emiliana pod Interkatia dzieli sze$c¢dziesiagt lat, Polibiusz twierdzi, ze w tym okresie
pojedynki bytly czyms$ powszechnym. Gdy omawia 6wczesne praktyki Rzymian w zyciu
politycznym i w wojsku, pisze, ze pierwszenstwo nalezato si¢ ludziom, ktorzy wygrali
pojedynki. Szlachetni Rzymianie zatem chetnie chwalili si¢ swoja walecznoscia
I zrecznoscig w walce. Publiusz Korneliusz Scypion Nazyka Korkulum, ktéry odegrat



wazng role wzwyciestwie pod Pydna, spisal relacje z bitwy i podkreslit swoje
zwyciestwo nad trackim najemnikiem w walce jeden na jednego poprzez ,,przebicie mu
piersi wtocznig”[51].

W drugiej potowie II wieku p.n.e. Hiszpania byta gtdwna sceng rzymskich dziatan
wojennych, wigc pojedynki rzymskich oficeréw z miejscowa arystokracjg zdarzaty sie¢
nagminnie. W 143 roku p.n.e. noszacy stosowne do postawy imi¢ Kwintus Okcjusz
Achilles stuzyl jako legat pod wymagajagcym przestrzegania surowej dyscypliny
Kwintusem Cecyliuszem Metellusem Macedonskim. Metellus Macedonski byt wodzem
nieprzyjmujacym do wiadomosci porazki. Jego ludzie mieli w zwyczaju spisywac
ostatnig wole przed bitwa, poniewaz gdy si¢ wycofywali, posytal ich z powrotem prosto
na wroga, nawet jesli oznaczato to pewng $Smier¢[52].

Pewnego dnia, gdy Kwintus Okcjusz miat zasig$¢ do positku, dostat wiadomos¢, ze
Celtyber wyzwat go na pojedynek i czeka na niego poza murami rzymskiego obozu.
Swiadomy, ze Metellus Macedonski nie zgodzi si¢ na pojedynek, Kwintus Okcjusz kazat
potajemnie wynie$¢ swojg bron i wyprowadzi¢ konia z obozu. Nast¢pnie sam si¢ z niego
wymknat, zatozyt uzbrojenie 1 pojechat na spotkanie z Celtyberem (ciekawe, czy robit to
juz wezesniej; jako zajmujacy wysokie stanowisko legat zapewne spodziewal sie, ze
ujdzie mu to ptazem). Hiszpanski wojownik ruszyt do ataku, gdy tylko dostrzegl Kwintusa
Okcjusza, ale szybko zostat usmiercony. Uradowany szybkim zwycigstwem Kwintus
Okcjusz ztupit Hiszpana i triumfalnie wjechat do obozu (w odrdznieniu od wymykania
si¢ po cichu). Reakcja Metellusa Macedonskiego nie zostata odnotowana.

Ten przypadek jest interesujacy ze wzgledu na fakt, ze pojedynek odbyt si¢
w czasie, gdy nie toczono bitwy. Pochodzenie przydomku ,, Achilles” — imienia
legendarnego greckiego bohatera wojny trojanskiej i1 przodka kréla Pyrrusa — moze
wyjasniac sktonnos¢ Okcjusza do czgstego pojedynkowania si¢. Celtyberyjski przeciwnik
mogl by¢ krewnym lub przyjacielem jego poprzedniej ofiary w pojedynku lub walce jeden
na jednego i dlatego czul si¢ zobowigzany do wyzwania Rzymianina. Jednak réwnie
dobrze mogt po prostu wyzwaé¢ Kwintusa Okcjusza do walki z powodu jego reputacji,
zeby si¢ wstawic.

Prawdopodobnie na skutek tego zwycigstwa Kwintus Okcjusz zostat pozniej
wyzwany na pojedynek przez Pyrezusa, ,ktory przewyzszat wszystkich Celtyberow
szlachetnoscig 1 odwagg” (w innym zrdodle jest nazywany Tyrezjuszem). Rzymianin
ponownie odniost zwyciestwo, ale darowat zycie mtodemu hiszpanskiemu nobilowi.
Odwaga i duch walki Pyrezusa niewatpliwie zrobity wrazenie na Okcjuszu Achillesie,
gdyz zawarl z nim hospitium. Zmniejszato to hanbe Pyrezusa, ktéra stata sie jego
udziatem z powodu przegranej i pozostania przy zyciu. Aby potwierdzi¢ wi¢z przyjazni,
wymienili si¢ podarunkami. Okcjusz Achilles dat Hiszpanowi swdj miecz, a W zamian
otrzymat pigkng peleryne. Uscisneli tez sobie prawice na znak przyjazni.

Rycerski Kwintus Okcjusz Achilles zginat w 140 roku p.n.e. W streszczeniu jednej
z zaginionych ksigg Liwiusza czytamy, ze wpadt w zasadzke w Luzytanii i jak nalezato
si¢ spodziewac, drogo oddat swoje zycie. Jesli rzeczywiscie zgingt w Luzytanii, musiat
bra¢ udzial w wojnie z podstgpnym wodzem Wiriatusem. Z kolei Appian donosi, ze tego
roku trybun wojskowy Oppiusz, sluzacy pod rozkazami prokonsula Kwintusa



Pompejusza, zginat w fatalnej walce w potozonej dalej na pétnocy Numancji:
Pompejusz pociggnat teraz znéw pod Numancje 1 kazal spusci¢ na réwning wody

Z rzeki, nad ktoérag lezala, by gtodem zmusi¢ miasto do poddania si¢. Ale mieszkancy

przeszkadzali pracujacym; nagle, bez trgb nawet, urzadzili thumnie wypad 1 uderzyli na

zajetych przy robotach. Odrzucili rownoczesnie $pieszacych na pomoc z 0bozu i w koncu

zamkneli Rzymian w obozie. Napadli nadto na inny oddziat, ktory wybrat si¢ na

poszukiwanie zywnosci, wielu z nich zabili, migdzy innymi nawet trybuna Oppiusza.
(Appian, Historia rzymska, 5.78)

Oppiusz (fac. Oppius) to by¢ moze btednie przepisane imi¢ Okcjusz (tac. Occius).
W kazdym razie bohaterska §mieré¢ Kwintusa Okcjusza Achillesa i jego pojedynki zostaty
wykorzystane przez poOzniejszych rzymskich historykéw do zbudowania legendy
Lucjusza Sykcjusza Dentatusa, ktéremu w materiatach zrédtowych z okresu Cesarstwa
rowniez nadawano przydomek Achilles. Rzymscy dziejopisarze woleli dokonywaé
Hhistorycznych — rekonstrukcji”, zamiast wymys$la¢ historig, 1bez skruputow
wykorzystywali prawdziwe wydarzenia i postaci jako wzorce dla bitew i bohaterow we
wczesnych dziejach Rzymu[53].

Nastepny znany nam pojedynek zostat stoczony w Numancji w 134 lub 133 roku
p.n.e., gdy Publiusz Korneliusz Scypion Emilian Afrykanski Miodszy dostal zadanie
obrocenia w proch matego miasteczka hiszpanskiego. Upokarzato ono kazda armig, ktérg
Rzym postal, aby je zdobyla. Mniej wigece; dwudziestoczteroletni Gajusz Mariusz byt
wowczas mlodym oficerem armii rzymskie;j. ,,Na oczach tegoz wodza powalit, jak podaja,
jednego z nieprzyjaciol, ktory znim stangt do pojedynku”. Nie znamy zadnych
szczegotow tej walki, ale fakt, ze odbyta si¢ w odosobnieniu, moze przemawiac za tym,
ze chodzi o pojedynek. Mariusz zostal odznaczony (patrz nizej na temat jego dona
militaria) i awansowany. Scypion Afrykanski Mlodszy zaprosit go tez na positek. Wedtug
legendy, gdy rozmowy po positku zeszly na temat wielkich przywodcow i wodzow
Rzymu, jeden z obecnych, chcac schlebi¢ gospodarzowi, ,,zapytal go, w kim narod
rzymski bedzie miat po nim takiego wodza i opiekuna, ktory by jemu doréwnal”. Wtedy
Scypion poklepat Mariusza po ramieniu, mowigc: ,,Chyba w tym oto!”’[54].

W 133 roku p.n.e. dumni Numantyjczycy przymierali glodem i wreszcie si¢
poddali, cho¢ wielu wolatlo odebra¢ sobie zycie, niz podporzadkowac si¢ Rzymianom.
Numancj¢ zréwnano z ziemig, a ocalalych sprzedano w niewolg. Scypion Afrykanski
Mlodszy zmart w dos¢ podejrzanych okolicznosciach w 129 roku p.n.e. Gwiazda
Mariusza zaczeta jasno swieci¢ dopiero od 107 roku p.n.e. Woéwczas po raz pierwszy
zostal wybrany na konsula (pdzniej jeszcze szesciokrotnie sprawowat ten urzad), co byto
wyjatkowym wyrdznieniem dla novus homo (nowy czlowiek) spoza starej arystokracji
senatorskiej. Przyczynit si¢ do odbudowania rzymskiego panowania w Afryce Potnocne;,
gdyz pokonal 1w koncu schwytatl (z pomoca swojego pozniejszego wroga Lucjusza
Korneliusza Sulli) buntujacego si¢ numidyjskiego ksigcia Jugurte, ktory, jak sie
przypadkiem ztozylo, stluzyt wraz z Mariuszem pod Numancjg. Jak wiemy, Gajusz
Mariusz uniknat pojedynku przed bitwa pod Aquae Sextiae (102 rok p.n.e.). Nie uchylat
si¢ jednak od walki wrecz w samej bitwie ani w pozniejsze] potyczce pod Wercellami



(101 rok p.n.e.).

Gajusz Mariusz byl zbyt rozwazny, aby przyja¢ wyzwanie na pojedynek, ktory
mogl przegra¢ 1tym samym ostabi¢ morale rzymskich zonierzy, juz ogarnietych
strachem z powodu reputacji groznych Germanow. Jednakze przynajmniej jeden rzymski
oficer pojedynkowal si¢ podczas kampanii przeciw Germanom. Lucjusz Opimiusz
zwyciezyl cymbryjskiego wojownika, podczas gdy Kwintus Lutacjusz Katulus,
podejmujac probe powtdrzenia manewru spod Termopil, zablokowat Cymbréw w waskiej
dolinie rzeki Atezy (dzis Adyga) w pdinocnej Italii zimg na przetomie 102 1 101 p.n.e.
Niestety proba zakonczyla si¢ katastrofg 1 hanbg przegranej Rzymian zmniejszato jedynie
zwycigstwo Lucjusza Opimiusza oraz wyprowadzenie przez Gnejusza Petrejusza swojego
legionu, gdy zostat otoczony przez Cymbrow (patrz rozdziat V). Armia Katulusa w koncu
zaznala smaku zwycigstwa, gdy polaczyla sity z wojskami Mariusza pod Wercellami.
Lucjusz Opimiusz mogl by¢ synem noszgcego to same imi¢, zhanbionego konsula. By¢
moze szukat okazji do walki z germanskim mistrzem, aby przywroci¢ rodzinie dobre
imie[55].

Informacja o pojedynku Lucjusza Opimiusza zachowata si¢ jedynie w postaci
krotkiej notatki w dziwnym ilaczacym wiedz¢ zrdéznych dziedzin kompendium,
skompilowanym przez pozniejszego rzymskiego pisarza Lucjusza Ampeliusza. Niestety
zrodta, na ktorych opierat sie¢ Lucjusz Ampeliusz, przypuszczalnie byly wtdrne 1 bazowaty
na pami¢tnikach wojennych, ktore, jak wiadomo, napisat Kwintus Lutacjusz Katulus albo
Lucjusz Korneliusz Sulla (wystany jako kompetentny doradca wojskowy do Katulusa
przez Mariusza po klgsce w dolinie Atezy). Mimo wszystko dzieto to pokazuje, ze tradycji
pojedynkowania si¢ nie zarzucono. Mozemy si¢ jednak zastanawiaé, czy pojedynek
Lucjusza Opimiusza byt czym$ tak wyjatkowym, jak to sugeruje brak wzmianek o innych
pojedynkach w zachowanych zrédlach pisanych. Prawde mowigc, wspominatem
0 jeszcze jednym pojedynku, stoczonym pod koniec II wieku p.n.e., cho¢ budzi on
kontrowersje. Jak zawsze, problem z walkg Maniusza Akwiliusza z przywoddcs
niewolnikéw Atenionem na Sycylii w 101 roku p.n.e. polega na tym, ze nie zachowaty
si¢ zadne szczegdtowe relacje, a naszym najlepszym zrddtem jest fragment dzieta Diodora
Sycylijskiego, ktéory nie pozwala jednoznacznie stwierdzi¢, czy byt to formalny
pojedynek, czy walka jeden na jednego w trakcie bitwy, do ktorej doszto przypadkiem:

Spotkawszy si¢ twarzg wtwarz z Atenionem, krolem rebeliantéw, stoczyt
heroiczng walke. Zabil Ateniona, ale sam zostal ranny w glowe 1 wyzdrowial po kuracji.
(Diodor Sycylijski, Biblioteka historyczna, 36.10.1)

Kuszaca wydaje si¢ mozliwos¢, ze Atenion wyzwat Maniusza Akwiliusza na
pojedynek. Cylicyjski niewolnik byt kim§ wyjatkowym 1 bez watpienia obdarzonym
charyzmg. Zebral niewielkg armi¢ i poprowadzit ja z sukcesami przeciw rzymskim
wojskom. Pozniej jednak jego armia przymierata glodem i musiata si¢ zmierzy¢ z nowym
konsulem, $wiezo po zwyciestwie w wojnach cymbryjskich (Maniusz Akwiliusz byt
starszym legatem Mariusza), stojacym na czele armii ztozonej z prawie Ssamych
legionowych weterandw, a nie z armig niedoswiadczonych poborowych, ktorg wczeséniej
pokonali Atenion ijego jeszcze do niedawna sojusznik ,krol” Tryfon (Salwiusz).
Wyzwanie Maniusza Akwiliusza na pojedynek wyrownaloby sity na polu bitwy, gdyz



ograniczyloby konflikt do potyczki mistrzow. Czgsto morale starozytnych armii, nawet
ztozonych z weteranow, bylo zmienne. Gdyby Atenion zabit konsula, legionisci mogliby
dozna¢ takiego szoku, ze nie podj¢liby walki. Powinni§my takze uwzgledni¢ to, ze
niektorzy rzymscy dowddcy, na przyktad Kwintus Cecyliusz Metellus Pius (patrz nizej),
zaczeli postepowacé bardziej jak wodzowie niz jak pojedynczy wojownicy. Rzymscy
zohierze lubili widzie¢ swoich wodzéw w pierwszym szeregu lub nacierajacych wraz
zjazda, ale do ich obowigzkéw nalezato tez pozostawanie ztylu inadzorowanie
przebiegu calej bitwy, wydawanie rozkazoéw réznym oddziatom i w razie potrzeby
posylanie odwodéw do boju. Skoro Atenion i Maniusz Akwiliusz zaangazowali si¢
w walke wrecz, to jeden musiat szukac drugiego i przypuszczalnie to Maniusz Akwiliusz
wypatrywal przywddcy rebelii na polu bitwy. Jego pozniejsze zachowanie w Azji
Mniejszej (lata 90-88 p.n.e.) swiadczy o tym, ze byt agresywny. Gdy przybyt do Azji
Mniejszej jako posel pokoju, wszczat wojne z krolem Pontu Mitrydatesem VI Eupatorem.
Zabicie wilasnymi rekami przywodcy niebezpiecznej rebelii niewolnikéw byloby
ukoronowaniem kampanii przeciw rebeliantom. Musimy pozosta¢ w sferze domystow,
ale istnieje duze prawdopodobienstwo, ze walka Maniusza Akwiliusza z Atenionem byta
formalnym pojedynkiem[56]. Zycie Maniusza Akwiliusza dobieglo konca w 88 roku
p.n.e. Zostal pokonany w bitwie z Mitrydatesem VI Eupatorem, wzi¢ty do niewoli
I publicznie upokorzony. A poniewaz krél Pontu widziat w nim chciwego Rzymianina
| pogardzat nim, usmiercono go, wlewajac mu roztopione ztoto do gardta.

Jencodw, wzietych do niewoli po przegranej Ateniona, odestano do Rzymu, gdzie
zostali skazani na walki z dzikimi zwierzetami na arenie. Jednak jency ustalili, ze beda
walczy¢ miedzy sobg az do $mierci. Ostatni z nich, ktory nie miat juz z kim si¢ bi¢, nadziat
si¢ na ostrze wlasnego miecza. Ten pokaz spotkat si¢ z duza aprobatg rzymskich widzow,
poniewaz bardzo przypominat walki gladiatoréw, stanowigce zrytualizowang forme
pojedynku. Jak wiemy, w rzymskim spoteczenstwie nadrzedne znaczenie miala
odpowiednia $mier¢, niezaleznie od pozycji spotecznej. A bohaterska Smieré w walce,
nawet na Smierdzace] arenie, zawsze byla chwalebna i stuzyla odkupieniu. Na ironi¢
zakrawa fakt, Zze sycylijscy rebelianci zgineli bardziej honorowa $miercig niz Maniusz
Akwiliusz[57].

POJEDYNEK W | WIEKU P.N.E.

W | wieku p.n.e. od razu spotykamy si¢ z klasycznymi pojedynkami, w ktorych
mistrz wystepuje na wolng przestrzen mi¢dzy armiami, aby rzuci¢ wyzwanie. Przyjmuje
je niepokazny rzymski zotnierz, a wielki, arogancki nieprzyjaciel nieuchronnie ginie
Z jego reki, co sprawia, ze jego armia wpada w panik¢. Na uwage zastuguje pewien
pojedynek pod Nolg w 89 roku p.n.e., poniewaz rzymski zwyci¢zca nie byt Rzymianinem
ani nawet Italikiem.

W 91 roku p.n.e. zbuntowali si¢ italscy sprzymierzency Rzymu. Dostarczali potowe
albo nawet dwie trzecie zohierzy kazdej rzymskiej armii, ale od potowy II wieku p.n.e.
przypadal im mniejszy udziat w tupach z wygranych wojen i niezmiennie odmawiano im
rzymskiego obywatelstwa, a zatem i prawa gltosu w sprawach rzadzenia imperium, cho¢



przelewali tyle krwi, zeby je zbudowaé. Rzymianie doznali wielu niepowodzeh na
pierwszych etapach tej wojny, zwanej przez nich wojng italska, ale obecnie okreslane;j
mianem wojny ze sprzymierzencami, poniewaz toczyli jg przeciw SOCii (sprzymierzency).
Lucjuszowi Korneliuszowi Sulli, jako najzdolniejszemu rzymskiemu wodzowi,
powierzono zadanie przywrocenia rzymskiego panowania w Kampanii i Samnium. W 90
roku p.n.e. grozni Samnici zadali Rzymianom kilka klesk, a galijscy Zzotnierze oddziatow
pomocniczych zdradzili legiony, ktore mieli wspiera¢. W 89 roku p.n.e. Sulla szybko
zmienil sytuacje na korzy$¢ Rzymu, a oblegajac wazng twierdze buntownikow
w Pompejach (tac. Pompeii), zmusit samnickiego wodza Kluencjusza do stoczenia
klasycznej bitwy. Aby moc podjac jakiekolwiek dziatania zmierzajgce do oswobodzenia
Pompejow, Kluencjusz musiat najpierw pokona¢ armi¢ polowa Sulli. Nast¢gpna bitwa
rozstrzygata o losach konfliktu w teatrze dziatan wojennych w Kampanii, a zwycigstwo
Rzymowi w zasadzie zapewnit jeden pojedynek.

Poczatkowo Kluencjusz mial lepszg sytuacje wyjsciowa do walki. Zblizyl si¢ na
odlegtos¢ szeSciuset metrow do obozu Sulli pod Pompejami. Sulla natychmiast
zareagowal na t¢ prowokacj¢, ale jego gwaltowne natarcie zostato odparte i tylko
pojawienie si¢ wielu ludzi ciggnacych za armig zniechecito Kluencjusza do ataku na oboz.
Wowczas Sulla wycofat si¢ do nowego obozu nicopodal Noli:

Gdy Galowie przyszli mu z pomoca, [Kluencjusz] przyblizyt si¢ znowu do Sulli.
Kiedy wojska stangty naprzeciw siebie, wystapit przed szeregi Gal olbrzymiej wielkos$ci
| wyzywal do walki jakiegokolwiek Rzymianina. Wezwanie przyjal Mauretanin
niewielkiego wzrostu i zabit go, a wowczas Galowie rzucili si¢ natychmiast do ucieczki.
Poniewaz skutkiem tego ulegl rozbiciu szyk bojowy, wobec tego 1inne oddziaty
Kluencjusza nie dotrzymaly juz pola, lecz uciekly w nietadzie do Noli. Sulla podazyt za
nimi, zabil w poscigu okoto 3000, ze za§ Nolanie wpuszczali ich tylko jedng bramg, aby
nieprzyjaciele nie wpadli za nimi, wigc pod murami wycigt znéw okoto 20 000; razem
z nimi padl w walce takze Kluencjusz.

(Appian, Historia rzymska, 13.50)

W tym wypadku to afrykanski zolierz oddzialu pomocniczego, a nie rzymski
dowddca przyjmuje wyzwanie. Zgodnie z konwencja jest drobnej postury, a Gal, mimo
ze ogromny, szybko przegrywa pojedynek. Ucieczka galijskiego kontyngentu powoduje
przerwanie linii bojowej Kluencjusza, wigc jego oddzialy — zdezorganizowane
I podupadlte na duchu po jego przegranej — tatwo zostajg rozbite.

Wielka szkoda, ze Mauretanina jednoznacznie nie zidentyfikowano. Czy byt
szeregowym zolnierzem, ktory wystapit naprzod, aby zmierzy¢ si¢ z Galem? Wszystkie
opisane tu wczesniej pojedynki stoczyli dowodcy, zazwyczaj dobrze urodzeni. Jednak
walki w Jerozolimie w 70 roku pokazaly, ze szeregowi rzymscy zolierze czesto nie
mogli si¢ oprze¢ pokusie istawali do pojedynku, nawet jesli mieli wyrazny zakaz.
Odgorne rozkazy z 360 i 340 roku p.n.e., ktore zabranialty wylamywania si¢ z Szeregu
I toczenia pojedynkoéw, dotyczyly zarowno zwyktych legionistow, jak i oficerow. Jesli
jednak wodz zezwolit na taki pojedynek — by¢ moze w nadziei sprowokowania wroga do
generalnej potyczki (jak pod Sentinum), to, jak powiada Polibiusz, szeregowy Zotnierz



mogt otrzymac specjalng nagrode:
Jezeli zajdzie to przy utarczkach z nieprzyjacielem albo przy innych tego rodzaju
okazjach, gdzie nie ma konieczno$ci walczy¢ w pojedynke, on jednak dobrowolnie

I Z wlasnej woli wda si¢ w ten boj.
(Polibiusz, Dzieje, 6.39.4)

Czy przyjecie wyzwania przez Afrykanczyka rzeczywiscie byto tak spontaniczne,
jak wynika z relacji Appiana? By¢ moze prosit Sulle o pozwolenie. Jesli byl starszym
rangg wojskowym, zapewne dowodcg afrykanskich oddzialéw, mogt swobodnie podejsé
do wodza. Zwykly szeregowiec nie mogl opusci¢ swojego miejsca w linii bitewnej bez
otrzymania upomnienia. Powinnismy si¢ tez chyba zastanowi¢, czy Sulla nie wymagat,
aby zgtosit si¢ jakis ochotnik do walki z Galem.

Do ciekawego pojedynku doszto takze w ktoryms$ momencie miedzy koncem lat
osiemdziesigtych a poczatkiem lat czterdziestych p.n.e. Zwycig¢zca stuzyt pod rozkazami
Gnejusza Pompejusza (Wielkiego), ktory w latach 83-62 p.n.e. prowadzil kampanie
wojenne niemal bez przerwy i wznowit je w 49 roku p.n.e., gdy dowodzit armig senatu
przeciw Juliuszowi Cezarowi. Wedtug Pliniusza Starszego:

Ze Trytannus, ktory na igrzysku szermierczem odznaczal sie uzbrojeniem
samnickiem, szczuptego byt ciata, ale sit nadzwyczajnych, 1ze syn jego, Zohierz
Pompejusza Wielkiego i wzdtuz i wszerz na krzyz po catem ciele, a nawet na r¢kach
| ramionach nerwy miat, opowiada Warro w opisie nadzwyczajnych sit ciata. Pokonat on
nawet nieprzyjaciela, ktory go na pojedynek wyzwat, bezbronng prawica, jednym palcem,
a porwawszy go potem zaniost do obozu.

(Pliniusz, Historia naturalna, 7.81)

Jedne znajcigzszych kampanii Pompejusz stoczyt w Hiszpanii przeciw
zbuntowanemu Kwintusowi Sertoriuszowi (lata 77-71 p.n.e.). Jako Rzymianin nalezgcy
do stanu ekwitow i polityk rangi senatorskiej Sertoriusz chetnie wyzywatl na pojedynki,
zwlaszcza dowodzacego razem z Pompejuszem Kwintusa Cecyliusza Metellusa Piusa.
Legionistom Metellusa Piusa bardzo spodobata si¢ perspektywa takiego starcia, ale on nie
podjat wyzwania, gdyz, jak os§wiadczyt, wodz powinien umieraé jak wodz, a nie jak prosty
zothierz. Z tego powodu zotierze Metellusa Piusa drwili z niego. Sertoriusz nazwat go
starg babg, a Pompejusza — chtopaczkiem. Mozna si¢ zastanawiac, czy syn Trytannusa byt
straznikiem przybocznym Pompejusza, majacym go chroni¢ przed nieuniknionymi
wyzwaniami  ze  strony  hiszpanskich 1 polocnoafrykanskich ~ wojownikow
Sertoriusza[58].

Ostatni z pojedynkow, ktory tu oméwimy, jest najbardziej interesujacy. W 45 roku
p.n.e. Juliusz Cezar po raz ostatni zmierzyl si¢ z wojskami Pompejusza w bitwie pod
Mundg w Hiszpanii. Gdy wrogie sobie rzymskie armie budowatly obozy 1 formowaty linie
bitewne, jeden z ludzi Pompejusza wystgpit naprzod:

Tamci jednak — nie bylo watpliwosci — nie mieli odwagi zejs¢ na rowning,
Z wyjatkiem jedynie Antystiusza Turpiona. Ten ufny we wlasne sity zaczal wola¢, ze
sposrod przeciwnikéw nikt mu nie doréwna. Tutaj, podobnie jak to si¢ podaje



0 pojedynku miedzy Achillesem a Memnonem, Kwintus Pompejusz Niger, ekwita
rzymski rodem z ltaliki, wystgpil z naszego szyku bojowego do stoczenia walki
Z Turpionem. Zuchwale zachowanie si¢ Antystiusza Turpiona odwrocito uwage od robot
fortyfikacyjnych i oba szyki bojowe staty, oczekujac widowiska. Trwaly w napigciu,
ktory z obydwu walczacych zwyciezy. Wydawato sie, ze dzigki tej walce zostanie
potozony kres catej bitwie. A wielka podnietg dla obu centuriondéw bylo pragnienie
zwyciestwa w kazdej ze stron, kiedy obaj pelni zapalu w oznakach swej Zohierskiej
chwaty 1 z tarczami jaskrawo btyszczacymi cyzelunkiem, uniesieni mestwem stangli na
réwninie, aby stoczy¢ pojedynek.
(Anonim, Wojna hiszpanska, 25)

Niestety w tym miejscu tekst si¢ urywa — przypuszczalnie pojedynek zostal
przerwany przez trwajaca potyczke jazdy — ale nawet ten fragment ma ogromne
znaczenie. Jego anonimowy autor to zotnierz w armii Juliusza Cezara, identyfikowany
jako centurion albo konny. Wigkszoé¢ badaczy zgodnie ocenia, ze jego tacina nie byta
najwyzszych lotow. Postlugiwal si¢ wieloma kolokwializmami, wig¢c nietatwo
przetlumaczy¢ ten tekst. Wida¢ w nim takze sztubacka fascynacje poezja epicka (stad
liczne aluzje do pojedynkoéw z czasow wojny trojanskiej). Niemniej jednak autor zapewne
byt naocznym $wiadkiem opisywanych wydarzen, a zatem mamy do czynienia z rzadkim
przyktadem relacji z pierwszej reki o rzymskim pojedynku[59].

Antystiusz Turpio i Kwintus Pompejusz Niger zostali opisani jako mtodsi
cztonkowie swoich armii, a nie ludzie wysokiej rangi, jak pojedynkujacy si¢ Rzymianie
w Il i 1T wieku p.n.e. Rodzi si¢ pokusa, aby widzie¢ w nich centurionéw. Styszelismy
0 centurionach wyzywajacych do walki galijskich wojownikéw w trakcie oblezenia
obozu Kwintusa Tulliusza Cycerona przez Nerwiow w latach 54-53 p.n.e. Na pewnym
etapie oblezenia centurioni IV kohorty (legionu nie ustalono) cofneli si¢ z waldw
obronnych z powodu zblizania si¢ wiezy oblezniczej, zrobili miejsce dla Galow i wyzwali
ich, aby do nich zeszli i rozstrzygneli sytuacj¢ w walce wrecz. Galowie odmowili, wigc
wiezg zniszczono za pomocg ognia. Jednak imiona pojedynkujacych sie pod Mundg
méwig nam co innego. Antystiusze byli waznym rodem patrycjuszowskim, a zatem
Turpio musiat stuzy¢ co najmniej w stopniu trybuna wojskowego, a moze nawet legata.
Niektorzy przedstawiciele klas wyzszych w armii Juliusza Cezara godzili si¢ na ,,nizsze”
szarze. Na przyktad Lucjusz Waleriusz Flakkus, syn bytego gubernatora Azji, zginat pod
Dyrrachium, stuzac w randze starszego centuriona. W armii mogta by¢ tylko okreslona
liczba trybundw (szesciu w kazdym legionie), a zatem czekajac, az zwolni si¢ stanowisko,
by¢ moze Flakkus zdecydowat si¢ stuzy¢ jako centurion, aby zapracowaé na swoja
reputacje. Sposob, w jaki Antystiusz Turpio zszedl z pompejanskiego obozu na rowning
I rzucit wyzwanie, §wiadczy o tym, ze nie musial si¢ obawiaé zarzutdéw ze strony
starszych ranga dowddcow. Za przyklady samowolnego dziatania centurion6w mozna
rowniez uzna¢ zachowania Tytusa Pullo i Lucjusza Worenusa (ktorzy skoczyli
Z umocnien swojego obleganego fortu prosto w grupe galijskich wojownikow, aby
walczy¢ z Galami jeden na jednego, zamiast si¢ pojedynkowal ze soba) czy
niesubordynowane natarcie na Gergowig, ale do tych zaj$¢ doszto w trakcie chaotycznych



walk, a nie w stosunkowo spokojnym czasie przed bitwg. Nie mozemy wiec wykluczyc¢,
ze centurioni si¢ pojedynkowali, jednak zgodnie z aktualnym stanem wiedzy jest mato
prawdopodobne, aby Turpio i Niger byli zaledwie centurionami[60].

Kwintus Pompejusz Niger urodzit si¢ w Hiszpanii, a jego imi¢ $wiadczy o tym, ze
Gnejusz Pompejusz Wielki nadat mu rzymskie obywatelstwo. Nalezat do klasy ekwitow,
czyli ludzi do$¢ zamoznych 1 zapewne stanowigcych lokalng arystokracje, a zatem byt
wazng postacig wsrod tych, ktorzy zdradzili Juliusza Cezara. Zarowno Turpio, jak 1 Niger
wyrézniali si¢ sposrod legionistow z powodu swoich odznaczen wojskowych, ate
swiadczg o dhugiej stuzbie w armii. By¢ moze Niger walczyt pod rozkazami Pompejusza
w drugiej wojnie z Kwintusem Sertoriuszem. Wysoki status obu m¢zczyzn dowodzi, ze
stoczony przez nich pojedynek nalezat do klasyki typu — starcie dwoch szlachetnie
urodzonych mistrzéw — i zadaje ktam twierdzeniu, ze w [ wieku p.n.e. arystokraci juz si¢
nie pojedynkowali[61].

MAREK LICYNIUSZ KRASSUS MLODSZY I SPOLIA OPIMA

Najbardziej godng uwagi cechg kampanii Marka Licyniusza Krassusa Mtodszego
w Mezji (lata 29-28 p.n.e.) nie bylo wcale to, ze jego centurion Kornidiusz budzit
przerazenie u wrogdw, noszac na helmie zagiew, co powodowato, ze gtowa wydawata si¢
ptona¢, ale to, ze Krassus zabil barbarzynskiego krola i dzigki temu zdobyt prawo do
ztozenia spolia opima w Swigtyni[62].

Krassus Mtodszy byt wnukiem Marka Licyniusza Krassusa, stynnego triumwira
I najbogatszego czlowieka w Rzymie. Dziad odnosit sukcesy jako wodz — pokonat
Spartakusa — ale kleska irodzaj $mierci pod Harran (fac. Carrhae) w 53 roku p.n.e.
nieodwracalnie zaszkodzity jego zohierskiej reputacji. Wedlug jednej z wersji zabit go
jeden z wlasnych zotnierzy, aby ochroni¢ go przed ponizeniem przez Partow[63]. Ojciec
Marka Licyniusza Krassusa Mtodszego, Publiusz Licyniusz Krassus, ktory rowniez zginat
pod Harran, zaliczat si¢ do najlepszych oficerow Juliusza Cezara w Galii i istotnie
przyczynit si¢ do rozgromienia Helwetow w 58 roku p.n.e. Krassus Mlodszy odziedziczyt
po nich talent wojskowy.

Jaki§ czas przed bitwg pod Akcjum (31 rok p.n.e.) sprytnie opuscit Marka
Antoniusza i przeszed! na strong¢ Oktawiana. W 30 roku p.n.e. sprawowat urzad konsula
wraz ze zwycigskim Oktawianem, a wkrétce potem zostal mianowany prokonsulem
Macedonii z niespokojnym pograniczem. W 29 roku p.n.e. wojska Bastarnow najechaty
zaprzyjaznione trackie krolestwo, sasiadujace z Macedonig. Bardziej z troski 0 rzymska
prowincje niz o trackich sojusznikéw Krassus Mlodszy poprowadzil legiony przeciw
Bastarnom i $cigal ich na terenic Mezji. Nad rzeka Ciabrus (dzi§ Cibrica) gdzie$
w Butgarii ukryl swoja armi¢ w lesie izwabit w poblize Bastarnéw, na przyngte
zostawiajac zwiadowcow na odkrytym terenie obok lasu. Bastarnowie nie mogli si¢
oprze¢ pokusie ataku na taki tatwy cel 1$cigali zwiadowcow az do lasu 1 pulapki
zastawionej przez Krassusa. Mimo zamieszania Krassus odszukat ich krola, Deldona, i go
zabit. Po zwyciestwie nad Deldonem Krassus kontynuowat walke, aby pokonad
Bastarnow 1 Mezyjczykow (ktorych tak przerazatl Kornidiusz), a takze podporzadkowac



sobie reszte Bastarnow i buntowniczych trackich plemion. Odzyskat réwniez rzymskie
orty, odebrane Gajuszowi Antoniuszowi Hybrydzie przez Bastarnéw w 59 roku p.n.e.

Nie zachowatly si¢ zadne szczegotowe informacje o walce Krassusa Mtodszego
z Deldonem. By¢ moze natkneli si¢ na siebie i stoczyli walke jeden na jednego i dopiero
po wygranej Krassusowi przyszedt do glowy pomyst ztozenia krolewskiego oreza
w Swiatyni Jowisza Feretryjskiego. Jego zamiar bardzo zaniepokoit Oktawiana. Wtadca
mogl mimo woli natchng¢ Krassusa pomystem zlozenia spolia opima, rozpoczynajac
w 32 roku p.n.e. renowacj¢ niszczejacej Swigtyni Jowisza Feretryjskiego. Z pewnoscia
jednak nie spodobato mu si¢, ze znalazt si¢ nowy ofiarodawca honorowych tupow.
Oktawian August dopiero co pokonat Marka Antoniusza, zaprowadzil pokoj 1 zjednoczyt
rzymski swiat. Kreowat si¢ na nowego Romulusa i to on miat by¢ obdarzony starozytng
moca sprawowania wiladzy. Byl skutecznym cesarzem — co potwierdzito nadanie mu
tytutu Augustus w styczniu 27 roku p.n.e. Wodzowie walczyli pod jego rozkazami, on byt
wodzem naczelnym, a zatem to on odnosit zwycigstwa. Krassus wytamal si¢ z tego
schematu. Wrécit do Rzymu na poczatku 27 roku p.n.e., gdzie przyznano mu zastuzony
triumf, ale Oktawian August zamierzal pokrzyzowa¢ mu plany zlozenia honorowych
hapodw[64].

Podczas renowacji swiatyni Jowisza Feretryjskiego odnaleziono Iniany pancerz,
zabrany Larsowi Tolumniuszowi przez Aulusa Korneliusza Kossusa. Zapewne ulegt
zniszczeniu na skutek uptywu czasu, ale Oktawian August twierdzil, ze byl w stanie
odczyta¢ na nim inskrypcje. Oswiadczyl, ze wynika z niej, 1z Kossus zabit przeciwnika,
gdy sprawowal urzad konsula w 428 roku p.n.e., a nie dziewig¢ lat wczesniej, gdy byt
zaledwie trybunem wojskowym. To oznaczatoby, ze tak jak Romulus 1 Marcellus, zdobyt
lupy, bedac jednym z najwyzszych urzednikow, czyli ,,wladcg”. Natomiast Krassus
Mtodszy byt jedynie namiestnikiem podlegajagcym Oktawianowi Augustowi.

Nikt inny nie widziat zbroi Tolumniusza, wiec rozeszty si¢ pogloski, ze zgnita lub
rozpadta si¢ ze starosci 1 nigdy nie zostata odnaleziona. Jednak, jak juz wspomniatem,
niewykluczone, ze Marek Klaudiusz Marcellus odnowit inskrypcje w taki sposéb, aby
innym Rzymianom trudno bylo zastuzy¢ na zaszczyt ztozenia spolia opima (gdy
Marcellus juz im przypomniat o takiej mozliwosci) 1 przy¢mié jego stawe. Nie miatby
trudnos$ci z takg zmiang napisu, aby wynikato z niego, ze Kossus zdobyt tupy jako konsul.
Albo tez Oktawian August Zle rozszyfrowatl — by¢ moze nawet celowo — skrét od Kossus
(zwykle ,,COS”) jako konsul. Stosowanie skrotow w takich inskrypcjach byto
powszechne. W kazdym razie wzbudzilo to podejrzenia Liwiusza. Oktawian August
powiedzial mu o inskrypcji dopiero kilka lat po dokonaniu odkrycia. Liwiusz skrupulatnie
odnotowat ten fakt w swoich dziejach Rzymu, ale dodat réwniez, ze we wszystkich innych
materialach zrédtowych, ktére sprawdzit, dobitnie podkreslano, ze Kossus zabit
Tolumniusza jako trybun wojskowy w 437 roku p.n.e.

Zdobywcy spolia opima nasladowali czyn Romulusa i uznawano ich za jego
rzeczywistych nastepcow. Jeszcze w potowie | p.n.e. pisarz Marek Terencjusz Warron,
ktory walczyt przeciw Juliuszowi Cezarowi pod Farsalos, a zatem znat realia walki
Z doswiadczenia, byt przekonany, ze kazdy rzymski zolnierz mogt zada¢ dostgpienia
zaszczytu ztozenia spolia opima, jesli zabit wrogiego krdla lub wodza — lecz niewielu



szeregowym zolnierzom przytrafita si¢ okazja do walki wrecz z krélami. Wtadcy nie
zawsze osobiscie angazowali si¢ w walke, otaczata ich straz przyboczna i zwykle mieli
mistrzow, ktorzy za nich podejmowali wyzwania. Oktawian August, podobnie jak
Marcellus, chciat uzyska¢ gwarancje, ze nikt nie bedzie méogt uzurpowac sobie statusu
spadkobiercy Romulusa, aod czasu wywolania wojny domowej kreowal si¢ na
odnowiciela Rzymu. Gdyby Markowi Licyniuszowi Krassusowi Mtodszemu przyznano
prawo ztozenia lupow, z pewnos$cig statby si¢ marionetka w rekach poteznych ludzi
niezadowolonych z panowania nowego cesarza Oktawiana Augusta, co mogloby
doprowadzi¢ do zamachu stanu albo nowej wojny domowe;j. Nie wiadomo nam nic o tym,
co si¢ dziato z Krassusem po jego triumfalnym pochodzie przez Rzym w lipcu 27 roku
p.n.e. Oktawian August nie kazal go zabi¢, poniewaz samo podejrzenie, ze tak postapit,
nieuchronnie doprowadzitoby go do upadku i pokrzyzowato jego plany pogodzenia si¢ ze
stronnikami Pompejusza i Marka Antoniusza. Krassus zostal w jaki$§ sposéb uciszony i po
prostu usuniety w cien[65]. Gdy za panowania Tyberiusza (lata 14-37) Waleriusz
Maksymus pisat swoje dzieto o stynnych czynach i powiedzeniach, rozpowszechnione
przez Oktawiana Augusta przekonanie o tym, kto ma prawo do ofiarowania spolia opima,
bylo juz mocno ugruntowane:

Tytus Manliusz Torkwatus, Marek Waleriusz Korwus Kalenus i Publiusz
Korneliusz Scypion Emilian Afrykanski Mtodszy wykazali si¢ podobng me¢znos$cia
w pojedynkach. Zabili takze przywodcow nieprzyjaciot, ktorych wyzwali do walki, ale
poniewaz dziatali pod rozkazami innych mezow, nie zlozyli tupow poswieconych
Jowiszowi Feretryjskiemu.

(Waleriusz Maksymus, Czyny i stowa godne pamieci, 3.2.6)

Jeszcze jeden czltowiek powazyl si¢ na podjecie proby zdobycia spolia opima.
Otrzymal pozwolenie, poniewaz byl Neronem Klaudiuszem Druzusem — potomkiem
Marka Klaudiusza Marcellusa i adoptowanym synem cesarza Oktawiana Augusta. Ten
wybitny dowodca przemierzyt ogromne potacie terytoriow germanskich (lata 12-9 p.n.e.)
I mial w zwyczaju szukaé na polu bitwy germanskich wodzéw, aby rzuci¢ im wyzwanie
do pojedynku, pokonaé iztupi¢. Te starania nie zostaly uwienczone sukcesem i nie
zaspokoiwszy tych ambicji, zmart na skutek niefortunnego upadku z konia w 9 roku
p.n.e.[66].

* * *

Pojedynki toczone przez Rzymian od IV do |wieku p.n.e. nie byly
rozstrzygajacymi walkami mistrzow, takimi jak legendarna walka Horacjuszow
z Kuriacjuszami, ale zakonczonymi zwycigstwem walkami w pojedynke, ktore zwykle
zagrzewaly armie rzymskie do boju 1 ostabialy morale ich wrogow. (Nigdy nie
styszeliSmy o przegranym pojedynku Rzymianina, z wyjatkiem Priskusa w Jerozolimie
w70 roku). Niektore przegrane mistrzow wywolywaly nawet panike wsrod
nieprzyjacielskich wojsk lub powodowaly odwrot z pola bitwy. Walki Cerrynusa
Wibelliusza Taurei z Klaudiuszem Asellusem czy Badiusa z Tytusem Kwinktiuszem
Krispinusem pod Kapug byty zaledwie probami sity i charakteru, cho¢ wcigz bardzo



istotnymi dla rzymskiego morale. Z kolei zwycigstwo drobnego Mauretanczyka nad
ogromnym Galem pod Nolg wyrdznia si¢ tym, ze stanowito powdd zatamania si¢ armii
samnickiej. Nawet jesli przed bitwg nie doszlo do zadnego pojedynku, w Swojej
przemowie wodz najpewniej przypominat zolierzom o czynach Torkwatusa i Korwusa,
aby zagrza¢ ich do boju. Pomyst rozstrzygajacej walki mistrzow nigdy nie odszedt
catkiem w zapomnienie. Kwintus Sertoriusz rzucit wyzwanie Kwintusowi Cecyliuszowi
Metellusowi Piusowi, aby zakonczy¢ wojne w Hiszpanii jednym pojedynkiem, a Marek
Antoniusz dwukrotnie wyzywatl Oktawiana na pojedynek w 31 i 30 roku p.n.e., aby
rozstrzygnac€, kto bedzie rzadzit Imperium Rzymskim. Stabowity Oktawian byt na tyle
rozsadny, ze za kazdym razem odmawial[67].

Za swoje najwicksze zohierskie osiggnigecie Marek Licyniusz Krassus Mtlodszy
uwazal pokonanie Deldona, krola Bastarnéw, w walce wrgcz. Rzymscy wodzowie zawsze
przejawiali, cho¢ tlumiong, che¢ osobistego zaangazowania si¢ w walke. I nawet
najbardziej rozsadni wodzowie, jak Juliusz Cezar, czasem nie potrafili si¢ oprzec tej
pokusie. Jego osobiste interwencje w bitwie nad rzeka Sabis (dzi§ Sambre Iub Selle) w 57
roku p.n.e. i Munda w 45 roku p.n.e. byly konieczne dla utrzymania zatamujacych si¢
linii, natomiast cwalowanie na poczatku bitwy w pierwszym szeregu jazdy na czele szarzy
pod Tapsos (dzis$ tunezyjskie Ad-Dajmas, fr. Dahret ed Dimasse) w 46 roku p.n.e. — juz
nie. Cesarze, ktorzy rzadzili przez dwa 1 p6t stulecia po Cezarze, unikali walk. Gdy jednak
w III wieku na tronie cesarskim zasiadt wodz, stangt rowniez w pierwszym szeregu wojsk.
W 251 roku cesarz Decjusz Trajan zgingt w przypominajagcym devotio ataku na Gotow.
Moze chciat stang¢ do pojedynku z krolem Gotow Kniwg[68]?

Wiele relacji o pojedynkach znajdziemy u Prokopiusza w historii wojen VI wieku.
Rzymscy mistrzowie imponowali wrogom swojg bieglo$cig w postugiwaniu si¢ bronig —
ale nie mieczem i wtdcznig jak kiedys, lecz wtdcznig 1 tukiem. Dla zilustrowania tej tezy
wystarczg nam dwa przykltady. W 535 roku Altias, dowoddca oddzialdéw pomocniczych
Hunéw w Libii, wyzwal wodza Mauretanczykow Jaudasa na pojedynek. Jaudas spigt
konia, ruszyl do ataku i1 rzucil wtdcznig w rzymskiego dowodce, ale szybki jak btyskawica
Altias ztapat jg prawa rgka:

czym wprawil w ostupienie Jaudasa 1 wrogow. Lewa rekg natychmiast napiat tuk,
gdyz byt obureczny, po czym [zapewne odrzuciwszy najpierw wtocznie] wystrzelil 1 zabit
konia Jaudasa. Gdy zwierze padto, Maurowie przyprowadzili innego wierzchowca dla
wodza. Jaudas wskoczyt na niego 1 zaraz potem uciekt. Za nim podazyto bez zadnego
porzadku cate wojsko Maurow.

(Prokopiusz z Cezarei, Historia wojen, 4.13.15-16)

Przyktadami pojedynkow we wczesnym, klasycznym stylu sg walki Andreasa
w bitwie pod Darg w 530 roku. Podczas chwilowej przerwy w walkach pyszatkowaty
mtody Pers wyjechal na teren migdzy armiami perska 1 rzymska 1 wyzwal kazdego, kto
o$mieli si¢ stang¢ z nim do pojedynku. Jak powiada Prokopiusz, zaden rzymski zotnierz
nie przyjal wyzwania. Zrobit to Andreas, kapielowy wodza Buzesa. Wystapil naprzéd, nie
otrzymawszy rozkazu od swojego pana. Andreas nie byt Zolnierzem, tylko silnym
I utalentowanym zapasnikiem. Zwalit mtodego Persa z siodta, rzucajgc w niego wtdcznia,



zeskoczyt z konia i uzyt malego noza, ,,aby zarznaé¢ go jak ofiarne zwierze, gdy lezat na
plecach”. Wystgpit inny perski wojownik, aby poms$ci¢ towarzysza. Byl weteranem,
Z przyproszong siwizng brodg. Pers i Rzymianin zrzucili si¢ nawzajem z koni i szybko
starali si¢ wstac. Wowczas Andreas, wykorzystujac umiejetnosci zapasnicze, ,,uderzyt
[Persa], gdy ten podnosit si¢ na kolana, po czym dobit, gdy znéw padt na ziemig,”. Te
dwa zwycigstwa Andreasa — zapas$nika wystarczyly, aby przekona¢ perskg armi¢ do
wycofania si¢ z walki[69].

Niewiele nam wiadomo 0 pojedynkach we wczesniejszych stuleciach. Jednakze
w 173 roku prefekt Marek Waleriusz Maksymian ,,zabit Walaona, wodza Narystow,
wlasng reka” (co moze oznaczaé, ze pokonat go w pojedynku), apodczas walk
w Jerozolimie w 70 roku szeregowi rzymscy zoinierze z upodobaniem wdawali si¢
w pojedynki. Wydaje si¢ nieprawdopodobne, aby zrezygnowali z tego zwyczaju na kilka
stuleci | powrocﬂl do mego doplero w VI Wleku[70]

Scena na kolumnie Marka Aureliusza, ktéra by¢ moze przedstawia spotkanie
(pojedynek) Marka Waleriusza Maksymiana i Valao, wodza germanskiego plemienia
Narystow (jezdzcy posrodku u gory), podczas bitwy w 173 roku. Petersen, Die Marcus-
Sdule, 1896



Rozdzial IV

Wodzowie i ich wojownicy



Mial bowiem przy sobie wyjatkowej dzielnosci 1 jak najbardziej wyprobowane
legiony siddmy, 6smy 1 dziewiaty oraz legion jedenasty, zlozony z mtodziezy rokujace;j
najwicksze nadzieje, ktory juz stuzyl osiem lat, jednakze w porownaniu z pozostatymi
jeszcze nie zyskal takiego samego uznania pod wzgledem do$wiadczenia bojowego
I mestwa.

Aulus Hircjusz, O wojnie galijskiej, 8.8

W wojnach poznej Republiki wiele legionow i kohort, a nawet pojedynczych
zohierzy, zyskato niemal taka stawe jak prowadzacy ich do zwycigstwa wielcy
wodzowie. Armia byla woOwczas praktycznie wojskiem zawodowym. Dla wielu
rzymskich obywateli, zwlaszcza tych, ktérzy marzyli o awansie spotecznym, albo tych,
ktorzy nie mogli znalez¢ innego zajgcia, wojaczka stata si¢ jedynym zroédtem utrzymania.
Przestata by¢ obowigzkiem spelnianym wtedy, gdy konsulowie ruszali na wojng
| przeprowadzali zacigg do nowych legionéw. Imperium Rzymskie musiato obsadzi¢
garnizonami cale, stale powigkszane terytorium, wiec potrzebowato tysiecy legionistow.
Ponadto legiony wyewoluowaty do utrwalonych formacji z przypisanymi im na state
numerami i nazwami. Proces ten zainicjowali Marek Antoniusz i Oktawian, zatrzymujac
ztozone z weteranow legiony Juliusza Cezara i dokonujac ich przeformowania,
a zakonczyt go Oktawian, gdy odtworzyt armi¢ po swoim zwyciestwie pod Akcjum.

Przyjrzymy si¢ tutaj ulubionym legionom 1 centurionom Cezara. Oméwimy
powotywanie kohort pretorianskich za czasow Marka Antoniusza i Oktawiana Augusta.
Przesledzimy dzieje i zniknigcie chyba najstynniejszego ze wszystkich legionow —
dziewiatego.

Zawodowa stuzba w armii i dlugie, agresywne wojny przyczynity si¢ do wiekszego
niz kiedykolwiek wczesniej zacie$Snienia wiezi migdzy legionistami i1 ich dowodcami.
Wprowadzito to nowy 1 bardzo niebezpieczny element do odwiecznej rywalizacji miedzy
rzymskimi arystokratami. Legioni$ci byli lojalni przede wszystkim wobec swoich
wodzow (dopdty, dopdki ci odnosili zwyciestwa), a nie wobec panstwa rzymskiego.
Gdyby patrycjusz, taki jak Cezar, chciat zdoby¢ wtadze w Rzymie, nie bytoby sity, ktora
mogtaby go powstrzymac od uzycia armii przeciw jego osobistym wrogom w miescie.

ZOLNIERZE CEZARA

WOJNA GALIJSKA

Pierwsze lata galijskiego dowddztwa Juliusza Cezara to okres chwatly, niematych
zyskow 1 niewyobrazalnego okrucienstwa.

W 58 roku p.n.e. nieopodal wspotczesnego Autun Cezar zatrzymal migrujace
plemi¢ Helwetow z pomocg zaledwie czterech legionow weteranow — VII, VI, IX i X
(ok. 20 tys. ludzi, jesli legiony miaty pelny sklad, a przypuszczalnie daleko im byto do
tego). Nowo zwerbowane legiony, XI i XII, oraz wszystkie oddzialy pomocnicze,



stacjonowaly na wzgdrzu za linig bitewng 1 pilnowaly taboru[1]. Gdy nagly atak Bojow
I Tulingdw, stanowigcych odwody helweckiej armii, zagrozil prawej flance Rzymian,
Cezar ze spokojem oddzielit zkazdego legionu weteranéw trzeci szereg kohort
I skierowal go przeciw nowemu natarciu. W ten sposob toczyt dwie bitwy jednoczesnie.
Oba kontyngenty Helwetdéw zostaty rozbite. Wedtug Cezara z 92 tys. wojownikow 1 276
tys. innych mezczyzn, kobiet i dzieci wedrujacych wraz z Helwetami zgingto az 258 tys.
Uznano to za uzasadniong odptat¢ ludziom, ktorzy niegdy$ zmusili pokonang armi¢
rzymska do przejscia pod jarzmem.

Jeszcze w tym samym roku Cezar odpart az za Ren budzacych strach Swebow
butnego germanskiego kréla Ariowista, ktoéry podbit znaczng cz¢s¢ wschodniej Galii.
Wielu z nich utongto w rzece. Ariowistowi udato si¢ uciec t6dka, ale wkrotce potem
zmarl. Jego dwie zony i starsza corka zostaly zabite podczas pogoni. Miodsza corke
schwytali Rzymianie. Ta barbarzynska ksi¢zniczka, podobnie jak corka wodza Helwetow,
miata stanowi¢ ozdobe pochodu triumfalnego Cezara[2].

W 57 roku p.n.e. Belgowie — stanowigcy mieszanke Celtow i Germanow,
najgrozniejsi z Galow — zostali pokonani. Ale dopiero po cig¢zkich walkach,
w szczegolnosci nad rzeka Sabis (zwykle utozsamiang z Sambre, a ostatnio z Selle), gdzie
zaskoczyli armi¢ Cezara, gdy cze$¢ oddzialéw byla zajeta wznoszeniem obozu, a reszta
jeszcze maszerowata. Zgineto wielu centuriondéw i chorgzych legionu XII i mimo staran
primusa pilusa Publiusza Sekstiusza Bakulusa (patrz nizej) kilku panikujacych
legionistow z tylu zaczgto si¢ wycofywaé. Sam Cezar stangl do walki w pierwszym
szeregu, czym zapobiegt zatamaniu si¢ legionu:

Wyrwawszy tarcze jakiemus$ zolnierzowi z tylnych oddziatlow, sam bowiem wpadt
tu bez tarczy, rzucil si¢ naprzod do pierwszego szeregu. Nawolujac po imieniu
centurionow 1 dodawszy otuchy pozostatym zolnierzom kazat uderzy¢ na nieprzyjaciela
I rozluzni¢ maniputy[3], aby mozna bylo swobodniej wtada¢ mieczem. Jego pojawienie
si¢ napetnito zokierzy otuchg 1 ozywito ducha bojowego, poniewaz w obecnosci wodza
kazdy, nawet w ostatecznym niebezpieczenstwie, pragnat dac z siebie wszystko i dzigki
temu napor nieprzyjacielski zostal nieco przyhamowany.

(Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 2.25)

To bohaterskie dowodzenie Cezara sprawilo, ze legionisci byli niezwykle lojalni
wobec niego. Wielokrotnie jego charyzma sktaniata zotnierzy do nadludzkich wysitkow.
Walka bezposrednio pod okiem Cezara stata si¢ dla nich czym$§ wyjatkowym[4]. Duma
zwycigzyla nad strachem 1 legion XII polaczyt si¢ z VII, aby ruszy¢ do ataku. Legiony X
I IX pokonaty Belgow na lewym skrzydle, a przybycie dwoch swiezych legionow, ktore
w marszu odiaczyly si¢ od pozostalych, przechylito szale zwycigstwa na korzys¢
Rzymian. Niewielu belgijskich wojownikéw zdotato ujs¢ z zyciem. Plemi¢ Nerwiow
I jego nazwa ,,ulegly catkowitej niemal zagtadzie”, jak donosi Cezar, ale byt pod wielkim
wrazeniem ich virtus.

Po tym zwycigstwie Cezar zwrocit si¢ przeciw Aduatukom, ktérzy wspierali
Nerwiéow — gltowne belgijskie plemi¢ walczace nad rzekg Sabis. Aduatukowie
ufortyfikowali si¢ w swoim gtownym miescie. Aby unikngé dtugiego oblezenia, Cezar



obiecal im, ze ich oszczgdzi, jesli si¢ poddadza 1 ztoza bron. Zgodzili sie, ale ukryli jedna
trzecig swojej broni, a potem niespodziewanie zaatakowali umocnienia obleznicze wojsk
Cezara. Ich atak zostat odparty. Stracili 4 tys. ludzi i Rzymianie z fatwoscig wtargneli do
miasta. Chronigce si¢ w miescie 53 tys. ludzi sprzedano w niewolg. Zysk Cezara musial
by¢ ogromny i1 powiekszyl trybut §ciggniety juz z pokonanych plemion oraz tupy zdobyte
na polu bitwy, zwtaszcza w krolewskim taborze Ariowista[5].

Wsrod rozlicznych kampanii stoczonych przez Cezara i jego legatow w latach 56—
54 p.n.e. najwigksze zainteresowanie opinii publicznej w Rzymie wzbudzity wypady za
Ren i za morze, do tajemniczej Brytanii.

Pokonanie Ariowista zachwycito rzymska ludnosé. Gdy w ostatnich dekadach 11
wieku p.n.e. wedrowne germanskie plemiona rozbijaty kolejne armie rzymskie i w koncu
najechaly Itali¢, w koszmarach Rzymian Germanie zastgpili Galow, ktorzy spladrowali
Rzym w 390 roku p.n.e. Pod Arausio w 105 roku p.n.e. Rzymianie poniesli kleske rownie
wielka jak ta pod niestawnymi Kannami. Dopiero w 101 roku p.n.e. Gajusz Mariusz (wuj
Cezara) zlikwidowal zagrozenie ze strony Germanoéw pod Wercellami w potnocnej Italii.
W 55 roku p.n.e. Cezar dokonat ostatecznej zemsty, o ktérej Rzymianie od dawna
marzyli. Znalaz} pretekst do zmasakrowania Uzypetow 1 Tenkterow, ktdrzy przekroczyli
Ren w okolicach Xanten, aby uj$¢ przed grabiezami Swebdw. Nastgpnie zbudowal most
na Renie i poprowadzit legiony do kraju Germanow, gdzie zastraszyt Sugambrow i przez
osiemnascie dni pustoszyl ich terytorium.

Pozniej dokonal pierwsze; inwazji na Brytani¢. Nie zamierzal okupowac
potudniowej Brytanii. Poplynat ze stosunkowo matymi wojskami w sile dwoch legionow
(VIl'i X). Kiedy prowadzit kampani¢ na ladzie, stracit wiekszo$¢ floty z powodu sztormu
(co si¢ powtorzyto podczas jego drugiej inwazji w 54 roku p.n.e.). Mimo wszystko Rzym
byt oczarowany zuchwatoscig wodza, ktory o$mielit si¢ wojowac¢ na krancu znanego
$wiata. Euforia ogarneta nawet konserwatywnych senatorow. W 57 roku p.n.e. uchwalili
oni pigtnascie dni modtéow dzigkczynnych za zwycigstwa Cezara, co bylo
bezprecedensowe, a teraz ogtosili dwudziestodniowe modly dziekczynne. Jednak nie
wszyscy odczuwali z tego powodu zadowolenie. Zdaniem zagorzatego republikanina,
jakim byl Marek Porcjusz Katon (prawnuk stynnego Cenzora), ambicje Cezara stanowily
powazne zagrozenie dla panstwa. Trafit do wigzienia za sprzeciwianie si¢, gdy w 59 roku
p.n.e. Cezar zostal konsulem. W 54 roku p.n.e. Katon byl pretorem 1 zaproponowat
senatowi, aby za popelnione okrucienstwa odda¢ Cezara w rece Germandow.

P&Zniejsza inwazja Cezara na Brytanie¢ w 54 roku p.n.e. odwrdcita jego uwage od
Galii. Podbit kraj, ale liczne tamtejsze plemiona nie zostalty w pelni podporzadkowane
Rzymowi, a zbyt mata liczebnos$¢ rzymskich garnizonéw zachgcita je do buntu[6].

GALIJSKA REWOLTA

Zima na przetomie 54 i 53 roku p.n.e. z powodu stabych zbioréw Juliusz Cezar
zostal zmuszony do rozproszenia swoich legionéw po catej Galii. Ze wzgledu na duza
odlegtos¢ migdzy legionami byly one narazone na ataki. Mimo prob rozmieszczenia
oddziatow w odleglosci kilku dni marszu od siebie niektore dzielito niemal sto



sze$¢dziesiat kilometrow.

Ambioryks, wodz Eburonow, przechytrzyt legata Tyturiusza Sabinusa 1 wywabit
jego legion XIV oraz pie¢ innych kohort z zimowego obozu w péinocno-wschodniej
Galii, otoczyt je irozgromit. Niektorym legionistom udato si¢ przebi¢ z powrotem do
fortu, a aquilifer Lucjusz Petrozydiusz ocalit §wigty znak legionu z ortem, przerzucajac
go do obozu ponad murem obronnym. Warto zwroci¢ uwage, ze Petrozydiusz to jedyny
legionista o0 randze ponizej centuriona, wymieniony z imienia przez Cezara w jego
Commentarii, aimi¢ Petrozydiusz jest pochodzenia sabelskiego. Jego przodkowie
zapewne walczyli przeciw Rzymianom[7]. Ci legioni$ci, ktorym udato si¢ dotrze¢ do
obozu i zamknag¢ bramy, walczyli az do zapadnigcia zmroku. Pézniej pograzyli si¢
W rozpaczy i odebrali sobie zycie. Ta niespodziewana klgska Rzymian sklonita resztki
plemienia Nerwiow do zaatakowania innego zimujacego legionu. Tym razem jednak
dowddca legionu Kwintus Tulliusz Cyceron (brat stynnego mowcy) nie dat si¢ sktoni¢ do
opuszczenia bezpiecznego fortu. Nerwiowie oblegli ob6z na sposob rzymski, ale
legioni$ci, zwlaszcza centurionowie, ze wzgardg odparli ataki wrogow. Podczas tego
oblezenia rywalizujacy ze sobg centurionowie Tytus Pullo i Lucjusz Worenus, obecnie
znani wielu osobom z telewizyjnego serialu Rzym, zeskoczyli z watow, aby przekonac sig,
ilu wojownikow jest w stanie zabi¢ kazdy z nich. (W serialu Pullo zostal przedstawiony
jako szeregowy legionista pod rozkazami Worenusa).

W legionie tym bylo dwu bardzo dzielnych centurionow, bliskich awansu do
pierwszej rangi, Tytus Pullon i Lucjusz Worenus. Dochodzito do ciggltych miedzy nimi
sporow, ktory z nich jest lepszy, i calymi latami walczyli ze sobg w jak najzawzigtszym
wspolzawodnictwie o awans. Gdy przy umocnieniach toczyt si¢ niezwykle zaciety boj,
Pullon — jeden znich — zawotal: »Worenusie, dlaczego si¢ wahasz? Jakiejz to
wyczekujesz okazji, by wykazac si¢ swojg odwaga? Niechaj dzisiejszy dzien rozstrzygnie
nasze spory«. Po tych stowach wyskoczyt na umocnienia i rzucit si¢ tam, gdzie dostrzegt
najwigksza cizbe nieprzyjaciot. Worenus tez nie zatrzymal si¢ na wale, ale w obawie
przed utratg szacunku u wszystkich, ruszyt w jego slady. Pullon z nieznacznej odlegtosci
wyrzucil widcznie w kierunku nieprzyjaciot i jednego z nich, gdy si¢ wilasnie z ttoku ku
przodowi wyrywal, przeszyt nig. Nieprzyjaciele ostonili tarczami §miertelnie ranionego,
a Pullona zaczgli wszyscy zasypywac¢ pociskami i1 nie dawali mu moznoS$ci ruszenia si¢
z miejsca. Tarcza Pullona zostata podziurawiona, a jeden z pociskow utkwit mu w pasie.
Trafienie to przesungto pochwe miecza i Pullon nie mogt dosiggnac jej swoja prawicy; tak
unieszkodliwionego okrazyli nieprzyjaciele. Doskoczyt do niego jego rywal Worenus
I w tym krytycznym momencie przyszedt mu z pomoca. Wowczas caty ten thum odwrocit
si¢ od Pullona ku Worenusowi, gdyz zdawato si¢, ze Pullon zostal zabity owym
pociskiem. Worenus, walczac mieczem wrecz, jednego z nieprzyjaciot potozyt trupem,
a reszte zmusit do cofnigcia si¢ nieco; gdy coraz zajadlej na nich nacieral, potknat si¢
I upadt. Z kolei zostat on okrgzony, ale Pullon przybiegl mu natychmiast z pomoca i obaj,
po zabiciu wielu nieprzyjaciot z jak najwicksza chwalg wycofali si¢ poza umocnienia.
W ich wzajemnym wspotzawodnictwie i sporach los w taki sposob zabawit si¢ z nimi, ze
jeden i drugi, cho¢ rywale, stali si¢ nawzajem dla siebie pomocg i ocaleniem i nie dato si¢
orzec, ktory z nich obydwu mogltby pod wzgledem mestwa uchodzi¢ za lepszego.



(Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 5.44)

Legion (jego numer nie zostal podany) trzymat si¢ do czasu, az Cezar przybyt
Z odsiecza. Nerwiowie zostali rozgromieni. Nastepnie Cezar wywarl zemst¢ na
Eburonach, dewastujgc ich tereny w 53 i ponownie w 51 roku p.n.e., ale Ambioryks uciekt
I nigdy nie zostatl pojmany. Cezar wygrat pierwsza runde, lecz niezadowolenie Galow
wcigz roslo 1 wkrotce zjednoczyli si¢  pod rozkazami  Wercyngetoryksa,
charyzmatycznego wodza z plemienia Arwernow[8].

Cezar petit obowigzki namiestnika Galii Przedalpejskiej (w potnocne;j Italii), gdy
zostal zaalarmowany, ze plemiona s$rodkowej Galii zjednoczyty si¢ pod wodza
Wercyngetoryksa. Ruszyl wigc na pdinoc, aby dotrze¢ do gldwnego miejsca zbidrki
legionow w $rodkowej Galii. Z typowa dla siebie Smiato$cig przejechat przez zbuntowane
tereny z zaledwie kilkoma cztonkami strazy przybocznej. Sprzyjaly mu zimowe warunki,
gdyz byt poczatek 52 roku p.n.e., a Galowie nie spodziewali si¢, ze bedzie podrozowat
w $niezycach i z tak nieliczng obstawa.

O umiejetnosciach przywodczych Wercyngetoryksa swiadczy fakt, ze tak szybko
zdotal zjednoczy¢ rywalizujace ze sobg plemiona galijskie, a zwtaszcza to, ze przekonat
je do zastosowania taktyki spalonej ziemi, aby pozbawi¢ wojska rzymskie zaopatrzenia.
Galowie zniszczyli swoje ziemie, a zapasy ztozyli w Awarykum (tac. Avaricum, dzi$
Bourges). Sadzili, ze armia Cezara bedzie musiata umrze¢ z gltodu albo pod murami tego
oppidum. Pomylili si¢. Wraz z nadejsciem wiosny Cezar przypuscit szturm na twierdzg.
Legionisci zdobyli ja po zacigtej walce, a p6zniej wymordowali wszystkich, ktorzy si¢
w niej schronili. Problem 2z zaopatrzeniem wojsk Cezara zostal na pewien czas
rozwigzany, ale w péinocnej Galii wybuchlo powstanie. Cezar postanowit podzieli¢ swoja
armi¢ — jego zaufany legat Tytus Labienus miat zwalczy¢ buntujacych si¢ na potnocy
Senonow (potomkow tych, ktorych Maniusz Kuriusz Dentatus wypedzit z Italii)
| Paryzjow (od ktorych pochodzi nazwa Paryza), asam ruszyl wélad za
Wercyngetoryksem, ktory lekkomys$lnie uderzyt na rzymski obdz w poblizu Awarykum,
gdy padto to oppidum|[9].

Potozona na ptaskowyzu Gergowia (miedzy Lyonem a Clermont-Ferrand) byta
stolica Arwendw. Rdznica migdzy podnodzem 1 szczytem ptaskowyzu wynosita ponad
trzysta metrow. Wercyngetoryks chciat zmgczy¢ legionistow Cezara, a nastgpnie — po ich
dotarciu do silnie bronionych umocnien — zabic.

Wzgbrze byto zbyt rozlegte, aby dato si¢ je w catosci otoczy¢ liniami oblezniczymi,
wigc Cezar postanowil poprowadzi¢ pierwszy atak mniej stromym, poludniowym stokiem
| zdobywaé plaskowyz kawalek po kawatku. Zatozyl obdoz po jego potudniowo-
wschodniej stronie. Kazal tez przekopa¢ otoczony watami podwojny row, prowadzacy
z glbwnego obozu do mniejszego obozowiska usytuowanego na wzgdrzu, naprzeciw
potudniowego zbocza ptaskowyzu. Waty zastonilty widok Galom, a rowami migedzy nimi
Cezar przemies$cil grupy legionistéw do mniejszego obozu. Nastepnie dla odwrocenia
uwagi rozpoczal pozorowany atak z gldéwnego obozu. Jazda galijskich Eduéw, wcigz mu
wierna, dlugim manewrem okrazajacym przeprowadzata podjazd na plaskowyz. Gdy
uwaga obroncow zostata juz dostatecznie rozproszona, legiony Cezara ruszyty do natarcia



Z matego obozu. Ich celem nie byto samo miasto, lecz znajdujacy si¢ przed nim obdz
oddziatow galijskich. Jednak legioni$ci nie zatrzymali si¢ w nim. Przekonani, ze jak
zwykle odniosg zwycigstwo, zaczeli szturmowaé mury Gergowii. Nastgpita katastrofa.
Nieliczni legionisci, ktorym udato si¢ wspia¢ na korong murdéw, zostali otoczeni 1 wycigci
W pien. Rzymianie wpadli w panik¢. Wowczas na miejsce walki dotarli sprzymierzeni
Eduowie. Gdy pojawili si¢ na prawej flance Rzymian, ci wzi¢li ich za atakujacg kolumng
rebeliantow i rzucili si¢ do ucieczki w dot zbocza. Wojownicy Wercyngetoryksa ruszyli
W pogon za legionistami i zabili ok. siedmiuset. Najwigksza stratg dla Rzymian byla
jednak $mier¢ czterdziestu szesciu centuriondéw, ktdrzy wytrwali na swoich pozycjach,
ostaniajagc paniczny odwrot legionistow. Cezar w dramatyczny sposob opisuje, jak
centurion legionu VIII poswigcit si¢, aby uratowaé¢ swoich ludzi:

W tym samym czasie centurion Lucjusz Fabiusz oraz ci, ktdrzy razem z nim
wstagpili na mur, zostali okrazeni i pozabijani pospadali z muru. Gdy Marek Petroniusz,
centurion z tego samego legionu, probowat wyragba¢ bramy, osaczony przez thum wrogow
I nie majac nadziei na ocalenie z powodu licznych juz ran, zawotal do Zotnierzy ze swego
maniputu, ktorzy poszli byli za nim: ,,Poniewaz nie moge uratowaé si¢ razem z wami,
przynajmniej zatroszczg¢ si¢ o zycie was, ktorych — zwabiony zadzg stawy — wciggnatem
W niebezpieczenstwo. Dzigki danej wam sposobnosci pomys$lcie o sobie samych”.
Réwnoczesnie wpadl w sam $rodek wrogdw 1 zabiwszy dwoch reszte odegnat nieco od
bramy. Gdy swoi prébowali przyj$¢ mu z pomoca, zawotat: ,,Na prozno usitujecie ratowac
zycie mnie, ktoremu braknie juz krwi 1 sil. A zatem odejdzcie, gdy jeszcze jest moznosc,
I wycofajcie si¢ do legionu”. Wéréd takich okolicznosci wkroétce potem padt z bronig
W reku 1 rzeczywiscie ocalit swoich.

(Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 7.50)

Cezar zapobiegl catkowitej klgsce, wysytajac legiony X 1 XIII, aby powstrzymaty
pogon Galow. Mimo to nadal musiat si¢ wycofywac na potudnie, w Kierunku rzymskiej
prowincji. Eduowie, ktorzy niechcacy przyczynili si¢ do rzymskiej klgski pod Gergowia,
przeszli na strong rebeliantow. Galowie zniszczyli rzymska baze zaopatrzeniowsg
w Nowiodunum, gdzie skltadowano zapasy ztrudem zdobyte w Awarykum.
Wercyngetoryks byl upojony szczesciem i miat nadzieje, ze uda mu si¢ unicestwic
przerazong armi¢ rzymska w trakcie odwrotu. Powrécito jednak stynne szczescie Cezara.
Z pdnocy nadciggnal zwycigski Tytus Labienus, a jego pewni siebie legionisci znacznie
poprawili morale oddziatléw Cezara[10)].

Wtedy Wercyngetoryks rozpoczat jedno z najwiekszych w historii natar¢ jazdy na
maszerujacg armi¢ Cezara. Okoto 15 tys. konnych wojownikdéw, podzielonych na trzy
grupy, przypuscito atak na Rzymian. Cezara to nie odstraszyto. Na poczatku kampanii
zwerbowal bowiem wielu konnych germanskich najemnikow, przed ktorymi Galowie
odczuwali niemal irracjonalny strach. Ostateczne uderzenie Wercyngetoryksa z trudem
zrobito niewielki wytom w rzymskich szeregach, gdyz Cezar ustawitl legiony
w czworobok (agmen quadratum), umieszczajac tabory w srodku, i pozwolit Germanom
swobodnie operowa¢. Dokonali rzezi galijskiej jazdy. Odwrot Cezara zostal wigc
gwattownie przerwany. Jego armia zawrdcila 1 Z zapatem Scigata Wercyngetoryksa[11].



Rekonstrukcja wewnetrznej linii umocnien obronnych Cezara pod Alezja.
Najezone palami doly uniemozliwiajg przedarcie si¢ oddziatom Wercyngetoryksa. RHC
Archive

Wodz Arwenow schronit si¢ w Alezji (fac. Alesia; na potnocny zachod od Dijon),
innym wielkim oppidum takim jak Gergowia, i postat po galijskie wsparcie. Cezar szybko
otoczyt wzgoérze dwoma liniami fortyfikacji. Wewngtrzna linia o dlugosci niemal
siedemnastu kilometrow miata zatrzyma¢ Wercyngetoryksa w Alezji, a zewnetrzna
0 dlugosci dwudziestu dwoch kilometrow — chroni¢ legiony przed nadciggajacymi
galijskimi wojskami positkowymi, ktorych wielkos¢ Cezar szacowat na 250 tys. ludzi.
Nie powiodly si¢ proby wyrwania si¢ z okrazenia przez Wercyngetoryksa, gdyz jego
wojownicy padli ofiarami wilczych dotéw, przygotowanych przez Cezara wokot Alez;ji:

Scinano wiec pnie drzew albo do$¢ grube konary, nastepnie odkorowywano je
| zaostrzano na koncach, a takze kopano nieprzerwanie ciggnace si¢ rowy, glebokie na
piec stop. Owe pale tu wpuszczone i u dotu powigzane, aby nie mozna byto ich wyrwac,
wystawaly na zewnatrz na wysokosci gatezi. Byto pig¢ takich rzedow wzajemnie ze sobg
potaczonych i splecionych; ci, ktorzy by tu weszli, sami by zawisli na bardzo ostrych
palach. Nazywano je nagrobkami. Przed nimi w sko$nych rzedach w ksztalcie pigeciokata
rozstawionych, wykopano doty glgbokie na trzy stopy o zwezajacej si¢ z lekka ku dotowi
pochytosci. Wygtadzone pale grubosci uda, u gory dobrze zaostrzone i mocno nadpalone,
wbijano tutaj tak, zeby wystawaly z ziemi nie wigcej niz na cztery palce; rownoczesnie
dla wzmocnienia ich inadania im stateczno$ci kazdy z nich u samej podstawy na
gleboko$¢ stopy ubijano ziemia, pozostatg cz¢$¢ dotu przykrywano, dla zamaskowania
zasadzki, tozing 1 chrustem. Tego rodzaju szeregow bieglto osiem 1ibyly od siebie
oddalone na trzy stopy. Nazywano je liliami przez podobienstwo do tego kwiatu. Przed
nimi zakopywano w ziemi prety dlugie na stopg z przymocowanymi do nich zelaznymi
hakami i w niewielkich od siebie odstgpach wszedzie je rozmieszczano; nazywano je



bodzcami.
(Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 7.73)

Z wysoko polozonego punktu obserwacyjnego w Alezji Wercyngetoryks
koordynowat ataki na wewnetrzng lini¢ rzymskich umocnien z natarciami galijskich
positkow na zewngtrzng linig. Wyjatkowo zazarty bdj stoczono w pdinocno-zachodniej
czegsci rzymskich linii. W latach szescédziesigtych XIX wieku u podndéza Mont Réa
odkopano ogromng ilo$¢ kosci ludzkich i konskich, a takze uszkodzonej broni galijskiej
I rzymskiej, co potwierdza, ze trwala tam niezwykle zacieta walka. Jednak galijska armia
positkowa nie byta dos¢ sprawna, aby dato si¢ jej uzy¢ w skoordynowanych atakach na
catej dtugosci rzymskich linii. Gdy legionisci odparli oddziaty Wercyngetoryksa usitujace
si¢ przebi¢ przez wewnetrzng linie¢ umocnien, rzymska jazda wyruszyta z jednego
Z obozow zewnetrznej linii 1 zaatakowala tyty Galow nacierajacych u podnoza Mont Reéa.
Ogromna galijska armia positkowa zostala rozbita. Jej pozbawione przywddztwa resztki
rozpierzchty si¢ w ciggu nocy. Nastgpnego dnia Wercyngetoryks poddat si¢ Cezarowi.
Ten mezny galijski patriota nie zostal od razu pozbawiony zycia. Musial na to czekaé
sze$¢ dhugich lat w niewoli. Przeszedt ulicami Rzymu w triumfalnym pochodzie Cezara
w 46 roku p.n.e., a p6zniej zostat uduszony|[12].

WOJINA DOMOWA: CEZAR KONTRA POMPEJUSZ

Galijski opor nie zakonczyt si¢ wraz z klgska pod Alezja. Na potnocy weiaz tlita
si¢ rebelia. Ostateczna bitwa rozegrata si¢ pod murami Uksellodunum w 51 roku p.n.e.
Ocalatym obroficom ucieto dtonie ku przestrodze innych, ktorym by przyszto do gtowy
si¢ buntowac[13]. Konflikt nie zostat jednak catkowicie ugaszony. Namiestnictwo Cezara
w Galii dobiegato konca. Jego polityczni wrogowie w Rzymie spiskowali, aby
doprowadzi¢ do jego upadku i oskarzali go o rozmaite naduzycia. Gdyby Cezarowi udato
si¢ zachowa¢ dowodztwo prowincji do 48 roku p.n.e., zabezpieczytby si¢ przed takimi
atakami, apdzniej moglby si¢ ponownie ubiegaé o urzad konsula — wybor tak
popularnego wodza przez zwyklych obywateli byt niemal pewien. Senat, zdominowany
przez politycznych wrogéw Cezara oraz ludzi zazdrosnych o jego militarne sukcesy
I bogactwa, nie dal mu prowincji. Czekajac zjednym tylko legionem XIIlI nad
Rubikonem, rzeka wyznaczajaca granice pomiedzy zarzadzang przez niego Galig a Italig,
Cezar poznat decyzje senatu. Mial odda¢ dowodztwo albo zosta¢ obwotany wrogiem
panstwa. Aby broni¢ swojego honoru, zdecydowatl si¢ na wojng.

10 stycznia 49 roku p.n.e. kosci zostaly rzucone i Cezar przekroczyl Rubikon.
Wkroétce otrzymal wzmocnienie w postaci legionow XII 1 VIII oraz dwudziestu dwu
kohort rekrutow, z ktérych trzeba bylo jeszcze uformowac legiony, i w zaledwie dwa
miesigce opanowat catg Italie. (Dziesieé¢ z tych dwudziestu dwu kohort prawie na pewno
stanowili rdzenni Galowie, zwani Alaudae — ,,Skowronki” — od pidr noszonych z boku na
helmach, ktorzy zostali zwerbowani w 52 roku p.n.e., wyszkoleni i zorganizowani jak
legion, ale prawdopodobnie nie mieli jeszcze rzymskiego obywatelstwa, a zatem
formalnie nie byli legionistami).



Obrong kraju senat powierzyl Gnejuszowi Pompejuszowi Wielkiemu. Uchodzit za
najlepszego dowoddce ze swojego pokolenia 1w uznaniu licznych zwycigstw oraz
podbojow, zwtaszcza na Bliskim Wschodzie, dostat przydomek Magnus (Wielki). Pod
koniec lat sze$¢dziesiatych p.n.e. byl wazng postacig w Rzymie, ale gdy jego polityczne
sojusze zawiodly, musial zawrze¢ — za posrednictwem Marka Licyniusza Krassusa —
przymierze z Cezarem. Juliusz Cezar potrzebowatl wplywow Pompejusza i bogactw
Krassusa, aby zdoby¢ stanowisko konsula w 59 roku p.n.e. Jako konsul zajmowalby
stanowisko odpowiednie do tego, aby prowadzi¢ polityke zgodng z interesami
Pompejusza i Krassusa, ale ze wzgledu na ambicje rywali nigdy nie byt to tatwy sojusz.
Ponadto pdzniejsze sukcesy Cezara w Galii sprawily, ze urazy Pompejusza odzyly,
a Krassus zdecydowat si¢ na zakonczong katastrofalng kleskg inwazje na Partie.

Wiekszos¢ italskich poborowych Pompejusza zdezerterowala w obliczu
btyskawicznej akcji Cezara, ale 1 tak Pompejuszowi udato si¢ wciggna¢ Cezara (wowczas
Z sze$cioma legionami) w pertraktacje w Brundyzjum (tac. Brundisium, dzi$§ Brindisi)
w czasie, gdy kilka jego oddzialow weterandbw wsiadato na statki transportowe
I szykowalo si¢ do rejsu do Grecji. Pompejusz zebral sily senackie (w zasadzie
pompejanskie, gdyz legionisci, podobnie jak oddziaty Cezara, byli lojalni przede
wszystkim wobec swojego charyzmatycznego wodza, anie panstwa) iutworzyt
imponujacg armie¢, ztozong z legiondw 1 oddzialdéw pomocniczych wschodnich krélestw,
ktore Rzym podporzadkowat sobie sitg w latach sze$cdziesigtych p.n.e. Ponadto
sprawowal wladze¢ nad senacka flota. Cezar musial najpierw poradzi¢ sobie
Z pompejanska opozycja w Hiszpanii (pomaszerowal tam ladem przez potudniowa Galig),
a dopiero pozniej mogl zgromadzi¢ flote 1podazy¢ w slad za Pompejuszem przez
Adriatyk[14].

Dopiero na poczatku 48 roku p.n.e. Cezar zdobyl dostatecznie duzo statkow
transportowych, aby przewiez¢ swojg armi¢ przez Adriatyk. Nawet wowczas nie mial ich
do$¢, aby naraz przetransportowac catg armi¢. Wyladowat po drugiej stronie Adriatyku,
ale wiele jego transportowcdw wracajacych po reszte armii zostato zatopionych przez
flote Pompejusza, a Marek Antoniusz zreszta jego armii zostal na pewien czas
zablokowany w Brundyzjum. Pompejusz pomaszerowat z Grecji na tereny wspotczesnej
Albanii, aby zatrzyma¢ tam Cezara. Nie chcial jednak stawa¢ do bezposredniej bitwy
z jego weteranami. Zadowolil si¢ czekaniem, az skonczg si¢ im zapasy zywnosSci
I ostabnie ich morale. Wkrotce musiat jednak przejsé do defensywy, poniewaz Markowi
Antoniuszowi udato si¢ przeslizng¢ przez pompejanska blokade i1 dotaczy¢ do Cezara.
Pompejusz wycofat si¢ na silng pozycje¢ na nadmorskie wzgoérza w poblizu Dyrrachium
(dzi$ Diirres w Albanii). Cezar pospieszyt za nim 1 mimo ze Pompejusz miat przewage
liczebna, zaczal otacza¢ jego pozycje umocnieniami obronnymi. Pompejusz kazal kopa¢
rowy obok rowow cezarianskich i postawi¢ obozy naprzeciw jego obozow. W koncu linie
Cezara rozciggaty si¢ na trudng do obsadzenia odlegltos¢ dwudziestu siedmiu kilometrow.
Pompejusz otrzymywat Swietne zaopatrzenie drogg morska, a zolnierze Cezara zaczynali
przymiera¢ glodem. Ponadto Pompejusz stale wywieral nacisk i przeprowadzat coraz
silniejsze ataki na stabo obsadzone linie Cezara. Legionisci Cezara trzymali sig, lecz
z wielkim trudem. Jak zwykle wytrwanie zalezalo od hartu ducha centurionéw.



Pompejanczycy szczegdlnie zaciekle atakowali jeden z fortow:

[...] na forcie nie bylo w ogble Zolnierza, ktory by nie odniost rany, a w jednej
kohorcie czterech centuriondow stracito wzrok. I chcac da¢ dowod swojej wytrzymatosci
oraz niebezpieczenstwa, doniesli Cezarowi, ze na fort padto okoto 30 000 strzal,
a W tarczy centuriona Scewy, ktorg przedstawiono wodzowi, bylo sto dwadziescia dziur.
Za zastugi wobec siebie 1 wobec rzeczypospolitej dat mu Cezar w nagrod¢ 200 000
sestercjoOw 12z 6smego stopnia przenidst go na pierwszy; bylo bowiem wiadome, ze
utrzymanie fortu byto w wielkiej mierze jego dzietem. Nast¢pnie kohorcie kazat wyptaci¢
podwojny zold i rozda¢ zotnierzom hojne nagrody w zbozu, pienigdzach i odznaczeniach.

(Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.53)

Pozniejsze rzymskie zrédla podaja, ze helm Marka Kasjusza Scewy zostal
roztrzaskany w walce i w pewnym momencie uzyt on kamienia, aby rozbi¢ czaszke
pompejanskiego legionisty (patrz nizej). Z cala pewnoscig zostal jednym z ulubiencow
Cezara, a Cyceron opisat go jako niebezpiecznego czlowieka. Potem stuzyt Oktawianowi
Augustowi, nastgpcy Cezara, podczas oblgzenia Peruzji w 41 roku p.n.e. Jednak nawet
jego mestwo nie moglo w nieskonczonos$¢ powstrzymywac Pompejusza.

Stosujac swojg ulubiong taktyke, Pompejusz przeprowadzit niespodziewany nocny
atak. Wystat swoich legionistow todzig, aby wyladowali nieco na potudnie od linii Cezara
I stamtad przeprowadzili natarcie na niedokonczone szance. ROwnoczesnie Pompejusz
zaatakowal wewnetrzny wal. Przez pewien czas, podobnie jak w Alezji, zolnierze Cezara
utrzymywali pozycje 1walki przeciggnely si¢ az do rana, ale mieli do czynienia
z doswiadczonym wodzem, ktory rzucit swoje rezerwy do akcji w newralgicznym
punkcie. Czes¢ obrony Cezara si¢ zatamata i legionisci na tym odcinku wpadli w poptoch.
W pedzie do wyrwania si¢ poza granice okopow stratowali centurionow, ktorzy usitowali
powstrzymac¢ ucieczke. Wigkszos¢ zabitych tego dnia trzydziestu dwoch centurionow
Cezara padta ofiarg tej paniki. Legioni$ci porzucili znaki bojowe legionu — co byto
powodem najwickszej hanby — I nie zatrzymali si¢ nawet wtedy, gdy zjawit si¢ sam Cezar.
Pompejanczycy schwytali wielu uciekinierow. W swojej monografii Cezar lamentuje:
,Zasypal [ich] obelgami: pytat, czy przystoi weteranom ucieka¢; wreszcie na oczach
wszystkich kazat ich straci¢”.

Kiedy Pompejusz $wietowal zwycigstwo, Cezar postanowit ograniczy¢ dalsze
straty i porzuci¢ szance. Tego dnia zgingto co najmniej 960 legionistow, a Sytuacja
Z zaopatrzeniem stala si¢ krytyczna. Cezar zebratl Zolnierzy 1 przemowil, aby doda¢ im
odwagi. Co ciekawe, przypomniat im o klgsce pod Gergowig. Zapytal, czy nie byta ona
preludium do wielkiego zwycigstwa. Centurioni, jak zwykle, prosili, aby poprowadzit ich
Zz powrotem do walki, ale Cezar wiedzial, ze legioniSci maja zbyt ostabione morale.
Poprowadzit ich w glab ladu w takim tempie, ze Pompejusz szybko musiat zrezygnowac
Z poscigu za nimi. Po dotarciu do Tesalii w potnocnej Grecji Cezar pozwolil swoim
oddziatom spladrowa¢ Gomfi, ktore opowiedzialo si¢ po stronie Pompejusza. Legionisci
wytadowali swoja wsciekto$¢ na nieszczesnych mieszkancach tego miasta, a grabiez
I zdobyte zapasy jedzenia znacznie poprawily im humor. Nastgpnie Cezar ruszyl na
rowning pod Farsalos, gdzie zatozyt oboz 1 czekat na Pompejusza[15].



Do tej pory senatorowie w armii Pompejusza wierzyli, ze jego zwycigestwo jest
pewne, ale teraz ich wodz nie potrafit podja¢ decyzji. Obozowal naprzeciw Cezara, lecz
dzien po dniu odmawial wydania mu bitwy. Wreszcie, gdy Cezar byt juz bliski zwini¢cia
obozu i wymarszu, Pompejusz ustawil swojg armi¢ w szyku bitewnym. Nie poktadal
jednak zbyt wielkich nadziei w swoich jedenastu legionach, wzmocnionych
doswiadczonymi weteranami, ktoérych osobiscie wezwat z powrotem na stuzbe. Cezar
dysponowat tylko oSmioma legionami i zaden z nich nie mial pelnego sktadu. Mimo to
Pompejusz postanowil ustawi¢ swoje legiony w statycznej linii, aby zatrzymac natarcie
wrogich oddziatow. Potem zamierzatl posta¢ swoja ogromng konnice na odstonietg prawa
flanke nieprzyjaciela. Cezar natychmiast zdal sobie sprawe z zamiarow przeciwnika
I oddzielit kohorty z trzeciej linii. Gdy konnica Pompejusza zaatakowala, z tatwoscig
rozniosta cienkg lini¢ jazdy Cezara i natarla na odstonigta prawa flanke. Wtedy Cezar
postal rezerwowe kohorty na niczego si¢ niespodziewajaca konnice przeciwnika. Ci
jezdzcy, ktorzy nie byli zaangazowani w walke, rzucili si¢ do ucieczki, a pozostali —
schwytani migdzy odwody Cezara a prawe skrzydto jego armii — zostali zmasakrowani.
Strategia Pompejusza obrocita si¢ przeciw niemu i jego odstonigta lewg flanke rozniesli
zohierze Cezara z prawego skrzydta. Pompejusz zbiegt z pola bitwy i wsiadl na statek do
Egiptu, gdzie miat nadziej¢ przegrupowac sity. Jednak zanim postawit stope na ladzie,
zostal zabity przez wystanego przez Ptolemeuszow bylego centuriona. Morderca, Lucjusz
Septymiusz, stuzyt pod rozkazami Pompejusza podczas kampanii oczyszczania Morza
Srédziemnego z piratdw w 67 roku p.n.e. Cezar, ktéremu pokazano $cieta glowe
Pompejusza ijego sygnet, optakiwal go — podobnie jak Antygon, gdy dowiedziat si¢
0 $mierci Pyrrusa[16].

Wspotczesni historycy 1 wojskowi czesto krytykuja Cezara za to, ze zbyt polegat
na swoim szczesciu, lecz dla niego Fortuna stanowita kluczowy element wojny. Podnosza
krzyk, ze zlatwoscig mogl ponies¢ druzgocaca kleske. Jednak nie ponidst. Podczas
dlugie; wojny w Galii Cezar wykut sobie w ogniu walki armig, z ktdrg nie mogta si¢
roOwna¢ zadna inna. Byla mu bezgranicznie oddana. W pewnym momencie rozwazat
rezygnacje z oblezenia Awarykum, bo legionisci dostawali gtodowe racje, lecz oni
oswiadczyli, ze okryliby si¢ hanba, gdyby poniechali tego, co rozpoczeli, skoro nigdy
wczesniej go nie zawiedli. Gdy Cezar rozpoczat wojne domowa, poszli za nim, aby broni¢
jego godnosci, cho¢ z pewnoscig liczyt si¢ takze zwigkszony w samg pore zotd. Cezar
przechwalat sie, ze jego legionisci ,,rozwalg niebo”, jesli ich o to poprosi. A jezeli czasami
poniesli porazke, byli tym tak zawstydzeni, ze marzyli wylacznie o zemscie. Cezar
przegrat wytacznie pod Gergowig i1 Dyrrachium. Miatlo to stosunkowo niewielkie
znaczenie i w obu wypadkach, zanim klgska zamienila si¢ w pogrom, udato mu si¢
wycofa¢ 1przegrupowa¢ swoje sity. Oba te niepowodzenia zrekompensowal sobie
oszatamiajagcymi zwyciestwami. Pod Alezjg pokonat dwie armie jednoczesnie. Pod
Farsalos rozbit ogromng armi¢ rzymska pod wodza jednego z najwigkszych wodzow
epoki. Niepowodzenia jedynie dopingowaty Cezara ijego ludzi, zwlaszcza dumnych
centuriondw, do siegania po kolejne triumfy[17].

CENTURIONI CEZARA



Gdy zohierze z jednego z legionow Cezara uciekli w obliczu petnego determinacji
pompejanskiego natarcia na ich zbudowany z belek iziemi fort pod Dyrrachium,
centurion Marek Kasjusz Scewa samodzielnie bronit wejscia do obozu. Poczatkowo
walczyl w bramie, a nast¢pnie na stoku watlu obronnego. Wielokrotne ciosy wrogoéw
poharataty jego hetm, a ostry metal rozcigt mu brew. Twarz zalala mu krew, gdy trafiony
strzalg stracil lewe oko. Groty widczni poranity mu wszystkie konczyny, a jego tarcze
przebito sto dwadziescia razy. Mimo to Scewa atakowat swoich przeciwnikow — jednemu
rozbit czaszk¢ kamieniem, a innemu ucigl rek¢ mieczem. Opanowany szatem bitewnym
przebil si¢ przez szeregi wrogich legionistow, siekajac ich i dzgajac, az jego miecz si¢
stepit. Przeciwnicy cofngli si¢, czekajac, az umrze z utraty krwi. Gdy padt na kolana
| stabym glosem wotal otaczajacych go przeciwnikdéw, dwaj zolnierze wystgpili, aby
podnies¢ go zziemi. Wtedy niespodziewanie dzgnal jednego w gardlo, a nastgpnie
podniost si¢ 1 drugiemu, ogarnigtemu panika, odragbal ramig¢ na wysokos$ci barku. Dopiero
wowczas czeS$¢ legionistow Scewy, ktorzy zatrzymali si¢ w trakcie ucieczki, aby zobaczy¢
jego harda obrone, wystapila naprzdd, aby pomdc swojemu centurionowi. Przeciwnicy
ich nie zaatakowali, tylko stali ostupiali z przerazenia, gdy tamci znosili swojego
centuriona z pola bitwy, po czym brama fortu zostala ponownie zamknigta. Scewa
stanowi uosobienie cech, dzigki ktorym Rzymianie wygrywali wojny: brutalny,
bezlitosny inigdy niedajacy za wygrang. Cezar polegal na tego rodzaju brawurze
| sowicie j3 wynagradzal. Jak juz wiemy, Scewa dostal awans z 6smej kohorty do primi
ordines (centurioni pierwszej kohorty, wyzsi stopniem od tych z kohort od Il do X)[18].

Cezar i jego nastepcy (zwlaszcza anonimowi autorzy Wojny afrykanskiej 1 Wojny
hiszpanskiej, ktorzy przypuszczalnie sami byli centurionami) widzieli w centurionach
czynnik decydujacy o losach bitew. Stanowili wzoér mestwa (virtus), aich dziatania
ozywiaty ducha (animus) legionistow. Sporzadzony przez Cezara, dramatyczny opis
bitwy z Nerwiami nad rzeka Sabis w 57 roku p.n.c. osigga apogeum, gdy Publiusz
Sekstiusz Bakulus, primus pilus legionu XII, pada od licznych ran. To takze moment,
w ktorym do walki wiacza si¢ Cezar — bierze tarcz¢ od legionisty z tylnego szeregu,
wychodzi na czoto i dodaje ludziom odwagi, a wtedy z wigorem podejmujg walke na
nowo. Jednak to wszystko dziato si¢ tylko dzigki temu, ze Bakulus nie chcial si¢ cofngc¢
| utrzymal pozycj¢ za wszelkg cene[19]. Idlatego inni pozbawieni przywodztwa
legioni$ci (wigkszo$¢ centuriondw 1 chorazych juz zgineta lub byta powaznie ranna) nie
wpadli w panike i nie uciekli, lecz trwali na swoich stanowiskach tak dtugo, az Cezar
przejat dowodzenie 1 poprowadzit ich do walki.

Publiusz Sekstiusz Bakulus wystepuje tez w opisach innych Kkrytycznych
epizodow. Gdy w 56 roku p.n.e. na obdz Serwiusza Sulpicjusza Galby w Oktodurus (tac.
Octodurus, dzi§ Martigny) mieli przypusci¢ szturm Sedunowie 1 Weragrowie, to wlasnie
Bakulus zasugerowal legatowi, ze jedyna nadzieja dla ostabionego legionu XII (bo
obecnych byto tylko osiem zjego dziesigciu kohort) jest wyjScie poza mury obozu
| zmierzenie si¢ z wrogiem na otwartej przestrzeni, zanim odpieranie nieustannych
atakodw catkowicie wyczerpie zotierzy. Oboz byl zbyt rozlegly, aby moglto go skutecznie
broni¢ tyle kohort, walczacych bez chwili wytchnienia od sze$ciu godzin. Kazdy



legionista musiat wytrwac na swoim stanowisku na watach obronnych 1 nie bylo zadnych
rezerw, aby kogokolwiek zluzowa¢. Natomiast Galowie, pono¢ az 30 tys., mieli dos¢
ludzi, aby na zmiang¢ przeprowadza¢ natarcia z udzialem swiezych wojownikow. Galba,
wspierany przez do§wiadczonego trybuna wojskowego Gajusza Wolusenusa Kwadratusa,
postapit zgodnie z propozycja Bakulusa irozkazal ludziom stopniowo si¢ wycofywac
z watow w kierunku czterech bram. Nastgpnie ,,calg nadziej¢ na ocalenie powierzyli
wlasnemu mestwu”. (To typowe dla Cezara stwierdzenie; wedlug niego legionisci
sprawuja si¢ najlepiej, gdy zagrozenie jest najwicksze, a bohaterski centurion motywuje
ich do dzialania). Wypadli przez obozowe bramy, przebili si¢ przez niczego si¢
niespodziewajacych Galow, ktérzy byli zajeci miotaniem pociskow na waty obozu, po
czym zawrocili, otoczyli Galow i zabili ponad 10 tys. z nich.




Ogarnicty szatem bitewnym bellator z legio XXII Primigenia atakuje wroga
w jednej z bitew konca I wieku. Legioni$ci nie byli bezwzglednie zdyscyplinowani, jak
si¢ powszechnie sadzi. Jim Bowers

Najbardziej heroiczny czyn Bakulusa jest tez ostatnim na kartach historii wojen
opisanych przez Cezara. Kiedy germanscy Sugambrowie zaatakowali glodujacy rzymski
garnizon w Aduatuce (nowy legion XIV, ktory zastgpit ten rozbity przez Eburonow),
Bakulus byt chory i od pigciu dni nie jadl, ale w chwili najwigkszego zagrozenia, gdy
pehiaca straz kohorta miata juz ustapi¢, wyszedt ze swojego namiotu 1 wzigt sprawy
W swoje rece:

Chwyta bron od kogo$ z najblizej stojacych istaje w bramie. Za nim poszli
centurionowie stojacej na warcie kohorty; przez krotki czas wspolnie podtrzymywali
walke. Sekscjusz wskutek doznanych cigzkich ran stracit przytomnos¢; przekazywany
z rak do rak, z trudem ocalal. Przez ten czas inni do tego stopnia ochtongli, ze odwazyli
si¢ stang¢ na umocnieniach i stwarza¢ pozory obroncow.

(Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 6.38)

Nie wiemy, czy Bakulus przezyt po odniesieniu takich ran[20].

Czasami w historiach wojen u Cezara to centurion, a nie trybun czy legat, dziata
zdecydowanie lub wywiera decydujacy wptyw na decyzje podejmowane przez dowodce,
co prowadzi do zwycigstwa. Niekiedy legat na wlasng zgube lekcewazy centuriona. Na
przyktad Tyturiusz Sabinus w swojej ghlupocie zignorowal rade swoich starszych
centurionow 1 poprowadzit kohorty na zatracenie, prosto w rece Eburonow Ambioryksa
(54 rok p.n.e.). Nawet desperacka brawura bylego primusa pilusa Tytusa Balwencjusza
| starszego centuriona Kwintusa Lukaniusza, ktory zgingl, probujac ratowaé wlasnego
syna, nie mogta ocali¢ otoczonej armii. Jednak Cezar przedstawia ich odwage jako
czynnik stymulujacy legata Lucjusza Aurunkulejusza Kotte, miodszego towarzysza
Tyturiusza Sabinusa, do heroicznego dowodzenia. Kotta, tak jak centurioni, zginat
w walce. Sabinus, ktory wczesniej dal si¢ poznac jako dzielny dowodca, zginagt haniebnie,
gdy probowat si¢ podda¢ Ambioryksowi. Jego hanba byla tym wigksza, ze centurioni
pierwszej rangi z jego oddzialu roéwniez zostali zabici. Honor nakazywat im podazy¢ za
dowodca, przez co stracili szans¢ na bohaterskg §mieré¢ w boju. Sabinus oczywiscie miat
nadzieje, ze ocali zycie swoich ludzi, ale wiekszos¢ Rzymian pogardzata pomystem, by
si¢ poddac[21].

Byly primus pilus Gajusz Krastynus, podobnie jak Bakulus w bitwie nad rzeka
Sabis, jest jedynym zolierzem wymienionym przez Cezara z imienia w opisie bitwy pod
Farsalos. Stojac na honorowej pozycji na prawym skrzydle, otoczony stu dwudziestoma
ludZzmi wybranymi sposrod jego dawnych manipulares (towarzyszy z maniputu
w legionie X), zawotal do Cezara: ,,Dzisiaj, imperatorze, zastuz¢ na twojg wdzigcznos$¢ —
zywy albo umarty”. Po tych stowach pobiegt do boju, a za nim jego ludzie, rozpoczynajac
bitwe 1 wbijajac si¢ gleboko w szeregi legionistow Pompejusza. Akcja Krastynusa jest tu
czyms$ wigcej niz tylko rozpoczgciem bitwy. Stuzy podkresleniu stuszno$ci postgpowania
Cezara, ktory przeciez walczy z innymi Rzymianami w wojnie domowe;j. Ta bratobdjcza



wojna musiata rodzi¢ powazne dylematy u ludzi takich jak Krastynus. Gdy Bakulus
walczyt z Galami i Germanami, spotykat wrogich wojownikow o nieskalanym i wielkim
mestwie (Virtus), ale Krastynus nie moégt z pelnym przekonaniem szczycié si¢ zabijaniem
wspotobywateli[22]. Pozniejszy rzymski poeta Lukan byl zaprzysiegtym przeciwnikiem
Cezara i zjadliwie wypowiadat si¢ o roli odegranej przez Krastynusa w bitwie:

Bogi na ciebie, Krastynie, niechaj nie $mier¢ zesla, karge wszystkim zwyczajna, lecz
czucie umierania po $mierci! Twa rgkg pchnigta wtdcznia rozpoczeta bitwe, pierwsza
krwig rzymska splamita Tessalig.

(Lukan, Wojna domowa, 7.471-7.472)

Krastynus byt gotowy przela¢ rzymska krew, aby broni¢ czci 1 godnosci Cezara,
a zatem i wtlasnej reputacji zdobytej pod jego rozkazami. Honor nie pozwolitby
centurionowi postgpi¢ inaczej. Postgpowanie Krastynusa w tym wypadku nie bylo
catkiem spontaniczne. To raczej do pewnego stopnia zrobiony na ochotnika i na pokaz
desperacki krok w nadziei na utworzenie wyrwy w silnym lewym skrzydle wojsk
Pompejusza, na ktorym stali zaprawieni w bojach weterani i evocati. Nie umniejsza to
jednak warto$ci tego demonstracyjnego zachowania. Krastynus po tym, jak ruszyt
biegiem do ataku ze swoimi ludzmi i zabit Zoknierzy stojacych w pierwszych szeregach
wroga, zostal w koncu zabity. Pompejanski legionista z takg sitg wbit mu gladius w usta,
ze ostrze miecza wyszto przez kark. Zapewne wigkszo$¢ ochotnikéw zgingta wraz z nim.
Fakt, ze Krastynus (i jego manipulares) byl gotow zging¢ za honor, umacnia wizerunek
centuriona jako bohaterskiego meczennika. Cezar byl przekonany, ze zwyciestwo
zawdzigcza bezposrednio odwadze Krastynusa, 1 doceniat to. A gdy wsrod poleglych
w bitwie wreszcie znaleziono cialo centuriona, uhonorowal go dona militaria (takie
posmiertne przyznanie odznaczenia wojskowego byto czyms niezwyktym) i wystawil mu
grobowiec na polu bitwy.

Wspoélczesnemu czytelnikowi Krastynus moze si¢ wydawacé nie tylko kims
krancowo honorowym iniezmiernie oddanym Cezarowi, ale i niepokojaco
niezrownowazonym umystowo (porownaj z Lukanem i Florusem, ktérzy mowia o jego
,szalonej wscieklosci”, od tac. rabies — wscieklizna). By¢ moze jednak nalezatoby
traktowaé natarcie Krastynusa i jego ludzi jako akt devotio, dokonany w takiej samej
intencji jak poswigcenie si¢ Decjuszow w bitwach pod Weserg i Sentinum — z zamiarem
odestania wrogich legionow do bogdéw §wiata podziemnego[23].

Cezar miat talent do wydobywania ze swoich centurionéw tego, co w nich
najlepsze. Inspirowat ich i motywowat, wykorzystujgc swoja charyzme, pewnos¢ siebie,
wytrzymato$¢, geniusz taktyczny i hojnos¢. Doskonate zrozumienie i wiara w rzymskie
koncepcje odwagi, czci ihonoru oraz ich wplyw na wynik bitew jeszcze bardziej
wzmacniaty jego autorytet. Gdy niedoswiadczeni trybuni Cezara (ktorym, jak przyznaje,
zalezato jedynie na tupach 1 prestizu po powrocie do Rzymu) wpadli w panike wobec
perspektywy dostania si¢ w zasadzke germanskiego Ariowista, w koficu swoim strachem
zarazili nawet legionowych weteranéw i centurionéw. Cezar byt tym oburzony i kazat
wszystkim centuriom ustawic¢ si¢ przed nim. ,,Dlaczego mieliby zwatpi¢ [...] we wlasng
waleczno$¢?”, zapytat ze wzgarda. Jeszcze bardziej ich zawstydzil, oglaszajac, ze



ulubiony przezen legion X bedzie jego strazg przyboczng (patrz nizej) i W razie potrzeby
stanie do walki z Germanami tylko z nim, bo ,,nie mial watpliwosci co do jego lojalnosci”.
Bylo to tak nietypowe, ze ludzie z innych legiondw praktycznie nie musieli przekonywac
swoich centurionéw, aby poszli do Cezara i starali si¢ zatrze¢ zte wrazenie.

Dion przedstawia to zajscie jako powazny bunt legionéw, a uczeni kwestionujg
stynng metode Cezara, polegajacg na zawstydzaniu legionistow w celu uzyskania ich
postuszenstwa, zwlaszcza zaj$cie w 47 roku p.n.e., gdy zbuntowani legionowi weterani
byli w szoku, ze Cezar zwraca si¢ do nich mianem obywateli (quirites), a nie zotnierzy
(milites). Widzielismy juz przeciez, z jaka tatwoscig Appiusz Klaudiusz Cekus zawstydzit
arystokratycznych senatorow, gdy rozwazali wejscie w uktady z Pyrrusem w 280 roku
p.n.e. Gdy Cezar nazwal swoich ludzi kwirytami, by¢ moze nie od razu poskutkowato to
rezygnacja z buntu, ale jako Rzymianie, a zwlaszcza rzymscy Zolnierze, z pewnos$cig
poczuli si¢ zawstydzeni i1zmusito ich to do zastanowienia si¢ nad swoim cennym
honorem. Zacieklo$¢, zjaka niektore legiony walczyly z Germanami Ariowista —
niektérzy zolnierze dostownie rzucali si¢ na wrogow — wynikata z ch¢ci wymazania
Z pamig¢ci niedawnego wstydliwego epizodu tchorzostwa 1 odbudowania wlasnej reputacji
jako zotnierzy odznaczajacych si¢ dzielno$cig. Centurioni z pewnoscig nie pozostali
w tyle[24].

W rzymskim §wiecie poczucie wstydu byto silnym motywatorem. Rzymska kultura
bohaterskich wojownikow wymagata od Zolnierzy, aby powtorzyli chwalebne czyny
Z przesztosci, zwlaszcza swoich dzielnych przodkéw, albo nawet dokonali czynow
jeszcze wspanialszych (co ponownie przypomina nam o przemowie Cekusa). Inny sposob
postepowania stanowit powdd do wstydu. Przemyslenia przysztego cesarza Wespazjana
w chwili, gdy grozito mu odcigcie w Gamali w 67 roku, z pewnoscia przypominaly mysli
centurionéw Cezara — hanbg jest zawroci¢ i uciec, trzeba pamietaé¢ o wielu pokonanych
juz przeciwnos$ciach i nie wolno splami¢ swojej reputacji dzielnego me¢za. Zatem strach
przed wstydem w potaczeniu z zadza stawy i chwaty prowadzity do mgstwa. Polibiusz
podkresla, ze ,,stara si¢ panstwo [rzymskie] stworzy¢ takich megzow, ktorzy byliby gotowi
wszystko znie$¢, aby w swej ojczyznie za dzielno$¢ uzyskaé stawne imie”. A takze
wszystko, zeby je zachowaé. Gdy w 53 roku p.n.e. kilku centurionéw awansowanych
przez Cezara za odwage zostalo zaskoczonych na otwartej przestrzeni, postanowili
walczy¢ z Sugambrami i raczej zgina¢, niz pierzchngé do bezpiecznego obozu. Cezar
Z podziwem stwierdza, ze nie chcieli skala¢ swojej reputacji, ale ich zachowanie cechuje
tez altruizm, poniewaz bronili swoich centurii przed wybiciem przez sugambryjska jazde,
do czego na pewno by doszto, gdyby uciekali w stron¢ obozu. Jak juz wiemy, wielu
centurionow poswigcito tez swoje zycie w bitwach w 52 roku p.n.e. pod Gergowig i w 45
roku p.n.e. pod Mundg[25].

Nieznany z imienia autor Wojny afrykanskiej byt jednym z mtodszych oficerow
Cezara, by¢ moze centurionem. Z dumg wspomina o me¢czenstwie lojalnego centuriona
legionu XIV, ktorego okret transportowy zostat przechwycony przez pompejanczykow
(lata 47-46 p.n.e.). Niepokorny centurion poproszony przez podlego pompejanskiego
dowodce Kwintusa Cecyliusza Metellusa Piusa Korneliana Scypiona Nazyke, aby
przeszedt na strong Pompejusza, odpowiedziat:



Za twoje tak bardzo wielkie dobrodziejstwo Scypionie — imperatorem bowiem
ciebie nie zatytuluj¢ — sktadam ci podzickowanie, poniewaz mnie, wzigtemu zgodnie
z prawem wojny do niewoli, obiecujesz zycie i nietykalnos¢ i by¢ moze skorzystatbym
Z tego dobrodziejstwa, gdyby nie taczyta si¢ z nim najwigksza sposrod zbrodni. Czyz ja
miatbym stang¢ z bronig przeciw mojemu wodzowi Cezarowi, u ktérego dowodzitem
centurig, a takze przeciw jego wojsku, o ktorego czes¢ i wojenne zwyciestwa walczytem
przeszto trzydziesci szes$¢ lat? Ja tego nie zrobig 1 ciebie bardzo zachgecam, aby$ odstapit
od swego zamiaru. Teraz masz moznos$¢ poznaé, [...] z czyim ty wojskiem walczysz.
Wybierz jedng ze swoich kohort, ktorg uwazasz za najmezniejsza i postaw przeciw mnie;
ja natomiast spo$rod moich wspoéttowarzyszy broni, ktorych masz teraz w swojej mocy,
wybiore nie wigcej niz dziesigciu. WoOwczas na podstawie naszej dzielnosci pojmiesz,
czego winienes si¢ spodziewac po twoim wojsku.

(Anonim, Wojna afrykanska, 45)

Scypion Nazyka kazat straci¢ centuriona na miejscu, a jego towarzyszy zameczy¢
na $mier¢. Ponownie moze nas to sktoni¢ do zastanowienia, czy centurion miat nadzieje
dokona¢ aktu devotio, prowadzac niewielki oddziat przeciw pompejanskiej kohorcie[26].

OKTAWIAN AUGUST, MAREK ANTONIUSZ | ICH PRETORIANIE

Cezar poktadat wiar¢ w legionach iich centurionach. Podobnie czynili jego
nastepcy Oktawian August 1 Marek Antoniusz, ale siegneli tez po nowg forme elitarne;j
jednostki — kohorte pretorianska.

PISTORIA 62 ROK P.N.E.

Lucjusz Sergiusz Katylina miat dwa legiony o niepelnym sktadzie i trzy czwarte
jego ludzi — rekrutujacych si¢ sposrod wiesniakow, pastuchow i biedoty — byto
wyposazonych tylko we wtdcznie i zaostrzone dragi. O sile tej malej armii, liczacej 2 tys.
ludzi, stanowili w pelni uzbrojeni starzy centurioni i legionowi weterani znani jako
zohierze sullanscy[27].

Ludzie ci walczyli dla Lucjusza Korneliusza Sulli w wojnach domowych w latach
88 183-82 p.n.e. Pomaszerowali znim do samego Rzymu i przepedzili stamtad
zwolennikow Gajusza Mariusza. W okresie miedzy wojnami domowymi poszli za Sullg
do Grecji i Azji Mniejszej, pokonali wspaniate falangi Mitrydatesa VI Eupatora pod
Cheroneg i Orchomenos oraz szturmem odebrali Ateny i Pireus (lata 87-86 p.n.e.).
Pontyjski wodz, ktory pozniej z nimi walczyt, stwierdzil, ze legionisci ,bili si¢ jak
szalefncy”. Mimo to mieli poczucie humoru. Plutarch powiada, ze gdy w 86 roku p.n.e.
legionisci z tatwoscig odparli nieskuteczny atak pontyjskich rydwanéw bojowych pod
Cheronea, ,.klaskajac w dlonie, ze Smiechem wotali o nastgpne — tak jak to robig w cyrku
[Circus Maximus w Rzymie] przy wyscigach rydwanoéw”. LegioniSci po raz pierwszy
zetkneli si¢ z Katyling podczas drugiej wojny domowej Sulli. Przez pewien czas stuzyt
jako jeden z egzekutoréw Sulli, polujac na tych, ktorzy zostali uznani za wrogow



publicznych. Na zadanie Sulli osobiscie torturowal wtasnego szwagra i $cigt mu glowe.
Jednak mimo catego swojego okrucienstwa Katylina byt réwniez zdolnym i obdarzonym
charyzma zolierzem, a takze docenianym przez wrogdw znawcg spraw wojskowych[28].

Ukoronowaniem militarnych osiggnie¢ Katyliny byto zdobycie Esernii (lac.
Aesernia, dzi$ Isernia). W 91 roku p.n.e. zbuntowali si¢ italscy sprzymierzency Rzymu —
zadali przyznania obywatelstwa rzymskiego 1 pelni praw w imperium, ktére pomagali
podbi¢. Stlumienie rewolty, zwanej wojng italskg albo wojng ze sprzymierzencami, zajeto
trzy lata. Katylina rozpoczat shuzbe wojskowa podczas oblezenia Auskulum Picenum (nie
Auskulum — miejsca bitwy z Pyrrusem w Apulii), lecz Esernii, stolicy buntownikéw, nie
udato si¢ wowczas odzyska¢. W 80 roku p.n.e. Sulla wystat Katyling, aby odbit
niepokorne, umocnione miasto. Otoczone liniami oblezniczymi w koncu padto[29].

Sulla wynagrodzit swoich lojalnych legionistow bogatymi tupami. Cze$¢ starszych
centurionow dostata nawet awans do rangi senatorskiej, ale normg na zakonczenie stuzby
byly raczej honorowa odprawa iziemia pod uprawe. Jednak niewielu sullanskich
zohierzy chcialo pracowa¢ na roli. Roztrwonili swoje majatki izrazili do siebie
wiesniakow, ktorym skonfiskowano ziemie, zeby legionisci mogli si¢ osiedlic. Wielu
porzucito swoje gospodarstwa i ponownie zaciggneto si¢ do legionéw. W 63 roku p.n.e.
ci twardzi irozgoryczeni ludzie zatgsknili za dniami chwaty. Byly centurion Gajusz
Manliusz bez trudu przekonat mniej wiecej 2 tys. zyjacych weterandow, aby przytaczyli
si¢ do rewolty Katyliny. W celu zapewnienia sobie lojalnosci gléwnych konspiratoréw
Katylina zmusit ich do zlozenia przysiggi, ze zwycieza albo zging. Zostala ona
przypieczetowana wypiciem kubka ludzkiej krwi zmieszanej z winem, co oznacza, ze
Katylina celowo poswiecil zycie jakiegos czlowieka, aby jego spisek zakonczyl sie
sukcesem[30].

Dyktator Sulla zmart w 78 roku p.n.e. Gdy zwolnito si¢ najwyzsze stanowisko
W panstwie, rozbtysty gwiazdy jego starszych oficeréw Gnejusza Pompejusza i Marka
Licyniusza Krassusa. Natomiast dalsza wojskowa i polityczna kariera Katyliny nie
rozwijata si¢ gtadko, przeplatana licznymi wzlotami i upadkami. Jako ze pochodzit ze
starozytnego patrycjuszowskiego rodu Sergiuszow (byt prawnukiem noszacego zelazng
proteze dtoni Marka Sergiusza Sylusa), marzyt o wyborze na stanowisko konsula. Z tego
niemal monarszego stanowiska mozna byto rzadzi¢ Rzymem przez rok. Oczywiscie
wybierano dwoch konsuléw, aby jeden powsciggal ambicje drugiego. Ale cztowiek taki
jak Katylina nie miatby trudnosci z zastraszeniem kolegi. W 65 i 64 roku p.n.e. Katylina
nie mogl si¢ ubiega¢ o urzad konsula z powodu oskarzen o korupcj¢ na stanowisku
namiestnika prowincji afrykanskiej (lata 67—66 p.n.e.).

Kandydowal w 63 roku p.n.e., ale cho¢ wstawial si¢ za biedotg 1 sullanskimi
weteranami, zostal pokonany w wyborach przez Marka Tulliusza Cycerona.
Pochodzacego ze starego patrycjuszowskiego rodu Katyling ogarngta wscieklos$¢, ze
pokonat go taki novus homo spoza rzymskiej arystokracji senatorskiej jak Cyceron.
Wowczas zawigzat spisek w celu zamordowania nowych konsuléw i zdobycia Rzymu
sitg. Gajusz Manliusz i inni oficerowie szybko skrzykneli niewielkg armie, opartg na
sullanskich kadrach, ale planowany zamach stanu wyszedl na jaw 1 Katylina musiat si¢
wycofywacé w strong Galii.



Na poczatku stycznia 62 roku p.n.e. nieopodal Pistorii w Etrurii jego armii
zablokowata droge silna armia konsularna, dowodzona przez pretora Marka Petrejusza.
Byt on synem centuriona i weteranem z trzydziestoletnim stazem w wojsku. W jego
legionach stuzyli gtdownie wybrani weterani, mial do dyspozycji liczne rezerwy 1 mogt
nawet wezwaé elitarng kohorte pretorianskg. (Podlegata ona drugiemu konsulowi,
Gajuszowi Antoniuszowi Hybrydzie, ktoéry byl krajanem Katyliny 1 wymowit si¢
artretyzmem, aby unikna¢ udzialu w bitwie). Jednak Katylina i jego sullanczycy nie dali
si¢ fatwo zastraszy¢. Uformowali osiem kohort w zwartym szyku w dolinie, gdzie ich
mala liczba nie mogta tak bardzo im zaszkodzi¢ i gdzie nie dalo si¢ zajs¢ ich z flanki.
Reszt¢ armii trzymal Katylina w odwodzie. Sam poprowadzit nieduzy, mobilny oddziat
harcownikéw. Bitwa, do ktorej doszlo, stala si¢ stawna z powodu zacigtego oporu
sullanczykow oraz interwencji kohorty pretorianskiej, ktora przesadzita o jej wyniku[31].
Gajusz Salustiusz Kryspus, legionowy dowddca Juliusza Cezara i historyk, opowiada, co
si¢ dalej wydarzyto:

Lecz zaledwie Petrejusz, zbadawszy wszystko, daje sygnat traba i kaze kohortom
powoli nastepowac, to samo robi wojsko nieprzyjaciét. Kiedy obie strony doszly do tego
punktu, gdzie lekkozbrojni mogli bitwe rozpoczaé, zogromnym krzykiem, ze
sztandarami zwroconymi ku nieprzyjacielowi rzucajg si¢ na siebie, odrzucajg na bok
wiocznie, walka toczy si¢ na miecze. Weterani, pomni dawnego mgstwa, ostro wrecz
nacierajg, tamci niezastraszeni stawiajg opor: walka toczy si¢ z ogromng zawzigtoscia.
Tymczasem Katylina z lekkozbrojnymi uwija si¢ w pierwszym szeregu, znajdujacych si¢
W niebezpieczenstwie wspiera, na miejsce rannych wprowadza do boju swieze sity, sam
walczy, nieraz sam kladzie trupem wroga: dzielnego zoinierza i dobrego wodza
obowigzki rownoczesnie wypetnial. (Salustiusz, Sprzysiezenie Katyliny, 60.1-60.4)

Bohaterskie = dowodztwo  Katyliny  (umiejetno$s¢  jednoczesne;  walki
I komenderowania oddziatami przypomina dokonania Pyrrusa pod Herakleg) i zawziety
opér jego matej armii zaskoczyly Petrejusza. Spodziewat si¢, ze Katylina zrobi ostatni,
peten desperacji krok, tymczasem buntownik byt bliski wywalczenia zwycigstwa.
Petrejusz wezwat czekajaca w odwodzie kohorte pretorianska, odwotat legionistow z pola
bitwy i utworzyl nowy szyk bitewny, w ktorym pretorianie zajmowali srodek, a legionisci
— skrzydta. Pretorianie mieli uderzy¢ w $rodek armii Katyliny, a kohorty legionistow
W tym samym czasie zaatakowac jej prawg 1 lewa flanke. Prowadzeni przez Petrejusza
pretorianie starli si¢ z centrum formacji Katyliny i wreszcie odepchneli sullanczykow.
Gajusz Manliusz i inni dowodcy Katyliny zostali wybici w skoordynowanych atakach
legionistow Petrejusza na skrzydtach. Armia Katyliny, z rozbitym S$rodkiem, musiata
wreszcie ustgpi¢ przed przewazajagcym wrogiem. Rekruci z tytow uciekli w gory,
a sullanczycy do konca bronili swoich pozycji. ,,Nieliczni — ci, ktérych roztracita kohorta
pretorska — polegli nieco dalej, lecz wszyscy z ranami odniesionymi z przodu”, powiada
Salustiusz. Ci gotowi na wszystko wojownicy, w odréznieniu od legionu Lnianego pod
Akwilonia, wytrwali na swoich pozycjach za cene zycia. Katylina, widzac, Ze jego armia
przegrywa, rzucil si¢ w sam $rodek nieprzyjacielskich wojsk. Jego cialo ,,znaleziono
daleko od swoich, wsrdd trupdw nieprzyjacidl”. Ten stracenczy atak Katyliny przypomina
akt devotio. By¢ moze byt to swiadomy czyn i by¢ moze nawet udany, poniewaz jego



gléwnych wrogow, Marka Tulliusza Cycerona i Marka Petrejusza, rowniez spotkata
smier¢. Na rozkaz Marka Antoniusza Cyceron zostal proskrybowany (uznany za wroga
publicznego). Egzekutorem wystanym do S$cigcia glowy Cyceronowi byl trybun
wojskowy, ktorego w 43 roku p.n.e. bronil w procesie 0 ojcobdjstwo. Upadek Marka
Petrejusza zostat opisany w nastgpnym rozdziale[32].

CZYM BYEA KOHORTA PRETORIANSKA?

Gdy ujawniono spisek Katyliny, Cyceron wysmial gléwnych stronnikéw rebelii
jako ,hufiec ztozony z gamratéw”. Katylina pozowat na imperatora (wodza), ktéremu
powinna towarzyszy¢ cohors praetoria (sztab itowarzysze, stad czasami uzywano
okreslenia cohors amicorum, czyli kohorta przyjaciot). Kohorta pretorianska przyjeta
nazwe od praetorium, czyli namiotu bedgcego siedzibg wodza. Lucjusza Sergiusza
Katyling, Marka Tulliusza Cycerona i Gnejusza Pompejusza, ktorzy stuzyli razem
w sztabie konsula Gnejusza Pompejusza Strabona podczas obl¢zenia Auskulum Picenum
(lata 90—89 p.n.e.), mozna byloby nazwaé kohortg pretorianskg Strabona, ale na to miano
mogtaby rowniez zastugiwac straz przyboczna konsula. Niektore kohorty pretorianskie
mogly pelni¢ zardwno funkcje sztabu, jak i gwardii przybocznej. Z kolei Cyceron jako
namiestnik Cylicji w Azji Mniejszej (52 rok p.n.e.) mial, tak jak Marek Petrejusz pod
Pistorig, dwie osobne kohorty pretorianskie — sztab dowodzenia i elitarng jednostke
wojskowa, ktore stacjonowaty w Epifanii. Cyceron donosi z pewna duma, ze kohorta
bedaca w mniejszosci, ale wspierana przez oddziaty jazdy (turmae) ,,wycigta w pien”
atakujaca partyjska 1 arabskg konnice. Jednak nie wszyscy wodzowie dysponowali tego
rodzaju kohortg pretorianskg. Wiekszos$¢ utrzymywata korpus strazy przybocznej, ale nie
formowata z niego kohort pretorianskich. Gdy Juliusz Cezar pertraktowat z germanskim
wodzem Ariowistem w 58 roku p.n.e., na swoja straz przyboczng wybrat legion X.
Poniewaz kazal legionistom dosia$¢ koni, zartowali, ze sg zarowno kohortg pretorianska,
jak 1 ekwitami, czyli arystokratyczng klasg rzymskich ,rycerzy”, z ktorej w dawnych
czasach wywodzili si¢ zbrojni legionowi jezdzcy. Legion, dumny z tego wydarzenia,
przyjal nazwe Equestris (Konny), nie Praetoria (Pretorianski)[33].



OVI*CAPITOLINOT =

Cesarscy pretorianie. Rysunek wykonany na podstawie plaskorzezby,
przypuszczalnie z triumfalnego pomnika cesarza Klaudiusza (lata 41-54), obecnie
w Luwrze. Sztandar zortem przypomina o legionowych Kkorzeniach kohort
pretorianskich. RHC Archive

Walczace kohorty pretorianskie, w odroznieniu od podobnie nazwanych grup
dowodcow sztabowych, przewaznie byly tworzone ad hoc, z rekrutow powolywanych na
poczatku kampanii. Straze przyboczne Publiusza Korneliusza Scypiona Afrykanskiego
Starszego w wojnie z Hannibalem i Publiusza Korneliusza Scypiona Emiliana
Afrykanskiego Mlodszego pod Numancjg byty wlasnie jednostkami tego typu i zazwyczaj
uznaje si¢ je za poprzedniczki kohort pretorianskich z I wieku p.n.e. Wodz wybierat
swoich najbardziej doswiadczonych legionistow, o najlepszym charakterze, z licznymi
odznaczeniami wojskowymi i czgsto sposrod evocati. Jako pretorianie mogli si¢ oni
spodziewa¢ zotdu dwukrotnie wyzszego niz legionisci 1 odpowiednio wiekszego udziatu
W tupach, zwolnienia z przyziemnych obowigzkdéw 1 zapewne wigkszych szans na awans.
Od pretoriandow oczekiwano nie tylko, ze begda wypelnia¢ obowigzki faktycznej
I ceremonialnej strazy w praetorium i w kolumnie marszowej — podczas bitwy musieli
zrobi¢ co$ wiecej, niz tylko utworzy¢ ochronng barier¢ wokoét wodza. Jak dowodzi
przyktad uzycia kohorty pretorianskiej przez Marka Petrejusza pod Pistorig, bywata ona
tez wykorzystywana w charakterze oddziatow szturmowych[34].

Zaden z wielkich rzymskich wodzéw z okresu p6znej Republiki — ani Mariusz, ani
Sulla, ani Pompejusz Wielki — nie mieli kohort pretorianskich. Jak juz wiemy, Cezar
doskonale zdawal sobie sprawe z funkcji strazy pretorianskiej 1 pewnego razu
wykorzystal swoj ulubiony legion w tym charakterze, ale nigdy nie powotal formalnej
kohorty pretorianskiej sposrod zolnierzy legionu X czy innych. Dopiero podczas wojny



domowej, ktora wybuchta po zamordowaniu Cezara, kohorty pretorianskie staty si¢
standardowymi oddziatami armii rzymskich. Cezar podaje, ze gdy Marek Petrejusz
walczyt z nim w Hiszpanii w 49 roku p.n.e., miat ,,pretorianska kohorte cetratow”. Cetraci
(od tac. caetra — lekka, okragla tarcza) byli rodowitymi Hiszpanami, a nie obywatelami
Rzymu, i twierdzenie, ze Marek Petrejusz nazywat tych straznikow kohortg pretorianska,
budzi watpliwosci[35].

PRETORIANIN PRZECIW PRETORIANINOWI

Niedlugo po zamordowaniu Cezara (15 marca 44 roku p.n.e.) Marek Antoniusz,
jego gtowny oficer, i Oktawian, jego adoptowany syn i spadkobierca, zwerbowali swoje
,straze przyboczne” sposrod legionowych weteranow Cezara, rozproszonych po calej
Italii. Te ztozone z tysiecy ludzi oddzialy przypominaty mate armie, zorganizowane
w klasyczny rzymski sposob | dowodzone przez trybunoéw oraz centurionéw. Jednak te
korpusy ,,strazy przybocznej” nie byly kohortami pretorianskimi. Oktawian wykorzystat
swoich legionowych weteranow jako kadre dowddcza do odtworzenia stynnych legionow,
z ktorymi Cezar podbit Gali¢ i zatriumfowat w wojnie domowej w latach 49-45 p.n.e.



Minucjusz Lorariusz w pelnej zbroi bitewnej, wyzywajacy przeciwnika do walki.
Poprzeczny grzebien na helmie to symbol rangi centuriona. Graham Sumner

Ze znacznym prawdopodobienstwem mozemy przyjac, ze Marek Antoniusz zrobit
to samo z 6 tys. swoich silnych gwardzistow. Rywalizowat z Oktawianem o to, ktory
Znich bedzie postrzegany jako prawdziwy spadkobierca Cezara, a najlatwiejszym
sposobem, aby to osiggnaé, bylo uzyskanie poparcia legionéw Cezara. Dopiero
W pazdzierniku 44 roku p.n.e. Marek Antoniusz powotat kohorte pretorianska sposrod
legionistow przeniesionych wtasnie z Macedonii do Italii. Nie jest znana jej liczebno$¢.
W bitwie na podmoktych i zarosnigetych krzewami terenach pod wsig Forum Gallorum na



poludniowy wschdéd od Mutiny w kwietniu 43 roku p.n.e. kohorta Marka Antoniusza
potaczyta swoje sity z kohortg pretorianskg jego sojusznika prokonsula Marka Emiliusza
Lepidusa, a dowodzit nimi Marek Juniusz Sylanus. Razem pokonaty jedng kohorte
pretorianow Oktawiana[36]. Bitwa byta zacigta i odcisngta si¢ glebokim pietnem na
mtodych legionistach, ktorzy byli jej $wiadkami:

Przy swym do$§wiadczeniu bojowym nie wzniesli wcale okrzyku wiedzac, ze nie
nastraszg jedni drugich, ai wwalce nikt z nich nie ozwal si¢ nawet slowem ani
w wypadku, gdy ktos brat gore, ani gdy ktos ulegat. Poniewaz w tych moczarach i rowach
nie mieli miejsca na okrazenie ani na podbieg, trwali na miejscu niewzruszeni, zwarci,
aze jedni nie zdotali zepchngé¢ drugich, walczyli mieczami jakby przy zawodach
W mocowaniu. Zaden cios nie chybial, mnozyly sie rany, padali zabici, a zamiast
okrzykow rozlegaly si¢ je¢ki; tego, co padl, zaraz usuwano, a inny wchodzil na jego
miejsce. Zachety ni rozkazow nie potrzebowali, bo kazdy przy swym doswiadczeniu
wojennym byt sobie wodzem. Gdy upadali ze zmeczenia, rozstawali si¢ jak na igrzyskach
gimnastycznych, by wytchna¢ chwile, 1 znow si¢ zwierali. (Appian, Historia rzymska,
15.68)

Jednak kohorta pretorianska konsula Aulusa Hircjusza, niegdy$ dowodcy Juliusza
Cezara iczlowieka, pod ktorego rozkazami Oktawian pozornie teraz shuzyt, data
wspaniate Swiadectwo swojej walecznosci. Wzmocniona przez nalezace do Oktawiana
dwie kohorty z legio Martia (legion Marsowy) powstrzymywala dzielnie caty legion Il
Marka Antoniusza i wycofala si¢ dopiero wtedy, gdy grozilo jej okrazenie przez jazde
Marka Antoniusza. Pretorianie i legionisci wrocili do obozu jedynie lekko ranni.

Marek Antoniusz i Oktawian pogodzili si¢ wkrotce po starciu pod Forum Gallorum
I pOzniejszej bitwie pod Muting, w ktorej zgingt Aulus Hircjusz. Wowczas podzielili
panstwo rzymskie miedzy siebie i poniewczasie postanowili ukara¢ Marka Juniusza
Brutusa i Gajusza Kasjusza Longinusa, gtdwnych zabojcow Cezara. W 42 roku p.n.e.
stoczyli dwie walki z,wyzwolicielami” pod Filippi w Grecji. (Oktawian, zwany
Cezarem, bo byl jego adoptowanym synem, chorowal przez cala kampani¢. Gdy 1
stycznia 42 roku p.n.e. Juliusz Cezar zostat deifikowany przez senat, Oktawian oprocz
tego, ze korzystat z magii nowego imienia, zaczat by¢ postrzegany jako boski syn, a jego
dumni legionisci odegrali gtéwng role w pokonaniu Brutusa).



Centurion Cezara. Nagrobna ptaskorzezba Minucjusza Lorariusza, centuriona legio
Martia. Mogt zgina¢ w bitwie pod Forum Gallorum w 43 roku p.n.e. albo podczas
fatalnego przekraczania Adriatyku w 42 roku p.n.e. Steven D.P. Richardson

Pierwsza bitwa nie byla rozstrzygajaca, ale w drugiej miazdzace zwycigstwo
odniost Marek Antoniusz. Jego pretorianie, przypuszczalnie podzieleni wtedy na kilka
kohort, zapewne brali udzial w obu bitwach i poniesli ci¢zkie straty. Po bitwie 8 tys.
legionistow, ktorzy odstuzyli juz przepisowy czas, chciato si¢ ponownie zaciggnac i 4 tys.
Z nich Marek Antoniusz che¢tnie przyjat do swoich kohort pretorianskich. Pozostate 4 tys.
zastapito kohorte pretorianskg Oktawiana. Po bitwie pod Forum Gallorum Oktawian
powotal 2 tys. rekrutow do nowej kohorty, ale nie dotarta ona pod Filippi. Na Adriatyku
okrety transportowe pretorianow i dzielnego legio Martia zostaly zaatakowane
| zatopione przez flote Brutusa[37].

Nowi pretorianie Oktawiana przystuzyli mu si¢ podczas oblezenia Peruzji zimg na
przetomie 41 140 roku p.n.e., poniewaz uniemozliwili oddziatom Lucjusza Antoniusza
wydostanie si¢ z miasta. Wojna Oktawiana z bratem Marka Antoniusza niemal ponownie
doprowadzita do wybuchu konfliktu miedzy tymi dwoma megzami stanu, ale ich
pretorianom udato si¢ go zazegna¢. Marek Antoniusz zabral swoja kohorte pretorianska
na Wschod. Nieprzytomnie zakochany w Kleopatrze, wtadczyni Egiptu i bytej kochance



Cezara, spedzit kilka lat w swojej nowej poteznej bazie egipskiej, zanim wyruszyt na od
dawna odktadang wyprawe przeciw Partom[38].

WOJINA PARTYJSKA | AKCJUM

Cezar szykowal si¢ do inwazji na dominujace na Wschodzie, rozlegle Krolestwo
Partow, kiedy zostal zamordowany. Na kampani¢ wyruszyly legiony ,,macedonskie”,
z ktorych Marek Antoniusz i Oktawian utworzyli swoje kohorty pretorianskie. W 53 roku
p.n.e. Marek Licyniusz Krassus, zazdrosny 0 zwycigstwa Cezara w Galii, powiodt armie
rzymska do Partii, majac nadziej¢ na powtdrzenie sukcesow Aleksandra Wielkiego.
Niestety z powodu jego niewielkich umiej¢tnosci dowoddczych partyjska armia
katafraktow (cigzkozbrojnych jezdzcow) i1 konnych tucznikow otoczyta legiony pod
Harran. Po sromotnej klgesce armia rzymska uciekta i si¢ rozproszyta. Jedynie Gajusz
Kasjusz Longinus (morderca Cezara) wyszedt z kleski bez hanby, gdyz zachowujac
porzadek, wyprowadzil niewielki oddziat z powrotem do Syrii i pokierowat udang obrong
tej rzymskiej prowincji przed odwetowa inwazjg Partow. Dopiero w 36 roku p.n.e. Marek
Antoniusz postanowil si¢ zems$ci¢ na Partach. W skiad jego sil inwazyjnych weszty co
najmniej trzy, by¢ moze calkiem nowe, kohorty pretorianow wyselekcjonowanych
sposrod najlepszych legionowych weteranow.

Wojna partyjska byta katastrofg. Marek Antoniusz z powodzeniem najechal Medie,
kraing w sercu Krolestwa Partow, przeszedlszy przez Armenig, ale nieroztropnie podzielit
swoje sily 1 dwa legiony strzegace taboru oblezniczego oraz wozow z zywnoscig zostaly
otoczone iwybite do nogi przez partyjskg armi¢ polowg. Pozbawiony machin
oblezniczych i1 zaopatrzenia Marek Antoniusz musiat si¢ wycofa¢, poganiany strzatami
idacych za nim krok w krok partyjskich tucznikow. Stracit co najmniej 22 tys. italskich
legionowych weteranow, przy czym wielu znich padio ofiarg glodu i1 warunkow
panujacych w armenskich gorach. Jesli zdarzato sig, ze Partowie rezygnowali na chwilg
ze swojej taktyki uderzenia i uciekania istawali do regularnej bitwy, Rzymianie
okazywali si¢ lepszymi wojownikami w walce w zwarciu. W jednej z bitew legioni$ci
| pretorianska piechota zastosowali niecodzienng taktyke — wznosili okrzyki wojenne
I uderzali bronig w tarcze w pogoni za przerazong partyjska jazda! Jednak wkrotce
rzymscy zotnierze odkryli, ze byto to nic nieznaczace zwycigstwo:

Antoniusz napieral na nich w poscigu 1 miat wielkg nadzieje¢, ze cata wojna, albo
przynajmniej wieksza jej cz¢$¢, zostata w tej bitwie zatatwiona. Ale cho¢ piechota Scigata
wroga przez pigcdziesigt stadiow [dziesig¢ kilometrow], a konnica trzykro¢ dale;,
przyjrzawszy si¢ poleglym i pojmanym — wzigto trzydziestu jencow, a poleglo tylko
osiemdziesigciu — wszyscy byli zaklopotani i niezadowoleni, uwazajac za co$ przykrego,
ze w zwycigstwie tak mato ludzi pobili, a w porazce przy owych wozach tak duzo utracili.

(Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ,,Antoniusz”, 39.5)



Oktawian cieszyl si¢ ztej porazki rywala. Odmowit Markowi Antoniuszowi
dostarczenia rekrutow z Italii do uzupehlienia strat w legionach, ale siostra Oktawia
przekonata go, aby na znak przyjazni wyslal mu pewng liczbe zZotnierzy. Oktawia
poslubita Marka Antoniusza w 40 roku p.n.e. Ten zwigzek mial przypieczetowac zgode
miedzy walczacymi ze sobag spadkobiercami Cezara, lecz Marek Antoniusz byl juz
zakochany w Kleopatrze (ktoéra jeszcze w tym samym roku urodzita mu bliZznigta)
I zostawil Oktawi¢ w Italii. O dziwo, pozostala mu szczerze oddana i w 37 roku p.n.e.
zadbala, aby dostat 1 tys. pretorianéw. W 35 roku p.n.e. Oktawia pojechata na Wschod
z kolejnymi 2 tys. pretoriandw, wyposazonych w najlepsze uzbrojenie i bron, oraz z duza
iloscia sprzetu wojskowego. Kiedy dotarta do Aten, przywitato ja chtodne pismo Marka
Antoniusza, ktéry kazat jej wyekspediowac dalej zotnierzy i zaopatrzenie, a jej samej
wracac do Italii. To obrazliwe pismo trafito do Oktawiana, ktory wykorzystat je w celach
propagandowych, aby przedstawi¢ Marka Antoniusza jako wiarotomnego cudzotoznika
I narzgdzie w rekach Kleopatry — ktorym do pewnego stopnia byt. Na poczatku 32 roku
p.n.e. (gdy Marek Antoniusz i Oktawia byli juz po rozwodzie) Oktawian zmusit
najbardzie; wptywowych rzymskich senatorow, popierajacych Marka Antoniusza, do
opuszczenia Rzymu, a nast¢pnie wypowiedzial wojne. Jednak nie byta to wojna przeciw
Rzymianinowi Markowi Antoniuszowi, lecz cudzoziemce Kleopatrze. Za niezbedny
Oktawianowi pretekst do wojny postuzyta antyrzymska polityka Kleopatry marzacej
0 odbudowaniu ptolemejskiej potegi na Bliskim Wschodzie. Marek Antoniusz znalazt si¢
W sytuacji bez wyjscia. Popart Kleopatre, co pozwolito Oktawianowi nazwac¢ go zdrajca
I wrogiem Rzymu[39].



it i

Pociski do procy z oblezenia Peruzji w latach 41-40 p.n.e. Z inskrypcji na pocisku
nr 5 wynika, ze Marek Kasjusz Scewa byt najwyzszym rangg centurionem w legionie XI|
Oktawiana. Ephemeris Epigraphica 6, 1885

Walki toczyly si¢ w potnocno-zachodniej Grecji, czyli najbardziej na zachdd
wysunigtej czesci terytorium kontrolowanego przez Marka Antoniusza, a zarazem
niebezpiecznie blisko Italii i Rzymu, bedacych glownym celem rywali. Marek Antoniusz
mial dwadziescia trzy legiony, w tym dziewig¢tnascie do walki na ladzie i cztery do
obsadzenia floty wojennej (legiones classicae), ztozonej z ok. 500 statkow. Aby optacié
wojsko, wypuscit specjalng seri¢ srebrnych monet. Na monetach kazdy legion zostat
wskazany po numerze inazwie, na przyklad legio XII Antiqua, dawna ,,dwunastka”
Cezara — oddzial poteznego Publiusza Sekstiusza Bakulusa. Na podstawie monet ustalono
pézniej, ze Marek Antoniusz mial co najmniej dwie kohorty pretorianskie oraz jedna
cohors speculatorum (zwiadowczg), ktoéra zapewniala mu $cisla ochrone
| przeprowadzala rozpoznanie. By¢ moze wykonywata tez dla niego brudng robote,
poniewaz potem Speculatores zatrudniano rowniez jako szpiegdw i egzekutorow.
W koncu wecielono ich do cesarskiej gwardii pretorianskiej. Oktawian wystawil
dwadzie$cia cztery legiony 1 mniejszg flote (ok. 400 okretow), ale znacznie lepsza,
poniewaz wyszta zwyciesko z kampanii morskiej przeciw Sekstusowi Pompejuszowi



Magnusowi Piusowi. Flota dowodzit Marek Wipsaniusz Agrypa, uzdolniony admirat i od
dziecinstwa przyjaciel Oktawiana. Oprdcz osmiu legionoéw Oktawian dat mu pi¢¢ kohort
pretorianskich, ktére mialy stuzy¢ w charakterze oddziatow szturmowych.
Prawdopodobnie znacznie wigcej pretoriandw Oktawian zatrzymat przy sobie na ladzie.
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W scenie bitewnej na sarkofagu z Portonaccio centurion toruje sobie droge wsrod
germanskich wojownikow. Autor

Agrypa, aby przeciwdziata¢ przewadze liczebnej Marka Antoniusza na morzu,
zablokowat cze$¢ jego floty u wyjscia z Zatoki Ambrakijskiej, obok polozonego na
przyladku Akcjum, iodcigt mu linie zaopatrzenia z Egiptu. Marka Antoniusza
krytykowano za to, ze nie uzyl swojej floty do zaatakowania transportow Oktawiana na
Adriatyku i mniejszej floty Agrypy, zanim bylo za pézno. Wydaje si¢ jednak, ze chciat
odnie$¢ decydujace zwycigstwo nad Oktawianem na ladzie, takie jak w bitwie pod Filippi.
Oktawian, dowiedziawszy si¢ o sukcesie Agrypy, przeniost swojg armi¢ na poludnie
I zalozyt oboz po drugiej stronie wejscia do Zatoki Ambrakijskiej. Na to czekat Marek



Antoniusz. Przeprawit wojsko przez zatokeg, ruszyt na obdz Oktawiana i postat silne
oddzialy konne, aby oskrzydlity obdz i odciety go, ale jego jazda zostala pokonana.
Osobiscie poprowadzit nastgpne natarcie, ale ono rowniez zostato odparte i ok. 2 tys. jego
jezdzcow z oddziatow pomocniczych zdezerterowato do Oktawiana. Marek Antoniusz nie
chciat wiecej ryzykowac dezercji, a Oktawian byt zadowolony, Ze trzyma przeciwnika
w szachu. Nie miato doj$¢ do wielkiej bitwy ladowej. Wojska Marka Antoniusza wrocity
do Akcjum i zaczely si¢ szykowaé do walki na morzu. Sztormowa pogoda uniemozliwita
podjecie jakichkolwiek dziatan przed 2 wrzesnia 31 roku p.n.e. Przez ten czas flota Marka
Antoniusza stopniata do ok. 400 jednostek, a statki Agrypy byty w wigkszosci szybsze
| zwinniejsze. Marek Antoniusz mogt teraz skierowac kolejne 20 tys. legionistow z armii
ladowej do bitwy morskie;.

Jak wiemy z rozdziatu III, tuz przed rozpoczgciem bitwy do Marka Antoniusza
odezwat si¢ posiwialy centurion na jego okrecie flagowym, jego ptywajacym praetorium,
co sugeruje, ze centurion byt pretorianinem. Centurion zapytal: ,,Wodzu, dlaczego ty
gardzisz tymi ranami i tym mieczem, a nadzieje swe poktadasz w nieszczgsnym drzewie?
Niech sobie Egipcjanie i Fenicjanie walczag na morzu, nam ty daj ziemi¢, na ktorej
przywykli$my dotrzymaé miejsca i gingé albo zwycieza¢ wroga”. Marek Antoniusz nie
potrafil mu odpowiedziec.

Trudno jest zrekonstruowac przebieg bitwy pod Akcjum. Marek Wipsaniusz
Agrypa (z ugrupowaniem stojagcym na morzu) i Marek Antoniusz (w cies$ninie
prowadzacej do Zatoki Ambrakijskiej) musieli dlugo czekac¢, aby zmienil si¢ wiatr,
a potem obaj probowali zaatakowac na skrzydtach, podobnie jak si¢ to robi w bitwach
ladowych. Agrypie udalo si¢ zatopi¢ dziesig¢, moze pigtnascie statkow z samego skraju
linii Marka Antoniusza i nawet zaja¢ jego okret flagowy. Reszta oddziatéw Marka
Antoniusza byla wiec przekonana, ze ich wodz zginal lub zostal wzigty do niewoli
| poddata si¢ lub uciekla na morze. Marek Antoniusz przesiadt si¢ na inny statek
I probowat odbi¢ swojg jednostke flagowa, ale bez powodzenia. Kleopatra wymkneta sie
z blisko szes$édziesigcioma statkami przez przerwg w linii Agrypy. Marek Antoniusz
podazyt za nig z mniej wigcej czterdziestoma kolejnymi okretami. Wrocili do Egiptu.
Wigkszos¢ ich floty i cata armia lagdowa wpadly w rece Oktawiana. Jedenascie miesiecy
pbzniej reszta wojsk porzucita Marka Antoniusza i Kleopatre. W sierpniu 30 roku p.n.e.,
gdy Oktawian prowadzit swojg armi¢ do Aleksandrii, popehnili samobdjstwo[40].

CESARSKA GWARDIA PRETORIANSKA

Bitwa pod Akcjum byla co prawda beztadna, ale zdecydowanie przesadzita
0 dalszych losach rzymskiego §wiata. Oktawian zostal jego niekwestionowanym wtadca.
Co miat zrobi¢ z pokonang i pozbawiong wodza armig Marka Antoniusza? Dazyl do
pojednania, a nie odwetu. Stynne legiony, ktore walczyty za Cezara i zostaty odtworzone
przez Marka Antoniusza, wcielono do armii Oktawiana — X Equestris, V Alaudae, XII
Antiqua (wkrotce przemianowany na Fulminata) itd. Pretorianie i speculatores
(szpiedzy), wybrani sposrdd najlepszych zotierzy tych legionéw, réwniez byli mile
widziani. Powotana przez Oktawiana gwardia pretorianska (wygodna nowoczesna nazwa,



lecz nigdy nieuzywana przez Rzymian), ztozona z dziewigciu kohort, przypuszczalnie
odzwierciedla liczebnos$¢ kohort tego typu po obu stronach w latach 31-30 p.n.e.[41].

W 27 roku p.n.e. Oktawian zostal pierwszym cesarzem Rzymu i odtad nosit
przydomek August. Dopiero w 23 roku wszystkie kohorty pretorianskie zostaty
skoszarowane w jednej fortecy w Rzymie, ale wkrotce ich rola si¢ zmienita. Niektore
towarzyszyly cztonkom rodziny cesarskie] w kampaniach wojskowych, inne pozostaty
zwigzane z Italig, gdzie pehity funkcje ceremonialne 1 zajmowaty si¢ utrzymywaniem
porzadku. Pretorianie, ktorzy eskortowali rodzing cesarska w Rzymie, nawet nosili togi.
Nie rekrutowano ich juz wylacznie sposrod najdzielniejszych legionistow. Pretorianinem
moglt zosta¢ kazdy siedemnastolatek z szacownej italskiej rodziny o odpowiednich
koneksjach. Miat zagwarantowany krétszy okres stuzby niz legionista (docelowo
szesnascie lat, a legionista dwadziescia pi¢¢), trzy razy wyzszy zold, wygodna posade,
tylko w niewielkim stopniu grozaca wzigciem aktywnego udzialu w walkach, i dobrg
pensje po zakonczeniu shuzby. Trzydziestoletni pretorianski weteran byt cztowiekiem
zamoznym i cieszacym si¢ dos¢ wysoka pozycja spoteczng. Jego nedznego odpowiednika
w legionach czekato jeszcze wiele lat stuzby, coroczne kampanie wojskowe i niska
pensja. Gdy w 14 roku zmarl Oktawian August, legioniSci na granicy germanskiej
| panonskiej podnie§li bunt — zazadali zrownania w prawach i obowigzkach
Z pretorianami. Nigdy tego nie uzyskali, ale ostatnie stowo nalezato do nich[42].

W 69 roku krétko panujacy cesarz Witeliusz rozwigzat gwardi¢ pretorianska
I sposréd swoich legionow germanskich powotat szesnascie nowych kohort, kazda w sile
tysigca ludzi. Wespazjan, zwycigzca wojny domowej w 69 roku, zmniejszyt liczbe kohort
do dziewigciu, a jego syn Domicjan podniost j3 do dziesigciu. Za panowania tych cesarzy
przywrdcono zwyczaj rekrutowania gwardii pretorianskiej na terenie Italii. Flawiusze byli
wladcami wojujacymi, a ich nastepcy poszli w ich slady, wigc zrekonstytuowana gwardia
pretorianska regularnie pelnita aktywna stuzbe w Italii i poza jej granicami. W 193 roku
pretorianie, ktorzy mieli brzydki zwyczaj linczowania stabych 1 skapych cesarzy,
zamordowali Pertynaksa i wkrotce zostali rozwigzani przez Septymiusza Sewera.
Utworzyl on gwardi¢ na nowo ze swoich najlepszych legionistow (wowczas
rekrutowanych w przygranicznych prowincjach). Mieszkancy Italii zostali zatem
wykluczeni z gwardii pretorianskiej. Mogli do niej wstgpi¢ jedynie legionisci i ich
synowie. Nowa gwardia z dumg uwazata si¢ za elitarng jednostke bojowa. W Il wieku
stanowita trzon cesarskich armii polowych. Na kamieniu nagrobnym Eliusza Maksymina
z 'V kohorty pretorianskiej czytamy: ,,Stuzyl we wszystkich ekspedycjach”. Cesarze
Dioklecjan i Maksymian, wspotrzadzacy w latach 286305, przeniesli swoje stolice poza
Rzym i znacznie zmniejszyli gwardi¢ pretorianska, ale w 306 roku reszta pretorianéw
obwotata swoim nowym cesarzem Maksencjusza iw 312 roku stang¢ta za niego do
ostatniej bitwy przeciw Konstantynowi | Wielkiemu przy moscie Mulwijskim.
Konstantyn rozwigzat ostatnie oddziaty gwardii pretorianskiej i1 juz nigdy wiecej ich nie
powotano[43].

ZAGINIONY LEGION



Koniec gwardii pretorianskiej zostal dobrze udokumentowany, ale los innych
stynnych jednostek armii cesarskiej, ktorych korzenie si¢gaja czasow wojen domowych
z okresu poznej Republiki, pozostaje niejasny. Legion IX stal si¢ przedmiotem legend.
Jego zniknigcie z Kart historii przez stulecia intrygowato uczonych iromantykow.
Tajemniczy koniec legionu stal si¢ tematem powiesci i przyczynkiem do rzekomych
obserwacji duchow legionistow na mokradtach dzisiejszego hrabstwa Yorkshire. Ale co
si¢ naprawde stalo z legionem IX? Zostal wybity w krwawej walce za poinocnym
krancem rzymskiej Brytanii? A moze spotkal go koniec w upale i pyle na Srodkowym
Wschodzie?

BRAKUJACE LEGIONY

Parafrazujagc powiedzenie o panujagcym w latach 117-138 cesarzu Hadrianie,
powiedziatbym, Ze nie nalezy si¢ sprzecza¢ z czitowiekiem, ktory ma trzydziesci
legionow. Wydaje si¢ jednak, ze kto§ to zrobil. W nastgpnym pokoleniu pot¢zng armi¢
rzymska zmniejszono do dwudziestu o$miu legionéw. Na dwoch kolumnach w Rzymie,
pochodzacych z poczatku panowania cesarza Marka Aureliusza, prawdopodobnie z 162
roku, widnieje lista legionow podzielonych wedtug ich geograficznego rozmieszczenia.
Nazwy legionow od XX Valeria Victrix (Potezny Zwyci¢zajacy) w Brytanii po VI
Ferrata (Zakuty w zelazo) w Judei zaswiadczaja o potedze armii rzymskiej i ogromie
terytorium kontrolowanego przez Cesarstwo. Lecz na kolumnach widniejg nazwy tylko
dwudziestu o$miu legionéw. Dwoch brakuje: XXII Deiotariana (od imienia celtyckiego
krola Dejotariusa z Galacji) i IX Hispana (Hiszpanski)[44].

Dzi$ armijne pulki z tatwoscia si¢ rozwigzuje zgodnie z wytycznymi w cigciach
budzetow obronnych, ale cesarska armia rzymska trzymata wszystkich zotnierzy
I jednostki tak dtugo, jak si¢ dato. Wbrew powszechnemu przekonaniu legiony, ktore
stracity swoje Swigte orty lub stchorzyty podczas bitwy, nie byly rozwigzywane. Mimo ze
legio V Alaudae (Skowronki) zostat pokonany i stracit legionowe orly, gdy Sugambrowie
najechali Gali¢ w 17 roku p.n.e., a znak legio XII Fulminata (Piorunujacy) zostat przejety
przez Zydéw podczas odwrotu Cestiusza Gallusa z Jerozolimy w 66 roku, zadna z tych
jednostek nie zostata rozwigzana. Legiony statej, zawodowej armii Cesarstwa byly zbyt
cenne, aby tak robi¢, gdyz przeprowadzenie zaciggu 1 wyszkolenie rekrutéw do nowych
legionow trwato zbyt dlugo 1 za wiele kosztowato.

Zhanbiony legion mogt zosta¢ srodze ukarany, na przyklad poddany
zdziesigtkowaniu (patrz nizej), ale z listy armijnych legiondéw mogt znikngé tylko wtedy,
gdy zostal catkowicie wybity podczas bitwy (co zdarzato si¢ stosunkowo rzadko) albo
rozwigzany za splamienie si¢ walkg po stronie, ktora przegrata w wojnie domowej.
Prawde mowigc, kilka legiondw rozwigzano za bunty, ale wigkszos¢ odtworzono po
odpowiednim okresie kary. Legion Ill Gallica (Galijski) prawdopodobnie rozwigzano
w 218 roku za popieranie niewlasciwego pretendenta do tronu, ale wrocit do task
w 222 roku p.n.e. Natomiast legion 111 Augusta (Augustianski) odszed! na pigtnascie lat
W zapomnienie, zanim wybaczono mu stanigcie po stronie niewlasciwego cesarza
(Maksymina Traka) w 238 roku[45].



Czesto pojawiaja si¢ sugestie, ze legion XXII Deiotariana, stacjonujacy tuz pod
Aleksandrig w Egipcie iostatni raz wymieniany w zapiskach z 119 roku, zostat
zniszczony podczas powstania Bar-Kochby wJudei ok. 132 roku. Bardziej
prawdopodobne wydaje sie, ze spotkal go koniec podczas zamieszek w Aleksandrii lub
gdzie indziej w Egipcie w latach 119-132. Czesto starcia zbrojne migdzy greckimi
a zydowskimi sektami albo migdzy rzymskimi a zydowskimi wtadzami miasta konczyty
si¢ fatalnie. W 116 roku jedne z takich zamieszek przeksztalcity si¢ w regularng bitwe
Rzymian z Zydami, a W nastepnym roku w Egipcie zydowscy powstancy pokonali legion
rzymski. Rozruchy w Aleksandrii w latach 121-122 (tym razem S$cieraly si¢ wrogie
egipskie frakcje religijne) przybraly duza skale i legion, ktory prawie na pewno ucierpiat
w latach 115-118 (podczas rewolty Zydéw z Cyrenajki, rozszerzonej na Egipt
i zbiegajacej sie w czasie zrewolta Zydow z Mezopotamii) i ktory zostal znacznie
ostabiony, zapewne nie byl w stanie si¢ obroni¢[46].




Sztandar pretorianski. W 193 roku Lucjusz Septymiusz Sewer zreformowatl
gwardi¢ 1uczynit zniej elitarng jednostke bojowa. Mogli w niej stluzy¢ wylacznie
legioni$ci, zgodnie z przywroconym zwyczajem z czasOw poznej Republiki. Posrodku
widnieje corona muralis (wieniec w ksztalcie murow miasta), wrgczany za sforsowanie
wrogich fortyfikacji. Autor

W okresie wczesnego Cesarstwa zostaty definitywnie rozbite tylko nieszczgsne
legiony XVII, XVIII i XIX wraz z dziewigcioma oddziatami pomocniczymi podczas
trzydniowej bitwy w Lesie Teutoburskim jesienig 9 roku n.e. Rzymski dowodca Publiusz
Kwinktyliusz Warus, dziatajac na podstawie informacji przekazanych przez Arminiusza,
zaufanego bylego oficera oddzialdéw pomocniczych i wojennego wodza Cheruskéw,
poprowadzil armi¢ rzymska na czgsciowo podbite tereny germanskie, aby sttumic rebelig.
Spodziewat si¢ spotkania z cheruskanskimi rekrutami, a wprowadzit Rzymian w ogromng
pulapke zastawiong przez Arminiusza. Armia rzymska, otoczona zalesionymi wzgdrzami
i celowo zbudowanymi murami z darni, wpadla w zasadzk¢ 1 metodycznie ja
zmasakrowano. Bitwe stoczono pod dzisiejszym Kalkriese nicopodal Osnabriick. Losy
innych zlikwidowanych legionéw nie sg tak dobrze znane. Zagtada legio V Alaudae
w bitwie w 85 lub 86 roku nie znajduje potwierdzenia w zachowanych materiatach.
Legion mogl réwniez zosta¢ rozwigzany za role odegrang W powstaniu Batawow pod
wodza Gajusza Juliusza Cywilisa w 70 roku. Z kolei legio XXI Rapax (Drapiezny) zostat
najprawdopodobniej unicestwiony w bitwie z Sarmatami w 92 roku[47].
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Cenotaf Marka Celiusza, starszego centuriona z legionu XVIII, by¢ moze primusa



pilusa, zabitego w bitwie w Lesie Teutoburskim w 9 roku. Podobnie jak centurioni
w okresie Republiki, jest obwieszony odznaczeniami i nosi corona civica za uratowanie
zycia zotierzowi w bitwie. RHC Archive

Co sig¢ stato z legionem 1X? Nie mamy dowodow sugerujacych, ze rozwigzano go
za bunt przeciw cesarzowi, a zatem prawdopodobnie zostal rozgromiony w bitwie lub
ponidst tak duze straty, ze nie dato si¢ go odtworzy¢.

LEGION IX, LATA 49 P.N.E.-108

Legion IX kilkukrotnie byt bliski zaglady. Gdy w 49 roku p.n.e. armia Cezara
niespodziewanie wpadta w panike w zetknieciu z nieznang jej taktyka wroga pod Ilerda
| zrejterowata, legion IX sam dzielnie ruszyt do ataku i wyparl pompejanczykéw z pola
bitwy. Zapedzit si¢ jednak za daleko w pogoni za rozbitymi wojskami przeciwnika i zostat
otoczony. Oswobodzenie oblezonego legionu zajeto Cezarowi ponad pig¢ godzin[48].
Pozniej w 49 roku p.n.e. legion zbuntowat si¢ w swoim obozie w Placencji w Italii.
Legionisci spodziewali si¢ zwolnienia z armii inagrod za udziat w dlugiej wojnie
galijskiej, a Cezar chcial, aby stan¢li jeszcze do walki przeciw legionistom w wojnie
domowej z Pompejuszem. Zawstydzit Zotnierzy, oskarzajac ich o nielojalnosé i chciwosé,
oraz zdziesigtkowat oddziat, kazac wybraé co dziesigtego legioniste w drodze losowania
I stracic:

Rozlegt si¢ na to jek wszystkich Zzotnierzy z tego legionu, a dowodcy jego przypadli
do nég Cezara z blagalnymi prosbami, Z oporem i powoli ustgpujac, o tyle jednak kare
zhagodzil, ze tylko stu dwudziestu, ktorzy gtownie uchodzili za przywddcow, miato
losowaé, a dwunastu z nich, na ktérych los padnie, miato by¢ straconych. Kiedy za$
okazato si¢, ze miedzy tymi dwunastoma byt jeden, ktéry nawet nie byt obecny, kiedy
bunt wybucht, kazat Cezar zamiast niego straci¢ centuriona, ktory to ujawnit. (Appian,
Historia rzymska, 14.47)

Legion niemal ulegt zagladzie, wskutek usilnego dazenia do odzyskania honoru.
Pod Dyrrachium dowodzony przez Marka Antoniusza legion IX wytrwale bronit
umocnien. W pewnym momencie legioni$ci przeprowadzili nawet udane natarcie pod
gére na wojska Pompejusza, ostrzeliwujace ich pociskami. (Marek Antoniusz
poprowadzit tez udany atak pod gore w pierwszej bitwie pod Filippi). Jednak pod koniec
kampanii zgingli prawie wszyscy centurioni legionu 1 W nastepnej bitwie pod Farsalos,
kiedy to juz Cezarowi zostato mato ludzi (§rednio 2750 w legionie), legiony IX i VIII byty
tak przetrzebione, Ze trzeba je bylo potaczy¢ w jeden, aby doréwnywaly liczebnoscig
innym ostabionym legionom. Potaczony legion zwyczajowo zajat stanowisko na lewym
skrzydle, bedacym miejscem honorowym, poniewaz znajdowato si¢ naprzeciw prawe]
flanki przeciwnika, aw starozytnych armiach po prawej stronie walczyly zwykle
jednostki elitarne[49].

Legion IX, prawdopodobnie uzupetniony nowymi rekrutami, wziat udziat w wojnie
afrykanskiej w latach 4746 p.n.e. W Uzytcie (tac. Uzitta, dzi§ tunezyjska Henchir el-



Makhrebba) 1 w bitwie pod Tapsos ponownie stangt na lewym skrzydle linii bitewnej
Cezara. Wkroétce potem legionowi weterani zakonczyli przepisowa stuzbe 1 osiedlili si¢
w Italii, ale po zabdjstwie Cezara w 44 roku p.n.e. i wybuchu wojen domowych Publiusz
Wentydiusz Bassus, prokonsul Marka Antoniusza, ponownie sformowat legion. Wkrotce
potem Oktawian zebral pozostalych weterandéw, aby zapewni¢ doswiadczong kadre
wihasnemu legionowi IX. Cesarski legion IX powstat zapewne z polaczenia tych dwoch
legiondw o numerze dziewie¢, poniewaz po zwyciestwie Oktawiana pod Akcjum
w 31 roku p.n.e. legion przez pewien czas byt znany jako Gemella (Blizniaczy)[50].

W | wieku legion przezywat kolejne upadki. Tacyt powiada, ze caty legion zostat
wybity, gdy jego lekkomys$lny legat, Kwintus Petyliusz Cerialis, poprowadzit go przeciw
brytyjskim rebeliantom pod wodza Boudiki, podejmujac probe oswobodzenia
Kamulodunon (tac. Camulodunon, dzi§ Colchester). Tymczasem Brytowie
przeprowadzili szturm na miasto i Cerialis przypuszczalnie wszedt prosto w zasadzke:

[ zwycieza Brytanczyk Petiliusowi Cerialisowi, putkownikowi legji dziewiate;,
w pomoc nadchodzacemu, droge zabieglszy, rozgromil legje, a co pieszych zrgbal.
Cerialis z komunikiem umkngt w ob6z [w Lincoln], i warowniami si¢ ostonit. (Tacyt,
Roczniki, 14.32)

Wydaje si¢ jednak, ze potowa legionu IX przezyta kleske, skoro uznano, ze
wystarczy sprowadzi¢ 2 tys. legionistow z Germanii, aby go odbudowac[51].

W wojnie domowej 69 roku silny pododdziat legionu uformowat czesé elitarne;
brytyjskiej gwardii cesarza Witeliusza. Podczas drugiej bitwy pod Bedriakum nieopodal
Kremony brytyjskie oddziaty legionowe staly posrodku linii Witeliusza 1 zwigzaty
legiony Flawiusza w walce, ktora trwata od zmierzchu do §witu. Witelianie przegrali,
gdyz Zle zrozumieli zachowanie legionistow wroga. O $wicie zoinierze z legionu IlI
Gallica, ktorzy wezesniej stuzyli w Syrii, mieli w zwyczaju odwracac¢ si¢, aby pozdrowié
wschodzace stonce. Wyczerpani witelianie sadzili, ze legion III wita naciggajace positki
I ich opor si¢ zatamal[52].

Podczas podboju Szkocji przez Gnejusza Juliusza Agrykole w 82 roku, ostabiony
legion IX zostat niemal rozgromiony, gdy Kaledonczycy przeprowadzili niespodziewany
nocny atak i wdarli si¢ do obozu marszowego legionu, potozonego przypuszczalnie gdzie$
na potnoc od rzeki Forth. (Legion nie mial pelnego sktadu, poniewaz w tym samym czasie
jego pododdziat liczacy tysigc ludzi z powodzeniem walczyt z Chattami w Germanii,
a dowodzacy tam trybun zostal odznaczony za odwage). Na szczeScie w poblizu
znajdowata si¢ inna rzymska grupa bitewna 1 przyszta legionowi z pomocg. Kaledonczycy
znalezli si¢ pomigdzy dwoma rzymski wojskami:

»lak wzieci w dwa ognie przerazili si¢ Brytanczycy, a zolnierzom dziewigtego
legionu wrocita otucha 1 pewni juz swego ocalenia walczyli o stawe. Co wigcej, sami
wypadli z obozu i tuz przy waskich bramach wszczela si¢ zazarta walka, az odegnano
nieprzyjaciot, przy czym oba wojska rzymskie wspotzawodniczyly z soba o pozory:
jedno, ze przybyto z pomoca, drugie, Ze tej pomocy nie potrzebowalo”. (Tacyt, Zywot
Juliusza Agrykoli, 26)

Tacyt wyjasnia, ze zotierze legionu IX walczyli z wieksza zawzigto$cia, poniewaz
nie mogliby $cierpie¢ wstydu, ktory wigzatby sie z przyznaniem, ze potrzebowali



pomocy[53].

Mimo tych niepowodzen legion IX mial reputacj¢ dzielnego i bitnego. W ostatnich
dekadach | wieku p.n.e. zdobyt tytut Triumphalis (Triumfujacy), a pdézniej Macedonica
(Macedonski), a w 19 roku p.n.e. Hispaniensis lub Hispana (Hiszpanski) za podboje na
Potwyspie Batkanskim i w Hiszpanii. Ostatni tytul przylgnat do legionu na dobre i do
czasu zagini¢cia nazywano go Hiszpanskim. W 20 roku legion IX wyruszyt ze swojej
bazy w Panonii przez Rzym, aby zdtawi¢ powstanie Takfarynasa w Afryce. Jako pierwszy
od wielu lat zblizyl si¢ do stolicy Cesarstwa, ale to, czy legioni$ci, ktorzy zbuntowali si¢
zaledwie sze$¢ lat wczesdniej, zostali wpuszczeni do miasta, to juz catkiem inna kwestia.

W 43 roku legion IX zostal specjalnie wybrany do armii dokonujacej podboju
Brytanii i w koncu trafit do bazy w Eborakum (tac. Eboracum, dzi§ York), najbardziej na
polnoc wysunietego garnizonu Cesarstwa. Stamtad, jeszcze raz pod dowddztwem
zapalczywego Kwintusa Petyliusza Cerialisa, prowadzit podbdj poéinocnej Anglii
I potudniowej Szkocji w latach 71-73/74. Ostatni zapis jednoznacznie potwierdzajacy
istnienie legionu to inskrypcja na jego fortecy w Eborakum, datowana na 108 rok[54].

ORZEL LEGIONU IX

W 122 roku do fortecy w Eborakum przeniost si¢ legion VI Victrix (Zwyci¢zajacy).
Wspodliczesni uczeni sg przekonani, ze legion [X zostal wybity podczas wojny, ktora
wybuchta w 117 roku na terenie dzisiejszej potudniowej Szkocji 1pdinocne; Anglii
I trwata do 119 roku. Przypuszczalnie powodem konfliktu byty brutalne rzymskie metody
poboru do wojska. W liscie do Marka Aureliusza z 162 roku na temat ostatniej rzymskiej
kleski pod Elegia (tac. Elegeia) (patrz nizej) Marek Korneliusz Fronto przypomina
cesarzowi o rzymskich zotnierzach licznie polegtych w wojnie z Brytami i o tym, ze
sytuacja szybko si¢ poprawita. Wyglada na to, ze przybycie legionu VI pozwolito
wypetnic¢ luke, ktora powstata po niedawno wybitym legionie I1X.

Teoria 0 zniszczeniu legionu zyskata popularno$¢ po odkryciu rzymskiego orta
Z brazu na stanowisku archeologicznym w Silchester pod koniec XIX wieku. Ozdobe t¢
pierwotnie uznano za aquila nalezacego do zbuntowanego legionu, ktory przeszedt na
stuzbe do brytyjskiego uzurpatora Allektusa, i zakopanego tuz przed ostatnig bohaterska
walka z sitami Konstancjusza I Chlorusa (ojciec Konstantyna | Wielkiego) w 296 roku.
W 1954 roku odkrycie to zainspirowato Rosemary Sutcliff do napisania klasycznej
powiesci Dziewiqgty legion, ktora w najwigkszym stopniu przyczynita si¢ do utrwalenia
w powszechnej $wiadomosci przekonania o zniszczeniu legionu w 117 roku jako ,,faktu”.
W tej powiesci orzet z Silchester to aquila ze znaku legionu 1X, odebrany jednostce jako
trofeum przez biorgcych odwet Brytow. Jednak Zadne rzymskie zrodio nie wspomina
0 legionie, atym bardziej konkretnie o legionie IX, pokonanym lub zniszczonym
w bitwie z Brytami. Stynny orzel z brazu nie pochodzi z wojskowego znaku, lecz
Z posagu — zapewne z posagu Jowisza, ktorego symbolem byl orzet. Ponadto zabytki
epigraficzne dotyczace legata (tytut dowodcy legionu w okresie Cesarstwa) i kilku
starszych trybunéw legionu IX dowodza, Zze nie mogli oni stuzy¢ w jednostce przed 120
rokiem, a w dwoch przypadkach zapewne byli na stuzbie nie wezesniej niz w latach 135—



140. A zatem legion istnial jeszcze wiele lat po roku 117 czy 119[55].

Warto tu dodaé, ze jesli legion IX zostalby rozwigzany w niestawie, czy to
Z powodu poniesienia dotkliwej kleski czy tez buntu przeciw cesarzowi, ci oficerowie (z
ktorych cze$¢ zostata pdzniej konsulami) nie odnotowywaliby z dumg swojej stuzby w tej
jednostce. Ponadto legion rozwigzany za zhanbienie si¢ zostatby skazany na niepamie¢¢
(damnatio memoriae), wigc jego nazwe i numer wymazano by ze wszystkich pomnikow.
O ile wiadomo, nie stato si¢ tak w przypadku zadnego pomnika legionu IX.

Badania archeologiczne prowadzone w holenderskim Nijmegen od lat
trzydziestych do sze$édziesigtych XX wieku rzucity $wiatto na obecno$¢ legionu IX
w tamtych okolicach, lecz mimo po6zniejszych badan zabytkow (ptytek i ceramiki
ostemplowanej symbolem legionu) nie udalo si¢ wyznaczy¢ doktadniejszego czasu
pobytu niz lata 100-130. Ponadto znaleziska nie dostarczaja nam informacji, czy
W tamtejszej rzymskiej bazie przebywat caty legion czy tylko jego pododdziat. (Dwie
inskrypcje wskazuja na obecnos¢ legionu IX w Germanii Dolnej. Jedna z nich dotyczy
trybuna, druga — prefekta, ale ta ostatnia przypuszczalnie pochodzi sprzed 43 roku, czyli
sprzed inwazji na Wyspy Brytyjskie). Znaleziska z Nijmegen moga postuzy¢ do
zbudowania ciekawych teorii wyjasniajacych zniknigcie legionu IX.

ZNISZCZENIE POD ELEGIA?

Znaleziska archeologiczne z Nijmegen moga sugerowacé, ze legion IX przeniesiono
do innej rzymskiej prowincji, a mianowicie do Germanii Dolnej. Miat tam wypenic¢ luke
W obronie granicy na Renie, powstata z powodu wystania legionu X Gemina na wschod,
na wojne z Partami w latach 114-117, w ktérej Trajan na krotko rozszerzyt granice
imperium az po Zatoke Perska. Nieobecnos¢ legionu IX w Eborakum mogla zacheci¢
Brytéw do wzniecenia powstania. Moze si¢ wydawac dziwne, ze rzymskie dowodztwo
postanowito zabra¢ legion z najdalej na péinoc wysunigtej bazy w Brytanii, potozonej
najblizej niespokojnej granicy, ale pododdziaty legionu IX wielokrotnie juz walczyty za
granicg | mogly zosta¢ uznane za najbardziej doswiadczone i odpowiednie do wykonania
zadania. Niewykluczone, ze ich obowigzki na poinocy przejety pododdziaty innych
rzymskich legionéw oraz oddzialdéw pomocniczych w Brytanii.

Nalezatoby teraz zada¢ pytanie, czy legion IX wrécit do Brytanii, aby wzig¢ udziat
w wojnie w latach 117-119. Skierowano tam pododdziaty legionéw z Germanii
I Hiszpanii i wydaje si¢, ze sensowne byloby odestanic do prowincji legionu
doswiadczonego w walkach z Brytami. Nieopodal Carlisle odnaleziono pieczatki ze
znakiem legionu, a zatem niewykluczone, ze po sttumieniu powstania legion zbudowat
nowg fortece w Luguwalium (fac. Luguvalium, dzis Carlisle), aby mie¢ oko na podbitych
tubylcow. Pieczatki z Carlisle sg podobne do tych z Nijmegen, tyle ze numeracja ma
posta¢ VI Hisp, a nie IX Hisp jak w Eborakum. Cz¢$¢ odkopanych w Carlisle rzymskich
koszar mozna powigza¢ z legionem IX Hispana, ale dalsze prace archeologiczne nie
przyniosty rozstrzygajacych dowodow na obecnos¢ legionu w tym czasie iw tym
miejscu.



Scena na kolumnie Trajana, na ktorej wojownicy z nagimi piersiami idg do boju za
cesarzem Trajanem. Germanskie oddziaty pomocnicze walczytly z obnazonymi piersiami
podczas oble¢zenia Placencji w 69 roku. RHC Archive

Hadrian postanowil zbudowaé¢ swdj stynny mur. Do Brytanii zostat przeniesiony
legion VI, ale nie po to, aby zastapi¢ [X, lecz by zwiekszy¢ liczbe oséb potrzebnych do
wzniesienia tak masywnej konstrukcji. Dlaczego w takim razie nie ma zadnych dowodow
na udziat legionu IX w pracach budowlanych, takich jak liczne inskrypcje na budowlach
pozostawione przez trzy inne jednostki: I Augusta (Augustianski), VI Victrix i XX Valeria
Victrix? Skrajny zachodni odcinek muru Hadriana wykonano z darni — jak pdzniejszy wat
Antonina w srodkowej Szkocji — a nie z kamienia. W tej cze$ci muru nie zachowaty si¢
zadne inskrypcje, co moze wskazywac na to, ze byly zrobione na drewnie, czyli materiale
nietrwatym. Jesli legion IX stacjonowal w Luguwalium, to z pewnoécig bral udziat w tych
pracach.

Mozemy tez postawi¢ hipotez¢ o obecnosci legionu IX w potnocno-zachodniej
Anglii az do poczatku lat trzydziestych II wieku. W 132 roku wybuchto powstanie Bar-
Kochby i Zydzi przejeli kontrole nad wigkszoécia Judei. Hadrian uznat, Ze do odbicia
prowingji najlepiej si¢ nada Sekstus Juliusz Sewerus, zarzadzajacy woéwczas Brytania.
Czy zabral legion IX ze sobg na Bliski Wschod? Skoro mur Hadriana byt juz skonczony
I silnie obsadzony, to stacjonujacy w Luguwalium legion nie byt tam juz potrzebny i mogt
zosta¢ skierowany do stuzby gdzie indziej[56].
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Pieczecie legio IX Hispana, znalezione w Yorku, Nijmegen i okolicach Carlisle (od
gory do dotu). RIB and Bogaers, Studien Militirgrenzen Roms, 1967

Przedstawiono interpretacje, wedlug ktorej inskrypcja z okolic Neapolis ma
wskazywaé, ze za panowania Hadriana Zolnierzy z floty misenskiej przeniesiono do
legionu IX. Z tekstu wynika, ze Eliusz Asklepiades z Cylicji (w potudniowej Turcji)
przytaczyt si¢ do legionu w wieku lat trzydziestu czterech i stuzyt w nim przez osiem lat.
Cesarskie imi¢ Eliusz sugeruje, ze otrzymat obywatelstwo z nadania Hadriana, ktorego
pelne imi¢ brzmiato Publiusz Eliusz Hadrian. Wigkszo$¢ legionowych rekrutow
wstepowata do armii w wieku od siedemnastu do dwudziestu trzech lat. Dlatego
niewykluczone, ze Asklepiades stuzyl wczesniej we flocie w Misenum nieopodal
Neapolis (przemawia za tym rowniez fakt, ze urodzit si¢ w Cylicji, poniewaz zaciagg do
rzymskich flot prowadzono wowczas we wschodnich prowincjach). A zatem
prawdopodobnie miat za sobg dziesi¢¢ lat stuzby na morzu, zanim trafit do legionu IX.
Masowe przesunigcia z floty przeprowadzano zwykle wtedy, gdy trzeba byto szybko
uzupehic jaki$§ legion do petnego sktadu, aby mogt petni¢ obowiazki na wojnie, albo
zrekompensowac znaczne straty poniesione w bitwie. Na przyktad legio | Adiutrix
(Wspierajacy), utworzony przez Nerona w 68 roku, sktadat si¢ w calosci z marynarzy
floty misenskiej. Ciekawe jest porownanie dat przesunigcia Asklepiadesa i wybuchu
powstania Bar-Kochby. Przeniesienie marynarzy pozwolitoby szybko wzmocnié¢ legion
IX przeszkolonymi i doswiadczonymi wojownikami. Taki transfer marynarzy
missenskich zasilit legion X Fretensis (od Fretum Sicilium, czyli Cie$niny Mesynskiej),
ktory thumil powstanie zydowskie[57].
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Epitafium Eliusza Asklepiadesa z Neapolu. Asklepiades przypuszczalnie zostat
przeniesiony do legionu IX w czasie panowania Hadriana. CIL X, 1769

Sekstus Juliusz Sewerus dotart do Judei dopiero pod koniec 133 lub na poczatku
134 roku, a wowczas juz walki toczyly si¢ w obronnych kompleksach jaskin i tuneli.
Zydzi zastosowali te taktyke, aby pozbawi¢ Rzymian przewagi, ktora zwykle mieli
w otwartej bitwie. Jednak w 135 roku Sekstus Juliusz Sewerus sttumit rebeli¢. Rzymianie
przeprowadzili bezwzgledne dziatania odwetowe 1 pono¢ stracito zycie 580 tys.
zydowskich me¢zczyzn. Jerozolime przemianowano na Aelia Capitolina 1 stacjonowat
w niej legio X Fretensis, a Zydzi mieli zakaz wstepu do Swigtego Miasta[58].

W tym samym czasie w pobliskiej Kapadocji (we wschodniej Turcji) pojawito si¢
zagrozenie ze strony koczowniczego plemienia Alandéw, rozslawionego przez ich
cigzkozbrojnych lansjerow. Namiestnik prowincji Flawiusz Arrian odpart armi¢ Alanow,
ale mogt uznaé¢ za celowe wzmocnienie garnizonu prowingji o trzeci legion. Legion IX,
niemajacy swojej bazy na Wschodzie, bylby narzucajacym si¢ wyborem. Obiekcje co do
stusznosci takiego zatozenia wynikaja z faktu, ze namiestnicy Kapadocji nie cieszyli si¢
takim zaufaniem, by powierzano im trzy legiony. Cesarze zawsze bali si¢ dawac
ambitnym ludziom zbyt wiele wojska. Jednak w 161 roku Marek Sedatiusz Sewerian,
namiestnik Kapadocji, wkroczyl do Armenii z jakim$ legionem, aby odeprze¢ najazd
Partow na tereny pod rzymskim protektoratem. Sewerian zostat o$mieszony jako ,,ghupi
Celt” przez wspdiczesnego mu rzymskiego satyryka Lukiana z Samosat. Dopuscit, aby
jego wojsko zostato otoczone przez armig¢ partyjska pod Elegia. Partowie, majacy znaczng
przewage liczebna w tucznikach, przygwozdzili Rzymian na trzy dni. Sewerian wpadt
W rozpacz i popetnit samobojstwo, podobnie jego gldwny centurion. Lukian podaje, ze
wedlug ocalalych z pogromu centurion poderznagt sobie gardto po spontanicznym
wykonaniu elegii ku czci Seweriana. Pozbawiony dowoddztwa legion zostat wybity.
Wiadomo, ze stacjonujagce w Kapadocji legiony XII Fulminata i XV Apollinaris
(Apollinski) istniaty jeszcze dlugo po 161 roku. Czy zatem unicestwiony legion nalezy
utozsamia¢ ze stynnym I1X?



Niestety nasze zrodto informacji o tej klgsce, ktorym jest senator i historyk Kasjusz
Dion z I1I wieku, nie podaje nazwy legionu (by¢ moze to tylko skutek tego, ze jego dzieto
zachowato si¢ do naszych czaséw jedynie w postaci streszczenia). To z kolei sktonito
wspotczesnych historykow do wysunigcia przypuszczenia, ze rozbity zostal nowo
powotany legion, ktéry jeszcze nie zastuzyt na zaden tytut. Natomiast wybitny znawca
armii rzymskiej twierdzi, ze w napisanym przez Diona greckim tekScie Romaike historia
(Historia rzymska) nie ma mowy o ,rzymskim legionie”, lecz o ,rzymskim obozie
| Wojsku w nim”, a ono nie musmlo by¢ w sile catego legionu[59].

*\Z 2’) ESTATIS MP:
'CR AM :

Inskrypcja na budowli z Yorku, datowana na 108 rok, jest ostatnim jednoznacznym
dowodem obecnosci tam legionu IX (RIB I 665). Keppie, 2000

Podsumujmy fakty. Ostatnia doktadna informacja o legionie IX umiejscawia go
w Eborakum w 108 roku. Nie bylo go tam w 122 roku, gdy legio VI Victrix przybyt, aby
zajac pusty fortece. Kilka inskrypcji opisujacych pokrotce kariere rzymskich dowodcow
wskazuje, ze legion wcigz istnial w drugiej potowie lat dwudziestych Il wieku, a mozliwe,
ze nawet jeszcze w 140 roku, ale ta ostatnia data nie jest catkiem pewna. Stwierdzenia, ze
legion wybudowal nowa fortecg w Luguwalium i zostal przeniesiony na Wschdd,
pozostang w sferze czystych spekulacji do czasu odkrycia jednoznacznych dowodow
epigraficznych lub archeologicznych, potwierdzajacych te wydarzenia. Umiejscawianie
konca legionu IX pod Elegia w 161 roku by¢ moze jest zbytnim uproszczeniem. Nawet
jezeli ten legion byl nadmiarowy w Brytanii czy tez Germanii Dolnej na poczatku lat
trzydziestych Il wieku, to w celu sttumienia rebelii w Judei znacznie tatwiej i szybciej
byloby siegna¢ po legiony stacjonujace na wschodzie Europy lub na Srodkowym
Wschodzie. Dlaczego miano by $ciggac z daleka legion [X? Moze za bardzo staramy si¢
powigzacé los legionu IX z wojnami i bitwami odnotowanymi w zachowanych rzymskich
zrodtach pisanych? O kilku bitwach stoczonych przez Rzymian, a nieodnotowanych
w zachowanych zrodtach historycznych, dowiedzieliSmy si¢ dopiero niedawno dzieki
odkryciom archeologicznym, a mianowicie 0 wielkim oblezeniu Burnswark w Szkocji
w Il wieku i1 Dura Europos w Syrii w latach 256-257, atakze o usianym szkieletami
miejscu bitwy pod Geldubg (dzi§ Krefeld-Gellep) w Germanii w drugiej potowie III
wieku. Inskrypcja z legionowej fortecy w Lambaesis w Afryce Pdotnocnej ujawnia, ze
w 125 roku legion 11l Augusta zostat wystany na wschodnig granice ze wzgledu na pilng
potrzebe wzmocnienia tamtejszych sil, ale zadne Zrddla pisane nie wspominajg



0 kampanii wojennej, ktora uzasadnialaby takg koniecznosé. Na egipskich papirusach
znajdujg si¢ informacje o kilku powaznych klgskach wojskowych Rzymian w Il i 11l
wieku, ale te fakty nie zostaly odnotowane w innych materiatach historycznych.
W Cesarstwie Rzymskim stale wybuchaty niewielkie pograniczne konflikty 1 wewngtrzne
rebelie, a w dawnych czasach nie rejestrowano tych faktow z takg tatwoscia jak obecnie
dzieki srodkom masowego przekazu[60]. List napisany przez wojskowego medyka
w Egipcie w III wieku to swiadectwo jednej z takich wojenek:

Marek do Antoniii, Sarapiona i Kassianosa, moich rodzicow — wiele pozdrowien.
Sktadam wam poklon w obecnosci bogdéw dzielacych §wiatynig. Nikt nie moze i§¢ w gore
rzeki, aby si¢ poktoni¢, z powodu bitwy, ktéra miata miejsce miedzy Anoterytami
a zolnierzami. Zgingto pictnastu zotnierzy z singulares [straz], oprocz rannych
legionistow, evocati i tych cierpigcych na wyczerpanie bitewne.

(P. Ross. Georg. I11,1.1-7 [w:] Davies, ,,The Medici of the Roman Armed Forces”,
s. 94)

Ostatnie kilka stow to rzadki przypadek przyznania, ze nawet rzymscy zotnierze
mogli zapada¢ na ,,nerwice wojenng”.

Koniec legionu IX mogl nastgpi¢ podczas konfliktu, na ktorego temat (jeszcze) nie
mamy zadnych dowodéw historycznych. Inskrypcja dotyczaca Eliusza Asklepiadesa
wskazuje, ze za panowania Hadriana przeniesiono go z floty do legionu, ktéry wczesniej
mogl ponies¢ znaczne straty w bitwie stoczonej gdzie§ w Europie. Jednakze
autentyczno$¢ tej inskrypcji wydaje si¢ watpliwa. Sama inskrypcja si¢ nie zachowata.
Dysponujemy wytacznie jej tekstem spisanym w 1714 roku. Zastrzezenia co do
autentycznosci lub rzetelnosci inskrypcji wynikajg z faktu, ze brzmienie tekstu sugeruje
jej pochodzenie z konca II lub z Il wieku, a to stanowczo za p6zno jak na legion IX
Hispana. Jesli tekst jest prawdziwy, to mozliwe, Zze numer legionu (nazwy nie
wymieniono) zostat przepisany z btedem, a zatem informacja dotyczy catkiem innego
legionu.

SCALENIE Z INNYM LEGIONEM?

Czy inne wersje wydarzen moglyby wyjasni¢ zniknigcie legionu? Ritterling
sugeruje, ze legion przestat istnie¢ w drugim (nieodnotowanym w kronikach) powstaniu
Brytéw pod koniec lat dwudziestych II wieku[61]. Mozliwe, ze legion byt w Brytanii
w 117 roku, ale poniost tak duze straty, ze trzeba byto go zastgpi¢ legionem VI, reszte
wystano do Nijmegen dla odzyskania sit i nigdy nie wrocita na Wyspy Brytyjskie.
Dowody archeologiczne z Nijmegen mogg wskazywac, ze legion spotkata zaglada
w Germanii zrgk jednego ztamtejszych plemion, ktore sprawialy Cesarstwu tyle
ktopotow pod koniec lat szes¢dziesigtych 1 w latach siedemdziesigtych 11 wieku. A jesli
legion IX nie zostal wybity do nogi w jakiej$ bitwie? Jak wiemy, wczesniejszy legion
cesarski prawdopodobnie powstal na drodze potaczenia legionu IX Marka Antoniusza
Z legionem IX Oktawiana Augusta. By¢ moze, gdy legion ponidst klgske albo nawet
okupione duzymi stratami zwycigstwo w Brytanii albo Germanii, zostat potaczony



Z innym uszczuplonym legionem. Jesli przy takim scaleniu IX Hispana byt tym stabszym
legionem, to jego zotnierze musieli przyja¢ numer i nazwe silniejszej jednostki, a legion
IX wykreslono zarmijnego spisu. Ponownie jednak wkraczamy w sfere spekulacji
| zgadywania. Tajemnica zniknigcia legionu IX pozostaje nierozwigzana. By¢ moze to

dobrze.
* % %

Pod koniec Republiki armie mialy coraz bardziej zawodowy charakter, co
W potaczeniu z ambicjami ludzi, takich jak Cezar i Oktawian August, nieuchronnie
musiato doprowadzi¢ do wybuchu wojen domowych, obalenia republikanskiej
konstytucji Rzymu i ustanowienia cesarskiej monarchii.

Legiony Cezara wypelniaja luke migdzy armig milites wczesnej Republiki
| zawodowg armig Cesarstwa. Dowodzi tego przedstawiona powyzej historia legio IX.
Legiony pozostaly ko$ccem cesarskiej armii az do poczatku IV wieku. Status
| starszenstwo legioné6w w armii podkopaty reformy wojskowe cesarza Konstantyna
| Wielkiego, ale nawet w zredukowanej formie legiony przetrwatly, a dzieje niektorych
Z nich mozna przesledzi¢ az do VII wieku. Legion IX mogt znikna¢ w potowie II wieku,
natomiast oddziaty legionéw IV Scythica (Scytyjski) i V Macedonica (Macedonski),
utworzonych odpowiednio przez Marka Antoniusza i Oktawiana Augusta, walczyly
jeszcze przez stulecia. Wzmianka o legionie V Macedonica pojawita si¢ po raz ostatni,
gdy wzmocnit on obron¢ Heliopolis (dzi$ libanskie Baalbek) w latach 635-636 przed
muzutmanskim natarciem. Dalsze losy jednostki nie sg znane. Legion IV Scythica
(zapewne zastuzyl na nazwe¢ w kampanii, w ktorej Marek Licyniusz Krassus Mtodszy
zdobyt spolia opima) bronit Gazy przed muzulmanami w latach 637—639 (data oblezenia
budzi watpliwosci). Gdy miasto zostalo zdobyte, pozostatych przy zyciu Scytow
zgtadzono. Mieli by¢ pdzniej czczeni jako chrzescijanscy meczennicy[62].

Odwagi, jaka si¢ wykazywali centurioni Cezara, w Cesarstwie wymagano od
legionistow, pretoriandOw 1 centurionéw oddzialdéw pomocniczych. Dowody dzielnych
czynow (fortia facta) byty warunkiem koniecznym awansu i zachowania wyzszej rangi.
Nic dziwnego, ze Didiusz Saturninus, ostatni znany Rzymianin, ktérego odznaczono
wiencem obywatelskim (corona civica) w latach 198-211, byt centurionem. Degradacja
stanowiska centuriona w 1V wieku zbiegta si¢ z upadkiem samych legionow, ale centurion
cieszyt si¢ dotychczasowym powazaniem, zwlaszcza na pograniczach, gdzie przetrwaty
oddzialy wywodzace si¢ ze starych legiondw. Na poczatku VII wieku ta zasadnicza cz¢s¢
kadry dowodczej armii rzymskiej wcigz jeszcze stuzyta w wojsku[63].

Likwidacja kohort pretorianskich w 312 roku zerwata kolejne ogniwo laczace
armie Republiki i Cesarstwa, ale Konstantyn | Wielki zastgpit kohorty innymi oddziatami
gwardii. Niektorzy jego straznicy przyboczni byli pretorianami, tylko inaczej nazwanymi,
bo gdy w 306 roku Konstantyn | Wielki objat tron po swoim ojcu Konstancjuszu
| Chlorusie, odziedziczyl potezng armi¢ polowa, ktérej fundament stanowity kohorty
pretorianskie. Mimo ewolucji 1 okresowych zmian ciggto$¢ trzonu amii rzymskiej zostata
zachowana[64].



Rozdziat V

Wojownicy i poeci



Narodem, ktory wszystkie inne
W calym §wiecie mestwem przewyzsza,
jest bez watpienia rzymski.

Pliniusz, Historia naturalna, 7.41.1

Mam nadzieje, ze poprzednie rozdziaty rozwiaty mit o rzymskich legionistach — to
btedne wyobrazenie o cztowieku niosgcym cywilizacj¢ w dzikie, barbarzynskie krainy,
zamieszkane przez nieokrzesanych wojownikow, ktorych z tatwoscia pokona zawodowy
zotierz z lepszym uzbrojeniem, sensowng organizacjg armii i zmys$Ilng taktyka. Podstawy
sukcesu armii rzymskiej siegajg korzeniami wojen z grupami zbrojnymi dawnych krolow
I orszakami zbrojnymi wodzow wielkich klanow. Pozniej armia rozwinela si¢ w strukture
bardziej zaawansowang organizacyjnie, ale zachowata etos wojownikow. Polibiusz
powiada, ze legion zawsze pokona falange dzigki elastyczno$ci swojej organizaciji.
Legionista moze walczy¢ zarowno w wielotysigecznej linii bitewnej, jak i w oddzielnym
manipule czy nawet samodzielnie. Nawet w szyku bitewnym ma do$¢ miejsca, aby
wykona¢ parade za pomoca pilum i gladiusa. Falanga mogta zwyci¢zac tylko wtedy, gdy
zachowala zwarty szyk, a falangici stali rami¢ w ramie, tworzac wigksza catos$¢. Falangici
byli po prostu grupa zotierzy, co prawda bardzo dzielnych, ale bezuzytecznych, jesli ich
formacja zostala rozbita, poniewaz nie potrafili samodzielnie walczy¢ swoimi dziwnymi
sarisami ani dostatecznie si¢ ostania¢ swoimi matymi tarczami. Legionista zawsze potrafit
si¢ dostosowaé¢ do sytuacji iw kazdej chwili byl gotow zmieni¢ si¢ z zolierza
walczacego zbiorowo w indywidualnego wojownika. Czasami jednak przemiana
Z zolnierza w wojownika nastepowata gwattownie i1 konczyta si¢ powaznym naruszeniem
dyscypliny, wpadaniem w szat bitewny albo aktami krwawego okrucienstwal1].

W tym ostatnim juz rozdziale poznamy kolejne przyktady potegi dwoistosci natury
walczacego Rzymianina. Rozwazymy réwniez wplyw poezji na jego droge do chwaty
indywidualnej i chwatly narodu.

DOTKLIWE PORAZKI

Przegrane naprawde irytowaty Rzymian. Bitwa pod Kannami w 216 roku p.n.e.
byla najwieksza z klesk. W ciggu jednego dnia przypuszczalnie nawet az 70 tys.
legionistow 1 italskich sprzymierzencow zostato otoczonych przez armi¢ Hannibala
I wyrznigtych. Gdy nastepnego dnia zwycigskie oddzialy Hannibala ograbiaty zwtoki
Rzymian, odkryty jednego z wtasnych ludzi — Numidyjczyka — ledwo zywego, tkwigcego
pod martwym Rzymianinem, ktory stracit w walce rece. Mimo to legionista, zanim
skonat, ewidentnie probowatl odgryz¢ nos i uszy swojemu wrogowi. Dzielne czyny, takie
jak ten, niewatpliwie podtrzymywaly Rzymian na duchu, ale pokonanie Hannibala zaj¢to
im az czternascie nastepnych lat. To wyjasnia nam, dlaczego przez te lata niezlomnego
ducha Rzymu uosabiali tacy ludzie jak Marek Sergiusz Sylus, ktory od straty prawej reki
W bitwie walczyt lewa.

Tradycje walki jedng rgka kontynuowal Gajusz Acyliusz. Byt jednym z legionistow



Cezara stuzacych na statkach podczas bitew morskich z Pompejuszem u wybrzeza
Massalii (dzi§ Marsylia) w 49 roku p.n.e. Acyliusz ztapal za rufe¢ wrogiego statku
wojennego | mial wlasnie dokonaé abordazu, gdy mieczem odcieto mu prawa reke. Jako
cztowiek pokroju Marka Sergiusza Sylusa zignorowat to obrazenie, wspial si¢ na poktad
nieprzyjacielskiego statku i thukgc jego zaloge umbem swojej tarczy, zmusit ja do
poddania si¢. Z rozdziatu III wiemy, jak chetnie rzymski zonierz uzywal swojego umba
jako broni, mimo ze tarcza wazyta do dziesi¢ciu kilogramdw i trzymato si¢ jg za pomoca
chwytu jedng reka w poziomie. Tg¢ technike¢ walki przypuszczalnie stosuje jedna
Z ptaskorzezbionych postaci na monumentalnym rzymskim pomniku Tropaeum Traiani
z poczatku II wieku w Civitas Tropaensium (dzi§ rumunskie Adamclissi). Ten legionista
przymierza si¢ do uderzenia umbem swojego ci¢zkiego scutum w twarz dackiego
wojownika, a jednocze$nie wyprowadza mieczem cios od dotu[2].

Z drugiej strony, tego rodzaju wscieklo$¢ 1 determinacja mogly skutkowaé
groznymi incydentami grupowego braku dyscypliny wojskowej. Ulegali im nawet
doswiadczeni weterani Cezara. Podczas bitwy pod Tapsos w 46 roku p.n.e., w ktorej
Cezar zmierzyt si¢ w Afryce z sitami wcigz lojalnymi pompejanczykom, jego legionowi
weterani tak si¢ palili do natarcia, ze zmusili trgbacza na drugim koncu linii bitewnej, aby
dal sygnatl do ataku jeszcze przed wydaniem takiego rozkazu przez Cezara. Wydaje sig,
ze wzieli w tym udziat takze centurioni. Ich opieszale proby powstrzymania legionistow
Zpewnoscig byly tylko na pokaz. Sam Cezar prawie si¢ nie zdziwit ich
niepostuszenstwem. Kazat trebaczowi da¢ sygnat ,,Szczescie” 1 Smialo ruszyl ze swoja
jazda na nieprzyjacielskie wojska. Pompejanczykow rozgromiono, ale ogarnieci szatem
legioniéci zignorowali wydany przez wodza rozkaz zrezygnowania z pogoni i zabijali
kazdego, kto probowat si¢ poddac¢. Potem zwrocili si¢ przeciw senatorom zajmujacym
wysokie stanowiska w armii Cezara. Co najmniej jeden senator zostat przeszyty pilum,
a pozostali zbiegli z pola bitwy. Dopiero nastepnego dnia Cezar odzyskat peing kontrole
nad swojg armig[3].

Niecierpliwo$¢ i niezdyscyplinowanie ujawnione pod Tapsos dawaty o sobie znac
takze wIV wieku. Zotnierz i historyk Ammianus Marcellinus odmalowuje obraz
legionisty i innych rzymskich Zolnierzy wprawiajacych si¢ w stan bliski szatu przed
bitwa, na przyktad pod Argentoratum (dzi§ Strasbourg) w 357 roku: ,Zoknierze [...]
zgrzytali zgbami 1 pokazywali swoj zapal do walki, uderzajac wtdczniami o tarcze”.
Czasami niemozliwo$cig bylo zmuszenie ich, aby postuchali rozkazu odwrotu, na
przyktad w363 roku pod Maozamalcha w Mezopotamii. W 359 roku legionisci
przeniesieni z Galii do obrony mezopotamskiej Amidy, zamiast pilnowaé muréw, woleli
wyj$¢ przez bramy i na otwartej przestrzeni walczy¢ z oblegajagcymi ich Persami. Gdy
bramy miasta zostaly zabarykadowane, aby nie mogli podejmowaé ryzykownych
wypadow, legionisci zagrozili, ze zabijg swoich dowddcow. Jak nalezato si¢ spodziewac,
pozwolono im zrobi¢ ostatni wypad pod ostong nocy. Uzbrojeni w miecze i topory zabili
perskie straze, weszli do obozu wroga i ruszyli w strong namiotu kréla Szapura I1. Nigdy
do niego nie dotarli. Ammianus Marcellinus obserwowal t¢ walke z murow Amidy.
Widzial, jak legioni$ci wycigli niezliczonych Perséw, w tym wysoko urodzonych
dowodcow, ale grad strzat, ktérym zasypali ich perscy tucznicy, zmusit ich do odwrotu.



Ammianus Marcellinus, ktory lubowal si¢ w metaforach muzycznych, z podziwem
opisuje, jak legionisci wycofywali si¢ jakby w takt muzyki. W trwajacym cata noc starciu
zgineto czterystu legionistow, by¢ moze jedna trzecia albo nawet potowa legionu (w
tamtych czasach wielko$¢ legionu stanowita utamek stanu osobowego legionéw z okresu
Republiki czy wczesnego Cesarstwa), ale Persowie musieli poprosi¢ o trzydniowy
rozejm[4].

Centurioni réwniez mogli straci¢ cierpliwo$¢, gdy dochodzilo do zmagan
z wrogiem, iwzigé sprawy w swoje rece. Podczas wojny z Cymbrami primus pilus
Gnejusz Petrejusz, majacy dos¢ swojego tchorzliwego trybuna ociggajacego si¢ z atakiem
na Germanow, ktorzy otoczyli legion, wbit swoj gladius w jego trzewia i poprowadzit
legion do zwycigstwa. Pozniej zostal pochwalony za t¢ chwalebng akcje i hagrodzony
najwyzszymi odznaczeniami wojskowymi przez Gajusza Mariusza i Kwintusa Lutacjusza
Katulusa. Co prawda, nie popierano mordowania starszych dowodcow (cho¢ w tej samej
wojnie byt jeszcze jeden taki incydent — mtody legionista zabit trybuna, ktory usitowat go
zgwalcic), ale Gnejusz Petrejusz mogt przedstawi¢ swoj postepek jako rodzaj devotio,
czyli celowego poswigcenia zycia trybuna w celu zapewnienia legionowi pomocy bogow.
Incydent mogt mie¢ miejsce w 101 roku p.n.e. pod Wercellami. Bitwa stata si¢ niestawna
z powodu ogromnej kurzawy wznieconej przez wrogie armie i powstate z jej powodu
zamieszanie (pono¢ Mariusz nacierat przez obtok kurzu, spodziewajac si¢ spotka¢ wroga,
ale si¢ z nim mingt). To zamieszanie prawdopodobnie pozwolito Cymbrom otoczy¢
legion Gnejusza Petrejusza, ale informacja o okrazeniu legionu pasuje réwniez do wersji
0 chaotycznym odwrocie Katulusa przed Cymbrami zimg na przetomie 102 i 101 roku
p.n.e. w dolinie Atezy (dzi$ Adyga)[5].

SKALPOWANIE I PICIE KRWI

Jak wiemy z rozdziatu III, Rzymianie z pasja ucinali glowy swoim przeciwnikom
I obnosili si¢ z nimi w charakterze trofeow. Zdejmowali rowniez skalpy, aby przerazi¢
wrogow 1wzig¢ je jako trofea (przypomnijmy hetm Gajusza Flaminiusza Neposa,
ozdobiony ludzka skora, by¢ moze skalpem, i1 pioropuszem z ludzkich wlosow). Po
wybiciu cymbryjskich wojownikow pod Wercellami legioni$ci zainteresowali si¢ wozami
W obozowisku Germandw, bronionym przez kobiety. Walki w taborze okazaty si¢ bardzo
trudne i chcac szybciej doprowadzi¢ je do konca, legionisci skalpowali zabite kobiety, aby
przerazi¢ pozostale i sktoni¢ je do poddania si¢. Metoda nie poskutkowata. Cymbryjki
najpierw zabily swoje dzieci, a potem siebie. Rzymianie z szacunkiem traktowali tego
rodzaju samobojstwa (patrz nizej)[6].



Centurion zIV wieku. Ammianus Marcellinus obserwowatl, jak tacy ludzie
wywalczyli sobie droge do perskiego obozu pod Amidg. Graham Sumner

Sciete glowy stanowity nie tylko trofeum czy ostrzezenie dla wroga, ale przydawaty
si¢ tez do zabawy. Na poczatku 43 roku p.n.e. Gajusz Treboniusz, obudziwszy sig,
zobaczyl w swojej sypialni niezadowolonego centuriona. Treboniusz lojalnie stuzyt
Cezarowi w Galii w 44 roku p.n.e., ale zostat naktoniony do udzielenia pomocy Markowi
Juniuszowi Brutusowi i Gajuszowi Kasjuszowi Longinusowi w zabiciu dyktatora. Aby
unikng¢ oskarzen ze strony weterandw Cezara, zbiegt do prowincji azjatyckiej (obecnie
zachodnia Turcja). Przypuszczal, ze znajdujacy si¢ W jego sypialni centurion zamierza
zaciggnac go przed oblicze jego wroga Publiusza Korneliusza Dolabelli (ktory najechat te
prowincje), wiec oswiadczyl, ze pojdzie dobrowolnie. Wowczas centurion odpowiedziat,
ze Treboniusz moze poj$¢, dokad zechce, ale zostawi swojg glowe, i hatychmiast go jej



pozbawil. Rankiem Dolabella wystawit jego gtowe jako ostrzezenie dla innych zabdjcow,
a pézniej oddat j3 swoim zotnierzom, ktérzy rzucali nig jak pitka do czasu, az catkowicie
ja rozbili[7].

Jakby Rzymianom byto mato $cinania gtow 1 zdejmowania skalpow, to jeszcze pili
krew nieprzyjaciol, na co mamy pisemne dowody. Po katastrofalnej bitwie pod
Adrianopolem w 378 roku, gdzie Goci zniszczyli armi¢ polowg cesarza Walensa, ruszyli
na Konstantynopol, ale zostali zatrzymani przez zwotane napredce sity, w tym saracenskie
oddziaty pomocnicze. Widziano, jak nagi Saracen poderznat gardto Gotowi, przycisnat
usta do rany i chieptat krew. Nawet dla zaprawionych w bojach Gotow tego bylo juz za
wiele i uciekli z pola bitwy. Takie zachowanie moglo by¢ skutkiem szatu bitewnego,
a by¢ moze miato dla Saracena jakie$ znaczenie religijne. Ammianus Marcellinus uznat
je za bestialstwo, ale nie bylo to gorsze od picia krwi poswigconego czlowieka przez
zwolennikow Katyliny czy ,kosztowania” ciala Kaliguli przez centurionéw 1 trybunow
gwardii pretorianskiej, ktorzy zabili go w szale (patrz nizej)[8].

RZYMSKI SPOSOB

Marek Petrejusz, syn centuriona Gnejusza Petrejusza, zostat dowodcg. Szczyt
kariery osiggnat w 62 roku p.n.e., gdy pokonat Katyling pod Pistorig 1 obwotano go
zbawca Republiki Rzymskiej (patrz rozdziat IV). Niestety w 46 roku p.n.e. znalazt si¢ po
stronie, ktora przegrata w wojnie domowej z Juliuszem Cezarem. Po miazdzacej klesce
pod Tapsos zawart swego rodzaju samobojczy pakt z krolem Jubg, swoim numidyjskim
sojusznikiem. Stoczyli honorowy pojedynek, ,,aby stworzy¢ pozory, ze zgingli bohaterska
Smiercig”’, poniewaz uznali to za lepsze rozwigzanie od bycia schwytanym 1 zgladzonym
przez ludzi Cezara. Wedtug Marcjalisa byt to ,,rzymski sposob” — honorowa $mier¢ od
miecza, poprzez ktorg oszukiwato si¢ wroga, pozbawiajac go totalnego zwycigstwa. Inne
sposoby odebrania sobie zycia, takie jak powieszenie si¢, otrucie czy zaglodzenie,
uznawano za tchoérzliwe 1 skrajnie hanbigce.

Jak wiemy z rozdziatu 1V, po rozbiciu legionu XIV Cezara ci, ktorzy ocaleli
I wywalczyli sobie droge powrotng do obozu, woleli popelni¢ samobdjstwo, niz okry¢ sie
na wieki niestawg, gdyby ich obdz zostat zdobyty. Nie byl to odosobniony przypadek.
W 28 roku czterystu zotnierzy oddzialdéw pomocniczych zostato przypartych do muru
w kompleksie willowym przez zbuntowanych germanskich Fryzow, ktorzy chceieli
podpali¢ budynki. Zotnierze rzucili sic nawzajem na swoje miecze. W 42 roku p.n.e., gdy
okrety transportowe legio Martia zostaty zaatakowane i podpalone przez flote wojenng
Brutusa, cz¢$¢ legionistow popetnita samobojstwo:

Zomhierze, zwlaszcza z legionu Marsowego, oburzali sie, Zze gorujac sila nad
przeciwnikami ging tak bezczynnie; jedni, zanim ich ogien ogarnal, sami sobie zycie
odbierali, inni wskakiwali na trdjrzedowce nieprzyjacielskie 1 dokonywali czynow
walecznych, ale rowniez gingli.

(Appian, Historia rzymska, 16.116)[9]

OBELGI | PIESNI



Galijscy legionisci pod Amida zademonstrowali wytrwatos¢ godna obleganych
rzymskich wojownikow, pragnienie walki z wrogiem i dokonania dzielnych czynow
(fortia facta). Gdy jeden z legionow Cezara byt oblegany przez Nerwiéow zimg na
przetomie 54 153 roku p.n.e., jego centurioni przechadzali si¢ po walach obronnych
I wyzywali na pojedynki co znaczniejszych galijskich wojownikow. Ku ich wscieklo$ci
wrog nie podejmowal wyzwan. W koncu wyskakiwanie na mury z propozycjami
spuszczenia wrogowi ciggow stato si¢ meczace 1 rzymscy zotnierze wzigli si¢ do robienia
réznych przedmiotow do rzucania w oblegajacych. Gdy w latach 41-40 p.n.e. w Peruzji
Oktawian oblegal wojska przyprowadzone przez zon¢ Marka Antoniusza, Fulwig, i jego
brata Lucjusza Antoniusza, procarze Marka Antoniusza miotali pociski (glandes)
z inskrypcjami niepozostawiajgcymi  watpliwosci co do mgskosci 1 preferencji
seksualnych Oktawiana albo celowali tak, aby trafi¢ go w posladki. Legioni$ci Oktawiana
nie pozostawali im dluzni isami tez rzucali pociski z odpowiednimi inskrypcjami
W nadziei, ze trafig w intymne cze$ci ciata Fulwii albo w lysing Lucjusza Antoniusza. Na
innych pociskach podawali swoje imiona i jednostki. Najciekawszym z dotychczasowych
znalezisk jest pocisk z inskrypcja wskazujaca, ze Scewa stuzyl jako primus pilus
w legionie XII Oktawiana. Ten czlowiek to prawie na pewno ten sam Marek Kasjusz
Scewa, ktorego Cezar awansowal w 48 roku p.n.e. pod Dyrrachium[10].

Wymiana pociskéw z obscenicznymi inskrypcjami niewatpliwie doprowadzata
zolierzy do wsciektosci. Wiekszo$¢ z nich nie znosita pociskdw z proc, poniewaz
nadlatujac, wydawaly przerazajacy swist, a te, ktore trafity w cel, powodowaty powazne
obrazenia. Gdy Lucjusz Antoniusz probowat wyrwac si¢ z oblezonej Peruz;ji, legionisci
Oktawiana przywitali go wsciektymi kontratakami i powtarzali je raz za razem, az
odepchneli antonian pod mury miasta. Wielu znich zostalo przytapanych na
umocnieniach linii oblezniczych albo w rowach migdzy liniami i zabitych przez deszcz
wldczni oraz innych pociskow. Triumfujacy zotnierze Oktawiana obdarli ich ciata,
wrzucili je do rowow i tanczyli wokot nich, uderzajac bronig w tarcze.

Lucjusz Antoniusz w koncu poddat si¢ Oktawianowi, ale spadkobierca Cezara
niewiele na tym zyskat. Oktawian nie chciat walczy¢ z Markiem Antoniuszem, wigc
utaskawit i puscit wolno Lucjusza Antoniusza i Fulwi¢. (Grozna Fulwia zmarta wkrotce
potem, co umozliwito Markowi Antoniuszowi poslubienie Oktawii). Peruzja miata
wlasnie zosta¢ wydana zwycigskiej armii Oktawiana na spladrowanie, gdy stary zolnierz
Cestiusz Macedonski (na cognomen zastuzyt sobie, walczac w Macedonii), ktory na
staro$¢ zamieszkat w tym miescie, podpalit swoje domostwo 1 rzucit si¢ w ptomienie. Nie
wiadomo, czy byl po prostu szalony, czy tez postanowit popeini¢ samobojstwo na sposob
zohierski 1jednocze$nie odebra¢ wrogom mozliwos$¢ zagarnigcia swojej wlasnosci.
Ogien btyskawicznie przenidst si¢ na inne budynki 1 wkrotce objat cate miasto. Ludzie
Oktawiana byli co najmniej poirytowani z tego powodu i dla poprawienia sobie nastroju
zazadali egzekucji kilku miejscowych politykow[11].

Intonacja i $piew bitewny nalezaty do ulubionych praktyk Rzymian. Pod Farsalos
co bardziej psychotyczni legioni§ci Cezara $piewali zrado$ci, zabijajac wrogow.



Zapewne sporg popularno$cig cieszyty si¢ hymny oddzialéw, ale pod Farsalos
najpopularniejsze byly przy$piewki o pochodzeniu przeciwnikow, cnocie ich matek
I reputacji ich rodzinnych miast. Ta chwalebna tradycja byta kontynuowana za czasow
Cesarstwa. Podczas oblezenia Placencji w 69 roku germanskie oddzialty pomocnicze,
wspierajace cesarza Witeliusza, uznaly, ze bohaterskim czynem bedzie natarcie na mury
miasta z obnazonymi piersiami przy wtdrze uderzen bronig o tarcze i hymnie bitewnym.
Pretorianie lojalni wobec cesarza Otona uznali, Zze muzykalne nagusy piecdziesiat stop
przed nimi sg idealnym celem dla ich widczni. W 197 roku legionisci z Brytanii walczacy
dla cesarza Klodiusza Albina w bitwie pod Lugdunum (dzi$§ Lyon), pozorujac odwrot,
wciagneli legionistow 1 pretorianOw wspotrzadzacego cesarza Septymiusza Sewera
w zamaskowane wilcze doty (lilia — lilie) irowy. Natarcie sewerian si¢ zatamato.
Septymiusz Sewer probowal posta¢ positki atakujacym, co jeszcze bardziej zwigkszyto
chaos na polu walki. Legionisci z Brytanii przerwali ,,tchorzliwg ucieczke” 1 z pie$nig
zwycigstwa na ustach uderzyli na sewerian. Zwycigstwo Klodiusza Albina wydawato sig¢
pewne, ale wowczas na tyly jego zdezorganizowanego w tym momencie wojska uderzyta
jazda Septymiusza Sewera, ktora od poczatku czekata w odwodzie, aby oskrzydli¢
Brytow. P6zniej Septymiusz Sewer utrzymywat, Ze zapanowal nad panikg wsrod swoich
ludzi, gdyz atakujac wraz z nimi, ptazem swego miecza zmusit ich do powrotu do szyku
I oswiadczyt, Ze predzej zginie, niz si¢ cofnie. Wspotczesny mu historyk Herodian podaje,
ze Septymiusz Sewer rzucit si¢ do ucieczki, ale spadl z konia, wigc zdjat z siebie
purpurowy plaszcz cesarski, aby unikng¢ rozpoznania. Inna (pozwalajagca zachowac
twarz?) wersja glosi, ze Sewer musial opusci¢ pole bitwy, poniewaz zostal trafiony
olowianym pociskiem z procy[12].

Spiew byt waznym elementem $wigtowania po bitwie i podczas triumfalnych
pochodow przez Rzym, ale oficjalny triumf nie mogt si¢ odby¢ bez rubasznych
przyspiewek zolierzy. W 46 roku p.n.e. weterani wojny galijskiej Cezara, zamiast
Spiewa¢ o swoich niezliczonych zwycigstwach, uraczyli mieszkancow Rzymu
opowiesciami o zamitowaniu Cezara do gier 1 jego mitosnych podbojach. Cezar cieszyt
si¢ ztych piosenek do czasu, az legionisci, wsciekli 1 zazdro$ni o centuriondéw
awansowanych przez Cezara do rangi senatorskiej, zaczeli wykrzykiwaé, ze Cezar byt
strong bierng w seksualnym zwigzku z Nikomedesem, krolem Bitynii (w poinocnej
Turcji). Cezara upokorzyta sugestia, ze mogiby by¢ pathicus, czyli kims, kto dobrowolnie
niewiescieje 1 poddaje si¢ penetracji — takg obelgg zniewazono Oktawiana podczas wojny
peruzynskiej. Cezar zyt z tym oskarzeniem o effeminatio, ale byto ono niezmiernie grozne
I niejednego imperatora doprowadzito juz do $mierci z ragk zohierzy[13].

Gajusz Juliusz Cezar Germanik (cesarz Kaligula w latach 37—41) wychowywat si¢
w obozach legionow nad Renem i czesto nosit Zotnierskie sandaty (caligae), wigc
zohierze pieszczotliwie nazywali go Caligula (Bucik). Doskonale wiedzial, jak gra¢ na
poczuciu dumy dowddcOw swojej strazy przybocznej. Jeden z trybunow gwardii
pretorianskiej stat si¢ przedmiotem szczegdlnego rodzaju drwin cesarza. Kasjusz Cherea
zastuzyt sobie na szacunek w Germanii, gdy w 14 roku jako centurion legionu poradzit
sobie z thumem zbuntowanych zotierzy, ktorzy chcieli go zlinczowa¢. W 41 roku byt juz
trybunem oddziatu pretorianéw. Aby zdoby¢ ten stopien, musiat stuzy¢ jako primus pilus,



a to stanowisko zajmowali tylko najdzielniejsi i najbardziej utalentowani centurioni. Jozef
Flawiusz podaje, ze Cherea potrafit zabija¢ gotymi rgkami 1 czgsto wystugiwano si¢ nim,
gdy chodzito o zadawanie tortur i wykonywanie wyrokéw $mierci na zdrajcach. Nie
nalezal do ludzi, ktorych nalezato celowo irytowac¢ — chyba ze byto si¢ cesarzem. Kaligula
uznal, Ze zabawnie bedzie sugerowaé, ze Cherea to pathicus. Dlatego czesto podawat
trybunowi r¢ke do ucatowania, a potem nagle ja odsuwal irobil obsceniczny gest
srodkowym palcem (by¢ moze identyczny ze wspotczesnym). Byto to jedno z wielu
publicznych upokorzen, jakie musiat znosi¢ Cherea. W krotkim czasie wraz z innymi
rozgniewanymi dowddcami gwardii pretorianskiej uknut spisek na zycie Kaliguli. Gdy
cesarz wychodzit z amfiteatru, pretorianie rzucili si¢ na niego. Kasjusz Cherea zadat
pierwszy cios mieczem, a inni poszli w jego $lady, dzgajac go swoimi dlugimi sztyletami.
Nie wiadomo, czy Kaligula jeszcze zyt, gdy go kastrowali[14].

Pierwszym cesarzem z wiasnej woli uczestniczacym w walce byl Maksyminus
Trak, panujacy w latach 235-238. Ten wysitek znacznie poprawit cesarski apetyt. Wedlug
legendy poteznie zbudowany Maksyminus Trak dziennie zjadat ok. dwudziestu
kilograméw migsa 1 wypijat dwadziescia piec€ litréw wina, ale nie lubil zieleniny 1 unikat
wszystkich warzyw. Gdy szkolit rekrutow w Germanii do kampanii przeciw Alamanom
w 235 roku, wykorzystal zniewieSciato$¢ i tchorzostwo cesarza Aleksandra Sewera.
Cesarz byt zdominowany przez swojg matke Juli¢ Mameg, a jej polityka, obejmujaca
obcigcie zoldow, doprowadzita do tego, ze zolnierze znienawidzili ich oboje. Rekrutom
wpajano wiec pogarde dla cesarza i uwielbienie dla bellatora Maksymina Traka. Kiedy
wyszto na jaw, ze cesarz planuje negocjowanie z Alamanami i zaptacenie im trybutu,
lojalni wobec Maksymina Traka centurioni i rekruci obwotali go cesarzem i ruszyli do
Mogoncjakum (tac. Mogontiacum, dzi§ Moguncja), gdzie zamordowali Aleksandra
Sewera iludzi zjego otoczenia. Umierajagcego Aleksandra Sewera zegnaly drwigce
okrzyki: ,,Pathicus!” i,,Obojnak!”[15].

CENTURIONI POECI

W wolnym czasie rzymscy centurioni, gdy nie byli zajeci wymuszaniem optat na
rekrutach, biciem cywilow ani wykazywaniem si¢ aktami samobojczej odwagi w bitwach,
lubili uktada¢ wiersze[16]. By¢ moze jest to zaskakujace dla czytelnikow, ktorzy poznali
centuriondw takich jak Kornidiusz, ruszajacy do walki z zagwia na hetmie, czy Marek
Kasjusz Scewa, dumny z mnostwa dziur po strzatach w swojej tarczy.

Satyryk Persjusz nie znosit umi¢$nionych centurionéw, ktdrzy dla zabawy pastwili
si¢ nad poetami 1 filozofami. Natomiast stynny poeta Marcjalis wiedzial, ze takie
zachowanie to jedynie przykrywka dla tego, co dziato si¢ poza stuzbg za zamknigtymi
drzwiami zaskakujaco luksusowych apartamentow zamieszkiwanych przez centurionow.
Marcjalis skarzy si¢ bowiem, ze surowi centurioni na pograniczach czytali tomy jego
poezji i przekazywali je dalej, za co nie dostawal Zzadnych zaptat. Eposy Wergiliusza,
ptynace prosto z serca wiersze Katullusa i historie wojskowe piszacego wschodnig greka
Appiana rowniez cieszyly si¢ popularnos$cig wsrod zohierzy. Te lektury zainspirowatly
niejednego centuriona do tego, aby siegnat po rysik i papirus[17].



Zachowane efekty dzialalnosci literackiej centuriondw spotykaja si¢ z roznym
przyjeciem ze strony wspotczesnych znawcodw literatury tacinskiej. Wynika to przede
wszystkim z poziomu taciny, ktorg si¢ postugiwali, w czym jednak nie ma nic dziwnego.
W imperium, rozciagajacym si¢ od nizin Szkocji po Saharg i rekrutujgcym zotnierzy ze
wszystkich prowincji oraz spoza swoich granic, tacina byta jezykiem ojczystym tylko
nielicznych zotierzy armii cesarskiej. Niezaleznie od utomnosci stylu zachowane wersy
$wiadczg o ambicji, arogancji i entuzjazmie tych rzymskich spadkobiercow stynnego
greckiego mecenasa i poety Archilocha.

Najbardziej znana jest chyba inskrypcja wyryta przez anonimowego primusa pilusa
w prowincji afrykanskiej prawdopodobnie na poczatku II wieku, ktéra upamigtnia jego
udziat w podboju Dacji (dzi§ Rumunia). Te zarliwe wersy zdradzaja zamilowanie
centuriona do walki i prostoty:

Pragnalem sprawi¢ rzez Dakom: sprawitem.

Pragnalem zasig$¢ na tronie pokoju: zasiadtem.

Pragnatem wzig¢ udzial w znamienitych triumfach: wzigtem.
Pragnatem wszelkich nagrod za bycie gtownym centurionem: dostatem.
Pragnatem ujrze¢ nagie nimfy: ujrzatem.

(AE, 1928, 37)

W pustynnej oazie posterunku Gholaia (dzi§ Bu Njem w Libii) zachowaty si¢ dwa
dluzsze akrostychy, w ktorych pierwsze litery wersow ukladajg si¢ w imi¢ autora. Jeden
z wyrytych wierszy, datowany na lata 202-203, upamigtnia K(wintusa) Awidiusza
Kwintianusa, centuriona legionu Il Augusta, | zdradza jego wiar¢ w bogini¢ Salus,
uosabiajacg dobre zdrowie 1 bezpieczenstwo, ktore miaty duze znaczenie dla czlowieka
przez trzy lata stacjonujgcego w wysunietym forcie, zanim powrocit do bezpieczenstwa
I wygdd poteznej fortecy legionu w Lambaesis.

Drugi akrostych ujawnia imiona Marka Porcjusza Jasuktana, rGwniez centuriona
legionu II1. Pochodzit z Kartaginy (Hannibal bytby wstrzasniety informacja, ze jego rodak
jest na rzymskiej stuzbie!) itacina nie byla jego jezykiem ojczystym. Niemniej jego
akrostych wspaniale opisuje odbudowe zawalonej wartowni, przeprowadzong w 222 roku
przez pododdziat legionu. Centurion zachwyca si¢ pracg i docenia ,,gwattowne mgstwo™
swoich ludzi, ktére utatwilo rekonstrukcje. Opowiada, jak prace murarskie postepowaty
przy wtorze $piewu legionistow (by¢ moze sam centurion $piewat pelnym glosem wraz
Z nimi), az nowa wartownia byta jak , klejnot oprawiony w zloto”. Mimo ze zachowaty
si¢ tysigce inskrypcji wojskowych, wiele prywatnych listow Zolnierzy i mnostwo
oficjalnych rejestrow wojskowych, to zaden inny dokument dotyczacy cesarskiej armii
rzymskiej nie emanuje takg dumg 1 przywigzaniem do oddziatu oraz towarzyszy broni.
Jasuktan powinien szczegdlnie zainteresowac brytyjskich czytelnikow, poniewaz poznie;j
zostal przeniesiony do legionu XX Valeria Victrix, stacjonujagcego w Castra Deva (dzi$
Chester)[18].

Wielki Enniusz, ojciec poezji rzymskiej, zanim oddal si¢ pisaniu poezji
patriotycznej, shuzyt jako centurion w kohortach sprzymierzencoéw messapijskich podczas
wojny z Hannibalem. Zachecat rzymskich miles do wielkich czynow, ktore zapewniaty



stawe, chwale 1 wieczng pamigc, a takze stawaty si¢ inspiracjg dla innych. Marek Porcjusz
Jasuktan niewatpliwie byl dzielnym czlowiekiem (inaczej nie awansowatby na
centuriona), ale posmiertng chwale (,,wiekuiste megstwo”, jak moglby powiedziec)
zapewnil mu emanujacy entuzjazmem 1 ptynacy z glebi serca wiersz. Enniuszowi by si¢
spodobal[19].

Lucjusz Pulliusz Peregryn, mlody rzymski ekwita bedacy centurionem, zaméowit
okazaly sarkofag, na ktorym zostat ukazany jako filozof. W udrapowanej todze siedzi
otoczony medrcami i studiuje zwoj. Sarkofag pochodzi z potowy III wieku, burzliwego
okresu wojen domowych iinwazji obcych plemion, przez wspotczesnych uczonych
czesto zwanego kryzysem Cesarstwa Rzymskiego w I wieku. Jednak nawet w tym
okresie ciagglych wojen centurioni interesowali si¢ sztuka i dbali o to, aby ich synowie
otrzymali odpowiednig edukacje.

Cesarz Maksyminus Trak, prawie na pewno byly primus pilus i cztowiek
zastugujacy na okreslenie bellator, w nieprzychylnych mu zrédtach zostal, co prawda,
przedstawiony jako prostak, ale wykorzystal swoja pozycje, aby zapewni¢ synowi
Werusowi Maksymusowi nauk¢ u najtezszych umystow epoki. Pochodzacy z rodziny
wojskowej mtodzieniec otrzymat dobre wyksztatcenie, ktore byto niezbedne, jesli cheiato
si¢ awansowac na kolejne szczeble w cesarskiej armii.

Podobnie rzecz si¢ miata w legionach Cezara i Pompejusza. Odwaga odgrywata
znaczacg rolg, ale bez umiejetnosci czytania, pisania i liczenia nie mozna bylo zostac
centurionem. Nawet Publiusza Sekstiusza Bakulusa ani Marka Kasjusza Scewy nie
zwolniono z obowigzkoéw administracyjnych wigzacych sig ze stanowiskiem dowodczym.
U schylku Republiki centurioni, ktérzy mieli nadziej¢, ze ich synowie zajma wyzsze
stanowiska, zapewniali im staranng edukacje. (Marek Petrejusz to sztandarowy przyktad
syna wykorzystujacego awans ojca do ordo equester poprzez primipilat). Ojciec poety
Horacego byl wyzwolonym niewolnikiem (by¢ moze sabelskim jencem wzigtym
W wojnie ze sprzymierzencami) i nie mogt sobie pozwoli¢ na wystanie go do tej same;j
szkoly w Wenuzji, do ktoérej uczeszczali ,,synowie wielkich centurionow’’[20].

Kontakt z literaturg nie ostabit wojowniczej natury rzymskich Zotnierzy, a raczej
na wiele sposobéw ja wzmacniat. Zotnierz najprawdopodobniej czytal fragmenty dziet
Enniusza i Wergiliusza lub stuchal, gdy je recytowano. Te eposy przenosily czytelnika
w samo serce bitwy, w gorgczke walki z tumanami kurzu, rozlewem krwi i $miercig.
Enniusz pisat o $cietych glowach z wcigz drgajacymi powiekami. Czerpat nie tylko
Z Homera, ale tez 12z wlasnych doswiadczen centuriona, gdy opisywat torture
dlugotrwatego bombardowania wtoczniami i pociskami do proc, przebijajacymi tarcze
| wgniatajgcymi helmy, 0 ubraniach przesigknigtych potem, o bolu konczyn i palacych
ptucach. Podkreslal takze znaczenie zdobytej na wojnie osobistej 1 narodowej chwaty.
Uwazal, ze pole bitwy jest miejscem, gdzie megzczyzna dowodzi swej prawdziwej
wartosci 1 pokonuje strach. Wergiliusz przypominat zotierzom nie tylko o koniecznosci
bronienia ojczyzny, ale tez o obowigzku poszerzania jej granic. Lektura upewniata
bellatora, Zze angazowat si¢ w sprawiedliwe wojny[21].

* * *



Rzymscy wojownicy walczyli za rodzing i ojczyzne (patria). Stawali rowniez do
walki dla osobistej chwatly 1 w celu wzbogacenia sie, ale pozostawali lojalni i honorowi,
nieztomni 1 nieustgpliwi. Byli przesadni 1 pobozni, czasami okrutni, ale czg$ciej
bohaterscy. Na wizerunek szalonego legionisty Cezara spod Tapsos nalezatoby popatrzeé
przez pryzmat bohaterstwa, ktérym w tej samej bitwie wykazat si¢ weteran legionu V
Alaudae, walczacy z jednym ze stoni bojowych Scypiona Nazyki:

Oto na lewym skrzydle szyku zraniony i bolem rozdrazniony ston rzucit si¢ na
nieuzbrojonego ciur¢ obozowego, wzigl go pod swojg noge, nastepnie przydusit go
kolanem i wywijajac na wszystkie strony podniesiong do gory traba ze strasznym i bardzo
dono$nym rykiem, zgniott go swoim ci¢zarem i pozbawil zycia. Wspomniany weteran nie
mogt $cierpie¢ tego widoku i Z bronig w reku ruszyt na zwierze. Gdy ston spostrzegt, ze
ten zbliza si¢ do niego z dobytym mieczem, odrzucit zwloki, tragba chwycit weterana
i uniost go w gore. Ow zbrojny zotnierz pojat, ze [...] nie wolno mu tracié przytomnosci
umystu, wiec nie zaprzestawat [...] raba¢ mieczem traby, ktérg byt uchwycony. Ston pod
wpltywem bolu porzucil weterana, potgznie ryczac zawrocit i pedem pognat do reszty
stoni.

(Anonim, Wojna afrykanska, 84)

To wydarzenie iinne zakonczone zwycigstwem spotkania ,,Skowronkow” ze
stoniami bojowymi pod Tapsos spowodowaly, ze legion przyjat stonia jako swoj
znak[22].

Rzymscy wojownicy byli przede wszystkim ludzmi. Opowiadali sobie zarty,
czasami z samych siebie imiejsc, w ktorych przyszto im petni¢ stuzbe. W peini
uzbrojonego jezdzca zartobliwie nazywali klibanariuszem (tac. clibanarius), czyli
,,cztowiekiem-piecem”, przypuszczalnie z powodu niewygod w takiej zbroi, a noverca
(macocha) byta ich sardonicznym okresleniem terenu niedogodnego do rozbicia obozu
czy prowadzenia bitwy. Smiali sie w twarz swoim wrogom i szydzili z ich wybrykow.
Kolejny dzien pomagato im przetrwac to, ze mogli z dumg $piewac podczas triumfalnych
pochoddéw 1 wroci¢ do rodzinnego domu z zastuzonym udzialem w tupach, a by¢ moze
I Z odznaczeniami wojskowymi.

Ogarniany czasem szalem bitewnym rzymski wojownik miat tez tagodniejsze
oblicze, a nawet wyznawal filozofi¢ carpe diem. Augustianski legionowy weteran Tytus
Cyssoniusz, umierajac, wcigz zachecal zyjacych, aby kazdego dnia cieszyli si¢ zyciem.
Inskrypcja na jego nadal istniejgcym kamieniu nagrobnym do tego naktania: , Kiedy
zylem, pitem bez ograniczen; wy, ktorzy zyjecie, pijcie! ’[23].



Epilog

Dla bogdéw podziemi. Witalis, Zolnierz siddmej kohorty pretorianskiej [...] wybrany
z | legionu Minerwy. Byl Swebem.

AE 1990, 752

Gdy przed 59 rokiem p.n.e. powstawat pierwszy legion IX, wszyscy jego rekruci
byli mieszkancami Italii. Kiedy w Il wieku legion zniknal, w armii rzymskiej nie
dominowali juz Italikowie. W ciggu dwoch pierwszych stuleci istnienia Cesarstwa
Rzymskiego w nowo tworzonych legionach pierwszy sktad powotywano w Italii na
drodze poboru (dilectus). Legiony wysytano na dalekie pogranicza, a gdy legionisci
konczyli stuzbg, zwykle osiedlali si¢ w poblizu fortecy, aby pozosta¢ blisko przyjaciot
i towarzyszy broni. Zenili si¢ z miejscowymi kobietami, a ich synowie wstepowali do
tego samego legionu. Pozostali rekrutowali si¢ sposrod ludnosci prowincji, w ktorej
legion stacjonowal. Niektore regiony, takie jak Iliria 1 Tracja, miaty takie rezerwy
chetnych do stuzby mezczyzn, ze bez trudu mozna nimi bylo uzupeli¢ niedobory
w innych miejscach.

Te¢ droge wskazat Juliusz Cezar, tworzac legio V Alaudae z rekrutéw pochodzenia
innego niz italskie. Przez wigkszos¢ I wieku przewazajaca czes¢ poborowych wcigz
stanowili Italikowie, ale urodzeni gléwnie w pdinocne;j Italii. Z powodow, ktorych nie da
si¢ fatwo wytlumaczy¢, potomkowie wojowniczych Samnitow, Lukanow i innych
plemion sabelskich nie dostarczali cesarskim legionom prawie zadnych rekrutoéw.
Znaczna liczba cesarskich pretorianéw pochodzita z poludniowej Italii, ale wielu urodzito
si¢ w starych rzymskich koloniach zatozonych w celu kontrolowania sabelskiego
terytorium. Pod koniec II wieku, gdy do zasilania legionow wystarczato rekrutow z danej
prowincji iinnych (czasami nawet werbowanych poza granicami Rzymu), kohorty
pretorianskie byty jedynymi oddziatami armii rzymskiej zdominowanymi przez Italikow.
Inskrypcja, zostawiona przez pretorianskiego centuriona w latach sze$¢dziesigtych lub
siedemdziesiatych II wieku, wyraza jego niezadowolenie ze stuzby w armii polowej obok
,barbarzynskiego legionu”. W 193 roku Septymiusz Sewer rozwigzat italskie kohorty
pretorianskie za ich udziat w zabojstwie cesarza Pertynaksa i za to, ze ,,drozej sprzedaty”
tron cesarski Dydiuszowi Julianowi. Natychmiast powotal tez nowe kohorty, ale biorac
do nich zotnierzy ze swoich legionow, w ktorych przewazali Panonczycy, inni Ilirowie
I Trakowie.

Cesarz Septymiusz Sewer, ktory miat akurat punickie korzenie, zalozyt takze nowy
legion, Il Parthica, ktory jako pierwszy od dwoch stuleci stacjonowat na italskiej ziemi,
a ztozony byt gltownie z Trakow. Jednak Italikowie stanowili znaczng czgs$¢ jego
uzupelnienia. Mozna sie pokusi¢ o stwierdzenie, ze Italikowie z legio Il Parthica byli
ostatnimi prawdziwymi rzymskimi legionistami. Mimo wszystko nieitalscy rekruci, przez
stulecia zasilajacy legion 1 inne oddziaty cesarskiej armii, byli tak samo dumni ze stuzby
w armii rzymskiej jak rdzenni Italikowie. Epitafium nieznanego z imienia Franka, ktory



prawdopodobnie zginaglt w bitwie w IV wieku, brzmi: ,Ja, Frank, obywatel rzymski,
zbrojny zotnierz”, co wskazuje, ze odczuwal jednakowa dume ze swojej germanskiej
i rzymskiej tozsamosci. Zohierze niemajacy italskich korzeni lojalnie shuzyli w cesarskiej
armii. Kierowali si¢ virtus jak dawni bellatores (dalsza cze¢sé epitafium tego Franka
przypomina $wiatu o jego Virtus na wojnie). Odwaga przyspieszyta awans na najwyzsze
szczeble iu schytku Cesarstwa to oficerowie i namiestnicy prowincji o pochodzeniu
germanskim 1 innym prowadzili armi¢ do walki. Galijscy legioni$ci, dzielnie bijacy si¢
pod Amida, byli godnymi spadkobiercami legionistow, ktorzy zmierzyli si¢ z Pyrrusem
| Hannibalem. Oni réwniez byli bellatores walczacymi iumierajagcymi ku chwale
Rzymu[1].
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Przypisy

Wstep

[1] Falangi Helwetéw i Germanow: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 1.24-1.25,
1.52.

[2] Militarystyczny charakter rzymskiego spoteczenstwa, sojusznicy i konieczno$¢
prowadzenia wojen: Cornell Tim J., The Beginnings of Rome: Italy and Rome from the
Bronze Age to the Punic Wars (c. 1000-264 BC), s. 364—-368.

Rozdziat I. Wojna Rzymu z Pyrrusem

[1] Pyrrus godny stawy Achillesa: Plutarch, ,,Pyrrus”, 7.4. Pochodzenie Pyrrusa od
Achillesa: ibid., 1; Pauzaniasz, 1.11.1; Justynus, 17.3. Herakles: Florus, 1.13.19;
Aureliusz Wiktor, 35.1, patrz tez Plutarch, ,,Pyrrus”, 22.5-22.6; Diodor Sycylijski,
22.10.3: , konkurowat o range z Heraklesem™.

[2] Mtode lata Pyrrusa, rola w wojnach diadochow, egipska niewola, odzyskanie
tronu i kampanie, ktore prowadzit jako krol do ok. 282 r. p.n.e. (Etolia, Macedonia,
Tesalia, Iliria, Korkyra itd.): Plutarch, ,,Pyrrus”, 4-12. Patrz tez Pauzaniasz, 1.6.7, 1.11.5—
1.11.6; Justynus, 16.2-16.3, 17.3, 25.5.5.

[3] Pisma wojskowe Pyrrusa: Cyceron, Listy do przyjaciot, 9.25.1; Aelian Taktyk,
Teoria taktyki, 1.2; Plutarch, ,,Pyrrus”, 8.2. Taktyke Pyrrusa zalecat rzymski dowodca
Sekstus Juliusz Frontyn w swoim traktacie Podstepy wojenne, 2.6.9-2.6.10 (jak
postepowac z wrogiem, ktory staje si¢ niebezpieczny z powodu desperacji), 3.6.3 (jak
wywabi¢ wroga zza jego umocnien obronnych). Hannibal o Pyrrusie: Liwiusz, Dzieje,
35.14.8-35.14.9. Patrz tez Appian, 11.10: Hannibal uwazatl, ze Pyrrus ,,ze wszystkich
strategdéw w ogdle pierwsze miejsce co do doswiadczenia 1 dzielno$ci zajmuje”. Antygon
IT Gonatas: Plutarch, ,,Pyrrus”, 8.2 (warto jednak zauwazy¢, ze te uwage mogl wyglosié
Antygon Il Gonatas).

[4] Rekrutacja oficerow: Frontyn, Podstepy wojenne, 4.1.3. Helm zrogami
I okazata zbroja: Plutarch, ,,Pyrrus”, 11.5, 16.7. Sita perswazji Pyrrusa: ibid., 4.4.

[5] Twierdzenie Petera Roberta Franke’a (,,Pyrrhus” [w:] CAH VIL.2, s. 467
przypis), ze Pyrrus nie , byt wcale czlowiekiem, ktoremu stuzylty przygody wojenne”,
trudno jest pogodzi¢ z przebiegiem kariery wtadcy, zdominowanej przez wojny, ktore
czesto sam wszcezynat. Patrz tez Justynus, 25.4.2.



[6] Mimo ze podboje Pyrrusa byty krétkotrwale, starozytny historyk Prokles
Kartaginczyk uznat go za lepszego wodza od Aleksandra Wielkiego: ,,jako znakomitego
stratega w zakresie zaréwno ci¢zkiej piechoty oraz jazdy, a takze jako wybitnie chytrego
taktyka w stosunku do wrogow” (cytowany przez Pauzaniasza, 4.35.4).

[7] Pantauchos kontra Pyrrus i Macedonczycy poréwnujg Pyrrusa do Aleksandra
Wielkiego: patrz tez Plutarch, ,,Demetriusz”, 41.

[8] Orzet: Plutarch, ,,Pyrrus”, 10.1. Pyrrus trzymajacy w domu orta: Plutarch,
Moralia, 970c. Wizja Aleksandra: Plutarch, ,,Pyrrus”, 11.2.

[9] Lizymach: Pauzaniasz, 1.9.5-1.10.2; Plutarch, ,,Pyrrus”, 11-12.

[10] Pyrrus marnieje z bezczynnosci: Plutarch, ,,Pyrrus”, 13. Operacje wojskowe
Pyrrusa w Ilirii i na Korkyrze patrz rozdziat I, przypis 2.

[11] Potgga Tarentu, jego bogactwo i korzystna pozycja w handlu i rolnictwie:
Florus, 1.13.2-1.13.3; Strabon, Geografia, 6.3.1, 6.3.4 itd.; De Juliis, Taranto.

[12] Sita robocza Tarentu: Brunt, Italian Manpower, 225 BC-AD 14, s. 51.
[13] Archidamos: Pauzaniasz, 3.10.5; Diodor Sycylijski, 16.63, 16.88.
[14] Aleksander Molossos: Liwiusz, Dzieje, 8.17.9; 8.24.

[15] Kleonymos: Liwiusz, Dzieje, 10.2 (operacja rzymska: 10.2.3). Nagrobek
z Patawii: w Musei Civici agli Eremitani, Padwa. Zdjecie steli w Salmon, The Making
of Roman Italy, fot. 44, oraz w Vonwiller Ferrante Rittatore, Populi e civilta dell Italia
antica t. 4, Roma: Biblioteca di Storia Patria, 1975, tab. 77.1.

[16] Bitwa o Turioj: Waleriusz Maksymus, 1.8.6; Ammianus Marcellinus, 24.4.24.
Jesli pominiemy elementy fantastyczne w opisie tej bitwy, okazuje si¢, ze¢ Rzymianie
I Lukanowie walczyli do$¢ chaotycznie pod Turioj, ale jednemu legioniscie udato sig
przedrze¢ przez linie wroga 1 wspig¢ na umocnienia obozu oblezniczego. Stamtad wezwat
swoich towarzyszy, aby poszli za nim. Lukanowie i Brucjowie porzucili szyk bitewny,
aby broni¢ obozu, i doszto do drugiej powaznej potyczki. Gajusz Fabrycjusz Luscynus
przypisywat zwyciestwo Marsowi zapewne dlatego, ze wzywat boskiej pomocy tuz przed
walka albo w jej trakcie. Hetm z piérami mogt naleze¢ do Steniusza Statyliusza lub innego
wodza wrogdw i pokazywano go z dumg jako trofeum — zawsze najbardziej ceniono tupy
zdobyte na nieprzyjacielskich wodzach. Dwie kity $wiadczyly o odwadze posiadacza
helmu i jego oddaniu Marsowi/Mamersowi. Rzymscy wojownicy rowniez ozdabiali
hetmy pidropuszami. Gdy Gajusz Fabrycjusz Luscynus zadedykowal zwycigstwo



Marsowi, nie musial dlugo czeka¢ na boska interwencj¢. Biorgcy udzial w bitwie
Rzymianie przypuszczalnie wierzyli, ze bodg walczyl po ich stronie. (Pliniusz, Historia,
34.15.32, podaje, ze Statyliusz mial na pierwsze imi¢ Steniusz; Waleriusz Maksymus
I inni piszg o nim ,,Statius”). Dwie kity jako pidropusz Marsa: Wergiliusz, Eneida, 6.779.
Rzymianie noszacy pidropusze na helmie: Polibiusz, 6.22.12—6.22.13. Piéra identyfikujg
italskich wojownikéw z Marsem: Salmon, Samnium and the Samnites, s. 108-109.

[17] Pozniej bachanalia rozprzestrzeniajg si¢ w Rzymie. W 189 r. p.n.e. senat uznat
za konieczne zakazanie tych ceremonii.

[18] Tarentyjczycy atakuja rzymska flote 1 obrazaja postow: Dion, 9.39.5-9.39.8;
Zonaras, 8.2, s. 295-301, Dionizjusz, 19.5; Appian, 3.7.1-3.7.2. Orozjusz, 4.1.2, twierdzi,
ze Tarentyjczycy takze pobili postow.

[19] Tarentyjczycy daja Pyrrusowi flote do operacji na Korkyrze: Pauzaniasz,
1.12.1.

[20] Liczebno$¢ sit obiecanych Pyrrusowi: Plutarch, ,,Pyrrus”, 13.6. Brunt, Italian
Manpower, 225 BC-AD 14, s. 59-60, watpi, aby na poludniu Italii bylo 150 tys. ludzi
w wieku poborowym, zdolnych do stuzby wojskowej. Salmon, Samnium and the
Samnites, s. 286 przypis 1, sugeruje, ze na napicte stosunki Pyrrusa z Samnitami mial
wplyw nie tylko fakt niewystania zadnych Zzotnierzy do walki pod Herakleg, ale tez to, ze
bylo ich znacznie mniej, niz si¢ spodziewano na podstawie obietnic Tarentyjczykow.
Lokry: Franke, ,,Pyrrhus” [w:] CAH VII.2, s. 471-472. Zaptaty dokonano ze skarbca
Swigtyni Zeusa Olimpijskiego. Znaczna czg$¢ majatku Swiagtyni pochodzita ze §wigtynne;j
prostytucji. Rzymski garnizon w Lokrach: Justynus, 18.1.9. Tarent ptaci Pyrrusowi:
Zonaras, 8.2, s. 309.

[21] Marzenia Pyrrusa o imperium: Plutarch, ,,Pyrrus”, 14; Zonaras, 8.2, s. 307.
Nowa wojna trojanska: Pauzaniasz, 1.12.2. Rzymskie mity zatozycielskie: Momigliano,
., The Origins of Rome” [w:] CAH V1.2, s. 56-62.

[22] Przepowiednie wyroczni: Dodona: Dion, 9.40.6. Delfy: Cyceron, O znakach
bozych, 2.56.116 = Enniusz, Roczniki, fragm. 174. Cyceron byl przekonany, ze Enniusz
zastosowal licentia poetica, wymyslajac te przepowiedni¢. Przepowiednia z Dodony
wieszczyta pono¢ $mieré Aleksandra Molossosa w Pandozji (Liwiusz, Dzieje, 8.24.1).
Pawel Orozjusz, teolog chrzescijanski, cieszy si¢ z ,,0szukania” Pyrrusa przez poganska
wyroczni¢ w Delfach: Pawet Orozjusz, 4.1.7; patrz tez Aureliusz Wiktor, 35.1-35.2.

[23] Ptolemeusz Keraunos przysyta Pyrrusowi wojsko i uzbrojenie: Justynus,
17.2.13-17.2.15. Justynus twierdzi, ze krol dostarczyt 5 tys. piechoty i 4 tys. jazdy, a takze
50 bojowych stoni, natomiast Plutarch, ,,Pyrrus”, 15.1, méwi tylko o 20 stoniach. Stonie
pochodzity z korpusu Aleksandra Wielkiego (Pauzaniasz, 1.12.3-1.12.4). O oddziatach



macedonskich, by¢ moze positkowych, czytamy w opisie bitwy pod Auskulum.
Wigkszo$¢ jazdy Pyrrusa rekrutowata si¢ z Tesalii. Po sukcesie w Macedonii w 288 r.
p.n.e. Pyrrus zajat znaczny obszar Tesalii, lecz pozniej stracit wigkszo$¢ na rzecz
Lizymacha.

[24] Lucjusz Emiliusz Barbula: Zonaras, 8.2, s. 301-305; Frontyn, Podstepy
wojenne, 1.4.1.

[25] Armia Pyrrusa, awangarda przekraczajgca Adriatyk, pobor Tarentyjczykéw do
wojska itd.: Plutarch, ,,Pyrrus”, 15-16.2; Zonaras, 8.2, s. 309—313. Dla wybitnego znawcy
antyku Tenneya Franka Pyrrus byl niczym ,,wikinski wodz szalejacy w renesansowym
miescie” (Frank, ,,Pyrrhus” [w:] CAH VIIL.1, s. 643). Tarentyjczycy zapewne by si¢ z nim
zgodzili.

[26] Bitwa pod Herakleg. Gléwne zrodta pisane: Plutarch, ,,Pyrrus”, 16.3-17.5,
I Zonaras, 8.3, s. 317-327. Pozostate zrodta zostaty wymienione w kolejnych przypisach.

[27] Strategiczne sity Lewinusa w Lukanii: Zonaras, 8.3, s. 317.

[28] Liczebnos$¢ armii obu stron. Justynus, 18.1.5, twierdzi, ze Rzymianie mieli
przewage liczebna, ale inne starozytne zrodta podkreslaja, ze armia rzymska byta bardzo
duza, a Pyrrus marzyt o positkach. Pyrrus musiat zostawi¢ silny garnizon w Tarencie nie
tylko po to, aby przeciwdziatal wrogim posuni¢ciom Lucjusza Emiliusza Barbuli, ale
roOwniez po to, aby zapobiec buntowi niezadowolonych Tarentyjczykow. Franke,
,Pyrrhus” [w:] CAH VIIL.2, s. 466, szacuje liczebno$¢ armii rzymskiej na 30 tys. ludzi
| twierdzi, ze przewyzszala ona sily Pyrrusa. Z kolei Frank, ,,Pyrrhus” [w:] CAH VII.1, s.
645, ocenia sity Rzymian na ok. 24 tys. ludzi (dwa legiony po 4 tys. ludzi i dwa razy
wiecej sojusznikow), a Epirotow 1 Tarentyjczykow, jego zdaniem, bylo tyle samo.
Publiusz Waleriusz Lewinus rowniez zostawit oddzialy w Lukanii. Zonaras (8.3, s. 317)
sugeruje, ze juz wczesniej te legiony mogly nie mie¢ pelnego sktadu osobowego,
poniewaz cze$¢ armii pozostata w rzymskim garnizonie. Cary Max, Scullard Howard
Hayes, A History of Rome: Down to the Age of Constantine, s. 95, podaja, ze sity rzymskie
liczyty 20 tys. ludzi. Mozna uzna¢, ze to do$¢ dobre przyblizenie. Rzymianie mieli
niewielkie doswiadczenie, jesli w ogodle jakiekolwiek, w transporcie duzych oddzialoéw
droga morska 1 by¢ moze watpili, ze Pyrrusowi uda si¢ sprowadzi¢ liczne wojska statkami
z Epiru. Wigcej szacunkowych danych na temat sity Epirotow i Rzymian patrz Léveéque
Pierre, Pyrrhos, s. 321-322.

[29] List Pyrrusa i odpowiedz Lewinusa: Dionizjusz, 19.9-19.10; Zonaras, 8.3, s.
319; Plutarch, ,,Pyrrus”, 16.3-16.4.

[30] Pyrrus arzymska dyscyplina: Plutarch, ,,Pyrrus”, 16.4-16.5. Hannibal
powiedzial, ze Pyrrus ulepszyt projekt umocnionego obozu, a pdZniejszy rzymski



dowddca Sekstus Juliusz Frontyn twierdzi, ze Rzymianie udoskonalili swoje obozy,
wzorujac si¢ na pomystach Pyrrusa: Liwiusz, Dzieje, 35.14.8; Frontyn, Podstepy wojenne,
4.1.14.

[31] Bandyci: Liwiusz, Dzieje, 10.1.1-10.1.6. Nekwinum: Liwiusz, Dzieje, 10.9.7—
10.10.6.

[32] Gajusz Fabrycjusz Luscynus daje si¢ wzbogaci¢ zolnierzom: Dionizjusz,
19.16.3.

[33] Dlugos¢ shuzby, rekrutacja i organizacja armii rzymskich: Polibiusz, 6.19—
6.26. Wiek poborowy: Aulus Gelliusz, 10.28.1.

[34] Zasoby ludzkie Rzymu i jego sojusznikow. Przed 225 r. p.n.e. patrz Brunt,
Italian Manpower, 225 BC-AD 14, s. 26-32. Liwiusz, Periochy, 13, podaje wyniki spisu
ludnosci z 280 r. p.n.e., ale Brunt nie jest pewny ich wiarygodno$ci. Zmieniajgca si¢

wielkos$¢ legionu oraz proporcji italskich sojusznikow w armiach rzymskich patrz Brunt,
ibid., s. 671-686.

[35] Lewinus i zwiad: Dionizjusz, 19.11; Zonaras, 8.3, s. 319.
[36] Woty lukanskie: Pliniusz, Historia, 8.6.16.

[37] Przemowa Lewinusa: Zonaras, 8.3, s. 319.

[38] Stonie trzymane w odwodzie: Zonaras, 8.3, s. 323.

[39] Hernikowie przypuszczalnie nalezeli do silnego plemienia Wolskow (patrz tez
Dionizjusz, 19.12.1, ktory nadaje Obsydiuszowi/Oblakusowi cognomen ,,Volsinius™) ze
srodkowych Apenindéw, ktore wV w. p.n.e. walczylo z Rzymem, a pdzniej z jego
latynskimi sojusznikami o panowanie nad Lacjum. Ferentanie zostali podbici w 316 r.
p.n.e. Patrz Salmon, Samnium and the Samnites, s. 230, przypis 2.

[40] Obsydiusz i Hernikowie z Ferentinum. Florus, 1.13.7, nazywa dowddce jazdy
Obsydiuszem; Plutarch, ,,Pyrrus”, 16.8-16.10, Oplakosem (zapewne grecka wersja
imienia Oblakus), a Dionizjusz, 19.12, Oblakusem. Wedlug Zonarasa, 8.3, s. 323, ludzie
Pyrrusa sadzili, ze krol zginat.

[41] Falanga macedonska, jej zalety i wady w poréwnaniu z legionem w szyku
manipularnym: Polibiusz, 18.28-18.32. Ilustracja przedstawiajaca speira: Connolly,
Greece and Rome at War, s. 78. Liderzy szeregébw tworzacy ,,o0strze miecza’:
Asklepiodotos, Taktyka, 3.5.



[42] Taktyka oraz dziatanie legionu manipularnego i kohort sprzymierzencow:
Liwiusz, Dzieje, 8.8.9-8.8.19.

[43] Krwawy miecz Lewinusa: Frontyn, Podstepy wojenne, 2.4.9.

[44] Straty Rzymian: Plutarch, ,,Pyrrus”, 17.4, za Hieronimem z Kardii i by¢ moze
na podstawie ,pami¢tnikow” samego Pyrrusa podaje, ze zgingto 7 tys. Rzymian.
Dionizjusz z Halikarnasu (cytowany przez Plutarcha) i Orozjusz, 4.1.11, wyliczyli 14 880
ofiar po stronie rzymskiej piechoty. Wigksze liczby moga pochodzi¢ od greckiego
historyka z Sycylii, Timajosa z Tauromenionu, ktory zostal wygnany przez Agatoklesa
w 315 r. p.n.e. i przez nastepne p6t wieku mieszkal w Atenach. Spisal korzystng dla
Rzymian relacje zwojny z Pyrrusem, ale w starozytnosci krytykowano go za
niedoktadnos¢ 1 fatszerstwa (Polibiusz, ksigga XII). Rzymscy jency: Eutropiusz, 2.11,
szacuje ich liczbe na 1,8 tys.; Orozjusz, ibid., podaje dos¢ doktadne dane: 1310 Zotnierzy
piechoty i 802 jezdzcow (zapewne zbyt dobre, aby byly prawdziwe), a takze 22 sztandary
wojskowe (prawdopodobnie rozsgdne przyblizenie). Orozjusz, ibid., relacjonuje odcigcie
traby stoniowi przez centuriona Minucjusza, ale Florus, 1.13.9, twierdzi, ze dokonat tego
hastatus Gajusz Numicjusz pod Auskulum w 279 r. p.n.e. Patrz tez Jordanes, Romana, 7,
ktory rowniez umieszcza to wydarzenie pod Auskulum i nazywa hastatusa Gajuszem
Minutiuszem. Patrz takze Justynus, 18.1.7, wedtug ktorego Pyrrus zostat powaznie ranny
pod Herakleg, by¢ moze mylac to ze zranieniem krola przez pilum pod Auskulum (patrz
tez zranienie pociskiem w ramig: Plutarch, ,,Pyrrus”, 21.9).

[45] Straty Pyrrusa, jego ,,pamigtniki” i Hieronim z Kardii: Plutarch, ,,Pyrrus”,
17.4, 21.8. Inskrypcja Pyrrusa w Tarencie: Orozjusz, 4.1.14 (za Enniuszem). Lucjusz
Korneliusz Sulla: Plutarch, ,,Sulla”, 19; Liwiusz, Dzieje, Periochy, 82. Memnon
z Heraklei (fragm. 32) twierdzi, ze armia pontyjska liczyta tylko ok. 60 tys. ludzi, czym
podkresla absurdalno$¢ oswiadczenia Sulli. Wiecej przyktadow nadzwyczajnych danych
Sulli o stratach: Eutropiusz, 5.6-5.8.

[46] Pyrrus oglada zabitych: Eutropiusz, 2.11. Liwiusz, Periochy, 13: ,Po tej
bitwie, gdy Pyrrus zbadal ciala Rzymian, ktorzy padli, stwierdzil, ze wszyscy byli
zwroceni twarzami do wrogow”’.

[47] Kremacja Rzymian: Florus, 1.13.15; Eutropiusz, 2.11, twierdzi, ze zostali
pogrzebani. Pyrrus prosi rzymskich jencow, aby si¢ do niego przytaczyli: Dion, 9.40.23.
Inskrypcja w Dodonie: SIG, s. 392. Inskrypcja potwierdza, ze bitwa zostata wygrana bez
pomocy italskich sojusznikdéw. Messapiowie, zwerbowani do armii po przekroczeniu
Adriatyku, zostali zapewne wcieleni do epirockiej lub tarenckiej falangi. Uzbrojenie
poswiecone Atenie: Chronicle of the Temple of Lindus, FGrH, s. 532, wersy 114-121.
Higbie, The Lindian Chronicle and the Greek Creation of Their Past, s.138, sugeruje, ze
poswiecenie bogini uzbrojenia z inskrypcja (sama inskrypcja nie zostata odnotowana)
nalezy wigza¢ ze zwycigstwem Pyrrusa nad Antygonem II Gonatasem i jego galijskimi



najemnikami w 274 r. p.n.e.; patrz tez Plutarch, ,,Pyrrus”, 26.10, i Pauzaniasz, 1.13.2—
1.13.3. Franke, ,,Pyrrhus” [w:] CAH VII.1, s. 468, 1aczy ofiarowanie uzbrojenia z bitwa
pod Herakles.

[48] P&zniejsze przybycie sojusznikow Pyrrusa. Plutarch, ,,Pyrrus”, 17.5, powiada,
ze zYo$¢ krola szybko zgasta, poniewaz byt bardzo dumny z tego, ze wygrat bitwe jedynie
Z pomocg Tarentyjczykow, ale nie wspomina nic o podziale tupdéw. Dion, 9.40.21—
9.40.22, i Zonaras, 8.3, s. 327-329, pisza, ze Pyrrus niechetnie podzielit si¢ tupami
z nowymi sojusznikami. Salmon, Samnium and the Samnites, s. 286, jest przekonany, ze
Pyrrus nie dat nic Samnitom.

[49] Sabelskie oddzialy positkowe: Eutropiusz, 2.12. Grabieze Epirotow: Dion,
9.40.26-9.40.27. Wydaje si¢, ze kontyngent samnicki wykorzystal okazje¢, aby
spladrowac strategiczne Fregellae, gdzie w 328 r. p.n.e. Rzym zatozyt latynska kolonig,
aby kontrolowa¢ drogi migedzy Lacjum, Samnium i Kampanig. Fregellae nie lezalo
W samym Samnium, ale znalazto si¢ w sferze wptywdéw Samnitow 1 zalozenie kolonii
wywotalo drugg wojne samnicka (Florus, 1.13.24; Salmon, Samnium and the Samnites, s.
212, 286). Krytykowanie Lewinusa przez Fabrycjusza i senat: Plutarch, ,,Pyrrus”, 18.1,
19.5. Saepinum: Frontyn, Podstepy wojenne, 4.1.24.

[50] Pobor proletarii do armii: Orozjusz, 4.1.3. Lewinus zabezpiecza Kapue
I Neapolis: Zonaras, 8.4, s. 331. Pyrrus w Preneste: Florus, 1.13.24; Eutropiusz, 2.12.
Anagnia: Appian, 3.10.3. Plutarch, ,,Pyrrus”, 17.5, powiada, ze krol dotarl na odlegtosc¢
ok. 50 km od Rzymu.

[51] Pyrrus wycofuje si¢, zanim zostanie odcigty przez Tyberiusza Korunkaniusza
| protesty sojusznikow: Dion, 9.40.27; Zonaras, 8.4, s. 331-333. Publiusz Waleriusz
Lewinus $ciera si¢ z Pyrrusem w Kampanii, a rzymska armia jest niczym hydra: Zonaras,
8.4, s. 333-335; Florus, 1.13.19; Plutarch, ,,Pyrrus”, 19.5; i Appian, 3.10.3, ktory
przypisuje Cyneaszowi wygloszenie uwagi o hydrze po jego poselstwie do Rzymu.
Zabicie hydry lernejskiej byto jedng z dwunastu prac Heraklesa, rzekomego przodka
Pyrrusa.

[52] Zrodta milcza w wielu kwestiach, na przyktad, czy poselstwo Fabrycjusza
zostatlo wystane do Pyrrusa przed podr6za Cyneasza do Rzymu, czy po niej; czy Cyneasz
odbyt jedng czy dwie podroze do Rzymu; kiedy doktadnie uwolniono wiezniéw. W tym
podrozdziale opieralem si¢ na rekonstrukcji wydarzen przeprowadzonej przez Franke,
,Pyrrhus” [w:] CAH VII1.2, s. 470-471.

[53] Warunki Pyrrusa: Plutarch, ,,Pyrrus”, 18.3-18.4; Zonaras, 8.4, s. 347. Cyneasz,
uczen Demostenesa: Plutarch, ,,Pyrrus”, 14.1; Dion, 9.40.5; Appian, 3.10.1.

[54] Przemodwienie Appiusza Klaudiusza Cekusa i odrzucenie warunkow Pyrrusa



przez senat: Plutarch, ,Pyrrus”, 18.5-19.5; Zonaras, 4.3, s. 347-349. Pd&zniejsze
oddziatywanie przemoéwienia: Cyceron, O starosci, 16; Listy do Brutusa, 61. Rzym jako
miasto krolow albo senat jako rada krolow: Appian, 3.10.3; Justynus, 18.2.10.

[55] Gajusz Fabrycjusz Luscynus mogl réwniez przewodniczy¢ wczesniejszemu
poselstwu, negocjujacemu uwolnienie jencow.

[56] Poselstwo Gajusza Fabrycjusza do Pyrrusa: Plutarch, ,,Pyrrus”, 20; Appian,
3.10.4-3.10.5, umiejscawia to poselstwo po podroézy Cyneasza do Rzymu. Dion, 9.40.29—
9.40.38, Zonaras, 8.4, s. 335-345, i Dionizjusz, 19.13-18, uwazaja, ze odbylo si¢ przed
misja Cyneasza.

[57] Najazd Pyrrusa na Apuli¢: Zonaras, 8.5, s. 351.
[58] Opis bitwy pod Auskulum: Plutarch, ,,Pyrrus”, 21.5-21.10.

[59] Pyrrusowe ikadmejskie zwycigstwa: Dion, 9.40.19; Zonaras, 8.3, s. 327;
Diodor Sycylijski, 22.6.1-22.6.2. ,,Pyrrusowe zwycigstwo” jako wspotczesne wyrazenie:
Keppie, The Making of the Roman Army: From Republic to Empire, s. 235, przypis 8.

[60] Liczebnos¢ armii iich szyk bitewny: Dionizjusz, 21.1; Frontyn, Podstepy
wojenne, 2.3.21 (poemat Homera = lliada, 4.299); Polibiusz, 18.28.10. Polibiusz
Z pewnoscig opieral si¢ na Timajosie, ale jego dane potraktowat bardzo krytycznie. Pyrrus
nie mogl posta¢ do Epiru po wigcej ludzi lub pieniedzy: Plutarch, ,,Pyrrus”, 21.9-21.10.
(Zonaras, 8.5, s. 355, twierdzi co$ wrecz przeciwnego.)

[61] Pierwszy etap bitwy iwozy przeciw stoniom: Dionizjusz, 20.2.1-20.3.1;
Zonaras, 8.5, s. 353-355.

[62] Inne taktyki przeciw stoniom: Florus, 1.13.9-1.1310; Orozjusz, 4.1.21. Patrz
tez Jordanes, Romana, 7.

[63] Daunowie i ostatnie etapy bitwy: Dionizjusz, 20.3.2-20.3.7; Zonaras, 8.5, s.
355.

[64] Plutarch o Dionizjuszu: Plutarch, ,,Pyrrus”, 21.9. Bitwa pod Auskulum jako
rzymskie zwyciestwo: Frontyn, Podstepy wojenne, 2.3.21; Eutropiusz, 2.13; Orozjusz,
4.1.19-4.1.23. Odwro6t Pyrrusa: Zonaras, 8.5, s. 355.

[65] Devotio: Zonaras, 8.5, s. 351-353, patrz tez Dion, 10.40.43; Cyceron,
Rozmowy tuskulanskie, 1.89, 1 O problemach najwyzszego dobra i zta, 2.61. Nieudane
devotio: Skutsch ,,Book VI of Ennius’ Annals” i Cornell ,,Book VI of Ennius’ Annals:
A Reply”. Liwiusz, Dzieje, 8.9.12, opisuje rytual polegajacy na pochowaniu posagu



devotusa, ktéremu nie udalo si¢ zgingé, iinnych ofiarnych daréw wcelu
zado$Cuczynienia bogom za niepowodzenie. Posag wojownika z Capestrano zostat
uznany za przedstawienie picenskiego devotusa, patrz Holland, ,,The Purpose of the
Capestrano Warrior”. Wolsini i konsul w 265 r. p.n.e.: Aureliusz Wiktor, 36.1; Zwycigska
inskrypcja Fulwiusza Flakkusa z 264 r. p.n.e.: ,,AE” 1966, s. 13. Natomiast Franke,
,Pyrrhus” [w:] CAH VIIL.2, s. 472, odrzuca koncepcj¢ devotio i twierdzi, ze Publiusz
Decjusz Mus byt ponownie konsulem w 265 r. p.n.e. Patrz tez Forsythe, A Critical
History of Early Rome: From Prehistory to the First Punic War, s. 355: ,Jego
historycznos$¢ nalezy odrzuci¢ jako p6zniejszg rzymska patriotyczng fikcje”.

[66] Smier¢ Ptolemeusza Keraunosa i prosba Sycylijczykéw: Plutarch, ,,Pyrrus”,
22.1-22.3; Diodor Sycylijski, 22.7.2—22.7.6; Justynus, 24.4.8-24.5.7. Spisek Nikiasza
I uwolnienie rzymskich jencoéw: Zonaras, 8.5, s. 355-357; Appian, 3.11; Plutarch,
,wPyrrus”, 21.1-21.3, chociaz jego chronologia jest tu niezgodna; Eutropiusz, 2.14, gdzie
medyk Pyrrusa przychodzi do Fabrycjusza i zostaje odestany w kajdanach do Pyrrusa.
Rzymski pakt z Kartaging: Polibiusz, 3.25; Diodor Sycylijski, 22.7.5. Tarent zostaje sam:
Zonaras, 8.5, s. 359.

[67] Traktowanie powracajacych jencow: Waleriusz Maksymus, 2.7.15b; Frontyn,
Podstepy wojenne, 4.1.18; Eutropiusz, 2.13.2. (Nalezy zwrdci¢ uwage, ze Kotta zostal
potraktowany jak szlachetnie urodzeni dowddcy w 252 r. p.n.e.. Frontyn, Podstepy
wojenne, 4.1.30-4.1.31). Jednak Zonaras, 8.4, s. 349, twierdzi, ze dawni jency zostali
podzieleni, wykluczeni ze shuizby w oddzialach walczacych z Pyrrusem (patrz tez
pozniejsze potraktowanie legionow kannenskich) 1 skierowani do stuzby garnizonowe;.
Legiony kannenskie: Liwiusz, Dzieje, 26.5.10-26.7.4; Waleriusz Maksymus, 2.7.15c.

[68] Niezadowolenie Tarentyjczykéw i autokratyczne zachowanie Pyrrusa:
Plutarch, ,,Pyrrus”, 22.3. Milon (i syn Pyrrusa, Helenos?) obejmuja dowodzenie w Italii:
Zonaras, 8.5, s. 357. Liczebno$¢ armii Pyrrusa: Appian, 3.11.2.

[69] Pyrrus na Sycylii: Diodor Sycylijski, 22.8, 22.10; Plutarch, ,,Pyrrus”, 22.4—
23.5; Dionizjusz, 22.8; Justynus, 23.3.1-23.3.10.

[70] Aleksander w Lokrach: Justynus, 18.1.12. Bitwa morska pod Regium oraz
bitwa z legio Campana i Mamertynami: Appian, 3.12.1; Zonaras, 8.6, s. 363; Plutarch,
,Pyrrus”, 24. Flagowy siedmiorzedowiec Pyrrusa uzyty pozniej przez Kartaginczykow
w bitwie z Rzymianami pod Mylae (260 r. p.n.e.): Polibiusz, 1.23.4. Problematyczna
kwestia liczebnosci i statusu (czy byli to obywatele Rzymu, sprzymierzency czy mieszane
sity), operacje i zamiary legio Campana: Polibiusz, 1.7; Dionizjusz, 20.4-20.5, 22.16;
Diodor Sycylijski, 22.1.3, 22.7.5; Liwiusz, Dzieje, 31.31.6-31.31.67, patrz tez Periochy,
12, 14; Zonaras, 8.6, s. 369-371; Waleriusz Maksymus, 2.7.15f; Orozjusz, 4.2.3-4.2.6,
nazywa go VIII legionem. Dopiero w 270 r. p.n.e. legion Kampanski zostat w koncu
rozwigzany; Regium zostato zdobyte szturmem, a 300 ocalalych Zohierzy zabrano do



Rzymu, gdzie wymierzono im kar¢ chlosty i $cigto glowy na Forum. Obrabowanie
$wigtyni Persefony (nazywanej Prozerping przez Rzymian i Italikow) i jej boski gniew:
Dion, 10.40.48; Dionizjusz, 20.9-20.10; Appian, 3.12.1-3.12.2; Liwiusz, Dzieje, 29.8,
29.18.3-29.18.7.

[71] Rzymskie kampanie i apele do Pyrrusa: Zonaras, 8.6, s. 359-365; Plutarch,
,Pyrrus”, 25.1; Justynus, 23.3.5, 18.1.1 (Samnici). Upadek Krotonu: Zonaras, 8.6, s. 361,
cho¢ nie przez wszystkich uznawany. Heraklea: Cyceron, W obronie poety Archiasza, 6.
Plaga w Rzymie: Orozjusz, 4.2.1. Jesli mozna wierzy¢ podanym przez Liwiusza danym
ze spisu ludnosci, to §wiadczg one o spadku liczby obywateli w latach 280-275 p.n.e.:
Liwiusz, Periochy, 131 14.

[72] Liczebnos$¢ armii Pyrrusa: Plutarch, ,,Pyrrus”, 24.4. Plutarch nie wspomina
0 kampanii przeciw Regium (Zonaras, 8.6, s. 363) ani 0 spladrowaniu §wigtyni Persefony,
a jedynie o ataku Mamertynoéw z zasadzki na Pyrrusa, gdy wracat do Tarentu zaraz po
bitwie morskiej w Cie$ninie Mesynskiej. By¢ moze Plutarch celowo relacjonuje tylko
wybrane wydarzenia, aby mdc szybko przej$¢ do opisu klegski Pyrrusa pod Malwentum
I nastepnego etapu jego biografii — ostatniej kampanii krola w Grecji.

[73] Pyrrus dzieli armig, a Maniusz Kuriusz Dentatus czeka na wzmocnienie od
Publiusza Korneliusza Lentulusa Kaudynusa: Plutarch, ,,Pyrrus”, 25.1-25.2. Malwentum:
ibid., 25.2; Plutarch utrzymuje, ze bitwa zostala stoczona nieopodal Benewentum — jak
Rzymianie nazwali koloni¢ zatozong w samnickim Malwentum w 268 r. p.n.e. (patrz tez
Liwiusz, Dzieje, 9.27.14). Wedtug innych zrodet bitwe stoczono na Polach Aruzynskich
w Lukanii: Florus, 1.13.11; Orozjusz, 4.2.3; Jordanes, Romana, 7. Natomiast Salmon,
Samnium and the Samnites, s. 287, umiejscawia Campi Arusini nieopodal Malwentum.
By¢ moze poczatkowe natarcie Pyrrusa przez Lukani¢ lub dzialania przeprowadzone
przez jego wydzielone sity zostaly pdzniej pomylone z gtéwna bitwa pod Malwentum.
Samnici: Plutarch, ,Pyrrus”, 25.1; Liwiusz, Dzieje, 23.42.6 podkresla urazg, ktorg
Samnici zywili do Pyrrusa jeszcze sze$¢ dekad po jego wyjezdzie z Italii.

[74] Maniusz Kuriusz Dentatus kontra Samnici, Sabinowie i Galowie: Liwiusz,
Periochy, 11; Polibiusz, 2.19. Opdr przed poborem do armii: Waleriusz Maksymus, 6.3.4.

[75] Strategiczne znaczenie Malwentum/Benewentum: Salmon, Samnium and the
Samnites, s. 2033, 69. Pragnienie Kuriusza, aby wyda¢ Pyrrusowi bitwe na nierdwnym
terenie: Frontyn, Podstepy wojenne, 2.2.1.

[76] Bitwa pod Malwentum. Podstawowe Zrodta informacji to: Plutarch, ,,Pyrrus”,
25, Dionizjusz, 20.10-20.12 (szczegoty o mtodym stoniu i principes/triarii Dionizjusz
odnosi do walki na stokach wzgdrz, lecz z relacji Plutarcha wynika, ze dotycza gtowne;
bitwy; stwierdzenie Dionizjusza, ze armia Pyrrusa byla trzy razy wigksza niz Dentatusa
to gruba przesada) i Zonaras, 8.6, s. 363-365. Patrz tez Florus, 1.13.12. Orozjusz, 4.2.3—



4.2.6, uzupetnia opowies¢ informacjami o ptongcych pociskach uzytych przeciw stoniom,
lecz nie mozna si¢ zgodzi¢ z jego danymi na temat wielkos$ci armii Pyrrusa (86 tys.!) 1 strat
(33 tys. zabitych). Patrz tez Eutropiusz, 2.14, gdzie Pyrrus traci 23 tys. ludzi — chyba
wigce], niz byl w stanie wystawi¢ do walki. Ob6dz Pyrrusa: Frontyn, Podstepy wojenne,
4.2.14.

[77] Pyrrus grozi Antygonowi Il Gonatasowi: Justynus, 25.3.1-25.3.3; Pauzaniasz,
1.13.1.

[78] Wielkos¢ armii Pyrrusa, gdy opuszczat Tarent: Plutarch, ,,Pyrrus”, 26.2. Milon
I Helenos: Justynus, 25.3.3-25.3.6. Krzesto Nikiasza: Zonaras, 8.6, s. 363.

[79] Milon i ostateczne pokonanie plemion sabelskich: Zonaras, 8.6, s. 367-371;
Frontyn, Podstepy wojenne, 3.3.1. Rzymskie osadnictwo w Italii po wojnie z Pyrrusem,
ze szczegblnym uwzglednieniem $rodkéw podjetych przeciw krngbrnym plemionom
samnickim patrz Salmon, Samnium and the Samnites, s. 287-292. Ptolemeusz II
Filadelfos: Zonaras, 8.6, s. 367; Dionizjusz, 20.14 itd.

[80] Akwedukt Anio Vetus: Frontyn, O akweduktach miasta Rzymu, 1.6.

[81] Ostatnie kampanie i $mier¢ Pyrrusa: Plutarch, ,,Pyrrus”, 26-34; Justynus,
25.3-25.5; Pauzaniasz, 1.13.1-1.13.7, 2.21.4-2.21.5. Pyrrus pisze o gniewie Persefony
w swoich ,,pami¢tnikach”: Dionizjusz, 20.10.2.

[82] Virtus Pyrrusa: Cyceron, O powinnosciach, 1.38 = Enniusz, Roczniki, fragm.
186-193.

Rozdziat I1. Boska interwencja

[1] Trzecia wojna samnicka. Przyczyny i przebieg: Salmon, Samnium and the
Samnites, s. 255-279.

[2] Bitwa pod Kamerinum: Liwiusz, Dzieje, 10.26.7-10.26.13. Liwiusz stusznie
odrzuca inne wersje bitwy, wedlug ktorych gldownym wrogiem byli Umbryjczycy,
a zwyciezyt Barbatus, ale myli si¢ co do lokalizacji, gdyz umiejscawia bitwe pod Kluzjum
(w starozytnos$ci znane rowniez jako Camars). Polibiusz, 2.19.5-2.19.6, sytuuje bitwe pod
Kamerinum i podaje, ze wzi¢li w niej udziat Samnici, a takze Senonowie. Uroda, virtus
I dokonania Scypiona Barbatusa zostaty upamigtnione w jego epitafium (ILS, 1 = ILLRP,
s. 309), ale ok. 200 r. p.n.e. inskrypcje usunieto i wykuto na nowo i by¢ moze upigkszono
nieco prawde. Co innego o jego kampaniach na stanowisku konsula w 298 r. p.n.e. pisze
Liwiusz, Dzieje, 10.12.3-10.12.8. Nie ma pewnos$ci, czy Gelliusz Egnacjusz byt
naczelnym dowoddcg koalicyjnej armii. Mogt dowodzi¢ wraz z senonskim wodzem lub



krélem, ale z pewnos$cig mial najbardziej wyrazista osobowos¢ sposrod uczestnikdéw tej
kampanii. Fulwiusz i Postumiusz w Etrurii: Liwiusz, Dzieje, 10.26.14-10.26.15, 10.27.5,
10.30.1-10.30.2; Orozjusz, 3.21.3; Frontyn, Podstepy wojenne, 1.8.3. Przypuszczalnie
nalezy odrzuci¢ przekazane nam w zrddtach informacje o tym, ze Etruskowie (i czg$¢
Umbryjczkow) byli z Gelliuszem Egnacjuszem pod Sentinum, ale kilka dni przed
rozpoczeciem bitwy dostali pozwolenie na powrdt do domu z powodu grabiezy
dokonywanych przez ludzi Fulwiusza i Postumiusza. Zapewne W ten sposob podzniejsi
rzymscy historycy chcieli wywota¢ wrazenie, ze koalicyjna armia pod Sentinum miata
miazdzacg przewage. Bardziej prawdopodobne jest, ze przede wszystkim Etruskowie
zostali powstrzymani przed przekroczeniem Apeninéw. Wykaz italskich cztonkéw
I sympatykow antyrzymskiej koalicji Gelliusza Egnacjusza patrz Salmon, Samnium and
the Samnites, s. 265. Liwiusz, Dzieje, 10.25.11, identyfikuje legion, na ktorego czele
Fabiusz Rullianus postawitl Barbatusa, jako II. Legiony Rullianusa w pdzniejszej bitwie
pod Sentinum nosity numery I i Il (ibid., 10.27.10). Rullianus wybrat 4 tys. elitarnych
wojownikoéw ochotniczej piechoty i 600 konnych z Rzymu, prawie na pewno legion, ale
z wigkszym niz zazwyczaj oddziatem jazdy (ibid., 10.25.1-10.25.4). Dwa legiony, ktore
Rullianus przejat od Appiusza Klaudiusza Cekusa w obozie w Aharnie na poczatku 295
r. p.n.e., miaty numery I 1 IV i przypuszczalnie nadano im nowe numery (ibid., 10.18.4,
10.25.5). Mozna podejrzewac, ze legio Il Barbatusa byt jednym ze starych legionow, a nie
nowg formacjg utworzong przez Rullianusa w Rzymie (legio 11l pod Sentinum?), ale nie
da si¢ tego udowodni¢. II legion dziatat w Samnium w 295 r. p.n.e. pod dowodztwem
prokonsula Lucjusza Wolumniusza Flammy Wiolensa (ibid., 10.27.11). Mogta to by¢
inna jednostka, ktorej nadano numer inny niz miata w poprzednim roku, albo ta sama,
ktéra walczyta pod Kamerinum, ale w zasadniczym stopniu odtworzona.

[3] Metody szkoleniowe Rullianusa: Liwiusz, Dzieje, 10.25.10. Mila rzymska to
ok. 1480 metréw (przyp. thum.).

[4] Bitwa pod Sentinum. Gloéwne zrodio informacji to Liwiusz, Dzieje, 10.27—
10.29, iuznaje si¢, ze jego relacja jest w zasadzie rzetelna (Cornell, ,,The Conquest
of Italy” [w:] CAH VII.2, s. 379). Znaczenie i wynik bitwy potwierdza Polibiusz, 2.19.6.
Patrz tez Zonaras, 8.1, s. 277-279, ktérego relacja stanowi podsumowanie ksiegi VIII
Diona, uzupetnionej miejscami o Aureliusz Wiktor, 27.3-27.5, 28.4. Zaden z tych opiséw
nie rozni si¢ od przekazu Liwiusza.

[5] Liczebnos¢ legionéw pod Sentinum: Cornell, ,,The Conquest of Italy” [w:] CAH
VIL.2, s. 379, ktory ocenia liczbg zotnierzy rzymskich i sprzymierzonych na ponad 36 tys.
Polibiusz, 6.20.8-6.20.9, podaje standardowg liczebnos¢ legionu manipularnego na 4,2
tys. pieszych (podwyzszona do 5 tys. w naglych wypadkach) i1 300 jezdzcow. Jego dane
liczbowe mogg by¢ poprawne w odniesieniu do potowy Il w. p.n.e., a nie okresu bitwy
pod Sentinum, ale twierdzi, ze legiony mniej wigcej tej wielkosci (po 4 tys. zotnierzy
piechoty) obozowaly na Sycylii w263 r. p.n.e. (ibid., 1.16.2). Sprzymierzency
w odwodzie pod Sentinum: Liwiusz, Dzieje, 10.29.5, 10.29.10-10.29.11. Elitarna



kampanska jazda: ibid., 10.26.14, 10.29.12.

[6] Przesadzone dane o wielko$ci koalicyjnej armii: Liwiusz, Dzieje, 10.30.4—
10.30.7. Patrz tez Diodor Sycylijski, 26.6.1, zwlaszcza uwaga, ze wedtug Durisa z Samos,
greckiego tyrana i historyka zyjacego w czasach bitwy pod Sentinum, straty koalicji
wyniosty 100 tys. ludzi. Salmon, Samnium and the Samnites, s. 265, sugeruje, ze liczba
legionistow (przypuszczalnie w dziewieciu legionach — czterech konsularnych, dwoch
Wolumniusza i po jednym Fulwiusza, Postumiusza i Barbatusa) oraz sprzymierzencow
zmobilizowanych w 295 r. p.n.e. siggat 100 tys. Zdaniem Durisa kazdy rzymski zohierz
,liczyt si¢ za jednego wroga”.

[7] Rullianus prosi Decjusza Musa o wsparcie: Liwiusz, Dzieje, 10.25.11-10.26.7.
Warto zwroci¢ uwage na sprzeczne relacje w jego zrodtach.

[8] Obrona odstgpow migdzy maniputami w liniach bitewnych. Patrz Liwiusz,
Dzieje, 8.8-8.10, 30.33.1-30.33.3; Herodian, 4.15.1.

[9] Devotio praktykowane przez Picentow: Holland, ,,The Purpose of the
Capestrano Warrior”. Devotio rozumiane ibudzace Ik Samnitow iinnych Italikow:
Salmon, Samnium and the Samnites, s. 146. Jesli posag wojownika z Capestrano
przedstawia devotusa, to zapewne picenscy devoti szli na Smier¢ w pelnym uzbrojeniu,
by¢ moze rytualnym i charakterystycznym. Picentowie sprzymierzaja si¢ z Rzymianami
| ostrzegaja ich o koalicji Gelliusza Egnacjusza: Liwiusz, Dzieje, 10.11.7.

[10] Samniccy zbiegowie zaatakowani przez Pelignow: Liwiusz, Dzieje, 10.30.3.
[11] Weterani spod Sentinum wynagrodzeni tupami: Liwiusz, Dzieje, 10.30.10.

[12] Kremacja Decjusza Musa: Zonaras, 8.1, s. 279. Grob pod oftarzem §wigtyni
Wiktorii: Forsythe, A Critical History of Early Rome: From Prehistory to the First Punic
War, s. 330-333.

[13] Bogowie interweniujg w bitwach. Nad jeziorem Regillus: Liwiusz, Dzieje,
2.20.12, 2.42.5; Waleriusz Maksymus, 1.8.1a; Cyceron, O naturze bogow, 2.6, 3.11;
Dionizjusz, 6.13; Frontyn, Podstepy wojenne, 1.11.8. Pod Pydna: Plutarch, ,,Emiliusz
Paulus”, 25; Florus, 1.28.14-1.28.15; Waleriusz Maksymus, 1.8.1b—c. Pod Wercellami:
Florus, 1.38.19-1.38.21; Pliniusz, Historia, 7.22. Sylwan: Liwiusz, Dzieje, 2.7.1;
Dionizjusz, 5.16; Waleriusz Maksymus, 1.8.5.

[14] Historycznos¢ aktow devotio. Cornell, ,,The Conquest of Italy” [w:] CAH
VIL.2, s. 379, wyglasza stanowczg opini¢ na temat devotio pod Sentinum: ,,niewatpliwie
wydarzenie historyczne”. Devotio pod Weserg (Liwiusz, Dzieje, 8.6.9-8.6.13, 8.8.9-8.9)
bywa niekiedy uznawane za fikcje, do ktorej inspiracjg byto pojawienie si¢ tani, np.



Forsythe, A Critical History of Early Rome: From Prehistory to the First Punic War, s.
289.

[15] Appiusz Klaudiusz Cekus i Bellona: Liwiusz, Dzieje, 10.19.17-10.19.22.
Regulus, Jowisz Stator i jarzmo: Liwiusz, Dzieje, 10.35.1-10.36.15; Zonaras, 8.1 (s. 279-
281). Co prawda, Liwiusz upiera si¢, ze pod Luceria Marek Atyliusz Regulus byl
konsulem, ale odnotowat, ze niektorzy wczesniejsi rzymscy historycy nie zgadzali si¢ co
do tozsamosci rzymskiego dowodcy (Liwiusz, Dzieje, 10.37.13-10.37.16). Kwintus
Klaudiusz Kwadrygariusz, piszacy ok. 80 r. p.n.e., twierdzi, ze to byt Lucjusz Postumiusz
Megellus i poniost catkowitg kleske. Wedlug Kwintusa Fabiusza Piktora, pierwszego
znanego historyka rzymskiego zyjacego pod koniec III wieku, a zatem znacznie blizej
opisywanych wydarzen, pod Lucerig byli obaj konsulowie, obiecali §wiatynie, ale obie
strony poniosty znaczne straty 1 walka skonczyla si¢ patem (przykrywka dla rzymskiej
kleski?). Jezeli Postumiusz dowodzit pod Luceria, to interesujacy wydaje si¢ fakt, ze przed
wyruszeniem z Rzymu na kampani¢ poswigcil swoja swigtyni¢ Wiktorii (by¢é moze
Z okazji pochéwku Decjusza Musa), prawdopodobnie w nadziei, ze w ten sposob zapewni
sobie przychylnos¢ bogdéw w nachodzacej wojnie (ibid., 10.33.9-10.33.10). Zdaniem
Liwiusza Postumiusz odnidst zwycigstwa zarowno w Samnium, jak i w Etrurii. Jemu
rowniez senat 1 wigkszo$¢ plebejskich trybunow odmoéwili prawa do triumfu, ale nie
zwazajac na ich wolg, i tak go odbyt (ibid., 10.37.6-10.37.12). Czy byt to po prostu skutek
machinacji jego wrogow politycznych, czy tez uwiarygodnia to tradycyjng wersj¢ historii
0jego obecnosci pod Lucerig? Unaocznia nam trudno$ci ze zrekonstruowaniem
poczatkow historii Rzymu.

[16] Legio Linteata i bitwa pod Akwilonig: Liwiusz, Dzieje, 10.38-10.42; Pliniusz,
Historia, 34.8.43; Dion, 8.36.29; Zonaras, 8.1, s. 279-281. Patrz tez Salmon, Samnium
and the Samnites, s. 182—-186, 270-272.

[17] Przyrzeczenie Jowiszowi kubka wina z miodem przez Lucjusza Papiriusza
Kursora: Liwiusz, Dzieje, 10.42.7; Pliniusz, Historia, 14.14.91. Zadza krwi u legionistow
I rado$¢ Kursora podczas walki: Liwiusz, Dzieje, 10.41.1, 10.42.6. Walki pod Kominium:
Liwiusz, Dzieje, 10.43.1-10.43.8. Posag Jowisza: Pliniusz, Historia, 34.5. Pliniusz
sugeruje, ze wojownicy, z ktorymi zmierzyt si¢ Spuriusz Karwiliusz Maksymus, rowniez
byli ,,zaprzysi¢zeni”. Dwadzie$cia samnickich kohort, kazda w sile 400 ludzi, zostato
odwotanych, zanim dotarlty do Kominium (Liwiusz, Dzieje, 10.40.6, 10.43.9). Ich
nieobecnos¢ pod Akwilonig miata zasadniczy wplyw na zwyciestwo Rzymian.

[18] Orzet jako symbol i postaniec Jowisza: Pliniusz, Historia, 10.4.15; Cyceron,
Rozmowy tuskulanskie, 2.10.24. Gajusz Mariusz, aquila i inne znaki legionow: Pliniusz,
ibid., 10.5.16. Parker, Legiony rzymskie, s. 25-26, przypisuje Minotaura Jowiszowi
Feretryjskiemu. Wigze rowniez dzika z Kwirynusem (bogiem podobnym do Marsa, a od
11 w. p.n.e. kojarzonym z Romulusem), a konia — z Jowiszem Statorem. Z kolei von
Domaszewski, ,,Die Fahnen im romischen Heere”, s. 12, przypis 1, przypisuje konia



Marsowi i twierdzi, ze nie potrafi znalez¢é powigzania migdzy Minotaurem, czyli
stworzeniem z greckich mitow, a rzymskimi bogami.

[19] Srebrne orty, Katylina: Cyceron, Katylinarki, 1.9.24. Pochodzenie tego znaku
bojowego: patrz tez Salustiusz, Sprzysiezenie Katyliny, 59.3. Brutus i Kasjusz: Appian,
16.101. Ztote orty: Herodian, 4.7.7, cho¢ nie musi to oznaczaé, ze cale byly ze zlota.
Aurelian: Deksippos, FGrH 100, fragm. 6. Zywy orzel na znaku bojowym legionu II
Parthica: Balty i Van Rengen, Apamea in Syria: The Winter Quarters of Legio I
Parthica, tabl. 18; ,AE” 1991, s. 1572.

[20] Orty imiejsce obozow: Pliniusz, Historia, 10.5.16. Idistawizo: Tacyt,
Roczniki, 2.17-2.18. Orly dziobigce znaki legionowe: Appian, 16.101.

[21] Pompejanskie orty: Dion, 43.35.4. Marek Klaudiusz Marcellus: Liwiusz,
Dzieje, 23.31; Plutarch, ibid., 12.1. Herby na tarczach: Rossi i Toynbee, Trajan’s Column
and the Dacian Wars, s. 108-118. Cudowny deszcz: Historia Augusta, ,,Marek Antoninus
Filozof (Aureliusz)”, 24.4; kolumna Marka Aureliusza, sceny 10-11.

[22] Cudowny deszcz: Dion, 36.7.1; dodatkowe komentarze o chrzescijanskim
legionie: jego epitomator, bizantyjski mnich Jan Ksifilin w 71.9-71.10; kolumna Marka
Aureliusza, scena 16. Doktadne omdéwienie obu cudow: A. R. Birley, Marcus Aurelius:
A Biography, s. 172-174. Nazwa legio XII Fulminata: Keppie, The Making of the Roman
Army: From Republic to Empire, s. 209-210.

[23] Publiusz Korneliusz Scypion i Neptun: Liwiusz, Dzieje, 26.45-26.46.

[24] Biala tania Sertoriusza: Plutarch, Sertoriusz, 11, 20; Appian, 13.110, gdzie
zaginiona tania pojawia si¢ w srodku bitwy.

[25] Zaémienie Ksigzyca w 14 r.. Tacyt, Roczniki, 1.28. Wizja Konstantyna
| Wielkiego: Panegyrici Latini, 6(7).21; przypuszczalnie pozniej zreinterpretowana przez
samego Konstantyna jako ukazanie mu si¢ krzyza ze swiatta powyzej Stonca: Euzebiusz
z Cezarei, Zycie Konstantyna, 1.28-1.32. Sen Konstantyna przed bitwa i polecenie, ,,by
niebieski znak Boga wypisal na tarczach i tak stoczyt bitwe™: Laktancjusz, Jak umierali
przesladowcy, 44.5. Doskonate omowienie dowodow pojawienia si¢ wizji Stonca/krzyza,
jego daty i zwigzkéw ze snem przed bitwa przy moscie Mulwijskim: Cameron i Hall,
Eusebius’ Life of Constantine, s. 204-213.

Rozdziat I11. Pojedynek

[1] Akron kontra Romulus i ustanowienie zwyczaju sktadania spolia opima:
Liwiusz, Dzieje, 1.10.3—-1.10.7. Dionizjusz, 2.33, umiejscawia pojedynek krolow w samej



Ceninie. Patrz tez Waleriusz Maksymus, 3.2.3, i Propercjusz, 4.10.5-4.10.22. Plutarch,
»Romulus”, 16.3-16.4, twierdzi, ze krélowie roOwnocze$nie rzucili sobie nawzajem
wyzwania. Sciecie glowy wywnioskowal Voisin, ,,Les Romains, chasseurs de tétes”, s.
280. Pyrrus i Mamertyni: Plutarch, ,,Pyrrus”, 24.2-24.4. Mecjusz Kurcjusz i Hostiusz
Hostyliusz: Liwiusz, Dzieje, 1.12.2-1.12.3.

[2] Spolia opima i triumf: Plutarch, ,,Romulus”, 16.5-16.7; Oakley, ,,Single
Combat in the Roman Republic”, s. 398. Tyrea: Herodot, 1.82.

[3] Walka Horacjuszéw z Kuriacjuszami i ukaranie Publiusza Horacjusza: Liwiusz,
Dzieje, 1.24-1.26; Dionizjusz, 3.18-3.22. Zdrada i $mier¢ Mecjusza Fufecjusza: Liwiusz,
Dzieje, 1.28. Rzymscy zotnierze zmuszeni do przejscia pod jarzmem: Wawodz Kaudynski:
Liwiusz, Dzieje, 9.5-9.6. Jugurta: Salustiusz, Wojna z Jugurtg, 38. Tygurynowie: Juliusz
Cezar, O wojnie galijskiej, 1.12; Liwiusz, Periochy, 65. Przechodzenie pod jarzmem jako
symboliczna dekapitacja: Voisin, ,,Les Romains, chasseurs de tétes”, s. 281. Oczyszczenie
z winy przelania krwi: Ogilvie, A Commentary on Livy: Books 1-5, s. 117.

[4] Umbryjskie pojedynki rozsadzajace spory: Mikotaj z Damaszku, FGrH 90,
fragm. 111.

[5] Militarne i spoteczne znaczenie paséw z brazu dla sabelskich Italikéw: Salmon,
Samnium and the Samnites, s, 109; Schneider-Herrmann, The Samnites of the Fourth
Century B.C. as Depicted on Campanian Vases and Other Sources, s. 15-19. Pas
wojskowy (balteus) pozostal podstawowym znakiem rozpoznawczym rzymskiego
zolierza w czasach Cesarstwa. Juwenalis, byly dowoddca jazdy, nazywal zolnierzy
,uzbrojonymi i przepasanymi me¢zczyznami” (Satyry, 16.48), a w 69 r. legionisci zabili
cywilnych dowcipnisiow, ktorzy zabrali ich wojskowe pasy (Tacyt, Dzieje, 2.88). W 193
r. cztonkowie gwardii pretorianskiej zostali w hanbigcy sposob zdegradowani przez
zabranie im pasow wojskowych (Herodian, 2.13.10). Przedstawienie italskich
wojownikow ztupami (tuniki, pasy, tarcze inagolenniki wiszace na wtdczniach
zarzuconych na rami¢): Schneider-Herrmann, The Samnites of the Fourth Century B.C.
as Depicted on Campanian Vases and Other Sources, tabl. 4, 5, 10, 16, 21, 33, 46, 53, 62,
111, 118, 128. Zdobyczny helm z etruskiego grobowca: Turfa, Catalogue of the Etruscan
Gallery of the University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, s.
147-148. Legionisci $Spiewajacy podczas bitwy pod Farsalos: Dion, 41.6.5-41.6.6; pod
Lugdunum: Herodian, 3.7.3; pod wsig Forum Gallorum: Appian, 15.70. Wience z gatazek
drzewa oliwnego: Appian, 15.74.

[6] Lucjusz Sykcjusz Dentatus. Liczba stoczonych bitew i pojedynkéw: Dionizjusz,
10.36-10.39, podaje szczegdly wyczyndw militarnych Dentatusa w formie przemdwienia
wygloszonego rzekomo przez niego samego. Patrz tez Pliniusz, Historia, 7.28.101; Aulus
Gelliusz, 2.11, gdzie jest nazywany rzymskim Achillesem; Waleriusz Maksymus, 3.2.24.
Jego bohaterska smier¢: Liwiusz, Dzieje, 3.43.



[7] Pompejusz i dowodca galijskiej jazdy: Plutarch, ,,Pompejusz”, 7. Na uwage
zastuguje walka jeden na jednego mi¢dzy Pompejuszem a bratem albanskiego krola,
Kotysem: ibid., 35.3.

[8] Legionisci-niewolnicy: Liwiusz, Dzieje, 24.14-24.15. Probus: Historia
Augusta, ,,Probus”, 14.2. Kolumna Trajana, sceny 24, 56-57, 71, 113 itd., patrz Conrad
Cichorius. Kolumna Marka Aureliusza, scena 65, patrz Petersen, Die Marcus-Sdule auf
Piazza Colonna in Rom. Fryz Trajana: Robinson, The Armour of Imperial Rome, tabl. 238
(skrajna lewa). Munda: Anonim, Wojna hiszpanska, 32. Orange: Voisin, ,,Les Romains,
chasseurs de tétes”, s. 254 przypis.

[9] Juliusz Manswetus: Tacyt, Dzieje, 3.25.

[10] Wystawianie spolia w domu: Polibiusz, 6.39.9-6.39.10. Napiersnik z Falerii:
Flower, ,,The Significance of an Inscribed Breastplate Captured at Falerii in 241 BC”,
sugeruje, ze ten napiersnik nie zostal zdjety z zabitego wroga, tylko zrabowany
Z grobowca podczas grabiezy Falerii Veteres. Pozar Rzymu: Swetoniusz, ,,Neron”, 38.2.
Trofea Pompejusza: Historia Augusta, ,,Trzej Gordianowie”, 2.3, 3.6.

[11] Wojownik z Capestrano: Holland, ,,The Purpose of the Capestrano Warrior”.

[12] Wience: Polibiusz, 6.39. Publiusz Korneliusz Scypion Emilian: Wellejusz
Paterkulus, 1.12.4. Wieniec z trawy: Pliniusz, Historia, 22.4.6-22.6.13.

[13] Spuriusz Ligustynus: Liwiusz, Dzieje, 42.34. Statiusz Marraks: ILS, 2638.
[14] Wibillus: Wellejusz Paterkulus, 2.78.3.

[15] Marek Antoniusz i centurion: Plutarch, ,,Antoniusz”, 64.2. Blizny Akwiliusza:
Cyceron, Werreniki, 2.5.3; W obronie Lucjusza Galeriusza Flakkusa, 98; Liwiusz,
Periochy, 70.1. Czlonkéw rodu cechowaty mestwo i przekupnosé. Ojciec Akwiliusza,
Maniusz Akwiliusz, konsul w 129 r. p.n.e., dokonczyt thumienie powstania Aristonika
w Azji i za swoje starania zostal nagrodzony triumfem (126 r. p.n.e.). Byl winny naduzy¢
| przyjmowat tapowki w okresie zarzadzania Azja, ale zostal uwolniony przez
skorumpowanych sedziow (Appian, 13.22). Sertoriusz: Plutarch, ,,Sertoriusz”, 4.2.

[16] Liczba pojedynkéw i blizn Serwiliusza: Liwiusz, Dzieje, 45.39.16-45.39.17;
Plutarch, ,,Emiliusz Paulus”, 31.4. Galba miat szerokie poparcie wsrod weteranow
walczacych w kampanii pod Pydng. W 171 r. p.n.e. wielu dos§wiadczonych ludzi i bytych
centurionow, w tym Spuriusz Ligustynus, zgtosito si¢ na ochotnika do stuzby w nadziei
na zdobycie bogatych tupow (Liwiusz, Dzieje, 42.32.6), ale $cista dyscyplina, ktorg
zaprowadzit Lucjusz Emiliusz Paulus, znacznie ograniczyta im mozliwo$¢ pladrowania.



Po bitwie pod Pydna Zolierzom pozwolono ztupi¢ miasta Epiru, ktore stanety po stronie
Macedonii, ale wowczas Epir nie byt juz poteznym krolestwem 1 niewiele si¢ wzbogacili.
Legionisci nie dostali udzialu w bogatych tupach zagarni¢gtych w Macedonii. Monety:
Crawford, Roman Republican Coinage, nr. 264 i 370 (walka konna) oraz 327 (walka
piesza).

[17] Pokazywanie blizn. Gajusz Werres: Cyceron, Werreniki, 2.15.32. Taktyka
Cycerona: W obronie Rabiriusza Postumusa, 36. Weteran spod Mundy: Seneka, O
dobrodziejstwach, 5.24.1-5.24.3.

[18] Aulus Korneliusz Kossus: Liwiusz, Dzieje, 4.19-4.20, Dionizjusz, 12.5. Patrz
tez Propercjusz, 4.10.23-4.10.38, i Waleriusz Maksymus, 3.2.4.

[19] Tytus Manliusz Torkwatus: Liwiusz, Dzieje, 7.10.

[20] Gladius Hispaniensis: Connolly, ,,Pilum, Gladius and Pugio in the Late
Republic”, 1 Quesada Sanz, ,,Gladius Hispaniensis: An Archaeological View from Iberia”.

[21] Walki na miecze z Galami w latach 225-223 r. p.n.e.: Polibiusz, 2.30.8,
2.33.1-2.33.6.

[22] Publiusz Rutyliusz Rufus imetody szkolenia gladiatorow: Waleriusz
Maksymus, 2.3.2. Rzymskie techniki walki na miecze: Polibiusz, 18.30.6-18.30.7.
Wegecjusz o pchnigciach czubkiem miecza, a nie cigciu ostrzem: O sztuce wojskowej,
1.12. Gladius jako bron ktujgco-tngca: Polibiusz, 2.33.6, 18.30.7. Gladius Hispaniensis
uzywany jako bron tngca w pierwszej wojnie macedonskiej: Liwiusz, Dzieje, 31.34.4.

[23] Ciaglos¢ rzymskiej techniki walki. Swetoniusz Paulinus: Tacyt, Roczniki,
14.36. Tarcze pod Mons Graupius: Tacyt, Zywot Juliusza Agrykoli, 36, patrz tez Roczniki,
2.21.1, 0 kampanii pod Idistawizo (16 rok). Pierwsza bitwa pod Kremona: Tacyt, Dzieje,
2.42. Wetera: Tacyt, Dzieje, 4.29. Marek Manliusz Kapitolinski: Plutarch, ,, Kamillus”,
27.4-27.5. Gajusz Acyliusz: Waleriusz Maksymus, 3.2.22; Swetoniusz, ,,Boski Juliusz”,
68.4.

[24] Marek Waleriusz Korwus Kalenus: Liwiusz, Dzieje, 7.26; Dionizjusz, 15.1.1—
15.1.4; Zonaras, 7.25, s. 235-237. Kwalifikacja do ztozenia spolia opima: Waleriusz
Maksymus, 3.2.6.

[25] Monety z Junong Wybawicielkg: Crawford, Roman Republican Coinage, nr
500.

[26] Kruk laduje na ramieniu Waleriusza, podchodzacego do Gala, a nastgpnie
atakuje szponami oczy Gala: wyltacznie u Eutropiusza, 2.6.



[27] Uskrzydlony helm: Oakley, ,,Single Combat in the Roman Republic”, s. 394,
patrz tez Diodor Sycylijski, 5.30.2. Metalowy orzet z ruchomymi skrzydtami, wienczacy
galijski helm: Rusu, ,,Das keltische Fiirstengrab von Ciumesti in Ruménien”. Hetm zostat
znaleziony w Rumunii, w grobowcu wojownika, by¢ moze krola, datowanym na II1 wiek
p.n.e. Kociot z Gundestrup: Cunliffe, The Ancient Celts, s. 98-99. Uskrzydlone hetmy
italskie: Bottini, Armi: Gli Strumenti della Guerra in Lucania, s. 215-219; Pflug,
,,Chalkidische Helme”, s. 146. Monety z Torkwatusem: np. Crawford, Roman Republican
Coinage, nr 295.

[28] Druzus: Swetoniusz, ,,Tyberiusz”, 3.2. Utozsamiony z Liwiuszem Denterem:
F. Miinzer, RE XIII, kol. 853-854; Oakley, ,,Single Combat in the Roman Republic”, s.
395. Cestiusz Macedonski: Appian, 17.49. Gajusz Waleriusz Arsakes: CIL X 1460;
Keppie, Colonisation and Veteran Settlement in Italy 47-14 BC, s. 159-160. Aktyjczycy:
np. ,,Marek Billienus Aktyjski [...] stuzyt w XI legionie, walczyt w bitwie morskiej” (ILS,
2243); inne przyktady: Keppie, ,,A Note on the title Actiacus”, i Keppie, Colonisation and
Veteran Settlement in Italy 47-14 BC, s. 111. Inskrypcja dotyczaca Marka Helwiusza
Rufusa przydomek Civica: ILS, 2637. Expilator: Salmon, Samnium and the Samnites, s.
398.

[29] Wymyslony pojedynek dla uzasadnienia przydomka Korwus: Lendon,
Soldiers and Ghosts: A History of Battle in Classical Antiquity, s. 133-134.

[30] Kruk pod Akwilonig: Liwiusz, Dzieje, 10.40.14.

[31] Poczatek sprawowania urzedu konsula przez Korwusa: Liwiusz, Dzieje,
7.26.12; Eutropiusz, 2.6, daje konsulowi Korwusowi zaledwie dwadziescia trzy lata.

[32] Egzekucja mlodego Torkwatusa: Liwiusz, Dzieje, 8.6.13-8.8.1; Dion, 7.35.2;
Zonaras, 7.26, s. 239-243. Rzymskie kary wojskowe: Polibiusz, 6.37-6.38 (fustuarium —
zathuczenie na $mier¢ kijami 1 kamieniami za stchdorzenie podczas bitwy lub zasnigcie na
warcie). Smier¢ mtodego Torkwatusa: Polibiusz, 6.54.5. Przekorny charakter starszego
Torkwatusa: Cyceron, O powinnosciach, 3.112. Bunt w 342 r. p.n.e.. Liwiusz, Dzieje,
7.38-7.42.

[33] Rozkaz zabraniajacy pojedynkow z wrogami: Liwiusz, Dzieje, 7.12.12. Zakaz
potyczek pod Wejami: Liwiusz, Dzieje, 5.19.9. Czyny rzymskich jezdzcow
w Jerozolimie: Jozef Flawiusz, Wojna zZydowska, 5.312-5.316, 6.161-6.163. Rozkaz
Tytusa: ibid., 5.316. Jonates kontra Priskus: ibid., 6.169-6.176. Czczenie zwycigstwa
przez legionistow: Appian, 17.37.

[34] Rzymski mtodszy centurion (0optio?) kontra latynski starszy centurion:
Liwiusz, Dzieje, 8.8.17-8.8.18.



[35] DwadziesScia trzy pojedynki Serwiliusza: patrz tez Plutarch, ,,Emiliusz
Paulus”, 31.4.

[36] Lucjusz Cecyliusz Metellus jako bellator: Pliniusz, Historia, 7.43.140.
Odznaczenia wojskowe Marka Klaudiusza Marcellusa i reputacja jako pojedynkujacego
si¢ wojownika: Plutarch, ,,Marek Klaudiusz Marcellus”, 2.1-2.2.

[37] Marcellus w odwrocie spod Klastydium: Frontyn, Podstepy wojenne, 4.5.4.

[38] Marcellus $cina glowe Wiridomarowi: Propercjusz, 4.10.44-4.10.45.
Waleriusz Maksymus uzywa stowa obtruncare, aby opisa¢ $mier¢ Wiridomara
| sugestywnie przedstawi¢ pozbawienie glowy: Waleriusz Maksymus, 3.2.5, patrz tez
Voisin, ,,Les Romains, chasseurs de tétes”, s. 245-247, 280.

[39] Marcellus ofiarowuje spolia opima: Plutarch, ,,Marek Klaudiusz Marcellus”,
8.1-8.5.

[40] Gajusz Flaminiusz Nepos nad Jeziorem Trazymenskim: Syliusz Italikus,
Punica, 5.131-5.139 (hetm); Liwiusz, Dzieje, 22.6-22.7.

[41] Zastgpienie senatoréw: Liwiusz, Dzieje, 23.23.6.
[42] Ukaranie centurionéw pod Kanuzjum: Liwiusz, Dzieje, 27.13.9.

[43] Kampanie Marcellusa podczas drugiej wojny punickiej: Liwiusz, Dzieje,
ksiegi 20-27; Plutarch, ,,Marek Klaudiusz Marcellus”, 9-30. ,,Miecz Rzymu” ibid., 9.4.
Z Clastidium praktycznie nic si¢ nie zachowalo. Niewykluczone, Ze te tragedi¢
wystawiono w 205 r. p.n.e., gdy wreszcie poswigcono $wigtyni¢ Honosa 1 Virtusa,
wzniesiong przez Marcellusa. Gnejusz Newiusz nie byl Rzymianinem, lecz
Kampanijczykiem, i za satyryczne przytyki wobec prominentnych Rzymian skazano go
na wigzienie, a zycie zakonczyl na wygnaniu.

[44] Fikcyjny pojedynek Scypiona nad rzekg Tycynus: Syliusz Italikus, Punica,
4.264-4.310; pod Zama: Appian, 7.44—7.45.

[45] Asellus kontra Taurea: Liwiusz, Dzieje, 23.46.12—23.47.18. Blednie uznani nie
za przedstawicieli ,,arystokracji, ale ludzi majacych nizsze pochodzenie spoleczne’:
Goldsworthy, Armia rzymska na wojnie 100 p.n.e.—200 n.e., s. 218 i przypis 58.
Goldsworthy podaje réwniez za Liwiuszem, Dzieje, 25.18, przyktad pojedynku
stoczonego przez zwyklych jezdzcow, ale brali w nim udzial arystokrata z Kampanii
I przyszty rzymski konsul!



[46] Liczne pojedynki pod Kapug: Appian, 7.37. Badius kontra Krispinus: Liwiusz,
Dzieje, 25.18. Znaczenie hospitium: Aulus Gelliusz, 4.13.5.

[47] Marek Sergiusz Sylus: Pliniusz, Historia, 7.28.104-7.28.106. Moneta:
Crawford, Roman Republican Coinage, nr 286.

[48] Publiusz Korneliusz Scypion Emilian (Afrykanski Mtodszy) i corona muralis:
Liwiusz, Dzieje, Periochy, 48; Waleriusz Maksymus, 3.2.6b, Wellejusz Paterkulus,
1.12.4; Pliniusz, Historia, 37.4.9. Wieniec mogt by¢ zwykta corona aurea.

[49] Gajusz Mariusz pod Aquae Sextiae: Frontyn, Podstepy wojenne, 4.7.5.
Publiusz Korneliusz Scypion Emilian (Afrykanski Mtodszy) uwazany za nie-Rzymianina:
Polibiusz, 31.23-31.24. Pod Pydna: Liwiusz, Dzieje, 44.44.1-44.44.3. Plutarch,

,,Emiliusz Paulus”, 22.

[50] Szacunek dla pojedynkujacych si¢: Polibiusz, 6.39.6, 6.54.3—6.54.4. Scypion
Emilian: ibid., fragm. 35.5.1-35.5.2. Przydatnos¢ rzymskiego siodta: Connolly, ,, The
Roman Saddle”. Spolia opima: Florus, 1.33.11, patrz tez Waleriusz Maksymus, 3.2.6.

[51] Publiusz Korneliusz Scypion Nazyka: Plutarch, ,,Emiliusz Paulus”, 16.3.

[52] Kwintus Cecyliusz Metellus Macedonski. Stynny incydent mial miejsce pod
Kontrebig w 143/142 r. p.n.e.. Wellejusz Paterkulus, 2.5.2-2.5.3. Metellus zmusit tez
wlasnego syna, aby stuzyl jako zwykty legionista, zamiast wzig¢ go do swojego sztabu:
Frontyn, Podstepy wojenne, 4.1.11.

[53] Pojedynki is$mier¢ Kwintusa Okcjusza Achillesa: Waleriusz Maksymus,
3.2.21, Liwiusz, Periochy (papirus Oksyrynchos) 53-54. Dentatus nazywany rzymskim
Achillesem: Aulus Gelliusz, 2.11.2. Mozliwy wptyw czyndéw Okcjusza na opowiesci
0 Lucjuszu Sykcjuszu Dentatusie: Oakley, ,,Single Combat in the Roman Republic”, s.
396, przypis 33.

[54] Gajusz Mariusz pod Numancja: Plutarch, ,,Mariusz”, 3.

[55] Lucjusz Opimiusz: Lucjusz Ampeliusz, 22.4.

[56] Maniusz Akwiliusz kontra Atenion, przypuszczalnie nie w formalnym
pojedynku: Oakley, ,,Single Combat in the Roman Republic”, s. 397. Florus, 2.7.11,
twierdzi, ze Maniusz Akwiliusz zmusit Ateniona do wydania bitwy, odcinajgc mu

zaopatrzenie.

[57] Smier¢ Maniusza Akwiliusza: Appian, 12.19. Honorowa walka sycylijskich
jencoOw do utraty zycia: Diodor Sycylijski, 36.10.3.



[58] Sertoriusz wyzywa Metellusa Piusa: Plutarch, ,,Sertoriusz”, 13.3-13.4.
Zniewaza Metellusa i Pompejusza: ibid., 19.5.

[59] Autor Wojny hiszpanskiej zidentyfikowany jako centurion i naoczny $wiadek:
Way, Caesar: Alexandrian, African and Spanish Wars, s. 303, cytat z Macaulaya.
Zidentyfikowany jako szeregowy legionista lub jezdziec: Carter, Caesar: The Civil War,
XXXV,

[60] Centurioni rzucaja wyzwanie Galom: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 5.43.
Waleriusz Flakkus: Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.53. Goldsworthy, Armia rzymska
nawojnie 100 p.n.e.—200 n.e., s. 220, watpi, aby Turpio i Niger mieli jakickolwiek wyzsze
stopnie wojskowe. Osgood, Caesar’s Legacy: Civil War and the Emergence of the Roman
Empire, s. 44, identyfikuje ich jako centurionow.

[61] Kwintus Pompejusz Niger. Poréwnaj, jak galijski dziad rzymskiego historyka
Pompejusza Trogusa dostal obywatelstwo od Pompejusza, stuzac — przypuszczalnie jako
oficer jazdy — w wojnie przeciw Sertoriuszowi (Justynus, 43.5.11-43.5.12).

[62] Rozogniony hetm Kornidiusza: Florus, 2.26.16.
[63] Starszy Krassus zabity przez jednego ze swoich ludzi: Dion, 40.27.2.

[64] Krassus kontra Deldon i p6zniejsze kampanie: Dion, 51.23-51.24. Renowacja
sSwigtyni Jowisza Feretrejskiego: Korneliusz Nepos, Zywoty wybitnych mezow, ,,Tytus
Pomponiusz Attyk”, 20.3.

[65] Oktawian August czytajacy napis na zbroi Kossusa: Liwiusz, Dzieje, 4.20.
Twierdzenie Warrona o szerokich uprawnieniach do sktadania spolia opima przytacza
Festus, 204L. Wedlug interpretacji niektorych uczonych ten ustgp oznacza, ze kazdy
zolnierz mégt zdoby¢ spolia opima, ale tylko wodz miat prawo ztozy¢ je bogu w §wigtyni.
Patrz Flower, ,,The Tradition of the Spolia Opima: M. Claudius Marcellus and Augustus”,
s. 37-38.

[66] Druzus i spolia opima: Swetoniusz, ,,Klaudiusz”, 1.4.

[67] Torkwatus i Korwus inspirujg legionistow przed bitwa z Galatami (189 r.
p.n.e.): Liwiusz, Dzieje, 38.17.8-38.17.9. Wyzwanie rzucone Oktawianowi przez Marka
Antoniusza: Plutarch, ,,Antoniusz”, 62.3, 75.1.

[68] Cezar nad rzeka Sabis: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 2.25. Munda
(nieopodal Korduby): Appian, 14.104. Tapsos: Anonim, Wojna afrykanska, 83. Decjusz
Trajan: Aureliusz Wiktor, 29.3-29.5; Zosimos, 1.23; Historia Augusta, ,,Boski Aurelian”,



42.6. Imi¢ Decjusz nieuchronnie nasuwa skojarzenia z devotiones z rodu Decjuszéw pod
Wesera 1 Sentinum.

[69] Pojedynek w VI wieku. Altias: Prokopiusz z Cezarei, Historia wojen, 4.13.11—
4.13.17. Andreas: ibid., 1.13.29-1.13.38. Patrz tez: pojedynki konne ztukami: ibid.,
1.18.31, 4.24.10-4.24.12; klasyczne pojedynki z wysokimi gockimi wojownikami
wystepujagcymi przed szereg, aby wyzwaé Rzymian: ibid., 7.4.21-7.4.30, 8.31.11-
8.31.16; sugestia wyzwan do pojedynku rzuconych przez Rzymian: ibid., 8.35.11.

[70] Marek Waleriusz Maksymian: ,,AE” 1956, s. 124. Ten epizod by¢ moze zostat
upami¢tniony na kolumnie Marka Aureliusza, scena 43. Patrz A. R. Birley, Marcus
Aurelius: A Biography, s. 175-176.

Rozdziat IV. Wodzowie i ich wojownicy

[1] Wowczas legion tworzylo dziesi¢¢ kohort, ale ich dziatanie w bitwie bylo
zapewne podobne jak legionu manipularnego. Centurie, z ktorych sktadata si¢ kohorta,
mogly funkcjonowac tak jak maniputy i do walki legiony nadal ustawiano w trzech liniach
(triplex acies). Patrz Cowan, Rzymska sztuka wojenna od 109 p.n.e. do 313 n.e.
Efektywna sita legionow. Gdy Cezar zwingtl ob6z Kwintusa Cycerona (54 r. p.n.e.), na
jego dwa legiony sktadato si¢ w sumie 7 tys. ludzi (Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej,
5.49). Pod Farsalos srednia liczebno$¢ legionow Cezara wynosita 2750 zotnierzy.
Legiony pompejanskie mialy po 4 tys. ludzi (Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.88—
3.89). Gdy Cezar podazyt za Pompejuszem do Egiptu, zabrat dwa legiony —w sumie tylko
3200 legionistow (ibid., 3.106). Jednym z nich byt legion VI. W Egipcie poniost duze
straty, wiec gdy dotarl na pole bitwy pod Zelg (47 r. p.n.e.), liczyt ponizej 1 tys. ludzi
(Anonim, Wojna aleksandryjska, 69). Legiony Marka Antoniusza, ktore przybyly do
Partii w 36 r. p.n.c., miaty $rednio po 3750 ludzi (Plutarch, ,,Antoniusz”, 37.3).

[2] Bitwa z Helwetami: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 1.21-1.29. Cezar
pomscit armi¢ Gajusza Kasjusza Longinusa, pokonanego przez Tygurynow — jedno
z helweckich plemion, w dolinie Garonny w 107 r. p.n.e. W tej bitwie zginat dziad trzeciej
zony Cezara. Gajusz Popiliusz Laenas, ocalaty starszy oficer, uratowat zycie pozostatych
rzymskich zolierzy w zamian za zaktadnikow 1 polowe rzymskich zapasow. Te haniebne
negocjacje odbywaly sie¢ w czasie, gdy Rzymianie byli zmuszeni przechodzi¢ pod
jarzmem (Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 1.12; Orozjusz, 5.15.24; Liwiusz, Periochy,
65). Bitwa z Ariowistem: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 1.48-1.53.

[3] By¢ moze chodzi o prior (czotowe) i posterior (tylne) centurie, tym razem
walczace obok siebie, albo ogolniej o Szeregi.

[4] Przywddztwo Cezara: np. w Alezji, Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 7.86—



7.88.

[5] Bitwy na rzeka Sabis i Aduatukowie: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 2.18—
2.33. Identyfikacja rzeki Sabis: Pelling, ,,Caesar’s Battle Descriptions and the Defeat
of Ariovistus”, s. 747—749. Podatek $ciggnigty z Galow: Swetoniusz, ,,Boski Juliusz”,
25.1

[6] Germanie: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 4.16-4.19. Brytyjskie ekspedycje:
ibid., 4.20-4.34, 5.8-5.23. Modly dzigkczynne: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 2.35,
4.38. Wniosek Katona: Appian, 3.18.

[7] Petrozydiusz jako sabelskie imi¢: Syme, Rewolucja rzymska, s. 91, przyp. 59;
Salmon, Samnium and the Samnites, s. 391, przypis 1, watpi, czy Petrozydiusz byt
Samnitg.

[8] Eburonowie i Nerwiowie atakujg zimujace legiony: Juliusz Cezar, O wojnie
galijskiej, 5.24-5.52. Ucieczka Ambioryksa: ibid., 6.43.

[9] Strategia Wercyngetoryksa i bitwa pod Awarykum: Juliusz Cezar, O wojnie
galijskiej, 7.14-7.28.

[10] Bitwa pod Gergowia: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 7.34—7.53.
[11] Bitwa konna: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 7.64—7.68.

[12] Bitwa pod Alezja: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 7.69-7.89. Bron u
podnéza Mont Réa: Verchére de Reffye ,Les armes d’Alise”. Egzekucja
Wercyngetoryksa: Dion, 43.19.4.

[13] Uksellodunum: Aulus Hircjusz, O wojnie galijskiej, 8.40-8.44.

[14] Od Rubikonu do ucieczki Pompejusza z Brundyzjum: Juliusz Cezar, O wojnie
domowej, 1.1-1.29. Legio V Alaudae: Swetoniusz, ,.Boski Juliusz”, 24.2; Pliniusz,
Historia, 6.44.121. Opisywany skowronek to zapewne gorniczek zwyczajny, ktory ma
dwa czubki przypominajgce rogi: Bishop, ,,Legio V Alaudae and the Crested Lark™.
,,Rog1” mogty nasung¢ Rzymianom skojarzenie z pidéropuszem Marsa.

[15] Dyrrachium i Tesalia: Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.23-3.83.
[16] Bitwa pod Farsalos: Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.84-3.99. Smier¢

Pompejusza i reakcja Juliusza Cezara: ibid., 3.104; Plutarch, ,,Pompejusz”, 79, i ,,Cezar”,
48.



[17] Rola Fortuny/szczg¢scia na wojnie: ,,Los jednak, wszechmozny w kazdej
rzeczy, a zwlaszcza w wojnie, przez drobne zdarzenia sprowadza wielkie przemiany”
(Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.68); w podobnym duchu: Juliusz Cezar, O wojnie
galijskiej, 6.42). Krytyka ipochwata Cezara przez wspodlczesnego wojskowego
I historyka: Fuller, Julius Caesar: Man, Soldier and Tyrant, s. 308-324. Awarykum:
Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 7.17. Dignitas Cezara: Juliusz Cezar, O wojnie
domowej, 1.7. Podwojenie zotdu legionistom przez Cezara mogto sie zbiec z jego decyzja
0 przystapieniu do wojny domowej: Swetoniusz, ,,Boski Juliusz”, 26.3. Rozwalenie nieba:
Anonim, Wojna hiszpanska, 42.

[18] Centurion Scewa pod Dyrrachium: Waleriusz Maksymus, 3.2.23; Lukan,
Wojna domowa, 6.144-6.262; Appian, 14.60. W relacji Cezara brakuje wielu szczegdtow
(Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.53), wigc moga by¢ efektem udramatyzowania
wydarzen przez innych autoréw. Scewa dolaczyt do legionu przed 58 r. p.n.e. 1 dostat
awans na centuriona podczas galijskich kampanii Cezara: ,,Jako zwykty Zotnierz walczyt
poprzednio z bitnymi nad Rodanem ludami. Za wielkg krwi cen¢ postgpil wyzej
I w diugiej karierze doszedt do latynskiej rozgi dowodcy” (Lukan, Wojna domowa,
6.144-6.147). Winna rozga, czyli vitis, byta oznaka centuriona. P6Zniej Scewa byl bardzo
zaangazowany Ww osiedlanie legionowych weteranow Cezara na skonfiskowanych
ziemiach w Italii (45-44 r. p.n.e.; Cyceron, Listy do Attyka, 14.10.2). Cyceron uprzedza
Attyka, ze powinien si¢ wystrzega¢ Scewy: ,,Gdy mowisz do niego, to jakbys mowit do
Cezara” (ibid., 13.23). Scewa byt rowniez dowodca oddziatu jazdy (ala Scaevae, ILS,
2490 = ILLRP, s. 498) i stuzyt Oktawianowi Augustowi jako primus pilus w legio XIlI
podczas oblgzenia Peruzji w 41 r. p.n.e. (ILLRP, s. 1116a, patrz rozdziat V).

[19] Polibiusz pisze, ze centurioni legionu manipularnego byli ,,dowodcami
oddziatow [...] zeby wobec przewagi inacisku nieprzyjaciela wytrwali i umierali
W obronie swej pozycji”: Polibiusz, 6.24.9.

[20] Bakulus w bitwie nad rzeka Sabis: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 2.25.
Bakulus w bitwie pod Oktodurus: ibid., 3.1-3.6. Bakulus w bitwie pod Aduatuka: ibid.,
6.35-6.41. Patrz tez Horn, ,,P. Sextius Baculus”, 1 Brown, ,,Two Caesarian Battle
Descriptions: A Study in Contrast”, s. 338.

[21] Sabinus, Kotta i ich centurioni: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 5.28-5.37.
Weczesniejsze mgstwo Sabinusa i jego skuteczne dowodzenie w walce z Wenetami: ibid.,
3.18-3.19.

[22] Zauwazmy jednak, ze kilka lat pozniej podczas wojny domowej w latach 44—
43 p.n.e. Cyceron oswiadcza, ze jesli chodzi o legio Martia i legio 1111 (Macedonica), to
,.Sspotkam si¢ z pochwalg tych, ktorzy nie myslg o niczym innym, jak o honorze i stawie”
(Cyceron, Filipiki, 12.29), mimo Ze ich przeciwnikami byly rownie stawne rzymskie
legiony, jak V Alaudae.



[23] Krastynus: Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.91, 3.99. Zotnierze zdobywaja
stawe pod rozkazami Cezara: ibid., 1.7. Smier¢ centuriona Gajusza Krastynusa: Plutarch,
,Pompejusz”, 71.3. Odznaczenie i grob: Appian, 14. 82. Szal bitewny: Lukan, Wojna
domowa, 7.471; Florus, 2.13.46. Patrz tez Perrin, ,,The Crastinus Episode at
Palaepharsalus”.

[24] Ariowist: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 1.39-1.41, 1.52-1.53; Dion,
38.35.1-38.47.2. Rozruchy w 47 r. p.n.e. i Cezar zwraca si¢ do legionistow per kwiryci
(obywatele): Swetoniusz, ,,Boski Juliusz”, 70; Plutarch, ,,Cezar”, 51.2; Appian, 14.92—
14.93. Watpliwosci co do skutecznosci taktyki zawstydzania: Chrissanthos, ,,Caesar and
the Mutiny of 47 BC”.

[25] Konieczno$¢ nasladowania dawnych chwalebnych czynéw: Wergiliusz,
Bukoliki, 4.26-4.27; Eneida, 6.823. Wespazjan: Jozef Flawiusz, Wojna zydowska, 4.33.
Imperatyw, aby wstawi¢ si¢ odwaga: Polibiusz, 6.52.11. Centurioni kontra Sugambrowie:
Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 6.40.

[26] Megczenski centurion: Anonim, Wojna afirvkanska, 44-46; Waleriusz
Maksymus, 3.8.7. W cytowanym ustgpie liczba trzydziestu szesSciu lat jest zapewne
btedem pisarskim, czasami poprawianym na trzynascie lat.

[27] Armia Katyliny: Salustiusz, Sprzysiezenie Katyliny, 56.1-56.3.
Przypuszczalnie 2 tys. tysigce poczatkowych ochotnikoéw (ibid., 56.2) nalezy utozsamiaé
Z zolierzami sullanskimi (ibid., 16.4, 28.4).

[28] Zotnierze sullanscy w Pireusie: Appian, 12.41; w Cheronei: Plutarch, ,,Sulla”,
18.2-18.3 (warto zwréci¢ uwage na dowcip opowiedziany przez centuriona
o niewolnikach w szeregach wroga: ibid., 18.5). Katylina jako egzekutor: Plutarch,
,Sulla”, 32; szczegoty okrucienstw: Liwiusz, Periochy, 88. Doswiadczenie wojskowe
Katyliny: Cyceron, W obronie Marka Celiusza, 12.

[29] Esernia: Salustiusz, Dzieje, fragm. 1.46 (McGushin). Esernia jako
przypuszczalne miejsce oblgzenia Katyliny: McGushin, Sallust: The Histories, Volume 1,
S. 110-112. Katylina wymieniony wsrod cztonkow sztabu Gnejusza Pompejusza Strabona
pod Auskulum: ILS, 8888 = ILLRP, s. 515, dokument z listag przyznanych odznaczen
wojskowych i obywatelstwa rzymskiego oddziatowi hiszpanskiej jazdy w 89 r. p.n.e.

[30] Hojnos¢ Sulli wobec jego legionistow: Plutarch, ,,Sulla”, 12.9, 25.2. Fufidiusz,
byty primus pilus, to jedyny niewatpliwy przyktad awansu sullanskiego centuriona do
senatu: Orozjusz, 5.21.3; Syme, Rewolucja rzymska, s. 79, przyp. 1, 252. Pozniejsze
zubozenie zohnierzy sullanskich: Salustiusz, Sprzysiezenie Katyliny, 16.4. Gajusz
Manliusz, byty sullanski centurion: Cyceron, Katylinarki, 2.14. Przysiega na krew:



Salustiusz, ibid., 22. Salustiusz odnotowuje, ze zdaniem niektorych krew i poswigcenie
kogos$ to pozniejsze wymysty. Patrz tez Florus, 2.12.4.

[31] Bitwa pod Pistorig: Salustiusz, Sprzysiezenie Katyliny, 57-61. Artretyzm
Gajusza Antoniusza Hybrydy: ibid., 59.4; Dion, 37.39.2-37.39.3.

[32] Devotio Katyliny. Patrz tez Florus, 2.12.12: ,,Pickna bytaby to $mier¢, gdyby
ja poniost w obronie ojczyzny”. Egzekucja Cycerona: Plutarch, ,,Cyceron”, 48.

[33] Kohorta ,,gamratow”: Cyceron, Katylinarki, 2.24. Cohors amicorum: Keppie
,, The Praetorian Guard Before Sejanus”, s. 103. Katylina, Pompejusz i Cyceron razem pod
Auskulum: ILS, 8888 (Katylina i Pompejusz); Cyceron opowiada 0 swojej stuzbie pod
Auskulum: Cyceron, Filipiki, 12.27. Sztabowa gwardia pretorianska Cycerona: Cyceron,
Listy do Attyka, 7.2.7. Jego walczaca gwardia pretorianska: Cyceron, Listy do przyjacidf,
15.4.7. Legion X: Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 1.40, 42. Tytut Equestris: np. ,,AE”
1934, s. 152,

[34] Straz przyboczna Scypiona Afrykanskiego Starszego: Festus, 223M;
I Scypiona Emiliana Afrykanskiego Mtodszego: Appian, 6.84. O typie ludzi wybieranych
do strazy do Scypiondéw Afrykanskich 1 ich wigkszym zoldzie mogag $wiadczy¢ podobne
procedury w I w. p.n.e. Pretorianie Oktawiana prawie na pewno byli lepiej optacani od
legionistow (Dion, 53.11.1, w odniesieniu do 27 r. p.n.e., ale zapewne wynikato to z juz
wczesniejsze] wyptacanych wyzszych zotdow).

[35] Hiszpanscy ,,pretorianie” Marka Petrejusza: Juliusz Cezar, O wojnie domowej,
1.75.

[36] Straz przyboczna Antoniusza i Oktawiana: Appian, 15.5, 15.40. Antoniusz
formuje kohort¢ pretorianska: 15.45, 15.52. Bitwa pod wsig Forum Gallorum: relacja
naocznego $wiadka Sulpicjusza Galby: Cyceron, Listy do przyjaciof, 10.30; wzmianki
0 r6znych kohortach pretorianskich: ibid., 10.30.1, 4 i 5. Relacja Appiana o tej bitwie
moze pochodzi¢ od Gajusza Azyniusza Polliona: Appian, 15.66—15.70. Warto tez zwrdcié

uwage na duze zainteresowanie Polliona walka z Cyceronem, Listy do przyjaciot,
10.33.4).

[37] Nowe kohorty pretorianskie po bitwie pod Filippi: Appian, 17.3. Rozbicie
kohorty pretorianskiej Oktawiana i legio Martia: Appian, 16.115; Plutarch, ,,Brutus”,
47.3.

[38] Pretorianie w Peruzji: Appian, 17.24, 17.34. W Brundyzjum: ibid., 59.

[39] Pretorianie w wojnie partyjskiej: Plutarch, ,,Antoniusz”, 39.2. Oktawia dostaje
straz przyboczng w 37 r. p.n.e.. Appian, 12.95; i w 35 r. p.n.e.: Plutarch, ,,Antoniusz”,



53.2; Dion, 49.33.4.

[40] Bitwa pod Akcjum: Plutarch, ,,Antoniusz”, 61-68 (przypuszczalny centurion
pretorianow: ibid., 64.1-64.2); Dion, 50.13-50.35. Monety Marka Antoniusza: Crawford,
Roman Republican Coinage, nr. 544.1, 544.8 (kohorty pretorianskie), 554.12 (kohorty
speculatores) i 544.9 (legio Xl Antiqua). Pretorianie Oktawiana: Orozjusz, 6.19.8.

[41] Zasady pojednania po bitwie pod Akcjum i ustanowienie cesarskich legionow:
Keppie, The Making of the Roman Army: From Republic to Empire, s. 134-144. Dziewig¢
kohort gwardii pretorianskiej: Tacyt, Roczniki, 4.5. Liczba kohort zostata zwigkszona do
dwunastu przez Kaligule lub Klaudiusza, patrz Keppie ,,The Praetorian Guard Before
Sejanus”, s. 107-111.

[42] Pretorianie na wojnie w okresie wczesnego Cesarstwa: Keppie ,,The Praetorian
Guard Before Sejanus”, s. 119-121. Togi: Tacyt, Roczniki, 16.27; Dzieje, 1.38. Zadania
legionistow w 14 r.: Tacyt, Roczniki, 1.17.

[43] Nowe kohorty Witeliusza: Tacyt, Dzieje, 2.93, Swetoniusz, ,,Witeliusz”, 10.1;
Wespazjana: CIL XVI 21; Domicjana: CIL XVI 81; Septymiusza Sewera: Dion, 74.1—
74.2; Herodian, 2.13. Dion twierdzi, ze mtodziencoéw z Italii zmuszano, aby stali si¢
bandytami albo gladiatorami, ale italscy rekruci wcigz mogli wstepowac¢ do kohort
miejskich (Septymiusz Sewer zwigkszyt liczebnos$¢ kazdej z trzech kohort do 1,5 tys.
ludzi) i do nowo utworzonego legio Il Parthica, stacjonujacego poza Rzymem. Inskrypcja
na kamieniu nagrobnym Eliusza Maksymina: CIL VI 2553. Dioklecjan, bitwa przy moscie
Mulwijskim 1 ostateczne rozwigzanie gwardii pretorianskiej: Aureliusz Wiktor, 40.25;
Zosimos, 2.16-2.17. Kleska pretorianéw zostata przedstawiona na tuku Konstantyna
(patrz fotografie).

[44] Trzydziesci legionow Hadriana: Historia Augusta, ,,Hadrian”, 15.13.
Inskrypcje na kolumnach: ILS, 2288. Ocalatg kolumne mozna podziwia¢ w Lapidarium
Muzedéw Watykanskich.

[45] Stracone orty legio V Alaudae: Wellejusz Paterkulus, 2.97.1. Stracone orly
legio XIl Fulminata: jak sugeruje Swetoniusz, ,,Wespazjan”, 4.5. Mozliwe rozwigzanie
(lub utrata statusu legionu) legio Il Gallica: Ritterling, RE XII, kol. 1525-1527.
Rozwigzanie i odtworzenie legio Il Augusta: Ritterling, RE XII, kol. 1336, 1339, 1501;
Cowan, Imperial Roman Legionary, AD 161-284, s. 12-13, 28-30.

[46] Legio XXII Deiotariana. Ostatni zapis o legionie: BGU 1, 140, list Hadriana do
legionu i jego siostrzanej jednostki, Il Cyrenaica, 0 prawach synéw zotnierzy do
dziedziczenia wtasnosci ojcow; az do konca Il wieku zohierze, oczywiscie, nie mieli
prawa do ozenku, wigc dzieci byly nieslubne. Straty w powstaniu Bar-Kochby: Ritterling,
RE XII, kol. 1795; A. R. Birley, Hadrian: The Restless Emperor, s. 268; Eck, ,,The Bar-



Kokhba Revolt: The Roman Point of View”. Zydowska rewolta w Egipcie: A. R. Birley,
Hadrian: The Restless Emperor, s. 74. Keppie, ,,The History and the Disappearance of the
Legion XXII Deiotariana”, i Mor, ,,Two Legions — The Same Fate?”, nie zgadzaja si¢
Z sugestia, ze legion zostat przeniesiony do Judei. Mor wysuwa rowniez przypuszczenie,
ze legion mogl zosta¢ zniszczony w Egipcie w 121 lub 122 roku, ale A. R. Birley,
Hadrian: The Restless Emperor, s. 142, zaprzecza, jakoby toczyly sie tam jakiekolwiek
powazne walki.

[47] Legiony rozgromione w bitwach. W Lesie Teutoburskim: Dion, 56.18-56.22;
Wellejusz Paterkulus, 2.117-2.120. Pod Kalkriese: Schliiter ,,The Battle of the Teutoburg
Forest”. Legio V Alaudae: Keppie, The Making of the Roman Army: From Republic to
Empire, s. 214. Legio XXI Rapax: Swetoniusz, ,,Domicjan”, 6.1; Ritterling, RE XII, kol.
17809.

[48] Legion IX pod Ilerda: Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 1.45-1.46.

[49] Legion IX pod Dyrrachium: Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.45-3.46,
3.66-3.67. Atak Antoniusza pod Filippi: Appian, 16.111. Legion IX pod Farsalos: Juliusz
Cezar, ibid., 3.89. Legion IX walczyl takze na lewym skrzydle w bitwie nad rzeka Sabis
(Juliusz Cezar, O wojnie galijskiej, 2.23).

[50] Uzytta i Tapsos: Anonim, Wojna afrykanska, 60, 81. Legion miat rowniez
niespokojng podréz do Afryki (ibid., 53). Legion IX sformowany na nowo przez Publiusza
Wentydiusza Bassusa dla Marka Antoniusza: Cyceron, Listy do przyjaciot, 10.33.4. Na
bazie sformowanego na nowo legionu powstat zapewne legion IX, ktéry walczyt pod
Akcjum i zostat upamigtniony na legionowych monetach Marka Antoniusza; patrz
Crawford, Roman Republican Coinage, nr. 544.22 i544.23. Legion IX Oktawiana:
Ritterling, RE XII, kol. 1664. Legio VIIII Gemella: ,,AE” 1956, s. 160. Zwyczaj
nazywania potaczonych legionéw blizniaczymi: Juliusz Cezar, O wojnie domowej, 3.4.
Mozliwe, ze inskrypcja Gemella pochodzi z okresu migdzy bitwami pod Filippi i Akcjum,
ale Brunt, Italian Manpower, 225 BC-AD 14, s. 596, sadzi, ze moze ona wskazywac¢ na
potaczenie legiondw po bitwie pod Akcjum.

[51] Legion IX dostaje uzupehienie: Tacyt, Roczniki, 14.38. Straty mogly by¢
wigksze, a wowczas uzupehienie z germanskich prowincji bytoby tylko dodatkiem do
miejscowego zaciagu.

[52] Brytyjska legionowa gwardia Witeliusza w sile 8 tys. ludzi: Tacyt, Dzieje,
2.57. Druga bitwa pod Kremona: ibid., 2.100, 3.1, 3.22 (3.25 o legionie 111 Gallica).

[53] Vexillatio legionu IX w wojnie z Chattami: ILS, 1025; Ritterling, RE X1, kol.
1668. Legionisci IX legionu nie potrzebuja pomocy: Tacyt, Zywot Juliusza Agrykoli, 26.



[54] Nazwy legionu IX. Triumphalis: ILS, 2240. Liczne spory powstaty wokot tego,
kiedy ta nazwa zostala przyjeta. Moze ona upamigtnia¢ udziat w licznych triumfach
Cezara w46 r. p.n.e. albo wkroczenie nowych triumwirdéw (Marka Antoniusza,
Oktawiana i Lepidusa) do Rzymu w 43 r. p.n.e., albo rol¢ odegrang przez legion w bitwie
pod Akcjum. Patrz Ritterling, RE XII, kol. 1664; Keppie, Colonisation and Veteran
Settlement in Italy 47-14 BC, s. 203. Macedonica: CIL Il 551, ok. 25 r. p.n.e.
Hispaniensis: ILS, 2321. Hispana: CIL V 911. Legion 1X maszeruje na Rzym: Tacyt,
Roczniki, 3.9. Udzial w buncie w 14 r.: ibid., 1.23, 30. Wybor do brytyjskiej inwazji
I Cerialis: Ritterling, RE XII, kol. 1666-1667. Inskrypcja w Eborakum z 108 r.: CIL VII
241 = RIB 665.

[55] Wojna z Brytami: A. R. Birley, Garrison Life at Vindolanda: A Band
of Brothers, s. 72—75. Straty: Marek Korneliusz Fronto, De bello Parthico (O wojnie
partyjskiej), 2.22. Orzet z Silchester: Joyce, ,,Account of Further Excavations at
Silchester”, s. 363—-364 itabl. 17. Joyce przypuszcza, ze orzel zostal zakopany przez
zbuntowanego aquilifera na stuzbie Allectusa, ale przedmiot jest cze$cig posagu; patrz
tez Boon, Silchester: The Roman Town of Calleva, s. 71, 119-120. Trybuni i legaci
legionu IX po 120 r.: Ritterling, RE XII, kol. 1668; E. B. Birley ,,The Fate of the Ninth
Legion”; Eck, ,,Zum Ende der legio IX Hispana”; Mor, ,,Two Legions — The Same Fate?”,
S. 267-269; Keppie, ,,The Fate ofthe Ninth Legion: A Problem for the Eastern
Provinces?”, i Keppie, ,,Legio VIIII in Britain: The Beginning and the End”, s. 92-94, ale
nalezy ostroznie podchodzi¢ do pdzniejszych dat stuzby w legionie.

[56] Ceglane stemple legionu IX, Carlisle i Nijmegen. Ocena archeologicznych
dowodow: Keppie, ,,Legio VIIII in Britain: The Beginning and the End”, s. 93-94,

[57] Eliusz Asklepiades: CIL X 1769. Przeniesienie z floty missenskiej: Keppie,
,,The Fate of the Ninth Legion: A Problem for the Eastern Provinces?”, s. 251. Legio
| Adiutrix sformowany z marynarzy: Tacyt, Dzieje, 1.6, 1.31, 1.36, 2.43 itd.; Miller,
,,Legio I Adiutrix”; Morgan, ,,Galba, the Massacre of the Marines, and the Formation
of Legion | Adiutrix”. Pobor marynarzy do legio X Fretensis: CIL XVI, App. 13.

[58] Dalsze etapy powstania Bar-Kochby, Aelia Capitolina itd.: A. R. Birley,
Hadrian: The Restless Emperor, s. 274-276. Ofiary wérdéd Zydéw: Dion, 69.14.1.

[59] Alanowie: Dion, 69.15.1; Flawiusz Arrian, Szyk przeciw Alanom. Elegia: Dion,
71.2.1; Lukian z Samosat, Aleksander, czyli Falszywy Prorok, 27 (,.ghupi Celt”); Jak
nalezy pisac historie, 21, 25-26 (dtugos¢ bitwy 1 samobdjstwa). Watpliwosci co do uzycia
catego legionu: Speidel, ,,The Roman Army in Asia Minor: Recent Epigraphical
Discoveries and Researches™, s. 10-11.

[60] Zapomniane bitwy. Pod Burnswark: Campbell, , The Roman Siege
of Burnswark”, udowadnia, ze w Burnswark miato miejsce duze oblezenie, a nie, ze byt



to teren ¢wiczebny, jak czesto si¢ styszy. Pod Dura Europos: Campbell, Siege Warfare in
the Roman World, 146 BC-AD 378, s. 47-49. Pod Geldubg: Reichmann,
,Stadtarchdologie in Krefeld 1990-1994”, 1 Reichmann, ,,Archidologische Spuren der
sogenennanten Bataverschlacht vom Novemeber 69 n. Chr. Und von Kidmpfen des 3.
Jahrhunderts n. Chr. im Umfeld Kastells Gelduba (Krefeld-Gellep)”. Przeniesienie
legionu 111 Augusta: ILS, 2487.

[61] Drugie powstanie Brytéw: Ritterling, RE XII, kol. 1668.

[62] Macedonczycy: IGLS 2828. Scytowie: Haldon, State, Army, and Society in
Byzantium: Approaches to Military, Social, and Administrative History, 6th—12th
Centuries, artykut V, s. 14.

[63] Fortia facta: Speidel, Roman Army Studies Il, s. 124-128; patrz tez Tacyt,
Roczniki, 1.44. Saturninus: ILS, 9194. Centurioni w wiekach V—VII: Keenan, ,,Evidence
for the Byzantine Army in the Syene Papyri”.

[64] Pretorianie Konstantyna | Wielkiego: Zosimos, 2.9; Aureliusz Wiktor, 39.42.
Straz przyboczna Konstantyna | Wielkiego noszaca sztandary w stylu pretorianskim,
przedstawiona na tuku Konstantyna: Speidel, ,,The Later Roman Field Army and the
Guard of the High Empire”, s. 378.

Rozdzial V. Wojownicy i poeci

[1] Poréwnanie legionu z falanga: Polibiusz, 18.28-18.32.

[2] Legionista masakruje Numidyjczyka: Liwiusz, Dzieje, 22.51.5-22.51.9. 70 tys.
zabitych pod Kannami: Polibiusz, 3.117.3, ale u Liwiusza jest ich nieco ponizej 50 tys.,
przy czym jedna potowa to obywatele rzymscy, a druga — sprzymierzency: Liwiusz,
Dzieje, 22.49.15. Gajusz Acyliusz: Waleriusz Maksymus, 3.2.22; Swetoniusz, ,,Boski
Juliusz”, 68.4. Adamclissi: Robinson, The Armour of Imperial Rome, tabl. 477.

[3] Bitwa pod Tapsos: Anonim, Wojna afrykanska, 83-85.

[4] Trudnosci z kontrolowaniem rzymskich zotierzy w IV wieku. Argentoratum:
Ammianus Marcellinus, 16.12.13. Poréwnaj z zachowaniem legionistow fimbrianskich

w I w. p.n.e.: Plutarch, ,,Lukullus”, 19.3, 35.6. Maiozamalcha: Ammianus Marcellinus,
24.4.11. Amida: ibid., 19.5-19.6.

[5] Gnejusz Petrejusz: Pliniusz, Historia, 22.6.11. Bratanek Mariusza usituje
zgwalci¢ mtodego legioniste, ale zostaje zabity, a Mariusz chwali rekruta: Cyceron, W
obronie Milona, 9; Waleriusz Maksymus, 6.1.12. Kurzawa pod Wercellami: Plutarch,



,2Mariusz”, 26.3. Szczego6ty o niepowodzeniu Mariusza z nawigzaniem kontaktu
Z wrogiem mogga pochodzi¢ z nieprzychylnej relacji wrogiego mu Sulli. Odwrét Katulusa:

ibid., 23.
[6] Smieré kobiet pod Wercellami: Orozjusz, 5.16.17-5.16.19.
[7] Gajusz Treboniusz: Appian, 15.26.
[8] Saraceni i Goci: Ammianus Marcellinus, 31.16.6. Kaligula: Dion, 59.29.7.

[9] Marek Petrejusz iJuba: Anonim, Wojna afrykanska, 94. Patrz takze
,samobodjczy pojedynek” mlodego Mariusza z Poncjuszem Telezynusem pod Preneste
w 82 r. p.n.e.: Liwiusz, Periochy, 88. ,,Rzymski sposob”: Marcjalis, Epigramy, 1.78.
Zoknierze oddziatéw pomocniczych w 28 r.: Tacyt, Roczniki, 4.73. Legio Martia: kohorta
pretorianska Oktawiana zostata wybita wraz z legionem Marsowym: Appian, 16.115.

[10] Pociski do proc z Peruzji: Zangemeister C., Ephemeris Epigraphica VI (1885),
s. 52-78; ILLRP, s. 1106-1118; Hallett, ,,Perusinae Glandes and the Changing Image
of Augustus”. Porownaj z podpisanymi glandes z wczesniejszego oblezenia Auskulum
z takimi inskrypcjami jak ,,Uderz Pompejusza!’; Zangemeister, ibid., s. 5-47.

[11] Pociski do proc, hatas irany: Anonim, Wojna afrykanska, 83; Onasander,
Strategikos, 19.3. Proba wyrwania si¢ z oblezenia Peruzji: Appian, 17.36-17.37. Cestiusz
Macedonski 1 egzekucja cztonkow rady miejskiej: 17.48—-17.49.

[12] Pies$ni bitewne i obelgi pod Farsalos: Dion, 41.59.3, 60.5-60.6; pod Placencja:
Tacyt, Dzieje, 2.22; pod Lugdunum: Dion, 75.6; Herodian, 3.7.2-3.7.4; Historia Augusta,
»Sewer”, 11.2 (otowiana kula do procy).

[13] Pie$ni na triumfie Cezara: Swetoniusz, ,,Boski Juliusz”, 49, 51; Dion, 43.20.2—
43.20.4. Centurioni w senacie: Syme, Rewolucja rzymska, s. 79.

[14] Kasjusz Cherea: Tacyt, Roczniki, 1.32 (14 r.); Jozef Flawiusz, Dawne dzieje
Izraela, 19.1.5-19.1.6, 19.1.11-19.1.15; Swetoniusz, ,,Gajus Kaligula”, 56-58.

[15] Maksymin Trak w walce: Herodian, 7.2.6-7.2.8. Jego apetyt: Historia
Augusta, ,,.Dwaj Maksyminowie”, 4.1-4.3. Zabojstwo Aleksandra Sewera: Herodian,
6.9.3-6.9.5.

[16] Centurioni wymuszaja na zolnierzach oplaty za urlop izwolnienie
Z obowigzkow: Tacyt, Dzieje, 1.46. Centurion (w tym wypadku mogt to by¢ optio) bije
cywila: Apulejusz, Metamorfozy (Zioty osiol), 9.39.



[17] Poeci skarzg si¢ na centurionéw: Persjusz, Satyry, 5.189-5.191; Marcjalis,
Epigramy, 11.3. Wergiliusz i Katullus: Adams, ,,The Poets of Bu Njem: Language,
Culture and the Centurionate”, s. 119-120, 127, czytaja ,,Wojny z Mitrydatesem” Appiana
w pustynnej fortecy Dura Europos: Welles i in., The Excavations at Dura-Europos. Final
Report V, Part 1: The Parchments and Papyri, s. 70-71.

[18] Wiersz Kwintusa Awidiusza Kwintianusa: ,,AE” 1929, 7b = 1999, 1760.
Omoéwienie wiersza Marka Porcjusza Jasuktana: ,,AE” 1995, 1641. Patrz Adams, ,,The
Poets of Bu Njem: Language, Culture and the Centurionate”. Jasuktan przeniesiony do
Brytanii: ILS, 9293.

[19] Enniusz jako centurion: Syliusz Italikus, Punica, 12.387—-12.419, wyobrazenie
poety ocalonego w bitwie dzigki interwencji boga Apollina. Napominanie rzymskich
zohierzy: Enniusz, Roczniki, fragm. 434-435 (patrz tez przypis 21 ponizej).

[20] Lucjusz Pulliusz Peregryn: ILS, 2669; zdj¢cie sarkofagu patrz Huskinson,
Experiencing Rome: Culture, Identity and Power in the Roman Empire, s. 115.
Maksyminus Trak: Historia Augusta, ,,Dwaj Maksyminowie”, 27.3-27.5. Synowie
centuriondw z konca Republiki: Horacy, Satyry, 1.6.72-1.6.73.

[21] Opis bitwy: Enniusz, Roczniki, fragm. 342, 356357, 406415, 423, 434-435,
501-502. O obowigzku wobec panstwa i przeznaczenie Rzymu, jakim byto podbicie
Swiata: Wergiliusz, Eneida, 4.267-4.276, 1.286-1.290 itd. Autor Wojny hiszpanskiej
wykorzystuje cytaty z Enniusza, aby podbudowac swoje relacje z bitew: Anonim, Wojna
hiszpanska, 23 1 31.

[22] Ston jako znak bojowy legio V Alaudae: Appian, 14.96.

[23] Noverca: Pseudo-Hyginus, O wytyczaniu obozow wojskowych, 57. Tytus
Cyssoniusz: ILS, 2238.

Epilog

[1] Nowe cesarskie legiony powotane w Italii: Mann, ,,The Raising of New Legions
During the Principate”. Pochodzenie legionistow: Forni, ,,Supplemento 117, s. 116-141.
Pochodzenie pretorianow: Passerini, Le Coorti Pretorie, s. 148-159, 174-180. Inskrypcja
barbarzynskiego legionu: ILS, 2671. Inskrypcja frankijska irzymska: ILS, 2814;
tlumaczenie wg Rigsby’ego.
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