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PARE SEOW WPROWADZENIA

Urzedowo ma teraz Polska z Ukraina stosunki jak najlepsze.
Réwniez prasa obu stron jest powSciagliwa, nawet w drazliwych
kwestiach naszego sasiedztwa. Slogan: ,bez niepodleglej Ukra-
iny niemozliwa jest suwerenna Polska” — stychaé z wielu stron.
Lecz wszystko to nie brzmi szczerze. Jak wiadomo, polsko-ukra-
inski antagonizm ma rozlegle, historyczne korzenie, a praktycz-
nie nie czyni si¢ nic, by zla przeszlo$é oraz nijaka terazniejszo$é¢
— neutralizowaé¢. Mamy w Europie pozytywny przyklad zmie-
niania si¢ wrogiego sasiedztwa w przyjazne. To Francja i Niem-
cy. Ale réwniez wiadomo, ile staran oraz pieni¢dzy — z obu stron
— tam zainwestowano. Calymi dziesi¢cioleciami. Od wspélpra-
cy politycznej i gospodarczej, poprzez metodyczne zblizanie
mlodziezy, az do historycznych badan oraz polemicznego dialo-
gu-

Totez i trudno u nas si¢ dziwié, ze dostojnicy oraz gazety swo-
je, za$ opinia publiczna — swoje. Mianowicie, niech¢é¢ do Ukra-
incéw w sondazach spolecznych przerasta razem wziete ,,zale” do
Niemcow i Rosjan. A przeciez skali nieszcze$¢ i krzywd nie spo-
sob tu w ogole poréwnywaé. I nie istnieje Swiadomos$¢, ze byly to
nieszczes$cia i krzywdy obustronne.

Niniejsza ksiazka jest pierwsza bodaj proba chwycenia histo-
rycznego ,.byka za rogi” z polskiej strony czyli opisu wojennych
stosunkéw pomiedzy AK-WIN oraz — wyjatkowo zlej stawy
u nas — Ukrainskiej Powstanczej Armii. Dobry to omen, Ze na



Ik

Pare stow wprowadzenia

cywilna odwage zdobyli si¢ tu autorzy mlodzi. Latwiej im
o obiektywizm i wazenie sadow. Maja, oczywiScie, Swiadomos¢,
ze wchodza na swoiste pole minowe. Kryte, jak dotad, iScie krzy-
zowym ogniem tak ze strony ukrainskiej, jak i polskiej. Przerriy-
skie konflikty po dzi§ dzien o mogily i nagrobki UPA musialy by¢
dla autoréw dobitnym ostrzezeniem. Ale ich nie wystraszyly.
Sklonily tylko, mysle, do wyakcentowania w ksiazce tych frag-
mentow relacji AK-UPA, ktére akurat byly wspéldzialaniem
przeciw  NKWD—LWP—UB. Fragmentow niestety raczej wy-
jatkowych, anizeli stanowigcych regule...

Swiadomo$¢ ,,minowego pola” zaowocowala réwniez w spo-
sobie poruszania si¢ na nim autoréw. Sa ostrozni az tak, iz czytel-
nik bedzie mial w sumie nazbyt wygladzony, mysle, obraz minio-
nej ukrainsko-polskiej tragedii. Moze i tak trzeba, kiedy polskiej,
nieprzygotowanej opinii publicznej dopiero zaczyna sie¢ prezento-
waé problematyke o takim stopniu drastyczno.Sci... Nie wyklu-
czam tez, ze poglebione studia nad dziejami sasiedzkiej makabry
zrobily swoje; w mojej praktyce nie pierwszy to przypadek, iz
rzeczywistej znajomos$ci ukrainskich losow i dziejow, kultury
oraz krajobrazéw towarzyszyly na ogol zrozumienie i wspélczu-
cie dla Ukraincéw, jesli nie zgola sympatia. Mimo wszystko. Sta-
nowia oni ciekawy przyklad zlozono$ci proceséw narodotwor-
czych. I dla calej Europy moga by¢ wzorem uporu i konsekwen-
cji, zbiorowej wytrzymalo$ci na niepowodzenia. Wymaga¢é jesz-
eze od nich anielsko$ci charakteru méglby tylko naréd, ktéry sam
taka cecha sie¢ szczyci. W kazdym razie nam, Polakom, Opatrz-
nos$¢ jej poskapila.

W przypadku porozumienia WiN i UPA co do wiezienia UB
w Hrubieszowie, o czym obszerniej traktuje ksigzka, polska stro-
na musiala mocno lamaé sie w sobie; kazdy bodaj polski sygna-
tariusz porozumienia mégt mie¢ z Ukraincami porachunki osobi-
ste. Personaliéw strony ukrainskiej dobrze nie znamy. Lecz zna-
jac okoliczno$ci czasu i miejsca nie sposob watpié, zZe ukrainskie
opory mniejszymi nie byly. Nasz mit, iz w tamtym czasie tylko
my bywaliSmy ofiarami zbrodni, jest tylko mitem. Prawda, ze sil-
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nie zakorzenionym w Polsce, ale dzi§ wrecz szkodliwym, bo usy-
piajacym i dajacym nam rozgrzeszenie niejako ,,samoobslugo-
wo”.

Wystarczy uwazniej si¢ wczytaé w nasze wlasne historyczne
zrédla z czaséw wojny, z reguly nie grzeszace proukrainskimi
sympatiami, ale i skape w konkrety, bynajmniej nie powi¢kszaja-
ce ,chwaly oreza polskiego”. Z wolynskich, raczej rzetelnych
wspomnien Joézefa Turowskiego wynotujmy sobie jako przyklad
polska, odwetowa akcje na ukrainskie wsie Polapy i Sokél kolo
Lubomia, ktérych mieszkancy mieli byé¢ ,szczegélnie aktywni”
w rzeziach ludnoSci. ,,Akcja ta — czytamy — unaocznila im, Ze
dalsze mordowanie ludnosci polskiej nie bedzie uchodzilo bez-
karnie. Konflikt byl jednak zbyt gleboki, nie bylo sposobéw na
jego zlagodzenie.” Jak odwet 6w wygladal, widzimy w innym
miejscu pamie¢tnika. Autor zestawia, iz niemal regularna 27. Wo-
lynska dywizja AK stracita w walkach z UPA 200 Zolnierzy, nie
liczac ludnos$ci cywilnej. UPA za$ nie mniej, gdy chodzi o party-
zantéw — ale ,,zginelo tez bez mala 2 tysiace cywilnej ludno$ci
ukrainskiej”. Odwetowe pacyfikacje musialy wiec by¢ czesto ma-
sakrowaniem bezbronnych wsi — winnych od niewinnych roz-
réznial dopiero Sad Ostateczny.

Znany jest w polskiej literaturze rozkaz wolynskiego dowdéd-
cy AK, plk. Lubonia-Babinskiego z 16 1 1944 roku, gdzie miedzy
innymi méwi si¢; ,,zalecam prowadzenie walk z grupami ukrain-
skimi z cala bezwzglednoscia (...) Dla mordercéw Kkobiet i dzie-
ci nie ma litoSci i poblazania (.**) Nie odwzajemniamy si¢ (...)
mordami kobiet i dzieci ukrainskich (...) Z cala surowo$cia bede
pociagal do odpowiedzialnosci dowodcow i Zolmierzy, ktérzy by
si¢ posuneli do takich niegodnych czynéw (...) Oczekuje¢ od do-
wodcow zrozumienia (...) Duszpasterstwo prosze¢ o wplywanie
w tym Kierunku na Zolnierzy. Wierze, ze nie uszczupli to zapalu
do walki (...) a nas i nasze dobre imi¢ uchroni na przyszlo$¢ od
hanby zarzutéw, ze prowadziliSmy walke rowniez z kobietami
i dzieémi.” Cytuje si¢ u nas 6w dokument, jako dowéd ,,czysto-
$ci” polskich rak. Swiadczy on jednak gléwnie o intencjach pik.
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Lubonia. Oraz — ubocznie — o wolynskiej rzeczywistosci. Co
naprawde musialo sie tam dziaé, rowniez z polskiej przyczyny,
jesli wydawano az tak dramatyczne rozkazy? Tu nie miejsce na
moralistyke. Ustalmy fakty. Amok ludobdjstwa bynajmniej nie
omingl takZze — niestety — strony polskiej. Liste przykladéw
i epizodéw latwo daloby sie wydluzyé. Tak wiec wojenni autorzy
polsko-ukrainskiej, doraznej wspélpracy nie dzialali w warun-
kach komfortu psychicznego. Jeszcze nie zdazyly zarosnaé trawa
groby ofiar. A jednak w imie¢ najwyzszych racji, na ktore sklada-
ly si¢ tak interesy polityczne, jak i wzgledy — wreszcie! — hu-
manitarne, przygaszono eksplozje bezbronnej dzikos$ci, bodaj tyl-
ko lokalnie. Ten trud dobrej woli, mimo wszystko, bardziej dzi$
imponuje niz liczba uwolnionych z hrubieszowskiego wiezienia
wiezniéw oraz ukaranych enkawudystéw i ich pomocnikow.

Nasi mlodzi autorzy ponawiaja 6w wysilek w warunkach po-
koju i spokoju nad Bugiem i Sanem. Ale rowniez — w obliczu
potocznej, w najlepszym razie, obojetno$ci; tak wobec polsko-
-ukrainskiej przeszlosci, jak i pilnych wyzwan na przyszios¢. Ry-
zykowne to pionierstwo. Mniejsza juz o odruchy niecheci wobec
ich pracy, gorsze byloby jej przemilczenie. Ale kto§ musi zaczaé
torowa¢ droge rzeczywistego dialogu Ukraincow i Polakéw.
Miejmy nadzieje¢, ze filmowe Ogniem i mieczem ozywi spolecz-
ne zainteresowanie, a rezyser zapowiada, iz ukrainskim racjom
z XVII wieku bedzie chcial oddaé¢ sprawiedliwo$¢. Zobaczymy!
W sumie szanse na ,pierestrojke” spolecznej Swiadomosci — co
decydujace dla sprawy — nie wygladalyby az tak beznadziejnie,
jak dotychczas.

Pytalem si¢ pewnego madrego, polskiego Wolyniaka, czy wy-
niést z dawnych lat jakiekolwiek dobre wspomnienie o sasiadach-
-Ukraincach. ,,Tak, z syberyjskich lagrow; zaprosiliSmy ich na
nasza biedna Wigilie Bozego Narodzenia, oni za$ zrewanzowali
sie nam zaraz, w swoim terminie, nawet $wieza ryba w pocze-
stunku (...)” Jesli znowu jednaé nas i godzi¢ nie majg, po swoje-
mu, Rosjanie, to szlak koniecznych do tego prac prébuja przedep-
tywaé wlasnie autorzy niniejszej ksiazki.

Bohdan Skaradzinski
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Mimo sasiedztwa geograficznego i przez dlugie lata Zycia
w tych samych panstwach (Austro-Wegry, Rosja, II RP) Polacy
i Ukraincy nie poczuwaja si¢ do wspdlnoty historycznej. Dobitnie
o tym S$wiadczy na przyklad fakt, iz podczas corocznych obcho-
déw zwyciestwa nad bolszewikami, 15 sierpnia, nikomu nie przy-
chodzi na mysl, aby do wspotudzialu w uroczystosciach zaprosic
przedstawicieli Ukrainy, ktérej armia walczyla woéwczas u pol-
skiego boku, wypeliajac postanowienie ukladu Pilsudski - Pe-
tlura.

Mamy nadzieje¢, iz niniejsza ksiazka, przynajmniej w mini-
malnym stopniu, przyczyni si¢ do lepszego poznania trudnych,
splatanych dziejow dwoch narodéw. Zajmujemy si¢ w niej frag-
mentem wspolnej historii niemal nie znanej, mimo Ze niezbyt
odleglej czasowo. Tematem tego opracowania sa préby porozu-
mienia zawieranego pomiedzy polskim podziemiem niepodle-
gloSciowym i ukrainskim podziemiem niepodleglo$ciowo-naro-
dowym.

Porozumienie to nie mialo raczej szansy zmiany biegu dzie-
jow, a porownywnie go z ukladem zawartym pomiedzy Jozefem
Pilsudskim a Symonem Petlurg jest, oczywiscie, zabiegiem cal-
kowicie nieuprawnionym. O ile w 1920 roku umowe podpisywa-
ly dwa niepodlegle panstwa, ktéore potem wspélnie walczyly
z Rosja Sowiecka, to w opisywanym wypadku mamy do czynie-
nia z lokalnymi porozumieniami, zawieranymi przez dowdédcow
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nizszego szczebla, niekiedy bez zgody, a nawet wbrew zakazowi,
wyzszego dowddztwa.

Sa one jednak warte przypomnienia chociazby dlatego, iz za-
warto je w momencie, gdy nienawi$¢ polsko-ukrainska siegnela
zenitu. Wiekszo$¢ autoréw zajmujacych si¢ stosunkami polsko-
-ukrainskimi skupia si¢ na badaniu przyczyn i przebiegu krwawe-
go konfliktu z okresu II wojny Swiatowej, zapominajac o zawar-
tym w 1945 roku porozumieniu. My natomiast $ledziliimy dzia-
lania ludzi, ktérzy starali si¢ zapobiec mordom lub doprowadzié¢
do przeciecia eskalacji zbrodni. Odniesli oni ograniczony sukces.
Wiosna 1945 roku polskie podziemie poakowskie oraz Ukrainska
Powstancza Armia zawarly wiele regionalnych porozumien, kto6-
re zapobiegly dalszemu wzajemnemu wyniszczaniu. Pomimo
nieufnosci i niecheci, 6w kruchy pokéj w wielu miejscach do-
trwal do 1947 roku.

W wyniku historycznych powiklan po II wojnie S$wiatowej,
a czasem takze dzisiaj, w oczach wielu Polakéw Ukrainiec jawil
si¢ jako dyszacy Zadza mordu rezun. Dla Ukraincow synonimem
Polaka byl wyniosly i pelen pogardy do wszystkiego co ukrain-
skie pan. Warto dodaé, ze propaganda komunistyczna obie te ety-
kietki z powodzeniem wykorzystywala do walki z przeciwnikami
systemu az do 1989 roku. W tej wersji malorolny chlop, sprzeci-
wiajacy sie¢ kolektywizacji, stawal si¢ zwolennikiem ,panskiej
Polski”, a Ukrainiec, probujacy uniknaé¢ wysiedlenia i uciekajacy
przed ,ludowa wladza” do lasu, automatycznie zaliczany byl do
kategorii rezunéw. Przyczynilo sie to do ugruntowania negatyw-
nych stereotypéw w zbiorowej pamieci obu narodéw.

Wyjasnienia wymaga uzywany czesto skrot AK-WiN. Uzy-
wamy go w celu nadania tekstowi wiekszej przejrzystosci. W la-
tach 1945-1947 konspiracja poakowska na interesujacych nas te-
renach w réznych okresach nosila rézne nazwy. Po rozwiazaniu
AK spotykamy si¢ z okre§leniami Ruch Oporu Armii Krajowej,
Spoleczny Ruch Oporu, Zbrojny Ruch Oporu i wielu innymi. Za
nazwami tymi nie kryly si¢ nowe organizacje. Byly to wylacznie
inne szyldy starej siatki. Pomiedzy AK i WIN istniala nieprzerwa-
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na ciaglo$¢ kadr i struktur. UznaliSmy, iZ w tym konteksScie poshu-
giwanie si¢ skrotem AK-WiN bedzie uzasadnione.

Powazne trudnosci sprawilo nam nazwanie przymusowego
przemieszczenia Ukraincow z Galicji do ZSRS lub na tereny za-
chodniej czy pélnocnej Polski. Czesto uzywany termin przesie-
dlenie kojarzy si¢ z przeniesieniem z jednego miejsca na inne. Za-
wiera tez w sobie zalozenie, iZ to inne miejsce nadaje si¢ do za-
mieszkania. Tymczasem warunek ten czesto nie byl spekliony.
Wigkszo§¢ Ukraincow jechala w nieznane i zmuszona do tego
kroku. PostanowiliSmy w naszej ksiazce uzywaé¢ terminu wysie-
dlenie, do czego obliguje nas Stownik jezyka polskiego, w ktorym
pod haslem wysiedlenie czytamy; ,,Wysiedli¢ — zmusi¢ kogo$
do opuszczenia miejsca zamieszkania; usungé kogo$ ze stalej sie-
dziby” (Stownik jezyka polskiego. Warszawa 1981, s. 845.).

Poruszany przez nas temat, mimo Ze bardzo interesujacy, nie
doczekal si¢ jeszcze pelnego opracowania. Szerzej prébowali go
przedstawi¢ Antoni B. Szcze$niak i Wiestaw Z. Szota w jednym
z rozdzialow swej stlynnej ksiazki Droga donikqd, oraz Jewhen
Sztendera w artykule zamieszczonym w paryskich ,,Zeszytach
Historycznych”. Oprdécz tych prac ukazalo si¢ jeszcze wiele drob-
nych przyczynkéw, czesto o charakterze propagandowym, z kto-
rych najcenniejsze sa wspomnienia uczestnikéw wydarzen,
przede wszystkim wspomnianego juz J. Sztendery i Mariana Go-
lebiewskiego. Niniejszy tekst jest proéba uzupelnienia luk w po-
siadanej wiedzy. Oprocz materialéow opublikowanych przy jego
opracowaniu wykorzystaliimy dokumenty odnalezione w pol-
skich, ukrainskich i rosyjskich archiwach. ZebraliSmy takze kil-
kanascie relacji.

Niestety, nie mieliSmy mozliwosci skorzystania ze zbiorow
archiwalnych w Stanach Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Ka-
nadzie. Sadzimy, iz przechowywane tam dokumenty moglyby
stanowi¢ istotne uzupelnienie zebranych juz materialow. Owg lu-
k¢ najmocniej odczuwamy we fragmentach ksiazki traktujacych
o sytuacji na emigracji i postawie $cislych kierownictw organiza-
cji podziemnych.
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Tekst ten powstal niejako przypadkiem. Pracujac nad naszy-
mi doktoratami (Rafal Wnuk — Konspiracja poakowska, Grze-
gorz Motyka — Walki polsko-ukrainskie w latach 1943-1948),
trafiliimy na dokumenty dotyczace opisywanego porozumienia.
Wymiana przemyslen doprowadzila do powstania kilku drobniej-
szych tekstéw. Po trzech latach od ukazania si¢ pierwszego arty-
kulu na ten temat doszliSmy do wniosku, iZ zebrane materialy po-
zwalaja na napisanie wi¢kszego opracowania. Wynikiem naszej
pracy jast niniejsza ksiazka.

Zdajemy sobie sprawe, iz przedstawiany obraz jest tylko naj-
bardziej prawdopodobna wersja wydarzen. Mamy nadziej¢, ze je-
go pokazanie w formie ksiazki pomoze w ujawnieniu kolejnych
Swiadkow, dokumentéw i w konsekwencji material ten uzupelni.
Bedziemy wdzigczni za wszelkie krytyczne uwagi. Prosimy prze-
syla¢ je na nasze nazwiska pod adresem: Instytut Studiéw Poli-
tycznych PAN, ul. Polna 18/20,00-625 Warszawa.

Pragniemy podzigkowaé¢ tym, dzigki ktérym owa ksiazka mo-
gla powstaé, a przede wszystkim naszemu Mistrzowi i opiekuno-
wi, prof. Tomaszowi Strzemboszowi, oraz krytycznej acz zyczli-
wej, prof. Krystynie Kersten.

Dziekujemy ludziom, ktérzy zgodzili si¢ z nami rozmawiaé
i pozwolili na wykorzystanie wlasnych relacji. W tym miejscu nie
mozna nie wspomnie¢ o panu Stanislawie Ksiazku, $§p. Marianie
Golebiewskim (,,Ster”, ,Irka”), Jézefie Osakowskim, §p. Sergiu-
szu Martyniuku, Iwanie Krywuckim i Wlodzimierzu Marczaku.
Dzi¢gkujemy pracownikom archiwéw, w ktérych pracowaliSmy
(m.in. CAW, AUOPL, ASRL). Bez ich pomocy ksigzka ta nigdy
by nie powstala.

Grzegorz Motyka
Rafat Wnuk



ROZDZIAL I
ARMIA KRAJOWA,
DELEGATURA SIE ZBROJNYCH,
WOLNOSC I NIEZAWISLOSC (zarys dziejow)

Armia Krajowa (AK) — nazwe t¢ zna niemal kazdy. Powo-
jenna komunistyczna propaganda czynila olbrzymie wysilki, by
ja zdeprecjonowaé. W oficjalnej prasie nazywano ja zaplutym
karlem reakcji i oskarzano o wspoélprace z Niemcami. Przy na-
zwie AK pojawialy si¢ przymiotniki faszystowska, sanacyjna, re-
akcyjna, zdradziecka, a takze antynarodowa.

Rok 1956 przyniésl zmiane¢ Kkursu zdecydowanie antyakow-
skiego. Wladze zaprzestaly represji wobec AK, z wiezien wyszli jej
ostatni czlonkowie. W podrecznikach historii przyznano, iz byla to
najliczniejsza polska organizacja podziemna walczaca z Niemca-
mi. W pozniejszym okresie ukazalo si¢ wiele opracowan nauko-
wych, ktéore po wydrukowaniu blyskawicznie znikaly z ksiegarn.
Pelna rehabilitacje tej organizacji przynioslo dopiero odzyskanie
przez Polske niepodleglosci w 1989 roku. Pomimo uplywu czasu
legenda AK nie slabla, przeciwnie, panu¢¢ o Powstaniu Warszaw-
skim i ,,chlopcach z lasu” weszla do zbiorowej Swiadomosci histo-
rycznej Polakéw. Znacznie mniej os6b zdaje sobie sprawe z faktu,
ze konspiracja ta trwala jeszcze przez kilka powojennych lat.

Armia 10"ajowa powstala 14 lutego 1942 roku w wyniku sca-
lenia Zwiazku Walki Zbrojnej z mniejszymi organizacjami pod-
ziemnymi. Razem z Polskimi Sitami Zbrojnymi na Zachodzie or-
ganizacja ta tworzyla Polskie Sily Zbrojne i podlegala rozkazom
Wodza Naczelnego. Jednakze najwazniejsze decyzje podejmowal
posiadajacy szerokie uprawnienia Komendant Glowny. Funkcje te
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kolejno pelnili Stefan Rowecki (,,Grot” — do 30 czerwca 1943 ro-
ku), Tadeusz Komorowski (,,Bér” — do 2 pazdziernika 1944 ro-
ku) i Leopold Okulicki (,,NiedZwiadek”) — do Jej rozwiazania.

O ile Bataliony Chlopskie (BCh) czy Narodowe Sily Zbrojne
(NSZ) pelnily funkcje bojowek partyjnych, to Armia Krajowa
miala wojskowy charakter. Jako jedyna posiadala mandat Rzadu
RP na emigracji, a zatem, pod wzgledem formalnym, tylko ona
mogla si¢ uwaza¢ za kontynuatorke tradycji przedwojennego
Wojska Polskiego.

Celem AK byla odbudowa niepodleglego, demokratycznego
panstwa polskiego; zakladano, ze wschodnie i poludniowe grani-
ce powojennego panstwa mialy pozosta¢ takie jak przed wojna,
natomiast zachodnie i polnocne poszerzone o terytoria odebrane
Niemcom.

Polska przez caly okres wojny pozostawala w obozie alianc-
kim. Po uderzeniu Niemcow na ZSRS i przystgpieniu Zwiazku
Sowieckiego do koalicji antyfaszystowskiej rzad polski na emi-
gracji, a zatem i AK, musial uzna¢ niedawnego okupanta za so-
jusznika. Oficjalnie Polska prowadzila wojne¢ jedynie z Niemca-
mi. Nawet po zerwaniu przez ZSRS stosunkéw dyplomatycznych
z rzadem na emigracji Sowieci pozostawali ,,sojusznikiem na-
szych sojusznikow”, dlatego dowodztwo Armii Krajowej wkla-
dalo najwiecej wysilku w przygotowanie powszechnego powsta-
nia zbrojnego przeciw Niemcom. Zakladano, iz rozpocznie si¢
ono w momencie, kiedy szanse powodzenia beda najwieksze —
w wypadku rozkladu organizacyjnego i moralnego panstwa nie-
mieckiego lub w czasie zblizania si¢ wojsk alianckich do granic
II Rzeczypospolitej. Oceniano, iz przedwczesny wybuch przy-
ni6stby jedynie olbrzymie represje i oslabil i tak juz wyczerpane
kilkuletnia okupacja spoleczenstwo, dlatego dowodztwo AK zga-
dzalo si¢ jedynie na dzialania zbrojne majace charakter koniecz-
nej samoobrony. Tak bylo podczas masowych wysiedlen na Za-
mojszczyznie czy po rozpoczeciu przez OUNAJPA antypolskiej
akcji na Wolyniu i w Galicji. Obok przygotowan powstanczych
AK prowadzila ograniczona walke biezaca. Jej Zohierze likwido-
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wali agentéw niemieckich, zdrajcéw, szczegélnie niebezpiecz-
nych Niemcéw, zbierali materialy wywiadowcze, niekiedy odbi-
jali wiezniow. Sposrod tysiecy akeji do najbardziej spektakular-
nych naleza: zlikwidowanie szefa policji dystryktu warszawskie-
go, gen. SS Franza Kutschery, wykradzenie jednej z najpilniej
strzezonych tajemnic III Rzeszy — pocisku V-2 — i wyslanie je-
go elementéw do Wielkiej Brytanii czy dezorganizujace niemiec-
kie szlaki transportowe akcje ,,Wieniec I” i ,, Wieniec U”.

Od 1942 roku zaczely powstawaé oddzialy partyzanckie.
Skladaly si¢ one z ludzi ,spalonych” i pehlily dwie funkcje. Po
pierwsze, ograniczaly samowole wladz okupacyjnych. Po drugie,
stanowily zalazek przyszlego Wojska Polskiego. W obozach les-
nych intensywne szkolenie przechodzili przyszli dowddcy, ktorzy
mieli stanowi¢ kadre¢ niezbedna do wywalczenia i utrzymania nie-
podlegtosci.

Armia Krajowa w 1944 roku liczyla wedlug réznych szacun-
kéw od 200 000 do 350 000 Zolmierzy (rozbiezno$¢ wynika z fak-
tu, iz jedni hi.storycy wliczaja w sklad AK nie do konca scalone
z nig BCh i NSZ, a inni tego nie czynig). Stojacy na jej czele Ko-
mendant Gléwny posiadal do swej dyspozycji Komende Glowna
zlozona z 31 jednostek sztabowych, takich jak: Kierownictwo
Dywersji (Kedyw), Biuro Informacji i Propagandy (BIP), wy-
wiad, kontrwywiad, laczno$¢ (szczegélowa struktura Komendy
Glownej patrz schemat). Armia Krajowa oparla swa strukture¢ na
podziale terytorialnym. Kraj zostal podzielony na cztery obszary,
te zas na odpowiadajace przedwojennym wojewddztwom okregi.
W sklad okregow wchodzily inspektoraty, ktérym z kolei podle-
galy trzy lub cztery obwody. Terytorialnie obwéd odpowiadal
przedwojennemu powiatowi. Obwody dzielily si¢ na rejony, a re-
jony na placéwki. Na najnizszym szczeblu, w placéwce, zorgani-
zowani byli konspiratorzy z jednej gminy lub kilku wsi.

Od 1943 roku coraz bardziej prawdopodobne stawalo si¢ wy-
zwolenie Polski przez Armi¢ Czerwona. Dowédztwo AK nie ufa-
lo ,,sojusznikowi naszych sojusznikow”. Z tego powodu w listopa-
dzie tego roku podjeto decyzje o utworzeniu nowej organizacji
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konspiracyjnej o nazwie ,,Nie”, dostosowanej do dzialania w wa-
runkach okupacji sowieckiej. Komenda Gléwna byla $wiadoma,
Ze szeregi Armii Krajowej sa spenetrowane przez wywiad sowiec-
ki i podporzadkowanych mu dzialaczy Polskiej Partii Robotniczej
(PPR). Z tego powodu ,,Nie” od poczatku swego istnienia pozosta-
wala nieliczng, kadrowa, gleboko zakonspirowana organizacja.
Byla to niewatpliwie pierwsza organizacja wyloniona z AK, ktéra
za cel stawiala sobie kontynuowanie walki o niepodleglo$¢ po
wkroczeniu Armii Czerwonej na ziemie przedwojennej Polski.

Wiosna 1944 roku Armia Czerwona dotarla do granic II RP,
a Armia Krajowa przystapila do realizacji planu ,,Burza”, ktéry
przewidywal, ze AK ma ,,wobec wkraczajacej na ziemie polskie
regularnej armii rosyjskiej wystapi¢ w roli gospodarza. Nalezy
dazy¢ do tego, aby naprzeciw wkraczajacym oddzialom sowiec-
kim wyszedl polski dowdédca majacy za sobg béj z Niemcami
i wskutek tego najlepsze prawo gospodarza. W daleko trudniej-
szych warunkach w stosunku do Rosjan znajdzie si¢ dowddca
i ludnos$¢ polska, ktérej uwolnienie dokonane bedzie jedynie
przez Rosjan. Miejscowy dowodca polski winien zglosi¢ sie
z majacym ujawnié si¢ przedstawicielem cywilnej wladzy admi-
nistracyjnej u dowddcy oddzialow sowieckich i stosowaé sie do
jego zyczen, pamietajac, ze [...] odciecie od naczelnych wladz
polskich jest tylko przejSciowe i Ze one, a nie Rosjanie, pozosta-
ja nadal w kazdym wypadku wladza przelozong.””

Zgodnie z tymi wytycznymi oddzialy AK podjely szeroko za-
krojone dzialania zbrojne. Wspélnie z Armia Czerwona opano-
waly Lwéw, Wilno, Lublin, Zamo$¢ i wiele innych miejscowosci.
Wyszkoleni w konspiracji Zolnierze wykazali duza wole walki
i umiejetnosci, zadali Niemcom dotkliwe straty i powaznie przy-
czynili si¢ do postepéw sowieckiej ofensywy.

Po poczatkowym okresie harmonijnego wspoldzialania Armii
Krajowej i Armii Czerwonej do ,,pracy” przystapil radziecki apa-

"I. ca ban, Z. Mankowski.Zwji*ze/c Walki Zbrojnej i Armia Krajowa w okre-
gu lubelskim 1939-1944 r., 1.1, Lublin 1971, s. 161.
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rat terroru. W pierwszych dniach sierpnia, po wybuchu Powstania
Warszawskiego, ofensywa stanela na Wisle, a zZolmierze AK zna-
lezli sie na trzech, szczelnie od siebie oddzielonych obszarach.
Ziemie na wschod od linii Curzona zostaly wcielone do ZSRS, na
terytorium lezacym miedzy dzisiejszg granica wschodnia a Wisla
rzady sprawowal utworzony przez komunistéw i calkowicie pod-
porzadkowany Moskwie Polski Komitet Wyzwolenia Narodowe-
go (PKWN). Na ziemiach zachodnich trwala okupacja niemiecka.
»Wyzwoleni” zoklierze AK, ktérzy podczas ,,Burzy” wspoélnie
z Armia Czerwona walczyli z Niemcami, znalezZli si¢ w wyjatkowo
trudnej sytuacji. Niedawni sojusznicy nie mieli zamiaru respekto-
wa¢é istnienia jakichkolwiek niezaleznych od nich organizacji.
Homiersz” (Smiert’ szgpionom — Kkontrwywiad ACz) i NKWD
INKWD — Narodnyj Komissariat Wnutriennych Diet — Ludowy
Komisariat Spraw Wewnetrznych. Powszechnie nazwg ta okresla-
no wojska bezposrednio podlegle temu ministerstwu — przyp. red.]
przystepowaly do dzialania bezposrednio po wyparciu Niemcow.
Oddzialy Armii Krajowej okrazano, zmuszano do zlozZenia broni,
a dowédcow aresztowano i wywozono do ZSRS. Taki los spotkal
wszystkie wieksze formacje akowskie, ktére walczyly u boku Ar-
mii Czerwonej. Ci, ktorym udatlo sie¢ uniknaé rozbrojenia, nie mogli
czué sie¢ bezpiecznie. Zdekonspirowali si¢ bowiem podczas ,,Bu-
rzy”, co ulatwialo zadanie sowieckiemu i pekawuenowskiemu apa-
ratowi represji. Juz w pazdzierniku 1944 roku pomiedzy Wislg
a obecng wschodnia granica Polski operowaly silne oddzialy
NKWD. Do zwalczania polskiego podziemia specjalnie sformowa-
no Samodzielna 64. dywizje NKWD. Réwnolegle rozbudowywal
swdj aparat rodzimy Urzad Bezpieczenstwa (UB). Tylko w woje-
wodztwie lubelskim w grudniu 1944 roku zatmdniano w nim ponad
500 ludzi. Rozrostowi resortu towarzyszyly masowe represje. Do
grudnia tego roku Powiatowe Urzedy Bezpieczenstwa Publicznego
(PUBP) wojewodztwa lubelskiego aresztowaly 4954 osoby. Wsrod
uwiezionych nie bylo ani jednego zatrzymanego pod zarzutem
przestepstwa pospolitego. Dominuja dwie kategorie: uchylanie sie
od stuzby wojskowej i czlonkostwo w Armii Krajowej. Na przyklad
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W powiecie Hrubieszow, zamieszkanym w polowie przez Ukrain-
céw, na 142 aresztowanych 56 to Zolnierze AK, a 77 zakwalifiko-
wano jako uchylajacych si¢ od stuzby wojskowej i volksdeutschow.
Nie ma wSréd nich ani jednego czlonka Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow (OUN) czy Ukrainskiej Powstanczej Armii (UPA).
W powiecie tomaszowskim, w ktérym proporcje Polakéw i Ukrain-
céw byly podobne, na 427 aresztowanych 235 to akowcy, a tylko
17 — czlonkowie UPA. Jak z tego wynika, w 1944 roku PUBP
skierowaly wszystkie sily do zwalczania polskiego podziemia nie-
podleglosciowego. Do stycznia 1945 roku na terenie Polski Lubel-
skiej NKWD i UB aresztowalo okolo 15 000 osob, z czego ponad
9000 stanowili Zolnierze Armii Krajowej. Liczby te nie obejmuja
okolo 15 000 Zolnierzy AK aresztowanych na Kresach.

Z raportow Armii Krajowej tego okresu wylania si¢ przeraza-
jacy obraz ,,wyzwolonego” kraju. Meldunek z 5 sierpnia: ,,we
Lwowie «Aresztowanych 31 lipca — okolo 30 oficerow AK —
ujawnionych w walkach o Lwéw, osadzono w wiezieniu jako
zbrodniarzy faszystéw polskich» [...] NKWD z Ukraincami kon-
tynuuje dzielo gestapo.”2 Szef sztabu Okregu Lublin 19 sierpnia
1944 roku depeszowal: ,,Masowe aresztowania Zoklmierzy AK
przeprowadzane sa na calym terenie Okregu przez NKWD i tole-
rowane przez PKWN. Aresztowanych osadza si¢ na Majdanku.
Znajduja si¢ tam sztaby 3 i 9 DP z gen. Halka, okolo 200 ofice-
réw i podoficerow oraz dwa i pél tysigca szeregowych. Komen-
dant Okregu «Edward» i delegat Okregu Cholewa od 27 lipca in-
ternowani. Maja by¢ oddani pod sad. Zarzut: faszyzm i wspolpra-
ca z Niemcami. [...] Straty ponoszone przez naréd i AK sa nie
mniejsze niz podczas okupacji niemieckiej .”3 Podobnie ksztalto-
wala si¢ sytuacja w Okregu Bialystok: ,,Krwawa okupacja So-
wiecka bestialstwem przewyziszyla niemiecka. Aresztowania
w kazdej wsi, mordy, gwalcenie dziewczat, grabiez. [...] Rzadzi

~ Armia Krajowa w dokumentach, t. IV, Wrodaw-Warszawa-Krakéw 1990,
s. 186.
~ Armia Krajowa....cyt. wyd.,t..1V,s. 149.
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NKWD, ktore kieruje aresztowaniami i wywozem schwytanych
sposréd ludnos$ci miast i wsi.””* Tego typu meldunki naplywaly ze
wszystkich terenéw zajetych przez Armie¢ Czerwona.

Przesladowani 7Zolnierze podziemia jednoznacznie oceniali
»wyzwolenie”. W Kkonspiracyjnej prasie juz w sierpniu 1944 roku
pojawilo sie okreslenie druga okupacja; poniewaz najlepiej defi-
niowalo ono zaistnialg sytuacje, szybko weszlo do powszechnego
uzycia.

W styczniu 1945 roku ruszyla ofensywa Armii Czerwonej

i w niedlugim czasie niemal wszystkie tereny II RP znalazly sie
po sowieckiej stronie frontu. Dalsze istnienie powolanej do walki
z Niemcami Armii Krajowej moglo byé¢ wykorzystywane przez
sowieckg propagande i nie uwiarygodnialo Polski na miedzynaro-
dowej arenie. W zwigzku z tym 19 stycznia 1945 roku Komen-
dant Glowny AK, gen. Leopold Okulicki (,,Niedzwiadek”), wy-
dal rozkaz rozwiazujacy te organizacje. Czytamy w nim miedzy
innymi: ,,Polska wedlug rosyjskiej recepty nie jest ta Polska,
0 ktora bijemy sie szosty rok z Niemcami, dla ktérej poplynelo
morze krwi polskiej i przecierpialo ogrom meki i zniszczenia
Kraju. Walki z Sowietami nie chcemy prowadzi¢, ale nigdy nie
zgodzimy si¢ na inne zycie jak tylko w calkowicie wolnym, su-
werennym, niepodleglym i sprawiedliwie urzgdzonym spolecznie
Panstwie Polskim. Obecne zwyciestwo sowieckie nie konczy
wojny. Nie wolno nam ani na chwile traci¢ wiary, Ze wojna ta
skonczy¢ sie moze jedynie zwyciestwem slusznej Sprawy, tryum-
fem dobra nad zlem, wolnoS$ci nad niewolnictwem.

Zomhierze Armii Krajowej!

Daje wam ostatni rozkaz. Dalsza swoja prace i dzialalno§é
prowadzcie w duchu odzyskania pelnej niepodleglosci Panstwa
1ochrony ludnosci polskiej przed zaglady.” 5

Wiekszos¢ dowddcow, szczegdlnie z terenéow, na ktérych
zdgzono pozna¢ smak sowieckiego ,,wyzwolenia”, uznala ten

Armia Krajowa..., cyt. wyd., t. V, s. 329.
~ Tamze, s. 239.
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rozkaz za wezwanie do dalszego oporu. Komendant Okregu Ra-
dom wydal na przyklad rozkaz uzupelniajgcy, w ktérym nakazy-
wal: ,W zmienionyh warunkach nowej okupacji, dzialalno$¢ na-
sza musimy nastawi¢ na odbudowe Niepodleglosci i ochrone lud-
nosci. W tym celu wykorzysta¢ mozliwosci dzialania lokalnego,
starajac sie opanowaé wszystkie dziedziny Zycia tymczasowego
rzadu lubelskiego. [...] Zachowa¢ male, dobrze zakonspirowane
sztaby i sie¢ radio Rozkazy w tym duchu wydali takZze komen-
danci innych okregéw. W rezultacie, co prawda, czeS¢ kontaktéw
ulegla zamrozeniu, ale zasadnicza siatka organizacyjna pozostala
zachowana. Powazne konsekwencje dla przyszlosci konspiracji
miala decyzja o wchodzeniu do administracji PKWN i opanowy-
waniu jej od Srodka. W rezultacie wiele posterunkéw MO i stano-
wisk administracyjnych obsadzili ludzie powiazani z Armia Kra-
jowa. Dzieki informacjom naplywajacym od swoich ludzi zatrud-
nionych w tych instytucjach latwiej bylo organizowaé odbijanie
wiezniéow, rozbrajanie posterunkéw Milicji Obywatelskiej (MO),
rozpracowywaé i likwidowaé¢ agentéw UB czy nawet atakowad
PUBP.

Po formalnym rozwiazaniu AK jej kierownictwo skupilo sie
na organizowaniu struktur ,Nie”. Marcowe aresztowanie 16
przywodcéw Panstwa Podziemnego przerwalo ten proces, ale nie
ciaglo§¢ pracy konspiracyjnej. Komendant Gléwny AK, gen. Le-
opold Okulicki, przewidujac podstep — przed udaniem si¢ na
spotkanie z delegacja sowiecka wyznaczyl na swego zastepce plk.
Jana Rzepeckiego (,,Bialynia”, ,,Burmistrz”, ,,Gorski”, , Kraw-
czyk”, ,,0z6g”, ,,Prezes”, ,Rejent”, ,,Slusarczyk”, » Wolski”).
W kwietniu 1945 roku rzad polski na emigracji zatwierdzil go na
stanowisku dowo6dcy nowej poakowskiej struktury podziemnej,
ktora przybrala nazwe Delegatury Sil Zbrojnych na Kraj (DSZ).
Pulkownik Rzepecki mianowany zostal Delegatem Sil Zbroj-
nych. Zadaniem DSZ bylo objecie zwierzchnictwa nad wzmaga-
jacym sie ruchem oporu. W jej szeregach rozplynela sie tez, roz-

A Armia Krajowa..., cyt. wyd., t. V1, s. 455.
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wiazana 7 kwietnia 1945 roku, organizacja ,,Nie”. Delegatura Sil
Zbrojnych oparta si¢ na starej siatce AK, z tym jednak, iz nie
obejmowala ona terenéw wlaczonych bezposrednio do ZSRS.
Nowoscia byl podzial kraju na trzy obszary: centralny, zachodni
i poludniowy.

Po nadejsciu wiosny do lasu naplynelo mndstwo ludzi. Wyda-
je sie, Ze stopien nasycenia terenu oddzialami leSnymi byl nie
mniejszy niz w czasie najwiekszej aktywnoS$ci partyzanckiej pod-
czas okupacji niemieckiej. Las dawal schronienie ludziom poszu-
kiwanym przez NKWD i UB, dezerterom z WP, uciekajacym
przed poborem do wojska. Oddzielna grupe, szczegdlnie chetnie
podejmujaca walke zbrojna, stanowili uciekinierzy i przesiedlen-
cy z przedwojennych Kresow Wschodnich. Ich ,,male ojczyzny”
pozostaly po drugiej stronie granicy, wiec liczyli oni, Ze w od-
dzialach leSnych doczekaja wybuchu III wojny Swiatowej, dzieki
ktorej beda mogli wréci¢ w strony rodzinne. Prawdopodobnie
w kwietniu 1945 roku rozpoczelo dzialalno$¢ kilka wiekszch po-
akowskich zgrupowan partyzanckich, takich jak oddzialy: Hiero-
nima Dekutowskiego (,,Zapora”) i Mariana Bemaciaka G.Orlik”)
na Lubelszczyznie czy Wilenska V Brygada Zygmunta Szendzie-
larza (,,Lupaszka”). Obok tych najwi¢kszych i najbardziej zna-
nych na terenie Polski operowalo kilkaset mniejszych grup party-
zanckich. Wedlug ocen Ministerstwa Bezpieczenstwa Publiczne-
go (MBP) w maju 1945 roku na terenie kraju istnialo 305 grup
partyzanckich réznej proweniencji, w ktérych szeregach walczy-
lo okolo 35 000 ludzi.’

W 1945 roku oddzialy poakowskie prowadzily gléwnie dziala-
nia majace charakter samoobrony, likwidowaly komunistyczna
agentur¢ i uwalnialy uwi¢zionych. Rozbily one mi¢dzy innymi
wi¢zienia w Bialej Podlaskiej (9 marca), Miechowie (26 kwiet-
nia), Janowie Lubelskim (nocg z 26 na 27 kwietnia), Kocku
(1 maja)_ICozienicach (noca z 5 na 6 maja), Kielcach (noca z 4 na

Wojskowe (dalej CA W) 1785/90/19. Zagadnienie walki
pnie Rozkazu Nr 70, k. 6.
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5 sierpnia), Ostrolece (z 19 na 20 maja), Bialymstoku (9 maja),
a takze obozy NKWD w Rembertowie (noca z 19 na 20 kwietnia)
i Piotrkowie Trybunalskim (2 czerwca).* Najwieksza aktywno$é
bojowa przejawialy oddzialy na BialostocczyZnie, Lubelszczyz-
nie, pélnocnym i wschodnim Mazowszu, czyU terenach, na kto-
rych Armia Czerwona goScila od lipca 1944 roku. Podobnie wy-
gladala sytuacja na Podhalu, gdzie operowalo niezalezne od DSZ
zgrupowanie Jozefa Kurasia (,,Ogien”). W tych rejonach kraju ko-
munifci realne rzady sprawowali jedynie w wi¢kszych miastach.
W terenie panowali ,lesni”. Doskonale ten stan oddaje dokument
opracowany przez Zarzad Polityczno-Wychowawczy Wojska Pol-
skiego. Czytamy w nim: ,,W danej chwili teren wojew. Bialostoc-
kiego jest kompletnie zanarchizowany. Urzedy Gminne pracuja
tylko w 2 gminach. Posterunki MO sa systematycznie rozbrajane.
Poruszanie si¢ po drogach jest polaczone z powaznym niebezpie-
czenstwem. Swiadczenia rzeczowe sa Sciagane w wysokosci 12%
i to wylacznie przy pomocy wojska. W niektérych gminach wlta-
dza byla budowana juz 4-krotnie. Przychodzilo wojsko, wybiera-
no wladze gminne, ktére zaczynaly prace. Natychmiast (czesto-
kro¢ tego samego dnia) po wyjsSciu wojska przychodzila banda
i wladze likwidowala. [...] Tereny w okolicach Goniadza, Sucho-
woli, Szczuczyna, Bialej, Wysokomazowieckiego sa jak gdyby
autonomicznymi republikami. Cze$¢ ludnoS$ci sprzyja bandytom,
pozostala wigkszo$¢ jest przez nich sterroryzowana. Wojenna de-
moralizacja, przyzwyczajenie do ukrywania przestepstw wobec
wladzy niemieckiej przenioslo si¢ na stosunek do wladzy polskiej.
Do tego trzeba doda¢ demagogiczng propagande antysowiecka.
[...] PPR poniosta ogromne straty w ludziach.””
Wiladze podlegle PKWN posiadaly minimalne poparcie spo-
leczne, a ich sila opierala si¢ na Armii Czerwonej. Nie mogly one

* A.Chmielarz, Delegatura Sil Zbrojnych na Kraj, w: Armia Krajowa. Dra-
matyczny epilog. Warszawa 1994. s. 23.

® Taktyka walk z bandami, propozycja Szefa Oddziatu Org. Instr. Gloéwnego Za-
rzadu Polityczno-Wychowawczego pik. Neugebauera z 12 stycznia 1946 r., CAW. IV
501, 11/A 653, k. 3.
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ufaé ani administracji, ani MO, ani WP, ani nawet powolanemu
2 maja 1945 roku do walki z podziemiem Korpusowi Bezpie-
czenstwa Wewnetrznego (KBW). Ze sprawozdan Powiatowych
Urzedéw Bezpieczenstwa Publicznego jednoznacznie wynika, ze
wigkszos¢ posterunkéw MO nie podejmowala walki z podzie-
miem; , W [siedleckim — przyp aut.] Miejskim Komisariacie
MO zatrudniony jest jeden policjant granatowy. Stan Milicji
oplakany, na kazdym posterunku znajduje si¢ chociaz jeden byly
granatowy policjant. [...] Ostatnio wypuszczono na tym poste-
runku wieZnia politycznego. Wedle wywiadu komendanta woj-
skowego miasta aresztowanego wypuszczono ze slowami «Ty
uciekaj, my bedziemy strzelaé w gére». Z pow. Komendy MO
usuwa si¢ PPR-owcéw, pozostawiajac AK. Posterunki Osiec,
Mordy, Sarnaki, opanowane w 90% przez AK. Wspolpracy mie-
dzy MO a PUBP nie ma z powodu braku zaufania do Milicji. [...]
[w pow. Tomaszéw Lubelski — przyp- aut.] Posterunki Koma-
réw, Tyszowce, Laszczow opanowane przez AK. Inne zawieraja
wiekszo$¢ BCh, inne za$§ jak Kaluzyn i Telatyn, zajete przez Ban-
derowcow. 10 posterunkéw MO obsadzonych przez AK i BCh, 2
przez Banderowcéw, 3 pozostaja nieobsadzone. [...] [w pow.
wlodawskim — przyp- aut.] Milicja wyjezdzajac w teren pije
wodke i urzadza hulanki. Posterunki nie aresztuja uchylajacych
si¢ od sluzby wojskowej. 17 posterunkéw jest w 100% opanowa-
nych przez AK. [...] [w pow. zamojskim — przyp. aut.] Milicja
pracuje zle. 14 posterunkéw gminnych obsadzonych przez MO,
z czego posterunki w Szczebrzeszynie, Krasnogrodzie [powinno
by¢ Krasnobrodzie — przyp. aut.] i Zwierzyncu w (!) 100% opa-
nowane przez AK”.'°

Niewiele lepiej, z punktu widzenia komunistow, wygladala sy-
tuacja w wojsku. Zolnierze WP, ktérzy otrzymywali zadania od-
nalezienia ,,bandytéw”, czesto nie dostrzegali ukrywajacych sie¢

Archiwum Urzgdu Ochrony Panstwa w Lublinie, Materialy Administracyjne
Wojewoddzkiego Urzgdu Bezpieczenstwa Publicznego w Lublinie (dalej AUOPwL
MA WUBP) 24/1. Protokodt z odprawy Kierownikéw PUBP w dniu 2-3.12. 1944 r.
w WUBP w Lublinie, k. 19-22.
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konspiratorow. W 1945 roku postepowaly tak nawet powolane do
walki z wrogiem wewnetrznym jednostki KB W, na przyklad
z wydanego w grudniu 1945 roku rozkazu ministra MBP, Stanista-
wa Radkiewicza, dowiadujemy sie: ,,Dnia 30 XI 1945 r. przeciw-
ko bandzie «Mlota» [powiat Bielsk Podlaski — przyp. aut.] byla
wyslana grupa operacyjna skladajaca si¢ z kompanii KBW pod
dowodztwem por. Omakowskiego i kompania wojsk specjalnych
Armii Czerwonej. Grupa Armii Czerwonej napotkala bande
i przystapila do boju, natomiast kompania por. Omakowskiego
[...] nie tylko nie przyszla z pomoca, lecz gdy bandyci wycofuja-
cy sie przejezdzali w odleglosci 200-300 m od znajdujacych si¢ na
stanowisku grup kompanii por. Omakowskiego, nie zarzadzila po-
$cigu i nawet nie otworzyla ognia i tym samym dala mozno$¢ bez-
karnego wycofania si¢ i zabrania rannych i zabitych.”"

Zdarzalo sie, iz zolnierze WP nie tylko nie podejmowali wal-
ki z podziemiem, ale pomagali partyzantom; na przyklad w Roz-
kazie nr 70 czytamy: ,,Organy Informacji KBW aresztowaly 6
oficerow i 17 szeregowych za udzielanie pomocy bandzie «Orli-
ka». Zokierze ci, pelniac stuzbe ochrony mostow na Wisle, z roz-
kazu swych Oficeréw, przepuszczali bandytéw przez Wisle, do-
starczali im amunicji, a w czasie prowadzonej operacji ukryli ich
na terenie koszar. Wykonujac polecenie bandy «Orlika», Zohie-
rze ci zamordowali swego oficera polit.-wychowawczego ppor.
Murata .”'2

Dowéodztwo WP czynilo wiele przedsiewzieé, by wyelimino-
waé tego rodzaju postawy, polecalo miedzy innymi: ,oficeréw,
ktérzy dali si¢ rozbroi¢ lub opuscili oddzial, sadzi¢ sadem polo-
wy m, z reguly degradowaé, a w wypadku specjalnie jaskrawym
rozstrzeliwaé .”'3

O wecielaniu w zycie tego typu ,propozycji” Swiadczy spra-
wozdanie sytuacyjne kierownika lubelskiego WUBP, ktéry po

" AUOPwWL MA WUBP, 24/36, Rozkaz Ministra Bezpieczenstwa Publicznego

nr 81 O wzmocnieniu walki z bandytyzmem, k. 72.
" Rozkaz Nr 70 MBP z dnia 23 lipca 1946 r. CAW. IV 501,1/A 615, k. 275-280.
" Taktyka walk z bandami....cyt. dok.
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wielkiej operacji przeciwko niepodleglosciowemu podziemiu in-
formowal: ,,|[w operacjach — przyp. aut.] braly udzial nastepuja-
ce wojska: WBW woj. Lubelskiego, operacyjny batalion WBW
Kieleckiego, operacyjny batalion woj. Rzeszowskiego, batalion
Wojsk Pogranicznych ACz [NKWD — przyp. aut.], 8 pp III Dy-
wizji Polskiej, ktory wykazal z siebie jako niezdolny dla przepro-
wadzenia operacji i wrogo nastawiony przeciwko Bezpieczen-
stwu byl odwolany. Manewrowa grupa WOP, ktora pokazala
z siebie niezdolna do walki z bandytami i pelna zdrajcéw, zosta-
la odwolana, a dowédca oddany pod sad i dostal wyrok na 5 lat.”

W tym samym dokumencie odnajdujemy dowody, Ze dyscy-
plina w szeregach KB W ulegla wzmocnieniu. Zatedwie pét roku
wczesniej oddzial tej formacji nie chcial zauwazyé przechodzace-
go 200 metréw od niego oddzialu partyzanckiego. W tej operacji
swykazalo siebie z najlepszej strony ze wszystkich wojewodztw.
Prosimy jego na dalej dla zlikwidowania band na terenie woje-
wodztwa.”*"*

Z powyzszego wynika, iz w 1945 roku ci¢zar ,utrwalania wila-
dzy ludowej” spoczywal na ramionach funkcjonariuszy NKWD
i, w mniejszym stopniu. Urzedu Bezpieczenstwa. Wszystkie uda-
ne, wigksze operacje skierowane przeciwko podziemiu w 1945 ro-
ku wykonaly oddzialy NKWD lub grupy operacyjne z ich udzia-
lem. Tak bylo w przypadku zlikwidowania 10 czerwca 1945 roku
zgrupowania NSZ ,,Szarego” w Hucie kolo Krasnegostawu, gdzie
poleglo okolo 200 Zolnierzy NSZ, podobnie 19 maja 1945 roku
w Naleczowie, gdzie zabito 17 partyzantow z oddziatlu ,,Szatana”,
czy z wylapaniem 350 dezerteréw z radzynskich koszar od 7 do 9
marca 1945 roku. Dopiero w 1946 roku udalo si¢ komunistycz-
nym wladzom spacyfikowaé niepodleglo$ciowe nastroje w woj-
sku i usunaé¢ z szeregéw MO wigkszo$¢ funkcjonariuszy zwiaza-
nych z podziemiem. Proces ,,0czyszczania i zwierania” szeregow
zakonczyl si¢ wiosna 1947 roku.

Charakterystyka band, AUOPwWL MA WUBP, 14/4, k. 34. Dokument podpisa-
ny przez kierownika WUBP Lublin. Franciszka Marszalka.
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Decydujacy wplyw na losy Polski miala jednak sytuacja mie-
dzynarodowa. W maju 1945 roku skapitulowala III Rzesza,
a oczekiwany przez podziemie zbrojny konflikt anglosasko-so-
wiecki nie nastapil. Ani ZSRS, ani USA czy Wielka Brytania nie
zamierzaly zmienia¢ wytyczonych w Teheranie i Jalcie stref
wplywéw. W Rzadzie RP w Londynie nastapil roztam. Czes$¢ Sro-
dowiska emigracyjnego, z premierem Stanistawem Mikolajczy-
kiem na czele, uwazala, ze nalezy uzna¢ zmiane¢ granic, wroci¢ do
kraju i egzekwowaé zagwarantowane przez aliantow swobody
demokratyczne. Grupa skupiona przy gen. Wladyslawie Andersie
i gen. Kazimierzu Sosnkowskim stala na stanowisku integralno-
Sci terytorialnej i odrzucala jakiekolwiek kontakty z Sowietami.

W czerweu S. Mikolajezyk wrdcil do Polski i objal stanowi-
sko wicepremiera w zdominowanym przez komunistow Tymcza-
sowym Rzadzie Jedno$ci Narodowej (TRJN), ktéry po tym fak-
cie blyskawicznie zostal uznany przez wszystkie mocarstwa. Od
tego czasu cofni¢to uznanie rzadowi w Londynie.

W tej sytuacji Delegat Sil Zbrojnych na Kraj, ptk Jan Rzepec-
ki, uznal, Ze w tych warunkach istnienie kospiracji wojskowej nie
ma sensu i 31 lipca wydal odezwe, w ktorej stwierdzal: ,....prze-
dluzanie akcji leSnej przestalo by¢ zasluga dla sprawy polskiej,
ale obecnie jest dla niej wrecz szkodliwe i niebezpieczne”.'S Roz-
kaz plk. Rzepeckiego zapoczatkowal proces powolnego ograni-
czania dzialalno$ci zbrojnej przeciwko komunistom. Mimo ze
polecenie to spotkalo si¢ w terenie z nieprzychylnym przyjeciem,
wielu partyzantéw si¢ mu podporzadkowalo. W tym samym cza-
sie odezwe nawolujaca do wyjscia z konspiracji wydal aresztowa-
ny przez UB komendant Obszaru Centralnego, plk Jan Mazurkie-
wicz (,,Radostaw”).

Pulkownik Rzepecki podzielal przekonanie Mikolajczyka
o konieczno$ci skoncentrowania si¢ na walce politycznej. Uwazal
on, ze Srodowisko londynskie nie rozumie zmian zachodzacych

*5 DSZ na Kraj o zaprzestanie dziatan oddziatow lesnych, w: Armia Krajowa...,
cyt. wyd.,t. VI, s. 478.
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W Polsce i nie moze aspirowa¢ do utrzymywania zwierzchnoSci
nad krajowa konspiracja, dlatego 6 sierpnia wydal rozkaz rozwia-
zujacy Delegature¢ Sil Zbrojnych i podjal prace przygotowawcze
do powolania cywilnej organizacji podziemnej.

Miesiac pozniej, 2 wrzeSnia, powolal Zrzeszenie Wolnos$¢
i Niezawislo§¢. Budowa nowej organizacji zostala oparta na zalo-
Zeniu, Ze nie mozna liczy¢ na rychly wybuch III wojny $wiatowej,
a wladze nowej organizacji nie moga dzialaé¢ w oderwaniu od pol-
skich realiow, muszg zatem przebywaé w kraju. Celem, jaki WiN
przed soba stawialo, bylo doprowadzenie do uczciwych wyboréw
parlamentarnych i ta droga zapewnienie Polsce suwerennosci.

Zawarty w Wytycznych ideowych program WiN stwierdzal:
»Polska jest opanowana przez czynniki obce narodowi, a swobo-
dy obywatelskie bezwzglednie deptane.” Wysuwal Zadanie wol-
nosci slowa, zrzeszania, przekonan oraz realizacji w Zyciu pu-
blicznym idealéw chrzescijanskich. Wytyczne... postulowaly so-
jusz z Anglosasami i dobre, oparte na zasadzie réwnorzednoSci
partneréw, stosunki z ZSRS. Kwesti¢ granicy wschodniej WiN
uznawalo za otwarta i podlegajaca w przyszlo$ci zmianom.’”

Najwyzszy szczebel w strukturze WiN stanowil Glowny Za-
rzad Komitetu Wykonawczego WiN, nazywany najczeSciej Za-
rzadem Glownym lub Komenda Gléwna. Kraj zostal podzielony
na trzy obszary. Kazdy z nich posiadal pewna specyfike. Obszar
Centralny — obejmujacy Lubelszczyzne, Mazowsze, Bialostoc-
czyzn¢ i Kielecczyzng, pomimo wytycznych plynacych z géry,
zachowal charakter organizacji wojskowej. Tam w dalszym ciagu
obowiazywaly wojskowe dystynkcje, nie zmienil si¢ wypracowa-
ny podczas wojny podzial terytorialny i operowaly dosyé silne
oddzialy partyzanckie. Obszar Poludniowy w najwiekszym stop-
niu speklnial zaloZenia twoércow organizacji. Rozbudowano tam
silng siatke cywilna, oparta na podziale administracyjnym kraju.
Na czele wojewddztw, powiatow, rejonow i gmin stali kierowni-

T.Honkis z Zrzeszenie Wolnos¢ i Niezawistos¢, w: Armia Krajowa. Drama-
tyczny epilog, cyt. wyd., s. 94.
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cy, nazywani niekiedy prezesami. Dziaiaiy tam réZnego rodzaju
wydzialy lub referaty zajmujace si¢ praca organizacyjna, propa-
ganda, zbieraniem informacji i samoobrona. Najslabszy Obszar
Zachodni dzialal raczej jako luZna siatka wywiadowcza niz roz-
budowana organizacja polityczna.

Trzeba tez wspomnie¢ p odpowiedzialnej za stosunki z inny-
mi panstwami i Polakami na uchodzstwie Delegaturze Zagranicz-
nej WiN o kryptonimie ,,Dardanele”. Majaca swa siedzib¢ w Lon-
dynie placowka utrzymywala kontakt z krajem za poSrednictwem
kurieréw. Istniala ona do 1953 roku, lecz w ostatnim okresie by-
la spenetrowana przez wywiad Polski Ludowej.

Pierwszy Zarzad Gléwny (Komenda) WiN, na ktérego czele
stal plk Rzepecki, zostal rozbity w listopadzie 1945 roku. Prezes
WiN przez dwa tygodnie prowadzil w wiezieniu rozmowy z pra-
cownikami MBP i dal si¢ przekona¢ do ujawnienia organizacji.
Jednakze przeciwdzialanie pozostajacych na wolnosci dowédcow
WiN zapobieglo dzialaniom Rzepeckiego i akecja ta przynioslta
mizerne efekty. Po plk. Rzepeckim funkcj¢ prezesa WiN objal
dotychczasowy szef Obszaru Poludniowego, pltk Franciszek Nie-
pokolezycki (,,Zejmian”, ,,Teodor”), ktéry zostal aresztowany
w koncu pazdziernika 1946 roku. Wraz z jego aresztowaniem
przestal istnie¢ drugi Zarzad Gléwny WiN. Jako trzeci stanowi-
sko to piastowal plk Franciszek Kwiecinski (,,Frankowski”, ,,Kar-
wat”), ale i on wpadl w styczniu 1947 roku. Ostatni, czwarty Za-
rzad WiN, z kpt. Lukaszem Cieplinskim (,,Bogdan”, ,,Ostrow-
ski”, ,,Plug”) jako prezesem, dotrwal do listopada 1947 roku.
Trzy poprzednie Komendy Gléwne WiN reprezentowaly kilku-
dziesigciotysieczng rzesze czlonkow, ostatniemu podlegala siatka
liczaca tylko okolo tysiaca oséb.

Coéz sie¢ wydarzylo, ze w ciagu roku Zrzeszenie WiN tak bar-
dzo zmalalo? Zlozylo si¢ na to kilka przyczyn. Po pierwsze, wla-
dze bezustannie udoskonalaly metody zwalczania podziemia. Za
przyklad moze sluzy¢ cytowany juz dokument Taktyka walk
z bandami. Oprocz tradycyjnych metod zwalczania podziemia, ta-
kich jak rozbudowa wlasnej agentury, czy zwi¢kszenia liczby woj-
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ska i operacji, proponuje si¢ w nim: ,2 aktywistow — Zoknierzy,
podoficeréow i oficeré6w w jednostkach — obznajomionych z bro-
nia partyjnych robotnikéw fabryk, tworzy¢ oddzialy ubrane
w ubrania cywilne noszace zewnetrznie charakter bandy [...] wy-
puszczone w bezwzglednej tajemnicy, moga gleboko wnikaé¢ w te-
ren, zmyli¢ czujno$¢ przeciwnika, zadaé mu powazne straty
i wprowadzi¢ dezorganizacje i niepewnos¢ w szeregi band. [...]
Postawi¢ zasade odpowiedzialnos$ci zbiorowej wsi za zbrodnie do-
konane na jej terenie. Na akty zbrodnicze reagowa¢ natychmiast:

[...] masowymi aresztowaniami, [...] natychmiastowe na
miejscu rozstrzeliwanie schwytanych z bronia w reku i wlascicie-
li doméw, u ktérych bron zostala znaleziona, w skrajnych przy-
padkach, przy napotkaniu zbrojnego oporu wsi, spalenie wsi.””

Wecielanie w zycie tego typu metod pozwolilo doradcy
NKWD przy polskim MBP, ptk. Dawidowowi, zameldow¢ mini-
strowi Spraw Wewnetrzych ZSRS, ze w ciagu pierwszych czte-
rech miesiecy 1946 roku WP, NKWD i UB przeprowadzily 989
operacji przeciwko podziemiu, w ktérych ramach zabily 596, ra-
nily 200 i aresztowaly 10 950 os6b.'*

Na oslabienie konspiracji winowskiej olbrzymi wplyw mialo
sfalszowanie referendum ludowego z 30 czerwca 1946 roku. Jak
wspominali§my, tworcy zrzeszenia zakladali pierwotnie, ze Pol-
ska odzyska suwerenno$¢ po wolnych, kontrolowanych przez
miedzynarodowych obserwatoréw wyborach parlamentarnych.
»Cud nad urna” rozwial te nadzieje. Gwalt wyborczy wywolal
w spoleczenstwie nastroje przygnebienia, apatii i fatalizmu. Mu-
sialy one udzielié¢ si¢ konspiratorom.

Przebieg referendum podwazal zasadno$¢ istnienia WiN.
Okazalo si¢, Ze komuniSci nie musza si¢ liczy¢ z wynikami wy-
boréw, a bezczelne falszerstwo nie wywolalo najmniejszej reak-
cji panstw zachodnich. Nic nie wskazywalo na to, by inaczej mia-
o by¢ w trakcie wyborow parlamentarnych.

Taktyka walk z bandami, cyt. dok.
NKWD i polskoje podpolje 1944—1945. Po osobym papkom J.W. Stalina, Mo-
skwa 1994, s. 282.
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30 czerwca to poczatek konca Zrzeszenia WiN. Wprawdzie
w dalszym ciagu istniala rozgaleziona siatka terenowa, walczyly
lub raczej prébowaly przetrwaé wieksze i mniejsze oddzialy les-
ne, lecz nadzieja na zwyciestwo stabla z kazdym dniem.

Wydaje si¢ jednak, Ze dopiero wcielenie w zycie wydanego
przez MBP 23 lipca 1946 roku Rozkazu Nr 70 zadalo decydujacy
cios zbrojnemu podziemiu. Zmienil on dotychczasowa taktyke
zwalczania podziemia. W nuejsce masowych operacji polecal on
stworzenie stalych Grup Operacyjnych (GO) zlozonych z funk-
cjonariuszy UB i Zolnierzy Wojska Polskiego. Kazdej GO ,,przy-
porzadkowano” jeden oddzial partyzancki. Miala ona tropié
»SW0ja bande” bez wzgledu na okoliczno$ci, a kazde przerwanie
poscigu uznane zostalo za przestepstwo. Grupy owe zaopatrzone
zostaly w radiostacje i byly w ciaglym kontakcie z jednostkami
WP i UB operujacymi na tym terenie. Aresztowanych czlonkow
podziemia natychmiast poddawano intensywnemu S§ledztwu, kté-
re nie moglo trwaé dluzej niz pie¢ dni od chwili pojmania. Do-
tychczasowa agentura oparta na ludziach aresztowanych, zlama-
nych w §ledztwie i wypuszczonych oraz ,,demokratach” nie zda-
wala egzaminu. Obie te kategorie byly stosunkowo latwe do roz-
szyfrowania. Dlatego Rozkaz nr 70 nakazywal zaniechanie wer-
bunku ws$rod aresztowanych. Jednocze$nie zalecal oparcie nowej
siatki na sieci rezydentéw (tajnych, specjalnie przeszkolonych,
etatowych funkcjonariuszach UB). Powstajaca siatka opierala sie
na zalozeniu, ze we wsi na dziesie¢ gospodarstw musi byé zwer-
bowany co najmniej 1 informator, a w miastach co najmniej 1
w kazdym domu.*#

Rozkaz 6w przyniost oczekiwane przez komunistow efekty.
Jesienia 1946 roku aresztowano bardzo wielu dzialaczy zajmuja-
cych kluczowe stanowiska w organizacji. Pozostajace w lesie od-
dzialy znalazly si¢ w sytuacji nie do pozazdroszczenia. Z ksigzki
Ewy Kurek dowiadujemy sie, Ze: ,,Koniec 1946 roku dla party-
zantéw «Zapory» byl straszny. Praktycznie nie bylo wsi, ktérej

RozJkaz Nr 70..., cyt. dok.
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niemal kazdego dnia nie odwiedzalby resort. Ludzi ogarnal pa-
niczny strach. Przychylni nadal Zolnierzom komendanta, rzadko
jednak godzili si¢ na ukrywanie ich pod swoim dachem.

— Damy wam jes¢, wezcie, co potrzeba, ale idZcie stad! Daj-
cie nam spokoj! Jak was tu zlapig, UB zamorduje nas i nasze dzie-
ci — mowili gospodarze.

Kobiety napredce gotowaly strawe, karmily partyzantow
i wypychaly ich za drzwi.

— Z nami, panie komendancie jest teraz tak jak z Zydami za
Niemcow. Zjedz i uciekaj, bo mnie zabija — zalil si¢ «Terry».”
[Jerzy Seroka, partyzant ze zgrupowania ,Zapory” — przyp.
aut.]20 Kiedy w listopadzie 1946 roku ulegla rozbiciu druga Ko-
menda Gléwna WiN, porwaly si¢ wiezy laczace okregi z dowddz-
twem; trzecia i czwarta Komenda Gléwna nie zdotaly ich odtwo-
rzyé. Komendanci (prezesi) z réoznych regionéw kraju podejmo-
wali decyzje samodzielnie, bez kontaktéw z goéra, prawdopodob-
nie nie wiedzieli nawet, czy istnieje jeszcze jakie§ dowédztwo.

Ostatnig nadzieja, jaka pozostala dzialaczcom WiN, byly wy-
bory do Sejmu Ustawodawczego. W wyborach parlamentarnych
z 19 1 1947 roku liczyly si¢ tylko dwie listy — zdominowany
przez PPR Blok Wyborczy i walczace o zachowanie mozliwie
najwiekszego marginesu suwerenno$ci panstwowej Mikolajczy-
kowskie PSL. Czlonkowie WIN zaangazowali si¢ w kampanie
wyborcza Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Przed wyborami parlamentarnymi terror si¢gnal zenitu. We
wszystkich miejscowosciach kraju pojawily si¢ zlozone z Zolhie-
rzy WP, milicjantéw i funkcjonariuszy UB Grupy Ochronno-Pro-
pagandowe. Nasycenie terenu tymi grupami i agentura osiagnelo
niespotykane rozmiary. Przebieg wyborow najlepiej scharaktery-
zuje meldunek pulawskiego PUBP. Czytamy w nim: ,J)o 19 I
zwerbowano 205 czlonkéw Komisji Wyborczych Obwodowych,
nie zwerbowano 40 z powodu trwania zmian w Kkomisjach.” Nic
dziwnego, ze w takich warunkach; ,,Glosowanie we wszystkich

~E. Kurek,Zaporczycy J943-J949, Lisblia 1995, s. 329.
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obwodach odbywalo si¢ spokojnie. W obwodach Wgawolnica,
Klementowice, gdzie bylo najwi¢ksze nasilenie reakcji, glosowa-
nie odbywalo si¢ jawnie za Blokiem Wyborczym, jak rdéwniez
jawnie i demonstracyjnie odbywalo si¢ w Grodku, gdzie 95% pa-
dlo za Blokiem, czwartym miejscem jawnego glosowania byl ob-
wod Markuszéw. Przeglosowano we wszystkich obwodach 92%,
za Blokiem padlo 80%, 20 padlo na inne listy .”2*

Podobnie jak podczas czerwcowego Referendum Ludowego,
podczas wyboréw parlamentarnych wyniki zostaly sfalszowane,
co nie wywolalo Zadnych miedzynarodowych reperkusji. Dalsze
trwanie w Kkonspiracji stracilo sens. Gdy w lutym 1947 roku wla-
dze oglosily amnesti¢, skorzystalo z niej 6345 czlonkéow WiN.
Jednakze lektura oSwiadczen ujawnieniowych skladanych przez
wychodzacych z podziemia wskazuje, Ze co najmniej taka sama
liczba czlonkéw zrzeszenia ukryla swa przynalezno$¢ organiza-
cyjna i ujawnila si¢ jako dezerterzy lub czlonkowie Armii Krajo-
wej 22 Nie wyszli z podziemia szeregowi czlonkowie WiN, kto-
rym nie mozna bylo udowodni¢ przynaleznosci do organizacji,
i stosunkowo nieliczna grupa najaktywniejszych zolnierzy od-
dzialéw partyzanckich. Do ostatniej grupy nalezaly: dzialajaca na
Podlasiu grupa Kazimierza Kaminskiego (,,Huzar”), lubelski od-
dzial Hieronima Dekutowskiego (,,Zapora”), operujacy w powie-
cie lubartowskim Zdzistaw Bronskiego (,,Uskok”), w powiecie
wlodawskim Edward Taraszkiewicz (,,Zelazny”), walczacy na
Roztoczu Jan Leonowicz (,,Burta”), czy ukrywajacy si¢ na Pod-
halu legendarny dowoddca V Brygady Wilenskiej Zygmunt Szen-
dzielarz (,,Lupaszka”), Byli oni przekonani — jak si¢ podzniej
okazalo slusznie — iz ludowa wladza nigdy im nie wybaczy. Wy-
brali droge dalszego trwania w podziemiu. Profesor Krystyna

Sprawozdanie Szefa PUBP Pulawy por. Kaliszczuka z 20-25 stycznia 1947 r,,
AUOIVL MA WUBPA, Materialy Administragyjnc Powiatowego Urzgdu Bezpie-
czenstwa Publicznego w Putawach, 12/12, k. 104-105.

22 Przekonania takiego autorzy nabrali po przeprowadzeniu kwerendy zrodlowej
w Archiwum UOP w Lublinie, gdzie przechowywane sa doktadne spisy ujawnionych
z terenu wojewodztwa lubelskiego.
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Kersten uzywa w stosunku do nich okreslenia postawa niezlom-
na. Ich dzialalno$¢ z lat 1947-1953 miala podwojny charakter.
Walczyli o przetrwanie, stad napady na sklepy, spoldzielnie itp.
Z drugiej strony kontynuowali zbrojny opér przeciwko komuni-
stom. Likwidowali najaktywniejszych czlonkéw PPR (pézniej
PZPR), funkcjonariuszy UB, przeprowadzali rekwizycje, rabo-
wali (jakze trudno jest wyznaczyé granice miedzy tymi czynno-
Sciami) w domach czlonkéw partii. Wiekszo$¢ ,,nieztlomnych”
zginela w walce. Tak skonczyli ,,Zelazny”, »Uskok” czy ,,Burta”.
Inni, jak ,,Zapora”, ,,Huzar” czy ,fupaszka” mieli mniej szcze-
$cia i wpadli zywi w rece UB. Tych, po okrutnym §ledztwie, mor-
dowano i grzebano w bezimiennych grobach. Komunistyczne
wladze uczynily wszystko, by zlikwidowaé nie tylko ostatnich
partyzantéw, ale zabi¢ otaczajaca ich legende.

Na fali postalinowskiej odwilzy, w 1956 roku, ujawnila sie
nieliczna grupa tych, ktérym udalo sie przetrwa¢é. Ostatni Zolnierz
podziemia, byly zolmierz ,Zapory”, Jézef Franczak (,d-alek”),
zginal prébujac przedrzeé sie¢ przez pierscien Zolnierzy KB W
w 1963 roku.

Na koniec warto wspomnie¢ o piatej Komendzie WiN. Ta
zorganizowana zostala przez wywiad Polski Ludowej w 1948 ro-
ku. Znakomicie podszywala si¢ pod autentyczne podziemie. Na
falszywke daly sie nabra¢ wywiady brytyjski i amerykanski oraz
Zagraniczna Delegatura Zrzeszenia WiN. Falszywa pigta Komen-
da jak magnes Sciggala dzialaczy podziemia po to, by potem ich
zlikwidowaé. Tak wilasnie w rece UB wpadl , JH(uzar”. W grudniu
1952 roku, prawdopodobnie na polecenie Moskwy, piata Komen-
da WiN ujawnila swoja dzialalno$¢ i skompromitowala zaréwno
Srodowisko emigracyjne, jak i wywiad amerykanski. W pdzniej-
szych procesach ludzi zwiazanych z pigta Komenda WiN 15 os6b
skazano na $mieré, a okolo 100 dzialaczy WiN otrzymalo wyroki
dlugoletniego wiezienia. Ostatnig probe skontaktowania Zagra-
nicznej Ekspozytury WiN z krajem podjal Adam Boryczko. Na
wlasna reke przekroczyl granice polsko-niemiecka. Mial nadzie-
je, ze uda mu si¢ nawigzaé kontakt z resztkami siatki WiN, tym-
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czasem wpadl w rece czekajacych na niego funkcjonariuszy
Urzedu Bezpieczenstwa. A *

W ten sposéb skonczyla si¢ historia Zrzeszenia WiN, ale nie
ludzi z nim zwiazanych. W nastepnych latach angazowali sie¢
oni w dzialalno§¢ opozycyjna. Wspéltworzyli ,,Ruch”, KOR,
ROPCIiO i ,,Solidarno$¢”. Dopiero od 1989 roku mogg otwarcie
przyznawaé si¢ do uczestnictwa w antykomunistycznym podzie-
miu i zrzesza¢ si¢ we wlasnych organizacjach kombatanckich.

7. Wozniczka, Zrzeszenie "“Wolnos¢ i Niezawistos¢», Warszawa 1992,
s. 120-122.



ROZDZIAL 11
ZARYS DZIEJOW ORGANIZACII
UKRAINSKICH NACJONALISTOW
I UKRAINSKIEJ POWSTANCZEJ ARMII

Dzieje Ukrainskiej Powstanczej Armii (UPA) sa nierozdziel-
nie zwiazane z Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow (OUN),
ktéra powstala w 1929 roku w Wiedniu z polaczenia kilku mniej-
szych ugrupowan nacjonalistycznych, z ktéorych najwazniejsza by-
la (powstala latem 1920 roku) Ukrainska Organizacja Wojskowa
(UWO). Celem OUN bylo utworzenie w wyniku bezkompromiso-
wej walki niepodleglego i zjednoczonego panstwa ukrainskiego
o ustroju zblizonym do faszystowskiego. Za swoich wrogéw uwa-
zala ona czterech 6wczesnych ,,okupantéw” Ukrainy; ZSRS, Pol-
ske, Rumuni¢ i Czechostowacje, w praktyce jednak dzialalnos$é
skierowala gléwnie przeciwko Polsce. W tej walce korzystala nie-
jednokrotnie z pomocy wywiadu Niemiec oraz Litwy.

Juz w roku 1930 organizacja ta przeprowadzila na terenie Pol-
ski okoto 2200 aktéw sabotazu. Polegaly one przewaznie na pod-
palaniu stodol i stert zboza nalezacych do polskich mieszkancow
Kreséw. OUN nie wahala si¢ tez przed zastosowaniem terroru in-
dywidualnego. Najbardziej znane ofiary jej zamachéw, to wice-
prezes Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem (BBWR), Ta-
deusz Holéwko, oraz minister spraw wewnetrznych, Bronislaw
Pieracki. Mimo bezustannych aresztowan przeprowadzanych
przez polskie wladze Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow
w 1939 roku byla liczaca sig¢ sila polityczna.

We wrzeSniu 1939 roku ukrainscy nacjonaliSci nie zgodzili
si¢ na sugesti¢ Niemiec, by wszczaé antypolskie powstanie, oglo-
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sili jednak pogotowie bojowe, ktére lokalnie przybralo charakter
zorganizowanej dywersji. Jak twierdzi znawca przedmiotu, prof.
Ryszard Torzecki, do polsko-ukrainskich staré doszlo w prawie
kazdym powiecie na Kresach.'

Zgodnie z paktem Ribbentrop-Molotow, zawartym 23 sierp-
nia 1939 roku wiekszo$¢ terenow zamieszkiwanych przez Ukra-
incow dostali Sowieci. Wielu dzialaczy ukrainskich w obawie
przed aresztowaniem zbieglo do Generalnego Gubernatorstwa
(GG). Pozostali, korzystajac z faktu, iz wladze sowieckie zajely
si¢ przede wszystkim zdlawieniem polskich przejawéw oporu,
znacznie poszerzyli w latach 1939-1941 wplywy OUN. Sile tej
organizacji oslabila Jednak walka frakcyjna pomiedzy ,,starymi”,
zgrupowanymi wokél Andrija Melnyka, a ,,mlodymi”, skupiony-
mi przy Stepanie Banderze. Doprowadzilo to 10 lutego 1940 ro-
ku do podzialu organizacji na dwie zwalczajace si¢ czeSci, od na-
zwisk przywodcow nazywane melnykowcami (OUN-M) i bande-
rowcami (OUN-B).

Niezaleznie od taktycznych roéznic obydwie frakcje szans¢ na
realizacje swych planéw wiazaly z Niemcami, dlatego wybuch
wojny niemiecko-sowieckiej Ukraincy przyjeli z entuzjazmem.
30 czerwca 1941 roku, po zajeciu przez Niemcéw Lwowa, ban-
derowcy proklamowali powstanie SamostiJneJ Ukrainy, na ktorej
czele stanal, sformowany 6 lipca, rzad Jaroslawa Stecki. Jednak-
7ze Niemcy wobec Ukrainy mieli swoje plany. Po odmowie cof-
ni¢gcia proklamacji dokonali licznych aresztowan wsSréd bande-
rowcow. Samego Bandere zestali do obozu koncentracyjnego
w Sachsenhausen-Oranienburgu. Szokiem dla Ukraincéw stalo
si¢ wlaczenie Galicji Wschodniej do GG i rozpoczecie na pozo-
stalych terenach rabunkowej gospodarki. Pomimo to melnykow-
cy w dalszym ciagu starali si¢, opierajac si¢ na Niemcach, two-
rzy¢ legalne instytucje w terenie, a w péZniejszym okresie zaan-
gazowali si¢ w tworzenie dywizji Waffen SS ,,Galizien”. Inaczej

'R. Torzecki. Polacy i Ukraincy. Sprawa ukrainska w czasie Il wojny swiato-
wej na terenie Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1993, s. 28.
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postapili banderowcy. Ponownie zeszli do podziemia i rozpocze-
li odbudowywanie nadwere¢zonych przez niemieckie aresztowa-
nia konspiracyjnych struktur.

W 1942 roku bezwzgledne postepowanie Niemcéw doprowa-
dzilo do powstania na Wolyniu Zywiolowego ruchu partyzanckie-
go. Oprocz grup nie powiazanych z Zadna organizacja polityczna
i partyzantki sowieckiej pojawily si¢ tam az trzy wojskowe for-
macje ukrainskie. Najwi¢ksza z nich byla poczatkowo tzw.
pierwsza UPA, dowodzona przez sympatyzujacego z petlurowca-
mi Tarasa Borowecia (,,Taras Bulba”). Kilka innych dobrze zor-
ganizowanych grup partyzanckich bylo podporzadkowanych
OUN-M. Jednakze najbardziej dynamicznie dzialali banderowcy.
Jako jedyni zdecydowali si¢ na rozpoczecie, doslownie natych-
miast, zakrojonych na duza skal¢ walk partyzanckich.

Pierwszy lesny oddziat OUN-B wyruszyl do akcji w pazdzier-
niku 1942 roku i od daty jego powstania przyjelo sie¢ uwazaé po-
czatek dziejow UPA. Nazwe te banderowcy przejeli od Borowe-
cia, uznajac ja — nie bez racji — za najlepsza pod wzgledem pro-
pagandowym.

Przywoédcy poszczegélnych ukrainskich formacji do$é szybko
rozpoczeli starania o scalenie wszystkich oddzialéw w calosé,
lecz udalo im si¢ tylko skoordynowaé wlasne poczynania prze-
ciwko wspélnym wrogom. Widzac bezowocno$¢ rozmow zjed-
noczeniowych, banderowcy postanowili osiggngaé jedno$¢ uzywa-
jac sily. Dokonali tego w sierpniu 1943 roku, rozbrajajac i przy-
musowo wcielajac do wlasnych szeregéw oddzialy konkurencyj-
nych ugrupowan politycznychNieco wczeSniej, w marcu 1943
roku, wydali rozkaz nakazujacy jednostkom pomocniczej policji
ukrainskiej, aby zdezerterowaly ze stuzby niemieckiej. Wezwania
usluchalo okolo pieciu tysiecy policjantow, ktérzy powaznie
wzmocnili szeregi Ukrainskiej Powstanczej Armii.

~ L. Szankowski. UPA, w: Istorija ukrajinskowo wijska, Winnipeg 1953,
s. 659.0 dziidalnoéci Borowecia patrz: T. Bulba-Boro we¢, Armija bez derzawy,
Toronto 1964.
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Postanowila ona walczy¢ ze wszystkimi wrogami (ZSRS,
Polskg i Niemcami) jednocze$nie. Co najmniej od lutego 1943 ro-
ku przeprowadzono wiele atakow na siedziby niemieckiej admi-
nistracji. Doszlo takze do licznych potyczek z sowieckimi party-
zantami. Najwiecej akcji UPA przeprowadzila jednak przeciwko
Polakom, gdyz jej kierownictwo liczylo si¢ powaznie z faktem,
ze po zakonczeniu wojny, podobnie jak w roku 1918, dojdzie do
konfliktu  polsko-ukrainskiego. Postanowilo wiec wczeSniej
»0czy$ci¢” sporne tereny z polskiej ludnosci i nakazalo jej wyjazd
za Bug. Niezaleznie od intencji rozkaz ten zaowocowal masowy-
mi mordami Poéiak6W.» ~

Péznyni latérn 1943 roku pod kontrola UPA znalazly si¢ du-
ze obszary Wolynia, na ktérych powstaly powstancze republi-
ki. Niemcy sprawowali wladze¢ jedynie w miastach i wigkszych
wsiach i ich najblizszej okolicy, Polacy byli skupieni w bazach
samoobrony, a sowieccy partyzanci mogli czué si¢ bezpiecznie
tylko na poéilnocnym Wolyniu. Dowodzacy wolynska UPA Reo-
man Klaczkiwskyj (,Klym Sawur”) mial do swojej dyspozycji
trzy grupy partyzanckie liczace od szeSciu do o$miu tysiecy ludzi
kazda. Ukraincy czuli si¢ na tyle pewnie, Ze najczesciej operowa-
li zagonami (odpowiednik pulku) i kureniami (batalion), co
w po6zniejszym czasie bylo rzadkoScia.

Oproécz regularnych oddzialéw partyzanckich powstaly do
ochrony wiosek Samoobronnyje Kuszczowyje Widdily (SKW)
w sile od roju (druzyna) do czoty (pluton) na miejscowo$é. Pro-
wadzenie dzialalno$ci wywiadowczej i kontrwywiadowczej nale-
zalo do okrutnej, ale tez imponujaco sprawnej Sluzby Bezpie-
czenstwa (SB). Wladze¢ administracyjna sprawowala cywilna
siatka OUN oraz wybrane w przeprowadzonych na rozkaz ,Kly-
ma Sawura” wyborach rady wiejskie. Nastroje ludnosci z pewno-
$cia poprawila przeprowadzona przez UPA reforma rolna, ktéra
nadala zdobyta miedzy innymi na Polakach ziemi¢ bezrolnym
i malorolnym chlopom.

3 R. Torzecki, Po/acy..., cyt. wyd., s. 255-275.
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Warto wspomnieé, Ze oproécz czysto ukrainskich oddzialow
UPA powstaly takze takie, ktore skladaly si¢ z przedstawicieli in-
nych narodowoS$ci, miedzy innymi: Tataréw, Azeréw i Uzbekéw.
Walczyly one po stronie ukrainskiej do chwili wkroczenia wojsk
sowieckich, po czym, jako zbyt niepewne w nowej sytuacji, zo-
staly rozformowane.

Jesienia 1943 roku UPA rozpoczela przygotowania zwigzane
z mozliwoscia powrotu wladzy sowieckiej. Budowano liczne
schrony, gromadzono bron, magazynowano zapasy zywnoSci,
prowadzono intensywne szkolenie bojowe; podjeto takze odpo-
wiednie dzialania propagandowe obliczone na wzmocnienie
Swiadomos$ci narodowej nueszkancow Wolynia. Shuzba Bezpie-
czenstwa likwidowala bezwzglednie wszystkich podejrzanych
o sympatie prosowieckie.

Wolynska UPA postanowila przetrwaé przejscie frontu w gle-
bokich ostepach lesnych. Niektére oddzialy skierowano w bar-
dziej oddalone od frontu tereny w Galicji Wschodniej. W tym
okresie Ukraincy postanowili atakowaé¢ Niemcow wylacznie
w celu zdobycia broni i amunicji.

Nieco inaczej rozwijala si¢ sytuacja w Galicji Wschodniej.
Banderowcy rozpoczeli tam wiosna 1943 roku formowanie tzw.
grup Ukrainskiej Samoobrony Narodowej (UNS). Do bardziej
aktywnej akcji zdopingowal ich dopiero przeprowadzony w lipcu
— sierpniu 1943 roku rajd zgrupowania partyzantki sowieckiej
dowodzonej przez Sidora Kowpaka. Mimo Ze Niemcom udalo si¢
zniszczy¢ kowpakowcow, banderowcy w obawie przed opanowa-
niem przez inne sowieckie oddzialy Karpat rozpoczeli przefor-
mowywanie UNS w UPA. Jeszcze w 1943 roku tym S$wiezo
utworzonym jednostkom przyszlo stawi¢ czolo kilku przeprowa-
dzonym w Karpatach przez Niemcéw oblawom. Latem 1944 ro-
ku musialy one stoczyé¢ zaciete bojp o Czarny Las kolo Stanista-
wowa ze zgrupowaniem partyzandci sowieckiej M. Szukajewa.
Jednakze, podobnie jak na Wolyniu, wi¢kszo$¢ przeprowadzo-
nych w tym czasie akcji galicyjskiej UPA skierowano przeciwko
Polakom.
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W koncu sierpnia 1943 roku odbyl sie trzeci zjazd OUN-B.
Podczas Jego trwania wykre§lono z programu politycznego partii
elementy faszystowskie i zaakceptowano zasady demokracji. Na
czele organizacji, i jednoczesnie UPA, stanal gen. Roman Szu-
chewycz (,,Taras Czuprynka”). Jako dowodca oddzialéw wojsko-
wych do swojej dyspozycji posiadal Gléwny Sztab Wojskowy
(HWSz). UPA podzielono na zgrupowania terytorialne, zwane
krajami, ktére z kolei dzielily si¢ na Okregi Wojskowe (WO).
Teoretycznie istnialy cztery kraje, ale w praktyce liczyly si¢ tyl-
ko dwa: UPA-Pélnoc na Wolyniu i UPA-Zachéd w Galicji
Wschodniej. Po zjezdzi¢ natychmiast rozpoczeto starania o po-
szerzenie bazy politycznej UPA. Doprowadzily one do powstania
w lipcu 1944 roku Ukrainskiej Gléwnej Rady Wyzwolenczej
(UHWR). Mimo Ze w zalozeniu grupowala ona przedstawicieli
réznych sit politycznych, w rzeczywistosci zdominowala ja
OUN-B. Sekretarzem generalnym UHWR zostal Roman Szughe-
wycz.'*

Zdecydowany antykomunizm oraz potencjal militarny UPA
sprawil, iz na przelomie lat 1943/1944 dla panstw prowadzacych
wojne z ZSRS, wobec ciezkiej sytuacji na froncie, stala si¢ ona
potencjalnie cennym sojusznikiem.

W zwiazku z tym w grudniu 1943 roku doszlo, pono¢ w $ci-
slej tajemnicy przed Niemcami, do wegiersko-ukrainskich roz-
moéw w Budapeszcie. Doprowadzily one do zawarcia porozumie-
nia. Wegrzy, w zamian za obietnice nieatakowania ich wojsk,
zgodzili si¢ dostarcza¢ UPA bron, amunicje, a takze instruktoréow
szkoleniowych, ktérzy dla kamuflazu mieli wystepowaé jako jen-
cy wojenni. W celu unikni¢cia nieporozumienia w realizacji
umowy przy wegierskim Sztabie Generalnym powolano ofieera
lacznikowego Ukrainskiej Powstanczej Armii

Podobne rozmowy przeprowadzono rowniez z Rumunami
w Bukareszcie. Nie zakonczyly si¢ one pelnym sukcesem, mimo

Tamze, s. 190-197.
AW. Kosyk, Ukrajina i Nimeczczyna u drugij switowij wijni, Paryz New
York — Lwiw 1993, s. 410-412.
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to Rumuni uwolnili znajdujacych si¢ w ich wiezieniach czlonkéw
Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow* * *

Pertraktacje toczono w 1944 roku takze z Niemcami. Z cala
pewnoscia w ich efekcie doszlo do kilku lokalnych wypadkéw
wspélpracy, a by¢ moze — czemu ukrainscy historycy zdecydo-
wanie zaprzeczaja — nawet do zawarcia jakiego$ powazniejsze-
go ukladu. Zwolennikiem teorii o dojsciu do porozumienia nie-
miecko-ukrainskiego jest R. Torzecki. Wedlug niego; ,,Nie zna-
my tre$ci tych ukladow. Mamy jedynie dokumenty wskazujgce na
wspoélprace Niemcéw z UPA i tego ruchu z Niemcami.”” W tych,
domniemanych, ukladach OUN-UPA najprawdopodobniej zobo-
wigzala sie¢ ,ustanowié¢ stalych lacznikéw z dowoddztwem wojska
niemieckiego, przekazywa¢ Wehrmachtowi material informacyj-
ny, proby rosyjskiej broni i Srodkéw specjalnych”.*

Dane co do liczebnosci UPA sg sprzeczne. Wydaje sig¢, iz na
poczatku 1944 roku posiadala okolo 30 000 ludzi w oddzialach,
z mozliwosciami mobilizacyjnymi do 100 000. Sitly te po wkrocze-
niu wojsk sowieckich rozpoczely zakrojone na duza skale dzialania
dywersyjno-sabotazowe, dezorganizujac Zycie na tylach frontu.
Niszczono tory Kkolejowe, rwano laczno$¢, likwidowano mniejsze
grupy Zzolierzy Armii Czerwonej i NKWD, nie dopuszczano do
powstania cywilnej administracji. Jedna z licznych zasadzek zorga-
nizowanych przez UPA zakonczyla si¢ duzym sukcesem — 20
marca 1944 roku zostal w niej Smiertelnie ranny gen. Nikolaj Wa-
tutin. O skali ukrainskiego oporu posrednio $wiadczy fakt, iz po-
miedzy 1 i 25 sierpnia 1944 roku tylko cenzura 1. Frontu Ukrain-
skiego wykryla 577 listéw Zolmierzy Armii Czerwonej oraz
NKWD, w ktorych ci duzo i z pewnym przestrachem rozpisywali
si¢ na temat skutecznoS$ci dzialan Ukrainskiej Powstanczej Armii.’

* Panstwowe Archiwum Rosyjskiej Federacji w Moskwie (dalej GARF). fond
9401, opis 1, dzieto 94, k. 132-140.
> R. Torzecki, Polacy..., cyt. wyd., s. 244.

* Tamze.
> Rosyjskie Panstwowe Archiwum Wojskowe (dalej RGWA), fond 32 903, opis 1,

dzielo 170, k. 174.
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Ukrainska partyzantka cieszyla si¢ powszechnym poparciem
ludnos$ci. Solidarno$¢ te umocnilo jeszcze zorganizowanie przez
wladze sowieckie branki do Armii Czerwonej i wyznaczenie wy-
sokich kontyngentow.

Skala ukrainskiego oporu zaskoczyla Sowietéw, ale oddzialy
NKWD, poczatkowo sla,bo przygotowane do zwalczania dobrze
zorganizowanej partyzantki, bardzo szybko si¢ uczyly. Po $mier-
ci Watutina zostaly one wzmocnione do 30 000 ludzi i rzucone do
zakrojonych na duza skale ,czekistowsko-wojskowych” operacji
przeciwko Ukraincom. Wojska NKWD wspomagaly byle oddzia-
ly partyzantki sowieckiej, ktore czesto w celu latwiejszego wytro-
pienia przeciwnika udawaly oddzialy UPA. Rozpoczeto takze
tworzenie szeroko rozgalezionych siatek agenturalnych oraz for-
mowanie z okolicznej ludnoS$ci swoistej milicji pomocniczej, tzw.
istrebitielnych batalionéw (IB). W polowie 1945 roku oddzialy
NKWD wspomagalo juz 18 000 czlonkéw IB oraz 26 000 ludzi
z tzw. uzbrojonych grup wspoldzialania. Rozbudowano znacznie
sie¢ informatoréw, w ktorej pracowalo: 175 rezydentow, 1196
agentow oraz 9843 informatorow.'®

Do pierwszego starcia UPA z oddzialami NKWD doszlo juz
18 stycznia 1944 roku, ale wieksze oblawy rozpoczely sie
w kwietniu. W czasie jednej z nich rozegrala si¢ pod Gurbami, od
22 do 23 kwietnia, bodajze najwieksza bitwa Ukrainskiej Po-
wstanczej Armii. Jej wynik obydwie strony uznaly za zadowala-
jacy — NKWD ze wzgledu na zadane Ukraincom straty, a UPA,
poniewaz otoczonym oddzialom udalo sie¢ wyrwaé z okrazenia.
Brutalne pacyfikacje sowieckie, ogarniajace wraz z przesuwa-
niem si¢ frontu coraz nowe obszary, zadaly UPA powazne ciosy.
W listopadzie 1944 roku dowddca obejmujacej Galicje Wschod-
nia UPA-Zachdéd, Wasyl Sidor (,,Szelest”), polecil swym pod-
wladnym, by dzialali mniejszymi grupami, unikali otwartych bi-
tew, a takze lepiej przestrzegali zasad konspiracji. O rozkazie

'® L. Bilas, Represywno-karalna systema w Ukrajini 1917-1953, t. 1, Kyjiw
1994,8.274.
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»5zelesta” NKWD dowiedzial si¢ bardzo szybko i natychmiast
zareagowal zmiana taktyki oblaw. Po wprowadzeniu nowych in-
strukeji rejony, w ktérych przeprowadzano oblawe, dzielono na
dziesie¢ do pietnastu czeSci po dwie — trzy wsie. Podczas akcji
do kazdej cze$ci wprowadzano po kompanii wojsk NKWD, kt6-
re po parodniowym rozpoznaniu rozpoczynaly jednocze$nie we
wszystkich miejscowo$ciach gruntowne przeszukiwania spraw-
dzajac domy, zabudowania gospodarskie i wszelkie podejrzane
miejsca. Taki stan obl¢zenia trwal przez pi¢¢ do siedmiu dni. Pod-
czas przeszukiwan enkawudySci maltretowali ludno$é cywilna;
palili i rabowali domy, gwalcili kobiety, a nawet zabijali niewin-
ne osoby. W celu zastraszenia Ukraincéw wladze sowieckie orga-
nizowaly pokazowe procesy i publiczne egzekucje niektérych
czlonkéw UPA schwytanych w oblawach.

Zima z 1944 na 1945 rok wojska NKWD odniosly spore suk-
cesy. Do kwietnia pierwsza fala oblaw przetoczyla si¢ przez cala
zachodnia Ukraine obejmujac nawet, zdawaloby si¢ bezpieczne,
Karpaty. Dzigki zeznaniom jednego z wyzszych oficeréw UPA
— ,,Rudego” — 12 lutego w chutorze Orszéw na Polesiu zlikwi-
dowano dowodzacego wolynska partyzantka ,Klyma Sawura”
z dwuosobowg ochrong (juz po zabiciu dowdédcy UPA-Péinoc
chutor ,,0czyszczono” zabijajac 26 i aresztujac 76 ,,bandytéw”)."
Takze w lutym, w blyskotliwej operacji kontrwywiadowczej,
zniszczono siatke OUN na Bukowinie, a w marcu przechwycono
z wielkim trudem uruchomiona przez Ukraincéow rozglo$ni¢ ra-
diowg ,,Wolna Ukraina” (nazwa kodowa ,,Afrodyta”).

Wazina cezura czasowa dla UPA stalo si¢ zakonczenie wojny.
Zaraz po kapitulacji III Rzeszy wladze sowieckie oglosily amne-
sti¢ i rozpoczely wielka akcje propagandowa zachecajaca czlon-
kéw ruchu oporu, by si¢ ujawniali. W odréznieniu od paru po-
przednich amnestii przyniosta ona pewne rezultaty, gdyz ludzie
odczuwali juz zmeczenie toczaca si¢ wojna partyzancka. W odpo-
wiedzi dowddztwo Ukrainskiej Powstanczej Armii wezwalo do

Tamze, k. 305-306.
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dalszej walki i, korzystajac z mozliwosci latwiejszego w lecie
operowania w terenie, wzmoglo akcje bojowe. W jednej z nich,
przeprowadzonej 31 pazdziernika 1945 roku, zaatakowano nawet
Stanistawéw. Wiele uderzen skierowano przeciwko placéwkom
istriebitielnych batalionow, gdyz ,Szelest” nakazal sparalizowaé
ich dzialalno$s¢ w pierwszej kolejnosci. Warto wspomnieé, ze
wraz z koncem walk frontowych pojawily si¢ na Ukrainie duze
jednostki Armii Czerwonej, ktorej Zoklierze, szczegélnie ukrain-
skiego pochodzenia, nie chcieli jednak zwalcza¢ ukrainskiej par-
tyzantki, tym bardziej ze ta wyraznie unikata z nimi star¢.

Jesienia 1945 roku przywdédcy sowieckiej Ukrainy podjeli de-
cyzje o wzmozeniu dzialalnoSci przeciwko antykomunistycznej
partyzantce. 21 listopada 1945 roku I sekretarz KP(b) Ukrainy, Ni-
kita Chruszczéw, na zebraniu drohobyckiego obkomu partii stwier-
dzil: ,,Musimy wlozy¢ wiecej wysilku, przejawi¢ wieksze zdolno-
Sci organizacyjne, zeby w krotszym czasie zlikwidowaé bandy.
[...] Nalezy dzisiaj zada¢ od sekretarzy rajkomow partii, od rejono-
wych naczelnikow NKWD i NKGB wykarczowania w najbliz-
szym czasie wszystkich bandytéw co do jednego. Jakimi metoda-
mi — trudno powiedzieé. Kazdy duren pretendowalby na stanowi-
sko naczelnika NKWD, NKGB, jezeli by bandyci sami przycho-
dzili do NKWD i prosili, zeby ich posadzi¢ do wiezienia.”'"

Wedlug oficjalnych danych pomiedzy lutym 1944 roku i 1
stycznia 1946 roku wojska NKWD na Zachodniej Ukrainie prze-
prowadzily 39 773 operacje. Zabily w nich 103 313 i schwytaly
110 785 ,,bandytéw”. Oprocz tego aresztowaly 8370 ,,aktywnych
czlonkéw OUN” oraz 15 959 ,,aktywnych powstancow”. Zatrzy-
mano takze 13 704 dezerteréow i 83 284 uchylajacych si¢ od shuz-
by wojskowej. Ujawnilo si¢ w tym czasie 50 058 ,,bandytow”
oraz 58 488 dezerterow. Daje to w sumie 443 960 osoby.Poda-

OUN i UPA u drugijswitowij wijni, w; ,,Ukrajinékij Istoricznyj ZumaT 1995 nr
5, s. 101. Obkom — komitet obwodowy WKP(b). Rajkom — komitet rejonowy
WKP(b). W sowieckim podziale administracyjnym obwdd odpowiadat polskiemu
wojewodztwu, a rejon powiatowi.

I. Bitas,/?cprerywno-faira/na..., cyt. wyd., s. 181.
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ne liczby budza groze, nawet jesli sq przesadzone, tym bardziej ze
tylko drobna cze$¢ zabitych i aresztowanych ,,bandytéw” stano-
wili czlonkowie OUN-UPA. Wiekszo$¢ ofiar, bez watpienia, sta-
nowila ludno$¢ cywilna. Zwraca tez uwage niewiele mniejsza od
zabitych liczba schwytanych ,.bandytéw”. Jest pewne, Ze wynika
ona mi¢dzy innymi z dobijania rannych na polu walki. Toczaca
si¢ wojna partyzancka, podobnie jak wcze$niejsze walki z Pola-
kami, cechowala si¢ niespotykanym okrucienstwem obydwu
stron. W walkach z ukrainska partyzantka tylko do 1 wrze$nia
1945 roku oddzialy NKWD stracily, jedynie w oddzialach woj-
skowych, 2235 zabitych, 2651 rannych i 330 zaginionych."*

Zima 1946 roku wojska NKWD, realizujac zalecenia Chrusz-
czowa, przeprowadzily tzw. wielka blokade. Od 10 do 20 stycz-
nia 1946 roku, aby zniszczy¢ bazy zaopatrzeniowe partyzantéw,
we wszystkich wioskach zachodniej Ukrainy pojawily si¢ garni-
zony w sile 25-100 ludzi. Inne sowieckie oddzialy nieustannie
patrolowaly wyznaczone terytorium, czesto udajac jednostki par-
tyzanckie. O dzialalnosci prowokacyjnych grup NKWD ciekawie
pisal ukrainski historyk L. Szankowski: ,,Rzadko zachodzily one
do wiosek, unikaly spotkan z ludZmi, chowaly si¢ po lasach
i w najdrobniejszych detalach nasladowaly taktyke UPA. Czasem
takim grupom udawalo si¢ nawiaza¢ laczno$¢ z malymi powstan-
czymi oddzialami [...] i wtedy znienacka napadaly na nie biorac
do niewoli lub niszczac w walce wrecz. Wszyscy czlonkowie
tych grup byli ubrani jak powstancy, mowili po ukrainsku, wobec
ludno$ci wystepowali jako cze$¢ jakiego§ znanego oddzialu
UPA, ktéra zgubila si¢ w czasie boju i szuka z nim laczno$ci. Na
Wolyniu [...] takie prowokacyjne grupy stosowaly inng taktyke.
Napadaly one noca na wioski Zadajac zywnoS$ci, odziezy, pienie-
dzy; grabily ludzi, bily ich, narzekaly na dowé6dcow [...] starajac
si¢ swoim bandyckim postepowaniem zniecheci¢é ludno$¢ do
UPA.”'S

"* GARF, fond 9401, opis 1, dzieto 99, k. 159-164.
L. Szankowski,1"FA...,cyt.wyd.,s.763.
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»Wielka blokada” trwala do czerwca 1946 roku. Podczas jej
trwania, wedlug danych ukrainskich, UPA stoczyla okolo 1500
walk i potyczek, w ktérych stracila okolo 5000 czlonkéw.”® W na-
stepnych miesigcach natezenie walk zmalalo. O ile w 1945 roku,
wedlug danych NKWD, miesi¢ecznie ginelo kilka tysiecy Ukrain-
cow, to pomiedzy sierpniem a pazdziernikiem 1946 roku zginelo
ich ,,tylko” 1688. Dalszych 1387 schwytano, a 333 sie ujawnilo.
W tym czasie z reki UPA zginelo 1188 enkawudystow, milicjan-
tow, czlonkow partii komunistycznej i innych dzialaczy.”

Oslabienie natezenia walk wynikalo nie tylko z powodu
ogromnych strat podziemia, ale réwniez z dokonanej reorganiza-
cji Ukrainskiej Powstanczej Armii. W lipcu 1946 roku R. Szuche-
wycz polecit stopniowo rozformowywaé oddzialy i kierowaé je do
tzw. zbrojnego podziemia. Chodzilo o to, aby ocali¢ pozostale ka-
dry od zaglady i doczekaé¢ z nimi III wojny Swiatowej. Takie roz-
kazy otrzymaly jedynie kadrowe oddzialy UPA, non stop przeby-
wajace w lasach. Walke partyzancka mialy kontynuowaé jedynie
niewielkie oddzialy, tzw. bojowki zbrojnego podziemia, znacznie
SciSlej zwigzane z cywilna siatka Organizacji Ukrainskich Nacjo-
nalistow. Gloéwna demobilizacja nastapila na przelomie lat
1946/1947. W polowie 1947 roku pozostaly jedynie drobne grupy
partyzanckie, walczace w Karpatach i na Polesiu w sile od roju do
czoty. Z roku na rok ich liczba jednak malala. Ostatnie dwa kadro-
we oddzialy UPA zaprzestaly dzialalno$ci w 1949 roku.

Przesuniecie wiekszosci kadr z oddzialow do zbrojnego pod-
ziemia wigzalo sie takze ze zmiang sposobu walki. Znacznie
wieksza uwage poSwiecano odtad prowadzeniu akcji propagan-
dowej za pomocg réznego rodzaju nielegalnej literatury. Wyda-
wano wiele biuletynéw i gazetek, ktére nastepnie rozprowadzano
wsréd ludnoSci. Starano si¢ wplywaé na proces edukacyjny mlo-
dziezy, ksztaltowa¢ w niej postawy patriotyczne. W celach propa-
gandowych i dokumentacyjnych zbierano réwniez dane o zbrod-

Tamze, s. 765.
” GAREF, fond 9401, opis 1, dzieto 139, k. 265-275,296,401-414.
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niach popelianych przez komunistow. Wprowadzenie nowej
formy dzialan nie oznaczalo calkowitej rezygnacji z walki zbroj-
nej. W 1947 roku przeprowadzono bowiem 1005 akcji zbrojnych.
Dowo6dztwo NKWD takze zmienilo taktyke walki. Zrezygno-
wano z wielkich oblaw na rzecz akcji mniejszymi grupami, ktore
wykorzystywaly dane rozpoznania operacyjnego. Na jeszcze
wieksza skale postanowiono rozbudowaé agenture i stosowac li-
kwidacje kierownikéw ukrainskiego podziemia przez tzw. agen-
tow-bojownikow, werbowanych przewaznie sposréd ujawnio-
nych czlonkow Ukrainskiej Powstanczej Armii. Zdecydowano
sie takze na utworzenie na calej zachodniej Ukrainie tzw. paralel-
nej agenturalnej sieci, ktéora miala udawaé siatke Organizacji
Ukrainskich Nacjonalistow. Na poczatku 1947 roku agentura so-
wiecka na Ukrainie liczyla co najmniej 1617 pracownikéw ope-
racyjnych i 17 945 czlonkow sieci agenturalnej.'*
Pomimo sowieckich staran oddzialy UPA przeprowadzily
w 1948 roku 1441 akcji. Wzrost ich liczby w roku 1948 w porow-
naniu z poprzednim wiazal si¢ z préba przeciwstawienia si¢ rozpo-
czetej wowczas kolektywizacji. Wstepem do niej bylo deportowa-
nie w listopadzie i grudniu 1947 roku przez wladze sowieckie
26 664 rodzin (76 192 oséb) ,,aktywnych nacjonalistéw”. Rozpo-
czete wowczas masowe deportacje trwaly az do roku 1952. W su-
mie w latach 1944-1952 deportowano z Ukrainy 203 662 osoby.”
OUN-UPA starala si¢ w miare swych skromnych mozliwosci
przeciwstawi¢ kolektywizacji. Jak pisze Szankowski: ,, Ta walka
miala rézne formy; likwidowanie organizatorow i inicjatorow two-
rzenia kolchozoéw, niszczenie kolchozéw [...], organizowanie ak-
tywnego sprzeciwu ludnoS$ci przeciw zakladaniu kolchozéw itp.”2"
Poza dzialaniami o charakterze lokalnym przeprowadzano
takze akcje o szerszym znaczeniu. Jedng z nich bylo bez watpie-

'* 1. Bita$, Represywno-karalna..., cyt. wyd., s. 280.
S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Sxe,"s&/no'M&V\, Masowe deportacje ra-
dzieckie czasie Il wojny swiatowej, Wroctaw 1994, s. 215.
A L. Szankowski, t//’A...,cyt. wyd.,s. 802-803.
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nia zlikwidowanie w 1949 roku znanego prokomunistycznego pi-
sarza, Jarostawa Halana, w jego Iwowskim gabinecie.

Walki jednak wyraznie mialy si¢ ku koficowi. W pierwszej po-
lowie 1949 roku spadla liczba przeprowadzanych przez UPA akcji
(bylo ich zaledwie 299), a Sowieci wymierzali coraz celniejsze cio-
sy. Jeszcze w 1949 roku zginal dowédca UPA-Zachéd, Wasyl Si-
dor (,,Szelest”). W kolejnej fali aresztowan, 5 marca 1950 roku, po-
legl otoczony w swej kwaterze w Bithoroszczy kolo Lwowa gen.
Roman Szuchewycz (,,Taras Czuprynka”). Po jego $mierci do-
wodztwo nad resztkami UPA objal ptk Wasyl Kuk (,,Lemiesz”).
W czasie zimy z 1951 na 1952 rok nakazal on czlonkom UPA
ukrywanie si¢ w kryjéwkach u oséb nie podejrzewanych przez
wiladze, np. bufetowych, fryzjeréw. Pomimo ogromnych strat ukra-
inskiego ruchu oporu NK\* drohobyckiej oblasti site OUN-UPA
na 1 kwietnia 1952 roku ocenialo na 19 gmp z 62 ,,bandytami”. Po-
niewaz oblast’ ta byla jedna z najbardziej ,,zarazonych bandyty-
zmem”, moZemy poprzez analogie zalozyé¢, iz sily OUN-UPA
w tym czasie w najlepszym razie nie przekraczaly 350 ludzi w gru-
pach bojowych.

Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow (OUN-B) istniala tak-
Ze na emigracji. W tym miejscu trzeba cofngé si¢ do poczatku 1945
roku, kiedy Niemcy wypusScili na wolno$¢ S. Bandere oraz innych
uwiezionych dzialaczy. Natychmiast wlaczyli si¢ oni w dzialalno$¢
organizacyjna. Po nawiazaniu przez nich laczno$ci kurierskiej
z Ukraing R. Szuchewycz lojalnie przekazal Banderze przywoédz-
two OUN, zachowujac dla siebie wladz¢ nad organizacja na Ukra-
inie oraz, rzecz jasna, dowoédztwo nad Ukrainska Powstancza Ar-
mia.

Bandera poczynil energiczne starania na rzecz wzmocnienia
OUN-B. W obawie przed zinfiltrowaniem przez sowieckich
agentow Srodowiska ukrainskiej emigracji utworzyl SB kierowa-
ne przez Myrona Matwijenke. Prowadzila ona konspiracyjne
Sledztwa, a w wypadku uznania kogo$ winnym wykonywala wy-
roki $mierci.

Podczas pobytu w obozie przywoédca OUN-B jedynie spora-
dycznie otrzymywal wiadomosci z Ukrainy. Nie orientowal si¢ za-
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tern w zaistnialej tam ewolucji pogladéw politycznych i do demo-
kratycznych zmian odniost si¢ z duza niechecia. Bardzo szybko do-
prowadzilo to do ostrych tar¢ w organizacji, a w 1948 roku do zdy-
stansowania si¢ OUN-B od dzialaczy zwiazanych z Ukrainska
Gléwna Wyzwolenczg Rada (UHWR), co zmniejszylo role tego
komitetu.

Banderze udalo si¢ jednak stworzy¢é tzw. Antybolszewicki
Blok Narodow, ktéry staral si¢ wystepowaé wobec zachodniej
opinii jako przedstawicielstwo Europy Srodkowej. W 1948 roku
banderowcy podjeli takze wspoélprace z brytyjskim wywiadem.
Stynny SIS planowal wéwczas rozbicie bloku komunistycznego
przez wywolanie powstan narodowych. Z tego powodu Anglicy
postanowili poméc OUN miedzy innymi w szkoleniu i przerzucie
ludzi przez ,zelazna kurtyne”. W zamian zadali informacji wy-
wiadowczych.

Jednakze, na nieszczeScie dla Ukraincéw, pracowicie monto-
wana przez lata sowiecka agentura przejela wigkszo$¢, jesli nie
wszystkie, kanaly laczno$ci UPA. Organom bezpieczenstwa uda-
lo si¢ nawet zmontowaé na terenie Polski fikcyjna organizacje
OUN, na ktorej czele stal agent UB i NKWD Leon Lapinski (,,Ze-
non”). Infiltracja podziemia na Ukrainie byla na tyle rozlegla, iz,
zdaniem niektérych, za koniec istnienia ruchu oporu nalezy uznaé
$mieré¢ R. Szuchewycza.™'

Wywiad NKWD umie$cil ponoé swojego agenta takze wsréd
przywodecéw OUN na emigracji oraz w brytyjskim wywiadzie.
Tym drugim byl pézniejszy Bohater Zwiazku Sowieckiego, Kim
Philby. Dzigki temu wysylanych na Ukraine droga ladowg i po-
wietrzna emisariuszy OUN NKWD bez wiekszych trudnosci li-
kwidowal lub chwytal. Wéréd zlapanych znaleZli si¢ miedzy in-
nymi wybitny dzialacz OUN, Wasyl Ochrymowycz, oraz osobi-
sty wyslannik Bandery, Myron Matwijenko.

Na przelomie lat 1953 i 1954 Sowieci przeprowadzili kolejna
seri¢ aresztowan. Na poczatku 1954 roku schwytano ostatniego do-

1. S\.&c\i\w, Kriztiurmy,pidpillJaikordony, }ayiivt\995,5.29'i.
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wodce UPA, W. Kuka, i ogloszono o straceniu Ochrymowycza. Od
tej chwili w podziemiu pozostaly jedynie luzne, nie powiazane ze
soba grupy. O tym, Ze byly one dokuczliwe dla Sowietéw $wiad-
czy wydany w 1954 roku rozkaz ministra spraw wewnetrznych
ZSRS, Siergieja Kruglowa, nakazujacy przekazywa¢ dane o czlon-
kach UPA zwalnianych z lagréw ze wzgledu na zachorowanie na
tyfiis i gruzlice do organéw NKWD w ich miejscach zamieszkania.
Stuzy¢ to mialo lepszemu rozpracowaniu dawnych organizacyj-
nych powiazan tych oséb i tym samym szybszemu zniszczeniu
resztek ukrainskiego podziemia

Walki z tymi niedobitkami trwaly az do roku 1956, kiedy, we-
dlug danych KGB, zlikwidowano na Polesiu ostatnia aktywng
grupe OUN-UPA. Wedlug nie potwierdzonych informacji resztki
OUN istnialy jeszcze przez jaWS$§ czas, utrzymujac sporadycznie
lacznosé kurierska ze Srodowiskami na emigracji. Z calg pewno-
$cig w nastepnych latach od czasu do czasu pojawialy sie organi-
zacje, dla ktérych OUN-UPA byla wzorem. Jedna z nich rozbito
we Lwowie w grudniu 1961 roku. Na lawie oskarzonych zasiadlo
wowczas 20 oskarzonych, z ktérych 2 rozstrzelano, a pozostalych
skazano na kary od 10 do 15 lat wiezienia

Odrebng kwestie stanowila dzialalno$¢ czlonkow UPA w so-
wieckich lagrach. Szczegélnie ,,obficie” pojawili si¢ oni w obo-
zach na pélnocy w 1948 roku. Natychmiast wplyneli na panujace
w nich warunki. Do momentu przybycia banderowcow wieznio-
wie byli w wiekszo$ci zatomizowang masa poddang pelnej kon-
troli. Po pojawieniu si¢ Ukraincow sytuacja si¢ zmienila. Zaraz
po przybyciu zabrali si¢ oni do bezwzglednego tepienia bezkar-
nych dotad donosicieli. W celu unikniecia wasni narodowoscio-
wych doprowadzili do zawarcia nieformalnych ukladéw, w mysl
ktorych kazda grupa narodowa sama likwidowala wywodzacych
sie z niej agentéw. By¢ moze Ukraincy planowali, czy raczej ma-

22 GAREF, fond 9401, opis 1, dzieto 543, k. 402.
22 G. Kasjanow, Niezgodni: ukrajinika inteligencija w rusi oporu 1960-
-1980-ch rokiw, Kyjiw 1995, s. 34-35.
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rzyli, o wywolaniu powstania na calej Syberii i zniszczeniu w ten
sposob ZSRS. Faktem jest, iz czlonkowie OUN-UPA mieli wiel-
ki udzial w organizacji powstan lagiemikéw w latach 1953-1954,
miedzy innymi w Workucie, Norylsku i Karagandzie. Ze zbie-
glych Ukraincéw skladal si¢ takze tajemniczy oddzial partyzanc-
ki ptk. Batiuty dzialajacy na Kolymie.**

Po aresztowaniu plk. Kuka najwi¢kszy problem dla Sowietow
stanowila emigracyjna OUN. W 1954 roku doszlo do kolejnego
podzialu. Od Bandery odlaczyla si¢ grupa demokratycznie nasta-
wionych dzialaczy, na ktérej czele stal Lew Rebet. Szef KGB,
gen. Aleksander Szelepin, nakazal skrytobéjcze zamordowanie
glownych dzialaczy obydwu frakcji. Wykonanie tego zadania po-
wierzono Bohdanowi Staszynskiemu (wczeSniej wykryl on za-
bdjcéw Jarostawa Halana). Ten bez wigkszych trudnosci zlikwi-
dowal w 1957 roku L. Rebeta oraz w 1959 roku S. Bandere, za co
otrzymal order ,,Czerwonego Sztandaru”. Sprawcy tych zabdjstw
prawdopodobnie nigdy nie udaloby si¢ odkryé, gdyby, pod wply-
wem Zony, nie uciekl on na Zachdd i sam si¢ nie zglosit do wy-
miaru sprawiedliwoSci.

Po $mierci Bandery kierownictwo organizacji przejal J. Steé-
ko, a po nim jego Zona. Slawa Stecko. Pod jej kierownictwem
banderowcy doczekali si¢ odzyskania przez Ukrain¢g wymarzonej
niepodleglosci, dla ktérej bezsprzecznie ponie§li ogromne ofiary,
lecz jednoczeS$nie popelnili tak wiele zbrodni. Obecnie dzialaja na
Ukrainie pod nazwa Kongres Ukrainskich Nacjonalistow.

Ocena dzialan OUN-UPA jest bardzotrudna. W latach 1944-
-1953 przeprowadzila ona 14 424 akcje zbrojne zabijajac 25 000
Zolnierzy i funkcjonariuszy sluzb bezpieczenstwa oraz 30 000 os6b
cywilnych podejrzanych o sympatie prokomunistyczne. Represje,

2¢* Patrz: DM. Baczynski, Ty musisz Zyé, aby dac¢ swiadectwo prawdzie. Pa-
mietnik zestanca, Warszawa 1990; J. Hry c i a k, Krotka notatka ze wspomnien, War-
szawa 1989; E. Kotarska, Torem, lasem, w: ,,Gazeta Wyborcza” z 23-24 kwietnia
19941.; A. SoMenicy a. Archipelag GULag,t. 3, Warszawa 1990; M. Strasz,T.
Gleb, Bunt w Kingirze, w: ,JCarta” nr 13.
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ktére z powcexlu ukrainskiego oporu ogarnely Ukraine, dotknely od
500do700 0000s6b.25

Nie mozna jednak nie zwroéci¢ uwagi na fakt, iz dzi§ zachod-
nia Ukraina jest najbardziej uSwiadomionym narodowos$ciowo
regionem w calym “aju i Ze ma w tym swdj udzial bohaterska
i zarazem okrutna walka UPA.

Wséréd samych Ukraincéw opinie na temat ruchu oporu
w pierwszych latach po wojnie sa podzielone. W zachodniej cze-
$ci Ukrainy Ukrainska Powstancza Armia cieszy si¢ powszech-
nym szacunkiem, we wschodniej za$§ przyjmowana jest z miesza-
nymi uczuciami. W Polsce dzialalno§¢ OUN-UPA jest oceniana
zdecydowanie negatywnie. Trudno si¢ temu dziwi¢. Ogrom pol-
skich ofiar na Kresach jest zbyt wielki, by mozna nad nim przej$é
do porzadku dziennego.

~ S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, Afasowc..., cyt. wyd.,
s. 191-192.



ROZDZIAL 111 )
KONFLIKT POLSKO-UKRAINSKI
W LATACH 1943-1948

Wybuch walk polsko-ukrainskich poprzedzily rozmowy pro-
wadzone przez przedstawicieli AK i OUN-UPA w latach 1941-
-1943. Podczas spotkan Ukraincy przekonali si¢ ostatecznie, co
zapewne dodatkowo potwierdzil ich wywiad, ze Polacy nie zrezy-
gnujg dobrowolnie ze spornych terenéw. Banderowcy powaznie
liczyli si¢ z mozliwo$cia powstania po wojnie panstwa polskiego
w jego przedwojennych granicach, dlatego pozostawala im — ich
zdaniem — wylacznie walka, i to rozpoczeta jak najwczesniej, do-
poOki strona polska nie miala mozliwosci przerzuci¢ na Kresy od-
dzialow z Polski centralnej. Atmosfer¢ determinacji panujaca
w Srodowisku ukrainskim, dobrze oddajg slowa Wasyla Mudrego,
ktory w 1939 roku zlozyl w Sejmie deklaracje lojalnoSci wobec 1I
RP, a w 1943 roku stwierdzil: ,J*aktowaé z Polakami o pokojo-
wym wspoélzyciu tylko wtedy, jesli w naszych rekach jest co naj-
mniej taka sila jak u ruch. Tylko wtedy beda oni szanowali nasze
prawo do zycia”.'

O podjetej przez Prowid OUN decyzji rozpoczecia walki
z Polakami tak pisal w 1946 roku Mykola Lebed’: ,,Ukrainska
Powstancza Armia probowala wciagnaé Polakéw do wspolnej
walki przeciwko, Niemcom i bolszewikom. Kiedy nie przynioslo
to zadnego sukcesu, UPA dala polskiej ludnosci rozkaz opuszcze-
nia ukrainskich terenéw Wolynia i Polesia”.” Rozkaz ten naj-

'R. Tor2ccki,Po/ac3'...,cyt. wyd.,s. 188.
M. Lebed’, t/PA,Drohobycz 1993,s. 53.
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prawdopodobniej zostal wydany w lutym 1943 roku podczas trze-
ciej konferencji OUN (stalo sie to najpoézniej w czerwcu). Nie
znamy jego tresci, gdyz banderowcy nigdy go nie ujawnili.
O tym, co zawieral, mozemy zatem wnioskowa¢ wylacznie na
podstawie pézniejszych wydarzen. Jest to dosyé¢ zawodne, ponie-
waz nie wiemy, co bylo wypelnianiem zalecen OUN-UPA, a co
ich przekroczeniem. Nie wiadomo, czy w wypadku odmoéwienia
wyjazdu przez Polakéw od poczatku przewidywano ich wymor-
dowanie. A jeSli tak, czy zamierzano zabijaé¢ ,,tylko” mezczyzn,
czy wszystkich bez wzgledu na wiek i ple¢? Faktem jest, iz prze-
waznie zabijano wszystkie osoby, ktére wpadly im w rece, ale czy
przywodcy OUN-UPA zamierzyli to, czy tez sytuacja wymknela
sie im spod kontroli?

Nie znamy odpowiedzi na te pytania.

Sa przyklady potwierdzajgce obydwie wersje. Za planowa-
niem ograniczonego terroru $wiadczy na przyklad rozkaz jedne-
go z przywodcow tworzonej réwnolegle z UPA Sluzby Bezpie-
czenstwa, gdzie czytamy miedzy innymi: ,,Przy przeprowadzaniu
odwetowych akcji na Polakow zwracam jeszcze raz uwage na to,
ze nie wolno zabija¢ kobiet i dzieci, nie wolno tez kaleczy¢ [cial
— przyp. aut.] poprzez obcinanie rak, nog itp. Swiadome prze-
kroczenie rozkazu bedzie karane. Nie wolno pozwoli¢, by ulica
hulala na nasze konto” Za checia wymordowania wszystkich
przemawia na przyklad rozpowszechnienie hasta: ,,SkonczyliSmy
z Zydami, teraz to samo bedziemy robi¢ z Polakami”.'*

W celu uzyskania pelnego obrazu owczesnej sytuacji warto
wspomnieé, iz jesienia 1942 roku pojawily sie na Wolyniu takze
zgrupowania sowieckiej partyzantki. WczeSniej przeprowadzane
przez Sowietow préby utworzenia ruchu partyzanckiego na wiel-
ka skale konczyly sie niepowodzeniem. Przerzucane przez front
grupy, zapewne zZ powodu niecheci do nich miejscowej ludnosci.

" Centralne Panstwowe Archiwum Wyzszych Organow Wiadzy i Administracji
Ukrainy w Kijowie (dalej CDA Ukrainy), fond 3838, opis 1, dzieto 57, k. 35.

" S. Bizun, Historia krzyzem znaczona. Wspomnienia z zycia Kosciota katolic-
kiego na ziemi lwowskiej 1939-1945, Lublin 1993, s. 184.
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byly likwidowane przez Niemcéw. Na przelomie maja i czerwca
1942 roku powstal Ukrainski Sztab Partyzancki kierowany przez
gen. Teodora Strokacza. Postanowil on przerzuci¢ na Wolyn naj-
bardziej warto$ci we oddzialy ze wschodniej Ukrainy. Byly to
zgrupowania partyzanckie Sidora Kowpaka, Aleksandra Saburo-
wa, Aleksandra Fiedorowa oraz przebywajace na Bialorusi zgru-
powanie Grigorija Linkowa (,,Batia”).

Tajemnicza role wsrod partyzantki sowieckiej odgrywala gru-

pa spadochronowa do zadan specjalnych, dowodzona przez pik.
NKWD Dmitrija Miedwiediewa. Podlegala ona bezposrednio
sztabowi NKWD w Moskwie. Oprocz zorganizowania siatki wy-
wiadowczej przeprowadzila ona wiele zamachéw na wybitne
osobistosci sposrod niemieckich wladz okupacyjnych. Bezpo-
Srednim wykonawca zamachéw byl udajacy niemieckiego ofice-
ra, pézniejszy Bohater Zwiazku Sowieckiego, Nikolaj KuZnie-
cow. W czasie akcji staral si¢, z powodzeniem, zrzuci¢ podejrze-
nia na ukrainskich nacjonalistow, by spadly na nich niemieckie
represje. Rodzi si¢ pytanie, czy przypadkiem plk Miedwiediew
i — ewentualnie — takze inni dowddcy nie mieli rozkazu dopro-
wadzenia do walk polsko-ukrainskich? Teza ta, czasem podno-
szona, nie doczekala si¢, jak dotad, wiarygodnego potwierdzenia.
O przeprowadzonych w tym celu sowieckich prowokacjach
wspominal cytowany juz Lebed’. Przytoczy! on fragment zeznan
schwytanego przez Ulcraincow szefa zwiadu operacyjnego jednej
z sowieckich grup, Aleksandra Czcheidze (,,Czapajew”). Czyta-
my tam miedzy innymi: ,,Zeby jeszcze bardziej zaostrzy¢ polsko-
-ukrainska wrogo$¢, nasze partyzanckie oddzialy mialy dokonaé
udajgc ,,banderowcow” kilka specjalnych akecji przeciwko pol-
skiej ludno$ci [...] Wiem, Ze tego typu akcje byly przeprowadzo-
ne przez jeden nasz oddzial z polecenia Topkar-Saure (?) i zakon-
czyly si¢ pelnym sukcesem, cho¢ nasz odzial przekroczyl do-
zwolone instrukcjami metody i zamordowal Pplakéw m.iii. w ko-
$ciele” Nawef jesli przytoczony fragment jest zgodny z prawda *

* M. Lebed’, UF A, cyt. wyd., s. 188.

-
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i Sowieci rzeczywiscie przeprowadzali tego typu akcje, nie ulega
watpliwosci, iZ mogly one jedynie zaostrzy¢ konflikt, a za mordy

m na Polakach odpowiada przede wszystkim kierownictwo bande-
ro wskie, gdyz ono podjelo decyzje o usunieciu silg polskiej lud-
nosci z Wolynia i Polesia.

Do pierwszych, pojedynczych mordow na ludnosci polskiej
doszlo juz w L?4j3tku. Znaczna cze$¢ z nich padila jednak z re-
ki policjantow ukrainskich w ramach prowadzonych przez Niem-
cow operacji przeciwpartyzanckich. Niestety, badacze tej proble-
matyki nie rozrdézniaja zbrodni popelnionych przez ekspedycje
pacyfikacyjne, ktérych dowédcami byli hitlerowcy, od popelnio-
nych przez UPA. Tymczasem za pierwsze z nich, nawet w wy-
padku udzialu w pacyfikacji policji ukrainskiej, odpowiadaja
przede wszystkim Niemcy.

Prologiem do ,,wlasciwej” akcji likwidacyjnej staly si¢ mordy
dokonane w lutym 1943 roku w powiecie samenskim i kostopol-
skim. W marcu i kwietniu nastapila pierwsza fala duzych mordéw.
Oproécz juz wspomnianych, objela ona takze powiaty: dubienski,
rownenski, tucki, zdotbunowski i krzemieniecki oraz, na Polesiu,

stolinski. Zginelo w niej prawdopodobnie okolo 7QQ0 oséb. Gene-

ralna rozprawa z ludnoscia polska rozpoczela sie¢ 11 lipca, kiedy

zaatakowano rownoczeSnie 167 miejscowosci. W ciagu lipca
i sierpnia pozoga ogarnela w miare spokojne dotad powiaty: ko-
welski, wlodzimierski, horochowski i lubomelski. Wedlug ustalen
i Ewy i Wladystawa Siemaszkéw w ciagu tych dwdéch miesiecy zgi-
nelo okolo 17 000 ludzi.*

Zohierze UPA dokonywali napadéw trzema metodami.,

\J APierwsza, to atakowanie pojedynczych oséb i malych grup wdaja-
cych sie do innych miejscowos$ci, pracujacych w polu itp\Druga
metode stanowily napady skierowane przeciwko niewielkim, zlo-
zonym z Kkilku rodzin, skupiskom polskim zamieszkujacym
w wioskach ukrainskich lub w polozonych na uboczu koloniach. *

* W, i E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez OUN-UPA w latach
1939-1945 na ludnosci polstdej na Wotymu. Proba podsumowania, w: ,J4a Rubie-
zy” 1995 nr 4.
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ATrzeci typ ,,antypolskich akcji”, to napady na wi¢ksze skupiska
ludno$ci polskiej wymagajgce skoncentrowania.imaczn””ch sil.

Pierwsze dwie metody byly dzielem bjyowek SB i oddzialéw
Ukrainskiej Powstanczej Armii. W trzecim wypadku do pomocy

W sie-
kiery, kosy i.tyrri podobne uzbrojenie. W jedynym udokumento-
wanym przypadku chlopéw ,,motywowano” nawiazujacym do
tradycji koliwszczyzny §wieceniem nozy i siekier ,,na $mier¢”.’
Podczas napadéw, zdaniem Ewy i Wladyslawa Siemaszkow
»dzialano z zaskoczenia, wybierajgc pore, w ktérej mieszkancy sa
na miejscu, przewaznie o $wicie, takze w nocy. Gdy zaobserwo-
wano, Ze ludno$é noce spedza w ukryciu poza domem, atakowa-
no w dzien, podczas prac gospodarskich. [...] Ulotki wzywajace

Polakow do opuszczenia terenéw z pogrézkami zapowiadajacymi

mordy pojawialy si¢ tylko w powiatach dubienskim i krzemie-
nieckim [...] WieS lub kolonia byly otaczane kordonem «stril-
ciw», uzbrojonych w bron palna, ktérych zadaniem bylo strzela-
nie do uciekajacych. Starano si¢ zgromadzi¢ jak najwiecej ludzi

w jednym miejscu, np. w stodole, szkole. Niekiedy ofiary musia-
ly kopa¢ sobie doly i rowy. Pozostali napastnicy, wyposaZeni

w siekiery, noze, widly, piki, kolki, lomy i r6zne gospodarskie na-

rzedzia, dokonywali masakry zar6wno ludzi spedzonych w jedno

miejsce, jak i tych, ktérzy stawiali opor nie chcac wyjs$é z domu,
ukrywajgcych si¢ w r6znych miejscach zagrdd, ogrodéw itd.”*
Wedlug T. A. Olszanskiego: ,,Dochodzilo [...] — cho¢ nie tak
czesto, jak glosila ogarnieta panika wie§¢ gminna — do aktow
zwyrodnialego okrucienstwa z rzni¢ciem pila i wbijaniem na pal
wlacznie.”’

Ludno$¢ polska ogarnela panika. Ludzie uciekali do miast,
grupowali si¢ w wiekszych miejscowosciach, tworzac tam bazy
samoobrony, ukrywali si¢ na polach, w lasach i na bagnach.
Cze$¢ uciekinieréw zagarneli Niemcy, wywozZac na roboty do

> T. A. Olszanski.Wwfona XX w.. Warszawa bnv.,s. 185.
* W. 1 E. Siemaszko,iwdoWys/wo...,cyt. wyd.
> T. A. Olszanski,//«foria...,cyt. wyd.,s. 185.
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Rzeszy. Hitlerowcy przeprowadzili tez wsréd Polakéw naboér do
formowanej policji pomocniczej, ktéora miala zastapi¢ ukrainska.
Od 5000 do 7000 Polakéw schronilo si¢ pod opieke partyzantki
sowieckiej. W ten sposdb znalezli si¢ oni chyba we wszystkich
dzialajacych na Wolyniu sowieckich oddzialach. W niektérych
z nich stanowili nawet polowe stanéw osobowych. Bylo tak na
przyklad w oddzialach im. Czapajewa oraz ,,Smieré faszyzmo-
wi”. Powstalo nawet kilka oddzialow czysto polskich, jak Zgru-
powanie ,,Jeszcze Polska nie zgin¢la” Roberta Satanowskiego.

Polacy wstepowali do sowieckiej partyzantki nie z powodéw
ideologicznych, lecz praktycznych. Szukali w niej, i czesto znaj-
dowali, ochrony przed banderowcami. Dopiero w oddzialach roz-
poczynala si¢ ideologiczna indoktrynacja. Na,przyklad w grupie
Satanowskiego w maju 1943 roku rozpowszechniano klamstwa
na temat gen. Wladystawa Sikorskiego i Katynia. Ta propaganda
wielu partyzantéw — choé na pewno nie wszystkich — przeko-
nala do idei komunizmu.

W Swietle wydarzen nie ulega watpliwos$ci, ze hasla antypol-
skiej krucjaty padly na podatny grunt. Zaskoczylo to chyba nawet
samych jej organizatorow. Jak pisze Lebed’: ,,W tym czasie caly
ukrainski nar6d bral udzial w walce. Pod tym wzgledem takich
czasOw dawno nie bylo w historii ukrainskiego narodu. Mozna je
poréownaé¢ chyba tylko do czasé6w Chmielnicczyzny”.*® Ciekawe,
iz Polakom takze czesto nasuwaly si¢ analogie z sytuacja na ,,dzi-
kich polach” w XVII wieku.

Juz po pierwszych akcjach UPA dowddztwo Armii Krajowej
przystapilo do organizowania samoobrony. Postanowiono prze-
ciwstawi¢ si¢ ucieczce ludnosci dé miast tworzac silne bazy
obronne z ,kilkunastu wsi o duzych skupiskach ludnosci polskiej
[...] z zastosowaniem umocnien, rowow strzeleckich i zasie-
kow”.” Ich obrone mialy podjaé miejscowe oddzialy podziemia.

M. Lebed’, cyt. wyd., s. 74.
" Armia Krajowa w dokumentach, t. 111, Wroclaw - Warszawa - Krakow 1990, s.
127.
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Zdecydowano si¢ réwniez na utworzenie silnych, ruchliwych
grup partyzanckich wspéldzialajacych od zewnatrz z obrona baz.
Do Okregu Wolynskiego skierowano takze z GG grupe przeszko-
lonych oficeréw i podoficeréw oraz, w miar¢ skromnych mozli-
wosci, pewne zapasy amunicji. Te przedsiewziecia nie przeszko-
dzily, niestety, UPA w dokonaniu lipcowej masakry .J

“mo Ze dzialalno$§¢ AK mieila swoje cienie, to nie ulega wat-
pliwosci, iz wplynela ona na zmniejszenie strat wsréd Polakow.
Pod dowoddztwem, czy przy wspéludziale czlonkéw AK, powstalo
na calym Wolyniu okolo 100 baz samoobrony. W chyba najslyn-
niejszej z nich — Przebrazu w pow. luckim, dowodzonej przez
Henryka Cybulskiego (,,Harry”) — schronilo si¢ ponad 20 000
0s6b. Okolo 40 samoobronom nie udalo si¢ przetrwaé ukrainskie-
go napom i ulegly zniszczeniu badz ewakuacji. Stalo si¢ tak na
przyklad z Huta Stepanska, ktéra padla w tragicznym lipcu 1943
roku. Dzialalno§¢ baz samoobrony nie ograniczala si¢ tylko do
walk obronnych. Prébowaly one podejmowa¢é tez akcje zaczepne,
w tym réwniez odwetowe.

Opierajac si¢ na bazach samoobrony, dzialalo samodzielnie
dziewi¢¢ oddzialéw partyzanckich Armii Krajowej. Potrafily one
zadawaé dotkliwe ciosy Ukraincom. Szczegélnie zaslynely od-
dzialy; kpt. Wladystawa Kochanskiego (,,Bomba”), por. Wlady-
stawa Czerminskiego (,,Jastrzab”), por. Michala Fijalki (,,Sokél”)
oraz oddzial ,,Luna” (péZniejszy batalion , Krwawa Luna” w 27.
Wolynskiej DP) dowodzony przez por. Zygmunta Kulczyckiego
(,,Olgierd”).

Bezwzgledne postepowanie ukrainskiej SB i UPA sprowoko-.
waly Polakéow do krwawej kontrakcji. ,J*a rzezie, rozboje i ra-1
bunki — czytamy w ksiazce Wincentego Romanowskiego — od-
powiadano zbrojnymi odwetami, zabijaniem, rekwizycjami, ra-
bunkami. Zabijanie poczytywano za cnote. Mlodziency, ktérzy
potracili cale fédZlny, rylcamnia kolbach karabinéw rejestrowali
swe ofiary. Ludzka sprawiedliwo$¢ schodzila na skraj zwierzecej
zemsty. [...] Pod wplywem powszechnej pozogi tylko oficerowie
nie zatracili godnos$ci. [...] W walkach z UPA w zasadzie jencéw
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nie brano. Nie oszczedzano réwniez mezczyzn schwytanych bez
broni. Zalozenia i rozkazy dowo6dcow niejednokrotnie tamala za-
dza zemsty i odwetu podkomendnych.”'*

Zima 1943 roku Ukrainska Powstancza Armia wykonala trze-
cia masowa akcje. W okresie Swiat BoZzego Narodzenia, wsparte
przez chlopstwo, oddzialy UPA zaatakowaly polskie bazy w rejo-
nie Kowla, Réwnego i Lucka. Tym razem jednak ataki te zostaly
odparte. Ukraincy czuli si¢ na tyle silni, Ze pozwolili sobie na za-
atakowanie miast, palgc przedmieScia Lucka i Wlodzimierza.
Z tego powodu, po zamarzni¢ciu Lugi, ludzie mieszkajacy we
Wlodzimierzu na krancach miasta noca przenosili si¢ do murowa-
nego budynku, gdzie zorganizowali obrone¢. Do dyspozycji mia-
no dwa Kkarabiny, ,,procz tego zgromadzono siekiery, troche ce-
giel, a nawet przygotowywano naczynia z wrzatkiem”.

W samych miastach trwala wojna podjazdowa. Obydwie stro-
ny likwidowaly wybrane osoby. Armia Krajowa wydala wyrok
$mierci nawet na przywédce KoS$ciola prawoslawnego na Woly-
niu, biskupa Polikarpa Sikorskiego, ale z jego wykonania, ze
wzgledu na wiek metropolity, na szczescie zrezygnowano.'"'*

15 stycznia 1944 roku komendant Okregu Wolyn, plk Kazi-
mierz Damian Babinski (,J.“ubon”), realizujac plan ,,Burza”, roz-
kazal utworzyé 27. Wolynska Dywizje Piechoty Armii Krajowej.
W jej sklad weszly oddzialy partyzanckie, cze¢$¢ czlonkéw samo-
obron oraz oddzialy konspiracyjne dzialajagce w miastach. W ten
spos6b powstaly dwa zgrupowania pulkowe: ,,Gromada”, na po-
ludnie od Kowla, i ,,Osnowa” — na pélnoc od Wlodzimierza Wo-
lynskiego. Liczyly one w sumie okolo 7000 Zolierzy. W koncu
stycznia, w celu poszerzenia bazy operacyjnej, wykonano wiele
uderzen przeciwko UPA, oczyszczajac z jej oddzialow rejon od

'2W. Romanowski, ZWZ-AK na Wolyniu 1939-1944, Lublin 1993, s. 181
-183.
I.Czerw inski,Z wolynskich lasow na berlinski trakl. Warszsiwa 1972,s.38.
W. Kopisto, Droga cichociemnego do tagrow Kotymy, Warszawa 1990,
S. 114.
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Kowla az do Stochodu po Turi¢ i Bug. Szczegdélnie wazne bylo
zdobycie bazy Ukraiinskiej Powstanczej Armii w Swinierzynie.

Z rejonu powstalej w ten sposob bazy operacyjnej wypedzono
ludno$¢ ukrainska, obawiajac si¢ dywersji z jej strony. Pozosta-
wione przez nia zapasy pozwolily na pokrycie potrzeb aprowiza-
cyjnych dywizji. Tereny zajete przez AK przedstawialy wowczas
dos$¢ osobliwy widok. Tak widzial to Grzegorz Fedorowski: ,J*o
[...] polach blgkaja si¢ cale stada bydla. Paszy maja w bréd. Bo to
i siano w stogach, i wszystkie stodoly stoja otworem. [...] W sto-
dolach gospodaruja chmary kur wypasionych na wolynskiej psze-
nicy. [...] A $rodkiem ulicy, glosno chrzgkajac, co rusz przebiega
wyploszona maciora prowadzac za soba nieraz bardzo juz dobrze
odchowane prosi¢ta. W stodolach pelno zboza, a nawet juz wy-
mlécone ziarno w workach. W komeorach, w olbrzymich nie na-
krytych beczkach — groch, fasola, przemielone kasze. [,..] Jed-
nym slowem — zaprowiantowanie na miejscu i w kazdej ilo$ci.”'*

W marcu 1944 roku akowcy nawiazali kontakt z wojskiem so-
wieckim. W efekcie przeprowadzonych rozméw dywizja podpo-
rzadkowala si¢ pod wzgledem taktycznym sowieckiemu dowddz-
twu w celu wspélnej walki. Dalsze losy dywizji byly tragiczne.
Poniosla ona ci¢zkie straty w walce z Niemcami, a nastepnie zo-
stala rozbrojona przez oddzialy NKWD.

Wydarzenia w Galicji potoczyly si¢ wedlug nieco innego sce-
nariusza. W tym regionie do pierwszych napadéw na ludno$¢ pol-
ska doszlo w sierpniu 1943 roku. Przeprowadzaly je najprawdo-
podobniej rajdujace z Wolynia sotnie UPA. Stopniowy wzrost
liczby ofiar tych napadéw znamy z raportu gen. Tadeusza Komo-
rowskiego (,36r”). Wedlug niego w Okregu Tarnopol w sierpniu
zginelo 45 os6b, we wrzesniu — 61, w pazdzierniku — 93, w li-
stopadzie — 127, w grudniu — 309, a w styczniu 1944 roku —
466.'6

G. Fedorowski,Lciwogmc,Warszawa 1965,5.71-72.
Armia Krajowa w dokumentach, t. 3, cyt. wyd., s. 147.
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Komendant Lwowskiego Obszaru AK, ptk Wiladystaw Filip-
kowski (,,Orkan”), w zwigzku z mordami rozkazal podjecie na ca-
lym terenie samoobrony i kontrakcji pacyfikacyjnej. Postanowio-
no ja przeprowadzi¢ w Okregu Wolyn. Ludno$¢ miano zgrupowaé
w wiekszych skupiskach, stanowiacych bazy obronne. Lwowskie
AK liczylo wéwczas okolo 25 000 Zolmierzy. Niestety, posiadana
bron wystarczala na uzbrojenie niewiele ponad 2000 z nich.

Inaczej niz na Wolyniu, Niemcy raczej odmawiali zgody na
wzmocnienie polskiej samoobrony. Nierzadkie byly wypadki,
kiedy, po odparciu przez Polakéow atakujacych Ukraincow, wkra-
czali oni do polskich osiedli rekwirujac bron i aresztujagc mez-
czyzn. Nie pomogly interwencje kardynala Adama S. Sapiehy
u Hansa Franka ani lokalnych polskich dzialaczy u gubernatora
Ottona Gustawa Wachtera. Z gubernatorem i szefem SS w Gali-
cji, Thierem, spotkal si¢ takze Wladyslaw Studnicki. Na jego
skarge, iz Ukraincy wymordowali na Kresach 200 000 Polakéw,
»Wachter odpowiedzial, Zze najwyzej 30 000 do 40 000, a Thier,
ze maksimum 100 000. Obydwaj obiecali, Ze myS$lg o stworzeniu
w Galicji polskiego Selbstschutzu.”'”* Fakt, iz slowa te padly
w koncu czerwca 1944 roku, kiedy akcja UPA byla w pelnym to-
ku, méwi sam za siebie. Trzeba jednak zaznaczy¢, iz organizowa-
niu samoobrony przy pomocy Niemcéw zdecydowanie sprzeci-
wial si¢ z powodow politycznych plk Filipkowski. W tym miej-
scu nalezy wspomnie¢, ze dla odmiany UPA mogla liczy¢ na
pewna pomoc dywizji SS ,,Galizien”, ktérej pododdzialy, w ra-
mach akcji przeciw sowieckiej partyzantce, spalily polska wie$
Huta Pieniacka.

Mordy dokonane na ludnos$ci polskiej do stycznia 1944 roku
byly tylko wstepem do wielkiej akcji, ktéra rozpoczela sie¢ w lu-
tym. Ogarnela ona najpierw Okreg Tarnopol i pélnocno-wschod-
nig cze$¢ Okregu Lwow. W marcu przesunela sie na zachéd. Po-
dobnie jak na Wolyniu, oddzialy UPA zabijaly wszystkich, nie

M. Siwicki, Dzieje konfliktow polsko-ukrainskich, t. 2, Warszawa 1992,
S.210.
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oszczedzajac kobiet i dzieci. Jednakze ataki czeSciej poprzedzano
ulotkami z Zadaniem wyjazdu Polakéw. W koficu marca straty
polskie ocenianie na 7500 do 10 000 ofiar, z czego od 6000 —
8000 padlo w pierwszych miesigcach 1944 roku.'*

Walki nie ominely Lwowa. Na poczatku marca policjanci
ukrainscy legitymowali wieczorem mlodych ludzi, a w przypad-
ku stwierdzenia, iz sa oni Polakami, zabijali ich strzalem w tyl
glowy. W odpowiedzi na to wieczorem 9 i 12 marca patrole Ke-
dywu w ramach akcji ,,Nieszpory” zlikwidowaly 11 policjantéw.
»Nieszpory” okazaly si¢ skuteczne — mordy na Polakach we
Lwowie ustaly. W nocy z 15 na 16 marca oddzialy Kedywu roz-
poczely akcje odwetowa pod Lwowem. Najpierw zaatakowaly
Chlebowice Swirskie. ,,W czasie akcji — pisze Jerzy Wegierski
— trwajacej 45 minut spalono 12 gospodarstw ukrainskich i za-
strzelono 60 mieszkancow, w tym ksiedza greckokatolickiego, 4
klerykéw, nauczyciela i soltysa [...] Jak si¢ potem okazalo wsréd
zastrzelonych w Chlebowicach Swirskich byli réwniez Polacy”.'®
Podobna akcje przeprowadzono we wsi Czerepin. Rozstrzelano
w niej przypadkowo napotkanych ukrainskich furmanéw z Lo-
pusznej. W sumie zabito okoto 130 Ukraincéw. Akcje Kedywu,
zaraz po jego powrocie do Lwowa, ,przyniosly jeszcze wieksze
nasilenie tych napadow”.2°

Do poczatku maja Ukraincy antypolskie akcje przeniesli do
powiatéw: Rawa Ruska, Jaworéw, Rudki, Zétkiew, Stryj i Zyda-
czéw. Od czerwca walka trwala we wszystkich powiatach Galicji
Wschodniej. Przedsigwziecia UPA nie byly chaotyczne — zmie-
rzaly do zdobycia jak najlep§Z*h poz”*ji wyjSciowych w ewen-
tualnej*djnie z PoTSta. Wszystko wskazuje na to, iz Ukraincy
najpieiw dazyli do stworzenia silnych baz w Karpatach i w Tamo-
polskiem, a nastepnie do otoczenia ,,wielkiego podziemnego woj-
skowego obozu_AK?”, jaki stanowil Lwéw z podlwowskimi miej-

J. Wegierski, W ilwowskiej Armii Krajowej, Warszawa 1989, s. 99.
Tamze, s. 100.
2° Tamze.
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scowoSciami, i zablokowania korytarzy miedzy Lwowem a Prze-
mySlem i Lublinem. Z tego powodu w marcu i czerwcu 1944 ro-
ku doszlo do zaci¢tych walk w powiatach Hrubieszow, Tomaszow
Lubelski i Lubaczéw. Powstal tam prawie regularny front o dlugo-

j Sci okolo 150 kilometréw. Walki na Zamojszczyznie mialy nie-

zwykle krwawy charakter. 10 marca 1944 roku polskie oddziaty
partyzanckie, probujac ubiec akcje UPA, rozpoczely ofensywe,
podczas ktérej spalily kilkanascie ukrainskich wsi, miedzy inny-
mi: Sahryn, Szychowice, Laskow, Beres¢, zabijajac w nich ponad
1000 Ukraincow, w wigkszosci cywiléw. Jednakze jykrétce na te-

-| /reny Lubelszczyzny wkroczylo kilka kureni UPA z Wolynia i Ga-
licji Wschodniej. Po zaci¢tych bitwach, mie¢dzy innynupod Posa-
dowem, Nabrézem i Rzeczyca, zepchnely one polskie oddzialy
w powiatach hrubieszowskim i tomaszowskim za rzeke¢ Huczwe,
a w lubaczowskim za szos¢ Lubaczéw — Tomaszéw Lubelski.
Ludno$¢ polska z tych terenéw, na szczeScie, w wiekszoSci ewa-
kuowano, cze$¢ jednak zostala przez UPA wymordowana.

Zdaniem M. Lebedia OUN-UPA w pierwszej Kkolejnosci roz-
poczela likwidacje liegenschaftow (majatkow ziemskich). Admi-
nistrowali nimi z reguly Polacy, nazywani przez Lebedia folks-
dojczerami. Autor ten pisze: ,,Oddzialy, czesto przebrane w nie-
mieckie mundury, byly przyjmowane przez administracj¢ jako
ochrona przed powstancami. Przy tym polscy folksdojczerscy ad-
ministratorzy starali si¢ jak najdokladniej poinformowaé «Niem-
cow» kogo we wsi trzeba aresztowaé czy zlikwidowaé. Po krot-
kiej goScinie [...] dochodzilo do wyjasnienia sytuacji, przy czym
czesto zdarzaly si¢ komiczne wydarzenia. JeSli przewiny [...]
pankow nie byly ciezkie [...] — wtedy dostawali oni buki [chlo-
ste bukowymi kijami — przyp. aut.] i rozkaz szybkiego opusz-
czenia okolicy. Za takie rozwiazanie byli oni bardzo wdzi¢czni.
Druga akcja miala na celu oczyszczenie laséow i ich okolic z wro-
giego elementu. Tak usuni¢to lub zlikwidowano cala wroga ukra-
inskiemu wyzwolenczemu ruchowi le§ng administracje .”2' Na-

M. Lcbed’,l/Pi4...,cyt. wyd., s. 88.
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stepnie: ,,wydano rozkaz Polakom wyjechania z okolic waznych
dla dzialalno$ci UPA. Kiedy to nie pomoglo — sprzeciw byl li-
kwidowany sila” .22

Mimo ze L«bed’ ewidentnie upigksza déwczesna rzeczywi-
stos¢, z jego stéow i tak wieje groza. Warto jednak, jak sadzimy,
przekonaé sig, jak antypolskie akcje sq opisane w ukrainskich
meldunkach SB. Na przyklad w powiecie stryjskim ,,noca z dnia
8.5.44 grupa Jawora z miejscowej powiatowej bojowki okrazyla
wie§ Dorzow (?), w jakiej zylo wielu Polakéw, zeby rozpoczaé
czystke polskiego elementu. Polacy zaczeli ucieka¢ do koSciola
i tam si¢ zamkneli. Inni siedzieli po domach, ciezko bylo dostaé
si¢ do Srodka. Z tego powodu zaczeto pali¢ chaty, jak rowniez
spalono kosciol, gdzie zamkneli si¢ Polacy i nie mozna bylo ich
wzig¢ zywcem. Do uciekajacych Polakow strzelano [..,] padlo
tez kilku Ukraincéw, ktorzy uciekali z Polakami. Podczas akeji
zastrzelono 60 Polakow.”231 inny meldunek: ,,4.V1.44 r. o godz.
24-tej okregowa bojowka przeprowadzila odwetowa akcje w m.
Komamiki pow. Turka. [...] Pod uwage wzi¢to czysto polskie ro-
dziny i najbardziej niebezpieczne dla ukrainskiego ruchu. W ak-
cji braly udzial dwa roje okregowej bojowki. Straty po stronie Po-
lakow: 9 calkowicie spalonych gospodarstw i 8 mezZczyzn zabi-
tych. Reszta pouciekala w pola, poniewaz nie bylo mozliwoSci
mala grupa zablokowa¢ szeroko rozlozonej wioski” .2*

Rze” przerwalo nadejScie frontu. Oddzialy UPA wycofaly
si¢ w oddalone od dzialan wojennych tereny, natomiast AK przy-
stapila do akcji ,,Burza” majacej zaswiadczy¢ o polskosci ziem
kresowych. W jej ramach dokonano wielu dywersji na szlakach
kolejowych i stoczono szereg potyczek z Niemcami. Do najwiek-
szych walk doszlo od 18 do 27 lipca o Lwow, ktory wspoélnie
z Armia Czerwona wyzwolono z rak Niemcéw. W czasie tych
walk stoczono rowniez potyczke z UPA o ko$ciol Sw. Jura. Za-

A Tamze, s. 89.
23 CDA Ukrainy, fond 3833, opis 1, dzieto 157, k. 62.
2~ Tamze.
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sieg akcji ,,Burza” pokazal, iz operacja oddzialéw ukrainskich nie
przyniosta oczekiwanych efektow, gdyz Polacy potrafili zacho-
waé duze sily wojskowe. Ukraincom udalo si¢ jedynie dokonaé
Jj straszliwego spustoszenia wsrodTudnosci cywilnej. Epilojg ,,Bu-
v/ r rzy” pbkazaT, ze akcja UPA byla tez bezsensowna — sporne tere-
~ ny i tak bowiem znaHsfyby si¢ w granicach Ukrainskiej Socjali-
Y stycznej Republiki Sowieckiej.
i W wyniku walk na calych Kresach zginelo wedlug najbar-
dlAigjprawdopodobnych usfaTen do'"KIO-OOOPolakéw. Kilkaset ty-
sieccy wyjechalo na zachéd w obawie o swoje Zycie. Straty po
stronie przeciwnej wyniosly najpewniej od 10 do,20,,tysiecy zaBf-
f tych. Warto zastanowié si¢, jak do prowadzonej przez banderow-
cow antypolskiej akcji odniosto si¢ ukrainskie spoleczenstwo. Je-
$li wierzy¢ raportom przemyskiej i lwowskiej OUN w duzej cze-
Sci poparlo ono te operacje. Wyjatek stanowila inteligencja, kto-
ra oburzal sposéb jej prowadzenia. Wedlug banderowcéw obu-
rzenie inteligencji wynikalo z obawy skompromitowania Ukrain-
\ cow przed Swiatem .*5 Stosunek inteligencji do UPA zapewne
zmienil si¢ po wejsciu wojsk sowieckich, gdyz stala si¢ ona woéw-
czas jedyng sila zdolna do stawienia oporu komunizmowi.

Nie mozna nie wspomnie¢ o tych Ukraincach, ktérzy ratowa-
li Polakom Zycie. Wzmianki o nich mozemy znalez¢ w wielu re-
lacjach i opracowaniach. Niestety, nie sa podjete badania w celu
ustalenia liczby oraz nazwisk tych oséb. Niejeden z nich taka po-
stawe przyplacit zyciem. Bezwzgledne akcje SB dotknely takze
tych Ukraincow, ktorzy byli katolikami obrzadku rzymskiego. Na
Wolyniu zabijano, jako zbyt niepewnych, réwniez tych Ukrain-
céw, ktorych w latach trzydziestych polskie wladze zmusily do
zmiany wyznania.

W czasie akcji ,,Burza” zdekonspirowaly si¢ wobec wladzy so-
(wieckiej polskie wladze cywilne i wojskowe. Okazalo si¢ to tra-
giczne w skutkach. Tuz za oddzialami frontowymi pojawily sie
bowiem jednostki NKWD, ktére aresztowaly wielu Polakow.

R. Torzecki./’o/ac>’...,cyt. wyd.,s. 267.
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Przed zolmierzami AK stanela alternatywa — wstapienie do armii
Zygmunta Berlinga lub wywiezienie do obozu w glab Rosji. W tej
sytuacji wielu Polakow zglaszalo si¢ do formowanych przez
NKWD istriebitielnych batalionéw. W ten sposob mogli przynaj-
mniej czeSciowo zagwarantowaé bezpieczenstwo swych rodzin
zagrozonych, wciaz przez UPA, wzia¢ odwet na Ukraincach za
niedawne rzezie oraz uchronié si¢ przed wyjazdem do lagru.

9 wrze$nia 1944 roku PKWN podpisal, nie czekajac na miedzy-
narodowe uznanie linii Curzona, umowe¢ o wymianie ludnoSci
z rzadami Ukrainskiej i Bialoruskiej SRS. Zgodnie z nia ludno$¢
polska winna byla opusci¢ tereny zachodniej Ukrainy, natomiast
ludnos¢ ukrainska panstwo polskie.

Oddzialy UPA zaraz po j)rzejSciu frontu ponowily .swe ataki
przeciwko polskiej ludpo$ci. Wplywal na to fakt obecno$ci Pola-
kéw w istriebitielnych batalionach. Jak pisal ,Hry¢” (NN), jeden
z dowédcow UPA na Wolyniu; ,,Lachy [...] poszli na bezkrytycz-
na wspolprace i stuzbe NKWD [...] Dlatego przeciwko nim
przyjmujemy te same dzialania co wczeSniej. Nalezy przeprowa-
dzi¢ zwiad — gdzie i jakie sily wroga sa skupione, a nast¢pnie je
niszczy¢”Aby uniknaé polskich roszczen terytorialnych, naka-
zywano tez niszczenie wszystkich $ladéw polskos$ci, takich jak
koS$cioly, domy, a nawet sady.

Istriebitielne bataliony staly si¢ dla ukrainskiej partyzantki 1
powaznym zagroZeniem, dlatego dowodztwo UPA nakazalo ich |
likwidacje w pierwszej kolejnosSci. Ciekawe, iz w listopadzie *
1944 roku dowédca UPA-Zachoéd, Wasyl Sidor (,,Szelest”), za-
rzucil swym podwladnym, ze zamiast likwidowaé posterunki IB
morduja niewinna ludno$¢. Czyzby oznaczalo to, iz naczelne do-
wodztwo UPA lub niektoére jego kregi byly przeciwne, przynaj-
mniej w tym okresie, mordom na polskiej ludnos$ci? Z pewnoscia
sprzeciwialy im si¢ w 1945 roku, tj. od momentu podjecia decy-
zji o wszczeciu prob porozumienia z polskim podziemiem nie-
podleglosciowym .

26 CDA Ukrainy, fond 3838, opis 1, dzido 79, k. 6.
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Wiosna 1945 roku Sowieci zaczeli powoli pozbywaé sie Po-
lakéw z IB. Problem polskiej obecnos$ci w tych jednostkach wciaz
czeka na zbadanie przez historykéw. Dzi§ mozna tylko powie-
dzie¢, iz oddzialy te bez watpienia przyczynily si¢ do wielu pora-
zek UPA; zapewne tez brutalnie — podobnie jak NKWD — po-
stepowaly z ludno$cia ukrainska. Z drugiej strony bronily jednak
Polakéw przed oddzialami UPA. W jednym znanym nam przy-
padku czlonkowie IB stawili zbrojny opér oddzialowi NKWD ra-
bujacemu ludnos$¢ cywilng. Nie mozna wykluczyé, iz takich zda-
rzen bylo wiecej.

Ludno$¢ polska, pomimo wezwan AK do pozostania, ttumnie
wyjezdzala do Polski. Spowodowane to bylo ciaglymi atakami
UPA oraz naciskiem Sowietow. Niewykluczone, iz cze$¢ akceji wy-
konanych w tym okresie przeciwko Polakom przeprowadzily pro-
wokacyjnie oddzialy NKWD. Watpliwosci tego typu pojawiaja sie
w réznych polskich wspomnieniach. Jak pisal Franciszek Sikorski:
»W Koltowie mieszkalo tylko 7 polskich rodzin. Postanowily one
wspolnie urzadzi¢ wigilie, a z poczatkiem 1945 roku wyruszy¢ na
zachod. Wieczerza wigilijna przerodzila si¢ w ostatnia wieczerze.
Wszyscy Polacy zasiadajacy przy wspélnym stole zostali w bestial-
ski sposéb zamordowani. [...] Kto tej zbrodni dokonal? Bég jeden
raczy wiedzie¢. Podejrzenie padlo na Ukraincow. Ale czy nie mo-
gli byé¢ inni sprawcy? Chodzilo przeciez, by w sposéb obrazowy
«zacheci¢ ludnosé¢ polska» do jak najszybszego opuszczenia tam-
tych ziem.”27 Sowieci na pewno w tym czasie dokladali staran, aby
powiekszy¢ polsko-ukrainskg nienawi$é. Mieli tez mozliwosé
przeprowadzenia takich akcji, gdyz np. posiadali w kwietniu —
czerwcu 1945 roku 157 tzw. spec grup udajacych UPA, w ktérych
dzialato 1808.2«

Tak zwana repatriacja zakonczyla si¢ ostatecznie w 1946-ro-
ku. W jej efekcie wyjechalo zZ zachodniej Ukrainy okolo 700_ODO

27F.Sikorski, Ze wzgorz na doliny (wspomnienia przesiedlenca zza Buga), w:
»Wigz” 1993 nr 8, s. 56-57.
2* 1. Bil&s, Represywno-karalna...,cyt. v/vd.,t.2,s. 460-464.
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polskich obywateli. Opuszczali ziemi¢, z ktora — wbrew ukrain-’
sté” prépagan(izie,lz byli to koloniSci Pilsudskiego — zwiazani
byli od kilku wiekéw.

Ukrainska Powstancza Armia w latach 1945-1948 istniala —
o czym powszechnie wiadomo — takze na terenach dzisiejszej
Polski. W kwietniu 1945 roku utworzono na nich tzw. 6. Okreg;
Wojskowy ,.San”, podlegajacy dowodzonemu przez ,Szelesta”/
zgrupowaniu UPA-Zachéd. Na czele ukrainskiego podziemia!
w Polsce stali: kierujacy siatka cywilna Jaroslaw Starucn
(,Stiah”) oraz podlegajacy mu pod wzgledem politycznym d<*, *
wodca UPA, kpt. Myrostaw Ooy&zke.wycz_(,}Qrest”). i

Teren dzialania oddzialéw ukrains“ch w Polsce podzielono
na trzy odcinki taktyczne: ,,L.emko” (powiaty: Gorlice, Lesko, Sa-
nok, Przemysl), ,JBastion” (powiaty: Jaroslaw, Bilgoraj, Luba-
czé6w) i ,,Daniliw” (powiaty: Hnibieszow, Tomaszéw Lubelski,
Wlodawa, Biala Podlaska). Na odcinku taktycznym ,%Y.emko”
dzialaly kurenie Wasyla Mizernego (,JRen”) i Petra Symonenki
(»,Bajda”), na drugim, ,,Bastion”, walczyl kuren Iwana Szpontaka
(5,Zalizniak”, Zalizniak), na trzecim za$ operowal kuren Wlodzi-
mierza Soroczaka (,,Berkut”). Kazdy z kureni skladal si¢ z 4 do S
sotni. Wiosna 1947 roku istnudo w sumie 16 sotni liczacych oko-
lo 1400 Zolierzy. Nalezy zaznaczy¢, iz somie dzidajace na od-
cinku ,Daniliw”, z powodu trudnych warunkéw terenowych
(brak wiekszych lasow), liczyly od 40 do 50 partyzantéow, pod-
czas gdy inne przewaznie ponad 100 0sob.

Siatka cywilna OUN, obejmujaca poludniowo-wschodnie zie-
mie powojennej Polski, tworzyla tzw. Z erzonslg Kra|. Dzieli- V
la si¢ na trzy ol“gi odpowiadajace obszarem odcinkom taktycz-
nym Ukrainskiej Powstanczej Armii. Okregi skladaly si¢ z nadre-
jonéw, te za$ z rejonéw, kuszczéw i stanic. Na czele kazdej jed-
nostki terytorialnej stal prowidnyk, nazywany w zalezno$ci od
pelnionej funkcji krajowym prowidnykiem, nadrejonowym pro-
widnykiem itd. Kazdy okreg, nadrejon i rejon posiadal wlasna bo-
jowke SB, ktérej zadaniem bylo likwidowanie agentéw przeciw-
nika i zapewnienie bezpieczenstwa prowidnykowi.
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W 1945 roku UPA zmienila swoja taktyke wobec polskiej
ludno$ci. Od tej pory polskie wioski ,,tylko” palono, rzadko zabi-
jajac w nich osoby cywilne. Schwytanych jencow starano sie
traktowa¢ poprawnie, nierzadko puszczano ich wolno, cho¢ tra-
fialy sie¢ tez spektakularne egzekucje, jak na przyklad rozstrzela-
nie okolo 60 zolnierzy WOP w marcu 1946 roku kolo Jasiela
w Beskidzie Niskim w odwet za spacyfikowanie przez wojsko

k wsi Zawadka Morochowska.”> Gléwny wysilek UPA polozyla na
\przeciwstawienie si¢ wysiedleniom ludnosci ukrainski* do
YZSRS. W tym celu atakowala z duzg skutecznoscia oddzialy Woj-
ska Polskiego, Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego, WOP
i MO. Ukrainska Powstancza Armia nie mogla, rzecz jasna, po-
i wstrzymac¢ akcji wysiedlenczej, ale udato si¢ nieco ja opd6zni¢ po-
1 mimo uzycia do wysiedlen az trzech dywizji wojska.

Do 1947 roku, co nalezy podkreslié, wladze komunistyczne
nie czynily zbyt wiele, by zlikwidowa¢ ukrainska partyzantke.
Wspomniane trzy dywizje WP zajmowaly si¢ bowiem przede
wszystkim wysiedleniem ludno$ci ukrainskiej. Dopiero po wybo-
rach do Sejmu Ustawodawczego w styczniu 1947 roku w rejo-
nach objetych dzialalno$cia UPA pojawily si¢ $wietnie uzbrojone
lotne oddzialy KB W, ktére stanowily dla partyzantki ukrainskiej
powazne zagrozenie.

W kwietniu 1947 roku wladze komunistyczne podjely decyzje
o wysiedleniu pozostalej jeszcze w kraju ludno$ci ukrainskiej na
ziemie zachodniej i polnocnej Polski. Celem operacji ,,Wista” —
bo tak ja nazwano — bylo rozproszenie Ukraincéw i doprowa-
dzenie do ich asymilacji. Przy okazji, poprzez podci¢cie bazy za-
opatrzeniowej, zamierzano ostatecznie zlikwidowaé ukrainska
partyzantke.

Nowej akcji przesiedlenczej oddzialy UPA nie byly juz w sta-
nie si¢ przeciwstawié. Po ciezkich walkach mocno wykrwawione

w Zawadce Morochowskiej w trzech kolejnych pacyfikacjach przeprowadzo-
nych w styczniu — kwietniu 1946 r. wojsko zabito ponad 70 Ukraincéw i kilku Pola-
kow.
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kadrowe sotnie UPA opuscily tereny Polski przebijajac si¢ na Za-
chéd lub Ukraing. W Polsce pozostaly jednak niewielkie, dobrze
zakonspirowane grupy najwytrwalszych czlonkéw podziemia,
ktérzy mieli za zadanie obslugiwaé¢ kanaly laczno$ci miedzy ame-
rykanska strefa okupacyjna w Niemczech i Ukraing. Walka z ni-
mi trwala do jesieni 1948 roku, kiedy ostatecznie doprowadzono
do ich likwidacji.

Przywoédcy ukrainskiego podziemia podzielili los duzej cze$ci
swych podwladnych. Krajowy prowidnyk, Jaroslaw Staruch, zgi-
nal w pazdzierniku 1947 roku w bunkrze otoczony przez Zolnie-
rzy KB W. Myrgslaw Ony zostal schwytany i skazany
na kare S$mierci. Wyrok wykonano. Podczas procesu w swoim
ostatnim slowie przed wydaniem wyroku powiedzial: ,,Ani nie
kryje si¢ z tym, ani nie wstydze si¢ tego, Ze moje zapatrywania
polityczne sa wybitnie nacjonalistyczne. Uwazalem i dzi§ réw-
niez uwazam, iz taktyka i droga, jaka stosowalem oddajac si¢ pra-
cy w OUN i UPA, byly dobre i stuszne. Z takimi wrogami naro-
du ukrainskiego [...] jak Partia Bolszewicka i w ogéle Zwiazek
Radziecki, czy Polska Demokratyczna nie bylo innej drogi jak ta,
ktora obralem — to znaczy walka zbrojna. Walke t¢ uwazalem za
sluszna z naszej strony, a opisywane przeze mnie, czy to na roz-
prawie, czy to w raportach [...] czyny — za sprawiedliwe. Dzis$
jestem w wiezieniu i chory na gruzlice pluc i gardla. Gdybym byl
zdréw i gdybym w jakikolwiek sposob wydostal si¢ na wolno$é
— to zawsze uwazalbym za swo6j cel kontynuowanie tej walki.
[...] Gdyby zapadl wyrok skazujacy mnie na kare¢ $mierci, prosze
o natychmiastowe wykonanie wyroku, by nie zn¢cano si¢ nade
mna.”30 Ostatnia prosba ,Oresta” byla spowodowana slowami
jednego z oficerow UB, iz dopiero po wyroku ,porozmawia”
z nim ,,naprawde”.

Archiwum Panstwowe m. st. Warszawy, Sr. 450/50, t. 4, k. 61-118.



~ ROZDZIAL IV
PROBY POROZUMIENIA
POLSKO-UKRAINSKIEGO
NA KRESACH WSCHODNICH

w czasie II wojny Swiatowej wszystkie polskie ugrupowania
polityczne zgadzaly sie, iz nalezy dazy¢ do osiagniecia przez Pol-
ske na wschodzie granicy z 1 wrze$nia 1939 roku (wyjatek stano-
wili reprezentujacy interesy ZSRS polscy komunisci). Spér po-
miedzy partiami politycznymi toczyl sie jedynie o to, jak postgpi¢
z zamieszkujacymi Kresy Ukraincami. Zarysowaly si¢ trzy stano-
wiska.

Pierwsze, reprezentowane gléwnie przez endecje i chadecje,
nie przewidywalo zadnych ustepstw dla Ukraincéw, nawet w kwe-
stiach kulturalnych. W skrajnych wersjach politycy tych formacji
postulowali wysiedlenie po wojnie cze$ci ludnosci ukrainskiej za
Zbrucz i na polskie ziemie zachodnie. Przedstawiciele drugiego
kierunku, miedzy innymi Stronnictwo Ludowe (SL), Stronnictwo
Pracy (SP) i Polska Partia Socjalistyczna-WRN (PPS-WRN), pra-
gneli zagwarantowa¢ Ukraincom rzeczywiste, a nie tylko konsty-
tucyjne, ré6wnouprawnienie w mysl zasady réwne prawa, réwne
obowiazki oraz przyzna¢ im autonomie kulturalng. Ostatni poglad,
popierany jedynie przez Stronnictwo Demokratyczne (SD) i Partie
Socjalistyczna (PS), zakladal nadanie Ukraincom autonomii naro-
dowej.

Pomiedzy zwolennikami tych kierunkéw trwala ostra walka
polityczna i wzajemne blokowanie swych poczynan. Zaden z nich,
az do 1943 roku, nie stal si¢ oficjalnym stanowiskiem panstwo-
wym.
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Ciekawe, iz nie wypracowano wspolnego stanowiska wobec
Ukraincow, mimo ze powaznie liczono si¢ z konieczno$cia sto-
czenia z nimi kolejnej wojny o Kresy. Juz w listopadzie 1941 ro-
ku gen. Stefan Rowecki (,,Grot”) meldowal do Londynu: ,,W mo-
mencie powstania przeciw Niemcom przy obejmowaniu suwe-
rennych ziem Rzplitej na Wschodzie trzeba w chwili obecnej
przewidzie¢ walke o Malopolske Wschodnia, a moze i o Wolyn,
w warunkach na ogél dla nas niepomysSlnych. Walka ta bedzie
przedstawiona przy tym przez wroga nam propagande jako nowa
«wojna zaborcza»”.'" General ,,Grot” przypuszczal, iz bez walki
mozna bedzie jedynie zaja¢ Wolyn, ale pod warunkiem ,,zastoso-
wania pewnych kompromiséw” .2

Tymczasem najwazniejsze ukrainskie ugrupowania dazyly do
utworzenia Niepodleglego i Zjednoczonego Panstwa Ukrainskie-
go. W jego sklad mialy wejs¢ wszystkie ziemie zanueszkane przez
Ukraincow, w tym miedzy innymi Galicja Wschodnia, Wolyn oraz
Lemkowszczyzna (Bieszczady i Beskid Niski). Dzialacze ukrain-
scy gotowi byli, jak sie wydaje, zrezygnowaé z czesci swych zadan
terytorialnych w zamian za uznanie ich niepodleglosciowych da-
Zen, ale i tak przyszla granice widzieli na Bugu i Sanie.

Choé, jak celnie zauwazyl Ryszard Torzecki, ,,strony nie mia-
ly sobie do zaoferowania niczego, co mogloby by¢ przyjete”, po-
stanowiono przystapi¢ do rozmoéw wstepnych Celem ich bylo
przede wszystkim wysondowanie zamiardéw i intencji przeciwni-
ka, zorientowanie si¢, czy jest on sklonny do ustepstw. Polakom
chodzilo réwniez o to, aby przez obietnice politycznego réwno-
uprawnienia przynajmniej cze$¢ Ukraincow zneutralizowad
w ewentualnej wojnie.

' Armia Krajowa w dokumentach, cyt. wyd., t. 1L, s. 143.

2 Tamze.

A R. Torzecki, Polacy i Ukraincy..., cyt. wyd., s. 221. Gtownie na podstawie tej
pracy oparliSmy si¢ przy odtwarzaniu polsko-ukrainskich kontaktéw na Kresach w la-
tach 1940-1944. Warto tez przeczyta¢: R. Torzecki, Kontakty polsko-ukrainskie
na tle problemu ukrainskiego w polityce polskiego rzqdu emigracyjnego i podziemia
(1939-1944), w: ,,Dzieje Najnowsze” 1981 nr 1-2, s. 319-3",
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Do pierwszych rozmoéw doszlo juz w roku 1940, ale bardziej
ozywione kontakty nawiazano dopiero w 1941. Ulatwiali je du-
chowni greckokatoliccy, sluzacy jako posrednicy i ,skrzynki
kontaktowe”. W latach 1941-1943 spotkano si¢ kilkanascie razy.
Ze strony polskiej brali w nich udzial miedzy innymi: pplk Hen-
ryk Pohoski (,Walery”), Stanistaw Bezdek G.Wladystaw”), Ma-
rian Chirowski (,,Zmora”), Stanistaw Piotrowski (,,Baryka”);
Ukraincow reprezentowali Jewhen Wreciona, Zinowij Matla,
Mychajlo Stepaniuk i Wasyl Ochrymowycz. Podczas negocjacji
Polacy w zamian za wyraZenie zgody na pozostanie w granicach
panstwa polskiego, obiecywali rozméwcom pelne réwnoupraw-
nienie polityczne i kulturalne. Zachecali tez do ,,demonstrowania
postawy antyradzieckiej, aby wobec aliantéw podwazyé prawo
ZSRR do przemawiania w obronie ludnosci tych terenéw”
Ukraincy natomiast chcieli wspolpracy w walce z ZSRS i Niem-
cami po wyrzeczeniu si¢ ,polskich planéw zajecia Ukrainy Za-
chodniej. [...] Zaprzestania wspolpracy z partyzantka radziecka,
prowadzenia na wlasna re¢ke akcji na terenach Ukrainy, [...] pro-
testowali przeciwko przygotowaniom wojskowym do powstania,
zadali zaprzestania antyukrainskiej akcji propagandowej w prasie
podziemnej”.5 Atmosfery spotkan z pewnoS$cia nie poprawial
fakt, iz w ,,toku rozmow prébowano nacjonalistow przekonaé, ze
podczas przyszlych rozméw pokojowych Polska bedzie podmio-
tem rozméw, a oni przedmiotem. NacjonaliSci natomiast twier-
dzili, ze w wypadku zwycigstwa ZSRR obie strony beda przed-
miotem rozméw.”* * * Negocjacje nie przyniosty — bo tez nie mo-
gly przynie$¢ — pozytywnych rezultatow.

Tragiczny final mialy na Wolyniu préby ,,neutralizacji” Ukra-
incow podjete przez Konrada Banacha (,JLinowski”). Wyslani
przez niego na rozmowy z UPA Zygmunt Rumel (,,Krzysztof Po-
reba”) oraz Krzysztof Markiewicz (,,Czart”) zostali zamordowani

A R. Torzecki,/’o/ac>>...,cyt. wyd., s. 152.
5 Tamze.
* Tamze.
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podczas pelnienia swej misji 10 lipca 1943 roku we wsi Kustycze.
Réwnie tragicznie zakonczyla si¢ wspolpraca z UPA nieopatrznie
podjeta we wsi Dominopol przez Celestyna Dabrowskiego. Jego
dwudziestoosobowy oddzial wciggnieto w zasadzke i wszystkich
zamordowano.” Kaprys losu sprawil, iz przebieg tej wlasnie akcji
Ukrainskiej Powstafnczej Armii znalazl odzwierciedlenie w ukra-
inskiej relacji z tego okresu. ,JDominopol — czytamy w niej —
otoczyliSmy okolo dwunastej. Z dowodca oddzialu i cala Swita
podeszliSmy do polskiego sztabu. Zapukalem do drzwi. Porucz-
nik spojrzal w okno i szybko zorientowal si¢ w sytuacji, lecz nie
mial wyjs$cia i otworzyl drzwi. Zastrzelitem go na progu. Kapita-
na zastrzelitem w l6zku, a maszynistka wyskoczyla przez okno
i tam ja zastrzelili nasi chlopcy. W miedzyczasie dowddca od-
dzialu wystrzelil ze swej rakietnicy, dajac w ten sposob sygnal, ze
sztab zlikwidowano i mozZna zaczynaé. Woéwczas nasi chlopcy
z SB zaczeli tanczyé¢ po calej wiosce. Do rana zaden Lach nie po-
zostal zywy .”’8

Z powodu tych dwéch wydarzen wielu ,,wolyniakow” do
chwili obecnej nie wierzy w pozytywne przyklady wspélpracy
polsko-ukrainskiej.

31 marca 1943 roku na posiedzeniu Rady Ministréw RP w Lon-
dynie zatwierdzono tezy w sprawie polityki ukrainskiej po wojnie.
Obiecywano w nich Ukraifnicom pelnoprawne i faktyczne réwno-
uprawnienie, opieke kulturalng, utworzenie ukrainskiego uniwer-
sytetu we Lwowie oraz przeprowadzenie korzysmej reformy rol-
nej. Jednakze w kraju stanowiska polskiego rzadu nie opublikowa-
no. Wykorzystujac zamieszanie powstale po aresztowaniu gen. Ro-
weckiego, nie dopuscily do tego $Srodowiska niechetne ustawie. Na-
tomiast 30 lipca 1943 roku Krajowa Reprezentacja Polityczna wy-
dala Odezwe do Narodu Ukrainskiego. Wedlug R. Torzeckiego
zawierala ona ,sformulowania wysoce niezreczne, jesli rzeczywi- *

> J. Turowski, Pozoga. Watki 27 Wolynskiej Dywiy i AK,"a.TSZ3Wi 1990,s.58,
103.
* M. Siwicki, Dzieje konfliktow polsko-ukrainskich, t. 3, Warszawa 1993, s. 76.
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Scie chciano za jej pomocg co$ osiagnaé, poza jeszcze powazniej-
szym zwas$nieniem stron”.” Wyeksponowano w niej zarzut wspol-
pracy duzej czeSci narodu ukrainskiego z okupantem, wytykano
mordy dokonywane na polskiej ludno$ci, grozono karami i pisano
o rozwianiu zludzen ukrainskich co do mozliwosci otrzymania nie-
podleglosci. O$wiadczano, Ze Polska nigdy nie zrezygnuje z ziem,
na ktorych; .J*aréd Polski w ciagu wiekéw poczynil olbrzymie
wklady cywilizacyjne i gospodarcze.”*®

Odezwa ta chyba pogrzebala ostatnie szanse — o ile takie
w ogéle istnialy — na znalezienie jakiego§ modus vivendi. 22
grudnia OUN wydala odezwe odnoszaca si¢ krytycznie do pol-
skiej deklaracji. Pomimo to, kilka tygodni pdZniej, 21 stycznia
1944 roku, Ukraincy zaproponowali rozmowy Delegaturze Rza-
du na Kraj. W odpowiedzi na t¢ propozycje¢ doszlo do kilku spot-
kan. Historycy znacznie si¢ r6znia w ocenie ich efektu.

Wedlug YL.ebedia na ostatnim spotkaniu, 8 marca 1944 roku,
doszlo do podpisania wspdlnej deklaracji koncowej, zdaniem za$
R. Torzeckiego rozmowy zakonczyly si¢ niczym."

Nawet jezeli ukrainski autor ma racje¢, to podpisanie doku-
mentu nie moglo przynie$¢ konkretnych rezultatéw, gdyz byl on
bardzo enigmatyczny i mial wylacznie deklaratywny char”~ter.
Zgodzono si¢ w nim, co prawda, iz ,istnienie samodzielnych
panstw — Polski i Ukrainy — lezy w interesie obydwu narodéw,
ze dla trwalej przyszlo$ci obu narodoéw jest to tdéstoryczna ko-
nieczno$¢”, oraz ,zagadnienie ustalenia granic miedzy Polska
a Ukraina bedzie rozstrzygni¢te przez rzady suwerennych
panstw; polskiego i ukrainskiego”, a takze, iz Polacy i Ukraincy
»W walce o ich narodowe idealy, o panstwowa niezalezno$¢ ma-
ja wspélnych wrogow”, ale jednoczesnie w protokole nie uzgod-
niono dwéch bardzo waznych punktow.*

’ R. Torzecki,Po/ocy...,.cyt. wyd.,s.219.
Tamze.
"M. Lebed’, W kwestii stosunkow miedzy ukrainskim i polskim podziemiem
antyniemieckim w latach 1942-1944, w; ,,Suczasnist" 1985 nr 1-2, s. 158-171.
M. Lebed’, WitH'«/17...,cyt. wyd.,s. 161.
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W pierwszym z nich, jak pisze Lebed’: ,,Strona polska do-
puszcza jako jedna z mozliwosci zachowanie przez ZSRR swych
granic sprzed 1939 r., a woéwczas stosunki polsko-ukrainskie
«stana¢ musza na innej plaszczyznie — wspélzycia i wspélpracy
obu narodéw w ramach panstwa polskiego», strona ukrainska za$
oSwiadcza, ze «uwaza za celowe przenie§¢ rozpatrywanie tych
zagadnien do rozmoéw, jakie winny si¢ odby¢ miedzy przedstawi-
cielstvem ukrainskim a oficjalnymi czynnikami strony A» [pol-
skiej — przyp. aut.].”'* Oprécz tego ,nie uzgodniona pozostala
tez kwestia wspoélpracy na okres walki wyzwolenczej.”'"’

Z powyiszego wynika, ze bez tych dwoch punktéow deklara-
cja od poczatku nie mogla mie¢ praktycznego znaczenia. Wedlug
Lebedia — czego nie potwierdza R. Torzecki — do rozméw do-
szlo jeszcze w maju i czerwcu. Podczas majowych negocjacji
uzgodniono pono¢ zawarcie siedmiodniowego rozejmu, jego po-
czatek zaplanowano na sobote 27 maja. Rozpoczety dialog miala
podobno przerwa¢ ofensywa Armii Czerwonej.

Wydaje si¢, iz z rozméw polsko-ukrainskich, prowadzonych
w latach 1941-1944, konkretne rezultaty przyniosly jedynie te, kto-
re dotyczyly ograniczenia skutkéw zlikwidowania we Lwowie
przez Kedyw prof. A. Lastoweckiego. Zostal on zastrzelony pod
nieprawdziwym zarzutem nieprzyjmowania Polakow na studia me-
dyczne we Lwowie. ,,W odwecie — pisze R. Torzecki — OUN po-
lecita zamordowaé¢ proendeckiego prof. medycyny B. Jalowego.
W oSrodkach $wiata nauki i kultury powstala panika, w wyniku
ktorej znany polski ortopeda, prof. Adam Gruca, uciekl ze Lwowa,
a znany ukrainski prof. M. Panczyszyn zmart na zawal serca
w miejscu swego ukrycia. Sytuacja stala si¢ grozna i jedynie przy-
tomnos$¢ i duza odwaga Henryka Pohoskiego («Walery») uratowa-
la sytuacje. Ten, w porozumieniu z oficerami lacznikowymi OUN,
wyjasnil tlo incydentu i zagwarantowal, Ze sprawa nie powtérzy
sie, przestrzegajac przy tym Iwowski Kedyw przed samowolnym

Tamze, s. 161-162.
Tamze, s. 162.
Tamze.
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dzialaniem. W ten sposéb nie dopuscil do wzajemnego wymordo-
wania innych ludzi §wiata nauki i kultury Lwowa.”'®

Juz w 1943 roku kierownictwo polskiego podziemia, liczac
si¢ z mozliwo$cia wkroczenia do Polski Armii Czerwonej, poczy-
nilo przygotowania do stworzenia na bazie AK Scisle tajnej orga-
nizacji ,,Nie”. Po wejsciu Sowietow na czele lwowskiego ,,Nie”
stangl plk Feliks Janson (,Carmen”). Dos$¢ szybko stworzyl on
z najbardziej pewnych ludzi sprawna siatke organizacyjna. Za-
chowano magazyny broni, pieniedzy i radiostacji. W dalszej ko-
lejnosci miano zamiar tworzy¢ oddzialy partyzanckie (po jednym
na powiat), a wreszcie doprowadzi¢ do powstania.”

W pazdzierniku 1944 roku ,,Nie” postanowila si¢ przeciwsta-
wi¢ repatriacji Polakéw. Probowano spali¢ punkt repatriacyjny
PKWN w Drohobyczu, likwidowano czlonkéw komisji przesie-
dlenczej oraz agentéw NKWD, planowano takze wysadzanie po-
ciagébw lub mostéw na Dniestrze, lecz z tego ostatniego pomystu
zrezygnowano z powodu braku materialow wybuchowych. Do-
konano co najmniej jednej akcji odwetowej przeciwko Ukrain-
com oraz wydano ulotki dezinformacyjne w jezyku ukrainskim,
w ktorych, w imieniu UPA, wzywano do walki z bolszewikami
oraz sugerowano, iz nieznaczna liczba Polakéw nie stanowi juz
zagrozenia dla ukrainskich aspiracji niepodleglosciowych.'*

Rozbudowe organizacyjna ,Nie” przerwaly aresztowania
przeprowadzone w lutym 1945 roku. Schwytano wtedy miedzy
innymi Jansona. Do samolikwidacji ,,Nie” przystapiono jednak
dopiero w polowie tego roku. Ostatni komendant Obszaru Lwéw
wyjechal do Polski w pazdzierniku 1945 roku. Do maja 1946 ro-
ku ukazywala si¢ we Lwowie nielegalna gazeta ,,Stowo Polskie”
zwigzana z endecja.'®

R. Torzecki, Po/acy..., cyt. wyd., s. 270.
” Proces szesnastu. Dolcumenty NKWD,optac. A. Chmielarz, A. K. Kunert,
Warszawa 1995, s. 316-331.
"* Tamze.
'® J. Wegierski, Lwowska konspiracja narodowa i katolicka 1939-1945, Kra-
kow 1994, s. 180-235.
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W czasie rozméw polsko-ukrainskich, prowadzonych 21 ma-
ja 1945 roku na Lubelszczyznie (patrz nizej), przedstawiciel
UPA, plk Jurij Lopatynski, powiedzial miedzy innymi: ,,ustano-
wiono przyjazne stosunki w Galicji, wydano tez rozkazy zakazu-
jace jakichkolwiek dzialan wojskowych skierowanych przeciwko
Polakom, ktére faktycznie nie mialy juz od jakiego$ czasu miej-
sca i zostaly zastapione przez wspoélprace wojskowa, jak na przy-
klad w okolicach Stryja, gdzie obie strony polaczyly sily w celu
odparcia atakow i akcji aresztacyjnych Sowietow .”20 Przez dlugi
czas sklonni byliSmy uwaza¢ te slowa za bluff. Sklanial nas do te-
go fakt, iz wbrew zapewnieniom ukrainskiego delegata w tym
okresie w dalszym ciagu zdarzaly si¢ ataki UPA na polskie miej-
scowosci. Jednakze slowa Lopatynskiego zdaja si¢ potwierdzaé
dokumenty odnalezione przez nas w moskiewskich archiwach.
Ze wzgledu na goraca problematyke przytaczamy je w caloSci.

Schwytany 24 marca 1945 roku czlonek UPA, Wlodzimierz
Andruchiw (,,Tur”), powiedzial w zeznaniach o ,,nawiazaniu kon-
taktow miedzy banderowcami i polska organizaja «AK», jako
przyklad podal, Ze w rejonie wsi Morszyn powiatu stryjskiego
czlonkowie «AK» zatrzymali 3 banderowcéw i zamiast rozpra-
wié sie z nimi Polacy przyjeli ich dobrze i rozmawiali o nawiaza-
niu kontaktu .”21

W sprawozdaniu NKWD czytamy: ,,W rejonie miedzy wsia-
mi Mazury i Ostréow powiatu Chodorowskiego byla wykryta
bandgrupa, w walce zabito — 7, schwytano — 37, wsréd zatrzy-
manych byl czlonek OUN od 1937 roku Strajczuk. Wedlug ze-
znan zatrzymanych bandgrupa ta skladka si¢ z banderowcéw
oraz czlonkéw polskiej organizacji «<AK».

O zjednoczeniu dla walki z sowiecka wladza rozkazy jakoby
zostaly otrzymane po linii «AK».”22

2*1 J. Sztendera, WpofZMIJttM/aRiu porozumienia (podziemie ukrainiskie i polskie
w latach 1945-1947. Wspotpraca pomigdzy UPA i WiN), w: ,,Zeszyty Historyczne"
nr71,s. 166.

2' RGWA. fond 38 696, opis 1. dzieto 41, k. 208.

22 Tamze, k. 131.
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W kolejnym sowieckim meldunku pisze; zeznan schwyta-
nych bandytéw z kuszcza «0lefn» i «<AK» «De¢ba» ustalono: Obie
te grupy dzialaly razem przeciwko Armii Czerwonej, sowieckiej
wladzy i NKWD. O wspoélnych dzialaniach kuszcza «0len»
i «AK» «De¢ba» schwytani Jency nie wiedza, ale walki pomiedzy
«0leniem» i «Debem», stacjonujacym w jednej wiosce, nie by-
lo .23

Przytoczone teksty wskazuja, Ze przynajmniej w niektérych
rejonach Galicji Wschodniej doszlo do ograniczonej wspélpracy
polskiego i ukrainskiego podziemia. By¢ moze byly one wyni-
kiem rozméw, o ktérych méwil w ,,procesie szesnastu” Feliks
Janson.

»Niedlugo — zeznawal «Carmen» — przed moim aresztowa-
niem, w styczniu 1945 roku, komendant Stanistawowskiego
Okregu Wojskowego Herman («Globus») poinformowal mnie, ze
w Inspektoracie Kolomyja zjawila si¢ Zona Jakiego$§ pulkownika
«UPA» [...] i w imieniu swojego meza zaproponowala zawarcie
umowy o wspélnych dzialaniach przeciwko Armii Czerwone;j.

Herman zapytal mnie, co robi¢. Pozwolilem mu przystapié¢ do
rozméw wstepnych z «UPA», stawiajac warunek natychmiasto-
wego przerwania walki przeciw Polakom, przyrzekajac ze swej
strony zaprzestania walki przeciwko ludnosci ukrainskiej.

Polecitem réwniez Hermanowi («Globusowi»), zeby w wy-
padku przerwania przez nich walki dogadal si¢ z dowédztwem
«UPA», co do wzajemnego informowania si¢ o zagrozeniu ze
strony Armii Czerwonej.

W zwiazku z moim aresztowaniem nie znam rezultatéw tych
rozmow .”24

Niestety, o kontaktach pomiedzy AK-,Nic” oraz UPA na
Kresach nie wiadomo nic wiecej. Zapewne mialy one bardzo
ograniczony charakter, ale sam fakt ich zaistnienia, po niedaw-
nym przelaniu morza polskiej krwi, wydaje si¢ interesujacy.

23 Tamze, k. 77.
24 Proces szesnastu..., cyt. wyd., s. 349-350.
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Jesli nie do wspolpracy, to do udzielania sobie wzajemnej po-
mocy przez przedstawicieli obydwu spolecznosci dochodzilo
rowniez w latach pézniejszych. Warta przypomnienia wydaje sie
tu wspoélpraca duchowienstwa Kkatolickiego obrzadku lacinskiego
i greckokatolickiego. Jak wiadomo wladze sowieckie w 1946 ro-
ku zlikwidowaly Kosciél greckokatolicki; ponad 1000 ksiezy tra-
fitlo do lagrow. Czes¢ z nich zwolniono po 1955 roku, jednalJc nie
mieli oni mozliwo$ci podejmowania legalnej pracy duszpaster-
skiej, a nawet powrotu na tereny zachodniej Ukrainy. Osiedlali
sie wiec za Zbruczem, w obwodach Winnickim i chmielnickim.
Musieli zatrudni¢ si¢ w przedsiebiorstwach panstwowych, podej-
mowali wiec czesto prace w skladnicach aptecznych jako zbiera-
cze ziél. ,,Po nawiagzaniu — pisze znawca tej problematyki, ks.
Roman Dzwonkowski SAC — kontaktéw z ksiezmi obrzadku la-
cinskiego, ci ostatni postarali si¢ o to, by prace zbierania zié6l
przejely wynagradzane przez nich katoliczki z ich parafii. W tej
sytuacji rola ksiezy ograniczala sie¢ tylko do przekazywania ze-
branych przez nich ziél skladnicom i pobierania zaplaty. [...]
W ten sposob dysponowali oni wolnym czasem, ktéry mogli po-
Swiecaé¢ na ukryta prace jako spowiednicy w parafiach obrzadku
lacinskiego. Dla obleganych ciagle przez wiernych, nielicznych
duszpasterzy, stanowilo to duza pomoc.”*5

Dzieki pomocy dysponujacy wolnym czasem ksieza grecko-
katoliccy mogli odbywaé dyskretne podréze do zachodnich ob-
wodow Ukrainy i tam spelnia¢ w tajemnicy obowiazki duszpa-
sterskie wobec wyznawcow swego obrzadku. Pomagali im takze,
udzielajac sakramentéw, ksieza rzymskokatoliccy. Dzialo si¢ tak
na przyklad w Iwowskiej katedrze.

W wiekszosci bezowocne proby porozumienia na Kresach
wyraznie pokazuja, ze zZyjacych tam Polakéow i Ukraincéw dzieli-
la ogromna przepasé. Do 1944 roku jedyne, co osiggnieto w roz-

R. Dzwonkowski, Wspdipraca duchowienstwa katolickiego obrzqdku ta-
cinskiego i bizantyjsko-ukrainskiego rut Ukrainie po U wojnie swiatowej, w; ,J e-
glad Wschodni” 1992-1993 nr 4. s. 877.



Proby porozumienia polsko-ukrainskiego na Kresach wschodnich 83

mowach, to wylaczenie z trwajacego Kkonfliktu S$wiata Kkultury
Lwowa. O pézniejszych wydarzeniach wiadomo niewiele, lecz
najprawdopodobniej tajemnicze kontakty, o ktérych wspominali-
Smy, mialy tylke incydentalny charakter. WKkroczenie Sowietéw
nie doprowadzilo do jakiego§ przelomu, przeszkodzila temu pa-
mie¢ o wczesniejszych krzywdach oraz wyjazd wiekszo$ci Pola-
kow. Wzajemna niecheé na terytorium zachodniej Ukrainy utrzy-
muje si¢ nierzadko takze dzisiaj. Dotyka ona — pomimo wspoél-
pracy w okresie wladzy komunistycznej — réwniez ksiezy rzym-
sko- i greckokatolickich.



ROZDZIAL V
POROZUMIENIE AK-WiN — UPA
W POLUDNIOWO-WSCHODNIEJ

LUBELSZCZYZNEE

w drugiej polowie 1944 roku sowieckie poczynania sprawily,
iz w Okregu AK Lublin powoli zaczela dojrzewaé Swiadomos$é
konieczno$ci zawarcia jakiego§ porozumienia z Ukraincami. Po-
trzeba taka najbardziej byla dostrzegana w Obwodach Hrubie-
sz6w i Tomaszéw Lubelski, gdzie oddzialy AK, $cigane przez
komunistyczny aparat represji, nie byly w stanie jednoczes$nie za-
bezpieczyé¢ polskiej ludno$ci przed atakami oddzialéw Ukrain-
skiej Powstanczej Armii.

Po stronie polskiej goracym oredownikiem polsko-ukrain-
skiego porozumienia byl komendant obwodu Hrubieszow, kpt.
Marian Golebiewski (,,Ster”, ,Irka”). Jego Zyciorys bez trudu
moglby postluzyé za kanwe powiesci sensacyjnej. Zolnierz wrze-
$nia, cichociemny, w Armii Krajowej najpierw dowodzil Kedy-
wem w inspektoracie zamojskim, a nastepnie, jak juz wspomnie-
liSmy, objal funkcje¢ komendanta obwodu. Ciekawe, Ze w latach
1943-1944 kpt. ,,Ster” nalezal do oséb, ktére kierowaly akcjami
przeciwukrainskimi na Zamojszczyznie. Najprawdopodobniej on
doprowadzil do przeprowadzenia w marcu 1944 roku partyzanc-
kiej ofensywy przeciwko Ukraincom. Jednakzie po wkroczeniu
wojsk sowieckich, jesienia 1944 roku, zawsze pelen inicjatywy
i pomyslow ,,Ster” uznal, iz sytuacja wymaga nowych rozwiazan.

»We wrzeSniu 1944 roku — wsponuna kpt. Golebiewski —
zwolatem odprawe dwudziestu trzech dowoédcow AK z Chelmsz-
czyzny, Zamojszczyzny i Hrubieszowskiego. Nakre$lilem tlo hi-
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storyczne i obecna sytuacj¢ polityczna oraz zazadalem, by
w miejsce walk z Ukraincami, szuka¢ z nimi mozliwo$ci porozu-
mienia i wspélpracy. Wsréd zgromadzonych zapanowalo poru-
szenie, bo bylo tam przeciez wielu takich, ktéorzy w walkach
z Ukraincami potracili cale rodziny. [...] Nikt si¢ nie sprzeciwil
[...] naprawde ich przekonalem. Zaczeli t¢ moja mysl realizowaé
Ze zrozumieniem, powiedzialbym: z entuzjazmem.”"

Wedlug zastepcy ,,Stera”, kpt. Stanistawa Ksiazka (,Wy-
rwa”), decyzja o szukaniu kompromisu z Ukraificami zostala wy-
muszona ciSnieniem oddolnym. Okoliczna ludno$¢ zadala za-
przestania wyniszczajacych bratobdjczych walk i dowddey AK
musieli si¢ do tego dostosowaé, jezeli nie chcieli utraci¢ jej po-
parcia.®

Zaraz po wrzeSniowej odprawie wydano ulotk¢ do Ukrain-
céw, wskazujaca na Kkonieczno$¢ wspolpracy. Rozrzucono ja
w pasie od Wlodawy po Przemysl. Jednoczesrue dowdédcy polscy
zakazali rabowania i wszczynania jakichkolwiek akecji zbrojnych
przeciw Ukraincom w powiatach: Wlodawa, Chelm, Hrubieszéw,
Tomaszéw Lubelski i Bilgoraj. Zakaz nie byl golostowny. Na
przyklad wiosna 1945 roku w pow. bilgorajskim oddzial Tade-
usza Borkowskiego (,Mat”) wymierzyl kare chlosty Kkilkunastu
bandytom specjalizujacym si¢ w rabowaniu ukrainskich wsi. Po-
tepiono roéwniez rozpoczynajace si¢ przymusowe wysiedlenia
ludnos$ci ukrainskiej. Juz w listopadzie 1944 roku w jednej z kon-
spiracyjnych gazetek napisano: ,J*ospolitym argumentem w na-
klanianiach niezdecydowanych do porzucania siedzib ojcéw, jest
straszenie grozba odwetu polskiego za przestepstwa ludnoSci
ukrainskiej przeciw Rzeczypospolitej. Otéz stwierdzamy, ze Pan-
stwo Polskie, w przeciwienstwie do swoich totalistycznych sasia-
dow, nie uznaje zasady odpowiedzialno$ci zbiorowej. [...] Chet-
nych do wyjazdu nie zatrzymujemy. Niech probuja szczedcia, ale

" 0 wspotdziataniu WiN i UPA. Z Marianem Golebiewskim rozmawia Andrzej
Romanowski, w: ,,Tygodnik Powszechny” 1990 nr 34.
2 Relacja S. Ksigzka (,,Wyrwa”), w zbiorach autorow.
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jednoczesnie zapewniamy lojalng w stosunku do Panstwa Pol-
skiego ludno$¢ ukrainska, ze obca nam jest idea jakiego§ maso-
wego odwetu. Kto przypisuje nam przeciwne tendencje, ten spo-
twarza Naréd Polski i dziala jako obcy agent.W marcu 1945 ro-
ku pozycja zwolennikéw porozumienia polsko-ukrainskiego po-
waznie si¢ wzmocnila — ,,Stera” mianowano bowiem inspekto-
rem zamojskiego inspektoratu.

W tym samym czasie wola znalezienia kompromisu zacz¢la
dojrzewaé rowniez wsrod Ukraincow. W grudniu 1944 roku we
wsi Oroliw komendant Lwowskiego Okregu UPA, plk ,,Woro-
nyj”, rozkazal czlonkowi swego sztabu Jewhenowi Sztenderze
(,,Prirwa”) przedostanie si¢ do Polski i przekazanie kureniowi
»Zalizniaka” instrukcji zlecajacych nawiazanie kontaktéw z pol-
skim podziemiem. Granice polsko-sowiecka Sztenderze udalo sie
przekroczy¢ 19 stycznia 1945 roku. WKkrétce spotkal sie z ,,Zali-
zniakiem” i jego ludZmi na pélnoc od wsi Lubliniec. Przyniesio-
ne przez niego instrukcje na pierwszej odprawie wzbudzily prote-
sty i dyskusje. Wedlug Sztendery wsréd obecnych ,polowa byla
zdecydowanie niechetna tej wspélpracy. Byli jednak i tacy, kto-
rzy rozumieli jej potrzebe

Do niechetnych nawigzaniu kontaktow z Polakami nalezal
sam ,,Zalizniak”. Poinformowal on ,,Prirwe”, iz niedawno prébo-
wal si¢ spotka¢ z miejscowym dowodztwem AK na farmie Tele-
pa. Wyslani na rozmowy delegaci zgineli w walce z oddzialem
NKWD. Wiadomo$¢ o planowanych rozmowach ,,pewni czlon-
kowie AK” rozglosili wSréd okolicznej ludnoSci, ,,Zalizniak” po-
dejrzewal wiec, Ze wyslani delegaci ponie§li $mier¢ nieprzypad-
kowo. Proponowal, aby nie inicjowa¢ zadnych kontaktéw do
wiosny. ,,Nie traciliimy — pisze Sztendera o zwolennikach szu-
kania kontaktow z AK —jednak nadziei i ciagle wierzyliSmy, ze
bedziemy mogli osiagna¢ porozumienie z Polakami. Wydruko- * * *

~,,Czarne na Biatym”, gazetka BIP Obwodu Bitgoraj AK-DSZ z 19 listopada 1944
roku.

* Konflikt mamy juz za sobq. Rozmowa z J. Sztendera. w; . ABC” 1988 nr 7. s. 63-
-68.
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waliSmy liczne ulotki i apele do polskiej ludnos$ci, w ktérych pro-
ponowaliSmy utworzenie wspoélnego frontu przeciwko komuni-
stycznej Rosji. WydaliSmy polecenie zolnierzom UPA i innym
cztlonkom podziemia, aby glosili takie haslo. WydaliSmy caly
szereg rozkazéow majacych na celu zminimalizowanie taré¢ pol-
sko-ukrainskich

Jak widaé z powyizszego wiosna 1945 roku obydwie zwasnio-
ne strony byly juz gotowe, by przystapi¢ do rozmow. Mialy jed-
nak trudno$ci z nawiazaniem wzajemnych kontaktéw. Nieoczeki-
wanie z pomoca przyszli.. katoliccy i prawostawni duchowni,
ktorzy zaproponowali posrednictwo. Gotowi byli nawet stangé ja-
ko zakladnicy, aby rozwia¢ obawy przed ewentualng zasadzka.
Dzieki pomocy kaplanéw 2 maja 1945 roku w Rudzie Rézaniec-
kiej ostatecznie spotkali sie¢ por. AK Marian Warda (,,Polakow-
ski”) i referent II Okregu OUN — Mykota N. ,Wyr”, ,,Komiej-
czuk”. Ustalono na nim, iz wlasciwe rozmowy odbeda sie¢ w tym
samym miejscu 21 maja.

3 maja 1945 roku Polacy wydali ulotke. Czytamy w niej:

»UKRAINCY

Gdy przed, z gora, pieciu laty Panstwo Polskie, a z nim $wiat
caly stangl w ogniu wojny rozpetanej przez niepohamowany im-
perializm hitlerowskich Niemiec, gdy Naréd Polski stanal do jed-
nej z najciezszych walk o swdj byt, o swoja Wolnos$¢, o swoja
Przyszlosé, znalazt w was NacjonaliSci Ukrainscy, nie sprzymie-
rzenca w walce z wrogiem Slowianszczyzny — Niemcami, lecz
zdecydowanego wroga.

Nie bedziemy rozstrzygali dzi§, kto stal sie¢ winowajcg tego,
ze staneliSmy we wrogich sobie obozach. Bez watpienia, byly
tam bledy przeszlo$ci. Ten, ktory podburzal i jatrzyl przeciw so-
bie oba Narody nie istnieje. Lecz inny wrég jeszcze Zyje i wycia-
ga swe zaborcze szpony przeciw obu narodom. Narody polski *

* J. Sztendera, W poszukiwaniu porozumienia (Podziemie ukrainskie i polskie
w latach 1945-1947. Wspolpraca pomiedzy UPA i WiN, w: ..Zeszyty Historyczne”
nr71,s. 160.
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i ukrainski stan¢ly oko w oko z [...] imperium czerwonej Rosji,
dazacym do tego, by wyniszczy¢é oba nasze Narody i uczynié
mierzwg, na ktorej hodowaloby swe $wiatoburcze zamysly.

UKRAINCY. W obliczu waznej chwili dziejowej, czas prze-
kresli¢ bledy przeszlo$ci. Nie kierujmy si¢ uczuciami, wyplenmy
ze swych serc wzajemna gorycz, jaka nagromadzila si¢ przez la-
ta wojny, rozumnie spéjrzmy w oczy rzeczywistoSci. W obliczu
wspollnie znienawidzonego wroga uswiadommy sobie, Ze droga
nasza musi by¢ wspolna, ze jednoScia silni mozemy wrogowi sta-
wié¢ czolo, za§ wzajemna walka nas wyniszcza, a wzmacnia na-
szego wroga. Wzywamy Was do zaprzestania wyslugiwania sie
NKWD w walce z Polakami. [...] Wzywamy Was do skupienia
si¢ i zjednania sit Waszych z naszymi we wspdlnej walce z od-
wiecznym, wspélnym wrogiem obu narodéw — Reosja, i wrogiem
mysli narodowej — komung.

Dzi$, gdy stoimy w ogniu walki, gdy toczy si¢ decydujacy bdj
o byt lub niebyt naszych Narodéw, odlé6zmy na bok sprawy narodo-
wosciowe. Badzmy pewni, ze gdy wspolny los wojny zespoli nas
na polach bitew, trudno bedzie nas rozdzieli¢, gdy po zwyciestwie
decydowaé si¢ bedzie o naszych stosunkach pokojowych.

Wzywamy wiec Was i czekamy.

Kierownictwo Polskiej Walki Podziemnej”®

21 maja w tym samym miejscu doszlo do wlasciwych roz-
mow. Strone ukrainska reprezentowali wspomniany juz ,,Wyr”,
przybyly wlasnie ze Lwowa przedstawiciel UHWR, plk Jurij Lo-
patynski (,,Szejk”), i absolwent Liceum Krzemienieckiego Ser-
giusz Martyniuk (,JIrab”). Ze strony polskiej obecni byli: inspek-
tor M. Golebiewski (,,Ster”), jego zastepca Stanistaw Ksiazek
(,Wyrwa”), komendant rejonu Susiec, por. Marian Warda (,,Pola-
kowski”), komendant Obwodu Tomaszéw Lubelski, Jan Turow-
ski (,,Norbert”), i dowddca oddzialu lesnego NZW, ppor. Franci-
szek Przysiezniak (,,Ojciec Jan”). Po latach ,,Wyrwa” tak wspo-
minal to niezwykle spotkanie: ,,Podczas rozmowy ogladaliSmy sie

~ Ulotka z 3 maja 1945 roku zatytutowana Ukrairicy, w zbiorach autorow.
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nawzajem. Ogladali sie ci, co wydawali rozkazy do zabijania. Sa-
me rozmowy przebiegaly bardzo spokojnie, nasi rozmowcy to by-
li ludzie z klasa, wida¢ bylo po nich doswiadczenie i odpowie-
dzialno$¢.”

Szacunek Polakéw budzil szczegélnie plk Lopatynski. Jesz-
cze niedawno byl on wiezniem obozu koncentracyjnego w Sach-
senhausen. Niemcy, goraczkowo szukajacy sojusznikow, zwolni-
li go jesienia 1944 roku i przerzucili droga lotnicza na Ukraine
w nadziei, iZ pomoze im nawiazaé¢ kontakt z dowdédztwem Ukra-
inskiej Powstanczej Armii. Lopatynskiemu udalo si¢ dotrze¢ do
samego Szuchewycza. OsobiScie otrzymal od niego rozkaz na-
wigzania kontaktu z polskim podziemiem oraz wszelkie potrzeb-
ne do prowadzenia rozméw upowaznienia zaréwno od dowodz-
twa UPA, jak i od UHWR. Na wie$¢ o majacych rozpoczaé si¢ na
Lubelszczyznie negocjacjach, razem z kilkuosobowa ekipa przy-
byl do Polski i stanal na czele ukrainskiej delegacji. Teraz rozto-
czyl przed polskimi oficerami wizje wspoélnej walki.

Na poczatku rozméw poinformowal zebranych Polakéw, ze
celem ukrainskiego podziemia jest oddzielenie Ukrainy od ZSRS
i utworzenie ,,demokratycznego panstwa na wzor Wielkiej Bryta-
nii”.* Nastepnie, razem z ,Jfrabem”, w imieniu UHWR i UPA za-
proponowal zawarcie polsko-ukrainskiego sojuszu przeciw ZSRS
opartego na nastepujgcych zasadach:

»1) podpisanie paktu o nieagresji, uznajacego terytorialny sta-
tus quo\

2) opublikowanie paktu po jego ratyfikowaniu przez dowédz-
two polskie w Polsce;

3) akceptacja paktu przez rzad polski w Londynie;

4) $cista wspolpraca miedzy sygnatariuszami.”’

Delegaci ukrainscy poruszyli takze drazliwy problem granic.
Zglosili postulat, aby tymczasowo utrzymaé linie Curzona, ale

" Relacja Stanistawa Ksigzka...
*A.B.Szcze¢$niak, W. Z. Szota, Droga....cyt. wyd., s. 330.
>J.Sztendera, W'posz«kivi'<wi/M...,cyt. wyd., s. 165.
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jednoczesnie wyrazili che¢ oméwienia tej kwestii z kompetentny-
mi czynnikami polskiego podziemia. Ich zdaniem ,zagadnienie
granic mogloby przestaé istnie¢”, gdyby doszlo do federacji pol-
sko-ukrainskiej. Zdecydowanie oS$wiadczyli, iz UPA bedzie si¢
przeciwstawia¢ wysiedleniom Ukraincéw z terenéw na zachéd od
Buga i Polakéw z Galicji Wschodniej. W celu ulatwienia polsko-
-ukrainskich kontaktéw chcieli przesla¢ oficjalnych przedstawi-
cieli UHWR i UPA do centralnych wladz polskiego podziemia
oraz rzadu polskiego w Londynie. Strona polska mialaby wyslaé
swojego delegata do UHWR.

Ukrainskie propozycje zaskoczyly Polakéw i wywarly na nich
duze wrazenie. Jednakze oficerowie AK pamigtali o swoich ogra-
niczonych kompetencjach. Kapitan Golebiewski oSwiadczyl, ze
dolozy wszelkich staran, by jak najszybciej zawiadomi¢ rzad pol-
ski w Londynie oraz krajowe dowddztwo AK o ukrainskich po-
stulatach. Zaproponowal jednocze$nie omoéwienie zasad wspoél-
dzialania polskiego i ukrainskiego podziemia na LubelszczyZnie
zanim dojdzie do podpisania oficjalnego sojuszu.

W dalszym ciagu spotkania poinformowano si¢ wzajemnie
o wydanych poleceniach zakazujacych wystepowania przeciwko
drugiej stronie, po czym zawarto porozumienie. W jego ramach
rozgraniczono strefy wzajemnych wplywéw, ustalono sposoby
podtrzymywania kontaktow, hasta dla oddzialow, a takzie zasady
poruszania si¢ po obszarze Kontrolowanym przez druga strone
w wypadku poscigu przez oddzialy UB, KJIBW lub NKWD. Posta-
nowiono wymienia¢ si¢ informacjami wywiadowezymi i wspol-
nie zwalczaé¢ agentéw komunistycznych. W celu uniknigcia po-
dejrzen o mordowanie ludzi niewinnych, sadzenie oséb narodo-
wosci polskiej na obszarze kontrolowanym przez UPA wymaga-
lo konsultacji z komendantami AK i odwrotnie, przy osadzaniu
os6b narodowosci ukrainskiej na terenie ,,akowskim” konieczne
byly konsultacje z UPA. Obie strony zobowigzaly si¢ do wspdl-
nego zwalczania bandytyzmu (liczne bandy rabunkowe zabieraly
chlopom mi¢dzy innymi konie i przemycaly je czasem az do
Czech). 2%ecydowano si¢ takze budowaé i podtrzymywaé atmo-



92 Porozumienie AK-WiN — UPA w potudniowo-wschodniej Lubelszczytnie

sfere wzajemnej przyjazni i wspoélpracy zaréwno we wlasnych
szeregach, jak wSrod ludno$ci.*®

»Hrab” wspomina; ,,Zaraz po zawarciu porozumienia poszla
wie§¢ miedzy ludzi, ze Polacy i Ukraincy pogodzili si¢ i razem
beda bi¢ ubekow. Plotka byla szybsza od naszych oficjalnych ko-
munikatéw — taki przekaz wiesci z ust do ust nazywaliSmy czar-
cia radiostacja. [...] Ludno$¢ przyjela nasza decyzje z ulga, ale
bez entuzjazmu. Od tej pory, gdy wchodziliSmy do polskiej wio-
ski, to nie bano si¢ przynajmniej, ze ja wystrzelamy”.” Na wia-
domos$¢ o zawarciu porozumienia krajowy prowidnyk J. Starach
(,,Stiah”) wydal instrukcje, w ktérej nakazal puszczenie w niepa-
mi¢¢ wszelkich dotychczasowych sporéw z Polakami, a w wy-
padku powstania nowych polecal je rozwiazywaé we wspolpracy
z podziemiem polskim. Porozumieniem objeto powiaty: Luba-
czéw, Tomaszéw Lubelski, Hrubieszéw, Bilgoraj i Chelm. Byly
to tereny dzialania kurenia ,,Berkuta” oraz sotni ,,Szurng” z kure-
nia ,,Zalizniaka”. W dalszym ciagu zdarzaly si¢ rabunki ludnoSci,
lecz od tej pory organizowano je bez wiedzy i zgody dowddcow
obu organizacji.

Prawdopodobnie juz 27 maja 1945 roku doszlo do pierwszej
wspélnej akcji. Zolierze AK-WiN i UPA opanowali wsie Warez
i Chorobréw, likwidujac w nich posterunki milicji i ,,0czyszcza-
jac” z agentéw komunistycznych. Podczas operacji rozdawano
ulotki informujace o zawarciu porozumienia.

Po spotkaniu w Rudzie Rézanieckiej ,,Szejk” kilka razy pré-
bowal si¢ skontaktowaé z polskim podziemiem. Jednakze Polacy
ciagle nie dawali odpowiedzi na przedstawione przez niego pro-
pozycje, gdyz nie otrzymali jeszcze stanowiska Komendy Gléw-
nej AK-WIiN. Sytuacji nie poprawil nawet fakt mianowania
w czerwcu 1945 roku kpt. Golebiewskiego zastepca komendanta
Okregu Lublin. W celu przelamania polskiej nieufnosci ,,Szejk”

o spotkaniu w Rudzie Roézanieckiej pisali: A. B. Szczg$niak, W. Z. Szota,
Droga..., cyt. wyd., s. 329-333; J. Sztendera, W poszukiwaniu..., cyt. wyd.,
s. 163-167.

*' Relacja S. Martyniuka (,,Hrab”, .JCiyha”), w zbiorach autorow.
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zaproponowal wyslanie do Galicji Wschodniej silnego, dziesie-
cio-dwunastoosobowego patrolu AK-WIN. Korzystajac z pomo-
cy ukrainskiej partyzantki, zorientowalby si¢ on w panujacej tam
sytuacji. Ta propozycja takze pozostala bez echa. Wobec tego je-
sionig 1945 roku ,,Szejk” udal si¢ z dr. Horbowym do zachodniej
strefy okupacyjnej Niemiec.

Znacznie pomyS$lniej rozwijala si¢ wspélpraca w terenie. Ow-
czesng sytuacje w powiecie hrubieszowskim i tomaszowskim
»Prirwa” widzial nastepujaco: ,,Pozostaly [...] liczne problemy.
Np. na moim terenie znikali Ukraincy wracajacy z robot w Niem-
czech. Bywalo i odwrotnie, Ze ukrainska bojéwka czy oddzial
zlowil jakich$§ Polakéw i tez ich likwidowal. Ale na ogél starano
sie, gdzie to bylo mozliwe, zawrze¢ taki gentleman’s agreement.
[...] PoSredniczyli soltysi i inni urzednicy polscy. Znaczna cze$¢
administracji byla zreszta w rekach starego podziemia [...] Totez,
gdy doszlo do zawarcia ukladu, nie bylo trudno o nawiazanie
kontaktow w terenie. Szczegdlnie Zywo rozwijaly si¢ one w dzie-
dzinie handlu. Np. na moim terenie byly niezamieszkane, wysie-
dlone wioski ukrainskie, a w polskich wsiach wielu ludzi mialo
zniszczone, popalone domostwa. Kup>owali wiec od nas domost-
wa i przewozili je do siebie. Ten handel stanowil wtedy glowne
zrédlo naszych finanséw organizacyjnych na Chelmszczyznie.
Czasami kupowano tylko blach¢ na pokiycie dachéw. Oprocz te-
go bardzo zywo rozwijal si¢ handel zbozem. Ludno$¢ ukrainska
w Hrubieszowskiem byla w dobrej sytuacji — miala duze zapasy
zboza. Chetnie je sprzedawano, wymieniano itp. Nieslychanie
wtedy rozkwitl polsko-ukrainski czarny rynek. W ciagu paru mie-
siecy nastgpilo calkowite odprezenie w stosunkach polsko-ukra-
inskich do niedawna majacych charakter wojenny. Teraz liczni
Polacy wracali do swoich wiosek, skad uciekali w okresie walk
i masakr.”*"

Szczegoly przeprowadzanych transakcji mozna poznaé¢ dzigki
zeznaniom Jozefa Florczaka, soltysa wsi Pawliszcze, poloZonej

J. Stachi w. Kriz tiurmy, pidpilija i kordony, Kyjiw 1995. s. 216-218.
Konflikt mamy.... cyt. wyd. s. 63-67.
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W powiecie tomaszowskim. Na polecenie prowidnyka 5. rejonu

2. Okregu OUN, Teodora Rebisza (,,Zaruba”), oraz szefa SB tego
okregu, Wasyla Fedynskiego (,Szram”), szacowal on warto$¢
sprzedawanych doméw i zboza. Nastepnie kontaktowal sie¢ z ko-
mendantem placowki AK-WiN w Brzezinach, ppor. Stefanem
Kobosem (,,Wrzos”),"ktory przekazywal mu kartke z nazwiskami
Polakéw chcgcych dokonaé zakupu. Kupujacy odbierali towar od
Florczaka, lecz pieniadze przekazywali czlonkowi AK-WiN, Eu-
geniuszowi Szczepanskiemu, a ten dopiero dawal je osobiscie
»Zambie” lub ,,Szramowi”.*'* Tego typu system zapewne istnial
takze w innych rejonach. ,,Zamba” za sprzedaz budynkéw w swo-
im rejonie wzigt od AK-WIiN 1 500 000 zlotych, nie liczac
1 000 000 zI, ktéore na tym samym terenie sprzedala niezaleznie
od niego sotnia Jana Szymanskiego (,,Szum”). Byly to sumy zna-
czace, gdyz na przelomie lat 1945/1946 krowa kosztowala okolo
15 000 zlotych, a kon do 20 000 zlotych. Warto w tym miejscu
zaznaczy¢, iz dzigki staraniom ,,Szrama” ludnos$¢ polska mogla
wroci¢ do niektérych, opuszczonych w 1944 roku, miejscowosci,
miedzy innymi Huty Lubyckiej.

Poprawily si¢ takze stosunki ukrainskiego podziemia z mili-
cja. Postemnki, w ktorych miala swoich ludzi AK-WiN, wstrzy-
mywaly bowiem wszelkie akcje przeciwko Ukraincom. Milicjan-
ci z Uhnowa jadac do wsi na akcje z daleka sygnalizowali swoja
obecnos$¢ strzalami, by partyzanci ukrainscy zdazyli si¢ ulotnié.
Z ukrainskich meldunkéw wynika, ze w latach 1945-1946 wiek-
szo$¢ postemnkow MO w powiatach hmbieszowskim i toma-
szowskim zachowywala si¢ poprawnie, bijac ludnos$¢ ukrainska
tylko dla kamuflazu, jedynie w obecnosci NKWD.

W grudniu 1945 roku doszlo do kolejnego spotkania polsko-
-ukrainskiego. ,JZajechaliSmy — wspomina Zolnierz AK-WiN Jo6-
zef Osakowski (,,Lis”) — pod Dothobyczéw w nocy, padal wte-
dy $nieg z deszczem. Kontakty z Ukraincami nawigzywal a po-
tem utrzymywal por. Jan Labadzki ,,Golab”.Spotkanie odbywa-

H.Pajqk, «Burtay kontra t/S, Lublin 1992, s. 19-20.
CDA Ukrainy, fond 3833, opis 1, dzieto 136, k. 15.
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lo si¢ dwa kilometry na pélnoc od Dothobyczowa, byla to jaka$
mala kolonia, kilka domoéw. «Golab» poszedt po Ukraincow
i wieczorem ich przyprowadzil. «Golab», «Druk» [por. Kazi-
mierz Witrylak — zastegpca komendanta Obwodu Hrubieszéw
AK-WiN — przyp. aut.] i dwéch ze strony ukrainskiej weszlo do
Srodka. MySmy otoczyli dom ustawiajac erkaemy co kilkanascie
metréw lufami do zewnatrz. Ukraifcy otoczyli nas pierScieniem,
kierujac erkaemy do wewngtrz. Tak wygladalo to spotkanie. Spo-
tkanie trwalo dwie, moze dwie i pol godziny. Wyszli nasi, wyszli
oni i si¢ rozjechaliSmy. Jak Witrylak wyszed! po tej odprawie, to
mi powiedzial «Kogo oni wyslali, mnie w stopniu podporuczni-
ka, a tam major dyplomowany. Co oni poszaleli tam na gorze.»”'®

Na opisanym spotkaniu Polacy zgodzili si¢ udostepni¢ UPA
swoje punkty medyczne oraz dostarczy¢ nieco roéznych lekéw.
Zgodzili si¢ takZze na sprzedaz materialow kancelaryjnych. Obie-
cali réowniez, iz pomoga ukrainskiej ludnosci przetrwaé¢ prowa-
dzone przez Wojsko Polskie wysiedlenia. Jesli chodzi o te ostat-
nia kwesti¢, to podziemie polskie juz wczeSniej ostrzegalo o ma-
jacych nastapi¢ wysiedleniach. W zwiazku z tym radzilo, aby de-
legacja ludnoS$ci ukrainskiej pojechala do Warszawy prosi¢ o za-
niechanie lub przynajmniej odlozenie tej akcji do wiosny. Powo-
lana delegacja nie dojechala jednak do Warszawy, gdyz w Lubli-
nie udalo si¢ jej spotka¢ z premierem Edwardem Osébka-Moraw-
skim. Ten obiecal Ukraincom, ze wysiedlen nic bedzie, lecz, jak
wiadomo, klamal.*’

W odroéznieniu od premiera czlonkowie AK-WIN danego slo-
wa dotrzymali. W datowanym na koniec 1945 roku ukrainskim
meldunku czytamy: ,,W szeregu miejscowosci i w calych okolicach
polskie kola niepodleglosciowe przeciwstawily si¢ akcji przymuso-
wego wysiedlania Ukraincéw i nawet pomagaly Ukraincom”.'*
Wiele 0s6b, by unikna¢ wysiedlenia, uciekalo na czysto polskie te-

"* Relacja Jozefa Osakowskiego (,JLis”), w zbiorach autorow.
” CDA Ukrainy, fond 3833, opis 1, dzieto 136, k. 15.
CAMSW, X-11.
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reny, znajdujac tam bezpieczne schronienie. Zjawisko to przybralo
na tyle duze rozmiary, ze wojewoda lubelski, W. Roézga, zmuszo-
ny byl 20 marca 1946 roku wyda¢ podleglym sobie starostom taj-
ne zalecenie. Polecal w nim, by przy pomocy MO i UB, bez-
zwlocznie ,,zastosowaé Srodki zmierzajace do skutecznego prze-
ciwdzialania szerzacym .si¢ wypadkom ukrywania [...] Ukraincéw,
ktorych naréwno z ukrywajacymi traktowaé nalezy jako przynalez-
nych do band lub tez kont*tujacych si¢ z nimi.”’®

Podziemie staralo si¢ takze wplyngé¢ na dokonujgcych wysie-
dlen Zolmierzy Wojska Polskiego. Dzi¢ki temu przynajmniej
czes¢ z nich zachowywala si¢ bardzo poprawnie w kontaktach
z ukrainska ludno$cia. Dobre zdanie miala UPA o batalionie, kt6-
ry w grudniu 1945 roku stacjonowal w Hrubieszowie, nie najlep-
sze natomiast o kwaterujacym w tym samym czasie w Golebiu.
Szczegolnie zla opinia cieszyli si¢ u Ukraincow Zolnierze pocho-
dzacy z Wolynia. Oskarzano ich o brutalne postepowanie z lud-
noscia, co, rzecz jasna, bylo spowodowane wczeSniejszymi wy-
darzeniami na Wolyniu. Jako ciekawostke nalezy podaé fakt, iz
w grudniu 1945 roku 40 Zolmierzy odmodwilo wyjazdu na akcje
przeciwko UPA, za co zostali aresztowani.

Kolejne rozmowy polsko-ukrainskie rozpoczely si¢ wiosng
1946 roku. 1 kwietnia w Sahryniu spotkali si¢ mjr Ksiazek (,,Wy-
rwa”) oraz referent propagandowy III Okregu OUN, Teodor Ha-
rasymiak (,,Dunajski”, ,,Rawicz”). ,,Wyrwa” poinformowal, iz
Gléwne Dowodztwo WIN podjelo decyzje o rozpoczeciu zdecy-
dowanej akcji wojskowej miedzy innymi we wspolpracy z UPA.
Wedlug niego nalezalo w niedlugim czasie oczekiwaé zawarcia
formalnego ukladu miedzy podziemiem polskim i ukrainskim. Na
najblizsze dni zaproponowal zintensyfikowanie lokalnej wspoél-
pracy wojskowej, a w jej ramach wspodlne uderzenie na Hrubie-
szow. ,JDunajski” w odpowiedzi stwierdzil, iz tak powazna decy-
zje moze podjaé tylko wyisze dowddztwo. W celu zachecenia
UPA do ataku na Hrubieszéw ,,Wyrwa” zgodzil si¢ pomodc Ukra-

CAW, 1580/75/295. k. 182.
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incom w zdobyciu stacji w Werbkowicach oraz dostarczy¢ pew-
nej iloSci broni. Wkrétce pdézniej Ukraincom dano, za pos$rednic-
twem Czeslawa Skrobana, pél furmanki karabinéw typu Mosin.”o

Ostatecznie, jak wiadomo, upowcy zgodzili si¢ zaatakowaé
Hrubieszéw, liczac, iz dzieki temu dojdzie do intensyfikacji
wspolnych operacji wojskowych. O swojej decyzji poinformowa-
li strone polska.

Do kolejnego spotkania polsko-ukrainskiego doszto 18 maja
w folwarku Mietkie. Ukraincy, po wczeSniejszych doswiadcze-
niach, nie docenili jego wagi i z ich strony przybylo tylko trzech
delegatow; .JDunajski”, ,J*ewnyj” (NN) i ,,Zacharczuk”, ,,Chmur-
nyj” (NN). Tymczasem Polacy przystali na rozmowy az dwuna-
stu przedstawicieli, miedzy innymi szefa BIP Okregu Lublin, Ja-
na Zatraga (,,Ostoja”), inspektora Inspektoratu Chelmskiego, Jo-
zefa Gniewkowskiego (,,Orsza”), komendanta obwodu hrubie-
szowskiego, kpt. Jozefa Dgbrowskiego (,,Azja”), i ,,Wyrwe”.

Konferencja trwala okolo dziesieciu godzin. Wedlug rapK)rtu
,Jawira” (NN) omdéwiono nastepujace problemy: ,,1) «Ostoja»:
«Obecna sytuacja polityczna $wiata»; 2) T. Harasynuak: «Kon-
cepcje wspollnego frontu narodéw zniewolonych i wspolpraca
polsko-ukrainska»; 3) «Ostoja»; «Zasady wspolpracy polsko-
-ukrainskiej»; 4) sprawy wojskowe; 5) stosunki wzajemne na te-
rytoriach pomiedzy Wlodawg i Bilgorajem; 6) sprawy admini-
stracyjne i ekonomiczne” .2*

Zabierajacy glos jako pierwszy ,,Ostoja” stwierdzil, ze $wiat
podzielil si¢ na dwa wrogie sobie bloki, miedzy ktérymi dojdzie do
wojny, choé¢ trudno powiedzieé, czy juz w 1946 roku. ,,Niepodle-
gle panstwa — twierdzil dalej — a ws$rod nich przede wszystkim
Polska i Ukraina, wylonia si¢ w wyniku kleski bolszewizmu i jako
wolne narody beda musialy polaczy¢ sie we wspélpracy, aby wy-
pelni¢ historyczng misje we wschodniej czesci Europy i wykorze-
ni¢ zaré6wno rosyjskie, jak i nienueckie formy imperializmu.”* **

**H. Pajak, cyt. wyd.,s. 186.
J.Sztendera, W poszukiwaniu..., cyt. wyd., s. 172.
.» Tamze, s. 173.
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»Dunajski” na poczatku swej wypowiedzi dokonal krytycznej
analizy historii stosunkéw polsko-ukrainskich. Przyponmial stara
ukrainska teorie, iz upadek Polski w 1939 roku byl spowodowa-
ny bledami w polityce wobec Ukraincéw. Omawiajac biezace re-
lacje polsko-ukrainskie, podkreslil: ,, Wspélpraca i wspolistnienie
beda musialy opiera¢ si¢ na szczerych, uczciwych zwigzkach
i wzajemnym poszanowaniu idealéw obu stron. Wspélpraca ta
musi by¢ widoczna nie tylko na papierze czy w stosunkach dyplo-
matycznych, lecz musi zakorzeni¢ si¢ i zosta¢ poparta przez
wszystkie warstwy obu spoleczenstw. Taki typ wspolpracy powi-
nien zaistnie¢ pomiedzy wszystkimi zniewolonymi narodami,
a przede wszystkim pomiedzy dwoma sasiadami, Polska i Ukra-
ing.”23

W dalszej czesci obrad ,,Ostoja” zgodzil sie, ze dawne rzady
polskie czesto prowadzily niewlasciwa polityke narodowoscio-
wg. Zasugerowal, aby konferencje czlonkéw obydwu organizacji
odbywaly sie czeSciej, stwarzajac w ten sposéb forum dyskusji
potrzebne do ustanowienia w przyszlosci formalnego przymierza
politycznego.

Ostatnig cze$¢ konferencji poswiecono sprawom czysto woj-
skowym. Potwierdzono wcresniejsze ustalenia oraz opracowano
ogolny plan ataku na Hrubieszow. Polacy zgodzili si¢, by oddzia-
ly UPA, po uprzednim uzgodnieniu z AK-WiN, mialy mozliwos$¢
kwaterowania na polskim terenie. Ustalono takze wiele drobnych
szczeg6low, takich jak na przyklad sposéb przesylania wykazéw
zlikwidowanych agentow .2#

Przeprowadzony noca z 27 na 28 maja atak na Hrubieszéw nie
przyniost oczekiwanego przez niektérych przelomu, niemniej
wspolpraca trwala dalej. Nie zatrzym”o jej nawet zalamanie, ja-
kie nastgpilo w polskim podziemiu po sfalszowaniu referendum.
13 lipca 1946 roku, umykajac obtawie UB, sotnia ,,Dudy” schro-

2" Tamze.
2" Tamze, s. 73-174. O konferencji w folwarku Migtkie patrz tez: A. B. Szczg¢-
$niak, W. Z. Szota, Droga..., cyt. wyd., s. 340-343.
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nila si¢ na terenie powiatu chelmskiego. Kwatery i zaopatrzenie
zabezpieczyla jej lokalna siatka AK-WiN. Na poczatku sierpnia
1946 roku Polacy zaprosili Ukraincéw do udzialu w niecodzien-
nym przedsiewzieciu. Partyzantéw odwiedzil bowiem korespo-
dent ,Sunday Timesa”, William Derek Selby. Juz od pewnego
czasu staral sie on dotrze¢ do przedstawicieli polskiego i ukrain-
skiego podziemia. W koncu udalo mu si¢ to dzieki swojemu kie-
rowcy, sekretarzowi i tlumaczowi, Januszowi Kazimierczakowi.
Poprzez kolezanke z klasy, Barbare Kurantowska, skontaktowal
on Selby’ego z kpt. ,Azjg”.«

Spotkanie wyznaczono na 2 i 3 sierpnia we Wladzinie, gmina
Uhanie, powiat Hrubieszow. Korespondent chcieil zobaczy¢, jaki
jest stan podziemia, a dowdédcy obydwu pxxlziemnych organizacji
liczyli na poinformowanie zachodnich spoleczenstw o lamaniu
miedzynarodowych zobowiazan przez ZSRS i Rzad Jednos$ci Na-
rodowej oraz chcieli pokaza¢ sprawno$¢ organizacyjna AK-WiN
i UPA. Selby przyjechal do Wladzina w nocy z 1 na 2 sierpnia 1946
roku i przez dwa dni przebywal w majatku Piotra Diszaty. Podczas
swego pobytu spotkal sie z reprezentujacymi AK-WiN: Joézefem
Dabrowskim (,Azja”). Stefanem Kwasniewskim (,,Wiktor”), Jo6ze-
fem Smiechem (,Ciag”, ,Jlzymianin”), Wladystawem FIukasikiem
(,Mtot”) i ,,Kalifem” (NN) oraz czteroosobowg delegacja ukrain-
ska. Pierwszego dnia korespondent rozmawial z ,,Azj3”. Komen-
dant obwodu poinformowal go o sytuacji w organizacji, zasadach
dzialania, strukturze itp. 3 sierpnia mialo miejsce dwugodzinne
spotkanie z delegacjag UPA, w ktorej sklad wchodzili miedzy inny-
mi ,JDunajski” i ,dJrab”. Przedstawili oni polozenie ukrainskiego
podziemia. Powiedzieli, Ze sq Swietnie zakonspirowani i maja do-
brze zorganizowang sie¢ lgcznikéw na Bialorus, Litwe, Lotwe oraz
Turcje, z ktorej otrzymuja pomoc finansowa. Zaproponowali An-
glikowi przerzut na Ukraine, do Charkowa, by mégl zorientowa¢é
sie w sytuacji na tamtym terenie. Stwierdzili ponadto, iz posiadaja

~R. Wnuk, Konspiracja akowska i poakowska na Zamojszczyznie od lipca
1944 do 1956 roku. Lublin 1993, s. 143-144.
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sile militarna, Ictéra pozwala im, w wypadku powstania, na stawie-
nie kilkudniowego oporu Armii Czerwonej, nawet przy uzyciu
przez nia lotnictwa i broni pancernej. Zresztg, dodali, maja swoich
zwolennikéw rowniez w ACz i to wsréd wyzszych oficeréw. Na-
dzieje na powstanie Niepodleglej Ukrainy delegaci UPA wiazali
z wybuchem III wojny Swiatowej. Granice tego panstwa mialy by¢
ustalone na konferencji po zakonczeniu konfliktu. Wedlug ,JIra-
ba”: ,,Najbardziej korespondenta zainteresowal fakt palenia ukra-
inskich wiosek na terenie Polski przez przyjezdzajace z ZSRR
NKWD. Jako przyklad podalem mu niedawne spalenie wsi Suty-
now (kolo Hulcza). We wsi kwaterowal oddzial UPA. Rano zaje-
chalo NKWD, oddzial UPA wycofal si¢ ze wsi, NKWD spalilo
wies§ i przy okazji zamordowalo kilku mieszkancow.”2®

Po odjezdzie delegacji ukrainskiej Selby i ,,Azja” przeprowa-
dzili inspekcje¢ oddzialéw leSnych Henryka Lewczuka (,,Mlot”)
i Czestawa Hajduka (,,Slepy”). Oddzial ,JMlota” liczyl okolo 40,
a ,,Slepego” okolo 60 Zolierzy. Byli oni jednolicie umudurowa-
ni oraz $wietnie uzbrojeni — wszyscy posiadali pistolety maszy-
nowe lub lekkie karabiny maszynowe. Grupa ,,Mlota” $ciagnela
nawet na spotkanie dzialko lotnicze. Po prezentacji dziennikarz
rozmawial chwile z partyzantami. Powiedzial im, Ze po wyborach
wszystko si¢ unormuje, a gen. Wladyslaw Anders wroci do Pol-
ski. Wcze$niej zrobi¢ tego nie moze, bo zostanie aresztowany.
Partyzanci odpowiedzieli, iz podczas referendum 85% spoleczen-
stwa glosowalo ,Nie”, a UB sfalszowalo wybory i podalo, ze
90% glosowalo 3 razy , Tak”. Anglik stwierdzil, iz sytuacja ta sie
nie powtérzy. Nastepnie Selby zwiedzil drukarni¢ AK-WiN,
gdzie partyzanci pytali go, co z nimi bedzie, jesli jednak wybory
zostana przegrane.Jezeli wygracie — odpowiedzial dziennikarz
— to wygracie Polske, a jak przegracie to przyleca po was «Libe-

ratory» i bedziecie mieli pierwszenstwo wstepu na wszelkie
uczelnie w Anglii” .2#

2* Relacja S. Martyniuka...
22 Relacja T. Nowakowskiego, w zbiorach autoréw.
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Po powrocie do Warszawy Selby napisal do swej gazety jeden
lub dwa artykuly na temat tego, co zobaczyl. RozwScieczyly one
wladze komunistyczne, ktére w odpowiedzi zmusily korespon-
denta do opuszczenia Polski. Warto wspomnieé, iz wyprawa Sel-
by’ego znalazla swoje odzwierciedlenie w ksigzce Luny w Biesz-
czadach Jana Gerharda. OczywiScie, w odpowiednio zmienionej
formie.

Do poczatkéw sierpnia dowddztwo lubelskiego AK-WiN
oraz UPA nie tracilo nadziei na przeniesienie polsko-ukrainskich
kontaktéow na wyzszy szczebel. W polowie lipca 1946 roku kpt.
Ksiazek (,Wyrwa”) w rozmowie z ,2acharczukiem” stwierdzil:
»Nasza Gléwna Komenda zwraca si¢ przeze mnie do sztabu UPA
w sprawie wyslania waszych ludzi do Londynu, prawdopodobnie
w celu przedstawienia sytuacji na waszym terenie. Pozadana jest
liczha od 1 do 3 os6b. Wystepowaliby oni prawdopodobnie
w charakterze ministréw. W tej sprawie przyjedzie z Londynu,
z naszej Gléwnej Komendy, delegat po 5 sierpnia 1946 r., ktéry
omowi sprawe wyjazdu do Anglii i poda kontakt do rzadu angiel-
skiego. Wasi ludzie jechaliby okretem przez Szwecj¢” Jednak-
Ze zapowiadany lacznik z Londynu nigdy nie przybyl, natomiast
s Wyrwa” odwiedzil przebywajacego w punkcie medycznym AK-
-WiN, rannego podczas ataku na Hrubieszow, .JPrirwe”. ,J*owie-
dzial mi — wspomina Sztendera — Ze rzad polski w Londynie
jest przeciwny podpisywaniu jakichkolwiek porozumien z UPA
i Ze nie jest przychylnie ustosunkowany do istniejacej sytuacji.
Mdj gosé byl bardzo rozczarowany takim obrotem sprawy, ponie-
waz byl zdecydowanym zwolennikiem przymierza polsko-ukra-
inskiego. S. Ksiazek powiedzial mi, Ze oddzialy WiN otrzymaly
instrukcje zlikwidowania swoich operacji wojskowych

Od tego momentu wspélpraca zaczela powoli wygasaé, ale
przyjetych wcze$niej zobowiazan przestrzegano do 1947 roku.
Jeszcze jesienia 1946 roku, korzystajac z kontaktow AK-WiN,

~ A.B. Szczesniak, W.Z. Szota,Droga...,cyt. wyd.,s. 343.
® J. Szteadetdi, W poszukiwaniu..cyt. wyd.,s. 175.
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przeszed! u prof. Tadeusza Krwawicza w szpitalu w Lublinie ope-
racje oka ,“Irab”, .JCryha”. Nie byla to jego pierwsza rekonwale-
scencja w tym mieScie. Po raz pierwszy pojawil si¢ w nim wiosna
1946 roku z ciezka rang oka, ktéra spowodowal wybuch wyko-
rzystywanych przez niego zapalnikéow do ,torped” (tak nazywa-
no niemieckie rakietowe pociski mozdzierzowe odpalane przez
UPA z prymitywnych wyrzutni). Operacja wéwczas skonczyla
si¢ szczeSliwie, lecz rana odnowila si¢ we wrzesniu podczas wy-
prawy ,,Hraba” na Podkarpacie. Tym razem oka nie udalo si¢ ura-
towa¢ i prof. Krwawicz musial je usunaé. Ciekawe, iz prof.
Krwawicz pochodzil ze Lwowa. Jak pisze ,,Hrab”: ,,Wiedz*ial [...]
kim ja jestem, byl zadowolony z naszego porozumienia. Pytal, co
wiem o sytuacji we Lwowie

W powiecie hrubieszowskim kontakt pomiedzy AK-WiN
i UPA byl utrzymywany do wiosny 1947 roku przez ,,Dunajskie-
g0” z jednej strony, a ,Azje” i ,>llota” z drugiej. W powiecie to-
maszowskim ostatnie spotkanie ,,Wrzosa” z ,,Zaniba” mialo miej-
sce w sierpniu 1947 roku kolo Lubyczy Krélewskiej lub w Hucie
Lubyckiej. ,,Wrzos” poinformowal na nim, iZ opuszcza tereny po-
wiatu, gdyz niedlugo nastapia kolejne akcje wojska przeciwko pol-
skiemu i ukrainskiemu podziemiu. Rzeczywi$cie, niedlugo po6zniej
w powiecie tomaszowskim pojawily si¢ silne oddzialy KB W, ale
Kobos nie mowil do konca prawdy — nie wyjechal bowiem ze
swojego rejonu, lecz jedynie glebiej si¢ zakonspirowal. Zost"d
aresztowany dopiero w styczniu 1956 roku. Falszywa informacja
podana przez niego UPA miala zapewne na celu ewentualne zmy-
lenie Urzedu Bezpieczenstwa. Gorzej powiodlo si¢ ,,Zambie” —
zginal jesienia 1947 roku w walce z oddzialem KBW. Niewyklu-
czone, ze w 1947 roku Polacy dostarczyli Ukraincom nieco falszy-
wych dokumentéw, ktére pomogly niektérym z nich bezpiecznie
wyjecha¢ na zienue zachodnie. Nie jest to jednak do konca pewne.

Az do lata 1948 roku ograniczone kontakty utrzymywaly ze
soba w powiecie tomaszowskim oddzial partyzancki AK-WIiN

~ Relacja S. Martyniuka...
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por. Jana Leonowicza (,,Burta”) z grupa SB (UPA) dowodzona
przez Jana Niewiadomskiego (.Jurke”). Za zgoda AK-WiN
Ukraincy dokonali wiosng 1948 roku rekwizycji zywnosci w jed-
nej z polskich wiosek (oczywiScie potrzebne produkty zabrano od
sympatykéw wladzy ludowej). By¢ moze tez przy aprobacie
»Burty” czlonkowie UPA zlikwidowali milicjanta i agenta UB,
Godzinge. Pozostalych akcji swej grupy ,Jurko” z Polakami nie
konsultowal.

Kilkuosobowy oddzial Niewiadomskiego pozostal na Za-
mojszczyznie w celu odtworzenia i utrzymywania kanaléw lacz-
noSci miedzy zachodnia strefa okupacyjna Niemiec a Ukraina.
W trudnych warunkach przetrwal do jesieni 1948 roku, kiedy do-
tarl do niego agent UB, byly dowodca SB w Ul Okregu OUN, Le-
on Lapinski (,,Zenon”). Rozformowal on oddzial, wysylajac jego
czlonkéw na ziemie odzyskane i wecielajac w szeregi tworzonej
przez siebie siatki konspiracyjnej, ktéra pozostawala pod pelna
kontrola Urzedu Bezpieczenstwa. Prowokacyjna organizacja
»Zenona” dzialala do kwietnia 1954 roku, po czym zostala zli-
kwidowana. Jej czlonkowie otrzymali dlugoletnie kary wiezienia.

Znacznie gorzej los obszed! si¢ z ,,Burta”. W ciaglych wal-
kach z komunistami dotrwal on do 1951 roku. Zginal 9 lutego
w zasadzce urzadzonej przez UB we wsi Nowiny. Jego zwloki
zostaly wystawione na widok publiczny. Dwa tygodnie lezaly
przed budynkiem UB w Tomaszowie Lubelskim, a pracownicy
tego urzedu zachecali, a nawet zmuszali ludno$¢ do ich oglada-
nia.



ROZDZIAL VI
POROZUMIENIE AK-WiN
I UPA NA PODLASIU

w czasie II wojny Swiatowej na Podlasiu dzialala silna siatka
Armii Krajowej, natomiast Ukrainska Powstancza Armia posia-
dala marginalne wplywy. Dopiero latem 1945 roku pojawily sie
przybyle tam z powiatu hrubieszowskiego oddzialy UPA, ktore
probowaly wykorzysta¢ obawy tradycyjnie lewicowych podlas-
kich Ukraincéw przed akcja wysiedlencza oraz powstaniem kol-
chozéw. Pierwsze akcje na tym terenie oddzialy ukrainskie wy-
mierzyly w znienawidzone kontyngenty, na przyklad w bialy
dzien opanowaly Koden i urzadzily wiec, podczas ktorego agito-
waly przeciwko akcji ,,pobierania $wiadczen rzeczowych” (takim
eufemistycznym okresleniem w dokumentach PPR i UB okresla-
no przymusowe S$ciaganie kontyngentéw).! Tego typu dzialania
odnosily znakomity skutek propagandowy i czynily oddzialy
UPA coraz popularniejszymi. Wzrostowi szeregéw tej partyzant-
ki sprzyjaly takze obsadzone przez Ukraincéw gminne posterun-
ki Milicji Obywatelskiej. Dynamiczny rozwéj organizacji ukrain-
skiej rodzit niepokdj w szeregach AK-WiN, tym bardziej iz Pola-
cy uwazali te tereny za swoja strefe wplywow.

Wzrostowi napiecia sprzyjala wciaz zywa pamieé rywalizacji
katolicko-unicko-prawoslawnej, ktéra w dwudziestoleciu mie-
dzywojentjym i w czasie II wojny $wiatowej nabrala cech kon-

' J. Kopinski. Inspektorat AK/DSZ/WiN »v lalach 1944-1947 (maszynopis
w posiadaniu autorow), s. 347.
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fliktu polsko-ukrainskiego. Nalezy dodaé, ze to wlasnie na Podla-
siu Annia Czerwona rozbroila 27. Wolynska Dywizje AK, a jej
zolnierze zasilili miejscowe placowki AK-WiN. Nie moglo to po-
zostawaé bez wplywu na wzajemne stosunki-

Zachowanie si¢ podziemia polskiego i ukrainskiego nie sprzy-
jalo pokojowej koegzystencji obu narodéw. AK-WiN nie mogla
tolerowa¢ takich akeji, jak rozpoczety 23 sierpnia 1945 roku rajd
sotni Wasyla Krala (,,Czaus”), ktéra przez pierwsze dziewie¢ dni,
maszerujac przez Chelmszczyzne, bez ustanku udawala oddzial
poakowski. ,,Chlopcy méwia po polsku — notowal ukrainski kro-
nikarz — Polacy wzi¢li ich za jeden z oddzialow AK. Polska lud-
no$¢ [...] odnosi si¢ nadzwyczaj przychylnie do AK, dopomaga
jak moze. My dostaliSmy troche chleba, mleka.””* Dopiero 7 wrze-
$nia, napotkawszy ludno$¢ ukrainskg, sotnia po raz pierwszy od-
kryla swa tozsamos$¢; od tej pory ,,zmieniala sie” j* kameleon,
w zaleznoSci od sytuacji. Niekiedy, gdy upowcy dochodzili do
wniosku, iz nie grozi to oddzialowi niebezpieczenstwem, ujaw-
niali sie¢ réwniez przed Polakami. Tego rodzaju maskarada nie
mogla uj$¢ uwadze poakowskiego wywiadu.

Brak wyobrazni niektérych dow”céw AK-WiN réwniez nie
sprzyjal ulozeniu poprawnych stosunkéw. Swiadczy o tym kroni-
ka Edwarda Taraszkiewicza (,,Zelazny”), dowodcy oddzialu WiN
dzialajacego w powiecie wlodawskim. Czytamy tam, Ze latem
1945 roku: ,JCwestie prowiantu rozwiazuje «Orlis» [Klemens Pa-
nasiuk, zastepca komendanta Obwodu Wlodawa — przyp- aut.]
czy «Komar» [Zygmunt Szumowski komendant Obwodu Wloda-
wa — przyp. aut.] w ten sposéb, ze po prostu kazali jechaé bo-
jowce do ktorejkolwiek, oddalonej wsi ukrainskiej i robi¢ rekwi-
zycje na Swinic, make, kasze itd.

Byla to, jak sie wkroétce okazalo, bardzo zla droga, poniewaz
ukrainskie oddzialy, tzw. UPA, na odwet jezdzily po prowiant
wylacznie do polskich wsi. Na skutek powstalo niezadowolenie
ludnosci tak polskiej, jak i ukrainskiej.

2 CAMSW, X-9, k. 54.
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Nie majac pieniedzy do dyspozycji, wydawal «Komar», jak
i «Orlis» rozkazy rekwizycji ukrainskich koni, ktére byly potem
sprzedawane. UPA odplacalo si¢ réwniez i w tym przypadku,
w myS$l przystowia «Jak ty mnie, tak ja tobie».”3

Co zawazylo, ze na terenie, gdzie najlatwiej bylo o konflikt
polsko-ukrainski, stosunki ulozyly si¢ stosunkowo poprawnie.
Wydaje sie, ze mieli na to wplyw dwaj ludzie — Ukrainiec Ser-
giusz Martyniuk (,JHrab”) i Polak Jan Szatynski (,,Zagonczyk”).
Ten pierwszy, jak juz wspominaliSmy, ukonczyl Liceum Kirze-
mienieckie, po czym rozpoczal studia na Politechnice Lwow-
skiej. W 1944 roku przybyl na Lubelszczyzne, gdzie w nastep-
nym roku bral udzial w wypracowywaniu i podpisywaniu poro-
zumienia pomiedzy AK-WiN i UPA. Zyskane tam doS$wiadcze-
nie okazalo si¢ pomocne w kontaktach z polskim podziemiem na
Podlasiu.

Major Szatynski natomiast w 1944 roku zostal dowéddca 27.
Wolynskiej Dywizji AK i wraz z nia przybyl na Podlasie. Po
wkroczeniu Sowietéw objal funkcje¢ inspektora Inspektoratu Bial-
skiego. Wydarzenia na Wolyniu musialy mu si¢ wryé gleboko
w pamieé, lecz nie zawazyly na jego stosunku do Ukraincow.

W sierpniu 1945 roku ,,Hrab” wraz z grupa wspélpracowni-
koéw zjawil si¢ na terenie inspektoratu ,,Zagonczyka” i rozpoczal
dzialalno$¢ propagandowa na rzecz wspoélpracy polsko-ukrain-
skiej. Odnotowal to wywiad AK-WIN, na przyklad w sierpnio-
wym meldunku wywiadowczym obwodu Biala Podlaska czyta-
my ,, W dniu 5.8.45. do wsi Kopytkow przybyl oddzial ukrainski,
ktéry urzadzil zebranie ludno$ci, gdzie zabronil dawaé¢ kontyn-
genty, méwiac, ze Polacy i Ukraincy walcza wspdlnie z komu-
na.”** Z nastepnego raportu dowiadujemy sie, Zc: ,,Na terenie gmi-
ny Piszczac, Zablocie i Tuczna stwierdzono od pewnego czasu
obecnos$¢ partyzantki ukrainskiej pod nazwa UPA. Dowodca tej-

~ Pamietnik »Zelaznego» w: H. Pajak. *Zelazny* kontra UB, Lublin 1993, s. 20.
Archiwum Panstwowe w Lublinie (APL), Zbior Akt AK-WiN (dalej AK-WiN),
t. 93. t. I1L, k. 155.
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Ze partyzantKi [...] stara si¢ o nawiazanie kontaktu i wspélpracy
z AK. [...] W dniu 23.9.45 r. na kol. Wladystawéw, gm. Tuczna
kwaterowala partyzantka ukrainska, zachowywala si¢ bardzo do-
brze [..] Wspélpracuja razem z Polakami, by zwalcza¢ komu-
ne.”’5s

Po takim ,,przygotowaniu” propagandowym ,Hrab” wystapil
z inicjatywa rozmoéow. We wrzesniu 1945 roku udalo mu sie skon-
taktowaé z siatkq AK-WIN i ta droga zwrdcil sie¢ do ,,Zagonczy-
ka” z oficjalnym listem, pod ktérym podpisal si¢ pseudonimem
»Kryha”. Oto tres$¢ jego pisma z 21 wrze$nia 1945 roku;

,J30 Pana Komendanta Armii Krajowej na teren Chelm —
Wlodawa — Biala Podlaska.

Spiesz¢ zawiadomi¢ Pana, Ze na terenie Chelm — Wlodawa
— Biala Podlaska rozpoczely swoja dzialalno$¢ oddzialy Ukrain-
skiej Powstanczej Armii (UPA). Wyzsze dowédztwo Annii Kra-
jowej o tym bylo swego czasu informowane przez odpowiednie
czynniki UPA, wiec przypuszczam, Ze i Pan otrzymal od swego
zwierzchnika odpowiednie zalecenia.

W celu przedstawienia Panu naszego stosunku do tych tere-
now i do miejscowej ludnosci polskiej i ukrainskiej, jak réwniez
w celu omdéwienia spraw biezacych mozliwej naszej wspélpracy,
proponuje¢ Panu nawiazaé¢ z nami bezposredni kontakt. Pan bedzie
laskaw delegowaé od siebie ludzi, z ktérymi moéglbym oméwié
miejsce i czas mego spotkania z Panem.

Listem tym gwarantuje calkowite bezpieczenstwo z naszej
strony delegatom Pana.

Oczekuje rychlej odpowiedzi i delegatéw Panskich.

Dowédca operacyjnego oddzialu UPA (-) Kryha”®

Pismo to dotarlo do Szatynskicgo, ktéry postanowil spotkaé
sie¢ z Ukraincami. Trudno powiedzie¢, co zawazylo na tej decyzji.
wZagonczyk” musial wiedzie¢ o porozumieniu z UPA na polu- * * *

5 APL, AK-WiN, t. 93. t.in k. 21.
* Archiwum Sadu Rejonowego w Lublinie (dalej ASRL), SR. 1073/46. List w spra-
wie jako dowdd.
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dniowej Lubelszczyznie, niewykluczone, ze rozszerzenie tego
porozumienia uwazal za rzecz naturalng. Najprawdopodobniej
otrzymal jakie§ wytyczne z Komendy Okregu Lublin, gdzie
w tym czasie stanowiska zastepcy komendanta i szefa sztabu pia-
stowal Marian Golebiewski (,,Ster”). Na zalecenia ,,wyZszego do-
wodztwa”, wszak powoluje sie¢ w swym liScie ,Jlrab”. O zgodzie
Komendy Okregu na rozmowy S$wiadczy jeszcze jeden szczegol.
Otoz ,2agonczykowi” podlegaly jedynie powiaty lukowski, bial-
sko-podlaski i radzynski, natomiast w kontaktach z Ukraincami
reprezentowal takze powiat wlodawski i chelmski, a wypracowa-
ne porozumienie objelo je takze. O zgodzie tej Swiadczy rowniez
obecnos¢ szefa wywiadu Okregu, Wladyslawa Wawrzaka
(»Zuk”). Nie mozna wykluczyé, ze na postepowanie ,Zagonczy-
ka” wplynely jego wolynskie doswiadczenia. By¢ moze, pamieta-
jac o rzeziach, staral sie nie dopusci¢ do powtdrzenia takiego sa-
mego scenariusza na Podlasiu.

Do pierwszego spotkania doszlo w nocy z 27 na 28 pazdzier-
nika 1945 roku w kolonii Choroszczanka. AK-WiN reprezentowa-
li: Jan Szatynski (,,Zagonczyk”), szef wywiadu Okregu Lublin,
kpt. Wladystaw Wawrzak (,"uk”), oraz komendant rejonu V ob-
wodu Biala Podlaska Cyprian Wierzchowski (,,Norwid”, ,,Pusz-
czyk”). Strone ukrainska reprezentowal Sergiusz Martyniuk
(,JHrab”), ktory przedstawil si¢ jako dowodca oddzialu operacyj-
nego, i jego podwladny ,,Hryhor” (NN). Ochrone spotkania za-
pewnialo sze$édziesieciu pieciu Zolnierzy AK-WiN i dwudziestu
dwoch UPA. O atmosferze ,,wzajemnego zaufania” §wiadczy fakt,
ze obie strony, bojac si¢ prowokacji, podaly nie uzywane wcze-
$niej pseudonimy. ,JIrab” rozmawial z Polakami jako ,dCryha”,
»Zuk” przedstawil si¢ jako ,,Pajak”, a ,, Zagonczyk” jako ,L>ziryt”.
Te zastepcze pseudonimy figurowaly potem na miedzyorganiza-
cyjnej korespondencji. Ciekawe, Ze po opuszczeniu przez ,Kra-
ba”, (,JKryJi¢”) Podlasia nowy dowdédca UPA w kont“tach z Po-
lakami w dalszym ciagu uzywd tego pseudonimu, w ten sam spo-
sob postepowali Polacy. Klimat rozméw psuly podejrzenia ,Tira-
ba” wobec ,JZuka”. Podejrzewal on (jak sie okazalo calkowicie
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bezpodstawnie) szefa wywiadu AK-WiN o wspolprace z Urzedem
Bezpieczenstwa, dlatego delegaci ukrainscy z nieslychana ostroz-
noscia przystepowali do rozméw. Obecno$é ,,Zuka” stanowila
utrudnienie, lecz nie z powodu domniemanej wspélpracy z UB,
ale dlatego, ze byl on przeciwnikiem porozumienia.

Wréémy jednak do przebiegu spotkania w Choroszczance. Na
poczatku ,JHrab” poinformowal, Ze jego oddzial bedzie pobieral
zywno$¢ dla swych ludzi przede wszystkim w wioskach ukrain-
skich. Réwnocze$nie zwrocil si¢ z prosba, aby w razie konieczno-
$ci mogt prowiantow¢ sie u Polakéw. W odpowiedzi ,,Zagonczyk”
stwierdzil, iz ,,z Ukraincami moga robi¢ co si¢ im podoba””, nato-
miast w wypadku wejScia na polski teren musza si¢ meldowaé ko-
mendantowi rejonu AK-WiN. Omoéwiono tez wspolprace w zakre-
sie zwalczania ,,szpiclow i bandytyzmu”. Podobnie jak na polu-
dniowej LubelszczyZnie, ustalono, ze strony beda powstrzymywa-
ly si¢ od wykonywania wyrokéw na ludnoS$ci drugiej strony, a ze-
brany material dowodowy beda sobie przekazywaly, by wyroki na
Polakach wykonywala AK-WiN, a na Ukraincach UPA. Ukraincy
podjeli si¢ tez przekazywaé Polakom raporty wywiadowcze o sy-
tuacji za Bugiem. W trakcie konferencji ,,Zagonczyk” podkreslil,
iz porozumienie ma charakter lokalny i czasowy. Jezeli wladze
zwierzchnie go nie zaakceptuja do 1 grudnia 1945 roku stanie si¢
ono nieaktualne. Ukraincy zaproponowali wymiane gazetek orga-
nizacyjnych. Otrzymali kilka egzemplarzy pisma Inspektoratu
Biala Podlaska ,,Reduta”, w zamian ofiarowali Polakom ukrainska
»Nasza Odpowiedz”.

Rozméw nikt nie protokolowal, nie sporzadzono takze pisem-
nej umowy. Ustalono jedynie, Ze ostateczny tekst porozumienia
wypracowany zostanie droga korespondencyjna. W celu utrzyma-
nia lacznosci ,JHrab” powiadomiony zostal o sposobie kontaktu
z komendantem rejonu V, ,Norwidem”, natomiast Polacy otrzy-
mali ,,namiary” na punkt kontaktowy UPA. Pisma adresowane do
»Zagonczyka” Ukraifncy mieli oznacza¢ kryptonimem 105.

> Tamze, k. 26.

11 Ul
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Podczas rozméw poruszono temat Kreséw wschodnich. Na
pytanie, do kogo po wojnie bedzie nalezal Lwoéw, ,,Hrab” odpo-
wiedzial: ,te sprawy zalatwia politycy polscy i ukrainscy [...]
Przy tern, w rozmowie prywatnej «Kryha» sie tlumaczyl; ze oni
sq inni niz kiedy$ byli i prosil, Zeby zapomnie¢ im ich zbrodnie
dokonane za Bugiem na ludnoSci polskiej i Ze zbrodni tych dopu-
Scilo sie ciemne chlopstwo ukrainskie podpuszczone przez Niem-
cow i Sowietow”.*

Szef wywiadu Okregu, ,,Zuk”, sporzadzil po spotkaniu meldu-
nek, w ktorym informowal: ,J)o kontaktu z przedstawicielami
UPA doszlo w dniu 27 .X br. — calo$¢ zagadnien omawial pan In-
spektor osobiscie, a ja tylko dzialalno$s¢ wywiadowcza. Wedlug
oswiadczenia dowodcy tzw. oddzialu operacyjnego, «Kryhy» za-
gadnieniami gléwnymi UPA na naszych terenach maja by¢: orga-
nizowanie wojskowe ludnos$ci ukrainskiej, propaganda i uswiada-
mianie ludnoS$ci ukrainskiej co do akcji i zadan UPA w ogéle i na
terenach tutejszych, ochrona ludnos$ci ukrainskiej przed Sowieta-
mi, akcja PPR, wywozenie za Bug itp. Podczas spotkania zostaly
omowione sprawy ogolne tyczace ewentualnej wspélpracy, wyzy-
wienia, kwaterowan, zwalczania szpiclow, bandytyzmu, laczno$ci
itp., a ja dalem schemat (odpisu nie mam) raportu wy w., jaki ma-
ja nam nadesta¢ z terenéw zza Buga. [...] Zachowanie si¢ przed-
stawicieli UPA wybitnie stuzbiste, tak jakbySmy byli ich przelozo-
nymi, a poza tym taktowne i grzeczne. Z rozmowy i uwag nalezy
przypuszczaé, ze jeden z przedstawicieli byl ich szefem wywiadu.
Spotkanie odbylo si¢ we wschodniej cze$ci powiatu Biala Podla-
ska. Uzbrojenie i umundurowanie bez zarzutu. Wywiadowce rejo-
nu, na ktéorym oddzialy UPA przebywajg, odprowadzilem osobi-
§cie [...].”° Niniejszy raport warto uzupehi¢ zeznaniem ,,Zuka”,
zlozonym po aresztowaniu. Charakteryzowal on ,,Kryhe” jako
»czlowieka bardzo inteligentnego i wyksztalconego.”*®

* Tamze, k. 129.
> J. Kopinski,//«/jeA:tor<jf...,cyt. wyd., s. 84.
ASRL, SR. 1073/46, k. 29.
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Dalsze kwestie ustalono listownie. 30 pazdziernika inspektor
~agonczyk” wystosowal do .JHraba” opracowana przez siebie
propozycje¢ porozumienia:

»W zwiazku z rozmowa ustna z dnia 27.X.1945 roku komuni-
kuje Panom, Ze, uznajac prawa Narodu Ukrainskiego do samo-
obrony i do wywalczenia niepodleglosci, zgadzam si¢ na wysu-
niete przez Panéw postulaty oraz na wspoldzialanie z Wasza or-
ganizacja w omawianym zakresie, jednak na nizej podanych wa-
runkach:

1. Podane nizej warunki sa tylko tymczasowe i miejscowe
i moga by¢ zmienione przez wladze polityczne obu stron;

2. Wasza organizacja bezwzglednie nie moze wkraczaé w spra-
wy polskie na tych terenach, na przyklad aresztowania i likwidacje
Polakéw, choéby nawet wina wspélpracy z Bezpieczenstwem lub
obecnymi czynnikami rzadowymi byla udowodniona. Sprawy te
winny by¢ natychmiast przekazywane nam wraz z aktami oskarze-
nia. Co do ludnos$ci ukrainskiej na tych terenach daje wolng reke,
lecz tylko w sprawach szkodliwych dla waszej organizacji.

3. Zgadzam si¢ na utworzenie samoobrony ludno$ci ukrain-
skiej przeciwko aktom bezprawia przez sowieckie wladze okupa-
cyjne;

4. Wszelkie akcje zaczepne przeciwko okupantowi na tych te-
renach musza byé¢ uprzednio nam meldowane i przez nas aprobo-
wane;

5. Rekwizycje na ludnosci polskiej nie moga mieé¢ miejsca.
W razie koniecznej potrzeby, np. znalezienia si¢ na terenie za-
mieszkalym tylko przez ludno$¢ polska, rekwizycje wylacznie
zywno$ciowe moga mie¢ miejsce. Inne rekwizycje musza by¢
uzgodnione z naszymi czynnikami miejscowymi w niezbednych
ilosciach, podajac jednoczes$nie ilo§¢ i rodzaj pobranych artyku-
low;

6. Okreslenie na «tych terenach» oznacza powiaty: chelmski,
wlodawski, bialski, lukowski i radzynski;

7. Do czasu otrzymania od Panstwa zgody pisemnej podane
wyzej warunki i wspolpraca ta jest czasowa i lokalna. W razie nie
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Otrzymania zgody pisemnej od Panow do dnia 1.12 br. warunki
powyzsze traca w tym dniu swoja moc obowigzujaca.”**

W odpowiedzi na to pismo, 20 listopada 1945 r. szef delega-
cji ukrainskiej, ,,Kryha”, przedstawi! swoja wersje umowy,
w ktorej zaproponowal niewielkie korekty w stosunku do propo-
zycji ,J)ziryta”. Polegaly one na dodaniu do punktéw 2. i S.
stwierdzen, iz zobowiazania AK-WIN wobec ludno$ci ukrain-
skiej sa identyczne do zobowiazan UPA wobec ludnosci polskiej.

Umowa ta weszla w Zzycie i zasadniczo przestrzegano jej
przez nastepne dwa lata. ,,Zagonczyk” skontaktowal si¢ z Ko-
menda Okregu Lublin, skad otrzymal zezwolenie na dalsza
wspolprace z UPA.

Sporzadzony niedlugo po zawarciu porozumienia raport wy-
wiadowcezy rejonu V AK-WiN obwodu Biala Podlaska odnoto-
wywal: ,JDo czasu obecnego Ukraincy siedza cicho. Réwniez nie
rozgaduja o spotkaniu. W kilku wioskach zrobili zebrania zaka-
zujac klétni miedzy Polakami i Ukraincami.”'2

Podlaski AK-WIiN staral si¢ wykorzysta¢ potencjal militarny
UPA i dazyl do przeprowadzerua wspélnej akcji na bardzo szkod-
liwy dla miejscowego spoleczenstwa posterunek milicji w Wisz-
nicach. Jednakze , Kryha” nie wyrazil zgody na t¢ operacje. Za-
proponowal natomiast napisanie skargi do wladz wyzszych na za-
chowanie milicjantow. Jej skutkiem byla zmiana zalogi posterun-
ku przeprowadzona przez wladze zwierzchnie. W gre¢ wchodzila
réwniez akcja na posterunek NKWD w Parczewie. Danych o je-
go polozeniu i zalodze dostarczyl zastepca komendanta milicji,
ktéory wspolpracowal z siatka wywiadu AK-WIN. Jednakze po
przeprowadzeniu rozpoznania przez , Kryhe” wycofano si¢ takze
z tego przedsiewziecia. O rezygnacji zadecydowaly wspomniane
juz podejrzenia ,JCryhy” o wspoélprace z UB szefa wywiadu In-
spektoratu, a potem Okregu, kpt. ,,Zuka”.* *3

> ASRL, SR. 1073/46. List w sprawie jako dowad.
*2 APL. AK-WiN. t. 93. t. H. k. 56.
Relacja S. Martyniuka (,,Hrab”), w posiadaniu autorow.
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Dalsze stosunki nie ukladaly si¢ idyllicznie. Obie organizacje
patrzyly sobie na rece, darzyly partneréw bardzo ograniczonym
zaufaniem i co pewien czas lamaly ktéry$§ z punktéw umowy. Do
»Wyczynow” sprzecznych z duchem porozumienia nalezy z pew-
noscia rajd sotni ,,Krapki”, ktéra (udajac oddzial AK) dotarla 1 li-
stopada 1945 roku do wioski Holeszow, w powiecie Wlodawa,
gdzie u jednego z gospodarzy znalazla trzech rannych upowcéw
z innego oddzialu (udajacych akowcéw). Polski gospodarz, jesz-
cze przed przybyciem sotni, powiadomil o rannych wlodawski
PUBP. Rano, 2 listopada, do Holeszowa przybyla grupa opera-
cyjna Urzedu Bezpieczenstwa. Ku swemu zdziwieniu funkcjona-
riusze UB, zamiast trzech rannych Ukraincéw, natkneli si¢ na ca-
la sotni¢. Po krodtkiej walce grupa operacyjna przestala istnieé.
Zginelo jedenastu milicjantéw i fukcjonariuszy UB, dwie osoby
wzieto do niewoli. Jednego z pojmanych rozstrzelano po opusz-
czeniu wsi, a drugiego, miejcowego sekretarza PPR, po przeshu-
chaniu najprawdopodobniej spotkal ten sam los. Gospodarza —
donosiciela zdaniem ,JIraba” — rozstrzelalo UB, podejrzewajac
o celowe wprowadzenie grupy operacyjnej w pulapke. Wynika
z tego, ze najwickszy sukces militamy na Podlasiu UPA odniosla
wtedy, gdy podszywala si¢ pod oddzial AK-WIN.

Na tym nie koniec, sotnia , Krapki” natychmiast po walce
opuscila Holeszéw i podazyla dalej, udajac oddzial polskiego
podziemia. Najblizsza noc Ukraincy spedzili w polskiej wiosce,
serdecznie podejmowani przez gospodarzy. Wies¢ o zabiciu Kkil-
kunastu funkcjonariuszy rozniosta si¢ lotem blyskawicy. Polacy
byli z tego faktu zadowoleni takze dlatego, ze (ich zdaniem)
w UB shuzyli gléwnie Ukraincy zwalczajacy polska konspiracje.

Oddzial ,,Krapki”, podzielony na mniejsze grupy, jeszcze
przez dwa tygodnie rajdowal po Podlasiu. W celu rozpropagowa-
nia informacji o zawarciu porozumienia z AK-WiN stosowal cie-
kawa taktyke. Przy wkraczaniu do wioski cze$¢ sotni wystepowa-
la otwarcie jako UPA, cze$¢ natomiast podawala si¢ za zaprzyjaz-
niony oddzial polski. Pod koniec listopada ,,Krapka” ruszyl w dro-
ge powrotna, w Hrubieszowskie. Jego sotnia wszedzie po drodze
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podawala sie za AK-WiN i zachowywala .Jculturalnie” oraz ,,dy-
plomatycznie”. Polska ludno$¢ przyjmowala Ja bardzo zyczliwie,
zaprasz®a na rozne uroczystosci, na przyklad chrzciny. Bywalo,
ze Polka, repatriantka zza Buga, mieszkajaca w poukrainskim go-
spodarstwie, przygrywala ,polskim” partyzantom na fortepianie
i zapraszala, nieskutecznie, do wspolnego $piewania.'*

Podszywanie si¢ pod polskie oddzialy partyzanckie nie bylo
jedyng forma naruszania warunkéw porozumienia. Mimo Ze spo-
radycznie, to w dalszym ciagu zdarzaly si¢ wypadki likwidowa-
nia Polakéw przez bojowki UPA, pobieranie przez nie rekwizycji
u polskich gospodarzy czy napady na polskie sklepy lub spél-
dzielnie. W odpowiedzi na takie zachowanie inspektor ,,Zagon-
czyk” wystosowal do ,4Iraba” list, w ktéorym wzywal do prze-
strzegania umowy:

»Na prosbe Pana podalem kontakt spotkania si¢ na dzien 9.8.
[blad w oryginale dokumentu, spotkanie, o ktorym mowa nie mo-
glo by¢ wyznaczone na 9 sierpnia, gdyZ pierwsze kontakty nawia-
zano we wrzeSniu. Chodzi prawdopodobnie o 9 listopada lub
grudnia — przyp. aut.] na dawnym miejscu. Z przyczyn dla mnie
niezrozumialych Pan na kontakt nie przybyl. Rozumiem, ze byly
pewne trudnosci w zwigzku z przeprowadzong pacyfikacja na
tamtejszych terenach. W kazdym razie mozna bylo wysta¢ do nas
lacznika i zawiadomié¢ nas, Ze Panowie nie przybeds, abySmy nie
byli zmuszeni niepotrzebnie czeka¢ i to pod bokiem oddzialow
pacyfikacyjnych.

Sprawy, ktére byly omawiane, byly sprawami bardzo powaz-
nymi i moze po rozmowie naszej daloby sie wszelkie nieporozu-
mienia terenowe usungé. Z przykroscia stwierdzi¢ musze, ze Pa-
nowie nie wywigzuja si¢ z zobowiazan, ktére obopdlnie zostaly
uchwalone. Jako przyklad nie wywigzywania si¢ podaje Panom
kilka faktow. Fakty zawarte w przykladach zostaly dokonane
przez oddzialy UPA. Bardzo przepraszam, moze Panowie o tych
rzeczach nie wiedza — moze to jest tylko samowola oddzialéw.

"* CA MSW, X-9, k. 54-".
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1. Dwukrotne ograbienie polskiej spéldzielni w Kurzawce,
gm. Slawatycze;

2. Trzylaotne ograbienie spéldzielni polskiej w Rozwadowce,
gmina Romanéw oraz zabicie sklepowego wymienionej spol-
dzielni. Zabdjstwa, jak udowodniono, dokonal czlonek UPA,
Iwaniuk WL, z Motwicy, gm. Romanéw, krewny Demczuka
z Bokinki;

3. Rekwizycja §win we wsi Dance, gm. Slawatycze;

4. Rekwizycja; 3 wieprzy, 2 koni z uprze¢za i wozem we wsi
Opole;

5. Zabdjstwo wéjta Chotynca Mikolaja ze Slawatycz;

6. Kontrybucja na Chorazym Stanislawie z Hanny — repatrian-
cie z ZSRR, obejmujgcym gospodarstwo po wysiedlonym Gilu;

7. Palenie zabudowan polskich we wsiach, gdzie przeprowa-
dzana jest ewakuacja ludno$ci ukrainskiej;

8. Sprawa zawarta w zalaczniku: udowodniono, gdyz pistolet
znajdowal si¢ w reku zabitego. Ostatnio przypadkowo /?/ Ko-
mendant jednej z bojéwek Panéw. Prosze Panéw —jasnym jest,
ze komendant bojowki UPA mial zamiar zlikwidowaé tego, kto-
ry jego usmiercit!

9. Ostrzelanie naszego oddzialu przez oddzial UPA, pomimo
podania hasla, pod miejscowoscia Sojowka.

Prosz¢ Pana — o ile si¢ nie myle, to ideologia UPA jest osia-
gnie¢cie wolnej i niepodleglej Ukrainy. W tym celu stworzono od-
dzialy UPA z zadaniem niszczenia wroga, ktéry jest réwniez na-
szym wrogiem. Jezeli mamy wspdlnego wroga, to dlaczego wza-
jemnie oslabiamy w rozmaitych incydentach nasze sity ? Nie mé-
wie tu w tej chwili o jakiejs wspolpracy miedzy nami, ale mowie
o ustabilizowaniu stosunkéw wzajemnych tak, aby na tych tere-
nach nie mialy miejsca Zadne incydenty, a w kazdym razie, aby
ich bylo jak najmniej.

Tymczasem zycie wskazuje nam co innego. Nie to w kazdym
razie, co jest zgodne z etyka i ideologia Panéw.

Reasumujac wszystkie te wydarzenia, uwazam, Ze na takich
podstawach wspélpracy budowaé nie mozna. Prosz¢ Panéow —
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jezeli postulaty, ktére niZzej nadmieni¢ nie zostana spelnione, to
nie ma co marzy¢ o unikiueciu incydentéw.

Prosze wigc:

1. Nie nosi¢ polskich odznak wojskowych i orléw polskich na
czapkach. Przeciez Panowie majg swoje godla narodowe;

2. Nie podawa¢é si¢ w terenie przy kontrybucjach, rekwizy-
cjach itp. j“o partyzantka polska, ale jako UPA i uzywaé¢ swego
jezyka narodowego;

3. Nie likwidowaé¢ obywateli polskich (wyjatki byly poprzed-
nio oméwione z Panem);

4. Nie przeprowadzaé rekwizycji wsrod ludnosci polskiej;

5. Nie mordowaé, a przeprowadza¢ normalng likwidacje
przez rozstrzelanie, czy temu podobne;

6. Nie melinowaé¢ oddzialow UPA i przechowywaé¢ rannych
zolnierzy UPA wsréd ludno$ci polskiej; |[...]

7. Nie krepowaé ludno$ci przy zmianie wiary z jednoczesnym
zaniechaniem wywieszania ulotek, zakazujacych znruane wiary.

Prosz¢ o wyjasnienie w sprawie podanych incydentéw i o od-
powiedZ na powyzsze siedem punktéw, ewentualnie o wydanie
odpowiednich polecen oddzialom, celem zapobiegni¢cia wzajem-
nym tarciom.”'”

Jest to ostatni zachowany dokument §wiadczacy o porozumie-
niu AK-WIN z UPA na Podlasiu. W lutym 1946 roku ,,Zagon-
czyk” objal stanowisko szefa sztabu Okregu Lublin [po areszto-
wanym M. Golebiewskim — ,,Ster”, ,JKorab”, ,Irka”]. Nowym
inspektorem bialskim zostal kpt7mjr Pawel Laszkiewicz (,Ra-
wicz”). Wedlug Jarostawa Kopinskiego, historyka zajmujacego
si¢ dziejami Podlasia, nie podj* on dalszej wspélpracy z UPA.
Jednakze w Swietle pdzniejszych wydarzen wydaje si¢ to malo
prawdopodobne. Po pierwsze, zachowanie Zolnierzy UPA i AK-
WIN w 1946 roku wskazuje na to, iz obie strony w dalszym cia-
gu staraly si¢ przestrzega¢ umowy; po drugie, przeniesiony na
wyisze stanowisko ,,Zagonczyk” wciaz interesowal si¢ proble-

APL, AK-WiN, t. 92, t.Lk. 41-42.
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mem ukrainskim i dazyl do przeniesienia rozméw na wyzszy
szczebel. Jeszcze w sierpniu 1946 roku meldowal Komendantowi
Obszaru Centralnego AK-WIN, Wincentemu Kwiecinskiemu
(,,Lotny”), o tym, Ze na wyznaczony przez niego punkt kontakto-
wy zglosil sie wyslannik UHWR, ktérego celem bylo nawiazanie
kontaktu z najwyzszypii wladzami AK-WiN i ze S$rodowiskiem
londynskim.**

Wroémy jeszcze do ostatniego listu ,,Zagonczyka”, ,,Dziryta”
do ,,Hraba”. Wymienione w nim dzialania UPA z pewnoS$cig nie
przyczynialy si¢ do budowania atmosfery wzajemnego zaufania.

Jednakze naruszanie warunkéw porozumienia nie bylo wy-
lacznie ukrainskg specjalnoscia. Juz w styczniu 1946 roku wlo-
dawski oddzial Leona Taraszkiewicza (, Jastrzab”) przeprowadzil
akcje przeciwko ukrainskim wsiom Gorki i Zienki. Partyzanci
rozbroili Ukraincéow, a potem, w Zienkach, wedlug kronikarza
oddzialu ,,Zelaznego”: ,JDo zgonionych na $rodek wsi Ukraincow
i oczekujacych S$mierci, przemowil .Jastrzab” kazac byé lojal-
nym, bo o ile w przyszlo$ci beda stawali kantem tak do okolicz-
nej ludnos$ci polskiej, jak i nas, to wybijemy ich do nogi.”*'"
W Gorkach natomiast: ,,Wszyscy zebrani zobowiazali si¢ uroczy-
Scie dawa¢ nam tyle prowiantu, ile nam bedzie potrzeba (co tez
pozniej bylo). Na zakonczenie musieli od$piewaé Ukraincy pod
komenda «Rysia» hymn narodowy «Jeszcze Polska nie zginela»
i po dobrej kolacji pojechaliimy do Sosnowicy”.'* Pél roku péz-
niej ten sam oddzial przeprowadzil podoba akcje przeciwko ukra-
inskiej wsi Wolka Tarnowska w powiecie chelmskim. ¢

Innym problemem zadrazniajacym stosunki AK-WiIN z UPA
byla sprawa konwertytéw. W 1945 roku rozpoczelo sie przymu-
sowe wysiedlanie U”aincow do ZSRS. Komunistyczne wladze

Akt oskarzenia przeciwko Janowi Szatynskiemu, Franciszkowi Abraszewskie-
mu, Zygmuntowi Zebrackiemu, Janowi Pudelce i Marii Brzozowskiej. Akta sprawy
zostaly wykradzione z archiwum sadowego. Akt oskarzenia znamy jedynie z ksigzki.
Zbrodnie UB-NKWD rui Lubelszczyzfiie,opnc. H. Pajak,Lublin 1991.

Pamietnik..., cyt. wyd., s. 23.

"* Tamze.
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za podstawe przynaleznoSci narodowej przyjely kategori¢ wyzna-
niowa. Katolicy byli automatycznie uznawani za Polakéw, a pra-
woslawni i unici za Ukraincéw. W tej sytuacji niezwykle cennym
towarem staly si¢ Kkatolickie metryki chrztu. Wielu Ukraincow
przeszlo wtedy na katolicyzm. Ksieza katoliccy z reguly nie prze-
ciwstawiali si¢ tego typu ,nawrdceniom”. Niektorzy wydawali
falszywe metryki, by poméc ludziom, ktérzy znalezli si¢ w sytu-
acji bez wyjscia. Inni starali si¢ wykorzysta¢ moment i prébowa-
li faktycznie, a nie jedynie formalnie zwiaza¢ Ukraincow z wiara
katolicka. Byli tez i tacy, u ktorych przewazaly pobudki material-
ne. Ten ostatni przypadek obrazuje meldunek Inspektoratu Chelm
z lipca 1946 roku, ktérego fragment brzmi: ,,Proboszez parafii
Wola Wereszczynska zastynal jako gorliwy «misjonarz» nawra-
cajacy prawoslawnych Ukraincow na lono KoSciola katolickiego.
Ukraincy stojacy przed widmem wysiedlenia za Bug chetnie
przyjmuja chrzest z rak ksiezy katolickich oplacajac ceremoni¢ ta
suto pieniedzmi od 2000 do S000 zl od lebka. Zapytany przez Ko-
mendanta Obwodu w tej sprawie odpowiedzial, Ze musi uzbieraé
pieniedzy na kupno sutanny”.'®

Masowe ,,nawrdcenia” budzily kontrowersje zaréwno wSrod
kadr AK-WiN, jak i UPA. Winowcy nie ufali nowo nawréconym
katolikom. Upowcy za$ porzucenie prawoslawia traktowali jak
zdrade narodows. Zrédlem taré miedzyorganizacyjnych stala sie
kwestia wladzy nad konwertytami. Zaréwno AK-WiN, jak i UPA
pretendowaly do rozciagniecia swej jurysdykecji nad U”aincami-
-katolikami. Problem ten poruszony zostal, jak pamie¢tamy, w ostat-
nim znanym nam licie .Zagonczyka” do ,JIraba” (punkt 7).

Inna kwestia utrudniajaca wspélprace byly bezustannie poja-
wiajace si¢ podejrzenia o zdrade, prowadzenie podwdjnej gry itp.
O ukrainskich podejrzeniach juz pisaliSmy. Nie byla od nich wol-
na tez strona polska. Autor meldunku, wyslanego w lutym 1946
roku z Komendy Inspektoratu do Komendy Okregu WiN, napi-
sal: ,Nadmieniam, Ze UPA na niektdérych terenach zaczela pro-

APL, AK-WiN, t. 99, k. 18.
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wadzi¢ podwéjna gre. Gra ta polega na tym, ze swoich czlonkéw
wciskajg do wspolpracy z NKWD i UB. Ludzie ci maja za zada-
nie §ledzenie prac naszej organizacji. Sa fakty, gdzie trzech Ukra-
incow majacych kontakty z UB i NKWD zostalo schwytanych
przez naszych ludzi. Sa to: Pediuk Teodor, Matysiuk Jozef i Ma-
tysiuk Wladyslaw ze wsi Zuki, gmina Zablocie, pow. Biala Pod-
laska. Wymienieni mieli rozpracowaé naszych ludzi (sprawiedli-
wosci stalo si¢ zado$é). [...] wprowadza to zamet i niebezpie-
czenstwo dekonspiracji”.20

Wzajemne oskarzenia, podejrzenia i lamanie porozumienia
nie ulatwialy wspoélzycia. Kontakty stawaly sie coraz rzadsze.
Jednakze w dalszym ciagu starano si¢ przynajmniej odsuna¢ ani-
mozje na dalszy plan i podtrzymywaé¢ kruchg wspolprace. Stan
ten obrazuje meldunek UPA z lipca 1946 roku, w ktérym czyta-
my: ,,Cho¢ WIN do nas oficjalnie odnosi si¢ przychylnie [...] to
jednak na Podlasiu, gdzie ma wsréd Polakéw decydujace wply-
wy, nie potrafil powstrzymaé przeciwukrainskiego terroru band,
a nawet rozne grupy WiN-u biora masowy udzial w grabiezach
Ukraincéw, pod maska prywamych grabiezczych band. [...] Ze-
by jednak nie wytwarza¢ falszywego obrazu trzeba zaznaczyé
w tym miejscu, ze w wielu okolicach przedstawiciele WiN-u sto-
sowali duzo réznych sposobéw, aby ukaraé¢ i zlikwidowaé prze-
ciwukrainskie napady polskich band”.*'

Ostatnie informacje na temat kontaktéw pomiedzy AK-WiN
i UPA w tym regionie mozna odnaleZz¢ w zeznaniach Bielanczu-
ka, w ktorych czytamy, ze laczno$¢ pomiedzy polskim i ukrain-
skim podziemiem w powiecie wlodawskim utrzymywal referent
gospodarczy miejscowego nadrejonu OUN Mikolaj Czaban
(»,Waska”): ,Kontakt ten — czytamy w zeznaniach Bielanczuka
— polegal na tym, ze lacznik «Waska» otrzymywal listy i broszu-
ry o antypanstwowej treSci od dowodztwa bandy AK [..] Row-
niez «Waska» przekazyyvat [...] bandzie AK listy [...] Laczno$¢

~ Zbrodnie UB-NKWD..., cyX. wyd.,s. 169.
21 CAMSW,X-17,k.30.
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ta byla utrzymywana |[...] przez caly czas tzn. do 1947 r., gdzie$ do
czerwca [...] Ja osobiScie widzialem bande AK «Jastrzebia», kto-
ra wowczas liczyla do 20 ludzi, nie wiem czy to byla cala banda.
Mialo to miejsce we wsi Skorodnica, 10 km od miasta Wlodawy
[...] lacznik z bandy UPA «Waska» kontaktowal si¢ dwa lub je-
den raz w miesigcu z banda <Jastrzebia»”.22

Porozumienie UPA i AK-WIN na Podlasiu bylo duzo plytsze
niz na LubelszczyZnie. Je$li nie liczy¢ nie udowodnionego ataku
na UB we Wlodawie (0o czym piszemy nizej) organizacje te nie
podejmowaly wspoélnych dzialan zbrojnych. W praktyce odbylo
sie tylko jedno spotkanie, a i pdézZniejszych kontaktéw nie mozna
uznaé¢ za intensywne. W ich pelnym opisie przeszkadza brak 7ré-
del. Wigkszo$¢ ludzi bioracych udzial w tych wydarzeniach nie
zyje, w dokumentach za$§ znajdujemy jedynie posrednie dowody
wspolpracy. Te nieliczne drobne wzmianki przekonuja wszakze
o tym, Ze porozumienie, chociaz bjirdzo kruche, trwalo.

G. Motyka, R. Wnuk, Pazdziernik '46, w: ,Gazeta Wyborcza” z listopada
1993 roku. Dodatek lubelski.



) ROZDZIAL VII
PROBY POROZUMIENIA POMIEDZY
AK-WiN I UPA NA RZESZOWSZCZYZNIE

Na poludniu Polski stosunki pomiedzy Polakami i Ukrainca-
mi w latach 1945-1947 ukladaly si¢ znacznie gorzej. O ile na te-
renach Okregu AK-WiN Lublin najwigksza eskalacja konfliktu
polsko-ukrainskiego nastapila w marcu i czerwcu 1944 roku, to
na Rzeszowszczyznie miala ona miejsce na przelomie lat
1944/1945.

Popelniono woéwczas w tym regionie wiele brutalnych, zbio-
rowych i pojedynczych, mordéw na ludno$ci ukrainskiej, miedzy
innymi w Pawlokomie, Malkowicach, Berezce, Bachowie, Goraj-
cu i Lublincu Starym. Do konca kwietnia 1945 roku zamordowa-
no ponad 2000 Ukraincéw. Dokonaly tego zaréwno formacje ko-
munistyczne, jak i podziemne. Oddzialy UPA na te wydarzenia
zareagowaly akcja odwetowa palac na przyklad wie§ Borownice
i zabijajac w niej co najmniej 27 Polakéw.

Nie zmniejszajac odpowiedzialno$ci strony polskiej za te wy-
darzenia, wypada si¢ w tym miejscu zastanowi¢ nad przyczynami
mordow. Pierwsza z nich byl zapewne szerzacy si¢ bandytyzm.
Zjawisko ,,bandyccnia si¢” pojedynczych Zolnierzy czy nawet ca-
lych oddzialéw jest dotad slabo zbadane, a mialo ono duzy zasieg.
Mimo Ze napady mnozyly si¢ na terenie calego kraju dotykajac
ludzi niezaleznie od pochodzenia, to na terenach mieszanych et-
nicznie bandytyzm byl przewaznie wymierzony w ludno$é innej
niz wlasna narodowosci. Mozna bylo kras¢ i rabowaé¢ pod przy-
krywka dzialalno$ci patriotycznej, przy, jesli nie poparciu, to
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przynajmniej, neutralnoSci rodakéw. Nie ulega watpliwoSci, iz
czes¢ wspomnianych zabdjstw nalezy przypisa¢ bandytom.

Drugim, niezwykle istomym powodem mordéw wydaja sie
by¢ prowokacje komunistycznych sluzb specjalnych, ktére nie
tylko nie przeciwdzialaly bandyckim napadom, lecz przeciwnie
(wiele wskazuje na to) je podsycaly. Na przyklad w marcu 1945
roku oddziat NKWD udajac UPA napadl na miejscowo$¢ Dy-
now. Zaskoczony silna obrona Polakéw, wobec grozby zniszcze-
nia, musial si¢ ujawnié. Kilka dni pézZniej, w okolicy Dynowa,
funkcjonariusze NKWD i UB przeprowadzili masowe aresztowa-
nia wsréd ludno$ci polskiej. Wydana po tych wydarzeniach tajna
instrukcja KC PPR mowila: ,,Odno$nie ostamich wypadkéw
w Dynowskiem, puszcza¢ wersje, byl to odwet banderowcéow na
AK oraz, ze AK napadlo na oddzialy sowieckiego bezpieczen-
stwa i dlatego nastapily aresztowania i sankcje.”'

Warto w tym miejscu przytoczy¢ gazetke polskiego podzie-
mia dotyczaca innego wydarzenia z kwiemia 1945 roku: ,,Z po-
wiatu lubaczowskiego — czytamy w niej — donoszag nam o no-
wej, na wiekszg skale zakrojonej, prowokacji sowieckiej. Oto $ci-
sty przebieg wydarzen: dnia 10 bm. w godzinach poludniowych
pracujacy w polu wlosScianie wsi Jedrzejowka zauwazyli jezdz-
c6w konnych w mundurach bolszewickich, jadacych w ich Kkie-
runku na oklep, bez siodel. Poniewaz w okolicy tej w ten sposéb
podchodzili kilkakrotnie Ukraincy — ludno$¢ zaczela uciekaé
w poplochu. JezdZcy otworzyli ogien karabinowy i rozpoczeli po-
Scig. W ten sposéb raniono Wolczyka Jana i Goérniaka Piotra.
Obydwaj ranni zostali nast¢pnie dobici bestialsko bagnetami. Te-
raz dla mieszkancow wsi Je“ejowka nie ulegalo juz zadnej wat-
pliwosci, ze padli ofiara napadu «bulbowcow». Zaczela dzialaé
miejscowa milicja, wezwawszy uprzednio na pomoc ludno$¢ cy-
wilng. Wywiazala si¢ formalna bitwa, ktéra trwala przeszlo trzy
godziny. Po obu stronach sg zabici i ranni. Z obroncow zgineli:
pieédziesiecioletni Pataluch Ludwig i dwudziestoletni Bondyra

"A. Chmielarz, Ukrainskie tropy, w: JCarta” nr 4, s. 135.
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Piotr [..] Walka zostala przerwana przez wycofanie si¢ samo-
obrony z chwila, kiedy rozpoznano, iz napastnikami sa nie Ukra-
incy, lecz bolszewicy i — sprowadzeni w miedzyczasie na pomoc
— berlingowcy. W czasie bitwy napastnicy spalili wiecej niz po-
lowe wsi, a po zawladnigciu nia zrabowali, co si¢ dalo. Obdarto
nawet eiala poleglych obroncéw. [..] Tak oto wykonuja swoje
zadania wojska wschodniego «sprzymierzenca», skierowane w te
strony w celu zwalczania dywersyjnych band ukrainskich .”2 Przy
obecnym stanie badan trudno jest oceni¢ zasi¢gg komunistycznych
prowokacji. Nie ulega wszakze watpliwo$ci, iz mogly one jedy-
nie spetié funkcje zapalnika uruchamiajacego spirale przemocy.

Pomimo powyzszych trudnosci na Rzeszowszczyznie rowniez
doszlo do rozméw polsko-ukrainskich. Ich przebieg oraz wyniki
byly rézne, w zalezno$ci od powiatu, w ktérym je prowadzono.

W powiecie jarostawskim na poczatku 1945 roku Ukraincom
ud”o si¢ nawigza¢ kontakt z dowédca placéwki AK nr 5 w Szow-
sku, Ludwikiem Reichelem (,,Podhalanski”). Zgodzil si¢ on na
spotkanie, na ktére przybyl jedynie z protokolantem, Franciszkiem
Galuszka. ,,W$rod Ukraincow — wspomina ,JPodhalanski” — by-
li miejscowi i obcy. Wykazywali si¢ duzg inteligencjg. Mowa by-
la o przebaczeniu winy. Nagle jeden z nich wyciagnal reke jako
pierwszy w celu pojednania si¢. Ja poczulem si¢ obrazony, bo my
nie mieliSmy winy. I wtedy zaczalem méwi¢. Jakim prawem zabi-
li tyle ludzi w Wiazownicy [zginelo tam okolo 60 Polakéw —
przyp. aut.]. Oni mi wtedy odpowiedzieli, ze Wigzownica byla na-
sza wing, poniewaz pierwsi Polacy zamordowali 8 rodzin ukrain-
skich w tejze wsi. Ja dalej méwilem, dlaczego w Manasterzu spa-
lili szkol¢ i w Radawie mlyn. Nastepnie jeden z wazniejszych
Ukraincéw powiada tak: Wy jesteScie teraz niewolnikami i my je-
steSmy niewolnikami tego samego wroga, czerwonego szatana.
Dzialajmy wspdlnie, walczmy przeciw czerwonym armiejcom za
nasza wolno$¢ i wasza. Obsadzmy lasy i wymordujmy bolszewi- *

* Zerwijmy Peta” z 22 kwietnia 1945 r., nr 38. Gazetka Obwodu AK Tomaszow
Lubelski.
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ka. Bronia bedziemy si¢ wspélnie dzieli¢ az do zwyciestwa. Natu-
ralnie, nie bylo mowy o granicach, bo to byly za powazne sprawy
na moim szczeblu. Ukraincy byli bardzo zdeterminowani i poszli-
by na dalekie ustepstwa. Ja odpowiadam, Zze sam nie decyduje i Ze
nie jestem kompetentnym w tej sprawie. Skonsultuje sie z moimi
wladzami zwierzchnimi i dam wam odpowiedz. Spotkanie zakon-
czylo sie dobrg kolacja, a nastepnie odwiezli nas do Piwody””.

Przeprowadzone przez ,Podhalanskiego” konsultacje nie
przyniosly efektow, gdyz nie udalo mu sie, wskutek zerwania
lacznosci, przekaza¢ ukrainskich propozycji komendantowi ob-
wodu. Zdaniem Jacka Maca byla to jedyna préba porozumienia
w powiecie jaroslawskim.

Lepiej powiodlo sie¢ stacjonujacemu na RzeszowszczyZnie
Iwowskiemu zgrupowaniu partyzanckiemu o kryptonimie ,,War-
ta”. Decyzje o jego powolaniu podjeto we Lwowie w sierpniu
1944 roku. Miano jeszcze wowczas nadzieje, iz los granic Polski
nie jest przesadzony i ZSRS zostanie zmuszony przez aliantow do
tego, by Polska na wschodzie odzyskala przedwojenne granice.
Na wypadek, gdyby w takiej sytuacji Ukraincy prébowali zajaé
Lwéw, postanowiono utworzy¢ za Sanem sily mogace przyjs¢
miastu na odsiecz. Temu celowi wlasnie miala stluzyé ,,Warta”,
dowodzona przez pplk. Franciszka Rekuckiego ,,Topor”. Zgrupo-
wanie skladalo sie z czterech batalionow (,LA”, .37, ,,C” i ,,D”),
ktére w okresie najwiekszego rozwoju liczyly okolo 1600 ludzi.
W porozumieniu z miejscowymi placowkami polskiego podzie-
mia poszczegdélne bataliony zostaly rozlokowane w pasie od Sa-
noka po Lubaczow.”

Na terenie powiatu lubaczowskiego znajdowal sie batalion
»B”, ktory obsadzil wszystkie posterunki milicji w tym rejonie.
Wedlug Jerzego Wegierskiego na przelomie 1944 i 1945 roku do-
wodztwo batalionu zawarlo w Oleszycach lub w Lublincu poro-

~J. Mac, Kwestia ukrainska w powiecie jarostawskim tw latach 1939-1947,
maszynopis, Lublin 1992, s. 148.
J.egietski. Oddzialy lesne 19putku piechoty, Kiakow 1993, s. 140-141.
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zumienie o zawieszeniu broni z miejscowym przywodca ukrain-
skiego podziemia, ,,Zirem”, do ktorego dotarto przez zlapana
laczniczke. Ustalono hasta, na przyklad ,,Chmielnicki” — ,,Pil-
sudski”, i sygnaly pozwalajace na zachowanie neutralnosci.
»W rezultacie porozumienia — pisze Wegierski — dochodzilo do
takich sytuacji, Ze na przyklad jadacy furami milicjanci-AK-
-owcy zobaczywszy z daleka, Zze przed nimi droga poprzeczna
zmierza do slézyzowania oddzial UPA, zatrzymywali sie, osla-
niali si¢ lkkm-ami, to samo robili UP-owcy, po czym obie strony
kolejno mijaly skrzyzowanie drég i zdejmowaly ubezpieczenie.”5

Wedlug Wegierskiego polsko-ukrainskie zawieszenie broni
przerwala seria atakéw UPA na posterunki milicji przeprowadzo-
na w nocy z 27 na 28 marca. Wydaje nam si¢ jedn”, iz znakomi-
ty znawca AK w Galicji Wschodniej w tym wypadku si¢ myli.
Jest co najmniej prawdopodobne, zZe opisane przez J. Wegierskie-
go porozumienie zostalo zawarte w terminie po6Zniejszym i bylo
zwigzane z ukladem polsko-ukrainskim podpisanym w powiecie
przemyskim. Za takim rozwiagzaniem przemawiajq zeznania Petro
Fedoriwa, wedlug ktérego wspomniany ,Z”ir” utrzymywal kon-
takty z polskim podziemiem od 1945 do wiosny 1946 roku.” Je-
zeli slowa Fedoriwa sa prawdziwe, to polsko-ukrainskie zawie-
szenie broni w powiecie lubaczowskim przetrwalo ujawnienie ba-
talionu ,3” i przerwala je dopiero likwidacja przez UPA wysla-
nego na rozmowy nieznanego oficera AK-WiN.

Rozmowom z Polakami byl w tym regionie niechetny kurin-
ny ,2alizniak”. Na swoim procesie zdecydowanie zaprzeczyl ja-
koby zawieral z Polakami jakiekolwiek porozumienia. Wedlug
niego tego typu rozmowy prowadzila cywilna siatka OUN i ona
wlasnie zawarla uklad o nieznanej ,,Zalizniakowi” tresci, jednak
z tego powodu oddzialy UPA mialy zakaz czynienia polskiej lud-
nosci jakiejkolwiek krzywdy.” *

* Ta'mze, s. 147.
* CAW, Akta sprawy Petro Fedoriwa, Sr. 1951/49, t.1, k. 112-114.

> Archiwum Panstwowe w Rzeszowie (dalej APR), Akta sprawy Iwana Szpontaka,
vn k. 21/60, t. 9, k. 1578.
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Bez watpienia na Rzeszowszczyznie polsko-ukrainskie poro-
zunuenie o najwiekszym znaczeniu zawarto 29 kwietnia 1945 ro-
ku we wsi Siedliska. Jego podpisanie jest $ciSle zwigzane z oso-
ba kapitana armii jugoslowianskiej, Eiragana Sotirovicia (,,Dra-
7a”). W 1944 roku uciekl on z obozu jenieckiego w Rawie Ru-
skiej i przylaczyl si¢ do AK zostajac dowodca 14. pulku ulanow
AK. Na poczatku 1945 roku znalazl si¢ na Rzeszowszczyznie.
Jak pisze J. Wegierski, kpt. ,,Draza” byl ,,absolutnie uczciwy,
a jednoczeSnie bezkompromisowy. Cho¢ za wykroczenia karal
podkomendnych bardzo surowo, byl jednak przez nich i miejsco-
wgq ludno$¢ bardzo lubiany. Fascynowal wszystkich silg i odwa-
ga. Byl czlowiekiem wierzacym, przestrzegal $ciSle postéow. Al-
koholu nie uzywal i surowo zabranial picia w oddzialach.”® Ce-
chy charakteru ,J)razy” oraz jego narodowos¢, i, co za tym idzie,
brak emocjonalnego zaangazowania w sporze polsko-ukrainskim
predestynowaly go do szukania kompromisu.

Po spaleniu przez UPA 21 kwietnia Borownicy ,Draza”,
uznajac, iz w 6wczesnej sytuacji dalszy konflikt polsko-ukrainski
nie ma najmniejszego sensu, postanowil doprowadzi¢ do zawie-
szenia broni. 23 kwietnia jego list w tej sprawie dotarl do lokal-
nych przywodcow ukrainskiego podziemia. Natychmiast skon-
taktowali si¢ oni z zastepca ,,Stiaha” na Rzeszowszczyzne, Wasy-
lem Halasg (,,Orlan”). Ten wyrazil zgode na spotkanie, zastrzega-
jac, Zze powinno ono jedynie przygotowa¢ rozmowy na wyZszym
szczeblu. Po dalszych konsultacjach ustalono, iz spotkanie odbe-
dzie sie¢ 29 kwietnia w folwarku Siedliska, 6 kilometréw na potu-
dnie od Dynowa.®

Owczesna atmosfere tak widzial uczestnik tych rozmow.
Iwan Krywuckij: ,,29 kwietnia, w niedziele, byl goracy wiosenny-
dzien. Wszystko juz zielenialo, kwitlo. Spotkanie bylo wyznaczo-
ne na godzine 10 rano. Razem z kierownikiem 4-go rejonu
[T Okregu OUN — przyp. aut.] ,,Borysem” (NN) i trzema ochro- *

*J).'WegicTsk i. wlwowskiej Armii Krajowej, ‘WaiszAwu 1989, s. 116.
’ Relacja Iwana Krywuckiego. w zbiorach autorow.
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f~c fc>y

niarzami z bojowki pojechaliSmy konno przez wioske Poruby do
Siedlisk. Wies¢ o majacych nastapi¢ negocjacjach juz rozeszla sie
po wioskach. Prawie cala ludno$¢ Porub wyszla na droge, witala
sie z nami, nie taila rado$ci. Mozna bedzie wyj$¢ na pole bez bro-
ni lub bez ochrony. [...] W Siedliskach mieszkala ludno$¢ mie-
szana narodowosciowo, ale reakcja jej byla taka sama.”'°

Na ukrainska delegacje czekal juz kpt. ,X>raza” oraz por. Ry-
szard Krasek (,,Pirat”). ,,Draza” przedstawil si¢ jako zwolennik
serbskiego przywédcy, Mihajlowicia, Ukraincy za$§ podali tylko
pseudonimy, ktére w dodatku, z ostrozno$ci, zmienili. Spotkanie
rozpoczal ,J)raza”, ktory ,,mowil lakonicznie i przekonujaco.””
Zwrécil uwage, iz Polacy i Ukraincy sa obecnie w podobnym po-
loZeniu i w zwigzku z tym zapropionowal przerwanie wzajemnych
walk. Delegaci ukrainscy zgodzili si¢ z nim, lecz przypomnieli
o niedawnych wypadkach mordow na ludnos$ci ukrainskiej. ,,Dra-
7za” odpowiedzial: ,nie wiedzialem o tym”.'* W dalszej czeSci
spotkania rozmowa przybrala charakter bardziej rzeczowy. Omo-
wiono zasady porozumienia, ktére (po zaakceptowaniu przez
wladze zwierzchnie obydwu stron) mialy staé¢ sie podstawa ewen-
tualnej szerszej umowy o wspolpracy. Postanowiono zaprzestaé
wszelldch akcji zaczepnych przeciwko drugiej stronie od 29
kwietnia i skierowaé wszystkie sily do walki z ZSRS. W dziala-
niach przeciwko Sowietom obiecano udzielanie sobie pomocy
oraz wymiane informacji wywiadowczych. Zagwarantowano pel-
ne bezpieczenstwo ludno$ci i porozumiano si¢ co do wspélnego
zwalczania bandytyzmu. Ustalono takze zasady wzajemnej lacz-
no$ci miedzy wsiami Siedliska (AK-WiN) i Poreby (UPA). Poro-
zumieniem, wedlug A. B. Szcze$niaka i W. Z. Szoty, objeto zie-
mie ,rzeszowska, przemyska i przylegle do granicy tereny
USRR”.'3

Tamze.
m' Tamze.
” Tamze.
'w’ A.B.Szczes$niak, W. Z. Szota, Droga....cyt. wyd., s. 336.



130 Proby porozumienia pomiedzy AK-WiN i UPA na Rzeszowszczytnie

»Od tego dnia — pisze 1. Krywuckij — na kilka miesiecy na
poludnie od Przemys$la az do Karpat zapanowal spokdj.”''"” By¢
moze, jak juz wspomnieliSmy, porozumienie objelo takze powiat
lubaczowski. Na Pogorzu Przemyskim powstala nieformalna gra-
nica polsko-ukrainska pilnowana przez samoobrony obydwu
stron. Oddzialy polskiej partyzantki poruszaly si¢ po ukrainskim
terenie wylacznie za zgoda UPA. Najwazniejsze, Ze umowa za-
warta w Siedliskach wstrzymala rozwijajaca si¢ fale rzezi.

Latem i jesienia 1945 roku trwala wymiana korespondencji
pomiedzy terenowymi przedstawicielami AK-WiN i OUN-UPA.
Doszlo takze do paru spotkan, miedzy innymi u ks. Pasierba
w Borku Starym kolo Rzeszowa.Zainteresowanie wspolpraca
z UPA wykazywaly organy wywiadowcze AK-WIN. Jak pisza
Szczesniak i Szota: ,,W maju i czerwcu szef wywiadu DSZ na
pow. Przemys$l — Jozef Szumowski (,,Srogi”) — opracowal pro-
jekt wspolpracy z UPA, ktéry dwukromie wysylal do szefa wy-
wiadu DSZ komendy podokregu rzeszowskiego — Antoniego
Stabosza (,,Pawel”, ,,Stary”). W odpowiedzi otrzymywal dwu-
krotnie od swych przelozonych listy w celu doreczenia ich UPA.
Korespondencje¢ z UPA utrzymywal w tym samym czasie komen-
dant obwodu DSZ PrzemyS$l — mjr Antecki.,”'®

Jesienia 1945 roku porozumienie zerwano. Zlozylo si¢ na to
kilka przyczyn. Przede wszystkim, wobec ustalen konferencji
w Poczdamie, istnienie zgrupowania ,Warta” stracilo sens
i w zwiazku z tym jego Zolmierzy zdemobilizowano (wSrdéd oséb,
ktéore po demobilizacji wyjechaly z tych terenéw byl tez ,Dra-
7a”). W dodatku, w odrdznieniu od lubelskiej AK-WiN, na Rze-
szowszczyznie zrezygnowano z walki partyzanckiej na rzecz
utworzenia sieci propagandowo-wywiadowczej. Ukraincy, pro-
wadzacy dzialalno$é partyzancka na duza skale, nie byli zbyt za-

Relacja I. Krywuckiege...

J.M. Szymanski, itrfgu, w; ,,Gazeta Wyborcza”z 13 wrzesnia
1995 roku.

A.B. Szczgs$niak,W.Z. Szota,Z)roga...,cyt. wyd.,s.336.
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interesowani wspolpraca z partnerem, ktéry nie dysponowal wia-
snymi oddzialami bojowymi, gdyz niewiele mégl on im pomoéc
w walce.

Do zerwania ukladu przyczynilo si¢ tez przybycie na Rze-
szowszczyzne oddzialébw WP, ktore rozpoczely bezwzgledna ak-
cje wysiedlania ludno$ci ukrainskiej. W odp>owiedzi na nia UPA
zimg 1945 roku przeprowadzila kolejna operacje przeciwko pol-
skim wioskom. Mimo Ze w czasie jej trwania starano si¢ nie za-
bija¢ ludnosci, a .Jedynie” pali¢ domostwa, fakt ten musial wply-
naé¢ na postawy Polakow, tym bardziej iz ukrainscy dowddcy od-
dzialéw partyzanckich niechetnie przyjmowali rozkazy swego
dowodztwa polecajace ograniczenie dzialan militarnych. Uwaza-
li, Ze na kazde wystapienie wojska nalezy odpowiedzie¢ kontrata-
kiem i zalecenia prébujace zahamowaé ich poczynania traktowa-
li jako zwykle kunktatorstwo czy nawet tchorzostwo. Tego rodza-
ju opinie byly na przyklad wypowiadane w sotni Stefana Stebel-
skiego (,,Chrina”) pod adresem Kkurinnego, Wasyla Mizernego
(,»Ren”).

Ostatnim, by¢ moze najwazniejszym, powodem zerwania
ukladu byly poczynania sowieckiego kontrwywiadu. Ciekawie
pisal o tym, nawiazujac do swego pobytu w wiezieniu w latach
pieédziesiatych, Jan Maria Szymanski: ,,Bylem troche¢ nietypo-
wym wi¢zniem, bo na podstawie dziel Marksa, Lenina, a nawet
Stalina dowodzilem wi¢Zzniom, Ze komunizm musi upasé. Chcac
mnie przekonaé¢ o dalekowzroczno$ci polityki sowieckiej i geniu-
szu generalissimusa, oficerowie [NKWD — przyp. aut.] powie-
dzieli mi wprost: ,Juz w czasie wojny tow. Stalin przewidywal
mozliwo$¢ porozumienia si¢ polskich i ukrainskich faszystéw, bo
gdyby powstalo panstwo ukrainskie i zostalo uznane przez Za-
chéd, stworzylaby si¢ bardzo skomplikowana sytuacja miedzyna-
rodowa. Aby ja uniemozliwié, do AK, OUN i UPA wprowadzeni
.zostali agenci glebokiego wywiadu, ktéorym wolno bylo robi¢
wszystko, nawet zabija¢ sowieckich zolnierzy. Jedynym ich zada-
niem bylo nie dopusci¢ do wspélpracy miedzy Polakami i Ukra-
incami. Przytoczyli mi kilka plotek, ktore sowieccy agenci pusz-
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czali W Kkurs, a my naiwnie je kolportowaliSmy, np. ze Sowieci
dali Ukraincom arkusze «lubelskich» banknotéow, ktére Ukraincy
wycinali sobie nozyczkami, albo ze Sowieci wypuszczaja schwy-
tanych jencow UPA itp. [..] Bylem dla oficerow NKWD
chrzaszczem, ktorego nalezalo rozdeptaé. Szykowano mi wyrok
dozywotniego wiezienia, wiec nie sadze, by te wszystkie historyj-
ki chcialo im si¢ wymys$laé dla mnie.””’ Z pozoru niewiarygodne
opowiadanie Szymanskiego potwierdzaja jednak dokumenty,
ktore mowia, iz rzeczywiscie w 1945 roku na RzeszowszczyZnie
krazyly plotki o wspolpracy NKWD z UPA. Niektore z nich opu-
blikowal Andrzej Chmielarz w czwartym numerze miesiecznika
,Karta”.

Zerwanie porozumienia nie oznaczalo zaprzestania kontak-
tow. Jeszcze w koncu 1945 roku dowddca Obszaru Poludniowe-
go AK-WiN, plk Franciszek Niepokélczycki (,JZejmian”), naka-
zal szefowi wywiadu, Edwardowi Bzynikowi (,Swoboda”) na-
wigzanie kontaktu z UPA. Chodzilo mu o doprowadzenie do za-
przestania ukrainskich atakéw na polska ludno$¢. Polecenie to
przekazano szefowi rzeszowskiego wywiadu. Antoniemu Slabo-
szowi (,Pawel”), ktory w polowie stycznia 1946 roku wystal do
UPA list. Odpowiedz na niego ,,Swoboda” otrzymal w pierw-
szych dniach marca 1946 roku. Ukraincy obarczali w nim polskie
podziemie wing za mordy na ludno$ci cywilnej, dlatego ,,Swobo-
da” postanowil zrezygnowaé¢ z dalszych kontaktéow z nimi. Nie-
pokolezycki przyjal te wiadomo$¢ bez komentarzy, ale ostro za-
atakowal rzeszowski wywiad za nieostrozne nawiazywanie roz-
mow z UPA. Ostatecznie, w kwietniu 1946 roku, komendant rze-
szowskiego okregu AK-WiN, Adam Lazarowicz, zabronil utrzy-
mywania jakichkolwiek dalszych kontaktéw z UPA.'* Pomimo
to, na niektérych terenach w dalszym ciggu przestrzegano zawie-
szenia broni. Dzialo sie tak na przyklad w Ropience, gdzie miej-
scowa milicja, dowodzona przez Lipkowskiego, miala kontakty

J.M. Szymanski.w diabelskim...
'* A. B. Szczes$niak, W. Z. Szota, Droga..,,cyt. wyd., s. 338.
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Z UPA i zachowywala si¢ poprawnie wobec Ukraincéow az do roz-
poczecia akeji ,,Wisla”. W takich wypadkach zapewne wigksza
role odgrywaly Jednak dobrosasiedzkie stosunki w danej miejsco-
wosci niz poczynione w Siedliskach ustalenia.

Troche¢ dalej na poludnie, w Bieszczadach, sytuacja byla bar-
dziej skomplikowana. Juz na poczatku 1945 roku UPA zaczela
szukaé¢ tam kontaktu z miejscowa milicja. Pisal o tym Artur Bata.
W swej ksiazce Bieszczady w ogniu zamies$cil on opis potyczki
stoczonej przez MO z UPA 7 lutego 1945 roku. W tym dniu pie-
cioosobowy patrol MO z posterunku w Hoczwi udal si¢ do Bere-
ski. W drodze powrotnej, pomiedzy Bereska a Srednia Wsia, mi-
licjanci wpadli w zasadzk¢. Dwéch z nich zginelo natychmiast,
trzeci, ciezko ranny, zmarl dwa dni pézniej w szpitalu. Czwarty
przedarl si¢ przez pierScien okrazenia i dotart do Olszanicy. Na
tym... opis si¢ konczy. Kilka stron wczeSniej Bata zamiescil jed-
nak fotografi¢ dokumentu, z ktérego dowiadujemy si¢ o losie pia-
tego milicjanta. Zostal on rozbrojony, po czym ,,przystapil do nie-
go jeden z bandytéow i w jezyku polskim przedstawil mu sie, ze
jest komendantem Ukrainskiej partyzantki, ostrzegajac go, by
oni, tj. milicjanci nie zaczepiali ich, gdyz oni, partyzanci, ich nie
zaczepiajg, a to, co zrobili, to jest odwet za Serednice [cztery dni
wczesniej w  Serednicy MO zabila dwoch czlonkéw UPA —
przyp. aut.].””’

Kontakty prébowano nawiaza¢ takzie z posterunkiem MO
w Cisnej, z ktéorym w lutym i marcu 1945 roku prowadzono regu-
larna wymiane korespondencji. Komendant posterunku, Jan Mar-
tinger, zaproponowal w jednym z listbw spotkanie na moScie
w Cisnej od strony Dolzycy 4 marca 1945 roku o godz. 15.00.
Wedlug Baty do spotkania tego, z niewiadomych wzgledéw, nie
doszlo. Owczesne kontakty przerwala operacja przeciwparty-
zancka NKWD, w ktorej wyniku zlikwidowano jedna z upow-
skich aotni. W poézniejszym okresie ponownie podjeto proby za-
warcia ,,paktow o nieagresji” z milicja. W ten sposéb zneutralizo-

A. BUdi, Bieszczady w ogniu, Rz/tszow 1987, s. 119,124,
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wano, cho¢ nie jest to do konca pewne, posterunki w Woli Micho-
wej i Wolkowyi. Nie ustrzeglo to ich jednak przed rozbiciem na
poczatku 1946 roku.

Latem 1945 roku kontakty z UPA nawiazal takze dzialajacy
w powiecie leskim oddzial AK-WiN por. Stanistawa Kossakow-
skiego (,,Ulan”). W czasie rozmow z Ukraincami Kossakowski
otrzymal miedzy innymi glejty bezpieczenstwa dla wspolpracuja-
cych z nim milicjantow z Leska. Nie zgadzajac si¢ na wspolpra-
ce z UPA, od ,,Ulana” odlaczyla sie grupa ,,Wichra” (NN), ktora
nastepnie weszla w sklad oddzialu NSZ Antoniego Zubryda.*”
Niestety, nie mamy wiadomosci, jak potoczyly sie dalsze dzieje
tego porozumienia.

W powiesci Luny w Bieszczadach Jana Gerharda znajduja sie
opisy, w ktorych autor sugeruje wspélprace dzialajacego w po-
wiecie sanockim oddzialu Zubryda z ukrainskim p>odziemiem.
W relacji opublikowanej w ,,Gazecie Wyborczej” potwierdzil to
Piotr Stochla, wedlug ktérego granice wzajemnych wplywow
wyznaczala kapliczka kolo BaligroduObydwie te pozycje s3
jednak niewiarygodne i nie zasluguja na zaufanie. Z pewnoScig
nie doszlo do $cistej wspélpracy Zubryda z UPA, gdyby bowiem
tak bylo, znalazloby to odzwierciedlenie w ukrainskich wspo-
mnieniach z tego okresu, a tak si¢ nie stalo.

Przeciwko istnieniu jakichkolwiek wspodlnych kontaktow
Swiadczy wspomniany incydent z ,,Wichrem” oraz zarekwirowa-
nie przez ,,Zubrydowcéw” we wsi Zboiska 27 listopada 1945 ro-
ku kontyngentu zywnos$ciowego przeznaczonego dla oddzialu
UPA. Przynajmniej prébe nawiazania wspélpracy sugeruja nato-
miast zeznania Jana Nieczkala, czlonka somi Wasyla Szyszkany-
necia (,Bir”). Czytamy w nich: ,,Okolo 10 kwietnia sotnia nasza
«Bira» przebywala na terenie pow. sanockiego kolo Komanczy,
gm. Dolzyca. I tam przyszly do nas stuchy, ze przyjechali akow-

® G. Motyka, Walki polsko-ukrainskie w Bieszczadach Zachodnich w latach
1944-1947, maszynopis. Lublin 1992, s. 139.
P.Slochla, Bitem swiat po pysku, w: ,,Gazeta Wyborcza” nr 132z 1993 roku.
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cy autem z nami mowi¢. Wtedy sotnik «Bir» poszed! i rozmawial
z akowcami, ktorych bylo okolo 30 ludzi, prawdopodobnie, jak
méwil do nas «Bir», to byl tam «Zubryd» ze swoja banda i mieli
ze sotnikiem «Birem» konferencje, ale o czem tam méwili tego
nie wiem.”22 Nie udalo nam si¢ ustali¢, czego dotyczyla ,,konfe-
rencja” kolo Komanczy, ani nawet potwierdzi¢, iZ rzeczywiscie
bral w niej udzial Zubryd.

W sprawie domniemanej wspélpracy Zubryda z UPA pewne
jest tylko jedno: wladze komunistyczne rozpowszechnialy o niej
informacje w swoich ulotkach dazac do skompromitowania ,,zu-
brydowcow” w oczach polskiej ludnosci.

Interesujace, iz pomimo fiaska rozméw AK-WiN z UPA na
Rzeszowszczyznie jeszeze 27 sierpnia 1946 roku, piszac o sytuacji
w tym regionie, dziennikarz ,J)ziennika Polskiego” z gorycza no-
towal: ,,Kiedy po ostatniej napasci [UPA — przyp- aut.] wyruszy-
la w teren szkola podoficerska, nikt nie udzielil jej zadnych infor-
macji. I pada pytanie: dlaczego tylu uczciwych Polakéw toleruje
podszywanie si¢ najgorszych nacjonalistow ukrainskich pod pol-
skie obywatelstwo? Dlaczego nie melduja o znanych im banderow-
cach, ktérzy nielegalna droga zdobyli polskie dokumenty, ktérzy
ukrywajq bandytow lub bron maskujac si¢ jako «mieszani» (mal-
zenstwa polsko-ukrainskie). Nie jest to wzywanie do donosiciel-
stwa, lecz nawolywanie do spelnienia obywatelskiego obowiazku.”

Tego typu postawe polskiej ludnosci potwierdzajq takze do-
kumenty ukrainskie. W jednym z nich czytamy: ,,W czasie wysie-
dlen wielu Polakéw pomagalo ukrainskiej ludnosci wszelkimi
sposobami. Niektérzy czynili to z sasiedzkiej zyczliwoSci,
a wiekszo$¢ ze strachu przed naszymi akcjami odwetowymi.”23
W innym meldunku dotyczacym Bieszczadéw, zwraca si¢ uwage
na zyczliwe odnoszenie si¢ do UPA Polakéw mieszkajacych
w wioskach, ktorych ludno$é stanowili w wiekszosci Ukraincy.
Taka postawe thumaczono nast¢pujaco: ,J)o tego przyczynilo si¢

22 CAW, 1781/90/113, k. 41.
23 CAMSW. X-16, k. 107.
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W znacznym stopniu zachowanie sie wojska. Wojsko Polskie
w czasie akcji nie lepiej traktuje polska ludno$¢ niz ukrainska.
Bardzo czesto maja miejsce awantury, a nawet bicie za to, dlacze-
go tu zostali wsrod banderowcow i mowia, Ze jesli banderowcy
im nie robig krzywdy, to znaczy musza z nimi wspélpracowad.
Do naszej ludno$ci [tj. ukrainskiej — przyp. aut.] odnosza si¢ zu-
pelnie dobrze — w kiytycznych chwilach — pomagaja”

Wrecz szokujaca relacje o zachowaniu sie Polakéw przytacza
w swych wspomnieniach Wlodzimierz Marczak. Czytamy w niej
miedzy innymi: ,, Pomimo Ze w tym czasie propaganda antyukra-
inska byla bardzo wroga, silna i wielka, to starsze pokolenie Po-
lakow z Pakoszowki nie poddalo si¢ tej propagandzie i zachowa-
li swa ludzka godno$é. Osobny rozdzial nalezy si¢ kobietom Pol-
kom, ktére byly zamezne za Ukraincami. Zawsze wierne przysie-
dze malzenskiej, byly tez wierne i pomocne swoim mezom i sy-
nom w ich politycznych sprawach. Obustronne powazanie, szacu-
nek i religijna tolerancja, jeszcze dzi§ moga by¢ przykladem. Ile
samozaparcia i poSwiecenia dawaly z siebie w czasie, gdy trzeba
bylo daé jes¢, ukryé, czy tez niepodejrzanie zanie$¢ partyzantom
potrzebna wiadomo$¢. Wedlug opowiadan naocznych $wiadkow,
kobiety te byly zawsze gotowe do poswiecen. Swoim zachowa-
niem i madroS$cig potrafily w trudnych sytuacjach zawsze by¢ po-
mocne. Z jaka radoscia i malowniczo opowiadala mi jedna z nich
(dzi$ juz niezyjaca) o tym, jak raz wojsko robilo rewizje za party-
zantami, a u niej w tym czasie na strychu przechowywalo sie
czternastu chlopcéw z lasu. Zeby odwrécié od siebie podejrzenie,
wyszla na droge i wesolo poprosila oficera, azeby dal jej kogos
z wojskowych na kwatere, poniewaz jest sama w domu i boi sie,
Zeby banderowcy na nia nie napadli. [...] W ten sposéb oddalila
rewizje od swego domu, a w odpowiednim czasie partyzanci bez-
piecznie odeszli. Takich bylo wiele. Szkoda, Ze w chwili obecnej
nie mozna jeszcze ujawnia¢ ich nazwisk, poniewaz same si¢ na to
nie zgadzaja. Pozoetaja zawsze skromne i méwig, Ze byl to ich
obowiazek pomdc ludziom nieszczesliwym, wygnanym na sile

CAW.1V-111-512. k. 60-72.
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z wlasnych domoéw. Niech to wasze oddanie i poSwi¢cenie nasze
matki, Zony i siostry Polki, bedzie odplacone wieczna milo$cia do
Was, a dla innych nauka jak nalezy kocha¢ i pomagaé bliZnie-
mu .”25 Nie od rzeczy bedzie wspomnieé, iz matka Marczaka z po-
chodzenia byla Polka.

OczywiScie takie opinie nie dotyczyly wszystkich Polakéw.
W swoich meldunkach UPA raportuje, iz im dalej na zachéd tym
nieche¢ do Ukraincéw wzrasta. Ciekawe jednak, Ze nawet czes$¢
polskiej administracji oraz wojska starala si¢ przeciwdzialaé, czy
moze raczej bojkotowaé, wysiedleniom na Ukraing. Kolejny ukra-
inski meldunek méwil na ten temat nastepujaco: ,,Teraz jest nieraz
tak, Ze jedni wyrzucaja drzwiami, a drudzy przez okno podtrzymu-
ja na duchu zastraszonego dziadka, zeby si¢ nie bal i wytrzymal na
swoim.”2® Polski bojkot wynikal nie tyle ze wzgledéw humanitar-
nych, co raczej z przekonania, Ze zakonczenie przesiedlen unie-
mozliwi odzyskanie przez Polske utraconych terenéw na wscho-
dzie. Zapewne tym si¢ kierowal nieznany blizej chorazy Smich
z 8. DP, ktéry namawial ludno$¢ ukrainska do pozostania na miej-
scu; w raporcie NKWD dotarlo to az do Molotowa.

Warto w tym miejscu wspomnie¢ jeszcze o siostrach zakon-
nych w Komanczy, ktore, kierujac si¢ chrzeicijanska zasada mi-
losci blizniego, pomagaly rannym niezaleznie od narodowosci,
w tym takze czlonkom UPA. Dzi¢ki temu ich klasztor, po zdoby-
ciu przez UPA Komanczy w marcu 1946 roku, uniknal spalenia.

Wszystko wskazuje na to, iz w latach 1945-1947 na terenach
polozonych na poludnie od Lubaczowa konflikt polsko-ukrainski
byl najkrwawszy. Wiekszo§¢ Polakéw, niezaleznie od swych
sympatii politycznych, prowadzila tam walke z UPA. Nie prze-
szkodzilo to jednak przynajmniej cze¢Sci z nich przeciwstawiaé sie
bezwzglednemu postepowaniu wladz z ludnoscia ukrainskg. Po-
moc ta byla mniejsza niz na LubelszczyZnie, jednak i ona zastu-
guje na przypomnienie.

25 W. Marczak, Ukrainiec w Polsce, t. 2. Sanok 1993, s. 53-54.
2* CDA Ukrainy, fond 3833, opis 1, dzielo 153, k. 44.



ROZDZIAL Vin
PODZIEMIE NARODOWE
WOBEC POROZUMIENIA AK-WiN  UPA

Na konspiracyjnej mapie poludniowo-wschodnich terenéw
Polski w okresie ,,drugiej okupacji” obok AK-WiN dzialaly inne
liczace sie¢ organizacje wojskowe: Narodowe Sily Zbrojne (NSZ)
i Narodowy Zwiazek Wojskowy (NZW). W celu nalezytego zro-
zumienia rozwoju stosunkéw miedzy nimi nalezy cofnaé sie do
czas6w okupacji hitlerowskiej.

Od poczatku swego ismienia AK starala sie zjednoczy¢
wszystkie organizacje wojskowe walczace z Niemcami. Jedng
z najsilniejszych byla podporzadkowana Stronnictwu Narodowe-
mu Narodowa Organizacja Wojskowa (NOW). W 1942 roku SN
podporzadkowalo NOW dowdédztwu AK. Znaczna cze$¢ czlon-
kow NOW nie zgodzila sie jednak na scalenie i po pertraktacjach
z wywodzaca sie z przedwojennej Organizacji Narodowo-Rady-
kalnej (ONR) Grupg Szanca i ,*wiazkiem Jaszczurczym” powo-
lala Narodowe Sily Zbrojne (NSZ). Na poczatku 1944 roku do-
wodztwo NSZ zdecydowalo jednak o wejsciu w sklad oddzialéow
Armii Krajowej.

Jednakze i ta umowa nie przyniosla zakonczenia procesu sca-
lenia. Cze$¢ dzialaczy NSZ w dalszym ciagu wyrazala sprzeciw,
nie chcac podporzadkowaé si¢ Armii Krajowej. Wydaje sie, ze
scalenie mialo w duzej mierze charakter formalny. Narodowe Si-
ly Zbrojnp zachowaly odrebno$¢ organizacyjng, a jej czlonkowie
utozsamiali si¢ raczej ze swoja starg organizacja. Podobna posta-
we prezentowala cze$¢ bylych Zolnierzy Narodowej Organizacji
Wojskowej.
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Powazng przeszkode utrudniajacq proces scaleniowy stanowil
stosunek obu organizacji do 2*RS. Dowddztwo NSZ, w przeci-
wienstwie do AK, wspélprace z Sowietami uwazalo za szkodliwg
dla sprawy polskiej i za najwazniejsze uznalo zwalczanie party-
zantki komunistycznej. Rozkaz ogélny dowdédcy NSZ nr 3 z 15
stycznia 1944 roku nakazywal ,nie ujawnia¢ oddzialow wobec
wojsk sowieckich, ani nie nawiazywa¢ z nimi wspolpracy”.’

W efekcie oddzialy NSZ wkroczyly w okres sowieckiej oku-
pacji w lepszej kondycji niz cze$ciowo zdekonspirowana podczas
»Burzy” Armia Krajowa. Niepowodzenia polityki Rzadu RP
w Londynie podwazyly znacznie jego autorytet w kraju.

W listopadzie 1944 roku w Grodzisku Mazowieckim odbyla
si¢ narada dzialaczy SN, w ktorej brali udzial miedzy innymi:
Zbigniew Stypulkowski (,2byszek”), Albin Walenty Rak (.Ja-
sinski”), Tadeusz Macinski (,,Prus”). Zdecydowano na niej, ze
wobec oslabienia AK nalezy wyprowadzi¢ z niej Zolmierzy NSZ
oraz NOW i polaczy¢ wszystkie odlamy zbrojnej konspiracji na-
rodowej w calo§¢. W tym celu powolano Narodowe Zjednoczenie
Wojskowe (NZW). Jednakze konflikty wewnatrz obozu prawico-
wego nie pozwolily na utworzenie jednej, centralnie dowodzonej
struktury. Na interesujacych nas terenach dzialaly dwie wojsko-
we formacje narodowe. Na poélnocnej i centralnej Lubelszczyznie
struktury swe posiadaly NSZ, natomiast na poludniu, w powiecie
bilgorajskim i krasnickim oraz na RzeszowszczyZnie, dzialalo
Narodowe Zjednoczenie Wojskowe.

Wezesna wiosna 1945 roku, po odejSciu glownych sil Armii
Czerwonej na zachdéd, narodowe organizacje konspiracyjne zak-
tywizowaly dzialalno§¢ i przystapily do goraczkowej pracy, pro-
bujac zdominowa¢é¢ cale podziemie. Ich dzialacze uwazali, ze to
oni sa reprezentantami woli spoleczenstwa polskiego. NSZ
i NZW opieraly swoje aspiracje do przywdédztwa w podziemiu na
swym konsekwentnym antykomunizmie. W §rodowiskach tych

' Za: Narodowe Sily Zbrojne. Dokumenty, struktury, personalia, opra¢. L. Ze-
browski, Warszawa 1994, s. 101.
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dominowalo prze$wiadczenie, ze dotychczasowa polityka AK,
budowana na zalozZeniu, Ze ,,2SRR jest sojusznikiem naszego so-
jusznika”, byla bledem dyskwalifikujacym ja jako lidera krajowej
konspiracji. Uznali, iz lansowana przez nich polityka dwdéch wro-
gbéw okazala sie sluszna, a historia przyznala im racje. Rzeczywi-
stos¢ po ,,wyzwoleniu” zdawala si¢ potwierdzaé teze, iz z komu-
nistami mozna wylacznie walczy¢é i to tylko zbrojnie. Utrwalilo
sie tez postrzeganie budowanego w Polsce systemu jako spisku
»zZydokomuny”. Przekonanie o tym, ze bylo si¢ jedyng sila realis-
tycznie oceniajaca stan stosunkéw miedzynarodowych i sytuacje
wewnetrzng, musialo utwierdza¢ kadry kierownicze NSZ i NZW
w dazeniu do objecia przywédztwa.

Scalenie Narodowych Sil Zbrojnych oraz Narodowej Organiza-
cji Wojskowej z Armig Krajowa i pézniejsze rozejScie wywolalo
chaos organizacyjny. Cze$¢ czlonkéw NSZ i NOW pozostala
w AK. Cze$¢ 7zolierzy Armii Krajowej nie wywodzacych sie
z prawicowego podziemia przeszla do NSZ lub NZW. Czesto
o przynaleznosci organizacyjnej decydowal przypadek. Jesli ko-
mendant rejonu uznawal zwierzchnictwo NSZ, podlegla mu siatka
wchodzila do NSZ, jesli wybral AK, podporzadkowane komorki
funkcjonowaly w strukturach Armii Krajowej. Tysiace mlodych
ludzi ukrywajacych sie w lesie wstepowalo do pierwszego napo-
tkanego oddzialu. Zdarztdy si¢ nawet takie sytuacje, jak ta, gdzie
placowka Armii Ludowej ze wsi Szwedy i Nowa Ruda w powiecie
krasnickim, ktéra zglosila swoj akces do oddzialu NZW Jana Zar-
skiego vel Zdziarskiego (,, Wolyniak”)." Zamet wywolany separa-
cja organizacji stal sie Zrédlem wielu nieporozumien. Zazebiajace
sie strukury prowadzily do sporéw kompotencyjnych. Dowoddcy
oddzialéw czy placéwek nie orientowali sie, czyich polecen powin-
ni stluchaé i komu maja sklada¢ meldunki. Stan taki trwal do kwiet-
nia — maja 1945 roku, kiedy sytuacja zaczela sie klarowaé.

mO stosunku konspiracji poakowskiej do prawicowego podzie-
mia §wiadcza rozkazy i instrukcje po$wiecone temu problemowi.

2 ASRL.SR 1095/47, k. 47-49.
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Na przyklad wydana bezposrednio po oficjalnym rozwigzaniu
AK przez komendanta Okregu Lublin AK Franciszka Zaka
G, Wir”) Instrukcja dla Ruchu Oporu zabraniala ,Inspektorom
i Komendantom Obwodu wchodzi¢ w odrebne kontakty lub poro-
zumienia z grupami zbrojnymi lub politycznymi, ktére nie zglo-
sily akcesu scaleniowego do AK [..] Na LubelszczyZnie taka
grupa jest NSZ jako ruch zbrojny politycznej grupy Obozu Naro-
dowo-Radykalnego (ONR). Te sprawy naleza do kompetencji
Wiadzy Okregowej Ruchu Oporu.”” Nieco pézniejszy, czerwco-
wy, rozkaz inspektora Inspektoratu Zamojskiego AK-WiN Ma-
riana Golebiewskiego (,,Ster”) zawiera juz ostrzejsza forme. Czy-
tamy w nim: ,,Zabraniam kontaktéw i ewentualnej wspélpracy.
Gdyby taka istniala, natychmiast przerwaé. W wypadku rabunku
przez wspomnianych czlonkéw postepowaé jak z bandyty-
zmem Inspektor Inspektoratu Lublin Franciszek Strzelecki
(,,Bozymir”), w rozkazie z 8 lutego 1945 roku informowal nato-
miast: ,,Wszystkie organizacje nie podporzadkowujace si¢ wla-
dzom AK traktowane sa jak szkodnicy naszej pracy niepodleglo-
Sciowej. W czasie, gdy wriég dazy do zlikwidowania dzialalnosci
niepodleglosciowej, gdy potrzebna jest konsolidacja narodu, gdy
wszystkie ugrupowania polityczne przystepuja do wspélpracy,
grupa warcholéw dziala na wlasng reke. BezmyS$lnym postepo-
waniem sprowadza represje na ludnos$¢, staje sie plaga dla spole-
czenstwa.”5

Rywalizacja AK-WiN z prawicowym podziemiem najmoc-
niej uwidocznila si¢ na terenach, gdzie pojawila si¢ préznia orga-
nizacyjna. W grudniu 1944 roku, na skutek dzialan bylego ko-
mendanta podokregu VI b (Zamo$¢) Batalionow Chlopskich,
Edwarda Michonskiego (,T"is”), siatki konspiracyjne AK w po-
wiatach bilgorajskim i krasnystawskim zostaly czeSciowo zde-
konspirowane i rozbite. W Krasnystawskiem bardzo aktywne * * *

3 APL, AK-WIiN. t. 87, teczka II. k. 124.
* APL, AK-WiN, t. 103,1.1, Rozkaz inspektora nr 15 z dnia 3.06.1945 roku.
5 APL, AK-WiN. t. 88, k. 32.
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dzialania podjely NSZ. Od wczesnej wiosny do czerwca 1945 ro-
ku operowalo tam od trzech do pieciu oddzialéw Pogotowia Ak-
cji Specjalnych Lubelskich NSZ. Rozbicie obwodu bilgorajskie-
go wykorzystalo NZW. Zbudowalo tam siatke, ktora stala sie za-
pleczem zgrupowania partyzanckiego Franciszka Przysi¢zniaka
6,0jciec Jan”). Tam, gdzie aktywno§¢ AK-WIN ulegala oslabie-
niu, pojawialy si¢ siatki NZW i NSZ. Jednym z najwazniejszych,
o ile nie decydujacym, czynnikéw o tym, kto kontroluje sytuacje
w terenie bylo utrzymywanie oddzialéw lesmych. Od sierpnia
1945 roku Komenda Glowna AK-WiN starala si¢ wyprowadzié¢
ludzi z lasu. Pelna realizacje¢ tego zadania uniemozliwialy z jed-
nej strony przeSladowania aparatu terroru ,,nowej wladzy”, z dru-
giej za$ obawa przed utrata wplywow na rzecz prawicowgo pod-
ziemia. Swiadczy o tym odezwa komendanta Okregu Lublin AK,
mjr. Wilhelma Szczepankiewicza (,JDrugak”), skierowana do by-
lych Zolierzy AK. Dokument ten powstal w odpowiedzi na ak-
cje ujawnieniowa .Jiadoslawa”. Dowiadujemy si¢ z niego, ze
»trwanie w Kkonspiracji bylo i jest konieczne. Znajduje to swoj
wyraz miedzy innymi w przeciwdzialaniu wszelkimi $rodkami
dzialalno$ci NSZ. W przeciwstawianiu si¢ wstepowaniu do od-
dzialow NSZ tych elementéw z bylego AK, ktére wobec nielojal-
nego stanowiska Wladz Bezpieczenstwa nie mialy innego wyj-
scia”. Gdyby AK-WiN zaprzestala dzialalno$ci, to ,zaistnialyby
warunki do powstania oddzialow leSnych, wzrastalyby wplywy
NSZ-u, wytwarzalaby si¢ atmosfera bratobdjczej walki i zem-
sty.”’6

AK-WiN i prawicowe podziemie szczegélnie ostro dzielil sto-
sunek do kwestii ukrainskiej. Ta pierwsza organizacja dazyla do
rozwiazania Kkonfliku polsko-ukrainskiego w drodze negocjacji.
Kierownictwo Okregu Lublin AK staralo si¢ doprowadzi¢ do tego,
by do rozméw z UPA wciggngé takze narodowe podziemie, dlate-
go na pierwszg polsko-ukrainska konferencje¢ zaproszono komen-
danta oddzialéw partyzanckich Okregu Rzeszowskiego NZW ,,0j-

«APL, AK-WIiN, t. 84, t. H. k. 106.
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ca Jana”. 21 maja 1945 roku w Rudzie RoézanieckieJ uczestniczy!
on w rozmowach z Ukraificami. Zaden z zyjacych czlonkow dele-
gacji polskiej nie przypomina sobie, by byl on przeciwny zawarte-
mu tam porozumieniu. Z akt procesowych ,,Ojca Jana” wynika, ze
po konferencji w Rudzie Rdzanieckiej natychmiast skontaktowal
si¢ ze swym przelozonym, komendantem Okre¢gu Rzeszow NZW
Kazimierzem Mireckim (,,Tadeusz”) i zlozyl mu meldunek o prze-
biegu i wynikach konferencji, a takze zawiadomil o zatrzymaniu
dwéch czlonkéw NZW przez oddzial UPA. W odpowiedzi otrzy-
mal rozkaz uderzenia na Ukraincow w rejonach Dobrej i Dobczyc.
Oddzialy NZW wykonaly to zadanie. W kolejnym rozkazie ,,Tade-
usz” poinformowal go, iz ustalenia z konferencji nic obowiazuja
oddzialow NZW, zadnych rozméw z Ukraincami nie bedzie, a on
ma kontynuowa¢ walkeW rezultacie granice obszaru, na ktérym
obowiazywalo polsko-ukrainskie porozumienie, wyznaczal zasieg
dzialan oddzialéw ,,Ojca Jana”, a po jego aresztowaniu Jana Zar-
skiego (,, Wolyniak™).

Podlegle ,,Wolyniakowi” oddzialy nie mialy mozliwosci walki
z UPA, poniewaz na ich terenach nie dzialala ona zbjn; aktywnie.
Postepowaly natomiast bezwzglednie z ukrainska ludnoscig. Do
najwickszej tragedii doszlo w 1945 roku we wsi Piskorowice, gdzie
wymordowano od 300 do 400 osob. Krwawe akcje ,,Wolyniaka”
sprawily, iz, zdaniem J. Sztendery, dowédztwo AK-WiN pozwoli-
lo UPA na jego likwidacje, do czego jednak nie doszlo.* *

Wiekszy wplyw kwestia ukrainska wywarla na stosunki lubel-
skiej AK-WIN i NSZ. Narodowe Sily Zbrojne, podobnie jak
NZW, staly na stanowisku kontynuowania walki z Ukraincami.
W maju 1945 roku, w czasie podpisywania umowy przedstawi-
cieli Okregu Lublin AK-WIN z UPA oddzialy PAS NSZ koncen-
trowaly si¢ na terenie powiatu krasnystawskiego. Nasycenie mie-
szanego etnicznie terenu oddzialami partyzanckimi organizacji.

APR, Akta sprawy Fraiiciszka Przysi¢zniaka. Sr. 791/46 k. 15-30.
* J. Sztendcra, W poszukiwaniu porozumienia (podziemie ukrainskie i polskie
w latach 1945-1947. Wspolpraca pomiedzy UPA i WiN, w: ..Zeszyty Historyczne”
nr71.
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ktore mialy rézne podejscie do kwestii ukrainskiej nieuchronnie
prowadzilo do konfliktow. Sytuacje takg opisuje Benedykt Jozef-
ko, Zolnierz operujacego na poélnocnej HrubieszowszezyZnie od-
dzialu AK-WIN ,d*ucula” (NN): ,,Oddzialy «Sokola» i «Jackay»
[oba NSZ — przyp aut.] niezapowiedziane wtargnely na teren
pow. hrubieszowskiego, nie pierwszy zreszta raz, i w Matczu za-
rekwirowaly caly dobytek 5-ciu lub 6-ciu rodzin ukrainskich, za-
ladowali to wszystko na furmanki, a ludzi przywiazanych do fur-
manek, prowadzili do kwatery swojego dowoddztwa. Oddzial
«Hucula» kwaterowal obok Matcza i zaalarmowany natychmiast
pospieszyl z pomoca tym ludziom. Szybko rozstawiliSmy si¢ na
pagérku w zasadzce, a mnie por. «Hucub» polecil zabra¢ erkaem
i za wszelka cene staraé si¢ zatrzymac ten zalosny pochdd, broni
uzywaé tylko woéwczas, gdy eneszetowcy otworza ogien pierwsi.
Na szczeScie eskortujacy zatrzymali si¢ bez uzycia broni. [...] Ja
w drodze do dowédztwa przy okazji zetknalem si¢ z hastem «Pol-
ska tylko dla Polaka». Na pytanie, dlaczego wtargneli na nasz te-
ren, odpowiedziano nam, Ze nie uznaja Zadnej rejonizacji i wla-
dzy, bo wladzg sg oni. [...] Na zakonczenie zapytaliSmy ich jesz-
cze, dlaczego nie péjda robi¢ porzadku na wschodzie, padla od-
powiedz, Ze i tamtym dobierzemy si¢ do skory.”

Konflikty podobne do opisywanego mogly doprowadzi¢ do
otwartej walki pomiedzy Zolnierzami obu organizacji. W celu
rozladownia napiecia, w koncu maja 1945 roku spotkali si¢ z ra-
mienia NSZ szef PAS Okregu Lublin Zygmunt Wolanin (,,Ze-
non”) i dowddca oddzialu partyzanckiego, sierz. Bolestaw Skuli-
mowski (,,Sokél’) oraz reprezentujacy AK-WiN por. Kazimierz
Witamborski (,,Maly”). Rozmowy doprowadzily do wyznaczenia
stref wplywéw, strony zobowiazaly si¢ nie wchodzi¢ na nie swo-
je tereny. Delegat AK-WiIN nalegal takze na to, by NSZ po-
wstrzymaly si¢ od atakéw na ludnos$¢ ukrainska. ,,Zenon” wyrazil
na to zgode. Ten ostatni warunek trzeba rozpatrywaé¢ pamigtajac
o toczonych w tym samym dniu rozmowach UPA z AK-WiN

’ Relacja B. Jozefki, w zbiorach autorow.
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W Rudzie Rézanieckiej. Prawdopodobnie bliski wspoélpracownik
Golebiewskiego, por. ,,Maly”, prowadzil owe rozmowy z polece-
nia swego dowodcy.

Wydawalo sie, Ze niebezpieczenstwo ponownego wybuchu
walk polsko-ukrainskich zostalo zazegnane, a akowsko-enesze-
towskie antagonizmy zalagodzone. Jednakze zadzialal mecha-
nizm podobny do rzeszowskiego. Dowddztwo NSZ postanowilo,
ze nalezy podja¢ walke z Ukraincami.

W koncu maja oddzialy NSZ, liczace okolo 300 partyzantéw,
skoncentrowaly sie w rejonie wsi Zulin, w powiecie krasnystaw-
skim. Dowddztwo objal kpt. Mieczystaw Pazderski (,,Szary”).
Okolo 30% zgrupowania stanowili byli Zolnierze 27. Wolynskiej
Dywizji Piechoty AK, ktorzy byli Swiadkami rzezi na Wolyniu.
Niemal wszyscy stracili z rak banderowcéw bliskich, wielu we
wczeSniejszym okresie bralo udzial w akcjach odwetowych na
wsie ukrainskie.'®

Zgrupowanie przeprowadzilo kilka duzych rekwizycji, mie-
dzy innymi w Zamojskiej Klinkiemi Drogowej w Bialopolu, skad
zabrano 20 ton zboza, i w cukrowni w Rejowcu. Partyzanci mjr.
»5zarego” wykonali tez akcje na radzieckie lotnisko polowe
w Sielcu, gdzie spalili dwa samoloty I1-2 71. pulku gwardii, od-
znaczonego orderem Czerwonej Gwiazdy 16. Armii Powietrznej
i zabili dwu Zolnierzy sowieckich, w tym Bohatera Zwiazku So-
wieckiego, Dymitra Konstantinowa. Duza aktywno$¢ trzystuoso-
bowego, operujacego w niewielkim rejonie, oddzialu nie mogla
uj$¢ uwadze UB i NKWD. W krétkim czasie zorganizowano ope-
racje, ktorej celem bylo wytropienie i zlikwidowanie zgrupowa-
nia ,,Szarego”.

Z akt procesowych czlonkéw NSZ dowiadujemy sie, Ze zgru-
powanie mialo przemaszerowa¢ do powiatu Tomaszéw Lubelski.
Planowany przemarsz musialby sie odbywaé przez powiaty hru-
bieszowski i tomaszowski. PrzejScie po terenach pozostajgcych

107, wrona. Wierzchowiny — zbrodnia rozpoznana!, w: ,J4asze Stowo” nr 40
7 08.10.1993 roku.
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pod kontrola Ukraincow skonczyloby si¢ wznowieniem niedaw-
no przerwanych walk i w efekcie doprowadziloby do zerwania
porozumienia pomiedzy AK-WIN i OUN-UPA. Natomiast prze-
marsz przez tereny akowskie naruszalby umowe¢ z AK WiN o nie-
wchodzenie na terytorium drugiej strony i jego realizacja musia-
laby doprowadzi¢ do ostrego konfliktu obu organizacji.

Zdaniem inspektora Inspektoratu Zamos$¢, ,,Stera”, faktycz-
nym celem koncentracji bylo pokazanie, kto jest panem terenu,
swoista reklama NSZ. Uwaza on, ze dzialania ,,Szarego” wymie-
rzone byly w AK-WiN i porozumienie z Ukraincami. ,,Ster”
wspomina: ,,W czerwcu nasz wywiad donidsl, ze zaczely si¢ kon-
centrowaé oddzialy sowieckie SIKWD z z6ltymi otokami. Oni si¢
koncentrowali, a my ich obserwowaliSmy. BaliSmy sie, ze to
przeciwko nam, ale zorientowaliSmy sie, Ze to pojawienie si¢ od-
dzialu NSZ spowodowalo koncentracje. [...] To byla glupia bu-
fonada, eneszetowcy jechali otwarcie w dziesiatki wozow.”"

Do najtragiczniejszych wydarzen doszlo 6 czerwca 1945 ro-
ku. Oddzialy NSZ weszly do ukrainskiej wsi Wierzchowiny i wy-
mordowaly 194 jej mieszkancow. Juz wtedy pojawily si¢ przy-
puszczenia, ze mordu dokonal tzw. prowokacyjny lub inaczej
»zorganizowany oddzial” UB. Teze¢ te¢ rozpowszechniala winow-
ska prasa podziemna. Po latach wrécilo do niej wielu historykow.
Ostatnio ujawnione zrodla wydaja si¢ nie pozostawiaé¢ watpliwo-
$ci, kto byl sprawca tej zbrodni. Poniewaz wydarzenia w Wierz-
chowinach po dzi§ dzien wywoluja gorace dyskusje, konieczne
jest nieco dokladniejsze przeanalizowanie tej sprawy

" Relacja M. Golebiewskiego, w zbiorach autorow.

" Opis tego, co si¢ wydarzylo w Wierzchowinach 6 czerwca 1945 roku i kilka dni
pézniej w Hucie zawieraja nastgpujace dokumenty; Rosyjskie Wojskowe Archiwum
Panstwowe w Moskwie, fond 38669, opis I, dz. 22. k. 223-234: ASRL. SR 2653, od-
pis meldunku z 17.06.45 roku ppor. ,,Romana”, k. 15; Raport komisji do badania
zbrodni we wsi Wierzchowiny, kopia w posiadaniu autoréw; Organ Okregu Lublin
NSZ, ,,Szczerbiec” 23.06.1945 | s. 4; w zbiorach autoréw oraz ASRL, Sr. 2653: Ra-
port przebiegu potyczki z bandg w Sielcu w dniu 6.6.1945 r. ppor. T. KoSciuka, k. 5;
Raport dowodcy pierwszej baterii kpt. J. F. Iwaszkiewicza z 7.6.45 r., k. 8; Protokot
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Decyzja o wykonaniu tej akcji zapadla 21 maja, podczas

wspoélnej odprawy dowddecow AK/DZS i NSZ w Stefanowie. Za-
planowano na niej jedynie likwidacje 19 oséb oskarzonych
0 wspoélprace z UB i NKWD, mieszkancéow Wierzchowin ukrain-
skiej i polskiej narodowos$ci. 28 maja 1945 roku, w okolicach
Chelma, odbyla si¢ kolejna odprawa, tym razem brala w niej
udzial jedynie kadra NSZ. Jesli wierzy¢ dokumentom proceso-
wym, to na wniosek dowodcéw oddzialow st. sierz Eugeniusza
Walweckiego (,,2” msta”). Bolestawa Skolimowskiego (,,Soko6!”)
1 ppor. Zbigniewa Gory (,Jacek”); szef Wydzialu I — organiza-
cyjnego, Wladyslaw Zwirek (,Wysoki”) i szef Wydzialu IV —
propagandowego kpt. Jan Morawiec (,,Henryk”) wydali instruk-
cje nakazujac miedzy innymi wykonaé akcje na Wierzchowiny.
Kilka dni podZniej, 2 czerwca, komendant PAS, ,,Zenon”, wydal
rozkaz nr 9 nakazujacy skoncentrowanie oddzialow NSZ. Nalezy
dodaé, ze ,,Szary” we wrze$niu 1939 roku jako Zolnierz WP kwa-
terowal w Wierzchowinach. Mieszkancy wsi podstepnie go roz-
broili, on sam musial ratowaé zycie uciekajac nocg w Kkaleso-
nach.'* Te przezycia mogly wplyna¢ na podejmowane przez
»Szarego” decyzje.

Wierzchowiny uchodzily za wie§ skomunizowana. Juz przed
wojna dzizdala tam silna komoérka KPP i Komunistycznego
Zwiazku Mlodziezy Polskiej. W czasie wojny Kkilkunastu jej
mieszkancéw wstapilo do PPR i stuzylo pomoca komunistycznej
partyzantce. Kazimierz Podlaski (Bohdan Skaradzinski) w ksigz-
ce Bialorusini, Litwini, Ukraincy tak ja charakteryzuje: ,,Wierz-
chowiny stanowily osSrodek «postepu», dajacy wladzy szereg
«aktywistow» UB i MO i organizujac wlasne ORMO; postepow-

ogledzin zwlok pracownikow PUBP w Chetmie k. 10; Raport o starciu z bandg dy-
wersyjng H> dniu 6.6.1945 r. dcy 13! ptutonu, ppor. Kwiatkowskiego, k. 6. Niektorzy
badacze twierdza, iz pacyfikacja Wierzchowin zostala dokonana przez prowokacyjny
oddzial UB powolujac si¢ przy tym na nieznane dokumenty. Niestety, nie potrafig
o nich powiedzie¢ nic blizszego.

Relacja M. Szczerbatki, w zbiorach autorow.
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cy owi dokonali wczeSniej mordu kilku Zolnierzy NSZ przez spa-
lenie ich zywcem”."'*

6 czerwca okolo godziny 11 zgrupowanie ,,Szarego” dotarlo
do Wierzchowin. Wigkszo$¢ zZolnierzy jechala na furmankach,
niektérzy szli piechota, kilku jechalo wierzchem na koniach. Zol-
nierze NSZ ubrani byli w mundury WP, maszerowali ze $piewem,
z kwiatami przypietymi do munduréw. Mieszkancy wsi przekona-
ni byli, Ze maja do czynienia z Zolnierzami WP powracajacymi
z frontu i przywitali ich kwiatami oraz pocze¢stowali jadlem. Zgru-
powanie przeszlto przez wie§ i w pobliskim lesie zostawilo tabory.
Potem oddzial wrocil do Wierzchowin, a Zolnierze NSZ zaczeli
sprawdza¢ dokumenty mieszkancow, zabijajac Ukraincéw.

O tamtych wydarzeniach traktuje meldunek por. Romana Jaro-
szynskiego CJRoman”). Musimy tu przypomnieé¢, iz podjal on
wspélprace z UB, lecz stalo si¢ to prawdopodobnie juz po wyda-
rzeniach wierzchowinskich. Posrednio o prawdziwos$ci meldunku
$wiadczg artykuly zamieszczone ,,Szczerbcu”, w organie praso-
wym NSZ. Opublikowano w nim szczegélowe wiadomosci doty-
czace Wierzchowin, miedzy innymi straty wlasne, lista poleglych
dowoddcow. Zgadzaja si¢ one z trescia cytowanego meldunku,
w ktorym czytamy: ,>lelduje¢, ze dnia 6 VI1945 r. oddzialy NSZ
pod dowddztwem kapitana «Szarego»: por. «Jacka», por. «<Roma-
nay, st. sierz. «Zemsty» i st. sierz. «Sokola» udaly si¢ na akcj¢ na
wie§ ukrainska Wierzchowiny, ktéra jest polozona na granicy po-
wiatu krasnostawskiego i hrubieszowskiego. Sama wie§ sklada si¢
z Ukraincow z wyjatkiem kilku rodzin polskich. [...] Mieszkancy
wsi Wierzchowiny to sami konfidenci i byli tacy, nawet wigk-
szo$¢, ktorzy pracowali w Resorcie lub NKWD w postaci wywia-
dowcéw, dostarczali swoim przelozonym bardzo cennych mate-
rialow, a mianowicie praca ich polegala na tym, aby zniszczy¢ jak
najwiecej Polakéw zdrowo myslacych, znaczy takich, ktérzy byli
i sa przeciw obecnemu rzadowi. Tropili za oddzialami NSZ lub za

K. Podlaski (B. Skaradzinski). Bia/orusi/h, Lini'V/ii. t’/kro/RQ’, Biaty-
stok 1990, s. 118.
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oddzialami AK. [...] Dowédztwo Narodowych Sil Zbrojnych, aby
polozy¢ temu kres i zapobiec dalszemu mordowaniu Polakéw i iah
rodzin, wydalo rozkaz, aby mieszkancow wsi Wierzchowiny 00
do jednego wymordowaé, totez dnia 6.6.1945 r. powyzsze oddzia-
ly pod dowoddztwem kpt. «Szarego» o godzinie 12 minut 15 przy-
byly do wsi Wierzchowiny, by dokonaé¢ akcji na zbrodniarzach.
Akcja trwala do godziny 15 min. 10. W czasie akcji przede
wszystkim strzelano do mieszkancow pochodzenia ukrainskiego,
mlodych za§ meczono celem wydobycia broni, ktéra byla uzywa-
na na Polakow — co sie okazalo stuszne, gdyz wydobyto z nich
kilka automatéw, amunicji i granatéw. W powyzszej wsi zostalo
zamordowane 194 osoby pochodzenia tylko ukrainskiego.”'*

Po 50 latach przebieg wydarzen mieszkancy Wierzchowin od-
twarzaja nastepujaco: Stanislaw Cyganczuk: ,,Tego, dnia, a bylo
poludnie, patrze, jedzie piekne wojsko, poubierane w polskie
mundury, kwiaty przy karabinach. Pierwsza jechala bryczka z ta-
ka przystojna kobieta, potem kuchnia polowa, a dalej wojsko i na
koniach i wozach. Wiezli ze sobg zwigzanego Nastorka (tak go
wolali), co byl w UB w Lublinie. Ludzie zaczeli szepta¢ miedzy
soba: «co$ jest». Naraz wpada dwéch zolierzy i pytaja czy sie
boimy. Moja matka, twarda kobieta, mowi: «nie przestraszylam
sie Niemca, to niby czemu mialabym si¢ baé polskich Zomierzy».
Kazali sobie poda¢ mleko. Powiedzieli, Ze jezeli zacznie si¢ strze-
lanina, zeby kla$¢ si¢ na ziemi. Reszta zaczela okrazaé wies,
krzyczeli, zeby siedzie¢ w domach, bo beda legitymowaé. Wpadl
Tywoniuk, nasz sasiad, a méj ojciec méwi do niego, niech si¢ pan
schowa w naszej stodole, to nie wojsko, to jakas banda. A sgsiad
mowi: «Co ja komu winien?» i poszedl do domu. Nie minela
chwila, a juz ciagna sasiada i jego Kkilkunastoletniego syna. Pod
naszym domem tarach jednego, tarach drugiego. Dobili jeszcze
z broni krotkiej. Zaraz potem wpedzili do naszego domu 18 oséb
— naszych sasiadéw. Ktory$ ustawil karabin maszynowy, jeszcze
chwila i nas by zabili, ale wpadlo tych dwéch, co pili mleko.

ASRL, SR 2653, odpis meldunku z 17.06.45 r. ppor. ,,Romana”, k. 15.
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i krzycza: Wypedzaj to ukrainskie bydlo, tu mieszkajg Polacy,
dom uwolniony. Wpedzili ich do nastepnej chalupki i tam roz-
strzelali.”'®

W protokole komisji do badania zbrodni we wsi Wierzchowiny
czytamy: ,2 zeznan przestuchiwanych osob, ktoére byly naocznymi
Swiadkaiui zaj$cia, wynika, Ze napastnicy oprdocz broni palnej uzy-
wali dla wykonania zabdjstw siekier, lopat i motyk. Nie obeszlo sie
rowniez bez gwalcenia kobiet. [...] Zamordowano w powyzszy
sposéb 194 osoby, w tym 45 mezczyzn, 65 dzieci w wieku od 2 ty-
godni do 11 lat, a pozostale osoby to kobiety i dzieci powyzej 11
lat. Rabowano rowniez mienie mieszkancow, odziez, bielizne, obu-
wie, mniejsze sprzety napastnicy zaladowali na wozy i wywiezli ze
soba. Zabrano tez ze wsi znaczng ilo$¢ krow, Swin i koni. Z ogoél-
nej liczby 140 koni, jaka posiadala ludno$¢ przed 6.6.45 r. pozosta-
lo obecnie tylko 5-6 par.”'"' Cytowany dokument powstal dziewieé
dni po rzezi, czlonkowie komisji dokonali ekshumacji tylko jedne-
go grobu, w ktérym lezaly dwa ciala, w tym jedno bez glowy.
Gléwna zbiorowa mogila i kilka pomniejszch nie zostala rozkopa-
na. Protokol sporzadzono wylacznie na podstawie zeznan $wiad-
kow i sladow mordéw w poszczegélnych mieszkaniach. Brak eks-
humacji pozostalych mogil nie pozwala stwierdzi¢, czy podawana
liczba zabitych nie jest zawyzona.

Organ NSZ ,Szczerbiec” z 23.06.1945 roku zamieScil artykul
poswiecony Wierzchowinom. Czytamy w nim: ,J)la zdrajcéw
Komitetu Lubelskiego bedziemy zalowa¢ kuli. Dla nich sucha ga-
laZz. Ten komitet obstawil si¢ bolszewickimi komunistami, Zyda-
mi i bulbowcami. Cala ta tréjca wyprawia harce szatanskie. Lecz
prozny trud. Walka z zZydokomuna i hajdamatczyzna rozpoczela
sie. Wierzchowiny byly jednym z wielu przykladéw panoszenia
sie pasozyta hajdamackiego, ktéry za Bugiem morduje Polakéw

A. Szymanska, Obowigzkiem jest modli¢ sie za nich, w: ,,Gazeta Lubelska”,
dodatek lokalny ,,Gazety Wyborczej” z 09.09.1995 roku, s. 3.

Raport komisji do badania zbrodni we wsi Wierzchowiny, kopia w posiadaniu
autorow.
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W Otwartej walce, a z tej strony wchodzi do resortu, PPR i likwi-
duje Polakow. Za zbrodnie te spotkala ich kara, i spotka kazdego
zdrajce. W walce bezkompromisowej nie zawahamy si¢ przed ra-
dykalnymi cieciami. Do Wierzchowin nie tylko si¢ przyznajemy,
ale zapowiadamy jeszcze niejedno Psie Pole hajdamatczyzny. To
odpowiedZ na zabuzanskie mordy dokonywane na bezbronnej
ludno$ci”.'*

Jeden z zolierzy NSZ, uczestnik tych wydarzen w liScie do
redacji programu ,Jlewizja nadzwyczajna”, pisze: ,,Jestem bylym
zolnierzem leSnym NSZ, ktéry wtedy byl i uczestniczyl w pacy-
fikacji. Widzialem te straszne wydarzenia i tragedie ludzkie. Wte-
dy nie robilo to na mnie wiekszego wrazenia, ale dzi§ mam je
wszystkie przed oczyma, przeSladuja mnie. Bez przerwy prosze
Boga, aby mi to wszystko przebaczyl, a i wszystkim innym, kté-
rych los tej okrutnej wojny na taka droge rzucil. Wiem, Ze niewie-
lu z nas przezylo to pieklo, ale ci, co przezyli, mysla juz inaczej,
i robig inaczej, aby zastuzy¢ przed Bogiem na przebaczenie.
Chcemy, aby nasze dzieci i wnuki nie byly wychowywane na
przykladach tych pseudobohateréw. T6 byly wyczyny barbarzyn-
skie z naszej strony. MordowaliSmy”ludzi bez powodu, pod wply-
wem emocji, na bezmyslny rozkaz, czesto tylko dlatego, ze byl
z innego oddzialu, mial innego orzelka, wzial ziemie z reformy”.
Inny uczestnik akcji po latach stwierdzil: ,,W Wierzchowinach
popehiliSmy blad — kobiety i dzieci trzeba bylo oszczedzié”.

Po dokonanej rzezi eneszetowcy zaladowali zrabowany sprzet
na wozy i odjechali w kierunku wsi Sielec. Oddzialy NSZ nie sta-
raly sie ukry¢ swojej obecnosci, przeciwnie. Po wkroczeniu do
Huty urzadzily festyn ludowy. Grala orkiestra, tanczono, pito al-
kohol, strzelano na wiwat, zorganizowano wiele zabaw, takich
jak wyScigi w workach czy zawody we wdrapywniu si¢ na na-
smarowany thuszczem slup. Wedlug mieszkancow Huty party- ** **

o* Szczerbiec” z 23.06.1945 r., s. 4. W zbiorach autorow.
G. Motyka. O niektorych trudnosciach badania konfliktu polsko-ukrainskie-
go w latach 1943-1947, w: . Kultura i Spoteczenstwo” 1992 nr 4.
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zanci ,4iulali bez pamieci przez trzy dni. Blagali ich [mieszkan-
cy wsi — przyp aut.], aby si¢ wyniesli, bo $ciagna na wie§ nie-
szczescie. I Sciggneli [...] 7%

10 czerwca 1945 r., stacjonujace w odleglej od Wierzchowin
0 20 km Hucie zgrupowanie NSZ zostalo okrazone przez wojska
98. pulku NKWD i kompletnie rozbite. Wedlug naocznego
Swiadka: ,,Wojsko okrazylo oddzial «Szarego» i wystrzelalo jak
kaczki, jak pijane dzieci. Przy okazji wie§ poszla z dymem.”"'
W rezultacie operacji NKWD poleglo okolo 200 partyzantéw
»3zarego”, w tym wiekszo$¢ dowddcow. W lipcu i sierpniu aresz-
towano kilkunastu czlonkéw Komendy Okregu Lubelskiego
1 Komendy Okre¢gu Podlaskiego NSZ. Cios okazal si¢ tak sku-
teczny, Ze sparalizowal lubelski NSZ. Organizacja nigdy juz nie
odzyskala wczesniejszych wplywow, przestala zatem odgrywaé
role liczacego si¢ konkurenta AK-WiN.

Wydaje si¢, Ze wymordowanie ludno$ci Wierzchowin spowo-
dowala bledna ocena sytuacji politycznej w Polsce przez dowodz-
two Okregu Lubelskiego NSZ. W 1945 roku pamie¢é wolynskiej
rzezi byla wi¢cej niz zywa. Wykorzystanie powszechnej wrogos-
ci wobec Ukraincéw moglo da¢ niemaly Kkapital polityczny
w walce o rzad dusz Polakéw. Jak wspominaliSmy, prawdopo-
dobnie akcja ,,Szarego” wymierzona byla takze przeciwko poro-
zumieniu AK-WIN z UPA. NSZ mégl spodziewaé si¢, ze wysta-
pienie przeciwko Ukraincom przyciagnie ludzi zwiazanych
z AK-WiN do ich obozu politycznego. Spekulacje takowe okaza-
ly si¢ bledem. Zmeczona wojna domowg ludno$é z rejonéw et-
nicznie mieszanych z ulga przyje¢la porozumienie.

W dodatku mord w Wierzchowinach odpowiednio naglo$niony
przez ,nowa wladze¢” stal si¢ koronnym argumentem uzasadniaja-
cym konieczno$¢ bezwzglednej walki z ,sitami najczarniejszej re-
akcji”. Organizacje odpowiedzialng za taki mord latwiej bylo
oskarza¢ o zbrodnie przez nia nie popelnione. Komunisci otrzyma-

~ A. Szymanska, OfcowitjzAi/cm...
M. Haponiuk, Lotny Starosta, w: ,,Gazeta Lubelska”, dodatek lokalny do
,,Gazety Wybiorczej" z 23 lipca 1994 roku.
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li do reki niebagatelny argument. Dzigki Wierzchowinom mogli na
arenie miedzynarodowej wystepowa¢ w roli mniejszgo zla. Alter-
natywq dla ich rzadéw miala by¢ dyktatura .zbrodniarzy spod zna-
ku NSZ”. Trzeba przyznad, ze szans¢ te wyzyskali perfekcyjnie.

Bezustanne podkreslanie antyukrainskiego charakteru NSZ
tworzylo zaslon¢ dymna do dzialan panstwowego aparatu terroru.
Wszystkie niemal tytuly oficjalnej prasy pisaly o potwornosciach
zbrodni wierzchowinskiej, konsekwentnie przemilczajac zbrodnie
popelniane przez UB, MO i KB W. Formacje te w latach 1945-
-1947 wymordowaly przeciez znacznie wiecej Ukraincow, nie
wspominajac o tysiacach Polakéw.

Patrzac z dzisiejszej perspektywy. Wierzchowiny sa najwiek-
sza kleska NSZ. Po pierwsze, przegrana militarna, bo skoncen-
trowane w celu likwidacji wsi oddzialy stracily okolo 200 ludzi
i duzg ilo$¢ sprzetu i broni. Po drugie, zbrodnia ta stala si¢ jednym
z fundamentéw ,,czarnej legendy” NSZ. Propaganda PRL starala
si¢ przedstawi¢ NSZ jako faszystowska, zdradziecka i bandycka
organizacje zrzeszajaca najczarniejsza reakcje. W jezyku history-
kow i publicystow tamtego okresu obowiazywaly okre§lenia ban-
da (nigdy oddzial) NSZ, zdradziecka organizacja itp. Konsek-
wentnie przemilczano wklad NSZ w walke z Niemcami w okre-
sie okupacji. Podkres§lajac, iz prowadzili oni walke bratobéjcza
z partyzantka komunistyczna, przemilczano fakt, ze AL z cala
bezwzglednoScia tepila prawicowa konspiracje.

Zgrupowanie ,,Szarego”, mordujac ludno$¢ Wierzchowin, za-
dalo dotkliwy, jesli nie $miertelny cios etosowi NSZ, ktory rzucil
ponury cief na c”a organizacj¢. Zbrodnia ta obciaza konléotnych
ludzi, wykonawcéw i rozkazodawcéw. Nie mozna obwinia¢ po-
szczegllnych czlonkéw NSZ, ktérzy niejednokrotnie wykazali naj-
wigksze poSwiecenie w walce o niepodlego$¢ 1 nieprzecigtne zale-
ty moralne. Nalezy pamietaé, Ze mordu dokonaly oddzialy NSZ,
jednak rozciaganie odpowiedzialno$ci moralnej za to, co si¢ stalo,
na wszystkich ludzi zwiazanych z ta organizacja jest naduzyciem.



) ROZDZIAL IX
WSPOLNE AKCJE ZBROJNE AK-WiN i1 UPA

Najbardziej spektakularna forma wspélpracy polsko-ukrain-
skiej byly wspdlne akcje zbrojne. Ze wzgledu na wzajemna nie-
ufno$¢ nie przeprowadzono ich zbyt wiele, ale i tak obrosly one
w legendy.

W latach 1945-1947 AK-WiN i UPA przeprowadzily wspél-
nie dwie akcje. W dwoch innych wypadkach wspélpraca tych or-
ganizacji wydaje si¢ nam co najmniej prawdopodobna; w Kkolej-
nych dwoch wspélnych operacjach zaistnialy jedynie jako ,fakty
prasowe” w propagandzie PRL.

AKCJE PRZEPROWADZONE
Zdobycie stacji w Werbkowicach

Decyzja o wspélnym zaatakowaniu stacji w Werbkowicach
zapadla najprawdopodobniej 1 kwietnia 1946 roku w Sahryniu.
Szczegoly akcji oméwil kilka dni péZniej dowddca sotni ,,Wow-
ki I” Wasyl Koltoniuk (.JKropywa”) na spotkaniu z lokalnymi
przywédcami WiN w lasach uhrynowskich.

Zadanie opanowania Werbkowic powierzono sotni ,,Wowki I”
oraz grupie AK-WIN por. Zdzistawa Olechowskiego (,,£05”),
ktora skladala si¢ zaledwie z kilku Zolnierzy. Sotnia Jewhena Jan-
czuka (,Duda”) miala zabezpiecza¢ drogi dojazdowe do stacji
uniemozliwiajac nadej$cie odsieczy.

Stacja w Werbkowicach stanowila wéwczas wazny cel dla
UPA, gdyz znajdow” si¢ tam punkt zbiorczy ludnosci ukrain-
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skiej wyjezdzajacej do ZSRS. Mial tam rdéwniez swoja siedzibe
referent komisji ukrainskiej ds. repatriacji. Transporty wysiedla-
nej ludno$ci ,,ochraniala” 8 kompania 5. Kolobrzeskiego Pulku
Piechoty chorazego Kulakowskiego.

6 kwietnia 1946 roku (czasem jest blednie podawana data 6
maja) okolo godz. 2 specjalna dwunastoosobowa polsko-ukrain-
ska grupa szturmowa przystapila do akcji. Po przecigciu daitow
telefoniczych por. ,,L0§” oraz trzech partyzantéow UPA podjecha-
lo furmanka w poblize jednego z posterunkéw, najprawdopodob-
niej zlozonego ze strazy kolejowej. Dwaj Ukraincy, ,,Marko”
(NN) oraz ,Josynko” (NN), zeszli z wozu i, udajac pijanych, ru-
szyli w stron¢ warty. ,,Objawszy si¢ — wspomina Iwan Nowosad
(,,Stecko”), ktory z ,Losiem” obserwowal cale zajScie — ida,
krzyeza, to padaja, to wstaja, ale powoli zblizaja si¢ do wartow-
nikéw. A wartownicy nic nie reaguja, bo na naszych polskie mun-
dury. Wreszcie Polacy zazadali od nich hasla, na co ci odpowie-
dzieli «polska lacina», zrobili jeszcze kilka krokéw i rzucili si¢ na
Polakéw. Rozbroili ich od razu.”"

Od pojmanych dowiedziano si¢, jakie obowiazuja hasta. Dzie-
ki temu rozbrojono wszystkich zolierzy bez wystrzalu. Zdobyto
ckm, rkm, 5 pistoletéw maszynowych, 19 rewolweréw. Nastep-
nie, na dworcu kolejowym zebrano wszystkich jencéw ,"do kto-
rych przeméwil por. ,,L0$”, wzywajac ich do wspélpracy z AK-
-WiN. Zdaniem cytowanego juz I. Nowosada jego przemowienie
spotkato si¢ z przychylnym oddzwiekiem wsréd cze$ci Zokierzy,
a nawet chor. Kulakowskiego. Nad ranem partyzanci rozpoczeli
odwrdt. Upowcy uprowadzili ze sobg referenta Ukrainskiej Ko-
misji Przesiedlenczej, Pawla Koszuka, i najprawdopodobniej roz-
strzelali go potem za zdrade.

Za wycofujacymi si¢ oddzialami ruszyl natychmiast poScig
zlozony z zolnierzy WP oraz funkcjonariuszy UB i NKWD.
W Malicach S$cigajacy natkneli si¢ na grupe ,,Losia”. Dowddca
zostal zabity seria z broni maszynowej, a jego trzech ludzi

Wspomnienia Iwana Nowosada, w: Zakerzonia, t. 1, Warszawa 1994, s. 219-221.
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ucieklo. Po zabiciu ,Losia” funkcjonanusze UB przeprowadzili
w Malicach krotkie Sledztwo aresztujac szesciu mieszkancow tej
miejscowosci. Aresztowano tez chor. Kulakowskiego i czesé¢ roz-
brojonych zZolierzy. Otrzymali oni wyroki od 5 do 10 lat wiezie-
nia.-'

Atak na Hrubieszow

Otrzymana od AK-WiN 1 kwietnia propozycje zaatakowania
Hrubieszowa Ukraincy przekazali dowédcy UPA w Polsce kpt.
»Orestowi”. Ten skontaktowal si¢ z krajowym prowidnykiem
OUN, ,,Stiahem”. Dopiero on, cho¢ bez entuzjazmu, zaakcepto-
wal plan AK-WIiN. Ukraincy zdecydowali, Ze w akcji wezma
udzial tylko najlepsi Zolmierze ,,dobrze odziani, nalezycie propa-
gandowo przygotowani, aby godnie reprezentowaé nasze zbrojne
sily przed sasiadami”.3

Hrubiesz6w w tym okresie byl typowym prowincjonalnym
miasteczkiem Polski. Przewazaly domy drewniane. Jedynie kilka
budynkéw w centrum bylo murowanych. Miasto z zachodu na
wschod przecinala gleboka i szeroka ponad 20 metré6w Huczwa,
ktérej brzegi porastaly drzewa i geste zarosla. Wzdluz niej cig-
gnely sie kilkunastometrowej szerokosci pasy lak obrzezone bli-
sko dwumetrowymi skarpami. Centrum miasta znajdowalo si¢ na
poludnie od rzeki. Tam mialy swe siedziby: Powiatowy Urzad
Bezpieczenstwa Publicznego, Powiatowa Komenda MO, dworek
»De Chateau”, w ktérym stacjonowala jednostka NKWD w sile
okolo 150 ludzi, Komitet Powiatowy PPR, Komenda Miasta i sie-
dziba Ukrainskiej Komisji Przesiedlenczej. Na péilnocnym brze-
gu, okolo kilometra od zabudowan, rozlokowane byly koszary S.
pulku piechoty i dowddztwo 32. odcinka WOP. Obie cze$ci mia-
sta laczyl drewniany most, zwany potocznie chelmskim.

2 Tamze; CAW.IY-501.1/A. 624 k. 285-286.
3 P.Mircztik, Ukrainska Powstanska Armija 1942-1952, Lwiw 1991, s. 153.
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26 maja w wyznaczonym punkcie zebraly si¢ cztery lubelskie
sotnie: st. sierzanta Jewhena Janczuka (,JDuda”), Semena Prystupy
(,,Dawyd”), Wasyla Jarmeoly (, Jar”), Wasyla Krala (,,Czaus”) oraz
bojowki SB. Dowddztwo nad c”oScia sil ukrainskich objat ,,Prir-
wa”. Noca upowcy przemaszerowali do miejsca spotkania z wi-
nowcami do lasu pomiedzy wsiami Trzeszczany i Podhorce, odda-
lonego od Hrubieszowa o sze$¢ kilometrow. Oddzialy polskiego
podziemia skoncentrowaly si¢ w tym samym lesie, lecz w innej je-
go czeSci. Stawily si¢ tam hrubieszowskie oddzialy partyzanckie
Kazimierza Witrylaka CJlel”, ,JDruk”), Stefana Kwasniewskiego
(,,Wiktor”), Czestawa Hajduka (,,Slepy”), Mariana Horbowskiego
(,Kot”), ,Kalifa” (NN) i chelmski oddzial Henryka Lewczuka
(,,Mlot”). Przedstawiciel AK-WiN zjawil si¢ w miejscu obozowa-
nia oddzialéw UPA rano 27 maja i ustalil odprawe dowédcow na
godz. 12.(X), za$ polaczenie oddzialéw na godz. 17.00.

Wedlug zrodel ukrainskich przedstawiciele AK-WiN przyje-
chali furmanka punktualnie na godz. 12.00. Byli to: dowodzacy ca-
loscia sil polskich zastgpca komendanta Obwodu Hrubieszéw por.
»Hel”, oficer do ustalenia planu ataku ze strong ukrainsks, kpt.
»Wiktor”; wyznaczony do kierowania odzialami AK-WiN w mie-
$cie por. ,,Mlot” oraz odpowiedzialny za ubezpieczenia poza mia-
stem por. ,,Slepy”. Wszyscy skromnie ubrani w cywilne ubrania
lub wojskowe mundury, uzbrojeni w pistolety. Przywitano si¢
przyjaznie czestujac papierosami. Polacy stwierdzili, Ze biora na
siebie oslon¢ poza miastem, zdobycie budynkéw UBP, MO i PPR.
Obiecali takze da¢ nie znajacym Hrubieszowa Ukraincom prze-
wodnikéw po mieScie. Zapewnili, iz 5 pp stacjonujacy w Hrubie-
szowie za rzeka Huczwa, nie weZmie udzialu w walce. Ostatecznie,
po dyskusji, ustalono nastepujacy rozklad sil uczestniczacych
w ataku. Plan zakladal, Ze na siedzib¢ NKWD uderzy 120 Zolnierzy
UPA wzmocnionych 2 torpedami (byly to najprawdopodobniej po-
ciski do rakietowych mozdzierzy niemieckich ,nebelverfferow”
odpalane z prymitywnych wyrzumi). Pig¢tnastu czlonkom Stuzby
Bezpieczenstwa OUN polecono ostrzeliwa¢ Sowietow ze skrzydla,
a 30 upowcéw znalazlo si¢ w rezerwie. Atakiem na NKWD
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postanowil kierowa¢ osobiScie ,,Prirwa”. Na UBP mialo uderzy¢
25 winowcow ,,Mlota” wspartych ukrainska ,,torpeda”. Pododdzial
AK-WiN o nie ustalonej sile otrzymal zadanie rozbrojenia komen-
dy MO. Przeciwko Komisji Wysiedlenczej Ukraincy skierowali 20
czlonkéw SB. Do likwidacji funkcjonariuszy UB w prywatnych
mieszkaniach wyznaczono grup¢ Jana Trusia (,,Gaik”), zlozona
z 10 Polakdéw i 2 Ukraincéw. Ci ostatni byli zakladnikami za 4 par-
tyzantéw AK-WIN pehliacych funkcje przewodiukéw oddzialow
UPA. Pododdzial plut. Witolda Poteruchy (,,Szczerbaty”), mial
zdobyé budynek PPR i zabraé¢ stamtad wszystkie dokumenty. Za-
daniem oddzialu por. ,,Slepego” bylo zablokowanie budynku
Szturméwki i ochrona mostu na Huczwie. Do pomocy przydzielo-
no mu bojowke SB.

W celu uniemozliwienia nadejscia odsieczy atakowanemu
Hrubieszowowi odcieto drogi dojazdowe do miasta. Oddzial ppor.
Mariana Horbowskiego (,,Kot”) blokowal droge do Wlodzimie-
rza. 25 partyzantéw ppor. ,,Kalifa” mialo spali¢ most w Werbko-
wicach, a nast¢pnie, po przemarszu w okolice Metelina zaryglo-
waé droge do Zamos$cia. W lesie kolo Maslomeczy dwudziesto-
osobowy oddzial pod dowodztwem Jozefa Jasinskiego (,,Grom”)
zamknal droge do Dothobyczowa. Na skrzyzowaniu Hrubieszow
— Chelm — Horodlo mialo zajaé¢ stanowiska 25 partyzantéw pod
dowodztwem plut. Edwarda Sekulskiego CJ*ozyce”), za§ w Czer-
niczynie, zabezpieczajac droge do Sokala, kolejnych 20 Zolierzy
AK-WIN. Zadaniem wszystkich pododdzialéw bylo réowniez prze-
ciecie polaczen telefonicznych. Ogélem w operacji mialo wziaé
udzial okoto 200 Ukraincéw i mniej wiecej tyle samo Polakéw.
W samym mieScie sily polskie liczyly okolo 100 partyzantéw, dla-
tego w literaturze upowszechnila si¢ opinia, Ze w operacji bralo
udzial wiecej Ukraincow.”

Na spotkaniu ustalono hasla i zadania poszczegélnych grup.
Uzgodniono, iz sygnalem do ataku bedzie odpalenie przez zweno *

* Relacja J. Osakowskiego, w zbiorach autorow; relacja W. Adamczuka, w zbio-
rach autoréw; P. M i rc z u k, Ukrainska..., cyt. wyd., s. 154.
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torpedowe pocisku na siedzib¢ NKWD. 27 maja po poludniu do-
szto do spotkania oddzialow w lesie w Podhorcach. Trzy boki po-
lany w ksztalcie prostokata zajeli Ukraincy, czwarty Polacy.
Ukrainski kronikarz zanotowal: ,wierzchni wyglad oddziatow
WIN byl bardziej reprezentacyjny niz naszych .”S O zmierzchu
oddzialy przeszly do lasu w De¢bince tuz pod Hrubieszowem. Po-
lacy zalozyli bialo-czerwone opaski, za§ Ukraincy biate. Wysla-
ny zwiad doniésl, iZ w mie$cie panuje spokdj. Nikt nie spodzie-
wal si¢ napadu.

26 maja lubelski NKWD od agentéw, ,JCorzenia” i ,,Samo-
styjnego”, otrzymal informacje o pojawieniu si¢ okolo 120 czlon-
kow UPA w lesie Terebin. Dowédca 98. pulku 64. dywizji
NKWD, ptk Miedwiediew, w nastepnym dniu wystal do Hrubie-
szowa 65 zolnierzy ze szkoly podoficerskiej i 40 z 3. batalionu
18. pulku. Wspdlnie ze stacjonujacym w mieScie 3. batalionem
98. pulku mieli oni rano 28 maja rozpocza¢ operacje oczyszcza-
jaca. Wieczorem 27 maja do Hrubieszowa przybyl wyznaczony
na dowddce akcji szef sztabu 98. pultku, mjr Sokolow. Na miejscu
ustalil na odprawie plan operacji, jej poczatek przewidujac na
godz. 4.00. Plan akcji NKWD od poczatku mial powazny manka-
ment — do miasta nie zdgzyl przyby¢ 3. batalion 18. pulku, kté-
ry zanocowal w kolonii Alojzéw. Na wyznaczonym miejscu kon-
centracji zjawil si¢ dopiero 28 maja po poludniu. Mimo to zabra-
klo miejsca w koszarach dla wszystkich nowo przybylych. 20
z nich skierowano do potozonych za Huczwg koszar 5. pp. W su-
mie sily sowieckie w mieScie liczyly 214 ludzi (wedlug innej
wersji 187) uzbrojonych w 4 CKM, 15 lub 16 RKM, 150 kb i 38
pistoletow maszynowych. Bylo to wiecej o 60 ludzi niz donosil
wywiad AK-WiN.®

J. Osakowski (,JLis”), uczestnik ataku, wspomina: ,,0kolo pél-
nocy przekroczyliSmy most na Huczwie od strony Slawecina. Od- *

* Tamze.
* RGWA, Fond 38669, opis 1, dz. 44, k. 178-231. Raport specjalny WUBP w IM-
blinie nr 0134/46, kopia w zbiorach autordw.
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dzial ukrainski, ktéry mial za zadanie zdoby¢ komisje wysiedlen-
cza, z przewodnikiem Stefanem Pierozkiem, ps. «Stefcio» (drugie-
go przewodnika nie pami¢tam) odlaczyl si¢ i zajal swoje stanowi-
ska. Po drodze odlaczyl si¢ rowniez oddzial «Szczerbatego». Pozo-
stale oddzialy przeszedlszy przez most chelmski weszly do miasta.
Tu nastgpilo rozdzielenie. Oddzialy ukrainskie, ktore mialy uderzy¢
na NKWD oraz oddzial «Mlota» skrecily w ulice Partyzantéow, na-
stepnie przeszly krotka uliczka do ogrodu Kierzowskiego |[...] jed-
na strona przylegajacego do ul. 3 Maja, gdzie mieScilo si¢ NKWD,
druga za$ do ul. Orlicz-Dreszera, gdzie siedzibe¢ mialo UB [...]

Oddzialy ukrainskie, ktéore mialy uderzy¢ na NKWD, prze-
wodnicy nasi doprowadzili pod dab na odleglo$¢ 30 m od koszar
NKWD o ok. 40 m od budynku «Du Chateau», gdzie byla ich ko-
menda. Pod debem postawili swojg wyrzutni¢ V 1 [tak powszech-
nie nazywano ukrainskie ,,torpedy” — przyp. aut.] oraz kilka gra-
natnikéw malego kalibru. Druga wyrzutni¢ ustawili w odleglosci
ok. 20 m od siedziby UB na plaskim dachu magazynu Spéldziel-
ni «Spotem». Na tym dachu stanowiska zajelo kilku Zolnierzy od
«Mlota», ktorzy mieli za zadanie prowadzi¢ obstrzal pieter bu-
dynku UB.”7

Ukraincy mieli trudno$ci z ustawieniem wyrzutni i odpale-
niem pociskow, co spowodowalo opdzZnienie rozpoczecia akcji.
Dopiero okoto godz. 1.30 upowcy wreszcie odpalili ,,torpede”.
Nie trafili jednak ani w koszary, ani w budynek dowddztwa, lecz
w domek dzielacy te dwa budynki. Jednocze$nie rozpoczeli gwal-
towny ostrzal z broni maszynowej, by¢ moze nawet prébowali
atakowad, lecz zostali odparci, gdyz czes¢ enkawudystéow podje-
la walke. Wywigzal si¢ dlugi pojedynek ogniowy. Wedlug mel-
dunkéw UPA zwena torpedowe wystrzelily w sumie 6 pociskow,
z czego 4 byly celne. Ogniem broni maszynowej uciszyli jeden
z dwoch sowieckich cekaeméw (pozostale dwa nie strzelaly
prawdopodobnie z powodu paniki, ktéora ogarneta niektérych So-
wietéw). Upowcy ostrzelali tez uciekajacych z budynku UBP

‘Relacja J. Osakowskiego...
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funkcjonariuszy i zmusili ich do powrotu. Po péltoragodzinnej
walce sotnie rozpoczely odwrot.

Zaraz po rozpoczeciu ostrzalu koszar NKWD odpalono réw-
niez dwie ,,torpedy” w kierunku PUBP. Pierwszy pocisk nie trafil
w cel, lecz przelecial ponad miastem i spadl na przedmies$cie, zwa-
ne zlodziejowka, zapalajac kilka domow. Nastepny uderzyl wprost
w gabinet szefa PUBP. Jednocze$nie od kina i z dachéw magazy-
now rozpoczeto krzyzowy ostrzal pieter gmachu (cele wiezniow
znajdowaly si¢ w piwnicach). Siedzibe PUBP otaczd mur wysoko-
Sci poltora metra zakonczony u goéry zasiekami z drutu kolczaste-
go. Do jego sforsowaiua ,JMlot” uzyl kocéw i plaszczy, po ktérych
winowcy przedostali sie na drugg strone. Po likwidacji odstrzeli-
wujgcego sie wartownika Zolnierze AK-WiN wdarli sie do $rodka
budynku. ,>loda dziewczyna — wspomina Zolnierz «Mlotay», Ste-
fan Winiarczyk — zbiegla z gory i zabito ja, bo myS$lano, Ze na go-
rze s3 tylko pracownicy UB. Okazalo sie, ze zabito siostre czlonka
WiN [byla to prowadzona na nocne przestuchanie sanitariuszka
«Floresa» Nieborak — pizyp- aut.]. Zaraz weszliimy na gore.”*
Obecni w gmachu ubecy ratowali sie¢ jak umieli. Wiekszo$¢ roz-
pierzchla sie i ukryla w okolicy, na przyklad referent Drapa Roman
z wartownikiem Kowalczukiem schowali si¢ na dachu. Przybyly
tego dnia z Lublina do Hmbieszowa po odbior ,,specpoczty” funk-
cjonariusz UB, Roman Wrona, w)ozucil dokumenty stuzbowe na
podworze i udajac jednego z wiezniow wyszedl calo z opresji.
Mniej szczeScia mial rozstrzelany przez atakujacych referent
PUBP z Garwolina, Kazimierz Kepczynski. Przyjechal on do Hru-
bieszowa po odbidr ziemniakow

Po opanowaniu budynku rozpoczeto uwalnianie wiezniéw.
Funkcje klucznika pelnit Wladystaw Wasylcezuk, ktéry byl winow-
ska wtyczka w UB, wiec wszystko poszio bardzo sprawnie. Wy-
puszczono 20, w tym 5 Ukraincow. Oproécz sanitariuszki ,,Floresy”
w nie wyjasnionych okolicznosciach zginal jeszcze jeden wiezien.

* Relacja S. Winiarczyka, w zbiorach autorow.
® Raport specjalny WUBP..., cyt. dok.
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Warto wspomnieé, ze oddzialowi ,,Mlota” przez caly czas towarzy-
szyl dowodzacy caloscig sit polskich ,,Hel”.

Tuz po godz. 23.00 komendant MO Stanistaw Rzad, zszedl na
dél (milicjanci, w wiekszoSci byli czlonkowie BCh, mieszkali na
pietrze budynku, w ktérym byl posterunek), aby skontrolowaé
warte; poniewaz na warcie stal niedoSwiadczony chlopak, a ofi-
cer dyzurny byl nieobecny, rozkazal zmieni¢ go na dos$wiadczo-
nego wartownika.

Po godz. 1.00 zauwazyl przez okno, jak czterech ludzi w mun-
durach prowadzi piatego, ktéry wygladal na pijanego. Podeszli do
wartownika i préobowali wejs¢ na posterunek, lecz ten ich nie
wpuscil. Cala piatka zawrécitla. Jak wspomina Rzad: ,,Zauwazy-
lem jednak, ze jak dochodzili do rogu ulicy, pijany podejrzanie
wytrzezwial [...] i wraz z pozostala czwérka skrecil za rég”. Rzad
postanowil zej$¢ na dél. Zapalil Swiatlo w pokoju i w tym mo-
mencie na posterunek posypaly sie strzaly. Szybko chwycil pisto-
let maszynowy i wybiegl na schody, gdzie cofngl si¢ juz wartow-
nik z erkaemem. Winowcy wdzierali si¢ wlasnie do Srodka. We
dwéch zaczeli strzelaé. Z goéry wspierali ich inni milicjanci, w po-
$piechu chwytajacy bron. Zolmierze AK-WiN opanowali parter,
lecz funkcjonariusze MO na rozkaz komendanta obrzucili ich
granatami zmuszajgc do odwrotu.

Po chwili nastapil drugi atak. Sytuacja si¢ powtorzyla — par-
tyzanci opanowali parter, po czym obrzuceni granatami cofneli
sie. W trzecim ataku czlonkéw AK-WiN wsparli upowcy. Mili-
cjantom zaczelo brakowaé granatéow i partyzanci wdzierali si¢ na
schody. W tej sytuacji Rzad poprowadzil swoich ludzi do kontr-
ataku. Napastnicy nie wytrzymali uderzenia. Komenda MO zo-
stala utrzymana.'®

Relacja S. Rzada, w: A. E. Kotowski, Walka o utrwalenie wltadzy ludowej na te-
renie powiatu Hrubieszow w latach 1944-1947, praca magisterska. Lublin 1973.
Przebieg walki o Posterunek Powiatowy MO znamy jedynie z relacji Stanistawa Rza-
da. Relacja ta budzi watpliwos$ci, poniewaz wydaje si¢ watpliwe, by przy trzykrotnym
szturmie na budynek nikt nie zginal.
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W tym samym czasie oddzial ,,Szczerbatego” zdobyl siedzibe
PPR. Na dwoé6ch najbardziej znienawidzonych komunistycznych
»asach” (tak nazywano wyzszych funkcjonariuszy partyjnych)
wykonano wyroki §mierci, zniszczono tez partyjne archiwum.

Oddzial ,,Slepego”, majacy za przewodnika Waclawa Strusz-
czaka (,,Ciapek”), zgodnie z planem otoczyl budynek szturmow-
ki przy ul. Gornej i ostrzeliwujac okna oraz drzwi nie wypuscil
nikogo na zewnatrz.

Bojowka SB przeprowadzila dwa ataki na Komisje Wysie-
dlencza, ktére jednak si¢ nie powiodly. Zawiodly tu doniesienia
polskiego wywiadu, moéwiace, Ze ochrona komisji posiada jedy-
nie pistolety. W rzeczywistoSci byla uzbrojona w bron maszyno-
wa. Partyzanci opanowali rowniez i zniszczyli poczte.

»Odwiedzono” takze mieszkania prywatne ,,ubekow”. Grupe
likwidacyjna ,,Gaika” prowadzil J. Osakowski. Tak wspominal
po latach te wydarzenia: ,,Mnie zabili Ukraincy dwéch ciotecz-
nych braci. I w czasie ataku na Hrubieszow dostalem pod swoja
opieke jako zakladnikéw dwéch Ukraincow za dwéch naszych
chlopakéw, ktérzy byli przewodnikami Ukraincéw na NKWD.
Jak mi musial wierzy¢ Witrylak, skoro mi ich powierzyl. Powie-
dzial nu: «Jézek», ty mi masz ich pilnowaé jak oka w glowic. Im
ma wlos nie spas¢ z glowy , bo oni sa zakladnikami za «Antalka»
i za «Piekarza» [,Antalek” — Stanistaw Demczuk, ,,Piekarz” —
Zygmunt Danilczuk, przyp. aut.]. Ja, z taka nienawiScia do
Ukrancow, miatem ich doprowadzi¢ do konca. [...] Podczas ata-
ku [...] bylem przewodnikiem oddzialu, ktory mial wykonaé wy-
rok na ubowcu Pastorze. WiedzieliSmy, w ktorej klatce mieszka,
ale nie wiedzieliimy, w ktérych drzwiach. Nie bylo nigdzie zad-
nej karteczki, kto gdzie mieszka, wiec walimy do pierwszych
z brzegu drzwi. Otworzyla nam moja profesorka od polskiego
z gimnazjum mechanicznego, pani Franciszka Szypulska. I od ra-
zu do mnie «Jo6ziu, co si¢ stalo?». A ja, «Prosz¢ mnie nie pytaé¢ co
jest, tylko prosz¢e mi powiedzie¢, gdzie mieszka Pastor». Ale juz
si¢ zdetonowalem, bo wlazlem na kogo§ znajomego, kto mnie nie
powinien widzie¢. Ona mi wytlhumaczyla, gdzie mieszka ten Pa-
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Stor. Ja na schodach powiedzialem do ,,Gaika”, dowddcy naszego
oddzialu, Jasiu, wiemy, gdzie mieszka, trzeba wej$¢ na drugie
pietro, zastuka¢ do drzwi. Wiemy, ze tylko on tam mieszka. Jak
zapyta «kto tam», to si¢ mu da seri¢ przez drzwi i po robocie.
A on uparl si¢, Ze musi mu wyrok wyczyta¢. ZaczeliSmy wylamy-
waé drzwi. Pastor zorientowal sie, Ze chodzi o napad, i zaczal do
nas strzelaé przez drzwi. «Gaik» $ciagnal RKM z dolu i seria
z niego wybiliimy zamek. WeszliSmy do przedpokoju, a tam zno-
wu dwoje drzwi. ZaczeliSmy wybijaé¢ zamki, te okazaly si¢ moc-
niejsze, a drzwi byly juz zabarykadowane. W koncu wybili$my
otwoér, przez ktory wrzuciliSmy dwa granaty, ale Zaden z nich nie
wybuchl. ZaczeliSmy szturmowaé drugie drzwi, ale i te okazaly
sic mocne. Po wylamaniu okazalo si¢, Zze Pastor uciekl po prze-
Scieradle. Nie wykonaliSmy swojego zadania przez glupote.”"

Historyk Wojskowego Instytutu Historycznego, prof. Cze-
staw Grzelak, w liScie do redakcji ,,Wojskowego Przegladu Hi-
storycznego” (WPH) tak opisuje wydarzenia majace miejsce
w hrubieszowskich koszarach: ,Alarm w 5. pulku ogloszono po
godzinie pierwszej. Wobec braku lgcznosci z miastem, szczu-
plych sil wlasnych oraz wobec braku rozeznania co do zamiaréow
przeciwnika, nie zdecydowano si¢ od razu na przeprowadzenie
akcji zaczepnej. Zorganizowano obron¢ koszar i przed godz. 2
wystano jeden pluton elewow (ok. 25 ludzi) pod dowédztwem
Mariana Fleminga w kierunku toczacej si¢ walki. Towarzyszyl
mu por. Wojciech Jaruzelski, pomocnik szefa sztabu pulku do
spraw rozpoznania. Nie ostrzelani Zolnierze do$¢ lekliwie posu-
wali si¢ w strone ogniska nasilajacej si¢ walki. O jej natezeniu
Swiadczyly odglosy wybuchajacych granatéw recznych, ciagly
terkot broni maszynowej i potezna luna nad centrum miasta. Pa-
lit si¢ budynek PUBP. Marszem ubezpieczonym pluton przebyl
most i droge do Komendy Miasta nie niepokojony przez nieprzy-
jaciela. Trudno jest ustali¢, dlaczego nieprzyjacielski CKM ryglu-
jacy most nie otworzyl ognia. Jeszcze jedna zagadka nie wyja-

" Relacja J. Osakowskiego...
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Sniona. Po dotarciu do Komendy Miasta pluton wzmocniony za-
loga komendy (10 ludzi), ruszyl powoli w kierunku siedziby
PUBP. W tym czasie przebywajacy w pulku na inspekcji zastep-
ca dowéddcy do spraw pol.-wych. [polityczno-wychowawczych
— przyp. wyd.] OW Lublin, Jekiel, oddal do dyspozycji por. Mi-
kolaja Kozubowskiego swéj samochéd opancerzony.” Nieco
wczesSniej prof. Grzelak napisal: ,,Trudno dzi§ stwierdzi¢, na ja-
kiej podstawie, ale dowddcy oddzialéw winowskich mieli zapew-
ni¢ «Prirwe», ze 5. pulk piechoty nie wystapi przeciwko nim.”'”
Wydaje sie, iz owa nieche¢ wlaczenia si¢ do walki hrubieszow-
skiego garnizonu i zapewnienia dowddcow AK-WiN o zneutrali-
zowaniu zalogi przebywajacej w koszarach tlumaczy relacja Ma-
riana Golebiewskiego (,,Ster”), ktéry do marca 1945 roku byl ko-
mendantem obwodu Hrubieszow, a w pézniejszym czasie peknil
kolejno funkcje inspektora zamojskiego i szefa sztabu Okregu
Lublin. Twierdzi on, ze jesienia 1945 roku: ,,W wojsku na 400
zolnierzy w hrubieszowskich koszarach 250 bylo w naszej kon-
spiracji. Na czele tej konspiracji stali rotmistrz Lewicki, por.
Chrzanowski i jeszcze trzech, ktérych nazwisk nie pamietam.”'”
Byé moze slowa mjr. Golebiewskiego tltumacza zamilkniecie ka-
rabinu na moscie, gdy Zolnierze WP przez niego przechodzili...

Okolo godz. 3.30 mjr Sokolow, widzgc, iz upowcy odeszli,
wyslal na zwiad transporter z lejtn. Solowiowem. Pojechal takze
wspomniany transporter WP oraz grupa kawalerii. Po dojechaniu
do mostu zobaczyli cofajacych si¢ partyzantéw. Natychmiast
otworzyli ogien. Kilku zZolnierzy AK-WiN nie zdazylo sie wyco-
fa¢ za rzeke i ukrylo pomiedzy drewnianymi belkami lezacymi
obok mostu. Po pokonaniu przez transportery mostu partyzanci
otworzyli ogien, a jeden z winowcow rzucil w ich kierunku gra-
nat. Zamieszanie spowodowane wybuchem pozwolilo partyzan-
tom ,,przeskoczy¢” most. W ,,pancerce” zostal ranny lejtn. Solo-
wiow.

2 C. Grzelak,L/i/...w:WPH, 1989 nr 4. s. 204-207.
*2 Relacja M. Golebiewskiego, w zbiorach autorow.
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W tym czasie Osakowski, szturmujacy drzwi Pastora, wyszedl
na dwor, aby zaczerpnaé Swiezego powietrza. Podszedl do niego
zolnierz od ,>llota” i poinformowal go, Ze akcja sie skonczyla. Na-
tychmiast rozpoczeli odwroét. Dotarli do rzeki. Pieciu z nich prze-
plynelo na druga strone topigc erkaemy. Zostalo ich 4 — ,,Gaik”,
Osakowski, jeden z Ukraincéow oraz zolierz ,,Miota”. Postanowili
wroci¢ do mostu chelmskiego. Po drodze wzieli do niewoli spotka-
nego przypadkiem zZolnierza WP, ktory podal im haslo obowigzu-
jace tej nocy w hrubieszowskim garnizonie. Po dojsciu do mostu
zorientowali sie, Ze jest on obsadzony przez wojsko. Osakowski
wspomina: ,,PodaliSmy haslo podane nam przez wzietego przez nas
Zolnierza. WezwaliSmy z kolei do podania odzewu. Zgadzalo sie,
uslyszeliSmy, Ze «droga wolna». WeszliSmy na most. W polowie
mostu spostrzegliSmy stojacych trzech Zolnierzy, w tym jednego
z «gwiazdkami». Z sowieckim akcentem zaczal wypytywaé nas,co
my tu robimy. Nie spodobalo mu si¢ nasze niemieckie uzbrojenie.
Zorientowawszy sie w sytuacji, zaczal sie¢ cofaé krzyczac do nas
«ruki w wierch». Wowczas «Gaik» pociagnal po nich seria kladac
wszystkich trzech. Oni si¢ powieszali na barierce [zabitym byl ofi-
cer Wojsk Ochrony Pogranicza mjr Isakow — przyp. aut.] Mdj
Ukrainiec, chlopak od «Mlota» i Zolmierz wziety przez nas [...] ru-
szyli biegiem naprzod. Dostali si¢ wtedy pod ogien ubezpieczenia
znajdujacego sie po przeciwnej stronie mostu. Ukrainiec padl mar-
twy, ranny Zolnierz zaczal ucieka¢ [...] w strone szkoly, natomiast
chlopak od «Mlota» za mostem skrecil w prawo [...] i uciekl. My
za$ zostaliSmy na moS$cie zasypywani ogniem. W pewnym momen-
cie krzyknalem «przerwaé ogien», po czym uciszylo sie. Wtedy
«Gaik» z sowieckim akcentem wydal komende, Zeby goni¢ ucieka-
jacego rannego Zolnierza, [...] Wtedy jeden z obstawy z «diechtia-
rowem» poderwal sie i pobiegl za nim. To samo uczyniliSmy i my,
rzucajac sie do ucieczki”’.Obydwaj schronili si¢ u jednego z go-
spodarzy, * czym, wieczorem, dotarli do swego od(kialu.

Relacja J. Osakowskiego...
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Polskie oddzialy po walce wycofaly si¢ w kierunku Slaweci-
na, gdzie na lakach czekaly furmanki, ktére odwiozly je az do wsi
Gliniska. PoScig nie odkryl ich $ladéw. Razem z nimi uciekl
klucznik z UB — Wasylczuk. W Gliniskach u$wiadomil sobie, ze
UB bedzie mS$cilo si¢ na rodzinie i postanowil wroéci¢. Sfingowa-
no ucieczke. W Urzedzie Bezpieczenstwa przez 8 miesiecy trzy-
mano go w wiezieniu. Wasylczuk do niczego si¢ nie przyznal.
Nikt go nie wsypal, wiec zostal wypuszczony.

Ukraincy rozpoczeli odwrdét w kierunku lasu terebinskiego.
Za nimi ruszy! poscig zolnierzy NKWD.

O godz. 7.00 zolnierze sowieccy otrzasneli si¢ wreszcie po szo-
ku spowodowanym atakiem i wyslali grupy zwiadowczo-poscigo-
we w Kierunku Chelma, ZamoS$cia i Slawecina. Juz o godz. 730
30 enkawudystow z 9. kompanii, pod dowdédztwem lejtn. Andri-
jewskiego, na drodze do Zamos$cia natknelo si¢ na upowcow i pod-
jelo walke. Oddzial Andrijewskiego byl jednak za staby, by rozbié
sily ukrainskie, mégl jedynie podaza¢ za nimi. W sukurs Andrijew-
skiemu ruszyl st. lejtn. Iwanow z 44 ludZmi. Po drodze wydzielil on
ze swej grupy 19 Zohierzy pod dowédztwem lejtn. Zubariewa, kté-
rych wyslal droga na Maslomecz, aby odcieli odwrét upowcom do
lasu terebinskiego. Z Zubariewem jechala takze grupa Zolierzy
Wojska Polskiego. Iwanow dogonil grupe Andrijewskiego. Po
chwili dotarl do nich na transporterze mjr Sokolow. Okolo godz.
9.00 Sowieci dotarli do lasku kola Metelina. Tu spotkali sie z od-
dzialem Zubariewa oraz z towarzyszaca mu grupg polskich Zolnie-
rzy z transporterem. Polaczonymi silami natarli na upowcow. Ci
w pospiechu rozpoczeli odwrét. Dowédca SB, Leon Lapinski (,,Ze-
non”), wydal rozkaz sotni ,,Czausa”, aby oslaniala cofanie si¢ po-
zostalych sil ukrainskich. ,,Czaus” nie wykonal jednak tego polece-
nia, gdyz uznal, Ze grozi ono zaglada jego oddzialu.Dopiero na
skraju lasu terebinskiego wszystkie sily ukrainskie w po$piechu za-

Relacja W. Szumady, w zbiorach autoréw, Leon Lapinski (..Zenon) okrggowy
prowidnyk OUN i szef SB, co najmniej od 1947 roku byl agentem UB. Biogram i da-
ne personalne dowodcoéw UPA za: E. Mis Wo, Akcja ><Wistay, Warszawa 1993.
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jety pozycje obronne i przywitaly ogniem nacierajgacych Sowietéw.
Wywiazal sie zaciety pojedynek ogniowy. Sowieci stracili kilku
zabitych i zalegli. Ranny zostal mjr Sokolow. Lejtnant Zubariew ze
swa grupa i Zolnierzami WP dotarl do lasu, obchodzac upowcow
z prawego skrzydla. Tu rozpoczal z nimi walke i poprosil o wspar-
cie. W tym czasie dotarl do niego jednak goniec, ktéry przekazal
mu rozkaz odwrotu. Wydal go mjr Sokolow. Nakazal on swoim lu-
dziom wycofaé¢ si¢ poza zasieg ognia banderowcéw, po czym za-
bral zabitych oraz rannych do transportera i odjechal do Hrubieszo-
wa. Wczesniej zakazal wchodzenia do lasu bez positkow. Sowieci,
zgodnie z rozkazem, do godz. 14.00 nie podejmowali Zadnych
dziatan. O tej godzinie przybyly posilki w sile: pluton szkoly pod-
oficerskiej, pluton kawalerii, oddzialy MO i WP oraz 100 enkawu-
dystéw z 3. batalionu 18. pulku. Rozpoczeta akcja nie przyniosita
jednak efektow. Fiaskiem zakonczyla si¢ tez akcja poscigowa pro-
wadzona od 29 maja do 2 czerwca. Wedlug dokumentéw ukrain-
skich doszlo jedynie do drobnych potyczek, korzystnych dla
UPA.'6

Straty atakujacych oddzialéw partyzanckich byly stosunkowo
niewielkie. W samym mieScie poleglo jedynie 2 Ukraincow.
W trakcie odwrotu zginelo kolejnych 3 upowcow, a 3 odniosto ra-
ny.Ze strony WiN, z wyjatkiem zabitej sanitariuszki ,,Floresy”
nie bylo zabitych ani rannych.

JesSli wierzy¢ oficjalnym danym, oddzialy NKWD stracily 9
ludzi, WOP S5, zgine¢lo po 2 funkcjonariuszy PPR i UB. Nie uda-
lo si¢ ustali¢ liczby rannych.Ponadto NKWD stracilo kilka za-
bitych koni. Z powyZszego wyliczenia wynika, Ze straty obron-
cow byly co najmniej trzykrotnie wyzsze niz atakujacych.

Podsumowujac, oddzialom AK-WiN i UPA udalo si¢ przejaé
akta UB i PPR, zdemolowaé¢ budynki PPR, starostwa i UB oraz
zlikwidowa¢ kilku pracownikéw UB, NKWD i PPR. Zdezorgani-

P.Mirczuk, wyd.,s. 155-156.
Tamze.
I. Caban, Z. Machocki,Za wtadze ludu, Labhn 1976, s. 346.
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zowalo to czeSciowo aparat represji na terenie powiatu. Nie uda-
lo si¢ natomiast opanowa¢ budynku Komisji Przesiedlenczej, co
nalezy uznaé za istotne niepowodzenie, gdyz zdobycie jej i znisz-
czenie znajdujacych sie tam dokumentéw bylo glownym celem
UPA.

Po ataku w Hrubieszowie rozeszla si¢ plotka, ze bylo to tylko
rozpoznanie przed glownym uderzeniem. ,2robiliSmy silne szla-
bany u wylotéw ulic — wspomina St. Rzad — WykopaliSmy ro-
wy strzeleckie wokoét budynku [komendy MO — przyp. aut.]
i otoczyliSmy go zasiekami. Ograniczylem wyjazdy w teren.
W zasadzie tylko w dzien pracowaliSmy w komendzie [...] Po za-
chodzie slonca cale dowoddztwo przechodzilo do okopéw. Taka
sytuacja trwala cztery miesiace.”'®

Podobny nastr6j panowal w Tomaszowie Lubelskim, gdzie
stacjonujacy batalion NKWD zawiesil aktywna dzialalno$é¢ i za-
czal przygotowywaé miasto do obrony. Ciekawe, ze UB zalilo
sie, iz: ,,Wojsko KB W wyjechalo z terenu powiatu, motywujac to
tym, Ze nie maja prowiantu i Ze jest ich za malo, by przeprowa-
dza¢ operacje .”20

Polsko-ukrainska akcja przyniosta duzy efekt propagandowy.
Powaznie zaklocila prace hmbieszowskiego UB. Tamtejszy szef
resortu meldowal: ,W dniu 6 VI46 zgodnie z rozkazem posterun-
ki zostaly zdwojone a pracownicy PUBP otrzymali instrukcje
w celu, aby jak najwiecej starali si¢ otrzymaé¢ od swych informa-
toréw i agentéw o tern, co zamierza robié¢ reakcja w Swieto Lu-
dowe. Lecz niestety, w przeciagu ostatnich czterech dni ani jeden
z pracownikéw nie przyniost jakiegokolwiek doniesienia moty-
wujgc, Ze informatorzy i agenci sq przestraszeni napadem na Hru-
bieszéw i przez to nie daja Zadnych doniesien. [...] Do wyboroéw,
jak rowniez do zblizajagego si¢ Referendum Ludowego, wiek-
szo$¢ jest zle usposobiona i twierdzi, Ze aby nie sprzedaé sie So-.
wietom i polskim kopiunistom kazdy prawdziwy Polak powinien

'® Relacja S. Rzada...
2® Raport specjalny WUBP..., cyt. dok.
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orzec na pytania NIE, oraz niektorzy twierdza, ze ci, ktérzy po-
niewieraja si¢ po lasach, wiedza dobrze czego chca i o co wal-
cz3.”2'

Dowdédztwo NKWD zgodnie uznalo poczynania swych pod-
wladnych za calkowite fiasko. Dwodca 64. dywizji NKWD, gen.
Browkin tlumaczyl si¢ Naczelnemu Dow”ztwu Wojsk We-
wnetrznych, iz w czasie ataku przebywal na urlopie. Jednoczes$nie
poinformowal, Ze mjr Sokolow i st. lejtn Iwanow zostali ukarani
surowymi naganami, za§ kpt. Prokopienko, dowodzacy 3. batalio-
nem 98. pulku, otrzymal kare pieciu dni aresztu domowego. Przy-
pomnial tez, iz plk. Miedwiediewa moze ukara¢ tylko dowédztwo
w Moskwie. Zdaniem Adama Sikorskiego kary nie ominely tak-
ze oficerow 5. pp. za okazang w czasie ataku neutralnosé. Oficjal-
nie spotykaly ich one za rézne uchybienia w dyscyplinie22

AKCJE PRAWDOPODOBNE

Zdobycie Wargza i Chorobrowa

Wiele wskazuje na to, Ze pierwsza akcja przeprowadzona
wspolnie przez oddzialy UPA i AK-WiN miala miejsce juz 27 ma-
ja 1945 roku we wsiach Warez i Chorobréw, w powiecie hrubie-
szowskim. Wydaje si¢, ze byla ona jakby przypieczetowaniem
umowy o wspélpracy podpisanej 21 maja 1945 roku w Rudzie R¢-
Zanieckiej.

Nim jednak doszlo do owej akcji Hrubieszow stal sie Swiad-
kiem niecodziennego wydarzenia. 19 maja z tamtejszych koszar
ucieklo 561 Zolnierzy z 4. pulku zapasowego kawalerii. Dezerte-
rzy zabrali ze soba bron i 68 koni. Cz¢$¢ z nich rozeszla si¢ do do-
moéw, a niektérzy zasilili miejscowa siatke AK. Dobrze uzbrojeni
i jednolicie umundurowani Zolnierze przez pewien czas operowa-
li w grupie.

21 AUOPL,24/11,k.42.
22 Poglad ten A. Sikorski wyrazit w rozmowie z jednym z autorow.
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27 maja 1945 roku oddzialy lesne, liczace wedlug oceny hru-
bieszowskiego PUBP, okolo 300 ludzi [liczba ta wydaje si¢ by¢
przesadzona — przyp. aut.] wkroczyly do Wareza i Chorobrowa.
W Warezu atakujacy ustawili wyrzutnie ,,torped” i z nich ostrze-
lali posterunek MO, w ktorym przebywali milicjanci z obu miej-
scowosci. Bez trudu go opanowali, po czym przystapili do
»0CZyszcznia” wsi z dzialaczy komunistycznych i agentéw. W su-
mie, zlikwidowali 10 ludzi, gléwnie czlonkéw PPR. Po akcji roz-
rzucili ulotki zawierajace odezwe do Ukraincéow, nawolujaca do
zaprzestania bratobdjczych mordow i wspolnej walki z Sowieta-
mi i komunizmem.

Za wersja o wspoldzialaniu Polakéw i Ukraincow przemawia-
ja meldunki PUBP, z ktéorych dowiadujamy sie, iz: ,,Przypuszcza
sie na podstawie posiadanego przez bande uzbrojenia i koni, Ze
brala w tym udzial grupa dezerteréw z 4-go Pulku Zapasowego
Kawalerii w Hrubieszowie”*”, jak rowniez fakt rozdawania ulo-
tek, ktore zostaly opracowane przez BiP Obwodu AK-WiN Hru-
bieszé6w i wydrukowane w akowskiej drukami, dzialajacej pod
kryptonimem ,,Wiréwka”.

Jednakze powazne watpliwosci nasuwaja si¢ przy lekturze do-
kumetéw UPA. Nie zawierajg one Zadnej wzmianki na temat pol-
skiego udzialu w ataku, brak takze jakichkolwiek zrédel akow-
skich potwierdzajacych-wersje wspolpracy. Nie mozna wyklu-
czyé, ze czes¢ upowcoéw udawala Polakéw i rozdawala otrzyma-
ne od AK-WiN ulotki w celu rozpropagowania zawartego tydzien
wczesSniej porozumienia.

Opanowanie UB we Wlodawie

22 pazdziernika 1946 roku oddzial AK-WiN Leona Tarasz-
kiewicza (,Jfastrzab”) rozbil budynek UB we Wlodawie. Kilka lat

“ AUOPL,WUBP24/6,k.54.
~ Tamze; R. Wnuk. Konspiracja akowska i poakowska na Zamojszczyznie od
lipca 1944 do 1956 r., Zamo$¢ 1993. s. 138.
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pozniej schwytany czionek UPA, Jan Bielanczuk, zeznal, ze
w akcji tej brali udzial czterej ukrainscy partyzanci wydzieleni
z grupy Stefana Szewczuka (,,Maksym”) majacy pseudonimy:
»Misza”, , Andrzej”, ,,Sojka” i ,,Slawko” (wszyscy NNj.*s Infor-
macji tej nie potwierdzaja Zadne polskie Zrédla. Czyzby zatem
Bielanczuk klamal?

Prébe odpowiedzi na to pytanie nalezy zaczaé od opisu ataku.
Na podstawie dokumentéw UB i pamietnikéw brata ,Jastrzebia”
— Edwarda Taraszkiewicza (,,Zelazny”) odtworzyl go Henryk
Pajak w jednej ze swoich ksiazek."*

, Jastrzab” zdecydowal si¢ na rozbicie UB we Wlodawie jesie-
nig 1946 roku ze wzgledu na duzg liczb¢ przetrzymywanych tam
aresztowanych zaréwno Polakéw, jak i Ukraincéw. Juz 20 paz-
dziernika zebral kadrowych czlonkéw oddzialu oraz ludzi z placé-
wek obwodu, w sumie 65 oséb. Akcje rozpoczeto zarekwirowa-
niem kilkadziesiat kilometréw od Wlodawy autobusu i ciezaréwki.

Rano 22 pazdziernika, dysponujac dwoma autami, ,,Jastrzab”
podzielil swoje zgrupowanie na dwie czeSci. On sam z czeScia
oddzialu pojechal do Milejowa, gdzie rozbroil posterunek MO.
Reszta zgrupowania, z ,Zelaznym” i Jézefem Strugiem (,,Or-
don”) na czele, w tym samym czasie rozbroila milicjantow
w Lecznej oraz zamienila wysluzony autobus na sprawniejsza
ciezaréwke. Obydwu tych akcji dokonano w celu odciagniecia
uwagi od Wlodawy.

Nastepnie obydwie grupy ponownie si¢ polaczyly i wspolnie,
znéw bez wystrzalu, rozbroily posterunek milicji w Cycowie.
Stamtad partyzanci skierowali si¢ ku Wlodawie, po drodze rekwi-
rujac jeszcze jedna ci¢zarowke. Niedaleko miasta ,,Jastrzab” zro-
bil krotkg zbiorke oddzialu, na ktérej wyjawil swym ludziom cel
ich uderzenia.

Wieczorem partyzanci wjechali do miasta. Pierwsze kroki
skierowali ku Komendzie Powiatowej MO. zdobyto ja, podobnie
jak wcze$piej posterunki, bez wigkszego trudu.

~G.Motyka,R. Wnuk.Paz<fe/er/ii)fc...,cyt. wyd.
H. Pz'\nk.,«Jastrz(™» kontra t/R,Lublin 1993. s. 143-160.
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Zostawiwszy 7 ludzi do pilnowania schwytanych,,Jastrzab”
ruszyl teraz pod siedzibe Urzedu Bezpieczenstwa. Ciezaréwki
bezczelnie zajechaly przed glowne wejscie. Wartownik prébowal
zatrzyma¢ idacego ku drzwiom .Jastrzebia”, lecz ten krzykna! na
niego:

— Stan na baczno$¢, durniu! Nie widzisz, ze my z Chelma?

Nim zdezorientowany wartownik polapal si¢ w sytuacji, zo-
stal rozbrojony przez partyzantow.

Funkcjonariusze UB spozywali wlasnie kolacje, kiedy .Ja-
strzab”, bez zadnej reakcji z ich strony wszedl do stolowki. Za-
trzymal si¢ tuz za drzwiami czekajac na wejscie swych ludzi. Na-
gle rozlegl si¢ krzyk. To Stefan Pietrykowski rozpoznal .Jastrze-
bia”. Cze$¢ funkcjonariuszy siegnela po bron. Rozpoczela sie
strzelanina. Zablokowawszy grupe ,bezpieczniakéw” w stolowce
ogniem broni maszynowej, wi¢gkszo$¢ oddzialu ruszyla pod gléw-
ny gmach, z ktérego okien réowniez zaczeto strzelaé. Po Kkrotkiej
walce sforsowano drzwi, po czym uwolniono okoto 100 wiez-
niéw.

Wycofujacy si¢ partyzanci zostali nieoczekiwanie ostrzelani
ze skrzydla przez spieszacy w sukurs funkcjonariuszom UB pod-
oddzial 49. pulku piechoty. Ostrzelani przez wojsko Zolnierze
AK-WiN wycofali si¢ na jednej tylko ciezaréwce tracac dwoéch
zabitych. Straty UB wyniosly 3 zabitych.

W opisie akcji co najmniej dwa jej elementy przemawiaja za
prawdziwos$cia zeznan Bielanczuka. Po pierwsze, w budynku UB
bylo duzo aresztowanych Ukraincéw, ktérych, bez ogladania sie¢
na narodowos$¢, wypuszczono.

Po drugie, w operacji wzie¢la udzial tak liczna grupa partyzan-
tow, iz 4 Ukraincow z latwoscia moglo si¢ w nich ,,wtopi¢” nie-
zauwazenie. Nikt wowczas nie pytal nikogo o tozsamos$é, a gdy-
by nawet, to ,Jastrzab” z pewno$cia zabronil im ujawnienia sie,
by uniknaé sensacji,i, w konsekwencji, przedwczesnego zoriento-
wania si¢ partyzantow w celu akcji.

Na cé6z jednak .Jastrzebiowi” bylaby pomoc 4 upowcéw? Nie
stanowili przeciez jakiej$ liczacej si¢ sily. Z materialéw ukrain-



Wspalne akcje zbrojne AK-WiN i UPA 175

skich w3oiika, ze wywiad UPA mial Urzad Bezpieczenstwa we
Wilodawie bardzo dobrze rozpracowany. Niewykluczone, iz od
Ukraincéow .Jastrzab” uzyskal potrzebne mu do przygotowania
ataku informacje. Prawdopodobnie obecno$¢ partyzantéw ukrain-
skich miala nie tyle wzmocnié¢ sil¢ oddzialu polskiego, co ulatwié
zdobycie siedziby UB przez uaktywnienie ulcrainskich ,,wtyczek”
w jej wnetrzu, a nastepnie zabezpieczenie ich przed rozstrzela-
niem.

Niestety, Bielanczuk poza stwierdzeniem faktu obecnosci nie
powiedzial nic wiecej na temat roli UPA w tym ataku. Za praw-
dziwoscia jego stow przemawia fakt, iz nie mial powodu, aby nie
méwi¢ prawdy. Niemniej jednak przedstawione powyzej fakty
nalezy traktowac jedynie jako hipoteze i kolejna zagadke do roz-
wiazania.

AKCJE ZMYSLONE
Atak na Bitgoraj

Boleslaw Jagielski w tomiku popularnej serii ,,Zolty Tygrys”
Pigtka za odwage opisal wspolng akcje NSZ i UPA na Bilgoraj .2’

Wedlug niego ,le$ni” postanowili uderzy¢ na miasto 27 maja
1945 roku, w dniu odpustu, aby przeprowadzi¢ demonstracje si-
ly. Spotkanie przygotowujace uderzenie odbyto si¢ w Puszczy
Solskiej. Strone¢ polskg reprezentowalo 3 przedstawicieli NSZ,
ukrainska 3 dow”cow somi, z ktéorych najwazniejszym byl ,,s0-
tenny nr 1’ (!). Na poczatku odprawy poczestowano si¢ tytoniem:
sUpowcom wypadlo posmakowa¢ amerykanskich papierosow,
eneszetowcom — skretéw z machorki .”2* W trakcie obrad posta-
nowiono rozprawi¢ si¢ w Bilgoraju z UB, MO, ORMO oraz
cztonkami, PPR.

"B.Jagielski,za oc/wagf. Warszawa 1975. s. 8-23.
" Tamze, s. 11.
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Informacja o planowanym ataku dotarla do Lublina juz 24
maja. Poniewaz w Bilgoraju znajdowalo sie tylko 60 funkcjona-
riuszy UB i MO oraz 10 Zolnierzy sowieckich, postanowiono wy-
sta¢ do tego miasta 60 podchorazych z Oficerskiej Szkoly Lacz-
nosci w ZamosSciu. Dotarli oni do Bilgoraja noca z 25 na 26 ma-
ja. Nastepnego dnia od przyjezdnych chlopow bez trudu dowie-
dzieli sie, iz ,Je$Sni” uderza noca z 27 na 28 maja.

W krytyczna noc podchorgzowie czuwali w okopach przygoto-
wanych na pélnocnych obrzezach miasta. Okolo pélnocy odwie-
dzit ich dowédca, por. Borysiewicz. ,,On tez, jako pierwszy — co
znaczy oko frontowca! — wypatrzyl zblizajace sie [...] grupy
uzbrojonych mezczyzn.”” Pozycje Zolnierzy zaatakowalo Kkilkuset
»bandytow” wspartych ogniem 2 mozdzierzy 82 mm oraz 2 rusz-
nic przeciwpancernych. Atak zostal jednak odparty.

Wowcezas ,le$ni” obeszli miasto i uderzyli od zachodu.
W sztabie podchorazych wzieli 6 jencow, ktorych zamkneli
w piwnicy. Jednemu ze schwytanych udalo si¢ schowaé¢ w no-
gawki spodni 2 granaty. Dzieki temu, po oddaleniu si¢ ,,bandy”,
jency przeploszyli straze i szczeSliwie uciekli do swoich.

Tymczasem wiekszos¢ podchorazych obsadzila budynki UB,
MO, starostwa i szkoly, odpierajac ataki napastnikéw. ,JLe$ni”
skoncentrowali wiec ,,wszystkie swe sily do ataku na wiezienie,
zamierzajac z pewnos$cig odbi¢ przebywajacych w nim kumpli.
Jednak i straz wiezienna zostala wzmocniona [...] Bandyci napo-
tkali na zdecydowany opér. Nie pomoglo poprzedzanie atakow
ogniem z wmozZdzierzy. Wszystkie zosty odparte.”” Wreszcie
zreczny kontratak podchorazych zepchnal ,Jesnych” do puszczy.

Oddzialy NSZ i UPA nie odeszly jednak, lecz zajely stanowi-
ska na skraju lasu. Zanosilo si¢ na kolejny atak, a podchorazym
konczyla si¢ amunicja. W tej sytuacji z prosbg o pomoc wymszyl
do ZamosScia sierzant Krzyszew, ktory brawurowg jazda na moto-
cyklu (w pozycji péllezacej, z glowq ponizej kierownicy) przedart

N Tamze, s. 18.
N Tamze, s. 20.
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sie¢ przez pozycje ,,bandytéw”. W sukurs podchorazym przyszio
lotnictwo zrzucajac ze spadochronami skrzynki z amunicja.

Nastepnej nocy oddzialy NSZ i UPA juz nie powtdrzyly ata-
ku ograniczajac si¢ do ostrzelania miasta z mozdzierzy. Dwa dni
pozniej podchorazowie wrocili do szkoly. Tyle Jagielski. A jak
bylo w rzeczywistosci?

Faktycznie nocg z 27 na 28 maja 1945 roku oddzialy party-
zanckie zaatakowaly Bilgoraj. I jest to jedna z niewielu prawdzi-
wych informacji zawartych w cytowanej ksiazce. Akcje owa
przeprowadzila stuosobowa bojowka obwodu Bilgoraj AK-WiN
dowodzona przez por. Konrada Bartoszewskego (,,Wir”). Od-
dzialy NSZ ani UPA z cala pewoscia nie braly w niej udzialu. Ini-
cjatorami odbicia byli partyzanci z oddzialu leSnego ,,Wira”, kto-
rzy chcieli doprowadzi¢ do uwolnienia aresztowanych kolegéw,
a szczegoOlnie sanitariuszki Janiny Bartoszewskiej (,.Nina”). Po-
Swiecenie i odwaga, jakie wykazywala ,,Nina” podczas okupacji
niemieckiej jak i po ,,wyzwoleniu” sprawily, iz zdobyla sobie po-
wszechng sympatie i szacunek.

Prawda jest tez, ze bilgorajskie UB uzyskalo od swoich agen-
tow informacje o planowanym ataku oraz, ze partyzanci nie zdo-
lali zdoby¢ wiezienia. W trakcie trwajacej 5 godzin akcji party-
zanci zabili jednego przeciwnika, rozbroili 12 milicjantéw i 10
podchorazych. Ciekawe, Ze owi podchorazowie, ktorzy zdaniem
B. Jagielskiego dzielnie odpierali ataki ,,bandytéw”, wedlug mel-
dunku AK-WiN ,zdradzali cheé ucieczki do lasu”.”' Do ,,Niny”
zeszlo natomiast kilku funkcjonariuszy UB i prosilo, by w razie
zdobycia budynku przez partyzantéw zaswiadczyla, iz dobrze ja
traktowali.

Wedlug autora raportu, komendanta obwodu Bilgoraj, mjr.
Jozefa Gniewkowskiego (,,Orsza”), budynku UB nie zdobyto
z powodu:

a. braku zaskoczenia nieprzyjaciela na skutek donosu konfi-
dentéw [...]

APL, AK-WiN, 1.106,1.1, s. 160-161.
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b. trzymania aresztowanych w bydynku, w ktérym UB sie
bronil. Zdobycie UB bylo mozliwym przy uzyciu piatow, mate-
rialu wybuchowego i dzialka przeciwpancernego. Pociagneloby
to za soba masakre wieZniow.

c. obawy przed spaleniem miasta przez UB. Nieprzyjaciel pa-
lit baraki obok Starostwa oraz ostrzeliwal pociskami zapalajacy-
mi budynki zamieszkane przez ludo$¢ cywilna, obok ktorych
mieScily sie stanowiska ogniowe naszych zotnierzy .”32 Wobec
niezdobycia budynku UB partyzanci wycofali si¢ do lasu i roze-
szli do domow.

W tym konteks$cie informacje o regularnym oblezeniu, kontr-
atakach podchorazych, zrzucaniu amunicji ze spadochronami czy
ostrzeliwaniu miasta z wyimaginowanych mozdzierzy nalezy
uzna¢ za wytwor wybujalej wyobrazni B. Jagielskiego.

Atak na Dynéw

»Dziennik Polski” z 5 grudnia 1946 roku donidst w jednym
z artykuléw o wspdélnym ataku 3 oddzialow UPA i grupy NSZ
»Mlota” na Dynéw. Wedlug ,J3ziennika Polskiego” skonczyla sie
ona niepowodzeniem, poniewaz napastnikéw przeploszyla miej-
scowa ORMO.

Dynéw rzeczywiscie zostal zaatakowany w listopadzie 1946
roku, lecz wylacznie przez oddzialy UPA. Sotnie Jarostawa Ko-
ciotka (,,Krylacz”) i Michajla Dudy (,JIromenko”) zdobyly mia-
steczko, rozbroily miejscowy posterunek milicji oraz zarekwiro-
waly w aptece potrzebne Ukraincom lekarstwa. Po akcji, bez
wiekszych probleméw, sotnie wycofaly sie w lasy Pogorza Prze-
myskiego.

Jeden z czlonkow UPA w swoim meldunku tak skomentowal
artykul w ,J3zienniku Polskim”: ,,Klamstwo posuniete do granic

32 Tamze.
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bezczelnosci [...] o jakiejS wspolpracy z NSZ nie moze by¢ na-
wet mowy .”33

ZAMIAST PODSUMOWANIA

Sposréd wspélnych akeji zbrojnych AK-WIiN i UPA gloSnym
echem odbil si¢ jedynie atak na Hnibieszéw. Zakonczyl si¢ on
militarna kompromitacjga ,,wladzy ludowej”. W nastepnych jed-
nak miesiacach i latach potrafila ona porazke zamieni¢ w propa-
gandowe zwyciestwo. Szeroko pisano o fiasku partyzanckiego
uderzenia. Starano si¢ przy tym deprecjonowaé polskie podzie-
mie, podkreslajac fakt wspolpracy z ,,ukrainskimi mordercami”.
Dzialania te zakonczyly si¢ pelnym sukcesem. Do dzisiaj wielu
Polakéw wstydzi si¢ méwi¢ o swym uczestnictwie w tych wyda-
rzeniach. Sadza, Ze nie mozna przeciwstawié sie sile mitu stwo-
rzonego przez propagande¢ PRL.

33 CAMSW,X-18,k.226.



ROZDZIAL X
KIEROWNICTWO ORGANIZACII
AK-WiN 1 UPA
WOBEC POROZUMIENIA

Ze strony AK-WiN w rozmowach i konferencjach z przedsta-
wicielami ukrainskiego podziemia brali udzial jedynie terenowi
dowdédcy — komendanci placéwek, obwoddéw czy inspektora-
téw. Jednakze zaréwno dowédztwa rzeszowskiego, jak i lubel-
skiego AK-WIN byly na biezaco informowane o stanie stosun-
kow z Ukraincami i go akceptowaly.

Nieco bardziej skomplikowana byla w tej sprawie postawa ko-
mend poszczegolnych obszaréw. Zdaniem Szcze$niaka i Szoty,
Komenda Obszaru Poludniowego WiN, w ktorej sklad wchodzil
Okre¢g Rzeszowski, nie tylko wiedziala o toczonych rozmowach,
ale nawet przez swego szefa wywiadu, Edwarda Bzymka odgrywa-
la w nich rol¢ inspirujaca. Dzialo si¢ tak az do roku 1946, kiedy jak
juz pisaliSmy, zerwano wszelkie kontakty z UPA na tym tererue.’

Komendant Obszaru Centralnego WiN Jan Mazurkiewicz
(,,Radostaw”), otrzymal informacj¢ o porozumieniu z UPA od
M. Golebiewskiego (,,Ster”) na odprawie Komendy Okregu Lu-
belskiego w lipcu 1945 roku w Warszawie. Odnidst si¢ do niej
dos¢ lekcewazaco. Nie polecil ani walczy¢ z Ukraincami, ani z ni-
mi wspélpracowaé. Propozycje ukrainska rozpoczecia negocjacji
na wyzszym szczeblu zbyl stwierdzeniem: ,,z hadami nie bedzie-
my rozmawiaé .”2

'"A.B. Szcze¢$niak, W.Z. Szota,Droga...,cyt. wyd.,s. 349.
A Tamze; O wspotdziataniu WiN i UPA z Marianem Golegbiewskim rozmawia An-
drzej Romanowski, w; ,,Tygodnik Powszechny” 1993 nr 34.
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Kolejny komendant Obszaru Centralnego WIN, Jozef Rybic-
ki (,,Maciej”), o wspolpracy polsko-ukrainskiej na Lubelszczyz-
nie dowiedzial si¢ do$¢ poézno, gdyZz materialéw na ten temat nie
znalazl w spusciznie po ,JRadoslawie”. Do zawartego porozumie-
nia odniost si¢ chlodno i w tym duchu przedstawil je 4 listopada
1945 roku na zebraniu Komendy Gléwnej w Lodzi. Jak wynika
z zeznan ,Macieja”, Komenda Gléwna wydala wowczas calko-
wity zakaz wspélpracy z UPA. Decyzje te¢ Rybicki przedstawil
Golebiewskiemu w koncu listopada. Zaskoczony ,Ster” stwier-
dzil: ,Panu latwo rozkazywaé, ale my$Smy naplatali w terenie
i trudno teraz rozplgtaé¢”. ,JMaciej” natychmiast odpowiedzial:
»Trudno, kto nawarzyl piwa, musi je wypi¢ .’

Z dalszego zeznania Rybickiego wynika jednak, ze Golebiew-
ski nie podporzadkowal si¢ wydanemu rozkazowi, proszac o jego
ponowne rozpatrzenie w zwigzku z aresztowaniem dowédcy AK-
-WiN, plk. Rzepeckiego. Jednocze$nie przedstawil propozycje
ukrainskie dotyczace wyslania polskiego patrolu do Galicji
Wschodniej. ,,Maciej”, co prawda, zgodzil si¢ na ponowne prze-
mySlenie problemu wspdélpracy polsko-ukrainskiej, lecz postano-
wil doprowadzi¢ do odwolania ,,Stera” ze sztabu Okregu Lubel-
skiego. W realizacji tego zamierzenia przeszkodzilo aresztowanie
J. Rybickiego.*

Inaczej zeznawal ,,Ster”. Jego zdaniem nie bylo zadnego zaka-
zu prowadzenia rozméw z UPA, cho¢ dowddztwo odnioslo si¢ do
nich nieche¢tnie. Obawiano si¢, poniekad slusznie, iz UPA chce
»0kroi¢” Polske z dalszych terenéw. Dlatego Zadano, aby punktem
wyjScia rozméw bylo stwierdzenie: ,JesteScie w Polsce, a nie u sie-
bie.” Sprawy z Ukraincami polecano zalatwia¢ ,,polubownie”, lecz
nie zawiera¢ zadnych ukladéw. Ostateczna decyzja co do losow
wspolpracy polsko-ukrainskiej miala zapa$¢ w styczniu 1946 roku. ***

~ CAW, Akta sprawy’j. Rzepeckiego i innych, 148/91/3546-3558, t. 3, k. 42-45;
A.B.Szczeé$niak, W. Z. Szota, Droga..., cyt. wyd., s. 350.

* CAW, Akta sprawy J. Rzepeckiego, 148/91/3546-3558, t. 3, k. 42-45, t.12,
k. 550,569-570.



Kierownictwo organizacji AK-WiN i U PA wobec porozumienia 183

Do tego czasu ,,Ster” mial uzyska¢ informacje, jak Ukraincy pod-
chodza do problemu granicy wschodniej Polski i przekazaé je ,,Ma-
ciejowi”. W podjeciu ostatecznej decyzji I Komendzie Gléwnej
WiN przeszkodzilo aresztowanie jej dowodztwa

Po latach Golebiewski tak wspominal swoje 6wczesne poczy-
nania: ,,Rybicki kategorycznie zabranial kontaktéw z NSZ i UPA.
Ja nawet interweniowalem u Kwiecinskiego [plk Wincenty Kwie-
cinski (,,Lot”) pelmil w tym czasie funkcje¢ szefa wywiadu Obsza-
ru Centralnego — przyp. aut.] przed Bozym Narodzeniem, aby
ten porozmawial z Rybickim. Jesli chcemy walczyé o niepodle-
glos¢, to, mowilem, jedynym sojusznikiem moga by¢ Ukraincy.
Powiedzialem Witkowi, aby wytlumaczyl to Rybickiemu. Kwie-
cinski popieral kontakty. W rezultacie, jak w lip»cu kapitan Hen-
ryk Zuk pojechal do Wloch, to zreferowal sprawe Andersowi.
Anders si¢ troche zachnak: «Jak to». Potem kpt. Zuk rozmawial
jeszcze z gen. Pelczynskim. W rezultacie zaakceptowali oni poro-
zumienie z Ukraincami.”* * Misja kpt. Zuka moze tlumaczyé nie-
subordynacje ,,Stera”. Watpliwosci budzi wszakze jej termin,
gdyz odbyla sie ona w lipcu 1945 roku, a wiec przed zakazem
wspélpracy z listopada. Czyzby juz wtedy ,,Ster” razem z kpt. Zu-
kiem przewidywali reakcj¢ komendy WiN i pragneli si¢ przed nia
zabezpieczy¢? Sprawa ta wymaga dalszych badan.

Znacznie mniej informacji mamy o stosunku do wspélpracy
z UPA nastepnych Komend Gléwnych WiN. Przebieg opisywa-
nych przez nas rozméw polsko-ukrainskich na Lubelszczyznie la-
tem 1946 roku wskazuje, iz uzyskano wéwczas na nie zgode co
najmniej Komendy Obszaru. Musiano tez przynajmniej mie¢ na-
dzieje na zgode Komendy Gléwnej. Szcze$niak i Szota uwazaja, iz
slowa kpt. Ksiazka (,Wyrwa”) o planowanym przerzucie ukrain-
skich delegatow do Anglii przez Szwecj¢ nalezy traktowaé jako
zwykly bluff obliczony na ukrycie rzeczywistych pogladéw pol-
skiego dowodztwa.” Nie zgadzamy si¢ z ta opinia. I"eczy jej fakt

5 Tamze, 1.12, k. 144, t. 3, k. 101-102.
* Relacja Mariana Gotgbiewskiego...
>A.B.Szcze¢sniak, W. Z. Szota, Droga..., cyt. wyd.,s. 343.
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posiadania przez lubelska AK-WiN technicznych mozliwosci do
przeprowadzenia takiej operacji. Zreszta kpt. Ksigzek poinformo-
wal ,,Prirwe” o rozkazie nakazujacym przerwanie wspolpracy. Nie
ma zadnych dowodéw, aby uwazaé, ze znal go juz wczesniej.

Po stronie polskiej zwolennikami wspdélpracy z UPA byli lo-
kalni dowodcy widzacy w niej konkretne korzysci. Chodzilo
0 zmniejszenie liczby ofiar oraz skuteczniejsze stawianie oporu
wladzy komunistycznej.

Inaczej patrzylo na ten problem kierownictwo polskiego pod-
ziemia. Swoje nadzieje wigzalo ono z ukladem sil miedzynarodo-
wych, liczac na to, iz dzieki temu bedzie mozna odebraé utraco-
ne ziemie na wschodzie. UPA oceniano jako organizacje stojaca
na przeszkodzie w realizacji tych planow, w dodatku splamiona
licznymi zbrodniami. Korzy$ci z porozumienia, dostrzegane w te-
renie, ,na gorze” byly lekcewazone, jako malo istotne z perspek-
tywy ,,wielkiej polityki”.

Odwrotnie miala si¢ sprawa po stronie ukrainskiej. Tam nie
terenowi dowodcy, ale Gléwna Komenda UPA oraz UHWR par-
ly do porozumienia. Juz na poczatku 1945 roku Ukraincy wydali
nowe rozkazy dotyczace Polakow. Od tej pory nie wolno bylo za-
bija¢ niewinnych oséb, a tylko ludzi zwiazanych z aparatem ko-
munistycznym. Zakazano zabijania rodzin schwytanych agentow
1 mieszania si¢ do sporéw religijnych. Polecono dziala¢ na rzecz
zblizenia z Polakami poprzez szerzenie idei wspélnego frontu
przeciwko bolszewikom wszystkich podbitych przez ZSRS naro-
dow.* W tym celu wydano setki réznych ulotek. Specyficzng for-
mg propagandy bylo wydrukowanie przez podziemny Ukrainski
Czerwony Krzyz zawiadomien o osobach, ktore zginely z reki
UPA. Mianuje wysylaé¢ polskim wladzom wojskowym i admini-
stracyjnym. Ich tres¢ byla nastepujaca:

,»UKRAINSKI CZERWONY KRZYZ

POLOWA POCZTA UPA 4375

* Zmiang t¢ dobrze ukazujg instrukcje dla rajdujacej po Podlasiu sotni ,,Szumskie-
g0”, ktore zostaty zdobyte przez NKWD, RGWA, f. 36 t69, opis I, dzieto 21, k. 9-13.
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Podajemy do wiadomoSci, Ze dnia... zgingt w walce z grupa
Ukrainskiej Powstanczej Armii (UPA)... co stwierdzono na pod-
stawie...

Podajac powyisze do wiadomos$ci prosimy powiadomi¢ o tym
rodzinge i znajomych poleglego. Przy tej sposobnosci wykazuje-
my nasze wspolczucie, ze §.p. ...byl zmuszony oddaé swoje Zy-
cie nie za sprawe swego narodu, ale za interesy okupantéw bol-
szewickich — wrogéw ukrainskiego i polskiego narodéw.

M.P.... 1946 r.”9

Nie wiadomo, czy tego rodzaju druki rozsylano, lecz sam fakt
ich powstania ma swoja wymowe.

Na zmiane¢ pogladéow dowoddztwa UPA mialo z pewnoscia
wplyw powolanie UHWR, ktérego czlonkowie powaznie trakto-
wali odejscie ukrainskiego podziemia od pogladéw integralnie
nacjonalistycznych i przyjecie idei narodowo-demokratycznych.
Poza tym uznanie UPA za sojusznika przez polskie podziemie da-
waloby tej organizacji mocny argument przy szukaniu miedzyna-
rodowej pomocy i pozwoliloby jej wyrwaé si¢ z izolacji, w j"iej
byla od kapitulacji Niemiec, dlatego delegacji, na ktorej czele stal
pik Lopatynski, tak bardzo zalezalo na przeniesieniu rozméw pol-
sko-ukrainskich na wyzszy szczebel.

Niewykluczone, iz UHWR i UPA w zamian za podpisanie
ukladu o wspélpracy byly gotowe na zaakceptowanie Owczesnej
granicy Polski z ZSRS, cho¢ nie speliala ona wszystkich ukrain-
skich oczekiwan. W takim wypadku musialyby one wejS¢ w kon-
flikt z dowédcami oddzialow partyzanckich dzialajacych na ,,Za-
kerzoniu”. Walczyli oni bowiem o przylaczenie tych teren6w do
Niepodleglego Zjednoczonego Panstwa UKkrainskiego i kompro-
mis polityczny w sprawie granic zapewne przyjeliby jako lekce-
wazenie przelanej przez nich krwi. By¢ moze tlhumaczy to, dla-
czego cze$S¢ dowodcow sotni, szczegélnie na RzeszowszczyZnie,
odnosila si¢ do rozmoéw polsko-ukrainskich bez entuzjazmu.

Kierownictwo ukrainskiego podziemia w 1946 roku nie liczy-
lo juz na zawarcie szerszej umowy z Polakami. Utwierdzily ich

9 CAMSW,X-18 k. 108.
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W tym przekonaniu informacje, jakie otrzymali z Zachodu, ktére
mowily o panujacych tam nieporozumieniach i niecheci pomie”
dzy Polakami i Ulaaincami. Propozycja przeprowadzenia wspol-
nego ataku na Hrubieszéw byla wiec dla UPA pewnym zaskocze-
niem. Pomimo to przyjeli ja liczac na zdynamizowanie wspélpra-
cy z AK-WiN, co, jak wiadomo, nie nastapilo.

UPA i UHWR proéobowaly szuka¢ porozumienia takze na Za-
chodzie. Jeszcze w czasie II wojny Swiatowej do Szwajcarii udal
sie Jewhen Wreciona, ktéry mial za zadanie nawigzanie kontak-
tow z aliantami. Misja nie doszla do skutku, gdyZ razem z Roma-
nem Prokopem zostal internowany przez wladze szwajcarskie.
Obydwu dzialaczy ukrainskich wypuszczono na wolno$¢ po za-
konczeniu wojny. Nawigzali wowczas kontakty z polskimi emi-
grantami, przede wszystkim z Jerzym Stempowskim, a przez nie-
go z Jozefem Czapskim.*®

W koncu 1945 roku Wreciona doprowadzil do spotkania przy
granicy szwajcarsko-francuskiej Stempowskiego, z przybylym
wlasnie z Polski doktorem Herbowym, ktéry miedzy innynu prze-
kazal informacje o zawartym na Lubelszczjrznie porozumieniu
polsko-ukrainskim. Jednakze zaraz po tej rozmowie, ku konster-
nacji dzialaczy ukrainskich, Horbowy zniknal bez §ladu. Dopiero
po wielu latach Jewhen Stachiw dowiedzial sie, Ze w tajemnicy
pojechal on do Pragi, gdzie mieszkala jego kochanka czy nawet
nielegalnie poSlubiona druga Zona. Tam zostal aresztowany przez
NKWD i przesiedzial w lagrach az do 1985 roku.** Nie wiadomo,
czy po zniknieciu Horbowego zapoczatkowane przez Wrecione
rozmowy kontynuowano. Z pewnoscia natomiast blizej nieznane
kontakty utrzymywali Ukraincy w tym czasie z Zolnierzami gen.
Andersa we Wloszech, miedzy innynu przez Pawio Szewczuka.'*

Niesmiale proby porozumienia polsko-ukrainskiego na emigra-
cji zahamowane zostaly w 1946 roku. Wielu polskich i ukrainskich

J. Stachiw, Kriztiurmy, pidpillja i kordony,Kijiw 1995, s. 209; R.Torzec-
ki, Polacy i Ukraincy.... cyt. wyd., s. 326.
" J. Stachiw,/T1/z...,cyt. wyd.,s. 217-218.
Tamze, s. 223.
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dzialaczy politycznych zwiazalo si¢ wéwczas z dzialalnos$cia rywa-
lizujacych ze soba organizacji, ktore laczyla aktywna dzialalnos$é
antykomunistyczna, polegajaca na kolportowaniu ulotek czy orga-
nizowaniu demonstracji, ale dzielita wizja przyszlosci Europy
Srodkowo-Wschodniej oraz historyczne animozje.

Cze$¢ polskich kél politycznych zaangazowala sie w dzialal-
no$¢ miedzynarodowych klubéw federacyjnych ,,Miedzymorza”.
Zwalczaly one podzial Europy na strefy wplywow i dazyly do po-
wolania na >liedzymorzu baltycko-czamomorsko-adriatyckim”
konfederacji wszystkich 16 zamieszkujacych ten region narodow.
W zalozeniu ideologéw ruchu federalnego zwigzek panstw Inter-
marium mial stabilizowaé¢ granice w FEuropie, powstrzymujac
przed ekspansjonizmem terytorialnym Rosje i Niemcy

Ukraincy spod znaku OUN i UHWR powolali natomiast
w 1946 roku Antybolszewicki Blok Narodéw (ABN), a inne
osrodki ukrainskiej emigracji ,,Miedzynarodéwke Swobody”
i ,,Prometejskg Lige Karty Atlantyckiej” (w dzialalno$¢ tej ostat-
niej organizacji, utworzonej przez petlurowcéw, angazowali sie
nieliczni Polacy, na przyklad Tadeusz Schaetzel i Jerzy Ponikow-
ski). Ich wspolna nadbudowg stala sie, powstala w grudniu 1948
roku, Antybolszewicka Liga Oswobodzenia Narodéw (ALON).

Liderzy ABN pragneli nowy uklad sil na wschodzie Europy
oprze¢ na Ukrainie jako gléwnym osrodku wspélnoty. Uwzgled-
niali w swoich planach ponadto wszystkie narody Europy
Wschodniej, w tym Rosjan i ludy Kaukazu, dlatego cze$¢ polity-
kow ukrainskich uwazala, iz koncepcja ,,Miedzymorza” nie od-
powiada potrzebom politycznym Ukrainy. Ich nieufno$¢ wobec
federalistéw budzila réwniez duza aktywno$§¢ wsrod nich Pola-
kow. Jako warunek porozumienia z Polska wszystkie osrodki
ukrainskie wysuwaly utrzymanie zasady etnograficznej, godzac
sie w najlepszym razie na uznanie powojennych granic.

M.S. 'Wolinski, Polska i jej wschodni sgsiedzi w koncepcjach klubow fede-
ralnych na emigracji w latach 1945-1950, w. ..Pi"glad Wschodni” 1992-1993 nr4,
s. 816-817.
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Jak pisze Marian Stanistaw Wolanski: ,,Polscy federalisci by-
li w kwestii dialogu polsko-ukrainskiego wyraznie podzieleni.
Wigkszo$¢ klubow odkladala wszelkie decyzje do historycznego
dla nich momentu powolania konfederacji. Dialog pomiedzy cen-
tralnymi oSrodkami obu spoleczno$ci prébowali inspirowaé dzia-
lacze federalni kierujacy Polskim Zespolem «Prometeusza» [tj.
Ukrainskiej Prometejskiej Ligi Karty Atlantyckiej” — przyp.
aut.]. W 1950 roku do dwoch wiodacych reprezentacji ukrain-
skich: Ukrainskiej Rady Narodowej i Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow-Rewolucjonistow [banderowcéw — przyp. aut.]
wystosowano postaiue, w ktorym byla mowa, Ze niezmiennym
zadaniem polityki polskiej bedzie dazenie do porozumienia pol-
sko-ukrainskiego. Powinno ono by¢ urzeczywistnione przez Rzad
RP na Obczyznie, ktérego partnerem mial by¢ kazdorazowo ukra-
inski naczelny organ wykonawczy, bedacy wyrazem prawnej
i politycznej ciagloSci URL. Osiagniecie porozumienia polsko-
-ukrainskiego, pisano, nie bedzie mozliwe bez udzialu zaintereso-
wanych spoleczenstw i wygaszenia w stosunkach miedzy nimi
zachowan emocjonalnych.

Gleboko siegajace po obu stronach rozbicie emigracji bloko-
walo te oraz podobne inicjatywy. Nie doprowadzily do zblizenia
polsko-ukrainskiego rozmowy miedzy ministrami M. Sokolow-
skim i W. Oparenka, prowadzone jesienia 1949 roku. Nie mogly
daé¢ efektu kontakty oSrodkéw ukrainskich z powstala w polowie
grudnia 1949 roku w Londynie Radg Polityczna, nastawiona, po-
dobnie jak oSrodek prezydencki, na restytucje przedwojennych
granic wschodnich Polski.”'*

Nalezy zauwazy¢, ze niezgodno$ci politykow nie zawsze
przekladaly si¢ na emigracyjne Zycie czlonkéw obydwu narodo-
wosci. W obozach uchodzcéw w Niemczech duza liczba oséb
(wyjatek stanowili tu byli polscy mieszkancy Kresé6w pamigtaja-
cy wolynskie ,,czerwone noce”) spo$réod obydwu grup narodowo-
Sciowych nawiazywala réznorodne przyjacielskie kontakty i or-

Tamze, s. 825-826.
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ganizowala wspoélnie liczne imprezy kulturalno-o§wiatowe. ,JPo-
lacy ponadto — pisze Czeslaw Luczak — zaprotestowali przeciw
podjetej w dniu 22 stycznia 1947 r. w obozie Wildflecken probie
oddzielenia od nich Ukraincéw, mieszkajacych z nimi do tego
czasu wspdlnie. Obydwie narodowos$ci wyrazily pragnienie prze-
bywania nadal razem w tym obozie

Od 1947 roku w UHWR i OUN na emigracji coraz bardziej
zaczal zarysowywaé si¢ podzial na przybylych po roku 1945
z Ukrainy i tych, ktérzy wojne spedzili w Niemczech. Ci pierwsi
skupiali si¢ w UHWR, drudzy w OUN. Byl to w duZej mierze
spor ideologiczny. Zwolennicy UHWR popierali zdecydowanie
postepujaca od 1943 roku w OUN demokratyzacje, za§ Bandera
z grupg zebranych wokol siebie osob byl jej przeciwny. Do zwo-
lennikow UHWR nalezeli ludzie opowiadajacy si¢ za wspolpraca
z Polakami, na przyklad plk Lopatynski czy J. Wreciona. Pod tym
wzgledem charakterystyczny jest podzial, jaki nastapil wSréd
czlonkéw UPA, ktérym udalo si¢ przedosta¢ na Zachéd. Party-
zanci przychodzacy z Rzeszowszczyzny w polowie przystepowa-
li do ludzi Bandery, a w polowie do wspolpracujacej z UHWR
misji UPA, natomiast przybywajacy z Lubelszczyzny w wi¢kszo-
$ci ,,przystepowali do UHWR, podporzadkowujgc sie misji UPA
kierowanej przez Iwana Butkowskiego.”'® Czy podzial ten moze
$wiadczy¢ o tym, ze juz w 1945 roku ukrainskie podziemie bylo
podzielone co do prowadzenia rozméw z Polakami? Zbyt malo
jeszcze wiadomo o ukrainskim ruchu oporu po 1944 roku, aby-
$my mogli odpowiedzieé (twierdzaco) na to pytanie.

W 1951 roku dzialacze UHWR otrzymali pomoc od rzadu
amerykanskiego. Dzi¢ki temu miedzy innymi w Monachium za-
czal si¢ ukazywaé tygodnik ,,Suczasna Ukraina”, ktérego naczel-
nym redaktorem byl Wolodymyr Stachiw. W 1954 roku od OUN
ostatecznie odlaczyli si¢ zwolennicy przemian demokratycznych.

Cz.Luczik,Polacy w okupowanych Niemczech 1945-J949, Poznan 1993, s.
56.
J.Stachiw,/fr/z..., cyt. wyd.,s. 242.
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tworzac ,,OUN za Granica”. W sklad nowej organizacji weszli
miedzy innymi M. Lebed’, Myrostaw Prokop, Iwan Hrynioch.
Przywédca do 1957 roku, tzn. do zamordowania przez agenta
KGB, byl Lew Rebet.

W 1961 roku powigzani z UHWR dzialacze ukrainscy (mie-
dzy innymi Wolodymyr Stachiw, Daria Rebet — Zona Lwa Re-
beta) utworzyli pismo ,,Suczasnist” zajmujgce si¢ kulturg w sze-
rokim tego slowa znaczeniu. Na jego lamach niejednokrotnie po-
ruszano watki polskie, piszac o literaturze, teatrze czy muzyce.
Wzrost zainteresowania Polska, ze zrozumialych wzgledéow, na-
stapil szczegélnie od 1981 roku. W 1985 roku opublikowano na-
wet specjalny numer w jezyku polskim.

Z polskich pism emigracyjnych duza uwage do problematyki
ukrainskiej przywiazywala paryska ,,Kultura”. Jej srodowisko ja-
ko pierwsze uznalo za niezmienna powojenng wschodnia granice
Polski, co dla cze$ci emigracji bylo niemal aktem zdrady narodo-
wej. Literaturze ukrainskiej poswiecala ona réwnie duzo uwagi
jak francuskiej czy angielskiej. Z przedstawicielami emigracji ze
Wschodu utrzymywano S$ciSle kontakty, tworzgc forum dyskusji
miedzy elitami tych krajéow. Na lamach paryskich ,,Zeszytow Hi-
storycznych” swoje cenne wspomnienia dotyczgce wspoélpracy
z AK-WiN opublikowal Jewhen Sztendera.

Rola tych dwoch pism w zblizeniu polsko-ukrainskim jest
trudna do przecenienia. Czy na wzajemne kontakty tych czaso-
pism mialy wplyw powojenne rozmowy w Szwajcarii? Nawet je-
$li nie, to z pewnoscia nie zaszkodzily.

~ lypozyczalfli*

iL. Itmslii[333i ~



ZAKONCZENIE

Proba dokonania bilansu porozumienia AK-WIN z UPA jest
sprawa bardzo trudna, nie tylko ze wzgledu na narosle woké! dzia-
lan tej ostatniej liczne i czesto stuszne zarzuty. Brak Zrédel unie-
mozliwia nawet ocene¢ zasiegu porozumienia, szczegélnie na polu-
dniu Polski. W S$wietle opisanych wydarzen wida¢ jednak wyraz-
nie, iz w latach 1945-1947 walke z UPA prowadzily wylacznie
formacje rzadowe oraz podziemie narodowe. Podziemie poakow-
skie w stosunku do ukrainskiej partyzantki zachowywalo neutral-
no$¢, a na Lubelszczyznie zgodzilo si¢ takZze na ograniczona
wspolprace wojskowa. Potepilo rowniez praktyke przymusowych
wysiedlen ludno$ci ukrainskiej, dlatego uzywanie czasem wobec
okresu 1945-1947 terminu wojna polsko-ukrainska wydaje nam
si¢ przynajmniej dyskusyjne. Okreslenie to jest natomiast praw-
dziwe, jesli chodzi o lata 1943-1945, kiedy z Ukraifncami prowa-
dzily walke wszystkie polskie organizacje podziemne.

Zawarte przymierze nacechowane bylo duzg doza wzajemnej
podejrzliwosci, czasem wrecz skrywanej niecheci. Wielu uczest-
nikéw rozmow po stronie polskiej nie wyrzeklo si¢ mysli o odzy-
skaniu Lwowa, za$§ po ukrainskiej o przylaczeniu do Ukrainy
Chelma czy Przemysla. AK-WiN, podejmujac decyzje o zawar-
ciu porozumienia, nie kierowala si¢ sentymentalizmem, lecz che-
cia unikni¢cia konfliktu na dwa fronty — z komunistami i UPA.
Zdaniem cytowanego juz zolierza AK-WiN, J. Osakowskiego:
»Wybieralo si¢ jednego wroga zamiast dwéoch”.
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Gléownym celem porozumienia bylo przerwanie wzajemnych
walk, co oznaczalo ograniczenie ofiar po obydwu stronach. Na-
szym zdaniem cel ten osiagnieto. Trudno sobie wyobrazi¢, co mo-
globy sie staé, gdyby AK-WiN zamiast droga wyznaczong przez
nieformalny uklad z Rudy Rézanieckiej poszlo szlakiem NSZ. Ile
ukrainskich wsi podzklitloby los Wierzchowin? Ile polskich miej-
scowoSci w odpowiedzi zniszczylaby UPA? Czy rozlewajaca sie
po Rzeszowszczyznie fala zbrodni nie zaowocowalaby jeszcze
wiekszymi tragediami, gdyby nie zatrzymalo jej porozumienie
w Siedliskach? Z tych powodoéw, jak sadzimy, nalezy uznaé owe
lokalne sojusze polsko-ukrainskie za rzecz pozytywna.

W nastepnych latach epizod wspoélpracy AK-WIN z UPA byl
réznie przedstawiany. Ukraifncy wspominali o nim nierzadko po
to, aby zmniejszy¢é odium zarzutéw wobec UPA, dotyczacych jej
mordéw na polskiej ludno$ci. Pisali, iz nie mozna uwazaé¢ UPA
za organizacj¢ skompromitowana, skoro podejmowali z nia roz-
mowy przedstawiciele polskiego podziemia. Pomijali jednak mil-
czeniem fakt pomocy udzielanej ukrainskiej ludnosci przez jakas
czes¢ Polakéow podczas akeji wysiedlenczej. Podobnie ,,zapo-
mniano” o stosunku wobec wysiedlen poakowskiej partyzantki.
Po polskiej stronie o porozumieniu z UPA starano si¢ raczej za-
pomnieé. Uczestnicy wydarzen wstydzili si¢ o nich moéwié. Pro-
paganda komunistyczna ciagle bowiem zarzucala AK-WIiN ,,so-
jusz z mordercami”, co mialo moralnie dyskwalifikowa¢ t¢ orga-
nizacje. Nie podzielamy tej opinii.

Dopiero w latach osiemdziesiatych w drugim obiegu pojawi-
ly si¢ rézne wzmianki na ten temat. Duza role odegral tu znéw
Marian Gole¢biewski, ktory otwarcie mowil o swojej roli w poro-
zumieniu z UPA. Jego postawa réwniez innych zachecila do mé-
wienia.

Obecnie niektérzy chcieliby wyolbrzymi¢ wspélprace polsko-
-ukrainska z lat 1945-1947, widzac w niej co§ poréwnywalnego
do sojuszu Pilsudski — Petlura. Inni z kolei uwazaja ja za rzecz
zupelnie nieistotnga, biorac niechetne jej stanowisko pierwszej
Komendy Gléwnej WiN za wyznacznik éwczesnych stosunkéw
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polsko-ukrainskich. Z pewnoscia porozumienie AK-WiN z UPA
nie bylo wydarzeniem mogacym wplyna¢ na bieg wydarzen mie-
dzynarodowych. Jego niezwyklo$¢ polega jednak na tym, ze po-
trafiono do niego doprowadzi¢. Dokonali tego ludzie, ktérzy jesz-
cze niedawno prowadzili ze soba bezlitosna walke, niejednokrot-
nie tracgc w niej czlonkéw swojej rodziny. Pomimo to, potrafili
przelamaé¢ wlasne uprzedzenia, gdyz wierzyli, Ze jest to koniecz-
ne dla dobra Polski, czy, z drugiej strony, dla Ukrainy. Tylko cia-
gle nie rozwiazany spor o ksztalt granicy polsko-ukrainskiej spra-
wil, Ze nie doszlo do podpisania formalnego ukladu na wyZszym
szczeblu. Dzisiaj, gdy Polske i Ukraine dzieli juz wylacznie histo-
ria, ich przyklad zdaje si¢ nam nie bez znaczenia.

Kielce — Plock, wrzesien 1996
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Marian Golebiewski (,,Ster”, ,, Korab”, ,Jrka”, ,,Swoboda”).
Podczas wojny obronnej 1939 roku stluzyl w 49. pulku piechoty.
Przedostal si¢ do Rumunii, gdzie zostal internowany. W roku
1940 dotarl do Francji. Tam sluzyl w 1. pulku grenadieréw. Po
klgsce Francji dostal si¢ do niewoli niemieckiej. W 1941 roku
uciekl z obozu i przez Hiszpani¢ dotarl przez Gibraltar do Anglii.
Jako cichociemny, po przeszkoleniu, zrzucony do kraju w roku
1942. Pelnil funkcje: szefa dywersji Inspektoratu Zamos$é, ko-
mendanta Obwodu Hrubieszéw. Dowodzil oddzialami AK
w okresie najkrwawszych walk z UPA. Od kwietnia 1945 roku
byl inspektorem Inspektoratu Zamos$¢, potem szefem sztabu
Okre¢gu Lublin; byl czlonkiem pierwszej Komendy WIN. Aresz-
towano go w styczniu 1946 roku i skazano na kare $mierci. Zostal
zwolniony w roku 1956. W 1970 ponownie aresztowany i skaza-
ny na cztery i pol roku wiezienia za przynalezno$¢ do organizacji
»Ruch”. Po opuszczeniu wi¢zienia w 1974 roku zaangazowal si¢
w dzialalno§¢ ROPCIiO. Prze§ladowany za cala swoja wojenna
i powojenng przeszlo$¢ w 1982 roku wyjechal do USA, gdzie na-
wiazal kontakty z ukrainskimi dzialaczmi emigracyjnymi, mie-
dzy innymi z Jewhenem Sztendera. Po 1989 r. wrdcil do Polski i
dalej dzialal na rzecz zblizenia Ukraincéow i Polakéw. Zmarl
w 1996 roku.

Stanidaw Ksigzek (,Wyrwa”, ,JRota”, ,,Turia”). Wojne 1939
roku zakonczyl na Kresach wschodnich. Ranny, w stopniu podofi-
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cera, dosta! do sowieckiej niewoli. Uciekl z transportu wywozace-
go oficerow w glab ZSRS. Po 2 miesigcach tulaczki udalo mu sie
przedosta¢ na tereny Generalnego Gubernatorstwa, gdzie natych-
miast wlaczyl sie do pracy konspiracyjnej. W 1944 roku byl ko-
mendantem Obwodu Zamos$é, potem komendantem Obwodu To-
maszow Lubelski, od polowy roku 1945 peil funkcje inspektora
Inspektoratu Zamos$é. Prowadzil rozmowy z OUN-UPA od pierw-
szego spotkania do konca 1946 roku. Ujawnil sie¢ wiosna 1947 ro-
ku. Zostal aresztowany w 1950 roku i wieziony przez kilka miesie-
cy bez wyroku sadowego. Potem byl wielokrotnie zatrzymywany
i przestuchiwany. Obecnie na emeryturze, mieszka w Warszawie.
Pelni funkcje Przewodniczacego Srodowiska 9. Pulku Piechoty Le-
gionéw Swiatowego Zwiazku Zolnierzy Armii Krajowej.

Draza Sotirowicz (,,Draza”), Serb, oficer armii jugoslowian-
skiej, po klesce Jugostawii w 1941 roku dostal sie do niewoli nie-
mieckiej. Po ucieczce z obozu nawigzal kontakt z Iwowska AK
i zostal dowddca duzego oddzialu partyzanckiego, ktory przez pe-
wien czas liczyl okolo 4(X) ludzi. Na przelomie lat 1944 i 1945
oddzial przeszedl na tereny wojewodztwa rzeszowskiego, gdzie
»Draza” nawigzal kontakty z UPA. W 1945 roku przedostal si¢ na
Zachdd i zamieszkal we Francji. Tam wydal swoje wspomnienia
z okresu wojny. Zmarl w 1987 roku w trakcie corocznej piel-
grzymKki na Swieta, dla prawostawnych, gére Athos w Grecji.

Jewhen Sztendera (,Prirwa”, ,Nerw”). Prowidnyk (szef
wladz cywilnych) III Okregu OUN, obejmujacego Lubelszczy-
zne. W 1948 roku przedostal si¢ na Zachod. Studiowal w Niem-
czech i Kanadzie, posiada stopnie naukowe University of Saskat-
chewan i University of Alberta. Redaktor naczelny wielotomowej
monografii Litopys UPA. Pracuje w National Library of Canada.

Sergiusz Martyniuk (,JIrab”, ,Kryha”). Absolwent Liceum
Krzemienieckiego. Jeden z dowédcéw UPA na LubelszczyZnie.
W 1947 roku, postugujac sie¢ falszywymi dokumentami, zamiesz-
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kal w Dzierzoniowie. Studiowal w Politechnice Warszawskiej.
W roku 1951 na skutek prowokacji UB bez sadu zostal wywiezio-
ny na Syberi¢. Uwolniony w 1956 roku wroécil do Polski. Znako-
mity inzynier, mieszkal w Warszawie. Zmarl w 1994 roku.
W wielu monografiach blednie podaje sie, iz ,,Hrab” i ,,Kryha” to
dwie rézne osoby.

Antoni Zubryd Przedwojenny zawodowy oficer WP. Od-
znaczony za obrone¢ Warszawy w wojnie 1939 roku. Jesienig te-
go roku uciekl z transportu jencéw i wrécit do rodzinnego Sano-
ka. Chcgc walczyé z Niemcami, zwigzal si¢ z sowieckim wywia-
dem. Aresztowany przez gestapo zbiegl prowadzony na egzeku-
cje. W roku 1945 szef sanockiego UB. Wyprowadzil swych pod-
wladnych do lasu i zalozyl oddzial partyzantki antykomunistycz-
nej, zwany Batalionem Serca Gorejacego. W 1946 roku, podczas
przygotowywania przerzutu na Zachoéd, zlikwidowany przez
agenta UB. Jego obraz w Lunach w Bieszczadach zostal catkowi-
cie zafalszowany. Losy Zubryda i jego ludzi sa jedng z mniej zna-
nych kart powojennej partyzantki antykomunistycznej. Jeszcze
mniej wiadomo o dzialajacym w Bieszczadach oddziale Kossa-
kowskiego,

Wasyl Szyszkanyneé (,,Bir”). W 1939 roku walczyl w obro-
nie Ukrainy Karpackiej. Od wiosny 1945 roku byl adiutantem do-
wodcy kurenia, mjr. Wasyla Mizernego (,,Ren”). Niedlugo potem
zostal mianowany dowédca sotni operujacej w Bieszczadach.
W lipcu 1947 roku jego sotnia przeszia na teren USRS. Polegl 28
lutego 1948 roku kolo wsi Zawadka podczas walki z wojskami
NKWD. Wraz z nim zging¢lo 13 innych zokierzy jego sotni.

Stefan Stebelski (,,Chrin”). Przedwojnny nauczyciel, w okre-
sie okupacji niemieckiej pracowal jako kierownik szkoly we wsi
Kuzmina w powiecie Przemysl. W 1944 roku zostal aresztowany
przez gestapo za przynalezno$¢ do OUN. Od czerwca 1944 roku
pehil funkcje dowédcey czoty w sotni ,,Chomy”. Jesienia 1945 ro-
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ku zorganizowal wlasng sotnie, ktéra weszla w sklad kurenia
»Rena”. Brala udzial w zasadzce, w ktorej zginal gen. Karol
Swierczewski. W lipcu 1947 roku przeszedl ze swoja sotnia na te-
rytorium USRS, gdzie objal funkcje dowoddcy Drohobyckiego
Odcinka Taktycznego UPA. Zginal w okolicy miejscowosci Po-
horiice w zachodnich Czechach, kiedy prowadzil do Monachium
grupe kurierow UHWR. Stebelski jest autorem wspomnien Zy-
moju w bunkri i Kriz’ smich zaliza. Podawane w ksiazkach wy-
danych w PRL okolicznos$ci jego Smierci (np. w Lunach w Biesz-
czadach) byly nieprawdziwe.
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