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NOTA O AUTORZE

Jan Kucharzewski - znany dziatacz polityczny, prawnik, ekonomista i historyk - urodzit sie 27 V
1876 r. w Wysokiem Mazowieckiem. Ukonczywszy wydziat prawniczy Uniwersytetu
Warszawskiego oraz studia ekonomiczne, polityczne i socjologiczne na uniwersytecie w Berlinie,
podjat w 1901 r. prace urzednika w Prokuraturze Krdlestwa Polskiego. Rownoczesnie uczyt historii
w szkotach warszawskich i prowadzit wyktady z historii ustroju konstytucyjnego w Europie w
ramach Seminarium Nauk Prawniczych i Spotecznych organizowanego przez Uniwersytet Latajgcy
(1901-1904).

Bral rowniez Kucharzewski czynny udziat w zyciu politycznym. W latach 1894-1901 byt
cztonkiem Zwigzku Mtodziezy Polskiej ,Zet* - tajnej organizacji dziatajacej w Srodowiskach
akademickich, oraz Ligi Narodowej, bedgcej o$rodkiem koordynacyjnym  ruchéw
narodowodemokratycznych.

Poczatkowo zwolennik polityki Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego, od 1909 r. oficjalnie
wystepowat przeciw jego dziatalnosci, nie godzac sie z panslawistyczng i ugodowg polityka R.
Dmowskiego.

W 1906 r. zrezygnowat Kucharzewski z pracy w Prokuraturze i zostat adwokatem, poswiecajgc sie
rownoczesnie pracy naukowej i publicystycznej. Juz wtedy miat sprecyzowane zainteresowania
naukowe - historia Rosji XIX i XX wieku, historia Polski XIX wieku, najnowsza historia
polityczna, teoria prawa. W studium pt. Socjalizm prawniczy (1906) przeprowadzit krytyke
organizacji prawnej spoteczenstwa opartej na zatozeniach marksistowskich, a pracujac nad Epoka
paskiewiczowskg (1914) dotart do materiatéw - tajnych lub rzadko udostepnianych - dotyczacych
polityki oSwiatowej caratu w latach 1831-1861. Od 1911 r. byt czlonkiem Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego. Na zamowienie Polskiej Akademii Umiejetnosci napisat studium
Czasopi$miennictwo polskie wieku XIX w Kroélestwie, na Litwie i Rusi oraz na emigracji (1914). W
1912 r. wysunieto jego kandydature na posta do rosyjskiej Dumy Panstwowej, w ktorej dziatato
Koto Polskie, lecz nie uzyskat odpowiedniej liczby gtosow.

Podczas | wojny Swiatowej nalezat do obozu aktywistow - ugrupowania skupiajacego zwolennikow
politycznego zwigzania Polski z panstwami centralnymi. W latach 1914-1917 przebywat w
Szwajcarii, gdzie stowem i piorem propagowat idee odzyskania przez Polske niepodlegtosci.
Zatozyt wowczas stowarzyszenie ,,La Pologne et la Guerre®, wydawat kwartalnik L’Aigle Blanc.
Organizowat obchody $wiat i rocznic narodowych. Wygtaszat odczyty i publikowat prace - W imie
jednosci (1915), Powstanie listopadowe (1916), Les Polonais en Suisse au XIX-ne siécle (1916). W
ksigzce Reflexions sur le probléme polonais (siedem wydan) gtosit teze o znaczeniu niepodlegtej
Polski dla stosunkow miedzynarodowych.

W 1917 r. wrocit Kucharzewski do Warszawy, gdzie powotany zostat przez Rade Regencyjng na
szefa pierwszego gabinetu ministrow (XI11 1917 - 11 1918). Jako premier podejmowat bezskuteczne
préby zorganizowania armii polskiej na froncie wschodnim u boku Niemiec, co spotkato sie ze
sprzeciwem polskich partii politycznych. Starat sie - takze bezowocnie - o udziat Rady w
rokowaniach pokojowych w Brzesciu. Po zawarciu Traktatu Brzeskiego wraz z catym gabinetem
podat sie do dymisji. W pazZdzierniku 1918 r. Rada Regencyjna ponownie powierzyta
Kucharzewskiemu utworzenie gabinetu. Ogtosit wraz z Radg deklaracje niepodlegtosci Polski, po
czym zrzek# sie misji tworzenia rzadu.

W 1920 r. wyjechat do Szwajcarii, gdzie kontynuowat dziatalno$¢ publicystyczng na rzecz Polski.
Opublikowat cykl artykutow pod wspolnym tytutem La Pologne et I’Europe w Gazette de
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Lausanne oraz studium L’evolution de la nouvelle Pologne w Revue de Geneve. W Szwajcarii
ukazata sie rowniez obszerna praca Le Dilemme de la Haute Silesie (1921). Po powrocie do Polski
w 1921 r. ogtosit Kucharzewski w Tygodniku Polskim artykut Polska wobec $wiata, w ktorym
dowodzit koniecznosci  stworzenia silnej Srodkowo-wschodniej europejskiej  federacji
antyradzieckiej. W 1922 r. kandydowat na stanowisko prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. W
1923 r. zostat odznaczony Krzyzem Komandorskim z Gwiazdg Orderu Polonia Restituta. Byt
cztonkiem statym Sadu Rozjemczego w Hadze (1925) oraz Polskiej Akademii Umiejetnosci
(1926).

W 1923 r. wydat Kucharzewski | tom szeroko zakrojonej pracy Od biatego do czerwonego caratu
pt. Epoka mikotajewska. Do 1935 r. ukazato sie 6 kolejnych tomow - tom Il Geneza maksymalizmu
- Dwa $wiaty, tom I1l Lata przetomu: Romanow, Pugaczow, czy Pestel, tom IV Wyzwolenie luddw,
tom V Terrorysci, tom VI Rzady Aleksandra Il - Ku reakcji, tom VII Triumf reakcji.

W siedmiu tomach zebrat Kucharzewski bogaty materiat na temat stosunkow wewnetrznych w
Rosji za panowania Mikotaja I, Aleksandra 1l i Ill oraz Mikotaja Il ze szczegblnym
uwzglednieniem zwigzkéw z Polskg i roli ruchow rewolucyjnych. Niezwykle obszerny i
oryginalnie interpretowany materiat stuzyt eksplikacji tezy o ciggtosci moskiewskiego despotyzmu
I imperializmu. Droga od biatego do czerwonego caratu nieuchronnie prowadzi - zdaniem
Kucharzewskiego - do grozacej Europie katastrofy. W Powstaniu Warszawskim sptonat rekopis
trzech ostatnich toméw Od biatego do czerwonego caratu.

W 1940 r. udato sie Kucharzewskiemu wyjecha¢ z Polski do Wioch, skad przez Francje i
Portugalie dotart do Stanow Zjednoczonych. Majgc tu dostep do archiwalnych materiatéw
amerykanskich dotyczacych okresu miedzywojennego, przystapit do pracy nad ksigzka Ameryka i
Rosja. Nie ukonczyt jej, gdyz podijat sie przygotowania jednotomowego skrétu Caratu w jezyku
angielskim.

Ksigzka, ktdrg mozna traktowac jako testament naukowy uczonego, ukazata sie w 1949 r. pt. The
Origin of Modern Russia naktadem Polskiego Instytutu Naukowego w Ameryce. Zdazyt jeszcze
Kucharzewski przed $miercig (4 VII 1952, Nowy Jork) przygotowac rowniez skrécone wydanie
polskie, ktore opublikowane zostato przez Katolicki Osrodek Wydawniczy w Londynie. Ono
wiasnie stanowi podstawe niniejszego wydania.



l. SWIECA IWANA KALITY

W roku 1848 jesienig, w okresie najostrzejszego szatu kontrrewolucyjnego w Rosji, Towarzystwo
Moskiewskie Historii i Starozytnosci w wydawnictwie swym wydrukowato ttumaczenie dawnej,
znanej dobrze Karamzinowi, wydanej jeszcze w roku 1591 ksigzki Fletchera, posta angielskiego,
wystanego w r. 1588 przez krolowg Elzbiete do cara Fiodora Joanowicza. Gdy minister o$wiaty
Uwarow otrzymat egzemplarz ksigzki, ztozyt natychmiast alarmujacy raport carowi Mikotajowi |,
naktad ksigzki zostat skonfiskowany i opieczetowany, prezes Towarzystwa Sergiusz Strogonow
otrzymat surowg nagane, sekretarz Towarzystwa profesor Bodianski pozbawiony miejsca i zestany
do Kazania.

Represje te, przy catej nawet dwczesnej szalonej surowosci cenzury, spadty niespodziewanie,
ustawa bowiem cenzury pozwalata na drukowanie wszelkich pism o Rosji, dotyczacych okresu
poprzedzajacego dynastie Romanowow.

Przypisywano rzecz catg osobistej intrydze Uwarowa, skierowanej przeciwko Strogonowowi.

Lecz wiemy obecnie, iz zanim Uwarow zwrdécit sie do cara, juz uderzyli na alarm z powodu
publikacji Fletchera czujni gorliwcy oficjalnego patriotyzmu, Michat Pogodin i Szewyrew.
Liberalizujacy cenzor Nikitienko, wydostawszy egzemplarz skonfiskowanej ksigzki, notuje z ironig
w dzienniku z 1848 roku: ,,Tak, ksigzki tej istotnie nie mozna byto teraz drukowac*.

W lat dwanascie potem, za panowania Aleksandra I, w najpomysIniejszym okresie reform,
Bodianski znowu czynit starania o pozwolenie na puszczenie w obieg ksiazki Fletchera. ,,Jakiez
moze mie¢ zastosowanie ta opowies¢ Anglika o Rosji w kocu XVI wieku do Rosji drugiej potowy
XIX wieku® - pisat. ,,Jeszcze w roku 1848 mogli byli ludzie o ztych intencjach przeprowadzac
jakas paralele miedzy Rosjanami cara GroZnego a Rosjanami cara Dobrodusznego®.

Nie pomogto jednak i bezwstydne poSmiertne pochlebstwo dla Mikotaja 1, nazwanego carem
dobrodusznym, nie pomogto i bizantyjskie kadzidto dla epoki Aleksandra Il, nie zdjeto i teraz
aresztu z niebezpiecznej ksigzki. Dopiero w roku 1906 mogta wyjs¢ w Swiat ksigzka Fletchera w
ttumaczeniu rosyjskim.

Wrazliwo$¢ mikotajowskiej i aleksandrowskiej cenzury na dzieto, ktorym przenikliwy Anglik
napietnowat Moskwe w lat pare po Smierci cara GroZnego, byla znamienna. Spokojna analiza
tyranii moskiewskiej XVI wieku brzmiata jeszcze w wieku XIX jak miazdzgca krytyka systemu.
Zestawiajac to, co Fletcher pisze o rzadzie Borysa Godunowa, faktycznego regenta przy stabym
Fiodorze, z rzagdami Rosji nowoczesnej, zdziwieni jesteSmy razagcym podobieristwem. Machina za
Aleksandrow i Mikotajow bardziej ztozona, nieraz bardziej cywilizowana, lecz czesci sktadowe
systemu te same: istota przetrwata bez zmiany.

+++

W roku 1853 Mikotaj | stawiat krok fatalny: wypowiadat wojne Turcji, za ktorg statg Europa
Zachodnia. W Rosji, odurzonej wiarg w potege cara, zestawiono dwie daty: 1453 - przejScie
Carogrodu w rece Turkdw, 1853 - sygnat odzyskania miasta z rak niewiernych.

Jesli chodzi o ciggtos¢ polityki rosyjskiej na przestrzeni wiekdw, nasuwa sie inne zestawienie dat.
Na lat piecset przed wojng krymskg Symeon Dumny, syn lwana Kality, kniaz Moskwy, zostawit
testament i w nim zaklinat potomka, by na przyszto$¢ ,,nie ustata pamie¢ rodzicow i Swieca nie
zgasta“. Swieca, ktora zapalit lwan Kalita, zatozyciel potegi moskiewskiej, juz, zdawato sie, gasta
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chwilami, jak podczas wielkiej nawatnicy w epoce SamozwancOw. Lecz nardd sam rozwidniat jej
ptomien na nowo i Swiatto jej trwato do ostatnich czasow.

Nie byto rozlegte to panstwo, jakie oswiecata Swieca wielkoksigzeca za czasow Symeona. Stabe
byto wowczas ksiestwo moskiewskie, przyttoczone haniebnym jarzmem tatarskim. Wyzwolenie z
tego jarzma byto marzeniem kniazidéw. Lecz jakiz byt ich program na potem, o czym marzyt kniaz
barbarzynski ze Swiecg Kality w dtoni?

,Gdyby zapytaé tych kniazidw, co poczna, gdy beda wolni - mowi historyk rosyjski - zapewne nie
byliby w stanie rozwing¢ innego programu précz tego dawnego, tradycyjnego, ktéry stat sie
instynktem: jeszcze wiecej zabiegaC i zbiera¢, oszukiwaC i gwatty czyni¢, z jedynym celem:
zdobycia jak najwiekszej whadzy i jak najwiekszej ilosci pieniedzy.*“! Gtownym zadaniem kniaziow
Moskwy byto rozszerzanie panstwa. Rozszerzaniu temu nadawano pozory prawa i stusznosci,
nazywano je jednoczeniem ziemi ruskiej. W istocie, jednoczenie owo odbywato sie drogg gwakhtu i
strasznych okrucienstw, wbrew woli ludnosci. Fikcja jednoczenia narodowego byta pozorem,
majacym ostoni¢ akty przemocy, gwattowi towarzyszyta obtuda. To rozszerzanie Moskwy
odbywato sie zywiotowo. Moskwa potozona w srodku ladu, u zrédet wielkich rzek, wiodacych do
Oceanu Lodowatego, morz Battyckiego, Czarnego, Kaspijskiego, rozpierata sie na wszystkie strony
i podbijajac dziesigtkami obce plemiona i panstewka, wcigz jednoczyta ziemie ruskg. Gdy
przedsiebrata na jaki$ kraj wyprawe, juz z gory ogtaszata, iz on jej sie z prawa nalezy. Okazala juz
w swych barbarzynskich poczatkach mistrzostwo w wynajdywaniu i komponowaniu tytutdw
wiasnosci do ziem obcych. Podbijajac kraje, niszczyta ich odrebne rzady, tepita lub wiezita rody
panujagce i mozne, ujarzmiata ludno$¢. Poped do jednosci, do jednolitosci, ztowrogi szat
niwelacyjny stawat sie instynktem rzadu i narodu.

Wecielanie ziem coraz to nowych kojarzy sie z ciggtym wzmaganiem sie despotycznej wiadzy
kniaziow, pdzniejszych carow. Wszystko, co mu sie opierato i opieraC bylo zdolne w kraju
podbitym, car Moskwy usuwat z drogi, tepit, wyrywat z korzeniem, utrwalajac swa wytgczng
wiadze.

Ksigzeta dynastyczni, bojarstwo, duchowienstwo korzg sie stopniowo przed wiadzg carskg. Iwan
Il jest juz despotg na wielkag skale. Syn jego Wasyl jest tyranem, ktdrego wszechwiadza nad
poddanymi napetnia zdumieniem Maksymilianowego posta Herbersteina. Rzuca Herberstein
pytanie, ktore w trzy z goérg wieki pdzniej zadaje sobie Custine po zwiedzeniu Rosji
mikotajowskiej: czy to carowie wychowali sobie takich niewolnikdw, czy to sama ludno$¢, przez
swa niewolniczg ulegto$¢, wychowata sobie takich tyranow?

Wydawato sie, ze Wasyl |1l stangt juz u szczytu despotyzmu. Ztudzenie to powtarza¢ sie bedzie
podczas kazdego nastepnego panowania. Tyrania jest to sita, nie mogaca stang¢ w martwym
punkcie; albo sie wzmaga, albo upada. Kazdy z nastepcow na carskim tronie znajdzie zawsze
mozno$¢ mocniejszego zacisniecia cugli, wyszukania i zdtawienia jakich$ ukrytych sit oporu.
Nardd znosi wszystko. Po Wasylu Il przychodzi Iwan GroZzny, stacza najkrwawszg walke
wewnetrzng z domniemanymi rywalami caratu i drogg potwornych okrucienstw morduje, wytepia
znaczng wiekszos$¢ rodow udzielnych i moznowtadczych.

Rownolegtos¢ rozrostu terytorialnego i wzmagania sie tyranii wyciska trwaty i mocny $lad na
Swiadomosci politycznej poddanych cara. W pojeciu Moskwicina miedzy tymi dwoma objawami
utrwala sie zwigzek przyczyny i skutku, rozszerzenie panstwa; wzrost jego mocy splata sie
nieroztgcznie z despotyzmem wiadzy. Carowie otoczeni sg aureolg jedynych pomnozycieli

1 P. Milukow: Oczerki po istorji russkoj kultury. Tom IIl, cz. 1, str. 29. Préby ograniczenia wladzy despotycznej
traktowane sg przez car6w jako zdrada parnstwa i narodu.



ojczyzny. To przekonanie o nierozdzielnym zwigzku potegi panstwa z wtadzg nieograniczong cara
ustala sie i, jako instynkt dziedziczny, przechodzi z pokolenia na pokolenie. Przekonanie to udziela
sie i obcym obserwatorom Rosji. Jest patriotyzmem w Rosji niewola - orzeka Mochnacki.

Iwan 1V, przystepujac do kazni i tortur, pietnuje, denuncjuje skazanych kniaziéw i bojaréw przed
zgromadzonym ludem Moskwy jako zdrajcow. Dagzno$¢ do postawienia prawa ponad
samowitadztwem to bunt, zdrada, kramota.

+++

W tym systemie, opartym na rownolegtosci podboju i tyranii, istnieje wzajemna zaleznos¢ i
harmonia pomiedzy polityka wewnetrzng a zewnetrzng. Od czaséw Wasyla Ociemniatego Zachdd
coraz zywiej interesuje sie Moskwa. Jako punkt zwrotny uwaza¢ mozna wzmozenie
niebezpieczenstwa tureckiego po zdobyciu Konstantynopola. Europa z papiezem na czele,
poszukujac sit do krucjaty przeciwko Turkom, zwraca oczy na rosngcg na Wschodzie,
jednowierczg z powalonym Bizancjum potege i usituje sktonic jg do walki z potksiezycem.

Na tym tle rozwija sie ciekawa gra dyplomatyczna, w ktorej wiadcy Moskwy po raz pierwszy
sktadajg egzamin ze swego politycznego uzdolnienia. Odtad datujg sie poczatki polityki
europejskiej Moskwy. Uderza jednoczesne umiejetne opanowanie przez barbarzynskich cardw
obydwdch dziedzin, wewnetrznej i zewnetrznej, popieranie jednej przy pomocy drugiej,
wygrywanie kolejne obydwoch, ku osiggnieciu dwdch celéw: umocnienia wihadzy carskiej
wewnatrz i zwiekszenia uroku potegi moskiewskiej na zewnatrz. Z jednej strony wiadza
nieograniczona cara nad poddanymi podnosi urok potegi carskiej na zewnatrz i przyczynia sie do
sukcesow dyplomatycznych. Z drugiej strony, rosnagcy prestige potegi moskiewskiej w Europie
utrwala i umacnia stanowisko cara wobec poddanych.

Stosunek Zachodu do Moskwy ma pewne state cechy, ktore nas uderzajg zaréwno za lwana Ill, jak
za Mikotaja I. Zachdd, od chwili zetkniecia sie z Moskwa, przecenia jej potege materialng.

Europa byta pod wrazeniem ogromu wiadzy, zeSrodkowanej w reku carskim, z respektem i obawg
spogladata na despote, majgcego wcigz do rozporzadzenia ogromng site, wkadnego obrocié, na
jedno swe skinienie, wszystkie sity i Srodki narodu ku pomnozeniu potegi swego panstwa.

Mata znajomos$¢ kraju moskiewskiego, przy jego oddaleniu od Europy, sprzyjata powstaniu
fantastycznych legend o nieprzebranych bogactwach i niezmierzonej potedze barbarzynskiego
wiadcy. Ogromne przestrzenie, na ktorych rozposcierata sie wiadza cara, podniecaty wyobraznig,
nasuwaty obraz wielkiej potegi, widok ogromu wywotywat sugestywne wyobrazenie niezwalczonej
mocy.

Wreszcie carowie i ich studzy od poczatku celowali w sztuce przedstawiania sity moskiewskiej w
rozmiarach powiekszonych. Wszyscy ci wiadcy, od Iwandw do Katarzyny i Mikotaja I, posiedli dar
imponowania $wiatu swa potega, bardziej powierzchowng niz istotng, w kazdym razie nie majaca
trwatych podstaw w organizacji spotecznej i wewnetrznym tadzie.

Kunszt prestige’u byt pielegnowany przez carow niezmiennie, tradycyjnie.
Przeceniajgc potege materialng caratu, Zachod nie doceniat czynnikdw duchowych tej potegi. Nie

mial pojecia o ogromie ambicji i pychy, o wytrwatosci, ciggtosci i przebiegtosci polityki
moskiewskiej.



Ta nieSwiadomos¢ sprezyn duchowych cechuje stosunek Zachodu do Rosji od dawnych do
najnowszych czasoéw. Skutkiem tego byt fakt paradoksalny, iz Moskwa, jakkolwiek ciemna i
barbarzynska, od poczatku lepiej przenikata polityke panstw europejskich niz te ostatnie, choc
oswiecone, arkana polityki moskiewskiej. U Moskwy, przy zetknieciu z Zachodem, obudzona byta
od poczatku podejrzliwos¢ i czujnos¢ na to, aby chytrzy, oswieceni Europejczycy nie podeszli
Moskwicindw i nie uzyli potegi moskiewskiej dla swych wiasnych celéw. Polityka Moskwy, od
pierwszego zetkniecia z Europa, jest ostrozna, niedowierzajgca, petna rezerwy, lekajgca sie o to, by
nie ulec przemoznemu kunsztowi Zachodu. Ta cecha przetrwata w polityce rosyjskiej na state.
Rosja darowywata zwykle predko i zapominata, pozornie przynajmniej, porazki orezne; one jakby
mniej jg upokarzaty. Chetnie szukata przymierza z wczorajszymi zwyciezcami. Hotdujac przemocy
u siebie, korzyta sie przed mocniejszym. Porazek dyplomatycznych nie darowywata nigdy, po nich
zostawat jej wstyd, wsciekto$¢, poczucie nizszosci umystowej i cywilizacyjnej. Od czasu zrzucenia
jarzma tatarskiego i zetkniecia z Europg, Moskwa niczego tak nie lekata sie, jak tego, by jej nie
brano w Swiecie za panstwo barbarzynskie. Byt to snobizm cywilizacyjny, chodzito o pozor, o
opinie w Swiecie.

Natomiast panstwa Zachodu traktowaty Moskwe i jej dyplomatéw z naiwng zarozumiatoscia,
wynikajaca z przeSwiadczenia o wiasnej cywilizacyjnej wyzszosci, wiekszej biegtosci umystowej,
wiekszym politycznym wyrobieniu. Skutkiem tego byty dyplomatyczne porazki Zachodu.

PrzyznaC trzeba, iz ludzie, ktérych Moskwa uzywac zaczeta jako postdéw, robili wrazenie tak
nieokrzesanych prostakow, iz trudno byto przypuscic, aby pod tg barbarzynskg powtoka ukrywata
sie przebiegto$¢ i finezja. Dajmy miare grubianstwa tych dyplomatéw przez usta dziejopisa
rosyjskiego:

,Od czasu do czasu zjawiato sie w Europie poselstwo rosyjskie, lecz urzednicy moskiewscy, ktérzy
z woli rzadu stawali sie zaimprowizowanymi dyplomatami, bynajmniej nie byli przygotowani do
roli obserwatorow zycia europejskiego. Ci ludzie, nie znajacy jezykow, wyczytujacy z trudem z
zeszytu, stowo za stowem, swe mowy oficjalne, troszczyli sie o jedno, aby nie uczynic¢
niewtasciwego kroku lub nie wyrzec niewtasciwego stowa, ktore by uchybito czci cara i narazito
ich na kare urzedowa. Nie byli od tego, aby od czasu do czasu skorzysta¢ ze swobody zycia, do
ktorej nie przywykli, lecz sposob, w jaki pojmowali te swobode, wywotywat odraze w
mimowolnych S$wiadkach ich hulanek. Byto to w oczach europejskich widzow nie juz
barbarzynstwo, lecz wprost bydlecos¢ i Swinstwo (skotstwo i swinstwo). Od przyjemnosci w guscie
europejskim, od lubowania sie podrdza, obrazami natury, pomnikami sztuki, zdobyczami kultury,
oddzielat ich mur chinski, wzniesiony przez wiasne umystowe i moralne grubianstwo.
Gdziekolwiek zjawiali sig, niesli ze sobg wszedzie, w literalnym i przenoSnym znaczeniu, swa
wiasng atmosfere. Mieszkania, w ktorych sie zatrzymywali, trzeba byto wietrzy¢ i czysci¢ przez
caty bodaj tydzien. Ich zjawienie sie na ulicy, w ztotogtowiach i jedwabiach czerwonej, z6ttej lub
zielonej barwy, w diugich kapotach z kotnierzami ogromnej wysokosci i rekawami ogromnej
dtugosci, w czapkach futrzanych azjatyckiego kroju, skupiato dookota nich ttum gapiow. Byta to
jakby maskarada, jakby procesja religijna, jakby curiosum etnologiczne, wywiezione przez
pomystowego przedsiebiorce z krajow zamorskich razem z krokodylami Nilu i lwami Afryki. Gdy
w Moskwie zrozumiano na koniec ku schytkowi XVII wieku, jak fatalne wrazenie wywierajg za
granicg ci domorosli dyplomaci, zaczeto ich zastepowal przez zamieszkatych w Rosji
cudzoziemcow. Wytrawno$¢ zyciowa i Swiatowe obycie tych ostatnich wywotywaty z kolei
zdumienie dyplomacji europejskiej, przywyktej do rachowania sie z grobianita Moscovitica.*? Przy
zetknieciu Moskwy z Zachodem okazato sie, ze rozstrzygajacy w grze dyplomatycznej atut lepszej
znajomosci partnera jest po stronie barbarzynskiej Moskwy.

2 Milukow: Oczerki po istorji russkoj kultury. 111, 1, str. 103, 104. Oto byly poczatki wiecznej moze odtad utopii
Rzymu co do nawrdcenia Rosji na fono katolicyzmu.



W roku 1453 upadt Konstantynopol.

Catemu swiatu chrzesScijanskiemu grozit zalew turecki. Papiez, republiki wioskie, cesarz niemiecki
czuli sie zagrozonymi przede wszystkim. Wzrok tych wiadcow europejskich zwraca sie ku
oddalonej Moskwie. Wydaje sie im, ze ta na koncu Europy osiadfa potega, pierwotna i naiwna,
gorgco przywigzana do wiary grecko-wschodniej, postuszna dziecieco swemu wielkiemu
kniaziowi, jest przez Opatrzno$¢ zestana na to, by powstrzymac nawate turecka. Nalezy tylko jej
wiadce barbarzynskiego natchng¢ ambicjg wyzwolenia Carogrodu, btysngé przed jego wyobraznig
korong bizantyjska, zagra¢ wreszcie na uczuciach religijnych wiadcy i doradcéw jego. W oddalonej
perspektywie migotat cel dalszy Rzymu. Upadek Konstantynopola nastgpit w lat kilkanascie po
unii florenckiej, ktora otwierata ere potaczenia Kosciotow. Jesli udato sie nadwatlic opor dumnego
i oSwieconego Bizancjum, o ilez fatwiej powinna p6js¢ sprawa wowczas, gdy Bizancjum, Butgaria,
Serbia, najoSwiecensze kraje schizmatyckie, ulegty jarzmu muzutmandw, a na placu pozostata
Moskwa, cywilizacyjnie staba, po upadku politycznych osrodkow oSwieconej schizmy pozbawiona
oparcia o macierz Kosciota wschodniego, a wiec fatwiejsza do nawrocenia.

Moskwa wyciggneta z tych urojen niemate korzysci. Wystapita od razu z wielkim zasobem zmystu
politycznego, zrecznosci i przeczucia swej przysziej roli, przejrzata na wylot polityke Zachodu, jej
arkana i cele. Dostrzegta, ze Zachdd przecenia jej potege materialng, pojeta korzysc tej legendy dla
siebie i podtrzymywata jg odtad gorliwie. Agenci cara, cho¢ barbarzynscy w duszy i obyczaju, z
wielka sfornoscig i intuicjg szerzyli na Swiecie kult potegi swego pana. W ciezkich zmaganiach z
losem, w krwawych walkach domowych kniazidéw, plemion i rodéw, w zapasach z Tatarami
rozwijaty sie cechy charakteru narodowego, przenikajagce w ciagu stuleci polityke panstwa:
zacietos¢ i bezwzglednos¢, umiejetnos¢ ukrywania mysli i plandw, uzywanie w grze politycznej
kolejno oreza postrachu i pochlebstwa oraz przebiegtos¢, avita fraus, dziedziczna przewrotnosc, na
ktorg z czasem gorzko uskarzat sie wyprowadzony parokrotnie w pole papiez Grzegorz XVI za
Mikotaja I. Utyskiwania Rzymu na szalbierstwo Moskwy, rozlegajagce sie od Possewina do
Grzegorza XVI i pdzniej, Swiadczg o tym, jak trudny do wykorzenienia jest przesad, przypisujgcy
nizszej oSwiacie cechy prostoty i dobrodusznosci w polityce. Moskwa, ksztatlcac w sobie pod
wptywem doli dziejowej fatsz i serwilizm, cechy niewoli, umiata przetapia¢ je w polityce na
swoisty machiawelizm. Nie doceniano ambicji moskiewskiej, ktdra w miare niebywatych
powodzen przechodzita w uroszczenia Swiatowtadcze. Duma kniaziéw, upokarzana przez
pottrzecia wieku jarzma tatarskiego, podsycana byta z kolei przez grube komplimenta, jakich nie
szczedzili Moskwie wiadcy europejscy, pragnacy przy pomocy pochlebstw uczynic z niej narzedzie
swych planoéw. Dziwiono sie potem naiwnie, gdy car, ktérego dusze barbarzynska rozpalano
wizjami wielkosci, rost w pyche i gdy ta zwracata sie rychto przeciwko nieopatrznym pochlebcom.

Gdy podrézujacy po panstwie moskiewskim, jako wolontariusze polityki cesarskiej, Niemcy
badali, czy nie uda sie kupi¢ przyjazni Iwana Ill ofiarowaniem mu tytutu krélewskiego, spotkato
ich rozczarowanie. Iwanowi nie uSmiechata sie wecale rola monarchy drugiego rzedu,
otrzymujacego inwestyture z rak obcego cesarza; odrzekt, iz monarchowie Moskwy majg wiadze z
taski Bozej, po przodkach odziedziczong, i prosza Boga, by pozwolit ich dzieciom zachowac te
dawng godnosc.

Zmyst polityczny podpowiedziat to nieoSwieconemu Iwanowi, nie znajgcemu hierarchii
monarchéw europejskich, najzreczniejsza odpowiedz, jakg da¢ mogt. Nie zgadzajac sie na zaptate
ustug swych sprzymierzenczych za pomocg czczego tytutu, Iwan chwyta natomiast skwapliwie
mysl wspolnej walki przeciwko krélowi polskiemu, celem odebrania mu ziem litewsko-ruskich, i
przybiera uroczyscie tytut hosudara Wszechrusi. Oto wzorek powtarzajgcego sie odtad
wielokrotnie wyniku gry dyplomatycznej moskiewsko-europejskiej. Mocarstwo europejskie, chcac
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pozyska¢ dla swych celéw cara Moskwy, podsuwa mu mysl rozszerzenia panstwa lub dodania
splendoru koronie na drodze realizowania jakich§ mniemanych praw, o ktérych fikcyjnosci Zachod
jest mocno przekonany.

Car, uchylajac sie zrecznie od stuzenia celom Zachodu, chwyta jednak skwapliwie podsuniety mu
pomyst, przybiera swe mniemane tytuty w pozér i ksztatt odwiecznych praw swej korony i
realizuje te pretensje w stosownej dla siebie chwili.

+++

Panstwa, ktorym chodzito o sktonienie Moskwy do krucjaty przeciwko Turkom, staraty sie o
wmowienie w cardw Moskwy, iz na nich cigzy gtéwnie obowigzek wypedzenia Turkow z Europy.

Wiedzac dobrze, iz panstwo moskiewskie na to, aby podjeto sie tak ciezkiego zadania, powinno
byC z gory znecone wielkimi korzysciami politycznymi, starano sie gra¢ na dumie i chciwosci
wielkich kniaziow, podsuwajgc im mysl o ich prawie sukcesyjnym do Bizancjum.

Szczegblne wrazenie wywiera tu zestawienie wiekow. W XV stuleciu papiez, Wenecja,
Jugostawia, Niemcy, Wegrzy, starajg sie stworzy¢ dla kniazia Moskwy szczegdlny tytut prawny i
religijny do rewindykowania Bizancjum na jego rzecz. W Srodku XIX stulecia tworzy sie cata
koalicja europejska przeciwko Rosji, gdy ta rosci sobie szczegdlne pretensje do ewentualnego
spadku po Turcji. Gdy brat ostatniego cesarza Bizancjum, Tomasz Paleolog, znalazt przytutek w
Rzymie u papieza Pawia Il, zrodzita sie tu mysl polityczna wyswatania jego corki Zofii za Iwana
I11. Doszto to do skutku w r. 1472. Juz w nastepnym roku senat wenecki przypomina, ze prawo
sukcesji do tronu bizantyjskiego przeszto po zonie do niego i jego rodu.

Jesli tudzono sie, ze Iwan pdéjdzie w Slady Warnenczyka i ze, gdy da sie do tego naktonié, potega
jego sprosta zadaniu, ttumaczy¢ to mozna tylko tym, iz zupetnie nie zdawano sobie sprawy z
charakteru wielkiego kniazia i z istotnej mocy panstwa moskiewskiego. Najblizsze zadania tego
panstwa byty niezmiernie dalekie od wyzwalania Carogrodu. Moskwa byta wowczas jeszcze
wasalem Ziotej Hordy i dopiero w lat kilka pozniej Iwan zdotat wyzwoli¢ sie zupetnie od jarzma
tatarskiego.

Woéwczas gdy ludy Zachodu, z papiezem na czele, chciaty widzie¢ w kniaziu moskiewskim
obronce krzyza przed potksiezycem, Iwan byt w Scistym przymierzu z wiadca muzutmanskim,
chanem Tatarow krymskich, Mengli-Girejem, ktory rywalizujac ze Ztotg Horda dopomdgt, na
pOZniejszg zgube swego panstwa, Moskwie do tryumfu. Gdy dyletanckie gtowy politykow
europejskich juz marzyty o marszu hufcow Iwana na Carogrod, tymczasem Turcy brali w
posiadanie Krym, podbijali tam kolonie genuenskie i w 1475 zhotdowali chana Tatarow krymskich.
Ten szukat w Moskwie oparcia przeciwko suttanowi. Turcy zajeli Azow, osadzili tam basze,
zbudowali twierdze i uczynili z niej klucz panowania swego nad wybrzezem poétnocnym morza
Czarnego i nad morzem Azowskim. Daleko byto w tych ciezkich czasach Moskwie do opanowania
Carogrodu.

Wowczas, gdy oczekiwano po Iwanie walki z Islamem, on, tymczasem ozeniwszy sie z dumng
ksiezniczka bizancka, wzmogt przepych swego domu, przybrat dwugtowego orta za herb panistwa i
podbijat pod swa barbarzynska witadze bogatg republike Nowogrodu. Po obaleniu zaleznosci od
Ztotej Hordy, przymierze z mahometanskim chanem Krymu potrzebne byto Iwanowi do walki z
katolicka Polska, ktorej chce wydrze¢ ziemie litewsko-ruskie. Btogostawiony z Rzymu na walke o
wiare Chrystusowg car rozpoczat wojne z Polska, stawiajac otwarcie jako motyw obrone
prawostawia przed katolicyzmem. Prawostawie to nie byto zagrozone, schizmatycy litewsko-ruscy
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nie pragneli naleze¢ do Moskwy, lecz lwanowi chodzito o pretekst. Puszczono w obieg ktamstwo,
jakoby corka Iwana, zamezna za Aleksandrem Jagiellonczykiem, dreczona byta z powodu swego
wyznania wschodniego. Carowie, ktorzy nie dopuszczali, aby ich zony wyznawaty odmienng od
nich wiare, oskarzali tolerancyjnych Jagiellonow o gwaltt wyznaniowy. Odtad Moskwa stale
uzywac bedzie religii jako $rodka usprawiedliwienia wojen zaborczych i jako sposobu zagrzewania
do tych wojen swych poddanych. Trwajaca i przez nastepne wieki nieznajomosS¢ spraw
wschodnioeuropejskich na Zachodzie pozwala nieraz Moskwie na te grubg mistyfikacje. Gdy
dyplomacja emigracyjna podczas wojny krymskiej wydata w jezyku francuskim zbior
dokumentdw, ilustrujacych na przyktadzie Polski odwieczng polityke rosyjska, wigczyta do edycji i
list owej rzekomo meczonej corki lwana, Heleny, do ojca; stwierdzata Helena fakt pozostawionej
jej wolnosci w zakresie wiary i wzywata cara do zaprzestania wiarotomnie usprawiedliwianej
walki.

Zachdd, zreszta, najzupetniej mylit sie i co do tego wrazenia, jakie w Moskwie wywart upadek
Konstantynopola. Upadek ten przypadt na czas ostrej scysji miedzy Moskwg a Bizancjum w
sprawie religijnej, ktora wygladata na zapowiedZ utworzenia odrebnej narodowo-panstwowej
cerkwi moskiewskiej. Juz od dawna kniaziowie moskiewscy niechetnie znosili mieszanie sie
Bizancjum do spraw cerkwi moskiewskiej. Po wprowadzeniu chrzeScijanstwa cerkiew ruska
stanowifa diecezje patriarchatu konstantynopolskiego. Kosciot grecko-wschodni uznawat wiadze i
powage cesarza bizantyjskiego w sprawach wyznania i hierarchii kosScielnej, stad tez cesarz
bizantyjski miat wptyw na mianowanie metropolitdw i mieszat sie do spraw wyznaniowych Rusi.
Gdy ksiestwo moskiewskie wzmocnito sig, dazenie do udzielnosci panstwowej, ktére cechowato
jego wiadcow, buntowato sie przeciwko ingerencji cesarza bizantyjskiego. Juz w koncu XIV wieku
kniaz Wasyl | zakazal wymieniania cesarza bizantyjskiego w modtach cerkiewnych. Lecz
patriarcha konstantynopolski zgromit Wasyla i pouczat go, iz cesarzowi Swietemu, to jest
bizantyjskiemu, nalezy sie czeS¢ nie tylko w zyciu Swieckim, lecz i w cerkwi, i powotujac sie na
apostota Piotra mowit, iz cze$¢ ta nalezy sie tylko jednemu cesarzowi, nie za$ tym, ktorzy
przywilaszczajg sobie miano cesarskie. Miat tu na mysli caréw serbskiego i butgarskiego. W X1V
wieku butgarski ksigze Aleksander i serbski Stefan Duszan przybrali tytuty caréw, w obydwdch
krajach stowianskich istniat antagonizm wzgledem Grekdw, obydwaj wiadcy nosili sie z mysla
podboju Konstantynopola, obydwa panstwa uniezalezniaty swa cerkiew od patriarchy
carogrodzkiego. Stefan zatozyt oddzielny patriarchat serbski, Butgaria miata juz dawniej wiasny
patriarchat, naprzéd w Ohrydzie, potem w Tyrnowie.

Pierwsze objawy emancypacyjne Moskwy wobec Bizancjum byly nasladowaniem bardziej
oSwieconych panstw potudniowo-stowianskich. Nacjonalizm moskiewsko-rosyjski kopiowat
zawsze obce wzory. To nawet, co w kraju tym uchodzi¢ chciato za rzecz rdzenng, narodowa,
okazuje sie, przy blizszym zbadaniu, kopig zagranicy. Wczesny nacjonalizm potudniowo-
stowianski byt szkotg nacjonalizmu moskiewskiego, tak jak pdzniej stowianofilstwo moskiewskie,
przebierajace sie w kostium narodowy, byto kopig teorii nacjonalistycznych niemieckich. Dgzenie
do udzielno$ci polityczno-wyznaniowej kojarzy sie w Moskwie z wielkg tatwoscig wchianiania i
przyswajania sobie pragddw obcych.

Kniaz moskiewski dobrze zapamietat sobie teorie cezaropapizmu, rozwijang przez patriarchow z
potudnia. Mieszanie sie obcego cesarza do spraw cerkwi gniewato go, lecz po upadku tej obcej
wihadzy sam, za przyktadem Bizancjum, rozciggnat swa wiadze nad cerkwig. Coraz niechetniej
widziano w Moskwie hierarchow obcego pochodzenia, wreszcie nadszedt kryzys. Metropolita
moskiewski lzydor, Grek, wybrat sie do Wtoch na 6smy sobor ekumeniczny, ktory zakonczyt sie w
r. 1439 przyjeciem unii florenckiej. Juz sama wiadomos¢ o wyprawie metropolity do tacinnikéw
wywotata zgorszenie, wies¢ o unii wzburzyta do giebi cara i popow moskiewskich. Izydor zostat
ztozony z urzedu, a na miejsce jego mianowany biskup razanski Jonasz. Obecno$¢ cesarza Jana
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Paleologa na soborze byta wyzyskana w Moskwie ku obnizeniu powagi Bizancjum. Zanosito sie na
oderwanie metropolii moskiewskiej, upadek Bizancjum ufatwiat nacjonalizacje cerkwi
moskiewskiej.

Upadek ten wyttumaczony zostat w Moskwie jako kara Boza za odstepstwo od prawostawia, za
zwigzek bezbozny z Rzymem. Grecy sami uczyli Moskwe nienawisci do Rzymu i nienawis¢ ta
przyjeta sie rychto u barbarzynskiego plemienia, az nadto sktonnego do ksenofobii, nienawisci do
obcej wiary, mowy, obyczaju.

Urosta pycha Moskwy. Uwierzyta odtad, iz ona to przechowata prawdziwg wiare w Chrystusa w jej
idealnej czystosci, za$ kraje ze skalanym prawostawiem dostaty sie za kare pod bisurmanina.

Moskwa to narod wybrany, Bozy - oto duchowe podtoze tej manii wielkosci, jaka odtad przenika
powoli do Swiadomosci jej ciemnej ludnosci. Juz z koncem XV stulecia powstaje, nie bez wptywu
znowu Stowianszczyzny potudniowej, teoria, iz Moskwa jest trzecim Rzymem; Filoteusz, ihumen
monasteru pskowskiego, rozwija jg w liscie do Iwana Ill. A wiec Rzym pierwszy upadt wskutek
swej herezji, Rzym drugi, Carogrod, zajety zostat przez izmaelitow, potomkdéw Agary, a Swieta
apostolska cerkiew trzeciego Rzymu - Moskwa - blyszczy na caty Swiat jasniej od stonca. Car
Moskwy jest jedynym carem chrzeScijanskim na ziemi. Dwa Rzymy upadly, trzeci stoi, a
czwartego nie bedzie. Car Wszechrusi, jak zaczyna nazywac sie Iwan Ill, ma przechowac
prawdziwg wiare az do drugiego zejScia Chrystusa na ziemie.

Moskwa ziszczata ideat cara prawostawnego, stowianskiego, wysniony dawniej w panstwach
potudniowo-stowianskich. Sama teoria trzeciego Rzymu byta skopiowana ze snutej juz w wieku
X1V idei butgarskiej o nowym Carogrodzie, ktorym miat by¢ grod Tyrnowo. Gdy wiec Moskwa
miata byC odtad na wieki osrodkiem prawdziwej wiary, a jej car jedynym, z woli Bozej,
chrzescijanskim monarchg S$wiata, odbieranie Konstantynopola, skalanego przez zwigzek z
heretyckim Rzymem, nie byto rzecza najpilniejsza.

Ten znamienny kierunek mysli moskiewskiej uszedt uwagi powierzchownie obserwujgcego
Moskwe Zachodu. Nie narazatby sie moze Antoni Possewin w wieku XV1 na barbarzynskie drwiny
Groznego i nie wygtaszatby w Moskwie tyrady o tym, iz Konstantynopol upadt wskutek
odstepstwa od Rzymu, gdyby wiedziat, jak chetnie przyjeli juz od stu lat hierarchowie Moskwy i
jej carowie dogodng dla nich teorie, iz upadt on dla wrecz przeciwnego powodu. Teoria ta
zwalniata Moskwe od stawiania bytu mtodego panstwa na karte wypraw krzyzowych. Ignorancja
Zachodu pozwalata carom tudzi¢ Zachdd nadziejg pomocy moskiewskiej przeciwko Turkom; na
tym polu nikt tak nie potrafit zadrwic¢ z papieza i z cesarza niemieckiego, jak Iwan Grozny. Batory
coraz dalej posuwat sie w giab jego panstwa, a tyran, ktéry dotgd traktowat Stefana z pychg i
brutalnymi zniewagami, nazywajac go lennikiem tureckim, stat teraz do krdla postow Puszkina i
Pisiemskiego z pokornym btaganiem, nakazujac im znosi¢ wszelkie obelgi, a nawet i plagi.® lwan
stat posta Szewrygina do cesarza niemieckiego, proszac o pomoc, i utrzymujac, iz Stefan prowadzi
wojne z powodu przyjazni lwana z Maksymilianem. Papiezowi za$ skarzyt sie na zto$¢ Batorego i
upewniat, iz on, Iwan, chce gorgco ruszy¢ przeciwko suttanowi, wespdt z innymi monarchami
chrzescijanskimi, i pragnie zyC w Scistej przyjazni z Rzymem. Papiez wystat Antoniego Possewina.
Batory na prozno ostrzegat w Wilnie Possewina, iz car oszuka papieza. Possewin przyjety byt w
Moskwie ze czcig i przepychem; car w rozmowie z nim nie odrzucat potaczenia Kosciotow, ani
wojny z Turkami, lecz przede wszystkim chciat pokoju z Batorym. Gdy stynny z rozumu i nauki
jezuita skutecznie zaposredniczyt miedzy krélem a carem, gdy stanagt upragniony dla Groznego
pokdj i Possewin zjawit sie znowu w Moskwie po owoce swego czynu, wowczas car przyjat go z

3 Karamzin: Istorja gosudarstwa rossijskawo, tom 1X.
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zastuzong ironia, mieszajgc perfidie z grubianstwem. Tryumf cara nad postem papieskim w tym
pojedynku dyplomatycznym byt zupeiny. Possewin wszczynat rozmowe o potgczeniu Kosciotow,
car odpowiedziat, iz kazdy chwali swojg wiare, i przestrzegat przed wszczynaniem dysputy
religijnej, gdyz prowadzi ona do ktotni, on za$ Iwan, nie chce kiotni, lecz spokoju i mitosci.

Gdy Possewin namawiat do unii KoSciotdw i obiecywat za to Iwanowi Kijow i Bizancjum, car
odpart z przedziwng ironig, iz jest skromny i poprzestaje na swoim, nie pozada zadnych nowych
krélestw na tym Swiecie, a pragnie tylko mitosierdzia Bozego na tamtym. Gdy Possewin, w
obecnosci dworu carskiego, dalej zarliwie prowadzit dyspute i nazwat papieza Ojcem Swietym,
Iwan udzielit, przez posrednictwo posta, papiezowi lekcji pokory, a wreszcie nie utrzymat sie
dtuzej w tonie zjadliwej obtudy i nazwat papieza - wilkiem, lecz zaraz potem, mitygujac sie,
ubolewat nad tym, ze wbrew jego przestrodze Possewin wszczat dyspute, ktora zawsze konczy sie
przykroscia.

Dalsze rozprawy Iwana z postem byty mieszaning obtudy i grubianstwa i poset, nie uzyskawszy
nic, oprocz paru skér sobolowych dla papieza i dla siebie, opuscit Moskwe. Dodajmy jeszcze, ze
Iwan, nazywajacy Batorego lennikiem tureckim i oskarzajacy go przed papiezem o zwigzki z
muzutmanami, sam wowczas ptacit danine chanowi krymskiemu, lennikowi suttana.

+++

Tendencyjne legendy, uktadane przez pomystowych lewantyncow i Jugostowian ku ozywieniu
carogrodzkich ambicji kniaziow Moskwy, a czesto wprost dla pochlebstwa z osobistego
wyrachowania, miaty skutek niezupetnie spodziewany: kniaziowie przyjmowali je i korzystali z
nich, atoli bez tych zobowiagzan, ktére stanowity motyw wymystu. Te legendy, wychodzac spod
piora oSwiecenszych pisarzy obcych, zachowywaty jeszcze jakag$s miare i cien
prawdopodobienstwa, w barbarzyrskiej za$ przerébce moskiewskich ,,kniznikdw* przechodzity w
Smieszne brednie, przenikniete jednak mysla przewodnig: pozostawiaty one celowo Bizancjum
coraz bardziej na uboczu i stawiaty carow Moskwy obok cesarzy rzymskich, a cerkiew ruska
wyprowadzaty wprost i bezposrednio od pierwszych apostotéw. Trzeci Rzym wytwarzat swa
ideologie, majaca go przeciwstawi¢ pierwszemu Rzymowi, z pominieciem Rzymu drugiego.
Zresztg, nie gardzono i legendami, ktore rezerwowaty dla Moskwy na przyszto$¢ prawo do
Konstantynopola. Jedna z nich powotywala sie na rzekome proroctwo stare, wedtug ktdérego
Carogrod miat dostac sie pod jarzmo izmaelitow, z ktérego w przysztosci wyzwoli¢ go ma plemie
jasnowtose — Ksanton Genos. Ow rod jasnowiosy - rusyj rod ttumaczono teraz jako plemie ruskie -
ruskij rod. Tak to bigd ortograficzny - méwit historyk rosyjski - dat poczatek rosyjskiej misji
dziejowej wzgledem Swigtyni $w. Zofii w Carogrodzie. Carowie przyjmowali i te legendy do
wiadomosci i skiadali je na razie do archiwum. Dopoki Turcja byla poteznym mocarstwem,
grozacym catemu chrzescijanstwu, carowie pozostawili troske zwalczania potksiezyca Polsce,
Wegrom, Wenecji, cesarzowi niemieckiemu, papiezowi.

Gdy z wiekowych zapaséw z panstwami chrzescijansko-katolickimi Turcja wyszta ostabiona, gdy
rozpoczat sie odptyw potegi otomanskiej i wytaniaé sie zaczeta z kolei sprawa podziatu jej
posiadtosci, wowczas Rosja wydobyia z pytu urojone tytuty i przystapita do egzekucji.

Upadek Bizancjum pozwolit Moskwie na dokonczenie dzieta upanstwowienia cerkwi. W roku
1589 Moskwa otrzymuje wiasnego patriarche. Metropolici i episkopowie pfacili za przywilej
niezaleznosci od patriarchy greckiego ceng zaleznosci od cara moskiewskiego. Przyktad cesarza
Bizancjum byt gwiazdg przewodnig dla cara Moskwy, metropolici moskiewscy, idgc utartym przez
kler grecki torem, ulegali moskiewskiemu cezaropapizmowi. Poczawszy od konca XV do potowy
XVI wieku trzej hierarchowie cerkwi moskiewskiej, Jozef, Daniel i Makary, stopniowo dokonali
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dzieta poddania cerkwi pod kierownictwo cara. Przyktad dat ihumen monasteru wotokotamskiego
Jozef Sanin, wrdég medrkowania, zwolennik Slepego postuszenstwa i Scistego zwigzku kleru z
panstwem.

»,Matkg wszelkich chuci jest rozumowanie” - tak formutowat mysl Jozefa jeden z ucznidw jego.
Jozefincy (josiflanie) domagali sie srogich kar na medrkow i odstepcdéw, a do tych zaliczali
kazdego, kto Smiat mysle¢, zamiast powtarzac $lepo tekst ksigg, uznanych za Swiete. Tepili oni w
cerkwi mysl i uczucie, zastepujagc je forma, litera, obrzedem. Czynili z cerkwi instytucje
panstwowa, opartg na rozkazie i $lepej subordynacji. Szerzyli zasade dogadzania wtadzy carskiej,
twierdzac, ze oddajg cesarzowi to, co jest cesarskie, niezgodnie z duchem chrzescijanstwa
rozszerzali zakres tego, co cesarskie, a coraz bardziej zwezali dziedzine Boska. Duchowienstwo
ostania whadze carskg sankcja religijna, jest powolne i pomocne carom we wszystkich planach
politycznych, carowie, w zamian za to, pozostawiajg klasztorom ich ogromne majatki; przekazuja
duchowienstwu piecze nad oSwiata, czyli raczej prawo stania na strazy powszechnej ciemnoty,
powierzajg wyzsze urzedy cerkiewne krajowcom, zamiast, jak dawniej, Grekom.

Dla zilustrowania uwag o polityce carstwa moskiewskiego, rzuémy chocby przelotnie okiem na
stosunek Moskwy do Turcji w owym czasie, gdy panstwa Katolickie chciaty widzieC w carze
poteznego pogromce potksiezyca i gdy car wyciggat z tej urojonej, a przypisywanej mu roli wielkie
polityczne korzysci. Matzonek Zofii Paleolog, przybierajac orta dwugtowego do herbu i dajac
chetne ucho proroctwom i legendom, przysadzajagcym mu dziedzictwo bizantyjskie, pielegnowat
jak najprzyjazniejsze stosunki z suttanem. W koncu XV wieku zjawia sie w Konstantynopolu
pierwszy poset carski Pleszczejew, misja jego jest bardzo skromna i Smiesznie daleka od tej
groznej misji odzyskania Carogrodu, jaka wowczas wmawia w cara Zachdd. Pleszczejew
przybywat, aby prosi¢ suttana, jako zdobywce kolonii genuenskich na Krymie, aby raczyt tam
zezwoli¢ kupcom moskiewskim na dawng wolno$¢ handlu. Natomiast Pleszczejew okazat wielka
drazliwo$¢ w sprawach etykiety i domagat sie dla siebie wielkich honoréw. Starano sie od poczatku
0 podtrzymanie tego uroku sity, ktéry stat sie tradycyjnym orezem Moskwy w polityce
zagranicznej, a skory sobolowe, ktérymi fadowano wozy towarzyszace postom, byty prototypem tej
brzeczacej broni, ktora tak znakomite ustugi Swiadczyta zawsze polityce zagranicznej rosyjskiej.*
Wasyl 11l poszedt dalej niz ojciec i proponowat Selimowi | przymierze przeciwko Polsce. Gdy
Herberstein, poset Maksymiliana, odtworzyt przed nim w jaskrawych kolorach potege suttana, aby
sktoni¢ go do ligi przeciwtureckiej, skutek wymowy posta cesarskiego byt niespodziewany. Wasyl,
zastraszony niebezpieczenstwem tureckim, posSpieszyt nawigzac stosunki przyjazne z suttanem.

Iwan Grozny proponowat w r. 1571 suttanowi sojusz przeciw chrzescijanskim wtadcom Zachodu,
lecz Turcja domagata sie oddania Kazania i Astrachania, a bez tego nie chciata stysze¢ o
przymierzu.

| tak poszukujac tureckiej przyjazni, potrafit Iwan podczas wojny z Batorym zapewnic sobie pomoc
papieza, tudzac go wyprawg na Turkdéw. Te samg polityke pokorng wobec Turcji prowadzit car
Fiodor, syn Ilwana IV, a raczej istotny wowczas regent panstwa, Borys Godunow. t.udzac Zachod
pertraktacjami o przystgpieniu do ligi przeciwtureckiej, Fiodor stat jednocze$nie do
Konstantynopola posta Naszczokina, ktory miat za zadanie zjednaC Moskwie przyjazn suitana,
stwierdzajac przed nim, iz Moskwa, trwajgc w wiernej ku niemu przyjazni, odrzuca wszelkie oferty
Zachodu.

,»,Nie chcemy stucha¢ cesarza, monarchow Hiszpanii i Litwy, papieza i szacha, ktdrzy nas wzywaja,
bySmy wraz z nimi dobyli miecza przeciwko gtowie muzutmanéw* - pisat car do suttana®. Po

41. E: Zabielin: Posolskija putieszestwija w Turcji w XVI1I stoletji. ,,,,Russkaja Starina*““, tom XX, 1877 r.
5> Karamzin: Istorja, tom X
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zamknieciu epoki samozwancow, dynastia Romanowow kroczy torem polityki pojednawczej
wzgledem Turcji. Romanowowie prowadzili zresztg i wobec Turcji polityke dwuznaczna,
mobilizujac po cichu Kozakéw przeciwko Turkom i wypierajac sie gtosno wszelkiego udziatu w
ich napadach. Kozakom donskim udato sie nawet ku grozie Turkéw zdobyc¢ twierdze Azow w roku
1637 i trzymac jg az do roku 1642. Car bat sie przyjs¢ Kozakom otwarcie z pomoca, o ktora prosili;
lekat sie wystgpienia przeciwko suttanowi.

Pokdj andruszowski, dajacy Moskwie granice Dniepru i posiadanie, w zasadzie czasowe, w skutku
bezterminowe, Kijowa, rozszerzyt podstawe operacyjng Moskwy przeciw Turcji. Odtagd Moskwa
podgza do Morza Czarnego nie tylko Donem, lecz i Dnieprem.

W czasie gdy Turcja gotowata chrzeScijanstwu wielki cios, odwrocony przez zwyciestwo
Sobieskiego pod Wiedniem, w Konstantynopolu przebywat poset cara Woznicyn, postany z
przyjazng misja, a ktéry wobec rozdraznienia suttana na inne mocarstwa, doznawat wyjatkowo
przyjaznego przyjecia. Niebawem Moskwa, obiecujac z kolei pomoc przeciwko Turkom, uzyskata
tak korzystny dla siebie, a fatalny dla Rzeczypospolitej, pokdj z roku 1686, ktory oddat w rece jej
na state starg stolice Rusi, Kijow.

Dochodzimy do progu epoki, w ktdrej rozpoczyna sie akcja czynna Rosji przeciwko ostabionej
potedze tureckiej. Rozwazymy te akcje osobno gdzie indziej. Tu chcielibySmy tylko przelotnie
dotkna¢ polityki zagranicznej starej Moskwy przedpiotrowej, dla dopetnienia tego szkicowego
zarysu.

+++

Wymownym ttumaczem wielowiekowej historii Moskwy-Rosji wobec pokolen byt Karamzin; byt
on zarbwno w swych memoriatach politycznych, jak i w swej historii panstwa rosyjskiego,
domysinym, utalentowanym wyrazicielem instynktow i dgzen narodu rosyjskiego. Dziatat na
wyobraznie, dume, uczucia Rosjan, budzit w nich poczucie wielkosci ojczyzny, i wielkos$¢
terytorialna, iloSciowg, materialng podnosit do wyzyny wielkosci moralnej, wielkosci ducha. Kazat
wpatrywac sie w cel odlegty i przechodzi¢ z wyrozumiatoscia i wdziecznoscig nad czarng, krwawg
robotg powiekszycieli panstwa moskiewskiego, dawat rozgrzeszenie patrioty dla wszystkich
zbrodni caréw, uczyt, ze bez gwattdw, bez dzikiej przemocy, bez krzywdy i zagtady ludow,
zbudowanie wielkiego imperium rosyjskiego bytoby niepodobienstwem. Przedstawit ogromna,
rozwijajgca sie na przestrzeni wiekéw panorame podbojéw, aneksji, niezliczonych aktéw burzenia
panstw i wcielania ich do Rosji, wskazywat wielka droge, ustang trupami ludzi i ludow,
prowadzacg do wielkosci panstwa. Tam, gdzie byta krew, trupy, ruiny, zgliszcza, ukazywat
perspektywy wielkiej misji dziejowej, odnajdywat urok w niepowstrzymanym pochodzie caratu ku
coraz nowym podbojom, zaborom i wlewat ten urok w dusze rosyjskie.

We wstepie do swego dzieta roztacza obraz wielkosci panstwa rosyjskiego: jedyna, niewidzialna
dotagd na Swiecie potega, wzrost jej cudowny. Posunie sie nawet do twierdzenia, ze nardd jego
szerzyl wiare chrzeScijanska wsrdd pogan nie mieczem, jak narody Zachodu, lecz wykgcznie
przyktadem. Wptywem moralnym.

»Sp0Ojrzmy na przestrzen tej jedynej potegi: mysl dretwieje, nigdy Rzym w swej wielkosci, panujac
od Tybru do Kaukazu, Elby i piaskow afrykanskich, nie mégt sie z nig rownac. Czyz nie zdumiewa
to, iz ziemie, oddzielone od siebie przez naturalne wieczne przegrody, przez niezmierzone pustynie
i nieprzebyte lasy, przez zimne i gorgce klimaty, jak Astrachan i Laplandia, Syberia i Besarabia,
mogty utworzyC jedno mocarstwo z Moskwg? Czyz mniej cudowna jest rozmaitosC jej
mieszkancéw, réznoplemiennych, roznolitych i tak dalekich jeden od drugiego co do stopnia
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oSwiaty? Na podobienstwo Ameryki Rosja ma swych dzikich; podobnie, jak i inne kraje Europy,
ma i owoce dtugoletniego zycia obywatelskiego. Nie trzeba by¢ Rosjaninem, trzeba tylko myslec,
aby z ciekawo$cig czyta¢ dzieje narodu, ktéry SmiatoScig i mestwem zdobyt panowanie nad
dziewiatg czeScig Swiata, odkryt kraje, nikomu dotad nieznane, wprowadzit je do powszechnego
systemu geografii, historii i oSwiecit wiarg Boska, bez przymusu, bez zbrodni, uzywanych przez
innych zelantéw chrzeScijanstwa w Europie i Ameryce, a jedynie przyktadem wyzszosci®.

We wstepie wymienia Karamzin ulubionego swego bohatera Iwana 111, ktérego, jako tworce potegi
moskiewskiej i reformatora rozwaznego, wywyzsza ponad Piotra. ,,Jedno panowanie Iwana Il - to
rzadkie bogactwo dla historii i nie znam, przynajmniej, monarchy godniejszego, by zyt i btyszczat
w jej Swigtyni. Promienie jego stawy padajg na kolebke Piotra“.

W tomie VI, kreSlgc dzieje panowania lwana Ill, zatrzymuje sie Karamzin z upodobaniem i
szczegOlng uwagg na podboju Wielkiego Nowogrodu, dokonanym przez lwana przy pomocy
skojarzonej taktyki gwattu i chytrosci. W 1471 roku przedsiebrat wyprawe na Nowogrdd,
towarzyszyly jej straszne okrucienstwa. ,,Dym, ptomienie, krwawe rzeki, jek i krzyki od wschodu i
zachodu ptynety ku brzegom limenia. Moskwicinowie okazywali nieopisane rozwscieczenie. Nie
szczedzono ani biednych rolnikow, ani kobiet®... Oddziat wojska, wystany przez Nowogrodzian,
zostat pobity, Moskwicinowie ,,potozyli trupem pieciuset, rozproszyli reszte i z okrucienstwem,
wiasciwym dwczesnemu wiekowi, kazali odciaC jenncom nosy, wargi i postali ich, okaleczonych, do
Nowogrodu®“.

Lek padt na Nowogrodzian. ,,Wszedzie stycha¢ byto krzyk: Moskwa, Moskwal!*“ Z podziwem
opisuje Karamzin taktyke Iwana, ktory mogt juz po pierwszej wyprawie zdoby¢ Nowogrod, lecz
nie uczynit tego. ,,Sadzit, ze nardd, przyuczony od wiekéw do korzysci wolnosci, nie zrzekitby sie
od razu jej pieknych marzen, ze bunty i powstania wewnetrzne rozproszytyby sity panstwa
moskiewskiego, potrzebne do bezpieczenstwa zewnetrznego; uwazal, ze nalezy stare
przyzwyczajenia ostabia¢ przez nowe i uszczupla¢ wolno$¢, zanim jg sie zniesie, aby obywatele,
ustepujac prawo po prawie, oswoili sie z uczuciem wiasnej bezsity, aby zbyt drogo optacali resztki
wolnosci i aby, na koniec, znuzeni obawg przysztych udreczen, woleli przenie$¢ nad wolnosc cichy
spokdj pod nieograniczong wtadza monarsza. lwan przebaczyt Nowogrodzianom, wzbogacit skarb
swoj srebrem, ustanowit zwierzchnig wiadze ksigzeca w sprawach sgdowych i w polityce; lecz,
rzec mozna, nie spuszczat wzroku z tego panstwa ludowego, starat sie powiekszy¢ w nim ilos¢
oddanych mu ludzi, siat niezgode miedzy bojarami a ludem, wystepowat przy wymiarze
sprawiedliwosci, jako obronca niewinnosci, czynit wiele dobrego, obiecywat wiecej“...

W roku 1475 przybyt do Nowogrodu, witany uroczyscie i przyjmowat skargi ludnosci na
urzednikéw. Wystepowat jako obronica ludnosci, ktéra z tepg naiwnoscig udawata sie pod opieke
kniazia moskiewskiego. ,,Car sadzit oskarzonych i kazat uwiezic¢ szereg bojarow*. Wtedy dopiero
Nowogrodzianie przecieraC zaczeli oczy. ,,Ten czyn samowoli uderzyt Nowogrodzian, lecz
wszyscy, spusciwszy oczy, milczeli*. lwan otrzymat bogate dary i opuscit Nowogrdd. ,,Arcybiskup
Fieofit i znakomitsi dostojnicy odprowadzili hosudara do pierwszego postoju, gdzie jadt z nimi
obiad, wydawat sie wesoty, zadowolony. Lecz losy tego panstwa ludowego byty juz rozstrzygniete
w jego umysle”“. W 1478 roku przystat Iwan niespodziewanie do Nowogrodu poselstwo z
zapytaniem, czy chcg ,,ztozy¢ mu przysiege, jako petnemu wiadcy, jedynemu prawodawcy i
sedziemu“? Nowogrodzianie ostupieli. ,,Zapanowato powszechne poruszenie. Znosili oni
objawiang przez lwana arbitralno$¢ w sprawach sadowych jako rzecz nadzwyczajng, lecz przerazita
ich mysl, ze ta nadzwyczajnosC stanie sie juz prawem®. Dali odpowiedZ odmowng. Iwan
postanowit zakonczy¢ ztowroga gre. ,,Iwan nie lubit ustepowaé i bez watpienia przewidziat
odmowe Nowogrodzian, lecz chciat tylko uzyskac pozor sprawiedliwosci w tym zatargu.
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Otrzymawszy ich $Smiatg odpowiedz, ze smutkiem oznajmit metropolicie Geroncjuszowi, matce,
bojarom, ze Nowogrdd, ktory dobrowolnie nadat byt mu miano hosudara, zapiera sie tego, czyni go
ktamcg przed obliczem catej ziemi rosyjskiej i zapowiada, iz zdradzit najswietsze przysiegi,
prawostawie, ojczyzne. Metropolita, dwor i cata Moskwa zgodnie uwazali, ze buntownicy ci
powinni odczuc cate brzemie gniewu carskiego. Zaczety sie modty w cerkwiach®...

Nastapit krwawy, dziki podbdj stawnej republiki. Deklamujacy gesto o swej mitosci dla ludzkosci,
oSwiecenia i cnot republikanskich, Karamzin przechodzi do refleksji nad zagtadg Wielkiego
Nowogrodu. ,,I oto poddat sie Iwanowi Nowogrod, ktory w ciggu przeszto szesciu wiekow stynat w
Rosji i w Europie jako panstwo ludowe, czyli republika, i istotnie miat forme demokracji... W
pierwotnym stanie wszystkich panstw ludowych, od Aten i Sparty do Unterwaldenu lub Glarusa,
szukac nalezy wzoréw systemu politycznego nowogrodzkiego... Mieszkancy jego chlubili sie tym,
ze nie byli niewolnikami Mongotow, jak inni Rosjanie, nie znali baskakéw i nie byli nigdy pod
wiadzg ich tyranii. Kroniki Nowogrodu w swej niekunsztownej prostocie przedstawiajg rysy,
pociaggajace wyobraznie“. Przytacza wzory ich odwagi, wielkodusznosci, cnét obywatelskich...
»Widzimy pewne state zasady w dziataniach tego, czesto lekkomysinego, narodu: wiasciwoscig
jego byto nie chetpi¢ sie powodzeniem, okazywa¢ umiarkowanie w szczesciu, stato$¢ w kleskach,
dawaé przytutek wygnancom, dotrzymywa¢ uméw i stowo: honor nowogrodzki, dusza
nowogrodzka - stuzyto nieraz zamiast przysiegi®...

| ta perta ziem ruskich zdeptana zostata przez plemig, wychowane w dzikiej szkole niewoli
mongolskiej. C6z na to powie chwalca wolnosci? ,,Chociaz sercu ludzkiemu wiasciwa jest
przychylnos¢ dla republik, opartych na kardynalnych prawach mitej mu wolnosSci; chociaz same
niebezpieczenstwa i niepokoje rzeczypospolitych, krzewigc wielkodusznos$¢, pociggajag umyst,
zwihaszcza mtody, niedoswiadczony; chociaz Nowogrodzianie, majac rzady ludowe, bezsprzecznie
roznili sie cechami szlachetnymi od innych Rosjan, ponizonych przez tyranie Mongotow: jednak
historia winna wielbi¢ w tym razie rozum Iwana, gdyz rozum panstwowy dyktowat mu
wzmocnienie Rosji przez mocne potgczenie czeSci w catos¢, aby osiagneta ona niezawistos¢ i
wielkos$€... Historyk rosyjski, mitujacy i ludzkie i panstwowe cnoty, moze powiedzie¢: lwan byt
godzien skruszy¢ wattg wolnos¢ nowogrodzka, gdyz chciat trwatego dobra catej Rosji*.

Oto Nowogrod juz ujarzmiony, jak Polska o trzy wieki pdZniej. Przychodza tragiczne koleje
podbitej republiki, przez czas jaki$ zyje tam jeszcze duch swobody i nadzieja wyzwolenia. Prosto i
zwiezle, jako rzecz naturalng i nieunikniong, opisuje Karamzin martyrologie ujarzmionego
panstwa.

W 1479 roku Iwan pozbawit stanowiska arcybiskupa Fieofita ,,rzekomo za tajne zwigzki z Litwg™ i
zestat go do Moskwy. Byt to tylko jeden epizod polityki uspokojenia i zjednoczenia. ,,Nie mogt
duch wolnosci znikng¢ od razu w narodzie, ktory cieszyt sie nig przez tyle stuleci, i chociaz nie
byto powszechnego buntu, jednak Iwan widziat niezadowolenie i styszat tajne skargi
Nowogrodzian; nadzieja, ze wolno$¢ moze powrdcic, jeszcze zyta w ich sercu... Azeby zniszczyé
ten duch niebezpieczny, uciekt sie do Srodka stanowczego; w 1481 roku kazat uwieziC ludzi
znamienitych... a niebawem i wszystkich gtownych bojaréw, a ich mienie ruchome i nieruchome
przepisane zostato na hosudara. Niektorych, oskarzonych o zdrade, poddano torturom. Sami oni
donosili jeden na drugiego, lecz, bedac skazani na $mier¢, oSwiadczyli, ze ich wzajemne oskarzenia
byty oszczerstwem, wymuszonym przez meki. Iwan kazat osadzi¢ ich w wiezieniach; innym,
jawnie niewinnym, dal majetnosci na ziemiach moskiewskich... W 1488 roku namiestnik
nowogrodzki, Jakub Zacharjewicz, stracit i powiesit wielu ludzi moznych, ktorzy chcieli go zabic, i
wystat do Moskwy przeszto osiem tysiecy bojaréw, znamienitych obywateli i kupcow, ktorzy
otrzymali ziemie we Wiodzimierzu Muromie, Nizszym Nowogrodzie, Perejastawiu, Jurjewie,
Rostowie, Kostromie; a na ich ziemie, w Nowogrodzie, postano Moskwicindw. Przez to
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przesiedlenie zostat na wieki uSmierzony Nowogrod. Pozostat trup, dusza znikneta; inni
mieszkancy, inne zwyczaje i obyczaje, whasciwe samowtadztwu®. Iwan, instynktem politycznym
wiedziony, wytwarza sobie metode podboju sasiednich krajow.

Gdy mysl przytgczenia kraju do Moskwy powstata w jego glowie, stara sie naprzdd rozciggna¢ nad
nim swa opieke dobroczynng, zabiega o wzgledy warstwy nizszej, a dyskredytuje usilnie klase
wyzszg miejscowg wobec ludu, depopularyzuje ja, ta bowiem Kklasa jest, w oczach jego,
najgrozniejszym przeciwnikiem jego planéw, przechowuje ona zasady i tradycje wolnosci i
niezawistosci.

Potem szuka pretekstu do interwencji; opierajgc sie na swym utrwalonym stopniowo wptywie w
kraju, na swym zdobytym de facto, droga opieki nad klasg nizszg, zwierzchnictwie, nagle zada
formalnej ulegtosci. Natrafia, oczywiscie, na op6r; wowczas oskarza kraj o falsz, o niedotrzymanie
wiary, o zdrade, o paktowanie z jego nieprzyjaciotmi. Odgrywa komedie oburzenia i smutku, tego
smutku, ktory w czterysta lat p6zniej Milutin ujrzy na twarzy Murawjowa... Po zajeciu kraju sita,
nastepuje egzekucja i deportacje masowe ludzi warstwy wyzszej, zastepowanej przybyszami z
Moskwy.

Pozostaje trup, dusza znika...

Gdy chodzi o kraj stabszy, Iwan dziata szybciej i prosciej. W 1485 roku przytacza do Moskwy
ksiestwo twerskie. ,,Iwan w umysle swoim rozstrzygnat jego losy, jak przedtem losy Nowogrodu.

Zaczat uciska¢ ziemie i poddanych Michata i jesli oni w czym$ dokuczali Moskwicinom, wéwczas
grozit i zadat na nich kazni, a je$li Moskwicinowie odbierali od nich wiasnos¢ i czynili im
najnieznosniejsze krzywdy, to nie byto na nich ani sgdu, ani kary*... W ten sposéb przyzwyczajat
Iwan ludnos¢ Tweru do tej mysli, iz lepiej mie¢ go za pana niz za wrogiego sasiada. Sprawa
zakonczyta sie rychto aneksjg ksiestwa twerskiego..

I oto Iwan staje sie bozyszczem swego narodu. ,,Iwan Ill nalezat do liczby bardzo niewielu
monarchéw, wybranych przez Opatrzno$¢ na to, by na dtugo rozstrzygnaé losy narodéw: jest
bohaterem historii, nie tylko rosyjskiej, stat sie jakby Bogiem ziemskim dla Rosjan, ktérzy od tego
czasu zaczeli zadziwiaC wszystkie inne narody swa bezgraniczng ulegtoscig woli monarszej... Iwan
stoi, jako monarcha, na najwyzszym stopniu wielkosci...“® Dla tego, kto chce zajrzeé¢ za kulisy
Rosji Mikotaja I, dworskiej, arystokratycznej, dygnitarskiej, najlepszym przewodnikiem bedzie
Francuz Custine. Pisarze, ktérzy w samej Rosji tworzyli i drukowali, nie mogli z powodu cenzury
zostawi¢ obrazu kraju. Czynili to emigranci: barwny, lecz czesto niescisty Gotowin, powazniejszy
oden Dotgorukow, a nade wszystko znakomity Hercen.

Lecz nawet ten ostatni nie odtwarza z takg petnig i jaskrawoscig cech charakterystycznych
spoteczenstwa rosyjskiego, jak Custine. Nikt tak, jak ten Francuz, nie chwyta tak czujnie i nie
odtwarza tak plastycznie rysow, ktdére stanowity wiasciwosci Rosji i ktorymi Rosja drastycznie
odrzynata sie od krajéw Zachodu. Tamci byli sami dzie¢mi i wychowancami tego spoteczenstwa i
tkwili w nim giebiej niz przypuszczali. Custine, przy zetknieciu z Rosja, ma ten odruch syna starej
cywilizacji, to zdziwienie, chwilami przerazenie, ktére nadaje pioru jego barwy zywe i narracji jego
koloryt i dramatycznosS¢. Popetnia sporo btedow faktycznych, wcale nie jest zrodtem do poznania
faktéw i wydarzen, lecz jest pierwszorzednym Zrodtem do poznania charakteru narodowego,
zwhaszcza w warstwach wyzszych. Obrana przezen, a raczej intuicyjnie stosowana metoda
opisywania ludzi, rozméw, scen zbiorowych i zaraz przy tym spowiadania sie z tych mysli i uczuc,

6 Istorja gosudarstwa rossijskawo. Wydanie Suworina. Tom VI, str. 32, 33, 86-96, 114-122, 155, 156, 299-306. W
obserwacjach jego spotykamy czasem sprzecznosci, jedne rysy zdaja sie ktdci¢ z drugimi.
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jakie jego dusze pod wptywem doraznym tych wrazen przejmowaly, przy ogromnym darze
obserwacyjnym i wielkim talencie pisarskim, sprawia, iz nie nuzy ani nawatem szczegotow, ani
monotonig rozwazan, przeplata obserwacje refleksja i zaraz na poparcie swych wnioskéw znajduje
nowe, $wiezo zaobserwowane fakty, ktdre daja mu watek do nowych wnioskéw. Zadne z opartych
na licznych archiwach dziet nie ukazuje nam tak zywo wnetrza tego oryginalnego $wiata epoki
mikotajowskiej, jak to czynig cztery tomy Custine’a.

Lecz w znacznej wiekszosci wypadkdw jest to nie nieporozumienie, lecz istotne odbicie zycia,
ktore ptyneto w zupetnie bezprzyktadnych, groteskowych warunkach.

Przyjechat do Rosji markiz Astolf Custine w roku 1839. Arystokrata, wnuk stynnego generala,
zgilotynowanego w roku 1793, syn dyplomaty i wojskowego Renaud Filipa Custine, ktory Sladem
ojca poszedt na szafot w roku 1794, miat margrabia Custine otwarty dostep nie tylko do salonow
arystokratycznych i dygnitarskich, lecz i do patacu cesarskiego. Custine’a poprzedzita opinia
legitymisty, Kklerykata i zacietego arystokraty, dobra rekomendacja na dworze petersburskim.
Mikotaj wdat sie z nim parokrotnie w dtugie i ciekawe rozmowy i przekonany byt, iz Francuz
ol$niony jest zupetnie urokiem jego taski, uprzejmosci i szczerosci. Istotnie, Custine w monarchii
orleanskiej reprezentowat krancowa prawice, byt zwolennikiem monarchii stanowej, nie pojmowat
zarobwno demokratycznego pomieszania standw, jak i rywalizowania trybuny z tronem. Jechat do
Rosji jako do kraju wolnego od chordb politycznych Francji porewolucyjnej. Lecz to, co ujrzat, to
nie byt Karol X i nawet nie Ludwik X1V, lecz zmodernizowany Ilwan Grozny. Wszelkie kontrasty
zachodnie, konserwatyzm i liberalizm, Francja burbonska i orleanska, wydawaty mu sie drobnymi
w poréwnaniu z wielkg antytezg cywilizacji i ogtadzonego z wierzchu barbarzynstwa, ktora z
kazdym dniem w Rosji spedzonym, coraz jaskrawiej stawata przed jego wzrokiem. Jego
paromiesieczny pobyt w Rosji to nieustajgce przeswietlanie pokostu cywilizacyjnego, ktory
pokrywat cienka warstwg wszystkie dziedziny zycia Rosji, i wydobywanie na jasnie ztowrogiego
wnetrza.

Zdumienie i oburzenie Rosji czytajgcej z carem na czele po wyjsciu z druku ksigzke Custine’a byto
niestychane, nie tyko przypominato, lecz znacznie przewyzszyto burze po wydrukowaniu ,,Listu
filozoficznego* Czaadajewa. Custine’a trudno byto uzna¢ za wariata, ksigzke jego nieszczesng
zniszczyc, spali¢ byto niepodobna. Zobaczymy pdzZniej, iz rozpoczeto z nig walke. Tymczasem
uczynimy probe zwieztego przedstawienia gtdwnych tez tej najciekawszej moze ksigzki X1X wieku
0 Rosji.

Juz na statku, wiozagcym go do brzegdw Rosji, spotkat i poznat Custine inteligentnego i bardzo
zamaszyscie szermujacego frazesem radykalnym, podczas swych zagranicznych podrézy, a do tego
katolika, starego ksiecia K. (Koztowskiego); rozmowa z nim byta wstepem do poznania Rosji,
dowcipne i barwne tyrady ksiecia rosyjskiego, cytowane przez Custine’a, sa na ogdt w zgodzie z
jego pozniejszymi wiasnymi obserwacjami, zebranymi na miejscu.’ Koztowski wyktadat
Custine’owi, iz despotyzm rosyjski jest bardzo mato zalezny od osobistych wtasciwosci piastuna
wiadzy.

To system odwieczny, sprzezony nieroztacznie i gteboko skojarzony z wojujacym i zaborczym
prawostawiem. PrzeSladowanie Polski - moéwit - stanowi wyraz glebokiego, zimnego
wyrachowania: tu akta okrucienstwa sg w oczach prawowiernych Rosjan chwalebne, to Duch
Swiety daje whadcy moc wzniesienia sie nad wszelkie uczucia ludzkie i Bdg blogostawi
wykonawce Swietego celu: w Swietle tej wiary sedzia i kaci sg tym Swietsi, im bardziej okrutni.

" La Russie en 1839, par le marquis de Custine. Wydanie trzecie. Paryz 1846 r. Tom I, str. 146.
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Tryumf prawostawia jest synonimem polityki rosyjskiej.® Dla przenikliwego Francuza od chwili
zblizenia sie do brzegdw Rosji rozpoczynajg sie rewelacje; gdzie inny podréznik dojrzy tylko
strone malowniczg czy banalna, on widzi wszechobecng dusze systemu. Oto dobijajac do brzegow
Rosji, natrafia na rewie morska, urzadzona dla cara. W poréwnaniu z flotg angielska, flota rosyjska,
ten miraz potegi morskiej, ktory w lat kilkanascie potem, w czasie wojny wschodniej, rozptynat sie
jak urojenie, zrobita na Custine’ie wrazenie olbrzymow, przeznaczonych do paradowania przed
carem, dworakdw z drzewa, ptywajacych ku chwale carskiej po morzu, same manewry wydaty mu
sie olbrzymim dziecinstwem, inscenizowanym dla kaprysu despoty. Rosja jest to Kkraj,
zakonkludowat, gdzie mozliwe jest dokonywanie wielkich wysitkéw dla lichego rezultatu.
Dziecinstwo na wielkg skale jest to potwornos¢, mozliwa tylko pod tyranig, a bedaca bodaj
najstraszniejszym jej objawem. W innych krajach, gdy ludzie czynig wielkie wysitki, to w celu
dojscia do wielkiego rezultatu; u ludéw Slepo ulegtych wiadza moze nakazywac¢ wielkie ofiary dla
osiagniecia rzeczy matych.® Podczas pobytu w pdtnocnej stolicy, wsérod nawatu wrazen
politycznych, zetknat sie Custine z dzietem, niby odlegtym od polityki, a tak znamiennie
ilustrujgcym tyranie i przypominajgcym nieludzkie dzieta despotdéw starozytnego Swiata. Patac
Zimowy sptongt i oto car wyznaczyt na rok nastepny termin odbudowy olbrzymiego zamku.
Podczas mrozéw, dochodzacych do trzydziestu stopni, sze$¢ tysiecy robotnikdw, meczennikdw bez
zastugi pracowato w salach, ktore, celem szybkiego osuszenia gmachu, ogrzane byty do trzydziestu
stopni ciepta. Robotnicy, wchodzac do gmachu i wychodzgc z niego, wystawieni byli na réznice
temperatury, dosiegajaca szescdziesieciu stopni. Praca w kopalniach Sybiru byta mniej mordercza
od tej budowy patacu carskiego, a wszak ci robotnicy nie byli, nawet w carskim pojmowaniu,
ztoczyncami. Ci, ktérzy malowali Sciany, ktas¢ musieli na gtowe czapki z lodem, aby wytrzymac
upalng temperature. Gdziez tu poréwnywaé absolutyzm kroléw francuskich przed rewolucja z tg
tyranig! Miliony wersalskie nakarmity tyle rodzin robotniczych, ile zabity niewolnikow te
dwanascie miesiecy Patacu Zimowego.*°

+++

To panstwo, po blizszym przyjrzeniu sig, przedstawia sie Custine’owi jako jedno wielkie wiezienie,
od ktérego klucze trzyma car, wielkie odlegtosSci utatwiajg tu zarowno ucisk jak i bunt, i
cztowiekiem wolnym moze tu by¢ tylko zrewoltowany zotnierz. Rzad rosyjski to dyscyplina
obozowa zamiast obywatelskiego fadu, to stan wojenny, ktéry jest stanem normalnym
spoteczenstwa.

Ten rzad nad wszystkim panuje, a w nic nie umie tchng¢ zycia. W krajach postepu mechaniki, na
Zachodzie, juz drzewo i metal zdajg sie mie¢ dusze, tu ludzie sg jakby z drewna. Nawet ruchy
ludzi, spotykanych na ulicy, sg sztywne i skrepowane, kazdy gest wyraza wole nie tej osoby, ktora
go czyni. Despotyzm ten chce by¢ mocniejszy, niz natura: Bog tworzy przysztosc, a car chciatby
przetwarzac przesztos¢. Kaprys despoty chciatby mie¢ moc wstecz dziatajaca. Powstaje pytanie, co
tu cztowiek ma czynic ze swag mysla. Ludzie Rosji sg to machiny, niepotrzebnie obarczone mysla.

Rozmowa swobodna jest tu juz konspiracja, mysl buntem. Cztowiek mysli w celu poprawy losu
wiasnego i innych ludzi, lecz gdy cztowiek nic w niczym zmieni¢ nie moze, mysl niepotrzebnie
zajatrza sie w duszy i zatruwa jg - z braku innego uzytku. Despotyzm, dziecko niecierpliwosci i
lenistwa, to choroba urojona luddw, ktére daty w siebie wmowic, iz bez tyranii istnie¢ nie moga.

8 Custine uznat, pewnie, za mozliwe przytoczenie odezwan ksigcia Koztowskiego i wymienienie pierwszej litery jego
nazwiska tylko dlatego, iz w chwili wydania ksigzki (1843 r.) Koztowski juz nie zyt.

® La Russie en 1839, tom I, 199-201.

10, 236-238.
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Co uczynit cztowiek Bogu - pyta Custine - iz ten skazat sze$¢dziesigt milionéw jego bliznich na
zycie w Rosji?** Wiadca tej Rosji wcigz gra role, nieustannie pozuje. Gdy Custine miat po raz
pierwszy stang¢ przed jego obliczem, uprzedzono go, iz chcac sie podobac, nalezy mie¢ spojrzenie
peine uszanowania, a wyglad trwozny. Twarz Mikotaja przybiera wyraz trojaki: najczestszy - to
niespokojna surowos$¢, rzadziej - wyraz solenny, uroczysty, wreszcie trzecia maska to grzecznos¢.
Brak swobody, przymus, to najwieksze nieszczescie Rosji, odbija sie na twarzy wiadcy: ma on pare
masek, nie ma wiasnego swobodnego oblicza.

Gdzie indziej w Europie dwér, nawet najsSwietniejszy, to widowisko, w Rosji dwor to potega.
Duchem dworu oddycha imperium od jednego kranca do drugiego. Car czuje wcigz na sobie
brzemie przymusu, jest niespokojny, miota sie jak lew po klatce, jak chory w gorgczce, wychodzi
pieszo, wyjezdza konno, urzadza rewie, manewry, wyrusza na morze.

Carowa, dzieci, kuzyni, faworyci, stuzba - wszystko to wciggniete jest w wir nieustajacy carskiego
zycia i bawi sie, az do skonania. Na tym dworze najbardziej lekajg sie wolnego czasu, znak
nurtujgcej nudy i pustki.

Dwor robi wrazenie teatru, gdzie szef wcigz czyni przeglad, a aktorzy wcigz odbywajg proby.

Aktorzy i dyrektor tracg zycie na przygotowywanie, poprawianie, doskonalenie nieustanne komedii
bez konca, ktérej na imie cywilizacja potnocy. Im dtuzej przyglada sie dworowi, tym bardziej
wspotczuje sie jego szefowi. Ta wiadza unika Smiesznosci jedynie przez terror i tajemnice.

Karg dla despoty jest jego wszechodpowiedzialno$¢. Nieodpowiedzialny za nic politycznie, jest on
odpowiedzialny za wszystko - jako opatrzno$¢: skutek naturalny uzurpacji praw boskich.

Monarcha, ktéry zgadza sie na to, by by¢ uznanym za co$ wiecej niz za istote Smiertelng, bierze na
siebie odpowiedzialno$¢ za wszystkie zto, jakie niebo zesta¢ moze na ziemie za jego panowania. Z
tego fanatyzmu politycznego wynikajg drazliwosci, nieznane w innym kraju. Nieszczesliwy
wypadek traktowany jest, jako sprawa stanu, jako brak wzgledéw naleznych carowi od Boga. W
ztym zrzadzeniu losu widzi juz cien buntu, niepodlegto$¢ natury wydaje sie ztym przykiadem.
Mucha, ktora lata nie w pore, podczas uroczystosci, w patacu, upokarza cara.'? Juz ksigze
Koztowski wyktadat Custine’owi na statku, iz wieki despotyzmu zdemoralizowaty w Rosji i
wiadze i poddanych. Przyjrzawszy sie Rosji, Francuz potwierdza te diagnoze. Powtarza sie - pisze -
czesto opinie, iz szalenstwo systemu jest skutkiem szalenstwa dziedzicznego w carskiej rodzinie.
To fatszywy optymizm, zto spoczywa w samym systemie - méwi Custine. Car rosyjski musiatby
by¢ aniotem lub co najmniej geniuszem, na to, aby zachowa¢ rozum po dwudziestu latach
panowania; bardziej jeszcze przerazajace jest to, iz szalenstwo udziela sie jego poddanym.

Mikotaj nazywat natog niewoli swego ludu geniuszem narodu. ,,Despotyzm istnieje w Rosji, jest to
istota mego rzadu, lecz jest on w zgodzie z geniuszem narodu“ - rzekt w rozmowie z Custine’m. W
tym panstwie wytworzyta sie demokracja batwochwalcza: réwnos¢ poddanych w niewoli. Wiadza
najwyzsza szanowana jest jako religia, ktorej powaga jest niezalezna od osobistej zastugi
kaptanéw, cnoty monarchow sg tu zbyteczne. Tyran wymaga od ludzi nie tylko ulegtosci, lecz i
zadowolenia z jarzma, uSmiechu na twarzy. Lud i wiadca upijajg sie razem, czerpigc z czary
tyranii.*® Custine zetknat sie z objawami serwilizmu Rosjan, zanim stanat jeszcze na ich ziemi. W
Ems spotkat nastepce tronu rosyjskiego ze Switg mtodych dworakoéw i adiutantéw. Uderzyto go ich
niewolnicze zachowanie sie wobec wielkiego ksiecia; gdy zas ten oddalit sie, ci sami ludzie od razu

11, 185, 210, 216, 252, 254, 255, 283, 284, 300, 316; I1. 39, 128; IV, 311.
121, 306, 315, 316, 321, 324, 351-358, 362, 372; II, 187.
131,143, 144, 354; 11, 46, 202; 111, 211, 221.
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zmienili ton i maniery, zachowanie ich z potulnego i unizonego stato sie glosne, wynioste i
wyzywajace.

To nagte przejscie od stuzalstwa do dezynwoltury uderzyto niemile Custine’a. Nie byta to zwykta
etykieta, znana na innych dworach, lecz stuzalczo$¢ odruchowa, spoza ktorej przezierata arogancja.
Ta mieszanina pychy i unizonosci byta przykra dla syna starej kultury. Obserwujac potem
niejednokrotnie w Rosji kurtyzanow, nieszczerze ptaszczacych sie, formowat swoéj poglad, iz
system rosyjski to tyrania, miarkowana przez carobojstwo. W miare zapoznawania sie z historig
Rosji coraz lepiej rozumiat ten system, spuscizne kilkuwiekowej przesztosci. Inne ludy znosity
tyranie, narod rosyjski lubit jg i ten fetyszyzm niewoli jest znamienny. Takie panowanie jak Iwana
Groznego oSlepia na zawsze dusze narodu, ktory je znosit z pokorg do konca. Zbrodnia obrazy
ludzkosci upadla narody az do pdZzniejszych, odlegtych pokolen. Slepa ulegtosé poddanych, ich
milczenie i ich wiernos¢ dla obtgkanych tyranow sg to ztowrogie przymioty. Ulegtos¢, posunieta do
tych granic, do jakich doszta u poddanych Groznego, to juz nie cierpliwos¢, lecz namietnos¢: oto
rozwigzanie zagadki. Rosjanie Mikotaja | s3 godnymi wnukami poddanych Iwana GroZnego.*
Nardd z duszg przez stulecia niewoli spaczona, na taskawos$¢ wtadzy patrzy jako na stabosc.

Lek tylko obezwiadnia go, surowos¢ nieubtagana rzuca go na kolana, a przebaczenie rozzuchwala;
nie sposéb go przekona¢, mozna go tylko ujarzmié. Zjawisko to ttumaczy taktyke despoty, lecz nie
usprawiedliwia jej; od rzadu wymaga¢ nalezy szkoty ludzkosci dla narodu. Mikotaj | nie
przebaczyt dekabrystom, gdyz wierzyt, iz winien jest sobie i swemu narodowi nieugietg surowosc.
taskawos¢, oprécz tego, iz przeczyta jego naturze, wydawata mu sie staboscig, przez ktérg
uchybitby swej wiadzy. Przyzwyczajony do mierzenia potegi carskiej strachem, jaki ona wznieca,
patrzyt by na swa lito$¢ jako na sprzeniewierzenie sie kodeksowi moralnosci politycznej. A jednak
wszechwiadza cara bytaby dopiero wowczas zupetna, gdyby byt wiadny przebaczac: Mikotaj wazyt
sie tylko na ukaranie. Car zniza sie do poziomu swych poddanych; nie waha sie ich nadal
zezwierzecaC, byle tylko ich mieé¢ ulegtymi; lud i wiadca rywalizujg ze sobg w nieludzkosci.
Dworacy kata uwazajg zawsze wymierzong przezen kare za stabg. Ohydne dzikosci, cyrkulacja
fatszu, dajgca zycie potworowi caratu, temu ciatu trupiemu, ktorego krwig jest trucizna: oto
despotyzm w swej istocie i w swym fatalizmie. Nieczutos¢, gdyby nawet nie stanowita wady
przyrodzonej cara, bytaby wynikiem nieuchronnym potozenia, ktére zajat, a ktdrego opuscic nie
chce i nie moze. Los cara to petne blasku wygnanie. Custine, przyjrzawszy sie Rosji, doznaje
wrazenia patrzac na Mikotaja, iz gtowa jego jak gtowa Janusa ma dwie twarze i ze wyrazy gwait,
wygnanie, niewola, Sybir wyryte sa na niewidzialnej stronie oblicza carskiego.'® Ludzie Zachodu
widza w rosyjskim przestepcy stanu niewinng ofiare despotyzmu. Rosjanie widze w nim cztowieka
potepionego: oto batwochwalstwo polityczne. Rosja to kraj, gdzie nieszczeScie oczernia bez
wyjatku tych, ktorych dotyka. Nardd bez wolnoSci ma instynkty, nie ma uczué; entuzjazm jego dla
wiadzy jest wymuszony, to mitos¢ trzody dla pasterza, ktory jg hoduje na zabicie. Przykro jest
patrzeC, jak zycie cztowieka sprowadza sie tutaj do nadziei ztozenia uktonu wihadcy i otrzymania
oden usmiechu. Narod tyranizowany przez despote zawsze zastuzyt na swoj los, tyrania to dzieto
narodow. Custine czyni wyznanie, iz bedac zacietym arystokratg we Francji, w Rosji poczut sie
demokrata: chtop czy drobny mieszczanin Francji jest wolniejszy, niz w Rosji magnat.®

+++

Od chwili wstgpienia na ziemieg rosyjska Custine’a uderzyta zupetna odmiennos$¢ tego kraju, ktorej
istnienia dotad nie podejrzewat. W miare wtajemniczania sie w zycie rosyjskie, ta odrebnosc¢
wystepowata coraz wyrazniej, coraz jaskrawiej i coraz bardziej ujemnie. Na pierwszy rzut oka,

149 5: 111, 168, 170, 205.
15 Tom I, 316; tom 111, 23, 30, 32, 337.
16 Tom I, 271, 289, 309; tom I, 307.
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wchodzac do tego kraju, dostrzega sie - pisze - iz to zycie spoteczne, jakie Rosjanie sobie
wytworzyli, stuzy¢ moze tylko do ich wytacznego uzytku. Trzeba by¢ Rosjaninem na to, by zy¢ w
Rosji, jakkolwiek pozornie wszystko odbywa sie tak, jak gdzie indziej. R6znica spoczywa - w
istocie rzeczy.

Wyglad Petersburga jest probka i symbolem charakteru catego panstwa: pretensjonalne
nasladowanie ksztattow starej cywilizacji, bez powaznej proby tworzenia rzeczy oryginalnych,
wysnutych z natury kraju i narodu, blichtr bez tresci, szych bez stylu. Pomniki, kopiowane z
posagow klasycznych, a ktorych rysy, styl, ukfad, ktocg sie z naturg krajobrazu, barwa nieba,
klimatem, a rowniez z twarzg, ubiorem i obyczajami ludzi, podobne sg do bohaterow wzietych do
niewoli przez nieprzyjaciot. Swiatynie, jakby spadte z gorskich szczytow Grecji na btota Laponii,
te patace bogdw poganskich, ktére cudownie wienczg cyple brzegdw jonskich swymi surowymi
konturami o liniach poziomych i btyszczg z dala w storicu ztoconym marmurem na skatach
Peloponezu, na ruinach akropoléw antycznych, tu wygladajg jak wielkie masy gipsu i wapna.
Nalezato otoczy¢ sie budowlami o ksztattach strzelistych, o liniach pionowych, aby przebi¢ mgty
nieba polarnego i przerwa¢ monotonie stepdw szarych i wilgotnych, ktore tworzg krajobraz
dookota Petersburga. Architektura, wkasciwa temu krajowi, to nie kolumna Partenonu i nie koputa
Panteonu, a raczej wieza pekinska. Jest to rzecz cztowieka wznosi¢ gory w kraju, ktoremu natura
odmowita wszelkiej gorzystosci terenu.

To samo nasladownictwo puste a pretensjonalne widzi Custine we wszystkich dziedzinach zycia
warstwy oswieconej. Rosja, ktora przyjeta cywilizacje pozno, zostata przez niecierpliwos¢ swych
wihadcow pozbawiona gtebokiego nurtu kultury stopniowej a powolnej. Nie przeszia tej pracy
wewnetrznej, ktora tworzy wielkie narody. W tym kraju spoteczenstwo, takie, jak je urobili
carowie, podobne jest do ogromnej cieplarni, napetnionej tagodnymi ros$linami egzotycznymi.
Pierwszym skutkiem cywilizacji jest utatwienie zycia materialnego, tu zas wszystko jest trudne,
ucigzliwe; jest to kraj niepotrzebnych formalnosci, brakéw technicznych, nieporzadku i brudu; w
hotelach o zakroju i wygladzie europejskim trapig goscia roje robactwa. Apatia, potgczona z
chytroscia, oto rys dominujacy ludnosci. Nawet grzeczno$¢ rosyjska jest raczej ceremonialna niz
naturalna i przechodzi w nuzacg przesade. Prawdziwa ogtada to kwiat, ktory rozwija sie dopiero na
szczycie drzewa towarzyskiego; roslina ta nie zaszczepia sie, lecz zapuszcza korzenie, i todyga jej,
jak todyga aloesu, wymaga wiekdw na to, by wyrosngC. Caty szereg pokolen barbarzynskich musi
lec w grobie, zanim goérne pokfady gruntu spotecznego wyhodujg ludzi istotnie ogtadzonych.
Uprzejmosc to kodeks wspotczucia, zastosowany do codziennych stosunkow towarzyskich, kodeks
ten dyktuje przede wszystkim wspdtczucie dla cierpiern mitosci wiasnej.t’

+++

Juz ksigze Koztowski uprzedzat Custine’a na statku, iz znajdzie w Rosji razace objawy nizszosci
cywilizacyjnej i przypomniat mu daty dziejowe: Rosja odlegta jest zaledwie o cztery stulecia od
najscia barbarzyricow, podczas gdy Zachod przeszedt przez ten kryzys czternascie wiekdw temu,
tysigc lat roznicy tworzy odlegtos¢ niezmierng miedzy obyczajami narodow. Custine rychto
stwierdzit te prawde. Rosja, ten naréd-dziecko, stanowi jakby jedno olbrzymie gimnazjum - pisze -
wszystko odbywa sie tu jak w szkole wojskowej, z tg rdznicg, iz uczniowie wychodzg z niej
dopiero na Smierc. O tej nizszosci cywilizacyjnej Rosji Custine pisze ze smutkiem, wspoétczuciem,
bez naigrawania sie, bardziej wyrozumiale niz niejeden z satyrykow rosyjskich. Lecz gorzkie i
ostre stowa kresli wéwczas, gdy pisze o manii bezdusznego nasladowania Zachodu, matpowania
go, jak sie wielokrotnie wyraza. Na ten sad gorzki ztozyto sie jeszcze jedno spostrzezenie bystrego
Francuza: $lepe nasladownictwo Zachodu kojarzy¢é potrafia Rosjanie z niechecig do ludow

" Tom I, 226, 227, 228, 257, 288, 303; tom 1V, 322, 323, 325.
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Zachodu i ci sami ludzie, ktorzy niewolniczo kopiujg narody cywilizowane, popisujg sie swym dla
nich lekcewazeniem.

Oni nas nienawidzg - pisze Custine - jak wszelki nasladowca nienawidzi swego wzoru. Gdy ktos$
podrabia ksztatt spoteczenstwa, nie przenikajac sie jego duchem, gdy kopiuje zagranice, ktorej
zazdrosci zasobow, nie szanujac jej charakteru, gdy to nasladowanie jest wrogie, a dochodzace do
dziecinstwa, gdy zapozycza u cudzoziemca, udajac, iz nimi pogardza, urzadzenie mieszkania,
ubidr, sposéb mowienia, wowczas staje sie echem, kopig, odblaskiem i przestaje zy¢ wiasnym
zyciem,

Upodobanie do wszelkich nowosci to mania tego narodu. Nie to stanowi gtowny brak Rosjan, iz sg
tym, czym sa; co w nich jest warte potepienia, to pretensja do udawania, iz sg tym, czym sg
Francuzi. Sg to ludzie straceni dla stanu dzikosci, a nie pozyskani dla cywilizacji. Przychodza na
mysl stowa Francuza XVIII wieku: Rosjanie zgnili, zanim dojrzeli. Udaja oni ton francuski, bez
talentu konwersacji, wtasciwego Francuzom; w Rosji mozna studiowa¢ ducha parweniuszowskiego
we wszystkich klasach i na wszystkich szczeblach drabiny spotecznej. Talent matpowania (le talent
de la singerie) jest im wrodzony do tego stopnia, iz urazajg sie naiwnie, gdy im sie mowi, ze kraj
ich nie jest podobny do zadnego innego; co nam wydaje sie zastuga, im przedstawia sie jako
pozostato$¢ barbarzynstwa. Wyobrazajg sobie, iz cudzoziemiec, zadawszy sobie trud dalekiej
podrdzy, powinien uwazac sie za szczesliwego, gdy tu o tysigc mil od siebie znajdzie lichg parodie
tego, co wiasnie dopiero co, dazac do zobaczenia rzeczy odmiennych, opuscit. Rosjanie nie sg
jeszcze cywilizowani, sg to wymusztrowani Tatarzy. Narod ten to jeszcze tylko afisz, nalepiony na
Europie.

Majg gust parweniusza do wszystkiego co jest blaskiem; biorg przepych za wytworno$é, blichtr za
oglade, policje i strach za podstawy spoteczenstwa. Patrzac na tych niedZzwiedzi tresowanych,
wotatoby sie juz niedzwiedzie dzikie. Zaktadajac Petersburg Piotr zbudowat dla swych bojaréw
loze z widokiem na Europe; zamknagt w sali balowej swych wielkich panow, uwigzanych na
fancuchu, pozwalajagc im z daleka lornetowa¢ z zazdroScig cywilizacje i zabraniajac im jej
dosiegnaé; gdyz zmusi¢ do kopiowania, to znaczy udaremni¢ sprostanie.'®

+++

Mieszanina barbarzynstwa i cywilizacji, odciecie od Zachodu przez przyjecie wiary grecko-
wschodniej, obok przeszczepienia kultury zachodniej od czaséw Piotra, sktada sie na obraz
skomplikowany, beztadny, groteskowy. Custine bada cierpliwie, obserwuje coraz z innego
stanowiska dusze rosyjska, chcac dojs¢ do syntezy. Nie moze, jednak, wylaczy¢ sprzecznosci, bo
tkwig one istotnie w charakterze tego osobliwego narodu.

Oderwana od Zachodu przez przyjecie schizmy greckiej, Rosja, po szeregu wiekdw, z
niekonsekwencjg zawiedzionej mitosci wiasnej, zwrdcita sie do narodow, urobionych przez
katolicyzm, po cywilizacje, ktérej jg pozbawita religia, catkowicie polityczna. To wyznanie
bizantyjskie, ktdre wyszto z patacu cesarskiego, aby utrzymac porzadek w obozie, nie zaspokaja
wznioslejszych potrzeb duszy ludzkiej; dopomaga ono policji do oszukiwania ludzi.

Od czasu uzurpacji praw Boskich przez wiadze Swieckg w Rosji religia chrzescijanska utracita tu
swa czystos¢; weszta w zastoj i stata sie czescig sktadowg mechanizmu tyranii. W tym kraju, gdzie
nic nie jest okreSlone Scisle, a to nie bez przyczyny, trudno pojaC stosunek cerkwi do wiadcy
panstwa, ktory uczynit siebie arbitrem réwniez i w rzeczach Kosciofa, nie proklamujgc wyraznie tej

18 Tom I, 140, 155, 303; tom 11, 123, 322, 328, 329; tom 111, 96, 330; tom 1V; 321.
25



swojej prerogatywy. Po prostu przywiaszczyt jg sobie, zachowujgc synod, jako ostatni znak hotdu,
sktadanego przez cara Krolowi Krolow. Duchowienstwo schizmatyckie nie jest niczym innym, jak
tylko milicjg, przybrang w uniform, odmienny od Swieckiej armii cara, jest ono w pogardzie u ludu,
pomimo protekcji monarszej, a raczej z racji tej protekcji. Zotnierz zas$ carski to jeniec dozywotni,
skazany na pilnowanie innych jencow.

Wahajac sie od czterech wiekow miedzy Europg a Azja, Rosja nie zdotata jeszcze odcisngé pietna
swego ducha na dziejach mysli ludzkiej; naleciatosci naptywowe zatarty jej charakter narodowy.

Nasladownictwo i sarkazm oto gtdwne talenty, jakie Custine przyznaje Rosjanom tej warstwy, z
ktorg sie stykat. Rosjanin jest urodzonym nasladowca, a wiec jest przede wszystkim obserwatorem
i talent ten, wkasciwy ludom miodocianym, nieraz wypacza sie w szpiegostwo. Sarkazm to bezsilna
pociecha ujarzmionego. Rosjanie sg zimni, przebiegli, dowcipni, mato uczciwi, jak wszyscy ludzie
pozerani przez ambicje; ogromna wrazliwoS¢ przy znacznej oschtosci, sarkazm i proznosc przy
przebiegtosci, wytworzonej przez niewole. Ludzie towarzystwa mowig gtosem sztucznym,
fletowym, jakim$ niemitym tonem stodkawym; powiedzg ci miodowostodkim gtosem, iz chiop
panszczyzniany rosyjski to najszczesliwszy z ludzi.

W towarzystwie wyzszym nieustajgce sprzysiezenie usSmiechnietych twarzy przeciwko prawdzie,
dla dogodzenia despocie. Przypomina sie recepta lady Montagu na zachowanie sie w Turcji:
gtaszcz faworytdw, omijaj nieszczesSliwych, nie dowierzaj nikomu. Towarzystwo to rozpoczeto
zetkniecie z kulturg od eksceséw. Gdy rozpusta nie wystarcza juz na to, by zabi¢ nude, ktora
nurtuje dusze ludzka pod rzadem tyranii, wéwczas dusza wchodzi na droge wystepku. Z
aspiracjami wyzszymi zdradzi¢ sie pod tym rzadem niebezpiecznie: cztowiek przyznajacy sie do
nich to Prometeusz, uprzedzajacy Jowisza, iz chce mu wykras¢ ogien....

Zaden charakter narodowy nie jest tak trudny do okreslenia jak ten: bez wspomnien starozytnych,
bez Sredniowiecza, bez tradycji rycerskich, bez poszanowania dla wiasnego stowa, zawsze Grecy
bizantyjscy, formalistycznie grzeczni jak Chinczycy, grubianscy, a co najmniej niedelikatni, jak
Katmucy, brudni jak Laponczycy, piekni jak Aniotowie, nieoswieceni jak dzicy (z wyjatkiem Kilku
kobiet i kilku dyplomatow), przebiegli jak Zydzi, intryganci jak wyzwolency, spokojni i powazni w
obejsciu jak ludzie Wschodu, okrutni w uczuciach jak barbarzyncy, ironiczni i pogardliwi przez
rozpacz, podwadjni szydercy przez nature i przez uczucie swej nizszosci, lekkomysini, lecz tylko
pozornie, uzdolnieni do zadan powaznych a nie dos¢ wielkoduszni na to, by sie wznies¢ ponad
finezje. Z tym wszystkim - nardd chory, leczony trucizna.'® Uderzyt Custine’a niezmierny niepokdj
Rosjan o to, jakg cudzoziemiec wytwarza sobie o ich kraju opinie. Ta opinia europejska to widmo,
ktore wcigz skrycie Sciga i dreczy ich mysli. Trudno okaza¢ w tym wzgledzie mniej niezaleznosci
niz oni. Zgodziliby sie na to, by by¢ gorszymi i bardziej nieokrzesanymi, byle tylko uchodzi¢ za
lepszych i bardziej cywilizowanych. Nie pojmuja, iz cywilizacja to nie moda, nie fortel, lecz sita,
ktora puszcza todyge, tworzy kwiat i daje owoc. Bojg sie, by ich nie miano za barbarzyncéw
Pdinocy. Sg Srodki na dziko$¢ pierwotng, nie ma lekarstwa na manie wydawania sie tym, czym sie
nie jest.

Rosja jest krajem, gdzie wszyscy nalezg do spisku, majacego na celu wprowadzenie w biad
cudzoziemca (enguirlander I’étranger). Sa dwie Rosje - pisze Custine - Rosja taka, jaka jest i Rosja
taka, jaka chciano by pokaza¢ Europie. Spoza tej drugiej bystry Francuz umiat dojrzec te pierwsza,
prawdziwag; Rosja, wedtug niego, to wielka sala komedii, gdzie ze wszystkich 16z widac, co sie
dzieje za kulisami. Umie pozna¢ sie nie tylko na klamstwie grubym, lecz i na subtelniejszej
mistyfikacji.

¥ Tom I, 326, 379; tom |1, 128, 132, 226, 324, 388; tom Il1, 113, 331, 374; tom 1V, 318, 319, 345, 351, 360, 368.
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Spotykat dwa rodzaje Rosjan: tych, ktorzy taczac przezorno$¢ z mitoScig wiasng chwalg
nadmiernie swoj kraj i tych, ktoérzy pozujac na bardziej cywilizowanych i wyrafinowanych,
popisujg sie to gtebokg pogarda, to przesadng skromnoscig, gdy tylko méwig o Rosji. Jest to tylko
bardziej subtelny sposdb zmylenia czujnego wzroku cudzoziemca, lecz i ta subtelnos¢ dla tego, kto
uchwycit jej cel, wyglada jak mimowolne przyznanie sie, zdradzenie obawy wypowiedzenia
prawdy.

Custine przejrzat na wylot i jedng i drugg kategorie mistyfikatorow, lecz szukat trzeciej odmiany -
prostych i szczerych Rosjan, i szukat, jak moéwi, na prézno.

Ten przyktad fatszu idzie z gory, od szczytow panstwa, Ktore stojg na czele nieustajgcej wojny
przeciwko prawdzie. Poddani przyjmujg ulegle, a nawet nie bez satysfakcji, te klamstwa wiadzy,
ktora w nich wmawia, ze sg dobrze rzadzeni i szczesliwi. Ta obtuda tyranii, jakkolwiek gruba,
wydaje sie niewolnikowi niemal pochlebstwem: despota zadaje sobie trud ukrywania istotnej
natury swych rzadow, jest to pewna wzglednos¢ mimo woli okazana poddanemu. Ktamstwo jest
badZ co badz tak ponizajace, iz zmuszanie despoty do hipokryzji to zemsta, ktora jest pociechg dla
ofiary jarzma. Osobliwy kraj, ktéry wydaje tylko niewolnikow, przyjmujacych na kolanach opinie,
jakie im sg narzucone, szpiegdw, ktérzy nie majg zadnych wiasnych opinii, aby tym tatwiej
chwyci¢ mogli opinie innych, i szydercow, przesadzajgcych zio.

Custine umie uchwyci¢ w lot tragikomiczng strone fatszu urzedowego, ktory ptynie od tronu i
przyjmowany jest z pokorg i nabozenstwem poddanych. Oto odbywa sie uroczysto$¢ zaslubin corki
Mikotaja 1, Marii, z Maksymilianem, ksieciem Leuchtenberskim. Pan miody jest synem
Eugeniusza Beauharnais, wnukiem Jozefiny. Korone nad jego gtowg trzyma hrabia Pahlen,
ambasador rosyjski w Paryzu, syn stynnego Pahlena, zabojcy Pawia, i przez swag symboliczng
czynno$¢ przy obrzedzie wzywa niebiosa, by zestaty btogostawienstwo na gtowe meza wnuczki
Pawfa.?’ W tym mrocznym panstwie, gdzie blask cara zaémiewa storice, zy¢ jest ciezko. Cztowiek,
ktory tu sie Smieje, to albo komediant, albo pochlebca, albo pijany. Jest to panstwo ludzi niemych,
kazdy duch nosi tu uniform. Rosja wydaje dobrych dyplomatow i dobrych szpiegow; stowo ludzkie
tutaj to klucz podrobiony, ktory stuzy do otwierania cudzych zamkdéw. Cudzoziemiec, z chwila,
gdy staje na granicy rosyjskiej, jest traktowany jako przestepca. Nie tylko opor wiadzom, lecz i
motywowanie postuszenstwa juz uchodzi tu za zamach na podstawy panstwa.

Gdzie zycie jest tak nieznosne, tam cztowiek dazy¢ musi do tego, by sie ogtuszaé jak najczesciej,
upija¢ do zapomnienia o Swiecie, odpedza¢ mysli smutne za pomocg najbezmysiniejszych a
odurzajacych rozrywek. Jedynie zabawy puste, btahe lub hulaszcze s dozwolone w tym panstwie.

Z literatury zachodniej najchetniej tu czytaja Paul de Kocke’a. Zycie samo jest zbyt grozne na to,
aby ludzie gustowali w literaturze powaznej: farsa, idylla lub panegiryk - oto rodzaje
piSmiennictwa najbardziej rozpowszechnione pod despotyzmem. Najwieksza przyjemnosc
narodowa to pijanstwo.

Trzeba tu odurzy¢ sie na to, aby by¢ szczesliwym. Rozpusta jest nie tylko rozpowszechniona we
wszystkich sferach, lecz nawet ma pewien osobliwy urok; tad spoteczny jest tu oparty na ucisku,
wszelki nietad, wylom w ustalonym porzadku ma pozory odwagi i szerokiego rozmachu
zyciowego, rozwigzto$¢ uchodzi za liberalizm, lowelas, donzuan sg bohaterami. Opowiada sie
gtosno historie 0 notorycznej rozpuscie mnichdw i mniszek; przy grubych obyczajach rozpusta tu
ma charakter brutalny i dziki; mniszki przechowujg przez pewien czas w klasztorze mtodego

2 Tom I, 184, 185, 207, 291, 332; tom 11, 116, 117; tom IV, 331.
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cztowieka dla wspdlnej rozrywki, a bojac sie, by rzecz sie nie wydata, zabijajg go cichaczem. Te
wydarzenia sg urzedowo zatajane, by nie robi¢ skandalu, lecz sg powszechnie wiadome i
powtarzane ze szczegotami.

Inne powazniejsze a nieobliczalne w swych skutkach odurzenie to sny ambicji. Pod twardg skorupg
carskiego ucisku drzemig i Kipig zdtawione i spaczone w swych objawach namietnosci polityczne.
Tu uderzyta Custine’a analogia i jednocze$nie r6znica pomiedzy republikanskg Francjg a carskg
Rosja. Tam demokracja, tu despotyzm zniost ustalone przegrody spoteczne, zwalit hierarchie:
otworzyt pole do wynoszenia sie w gére z nizin na szczyty. Srodki wyniesienia s odmienne: we
Francji mozna doj$¢ do wszystkiego, schodzac ze stopni trybuny, na ktdérej zdobyto sie
popularno$¢, w Rosji, wkradtszy sie w faski dworu. Ranga, czyn , to galwanizm spoteczny Rosji, to
namietnos$¢ gorujaca nad wszystkimi innymi. Chwytajgc czujnym uchem ten pomruk nieukojonych
ambicji, Custine widzi pod ztudng powtoka, ukrywajgca utajone zycie Rosji, grozny rezerwuar,
szczelnie zamkniety, a postawiony na ogniu, ktory sie coraz bardziej rozptomienia.

Obok ambicji wyniesienia sie¢ na wyzsze szczeble w panstwie, nurtuje poddanego carskiego
podsycana z géry ambicja narodowa, sen o potedze panstwa carskiego, rojenie o coraz to nowych
zdobyczach, podbojach i o hegemonii w Swiecie. Ta wiadza, uchodzaca za Swietg, karmigca sie
politycznym zabobonem, ma przed sobag dwie drogi: albo dowies¢, iz jest cztowiekiem, czyli
zawiesi¢, przecigC okrutne dziatanie wiasnej tyranii i da¢ sie zmiazdzyc, albo prowadzi¢ swych
wyznawcOw na podbdj Swiata, aby dowiesc, iz jest istotnie Boska. | oto carat staje sie szkotg pychy
panstwowe;j.

Sny Swiatowtadcze to pociecha i otucha dla ludzi zyjacych pod takim rzadem. Obserwujac kraje
wolne Zachodu, gdzie namietno$¢ i walki polityczne wystepujg burzliwie na zewnatrz i dajg pozor
beztadu i stabosci, i spogladajac na Rosje zmrozong strasznym rygorem i imponujgca uroczystym
spokojem, myslg i mowig niewolnicy Petersburga: Europa kroczy torem, jakim niegdys$ szia
Polska, wytrawia sie i ostabia przez czczy liberalizm, za$ Rosja pozostaje potezna, wihasnie dlatego,
ze nie zna wolnosci: cierpmy pod jarzmem, a kazemy drogo jeszcze zaptaci¢ innym narodom za
nasze ponizenie.

Olbrzymia, niespokojna ambicja nurtuje dusze narodu rosyjskiego. Nardd ten, z natury swej
zaborczy, chciwy, wskutek wiasnego niedostatku, przez ponizajacg ulegto$¢ wobec swej wiadzy z
gory okupuje nadzieje poddania pod swa tyranie innych ludow. Stawa, bogactwa, ktorych oczekuje,
odwracajg mysl jego od hanby, jakg przezywa, i aby zmyc¢ ze siebie plame swej niecnej ofiary z
wszelkiej swobody politycznej i osobistej, niewolnik na kolanach marzy o panowaniu nad
Swiatem.?!

+++

Badawcza mysl Custine’a odrywa sie chwilami od wspotczesnej rzeczywistosci rosyjskiej i stara
sie odgadna¢ przysztos¢ tego osobliwego kraju. Nigdzie na Swiecie nie czul sie on mocniej
przenikniety poczuciem niestatosci rzeczy ludzkich, jak w Petersburgu. Niech tylko ta stolica, nie
majgca korzeni ani w historii, ani w ziemi, zostanie chocby dzien jeden zapomniana przez wiadce,
niech tylko polityka nowa zwrdci gdzie indziej mys$l monarchy, a granit, schowany pod woda,
skruszy sig, niziny, wodg zalane, wrdcg do stanu pierwotnego i dawna pustka obejmie panowanie
nad swym starym siedliskiem. Albo Rosja nie spetni swych przeznaczen, albo Moskwa stanie sie
na powrot stolicg panstwa, gdyz tylko ona posiada zawigzki samoistnosci i oryginalnosci rosyjskie;j.

2 Tom I, 225; tom 11, 63, 120, 128, 141, 195, 307, 308; tom 111, 356, 397; tom IV, 354, 355.
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Lecz za to w tej starej stolicy Custine ma wizje strasznych zbrodni caratu na przestrzeni wiekow.

| wydaje sie mu, iz przez wszystkie bramy Kremla wychodzi korowdd nieprawosci, aby zala¢
Rosje. Aby odrobi¢ i naprawiC to ztowrogie dzieto stuleci, na to nie do$¢ najlepszych nawet
wysitkéw jednego wiadcy i bynajmniej nie wystarczy tu usuniecie jednego tyrana. Nie z tyranem, a
z tyranig nalezy tu walczy¢. W Rosji despotyzm kréluje na tronie, lecz tyrania przenika wszedzie.

Obyczaj narodu to wynik powolny oddziatywania wzajemnego ustaw na zwyczaje i zwyczajow na
ustawy. Magnat rosyjski, ktéry w przystepie gniewu nie bije na $mier¢ swego chtopa, uchodzi za
cztowieka humanitarnego. Bytoby niestuszne oskarzac cara o wszystkie nieszczescia panstwa: sity
jednego cztowieka nie sprostatyby zadaniu, wobec ktdrego stangtby monarcha, ktory by nagle
postanowit panowac po ludzku nad narodem nieludzkim. Nie podobna by dzi$ od razu rzadzic
Rosjg tak, jak rzadzi sie innymi krajami Europy. Przyktad ztagodzenia obyczajow powinien by¢
dany od gory. Lecz czegdz oczekiwac od narodu pochlebcow, ktéremu schlebia wiadca? Zamiast
podnosi¢ masy rosyjskie do swego poziomu, usituje sam znizyc sie do ich poziomu. Rosja jest dzi$
dalsza od wolnosci niz wigkszos¢ ludéw Swiata. Jutro, wsrdd buntu, rzezi, wsrod tuny pozarow, lud
wiejski moze sobie krzyczec€: niech zyje wolnos¢ - az do krancow Syberii; lud ciemny i okrutny
moze rozpruwaC swych panow, moze zbuntowaC sie przeciwko swym ponurym tyranom i
zrumieni¢ ich krwig nurty Wolgi, przez to nie stanie sie bardziej wolny: barbarzyistwo jest
jarzmem. Droga do wyzwolenia tych ludzi to nie pompatyczne proklamowanie wolnosci; nalezy
uczynic niewole niemozliwg przez rozwijanie w duszy narodu uczuc¢ ludzkich, ktérych brak jeszcze
w Rosji.?? Custine wyruszyt z Paryza w przeswiadczeniu, iz $ciste przymierze Francji z Rosja
stanowi¢ powinno podstawe ukkadu europejskiego, lecz przyjrzawszy sie z bliska narodowi
rosyjskiemu i poznawszy ducha jego rzadu, doszedt do przekonania, iz Rosja jest wyodrebniona od
reszty Swiata cywilizowanego przez swdj system policyjny, wsparty na fanatyzmie wyznaniowym.
I wywiozt z niej przeSwiadczenie, iz Francja powinna szuka¢ oparcia o narody, ktérych potrzeby i
poziom sg bardziej do jej wiasnych podobne. Moskwa - byt to wynik jego obserwacji - nalezy
bardziej do Azji niz do Europy. Geniusz Wschodu unosi sie nad Rosja, ktdra abdykuje ze swej roli,
usitujgc kroczy¢ torem Zachodu. Pomiedzy Francjg a Rosjg istnieje mur chifski. Pomimo
uroszczen, ktdre tchnat w Rosjan Piotr, Syberia zaczyna sie wkrotce za Wistg. Dwie rzeczy i jedna
osoba warte byty podrézy do Rosji: Newa podczas biatych nocy, Kreml moskiewski przy Swietle
ksiezyca i cesarz Rosji. Oto cata Rosja malownicza, historyczna i polityczna - pisze, robigc
widoczng aluzje i antyteze do francuskiego dzieta Leonarda ChodZki o Polsce, ktére, z podobnym
tytutem, wiasnie wowczas wyszto z druku.

Zazytos$¢ Zachodu z Rosjg uwazat za niepodobienstwo, naprzod z powodu gtebokiego uprzedzenia
Rosjan do zachodniego cudzoziemca. Rosjanie sg to ukryci Chinczycy, nie chcag przyznaé swej
niecheci do obserwatorow przybywajacych z daleka. Kazdy Rosjanin klasy nizszej, podejrzliwy z
natury, nienawidzi cudzoziemcOw przez ignorancje, przez przesad narodowy. Kazdy Rosjanin z
klas wyzszych, réwniez podejrzliwy, leka sie ich, gdyz uwaza ich za nieprzyjaznych i za
przekonanych o swej wyzszosci. Dzika zazdros¢, dziecinna zawis¢, ktdrej rozbroi¢ nie podobna,
kieruje wiekszoscig Rosjan w ich stosunkach z obcokrajowcami. Starajg sie ukry¢ prawdziwe
cechy zycia rosyjskiego, przy tym nie tyle wstydzg sie przywar, ile nicosci. Ta Rosja datuje sie od
wczoraj i dzieje jej sa bogate tylko w obietnice.

Lecz z drugiej strony, cztowiek Zachodu czuje sie w Rosji okropnie. Trzeba pozyC w tej pustyni
bez odpoczynku, w tym wiezieniu bez wytchnienia, ktore sie nazywa Rosja, aby odczuc caty
wolnos¢, z jakiej czitowiek korzysta w innych krajach Europy, jakakolwiek bedzie ich forma
rzadow.

22 Tom |, 285, 286; tom 11, 207; tom 111, 58, 121, 122, 168, 271; tom 1V, 327, 337.
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Gdy syn bedzie nie kontent z Francji - pisze Custine - powiedzcie mu: jedZ do Rosji. To podrdz
uzyteczna dla kazdego cudzoziemca; ktokolwiek dobrze przyjrzy sie temu krajowi, bedzie
zadowolony z zycia w kazdym innym miejscu.

Ubolewa Custine nad tym, iz cudzoziemcy opisujacy Rosje dopomagaja Rosjanom w oktamywaniu
Swiata. Czyz mozna by¢ bardziej zdradziecko ustuznym (traitreusement complaisant) jak
wiekszos¢ tych pisarzy, Sciggajgcych tu ze wszystkich krancow Europy, aby rozczula¢ sie nad
wzruszajacg poufatoscig, jaka panuje pomiedzy carem a jego ludem! Czymze jest ta masa,
nazywana ludem, ktorej rzekomag poufatoS¢ z wiadcami uwaza za obowigzek bezmysinie
(niaisement) wystawia¢ Europa? Sg to niewolnicy niewolnikow.

Nalezy wreszcie zaczg¢ o Rosjanach méwic¢ prawde. Czas jest, aby ci ludzie, ktérzy z taka
przenikliwoscig wykrywaja wady i $miesznosci spoteczenstw europejskich, przyzwyczaili sie do
znoszenia szczerego sadu obcych. Jesli chcg by¢ uznani przez narody Europy i traktowaé z nimi jak
rowni z rownymi, niech pogodza sie z tym, iz ustysze¢ muszg sad i 0 sobie.

Po paromiesiecznym pobycie Custine opuszczat Rosje. ,,Nigdy nie zapomne tego, co czutem,
mijajgc Niemen, by dosta¢ sie do Tylzy pisze. - Ptak wyfrungwszy z klatki lub wydostawszy sie
spod klosza machiny pneumatycznej, nie bytby tak wesoty. Moge mowic¢, moge pisac to, co mysle,
jestem wolny! - wotatem. Bytem zwiaszcza uderzony wygladem swobodnym chtopdw i wesotoscia
chtopek: ich humor dobry napetniat mnie niemal lekiem, byta to niezaleznos¢, ktorej skutkdw
batem sie dla nich, juz odwyktem od jej widoku... Przechodzac przez ulice Tylzy, a pOznigj
Krolewca, sagdzitem, iz mam przed sobg karnawat wenecki... A przeciez bytem dopiero w potowie

drogi miedzy wolnym Zachodem a wielkim wigzieniem Rosji*. 2

+++

Charakterystyczna i pocieszna byta kampania literacka, jaka urzedowa i péturzedowa Rosja podjeta
przeciwko ksigzce Custine’a. Ksawery +abecki, prawa reka Nesselrodego, starszy radca
ministerium spraw zagranicznych, wydat zaraz w roku 1843 broszure po francusku,
przettumaczona na niemiecki i angielski, oczywiscie za $rodki rzadowe.?* Jakub Totstoj, agent
polityczny rosyjski, utrzymywany w Paryzu z ramienia Il wydziatu kancelarii carskiej, uzywany
tam do postug poufnych, przygotowat dwie publikacje na pognebienie Custine’a.?® Wreszcie,
ostawiony kamrat po pidrze Butharyna, gadzinowy literat Mikotaj Grecz, ktory bawit w roku 1843
za granica i stamtad utrzymywat zywa korespondencje z Dubeltem, wowczas faktycznym szefem
tajnej policji rosyjskiej, wystapit z praca polemiczna, w jezyku francuskim i niemieckim.?
Oczywiscie autorzy tych prac wystawili sute rachunki rzadowi za swa gorliwos¢. Przedajny Grecz,
dobrawszy sobie literata francuskiego Hipolita Auger, ktory gotow byt za sutym wynagrodzeniem
od Rosji, ktorg ,,serdecznie kochat*, przyczynic sie do jej rehabilitacji, sktadat rzadowi rosyjskiemu
projekt napisania i wystawienia w teatrze de la Porte St. Martin wodewilu ,,VVoyage en Russie”,
majgcego osSmieszyC Custine’a. Gdy jednak Grecz z gory uprzedzat Dubelta, iz trzeba bedzie za
wystawienie tej rzeczy w Paryzu suto posmarowa¢ (podmazat’) i gdy Auger pomknat sam do
Petersburga i przedstawit sie Benkendorfowi i Dubeltowi, ci doszli do wniosku, iz tacy wykonawcy

231,347, 351; 11, 121, 123, 321; 1V, 298, 300, 339, 345, 365, 373.

24 Un mot sur 1’ouvrage de Mr. Custine, intitulé «La Russie en 1839». Paris 1843.

% La Russie en 1839, revée par Mr. de Custine, ou lettres sur cet ouvrage, écrites de Francfort“. Paris, 1844, pod
pseudonimem J. Jakovleff. Druga rzecz: ,Lettre d’un Russe & un journaliste frangais sur les diatribes de la presse
antirusse“. List ten, datowany z Petershburga niby, z lutego 1844 r. i skierowany do St. Marc-Girardin’a. Paris 1844,
Niemieckie wydanie wyszto w Heidelbergu.

% Examen de 1’ouvrage de M. de Custine La Russie en 1839, Trad. du russe par A. Kouznetzoff.
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moga swa gorliwoscig osSmieszyC do reszty nie Custine’a, lecz Rosje, i rzecz nie wyszta poza
zakres patriotycznych zamiarow.?’ Tiutczew ubolewat, iz Rosja, oczerniona przez Custine’a,
znalazta tylko takich obroncéw, ktorzy z ,,nadmiaru gorliwosci sg w stanie podnie$¢ $Spiesznie
parasol, aby uchronic¢ od skwaru dziennego szczyt Montblanc’u. Sam jednak poszedt ich sladem i
réwniez wydat polemiczng przeciwko Custine’owi broszure.?® Skutek tych wszystkich broszur
mogt byC tylko taki, jaki jest zawsze udziatem nieudolnych polemik z wybitnym dzietem: reklama
dla dzieta. Poza tym, obrona Rosji przez ludzi tak ordynarnej duszy jak Grecz, mogta tylko
kompromitowac sprawe. Hercen pojat to od razu:

,»,Obrona cara przez Grecza przeciwko Custine’owi jest faktem zdumiewajgcym, oskarza ona rzad
daleko gorzej od Custine’a tokiem samej apologii, a takze tym, co wiasnie chwali. Jawne
ktamstwo, zuchwate powotywanie sie na fakty, wszystkim znane, a przedstawiane zupetnie
odmiennie; chamskie poglady i bezczelna poufatos¢, afiszowana w tym celu, aby wystawic¢ nasza
zdumiewajgcg poufatosC w stosunkach z cesarzem. Sg strony, uderzajace cynizmem niewolnika,
ktory utracit wszelki szacunek dla godnos$ci cztowieka. Grecz wystawit na hanbe sprawe, w imie
ktorej podniost swoj gtos nikczemny. Negujac fakty wszystkim znane, Grecz w dwdjnasob
wzmachnia tylko site diatryby.“?°

Najtrafniej, najsprawiedliwiej z rozumnego stanowiska rosyjskiego ocenit ksigzke Custine’a
Hercen. ,Niewatpliwie jest to najbardziej interesujgca i najrozumniejsza ksigzka, jaka
cudzoziemiec napisat o Rosji. Sg btedy, wiele rzeczy powierzchownych, lecz jest tu prawdziwy
talent podrdéznika, obserwatora, poglad gteboki, umiejacy chwyta¢ w lot i z paru fragmentow
odgadna¢ catosc.

Najlepiej uchwycit sztucznos¢, uderzajaca na kazdym kroku, i chelpienie sie tymi pierwiastkami
zycia europejskiego, ktdre istniejg u nas wytacznie na pokaz. Sg wyrazenia uderzajgco trafne.

Tkliwos¢ duszy autora i sumiennoS¢ jego nadajg ksigzce tej szczegolng doniostosS¢; zupetnie nie
jest ona nam wroga, przeciwnie studiowat on nas raczej z mitoscig i, kochajgc, nie mégt nie smagac
wielu rzeczy... Ciezkie wrazenie wywiera ta ksigzka na Rosjaninie, gtowa oparta na piersi i rece sie
opuszczajg; i ciezko jest, gdyz czujesz straszng prawde, i przykro, ze to obcy dotkngt miejsca
chorego, i wiele rzeczy zjednywa cie dla niego, a przede wszystkim jego mito$¢ do ludu.” W
miesigc potem, w listopadzie 1843 roku, Hercen znowu wraca do ksigzki Custine’a:

»Ksigzka ta dziata na mnie jak tortura, jak kamien ttoczacy piers; nie patrze na usterki, istota
pogladu Custine’a jest trafna; i to straszne spoteczenstwo i ten kraj - to Rosja. Jego wzrok
upokarzajaco wiele widzi“.*® W tym bolu zranionego uczucia narodowego i w tym jednoczesnym
przyznaniu racji gtebokiemu analitykowi Rosji maluje sie w catej petni gorgca, prawa dusza
Aleksandra Hercena.

27 Cata impreza Grecza opisana Zrodtowo w pracy M. Lemkego: Nikotajewskije zandarmy.

28 Lettre d’un Russe a M. Gust. Kolb, rédacteur de la Gazette Universelle“, Munich, 1844. Przedrukowane w
»Ruskim Archiwie* z 1873 r.

2 A I. Hercen: Soczinienija. Tom IV. Petersburg, 1905, str. 110.

30 Tom VI, str. 88, 89, 90. Szczegdty o Custine we wspomnieniach Elzbiety Lwow, ,,,,Russkaja Starina“”, 1880 r. Tom
XXIX. str. 208, 209.
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Il. LUD

W listopadzie 1892 roku Andrzej Dickson White, powotany przez prezydenta Stanow
Zjednoczonych Harrisona na stanowisko posta w Rosji, z zaciekawieniem wjezdzat w granice
kraju, z ktérym wigzaty go wspomnienia mtodosci. Przed trzydziestu osSmiu laty podazat, p6zna
jesienig 1854 roku jak teraz, do Petersburga, jako dwudziestoletni miodzieniec, powotany jako
attaché poselstwa amerykanskiego. Trafit wowczas na chwile przetomowa, na poczatek kampanii
krymskiej; byt Swiadkiem Klesk Rosji, Smierci Mikotaja I, wstgpienia na tron Aleksandra Il i na
progu nowej ery, w roku 1855, opuscit Rosje.

Teraz powracat do niej, po latach trzydziestu siedmiu. Spodziewat sie znalez¢ wielkie zmiany.

Uptyneto od tego czasu cwierCwiekowe panowanie Aleksandra Il i dziesieciolecie z gora rzadow
jego syna. Bedac poza granicami Rosji, styszat White o reformach Aleksandra 11, o wielkim
oswobodzeniu chtopoéw z poddanstwa, o postepach cywilizacyjnych, jakie Rosja od epoki
mikotajowskiej poczynita. Istotnie, od samej granicy dostrzegt zmiany. Gdy przed laty opuszczat
Rosje, jecha¢ musiat ze stolicy do granicy siedem dni i siedem nocy w niewygodnej karetce
pocztowej; wowczas Rosja miata tylko droge mikotajewska pomiedzy dwiema stolicami i krétki
tor, taczacy Petersburg z Gatczyng. Teraz powstata juz cata sie drdg zelaznych, budowano wihasnie
tor syberyjski.

Droge od granicy do Petersburga odbyt w wygodnym wagonie w ciagu po6ttorej doby.

Uwazne oko Amerykanina dojrzato jednak od razu po szeregu dobrze mu znanych objawdw, ze to
kraj, tak jak dawniej, odmienny od panstw cywilizowanego Swiata. Zwiaszcza uderzyto go jedno:
na twarzach, wygladzie zewnetrznym, zachowaniu sie ludu, obserwowanego przez okna wagonu,
nie dostrzegt zadnej zmiany od czasu opuszczenia Rosji.

»-Muzyk, wedtug wszelkich oznak, pozostat tym, czym byt dawniej. Gdy pociag nasz zblizat sie do
Petersburga, chtopi ze swymi baranimi kozuchami, rowno ostrzyzonymi wiosami i bezmysinymi
twarzami tak zywo przypominali mi moje dawne wrazenia, ze zdawato sie, iz zaledwie tydzien
minat od owego czasu. Wszedzie czuc¢ byto dawng atmosfere, ktorg poznatem za czasow Mikotaja
.31 To pierwsze wrazenie utrwalito sie i umocnito po dtuzszym pobycie White’a w Rosji
Aleksandra 1l. ,,Dlugo bawitem w Rosji przed oswobodzeniem witoscian i po nim, nie chce
podawa¢ w watpliwo$¢ szlachetnych zamiaréw Aleksandra Il i jego wspdtpracownikow, lecz
musze stwierdzic, ze jesli sg w ogole jakies Slady réznicy w potozeniu chtopa przed reformg a po
niej, to zgota nieznaczne.* Bylo to pisane na schytku panowania Aleksandra I11. W lat kilkanascie
potem znowu duch reformy obudzit Rosje, wybuchneta wojna japonska, po jej kleskach nastgpity
wstrzasnienia rewolucyjne, przebudzita sie senna wie$ i zaczat sie szerzyé pozar ruchu agrarnego.
Rosja otrzymata wreszcie zgromadzenie reprezentacyjne, w ktoérym zasiedli i przedstawiciele
chtopéw. Cudzoziemcy, ktorzy teraz, po dtuzszej nieobecnosci, do Rosji wjezdzali, spodziewali sie
tym razem ujrze¢ kraj odnowiony, przeobrazony duchowo. Znéw mamy wrazenia, tym razem
Francuza, znanego z czynnej dla Rosji przyjazni, znawcy i popularyzatora literatury rosyjskiej na
Zachodzie, wicehrabiego Melchiora de Vogué. W roku 1909, po dwudziestoletniej nieobecnosci,
przybywat na obchdd stulecia urodzin Gogola. Po przekroczeniu granicy szukat wzrokiem tych

31 Autobiography of Andrew Dickson White. Two Volumes. London, MacMillan and Co., 1905. Volume Il, p. 6: ,,A
change had indeed been brought by the emancipation of the serfs, but there was little outward sign of it. The muzhik
remained, to all appearance, what he was before: in fact, as our train drew into St. Petersburg, the peasants, with their
sheepskin kaftans, cropped hair, and stupid faces, brought back the old impressions so vivdly that | seemed not to have
been absent a week. The old atmosphere of repression was evident everywhere. | had began my experience of it under
Nicholas I...”
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zmian, o ktoérych tyle z dala sie nastuchat. Znowu znalazt te same nedzne izby i te same
»hieruchome sylwety*; widziat tego samego niezmiennego chtopa i patrzac na niego przypominat
sobie stowa z ,,Martwych dusz“ Gogola: ,,Zycie patrzyto na niego przez matg metna szybe okna,
zaproszonego $niegiem.“3? Od wojny krymskiej do przedednia wielkiej wojny europejskiej, pot
wieku z gorg odlegtosci, tyle zmian, tyle reform, a ,Martwe dusze* Gogola wcigz pozostaty
kluczem do odgadniecia duszy wiesniaka. Jesli obserwacje tych obcych gosci nie byly
powierzchowne, to ta niezmienno$¢ psychiki chiopskiej od czaséw srogiego poddanstwa i
mikotajowskiej tyranii do czasdw ery konstytucyjnej jest faktem ogromnej wagi, ttumaczacym losy
Rosji od epoki reform Aleksandra 11 do dzisiejszej chwili.

Rzucajac okiem na stuletnig walke o$wieconej Rosji z caratem, widzimy jedno po drugim
wkraczajgce na scene i ustepujace pokolenia bojownikow: idg dekabrysci, po nich szczupte grono
miodziezy pokolenia Stankiewicza, z ktorej wyjdg pierwsi zatozyciele socjalizmu i anarchizmu
rosyjskiego, Hercen i Bakunin: ci emigruja za granice, Bielinski umiera, przychodza pietraszewcy,
po ich rozproszeniu zjawia sie uchwycony i uwieczniony przez Turgieniewa nihilista. Niebawem
przyjdzie duzy, niewidzialny dotad w takiej liczbie poczet ludowcow propagandystoéw, obok nich
zjawiajg sie organizatorzy powstan ludowych, ,buntarowie“, po nich terrorysci, po czym
przychodzg kierunki najnowszej formacji. Ging na szubienicach, idg na Sybir, tutajg sie za granica,
w wyjatkowych tylko wypadkach kornczg zycie w kraju na wolnosci w ciezkich zapasach z
przemoca, jak Bielinski i Michajtowski.

Od czasu jeszcze Radiszczewa z epoki Katarzyny Il, ci bojownicy o lepsza przysztos¢ Rosji
wystepujg goraco w obronie najliczniejszej warstwy narodu - ludu wiejskiego. W obronie, lecz nie
w imieniu i bez mandatu, gdyz lud nie wie o tej walce, rozgrywajgcej sie o jego dobro w tonie
klasy o$wieconej. Oswieceni przyjaciele ludu $nig o jego przysziosci, niby matka nad kotyska
dziecka, jak mowi Leroy-Beaulieu; gtosza niebywate zalety tego ludu, przepowiadajg mu
promienng przysztos¢.

Lecz gdy zwracajg sie z tg propagandg do samego ludu i oczekujg od niego stowa, chtop przyjmuje
to wynurzenie nieufnie, w milczeniu. Tam w goOrze, wsréd oswieconej mniejszosci, wre
goraczkowa praca mysli, teorie zachodnie chwytane sg w lot i przymierzane do rojen o jutrze Ros;ji.

Zjawia sie kult Hegla, ktérego nauka ma sie sta¢ algebrg rewolucji. Rzuca sie mtodziez na teorie
socjalistow francuskich, St. Simona, Karola Fourier, Cabeta. To znow na tle filozofii
materialistycznej rosnie typ nihilisty. Przychodzg kierunki bakunistow i tawrystow. A wszystkie te
goraczkowe dociekania i z fanatyzmem gtoszone doktryny zdazajg ku jednemu celowi, ku
rozwigzaniu wielkiego zagadnienia: jak wydoby¢ na zewnatrz te skarby nowego zycia, jakie majg
spoczywac, niepoczete, w tonie ludu rosyjskiego, jak wydoby¢ z gtebin tajemniczy nurt, w ktérego
istnienie wierzy sie gorgco, a ktory, skoro przebije powtoke niewoli i wydostanie sie na wolnosc,
ma odswiezy¢, odrodzi¢ nie tylko Rosje, lecz i ludzkos¢ cala.

I gdy tak w warstwie oSwieconej snuje sie i przechodzi z pokolenia w pokolenie sen o ludzie Rosji,
fetysz w baranim kozuchu lub w kolorowej, zapietej klinem pod szyje koszuli, gdy sie don uczeni
przyjaciele zwracajg, milczy, wymawia jakies wykretne lub pokorne, ukrywajgce istotng mysl,
zdania, mnie w reku swa czapke, ktania sie, uSmiecha lub spoglada spode tha z tajong niechecia.

Podczas stuletniej walki Rosji oSwieconej z caratem stoi ta zagadkowa posta¢ muzyka w glebi
areny: widz to, statysta czy aktor, moze gtowny aktor, protagonista przysztosci. | co uczyni, gdy sie
ruszy, komu przyjdzie z pomoca, bojownikom przewrotu czy str6zom carskiego porzadku.

322 V-te E. de Vogué: Les Routes. Wydanie trzecie. Paryz 1919. Strony 54, 55.
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A moze ruszy i stratuje jednych i drugich.

Dreczaca zagadka. Gdy chcemy rzuci¢ na nig nieco Swiatta, miejmy wiecej zaufania do artysty-
pisarza rosyjskiego niz do doktrynera-ludowca. Zobaczmy, jak Gogol rzuca na tto wsi rosyjskiej
marzycieli, chcacych przynie$¢ ulge ludowi w czasach jego poddanstwa, jak Tientietnikow,
Manitow; paru stowy odda nieufny, lekcewazacy i niechetny stosunek chtopa do pana-idealisty.

»,Chtop ze wsi Tientietnikowa, zapytany, jaki jest ich pan, nic nie odpowiedziat“. Bazarow
Turgieniewa wyobraza sobie, ze jako radykat, nihilista i plebejusz, traktujacy starsze pokolenie
Kirsanowow z umysing arogancja, potrafi doskonale rozméwic sie z chtopem i zaczyna z nim
rozmowe w tonie poufatym i grubiansko-ironicznym. Chtop zbywa go, ze ,,im pan surowszy, tym
chtopu przyjemniej“ i z naigrawaniem odzywa sie 0 nim do sasiada. ,,Niestety - méwi Turgieniew -
Bazarow, ten pewny siebie Bazarow, nie podejrzewat, ze jest w oczach chtopéw czyms$ w rodzaju
btazna“.

Chtop czut niechec¢ i nieufnos¢ i do baryna-ideologa Tientietnikowa i do radykalnego inteligenta.

Michat Pietraszewski uczynit w roku 1847 prébe przekonania chtopéw o dobrodziejstwie
falansteréw, urzadzonych wedtug programu Karola Fourier.

Pietraszewski posiadat matg wioske w miejscu bagnistym, na skraju boru sosnowego. Chtopi
pedzili tu zywot nedzny, chaty gnity i wiasnie w roku 1847 starosta zwrdcit sie do
Pietraszewskiego po drzewo na odbudowe chat.

Tu btysneta w glowie Pietraszewskiego mysl zastosowania furieryzmu cho¢ na matg skale.

Przektadac jat staroscie, ze chtopi wyjda na tym lepiej, jesli on zbuduje dla catej ludnosci wioski,
sktadajgcej sie z siedmiu rodzin, obszerny dom w lesie; kazda rodzina mie¢ bedzie oddzielny pokdj
dla siebie, bedzie wspolna kuchnia do gotowania strawy i wspdlna sala dla robot zimowych,
odpoczynku i zabawy; zabudowania gospodarskie, inwentarz, narzedzia rolnicze beda wspdline.
Pietraszewski roztaczat przed starostg ponetny obraz korzysci tego systemu, obiecywat urzadzic
wszystko na swoj rachunek, kupi¢ narzedzia, naczynia domowe, garnki, szklanki, tyzki. Starosta
stuchat, kianiat sie nisko i na wszystkie pytania panskie, czy to nie bedzie lepsze od dawnego,
odpowiadat:

»~Wola wasza, panie; wy wiecie lepiej, my ciemni ludzie; jak kazecie, tak zrobimy“. Wszystkie
préby wydobycia od niego wiasnej opinii byty ptonne.

Juz czut Pietraszewski, ze chtopi opornie traktujg jego reforme, ale wierzyt, ze niezmierne korzysci
tego pierwszego falansteru rosyjskiego wkrotce przekonajg zagrzeztych w rutynie prostakow.

Zaczat wiec budowa¢ 6w dom w Srodku boru sosnowego, roboty szty szybko i przed nadejsciem
zimy dom byt juz ukonczony. W czasie budowy pan furierzysta spod berta Mikotaja |1 dawat
chtopom wyjasnienia co do planu gmachu, pokazywat rozktad i przeznaczenie budowli,
wtajemniczat w system przysztego zycia i pytat, czy sg zadowoleni. Chtopi chodzili za nim z
minami ludzi skazanych na wiezienie i mruczeli ponuro: ,Wielce zadowoleni jesteSmy. Jak tam
taska jasnie pana, tak bedzie“.

Postanowiono, ze wprowadzenie sie chtopow do nowej siedziby nastgpi na samo Boze Narodzenie
1847 roku. W przededniu przeprowadzki Pietraszewski jeszcze raz obszedt z chtopami caty
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falanster, wreczyt im inwentarz, kazat, aby od ranka przeprowadzono juz konie i bydto do nowych
stajen i chlewow i ztozono zapasy w spichrzach. Gdy na drugi dzien przyjechat, aby ich powitaC na
nowym gospodarstwie, zamiast falansteru zastat tylko zweglone belki. Chtopi w nocy podpalili
dom i ten sptongt wraz z zabudowaniami i catym dobytkiem. Pietraszewski opowiadat o0 tym z
goryczg swemu koledze, ktory te szczegoty budowy pierwszego i ostatniego falansteru chtopskiego
w Rosji przekazat pamieci potomstwa.

Jakg drogg powstata ta duchowos$¢ chtopska, na ktdrg ztozyC sie musiaty wieki, jak to sie stato, ze
przetrwata ona reforme 1861 roku, zwang przesadnie oswobodzeniem chtopa rosyjskiego, ze
przechowata sie przez pot stulecia z gorg od czasu reformy i wystapita na jaw w roku 1917, niemal
niezmieniona od epoki Pugaczowa, to pytanie, wymagajace zstapienia w przesztos¢ i
przedstawienia losow sprawy chtopskiej w skromnym chocby zarysie.

Urzadzenie chtopow w Rosji stanowito czes¢ sktadowg i jakby fundament wielkiej budowy
spotecznej, ktora byta wytworem celowego dziatania wiadzy panstwowej w okresie moskiewskim.

Gdy panstwo, wyzwoliwszy sie spod jarzma tatarskiego, poczeto szybko dZzwigaé sie i rozrastac,
wiadza wielkiego ksiecia nie napotykata zadnej klasy spotecznej, zdolnej przeciwstawi¢ swa site i
swe prawa nabyte wiadzy monarszej. W owym czasie na Zachodzie rozpoczynat sie proces
tworzenia panstwa nowoczesnego; zastato ono catg skomplikowana, wyrostg w ciggu wielu stuleci,
zakrzeptg w statych uswieconych tradycjg formach strukture spoteczng - bogaty, mocny stan
feudalny Swiecki, duchowienstwo, poteznie zorganizowane, podlegte Rzymowi, miasta z
rozwinietym ustrojem municypalnym, u dotu stan wioscianski, ktérego obowigzki i prawa ujete
byty w karby ustaw pisanych i starego prawa zwyczajowego.

Dazaca do absolutyzmu i centralizacji wiadza panstwowa szia tu sSwiadomie i nieSwiadomie ku
przetworzeniu mozaiki standw na spoteczenstwo nowoczesne, ztozone z réwnouprawnionych
obywateli; w swym niwelacyjnym dazeniu nie zdotato panstwo zatrze¢ tradycji praw i swobod
stanowych i gdy od czasu rewolucji francuskiej absolutyzm, juz dawniej skruszony w Anglii,
zaczat stopniowo i na ladzie ustepowaé miejsca nowoczesnym ustrojom konstytucyjno-
demokratycznym, nowe zasady swobdd obywatelskich byly niejako rozszerzeniem i
zdemokratyzowaniem tego ducha wolnosci, ktory przedtem, w formie praw stanowych i
przywilejow Kosciota, stawiat uparcie tame wszechwiadzy panstwa. Istniata nieprzerwana tradycja
praw, stopniowanych w roznych stanach zaleznie od ich uprzywilejowania, lecz nawet w
najnizszym stanie wiesniaczym nie spadajacych nigdy do stanu zupetnego bezprawia, i istniato
kilkanascie wiekow nieprzerwanej kultury, nie pozwalajacej na stoczenie sie panstw, w dobie
nawet najwiekszego rozwielmoznienia despotyzmu, do poziomu barbarii i tyranii o typie
wschodnim.

W Rosji tworzaca sie monarchia despotyczna nie zastata zadnych potezniejszych sit spotecznych, a
do tego znalazta powszechng ciemnote i nader niski stan kultury. Z tych surogatow klas
spotecznych, jakie znalazta, fatwo czynita miazge i z niej tworzyla nowy uktad spoteczny,
podporzgdkowany catkowicie gtdbwnym zadaniom panstwa. Budowa spoteczenstwa szta z gory, od

33 Doswiadczenie to nie zniechecito Pietraszewskiego. W zapisce, przedstawionej komisji $ledczej w procesie, twierdzi,
ze potrzeba piecioletniej edukacji ludzi, juz spaczonych dotychczasowym zyciem, aby mozna byto zaszczepié system
Fouriera. Przed komisja $ledczg utrzymywalt, ze nauka Karola Fouriera nie jest utopig i ze w ciggu 5-6 lat moze by¢
wcielona w zycie. Szczeg6ty o falansterze leSnym, wedtug wiarogodnej opowiesci kolegi P-go Zotowa, w pracy W. I.
Siemiowskiego: M. W. Batuszewicz-Pietraszewskij. — ,,Gotos Minuwszago”. Sierpied 1913 r., str. 58, 59, 60. - Inna
osoba K. Wesotowski, opowiada o wyktadach P-go o furieryzmie dla strézéw okolicznych doméw w Petersburgu. Po
pierwszym wyktadzie, na zapytanie P-go, czy zrozumieli, odpowiedzieli twierdzaco i dostali po 20 kopiejek. Na drugi
wyklad sprowadzili wiekszg ilos¢ kolegow. Wyktad byt tym razem dhuzszy, a po jego ukoriczeniu otrzymali po 5
kopiejek. Wéwczas zaczeli utyskiwaé, ze tym razem, pomimo wigkszej straty czasu, otrzymali mniej pieniedzy.
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wiadzy wielkoksiazecej; utrwalenie sie i potega whadzy panstwowej poprzedzity tu formacje klas
spotecznych.

Jakiez byty te gtowne zadania panstwa, na ktorych modie carowie lepili z barbarzynskiej i
niewolniczej ludnosci, niby z gliny, ukfad spoteczny Rosji? Carstwo moskiewskie od razu stato sie
typowym panstwem wojennym, majacym za cel obrone zewnetrzng i zabér ziem sasiadujacych. To
rozszerzanie sie odbywato sie w pierwszym zwiaszcza okresie wzrostu potegi raczej zywiotowo niz
na podstawie z gory przyjetego planu. Wymagato to licznego wojska i znacznych srodkow. Wzrost
i rozrost panstwa od poczatku przescigat jego administracyjng sprawno$é, jego gospodarcze i
kulturalne zasoby. Zadanie wydobycia z dzikiego jeszcze a ogromnego kraju Srodkow na
prowadzenie wielkiej polityki i ciggtych wojen byto zadaniem gtdwnym; w dazeniu do spetnienia
tej naczelnej misji carowie nie ogladali sie na spokoj, dobro, mienie i zycie swych poddanych i
wszystko to przynosili bez wahania w ofierze dla jedynego celu.

Od konca wieku XV, od czaséw lwana Ill, carowie zaczynajg stosowaé system rozdawania
majatkow poddanym pod warunkiem odbywania stuzby wojskowej; system ten skopiowany byt
jeszcze z Bizancjum, od ktdérego przejeli go potudniowi Stowianie, a z czasem Turcy. Iwan IlI,
rozszerzajac swe posiadtosci, wywiaszcza w zdobytych ziemiach dotychczasowych wiascicieli, a
rozdaje ziemie swym wojakom: tak w 1488 roku gwattem wyzuwa z wiasnosci z gorg 8.000
wiascicieli ziemskich z posiadtosci rzeczypospolitej Wielkiego Nowogrodu i rozdaje jg swym
ludziom, z warunkiem petnienia stuzby wojskowej. Te pomiestija, beneficja ziemskie, rozdajg
obficie nastepcy Iwana IllI; zwtaszcza lwan IV Grozny wywiaszczat bez wszelkich skruputow,
zarbwno na ziemiach podbitych jak i na starym terytorium Moskwy, dawnych dziedzicow,
wotczynnikdw, nie wahat sie powtarzaC ekspropriacji parokrotnie, rozdajac za kazdym razem
ziemie ludziom, ktérych uwazat za szczegdlnie sobie oddanych. Na tej drodze wytworzyta sie w
ciggu stulecia od poczatkéw Iwana Il do schytku Iwana IV klasa ziemian w stuzbie cara.
Posiadacz takiego majatku, pomieszczyk, dzierzyt go z rgk carskich, jako stuga tronu (stuzytyj
czetowiek). Byto to jednocze$nie przytwierdzenie catej klasy ludzi do ziemi i do stuzby
panstwowej. Biedne a zaborcze panstwo ptacito swe stugi ziemig i osiedlonym na niej chtopem,
dochod z ziemi byt ekwiwalentem zotdu lub pens;ji.

System ten (pomiestnaja sistiema) rozwijat sie w ciggu wieku XV1 i XVII i stopniowo rozszerzony
zostat i na dobra, posiadane od dawna tytutem prywatnym, na wiasnos¢ dziedziczng (wotczyna,
wotczynnik); posiadacze tych débr zrownani zostali z pomieszczykami, to jest zobowigzani zostali
do odbywania stuzby panstwowej. Podstawe catego systemu stanowit poglad, iz ziemia catego
panstwa wraz z jej ludnoscig jest ziemig carska, poglad, kojarzacy nierozerwalnie wiadze monarchy
nad panstwem z jego prawem i wiasnoscig do ziemi, na ktorej zyje ludno$¢. Ten poglad, whasciwy i
zachodniemu Sredniowieczu, w Rosji, wobec petnej arbitralnosci carskiej, wobec braku mocnego
stanu szlacheckiego i stabosci praw nabytych, stat sie, nie, jak na Zachodzie, fikcjg prawna,
pociagajacag za sobg pewne tylko skrepowanie dla posiadaczy feudalnych, lecz prawem zywym,
bezwzglednie stosowanym. Gdy pomieszczyk na staro$¢ stawat sie niezdolny do stuzby
panstwowej, car odbierat mu majatek a oddawat jego synowi. Gdy ustawata stuzba panstwowa w
rodzie, wygasat i tytut posiadania ziemi i majgtek powracat do cara. Dopiero w wieku XVII
stosowac tu zaczeto pewne ulgi, zachowujac nietykalng samg zasade. A wiec gdy w razie Smierci
pomieszczyka zostawaty dzieci nieletnie, majgtek pozostawiono w posiadaniu rodziny, w
oczekiwaniu petnoletnosci syna; z czasem, nawet jesli syna nie byto, majatek przepisywano na
meza corki.

System traktowania dobr ziemskich jako beneficjow zwrotnych, uwarunkowanych petnieniem

stuzby panstwowej, trwat trzy blisko stulecia i zostawit gleboki Slad na Swiadomosci catego
narodu.
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Ukaz Piotra | z roku 1714 przyznat szlachcie dziedziczng wtasno$¢ dobr, ale surowszymi jeszcze,
niz dotad, przepisami przykut jg do obowigzkowej stuzby panstwowej. Dopiero ukaz Piotra Il z
roku 1762 zwolnit szlachte od obowigzkowej stuzby panstwowej i odtad dopiero datuje sie w Rosji
posiadanie dobr ziemskich na prawie wiasnosci o charakterze prywatnym, cywilnym.

Na schytku XVI wieku system panstwowo-agrarny moskiewski dopetniony zostaje przez
przytwierdzenie chtopa do gleby; w ciagu XVII i XVIII wieku niewola chtopa rozwija si¢ i utrwala,
przewodnig myslg jest tu, rowniez i w polityce wzgledem ziemian, cel painstwowy. Chlop zostaje
przytwierdzony do gleby w celach fiskalnych, dla ustalenia miejsca jego odpowiedzialnosci
podatkowej; sita robocza chtopa staje sie wynagrodzeniem ziemianina za stuzbe panstwowa;
przytwierdzenie do gleby uniemozliwia chtopu zmiane miejsca i zapewnia pomieszczykowi rece
robocze.

Od czasu przytwierdzenia chtopa do gleby potozenie jego stato sie nad wyraz ciezkie, przy
barbarzynstwie pomieszczykdw postepowanie z chtopami byto okrutne. Lecz, rzec mozna, chtop az
do roku 1762 nie czut sie tak socjalnie pokrzywdzony, jak po6zniej. Wszelka krzywda klasy
spotecznej mierzy sie przez poréwnanie z innymi klasami. Ot6z, az do roku 1762 ziemianin byt
takze w niewoli, pehit obowigzkowa panszczyzne stuzbowa (prikreplon k stuzbie). Chiop byt
zalezny od pana jako od stugi carskiego, byta to zalezno$¢ panstwowa, petnit powinnosc dla cara;
pomieszczyk byt wykonawcg rozkazu carskiego, cigzacego na obydwdch, na panu i na chiopie.
Wies¢ o manifescie 1762 roku, oswabadzajacym szlachte, przenikneta do chtopow i skojarzyta sie
z wersja, ktora odtad juz nie da sie wyrugowac z gtowy chiopskiej, iz uwolnienie do stuzby carskiej
panow byto potgczone z wyzwoleniem od stuzby panskiej chtopa, lecz panowie ukryli te czes¢
manifestu carskiego.

Zaostrzenie stosunku miedzy panem a chtopem miato i inne przyczyny. Mniej wiecej rowniez od
potowy XVII wieku, pod wptywem reform Piotra | i wzorowanych na Zachodzie obyczajéw
dworskich, zaczeta sie zewnetrzna europeizacja szlachty rosyjskiej; odtad ziemianin polorem
zewnetrznym, ubiorem, formami zycia zaczat sie daleko wyrazniej, niz dotad, odcina¢ od ludu;
zaczat stawac sie dla chtopa cztowiekiem obcym, wewnetrznym cudzoziemcem. A tymczasem,
wiasnie w tej epoce niewola chtopa stawata sie coraz okropniejsza. W roku 1747 uznano legalnie
prawo sprzedazy chtopa, zresztg stosowane juz w wieku XVII. W 1760 pomieszczyk otrzymuje
prawo zsylania chtopa na Sybir, a w roku 1767 chiopi traca prawo skargi na pana. Reskrypt o
przywilejach szlachty Katarzyny 1l z 1785 roku (zatowannaja gramota dwarianstwu) uznat
ostatecznie chtopa za nieodjemng wiasnosS¢ szlachcica. Potwierdzone zostato prawo obywatela
wysytania chitopa do ciezkich robdt za zuchwalstwo i potwierdzony zakaz podawania skarg na
obywateli, pod grozg kary knutowania i zestania dozywotniego do kopaln w Nerczynsku. Dajac
ziemianinowi tak olbrzymia wiadze, prawodawca obarczyt go odpowiedzialnoscig za wyptate
podatkow i dostarczenie rekruta i wtozyt na niego obowigzek zywienia chtopoéw w razie gtodu i
zaopatrywania w nasiona w wypadku nieurodzaju. W chwili gdy rewolucja francuska dawata hasto
do obalenia $ladéw feudalizmu a Sejm Czteroletni w Polsce przygotowywat poprawe losow chiopa,
w Rosji chtop oddany zostat w zupeing niewole u pana. Stalo sie to za Katarzyny Il, ktéra
jednoczesnie chciata styngC za protektorke fizjokratow i encyklopedystow i rozprawiata o
korzysciach wolnosci.

Wiek XIX zastaje chtopa rosyjskiego w stanie najciezszej niewoli. Nie ma on prawa opuszczania
swojej siedziby, ani przechodzenia do innego stanu. Nie moze zawieraC matzenstwa bez zgody
pana, nie moze sta¢ sie wiascicielem nieruchomos$ci, a i mienie jego ruchome nie jest
zabezpieczone prawnie od przywiaszczenia przez pana. Dziedzic moze zada¢ od chtopa wszelkigj
pracy, moze przenosic¢ chtopa, pracujgcego na roli, do stuzby dworskiej i odwrotnie, ma wszelka
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wiadze dyscyplinarng, moze swych chtopéw oddawaé do wojska, do robdt ciezkich, wysyta¢ na
Sybir. Prawo wprawdzie zastrzega, ze pan nie moze kara¢ chtopdw z niebezpieczenstwem dla ich
zycia lub z zadawaniem im kalectwa i nie powinien wtragca¢ ich w ruine, lecz przepisy te maja
raczej ceche admonicji niz zakazu, skoro skarga chlopa na dziedzica jest surowo zakazana, a
wiadze administracyjne solidarne z ziemianstwem i najczesciej materialnie od niego zalezne.

Aby poja¢ w catej petni psychike chiopa rosyjskiego w dalszym rozwoju sprawy agrarnej, nalezy
pamietac, iz wkasnos$¢ prywatna ziemianska datowata sie w Rosji dopiero od XVII1 wieku, na dobre
- dopiero od ukazu Piotra Ill, ze ten krotki stan rzeczy zadng miarg nie mdgt byt wyrugowac z
gtowy chtopa pojecia o carze jako o najwyzszym dziedzicu wszystkich dobr ziemskich w Rosji,
pojecia, opartego na trzech wiekach istotnego zespolenia w osobie cara cech wiadcy i wiasciciela
ziemi rosyjskiej: imperator i dominus w jednej osobie. Ziemia, w znaczeniu Swieckim, carska, a w
znaczeniu religijnym - Boska, lud rolny prawostawny jako majacy prawo przyrodzone do tej ziemi,
a pan, pomieszczyk, jako intruz i przywiaszczyciel: to byta idea chtopska, mysl tajona muzyka,
ktorg ukrywat pod maska pokory i ulegtosci. Od roku 1762 do roku 1861 uptyneto jedno tylko
stulecie.

Ukaz 1861 ozywit w duszy chtopa niewygastg wiare w to, ze car moze odebrac ziemie panu, a dac
Jja chtopu. Dawny despotyzm moskiewski, nie znajacy praw prywatnych nabytych, byt dtugotrwatg
szkotg instynktoéw ekspropriacyjnych w chtopie. Dalsze trwanie samowtadztwa w wieku XIX wcigz
utrzymywato w chiopie zywa nadzieje, ze lada chwila otrzymaé moze ziemie i wolno$¢ z rak
carskich. Na tym podtozu duchowym fatwo powstawaty wersje, ze car juz ogtosit swa dobroczynng
wole, a tylko panowie zataili te wole przed ludem.

Zalezno$¢ chtopa od ziemianina w Rosji nie byla zamknieta w Sciste ramy prawa, panstwo
niezmiernie ogdlnikowo regulowato ten stosunek, pozostawiajac ogromne pole dla samowoli pana.

Niektdrzy z wybitnych historykow rosyjskich sg zdania, ze tabula rasa stosunku pana do chtopa
przyniosta sprawie chtopskiej wielkg korzys¢, gdyz pozwolita w roku 1861 jednym pociggnieciem
piora zaprowadzi¢ nowy stosunek prawny, ktory tatwo i bez tarcia wkroczyt w proznie, podczas
gdy na Zachodzie stuleci trzeba byto na zlikwidowanie zawitych norm feudalnych. Ta mniemana
korzys¢ nalezy do licznej kategorii tych rzekomych korzysci, jakie Rosjanie, poczynajac od
stowianofilow, przypisujg swej miodszosci cywilizacyjnej, jako to korzyS¢ z braku mieszczanstwa
o0 typie zachodnim, z braku tradycji rycerstwa, renesansu, ugruntowanej wiasnosci prywatnej itp.
Ztowrogie to byly korzysci. W istocie, w Rosji bylo tatwiej, niz na Zachodzie, jednym
pociagnieciem piora carskiego zaprowadzi¢ nowy stan prawny, lecz okazywato sie rychto, ze ta
improwizacja nie ma pod sobg zadnego gruntu w ukladzie spotecznym i w Swiadomosci ogotu, i
niemniej tatwo byto ten nowy stan rzeczy nowym pociggnieciem piora zmieni¢ na inny.

Skomplikowane prawo feudalne Zachodu, niezmiernie ucigzliwe dla chtopa byto, jednak, normg
dwustronng, prawem, ktdremu towarzyszy obowigzek, byta to dura lex, sed lex; prawo pozytywne
jest zawsze ograniczeniem samowoli i nawet w prawie krzywdzacym cztowiek widzi poczatek
chocby rekojmi przeciwko samowoli silniejszego, przeciwko absolutnemu gwattowi. Takie prawo
wytwarza wsrod klasy ucisnionej pragnienie zamiany prawa krzywdzgcego na prawo lepsze,
sprawiedliwsze, przychylniejsze. Stan samowoli wytwarza w duszy mas dgzenie nie do zmiany
prawa, lecz do zniesienia wszelkiego prawa, nienawisC wszelkiej zaleznosci, wszelkich pet
spotecznych, dazenie zywiotowe do wyzwolenia si¢ od przymusu, od gwattu. Gdy za$ ten stan
samowoli ostoniety jest imieniem i sitg rzadu i powaga jego ustaw ogdlnych, wtenczas wsrod mas
wyrabia sie przekonanie, ze ustawy sg tylko listkiem figowym samowoli i chciwosci klas
posiadajacych.
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Wytwarza sie, jako zjawisko chroniczne, bunt polityczny i socjalny, zywiotowy, powstajg dgzenia
maksymalistyczne w kierunku ekspropriacji i anarchizmu. Pod powtoka strasznej niewoli socjalnej
drzemie poped ku obaleniu wszelkiej wiadzy i zagarnieciu catej ziemi. Ten maksymalizm
rewolucyjny ludu, utajony, dfawiony, lecz wybuchajacy przy lada sposobnosci, wytwarza
atmosfere i psychologie narodowa, ktorej objawem w warstwie o$wieconej jest maksymalizm
rewolucyjny inteligencji.

NieSmiate kroki ku poprawie doli chtopa, ktore cechujg poprzednikow cara Aleksandra Il, datujg
sie od czasu Pawia I, ktéry ukazem 1797 roku ograniczyt panszczyzne do trzech dni w tygodniu.

Ukaz ten byt jednak tak sformutowany, ze juz, jak to stwierdzit Radiszczew, podobny byt raczej do
upomnienia niz do ustawy obowigzujacej. Natomiast, Pawet, rozdawszy 600.000 dusz chtopskich
ziemianom, powiekszyt liczbe chtopow-niewolnikéw panskich.

Szerokie plany Aleksandra I, snute w poczatkach panowania, doprowadzity w sprawie chtopskiej
do bardzo niktych wynikéw. W roku 1803 wydany zostat ukaz o wolnych rolnikach (o swobodnych
chlebopaszcach), ktéry upowaznit dziedzicow débr do zawierania z chtopami uméw, dajacych
chtopom wolnos$¢ osobistg i dziatke ziemi, za wynagrodzeniem w pienigdzach, w naturze lub w
$wiadczeniach. Rezultaty tego ukazu nie byty znaczne. Za Aleksandra | liczba chtopdw, ktorzy
otrzymali wolno$¢ na mocy tego ukazu, wynosita 47.153 dusz meskich, za Mikotaja | - 67.149.3
Od czasu Aleksandra | rozpoczyna sie praktyka poufnych komitetdbw w sprawie chtopskiej, ktore
obradowaty niemal bez przerwy w ciggu p&t wieku z gora bez zadnego rezultatu. Klasyczng epoka
tych komitetow tajnych w sprawie chtopskiej byto panowanie Mikotaja I. Motywem statego
wysuwania sprawy chtopskiej byta gtdwnie obawa przed masowym buntem chtopskim, motywem
chwiejnosci i trwozliwosci caréw - lek o to, aby przez skruszenie jednego z filarow systemu,
poddanstwa chtopow, nie otwieraC drogi do upadku samowiadztwa, a takze strach przed
odtragcaniem od tronu warstwy ziemiansko-biurokratycznej. Carat wahat sie miedzy strachem przed
Pugaczowem a wspomnieniem $mierci Pawta z ragk dygnitarzy i magnatow. Obawy swe co do
grozby powstania chtopskiego carowie wypowiadali wyraZznie w poufnych komitetach. Aleksander
I zakonczyt jedng z mow w ,,Komitecie nieoficjalnym* stowy: ,,Nalezy zaspokoi¢ masy ludowe
gdyz moga one stac sie niebezpieczne, gdy, Swiadome swej mocy, zbuntujg sie”.

Stan chtopdw, ich nedza i chroniczne bunty byty to rzeczy, ktére rzad Mikotaja | usitowat trzymac
w glebokiej tajemnicy przed zagranicag. Gdy rozlegt sie gtos Custine’a, tchnacy zgrozg i
wspotczuciem dla nieszcze$liwego chtopa rosyjskiego, natychmiast pidra rosyjskie i ustuzne obce
Spieszyty z sukursem rzadowi carskiemu i przedstawiaty chtopa rosyjskiego jako zyjgcego zyciem
prostym, spokojnym, patriarchalnym, zadowolonego ze swej doli i stawigcego cara. Rzeczywistos¢

3 R. Starina”, maj 1888 r. W Siemiowski: Krestjanskij Wopros str. 308, 334. Historie chtopéw w Rosji az do reformy
1861 roku opracowat zrédtowo w obszernym dziele W. Siemiowski. Wazne fragmenty z jego studiéw umieszczone w
»R. Starinie”, 1888 r. maj: Sprawa wioscijaniska w Rosji w XVIII i pierwszej potowie XIX wieku; 1887 r. luty: Walka
chtopow z wiadzg ziemian za panowania Mikotaja |; 1887 r. pazdziernik, listopad, grudzien: Szkice z dziejow sprawy
chtopskiej w pierwszej potowie XIX wieku. - Cenna do sprawy wtoscianskiej jest cze$¢ | znanego dzieta P. Milukowa o
dziejach kultury w Rosji. - Do epoki Aleksandra I, a zwkaszcza Mikotaja |, wazne dzieto Zabtockiego-Diesiatowskiego
Graf Kisielow i jego wriemia, zwiaszcza tom Il i dokumenty, zawarte w tomie IV. W tomie IV na stronach 271-346
przedrukowany wazny memoriat Zabt.-Diesiatowskiego z roku 1841, ktéry cytowac bedziemy nizej. Zresztq literatura
rosyjska do sprawy chtopskiej bardzo obfita. Dla 0s6b nie wiadajgcych jezykiem rosyjskim wymienimy dzieto A.
Leroy-Beaulieu L’empire des Tsars, zwtaszcza tom I, ks. VII i VIII i tom I, ks. I. Krotki zarys sprawy chtopskiej w
»,Handworterbuch der Staatswissenschaften, tom Il, Jena 1899, studium Die Bauernbefreiung in Russland Wk
Simchowicza, strony 399-432. Tam podana obszernie literatura przedmiotu. - W wydanej przez J6zefa Mielnika w roku
1906 we Frankfurcie n. M. ksigzce zbiorowej: Russen tber Russland studium A. Kornitowa: Die Bauernfrage (str. 361-
418). - Czasy sprzed wielkiej wojny szkicowo w ksigzce Ottona Hoetzscha: Russland, Berlin 1915. Rozdziat V:
Agrarfrage und Agrarreform.
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urggata temu ktamstwu urzedowemu, a rzad wiedziat, jak w istocie rzeczy staty. Gdy przychodzit
nieurodzaj, ludnos¢ wiesniacza wpadata w nedze i kleska gtodu nawiedzata olbrzymie przestrzenie.

W roku 1833 nieurodzaj dotknagt gubernie potudniowe Rosji. Gdy gtod przybrat rozmiary
katastrofy, a gubernatorowie, wedtug zwyczaju, przedstawiali stan rzeczy w Swietle rézowym,
Mikotaj zdecydowat sie wysta¢ do zbadania sprawy na miejscu generata-adiutanta Djakowa i paru
fligeladiutantow; car miat zaufanie tylko do zblizonych do dworu wojskowych, oni mieli zaradzi¢
klesce gospodarczej. Raporty delegatow brzmiaty ponuro, jakkolwiek nie pisali bynajmniej catej
prawdy i nie widaC nawet, aby giebiej wtajemniczali sie w potozenie chtopa. Polegali raczej na
informacjach ziemian i w raportach przede wszystkim pisali o ciezkim potozeniu wihascicieli dobr,
zmuszonych do zywienia chtopdw, a poza tym o nedzy emerytéw wojskowych, urzednikdw; atoli z
obrazu nedzy tej mozna dopiero sadzi¢ o potozeniu chtopow. Oto urywek z raportu generata
Djakowa co do guberni jekaterynostawskiej:

»,Na wsparcie dla biednych generat Djakow wreczyt gubernatorowi 10.000 rubli i oprocz tego
osobiscie rozdawat wsparcia. W charakterze petentow, oprdcz zebrakow, wystepowaly masy
emerytowanych sedziwych urzednikdw i zotnierzy. W miastach Bachmucie i Stawianoserbsku gen.
ad. Djakow znalazt tylu zebrakow i ludzi wszelkiej kondycji, w tej liczbie emerytowanych
oficeréw, ich zon, a takze zotnierzy, ze co chwila byt oblegany przez ludzi, btagajacych o ratunek
od smierci gtodowej. Niemniej ciezkie byto potozenie chtopow, ktdrzy oprécz nieurodzaju, utracili
jeszcze bydto, wskutek pomoru. Chleb, przy braku maki, piekli chtopi z domieszka zotedzi, liscia
debowego lub lebiody*.®

Nieurodzaj powtorzyt sie w latach 1839 i 1840 - trzy lata gtodu na jedno dziesieciolecie. O
nieurodzaju tych lat dwoch mamy informacje w dokumencie, ktory ze wszech miar zastuguje na
uwage, w ogromnym memoriale o stanie chiopow, napisanym przez A. Zabtockiego-
Diesiatowskiego, wspdtpracownika i powiernika hr. Pawta Kisielowa. Kisielow, wowczas minister
dobr panstwa, byt odosobnionym w sferach wyzszych oredownikiem sprawy chtopskiej za
Mikotaja |. Aspiracje jego, zreszta, nie siegaty nawet do programu oswobodzenia chiopéw i
uwiaszczenia, reforma 1861 roku szta, zdaniem jego, za daleko.*® Andrzej Zabtocki-Diesiatowski,
zmarty w roku 1881 jako cztonek Rady Panstwa, sekretarz stanu, rzeczywisty radca tajny, zwiedzat
w roku 1841 z polecenia Kisielowa gubernie wewnetrzne dla zbadania na miejscu stanu sprawy
chtopskiej.

Dla upozorowania drazliwej misji polecit Kisielow Zabtockiemu udanie sie w podréz, w
towarzystwie jednego urzednika, niby celem rewizji zarzadu ddbr panstwa, a w istocie dla
wtajemniczenia sie w potozenie chtopdw panszczyznianych. Po powrocie Zabtocki ztozyt obszerny
memoriat, ktérego Kisielow, o ile wiadomo, nie zdecydowat sie przedstawi¢ carowi. Zabtocki
jednak pisat swéj memoriat w tej mysli, ze stanie sie on wiadomy carowi i wkadzom wyzszym i ze
tre$¢ jego moze by¢ poddana sprawdzeniu i z pewnoscig nie tylko nie przejaskrawit obrazu, lecz
wiele drastycznych rzeczy opuscit.

Wyziera z tego dokumentu niezwykle ponury obraz stanu najliczniejszej warstwy narodu
rosyjskiego podczas Swietnego panowania Mikotaja 1. Warunki egzystencji chtopa sg niestychanie
nedzne. Chaty z kominami sg rzadkie, regute stanowig chaty kurne z matymi okienkami, chtop
uwaza, ze w nich jest cieplej. Oto widok takiej chaty w zimie w czasie palenia:

353, M. Seredonin: Istoriczeskij Obzor diejatielnosti Komitieta Ministrow. Tom I1, cze$¢ 1, str. 189; tom 11, czes¢ 2, str.
302 i dalsze. Na raporcie Djakowa Mikotaj zakreslit: ,,Strasznie czyta¢! Hr. Woroncow nic mi nie donosi*“...

3 Quant & la question nationale du jour je me trouve en effet déborde” pisat P. Kisielow do Sumarokowa po reformie
1861 roku. A Zabtocki-Diesiatowski: Graf Kisielow, tom I, str. 354. - O Zabtockim-Diesiatowskim i jego zastugach
dla sprawy reformy - ,,Russkaja Starina“, tom XXXIII, 1882 roku, strony 532-560.
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»,Drzwi otwarte na osciez, dym gesto napetnia izbe, dorosli przebywajg w sieni lub na dworze,
dzieci siedzg lub lezg na podtodze, na pot skostniate z zimna, zawiniete w tachmany lub co
najwyzej w kozuch ojca. Okoto pieca kreci sie baba, mruzac oczy, kaszlac i duszac sie od dymu.
Na koniec palenie dobiega konca i gospodyni Spieszy zamknaC drzwi, aby w izbie byto cieplej i
zamyka czesto z czadem... Zazigbienia, bdle gtowy, reumatyzm sg czeste wsrdd chiopow™...
Smiertelno$¢ dzieci do lat pieciu ogromna. Obok tych chat stoja okazate rezydencje pan6w.

Ten elementarny brak higieny, te warunki nieludzkie spotykat Zabtocki stale. Oto w guberni
tulskiej w jesieni 1840 roku woznica zatrzymuje sie przed swoim domem rodzinnym, z zewnatrz
wzglednie porzgdnym, i podrézujacy rewidenci wchodzg do chaty.

»Byla ciemna noc jesienna, weszliSmy do chaty, lecz mogliSmy w niej pozosta¢ zaledwie pare
minut: kopec od tuczywa gryzt oczy, naprzeciw drzwi u tuczywa siedziato 4 czy 5 kobiet i przedty:
na lewo, na stomie lezat chory brat woznicy, bez przytomnosci i bez mowy - rozbit sie spadiszy z
debu, z ktorego otrzasat zotedzie; okoto niego krzata sie w milczeniu mioda zona, czestujac
chorego kwasem. Na piecu przewracajg sie dzieci, na prawo dwaj zotnierze jedzg barszcz,
dolewajac do niego wody. Tymczasem, brat chorego starat sie o konie dla nas; wszedtszy do chaty,
nawet nie zapytat o zdrowie chorego. Ten dziki bezradny stan chtopa w jego udreczeniach, to jakby
skamienienie uczu¢ w nim samym, rozdziera dusze...* Niektorzy ziemianie chcg podnie$¢ strone
techniczng mieszkan wiesniaczych, stawiajg, na przyktad, domy murowane dla chtopdw. Lecz
wejdzmy do takiego domu, a chtop przy swej biedzie i braku kultury bynajmniej nie czuje sie tu
lepiej. ,,Zycie i stan chtopa bynajmniej sie od tego nie poprawiaja. Przeciwnie, nie stojac jeszcze na
tym szczeblu, na ktorym porzadne i fadne mieszkanie sprawia cztowiekowi zadowolenie, chtop jest
w nim skrepowany i réwnie brudny*.

Oto w powiecie zadonskim guberni woroneskiej w jednym majatku ziemianin wybudowat dla
chtopow caty sznur doméw murowanych. ,,Pierwszy krok za prog takiego domu juz przekonywa,
ze chlop zyje wciaz tak samo, jesli nie gorzej jeszcze. Na Scianach wilgo¢, na tawach brud, tu i tam
Swinie, ciele, w posrodku izby kupa $mieci, w ktdrej lezy dziecko w tachmanach, nieczyste, chore,
zaledwie majgce obraz ludzki®...

Potrzeby domowe chtopow sg zupetnie pierwotne, nie majg t6zek, poscieli, $pig na tawach na
piecu, przykrywaja sie kozuchem lub kaftanem, podscietaja sobie wojtok, stome. Zebractwo
rozwiniete jest niezmiernie. Sg majatki, gdzie zwyktym zatrudnieniem chtopdw jest wedrowanie po
sasiednich wsiach i zebranina. W razie nieurodzaju gtod szerzy sie jak zaraza. Witasnie w latach
1840-41 szereg guberni dotknat nieurodzaj. Nedza byta straszna. Obywatele ziemscy przyznali, ze
potozenie chtopa jest potworne (czudowiszczno). Oto opowies¢ ziemian guberni tulskiej:

W czasie zim gtodowych potozenie chlopa i rodziny jest okropne. Zotedzie, kora drzewna, trawa
bagien, stowem wszystko idzie na strawe; do tego nie ma za co kupi¢ soli. Cztowiek zatruwa sie,
dostaje biegunki, puchnie lub schnie, powstaja okropne choroby. Mogtoby jeszcze pomoc mieko,
ale krowa sprzedana i umierajgcym nie ma co do ust wiozy¢. Kobiety tracg pokarm i niemowleta
mrg jak muchy. Nikt nie wie o tym, poniewaz nikt nie oSmielit sie pisa¢ lub gtosno méwic o tym, a
do tego, czy wiele 0s6b zajrzy do chaty wiesniaka? A wszak to nie tajemnica, ze lata gtodu nie sg
to zjawiska rzadkie, przeciwnie, powtarzajg sie periodycznie®.

Skresliwszy ponury obraz stanu materialnego chtopa, Zabtocki kresli z kolei jego wizerunek
moralny. Chiop utracit w sobie godno$¢ ludzka, obojetnie przyjmuje razy i obelgi, z rezygnacja
znosi dole niewolnika, a co najgrozniejsze, obojetnie patrzy na gwatcenie praw rodzinnych i
matzenskich.
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Sprawa o niemoralne postepki panéw wzgledem wieSniakbw wychodzi na jaw dopiero wowczas,
gdy pan, procz rozpusty, dopuszcza sie jeszcze do okrucienstw, gdy zneca sie nad swoimi ludzmi.
Wodéwczas chtopi, wyprowadzeni z cierpliwosci, wyciggaja na Swiatto dzienne i bezecenstwa
moralne pandéw. ,Lecz stosunki wystepne z zonami i cérkami bynajmniej nie zawsze oburzajg ich
gtebiej, a zwiaszcza powiedzieC to trzeba o kobietach®. WozZnica, opowiadajac Zabtockiemu o
czynach ziemianina M. w guberni razanskiej, tak zakonczyt: ,,Chcesz czy nie chcesz, a kazda baba i
dziewczyna nalezy do niego i c6z w tym dziwnego, przeciez to chtopki, poddane*.

Za pozwolenie na Slub dziewczyny pan bierze okup - na przyktad 100 rubli, o zgode dziewczyny
nikt sie nie pyta. ,,W guberni katuskiej ojcowie sprzedajg corki, czy chce dziewczyna i$¢ za maz,
czy nie. Ojciec bierze 60, najwyzej 70 rubli i, oczywiscie, przepija je. Teraz (1840 r.) z powodu
drozyzny zboza, cena na dziewczyny spadta do 40 rubli*.

,CO sie tyczy cn6t rodzinnych, to pod tym wzgledem chtopi dobr prywatnych stojg nie nizej od
chtopow panstwowych, gdyz nizej pod tym wzgledem sta¢ niepodobna®.

»W guberni nowogrodzkiej wypadkiem przyjechaliSmy na sprawe sadowg ze skargi staruszki na
meza, za stosunek z synowa. Prystaw stanowy opowiadat o tym, jako o rzeczy zwykiej*.

»W wielu guberniach zapewniano nas, ze wiekszo$¢ spraw karnych pomiedzy chlopami o
cudzotostwo majg za podstawe podobne wystepki. Lecz sprawy te nie dajg bynajmniej wiernego
obrazu rzeczywistosci, sg one wszczynane tylko wskutek skarg, wnoszonych pod wptywem
zazdrosci. Tymczasem uczucie to bardzo rzadko spotyka sie wsrod naszego ludu®.

,»,P0 drodze z Tambowa do Razania zmieniliSmy konie we wsi Czernowskie Chutory w jednej
zamoznej zagrodzie, gdzie mieszkato trzech braci zonatych. Byto to 16 sierpnia, chtopi byli
podochoceni, jeden z braci zaczat czestowac swa zong, zadajac za to rubla*®.

»,Cata gromada $miata sie z wielka uciechg i chwalita zucha; zartem wskazaliSmy na zone drugiego
brata Gryszki, lecz ten nie zgodzit sie na handel zong. Ech - rzekt z westchnieniem pierwszy -
gdyby tak pozniej wieczorkiem, to nie trzeba by i pytac meza, kieliszek waodki i 20 kopiejek, ale
teraz widno...“ ,,Podobne przyktady cynizmu bynajmniej nie stanowiag wyjatku, mozna je spotkac
na kazdym kroku.* ,,Niewinnos¢ dziewczyny nie ma wielkiej ceny w oczach naszego ludu do tego
stopnia, iz w guberni katuskiej ojciec i matka méwig do pana mtodego: jaka jest, taka bierz, a czego
nie znajdziesz, tego nie szukaj*.

Ziemianie nie tylko wiedzg o tej demoralizacji, lecz w najwyzszym stopniu przyczyniaja sie do jej
szerzenia. Wiemy o tym z catego szeregu pamietnikdw i wspomnien z tej epoki, bezposrednio
poprzedzajacej reforme 1861 roku. Rzecz dzieje sie w guberni saratowskiej.

»,Niedaleko od wsi B. znajduje sie majatek p. Z. Dziedzic nie mieszkat w tym majatku, lecz co lato
przyjezdzat tu na kilka tygodni. Jego majatkiem - dwiema wioskami, okoto 100 dymow - zarzgdzat
emerytowany zotnierz, zonaty z jego dawng gospodynia. Ten rzadca, co rok, na dzien przyjazdu
pana uktadat liste wszystkich dorostych dziewczyn i w dniu przyjazdu wreczat mu ja.

Ten brat sobie po kolei kazdg na trzy, cztery dni - do ustugi. I gdy tylko lista zostata wyczerpana,
wyjezdzat do innych wsi. | tak z roku na rok“.3" Znamienne jest za$lepienie ziemian, ktorych
zdziczenie ludu bynajmniej nie niepokoi. ,,We wszystkich swych stosunkach z ludem prostym -

37 Russkaja Starina“, t. XXVII; 1880 r. Zapiski sielskago swiaszczennika, str. 77
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pisze Zabtocki - klasa wyzsza widzi w nim nie cel, a $rodek i tylko jeden Srodek, site roboczg i nic
wiecej. Wszystko, co mogtoby go oswiecic¢, rozwing¢ w nim cztowieczenstwo, byto odsuwane, z
poczatku przez ciemnote, potem przez system, ktdrego podstawg byta ta mysl niesprawiedliwa i
przeciwspoteczna, iz dzikim cztowiekiem rzadzi¢ jest tatwiej.” Od czasu do czasu zjawia sie w
chtopie lub chtopce normalne uczucie zazdroSci, oburzenia moralnego i wtedy przybiera cechy
okrutne, dzikie. Oto w guberni penzenskiej zona, rozgniewana na meza za stosunek z jej siostra,
zamyka go w stodole podczas pozaru i tam ptonie on zywcem.®® Memoriat zatrzymuje sie na
innych przywarach chtopa, jako to pijanstwo, brak poczucia honoru, brak istotnej religijnosci; ten
ostatni jest w zwigzku z brakiem wszelkiego wptywu duchowienstwa, ktore jest w pogardzie u
klasy oswieconej i w lekcewazeniu u ludu.

Czy w tych martwych duszach nie ma ani jednego promyka Swiatta? Czy obserwator urzedowy nie
dojrzat nic, oprocz mroku i wystepku? Owszem, dusza ludzka nawet z tego upadku i ponizenia
wyrywa sie ku Swiattu; i walka tego wiecznego buntu duszy ludzkiej z przemozng sitg gwattu i
mroku stanowi najtragiczniejszy rys w ponurej doli muzyka.

»Ziemianin razanski Titow opowiadat fakt ciekawy: oto jest u niego pastuch, piSmienny. Miodzi
wiesniacy, w przerwach pomiedzy robotami, chodza do niego na nauke abecadfa i za nauke ptacg
po rublu. Titow chciatby zatozyé szkote, lecz boi sie interwencji dyrektora szkot: zazadajg
sprawozdania, formalnosci zaduszg sprawe*.

Wymowny to obraz, mtodzi chtopi uczg sie ukradkiem i zapracowanego rubla niosg nie do
karczmy, lecz nauczycielowi, ziemianin chciatby zatozy¢ szkote, lecz boi sie wiadz. Moze gdyby
Swiattych Titowow byto wiecej, znalaztyby sie drogi do podniesienia oSwiaty, ale jest, niestety,
inaczeyj.

»,Oprocz tego (tj. przeszkod ze strony wiadz) osSwiata wioscian napotyka na nieprzepartg
przeszkode ze strony samych obywateli. Wiekszo$¢ jest przekonana, ze nauka nie tylko nie
przynosi pozytku chtopom, ale nawet jest dla nich szkodliwa, ze uzywajg jej na zte, stajg sie
oszustami, fabrykantami fatszywych paszportdw, itp.“ Najwiekszy tragizm tkwi w tym, ze ci
ziemianie majg stuszno$¢. Dopoki chiop byt rzecza, oswiecanie go byto dodatkowym
okrucienstwem. ,,Nauka - pisze Zabtocki o chtopach, ktorzy otrzymali oSwiate - oSwiecata tylko
gtowe chtopa, lecz nie uczyniwszy go cztowiekiem, wzmogta tylko w nim zgdze swobody. I bardzo
jest naturalne, iz wszystkie zdolnosci jego skierowane sg ku temu, aby chytroScig czy oszustwem
wyzwoli¢ sie z ciezkiej niewoli“.

Nieznos$ne jest potozenie cztowieka, ktory otrzymawszy o$wiate nadal pozostaje w niewoli:

»~Zmarty profesor Pawtow opowiadat uderzajgce przyktady o wychowancach moskiewskiej szkoty
rolniczej, pochodzacych z chiopdw panszczyznianych. Prowadzit korespondencje ze swymi
uczniami i listy ich petne byly przewaznie rozdzierajagcych skarg na niewole, ktora, przy ich
oSwiacie, stawata sie dla nich nieznosna. Jeden mtodzieniec, po dwuletnim zarzadzie majgtkiem,
prosit obywatela jako o faske, jako o nagrode za swa nieposzlakowang gorliwo$é, o oddanie go do
wojska. Obywatel uczynit zado$¢ jego zyczeniu®.

A wiadomo, czym byto oddanie w sotdaty za Mikotaja I.

38 Na ogot los kobiety zameznej jest w tej sferze bardzo ciezki. Zwyczaj zalecat bicie kobiety jako pozyteczne. Oto w
gub. katuskiej przybiega do sadu wiejskiego (sielskaja rasprawa) kobieta okrwawiona, ze skargg na Swiekra, ktory ja
pobit za to, iz za p6zno przyniosta obiad na pole. Sad uznat, ze jesli da sie wolno$¢ babom, wéwczas zycie stanie sie
niemozliwe i postanowit wysiec babe r6zgami. (Memoriat Zabtockiego-Diesiatowskiego).
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Duchowienstwo byto tak ciemne, ze nie mogto oswieci¢ ludu. ,,Pojmujg to czesto rozsadniejsi
archireje, gdy nie pozwalajg popom objasniaC Ewangelii; tak uczynit, na przyktad, biskup
razanski“.

+++

Najgrozniejszym objawem byty bunty chtopskie, ktdre stanowity zjawisko chroniczne. Odbywaty
sie one stale, od potowy XVIII wieku, z poczatkiem kazdego panowania. Za kazda zmiang
panowania powstawaty pogtoski, iz gotuje sie zmiana na lepsze w potozeniu chtopéw. Po $mierci
Katarzyny Il wybuchty rozruchy w siedemnastu guberniach, panowanie Mikotaja | rozpoczeto sie
od rozruchow w wielu miejscach. Podstawe rozruchow stanowi zwykle legenda, ktdrg jakis
agitator, na przyktad zotnierz Siemionow na Kijowszczyznie w roku 1826, rozpowszechnia, a w
ktorg lud Slepo wierzy: jakoby car postanowit rozda¢ ziemie chtopom i obdarzy¢ ich wolnoscia.
Nawet po krwawym sttumieniu buntu wsrod chtopow trwa wiara, ze panowie podkupili wiadze i
udaremnili wykonanie woli carskiej. Manifesty carskie, jak wydany w roku 1826, a ostrzegajacy
przed mistyfikacjami agitatorow, nie robig wrazenia.

Bunty powtarzaty sie w dalszym ciggu. Juz w roku 1827 sprawozdanie urzedowe stwierdzito, ze
»duch burzliwosci i samowoli rozwielmoznit sie do tego stopnia, ze chtopi zupetnie uchylili sie od
postuszenstwa i napomnienia nie odnosity zadnego skutku“. Do zagrozonych majatkéw
sprowadzono oddziaty wojskowe, gtéwnych winowajcéw oddano pod sad wojenny i zestano na
Syberig, na osiedlenie lub do robot ciezkich. W nastepnych latach bunty wcigz trwaty nadal,
zjezdzajace na miejsca zaburzen wiadze zarzadzaty niezwlocznie egzekucje masowego a srogiego
batozenia chtopow.

Jak widac z opisow takich egzekucji, jak na przyktad w majatku ksiecia Leonidasa Golicyna w
guberni razanskiej w roku 1847, wiekszo$¢ chtopéw, wezwana do ukorzenia sie przed panem
odpowiedziata odmowa; podczas egzekucji masowej, staby, watty chtopak uznany za jednego z
agitatorow, smagany nielitosciwie, chwyta ustami ziemie, aby nie krzycze¢. Podczas chiosty,
dokonywanej na mezczyznach, kobiety rzucajg sie do stawdw i gdyby nie przymusowy ratunek,
przyptacityby rozpaczliwy swdj protest zyciem. Przy uSmierzaniu rozruchow w guberni wiackiej w
roku 1834 gtowni winowajcy otrzymali po 6.000 uderzen szpicrutag w obecnosci zwotanych na
asystowanie przy egzekucji chtopdw, inni otrzymali po 2.500, 1.000 i 200 uderzen.

Po dokonanej egzekucji jedna z kobiet, dowiedziawszy sie, ze maz jej ukorzyt sie pierwszy, rzucita
sie do stawu. W roku 1840 podczas rozruchéw w guberni witebskiej, wobec groznej postawy
tysigca chtopdw, oddziat wojska rozpoczat regularny ogien, przy czym, wedtug sprawozdania
urzedowego, polegto 21, a rannych byto 24 chtopéw. Kary i tu byty okropne, gtowni winowajcy
poddani na miejscu chtoscie od 4.000-5.000 szpicrut i zestani na Syberie.

Bunty wybuchaja, niezaleznie jeden od drugiego w r6znych miejscowosciach. W roku 1845 byty
rozruchy w 32 majatkach, potozonych w 17 guberniach, w roku 1846 - w 27 majatkach w 16
guberniach, w roku 1847 - w 35 majatkach w 22 guberniach, w roku 1848 - w 54 majgtkach w 27
guberniach. Liczba chtopdw, poddawanych karom po buntach, byta bardzo znaczna. Po rozruchach
we wsi Pisarewka guberni woroneskiej w roku 1848 poddano 1.000 chtopow, ,,mniej winnych®,
karze poprawczej, gtdwnych winowajcow przepedzono przez szeregi (skwoz stroj). W roku 1849 w
powiecie putywelskim guberni kurskiej w rozruchach, ktére ogarnety pare majgtkdw, wzieto udziat
10.000 chtopow i dla ich usmierzenia uzyto cztery szwadrony kawalerii. Na ogét, za panowania
Mikotaja I, w okresie od 1826 do 1854 roku, byto 556 buntdéw chtopskich, przecietnie - 19 buntéw
rocznie. Mowa tu jednak tylko o buntach urzedowo stwierdzonych, ale bodaj wieksza jeszcze ich
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ilos¢ nie dochodzita do wiadomosci wladz wyzszych. Zabtocki-Diesiatowski w cytowanym
memoriale pisze o buntach chtopskich za Mikotaja I:

»~Wiele spraw tych kategorii nie dochodzi do wtadz wyzszych, lecz konczy sie czesto sposobem
domowym®.

Ow sposéb domowy byto to szybkie i dorazne zastosowanie terroru przez obywateli, czasem przy
pomocy nizszych wiadz lokalnych, a bez alarmowania wtadz wyzszych.

Tto rozruchow masowych byto stale jednakowe: ciezka dola, niedostatek i ucisk, a na tle tej niedoli
zywiotowa sktonno$¢ do wierzenia w najfantastyczniejsze wersje, byle tylko obiecywaty chtopu
ziemie i wolnos¢. Wsrdd tego podnieconego stanu mas ludowych powstajg samorzutnie upragnione
legendy i ruch szerzy sie jak pozar, dopdki nie zostanie sttumiony. W potowie marca 1847 roku w
guberni witebskiej zawrzat niepokdj wsrdd chtopow. W ciggu trzech lat trwat w Witebszczyznie
nieurodzaj, chtopi wpadli w nedze. | oto na tle trzyletniej niedoli zaczeli z zarliwg wiarg chwytac
najdziwniejsze wersje. Wprowadzenie inwentarzy w kraju zabranym zaczeli chtopi thtumaczyc¢ jako
wyraz woli cara uwolnienia ich od wiadzy obywateli. Rozporzadzenia rzadowe, dotyczace
przesiedlenia chtopow z débr panstwowych gub. witebskiej w gtgb cesarstwa, zaczeli ttumaczyc,
jako wstep do przeniesienia chtopéw panskich na inne ziemie. Dgzno$¢ do opuszczenia tych
miejsc, gdzie im byto tak ciezko, i przeniesienia sie gdzies, w inne miejsce, gdzie ich czeka
wolnos$¢ i dostatek, zaczeta opanowywac z niepowstrzymang sitg dusze chtopskie.

I oto przymierajacy gtodem chiopi powiatu siebieskiego sprzedali za bezcen swe ziemie i w
kwietniu 1847 roku ruszyli z rodzinami swymi ku granicom guberni pskowskiej. Ich przyktad
podziatat zaraZliwie, za nimi ruszyli fawg chtopi powiatow drysienskiego i newelskiego. Chiopi
newelscy, gotujgc sie do wyprawy, kupowali strzelby i proch, leli kule, przekuwali lemiesze na
piki.

Thumy chtopdw, z zonami i dzieCmi, ciggnety na péinoc, dazac ku Petersburgowi, liczba ich
dosiegata juz dziesieciu tysiecy. Za nimi gotowi byli ruszy¢ wszyscy chiopi guberni witebskiej.
Przetozenia ludzi oSwieconych nie skutkowaty i na uwagi popa odrzekli chtopi: ,,Ojcze! Bog
wyprowadzit Izraelitow z ziemi egipskiej, a my dotad w niej sie znajdujemy*“. W powiecie
wielkotuckim guberni pskowskiej prystaw stanowy Gorbunow i isprawnik Jetagin z niewielkim
oddziatem wojska prébowali zatrzymaé duza partie chtopdw; ci zbili dragami zotnierzy i
isprawnika, a prystawa zabrali do niewoli. Aby powstrzymac ten zywiotowy exodus z ziemi
egipskiej, trzeba byto uzy¢ znacznej sity wojskowej. 110$¢ chtopstwa, ktore ruszyto z miejsc swoich
z zonami i dzie¢mi, dosiegata ogotem trzydziestu tysiecy ludzi. Uzyty zostat przez wiadze caty
jeden putk piechoty, batalion i dwie roty z innego putku, batalion zatogi witebskiej i oddziaty
inwalidéw. Nad tymi potgczonymi sitami zbrojnymi objat dowddztwo generat-gubernator ksigze
Andrzej Golicyn; chwytano partie chtopow i odsyfano je na dawne miejsca, uzywajac przy tym
broni palnej. Okoto szesciuset ludzi nie zdotano odszukac.

Godne uwagi, ze chiopi, chociaz byli uzbrojeni, zachowywali sie spokojnie, dopdki nie byli
atakowani, i na zapytanie wiadz po drodze, dokad ida, odpowiadali, ze idg do cara, aby mu
pokazac, jakim to chlebem karmig ich panowie. Ciezkie kary spotkaty z rozkazu cara witebskich
chtopow, ktorzy szli do niego za skarga na swa krzywde. Ilos¢ ukaranych dochodzita, wedtug
urzedowych danych, do czterech tysiecy o0sob.

Powazniejszy jeszcze byt ruch wsrdd chtopdw, ktory rozpoczat sie wraz z dziataniami wojennymi

w wojnie krymskiej. Po wydaniu ukazu o powotaniu ochotnikow do floty w kwietniu 1854 roku
zaczely szerzyC sie wérdd chtopow pogtoski, ze zapisanie sie na ochotnika uwalnia chtopa od
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poddanstwa. Ruch rozpoczat sie w guberni razanskiej, rozszerzyt sie na tambrowska,
wiodzimierska, nizszo-nowogrodzka i ogarnat dziesie¢ guberni; chtopi rzucali roboty i ciggneli do
miast gubernialnych i Moskwy, aby zapisa¢ sie do marynarki. W¥adze podjety surowe $rodki ku
powstrzymaniu tego zapatu do stuzby morskiej. Gdy jednak, w poczatkach 1855 roku wydany
zostat ukaz o pospolitym ruszeniu lgdowym, znowu rozpoczat sie ruch wsrdd chtopow.

W tym stanie wewnetrznego wrzenia wchodzita sprawa chtopska w nowe panowanie. Mikotaj na
tozu Smierci, wsrod klesk wojny krymskiej, ubolewat wobec swego syna, jutrzejszego cara, ze nie
udato mu sie zostawi¢ w spusciznie nastepcy panstwa spokojnego i szczeSliwego. W tym
oSwiadczeniu byta nieopuszczajgca Mikotaja az do zgonu teatralnosc frazesu, pokrywajgcego fatsz
wewnetrzny. Czyz niepomysina walka z aliantami byfa najciezszym brzemieniem, jakie pozostawit
nastepcy? StokroC ciezszym brzemieniem ta zaogniona niestychanie, w ciggu jego
trzydziestoletniego panowania nierozstrzygnieta i $wiadomie pozostawiona do rozstrzygniecia
Aleksandrowi Il sprawa nieustannej walki wewnetrznej, ktora wrzata i kipiata pod lodowg powtoka
pokoju policyjnego?

+++

Przyjrzawszy sie, bez uprzedzen i bez ziudzen, fundamentom tego olbrzymiego panstwa,
przypatrzywszy sie temu, czym jest olbrzymia wiekszos$¢ jego ludnosci, czym ona zyje, i z drugiej
strony rozwazajac role tego panstwa w Swiecie, widzimy tu wielkie nieporozumienie dziejowe,
olbrzymig mistyfikacje; ktora predzej czy pozniej doprowadzi do wielkiej rewelacji, a ta pomiesza
wszystkie rachuby powierzchownych kalkulatoréw, wciggajagcych Rosje fikcyjng, Rosje pozoréw
do swych rachub. Panstwo utrzymuje, iz stoi na strazy tadu, prawa, a nawet i zasad
chrzescijanskich w Europie, ze jest ostojg konserwatyzmu, stato$ci urzadzen, najpewniejszg tama
przeciwko rewolucji, a przyjrzyjmy sie jego wnetrzu. Lud bez os$wiaty i bez kultury, bez poczucia
prawa, bez szacunku czci kobiecej, nawet bez przywigzania do swej zagrody i wsi, to jest do
jedynej ojczyzny, jaka pojmuje; rzucajacy z wielka fatwoscig siedzibe ojcow i wedrujacy gdzies
daleko, gdzie podobno ma by¢ lepiej, znajdujacy sie w jakim$ okresie przejsciowym miedzy
koczownictwem a osiadtoscig; nienawidzacy panstwa, jako wiecznego gwattu, nade wszystko
nienawidzacy tego moznego, oSwieconego pana, ktéry ma w reku tyle wiadzy, a zwkaszcza ziemi,
przeznaczanej od Boga dla chtopdw, a ktdrg car prawostawny predzej czy pozniej odda ludowi.

Coz stanie sie, gdy pekna zelazne peta, trzymajace te ludno$¢ na uwiezi? Nastgpi¢ to mogto w razie
gruntownej kleski wojennej, nastgpi¢ mogto po Smierci Mikotaja I, gdyby alianci zachodni
prowadzili byli wojne do zupetnego skruszenia potegi rosyjskiej. Odgadna¢ nie trudno, co wowczas
by sie stato; zreszta, po roku 1917 zagadka zostata rozwigzana.

Ten lud, gdy sie oswobodzi, objawi naprzéd elementarng moc zywiotu; druzgota¢ bedzie bez woli
druzgotania, jako praca Slepo naprzdd sita wyzwolona, rozkietznana a bezmysina; ta moc
druzgocgca nie ma zadnego wedzidta wewnetrznego, prze dotgd, dopoki nie natrafi na tame
zewnetrzng lub nie wyczerpie sie sama; oto instynktowny maksymalizm zywiotu, ktéry mozna
nazwa¢ programem maksymalistycznym tylko w tym znaczeniu, w jakim mozna mowi¢ o
programie szalejgcego ognia, ktory dazy do tego, by spali¢, strawié, zniszczyc tyle, ile sie da.

To jest strona biologiczna, pod$wiadoma, podspoteczna wielkiej zawieruchy, ktora wcigz wisi nad
Rosjg jako grozba. Ale ma ona i swa, zro$nietg z tamta, wyzszg od niej, dziedzine socjalng.

Niepokoj ten ma i swa strone Swiadomg lub prawie Swiadomg dziedzine uczu¢, pozadan, jakich$

ogoélnych, mglistych idei, ma zgdze wytamania sie z niewoli socjalnej i politycznej. Ta zadza
zrodzona z cierpienia pokolen, podsycana nienawiscig wiekow, wystepuje jako wola zrzucenia
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wszelkiej whadzy i wszelkich praw, zywiotowy anarchizm. Jesli przyswiecajace tej dziedzinie hasto
wola ma charakter zaprzeczny, negatywny, to drugie hasto: ziemia - stawia przed ludem cel
pozytywny, fizycznie osiggalny; zagarniecie przez lud ziemi nie chtopskiej, a wiec obszarniczej,
cerkiewnej, klasztornej, apanazowej, panstwowej. To jest glucha zadza zaboru wewnetrznego,
ktora nurtuje nieustannie, a do gtebi, olbrzymi organizm, i ktéra stanowi osobliwy odpowiednik tej
innej, a co do swej natury, zblizonej zadzy, jaka nurtuje gdrne, polityczne, oSwiecone warstwy
narodu, zgdzy zaboru obcych ziem, zadzy niszczenia wewnatrz panstwa obcych wyznan, obcych
narodowosci.

Wielki niepokdj trawi to panstwo od nizin do wierzchotka, wsrdd pozornego spokoju cmentarza:
zadza zaboru rosnie jako gtdwna namietnos¢ wsrdd ghuszy i pustki, wsrdd barbarii i ciemnoty,
wsrod ztowrogiego uspienia sity twérczej narodu. Nie tworzyc, nie uprawiac, nie uzyzniaC upartym
trudem tego, co moje, lecz siega¢ po to, co obce, co uprawione cudzym trudem. Forma, ksztah,
obiekt tej magistralnej zadzy, odmienna w warstwie oSwieconej i w ciemnej; gteboka, tajemna
natura zadzy ta sama tu i tam. Ciemnota mas, skwapliwie konserwowana, podminowywata caty
gmach, nadawata mu ceche kruchosci, niestatosci. Carat zwigzat swe istnienie z ciemnotg mas,
uwazat, ze oSwiata mas jest dla niego wyrokiem $mierci, a nie byt w stanie poja¢ ponurej grozy
barbarzynstwa. Potege ciemnoty uznat za swego sojusznika; nie wiedzac z jakim sojusznikiem sie
wigze; cieszyt sie, ze ten sprzymierzeniec moze byC zawsze spuszczony z tancucha przeciwko
oSwieconym wrogom caratu, a nie chciat wiedzieé, ze spuszczony z tancucha wychowaniec pozre i
swego opiekuna.

Z ciemnoty chtopa rosyjskiego zdawano sobie sprawe i w Rosji i na Zachodzie, ale wiasnie w jego
pierwotnosci widziano rekojmie jego spokoju i wiecznej rezygnacji. Urabiano sobie dowolne
pojecia o chlopie, podsuwane przez naiwny optymizm i uwazano, ze w karbach postuszenstwa, w
pokorze wobec wiadz trzyma go nie tylko zelazny przymus, lecz i wewnetrzne, Slepe, religijne
oddanie carowi i cerkwi prawostawnej. Nie zadano sobie trudu zastanowienia sie nad tym, czym
byt car w pojeciu ludu i jakie byty istotne skutki socjalne wiary chtopa we wszechmoc cara.
Zapomniano, ze klasa oswiecona i lud zyty obok siebie w Rosji, odlegte od siebie o pare stuleci
rozwoju umystowego i ze kardynalne pojecia polityczne i socjalne mogty miec te samg nazwe dla
obydwoch warstw, a wrecz odmienng tres¢. BoOg, car, ojczyzna - te pojecia lud rozumiat po
swojemu.

Car chtopa, to nie byt car Dierzawina, Karamzina, Puszkina, Gogola, Ortowa i Mienszykowa. A juz
gdy Mikotaj I w rozmowie z deputacjg szlachty moskiewskiej nazywa siebie pierwszym
szlachcicem swego panstwa, stosujac zresztg ten termin Sredniowieczny do Rosji, wbrew dziejowej
prawdzie i wbrew naturze swego urzedu, wowczas okreslenie carskie a chtopska idea cara - to
antypody.

To wielkie nieporozumienie kryje w sobie zardd wielkiego niebezpieczenstwa.

Wyobraznia chtopa utworzyta sobie idee cara na modie swych odwiecznych najSmielszych,
najtajniejszych pragnien. Car to wiadza dobroczynna, zyczaca ludowi szczescia, a nie mogaca
dotad zisci¢ swych checi wskutek tego, ze miedzy carem a ludem wznosi sie przekleta przegroda -
sredostienije - panowie i urzednicy. Bog wysoko, car daleko, ale z tej oddali patrzy na chtopa
dobrotliwie, jak Bog chrzescijanski na ubogich i ucisnionych. W s$nie chtopa o lepszym jutrze car
jest mscicielem krzywd chiopskich, obroncg przeciwko urzednikom, pogromcg pandéw. Czasem
chtopi zrywajg sie ze swych siedzib, jak chtopi witebscy w roku 1847, i ciggna ttumami do
rezydencji cara, aby mu powiedzie¢ prawde o swej krzywdzie, dostajg batogi, musza wraca¢ na
swe miejsca i nadal snujg sen o carze, o tym niemym bogu, ktéry nigdy do nich nie przemaowi.
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Wladajac w tres¢ legendy muzyckiej o carze, podziwiamy spokdj ludzi, ktérzy wierzyli w to, ze
Rosja carska spoczywa na granitowej podstawie wierzacego carowi ludu. To ztudzenie szerzyt
wymownymi stowy Dostojewski, ktory dopatrywat sie zarazy rewolucyjnej tylko w ,biesach®
inteligencji, zakazonych teoriami Zachodu. Cata nienawis¢ chtopska przeciwko panom i urzedom
wygladata z otuchg ku carowi. Ten car wymarzony to zupetnie inna istota niz ta, ktéra rezyduje w
Patacu Zimowym. Chiop, styszac Spiew ku czci cara, ,panuj na strach wrogom, carze
prawostawny*, myslat i o swym wrogu wewnetrznym, o swym gnebicielu i poktadat ufnos¢ w
srogim panu pandw. Nurtujaca dusze chtopa-niewolnika zadza odwetu na panach obiera sobie cara
za patrona, rozruchy chtopskie kojarzg sie zawsze z pogtoska o tym, ze car, najwyzszy szafarz
ziemski, dat juz ludowi ziemie i wolnosc, lecz hramota carska utajona zostata przed ludem; nieraz
zaczyna krazy¢ wersja, ze car kaze ludowi rolnemu rzucié sie na pandw, buntownikéw przeciwko
woli carskiej i ciemiezycieli chtopa.

Gdy agitatorzy chtopscy, nieustannie jak spod ziemi skads$ sie wydobywajacy, wzywajg chtopa do
walki i czytajg mu jakie$ rzekome manifesty, wtedy przypomina sie arcywzor takich odezw:

»Z Bozej taski, my Piotr Il1l, imperator i samodzierzca wszechrosyjski, stanowimy tym naszym
ukazem imiennym, iz wiosScianie, ktorzy dotad byli w poddanstwie panow, zostajag wprost
poddanymi naszej korony, i nie zadajac poboru rekruta, podatku pogtéwnego ani innych poboréw
pienieznych, darujemy im posiadanie ziem, lasow, iagk, rybotostwa, bez zaptaty i bez czynszu i
uwalniamy od wszelkich optat, dotad Scigganych przez zioczyncéw-szlachte, przez miejskich
gnebicieli i przez sedziow“...

.1 gdy imie nasze dzi$ zrzadzeniem ramienia Panskiego okryte jest chwalg Rosji, przeto
rozkazujemy tym naszym rozkazem imiennym: calg szlachte w jej majetnoSciach, jako wrogéw
wiadzy naszej, burzycieli panstwa i tupiezcow chtopa, chwytac, traci¢, wieszac i postepowac z nig
tak, jak ona, nie majac w sobie chrzescijanstwa, postepowata ze swymi wioScianami; za$ po
wytraceniu fotréw-szlachty kazdy zazna zycia cichego, spokojnego na wiek wiekow*.

To manifest Pugaczowa, ktory okrywat sie imieniem zabitego Piotra I1l. Gdy dla deputacji szlachty
car to pierwszy szlachcic panstwa, dla chtopa to Pugaczow w czapie Monomacha. Droga od
patacéw rzadowych i dworéw wiejskich do chat wiejskich i do ukrytych w puszczach skitéw
starowiercOw to byta zarazem droga od cara biatego do cara czerwonego, ktdrego idea zyta w
masach za Rosji carskiej. Godtem tego cara ludowego nie bedzie dwugtowy orzet bizantyjski,
ktorego chtop zgota nie rozumial, lecz predzej - czerwony kogut, krasnyj pietuch, piejacy pobudke
do msciwej pozogi, tej iluminacji chtopskiej na cze$¢ cara-msciciela.

Nie powstrzyma buntu ludowego i religia. W czasie wojen chtopskich w Niemczech w trzecim
dziesiecioleciu XVI wieku niszczenie zamkdw, morderstwa, grabieze odbywaty sie w imie
»chrzescijanskiej wolnosci“. Anabaptysta Tomasz Munzer wzywat do mordowania panow, jako
pogan, wrogow prawdziwej wiary. | odezwy Pugaczowa, do ktdrego szeregdw naptywali sekciarze-
starowiercy, traktowaty moznych, jako odstepcdw chrzescijanstwa. Bog muzyka nie zgda od niego
poszanowania dla dzisiejszego bezboznego stanu spotecznego, to Bdg rewolucji agrarnej, Bog
wojen chtopskich, Bog czerwony. W ostawionym zakonczeniu gtosnego wiersza Aleksandra Btoka
»~Dwunastu“ jest bodaj nie samo tylko bluZnierstwo. Na czele dwunastu czerwonogwardzistow,
znaczacych swag droge morderstwem, idzie Chrystus z czerwonym sztandarem: ,W bietom
wienczykie iz roz wpieredi Isus Christos”. Poeta, ktory tak pilnie badat i tak umitowat
starowierstwo rosyjskie, snuje bezwiednie cigg dalszy mysli socjalnej ludowej. Chrystus czerwony,
méciciel za krzywdy ludu, czy to nie snhucie dawnej, z ducha poganskiej, sekciarsko-
pugaczowowskiej mysli?
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Byly przeto w Rosji dwie sity: carat, organizacja despotyczna i biurokratyczna olbrzymiego
panstwa, i zywiot ludowy. Barbarzynstwo starsze byto od caratu, nie byto ono wytworem caratu,
raczej carat powstat byt jako jego emanacja; lecz raz powstawszy i utrwaliwszy sie, carat
konserwowat barbarzynstwo; zamiast likwidowac, uwieczniat je. Polerowat Rosje, pokrywat jg
pokostem kultury, lecz mrowie ludowe trwato w stanie niemal pierwotnym. Tworzyta sie fatalna
symbioza.

Carat konserwowat barbarzynstwo, a barbarzynstwo samym swym trwaniem uwieczniato tyranie
jako wiasciwg forme panstwa z ludem barbarzynskim. Gdy carat przystepowat do reform i czynit
wytom w chinskim murze, opasujgcym Rosje, ttum rzucat sie na ten wytom, tratujac wszystko po
drodze: gdy zywiot zyskiwat wolno$¢ ruchu, nastepowata nieunikniona katastrofa, ktorej prébg i
symbolem byta na wstepie rzagdow ostatniego cara, dzika katastrofa na polu Chodynskim.

W takich razach carat skwapliwie wystepowat w obronie tadu, stawiat na wylomie sotdata z
karabinem i armata, prazyt ttuszcze i zamurowywat wytom, w poczuciu swej bezsity, gdy chodzito
o reformy, utwierdzony w potrzebie trwania przy dawnym.

Gdy za$ oswiecona Rosja przystepowata do likwidowania barbarzynstwa, gdy w samych masach
budzit sie ped ku Swiattu, wowczas zaniepokojony despotyzm gasit Swiatto i ratowat zagrozone
barbarzynstwo. Tworzyt sie zwigzek dwdch poteg, tyranii i barbarzynstwa; obydwie te potegi
wrosty gteboko w zycie narodu, w dusze narodu i lekac sie byto mozna, ze szatanski uscisk tyranii i
barbarzynstwa przetrwa dzisiejsza forme despotyzmu - carat. Barbaria pozostanie na placu i samym
swym istnieniem powota do zycia nowg tyranie.

Tyrania, trzymajaca ludnos¢ w ciemnocie i ucisku przez wieki, wytwarza w ludnosci negacje
panstwa i prawa, zywiotowy anarchizm mas. Ten nihilizm panstwowy, to panstwoburstwo ludnosci
czyni koniecznym trwanie despotyzmu, samorzutne powstanie nowego zamiast dawnego, skoro ten
runie. Gdy ludnos¢, wychowana przez wieki kultury i prawa, ma poczucie pozytku i potrzeby
prawa i panstwa, wéwczas nastepuje tatwo kompromis miedzy zadaniem panstwa i interesem
obywatela, miedzy obowigzkiem a wolnoscig, i jesli nawet i tu nie ma zbieznoSci miedzy
przymusowym zadaniem panstwa a dobrowolng ofiarg obywatela, to mamy tu odlegtos¢, nie
przepasc, jest spor o granice wiadzy i ofiar, nie ma sporu o0 sama racje bytu panstwa. | wtedy mamy
panstwo z wiadzg rzadu ograniczona, kontrolowang przez ludnos$¢, z rekojmig praw obywatelskich.
Lecz, gdy ludno$¢ traktuje panstwo jako zbedng organizacje przymusu i wyzysku, wowczas
jedynym weztem miedzy panstwem a poddanym staje sie przymus zewnetrzny. Panstwo, ztozone w
ogromnej wiekszosci z negujacych jednostek, trzyma sie tylko przymusem zewnetrznym,
despotyzm wytania sie jako warunek istnienia takiego panstwa.

Te uwagi nastreczajg sie, gdy przechodzimy do reform Aleksandra Il, a przede wszystkim do
gtownej reformy - wioscianskiej. Stato przed carem-reformatorem zadanie olbrzymie. Nalezato
zlikwidowac niewole i barbarzynstwo, odnowi¢ fundament spoteczny, odrodzi¢ Rosje. Wiemy, ze
dzieto nie udato sie. Przyjrzyjmy sie jego wykonaniu.

+++

Urzedowe opisy radosci chtopdéw po odczytaniu manifestu 1861 roku staty w razgcej sprzecznosci
z faktami. Ogtoszenie reformy ze skomplikowanymi przepisami prawnymi wywotato w chtopach
uczucie nieufnosci i rozczarowania. Powszechne niemal wsrod nich byto mniemanie, ze to nie jest
ta wolno$¢, ktorg car im nadat, lecz jaki$ dokument sfatszowany przez pandw i przez wiadze,
potowiczny, niewystarczajacy, wykretny, z ktorego korzys¢ pewnie wyciggng dla siebie panowie.
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Jeden z entuzjastow reformy, Jerzy Samaryn pisze we wrze$niu 1861 roku, w p6t roku z gérg po
manifescie, do jednego z gtéwnych promotoréw reformy, Mikotaja Milutina, list peten goryczy,
stwierdzajac, iz dekret ludowy bynajmniej nie wprowadzit uspokojenia do umystéw chtopskich.

,,GtOwna przeszkoda jest nieufnos¢ chtopdw do wszystkiego i do wszystkich. W ich oczach nie ma
nic nienaruszalnego i nic niemozliwego*. Ten maksymalizm chtopski okrywa sie w dalszym ciggu
wobec pandéw maskg pokory, obtudy, skrytosci. ,,Na wszystko, co im sie méwi, odpowiadaja:
mysSmy ciemni, batiuszka, my nic nie wiemy, lecz rozumujemy tak: co car nakazuje, to powinno sie
staC. - Lecz to wiasnie wola carska, to co napisano w tej ksigzce. - Ach , skad my to mamy
wiedzie¢, ciemni jesteSmy, nie wiemy, co tam zawiera sie w tej ksigzce...“ ,| czuje sie z
przygnebieniem, ze wszystkie rozmowy sptywajg po nich, jak woda po skale. Chtopi poddajg sie
rozporzadzeniom, lecz pozostajg w giebi duszy wierni swym nadziejom i wiele czasu uptynie,
zanim z nich zrezygnuja“.3® Ta sama nieufno$¢ byta pierwszym odruchem chtopa po ogtoszeniu
manifestu. Czytamy w ciekawych pamietnikach popa wiejskiego z czasow reformy 1861
wspomnienia o ogtoszeniu manifestu w dobrach ksiecia K. w guberni saratowskiej:

»,Podczas czytania manifestu chtopi stali ze spuszczonymi gtowami i widac byto, ze od tej wolnosci
nie oczekuja dla siebie niczego dobrego. Stuchali manifestu jak wydruku, skazujacego na zestanie®.

W niektorych miejscowosciach chtopi z poczatku ucieszyli sie, gdy im powiedziano, ze dana im
jest wolnos$¢. Gdy atoli im wyjasniono, ze prawo wiasno$ci do ziemi pozostaje przy dziedzicach, ze
chtopi otrzymujg na uzytkowanie dziedziczne nie calg ziemie, jakg uprawiali za poddanstwa, ze
cze$C jej odejdzie do pana i chtop bedzie mogt ja uprawiac tylko jako dzierzawe, ze wreszcie dziat
swoj chtopski musza wykupié, zasepili sie i mowili: ,,C6z to za wolnosc¢?... Juz lepiej niech bedzie
po dawnemu“.*® W wielu miejscowosciach chtopi wprost oskarzali duchownych, ktorzy im czytali
manifest, ze dali sie przekupiC przez pandw i ze odczytujg sfatszowang wole carskg. Akt reformy,
nie zadowoliwszy woli chtopow, wydobyt wyrazniej na jaw ich wiasciwe aspiracje i ich istotny
stosunek do pandéw. Wielu ziemian, ziudzonych niewolnicza ulegtoScia chtopow za ery
poddanstwa, czuto sie zaskoczonych tg niespodziang dla nich rewelacjg nienawisci chtopskiej. W
liscie do Milutina z lipca 1861 roku pisat ksigze Czerkaski, ze ,,nieufno$¢ radykalna catej ludnosci
prawostawnej brodatej wzgledem szlachty* przekonata dopiero ziemian, ze nie posiadajg zaufania
chtopow.*

+++

Niezadowolenie wsrdd chtopow po reformie byto powszechne. WigkszosC ich jednak nie stracita
swej wiary w cara, przeciwnie, sgdzita, ze akt 1861 roku to pierwszy krok na drodze wyzwolenia
chtopa i uposazenia go w ziemie. W jednym z powiatéw, gdzie chtopi otrzymali w roku 1861
wyjatkowo duzo ziemi, w kilka lat po tym urzednik pytat ich, czy sg zadowoleni. ,,0, tak - odrzekli
- mamy mocng nadzieje, ze car nie zapomni 0 naszych dzieciach i ze im rowniez z czasem da
ziemi*“.

Niektdrych, sceptycznie usposobionych, reforma 1861 roku przekonata, ze nie moga sie nigdy
spodziewac nadania im prawdziwej wolnosci. W kilkanascie lat po reformie sedziwa wtosScianka
opowiadata Anatolowi Leroy-Beaulieu, ze zmarty jej mgz w czasie ogtoszenia manifestu raz we
$nie widziat pole i rankiem rzekt do niej: Wiem, co to znaczy, nigdy nie bedziemy wolni. Gdy wiec
jedni wcigz marzyli o carze-rozdawcy ziemi i wolnosci, inni stracili te wiare, ale nie pozbyli sie
bynajmniej gtuchej zadzy ziemi i wolnosci: byli to dziadowie tych chtopow, ktdrzy siegng po

39 A Leroy-Beaulieu: L’Empire des Tsars. Tom I, wydanie trzecie, 1890 r., str. 425.
40 Zapiski sielskago swiaszczennika. ,,Rus. Starina”, tom XXVII, 1880 r., str. 55, 56, 459.
4L A L. Beaulieu, L’Empire des Tsars. |. 419.
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spetnienie odwiecznego marzenia, zapragng otrzymac ziemie, w chwili katastrofy swego panstwa,
wszystko jedno, czy z rak cara, czy z rak jego zabdjcow.

Kapitalne zadanie reformy wioScianskiej - przeistoczenie chtopa-niewolnika, nienawidzacego
rzeczywistosci i marzacego o radykalnym przetomie, w spokojnego i kulturalnego rolnika,
przywigzanego do swego zagonu i swej zagrody i stajgcego sie stopniowo Swiadomym obywatelem
swej ojczyzny, natrafito od razu na przemozne przeszkody. Pojmowat ten tragizm wielkiego
zagadnienia narodowego Jerzy Samaryn, gdy w maju 1861 roku pisat do Mikotaja Milutina:

,Oto kapitalne zagadnienie chwili..., aby lud, oSwiecony przez powolng droge doswiadczenia,
pogodzit sie z myslg regularnego i stopniowego postepu w granicach reskryptu i wyrzekt sie
mglistej nadziei ujrzenia swego Eldorado, ziszczonego przez jakis coup d’etat. That is the

question*.42

Cytowany przez nas parokrotnie pop wiejski, autor pamietnikbw o epoce reformy wioScianskiej,
przytacza, iz w niektorych miejscowosciach chtopi, wystuchawszy manifestu, pytali: czy nadal sg
oni panscy, czy tez wolni. Trudno dziwic sie watpliwosci chtopdw, przepisy bowiem ukazu byty
tak skomplikowane, ze dzi$ jeszcze trudno znalez¢ okresSlenie prawne dla stanu, w jakim znalazt sie
chtop rosyjski po reformie. Sama ustawa nowe potozenie jego okresla raczej negatywnie, jako stan
chtopa wysztego z poddanistwa.*®* Naprzdd, nie byta to bynajmniej ustawa o uwtaszczeniu wioscian,
analogiczna do ustawy 1864 roku dla Krélestwa Polskiego, gdzie wolno$¢ osobista chtopa istniata
juz od czasu Kodeksu Napoleona.

Przeciwnie, ustawa rosyjska wyraznie ustalata prawo wiasnosci ziemianina do catej roli,
znajdujacej sie w uzytkowaniu chtopa, z zagrodg wiacznie.

Ziemianie - opiewa prawo - zachowujac prawo wiasnosci do wszystkich ziem, ktére do nich nalezg,
udzielajg witoscianom, w zamian za okreslone Swiadczenia, prawa uzytkowania zagrod, a oprocz
tego dla zabezpieczenia ich bytu i wypetnienia przez nich obowigzkéw wzgledem panstwa i
ziemian, udzielajg im takiegoz prawa do gruntu.

Bylo to uposazenie chtopa w ziemie (nadielenije ziemloju). Za zniesienie poddanstwa i uwolnienie
od swych obowigzkdéw panszczyznianych chtop byt obowigzany do pewnych Swiadczen na rzecz
pana, okreslonych umowag lub, w razie nie dojscia do skutku uktadu, normowanych przez panstwo.
Zostawat on w stosunku do pana chtopem ,,czasowo zobowigzanym* (wriemienno obiazannyj).
Stawat sie wiascicielem z mocy samego ukazu tylko ruchomosci, ktore posiadat, i inwentarza, i
miat prawo nabywania ziemi na wkasnos¢. Chtop mogt dokonac niezwtocznie, jesli chciat i miat
Srodki po temu, wykupu na wiasno$¢ swej zagrody. Do wykupu na wiasnos¢ pola, z ktérego
uzytkowat, potrzebna byta zgoda pana. W wypadku tej zgody, panstwo przychodzito z pomoca,
udzielajac pozyczki wykupowej (wykupnaja ssuda), ktora chiop sptacat ratami (wykupnyje
ptatiezy).

Tworzyt sie przeto, od czasu reformy, stosunek skomplikowany pana i1 chiopa do roli,
przypominajacy Sredniowieczng wiasnos¢ podzielong (dominium divisum). Ziemianin zachowywat
przy sobie tytut whasnosci (dominiurn directum), chtop prawo statego uzytkowania (dominium
utile), z optatg czynszu lub wykonywaniem Swiadczen. Dopiero moca reskryptu Aleksandra 111 z

42 A, L. Beaulieu: L’Empire des Tsars, tom |, str. 426, 445, 446, 468.

43 Ustawa o stanie wiesniaczym (,,Potozenije o sielskom sostojanii*) stanowita dodatek do tomu IX Zbioru Praw i
dzielita sie na szereg ustaw szczegdlnych. Przytoczone nizej przez nas przepisy prawne wyjete sg z trzech ustaw:
Ustawy ogdlnej o wioscianach wysztych z poddanstwa; Ustawy o wykupie zagrod wioscianskich i o pomocy panstwa
przy wykupie przez chtopéw roli; Ustawy o urzgdzeniu rolnym woscian.
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roku 1881 wykup ziem chiopskich stawat sie obowigzkowy, to jest niezalezny od zgody pana.
Dziatanie reskryptu rozpoczynato sie od roku 1883 i raty wykupowe roztozone zostaty na lat 49,
tak ze dopiero w roku 1932 cata ziemia, dana chtopom na uzytkowanie w roku 1861, miata przejsc¢
na ich wiasnosc.

Ukaz 1905 roku skrocit ten termin, umarzajac dalsze raty od roku 1907.** To potozenie chtopa po
reformie komplikowato sie groznie pod wzgledem gospodarczym. Za podstawe przy uposazeniu
chtopa w ziemie przyjeta zostata ta scheda, jakg za czasow poddanstwa pan wydzielit chtopu pod
uprawe. Ten dziat roli mogt atoli podlegac to powiekszeniu, jesli nie dosiegat ustanowionego przez
ukaz minimum, to zmniejszeniu, jesli przekroczyt przyjete maksimum.

Wysokos$¢ maksimum i minimum ustanowiona byta rozmaicie, w zaleznosci od gatunku ziemi i jej
wydajnosci. W guberniach czarnoziemnych ustanowione zostato niskie minimum i okoto 24%
ziemi, stanowigcej dotad schedy chtopskie, zostato od nich odgczone i dotgczone do ziemi
panskiej.

Wedtug obliczen profesora Jansona stan materialny chtopéw po reformie w guberniach
czarnoziemnych pogorszyt sie znacznie w porownaniu z dawnym ich potozeniem. W innych
guberniach ilo$¢ ziemi, powrdconej panom ze sched chtopskich, byta znacznie nizsza. To obcinanie
ich dawnych gospodarstw chtopi traktowali jako rabunek, przeciwny istotnej woli carskiej, a
dokonywany samodzielnie przez pandw i przekupionych przez nich urzednikdw. Sama za$ zmiana
charakteru prawnego posiadania ziemi przez chtopow po reformie byta dla nich nieuchwytna.

Chiopi z débr panstwowych otrzymali stosunkowo najwiecej ziemi, chtopi z débr apanazowych
mniej od nich, a z débr prywatnych najmniej. 1los¢ dziesiecin, przypadajacych przecietnie na cate
panstwo na ojca rodziny, wynosita 6,7 dziesieciny w dobrach panstwowych, 4,0 w apanazowych,
3,2 w prywatnych. W guberniach czarnoziemnych przecietny obszar byt znacznie mniejszy i
wynosit na przyktad w pottawskiej i kijowskiej tylko 1,2 dziesieciny. Tymczasem przy stanie
kultury rolnej w Rosji rozmiary gospodarstwa, zdolnego wyzywic przecietng rodzine chtopska,
wahaty sie, stosownie do urodzajnosci gleby, miedzy 5 a 10 dziesiecinami. Tych rozmiarow
gospodarstwa chtopskie nie dosiegaty przed reforma, nie nalezy wiec matorolnosci gospodarstw
wioscianskich po roku 1861 przypisywac, wzorem niektorych autoréw, obcieciu ich przez
ustanowienie maksimum przy reformie.

Do ustawy o reformie rolnej wstawiony zostat przepis, zwany od imienia wnioskodawcy
gagarynowskim, pozwalajgcy ziemianom na zawieranie uktadu z chtopami co do uwiaszczenia ich
darmowego; w tym wypadku chiop otrzymywat 1/4 cze$¢ maksimum dziatu chiopskiego
ustanowionego dla danej miejscowosci, na witasnos¢ bez wszelkiego wynagrodzenia i kwitowat z
wszelkich pretensji do pana. Wielu chtopéw, zwabionych checig otrzymania ziemi na catkowitg
wiasnos¢ i to darmo, przystato na te ukiady i pozostato przy karlich gospodarstwach, nazwanych od
razu zebraczymi dziatami (niszczenskije nadiety).

Krytyczny stan chtopdéw po reformie wystapi w catej petni, gdy sie zwazy, ze pobory, cigzgce na
gospodarstwie chtopa, a mianowicie podatki na rzecz panstwa i optaty na rzecz ziemianina,
pochfaniaty w wiekszosci wypadkdw caty dochdd, a czesto go przekraczaty. Dowiodty tego w lat
kilkanascie po reformie obliczenia profesora Jansona. W szeregu guberni ciezary przekraczaty
parokrotnie dochdd z gospodarstwa. W guberni petersburskiej wynosity 150% dochodu, wiackiej
200%, moskiewskiej 205%, pskowskiej 213%, smolenskiej 220%, kostromskiej 240%, twerskiej
252%, wiodzimierskiej 276%, nowogrodzkiej przy mniejszych gospodarstwach chtopskich 275-

4 W roku 1886 zniesiony zostat podatek pogtéwny, ciazacy na chtopach od czaséw Piotra Wielkiego.
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565%. Skutkiem tego byty, naprzdd, zalegtoSci w optatach, ktore rosty w zatrwazajacy sposob i
czynity z chiopa niewyptacalnego dtuznika. Nastepnie, chiop, chcac sie wyzywic, nie mogt
poprzesta¢ na swym gospodarstwie. Naprzod, musiat dodzierzawiaé jeszcze kawatek gruntu od
pana, aby utrzymac rodzine i uiscic sie jako tako z ciezarow swej schedy. Zas$ czynsz dzierzawny
za ten kawatek roli musiat uiszczac robotg na panskim polu, czyli w dalszym ciggu panszczyzna,
musiat go odrobicC (otrabotat’). Przeto potozenie prawne i gospodarcze chtopa po reformie jest i
skomplikowane i krytyczne: jest on ,zobowigzanym do czasu“ uzytkownikiem swego
gospodarstwa, ktorego wiasnos$¢ pozostata przy panu, jest, oprécz tego, z koniecznosci dzierzawcg
kawatka ziemi panskiej i parobkiem rolnym pana (wynuzdiennyj arendator i podniewolnyj batrak).

Ten stan rzeczy nie byt niespodzianka. Przy ostatecznym uktadaniu przepiséw 1861 roku brano pod
uwage interesy ziemian i troszczono sie o takie urzadzenie stosunkow rolnych, aby pan miat
zapewnione nadal tanie rece robocze.

Ten stan rzeczy stale sie pogarszat. Komisja do zbadania przyczyn zubozenia Rosji Srodkowej
(oskudienja centra) doszta na poczatku wieku XX do wnioskow nie pocieszajgcych co do stanu
wiasnosci chtopskiej. Liczba ludnosci chtopskiej wzrosta z 52 do 86 miliondéw z goéra. Obszar ziemi
ukazowej gospodarstwa chtopskiego wynosit przecietnie w roku 1850 - 4,8 dziesieciny, w roku
1880 - 3,5 dziesieciny, w roku 1900 - 2,6 dziesieciny. Wprawdzie ilos¢ ziemi chiopskiej wzrosta,
poza ziemig ukazowa, 0 pietnascie milionow dziesiecin, lecz i to stanowito zaledwie 1/3
dziesieciny na gtowe meska.

Gtod ziemi wzrastat. Chiop patrzyt nadal pozadliwym okiem na ziemie panska, apanazowa,
panstwowa. Lecz czy tu, w nowym wywiaszczeniu, byt Srodek kwestii agrarnej? Wezmy cyfry.

Wedtug obliczen profesora Jansona chiopi dobr prywatnych otrzymali w roku 1861 okoto 35
miliondw dziesiecin ziemi, chtopi dobr panstwowych przeszto dwa razy tyle, apanazowi 4,5
miliona, w posiadaniu kolonistow byty 3 miliony z gora. Razem obszar ziemi chtopskiej dosiegat
120 milionéw dziesiecin. W reku ziemian zostato okoto 100 milionéw, w reku panstwa z gora 150
milionow, w posiadaniu apanazy 7,5 miliona dziesiecin ziemi.

Atoli z ogromnego obszaru ziemi panstwowej 69% stanowity lasy, 28,4% ziemia nieuprawna i
tylko 2,6% ziemia uprawna. Tej ostatniej przeto niecate 4 miliony dziesiecin przej$¢ jeszcze mogty
do chiopdw.

W posiadtosciach obywateli ziemskich ziemi uprawnej byto najwyzej tyle, ile wynosita ziemia
panska, przyznana chtopom w roku 1861, to jest 35 milionéw. Do tego dochodzito okoto 5
miliondw dziesiecin z ziem apanazowych. Lecz z tej ziemi, nie bedacej w ukazowym posiadaniu
chtopdw, jeszcze 19 i 1/2 miliona dziesiecin znajdowato sie w dzierzawie chtopow. Caty przeto
nawet zapas ziemi uprawnej, mogacej by¢ wywilaszczong, nie wystarczat na to, aby szybko
rosnacej ludnosci zapewni¢ dostateczng, wedtug stanu kultury rolnej w Rosji, ilos¢ ziemi.

Brak ziemi w olbrzymim kraju, wiekszym przestrzenig od reszty Europy, zaludnionym stabo, to
wsrod sprzecznosci i anomalii zycia rosyjskiego paradoks najwiekszy. Chtop, nie mogacy wyzywic
sie na swej roli i pozadliwym okiem spogladajacy na ziemie pana, to komdrka pierwotna wielkiego
organizmu, tchngcego duchem zaboru. Ten duch obecny jest w catosci i w kazdym atomie; nie w
gtab idzie, a wszerz sie rozpiera. Coz czyni najczesciej ten pan, na ktérego ziemie zgdza chtopska
czyha w cichosci? Uwaza ziemie za zrodto dochodu, dzieli jg na czastki i oddaje pod uprawe
gminom i rodzinom chtopskim, a sam wyrywa sie do stolicy, do dworu, do rang, orderdw.
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Zyje w nim dawny posiadacz pomiestija, beneficjum, nadanego przez cara za stuzbg. Przymus
prawny stuzby ustat od czaséw Piotra Il1, ale prawo zwyczajowe i interes wiasny nie pozwalajg na
to, aby ziemianin nie nalezat do ludzi uniformu i nie utrzymywat ciggtych stosunkéw w sferach
rzadowych; dopiero wtedy ma mir i znaczenie w okolicy i biurokracje lokalng na swe ustugi, gdy
ma plecy w sferach. Tam w sferze wyzszej, do ktorej stara sie naleze¢, panuje zrozumienie dla
intereséw szerszych, dla spraw stanu, ale jakze zblizona psychologia polityczna tej warstwy do
psychologii socjalno-agrarnej chtopa. | tu i tam ped nie w gtgb, a wszerz - ciggle mato ziemi, ciggle
gtod ziemi. Rosja ma sie wcigz rozposciera¢, wchtaniac, co obce, przytaczac; na kraje kulturalne,
do imperium wcielone, patrzy z zazdroscia, zabiera Swigtynie, gmachy, fundusze, intraty. Siega
wcigz wzrokiem poza granice Rosji, marzy o rozpostarciu wiadzy coraz dalej i dalej: wcigz mato
ziemi, wcigz niepokdj, a tu wewnatrz zubozenie - oskudienije centra.

Co wspolnego, zdawatoby sie, miedzy wiecznym niepokojem chtopa, ktéry nazajutrz po manifescie
widzi we $nie obszerne pole i marzy o zaborze, a niepokojem Danilewskiego i Dostojewskiego,
ktorzy $nig o Carogrodzie i fladze rosyjskiej, panujacej nad Lewantem? Spoteczno-gospodarcze,
kulturalne podstawy tych rojen jednakowe. Brak radosci pracy, radosci tworzenia, niezdoInosc, czy
niemoznos$¢ uczynienia swego kraju czy gospodarstwa kwitnagcym przez nieustajaca, ciagta prace
pokolen. Nie ma dumy z pokojowej pracy stuleci, tej dumy, ktéra w krajach cywilizowanych
udziela sie i warstwom, walczagcym o lepsze stanowisko dla siebie w narodzie, nie ma
poszanowania dla pomnikéw odwiecznej kultury. Niepokdj na mysl, ze ktos 0 miedze ma wieksze
zasoby, gtuche instynkty Scyty, gotowego rzuci¢ bodaj na zawsze swa nedzng siedzibe, na wies¢ o
kwitnacych krajach i miastach, gdzie czeka zaborce bogata zdobycz.

Dopoki ta psychologia sie nie zmieni, gtod ziemi trwaC bedzie wiecznie. Brak kultury, brak
cztowieka, brak jednostki odpowiedzialnej za swe czyny, panujgcej nad swymi zadzami, |
konieczno$¢ wychowania tego cztowieka, to byto zagadnienie nieodtaczne od wszelkiej reformy,
socjalnej czy politycznej w Rosji. Zdawanie sobie jasne z tego sprawy stanowi bodaj gtowng
znamienng ceche ,,zachodowcow* za Mikotaja I, ktorzy oczekiwali lepszej przysztosci dla Rosji
nie od rzekomych prastarych instytucji opatrznosciowych, w rodzaju miru, i od niebywatych cnét
ludu rosyjskiego, a od prostego $rodka, ktorym wznosity sie narody od barbarzynstwa do
cywilizacji, od powszechnej oswiaty, naturalnie mozliwej dopiero po zniesieniu poddanstwa
chtopa, czego sie domagali nieustannie. Mysli zachodowcdow przejeto za Aleksandra Il oSwiecone
pokolenie, ktére usitowato podnies¢ kulture za pomocg instytucji samorzadowych ziemskich.
Atakowano ich z dwdch stron: rewolucjonisci zarzucali im liberalne doktrynerstwo, moderantyzm,
reakcjonisci - niemal zdrade narodowa. W S$wietle doSwiadczen, jakie przezywa dzi$ Rosja,
przygotowanych przez zadawniong reakcje, stosowanych na zywym ciele narodu przez
ekstremistow przewrotu, nie bedzie zbytecznym siegngé pamiecig do przeczué¢ i usitowan,
kierowanych jasnym instynktem. Wezmy przyktady z dziejow walki ziemstw o oSwiate.
Przytoczymy jeden wymowny a typowy. Rzecz dzieje sie w ziemstwie charkowskim w roku 1897,
chodzi o wyasygnowanie znacznej sumy na oSwiate ludowa, a gtos ma znany dziatacz ziemski
Mikotaj Kowalewski.

»Zadanie naszego ziemstwa - to walka z biedg i ciemnotg. Bieda i ciemnota, oto gtdwne przyczyny
wszelkiego zfa... Ktora z tych dwdch bolgczek jest dotkliwsza, trudno orzec, prawdg jest tylko to,
ze sg one SciSle i nierozerwalnie ze sobg zwigzane i istnieje miedzy nimi wzajemna zalezno$¢
przyczynowa: jesteSmy biedni, gdyz jesteSmy ciemni, a jesteSmy ciemni, gdyz jesteSmy biedni: jak
tu wyjs¢ z tego kota zaczarowanego, od ktorego konca wzig¢ sie do leczenia?* ,,Oczywiscie
pozadane jest prowadzenie jednocze$nie walki na dwoch skrzydtach i Srodkami czysto
ekonomicznymi i Srodkami o$wiatowymi, lecz nalezy pamietaé, ze gtowny korzen ztego to
ciemnota. Przy naszej niezaprzeczalnej biedzie, posiadamy nie mniejsze niz nasi szczesliwi
sgsiedzi Zzrodta naturalne dla wydobycia z nich bogactw, lecz nie mozemy z nich korzysta¢. Chiopi
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guberni charkowskiej posiadajg 2.846.746 dziesiecin samej ziemi ukazowej, co réwna sie 31.000
kilometréw kwadratowych, to jest majg péttora razy z oktadem wiecej ziemi niz jest jej w catym
krélestwie wirtemberskim: ilo$¢ za$ ludnosci chiopskiej guberni charkowskiej prawie réwna sie
ilosci mieszkancéw Wirtembergii, a tymczasem w Wirtembergii stan ludzkosci jest kwitnacy, a u
nas, gdzie jest potora razy tyle ziemi i do tego wspaniatego czarnoziemu, ludnos¢ skarzy sie na
ciasnote, dgzy do wysiedlenia sie na Syberie. | istotnie, ludnosS¢ zyje u nas niezwykle ubogo, tak ze
pierwszy nieurodzaj rujnuje gospodarstwo...

»,Czymze wyttumaczyC te okoliczno$¢, ze mieszkaniec Wirtembergii, siedzac na poéttora razy
mniejszym kawatku ziemi ornej, jest syty, bogaty i zadowolony, a u nas chtop jest staby i biedny.
Oczywiscie poza innymi przyczynami, zalezy to w znacznym stopniu od braku kultury*.

»IM nizszy jest stopien kultury cztowieka, tym wiecej przestrzeni potrzebuje do egzystencji: gdy
nasi praojcowie zyli z fowiectwa, w ich posiadaniu musiaty znajdowac sie tysigce dziesiecin i jezeli
tego tysigca dziesiecin nie byto, praojciec skarzyt sie na ciasnote; nastepne stadium, pasterstwo,
zadowalato sie setkg dziesiecin; nastepnie przy przejsciu do rolnictwa, przy systemie
ptodozmianowym zadowalato sie dziesieciu dziesiecinami; na koniec, przy obecnej tréjpolowce,
moOwig iz trzeba mieC pie¢ dziesiecin, a Europejczyk siedzi na jednej dziesiecinie, z ktorej dobrze
je, pije, ubiera sie, ksztatci dzieci i odktada oszczednosSci na czarng godzine*®.

Trzeba, aby ludno$¢ rosyjska przyswajata sobie kulture europejska, a tej przewodnikiem jest przede
wszystkim szkota.

»,Na sprawy szkolne nie nalezy patrze¢ jako na rzecz podrzedng i jako na liberalng zabawe, szkota
gteboko wptywa na ekonomiczne, duchowe i polityczne zycie narodu...”“ Tymczasem, w jakimz
stanie znajduje sie szkolnictwo poczgtkowe w guberni charkowskiej?

Chcac dac tylko chtopcom mozno$¢ uczeszczania do szkdt elementarnych, nalezy do istniejgcych
523 szkot dodaé 799, czyli powiekszyé ilos¢ szkdt o 152%. Poniewaz dotychczas normalny wzrost
szkdt wynosi 0,7% rocznie, wiec trzeba 217 (152:0,7=217) lat na to, aby zapewni¢ samym tylko
chtopcom mozno$¢ pobierania nauki elementarnej.

Niektorzy utrzymuja, ze zakladanie i utrzymywanie tych szkot to sprawa ludnosci wiesniaczej,
gdyz jej dzieci tam sie ucza. Jesli tak rzecz pojmowac, to przy ubdstwie i ciemnocie chtopa
wypadnie czekac dtuzej niz lat 217 na wypetnienie sieci szkolnej dla chtopcow. Czy jednak stuszne
jest twierdzenie, ze tylko chiop jest zainteresowany w rozwoju o$wiaty elementarnej?

,»,Czyz, istotnie, przedstawiciele wielkiej, Sredniej i drobniejszej whasnosci ziemskiej, nie mowiac
juz o rzadzie, nie sg zainteresowani w stopniu kultury ludnosci wiejskiej, ktdra ich otacza?...

Cokolwiek byscie méwili, w oczach Swiata cywilizowanego przedstawiciele naszej inteligencji nie
przestang byC barbarzyncami dopoty, dopdki bedziemy otoczeni przez ciemne masy*. Nalezy
zaktada¢ szkoty za Srodki ziemstw, niezaleznie od tego, czy wiesniacy bedg tozyli na te szkoty;
poczucie potrzeby nauki wzrasta w masach dopiero z postepem oswiaty, szkota sama wytwarza
ludzi, dazacych do jej rozpowszechnienia. Tymczasem za$, jaki jest stan szkolnictwa w guberni
charkowskiej w poréwnaniu z Zachodem? W Czechach, zajmujacych przestrzen nieco mniejsza od
guberni charkowskiej, jest 4.945 szkot ludowych z kursem siedmioletnim. W Danii, ktorej
przestrzen jest o 30% mniejsza od guberni charkowskiej, istnieje 2.940 szkdt ludowych. W bardziej
jeszcze oSwieconej Wirtembergii, zajmujgcej przestrzen réwng dwom powiatom guberni
charkowskiej, istnieje 4.031 szkot ludowych. W tym czasie gubernia charkowska posiada 523
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szkoty“.* Trudno jaskrawiej zobrazowaé upo$ledzenie o$wiaty ludowej w Rosji w lat trzydziesci
szeS¢ po reformie i dobitniej wykazac¢ zwigzek sprawy agrarnej ze sprawg kultury narodowej. Dla
charakterystyki usposobienia sfer oSwieconych i wptywowych dodamy, ze na skutek tej mowy
Kowalewskiego zgromadzenie ziemskie uchwalito wyptaca¢ 200.000 rubli rocznie na oswiate
ludowa. Reakcyjna mniejszo$¢ ziemstwa zaagitowata przeciwko tej uchwale i wladze miejscowe
zatozyty przeciwko tej uchwale veto.

Potrzeba oswiecenia chtopdw bynajmniej nie byta powszechnie uznana w Rosji. Za Mikotaja |
Gogol pisat:

,Chcie¢ uczyc¢ chtopa to czysty absurd. Rzecz gtéwna to to, iz chtop nie ma zupetnie na to czasu®.

Pawet Milukow w swym przemowieniu w 111 Dumie cytowat opinie Naryszkina, iz chtop, umiejacy
czyta¢ i pisa¢, ma poglady chwiejne (sbiwczywyja poniatija). Rzad i reakcjonisci mniemali, ze
powstrzymujac rozwoj oswiaty, hamujg rozped pozadan socjalnych chtopa i zachowujg go w stanie
patriarchalnym, ku bezpieczenstwu panstwa i klasy posiadajacej. Byt to btad fatalny. Widziano
wroga w oswiacie, nie widziano go w ciemnocie: mniemano, ze o$wiata budzi apetyty socjalne, a
nie rozumiano, ze niezdolno$¢ wzniesienia sie na wyzszy szczebel przez kulture wywota w chtopie
dazenie do wzniesienia sie na wyzszy szczebel przez niwelacje spoteczng i rabunek.

+++

Gdziez tu w chtopie mogty wytworzy¢ sie proste, jasne pojecia o prawie, o tym, co wolno a czego
nie wolno, co jego a co nie jego? Ten stan przejsciowy, posredni miedzy wolnoscig a niewola,
miedzy chtopskim prawem wiasnosci do ziemi ukazowej, a panskim prawem do tej ziemi, byt
jakby stworzony na to, aby budzac w chtopie pozadania pozostawi¢ go w Swiadomosci wiasnego
pokrzywdzenia. Sprzeczno$¢ miedzy hastem wyzwolenia chtopa, rzuconym z wysokosci tronu, a
stanem jego zaleznoSci podsycata to poczucie pokrzywdzenia. Chiop czut, jak dookota niego
zaciska sie wezet nowego stanu prawnego, odczuwat ten wezet jako dalszy cigg niewoli;
rozplatywanie weztdw nie lezato w psychice chtopa, marzyt o tym, jakby rozraba¢ go siekiera.
Zalezno$¢ chtopa od pana miata teraz charakter bardziej skomplikowany, nie byla to dawna
absolutna niewola, lecz zalezno$¢ prawno-gospodarcza. Lecz tu nastreczato sie dalsze pytanie: czy
tam, gdzie konczyla sie zalezno$¢ chtopa od pana, zaczynata sie jego wolno$¢? Pytanie to tgczy sie
z innym: czy chiop przed reforma byt zalezny tylko od swego pana? Bynajmniej, byt on zalezny od
gromady wiejskiej, od owego stawionego przez stowianofiléw, jako prastara, odwieczna instytucja,
miru.

To istnienie gromady wiejskiej, jako jednostki prawnej, gromadzkiego wiadania ziemia, i
zgromadzenia wiejskiego - miru, jako wiadzy dla chiopa, miato decydujacy wpltyw na rozwdj
sprawy rolnej.

Ta zaleznos¢ chtopa od miru nie tylko nie zostata skasowana po reformie, lecz przeciwnie,
wystapita z wieksza niz dotad jasnoscig, po ustaniu osobistej prawnej zaleznosci chtopa od pana.

WidzieliSmy, iz po reformie chtop nie stat sie z prawa wiascicielem gruntu, lecz tylko jego
uzytkownikiem. Dodajmy, ze nie stal sie on bynajmniej indywidualnym dziedzicznym
uzytkownikiem swojej schedy, prawo nigdzie nie traktuje go jako posiadacza dziedzicznego. Prawo
uzytkowania bowiem nalezato zbiorowo do catej gromady wiejskiej, ktora dawata pojedyncze
gospodarstwa rolne w posiadanie swoim cztonkom, a w pewnych odstepach czasu, co lat

45 Byfoje. Czerwiec 1907 rok. Ziemskoje dwizenije do obrazowanija partii swobody. - L. P. Bietokoriskiego, str: 211-
216.
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kilkanascie, dokonywata nowego podziatu ziemi gromadzkiej pomiedzy chiopéw, stosownie do
zmienionego przez ten przecigg czasu sktadu osobowego rodzin posiadaczy. To prawo zbiorowego
posiadania gruntu i zwigzane z nim prawo podziatow jego periodycznych pomiedzy czionkdéw
gromady stanowito jedng strone kompetencji zgromadzenia wiejskiego - miru. Inna, doniosta
dziedzina kompetencji wynikata z solidarnej zbiorowej odpowiedzialno$ci cztonkdéw miru za
powinnosci, $wiadczenia, opfaty, cigzace na zbiorowosci wiesniaczej. Z tej odpowiedzialnosci
solidarnej (krugowaja poruka) wynikata nienaruszalno$¢ weztdw, taczacych cztonka gromady z
catoscig. Gdziekolwiek by sie znajdowat i jakiemukolwiek oddawat sie zajeciu, pozostawat
cztonkiem swej gromady i uiszcza¢ musiat przypadajacg na niego cze$¢ ciezarOw. Zreszta, samo
oddalenie sie z miejsca zamieszkania wymagato posiadania paszportu, ktérego udzielenie znéw
zalezato od miru. Stowem, miedzy chtopem a gromada wiejskg istniat nienaruszalny zwigzek,
chtop byt poddanym gromady.

Ta instytucja zbiorowego wiadania ziemig i mirowladztwa wiejskiego, bedaca tamag w rozwoju
kultury i zamoznosci chiopa, wiasnie byla apoteozowana przez stowianofiléw, a z czasem i
ludowcdw-narodnikow. Protoplasta ludowcow-narodnikow Hercen z catg mocg swego talentu
szerzyt legende o gminie prarosyjskiej, opatrznosciowo ocalatej, a bedacej pomostem, po ktérym
Rosja przejdzie wprost do ustroju komunistycznego, przeskakujac przez stadium burzuazyjne.
Hercen przejat mysl o opatrznosciowej roli gminy rosyjskiej od stowianofilow i spl6tt idee gminy
ze swymi ideami socjalno-rewolucyjnymi. W interpretacji stowianofiléw, jak Samaryn, rola gminy
stawata sie, przeciwnie, zachowawczg. Samaryn juz w 1847 roku wypowiedziat mysl, ze idea
gminna, kolektywistyczna, do ktdrej realizacji Zachod dazy droga rewolucji, w Rosji ziszczona jest
juz w zyciu ludowym. Gmina rolna przeto byta, w rozumieniu stowianofilow, jak to jeszcze
okreslit Jozef Gotuchowski, rodzajem szczepienia ospy, ktore ochroni¢ miato organizm rosyjski od
tej choroby.

»Plemie germanskie lub, Scislej, Swiat romansko-germanski - pisat Samaryn - doszedt do
abstrakcyjnej formuty, do zadania takiej zasady, ktora stanowi nature szczepu stowianskiego; ten
ostatni daje zywa, w samym jego bycie zawierajacg sie odpowiedZ na ostatnig kwestie Swiata
zachodniego®.

Tq ostatnig kwestia, ktorej Samaryn, dla wzgledow cenzuralnych, nie nazwat po imieniu, byt
oczywiscie socjalizm. Zresztg przed stowianofilami juz o gminie rosyjskiej wiedziat dobrze Pestel,
a przed nim jeszcze w XV wieku (w r. 1788) traktowata o tym specjalnie ksigzka Bottina.

Stowianofilska mysl o roli gminy rosyjskiej spopularyzowat na Zachodzie baron August
Haxthausen, ktory w charakterze wysokiego urzednika pruskiego, eksperta do spraw rolnych, za
zezwoleniem Mikoftaja I, zaopatrzony w rekomendacje wtadz rosyjskich, objezdzat Rosje w latach
1842-1844. Owocem jego podrézy byto wydane po niemiecku przy materialnej pomocy rzadu
rosyjskiego, za wiedzg Mikotaja, dzieto trzytomowe: ,,Studia nad stanem wewnetrznym, zyciem
ludu a w szczegolnosci urzadzeniami rolnymi Rosji“, ktére wyszto w okresie od 1847 do 1852
roku.

Haxthausen sadzit, ze Europie Zachodniej grozi wybuch rewolucji socjalnej. Podczas pobytu w
Moskwie zetknat sie ze stowianofilami, gtdwnie z Chomiakowem i z Konstantym Aksakowem, i
pod wptywem rozméw z nimi doszedt do wniosku, iz Rosja jest wolna od pauperyzmu rolnego,
gdyz chiop, dzieki gminie rolnej, ma zawsze zapewniony udziat gruntowy, a przeto Rosja jest
zabezpieczona od wstrzasnienia, jakie grozi Zachodowi.*® Lecz oto w czasie wojny krymskiej
mtody uczony Borys Czyczeryn wystapit z artykutem w ,,Ruskim Wiestniku®, a niebawem z catg

46 Haxthausen, przygladajac sie chtopu rosyjskiemu, dostrzegt w nim upodobania koczownicze. Sformutowat to tak, iz
chtop rosyjski ma ,,eine méchtige Vaterlandsliebe, aber kein Heimatsgefuhl*
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pracg ,,O instytucjach prowincjonalnych w Rosji“ i rzucit nowe $wiatto na owg gmine. Wykazywat,
ze gmina rosyjska nie jest to bynajmniej instytucja prastara, pozostata po czasach przeddziejowych,
lecz urzgdzenie pozniejsze, utworzone celowo przez panstwo w celach fiskalnych; powstanie tego
ustroju gminnego datuje sie od konca wieku XVI, od czasu przytwierdzenia chtopa do gleby; celem
jego bylo zapewnienie sprawnego poboru podatkbw przez ustanowienie zbiorowej
odpowiedzialnosci  ptatniczej. Odkrycie Czyczeryna bylo donioste; pdzniejsze badania
Kluczewskiego, Milukowa doprowadzity do modyfikacji i uzupetnien, utrzymujac i potwierdzajac
kardynalng teze. Wedtug Milukowa, ustanowienie gminy (obszczyny) jako podstawy organizacji
podatkowej byto wynikiem nadmiernego rozwoju potrzeb panstwowych, wywotanych przez
polityke zewnetrzna, obok niskiego stanu gospodarczego kraju. Poczatek urzadzenia siega czasoéw
tatarskich, XIII wieku; Tatarzy stworzyli te organizacje, aby Scigga¢ tatwiej danine z ludnosci.
Ksigzeta moskiewscy wzieli ten system w spadku po Tatarach. Gminng organizacje chiopska,
wigzacg cztonkow solidarnym zobowigzaniem regularnego dokonywania wyptat i Swiadczen,
zaprowadzili nie tylko ksigzeta, lecz i prywatni wiasciciele débr.

Przy debacie nad uwiaszczeniem chtopa za Aleksandra Il wiekszo$¢ cztonkow komisji byta za
rozwigzaniem gminy, jako urzadzenia szkodliwego dla rozwoju gospodarczego; zdania tego byt
t anskoj, minister spraw wewnetrznych, bronit gminy najmocniej stowianofil Samaryn i jego opinia
zostata w znacznym stopniu uwzgledniona. W owym czasie ustrdj gminnego wiadania ziemig
istniat w trzydziestu guberniach.

Byla wiec legenda o gminie rosyjskiej, jako o prastarym pomniku komunizmu ludowego, juz w
roku 1856 naukowo podwazona przez Czyczeryna. Lecz cechg wiary jest to, ze nie da sie zbi¢ z
tropu argumentami i Hercen w roku 1861 wcigz marzy o rychtym potopie rewolucyjnym Europy i
0 arce gminnej, w ktdrej uratuje sie Rosja. ,,Gdzie zacznie sie pogrom - pisat woéwczas - czy w
wygastym wulkanie francuskim, czy na dnie morskim zycia angielskiego, dokad wiatr nie
dochodzi, gdzie nie stychaC burz, dokad zaledwie przenika samo $wiatto?* ,Lecz czy w ogole
zacznie sie on w Anglii, we Francji?“ - pyta i daje starg odpowiedz, iz narod rosyjski jest najblizszy
przetomu: ,,Nasz czarnoziem jest zdatniejszy na posiew ziarna, zebranego z p6l zachodnich®.

Trudno o tragiczniejsza iluzje niz zhludzenia zaréwno zachodowcow-stowianofilow, jak i
radykalistowludowcow co do opatrznosciowej roli ustroju gminnego. Zbiorowe wiadanie ziemig i
periodyczne podziaty roli bynajmniej nie dawaty tych korzysci, jakich dopatrywali sie stowianofile
i idac ich Sladem Haxthausen: nie tamowaty pauperyzmu, nie zapobiegaty wzrostowi proletariatu.

Przeciwnie, postepujace wciagz, wskutek rozrastania sie rodzin, stale rozdrabnianie posiadania
chtopskiego przy podziatach roli, prowadzito do powstawania gospodarstw kartowatych, ktére przy
stabej kulturze, wiodty do nedzy gospodarzy wiejskich. Tuhan-Baranowski w swym dziele o
fabryce rosyjskiej stwierdza, ze w guberni moskiewskiej 94% robotnikow fabrycznych byli to
chtopi, nalezacy do miru, a nie mogacy wyzywic sie z roli. Ich zalezno$¢ od miru trwata wcigz, byli
solidarnie odpowiedzialni za ciezary gminne i tylko z pozwolenia gminy mogli otrzymywac
paszporty na pobyt i prace w fabrykach.

Nie stanowigc zadnej tamy przeciwko proletaryzacji, przeciwnie, bedac czynnikiem wzmozenia
pauperyzmu, instytucja gminnego wiadania ziemig nie byta réwniez szkotg jakiego§ komunizmu
braterskiego, jak to sobie wyobrazat Hercen, a za nim ludowcy. Byfa ona, natomiast, praktyczng
szkotg ekspropriacji; podziaty gruntu byty w oczach chtopa wyrazem prawa do ziemi, jakie miat
kazdy chtop, urodzony w obrebie gminy, kosztem tych, co ziemie posiadali. Juz Anatol Leroy-
Beaulieu dostrzegt, ze aspiracje do nowego podziatu ziemi po roku 1861 podsycane byty przez owe
periodyczne podziaty ziemi (pierediety). Istotnie, przy systemie regularnych podziatow gruntu w
chtopie nie mogt wytworzy¢ sie typ zapobiegliwego gospodarza, dbatego o podniesienie
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gospodarstwa i pozostawienie dzieciom i wnukom. Gdy chitop stoi wcigz wobec perspektywy
nowego podziatu gruntdéw, nie ma on wyrachowania w prowadzeniu intensywnej gospodarki na
swej schedzie, lecz stara sie wyciagna¢ z niej korzys¢ dorazna; jest to wiec szkota gospodarki
rabunkowej, stanowigca tame przeciwko podniesieniu kultury rolnej, hamujgca wyrobienie
indywidualno$ci gospodarczej w chiopie, nie pozwalajagca na wytworzenie typu gospodarza
wiejskiego, przywigzanego do swej roli i uprawiajgcego swoj zagon z upodobaniem, z myslg o
zostawieniu porzgdnego gospodarstwa potomstwu.

Ciazacy na gromadzie obowigzek solidarnej odpowiedzialnosci za swych cztonkdw stanowit stary
Srodek fiskalny, ulatwiajgcy rzadowi Sciaganie podatkdw; system ten odpowiadat pierwotnej
formie panstwa, byt przezytkiem, pozostatoScig szczatkowg po tej barbarzynskiej epoce, gdy
panstwo tatarskie, a potem moskiewskie traktowato ludno$¢ wiejskg jak stado. Tak tez
charakteryzuje te metode, przechowang jeszcze w wieku XX, Witte, jako dogodng dla panstwa
despotycznego, metode zarzadu skarbowego nad trzodg ludzka, zamiast nowoczesnego systemu
odpowiedzialnosci indywidualnej obywatela za ciezary panstwowe. Ta solidarna odpowiedzialno$¢
miata wyraznie ujemne skutki i dla stanu gospodarczego ludnosci i dla jej rozwoju kulturalnego.
Stanowigc brzemie materialne dla pracowitych i zdolnych, premium dla leniwcow i pijakow,
obcigzata pierwszg kategorie chiopdéw odpowiedzialnoScig za te druga. Zrywata bezposredni
stosunek chtopa z panstwem, stawiata miedzy wiesniakiem a panstwem gromade, kontynuowata w
odmiennej formie dawny stan rzeczy, gdy chtop czut sie poddanym dwustopniowym, poddanym
poddanych cara, opOzniata rozwdj obywatelski chtopa i wyrobienie w nim indywidualnosci
ludzkiej. Tych chiopéw, juz wyzwolonych od poddanstwa wzgledem pana, a zwigzanych
zalezno$cig od gminy, Leroy-Beaulieu poréwnat do trzody, pozbawionej pasterza a powigzanej
pomiedzy soba, depcacej na miejscu i nie mogacej ruszy¢ naprzod.

Wiadomo, iz dopiero w wieku XX, w lat czterdzieSci pie¢ po reformie wioscianskiej, rzad, za
inicjatywg Stotypina, a pod wptywem wzgledéw natury socjalno-politycznej, przystapit do
zniesienia  instytucji gromadzkiego wiladania ziemig i mirowladztwa, aby przez
zindywidualizowanie drobnej wiasnosci rolnej wytworzyé typ konserwatywnego drobnego
posiadacza rolnego. Historia, tak cierpliwa w ciggu stuleci dla Rosji, tym razem nie dafa jej juz
czasu na doczekanie sie rezultatéw z tej spdznionej reformy.

+++

Reforma 1861 roku nie rownouprawnita chtopa z resztg ludnosci panstwa. Wioscianie mieli swe
prawa specjalne (osobiennyja prawa), skodyfikowane osobno w tomie 1X Zbioru praw. Moc tomu
X, zawierajgcego ustawy cywilne, nie rozciggata sie w rzeczywistosci na chtopow; w stosunkach
cywilnych, rodzinnych, majatkowych chtopi podlegli byli prawu ,,zwyczajowemu®, co w praktyce
sprowadzato sie do poddania ich pod dobrowolng jurysdykcje sagdow gminnych (wotostnyje sudy).
Zasady reformy sagdowej Aleksandra Il, wzorowane na sagdownictwie zachodnim, nie stosowaty sie
do tych sagdoéw gminnych. Jedng z cech praw specjalnych byto poddanie chtopdw karze cielesnej,
stosowanej w rozlegtych rozmiarach. Na mocy ustawy sady gminne miaty prawo skazywac na kare
chlosty za szereg przestepstw. Nie nalezy zapominaé, ze wedtug ustawodawstwa rosyjskiego
wyjecie spod Kkar cielesnych byto specjalnym przywilejem, rozciggajagcym sie na wybrane kategorie
obywateli. Norma, stosowang wzgledem szarego ogdtu ludnosci, byto prawo kar cielesnych: chtopi
i mieszczanie podlegali chtoscie.

Reforma 1861 roku bynajmniej nie uwalniata chtopdw od kar cielesnych.*” Sad gminny stanowit
kare chtosty do dwudziestu r6zeg, za obraze nizszych urzednikdw, jako to straznikdéw ziemskich,

47 Kodeks kar gtownych i poprawczych (wydanie 1885 roku). Aneks do art. 30 ,,Pritozenije | k statje 30. O licach
izjatych ot nakazanij tielesnych; Ustawa o sgdach gminnych w przedmiocie kary chtosty powotuje sie na przepisy
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woznych, str6zow lesnych i polnych, za pogwatcenie spokoju publicznego, za zebractwo, za obraze
krewnych linii wstepnej, za obraze czynna, za grozbe zabdjstwa czy podpalenia, za samowole, za
odmowe przez dzieci wsparcia ubogim rodzicom, za kupno rzeczy notorycznie kradzionej, za
kradziez, oszustwo lub usitowanie dokonania tych przestepstw. Za wszystkie te wystepki i
wykroczenia kodeks kar i ustawa karna dla sedziow pokoju przewidujg dla oséb stanow
uprzywilejowanych inne kary; areszt, wiezienie lub grzywny. Kare cielesng sagd gminny stosowac
moze w razie powtdrnego, w ciggu roku, popetnienia wykroczenia, za ktére juz odbyta byta kara
aresztu, lub za kumulacje paru wykroczen, gdy za kazde z nich grozi kara aresztu (art. 37 ustawy o
sadzie gminnym).

Ustawa o sadzie gminnym wyznacza kare chiosty na chtopdw i za takie wykroczenia, ktére dla
0s6b innych standw nie sa wykroczeniami, ulegajgcymi karom gtdbwnym czy poprawczym, jako to:
za ztamanie umowy najmu pracy przez niestawienie sie do pracy lub samowolne jej opuszczenie,
za rozrzutnos$c i pijanstwo, jesli te przywary pociagajg za sobg rozstroj gospodarstwa.

Na tym nie konczg sie ,,specjalne prawa* chtopdw w dziedzinie karnej. Sad gminny w wypadkach
drobnych wykroczeri ma kierowac sie ustawa sadowa dla chtopow doébr panstwowych.*® Otéz,
ustawa ta m.in. przepisuje osadzenie w areszcie ludzi, ktorzy niejednokrotnie utrudzajg wihadze
niestusznymi prosbami lub ktorzy upijajg sie w dni Swigteczne przed koncem nabozenstwa.
Znalezionego w miejscu publicznym chiopa, pijanego do utraty pamieci oddaje sie do robot
przymusowych na dzien jeden. Kto ,,przez znaczniejszg czeS¢ roku bywa pijany niz trzezwy*, ten
ulega karze chtosty rozgami. Tej samej karze ulega ten, kto kupuje wodke pod zastaw ubrania,
sprzetow domowych, bydta, narzedzi rolniczych, plonu niesprzatnietego jeszcze z pola. Tej samej
karze ulegnie ten, kto wskutek niedbalstwa, lenistwa, pijanstwa, zycia rozwigztego, rozstraja swe
gospodarstwo i nie ptaci podatkdw. Aresztowi jednodniowemu ulega ten, kto przechodzi po lodzie,
gdy grozi niebezpieczenstwo lub przejezdza przez rzeke przy wietrze burzliwym lub wéwczas, gdy
ptynie kra; winny nieudzielenia pomocy w razie powodzi lub pozaru ulega aresztowi lub chtoscie
itd.** Ta naiwna kazuistyka karna, przy zakorzenionym przekonaniu, ze chiopa biciem tylko
trzymaé mozna w ryzie, otwierata pole do niczym niemal nieograniczonej praktyki ¢wiczenia
chtopow, przechowanej w catej niemal rozciggtosci po tym akcie uroczystym, ktéry nazwano
oswobodzeniem chtopdéw. Prawo plag w wypadkach kwalifikowanych jako obraza nizszych
urzedow, niedopetnienie umowy najmu pracy, nieptacenie podatkdw, przy zupetnym pomieszaniu
wihadzy administracyjnej z sagdowg w sprawach chtopskich, zwiaszcza od czasu ustanowienia w
roku 1889 naczelnikdw ziemskich, wytworzyta praktyke regularnego zmuszania chtopa do pracy na
panskiej roli, do ptacenia przekraczajgcych jego dochdd podatkbw za pomocg bicia i do
poddawania chtopa chtoscie na zadanie straznika ziemskiego, ktory zawsze mogt sprowokowac ze
strony chtopa obraze.

Wszystkie te praktyki byty dobrze znane Anatolowi Leroy-Beaulieu, pisarzowi, od ktérego Europa
dowiadywata sie o stanie sprawy chtopskiej w Rosji; doskonale wiedziat on, ze bicie chtopéw ,w
drodze administracyjnej“, czyli juz bez zadnej rekojmi sprawiedliwosci, byto jeszcze szerzej
stosowane niz plagi z wyroku sadowego.>® A jednak z wielka pogoda i wyrozumiato$cia pisat o
stosowaniu kar cielesnych w Rosji i ttumaczyt je ustepstwem prawodawcy dla zwyczajow
ludowych. ,,Dawny chtop panszczyzniany, bity, ¢wiczony w ciggu stuleci, nadaje sie do rozgi i do

Ustawy o karach, wymierzanych przez sedzidéw pokoju i przepisy Kodeksu kar gtdwnych i poprawczych. Mianowicie,
kary cielesne stosowane byty w wypadku przestepstw i wykroczen, przewidzianych w artykutach 31, 38, 49, 132, 134,
135, 140-143 i 180 Ustawy o karach i w artykutach 169, 172, 174 Kodeksu kar (Artykut 36 i 38 Ustawy o sadach
gminnych). Caty zbi6r ustaw o stanie wiesniaczym (Potozenije o sielskom sostojanii) zawierat sie w tomie 1X Zbioru
praw.

48 Na mocy artykutu 102 Ustawy o sadach gminnych (wydanie 1876 roku, uwaga 1).

49 Artykuty 478, 493, 495, 596, 497, 498, 513, 514.

50 L’Empire des Tsars. Tom Il, wydanie I1, 1886 roku, str. 311
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kar patriarchalnych, zgota nie odczuwa ich ohydy i podstawia swe plecy bez wstydu. Ma umyst
jeszcze zbyt realistyczny i pozytywny, aby nie miat dostrzegaC zalet tej kary, i ceni, bez
uprzedzenia, rézge. RAzgi nie kosztujg ani czasu, ani pieniedzy, po r6zdze lepiej sie pracuje, lepiej
sie $pi - mowi stare przystowie”.

»~ZWyczaj zachowat jeszcze rozgi w wymiarze sprawiedliwosci na wsi i zwyczaj stopniowo je
uchyli. Jedng z wyzszosci prawa zwyczajowego nad prawem pisanym jest to, ze to pierwsze
przeksztatca sie i doskonali nieznacznie wraz z obyczajami i ideami, za ktorych postepem podaza.
Prawodawca kierowat sie dobrym natchnieniem, nie czynigc gwattu tradycjom i zwyczajom
wiesniaczym, zadowalajgc sie skasowaniem tej upokarzajacej kary dla klas poddanych prawu
pisanemu.>!

Woébwczas, gdy chiop poczuje catg haniebno$¢, catg ohyde tej kary, sady gminne przestang
skazywac na nig muzyka. R6zga wypadnie sama z rgk sedziego i prawo, zabraniajgce ostatecznie
jej uzycia, tylko usankcjonuje postep obyczajow.*? Podobnym, niby dobrodusznym, patriotycznym
pogladem reakcjonisci rosyjscy usprawiedliwiali i chtoste chtopa i trzymanie go w ciemnocie: lud
nie dorést jeszcze do réwnouprawnienia, do oswiaty, nie moze jeszcze obejs¢ sie bez rdzgi itp. W
podobnym rozumowaniu tkwi btedne koto: rzad systemem kar zabija godno$¢ w chiopie, a
skasowanie kar ponizajacych odkada do chwili rozwiniecia w duszy chtopa godnosci, trzyma go w
ciemnocie, motywujac to brakiem poczucia potrzeby oSwiaty. A w jakiej formie i w jaki sposob
mogt zadokumentowac chtop swdj wstret do rozgi, skoro ta jest karg legalng? Chyba tylko buntem,
ktory zawsze dawat pole do masowej chiosty.

Nic bardziej beznadziejnego, jak to zachowanie kary chtosty na chtopa i odgrodzenie go haniebna
praktykg rozgi od klas uprzywilejowanych, po uroczystym proklamowaniu przez
caraoswobodziciela wolnosci osobistej chtopa. W dalszym ciggu chtop pozostanie stanem bitym
(siekomoje sostowije), jak nazywat go z uznaniem demokratyczny generat Murawiow-Amurski.
Dopoki trwata kara cielesna, o wyrobieniu godnosci ludzkiej nie byto mowy. W procesie Wiery
Zasulicz adwokat Aleksandrow w wymownych stowach ubolewat nad nie dajgca sie wykorzenic¢
praktykg batoga i trwajacg wiecznie wiarg w batog w Rosji. Praktyka kar cielesnych, trwajaca
legalnie w Rosji do roku 1905, a de facto i poOzniej, stanowita nieustajgcg szkote dzikosci i
okrucienstwa; stan bity, gdy sie wyzwoli, rozumie¢ bedzie swa wolno$¢ tak, jak zawsze jg rozumiat
niewolnik, gdy wreszcie zdobyt bezkarno$¢: jako prawo odwetu, tylko brutalniejszymi i
krwawszymi Srodkami, odpowiadajgcymi jego zdziczatej w niewoli naturze.

Cel gtowny reformy wioscianskiej dopiety nie zostat. Na poczatku wieku XX, w lat czterdziesci po
reformie, sprawa agrarna zaognita sie w sposob grozniejszy niz w przededniu reformy 1861 roku.
Znow rozlegto sie hasto nadania istotnej swobody chtopu i hasto powtornego uwiaszczenia.

51 Statystyka wyrokow sadowych gminnych w Rosji wykazuje, ze kara chtosty, przez te sady stosowana byfa bardzo
czesto. Wedtug statystyki Smirnowa co do guberni wiodzimierskiej, na przyktad, w okresie 1866-1868 roku na 5.452
wyrokéw zadekretowano w 2.063 wypadkach kary cielesne, w okresie 1872-1874 r. na 10.884 wyroki - 4.396 skazan
na kary cielesne. - Kary cielesne znato prawo rosyjskie do ostatnich czasdéw nie tylko wtedy, gdy chodzito o chtopow.
Wedtug artykutu 1261 Kodeksu kar gtdwnych i poprawczych, stuzacy okretowy czy marynarz, ktéry okaze
niepostuszenstwo dowddcy okretu przy petnieniu obowigzkéw, poddany bywat karze cielesnej, do pieciu uderzen.
Artykut 1377 tego kodeksu grozit nieletniemu rzemiesinikowi karg pieciu do dziesieciu rozg za samowolne
opuszczenie majstra, swawole, nieuszanowanie, lenistwo. Kary cielesne zna i Ustawa handlowa (tom XI Zbioru praw,
cze$¢ 11, wydanie 1893 roku). Na mocy art. 298 dowodca okretu moze wymierzy¢ stuzacemu okretowemu pie¢ uderzen
powrozem lub pretem za powolne (miedlennoje) spetnianie rozkazéw lub rozporzadzen przy ratowaniu okretu,
masztow, zagli. Artykut 299 pozwala poddawaé stuzacego okretowego uderzeniu dwanascie razy sznurem po plecach,
jesli ten buntuje sie w czasie zeglugi.

52 L’Empire de Tsars. Tom Il, wydanie 11, 1886 roku, str. 309, 310.
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Koniecznos¢ nowej reformy zapowiedziana zostata z wysokosci tronu. 12 grudnia st. st. 1904 roku
wyszedt ukaz Mikotaja 11 do senatu, otwierajgcy ere reformy zapowiadajacy ,,udoskonalenie* stanu
rzeczy, istniejagcego dotad. Na wstepie ukaz méwit o sprawie wioscianskiej, stwierdzat, ze jest ona
przedmiotem narad i prac specjalnego gremium, ktore zajmuje sie gromadzeniem materiatow i
studiowaniem sprawy. ,,Rozkazujemy - brzmiat ukaz - aby prace te doprowadzity do zjednoczenia
ustaw o wioscianach z ogolnym ustawodawstwem Cesarstwa i utatwity zadanie trwatego
zabezpieczenia dla 0sob tego stanu korzystania z przyrzeczonego im przez cara-oswobodziciela
potozenia rownouprawnionych wolnych obywateli-wieSniakow*.

Bylo to wyrazne przyznanie, ze gtéwny cel reformy, proklamowany ongi przez Aleksandra Il,
domaga sie dopiero urzeczywistnienia. Kto dokona tego dzieta, czy biaty car, czy ta druga postac,
ktorej nadejscie przeczut genialny obserwator Rosji w poczatkach XI1X wieku Joseph de Maistre, a
ktorej charakter zamknat w zwieztym okresleniu: Pugaczow z uniwersytetu. Czyzby zblizata sie ta
zawierucha, ktorej wizje prorocza miat Lermontow, na lat osiemdziesigt szesC przed upadkiem
caratu, w epoce najwiekszej jego potegi, za Mikotaja |, gdy tron zdawat sie trwac¢ jak skata. W
wierszu ,,Przepowiednia®, ktory oczywiscie w druku zjawi¢ sie nie mdgt, rzucit ponury obraz
przysziej katastrofy.>?

Nastanie rok, dla Rosji czarny rok.
Gdy z gtowy carow stoczy sie korona.
Zapomni lud swa ku nim mito$c.

I rzesze krwig i mordem syci¢ sie beda.
Ani kobiet, ani dzieci niewinnych
Zdruzgotane nie zastoni prawo.

A zaraza od trupow cuchnacych

Po wsiach ponurych grasowac bedzie

I chustg z chat ofiary wywotywac.

I zacznie gtdd nekac ten kraj nieszczesny.
A fale rzek od tun sie zaczerwienia...

I11. NIEPOKOJ INTELIGENCJI

53 Predskazanje.

Nastaniet god, Rossii czornyj god;
Kogda carej korona upadiot.

Zabudiet czern k nim prezniuju lubow’.
| piszcza mnogich budiet smiert’ i krow’
Kogda dietiej, kogda niewinnych zon
Nizwiergnutych nie zaszczytit zakon;
Kogda czuma ot smradnych miortwych tiet,
Naczniot brodit” sredi pieczalnych siet,
Cztoby ptatkom iz chizyn wyzywat;

| staniet gtad siej biednyj kraj tierzat;

| zarewo okrasit wotny riek...
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Gdy dzi$, z odlegtosci stulecia z gory, wracamy mysla do procesu dekabrystow, zatujemy nie tylko
pieciu zawistych na szubienicy ludzi, nie tylko kilkudziesieciu innych, pogrzebanych zywcem na
Sybirze, i tego zastepu szlachetnych kobiet, ktore poszty za zestaricami. Zalujemy tego typu
Rosjan, ktéry zdawat sie byC zwiastunem rychtego odrodzenia Rosji, a ktory brutalng dtonig
zmieciony zostat z powierzchni zycia rosyjskiego. Pokolenie dekabrystow miato te petnie zycia, to
zdrowie duchowe, ktorego juz nie spotkamy w zadnym z nastepnych pokolen. Typ ten nie miat
jeszcze tego, co z czasem Hercen nazwie spaczeniem rosyjskim (russkij nadtom). Byto to pierwsze
pokolenie rosyjskie, ktdre wyprzedzito i pozostawito w tyle za sobg carat. Mniej wiecej do epoki
kongresu wiedenskiego carat kroczyt na czele, prowadzac naréd za soba, brutalnie nieraz
zmuszajac go do postepu, jak za czasow Piotra I. | Katarzyna Il i Aleksander | w poczatkach
panowania wyprzedzili swymi pomystami i probami reformatorskimi ogromng wiekszo$¢
oswieconego, lub raczej potoswieconego spoteczenstwa, ktdre stanowito wowczas wyzszg warstwe
Rosji. Dopiero po wojnach napoleoniskich wyrosto pokolenie, ktore zaczeto tworzy¢ i omawiac
plany odnowienia Rosji i gdy Aleksander zapadat w coraz mroczniejszg reakcje, postanowito
wcieli¢ te plany w zycie na wlasng reke. Ci entuzjasci reformy, widzac, jak ro$nie dookota nich
zastep zwolennikow, ktéry dojs¢é miat do liczby szesciu tysiecy osob, a nie majac w najblizszej
przesztosci zadnego doswiadczenia, zadnego wspomnienia masowej kleski, szli z zapatem przed
siebie. Nie zdawali sobie, nie mieli czasu zda¢ sobie jasno sprawy ani z martwej obojetnosci mas
ludowych na ich cele, ani z matodusznosci ogotu, ktdry ich sie niebawem wyprze jako wyrodkdéw
ojczyzny.

W pokoleniu tym po raz pierwszy w dziejach Rosji obudzita sie jednoczesnie Swiadomosc¢
narodowa i cywilizacyjna, poczucie potrzeby rozwijania rodzimych pierwiastkow zycia rosyjskiego
I poczucie potrzeby szybkiego ruszenia Rosji w Slady narodéw oswiecenszych. Nie ma wsrdd nich
jeszcze ostrej antytezy zachodowca i stowianofila. Zapat reformatorski géruje w tych ludziach nad
z3dza odwetu, jest rados¢ tworzenia, nie ma radosci niszczenia, nie ma jeszcze zalewu duszy przez
gorycz i nienawis¢, nie ma starowierstwa doktryny, ponurego fanatyzmu.

Ta Swietna plejada mtodziezy, gotujgcej szturm do twierdzy ucisku, nagle zapadta w przepasc.

Pozostali przy zyciu jej zwolennicy, sterroryzowani, umilkli i starali sie dalszym zyciem zatrze¢
pamieC btedow miodosci. Nastepne z kolei pokolenie, to jest pierwsze pokolenie mikotajewskiego
panowania pamietato jeszcze te epoke jasniejsza, zetkneto sie ono w miodosci ze Swiezymi
wspomnieniami wielkich wojen, z tradycjg 1812 roku. W miodocianych duszach pozostat Slad
atmosfery podniostej, bohaterskiej, towarzyszacej wielkim wydarzeniom dziejowym i wielkim
ruchom politycznym.

Za przyktadem starszych braci swych wchtoneli hasta, ktére ozywiaty wowczas Zachod, hasta La
Fayette’a i Godefroy Cavaignac’a. Tchnienie entuzjazmu, ktore ich owiongto w pierwszej
mtodosci, pozostawito niezatarty Slad na cate zycie. ,,Pamietam zjawienie sie pierwszych piesni
Oniegina i pierwszych scen Gore ot uma - pisat Hercen w listach do przysziego przyjaciela w roku
1864. - Pamietam, jak przerywajac Smiech Grybojedowa, uderzat jak dzwon w pierwszym tygodniu
postu powazny wiersz Rylejewa“. Pozostato mu na cale zycie wspomnienie pokolenia
dekabrystow, wspomnienie ,jasnych twarzy i nadziei, jasnego S$miechu i jasnych tez“.
Wspomnienie tej epoki, skojarzone z opowieSciami z 1812 roku, utworzyty w jego pamieci to
»Ztote tho ikony, na ktorym jeszcze wyrazniej wystepujg czarne oblicza sSwietych*. Ci mtodsi bracia
dekabrystow dostali sie w srogg mrozacg atmosfere mikotajewska, ich mtody zapat nie znajdowat
zadnego ujscia w tych ponurych dniach, jakie nastapity i ciggnety sie bez konca; nie byto wyjscia z
tej matni; grozito mtodemu pokoleniu spaczenie, Smier¢ ducha.
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»Zaczeli ukazywac sie jacys ludzie zgubieni, nieszczesliwi, niepotrzebni, nie wiedzacy dokad iS¢,
to jest nie znajacy ani celu, ani drogi, lecz czujacy, ze tak zy¢ nie podobna, ludzie, skads oderwani i
opuszczeni W niebezpiecznym miejscu, jak dzieci w lesie. Starsi z nich, to byli dekabrysci, ktorzy
ocaleli, my zamykaliSmy ich procesje, jak chtopcy uliczni zamykajg pochdd odchodzacego putku, a
sami roslismy na ludzi zbytecznych*.

W czwartym dziesiecioleciu stulecia zetknat sie Hercen z dwoma wybitnymi ludZzmi z epoki
aleksandrowskiej, P. Czaadajewem i z Michatem Ortowem, druhem dekabrystoéw, ktory ocalat
dzieki poteznej pozycji przy dworze swego brata Aleksego. Obydwaj byli to ludzie ztamani, typ i
prototyp, niejako, ludzi zbytecznych.

Nastepne z kolei, mtodsze od hercenowskiego, pokolenie nie znato juz tych weterandw wielkiej
epoki; rosto w strasznych warunkach duchowych, nie miato przed oczyma zadnych wzoréw,
zadnych ludzi, godnych uwielbienia, rosto bez szacunku i mitosci do ojcow, ktorych widzieli
zgietych przed wiadzg, oddanych karierze, kartom i rozpuscie, niezdolnych do czynu. ,,Majgc wiele
do nienawidzenia i do pogardzenia, nie mieli prawie nic do kochania i szanowania. Cate dziedziny
zycia wewnetrznego pozostajg zapoznane, na wieki na gtucho zaroste w sercu cztowieka, ktory nie
zaznat bezgranicznej mitosci do matki, ani czci goracej dla ojcow maestri*.

Mtodziez pokolenia hercenowskiego, ktéra opuscita szkoty uniwersyteckie w czwartym
dziesiecioleciu X1X wieku, przechowywata jeszcze resztki tradycji epoki aleksandrowskiej. Lecz
gdy ci ,aresztanci edukacji“ przechodzili ze szkoty do zycia, nie byli to juz pewni siebie
entuzjastyczni miodziency, jak Puszkin, gdy opuszczat liceum, nie byto w nich dumnej, nieztomnej
odwagi dekabrysty £.unina. Naprzdd ich bozyszcze, liberalizm zachodni francuski, byt po rewolucji
lipcowej tylko cieniem dawnego liberalizmu z epoki Restauracji. Potem coraz wyrazniej widzieli,
ze ze swym liberalizmem sg w Rosji mikotajowskiej odosobnieni, ze majg przeciwko sobie straszng
site rzadu i wyleklej lub szczerze reakcyjnej opinii, a co gorsza, ze lud ich zupetnie nie rozumie i
znac nie chce. ,,Kazdy fakt, kazdy rok potwierdzat im straszng prawde, ze nie tylko rzad jest
przeciwko nim, z szubienicg i szpiegiem, z obrecza, ktdrg kat Sciskat gtowe Pestla, i z Mikotajem,
ktory zaktadat te obrecz na catg Rosje, lecz i lud nie jest z nimi, a przynajmniej jest zupetnie obcy:
jesli zas i jest niezadowolony, to zupetnie nie z tego, z czego sg niezadowoleni oni“.

Hercen wyjechat za granice i stamtad rzucit wezwanie do przejscia na tamten brzeg, mtodzi bracia
dekabrystow zostali w kraju i powiekszyli szeregi ludzi zgorzkniatych; cate zastepy upadaty na
duchu, opuszczaly sztandar. Trudno sie temu dziwié. Zajrzyjmy do 6wczesnego dziennika Hercena,
a zobaczymy, na jakiej pochytosci znajdowat sie, stojac samotnie miedzy represjami rzadu a
obojetnoscia szerszego ogoétu.

+++

Wsrdd takich warunkdéw wytworzyt sie typ cztowieka zbytecznego, ktory czuje, ze jego aspiracje,
zdolnosci i wiedza nie znajdujg zastosowania w zyciu, cztowieka wykolejonego przez przymusowa
bezczynno$€. Spaczenie rozpoczyna sie od konfliktu z otaczajacg rzeczywistoscig, z ,,nikczemng
rzeczywistoscig rosyjska®, jak ja nazywat Bielinski. Rychto jednak ludzie, protestujacy swym
rozumem i uczuciem przeciwko systemowi rzadow i opfakanemu stanowi spoteczenstwa,
spostrzegaja, Zze sami nie moga uwolni¢ swej duszy od miazmatow rozkiadu, jaki system
zaszczepia nie tylko swym zwolennikom, lecz i swym przeciwnikom. | tu rozpoczyna sie dla nich
gtebsza tragedia, konflikt cztowieka ze soba, podsycany przez swiadomos¢ wcigz pogtebiajacej sie
przepasci miedzy aspiracjami cztowieka a jego zyciem, pogragzonym w jatowosci, prdzniactwie.
Jedni z tych ludzi dreczg sie do konca zycia, nie mogac sttumi¢ moralnego niepokoju, ptyngcego z
poczucia wspotodpowiedzialnosci kazdego myslacego cztowieka za to, co sie dzieje z jego
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ojczyznag, wspdtodpowiedzialnoscig za bierno$é, za niedopetnianie obowigzku obywatelskiego.
Inni, liczniejsi, uspokajajg sie z czasem, aspiracje ich plowieja, szarzeja, $cierajg sie i wreszcie
cztowiek zlewa sig integralnie z nikczemna rzeczywistoscia.

Czyniono w pozniejszej epoce ludziom zbytecznym czasow mikotajowskich zarzut, ze z wiasnej
winy nie umieli znalez¢ ujScia dla swej energii. Lecz przyjrzyjmy sie blizej ich potozeniu.

Wszechwiadna organizacja panstwowa wymagata od cztowieka oSwieconego albo stania sie
kotkiem w ogromnej machinie rzagdowej albo pograzenia sie w zyciu prywatnym i nie mieszania sie
do spraw publicznych. Do tego pierwszego ludzie uczciwi o aspiracjach obywatelskich mieli
wstret.

Niektorzy wchodzili do stuzby rzagdowej i c6z sie z nimi dziato? Przemozna sita wttaczata ich na
tor odwieczny, najlepsze ich checi tonety w oceanie bezprawia. Jesli nawet cztowiek pozostawat
sam uczciwy, musiat patrze¢ przez palce na tysigczne naduzycia i na nieustajgcg praktyke gwattu.

WeZmy zwierzenie jednego z tych ludzi lepszych, ktorzy weszli w tym czasie do stuzby
panstwowej, i to nawet nie zwierzenie radykalnego Hercena, ktéry moze nie nagigtby sie do
zadnego urzedowania, lecz zwierzenie umiarkowanego, lojalnego, Swiattego i uczuciowego
Nikitienki, ktory objawszy urzad profesora a zarazem cenzora, doszedt do tego, ze stat sie za
Aleksandra 1l jednym z gnebicieli stowa drukowanego. Nikitienko stangt z dala od wszelkiego
nawet teoretycznego ruchu politycznego, oddat sie nauce i profesurze, a z wynurzen jego widzimy,
jakim pasmem moralnych udreczen byto jego zycie. Rozwoj wiedzy wyzszej w panstwie ucisku i
gwattu byt jakas anomalia.

»~Smutny widok przedstawia nasze spoteczenstwo - zapisywat pod datg 15 stycznia 1841 roku - nie
ma w nim ani dazen szlachetnych, ani sprawiedliwosci, ani prostoty, ani czci w obyczajach. Mate
dusze wyczerpuja sie w matych plotkach chaosu spotecznego. Rozum i szalbierstwo to synonimy.
Wyraz ,,cztowiek uczciwy* oznacza u nas prostaka, zblizonego do gtupca. Demoralizacja spoteczna
jest tak wielka, ze pojecia o honorze, o sprawiedliwosci uwazane sg albo za cechy dusz stabych
albo za objaw rozentuzjazmowanej romantycznosci. Nasza o$wiata to jedna obtuda. Uczymy sie
bez mitosci nauki, bez poczucia godnosci i bez potrzeby prawdy. Istotnie, po c6z troszczyC sie o
nabycie wiedzy w szkole, gdy zycie nasze i 0got nasz sag w walce ze wszystkimi wielkimi ideami i
prawdami, gdy wszelka proba zrealizowania jakiej$ mysli o sprawiedliwosci, o dobru, o pozytku
powszechnym jest pietnowana i Scigana jako zbrodnia. Po co wychowywac¢ w sobie szlachetne
dazenia, wszak wczesniej czy pdzniej i tak wypadnie przystac do ogotu, by nie stac sie ofiarg”.

28 pazdziernika 1841 roku zapisuje Nikitienko:

»,Dla nas, w Rosji, nie nastgpit jeszcze okres potrzeb moralnych. Ustroj spoteczny przyttacza
wszelki rozwdj sit moralnych i biada temu, kto z tytutu swego potozenia spotecznego ma rozwijaé
dziatalnos¢ w tym wiasnie kierunku. To najtrudniejsza pozycja, bo fatszywa. Nie tego nam
potrzeba. Wykiada¢ wiedze? Gdzie tu zachodzi jej potrzeba? Nie ma ona oparcia w zyciu i jest
tylko szkolnym kleceniem poje¢. Mimo woli staje cztowiek w szeregu szarlatandw. Zwlaszcza
moja nauka to istny absurd i sprzeczno$¢. Mam wyk#tadac literature rosyjska, a gdzie jest ona. Czyz
literatura korzysta u nas z praw obywatelstwa? Jako jedyna ucieczka pozostaje martwa dziedzina
teorii. Oszukuje ludzi i siebie, wypowiadajac wyrazy: rozwoj, kierunek mysli, podstawowe idee
sztuki. Wszystko to ma doniostos$¢ i duza, tam gdzie istnieje opinia publiczna, interesy umystowe i
polityczne, a tu mamy po prostu tylko rzucanie stdw na wiatr. Stowa, stowa i stowa! Zyé w
stowach i dla stdw, z duszg zadng prawdy, z rozumem dazagcym do wynikdéw pewnych i trwatych,
oto istotna, gteboka niedola. Czesto, bardzo czesto zgnebiony jestem przez swiadomos¢ gteboka,
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ponurg mojej nicosci. Gdybym zyt wérdd dzikich, chodzitbym na towy ryb i zwierza i spetniatbym
robote, a teraz, jak dziecko, jak gtupiec, gram w marzenia i przywidzenia. O, krwig serca
napisatbym dzieje mego zycia wewnetrznego! Przekleta epoka, gdzie istnieje wymyslona oficjalna
powinnos¢ dziatalnosci moralnej, bez istotnej potrzeby, gdzie ogot naktada na ciebie obowigzki,
ktorymi sam pogardza.*

A gdy cztowiek nie petnit stuzby panstwowej, to nie miat przed sobg zadnej dziedziny pracy
publicznej, gdyz panstwo zagarneto dla siebie wszystko. Mozna byto wprawdzie, jesli kto$ posiadat
dobra ziemskie, rozwing¢ prace w warsztacie rolnym, lecz i tu byfa, jak wiemy chociazby z
rozwazan umiarkowanego Kawelina, dziedzina tragicznych konfliktow oswieconego cztowieka z
wiasnym sumieniem; gwatt i ucisk przenikaty stosunki wiejskie i najlepsi ludzie demoralizowali sie
pod wptywem zaognionych i zabagnionych stosunkow socjalnych za ery poddanstwa chtopa. Czyz
ciemnote i dzikos¢ mas mozna byto pokona¢ wysitkami jednostek? Tu trzeba byto pracy
zorganizowanej, ogromnej, wymagajacej wziecia sie za rece calej oswieconej Rosji, lecz
najskromniejsza prdba takiej zorganizowanej dziatalnosci traktowana byka przez panstwo jako
przestepstwo stanu.

Zaledwie rozpoczynano teoretyczng chocby dyskusje nad jakakolwiek inicjatywa spoteczna,
rozpoczynata sie naprzod obserwacja, potem dochodzenie, a wreszcie represja ze strony wiadz;
wszak niczym innym nie byt w istocie tak zwany spisek Pietraszewskiego, jak gromadzeniem sie
ludzi, dyskutujgcych nad tym, jak naprawic¢ zadawnione braki zycia rosyjskiego.

Ludzie wyjatkowej sity ducha i wyjatkowych zdolnosci, jak Bielinski, potrafili zdziata¢ wiele i w
tych warunkach, ale to dziato sie kosztem nieustannej, ponurej walki, na jaka nie sta¢ byto ludzi
Sredniej miary. ,,Opadam z sit - pisze Bielinski do Botkina 14 marca 1840 roku - gdziekolwiek
spojrze, dusza burzy sig, uczucia sg obrazone. Kotko nasze rozsypato sie i jeszcze bardziej sie
rozsypie, gdzie tu sktoni¢ gtowe, gdzie wspotczucie, zrozumienie, gdzie czlowieczenstwo? Zyjemy
w strasznej epoce, musimy cierpie¢, aby wnukom naszym zy¢ byto lepiej...” ,,Potozenie zaiste
tragiczne - pisze w liscie z 13 lipca tegoz roku. - Przybit mnie widok spoteczenstwa, w ktorym
odgrywaja role i dominujg nikczemnicy i tuzinkowe miernoty, a wszystko, co szlachetne i
utalentowane, spoczywa w nikczemnej bezczynnosci na wyspie bezludnej...“ Nie w lepszym
usposobieniu zyt Hercen, dopoki byt w Rosji. 1 on zyt myslag o pokoleniach przysztych. Jak
owczesne myslace pokolenie Polakoéw zyto nadziejg wielkiej wojny europejskiej, tak pokolenie
Rosjan zylo nadzieja przysztego przewrotu i cierpienie swoje skiadato w ofierze dla tych
przysztych pokolen, ktore przyjdg po jutrzni. 10 wrzes$nia 1842 roku zapisuje w swym dzienniku
Hercen, ze tylko ruch, zgietk zycia zagtusza jego bol wewnetrzny. W chwilach spokoju i mysli
rozlega sie w jego duszy ,,wieczny gtos smutku, oburzenia, krzyk ducha, rwacego sie do petni zycia
ludzkiego, wolnego*®.

,Czy zrozumieja, czy ocenig przyszte pokolenia catg okropnos¢, caty tragizm naszego istnienia? -
zapisuje 11 wrzes$nia 1842 roku. - Tymczasem cierpienia nasze to ptonka, z ktdrej rozwinie sie ich
szczescie. Czy zrozumieja, dlaczego jestesSmy leniwi, dlaczego szukamy wszelkich rozkoszy,
pijemy wino itp.? Dlaczego nasze ramie nie siega po wielki czyn? Dlaczego nawet w chwilach
zachwytu nie opuszcza nas smutek? Niech zatrzymajg sie z myslg i smutkiem przed kamieniami,
pod ktorymi spoczywaé bedziemy, zastuzyliSmy na ich smutek. Czyz byla taka epoka dla
jakiegokolwiek kraju? Rzym w ostatnich wiekach istnienia - 1 to nie. Tam byly Swiete
wspomnienia, byta przeszto$¢, wreszcie tam cztowiek rozgoryczony stanem ojczyzny, mogt
znalez¢ ukojenie na tonie miodej religii, ktora wytonita sie w catej czystosci i poezji. Nas zabija
pustka i chaos w przesztosci, a w terazniejszosci brak wszelkich intereséw powszechnych®.
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»Straszna to epoka dla kraju, ta, w ktorej zyjemy - pisat w trzy lata p6zniej, 29 pazdziernika 1845
roku - i nie wida¢ zadnego wyjscia“.

Na typ cztowieka zbytecznego sktada sie caty szereg czynnikow, a wszystkie one stanowig tto, na
ktorym rozwija sie nowoczesna kultura umystowa Rosji. Odbit sie w tym typie naptywowy,
nasladowczy charakter kultury rosyjskiej, nie majacy korzeni, tkwigcych gteboko w gruncie
rodzimym.

»-Pomylona warstwa pét-Europejczykdéw* (powrezdionnyj ktass potujewropiejcew) - tak nazywa w
jednym z artykutéw formujaca sie wowczas warstwe inteligencji rosyjskiej Grybojedow.

Grybojedow podpatrzyt jeszcze na schytku epoki aleksandrowskiej i artystycznie odtworzyt
prototyp cztowieka zbytecznego Czackiego. Oniegin Puszkina, Pieczoryn Lermontowa, Beltow
Hercena i caty szereg postaci Turgieniewa, ze Swietng kreacjg Rudina na czele - oto poczatek
galerii tego typu w literaturze rosyjskiej. Klasyczng epoke ludzi zbytecznych stanowi panowanie
Mikotaja 1, ale nie zginie ten typ i pozniej, za Aleksandra Il bedzie on rzadszy, za Aleksandra IlI
znow thumniej zjawiajg sie ludzie zbyteczni, odtwarzani piérem Czechowa. W duszy cztowieka
zbytecznego, poza miazdzacym dziataniem despotyzmu, znajdziemy i dziatanie tej kruchosci
kultury rosyjskiej, ktora sprawiata, iz ludzie, oSwiatg od mas odcieci, czuli sie jak ludzie obcy;
tutacze we wiasnym kraju.

»Spojrzcie dookota siebie - pisat w stynnym liscie filozoficznym Czaadajew. - Czyz nie zdaje sie,
ze wszyscy jesteSmy jakby w ciggtej tutaczce? Wygladamy na wedrowcow, nikt nie ma okreslonej
sfery egzystencji, w zadnej dziedzinie nie mamy dobrych nawykow ani zasad, nie ma nawet
ogniska domowego. Nie ma nic statego, koniecznego, wszystko ptynie, mija, nie pozostawiajgc
$ladéw ani na powierzchni, ani w nas samych. W domu jesteSmy jakby obcy, w miastach
wydajemy sie koczownikami, a nawet w wiekszym stopniu niz ci koczownicy, ktdrzy pasg swe
stada na naszych stepach, bo te ludy sa mocniej przywigzane do swych pastwisk niz my do naszych
miast™.

Tak pisat Czaadajew za Mikotaja 1. A po rewolucji bolszewickiej Dymitr Merezkowski, jakby
wtorujgc stowom wielkiego cztowieka zbytecznego mikotajowskiej epoki powie: Myslelismy, ze
Rosja to dom, a Rosja to namiot.

+++
Zatrzymujemy sie blizej na postaci Czaadajewa.

»Z najwyzszej woli niebios - zrodzony w wiezach stuzby carskiej - Brutusem bytby w Rzymie, w
Atenach Peryklesem. - A tu on oficer huzarski“. Te stowa skierowat mtody Puszkin w roku 1817
do portretu Czaadajewa.

Ciekawa to postac, przypominajgca Czackiego, z satyry Grybojedowa. Encyklopedycznie i istotnie
europejsko wyksztatcony i ogtadzony, nalezacy z urodzenia do wyzszego towarzystwa, doskonale
wiadajacy piorem i stowem. Opusciwszy stuzbe wojskowg jeszcze za Aleksandra |, oddat sie
studiom historycznym i teologicznym, zwiedzit Europe, po powrocie osiedlit sie w Moskwie i zajat
od razu wyjatkowe stanowisko w kotach Swiatowych i literackich. Gdy Rosja pozbawiona byta
trybuny parlamentarnej, prasy wolnej, zgromadzen publicznych, stowarzyszen politycznych,
jedynym terenem wymiany mysli dla ludzi oSwieconych stawat sie salon prywatny. Tu Czaadajew
rozwijat dar swej wymowy i poddawat Swiattej krytyce rany zycia spotecznego Rosji. Oprécz tego

67



pisat rozprawy, ktore kragzyty w odpisach i czynity powszechnie znanym nazwisko autora, ktory
podoweczas bodaj nic jeszcze nie ogtosit drukiem.

Jedna z rozpraw jego, ogtoszona w roku 1836 w periodycznym wydawnictwie , Teleskop®,
osiagneta niebywaty rozgtos. Byt to stynny ,,List filozoficzny*, ktérego tres¢ nie obudzita czujnosci
ani redaktora pisma, lojalnego Nadiezdina, ani cenzora i wtadz, i Sciggneta na winowajcow ostre
represje. ,,Straszna zawierucha w cenzurze i w literaturze® - notuje w pamietniku Nikitienko po
wydrukowaniu tego listu. ,,Odkad w Rosji zaczeto czyta¢ i pisa¢, odkad w niej istnieje pismo i
ksigzka, zaden fakt literacki i naukowy, ani przedtem, ani p6zniej, nie wytgczajac $Smierci Puszkina,
nie wywart tak wielkiego wrazenia i tak rozlegtego wptywu, zaden nie rozgtosit sie tak szybko i tak
donosnie* - pisat kuzyn i biograf Czaadajewa Zycharew.

»Byt to - powiada Hercen - wystrzat, ktory rozlegt sie wsrdd ciemnej nocy, czy co$ utoneto i
dawato zna¢ o swej zagtadzie, czy byt to sygnat, krzyk na pomoc, wies¢ o poranku, czy tez o tym,
iz go nie bedzie - wszystko jedno, trzeba byto przebudzi¢ sie. C6z, zdaje sig, znaczg dwa, trzy
arkusze, umieszczone w miesieczniku, a tymczasem, taka jest sita mowy, moc stowa w kraju
milczacym i nie przywyktym do gtosu niezaleznego, iz list Czaadajewa wstrzasnagt catg Rosjg
myslaca... Mowic byto niebezpiecznie, a i nic nie byto do powiedzenia; wtem cicho podniosta sie
jakas smutna postac i zazadata gtosu, aby spokojnie wyrzec swoje lasciate ogni speranza“.

Woweczas latem 1836 roku Hercen byt na wygnaniu w Wiatce, gdy poczta przyniosta mu zeszyt
» releskopu®. Zaczat czytac ,,List filozoficzny*, wydrukowany bezimiennie. ,,0d drugiej, trzeciej
strony zastanowit mnie ton smutno-powazny: z kazdego stowa wiato cierpienie, dtugie, juz ostygte,
lecz jeszcze zbolate. Tak piszg tylko ludzie, ktorzy dtugo i wiele mysleli i duzo doswiadczyli nie w
teorii, a w zyciu. Czytam dalej - list ro$nie, staje sie ponurym aktem oskarzenia przeciwko Rosji... |
to wydrukowane jest po rosyjsku przez niewiadomego autora. Batem sie, czy nie dostatem
obtgkania®.

Stre$¢my ,,List filozoficzny* stowami tekstu. ,,Nigdy nie szliSmy razem z innymi narodami* -
mowi autor o Rosji. - ,,Nie nalezymy do zadnej wielkiej rodziny ludzkiej, ani do Zachodu, ani do
Wschodu, nie mamy tradycji ani jednego, ani drugiego. Istniejemy jak gdyby poza czasem i
wszechswiatowe wychowanie rodu ludzkiego nie tkneto nas. Wszystkie ludy przechodzity okres
bujnej, samorzutnej, burzliwej dziatalnosci. Ten okres dat im najwyzsze wspomnienia, poezje,
legende, najowocniejsze idee. Ta niezwykle interesujgca epoka w zyciu narodow to ich mtodosc.
Nie posiadamy nic podobnego. Na samym poczatku mieliSmy dzikie barbarzynstwo, potem gruby
zabobon, nastepnie, okrutne, upokarzajgce jarzmo najezdzcéw, jarzmo, ktdrego Slady w naszym
trybie zycia nie zatarly sie jeszcze catkowicie. Epoka narodowa, odpowiadajgca miodosci,
napetniona jest u nas bytem mrocznym, bezbarwnym, bez mocy; bez energii. Nie mamy
wspomnien czarujgcych, nie mamy mocnych pouczajgcych wzoréw w podaniach ludowych.
Zyjemy w jakiej$ obojetnosci do wszystkiego, bez przesztosci i bez przysztosci. Jesli za$ bierzemy
w czym udziat, to nie w celu osiggniecia prawdziwego, istotnie potrzebnego i powszechnego dobra,
lecz wskutek lekkomysInosci dziecka, ktére wyciaga rece do grzechotki, ktorg zobaczy w obcym
reku, nie pojmujac ani jej znaczenia, ani pozytku. Pierwsze lata nowych dziejow, spedzone w
nieruchomej ignorancji, nie zostawity zadnego $ladu w naszych umystach. Oderwani, przez
szczegOlne zrzadzenie losu, od powszechnego zycia ludzkosci, nic nie wyciagneliSmy z idei, ktére
ludy otrzymujg w tradycji. Aby zréwnac sie z oswieconymi narodami, powinniSmy na nowo
rozpoczaC dla siebie cate wychowanie rodu ludzkiego. PrzyszliSmy na Swiat jak nieprawe dzieci,
bez dziedzictwa, bez zwiazku z ludzmi, ktdrzy nas poprzedzali*.

»ldziemy droga dziejowa tak osobliwie, iz kazdy krok postawiony ginie dla nas bezpowrotnie. Jest
to skutek edukacji, obcej, nasladowczej. Nie mamy wiasnego, samodzielnego rozwoju, nie mamy
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logicznego postepu. Dawne idee sg niszczone przez nowe, gdyz te ostatnie nie wyptywajg z
pierwszych, lecz zjawiaja sie u nas Bog wie skad. Rosniemy, lecz nie dojrzewamy*.

»,Narody sg to istoty moralne, tak samo jak indywidua. Tworzg sie przez wieki, jak jednostki przez
lata. My za$ nalezymy do naroddw, ktére, zdaje sig, nie stanowiag jeszcze niezbednej czesci
ludzkosci, lecz istniejg po to, by z czasem daC Swiatu jaka$s wielkg lekcje. Niezawodnie to
przeznaczenie przyniesie swoj pozytek; lecz kto wie, kiedy znajdziemy siebie samych wsrod
ludzkosci i ile nieszcze$¢ sadzone jest nam przeby¢, zanim los nasz sie spetni*,

»,Narody Europy maja jedng wspolng fizjonomie, jakby znamie jednego rodu. Pomimo podziatu ich
na gatezie: facinska i teutonska, na potudniowsg i pétnocng, jest miedzy nimi wiez wspdlna.

A oprocz tej cechy wspdlnej, kazdy z nich ma swoj wiasny charakter, nadany mu przez dzieje i
tradycje. Idee obowiazku, sprawiedliwosci, prawa, tadu rozwijajg sie z faktéw i stanowig konieczne
podstawy spoteczenstwa. Jest to atmosfera Zachodu; jest to wiecej niz historia, wiecej niz
psychologia: to fizjologia Europejczyka. Czym zastgpi¢ to wszystko u nas? Nawet we wzroku
naszym znajduje co$ nieokreslonego, zimnego, podobnego do wyrazu twarzy ludéw, stojacych na
nizszych stopniach drabiny spotecznej.>* Gdy znajdowatem sie w innych krajach, zwiaszcza
potudniowych, gdzie twarze sg tak ozywione, tak wymowne, poréwnywatem nieraz moich
rodakow z ich mieszkancami i zawsze uderzata mnie tu niemota naszych twarzy*.

»Znajdujac sie miedzy Wschodem a Zachodem, opierajac sie jednym tokciem o Chiny, drugim o
Niemcy, powinnismy kojarzy¢ w sobie dwa pierwiastki ducha: wyobraznie i rozum; powinnismy
faczy¢ w naszej cywilizacji historie catego Swiata. Lecz nie taki los przypadt nam w udziale.
Doswiadczenie wiekow dla nas nie istnieje. Anachoreci $wiata, nic mu nie daliSmy, nic oden nie
wzielisSmy, nie dotgczyliSmy ani jednej idei do caloksztattu idei ludzkosci. Niczym nie
przyczyniliSmy sie do udoskonalenia rodzaju ludzkiego 1 spaczyliSmy wszystko, co
zapozyczylismy od postepu. Nic nie wymysliliSmy sami, a ze wszystkiego, co wymyslili inni,
zapozyczylisSmy tylko ktamliwe pozory i niepotrzebny zbytek. Aby zwrdci¢ na siebie uwage,
musielibySmy rozpostrzec sie od ciesniny Beringa do Odry*“.

LScigani przez zty los, wzieliSmy pierwsze ziarna o$wiaty umystowej i moralnej od
zdemoralizowanego, pogardzonego przez wszystkie narody Bizancjum. Plytka proznos¢ tylko co
oderwata je od powszechnego braterstwa, i my przyjeliSmy od niego idee, skrzywiong przez
namietno$é ludzka. W owym czasie ozywcza zasada jedno$ci zagrzewata catg Europe.>® Pomimo
nazwy chrzescijan, nie ruszyliSmy sie z miejsca, wowczas gdy chrzescijanstwo zachodnie kroczyto
majestatycznie szlakiem, zakreslonym przez Boskiego Zatozyciela. Swiat przeksztatcat sie, a my
wegetowaliSmy w naszych lepiankach z drzewa i gliny. Krotko mowigc, nie dla nas spetity sie
nowe losy ludzkosci; nie dla nas, chrzescijan, dojrzewaty owoce chrzescijanstwa. Niezaprzeczenie,
jestesmy chrzeScijanami; lecz czyz Abisynczycy rowniez nie sg chrzescijanami? Czyz mozna
sadzié, ze te nedzne odstepstwa od prawd boskich i ludzkich sprowadzg niebo na ziemie?*

Autor konczyt wyrazem religijnej wiary w przyszto$¢ ludzkosci:
,Btoga wiara w przyszte szczescie ludzkosci ozywia mojg dusze, wowczas gdy diawiony przez

nedzng, otaczajacg mnie rzeczywisto$¢, pragne zaczerpnaC czystego powietrza, popatrze¢ na
jasniejsze niebo... Moze sie wyda¢, iz zbyt napadam na nas. Nie, mowitem prawde i jeszcze jej

54 Podobne uwagi czynit Mickiewicz z katedry w Collége de France.
5 Owe powszechne braterstwo i zasada jedno$ci oznaczaja po prostu katolicyzm, ktérego nazwy Czaadajew wolat
unika¢ z uwagi na cenzure rzadu i spoteczenstwa.
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catkowicie nie wypowiedziatem. Zreszta, duch chrzescijanski nie cierpi wszelkiego zaslepienia, a
tym bardziej przesadoéw narodowych, poniewaz one najwiecej dzielg ludzi miedzy sobg*.

Pod listem podpisane byto: Nekropolis 1829, 1 grudnia.

+++

Jakiz byt skutek tej znamiennej publikacji? Zakottowato sie w Swiecie urzedowym. Liberalny
kurator moskiewski hr. Strogonow, metropolita petersburski Serafin, minister Uwarow, nie liczac
drobniejszych figur, jak Wigiel, kotatali, gdzie kto mogt, do cara i Benkendorfa, zadajac kary na
winnych takiego skandalu. Mikotaj zadekretowat na wniosku ministra osSwiaty:

»Przeczytawszy artykut, znajduje, iz tres¢ jego stanowi mieszaning zuchwatych niedorzecznosci
godnych wariata... Nie mozna usprawiedliwi¢ ani redaktora, ani cenzora. Kaz Pan wydawnictwo
natychmiast zamkna¢, obydwom winowajcom da¢ dymisje i tu wezwac do zbadania.**>®

Tymczasem juz stato sie wiadzom wiadome, iz autorem listu byt Czaadajew. Benkendorf, po
konferencji z carem, wystosowat do generata-gubernatora moskiewskiego ks. Golicyna nastepujaca
odezwe, ktorej tekst w aktach opatrzony jest wkasnoreczng carskg dekretacjg ,,Bardzo dobrze*:

»W ostatnim No. 15 wydawnictwa ,, Teleskop®“ umieszczony zostat artykut pod nazwg ,Listy
filozoficzne™, ktorego autorem jest zamieszkujacy Moskwe pan Czaadajew. Artykut ten, naturalnie
juz znany ksieciu, wzbudzit w mieszkancach Moskwy powszechne zdumienie. Mowa tu jest o
Rosji, 0 narodzie rosyjskim, jego pojeciach, wierze, historii z takg pogarda, iz niepojetym jest, jak
mogt Rosjanin ponizy¢ sie do tego stopnia, czy co$ podobnego napisa¢. Lecz mieszkancy naszej
starozytnej stolicy, zawsze odznaczajacy sie czystym, zdrowym sensem, a przepetnieni uczuciem
godnosci narodu rosyjskiego, od razu pojeli, ze podobny artykut nie mogt by¢ napisany przez ich
rodaka, ktéry zachowat w peni zdrowe zmysty i dlatego - jak doszty nas wiesci - nie tylko nie
skierowali swego oburzenia przeciwko panu Czaadajewowi, lecz przeciwnie, wyrazajg swe szczere
ubolewanie z powodu rozstroju umystowego, jaki go dotknat, a ktory jedynie mogt by¢ przyczyng
napisania podobnych niedorzeczno$ci. Otrzymano tu wiadomosci, ze wspdiczucie z powodu
nieszczesliwego stanu pana Czaadajewa jednomysinie podzielane jest przez ogdt moskiewski.
Wskutek tego, Jego Cesarskiej Mosci podobato sie, aby Ksiaze przedsiewziagt nalezyte Srodki ku
dostarczeniu panu Czaadajewowi wszelkiej opieki i pomocy lekarskiej. J. C. MosC rozkazuje, aby
Ksigze polecit jego leczenie umiejetnemu medykowi, zobowigzujgc tego ostatniego do
odwiedzenia pana Czaadajewa koniecznie co rano, i aby wydane zostato rozporzadzenie, izby pan
Czaadajew nie narazat sie na szkodliwy wptyw obecnego wilgotnego i chtodnego powietrza;
jednym stowem, aby byty zastosowane wszystkie srodki ku poprawie jego zdrowia. J. C. Mos¢
zyczy sobie, aby Ksigze co miesigc donosit Mu o stanie Czaadajewa“.

Ten pamietny dokument urzedowego humoru zbliza epoke Mikotaja | do epoki lwana GroZnego,
ktorego zwyczajem byto publiczne natrzasanie sie z ofiar. Czaadajew zostat urzedowo uznany za
wariata i internowany w domu, jako w celi obtgkanego.

+++

Gdy tak rzad przyjat wystep Czaadajewa, jakze zachowat sie oSwiecony ogo6t Rosji? Pod tym
wzgledem Swiadectwa sg jednozgodne: filipika Czaadajewa przeciwko carskiej Rosji przyjeta
zostata z niebywatym oburzeniem. ,,Nie byto w catej Wszechrosji dos¢ Syberii, kopaln, knuta, aby

%6 Dokumenty do sprawy Czaadajewa, jak w ogole do stosunkow pisarzy rosyjskich do 111 wydziatu kancelarii carskiej,
podane w opartej na materiatach archiwalnych 111 wydziatu pracy M. Lemkego: Nikotajewskije zandarmy.
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ukaraC cztowieka, ktory zdradzit swego Boga i swoj kraj. Petersburg i Swieta Moskwa zaptonety
ogniem®. Tak opisuje, wedtug Swiezych wspomnien, wrazenie listu Czaadajewa Custine, ktory w
roku 1839 zwiedzat Rosje. ,,Tu taki hatas w salonach, az strach“ - pisat po wydrukowaniu listu
Czaadajewa ks. Odojewski do Szewyrewa z Petersburga. ,,Tu rozwscieczenie (ostierwienienija)
trwa“ - pisze A. Turgieniew do ks. Wiaziemskiego z Moskwy.

Czaadajew byt osamotniony. Wedtug dekretu carskiego, zostat wariatem, wedtug dekretu opinii
publicznej - zbrodniarzem, winnym bluZnierstwa i zniewagi wobec narodu i cerkwi, wedtug opinii
garstki pobtazliwych sedziow - cztowiekiem, ktdry btgdzit w dobrej wierze.

To poczucie osamotnienia w pewnym stopniu ttumaczy ten upadek ducha, w jaki wpadt Czaadajew
po swym wystgpieniu, Swiadcza o tym jego stanie zgodnie wszystkie Swiadectwa prywatne i
urzedowe.

W przysztosci Czaadajew, rozwazajac ten ciezki okres swego zycia, z daleko wiekszg gorycza
mowit o0 zachowaniu sie spoteczenstwa, niz o zachowaniu sie rzadu. ,,Rzad - pisat w swej Apologii
obtgkanego, ktéra dopiero po jego $mierci wyszta po francusku za granicg - whasciwie tylko spetnit
swo0j obowigzek; mozna raczej rzec, iz surowosc¢, zastosowana wowczas wzgledem mnie, nie miata
w sobie nic nadzwyczajnego, gdyz stanowczo, bynajmniej nie przekroczyta oczekiwania licznego
og6tu. Coz istotnie miat uczynic rzad, nawet ozywiony dobrymi intencjami, jak nie zastosowac sie
do tego, co szczerze uwazat za powazne zyczenie kraju? Co za$ dotyczy krzyku publicznosci, to
jest inna sprawa*. Tu dalej ostro wyraza sie o tepym szowinizmie swych rodakow.

+++

Czaadajew zobowigzat sie piSmiennie, iz nigdy juz w zyciu nic nie bedzie drukowat. Dziatalnos¢
jego pisarska legalna w Rosji byta skonczona. Lecz jesli po ucigzliwym i upokarzajgcym okresie
obserwacji lekarskiej, Czaadajew stopniowo przywrocony zostat do praw cztowieka umystowo
normalnego, to thtumaczyc¢ to nalezy nie tylko jego skruchg i objawami lojalnosci, lecz takze tym, ze
stawny jego list bynajmniej nie podawat w watpliwos¢ zasady samowtadztwa. Z trzech podstaw
caratu Czaadajew zaczepit dwie, prawostawie i patriotyzm urzedowy, pozostawiajgc nietykalng
trzecig - samowladztwo. Przeciwnie, w liscie wyrazone zostato wyrazne potepienie dla zamachu
dekabrystow. W catych dziejach tej ciezkiej epoki nie znam ani jednego zywota, ktory bytby tak
jaskrawa ilustracjg miazdzacej znakomite indywidualnosci mocy systemu i atmosfery, jak zywot
Piotra Czaadajewa.

+++

Cztowiek zbyteczny stanowi etap przejsciowy pomiedzy typem dekabrysty, ktéry zamyka epoke
Aleksandra I, a typem nihilisty, ktéry zamyka epoke Mikotaja |, jak pOzZnigj
ludowiecpropagandysta stanowi etap przejsciowy pomiedzy nihilistg-indywidualistg a terrorysta,
pomiedzy typem Bazarowa a Zelabowem. Im blizsi jesteSmy schytku Mikotaja, tym bardziej
oddala sie typ przejsciowy od dekabrysty i tym bardziej przechodzi w typ przysztego nihilisty. Ten
proces duchowy wytwarzania typu nihilisty jest niezmiernie doniosty dla dziejow inteligencji
rosyjskiej. Typ bowiem zacietego negatora-nihilisty jest pierwszg w dziejach rewolucji
wewnetrznej rosyjskiej odmiang tego typu, ktory w pot wieku pozniej wystapi jako typ bolszewika.
Panowanie Mikotaja | wytworzyto nihiliste, nastepne epoki juz tylko zachowaty samg istote typu,
wsrod zmiany warunkéw i doktryn naukowych. Ten proces, jaki odbywata rewolucja wewnetrzna
za panowania Mikotaja I, posiada decydujace a zkowrogie znaczenie dla dalszej historii Rosji. Przy
badaniu genezy rewolucji rosyjskiej nalezy sie tej epoce najbaczniejsza uwaga.
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Pokoleniem, ktdre bezposrednio poprzedzito nihilistdw, byli Pietraszewcy, ludzie, ktérzy przyszli
na Swiat w trzecim dziesiecioleciu XIX wieku, nie mogli mie¢ zadnych wspomnien z jasniejszej
epoki, a pierwsze wrazenie wyniesli ze szkoly; lata szkolne ich przypadaty na peknie
mikotajowskiego ucisku, gdy, jak méwi Hercen, na miodego chtopca zewszad patrzyty otowiane
oczy cara.

Tak zwany spisek Pietraszewcow, wykryty w roku 1849, sprowadzat sie w istocie do szeregu kotek
dyskusyjnych, a ktorych osrodkiem byty zebrania, co tydzien w piatek odbywane, w mieszkaniu
Mikotaja Pietraszewskiego w Petersburgu. Miat ten osrodek w miastach prowincjonalnych jakby
filie, zaktadane przez uczestnikow petersburskich jour fix’6w Pietraszewskiego, jak nazywa te
grozne rzekomo zebrania jeden z historykdw tej sprawy. Na tych jour fixe’ach czytano utwory
rekopiSmienne, zakazane przez cenzurg, méwiono mowy ogniste, krytykowano rzad i snuto
marzenia o przysztym idealnym ustroju Rosji i catej ludzkosci.

W roku 1848 Pietraszewski naradzat sie z paru znajomymi co do utworzenia stowarzyszenia, lecz z
powodu roznicy zdan do niczego nie doszto. Spdjnia miedzy uczestnikami polegata jedynie na
wspllnym wszystkim stosunku krytycznym do rzadu, lecz i tu nie byto jednomysinosci co do
stopnia i granic krytyki. Byto to luzne grono ludzi, ktorych sktaniaty do uczeszczania na zebrania
tematy interesujgce, jakie tam poruszano, i brak w éwczesnym Petersburgu jakichkolwiek miejsc
spotkania i dyskusji dla ludzi zywszego umystu.

Wiadomo$¢ o tych zebraniach przenikneta do rzadu. Liprandi, urzednik ministerium spraw
wewnetrznych, ktéremu zlecono zbadanie charakteru tych zgromadzen, wydelegowat agenta
Antonellego, ktory uzyskat dostep do zebran i dawat o nich tajne informacje. Raport, ztozony na
podstawie wszczetego Sledztwa rzadowi przez Liprandiego, stanowi wzOr tendencyjnej,
fantastycznej konstrukcji szpiegowskiej. W tej wersji policyjnej rzecz urosta do rozmiarow
olbrzymiej propagandy, ktdéra juz niby ogarnia¢ zaczeta wszystkie warstwy i grozita panstwu
katastrofg. Nieuregulowany i nieuchwytny charakter agitacji luznego kota, brak wszelkich kadr,
ustaw, norm, dat wiasnie pole do insynuacji o fantastycznych rozmiarach i wynikach akcji. Na
zebraniach poruszano tematy polityczne i spoteczne, kreSlono plany zmian i w tych rojeniach
znajdowano odetchnienie i ucieczke od dreczacej Swiadomosci terroru politycznego, pod jakim
wszyscy zyli. Niektorzy z uczestnikdw rzucali na papier notatki z tych rozmow, kreslili harde
projekty, do carobojstwa wiacznie.

Wszystkie te fragmenty i epizody przedstawione zostaty w raporcie jako ogniwa wielkiego spisku.

»Ze wszystkiego tego wyniostem prze$wiadczenie - pisat carski policjant - ze tu byt nie drobny i
odosobniony spisek, a wszechogarniajacy plan powszechnego zaburzenia, przewrotu i
zniszczenia®.

Przytaczat nawet rosngce cyfry buntow chiopskich przeciwko ziemianom i dopatrywat sie tu
zwigzku z wykrytym spiskiem. Biorgc asumpt z tego, ze do zebran nalezato paru pedagogow,
wywodzi Liprandi:

»Tu cel zamierzony i skutki oczekiwane sg zbyt jasne, aby trzeba byto szerzej nad nimi sie

rozwodzic; jeden taki nauczyciel rocznie mogt wychowa¢ w swych ideach dziesiatki, setki

mitodziezy, ktora nastepnie rozchodzita sie we wszystkie strony paristwa*...%’

57 Russkaja Starina“. Tom VI, 1872 r. Zapiski J. P. Liprandi.
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Bylo to - stwierdza raport - co$ gorszego niz spisek. Spisek w $cistym znaczeniu ogarnia pewng
ograniczong ilo$¢ osob; tu zas byto stowarzyszenie propagandy, ktore miato poruszy¢ masy.

~ZWYykte sprzysiezenia sktadajg sie przewaznie z ludzi jednej klasy, zblizonych mniej wiecej do
siebie przez swe potozenie towarzyskie. Na przyktad, w spisku 1825 roku uczestniczyta wytgcznie
szlachta, i do tego przewaznie wojskowi. Tu za$, przeciwnie, tgcznie z oficerami gwardii i
urzednikami ministerium spraw zagranicznych znajdujemy studentow, drobnych artystéw, kupcow,
mieszczan, nawet sklepikarzy handlujgcych tytoniem. Oczywiscie, sieC zostata, jak widaé, tak
utkana, aby schwyci¢ w nig catg ludzkosc...” Dalej stwierdza Liprandi, ze znaczng zresztg przesada,
iz spiskowcy rzekomi odznaczali sie entuzjazmem i hartem, i oSwietla te ich rysy w sposéb
ilustrujacy dobrze stosunek carskich stug do Swiata idei:

»,D0S¢ byto widzie¢ to przekonanie, ten zapat i rzec mozna, fanatyzm, jakim stowarzyszenie w
zamierzeniach swych ozywione byto. Spiskowcy, kierowani jakims$ prywatnym wzgledem lub
namietnoscia, jako to zemstg, wyrachowaniem, niezaspokojong ambicjg itp., s§ mniej niebezpieczni
i nie tak fatwo mogg zaszczepi¢ innym swe zbrodnicze uczucia i pociggac ich za sobg. W obecnej
sprawie widziatem, oczywiscie, i takich, lecz u wiekszosci mtodych ludzi istniato jakie$ radykalne
rozjatrzenie przeciwko istniejgcemu stanowi rzeczy, bez wszelkich pobudek osobistych, wytgcznie
wskutek przejecia sie utopiami marzycielskimi, ktére panujg w Europie Zachodniej i dotychczas
bez przeszkod przenikaty do nas drogg literatury, a nawet i samych wyktadéw szkolnych. Slepo
oddani tym utopiom, wyobrazajg sobie, ze sg powotani do odrodzenia catego zycia spotecznego, do
przebudowy catej ludzkosci - i gotowi by¢ apostotami i meczennikami tego nieszczesnego
ztudzenia. Od takich ludzi oczekiwa¢ mozna wszystkiego. Nie zatrzymajg sie, nie cofng sie przed
niczym, gdyz, wedtug ich pojec, dziataja nie dla siebie, lecz dla dobra catego rodzaju ludzkiego, nie
dla obecnej chwili, lecz dla wiecznosci®...

Znamienne wyznanie: ludzie, stojagcy na strazy tego ustroju bojg sie najbardziej goracego
przekonania, entuzjazmu, mitosci dla ludzkosci, za bezpieczny dla panstwa typ obywatela uwazajg
egoiste, karierowicza, materialiste praktycznego. Posylajg z czystym sumieniem prowokatoréw i
szpiegow do kota entuzjastow, gubig najswiatlejszych ludzi i demoralizujg swe wiasne narzedzia.

Do tego barbarzynstwa i do tej korupcji dodajg obtudny fatsz, przedstawiajac Scigane ofiary wobec
narodu jako ludzi zepsutych, nedznego charakteru. Tak byto po spisku dekabrystow, to samo
uczyniono po procesie Pietraszewcow. W ogtoszonym wyroku na nich czytamy:

»W Rosji, gdzie wiara Swieta, mitoS¢ do cesarza i wierno$¢ tronowi oparte sg na przyrodzonych
cechach narodu i dotad nienaruszalnie chowane sg w sercu kazdego, tylko gar$¢ ludzi bez zadnego
znaczenia, przewaznie miodych 1 zdemoralizowanych, marzyta o moznosci podeptania

najéwietszych praw religii, stanu prawnego i wiasnosci“.>®

Pietraszewcy w swych rojeniach nie poprzestali na obaleniu despotyzmu i zaprowadzeniu ustroju
konstytucyjno-demokratycznego, jak to byto w planie dekabrystow. Marzyli oni o zupetnie nowym
porzadku spotecznym, politycznym, i kulturalnym dla catej ludzkosci i rojenia swe opierali na
teoriach Karola Fouriera. Utopia uszczeSliwienia ludzkosSci, zniesienia przymusu, urzgdzenia
systemu pracy ludzkiej w zgodzie z popedami ludzkimi (attraction passionnée), zniesienia niedoli
fizycznej, moralnej i umystowej przez zniesienie wspotczesnego podziatu krajow na wsie i miasta,
a utworzenie wielkich gmachow stowarzyszonej pracy - falansterow, zaopatrzonych we wszelkie
zdobycze kultury, a otoczonych naturg; wreszcie, przy rozbujatej wyobrazni utopisty,
wprowadzenie dobroczynnych zmian w samej naturze, usuniecie chorob, znaczne przedtuzenie

58 Russkij Inwalid”, 22 grudnia st. st. 1849 r. nr 276.
73



zycia, te rojenia fourierowskie, gdzie obok mysli trafnych figurowaty fantastyczne absurdy,
znalazty fanatycznych wielbicieli wsrdd grona mtodych literatoéw, artystow, urzednikéw, oficerow,
studentow, handlowcow, zamknietych w kraju, gdzie szeptem wymawia¢ nalezato stowa: wolnosc,
postep, demokracja.

Gdy sie widzi, iz marzeniom o radykalnym przetworzeniu cywilizacji nowoczesnej i 0 usunieciu
wszelkich niedomagan zycia oddawali sie ludzie, zyjacy w mikotajowskim Petersburgu w
warunkach, wobec ktorych nie juz fourierowski wymarzony Swiat falansterow, lecz rzeczywiste,
owczesne kraje zachodnie, Francja, Anglia, wydawaly sie rajem szczeScia na ziemi - wowczas
objaw ten ma na pierwszy rzut oka co$ niepojetego, Smiesznego. Tak tez przedstawiat sprawe
Dostojewski, jako jeden z oskarzonych w swym zeznaniu:

»Fourieryzm na naszym gruncie moze istnie¢ tylko na kartach ksiazki lub w miekkiej, fagodnej
duszy marzyciela, w ksztatcie idylli lub poematu wierszem w dwudziestu czterech piesniach.
Powaznej szkody system Fouriera przynies¢ nie moze i je$li komu zaszkodzi fourierzysta, to tylko
sobie samemu, w opinii ludzi o zdrowym sensie. Gdyz najwiekszg Smiesznos¢, moim zdaniem,
stanowi dziatalno$¢ nikomu niepotrzebna“.

Whbrew opinii Dostojewskiego, obliczonej zreszta na bagatelizowanie oskarzenia, w tym
fanatycznym uwielbieniu dla utopii byta nie tylko sama Smiesznos$¢. Dekabrysci i Pietraszewcy - to
dwa etapy, oddzielone od siebie niespetna cwiercwieczem rzaddéw mikotajowskich; pierwsi marza
0 urzadzeniu Rosji na wzér wspotczesnych naroddéw oswieconych Zachodu, z zachowaniem
odrebnosci wiasciwych wytgcznie Rosji, drudzy marza o urzadzeniu Rosji i catego Swiata na wzor
najdalej idacych utopii Zachodu.

Jeden z bytlych Pietraszewcow, dramaturg Palm, opisywat z czasem w powiesci swej ,,Aleksy
Stobodin®, wydanej w roku 1874 pod pseudonimem P. Alminskiego, te atmosfere, w ktorej
wychowali sie Pietraszewcy. Skrepowany cenzura, opisuje z niedomowieniami ucisk mikotajowski
i tak kresli geneze tego ruchu:

»WSrod tej nocy urodzito sie i wyrosto pokolenie ludzi, ktérym przypadto w udziale wiele cigzkich
dni i gorzkich zarzutow. Jako dzieci jeszcze, bacznie przygladali sie tryumfujgcej dookota nich
bezmysInosci i zostawszy miodziencami ujrzeli, iz na gruncie rodzinnym nie ma dla nich pracy.
Odtad rozpoczyna sie blady, anemiczny typ ,,ludzi zbytecznych® (lisznije ludi), z jednej strony, i
rowniez nienormalnych gtosicieli oddalonego ideatu, z drugiej*...

Ci drudzy - to Pietraszewcy.

»,Cafa sita miodych umystow zwrdcita sie tam, ku badaniu tego Swiata, ktory sie przed nimi
otworzyt, Swiata zagadnien biezacych, energicznych protestow, rozjatrzonych ran istotnego bolu i
czarujacych systeméw przysziego powszechnego szczescia ludzkiego. Rozpalita sie straszna
odwaga mysli. A gazety z Paryza poczynajac od 24 lutego (1848 r.), przynosity jakie$ nerwowe
rozdraznienie.

Wyrywano je sobie i czytano w kawiarniach petersburskich; dochodzito czesto do tego, ze kto$
chwytat gazete, stawat na stole, otoczony przez thum i na gtos czytat dekrety rzadu tymczasowego i
mowy Ludwika Blanca w patacu Luksemburskim®...

Te uwagi Palma sg cenne. Mtodzi ludzie, wzburzeni wydarzeniami zachodnimi, zupeinie odsunieci
od publicznej dyskusji politycznej i spotecznej, a tym bardziej od publicznego dziatania, przestaja
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odrdzniac to, co wykonalne na $wiecie od tego, co niewykonalne; to, co jest doraznie mozliwe od
tego co bedzie mozliwe w oddalonej przysztosci lub co na zawsze pozostanie utopia.

Gdy w Rosji Mikotaja dazenie do byle reformy, do poprawy losu chtopéw; do ulg w cenzurze, do
ulepszenia wymiaru sprawiedliwosci jest chimerg, gdy zredukowanie aspiracji do rozmiaréw
skromnych bynajmniej nie gwarantuje ich realizacji, dlaczegoz nie dac folgi krytyce i wyobrazni?

Wszak realizacja nawet skromnych reform politycznych czy spotecznych wymagataby obalenia
despotyzmu carskiego; skoro tak, to niech plan reform bedzie jak najSmielszy. Skoro marzenia sg
na razie niewykonalne, niech ich czczos¢ powetowana bedzie i wynagrodzona przez ich Smiatos¢;
gdy burzy¢ wolno tylko w mysli, wowczas cztowiek korzysta z tego przywileju, jaki ma mysl
czysta przed czynem praktycznym, z jej rozmachu, polotu, bezkresu. Ci, ktérzy odsuwali pokolenie
za pokoleniem od wszelkiej praktyki publicznej, od moznosci wypowiadania gto$no elementarnych
trosk obywatelskich, a uczciwy patriotyzm zwali buntem, gdyby mieli nieco znajomosci duszy
ludzkiej, przewidzieliby, iz hotdowanie utopiom stanie sie namietnoscig ludzi, ktorzy nie mieli ani
trybuny, ani prasy i ktorych nie zadowalaty rangi i ordery, wino i karty.

Jednym z przestepstw, jakie zarzucono szeregowi oskarzonych, byt udziat w obiedzie, urzadzonym
na czes¢ Karola Fouriera w dniu jego urodzin i wygtoszenie méw okolicznosciowych. Mowy te,
dzi§ czytane, wydawatyby sie Smieszne, gdybySmy nie znali beznadziejnych warunkdéw
politycznych, ktére rzucaty ludzi w objecia chimery i gdyby nie kara $Smierci, jakg zadekretowat
jeneralny audytoriat na autorow tych mow, a ktora ztagodzona zostata dopiero w drodze taski.

»Zaczynam mowic z tym uniesieniem - przemawiat mtody Chanykow - jakie budzi we mnie i nasze
zebranie i to wydarzenie, ktore dzi$ Swiecimy, a ktdre pocigga za sobg odrodzenie catej planety i
ludzkosci, na niej zyjacej“. Dalej mowit o tym ,,nowym Swiecie, odkrytym przez nauczyciela, a
bedacym kontrastem istniejgcego stanu rzeczy*. Przewidywat, ze wcielenie w zycie tych zasad
nowych wymaga¢ bedzie walki. ,,Lecz nie ulekniemy sie tej walki, skoro jg wywotajg niezbite
dowody naszej nauki, nasz Scisty przyjacielski zwigzek na wszystkich krancach kuli ziemskiej w
imie zasad i praw tej nauki. Przetom juz bliski“.

~Zycie takie, jakie obecnie istnieje, jest ciezkie, nedzne* - méwit mtody Achszarumow. - ,,Wszyscy
jesteSmy nieszczesliwi i czyz mozna by¢ szczesliwym w spoteczenstwie, w ktérym zyjemy?* -
Mowca sgdzi, iz konanie catego Swiata juz sie rozpoczeto. ,,Runie i rozsypie sie caty ten stary,
ogromny gmach stuleci i wielu nas zgniecie w swych ruinach, lecz zycie odrodzi sie i ludzie zy¢
beda bogato, szczesliwie i wesoto... Dzi$ pierwszy obiad fourierzystow Rosji i wszyscy oni sg tu
obecni: niewiele wiecej nad dziesieciu ludzi. Wszystko zaczyna sie¢ od matego i wyrasta na
wielkie®...

Mowca jest zarliwym zwolennikiem fourierowskiego planu zniesienia dzisiejszego podziatu Swiata
na wies i miasto, juz wyobraznia jego widzi obraz burzenia miast i ta perspektywa ma dla niego
urok nieprzeparty.

»ZburzyC stolice, miasta i caty materiat obroci¢ na inne gmachy i cate to zycie mak, klesk, nedzy,
wstydu, hanby przeksztatci¢ na zycie piekne i bujne, na zycie wesela, bogactwa i szczescia, i calg
zebraczg ziemie pokry¢ patacami, owocami i ubra¢ kwiatami - oto nasz cel. My tu, w naszym Kkraju,
zaczniemy przewrdt, a skonczy go cata ziemia. Wkrotce réd ludzki wyzwolony bedzie od
nieznosnych cierpien*,

Zapamigtajmy sobie tg¢ mowe, jako mimowolng spowiedZz pokolenia niewoli z utajonych
instynktow, ktérym wnukowie Pietraszewcow dadzg wyraz w czynie. Swiadomo$¢ nieznosna
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niedoli i hanby zycia, gorgczkowe chwytanie sie teorii, obiecujacych radykalne wyzwolenie,
niecierpliwa zadza burzenia ognisk dzisiejszej cywilizacji, wiara w to, ze Rosji zadaniem
dziejowym jest danie sygnatu do rewolucji, ktora stworzy jaki$ Swiat nowy na gruzach dawnego:
wszystkie te objawy, wynik strasznej niewoli, potegowac sie bedg i tworzy¢ wzbierajacy nurt, ktory
podmywa i rozchwiewa granitowe z pozoru podstawy caratu. Fourieryzm dat tylko przejSciowg
frazeologie ku wyrazeniu pragnien, ktore tkwity gteboko w duszach i miaty podstawe w warunkach
zycia w niewoli.

Osobliwy rosyjski mesjanizm rewolucyjny kierowat dusze Hercena i Ogariewa do saintsimonizmu,
Pietraszewcdw do Fouriera, Bakunina do Proudhona, nastepne pokolenie do Marksa. Po sttumieniu
buntu dekabrystéw przyszli w Rosji saintsimonisci, odcierpieli wygnanie na Syberie i musieli
emigrowaC za granice. Przyszli nastepnie entuzjasci fourieryzmu; po pogromie tego kierunku
przyjdzie z kolei typ nowy, surowszy, brutalny, wychowany na materializmie, dojrzaty w
strasznym okresie terroru, w epoce miedzy rewolucjg 1848 roku a kleskg Rosji w wojnie
krymskiej: nihilista.

+++

Rewolucja wewnetrzna buduje sie na poczatku jako antyteza rzeczywistosci rosyjskiej, przede
wszystkim antyteza caratu. To jest jej pierwsza troska i namietno$¢: dogmatyczne negowanie
wszystkiego, co pochodzi od dzisiejszego panstwa i dazenie do zupeinie nowego zycia. Ten
ekstremizm przeczenia stanowi jedng, brzemienng w skutki ceche rewolucji wewnetrznej. Lecz oto
stajemy wobec osobliwej rewolucji. W panstwie protestu, przeciwstawiajgcym sie panstwu
dzisiejszemu, spotykamy rysy #tudzaco przypominajace zwalczang rzeczywistosC. Rosjanin
odwracajacy sie od rzeczywistosci, nie jest w stanie wyplenic¢ jej wptyw z wihasnej duszy; odwraca
sie z nienawiscig od despotyzmu carskiego, lecz w rojeniach jego o jutrze despotyzm z gory
otrzymuje prawo obywatelstwa. Im bardziej silg sie budowniczowie na stworzenie rzeczy zgota
nowej, im w wieksze brng ostatecznosci, tym blizej spotykajg sie z ostatecznoscig dawng a wykleta.
Jakas sita fatalna sprawia, ze krolestwo przysztosci wzorowane jest bezwiednie na caracie, jest jego
odbiciem, co wiecej, karykaturg. Duch, ktory tworzy przysztosc, jest w petach przesziosci, szatan
caratu zaczarowat mozg i ramie Rosjanina, budujgcego nowg ojczyzne, stoi nad dzietem rewolucji i
nadaje budowie stare ksztalty. Istne przeklenstwo; patac krysztatowy przysztosci bedzie tylko
starym Palacem Zimowym, objetym w posiadanie przez nowych wiadcow, tylko wiecej
okrwawionym i brudniejszym. Diugo ptywa po niebie rosyjskiej biatej nocy miraz przysztosci i
czaruje ludzi swym srebrnym blaskiem; ale przyjrzyjmy sie blizej, to ciato astralne caratu, to ten
sam padot cierpienia i gwaltu do czasu krgzacy miedzy ziemig a otchtanig, ktora sie ludziom
wydaje niebem.

Michat Murawjow chelpit sie tym, ze nie jest z tych Murawiowow, ktérych wieszano, lecz z tych,
ktorzy wieszajg, nalezenie do tej drugiej kategorii byto decydujgcym przywilejem, ultima ratio
klasy panujacej. W odwecie za szubienice z Pestlem i Rylejewem, z Zelabowem i z Perowska,
szafoty dla ich zabojcow to, z nieubtaganym fatalizmem psychiki ludzkiej, podSwiadoma tres¢
krwawego marzenia, snutego przez lat sto, od czasu przysiegi mtodocianego Hercena, ztozonej w
duchu na uroczystosci cerkiewnej na czesC stracenia dekabrystow. Sen o przysztosci stawat sie
snem o odwecie i... snem 0 wiasnym despotyzmie. Z tych rojen wznoszony jest powoli nowy
kontrcarat, sita przysztosci, o zkudnych pozorach przysztego panstwa gornych ideatow. Zawczasu
rysujg sie ksztatty przysztej rewolucji i nawet jej okresy kolejne. Jeden element katastrofy to rado$¢
negacji wszystkiego, co istnieje, drugi to przepojenie panstwa negacji duchem dawnego systemu.

Mamy figure dwoch stadiow przysziej rewolucji: stadium anarchii, rozwigzania wszystkich
weztow, rozbicia wszystkich swietosci, i drugie, palingeneza despotyzmu. Rzeczywisto$¢ rosyjska
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zatruta marzenia rewolucjonistéw, zdemoralizowata rewolucje, zanim ta dojrzata: jadu wystarczyto
na strawienie Rosji carskiej i na zatrucie nowej. Po mnie przyjdzie moja karykatura, to byt msciwy
testament skazanego na upadek caratu.

Jesli rewolucjonisci przeciwstawiali swe sny rzeczywistosci rodzinnej, to byto to tudzenie samych
siebie i Swiata. Byli oni sami, duszg i ciatem, czastkg tej rzeczywistosci, buntujaca sie przeciwko
tej catosci, negowali zywiot, z ktdrego sami wyszli; wyparcie sie przez syna rodzicow nie usuwa
dziedzicznosci. Gmach, budowany przez nich z zazdrosna troskg o ksztatt wrecz odmienny od
dzisiejszego, wystawiony byt z tych samych materiatdbw co dawny, innych nie bylo. Spoza
Swiezego tynku wygladaty stare cegty, a i budowa byta czasem bezwiednie, czasem Swiadomie
wzorowana na dawnej. Co wiecej, rewolucjonisci wskutek przebywania przez lat dziesigtki w
krainie czczych pragnien, gdzie mysl szybuje w bezkres, musieli doprowadzi¢ do ostatnich
konsekwencji, do absurdu te cechy, ktore wchtoneli, ktore musiaty wytworzy¢ hiperdespotyzm.
Despotyzm carski w praktyce zycia musiat sie jako tako odpolerowac, przystosowac do zycia, nie
mogt nie zrozumie¢, iz sg granice arbitralnosci. Kontrcarat, po dbugoletnim meczacym
wyczekiwaniu na swa ere, zacznie od realizowania szalenstw, o ktorych czasem roili despoci na
tronie, lecz ktorych nie ziszczali, liczac sie ze zdrowym sensem i sgdem ludzkosci. Despotyzm
dawny byfa to stara zardzewiata machina biurokratyczna, kierowana bardziej interesem niz
przekonaniem, sceptyczna przynajmniej od czasow Aleksandra I, co do trwatosci swych podstaw,
galwanizowana przez nacjonalizm urzedowy. Oswiecensi jego przedstawiciele mieli to gnebigce
przeSwiadczenie, ze sa sitg przesztosci, dziejowo przedawniong, odosobniong juz wsrdd
cywilizowanej ludzkosci. Kontrcarat wystepowat z zarliwoscig prozelity, z krzepigcym ztudzeniem,
iz zapala jutrznie nowego zycia dla catej ziemi; pragnat oprzec¢ sie o warstwe Swiezg, nienaruszong
jeszcze przez historie i gotdw byt, bez wszelkich wzgledow, wydoby¢ na wierzch pokfady
barbarzynstwa trzymane dotgad przez carat na uwiezi. Inteligencja, protestujaca przeciwko rzgdom
carskim, domagata sie swobod obywatelskich, lecz z tego nie wynika, iz miata ona sama
zakorzenione poszanowanie wolnosci w znaczeniu europejsko-amerykanskim, czyli wolnosci w
granicach prawa, ktora daje rekojmie poszanowania wolnosci innych ludzi i r6zni sie od swawoli.
Fanatycznie wierzac w to, ze ona przechowuje prawde i wskazuje jedyng droge ocalenia, gotowa
byta, wszelkimi Srodkami w jej mocy bedacymi, narzuca¢ swe credo. Panuje niewykorzenione
przeSwiadczenie o prawie cztowieka do rozporzadzania innymi ludzmi, chodzi jedynie o cel; gdy
ludzie obiorg sobie za cel uszczesliwienie Rosji wedtug swego programu, sg pewni swego prawa do
uzywania przymusowego innych ludzi jako narzedzi do tego celu. Cztowiek uwazany jest za Srodek
do osiggniecia celéw politycznych czy spotecznych, za materiat do realizacji doktryny. Ze
stanowiska historycznego i socjologicznego jest to pojecie zrozumiate.

Pojecie wolnosci, skojarzone z pojeciem prawa, wyrasta dopiero jako owoc dtugiej cywilizacji. W
Rzymie starozytnym formutuje to pojecie Cicero: ,,Wszyscy jesteSmy niewolnikami praw, abysSmy
mogli by¢ wolni*“. (Omnes legum servi sumus, ut liberi esse possimus: Cicero pro Cluentio). W
czasach nowych formutuje to pojecie w tym samym duchu, acz innymi stowy, Monteskiusz.
Wolno$¢ polityczna - uczy - nie polega bynajmniej na tym, by czynic to, co sie tylko podoba.

,Wolno$¢ jest to prawo czynienia wszystkiego, na co pozwalajg ustawy“.>® Wolnos¢ polityczna
polega na przeSwiadczeniu obywatela o swym bezpieczenstwie w razie, gdy jest postuszny
prawom.®® Podobne pojecie wolnosci pod despotyzmem wyrobié sie nie moze.®* Na zacmienie

59 L’ Esprit des lois, ksiega XI, rozdz. IIl.

80 " Esprit des lois, ksiega XI, rozdz. V1.

1 Montesquieu, méwiac o pojeciu wolnosci u réznych ludéw, potraca i o Rosje. ,,Certain peuple a longtemps pris la
liberté pour 1’usage de porter une longue barbe“. Byto to echo reform Piotra I, ksiega XI, rozdziat 1. Zresztg atoli
Montesquieu jak i Wolter, przeceniat raczej postepy europeizacji Rosji w wieku XVIII, na podstawie gtuchych
wiadomosci o skutkach reform, ksiega X1X, rozdz. XIV.
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pojecia wolnosci cztowieka wsrod inteligencji rosyjskiej wptynety facznie despotyzm polityczny i
poddanstwo chitopa. Cztowiek nasigka i tym despotyzmem, ktéremu sam ulega, i tym, ktory sam
stosuje wobec podwiadnych, demoralizuje go i wkasna niewola i whasna tyrania.

Pionierzy kultury rosyjskiej XIX wieku rekrutowali sie z poczatku niemal wytgcznie z warstwy
ziemianskiej. Duch ery poddanstwa przetrwat reforme 1861 toku, psychika chtopa-niewolnika
przetrwata reforme wioscianska, jak rowniez i dawna psychika warstwy ziemianskiej, ktora przy
stabosci mieszczanstwa, pozostawata dtugo zywiotem dominujgcym Rosji oSwieconej. Ludzie,
uzyskawszy rzad dusz, patrzyli na nie istotnie tak, jak patrzyt pomieszczyk na swe chtopskie dusze;
lekcewazenie indywidualnosci ludzkiej, natdg narzucania swej woli, traktowanie wszelkiej
kontrowersji jako gtupoty lub ziej woli, to nie wytgczajgc, oczywiscie, raznoczyncow, cecha
publicystoéw rosyjskich: Bielinskiego i Bakunina, Dobrolubowa i Pisariewa, Dostojewskiego i Lwa
Totstoja, nie méwiac juz o wspotczesnych.

Niezaleznie od tych cech wchtanianych z atmosfery spotecznej, z wychowania, samo potozenie
polityczne i moralne ludzi, zwalczajacych despotyzm, a podwitadnych temu despotyzmowi,
wytworzy¢ musi stopniowo typ nieubtaganego, gotowego ucieka¢ sie do wszelkich $rodkow
bojownika, uwazajgcego wiasng tagodno$¢ za przeniewierstwo i przezywajacego cigglty stan
wzburzenia gniewnego (oztoblenije), ktory staje sie rysem znamiennym inteligencji rewolucyjnej.
Inteligencja ta organizuje sie do walki o przyszto$¢ Rosji w najciezszych warunkach, $ledzona,
$cigana, wieziona, deportowana, uciskana bez ustanku przez policje i cenzure. Zyje w udrece, w
ciggtym niebezpieczenstwie, w walce z wiasnymi stabosciami i przywarami niewoli, w
goraczkowej pracy moézgu i nerwdw. Zyje, $wiadoma swej misji utrzymania zywego zwiazku
swego narodu z cywilizowang ludzkos$cia, niedopuszczenia do zdziczenia spotecznosci rosyjskieyj.
Ma obok siebie lud, nie rozumiejacy jej ideatow, patrzacy na inteligencje, gdy ta chce go wyrwac z
odretwienia, jak zwierze chore, z nieufnosScig spogladajgce na zblizajagcego sie lekarza. Ma
przeciwko sobie olbrzymi, nieubtagany aparat przemocy. Wierzy w to fanatycznie, ze jest jedyng
sifa, ktdra ratuje nardd od Smierci duchowej, wzywa ludzi zywych do staniecia w jej szeregach.
Gdy cztowiek Swiadomy jest tego, ze ratuje blizniego od zguby, od ognia, topieli, samobdjstwa,
woOwczas uwaza za swe prawo i za swodj obowigzek chwytanie sie sity lub podstepu. Wiara we
wiasng misje, nieustanna groza wiszaca nad cztowiekiem, atmosfera gwattu, zewszad otaczajgca
cztowieka i przenikajaca do jego wihasnej duszy, wytwarza typ, nie tylko nienawidzacy rzadu, lecz i
traktujacy wszelki odmienny od wiasnego poglad na dobro narodu, jako brak woli ku temu dobru,
jako zdrade ideatu; tatwo przechodzacy w typ, zaslepiony nienawiscig, w ktorym mysl tworcza
blednie wobec rozpalonej zgdzy odwetu, a uczucie msciwe i gniewne pulsuje zywiej i mocniej niz
pragnienie odnowienia Rosji.

Czynnikiem, ktéry wywart wpltyw ogromny na wytworzenie umystowosci doktrynerskiej,
dogmatycznej, nietolerancyjnej ws$rdd inteligencji rosyjskiej, byta cenzura. Jesli w panstwie
prawnym wytwarza sie na o0got poszanowanie wolnosci obywatelskiej w znaczeniu
monteskiuszowskim, wolnosci w granicach prawa, za$ panstwo despotyczne wytwarza typ
buntujacego sie niewolnika, aspirujgcego do nieograniczonej wolnosci dla siebie, a gotowego
depta¢ wolno$¢ innych, typ despotyczny i anarchiczny zarazem, to te ogollne skutki dwdch
systemow politycznych w szczegdlnoSci zwigzane sg z dziedzing stosunku panstwa do mysli
ludzkiej i do stowa ludzkiego. Przy wolnosci stowa obywatel ksztalci sie spotecznie, jest Scieranie
sie pogladow, wyrabiajace stosunek krytyczny do wiasnych mysli, wytwarza sie zdolnos¢
rozumienia i poszanowania obcych pogladow i tolerancja dla nich, szanse przedmiotowosci
myslenia wzmagajg sie. Ucisk cenzury tamuje wymiane przekonan, zamyka cztowieka w kole
wiasnych jego mysli; rozwija sie naiwny subiektywizm, zamykajgcy sie we wiasnym ja, wiasna
jazn staje sie dla cztowieka jedynag rzeczywistoscig i jedynym prawem i zaczyna on traktowac
rzeczywisto$¢ zewnetrzng jako istniejgca dla niego. Tworzy sie atmosfera sprzyjajaca powstawaniu
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sekt umystowych, wytwarza sie typ doktrynera, budujgcego sobie dogmatyczne programy i
arbitralnie domagajgcego sie od innych wiary w te programy. Ci doktrynerzy, pozbawieni wiadzy
materialnej, gotowi sg stosowac terror moralny wzgledem inaczej niz oni myslacych, domagajg sie
zupetnej wolnosci dla siebie, nie uznajg zadnej powagi poza swym dogmatycznym kanonem, a
zresztg nie uznajg i tych zobowigzan logicznych, jakie ptyng z konsekwentnego wyznawania
programu; w koncepcjach ich petno niekonsekwencji i sofizmatéw: anarchodespotyzm, buntujacy
sie przeciwko wszelkiemu jarzmu, nie wytgczajac jarzma logiki.

+++

Badanie Rosji nowoczesnej nastrecza szereg trudnych zagadnien socjologicznych. Mamy naprz6d
do czynienia z dwiema warstwami narodu, ktére dzieli caty Swiat pojeC. Anatol LeroyBeaulieu w
swym dziele o Rosji stwierdza parokrotnie, iz klasa oswiecona i lud nalezg do odlegtych od siebie
epok dziejowych. W czesci dziefa traktujacej o religii w Rosji, twierdzi, iz klasa oSwiecona Rosji
znajduje sie w wieku XVI11, za$ nieoswiecona w wieku XV, a moze nawet XIII.

Atoli, traktujgc sprawe sekt, czyni Leroy-Beauileu uwage, ze zjawiska z tej dziedziny przenoszg
nas o 15 wiekdéw wstecz, czyli do IV wieku po Chrystusie. Jak widac, nie tak tatwo ustali¢
chronologie cywilizacyjng Rosji. Ten sam autor, w swym pOzniejszym studium o panowaniu
Aleksandra 111, poucza czytelnikéw zachodnich, iz Rosja znajduje sie jeszcze w okresie Hiszpanii z
czasow lzabeli Kastylijskiej, a wiec nie w wieku XVIII.

Jesli o klase oswiecong zwtaszcza chodzi, to trudno méwic o zestawianiu stanu duchowego Rosji z
pewng okreslong epoka, przez Zachod przezyta. Raczej zmieszane sg w Rosji zjawiska, rozmaitym,
nieraz oddalonym od siebie epokom Zachodu odpowiadajgce, skiadajgce sie na obraz
skomplikowany, a peten wewnetrznych sprzecznosci.®? Ttumaczono nieraz t¢ mozaike duchowa
krzyzowaniem sie wptywoOw Europy i Azji i ukuto niedawno wyraz Eurazja. Czesto jednak to, co w
Rosji nazywane jest azjatyckoscia, jest jednoczes$nie nizszym dziejowo szczeblem cywilizacji
europejskiej; podobng azjatyckos¢ narody Zachodu przezywaty przed kilku, nieraz kilkunastu
wiekami.

Klasa oswiecona przyswaja sobie tatwo idee nowoczesne, chwyta pochopnie ostatnie mysli,
ostatnie rojenia Zachodu; z tego stanowiska brana, umystowos$¢ rosyjska jest wspotczesna
europejskiej, a nieraz wydaje sie nawet, iz jg wyprzedza. Lecz te idee padajg na grunt nizszej
cywilizacji, wsrdd obyczajow politycznych starozytnej Asyrii zjawia sie tu sen o Ikarii i tym
thumaczy sie owa ,,strona rosyjska“ teorii zachodnich, o ktérej mowi Dostojewski. Jesli wezmiemy
pod uwage dziedzine instynktow, popeddw, sfere podSwiadoma, kierujaca dziataniem cztowieka i
przetwarzajacg idee na swa modite, to Rosja oswiecona nie jest bynajmniej tak odlegta od Rosji
ludowej; ta ostatnia nie zna teorii nowoczesnych zachodnich, tak zarliwie studiowanych przez klase
oSwiecong, lecz owa strona rosyjska teorii, wystepujagca w umystowosci inteligencji rosyjskiej, to
wiasnie jest przenikniecie teorii nurtem zywiotu ludowego, rodzimego.

Leroy-Beaulieu zdaje sobie, zreszta, sprawe z tej dwuepokowosci duszy rosyjskiej i ptynacej stad
wewnetrznej antynomii; stwierdza sam, iz pomimo zdobyczy, jakie pozytywizm poczynit w Rosji,

623, 1. Kraszewski bystrym okiem chwyta te wlasciwo$¢ Rosji: ,,Rosja miotana jest pradami roznymi... Czy to sg idee
zrodzone z réznosci plemion, czy z niejednego stopnia cywilizacji, przesadza¢ trudno. Od stanu, odpowiedniego
europejskiemu V lub VI wiekowi az do XIX, znajdziesz w szerokich granicach panstwa reprezentantow wszystkich
wiekéw, wszystkich wyznan, batwochwalstwo, fanatyzm sekciarski, tolerancja sceptyczna: ateizm, nihilizm,
prozelityzm orezny; jedne z nich dzialajg jawnie, drugie skrycie i na réznych scenach mieszaja sie tu z sobg. Pomiedzy
nimi nie ma punktu zetkniecia, ale mniej lub wiecej widocznych dla oczu widza europejskiego.” ,,Rachunki* przez B.
Bolestawite. Rok czwarty: Z roku 1869, Poznan, 1870, str. 108, 109.
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znajduje sie umystowos¢ rosyjska wcigz w tym stadium, jakie tworca pozytywizmu Comte, idac
zresztg w tym wzgledzie za Saint-Simonem, nazwat teologicznym. Czuja to, zreszta, i przenikliwsi
Rosjanie; Hercen zwrdcit na to uwage, opisujac heglizm rosyjski - prawostawny heglizm i jego
wyznawcow - popdw nauki. Turgieniew robi uwage, ze Rosjanin ,,samemu sobie pozostawiony
wyrasta niechybnie na staroobrzedowca“.%® Stoimy tu istotnie wobec ciekawego objawu. Od czasu
wptywow filozofii materialistycznej, czyli od potowy XIX stulecia, inteligencja rosyjska wydaje
sie gruntownie wyzuta z religii, a jednak tkwi ona w dalszym ciggu w owym stadium
teologicznym. Stiepniak (Krawczynski) w swym znanym studium o ,,Rosji podziemnej* poswieca
pierwszej epoce nihilizmu takie uwagi:

»Plerwsza bitwa stoczona zostata w dziedzinie religii, lecz tu nie byta ona ani diugotrwata ani
uparta. Zwyciestwo osiggniete zostato od razu, gdyz nie ma kraju na Swiecie, gdzie religia tak mato
zapuscitaby korzenie w warstwie oSwieconej, jak w Rosji. Pokolenie stare trzymato sie od biedy (,,s
griechom popotam®) cerkwi, wiecej dla konwenansu niz z przekonania. Lecz gdy tylko falanga
mitodych pisarzy, uzbrojonych w dane nauk przyrodniczych i filozofii pozytywnej, ludzi peinych
talentu i zapatu, wiasciwego prozelitom, poszta do ataku, chrzescijanstwo runeto niby stara
wpotzrujnowana budowla, ktora trzyma sie tylko dlatego, ze nikomu nie przyszio na mysl
podwazyC jg ramieniem*,

Stiepniak uzywa wyrazéw religia, cerkiew, chrzescijanstwo, jak gdyby byty to synonimy. Gdy
chodzi o Rosje, nalezy uwaznie te pojecia odrdzniaé: odstgpic¢ od cerkwi urzedowej nie znaczyto to
zburzyc¢ religie, za$ zachowanie religii nie oznaczato zachowanie chrzeScijanstwa. Zresztg dosc¢
przeczyta¢ dalszy cigg ksigzki i przekonac sie, co nastgpito po tym zburzeniu religii:

~W ten spos6b bitwa byta wygrana prawie bez wszelkiego wysitku, wygrana ostatecznie,
niepowrotnie. Materializm stat sie swego rodzaju religig panujaca klasy oSwieconej i nie trzeba
chyba rozwodzi¢ sie nad doniostoscig, jakg wyzwolenie z wszelkich przesagddw religijnych miato
dla catego dalszego rozwoju ruchu rewolucyjnego®.

Materializm i ateizm staty sie religig. Zachodni obserwatorzy Rosji uderzeni byli zawsze
dualizmem trzezwosci rosyjskiej i mistycyzmu, zespoleniem ducha krytycznego i ducha utopii.
Thumaczenie ruchu rewolucyjnego rosyjskiego wytacznie czynnikami spoteczno-gospodarczymi
bytoby réwnym bledem, jak wyprowadzanie psychologii czlowieka pierwotnego wytgcznie z
czynnika troski o byt materialny. W duszy ludzi pierwotnych kojarzy sie troska o strawe, o plony, o
korzys¢, z korzeniem sie przed tajemniczg mocg, objawiajaca sie w sitach natury, z poczuciem
zaleznos$ci od sit niepojetych. Wyolbrzymianie czynnika spoteczno-gospodarczego przy badaniu
narodow daje zawsze obraz opaczny, a juz zupetnie karykaturalny, gdy chodzi o zycie Rosji.
Rozwoj pojec religijnych w Rosji miat ogromne, decydujace znaczenie dla rozwoju kardynalnych
idei politycznych i spotecznych.

Czaadajew w swym ,Liscie filozoficznym* twierdzit, ze chrzeScijanstwo, oderwane od pnia
zachodniego, nie przenikneto gteboko zycia rosyjskiego i ze Rosja w wieku XIX mogta by¢ pod
wzgledem zycia religijnego poréwnana z Abisynig. Opinia ta jest paradoksalna. Jesli jednak chodzi
o date przenikniecia do Rosji ducha chrzescijanskiego, to nawet taki idealizator zycia religijnego
Rosji, jak stowianofil Aleksy Chomiakow, twierdzit, ze w epoce przedmongolskiej narod zdazyt
przyjac tylko obrzedowg strone chrzescijanstwa. Nowsi historycy, jak Pawet Milukow, twierdza, za
profesorem Gotubinskim, iz w epoce przedmongolskiej ludno$¢ w ogole nie zdazyta jeszcze
przyjac ani tresci ani obrzedu chrzescijanstwa i pozostata poganska. Religia poganska doszta do
wysokiego rozwoju przed przyjeciem chrzescijanstwa i rozwijata sie nadal.

83 List do Hercena z 25 grudnia 1867 roku.
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Pod jarzmem mongolskim, po odcieciu ludnosci od zetkniecia ze Swiatem cywilizowanym,
chrzedcijanstwo rozwija¢ sie normalnie nie mogto. Przyjmowata sie forma, powstawaty liczne
cerkwie, rozwijata sie obrzedowa bogobojnos$¢, dtugie stanie w cerkwi, wybijanie pokionow,
surowe posty. Jednoczesnie cerkiew zasklepita sie w sobie, oddzielata sie coraz bardziej od reszty
Swiata grecko-wschodniego, oSwiecone duchowienstwo greckie stopniowo ustepowato miejsca
duchowienstwu miejscowemu, ktérego poziom umystowy byt bardzo niski, na co tak narzekat
,S0bor stugtowy* XVI wieku. W$rod odosobnienia, ciemnoty, plenita sie ksenofobia i zakorzeniata
sie mysl, chciwie i chetnie chioniona, iz tylko na ziemiach rusko-moskiewskich przechowata sie
prawdziwa wiara. tacinnicy to nie chrzescijanie, za$ Bizancjum coraz bardziej zatraca prawde
prawostawna.

Wies¢ o unii florenckiej, o zblizeniu cerkwi grecko-wschodniej do Rzymu wywotata zgroze wsrdd
kleru moskiewskiego, a upadek Bizancjum wptynat ostatecznie na rozpowszechnienie sie tezy o
Moskwie jako o trzecim Rzymie. Ihumen Filoteusz juz w wieku XV poucza Iwana lIll, iz jest on
jedynym monarchg chrzescijanskim na ziemi, przyrodzonym carem wszystkich chrzescijan.

Powstaje doktryna narodu wybranego, ktora z dziedziny religii przejdzie do twierdzy Swieckiej, do
dziedziny polityki. Doktryna narodu wybranego, przechodzac szczeble rozwoju, doj$¢ musi do
nacjonalizmu, do wiary w wylgczng misje wszechludzka wiasnego narodu. Teologowie
moskiewscy, przeniknieci wiarg w to, ze jedynie ich nardd przechowat prawdziwg wiare, zaczynajg
stosowaC do Moskwy tekst Starego Testamentu, mOwiacy o0 narodzie wybranym, ktéry zawart
przymierze z Panem. Naréd wybrany to zbiorowy posiadacz wyzszej prawdy, namiestnik
wielogtowy prawdziwego Boga na ziemi. Bog zwierza narodowi wybranemu tajemnice prawdziwej
wiary, inne narody btadza, majg kult spaczony, fatszywy, nie ich fatszywi bogowie wiadajg ich
losem, lecz BAg prawdziwy. A wiec Bog narodowy, ktory zawart przymierze ze swym ludem, jest
wiadcg i innych luddw, jest panem Swiata. Zadaniem narodu wybranego staje sie nawrocenie reszty
ludzkos$ci na prawdziwg wiare. Ma on misje dziejowa, wszechludzka, jemu tylko dana. Na tle tej
wiary powsta¢ musi przeSwiadczenie o pierwszenstwie wsrdéd naroddéw Swiata, o prawie do
hegemonii, juz to duchowej, juz to materialnej, zaleznie od skali i stopnia pojmowania, na jakie sie
umyst wznosi. Inne narody petnig role wtorng, stuzebng. Nardd wybrany ma wielkg misje.

Od ihumena Filoteusza do Dostojewskiego, pomimo odlegtosci czterech wiekdw, droga niedaleka.

Dostojewski gtosi podstawy mesjanizmu narodowego przez usta jednej z postaci powiesci ,,Biesy”,
Szatowa, lecz z ,,Dziennika pisarza“ przekonamy sie tatwo, ze ekstatyczne wynurzenia Szatowa, to
mysli samego autora. Rozmowe Szatowa, zamordowanego nastepnie przez spiskowcow, z
bozyszczem ,,biesow"” Stawroginem przedstawia Dostojewski uroczyscie; Szatow mowi pod
wptywem mistycznego natchnienia, w stanie ekstazy:

,»Cel wszelkiego ruchu narodowego, we wszelkim narodzie i we wszelkim okresie, to jedynie tylko
poszukiwanie Boga, Boga swego, koniecznie wiasnego, i wiara w niego, jako w jedynego
prawdziwego. Bdg jest to syntetyczna osobowo$¢ catego narodu, wzietego od poczatku i az do
konca. Nigdy jeszcze nie bylo tego, by wszystkie lub liczne narody miaty jednego wspolnego
Boga, lecz zawsze kazdy miat odrebnego. Jest to znakiem zniszczenia narodowosci, gdy bogowie
zaczynajg stawac sie wspolni. Gdy bogowie stajg sie wspolni, wowczas wymierajg oni i wymiera
wiara w nich wraz z samymi narodami. Im mocniejszy jest nardd, tym bardziej odrebny jest jego
bog. Nigdy jeszcze nie byto narodu bez religii, to jest bez pojecia o ztem i dobrem. Kazdy narod
ma wiasne pojecie o ztem i dobrem i swoje wiasne zto i dobro. Gdy pojecia o ztem i dobrem
zaczynajg stawac sie wspolne u wielu naroddéw, wowczas narody wymierajg, a sama roznica
miedzy ztem a dobrem zaczyna zacierac si¢ i zanikac*.
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Stawrogin tu robi uwage, iz Szatow obniza Boga do prostej atrybucji narodowosci; Szatow gorgco
zaprzecza.

»Przeciwnie, podnosze narod do Boga. Czyz byto kiedykolwiek inaczej? Nardd to ciato Boze.
Wszelki narod do tej pory tylko jest narodem, dopoki ma swego odrebnego boga, a wszystkich
innych bogdw na Swiecie wytgcza bez wszelkich kompromiséw i dopoOki wierzy w to, ze przez
swego boga zwyciezy i wypedzi ze Swiata wszystkich innych bogdw. Tak wierzyli wszyscy od
poczatku wiekdw, wszystkie wielkie narody, przynajmniej wszystkie wybitniejsze, wszystkie, ktore
staty na czele ludzkosci. Zydzi zyli tylko po to, aby doczekaé sie Boga prawdziwego i zostawili
Swiatu Boga prawdziwego. Grecy ubdstwiali nature i zostawili Swiatu swa religie, to jest filozofie i
sztuke. Rzym ubdstwiat narod w panstwie i zostawit w spadku narodom panstwo. Francja w czasie
catej swej dtugiej historii byta jednym tylko wecieleniem i rozwinieciem boga rzymskiego i jesli na
koniec zrzucita w przepas¢ swego boga rzymskiego i rzucita sie w ateizm, ktory tymczasem
nazywa sie u nich socjalizmem, to jedynie dlatego, ze ateizm jest jednak zdrowszy od rzymskiego
katolicyzmu.

Gdy wielki narod nie wierzy, ze w nim jednym spoczywa prawda, jesli nie wierzy w to, ze on jeden
jest zdolny i powotany do wskrzeszenia wszystkich i zbawienia przez swg prawde, wowczas
natychmiast obraca sie w materiat etnograficzny, a nie w wielki narod. Prawdziwy narod wielki
nigdy nie moze pogodzi¢ sie z drugorzedng rolg w ludzkosci, lub cho¢by nawet z pierwszorzedna,
lecz tylko koniecznie i wytgcznie z rolg pierwsza. Jesli traci te wiare, nie jest juz narodem®.

Caly ten wywod zmierza do ostatecznego wniosku, wypowiedzianego z zupetng otwartoscia;
»Prawda jest jedna, a wiec tylko jeden z narodéw moze mie¢ Boga prawdziwego, chociazby inne
narody miaty swych odrebnych i wielkich bogéw. Jedyny nardd, noszacy w sobie Boga
(bogonosiec) - to nardd rosyjski*.

Szatow wierzy, ze nowe zejScie Chrystusa nastgpi w Rosji.

Wiasne poglady Dostojewskiego, rozsypane po ogromnym ,Dzienniku pisarza“, ztozonym z
artykutéw, niewiele rdznig sie od poglagdow Szatowa.

»,Ro0sja przedpiotrowa rozumiata, ze nosi w swym wnetrzu wartos¢, ktdrej nigdzie poza nig nie ma -
prawostawie, ze przechowuje prawde Chrystusa, lecz juz prawdziwg prawde, istotne oblicze
Chrystusa, ktére zacmione zostato we wszystkich innych wyznaniach i u wszystkich innych
narodow. Ten klejnot, ta wieczna spoczywajgca w Rosji, dana jej na przechowanie, prawda, wedtug
pogladu najlepszych 6wczesnych Rosjan, jakby uwalniata ich sumienie od obowigzku wszelkiej
innej oSwiaty. Nie dos¢ na tym, w Moskwie doszli ludzie do przekonania, ze wszelkie blizsze
zetkniecie z Europg moze nawet szkodliwie i demoralizujgco oddziata¢ na rozum rosyjski i na idee
rosyjska, skazi¢ prawostawie i sprowadzi¢ Rosje na droge zguby, za przyktadem wszystkich innych
narodow*.%* Dostojewski ma za zte starej Moskwie to zasklepienie, chwali Piotra | za zblizenie
Rosji do Zachodu. Czy dlatego gani carstwo moskiewskie, ze trzymato nardéd w zastoju a chwali
Piotra za to, ze Rosje starat sie po europejsku reformowac? O, nie. ,,Dawna“ Rosja w swoim
odosobnieniu zaczynata iS¢ falszywa droga, zaczynata by¢é winna wobec ludzkosci, gdyz
postanowita pozostawi¢ odtogiem swoj klejnot, swe prawostawie dla siebie, a zamknaC sie od
reszty Swiata“.

5 Dniewnik pisatiela, tom Il, 1876 r. Wydanie t.adyznikowa z 1922 roku, str. 287 i nastepne.
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Oto mamy logiczny wywdd proroka narodu wybranego. Piotr wyrgbat nie dla Rosji okno do
Europy, lecz dla Europy, pozostawionej w duchowym mroku, okno do Rosji; dopiero przez to okno
zobaczyta odcieta od prawdy Europa Swiatto ze Wschodu. Videntes stellam gavisi sunt gaudio
magno valde.

Gdy Dostojewski mowi¢ zaczyna o wytgcznej misji wszechludzkiej swego narodu, o wytgcznym
wszechcztowieczenstwie Rosjanina, obtuda i megalomania narodowa wydawatyby sie potworne,
gdybysmy nie czuli, ze znajdujemy sie - w odlegtej epoce dziejow i nie za lzabeli Kastylijskiej, jak
chce Leroy Beaulieu, a znacznie dawniej - przed Swietym Pawlem. Rosja, przy zetknieciu z
Zachodem, objawita co$, co ,tylko narodowi rosyjskiemu jest wiasciwe®. Objawita ,,prawie
braterskg mito$¢ do innych narodéw*. Jedna tylko Rosja odczuwa potrzebe ,,stuzenia®“ ludzkosci.
Przy spotkaniu sie z obcymi narodami okazata niebywatg wielkodusznos$¢: ,,pogodzenie sie nasze z
ich cywilizacjami, formami i wybaczenie ich ideatéw, chociazby one i nie godzity sie z naszymi*.

Tylko nardd rosyjski ma misje wszechswiatowg do spetnienia, zaczat to rozumie¢ od czasoéw
Piotra:

»ZdaliSmy sobie sprawe z naszej misji wszechSwiatowej, z naszej indywidualnosci i roli naszej w
ludzkosci i nie mogliSmy nie zdac¢ sobie sprawy z tego, ze ta misja i rola sa niepodobne do misji i
roli innych narodéw, gdyz tam kazdy narod zyje wytgcznie dla siebie i w sobie.*

W imie tej misji rosyjskiej - stuzenia ludzkosci domaga sie dla Rosji na poczatek - panowania nad
Stowianszczyzng: ,,zjednoczenia catej Stowianszczyzny pod skrzydtem Rosji“. Nie dla swej
korzysci domaga sie Rosja tego, nie dla zagdzy panowania, ale dla dobra ludow stowianskich, by je
~przetworzy¢ i postawi¢ w nalezytym stosunku do Europy i ludzkosci“. Dla spetnienia tej misji
potrzebny jest i Konstantynopol.

Jak w XV wieku dyktowane fanatyzmem i demagogig narodowo-wyznaniowg aforyzmy o trzecim
Rzymie znajdowaty gorgcych wyznawcow, tak o cztery wieki pozniej znajdowata postuch szatem
tchngca mistyczna apoteoza idei rosyjskiej Dostojewskiego. Jego stynna mowa na obchodzie
puszkinowskim z czerwca 1880 roku wywotata zachwyt i zupetlnie zaCmita trzezwa, nie
schlebiajgca narodowi mowe Iwana Turgieniewa. Ustyszeli z ust znakomitego pisarza zachwyceni
stuchacze, ze Puszkin, jako geniusz uniwersalny, zdolny wzy¢ sie w ducha wszystkich narodéw,
stoi samotnie wsrod geniuszOw Swiata, wysoko ponad nimi i ze w tym wzgledzie jest on tylko
wyrazicielem wyzszosci Rosjan nad wszystkimi narodami ziemi:

»Poeta nasz przedstawia ze siebie co$ nawet prawie cudownego, niestychanego i niewidzianego
przed nim nigdzie i u nikogo. Istotnie, w literaturach europejskich byty ogromnej wielkosci
geniusze, Szekspir, Cervantes, Schiller. Lecz wskazcie mi cho¢ jednego z tych wielkich geniuszow,
ktory by posiadat takg zdolnos¢ uniwersalnej wrazliwosci, jak nasz Puszkin. | te wiasnosc, gtowng
wiasnos$¢ naszej narodowosci dzieli on z narodem naszym i tym przede wszystkim jest on poetg
narodowym®.

Konkluduje Dostojewski, ze tylko Rosjanin jest wszechcztowiekiem (wsieczietowiek) i ze Rosji
sadzone jest wypowiedzie¢ Kiedys ostateczne stowo wielkiej, powszechnej harmonii.

+++
A wiec, z ktorejkolwiek strony zblizymy sie do tego narodu, skutego zelazng i, zdawatoby sie,

nieztomng obrecza wielkiego i poteznego panstwa, napotykamy na objawy usprawiedliwiajace te
mroczne przeczucia, ktére nurtowaly genialny duch Lermontowa. Warunki sprawy agrarnej
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wywotujg i podsycajg ciagly nastroj rewolucyjny, ktory tli w glebi, a przy lada sposobnosci
wydobywa sie na zewnatrz. Inteligencja, od zycia czynnego odsunieta, marzy o radykalnym
przewrocie; stan duchowy usposabia jg do dogmatycznej wiary w doktryny, obiecujace gruntowne
usuniecie wszelkiego zta na ziemi; snuje plany zniszczenia istniejacego systemu krzywd i gwattu,
pod wzgledem ducha i metod bezwiednie na tym systemie wzorowane. Wsréd licznych rzesz ludu i
mieszczanstwa nurtuje bunt religijny, ktory, u ludu zwikaszcza, tatwo taczy sie z buntem socjalnym i
politycznym, a ponadto wytwarza nastrdj niezadowolenia, zadzy zmian radykalnych, udzielajacy
sie i tym, co nie podzielajg tez religijnych, starowierczych czy sekciarskich. A ponad tym,
roznolitym, a majagcym fatalng dgzno$¢ do zespolenia sie w jedng site burzaca, fermentem,
nurtujgcym we wsiach i miastach, unosi sie stara mistyczna wiara w pierwszenstwo wiasnego
narodu, tudzaco nieraz maskujgca sie i nieSwiadoma czesto swej wihasnej natury. Ta wiara nadaje
catemu podziemnemu wrzeniu osobliwy charakter - dazenia do obrocenia Swiata ludzkiego w
chaos, ponad ktorym unositby sie duch rosyjski, powotany do tworzenia nowego $wiata na swa
modte. Ten ghluchy instynkt zbliza do siebie zywioty, biegunowo, zda sie, sprzeczne ze soba,
fanatykdéw prawostawia i fanatykéw rewolucji, stowianofilow i nihilistow. Niewygasajacy ten
poped zbliza ze sobg oddalone epoki, ihumena Filoteusza z XV wieku z Teodorem Dostojewskim,
ba, z Hercenem i Bakuninem.

Dostrzegt pewnego razu to gtebokie, a obustronnie wstydliwie ukrywane powinowactwo
nacjonalizmu rosyjskiego z dazeniem do rewolucji uniwersalnej i z uznaniem podniost
Dostojewski, zresztg tak nieubtagany dla rewolucjonistow, ktorych wyprowadza w prostej linii od
zachodowcow: najohydniejszy z ,,Biesow”, Piotr Wierchowienski jest synem zachodowca Stefana.
Obserwacje swg rozwingt niebawem w studium, ogtoszonym w czerwcu 1876 roku, pod tytutem
,»M0j paradoks*.

W owym czasie zanosito sie juz na wojne na Batkanach i panstwa zachodnie, tak samo jak przed
wojng krymska, z nieufnos$cig Sledzity poruszenia Rosji. Dostojewski stwierdza, ze Rosjanie, nie sg
lubiani na Zachodzie; Europejczycy dziwig sie, ze Rosjanie, znalaztszy sie na Zachodzie, sprzyjaja
wyraznie obozom skrajnej lewicy, a nieraz i czynnie do nich przystepuja. Europa przypisuje to
upodobaniu barbarzyncow do niszczenia kultury. Sam fakt jest niezaprzeczony, bardzo powazni
Rosjanie nieraz wysokiej rangi spotecznej (czut’ nie ministry) sympatyzujg na Zachodzie z lewicg i
to nie z liberatami, lecz z komunardami.

Dostojewski znalazt odpowiedz na pytanie, dlaczego zachodowcy rosyjscy ostatecznie przytaczajg
sie do skrajnej lewicy na Zachodzie, to jest do negatoréw dzisiejszej Europy. W tym objawie
odzwierciedla sie ,,protestujgca dusza rosyjska, dla ktdrej kultura europejska byta zawsze, od
czasow Piotra, nienawistna i pod wieloma wzgledami okazata sie obca dla duszy rosyjskiej“.

,O, naturalnie, proces ten odbywat sie prawie zawsze nieSwiadomie, lecz drogie jest to, ze poczucie
rosyjskie (czutijo russkoje) nie umierato: dusza rosyjska, chociaz i nieSwiadomie, protestowata
wiasnie w imie rosyjskosci, w imie swego rosyjskiego, pognebionego pierwiastka®.

Piotr | wyrgbat okno do Europy, przez okno to Rosjanie widzieli wiele ztych rzeczy i jestestwo ich
zaczeto przeciwko temu protestowac: ,,protestowato, nie wskutek swej tatarszczyzny, lecz bodaj
istotnie dzieki temu, ze chowato w swym wnetrzu co$ wyzszego i lepszego, niz to, co widziato
przez okienko*.

»~Powtarzam, wszystko to odbywato sie nadzwyczaj oryginalnie: wtasnie zarliwi zachodowcy nasi,
bojownicy reformy stawali sie jednoczesnie zaprzeczycielami Europy, stawali w szeregach skrajnej
lewicy... | c6z, wypadto na to, ze okazali sie oni tutaj najzarliwszymi Rosjanami, bojownikami o
Rosje i 0 ducha rosyjskiego, co, oczywiscie, gdyby im w swoim czasie wyjasniono, przyjeliby z
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$miechem lub przerazeniem. Niewatpliwie, nie zdawali sobie sprawy ze wzniostosSci swego
protestu, przeciwnie przez dwa stulecia zapoznawali te wzniosto$¢ swojg i to nie tylko ja, lecz i
szacunek dla siebie samych, dziwili nawet tym Europe; lecz wypadto na to, ze wkasnie oni okazali
sie istotnymi Rosjanami*.

Przytacza Dostojewski jako przykiad Bielinskiego, ktory walczyt w Rosji ze stowianofilami jako
zachodowiec, lecz na Zachodzie byt zwolennikiem skrajnej lewicy, ktéra negowata caty uktad
cywilizacji europejskiej.®®

»Jak zdziwitby sie, gdyby ciz stowianofile powiedzieli mu wodwczas, ze on wiasnie jest
najskrajniejszym bojownikiem o prawde rosyjska, o indywidualno$¢ rosyjska, o wszystko to
mianowicie, co odrzucat w Rosji dla Europy, co uwazat za bajke, gdyby mu, ponadto, dowiedli, ze
w pewnym znaczeniu on wiasnie jest istotnym konserwatystg, i to wiasnie dlatego, ze w Europie
jest socjalista i rewolucjonista. | w istocie, tak mniej wiecej byto. Tu wynikt jeden wielki btad z
obydwach stron, a mianowicie wszyscy dwczesni zachodowcy pomieszali Rosje z Europg, wzieli
Rosje na serio za Europe i, negujac Europe i jej fad, sadzili, ze te sama negacje mozna zastosowac i
do Rosji, podczas gdy Rosja wcale nie byta Europa, lecz tylko chodzita w mundurze europejskim,
pod mundurem zas$ byta zupetnie inna istota“.

Istote te Dostojewski okresla po stowianofilsku: gdy Zachdd, przesycony indywidualizmem,
zaczyna dopiero dazy¢ do zasady gminnej i w zyciu do kolektywizmu i idzie ku niej droga
rewolucyjng, Rosja ma ten pierwiastek w swym bycie i nie potrzebuje rewolucji. Wedtug
stowianofilow:

»,wszystko, czego zadajg w Europie, jest juz od dawna w Rosji, co najmniej jako zawigzek i
mozliwos¢, a nawet stanowi jej istote, tylko nie w ksztatcie rewolucyjnym, lecz w ksztatcie prawdy
Boskiej, prawdy Chrystusowej, ktdra kiedys zisci sie na ziemi, a ktéra catkowicie zawiera sie w
prawostawiu®.

»Jezeli stowianofilow ratowato wowczas ich poczucie rosyjskie, to poczucie to miat i Bielinski i
nawet tak, ze stowianofile mogli uzna¢ go za najlepszego przyjaciela. Powtarzam, byto to wielkie
nieporozumienie z obydwaoch stron. Niedawno powiedziat Apollo Grygorjew, ze gdyby Bielinski
pozyt dtuzej, na pewno przystatby do stowianofilow. W tym zdaniu byta mysI“.

Niektorzy Rosjanie, zetkngwszy sie z Europg, zatracili swg indywidualno$¢ narodowa, lecz ci
przytaczali sie raczej do konserwatystow europejskich, stawali sie nawet czasem katolikami. Tu
wystepowat ten sam objaw - przeciwienstwa Rosji z Europg, tylko ze strony odwrotnej niz tam.

»Konserwatysci w Europie, a przeciwnie, zupetni zaprzeczyciele Rosji, stawali sie oni burzycielami
Rosji, wrogami Rosji. Oto do czego doprowadzato przeistoczenie sie Rosjanina w rzeczywistego
Europejczyka, stanie sie juz istotnym synem cywilizacji. Wynika stad, ze Rosjanin, stawszy sie
rzeczywistym Europejczykiem, nie moze nie sta¢ sie jednocze$nie naturalnym wrogiem Rosji. A
wiec otrzymaliSmy dwa typy cywilizowanych Rosjan: Europejczyk Bielinski, negujacy Europe,
stawat sie w najwyzszym stopniu Rosjaninem, pomimo wszystkich gtoszonych przez niego o Rosji

% Dodajmy nawiasem, ze wiasnie Bielinski niezupetnie tu nadawat sie jako przykiad, i uwagi Dostojewskiego
stosowaé sie moga tylko do krotkiego okresu jego dziatalnosci pisarskiej; z czasem skkaniat sie on raczej ku
demokratycznemu liberalizmowi. Natomiast, uwagi Dostojewskiego sprawdzajg sie na przykfadzie Hercena. Jesli
Dostojewski go nie wymienia, to chyba tylko dzieki nienawisci, jaka czut do Hercena, ktérego pietnowat najbardziej
miazdzacym pod piérem mianem: poczwiennika: ,,Gentilhomme russe et citoyen du monde*. Nie chciat go wymienia¢
w roli nieSwiadomego narzedzia woli Boga rosyjskiego, gesta Dei per Moscovitos. Dla podobnych chyba wzgledéw
nie wymienit Bakunina, ktérego zywot jest zdumiewajacym potwierdzeniem Paradoksu Dostojewskiego.
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btedéw, a rdzenny starozytnego rodu ksigze rosyjski Gagaryn, stawszy sie Europejczykiem, uznat
za konieczne nie tylko przyja¢ katolicyzm, lecz wprost przeskoczy¢ do jezuitow. Kto z nich,
powiedzcie teraz, jest raczej przyjacielem Rosji?* ,,Czy nie potwierdza ten moj drugi przykiad (ze
skrajnej prawicy) mego poczatkowego paradoksu, polegajacego na tym, ze rosyjscy socjalisci i
komunardzi, przede wszystkim nie sg Europejczykami i skonczg tez na tym, ze stang sie znow
rdzennymi i doskonatymi Rosjanami (korennymi i stawnymi russkimi), gdy rozproszy sie
nieporozumienie i gdy nauczg sie Rosji*. Rosyjscy negatorowie Europy majg swg gteboka racje
narodowa: stajg sie oni rewolucjonistami ,,dla czego$, czego my, co prawda na razie, sami nie
wiemy (a ci, ktérzy wiedza, chowajg dla siebie)“.

Jednym stowem - konkluduje Dostojewski - jesteSmy rewolucjonistami, ze tak powiem, z wiasnej
jakiejs koniecznosci, nawet, ze tak powiem, z konserwatyzmu®.

Od tych rozumowan przechodzi do kwestii wschodniej i uzasadnia uroszczenia Rosji. A wiec
Rosjanin, gdy przykfada reke do burzenia cywilizacji zachodniej, wowczas staje sie w catym stowa
znaczeniu konserwatorem wielkosci i prymatu Rosji w Swiecie. Widmo walki Rosji z Zachodem o
Wschod przywotuje Dostojewskiemu na pamie¢ Rosjan, burzycieli na Zachodzie, i dostrzega nagle
ich patriotyczna role.

Przypomina sie mimo woli, jak w zaraniu wojny wschodniej, zwanej pdzniej krymska, o
dwadzieScia dwa lata wczesniej, w roku 1854 Hercen glosit zagtade Zachodu i tryumf Rosji w
Carogrodzie.

Ciekawe jest, jak te odruchy rewolucjonistow rosyjskich szty reka w reke z urzedowsg racjg stanu,
pod wptywem tego poczucia rosyjskiego, ktére dostrzegt w nich z wielkg bystroscig Dostojewski.

Cofnijmy sie jeszcze o lat dwadziescia, przenieSmy sie znowu na teren kwestii wschodniej, ktéra
bedzie klasycznym polem rozwiniecia wszystkich tradycyjnych arkanow polityki rosyjskiej.

JesteSmy w roku 1833, w epoce zamachu Mikotaja | na Turcje, w epoce traktatu w Unkiar-
Iskelessi; jeden znakomity umyst polski, wéwczas juz dogorywajacy, obserwuje posuniecia
polityki rosyjskiej i takie kresli uwagi:

»Elastycznosé, gietkos¢ polityki gabinetu petersburskiego wszelkie przechodzi wyobrazenia. Gdzie
anarchia szkodliwa, gdzie tym S$rodkiem wycienczy¢ mozna site kraju, tam tgczy sie z
wichrzycielami porzadku, zaszczepia niezgode, gwarantuje bunt i wojne domowa*.%®

Moze autor ,,Paradoksu“ zbyt bezwzglednie potepit ,,Biesow™; wszak rozgrzeszytby ich, gdyby
dziatalnos¢ swa przeniesli na Zachod. Zgodnie z formutg ,,Paradoksu, Nieczajew, ktérego sprawa
data temat do ,,Biesow*, dopoki dziatat na Zachodzie, u boku Bakunina, pozostawat rdzennym i
doskonatym Rosjaninem, bezwiednym patriota, kierowanym przez poczucie rosyjskie ku rewolucji
uniwersalnej. Czyz tak daleko odbiegat bies, opetany szatem burzenia, od mesjanisty Szatowa,
wierzacego w boga rosyjskiego i w poganstwo reszty Swiata? Pierwszy moégt, jak Hercen,
kierowany poczuciem rosyjskim, dojs¢ do mesjanistycznej wiary w Rosje ludowa, ktora stworzy
$wiat nowy; drugi, wpatrzony w miraz misji wszechludzkiej swego narodu, dochodzit do negacji
kultury europejskiej.

Czyz nie drga owo poczucie rosyjskie i w duszy biesa Piotra Wierchowienskiego, gdy w
ekstatycznym uniesieniu maluje wobec Stawrogina obraz przysztej rewolucji:

% M. Mochnacki. Artykut z 6 kwietnia 1833 toku z ,Pamietnika Emigracji Polskiej*: Stosunki gabinetu
petersburskiego z baszg Egiptu*.
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»,NoO i zacznie sie zawierucha! | jeknie ziemia i zakotysze sie morze i runie batagan, a wtedy
pomyslimy, jakby postawi¢ gmach murowany. Po raz pierwszy! Budowac bedziemy my, my
jedni!®
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V. KU TAMTEMU BRZEGOWI

Gloszong przez fourierzystow rosyjskich z zapatem mysl o rychtej ruinie cywilizacji rozwijat bez
porownania Swietniej od nich Aleksander Hercen. Obraz tej spodziewanej ruiny pociaga jego
wyobraZznie z magnetyczng jaka$ sitg od lat miodych. Nieraz dzi$ jeszcze powtarzana jest w
literaturze opinia, jakoby dopiero rewolucja europejska 1848 i 1849 roku, z jej potowicznym we
Francji, a ujemnym w krajach Europy Srodkowej rezultatem, spowodowata przetom w pogladach
Hercena, a mianowicie przejscie od oczarowania formami zycia zachodniego do rozczarowania i
pesymizmu w stosunku do Europy. W istocie za$ krytyczny stosunek Hercena do Europy
Zachodniej i jego przepowiednie katastrofy cywilizacji europejskiej datujg sie sprzed roku 1848.
Zwrdcit na to uwage juz Strachow, lecz on jako zwolennik Danilewskiego, o$wietlat te ewolucje
Hercena ujemnie, ze stanowiska reakcyjno-stowianofilskiego