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. Czytelnikow, nie bedgcych -narodowcami, lecz
Polske kochajgcych i szezerze daigeych do tego,
by o Jej losach mie¢ poglgd zgodny z rzeczywi~
stoscig, usilnie prosze, by -ksigzke niniejsza prze-
czytali od deski do deski. 3

Jesli spothajg si¢ w niej z jakims pogladem:,
ktory nie trafia im do prze_kq_nania, wydaje im sig
gotostowny, lub w ich przeswiadczeniu nawet wrgcz
falszywy, niech ksigzki zbyt pohopnie nie odktadaja.
Niech zakreslg odnosne miéjsce otowkiem, doczy-
tajg ksigitke do kornica, a polem wrocg jeszcze raz
. W to miejsce i zastanowiyg sig, czy aby auator nie
miat jednak racji.

Jestem przekonany, ie 2atowac czasu, kiory
na przeczytanie tej ksigihi poswigcili, nie beds.

Celem tej ksigzki nie jest wytaczanie rekry-
minacyj pod czyimkolwiek adresem. Polityka polsks
bladzita od tak dawna, e stato sig to ju: nieomal
fradycig. To te: trudno jest wini¢ tych, ktorzy
dziatajge zgodnie z tg tradycjq, sadzili, iz dobrze
stutg Poisce.

Jesli idzie o pokolenie iyfgce - nie jest za-
miarem moim pigtnowanie tych, co popetnili biedy,
ale jest zanalizowanie blgdow na to, aby mozna
byto unikngé ich powforzenia w ﬂrzysztoéci.

[



PRZEDMOWA

Ksigzka niniejsza, mimo, %e traktuje o historyji,
nie jest publikacjg naukowsy: jest to ksigzka, nale-
2403 do dzzedzmy publzcystykz politycznej.

Metoda joj tak sig ma do metody naukowej,
wlasciwej nauce Iustor]t, jak sie metoda wojskowego
wywiadn ma__d_o_ metody sledztwa sgdowego. Jest
to metoda pobieiniejsza i pospieszniejsza, stawiaja-
ca sobie za cel mozliwie szybkie osiggnigcie uogol-
nien i syntez .o wartosci praktycznej, a nie majaca
ambicji analitycznego zglgbiania kazdego szczegdlu.

Jedli -np. kontrwywiad wojskowy ustali na za-
sadzie -poszlak i pobieinej obserwacji, ze w danym
oddziale istnieje 10 jaczejek komunistyczngch —
to wynik ten zupetnie wystarczy dla praktycznego
wniosku, jakim jest uznanie tego oddziatu za
' niezupetnie pewny, mimo, 2e stwierdzone poszilaki
mogg Sig w pewnej czesci okazaé bledne i e ja-
czejek lych jest w istocie tylko 9, czy nawet 8.
Wywiad nie ma czasu na gromadzenie dowod6w
zupetnie niezbitych — i dowody te nie 3§ ma po-
trzebne: wystarcza mu odnalezienie ogdlnego
konturu sprawy, ktorg bada. ‘-

Inna zupeinie jest metoda Sledztwa. Sadowi
nie-chodzi o 2adne cele pralztycz‘ne — chodzi mu
o niezbite ustalenie objekiywnej prawdy. Poszlaki
mu nie wystarczajg, — zgda cn dowoddow. Byé
moze, ¢ w 2adnym z tych ustalonych przez wy-
wiad 16 wypadkow w uzytym wytej przykiadzie
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sad nie wydatby wyrokéw skazujgcych, — a jednak
wyzszemu dowddztwu, dysponujgcemu tym oddzia-
tem nie przysztoby nawet na mys$l, méc ten wynik
pracy wywiadu zlekcewazyd. Oddziat ten nie bedzie
sig cieszyé petnem zaufaniem i do najbardziej od-
powiedzialnych zadaii nie zostanie uzyty; nie zna
tycia, kto uwaza, it dzieje sig to niestusznie.

Historja jest m;strzy_mq polityki. Polztyka
wielkiego narodu i wielkiego paristwa ma diugi
oddech, — je] najwazniejsze cele osiggane sg wy-
sitkiem catych pokoleri, a niekiedy nawet wiekiéw
i tysigcoleci. Niepodobna trafnie rozumiec wielkich
dzisiejszych zagadnieri polityeznych, jesli sig¢ do-
ktadnie nie zna i nie rozumie przesziosci. Prawdy,
ustalone przez badania historyczne, majg wigc
nieraz warto$¢ aktualng i zupelnie prakiyczng: 3g
przestankg wskazan politycznych na dzisiaj, sg
naukg, zaczerpnigty z doswiadczenia.

Zycie praktyczne stawia wige badaniom histo-
rycznym pewne wymagania: nie moze ono czekac,
az one same wszystkie prawdy irstala, lecz zwraca
sie do nich z konkretnemi pytaniami. Tak samo
zupelnie praktyka lekarska nie czeka, ai badanis
naukowe ten lub ow fak! z dziedziny wiedzy
medycznej do gruntu wyjasniz, ale domaga sig
tymczasowej, prakiycznej odpowiedzi, co w danym,
konkretnym wypadhu moina i nalezy uczynié na
zasadzie tego zasobu wiadomosei. jaki posiadamy
ju* dzisiaj.

Zycie polityczne domaga si¢ od nauki historji
wyjasnienia faktow, kiore je interesujg. Jesl Scista
nauka nie fest jeszcze w stanie da¢ na te lub owo
- pytanie naukowo uzasadnionej odpowiedzi — tu
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' nieraz obozy polityczne, majgce , dzigki wtasnemu,
nabytemu w pracy politycznej do$wiadczeniu, czesto-
kro¢ wigcej intuicji w ocenie faktow politycznych,
od oderwanych od. %ycia. uczonych, — same sobie,
na uiytek praktyczny;. poglgd na pewne fakiy
w przesztosci formutujg. Kto sig np. wezyta

- w Romana Dmowskiego ,Polityke polskg i odbudo-

- wanie panstwa“ [ inne ‘dzieta, zda sobie sprawe,
Ze autfor ten urobit- sobie na sprawe powstania
styczniowego poglad. wiasny, o zaden autorytet

. naukowo-historyczny .nie oparty i ze 6w jego po-
glad na fakt z przesziosci zawatyt powaznie na
Jego pogladach na spr&wt] biezgce i na jego polityce
praktycznej.

Odbudowanie panstwa polskiego jest wielkim
przewrotem w zyciu polskiem, ktéry wszystko w tem
Zyciu przemienia. Rownie: [ na przeszlo$é naszg
zaczynamy dzi$ patrzec innemi oczyma. Weszlismy
ponownie na wielka dziej&v'q_ widownig, — widno-
krag nasz jest szersziy, — dysponujemy bogatym
zasobem nowego doswiadezenia, nabytego w burz-
liwych wydarzeniach ostatnich dziesigcioleci, w kté~
rych narod nasz nie byt tylko biernym widzem
i przedmiotem obcych dziatan, ale samodzielnym
‘aktorem. -Pozwala nam to roéwnies i na przesztosé
naszg spojrzec bardziej trzeiwo, — nie obawiad sig
dotknac¢ wwakniej réznych patrjotycznych ,tabu®, —
mysla krytyczng i nieraz sceptyczng zaglebic sig
w motywy i pobudki, oraz ukryte sprezyny dziatan,
przez ogét polski, szukajgcy ,pokrzepienia serc*,
stawianych na najwyiszym piedestale narodowej
zastngi.

Poweli — rodzié sig zaczyna nowy poglqd na
historje Polski,
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Kaida generacja nieco innemi oczyma patrzy
na zycie, & temsamem i na dawne zycia doswiad-
czenla. Czyz mozna sig temu dziwic, ze generacja
nasza, tyjagca w warunkach tak odmiennych niz
dawne, bo majgca za sobg dwa olbrzymiego- zna-
" czenia przewroty: przewrot w zyciu polskiem, jakim
Jest odbudowanie panstwa i przewrdot w stosunkach
Swiatowych, jakim jest to, co sig w Sposédb zbyt
w4yshi okresla mianem Lkryzysu®, a co jest w istocie
zupelng rewolucjg w dziedzinie gospodarczej,
‘socjalnej, politycznej, hRulturalnej i moralnej, —
ze generacja nasza grunfowniej swe poglady rewi-
duje i radykalniej si¢ od pogladéw pokoleri po-
przednich odcina, niz jakakolwiek inna!

Generacja nasza *) dostrzega w naszej prze-
sztosci pewne okalicznasci,- ktore dziwna rzecz,
zupelnie uszty uwagi pokolern poprzednich. 1 for-
mutuje w swej mysli pewne podejrzenia.

*) Nie popelniam nie$cistv$ci, mowigc o dzisiejszei gene-
racii a majgc na my$li obéz narodowy. Nigdy %adna
generzcja nie jest zupelnie jednolita. Mowigc o obliczu
duchuwem jakiego$ pokolenia i jakiej$ epoki — ma sig na:
mys$li nie cato$é legu pukolenia, ale le :ywioly, te idee, te
kierunhi, kiore w owem pokcleniu sprawowaly rzgd dusz. —
W obozie narodowym sg ludzie starzy i mlodzi, — a w dzi-
siejszem mlodem pokoleniv sg narodowcy i iyjgcy ideami
epoki ubiegtej nienarodowcy. Ale lem nie mniej jest faktem
bezspornym, te w pokoleniu mlodem, — tem, kidre dojrzalo
jut w Poisce niepodleglej, — rzad dusz we wszystkich marst-
wach spolecznych sprawuje bezapelacyjnie obdz narodowy.
Jest rownie faktem bezspornym, te od czaséw przedwojen-
nych obdz narodowry przeszed! niemaly ewolucje, — te roz-
wingt? m soble wiele r lych pierwiastkéw, kidre przed wojng
byly w nim tylko w zawigzku, — te swe najgldwnicjsze idee
zaakcentowal mocnief, sformulowat dobitniej i azasadnil
gruniowniej.
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Stawza ‘wige pod - adresem nauki zapytanie:
jak sig te okolicznosci przedstawiaty w istocie ?
I czy podejrzenia te nie 33 aby stuszne?

. Nauka zaczyna juz nad temi rzeézami pracowac.
1 .odpowiedz, Jakg na zadane pytania znajdu]e,'
potwierdza jak dotychczas wszystkie podejrzenia
w catej rozeiggiosei. - ‘Owoce badan K. M. Moraw-
Skiego — i nie jego jednego tylko — sg zapowiedzig
wielkiego w nauce historji Polski przewrotu. :
Ale zanim nauka swe zadanie spetni i na posta-
wione pytania udzieli petnej i wszechstronnej od-
powiedzi — uptyng diugie lata. Badania naukowe
83 rzecza :imudng i powolna. Zycie praktyczne
nie moze na ich wyniki czekac. W tym samym
czasie, gdy coraz fo newe fakty, ustalone przez
nauke historji stwierdzajg, e dotychczasowy nasz
poglad na dtugie okresy naszych dziejow jest
bltedny, w tym samym czasie nasz szeroki ogot
karmi sie pojeciami- dntychczasoweml, — miodziez
uczy si¢ w 3szkotach blednych i wyswiechtanych
frazesow, na obchodach roéznicowych czci sig za-
stugi, ktore nieraz nie byly zastugs, lecz wing,
przestanki, na ktorych opiera swe sgdy opinja
publiczna, sa fatszywe. Zle sig to odbija na naszej
$wiadomosci politycznej, bo bigdne wnioski, wy-
ciggane z 'przesziosci, prowadz4 do blgdnej oceny
teraZniejszosci.

Zachodzi piina potrzeba sformutowania, chocby
w 3po3séb prowizoryczny, jakiejs syntezy. dotych-
czasowego dorobku prac nad rewizja pogladéw na
historje IPolski. O fe syntezg husi sie niniejsza
ksigzka. _
Jest to — powtarzamy — synteza prowizoryczna.
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Nie opiera sig ona na samodzielnych badaniach
Zrodlowych autora, lecz jest zestawleniem wynikow
badani cudzych i ujgciem ich w system, przepojony
Jedng myéla przewodnia.

Jest fo — réwnie to powtarzamy — publikacja .
nie naukowa, ale polityczna. Jej punkiem wyjécia
nie jest pytanie: jak to bylo? — ale pytanie: czy
aby nie bytc tak a tak? I odpowiedz brzmi: 2daje
sig, ze tak byto istoinie; niech historycy sprawdzg
jeszcze szczegdly, ale na zasadzie tego, co wiemy
juz dzisiaj, przypuszczac nalety, e nasze podej-
rzenia byty uzasadnione.

'Bg¢ moke, e w tym lub owym szczegole okate
sig, iz wnioskowatem zbyt pospiesznie. Ale co-
prawda, przytrafta si¢ to nieraz i tym, co prowadzg
badania -najicislej naukowe.

Nie sgdze, by glowny zrab moich twierdzen
mogt byé przez nauke obalony. Ale oczywiécie,
przygotowany jestem na uzupetnienie, sprostowanie,
lub nawe! wregcz przekreslenie przez mq tego lub

owego szczepolu.

* %
z

Ksigice mojej zostanie z- miejsca postawiony
zarzut tendencyjnosci. Zarzutu tego nie zamierzam
nawet proébowac obalac. .Zdaniem mojem, badania
nad historjg i wylztad historji nie moga by¢ [ nigdy
nie bywajg od peéwnef: tendencyjnosci wolne.

Polak a Nieniiec, piszgcy o bitwie pod Grun-
waldem, ¢ wyiiarodowieniu Dolnego Slaska, czy
o sprawie Gdenska, Francuz-rojalista a Francuz-
radgkal, piszacy o rewolucji francuskiej, Anglik-
protestant .a--Anglik-katolik, piszgcy o dziejach
reformacji w.-Anglji, z natury rzeczy i jut zgdry
zajmujg sianowisko, diametralnie sobie przeciwne.
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Bo na katdy fakt z przesziodci spojrzeé moina
z roinygch punktow widzenia.

Tendencyjnoscig karygodng jest fatszowanie,
lub przemilczanie faktow. Ale oswietlanie -faktéw
z -okreslonego. stanowiska, albo poswigcenie sig wy-
dobywaniu na §wiatto dzienne. faktow zapomnianych,
a dane stanowisko popierajgcych, jest rzécza
w nauce dopuszczalng i powszechnie stosowang.
~ Polak, pracujgcy nad wydobyciem z zapomnienia.
faktow, $wiadczacych o zwigzkach Slaska z Polsks
‘na przestrzeni dziejow, nie Sprzeniewierza sig
bynajmniej zasadzie bezstronnosci. naukowej przez
to, te réwnoczesnie i réwnomiernie nle gromadzi
faktéw, §wiadczgcych o zwigzkach Slaska z Niem-
cami; on nie ktamie, — faktowi, ze- Slask clgiyt
nietylko do Polski, ale i do krajow niemieckich,
a nawet silniej do krajow niemieckich, niz do
Polski, — nie przeczy; on tylko bada pewns strong
dziejéw Slaska, obchodzgcy go. ze-stanowiska naro-
dowo-polskiego, a dotad w badaniach historycznych
nie poruszoni

Ksigtka moja jest tendencyjna w tym samym
sensie. Nie ukrywam, ze chodzito mi o o$wietlenie
pewnych tylko stron dziejow Polski, — ie stano-
wisko moje jest polemiczne, a -wigc e piszg w mej
ksigice tylko o tem, co uwatam w dotychczas przy-
Jjetych poglgdach historycznych za bledne i co
wobec tego uwaiam za stosowne atakowaé, — nie
piszg natomiast nic o tem, co uwatam za bezsporne
I nie wymagajgce dyskusji.

* *
*

Ksigika moja dzieli si¢ do$é wyrainie na dwie
czgsci, roznigce sig tonem i metods.



Jesli chodzi o czasy dawnisjsze — poalemizuje
z poglagdami, ufartemi w nauce historji (zaréwno
Jak z ich popularnem odbiciem w pojgciach ogotu).

Jesli idzie o czasy najnowsze, naukowo jeszcze
powazniej nie opracowywane, polemizuje juz tylko
z pojeciami popularnemi, a takie ze sztucznie ho-
dowang i metodami, wzorowanemi na Rupieckiej
reklamie, szerzong legends. Poniewai o czasach
. najnowszych przecigtny Polak, nawet wyksztatcony,
wie naogol o wiele mniej faktdw, niz np. o wieku -
XIX-tym, a nawet niekiedy i o wiekach dawniej-
szych, wige jefli idzie o czasy najnowsze, ksigzka
ma raczej charakter wyktadu ciggtego, kolejno
opowiadajgcege wypadki. Naogot, ze wzgledu na
to, ze zadanier jej jest dotrze¢ rowniez i do szer-
szych rzesz ‘czytelnikow, utrzymana jest w tonie
popularnym') '

Ksigzka moeja, mimo swego politycznego punktu
wyjscia, dotyczy historji. Nie doprowadzam jej wigc
do chwili dzisiejszej, ale Roiicze jg na momencie,
wprawdzie bardzo niedawnym, lecz ju: ralezgcym
do przesztosci — i co wazniejsze — pewien okres
z przeszlosci na state zamykajacym.

Koiicze jg mianowicie na okresie, zamknigtym
przez $mieré Pilsudskiego.

* . E )
* .

Na zakoriczenie pragng jeszcze 2zwrdci¢ Sig
z paru stowami pod adresem ewentualnych jej
fczytelmkow, rienarodowcow.

W obozie politycznym, ktory ,tromtadracje”
pseudo-mocarstwowg uczynit jednym z gtownych

*} Pierwotnie nawet bylo moim zamu’t;em uczynié ja
tytko czgsciy Rsiytki, zatytulowanej ,Kafechizm narodowca”.
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skiadnikow swego Swzatopoglqdu, ‘utarto szg nfe-
stuszne a nawet wrecz o 180 stopni odwracajqce
rzeczywistodé therdzeme, jakoby oboz narodowy
byt zrozumienia wzelkoﬁcz swej ojczyzny pozbawiony
— i dlatégo rowniez i na jej polityke chciat nakta-
-da¢ cugle’ igkliwosci i przyziemnosci. -

Oboz. nasz stawia Polske w hierarchji narodéw
tak wysoko, jak nikt inny w naszem . spoteczen-
stwie. Ale. oboz nasz jest obozem, patrzacym trzezwo
i umze]qcym amyslec realnie. Nie obawia sig on wige
mowienia i o {em, co jest Polski 3tabo§czq, ani nie
zamyka oczu na fakt, e istniaty w dziejach Polski
chwile, gdy do prowadzenia polityki mocarstwowe]
nie miata ona danych.

GroZiny I potginy wrég — w osobie Hamubala
— stat nawet u bram wielkiego, a mlodzzenczego
Jjeszcze wowezas Rzymu. Nie przynosi wigc i nam
2adnej u]mq — %e doznawalismy klesk i przeiy-
walismy | chwzle politycznej stabosci. Czytelnik
niniejszej ksz:;zkz znajdzie w niej ustepy, poswig-
cone walce z-prowadzong przez nasz naréd w pew-
nych chwilach — z wielkg szkodg dla naszej przy-
szto$ci — polztykq tromtadrackg. Niech z fego nie
wycigga wniosku, jakoby autor nie docenial sit
zywotnych -swego narodu, lub nie uwaial go za
narod. - wielki, zdolny do prowadzenia polityki
0 wzdnokrggu mocarstwowym.

Jezeli np. przeczytaé bedzie musiat dtugi szereg
stronic, poswigconych krytyce nadmiernie aktywnej
polityki polskiej u schythu wieku osiemnastego —
to nagrodzony bedzie nastepnie stronicami, w kto-
rych autor wyraza poglad, ze gdyby nie owa nad-
mierna aktywnos¢ khitkanascie lat przedtem —
Polska bytaby miata w poczgtkach XIX wieku
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monos¢ nietylko odzyskac swoje stanowiskoe mocar~
stwowe, ale byé moze nawet 0siggngc te swoje ceie
narodowe, do ktérych popizednio w ciggu szeregu
" wiekéw dgiyta napréoino; byé moze te autor dat
sig .tu -zanadto unie$¢ optymizmowi, oraz zbyt
$miato poszedt po: linji rozumowania przez ,gdyby*,
~— nie moke Sig }ednak oprzeé wraieniu, e na
" ieku mielismy moino$é odzyskac
caly Slask wraz. z Wroctawiem (kiérego okolice
. jeszcze wowczas by{y — polskie), zyska¢ Prusy
Wschodnie, a nawet byc moze zdoby?, skolonizowacé

i spolszezyc adcme,k wqbrzezy morza Czarnego.
®

Bytbym melojalny,.-.gdybym tu nie stwierdzil,
%e zasadniczy zrgb poglagdéw moich na rolg maso-
 merji i 2ydow w naéiyc]z dziejach nie. jest dorobkiem
mojej wiasnej myélz Wy, ywodzi si¢ on przedewszysi-
kiem z Romana Dmawskzego Obok tego ogromny
wplyw wywart na mnie dr. K. M. Morawski i — juz
w stopniu nieco mmejszym — & p. dr. Bohdan
Deryng.

* * &

Niektore fragmenty niniejszej ksigiki ukazy-
waly si¢ jui w. czasopismach. Niektore urywkhi.
z dziatu Za{amame si¢ dgzeit mocarstwowych
i upadek panstwa ukazywaty si¢ (z pewnemi skr¢-
ceniami) w poznanskim tygodniku .Glos*. Caty
dziat ,Pol‘s na drodze do niepodiegtosci® oraz
pilerwszy rozdzzat z dziatu ,Polska odbudowana®
ukazat sig (towmez Ze sporemi skroceniami) w po-
znanskim tygodmku Wielka Polska“. Tylko jeden
maty usigp z ‘tego obszernego materjatu ulegt kon-
fiskacie, przyczem konfiskata ta zostala nastgpnie
uchylona przez sad.
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Wiele starani poczynili okoto umoiliwienia
wydania mej ksigiki pp. ks. Chudziriski w Pelplinie,
Karol Wierczak w Warszawie, oraz Terlecki i Wyga-
nowski w Poznaniu. Skiadam Im za to serdeczne
podzigkowanie. :

Dzigkuje réwniez wszystkim tym, ktorzy dopo-
mogli mi w zebraniu materjatow do mej ksigzki.

JEDRZEJ GIERTYCH



WSTEP

Przebleg wydarzen dziejowych jest skutklem bardzo
wielu 1 bardzo réznorednych przyczyn. Niemal kazdy
fakt historyczny da si¢ wyttumaczy¢ nie jedna przy-
czyna, lecz co majmniej kilkoma, z ‘kféryc_h kazda sie
do jego powstania w pewnym stopniu . przyczynila.
Traine rozumienie historji — to  jest rozumienie jej
takie, ktore zadnego z czynmikéw, jakie na przebieg
dziejéw wpiynely, nie pomija i kt6re wszystkie przy-
czyny dziejowe widzi, oraz we wlasciwej do_ siebie
proporcji uklada.

W badaniach dziejéw Polski — i nietylko Polski —
pomijany bywa zazwyczaj pewien . czynnik, ktéry na
przestrzeni ostatnich paru wiekéw'.poteznie na losach
Polski i Europy zawazyl, Czynnikiem-tym jest dzia-
talnos¢ zydostwa, oraz zwigzanych z zydostwem taj-
nych stowarzyszesn, 1stme]acych w 1ome spoieczeﬂstw
chrzescijanskich, C—

Trwajgce juz od szeregu pokolen zjawisko ksztal-
towania- si¢ mysli europejskiej pod wptywem tendencji
masonskiej i filozydowskiej sprawilo, ze czlowiek,
uwazajacy Sie za inteligentnego, zwykl dzi§ wszelkie
informacje i opinje o znacznej roli politycznej narodu
zydowskiego zbywacé u$miechem, peinym politowania.
A jednsk ta rola jest istotmie -znaczna — i ani poli-
tvkowi, ani historykowi nie wolno jej niedocenia¢.
Oczywidcie, byloby nie mniejszym bledem od jej

2
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niedoceniania — jej przecenianie. Czg¢stem w dziejach
myéli ludzkiej prawem reakcji, zjawita si¢ w ostatnich
czasach w Polsce, w hitlerowskich Niemczech, w emi-
gracyjnych kofach rosyjskich® i w szeregu innych
spoleczefistw pewna liczba umystow, kibre sprawg
2ydowska i zwigzana z nig sprawg¢ masoniskg widzg
w Swietle przesadnem, przypisujac zydom i masonerji
whasciwosci i sily nieomal demoniczne. Oczywiscie
nie nalezy i$¢ w ich $lady. Polityka masonerji i 2y-
dostwa jest czynnikiem w .dziejach Europy, ostatnich
przynajmniej stuleci, o znaczeniu wprawdzie olbrzymiem
— ale nie jest czynmikiem jedynym. Chwala Boguy,
nie jesteémy przeciez tak bezwolni, by reka masofisko-
2ydowska poruszalta nami jak marjonetkami. W olbrzy-
mim splocie przyczyn dziejow Europy giéwna rolg
giajq zmagania, dazenmia, wysitki i idealy narodéw
chrzescijanskich. Ale. i dazenia zydowskie tez cc$
w tym splocie znaczg i nie wolno o nich zapominal.

Gdyby kto$ chciat iwierdzi¢ naprzyktad, ze jedyng
przyczyna rewolucji bolszewickiej w Rosji jest wola
tydéw — zapracowalby sobie slusznie na zarzut
jednostronnos$ci. Na rewélucje te ztozylo sie bowiem
przyczyn bardzo wiele. Ale gdyby kto$ chcial twierdzid,
2e Swiadoma swych celow wola polityczna narodu
zydowskiego nie odegrala w wywolaniu tej rewolucji
roli wprost olbrzymiej, ten wpadiby w jednostronnosé
odwrotng. Ci, co w te jednosironno$¢ wpadajg, czynia
to najczeSciej — Swiadomie. ~Sg nietyle Slepi, co na
korzy$é 2ydéw tendencyjni.

Tak jak w rewolucii francuskiej, tak i w szeregu
innych wydarzen historji europejskiej, rola zydéw i ich
ekspozytur jest znaczna. Nie potrzeba wiele wiedzy
i przenikliwosci, by to dostrzec. Wystarczy rozejrze¢
sie¢ wér6d powszechnie znanych faktéw, zardwno
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wspdblczesnosci, jak w materjale dziejowym, by stwierdzié,
2e znaczenie 2ydéw w Swiecie jest niewspéimiernie
wielkie w stosunku do sity liczebnej tego narodu, nie
mowiac juz o tem, ze nie posiada on wiasnego pafistwa,
a nawet terytorjum. Mocarstwo anonimowe nie jest
2adng legenda, — jest 1zeczywiScie mocarstwem, zna-
czacem w polityce $wiatowej bardzo wiele. Ze &wia-
towe siery gospodarcze, wielka finanserja, wielki handel,
nawet znaczna cze$¢ duzego przemystu sg we wszysi-
kich krajach (poza paru wyjatkami, takiemi jak Japonja),
badZ w- caloSci, badZ w przewaznej czesci w reku zy-
dowskiem — o tem wie kazde dziecko. - Nie mniej
znana jest wybitna rola zydéw w pewnych dziedzinach
zycia umystowego i kulturalnego, ‘tych mianowicie,
kiére majg najwiekszy wpiyw na ksztaltowanie sie
opinji publicznej poszczegélnych .spoleczenstw: w
prasie, agencjach telegraficznych, kinematograiji, pew-
nych dziatach teatru, niektérych kotach naukowych itd.
Ze socjalizm i komunizm sa dzielem -mysli 2ydowskiej
(od Marxa, potomka radinéw zaczynajac) i ze po dzi§
dzien s przedewszystkiem przez zydéw politycznie ste-
rowane, a takze, ze we wszystkich rewelucjach od wiel-
kiej rewolucji francuskiej i rewolucji-rosyjskiej zaczy-
najac, a na malych rewolucyjkach gdzie§ w Ameryce
Poludniowej konczac, zydzi odgrywajq role przemazng,
~— 2e jednem stowem rozproszona po-$wiecie ludnosé
tydowska stanowi wszedzie drozdze rewolucji,— to
takze nie stanowi dla nikogo tajemnicy. Mniej znana
jest rola zydow w sprawowaniu politycznych rzgddw
w catym szeregu pansiw. A jednak to jest fakt nie-
watpliwy, ze w. Stanach Zjednoczonych w pewnych
momentach (naprzykiad za prezydentury Wilsona i obec-
nie Roosevelta) 2ydzi stawali sie¢ poprostu warsiwg
1zadzaca. Ze taka sama warstwg rzadzaca sa dzis
20
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2ydzi, a zwlaszcza byli tuz po rewolucji, w Rosji
Sowieckiej.. Ze niezbyt dalecy byli od tego znaczenia
w -parewolucyjnych a przedhitlerowskich Niemczech,
oraz w pewnych okresach odbudowanej Polski. Ze
w takiej Wielkiej Brytanji bywaly juz po wojnie mo-
menty, gdy na czele najwazniejszych urzedéw w pai- -
stwie, wicekrdlestwa Indyj i najwazniejszych ministerstw
nie wyiqczajqc, tali- zydzi o przekonaniach sjonistycz-
nych — i 2e zdarzaly si¢ tam takie gabinety, w kt6- -
rych zasiadalo po:trzech zydéw réwnoczesnie.

Oczywxscxe-me ]est to wszystko przypadek. Piet-
nastomiljonowy" naréd bez wlasnego paristwa i tery-
torjum, posnada;qcy » Swiecie znaczenie réwne wiel-
kim mocarstwom; -afe :mégt do tego znaczenia dojé¢
inaczej, niz droga diu 'otrwalych uporczywych, ambit-
nych i sdwiadomych.swego celu wysitkow.

Tredcig dziejow “parodu tydowskiego jest ambicja
mesjariska, — jest. dqzenne do panowanmia nad $wia-
tem. Mozemy e. uwazal za nieziszczalng
utopje i chimere ¢z-to nie usunie faktu, ze daze-
nie to rzeczywis /daimi-wlada i jest pobudkg ich
postepowania, a. temsamem duzo znaczy w dziejach.
Péjscie Zydéw W 1@ sy'p'kg po $wiecie jest tylko w pew-
przesladowan, jakich byli przed-
miotem, — przedewszySthem za$ jest ich Swiadomem
i dobrowolnem: :dzietem. Zydzi szli masowo w roz-
sypk, juz w'iy hi: ‘czasach, gdy im sig¢ w Palestynie
dobrze dzial 1y nikt ich stamtad nie wypedzat,
a szli poto, ‘by-wszediszy migdzy obce narody jako
.migdzynaréd®; - wypelniajacy wszystkie spoleczne
szczeliny - i stanowigcy wieZ miedzy poszczegGinemi
krajami, fatwiej: nad obcemi narodami zapanowacé.

Na przestrzeni trwajacej tysiace lat swej historji
wypracowal sobie .ten sgdziwy nar6d metody politycz-
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nego dzialania, wcale skuteczne. Glownem narze-
dziem polityki zydowskiej jest — tajna organizacja.
Zydostwo stoi ftajng organizach Nie majac 2adnej
. organizacji widomej, nie ‘majgc nawet widomej hier-
archii koscielnej i stanowigc nmapozor spoleczesnstwo,
ztozone z luZnych, niczem z sobg nie zwigzanych gmin,
jest ono w istocie na;sohdarnxe]szym i wewnetrzaie
najlepiejzorganizowanym zywiotem na §wiecie. W struk-
turze spoleczefistwa zydowskiego zachowalo si¢ bodaj
jakowes tradycjq przekazane echo ustroju owych wspol-
czesnych dawnym zydom spoleczens*w Babilonu,
Egiptu i innych, gdzie kasta kaplafiska, strzegaca za-
zdro$nie swoich tajemnic politycznych i nagromadzo-
nego dorobku .swej wiedzy, stanowila odpowiednik -
dzisiejszych tajnych organizacyj, takich' _jak masonerja.

Zydzi rozszerzyli wczesnie swe ta]ne .organizacje
na spoleczeiistwa, wsréd ktérych osu:dh_ -Qdzie sie
tylko dalo, sprzymierzali si¢ z miejscpiigmi czynni-
kami buntu, niezadowolenia i opozycji, zaréwno w
dziedzinie politycznej, jak gospodarczej, religijnej, czy
innej, lub tez sami ten czynnik buntu budzili do zycia
i dawali mu gotows, wyrobiona wiekowem wiasnem
doswiadczeniem forme organizacyjna, w postaci tajoej
organizacji. Jak ni¢ snuje sie przez dzieje narodow
europejskich historja spiskow wywrotowych i rozkla-
dowych, zorganizowanych na podkladzie swoistego’
mistycyzmu i powotujacych sig na prastare, ‘babiloniskie,
czy egipskie rodowody — a kierowanych- poérednio,
lub bezposrednio przez zydéw. Istotnym “celem tych
spiskéw _bylo zniszczenie tego wszystkiego, co stano-
wilo duchowg i polityczng site narodéw -europejskich,
na 10, by na gruzach moralnej struktury tych narodow.
zbudowa¢ wiadze tych organizacyj spiskowych, a za
ich posredniciwem — wladze izraela, Najbasdziej zna-
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nym z tych spiskow, a zarazem najpotqzni_ejszym, jest
tkwigca korzemiami w tradycjach dawnych cechéw
wolnych mularzy, przechowujacych dostgpng tylko dla
wtajemniczonych, otrzymang ze wschodu wiedze archi-
tektoniczna, lecz w obecnej formie zalozona zdaje sig
w poczatkach XVIIl wieku i istmiejaca po dzi§ dziefi
— masonerja. Cecha istotng tych spiskéw jest ano-
nimowo$¢ ich kierownictwa (,nieznani przetozeni*),
dzieki czemu czlonkowie tych spiskéw, znajdujgcy sie
w nich na nizszym szczeblu organizacyjnym, nie majq
jasnego, lub wogéle 2adnego pojecia o celu, kiéremu
te spiski stuza. . '
Przez dlugi czas zar6wno dziatalno$é¢ spiskéw ju-
daizujacych, istniejgcych 3réd chrzescijan, jak i dzia-
lalno$é bezposSrednia samych 2ydéw, nie miaty powo-
dzenia. Kleski w rodzaju wygnania zydéw z Hiszpaniji
i z szeregu innych krajéw, albo wytepienia judaizujacej
sekty Albigenséw i kasaty Zakonu Templarjuszy, $wiad-
czg jaskrawie o niepowodzeniach Swiatowladczej po-
lityki zydowskiej. Z czasem jednak polityka ta zaczela
przynosi¢ wyniki. Pierwszem wielkiem powadzeniem
byta reformacja — nietylko, e stanowigca nawrdt do
Stairego Testameniu, nietylko, 2e wprowadzajgca roz-
dwojenie w Swiecie chrzescijafiskim i godzaca w naj-
wigksza potege chrzescijaiiskg, jakg jest kosciét kato-
licki, lecz jak to dzisiaj zdaje si¢ nie ulegaé watpli-
woS$ci, mocno, przy pomocy tajnych organizacyj, trzy-
mana przez zydéw w garSci i powolana do zycia przy
niemalym udziale ich bezposredniej inspiracji, ktéra
potrafita istniejace w kosciele samorodne Ilermenty
i samorzutng opozycje germanskiej péinocy przeciwko
Rzymowi umiejetnie podsyci¢ i wyzyskaé. Drugim
etapem bylo zaloZenie i wspanialy rozw6j masoneriji,
ktoéra w szybkim czasie objeta wszystkie kraje o cywi-
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izacji- europejskiej i w znacznej ich wiekszosci zdobyla
sobie przemozny lub nawet wylgczny wptyw na rzady
i na zycie umysiowe. Mozna powiedzie¢, ze okres od
koica wieku XVIIl a2z po dni dzisiejsze — to jesi
okres rzagdow masonerji w Swiecie. A tem samem —
poérednio — ‘okres wielkiego rozkwitu potegi poli-
tycznej zydowskiej.

Na likwidacjg tego okresu wilasnie obecme patxzy- !
my. Przemiany, jakie przynosi z soba wiek dwudziesty, | /
stanowia grob potggi masoiiskiej, zardwno jak potegi |,
politycenej zydowskiej. Obie te potegi walg sig dzis |
w gruzy, — jeden naréd po druglm wyzwala sig dzi§
z pod ich wpiywu. -

Obok szeregu innych — ma toi i ten skutek jesz-
cze, ze mys$l badawcza $mielej dzi§ w tajniki dziatal-
nosci masonerji 1 zydostwa wglagda. Wplyw masonesji
zmniejszy! si¢ wszedzie, — a wigc réwniez i w nauce.
To tez nauka zajmuje sie¢ dzi§ i temi kwestjami, kiére
dia tych, co sie licza z nakazami i zakazam1 masonefj
stanowig ,tabu* nietykaine.

Przez dlugi czas nauka historji zupeinie nie braia
pod uwage tego-czynnika, jaki w przeviegu wydarzed -
dziejowych stanowily tajne stowarzyszenia lub tez
sami zydzi. Po pierwsze, dzialo si¢ to dlatego, 2e
wpiyw tajnych- stowarzyszen jest dzieki samej tylko
swej konspuacy;noscx i anonimowosci nieuchwytay
i trudny do ‘skonstatowania, to tez latwo uchodzil
uwagi tych, ktérzy tego wplywu nie podejizewals. Po
_ wtore — rzecz wazniejsza — nauka historji byta pod
: przemoznym wpiywem tendencji masonskiej, Swiado-
mie starajgcej sig o to, by wplyw 2ydéw i tajnych
stowarzyszen w obrazie przeszlosci zacieraé. W pcelskiej
nauce historji olbrzymig rol¢ odgrywali w ostatnim
poitorawiekowym okresie czionkowie masonerji, a na-



wet czystej kewi zydzi.© Ze niekt6rzy z nich zupeinie
celowo i planowo pracowali nad tem, by wyniki ba-
~ daii historyczonych w mysl tendencji masoiskiej faiszo- -
wal — to mozna udowodii¢ czarno na bialem. Ze
gie inaczej postepowali i inni z po&od nich — to
mozma podejrzewaé. Jesli zas wzigé pod uwage zs-
réwno tych niemasonéw, kitérzy przez oportunizm i dla
nienarazania sie rezygnowali z demaskowania tego, co
masonerja pragnela zachowat w tajemnicy, jak i tych,
co w dobrej wierze przyjmowali za pewnik to, co
uczeni masoni spreparowali w sposGb tendencyjny —
to trudno sie dziwi€, ze temdesrcja masonska wywarla
na zas6b naszej wiedzy historycznej wpltyw przemozny.
Zar6wno wiaSciwa nauka historji, jak i popularne po-
jecia o historji, rozpowszechnione w szerokich kolach
spoleczenstwa, s3 w Polsce a tak samo tez i w innych
krajach, silnie zaprawione tendencjq masonska, wyra-
182ajacy si¢ przedewszystkiem w daznosci do przemil-
czania roli zyddw i tajnych, judaizujacych stowarzyszes.

A jednak rola ta byla znaczna. Niema narodu
w Europie, na ktorego dziejach czynnik tenby nie za-
watyl. A naréd polski jest tym wiasnie narodem, na
ktorego losach czynnik ten zawazyl w sposéb najbar-
dziej ze wszystkich narodéw ziowieszczy.

E -

: E

- Istnieje mnéstwo ludzi, ktérym nie miesci sig
w glowie, by pomimo nieistnienia paistwa zydowskie-
go, a nawet terytorjum narodowego 2ydowskiego,
mogla istoie€ jakas polityka zydowska i by mogta
wywieraé istotny wplyw na dzieje. Ale zazwycza) o
sami ludzie uznajq w calej peini olbrzymig a w pew-
nych okresach nawet wrecz naczelng rolg kosciota kato-
lickiego w dziejach Ewropy, mimo, 2e kosciél r6wnie2
nie jest organizmem paistwowym, albo posiadal wiasne
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-panstwo (Panstwe koscielne), niewsp6imiernie mate.
Uznajq réwniez wielka w polityce miedzynarodowej
i znacznie w niektorych kierunkach poza zasieg wply-
wow paiistwowych Rosji Sowieckiej wykraczajgcg role
mig¢dzynarodéwki komunistycznej. Uznajg wreszcie role
polityczng wielkiej finansjery, — a nawet sklonni s3
niekiedy bp. cale okresy dziejow lat powojennych
sprowadzaé do rywalizacji dwuch wieikich Xoncern6w
naftowych : Standard Oil i Royal Dutch. Gdyby chcieli,
-mOghby wigc bez trudu zrozumie¢, ze nardd, od kilku
tysigcy lat w zadziwiajacy speséb zachowu]qcy sSwWoj3
. odrebnosé, nar6d patrzacy sie'na inne zgéry (,Syn
rasy, stokro¢ starszej, niz Porta Romana®, powiedziat
o sobie p. Stonimski), nar6d liczny, bogaty i majacy
- rozlegie wplywy i stosumki, moze, a nawet wprost
musi mie¢ swojg polityke, — musi czego$ chcie¢ i cze-
go$ nie chcie¢, do czego$ dazy¢ i czego$§ unmikaé, co$
przeprowadzaé i czemus$ zapobiegaé, - 0 czem$ marzyé
i czego$§ si¢ obawiaé, kogos popieraé iz kim$ walczyé.

" Nie jest to réwniez rzecza istotna, ze polityka
tego narodu nie przymiosia dotad wynikéw namacal-
nych i stanowczych. Bo nie zawsze i nie kazda po-
lityka, pawet rozumna i z wielkim nakladem energji
przepsowadzana, przynosi owoce. llez wydarzen euro-
pejskich w XIX wieku wywolanych bylo faktem, 2e
Rosja pragneta “opanowaé Konstantynopal i cieSniny
wyjSciowe 2z morza Czamego, — ilez krwi sig z te-
go powodu wylalo, ile pochodéw wojennych rosyj-
skich przemierzylo Batkany i jak wiele powiklan po-
lityki europejskiej, nawet zachodnio-europejskiej, miato
w tych faktach swe Zrédlo! A jednak, Rosja swego
celu osiagnaé nie zdolala. Czy jest to dostateczny
powod, by wszystko co w rosyjskiem dgzeain do tego
celu miato Zrédlo, skreslic z dziejow?



‘Krétki — bardzo zwiezly, lecz zarazem peluy ‘tresci — przegiag
dziejow wplywu 2ydéw i masonerji na dzieje Europy — stanowi
artykal K. M. Morawskiego ,Co to jest masonerja® w styczmio-
wym numerze 1935 r. czasopxsma Na wy2yny* (wyd. Akcji kato-
lickiej), — Warszawa.

0 lqczno$ci ‘tajnych zwiazkéw z 2ydami i z dokiryng zydow-
skiej Ksbaly, o stowarzyszeniach przedmasodskich, o zwigzkach-
2ydéw z reformacjs, o tradycjach wiedzy tajnej u Krzy2akéw,
patrz referat’ K. M.. Morawskiego, .Wolnomularstwo a Polsks
w dobie dziejowe; przed rewolucjg francuska® na V zjeidzie
historykéw poiskich w Warszawie (,Pamietnik zjazdu historykow
polskich w Warszawie*, Lwow 1931, tom. I, str. 241 i nast).

Wiegksza czeéf wywodow niniejszej ksigzki, dotyczaca epoki
Polski przedrozblorowej, a zwlaszcza epoki z przed sejmu cztero-
letniego, oparta jest na licznych rozprawach, rozprawkach i mono-
grafjach K. M. Morawskiego.

Patrz rowniez: Rolicki, ,Zmierzch lzraeh‘



ZALAMANIE SIE DAZEN MOCARSTWOWYCH
| UPADEK PANSTWA



GLOWNA PRZYCZYNA UPADKU POLSKI

Na stopniowy rozkiad potegi mocarstiwowej Polski
i poZniejszg likwidacje Polski jako paistwa ziozylo si¢
bardzo wiele przyczyn. ’ .

.Nie tracac zadnej z tych przyczyn z oczu — mnie’
wolno jednak zapomina¢ © przyczynie najwazniejszej:
o tem, ze zniszczenie Polski bylo wola tajnych zwigzkow.

Mozna juz dzis przyja¢ jako pewnik, ‘ze tajne
zwiazkt dazyly do obalenia Polski, jako jednej z podpor
Kosciota katolickiego w Europie. (Nie inne zresztg
byto ich wstosunkowanie do Francjp, czego wynikiem
byla rewolucja francuska. oraz rmina  francuskiego
imperjum kolonjainego w Ameryce Pinocnej). Réwno-
czesnie udzielaly one szerokiego poparcia panstwom’
protestanckim, majacym bojowa postawe antyrzymsks,
a w szczegélnodci Szwecji 1 Prusom.

Sojusz trzech poteg: panstwa pruskiego, zydéw
i masonerji (oraz mektérych innych tajnych zwiazkéw)
byt stalym czynmikiem sytuacji politycznej europejskiej
ostatmch paru stulea. Oczywisae zasadniczy ten
sojusz me wylaczal mozliwosci istmenia rozbieznosci
w politycznych drobiazgach: tak np. w swojej polityce
wewngtrznej Prusy niezawsze byly konsekwentnie
filosemickie, jakkolwiek z drugiej stromy mgdy nie
wpadaly w wyrazny antysemityzm. Ale gdy chodzio
0 r1zeczy zasadnicze., sojusz ten nigdy nie uiegal za-
chwianwu. Prusy, gdzie sie tyiko daio popieraty zydow,
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tydzi, zaréwno w wielkiej polityce, jak w sprawach
lokalnych (np. w sprawach, i3czacych si¢ ze sprawa-
waniem przez Prusy rzadéw-na zagarnigtych ziemiach
polskich), popierali dazenia polityczne pruskie, — tajne
zwiazki popieraly panstwo pruskie i zawsze byly na
jego uslugi jako skuteczne mnarzedzie jego polityki,
a zarazem Prusy byly natyle przeniknigte przez wplywy
tajnych zwigzkéw, ze same stawaly si¢ powolnem
narzedziem w ich reku.

Poczatki lgcznoSci miedzy pafdstwem pruskiem,
a tajnemi zwigzkami, siegajg zdaje si¢ czaséw bardzo
dawnych. Istnieje bardzo wiele danych do przy-
puszczania, 2e juz zakon krzyzacki byt przezarty przez
tajne zwigzki. Intuicja Sienkiewicza, ktory w .Krzy-
2akach® przypisal czlonkom zakonu krzyzackiego
pprawianie potajemne praktyk antychrzescijanskich,
byla zdaje sie traina. Ta sama choroba tajnych anty-
chrzecijanskich i zdaje sie satanicznych?!) zwigzkow,
ktéra doprowadzita w roku 1312 do skasowania przez
Stolice Apostolskg zakonu Templarjuszy, byla ‘zdaje
si¢ — moze zresztg w stabszym stopniu — wiasciwoscig
zakonu Krzyzackiego. Ze zakon ten nie musial by¢
zbyt wiemy kosciotowi, dowodzi najlepiej ten fakt,
2e paiistwo tego zakonu — zakonu katolickich mn:-
chéw.— jest pierwszem duzem panstwem, ktdre sig
przerzucifo na strong reformacji.®)

Panstwo pruskie jest dalszym cigiem paistwa
kezyzackiego. lIstnieje wiele danych do przypuszezania,
2e sojusz. miedzy panstwem pruskiem, a tajnemi
zwigzkami judaizujacemi datuje si¢ jeszcze od czaséw
krzyzackich.. A pafstwe pruskie bylo w ostatmich
stuleciach (tak jak panstwo krzyzackie w stuleciach

- %) Kult Bafomets.
7) Argument K. M. Morawskiego, uzyty w jednym z odczytéw.
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poprzednich) giéwnym wobec narodu polskiego poli-
tycznym przedstawicielem niemczyzny. To tez w wiel-
kiem, dziejowem zmaganiu polsko-niemieckiem, strona
niemiecka korzystala z poparcia czynnika wielkizj wagi,
znaczacego wiele nawet w wewnetrznem 2zyciu Polski,
jakim byla polityka tajnych zwiqzkéw i zydostwa.

W owym okresie, gdy pohtyka tajnych zwiazkow
wchodzi na widowni¢ dziejowa jako czynnik duzego
znaczenia, naturalne. tendenqe -polityki poiskiej bytly
dos¢ rozbiezne. .

Od czasu potqczenia sie Polski z thwa, polityka
polska przestala 'byé wiasciwie-. politykga jednego
panstwa, lecz stala si¢’z trudem koordynowana i pelna
wewngtrznych sprzecznos$ci politykg dwoéck panstw.,
Naturalng daznoscig polityki polskiej -bylo kontynu-
owanie dziela odbudowy, po okresie -dzieinicowego
rozcztonkowania, - panstwa poiskiego, .. nawigzujacego
tradycjg do panstwa pierwszych. Piastéw.  Stad obce
Litwie nastawienie zachodnie polityki polskiej: jej.
zainteresowanie sprawg Pomorza nadwislafiskiego i nad-
odrzafiskiego, oraz sprawg Slaska. Naturalng daznoscig
polityki litewskiej byla rywalizacja z Moskwg w dziele
»zbierania ziem ruskich®*. Stad nastawienie wschodnie:
ingerowanie w najzupeiniej obce Polsce sprawy Nowo-
-grodu, Tweru, Ordy tatarskiej. — Z czasem dwie te
d3znosci, wynikajgce z odrebnosci dwich erganizméw
panstwowych, zaczely si¢ stapiaé. w .jedno, tworzac
wspolng polityke polsko-litewska, majacg Zrédle w do-
chodzacym do stopniowego wujednolicenia, wspolnym
interesie kizepngcego panstwa polsko-litewskiego. Juz
sam fakt poczatkéw unji powstal na tle wspélnego
mteresu w sprawie krzyzackiej, ktora przexsziaicila sie
nastepnie w sprawe Prus Ksigzecych i ktéra byfa na-
stgpnie trwale wspéing sprawg calej Rzeczypospolitej.
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Wkrétce zjawila sie druga sprawa, stanowiaca wspélay
interes calego dwoistego pafstwa: byla nia sprawa
mebeszeczenstwa tureckxego, owa ,sprawa wschodania®,
ktéra przez tyle wiekOw zaprzatala polityke Polski
i Buropy; liczne poczynania polityczne, w epoce
Kazimierza Jagielloficzyka, Jana Olbrachta, Batorego,
Wazow, Sobieskiego zwiazane ze sprawg wschodnig, —
poczynania, do ktérych zaliczy¢ nalezy tez i liczne
wojny z Moskwg, przedsiebrane juz bynajmniej nie dia
»zbierania ziem ruskich®, lecz dla wciagniecia Moskwy
do ligi antytureckiej, — mialy na celu wvrzgdzenie
sprawy wschodniej w mysl. ogélnego interesu Rzeczy-
pospolitej polsko-litewskiej; a miedzy innemi, obok
celu obronnego, mialy 'za zadanie zdobycie dia lej
Rzeczypospolitej mocnego’ oparcia o Morze Czarne,
oraz wywalczenia dla niej. wpiywu politycznego na
Batkanach i hegemoniji politycznéj w katolickiej Europie.
Ambitny plan, — ktéry zaSwital juz pod koniec pano-
wania Zygmunta Augusta, -a ktory stat sie mysla
przewodnig panowania Zygmlmta Wazy, — utworzenia_
wielkiego katolickiego panstwa polsko-litewsko-szwedz-
kiego, oraz zamienienia Baltyku w wewnetrzne jezioro
tego panstwa, nie wymkat réwniez ani z odrgbnych
intereséw Polski, ani’ 'z odrgbnych intereséw Litwy,
lecz byl wyrazem ‘dazen i interesow polaczonego
pafistwa polsko-litewskiego, coraz mocniej optera;qcego
si¢ o Baltyk. -

Ten nowy ofganizm polityczny, jakim bylo pafi-
stwo polsko-litewskie, .z natury rzeczy mial interesa
odrebne od partykularnych intereséw Polski i Litwy.
Nietylko Liiwa zrezygnowa¢ musiata ze swych planow
w Nowogrodzie, Twerze itp., kit6rych realizacje tak
skutecznie paralizowal np. Kazimierz Jagielloriczyk 7).

1) Patrz P. Koneczny ,Litwa a Moskwa w latach 1449—1492°,
(Wilno 1929).
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Réwniez i Polska, cho¢ panstwo polsko-litewskie stato
si¢ kontynuatorem raczej jej polityki, niz polityki litew-
skiej, musiala odczu¢ na sobie przesunigcie si¢ pad-
stwowego punktu cigzkosci, spowodowane tak- znacz-
nym wzrostem ferytorjum panstwa. . ' ‘Sprawa Pomorza
nadodrzanskiego ulegia zapomnieniu, a- sprawa Slaska,
cho¢ mnie zapomniana nigdy, nigdy rowniez nie wysu--
wala si¢ w polityce Rzeczypospolitej na plan pierwszy.
_ To przeksztalcenie sig tresci polskiego interesu
paistwowego, a wraz z niem i kierunkéw polskiej
polityki pociggalo za sobg z natury rzeczy wiele
sprzecznych w polskiem zyciu dgzen!),” Zaznaczalo sie
to juz w okresie wzrostu mocarstwowe;j potegi polsko-
litewskiego panstwa. Zaznaczyto si¢ to jeszcze wy-
‘razniej w okresie, gdy potega ta zaczeia przygasaé,
a wreszcie runela w gruzy. :

Mimo wszystko, ziemie piastowskie sg rdzeniem
Polski, — istolna twierdza narodu polskiego, oraz
istotny punkt wyjcia wszelkiej mozliwej jego ekspansji
to jest cale — od Zrédet az do morza — dorzecze
Wisty, uzupelnione na zachodzie przez niektére dorzecza
Odry (np. dorzecze Warty). Okres wielkich aspiracyj
mocarstwowych polsko-litewskich troche te prawde
w §wiadomosci ogoétu polskiego zatart. Gdy po Smierci
Sobieskiego nastapit z gérg dwuchsetletni okres upadku
i zanikn nietylko potegi, lecz nawet w korcu i nieza-

') Polgczenie Polski z Litwg miato i inne jeszcze skutkl, od-
bijajace si¢ w sposéb szkodliwy na polskiem 2yciu politycznem.
Litwa stala znacznie nizej od Polski pod wzgledem kulturalnym.-
Dopuszczenie do udzialu Litwindw w wyrobionych zachodnich.
instytucjach politycznych polskich (np. do obrad sejmowych) ob-
nizyto poziom 2ycia politycznego polskiego, zwichnglo jego réw-
. nowage | ujawnito wszystkie braki ustroju, nie dajgce si¢ poprze-
dnio odczué wobec wysokiego poziomu umystowego elity poli-
tycznel.

3
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lezno$ci pasistwowej, gdy zatem odbudowa sily paii-
stwowej polskiej musiala by¢ prowadzona od podstaw,
a wiec w oparciv o wislang ¢$ terytorjum narodowego,
a tem samem w walce z napierajacg na niekiére od-
cinki tej osi, wcigz rosngcg w sily potegg pruska,
trudno sie dziwi¢é, ze tajnym zwigzkom, kidrym zale-
zalo na wzroScie potegi pruskiej, oraz na oslabieniu
lub zniszczeniu Polski, udaio sie odwrdci¢ uwage na-
rodu pelskiego od zasadniczego i najwazniejszego dlan
w danym okresie zagadnienia walki z Prusami i skie--
rowa¢ ja ku mirazom potegi mocarstwowej na wscho-
dzie, potegi, kiéra niemozliwa byla bez zapewnienia
zupelnego bezpieczenstwa bazie narodowej na zacho-
dzie, oraz ktéra nie mogia si¢ w identycznej jak daw-
niej postaci powtérzy¢ z tg chwila, gdy panstwo mo-
skiewskie z kontynentalnego czysto organizmnu pan-
stwowego na réwninie §rodkowo-rosyjskiej zamienito
si¢ w mocarstwo, wladajgce pustym do niedawna ste-
pem, mocno oparte o morze Czamne i silnie trzyma-
jace w reku o$ Dniepru. Klgski :nasze_ owego dwusto-
letniego okresu giéwnie w tem maja swa przyczyne,
ze zamiast pilnowaé dziedzin Polski piastowskiej, to
znaczy nie dopuszcza¢ do rozrostu potegi- pruskiej,
walczyliSmy z Rosjg, widzac w niej gliéwnego wroga
naszej pozycji mocarstwowej na wschodzie, — pozycji,
ktéra w danych warunkach byla dla nas i tak nie do
odzyskania. Stalo si¢ to wprawdzie w wyniku nie-
uniknionego rozdwojenia naszych ambicyj politycznych,
spowodowanego dwoistoScig naszej pafnstwowej tra-
dycji. Ale to rozdwojenie nigdyby nie przybrato form
tak jaskrawych i nigdyby do tego stopnia nie zamro-
czylo naszej politycznej rozwagi, by doprowadzi¢ do.
tak diugotrwalego wypaczenia naszej narodowej poli-
tyki, gdyby nie wplyw tajnych zwigzkow, dziatajacych
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w ionie naszego wlasnegc spoleczenstwa i $wiadomie
starajgcych sie uwage tego spoleczenstwa odwrécié
od tego, co stanowilo jego zywotny interes, a co ko-
lidowalo z interesem tych zwiazkdw. _ _

Upadek Polski i powstanie mocarstwowej potegi
pruskiej — to sg dwa fakty, Scisle ze soba zigczone.
Ziozylo sig na nie, powtarzam, przyczyn bardzo wiele,
— ale gtéwna z nich, to konsekwentna i uwieficzona
powodzeniem polityka tajnvch zwigzkéw, wrogich Polsce
i katolicyzmowi, przyjaznych Prusom i protestantyz-
mowi.



POCZATKI TAJNYCH ZWIAZKOW W POLSCE

Dziatalnos¢ tajnych zwigzkdw zaznaczyla sie w zyciu
polskiem w sposéb wybitny juz za czaséw ostatnich
Jagiellonéw. Reformacja $wiecita wéwezas w Polsce
wielkie triumfy, — przygotowane wczesniejsza akcja
husytyzmu. Dwor wawelski — zwlaszcza w okresie
panowania Zygmun:a Starego i Zygmunta Augusta —
byl silnie podminowany przez tajne zwigzki, zaréwno
zwigzane z ‘ruchem reformacyjnym, jak z tajnemi
zwiazkami, tkwigcemi we wloskim humaniZmie. Silnem
centrum tajnych zwiazkéw judaizujacych bylo otocze-
nie krélowej Bomy. Jak silny byt wplyw tajnych
zwiazkéw na polityke polska, dowodzi doprowadzenie
przez nig do sekularyzacji zakonu krzyZzackiego i utwo-
rzenia protestanckiego panstwa pruskiego. Podskarbim
litewskim za Zygmianta Starego byl Michat Ezofowicz
zyd nobilitowany- choé¢ byl podobno nieochrzczony.
(Nobilitacja ta stancwitaby tym sposcbem jedyny przy-
klad w dziejach Polski nobilitacji niechrzczonego 2yda®).

1) Wykaz ir6del powyzszych informacyj patrz Rolicki ,Zmierzch
Izraela®, Warszawa 1932, rozdziat ,Reformacja w Polsce®, str.
150—162. Co do Ezofowicza — pisze o nim Jeske-Choidski
(,Neofici polscy*®, str. 12—13), 2e si¢ ochrzcit | dast poczatek
dwom rodom szlacheckim: J6zefowicz-Hlebickim heibu Leliwa
i Abramowiczom herbu Jastrzebiec. Sam nie prébowalem sprawy
blizej zbadal, nie wiem wigc, czy chrzest jego mial miejsce ju2
po nobilitacji, dzigki czemu informacje Rolickiego i Jeske-Choifi-
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Ustréj elekcyjny, jaki zrodzit si¢ w Polsce po
$mierci ostatniego Jagiellona, dawal tajnym zwigzkom
sposobnoé¢ do wywierania wplywu na obibr kréla.
Tak jak ustréj parlamentarny w XIX i XX wieku od-
dal w szeregu krajéw europejskich wiladz¢ w rece ma-
sonerji, tak ustroj demokracji szlacheckiej oddat stop-
niowo w rgce tajnych zwigzkéw przedrozbiorowg Polske.
Wedlug zestawienia, bgdacego dzielem K. M. Moraw-
skiego, na ‘5 elekcjach. obecni byli agenci tajnych
zwigzkéw, kitdérzy zwalczali intryga polityczng, lub
akcjg finansowq niemile tajnym zwigzkom kandydatury
— i wysuwali kandydatury wlasne. ‘A mianowicie :
w czasie elekcji w 15672—73 roku, popirzedzajgcej wy-
bor Henryka Walezjusza, dzialat niejaki Salomon Aszke-
nazy, w czasie elekcji 1648 roku poprzedzajgcej wy-
bor Jana Kazimierza, niejaki Samuel Richter, w czasie
elekcji 1668, poprzedzajacej. wybdr Michata Korybut
Wisniowieckiego, Gottiried Wilhelm Leibnitz, w czasie
elekcji 1697, poprzedzajgcej wybor Augusta 1l Sasa,
agenci Lehmanna i Wertheimera, w czasie -elekeji 1733,
poprz. wybdor Augusta Ill, nieznany z nazwiska emisar-
jusz ,Wielkiej Lozye angielskiej*. Niektéizy z tych
agentOw osiggneli swéj cel (o czem. nizej). Jak wi-
dzimy zestawienie to nie obejmuje tylko 6 elekcyj,

skiego bviyby jednskowo prawdziwe, czy tez Rolickl, twierdzac,
iz nobililowsno ge, jako 2yda niechrzczonego, popeinit omyike.
Dzielo Rolickiego, jako zbiér materjalow o roli 2yddw w Polsce
i w innych krajach jest niezwykie cenne. -Nalezy je jednak
czvia¢ z wielkq ostroznofcia, gdyz jak to czesto bywa z dzie-
lami, po raz pierwszy przeorywajgcemi jakie§ zagadanienle, za-
wiera Ono sposo niedcistos$ci i przesady. Wadg jego jest réwniez
jednostronnos$é w patrzeniu na sprawe 2ydowsks i niedostateczne
puem&slenie poszezegolnych faktow, dotyczgcych tej sprawy,
tle Jziejdw ogbinyeli
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ale to nie znaczy, ze i ma tych elekcjach nie bylo
takichze agentéw?). '

Istnieje wiele danych do przypuszczania, ze tajne
zwigzki umialy nietylko wprowadza¢ na tron krélewski
dogodnych sobie kandydatéw, ale rowniez usuwaé kré-
16w, sobie niemitych. Istniejg niemale poszlaki ze Stefan
Batory, oraz Jan Sobieski zostali przez tajne zwigzki
otruci, — Batory przez lekarzy swoich Bucellg i Simon-
jusza, zwigzanych 2z zalozong w r. 1545 w miescie '
Vicenza komspiracjg socynjanska, a Sobieski réwniez
przez swego lekarza, zyda Emanuela Joneg?).

Pierwsza fala najazdu tajnych zwigzkéw na Polske
odplyneta po uplywie paru pokoien. Epoka panowa-
nia Stefana Batorego, oraz Wazéw — to byla epoka
reakcji katolickiej i narodowej. Skurczyly sie wplywy

1) Zestawienie wraz z bli2zszemi danemi zawarte jest w arty-
kule K. M. Morawskiego, .Geneza masonerji a 2ydostwo*, ,Ga-
zets Warszawska*, nr. 16, dn. 13. 1V. 1833.

%) Patrz Andrzej Rawicz. ,Zagadka zgonu Stefana Batorego®,
.Z ostatnich lat Sobieskiego® i ,Wichrzenia 2ydowskie za Jana
IIi* w Mysli Narodowej r. 1034, nr. 3 oraz rok 1933 nr. 40 i 52.
Powyzsze opracowsania nie wyczerpujq Zreszty catoéci materjaiow,
wykazujgcych prawdepodobieistwo ofrucia obu krolow. Obfite
materjaly w lej. sprawie, ktdrych zacytowanmia w rozprawkach
Rawicza nie widze, pokazywal mi przed kilku laty sp. dr. Bohdan
Deryng. Nlie wiem. niestety, co si¢ z materjalami temi stalo po
jego $mierci. Bodatkowo wspomne, 2e niedawno dowiedzialem
si¢ o istnieniu ZrGdia, wskazujgcego, iz wspélczesnie obiegata po-
gloska, 2e | Wiadyslaw IV umard wskutek otrucia. Zrédio to
mist w reku p. Gustaw Morcinek, — zreszty w mozliwos¢, by
pogloska ia mogla by¢ prawda, nie wierzgcy. Niestety do Zr6-
dia tego nie zdoiatem dotrze¢. — Uderzajace podobienstwo oko-
licznosci zewnetrznych $mierci Batorego i Wiadystawa [V (prze-
dednie wielkiej wyprawy antytureckiej, majzcej poteznie wzmoc-
ni¢ stanowisko mocarstwowe Polski, ktora to wyprawa po naglej
i nieoczekiwanej $mierci kr6la nle dochodzi do skutku) kazsicby
doszukiwaé sie w tej poglosce cech prawdopodobiefisiwa.
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"reformacji w Polsce — i zmniejszyla si¢ rola: tajnych

zwigzkow w polskiem zyciu pohitycznem. Wewnetrzny
proces odrodzeificzy, zaréwno w dziedzinie politycznej,
jak w dziedzinie duchowej, wybitnie Polske ,skonsali-
dowal, zapewniajac jej diuzszy okres szczytowego roz-
woju potegi mccarstwowej, oraz znakomicie wzmoc-
niong- jedno$¢ moralng!). Okres ten jest do zawdzie-
czenia zaréwno dziatalnosci kréléw i wogéle stemikéw
nawy politycznej i mezéw stanu, jak bardzo energicz-
nej i1 plodnej w dobroczynne skutki akcji czynmikow
koscielnych ‘(kardynat Hozjusz, . jezuici; ‘a” wérdd nich
stynny ks. Skarga itd), jak wreszcie $amorzutnym pro-
cesom, dokonujgcym sie w fonie spoleczefistwa. Okres
ten ponownie uczynil Polske krajem wybitnie katolic-
kim, czem juz omal by¢ przestawata?),

') Brak bylo catkowitej Jednoéct miedzy Polska a Litwa, co
po silniejszem zespoleniu obu panstw przez unje Lubelskg dotidi-
wiej si¢ w 2yciu polgczonego panstwa dawalo odé¢zuwa¢ i o bylo
#rédiem wielu w niem niedomagafi, stanowijcych podioze dla
poiniejszych proceséw rozkiadowych. Ale to byia nieunikniona
konsekwencja (ktéra w sprzyjajacych okolicznosciach mogla sie
byia stac¢ {ylko konsekwencja przemijajzcg), wysoce pomysinego
i wzmacniajacego Pelske faktu unji.

?) Rozpowszechnione poglady na historje¢ Polski zwykly przy-
pisywacé ruchowi reformacyjnemu bardzo wielkie. zastugi w dzie-
dzinie rozwoju kultury polskiej. Zaslugite s3.grubo przesadzome.
Np. jezeli chodzi p rozwdj pismiennictws w jezyku polskim —
przypisywanie go reformacji nie jest bynajmniej usprawiedilwione:
tworczo$é Kochanowskiego np. nie pozostaje w-przyczyrowym
zwigzku z reformacja, a poczatki pismiennictwa jezykowo polskie-
go to przedewszysikiem Kochanowski. We Wioszech rozwinglo
si¢ wspaniale pismiennictwo narodowe (Dante. Petrarka), cho¢
tam nie bylo reformacji i choé stanowisko faciny bylo. tam o wiele
silniejsze, ni2 u mas. A na Wegrzech, choé reformacja puscila
tam o wiele silniej korzenie niz w Polsce, literatura narodowa
rozwinela sie bez porowpania pézZniej. Zreszt, gdyby si¢ nawet
pewne zaslugi w driedzinie zaplodnienia ruchu umysiowego, ozy-
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Rzecz ciekawa, ze wiaénie w tym okresie. —
wiedy, gdy Poiska skrystalizowala si¢ wyraZnie, jako
twierdza katolicyzmu, a zarazem, gdy stala u szczytu
potegi, pojawil si¢ pierwszy plan rozbioru Polski
Plan ten zawarty jest w traktacie okultystycznym
JSericum mundi filum* uniejakiego Pawla Grebnera,
zwigzanym z pojawieniem si¢ w roku 1572 ,wielkiej
i strasznej* komety, a datowanym z roku 1586, —
ujetym v forme astrologicznych proroctw i przepo-
wiedni, lecz w istocie bgdacym wydawnictwem zgi-
tacyjnem, propagujacem dazenia polityczne tajnych
zwigzkéw. ,Traktat Grebaerowski wiele stosunkowo
miejsca poswigca obsadzeniu tronu polskiego z punktu
widzenia intereséw protestanckich, grozgc Polsce juz
w koncu stulecia XVI-go optakanemi nastepstwami,
jezeli do wskazéwek okultystéw protestanckichi sig
nie zastosuje*?).

Traktat ten zawieral nastgpujace przepowxedme,
dotyczace Polski.. ,O podziwu godne przemiany na-
rodu polskiego, (ktdre nastzpig), o ile Polska nie obierze

wienia 2ycia kultura‘lnego’ itd. dalo reformacji istotnie przypisa¢
-- zastugi te sg zupelnie niewspotmierne ze szkodliwemi jej skut-
kami w dziedzinie politycznej i moralnej. U nss, — pansiwie,
nie posiadajgcem silnej wisdzy krélewskiej, a wigc niezdolnem
do Kkonsekwentnego przeprowadzenia zasady ,cuius regio, eius
religlo®, — reformacja nie byladby nawet z pewnoicig przyriosta,
choéby na czas krétki (np. na pare stulzcl) jednosci duchowej
w calym narodzie (tak jak w Szwecji, czy w Prusach), lecz roz-
bicie na sekiy, co w krotkim czasie byloby Polsk¢ doprowadzilo
do politycznego rozkiadu. (Blizsze szczegély, dotyczace oceny
voll reformacji. w Polsce patrz Roman Dmowski, ,Kosci6l, Narod
i pafistwo®, Warszawa 1927).

1) Cytata z referatu K. M. Morawskiego ,Wolnomulsrsiwo
w Polsce w dobie dziejowej przed rewoluciy francuskg®, _Ps-
mietnik V zjazdu historyk6w polskich w Warszawie® {Lwéw 1931)
tr n | str, 242,
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sobie polskiego lub niemieckiego ksigcia, jakiego jej
narzucg sgsiednie Prusy i Niemcy ewangelickie®...
Dalej za$ jest u Grebnera mowa o wyniklych stad
ewentualnie rozruchach, do ktérych - wmiesza sie

“Karol ..., krdl szwedzki (rzecz pochodzi z roku 1586,
poprzedza;qceoo o szereg lat pierwsze wojny szwedz-
kiel), co ... niemate ... wyS$le positki... naprzeciw

Antychrystowej ... papieznickiej kohorcie polskiej...*
A wreszcie zapowiedZ: ,Polacy, wskutek niewczes-
nych... rozruchéw, utracg granice swoje od strony
Inilant, Prus, az po Kaszuby i Pomorze, po kresy
Marchji (brandenburskiej) i po pola $lgskie i wszystkie
miasta, uzywajace i¢zyka niemieckiego...* Wiediczy
si¢ za$ to proroctwo apostrofg do panujgcego wspoi-
czeSnie w Polsce krdla Zygmunta Ill: ,Zygmunciel..,
Krélestwo twoje przypadnie jakbv fup rabusiom wielu*...")

Tak wigc, juz na dwa stulecia przed rozbiorami,
w okresie, gdy Poiska stala u szczytu potegi, tajne
zwigzki prowadzily propagande -za przeprowadzeniem .
rozbiorow i przy pomocy przepowiedni okultystycznych
i astrologicznych szerzyly sugest]e, ze rozbiory te s3
nieuniknione.

1) Patrz: K.M. Morawski ,Bractwo wrogéw wstrzemie£liwosci®,
.Kwartalnik Historyczry<, Lwow 1934, zeszyt 3, str.496, — Jest
to wyjgtkowo obfita w ire$¢ rozprawa o roli wczesnych tajnych
zwigzkéw w dziejach Polski. Obok cytowanego tu juz referatu
na V zjeidzie historykow ,Wolnomularstwo a Polska w dobie
dziejowej przed rewolucjy francuskg*, jest to uajobszerniejsza
z poswigconych tajnym zwigzkom prac Swielnego historyka,
twércy nowego spojrzenla na rolg¢ masonerji. i innych tajnych
zwigtkéw w dziejach Pelski.

Obecnie znajduje sig juz w druku jego praca o charakterze
bardziej syntetycznym, &jczaca wyniki jego szczegolowych i dro-
biszgowych badafi: .ZrGdlo rozbjoru Polski®, ktéra niewstpliwie
poteznie si¢ do rozSwietlenia mrokéw historji roszoréw Polski
przyczyni.



LPOTOP* | JEGO SKUTKI

Druga fala zalewu przez potege tajnych zwigzkéw
przyszta na Polskg¢ wraz ze zbrojnym najazdem. Wojny
szwedzkie — obok wszystkich innych swoich przyczyn, |
takich jak spor o Inilanty, o korong szwedzks, o pa-
nowanie na Baltyku itd. — miaty za przyczyng zma-
ganie miedzy katolickg Pclska i protestanckg Szwecja,
zmaganie, ktére bylo wynikiem daznosci tajnych
zwigzkow do zniszczenia Polski. Krdl Karol Gustaw,
ktory zalat Poiske .potopem“ szwedzkich wojsk, oraz
szwedzki wodz Axel Oxenstierna, byli cztonkami , Zakonu
Palmowego* —'stowarzyszenia o typie masofiskim?).
W doprowadzeniu ,Potopu“ do skutku jedng z cen-
tralnych osobistosci byla posta¢, odgrywajgca olbrzy-
mig role w dziejack tajnych zwigzkéw, — czionek
zwiazku ,Rozokrzyzowcow* i jeden z ojcow masonerii,
— stynny Jan Amos Komenski. Ten czeski wygna-
niec. sekciarz, korzystajgcy w Polsce z prawa azylu,
bezustannie zresztg po calym Swiecie jezdzacy, od-
grywajacy wielka role w rewolucyjnej, Cromwellowskiej,
zydziejagcej duchowo Anglji, w ktorej czestym byt
gosciem, — majgcy stosunki z takiemi znakomitosciami
w tajnych zwigzkach, jak amsterdamscy zydzi, Manasse
ben lzrael i stynny filozol, Baruch Spinoza — wezlami

) Patrz K. M. Morawski, .Sz{andar Karola Gustawa® Gazeta
Warszawska nr. 392 z dnia 23. XIL 1933, Rolicki ,Zmierzch
Izraela*, str. 192, K M. Marawski, ,Bractwo wrogéw wsirzemig-
Zliwosci®, str. 513.
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.

Scistych s;osunkéw zwigzany ze Szwecjs, a zwiaszcza
z Oxenstierng, — czgsty i wplywowy go$é na dworze
Rakoczego w Siedmiogrodzie, ktérego wciagal do
stowarzyszenia ,secta heroica®!') — S$ciSle zwigzany
z takiemi osobistoSciami w Polsce jak Janusz i Bogustaw
Radziwiltowie i jak Krzysztof Opalifiski, — byt cen-
traing postacia spisku, stworzonego przez tajne, juda-
izujgce stowarzyszemia, i stawiajacego sobie za cel
zniszczenie Polski, — spisku znacznje wybiegajgcego
swoim zasi¢giem poza samg tylko sfere pmsko-szwedz-
kiego politycznego konfliktu.

Juz zdaje si¢ w buncie Chmielnickiego, reka taj-
nych zwigzkéw odegrala pewng rolg?). Natomiast
najazd szwedzki jest juz wyraznie dokonany pod

') Rakoczy, .podejrzany o przynaleznos¢ do 6wczesnego
wolnomularstwa“, pisze o nim K. M. Morawski (.Co 1o jest
masonerja?* — w numerze styczniowym 1935 wydawnictwa Akcji
Katolickiej ,Na wyzyny*, Warszawa).

?) Bunt ten zwracal si¢ przedewszystkiem przeciw 2ydom,
ktérymi posiugiwaly sig ,krélewigta® polskie w administracii
swoich posiadiosci na Ukrainie i kiSry dat sie we znaki jej lud-
nosci. Jeden z wodzéw tego buutu, Krzywonos, powiedzial, ze
.ta wojna zaczg¢ls sig od 2ydéw*. Chmielnicki agilowat ttumy
hasiem, 2e ,Polacy oddali nas w niewole przekietemu na-
sieniu 2ydowskiemu~, a w lifcie do Wiadystawa 1V pisal, 2e
.Czemu rozzuchwaleni 2ydzi takie nam zbytki czynia, ze w tu-
reckiej niewoli niepodobna, aby chrzescijanstwo takie biedy miato
ponosi¢®. Bunt kozacki byl wiec niejako wojng antyzydowska.
Mimo to — stosunki Chmielnickiego z Rakoczym, oraz przyla-
czenle sig¢ socynjanoéw do ,rebelji* wskazuje, 2e polityczne kie-
rownictwo tej ,rebelji® nie musialo by¢ od kontaktdow z tajnemi
stowarzyszeniami wolne. (Patrz Rolicki, op. cit. Str. 175-177
oraz 193). W skiad wojska zaporoskiego: wchodzity setkl wychrz-
czonych 2ydow, kiSrzy mieraz odgrywsli tam wybitna role, zdo-
bywajgc najwy2sze godnosci kozackie (p. St. Didier ,Nowochrzesci-
janie 2ydowscy w dawnej Polsce*, Mysl Narodowa ar. 21 z dn.
20. V. 1934). '
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auspicjami tajnych zwigzkéw. Liczne 6wczesne zdrady
w Polsce — zdrada Opalinskiego, Radziwiflow itd.
a takze opor niektorych miast'w Polsce przeciw polskim
wojskom i ich wspoéldziatanie ze Szwedamil) — nie
byly mniczem innem, jak speinieniem zadania przez
ludzi, ktérzy nie sluzyli swej ojczyinie, ale swej
miedzynarodowej organizacji®). © Rowniez i najazd
Rakoczego, a takze rola Fryderyka Wilhelma, elektora
brandenburskiego, (cztonka Zakonu Palmowege®) byly
wynikiem ich udzialu w tajnych zwigzkach. Najazd
na Polske byl wspélng sprawa calego kierowanego
przez tajne zwigzki Swiata protestanckiego w Europie.
W czasie toczacej sie jeszcze woiny zbierano celem
okazania poparcia dysydentom w Polsce skiadkii fun-
dusze nawet w- Holandji i Anglji, — przyczem w caiej
Anglji to zbieranie skladek bylo wynikiem nakazu
Cromwella,

.Jezeli do faktu kooperacji tajnej takich ludzi —
pisze K, M. Morawski — dodamy... inspiratorstwo
Komenjusza, ktérego posta¢ ma wszelkie cechy tgcznika
pomigdzy stowarzyszeniami tajnemi w Anglji i na
kontynencie, jezeli uwzglednimy jego dwuznaczng rolg
polityczna w przededniu wojen szwedzkich, {alwo nam

") Np. Leszno w Wielkopolsce, ki6re za karg zostalo przez
wojska polskie spalone. Leszno bylo siedzibg Komenskiego, ktory
podzegal miejscowg ludnos¢ do oporu przeciw wojskom polskim.
— Sploneto lam niestety archiwum Komefiskiego, kibre z pzw-
no$cig zawieralo klucz do wielu tajemnic tajnych zwigzkéw. —
Warsto zaznaczyé nawiasowo, jako przykiad blednych pojec o hi-
storji, utrwalomych w spoleczefstwie, 2e istniejace dzif w Lesznie
gimnazjum nosi imie tego zdrajcy i wroga Polski.

%) Dzisiejsi komunisci stanowig dobry klucz do zrozumienia
psychologii tych ludzi.

¥ Patrz K. M. Morawski, ,Bractwo wrogow wstrzem:gZliwodci®,
str. 513 1 Rolick!, ,Zmierzch lzraela®, str. 192
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przyjdzie zrozumie¢ sens giebszy tezy Konopczynskizgo,
a mianowicie, 2e zamierzony wtedy rozbidr Polski byt
spiskiem protestanckim, kierowanym rekg Cromwella,
— my za$ dodamy, — -przy udziale wytezonym
wszystkich tajnych wplywéw, ktdrych centrala znajdo-
wala si¢ wowczas w rzeczywxstosc: poqudzy Holandja,
a Londynem*?). ;

»Potop® mial za cel zniszczenie Polski, Karol .
Gustaw byt autorem pierwszego, realnie traktowanego
1. majgcego widoki urzeczywistnienia planu rozbioru
Polski — przyczem rozbiorcami miaty byé Szwecja,
Rakoczy, Chmielnicki. oraz Brandenburgja. Rozbiory
Polski, urzeczywistnione przez tajne zwiazki zgdrg sto
lat péiniej, byly jak widzimy celem wysitkéw tych
zwigzkéw juz w okresie ,potopu®.

Nie byt to przypadek, — ze punktem wyjsciowym
walki z .potopem*®. staia si¢ obrona Czestochowy.
»Potop® — to nie byl tylko najazd zewnetrzny, ale
i przejaw czeSciowego rozkladu wewnetrznego (czesé
Polakow — owi Radziwillowie itp. wspotdzialali z na-
jezdZcami). Obrona Czestochowy miafa znaczenie nie-
tyle wojskowe, co polityczne i moralne: stala sie
wstrzgsem, kiory zbudzit i skrystalizowal sily odporu.

Walka z ,potopem®, o czem sig¢ dzi§ zapomina,
miala nietylko pozytywne zabarwienie katolickie, ale
i negatywne, wrogie zydom i protestantom, tj. wido-.
mym przedstawicielom obozu, kierowanego przez tajne
zwiazki. Stefana Czarnieckiego nazwat historyk zydow-
ski’) .hetmanem-zydozerca®*. W roku 1658 — w trzy
lata po obronie Cz¢stochowy, na dwa lata przed poko-

1) K. M. Morawski, ,Wolnomularstwo 2 Polska w dobie
dziejowej przed rewolucjg francuskg®, sir, 243.

) H. Graetz, ,Geschichie der Juden©®, tom. VIli, str. 60 (cy- -
tuje zs Rolickim).
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jem oliwskim — uchwalono wypedzenie z Polski sekty
braci polskich (arjan, socynjanéw). W roku 1659 po-
zostawiony im termin wyjazdu skrécono. (Udali sie
oni do Prus, do Siedmiogrodu, do Amsterdamu; wy-
sitki Szwecji w kierunku sklonienia Polski do odwo-
fania tej banicji. przez traktat oliwski pozostaly bez-
skuteczne). Na sejmie w r. 1658 debatowano nad
wypedzeniem z Polski zvdow. (Ostabiona Rzeczpospo-
lita nie miala juz jednak, niestety, doé¢ sil, by sobie -
na to pozwoli¢). Nastr6j antyzydowski, antyprote-
stancki ogarng! nawet lud wiejski; na Podhalu wy-
“buchlo powstanie, ozywione duchem narodowym,
w kiorem wzigta udzial szlachta, lud wiejski 1 miesz-
czanstwo, przyczem S3cz,: silne gniazdo arjan, zostat
w r. 1656 puszczony z dymem. Nie pozostaio 1o bez
wplywu na doprowadzeme nastepnie wygnania arjan
do skutku. :

Pierwsza wielka pmba tajnych zwigzkéw, opiera-
jacych sie o potege polityczng i wojskowa panstw
protestanckich, oraz o spiski w lonie samego spote-
czefistwa polskiego, zriierzajaca do zniszczenia Polski,
zakonczyla sig niepowodzeniem’). Jedynym wizlkiego
znaczenia politycznym wynikiem ,potopu® jest wyeman-
cypowanie si¢ w 1. 1657 Prus Ksiazecych z pod
zwierzchnictwa Polski, co stalo si¢ waznym etapem
na drodze do budowania potegi pruskiej.

% =
x

Niestety, pozosial po tej wielkiej probie trwaly
skutek w- postaci straszliwej ruiny Polski.

%) Précz ir6del, zacytowanych wyzej, szczegélowe dane o
.potopie* jako wyniku akcji tajnych zwigzkdéw, o buncie Chmiel-
nickiego, o roli Komefiskiego itd. — patrz Rolicki op. «it. 170
do 196. Tamze podany ctfilty wyksz Zrodel.
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»Polop* szwedzki jest jedng z najstraszliwszych
katastrof w naszych dziejach, — przypominajaca pod
wieloma wzgledami najazd tatarski w wieku XlI-tym.
Tak jak najazd hord Dzingischana i krwawa Kkatastrofa
lignicka przecigly  pasmo wysokiego cywilizacyjnego
rozwoju Polski Sredniowiecznej, znajdujacej sie¢ w stanie
niezwykiego rozkwitu wiasnie w poczatkach szkodliwej
zteszta politycznie epoki podzialéw — tak ,potop®
zniszczyl, utopit we krwi i pokryl zgliszczami wspa-
nialy gmach 2ycia polskiego epoki Wazéw, — epoki
bedacej kontynuatorka okresu Batorych i Jagiellonow.

Niepodobna poprostu w sposéb dostatecznie gle-
boki oceni¢ rozmiaréow owej ,ruiny“ (jak okres ,po-
topu*® wspéiczesnie nazywano), ktdra zamienita Polske
na jedno wielkie cmentarzysko i pogorzelisko. - Nie-
ktore jej skutki po dziS dzien nie zostaly jeszcze
usunigte?),

B Np. pr7ed .polopem* istnial w Wielkopolsce, na duza
skale rozwinigty przemyst sukienniczy, ktérego poczatki si¢gaja
wieku Xill-go. (Przed XIII wiekiem tkactwo w Polsce mialo cha-
rakter wytwérczodci domowej, tak jak dzisiejsze tkactwo wiejskie).
Wprawdzie dawny polski przemyst tkacki nie: osiggnat tych roz-
miaréw, co np. przemyst we Flandrji, gdzie istniaty wspélczednie
fabryki, liczace po kilkuset robotnikéw, byt jednak badZ co badi
przemysiem powaznych rozmiarow. Np. w wieku XVi-tym istniato
w miastach wielkopolskich okolo 250 warsztatéw tkackich, zor-
ganizowanych na sposéb przeifiyslowy (pracujacych na sprzedaz).
Giéwnem centrum tego przemysin byl Miedzyrzec (52 warsztaty),
pozatem 26 warsztatow istnialo w KoZminie, 24 w Koécianie,
22 w Poznaniu | t. d. — Przecietna roczna “produkcja jednego
warsztalu wynosila nie mniej, ni2z okolo 5600 lokci sukna, czyli
e caty ten przemyst produkowal w Wielkopolsce. nie mnfej, niz
1400000 iokci rocznie. Przemyst ten, obok: .grubych* gatunkéw
sukna wyrabial réwniez .e]egantior‘es alias foldrowane*, byt wiec
juz. dos¢ wydoskonalony technicznie. Pracowal nietylko na
uzytek rynku krajowego, ale i na eksport. — Caly ten przemyst
zostai przez kafaklizm ,potopu- zmyty z powierzchni ziemi —
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Trudno, nawiasowo mowiac, przypusci€, by fak
straszliwe zniszczenie byfo dzietem tylko przypadku, —
tupieskiego ducha szwedzkich zolnierzy i t. d. Zapewne
odegrala tu role Swiadoma dainos¢ do pianowe_go
wyniszczania Polski.

Kleska tak straszliwa nie mogla si¢ nie odbié
w spos6b groZny na 2yciu politycznem Polski.

Straszliwe wyniszczenie Polski pod wzgledem go-
spodarczym osfabifo “site panstwa polskiego i odbilo
sie¢ w sposOb wysoce niepomySiny na jego potgdze
militarnej.

Zanarchizowanie zycia zbiorowego przez szereg
wojen zewnetrznych i co gorsza, walk domowych, zde-
zorganizowalo spofeczenstwo, wydobylo na powierzch-
ni¢ 2ycia pierwiastki wichrzycieiskie i anarchiczne,
wprowadzilo gleboko siegajacy zamgt.

i dotad sxq jeszcze nie odrodzit. (Patrz: Ignacy Baranowski,
Przemys} polski w XVI wieku®, Warszawa 1919, z rekopisu
posmiertnego wydat K. Tymieniecki).

Niektore wielkie miasta, zburzone przez .potop® szwedzki,
po dzi§ dziei nie podniosty si¢ z min. Kazimierz nad Wisly
(pod Pulawami), ktéry za Wiadystawa 1V byl kwitnacem empor-
jum handlowem, jednem z najbogatszych i najwigkszych miast
Rzeczypospolitej, po gruntownem spaleniu i wyludnieniu w ,po-
topie*, stat si¢ nedzng miedcing, kidra pozostat po dzi$ dzied.
Turyéei ze zdziwieniem ogladaja dzi§ w nim, wstéd kup $mieci
i gruzéw, pomxedzy nedznemi domkaml ubogiego 2ydostwa, kilka
kamienic tak pigknych, jakich nie spotkaé¢ ani w Krakowie, ani
w Gdassku; ruiny $pichrzéw, rozciagnigtzch na diugiej przesirzeni
nad Wisla; piekne koscioly i {. d. .

Miasto Biecz w woj. krakowskiem, ktore w wieku XVI-tym
liczyto 40000 mieszkancéw, po .potopie* stato si¢ nedzng mie-
$cing, kiéra za naszych czaséw z trudem podniosia si¢ do liczby
4000. I tak dalej. '

Jeszcze w roku 1765 karczowane w Polsce lasy, zosngce na
miejscach, gdzie przed mnajazdem Szwed6éw byly pola 'uprawne.
{Rutkowskl, ,Przebudowa wsi*, Kwartaln. Histor. 1916, 31, Rut-
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Powszechnta pauperyzacijs. oraz zniszczenie Zycia
kulturainego odbifo si¢ na kufturze nastepnych poko-
lefi: poziom umyslowy sie obnizyl, — zaczeto w Pclsce
nast¢pnego okresu brakowaé ludzi o szerszym widno-
kregu umystowym, zdolnych do zrozumienia zagad-
nieft w wielkim stylu, do prowadzenia szeroko pomy-
Slanej polityki, do plodnej dzialalno$ci na polu kultu-
ralnem i wogéle do umiejetnego- kierowaria nawg
narodowsg i panstwowg. Oczywidcie, nie mozna tego
upadku kulturalnego przeceniaé. Zycie Polski w dru-
giej polowie XVII wieku nie bylo bynajmniej tak
barbarzyniskie, jak si¢ to dzisiaj z. pewnych stron
twierdzi. Nie brak mu nawet bylo pierwiastkéw istot-
nege blasku. Wybilng jego cecha byto ogremne .po-
glebienie katolicyzru. Byl to jakby nowy nawrét
Sredniowiecza!) — z jego jednoscig moralna, opartg
o katolicyzm, z jego plomienng wiara, z jego wojnami
krzyzowemi (Poiska — przedmuszem chrzescijafistwa,

kowski, ,Studja nad polozeniem wloscian, Ekonomista 159,
cytuje za prof. W. Sobieskim).

Wiem z ust Remana Dmowskiego nastep., ciekawy szczegol
Ojclec jego byt misirzem brukarskim, — wiasnoreczniz brukowat
w clagu kilkudzfesigciu 1at swego 2ycia mnéstwo drog na wsi
i ulic w miasiach w calem Krolestwie Kongresowem. Przy robo-
tach tych nieraz znajdowat w 'ziemi monety. Monet tych, po-
chodzgeych z drég polskich, Roman Dmowski mial wielka ilosé.
Ot6z wiréd monet tych, pochodzgcych z réznych okolie, zawsze
przewazaly w sposob przytlaczajacy miedziaki 'z czaséw Jana
Kazimierza. Najwidoczalej wszystkie inne znajdowane monety
stanowily zwykle zguby, nstomiast monety za Jana.Kazimierza
dostawaly si¢ na drogi t ulice z innych przyczyn, niz pogubienie.
Zapewne Szwedzi. rabujac skarbce i kiesy, zabieral zioto i srebro,
a miedZ popros{u wyrzuzali. — Zadne inne wojska, kt6re w réznych
czasach Polske odwiedzaly, nie pozostawity po sobie tak wy-
rainego $ladu swojego tupiestwa na polskich drogach.

V) Zwrdct na to uwage Jan Rembielifiski.
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— Chocim, wyprawa wiedenska itd.), z jego gieboko
religijng ‘architekturg (polski barok, tak niepcdabay
do baroku zachodniego, niekiedy majacy w sobie co$
z monumentalnodci i strzelistosci gotyku), z jego lite-
raturg rycerskg i sielskg (, Wojna chocimska* Potockie-
go, pamietniki Paska), z jego filozofjg scholastyczng,
 nawet z jego feudalizmem (magnaci i ich klientela),
Epoke te otacza aureola prawdziwego moralnego pigkna.
Ale mimo to, byla to egoka niewgtpliwie daleko posu-
nigtego upadku kulturalnegn i pobtycznego.

Ale najgrozniejszem bodaj i najbardziej brzemien-
nem w zlowrogie skutki nastepstwem ,potopu® byt
spowodowany tym ,potopem* — zalew Polski przez
2ydéw.

* *
£

Pierwsi 2ydzi bywali w Polsce juz za pierwszych
Piastdw, a zapewne> tez i w czasach pogasnskich,
Zydowski kupiec z zajmowanej wowczas przez Arabéw
Hiszpanji, Ibrahim ibn Jakdb, ktéry w latach 960—65
odwiedzit coprawda nie Polske, lecz Czechy, pisat
o Polsce jako ,ziemi :Mszki* (Mieszka), o druzynie
ksigzecej, Krakowie (Krakua) itd. Niektérzy pisarze
zydowscy twierdza nawet — bez wiekszych zresztg
historycznych podstaw — ze w Polsce poganskiej .
zydzi przebywali w wiekszych grupach, ze jakas dele-
gacja zyddw hiszpanskich prowadzita w 1. 893 perirak-
tacje z poganskim ksizciem polskim Leszkiem itd. —
S3 to tylko legendy, — nalezy jednak przypuszczac,
ze pojedynczy kupcy zydowscy w Polsce pogariskiej
bywali, '

Bywali 2ydzi réwniez 1 w Polsce chrzescijanskiej,
— a nawet tworzyli w niej pewne skupienia. Zaany
jest przywilej, udzielony zvdom w roku 1264 przez
Bolestawa Poboznego, ksiecia Kaliskiego. Zapewnial
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tydom opieke kr6l Kazimierz Wielki (potwierdzit m. in.
przywilej Bolestawa  Kaliskiego), zreszta bynajmniej
nie w tak szerokim zakresw jak to sig dzis powszechnie
mniema. (Rzekomy dodatkowy przywilej jego z roku
1367 jest w istocie zydowskim falsyfikatem. Odmowili
jego uznania Wiladystaw Jagielto i Warnenczyk, po-
twierdzii go dopiero Kazimierz Jagielloiczyk w r. 1453)."
Zydowskie gminy w Polsce powigkszaly sig stopniowo
— stanowily jednak mimo to garstke do$¢ szczupia.
Dawna Polska az po wiek szesnasty, byla od r1ozpa-
noszenia si¢ zydow najzupetniej wolna — i polozenie
zydéw w owczesnej Polsce o tyle tylko bylo lepsze,
niz w innych krajach, ze ich z Polski nie wypedzano?).

W wieku czlernastym zydéw w Polsce, naplywa-
jacych do nas z krajéw, skad ich wypedzano, bylo juz
tylu, ze zaczeli si¢ dawaé we znaki miejscowej lud-
nosci, zwlaszcza mieszczanstwu, co stawato sie powodem
ruchu antyzydowskiego, a nawet rozruchéw i pogro-
méw, ale 1 wowczas jeszcze sprava zydowska w Polsce
byla sprawg o znaczeniu drobnem.

Dopiero w wiekn  szesnastym — pod wpiywem
skrajnej tolerancji wobec 2yddw, szerzcnej w Polsce
przez tajne zwiazki wloskiego pochodzenia w epoce
jagiellonskiej — kwestja zydowska zaczyna wyrastaé
w Polsce do rozmiaréw kwestji o wiekszem znaczeniu.
Za oslatnich dwéch Jagiellonéw i Za Stefana Batorego
krystalizuje si¢ zydowski samorzad w Polsce. Wozra-
staja wplywy -zydéw w dziedzinie gospodarczej
i fiskalnej. Na ile powszechnych w calym S$wiecie
przesladowan zydoéw, potozenie ich w Polsce, aczkol-

1} O historji 2ydow w Polsce jest wiele” opracowai. Inte-
resujgcym sig nig ze stanowiska polskiego moz2na poleci¢ ,Historja
tydéw w Poisce® Teodora Jeske-Choifskiego, Warszawa 1919,
mimo, 22 nje uwzgleduia ona. wynikéw badaf najnowszych.

4%




wiek dalekie od tego, jakiem sie stalo po _potopie®,
bylo wyjatkowo pomysine. Ze stymnnej polskiej tole- .
rancji (ktéra bynajmniej nie jest zaslugg naszych dzie-
jow, lecz ich grzechem) korzystata nietylko reformacja,
ale i zydzi.

Pod koniec XVI wieku zydostwo polskie, jako
majgce najlepsze warunki nieskrgpowanego rozwoju,
objelo przodowaictwo (umysiowe, teologiczne, poli-
tyczne) w calem 2yciu zydowskiem w $Swiecie. Punkt
centralny 2ycia 2ydowskiego przenosil sig na przestizeni
wiekéw z miejsca na miejsce. Miescil si¢ on kolejno
w Palestynie, w hellenskiej Aleksandrji (w Egipcie),
znowu w Palestynie (w Tyberjadzie), w Babilonji,
w Hiszpanji, nastgpnie w kolonjach wygnancéw zydow-
skich z Hiszpanji we Wioszech, w Holandji i w Tuicji, .
a wreszcie przeniést si¢ do Polski {by gdzies w wieku
XIX czy moze nawet XVIII rozdwoié sie migdzy Polske
a bogate i postepowe 2ydosiwo zachodnie, naipierw
niemieckie, a péZniej francuskie, angielskie, amery-
kanskie). Juz gdzies w wieku XVI staje sie rzecza
widoczng, ze naplyw 2ydéw do Polski posiada cechy
koncentracji mniej lub wiecej planowej. Widzimy wy-
razny proces Sciagania do Polski zyddw ze wszystkich
krajéw, — z czasem nawet, pézniej, rowniez i 2ydéw
sefardyjskich z Turcji (np. przez Kamieniec Podolski).
Swiadome osrodki mysli politycznej zydowskiej dazyty
prawdopodobnie zupeinie celowo do skupienia wigk-
szych mas zydowskich w Polsce, by wytworzy¢ w niej
rdzefi ludnodciowy, potrzebny jako ognisko centraine
rozproszonej diasporze 2ydowskiej w Swiecie. Taki
obszar wigkszego zageszczenia l:dnosciowego (podo-
bny do obecnego zageszczenia w Polsce) posiadali
2ydzi ongi§ w Hiszpanji — lecz po ich wygnauiu
z Hiszpanji w roku 1492 (w owym roku, w ciggu paru



- 37 —

miesigcy, wywedrowala z Hiszpanji liczba 2ydéw, sta-
nowigca 5°, ogélu ludnosci kraju), Hiszpanja znacze-
nie to dla 2ydéw utracita. To tez zapewne juz wéw-
czas — na przelomie wieku! XV i XVi — albo . nie
o wiele pOZniej, zrodzita sie¢ w 2ydostwie mys!-plano-
wego skupienia wiekszych mas ludnoSciowych zydow-
skich w jakim$§ innym kraju —. i obrania na ten cel
Polski. Moment do tego by} bardzo dogodny: znaj-
dujacy sig¢ dopiero w pierwszej fazie proces zlewania
sig¢ Korony z Litwg, wymarcie dynastji i zjawienie si¢
systemu elekcyjnego, rézne zwigzane z tem wewngtrz-
ne fermenty, oraz bgdacy skutkiem tych fermentéw
anarchiczny i sekciarski rozwdéj reformaciji, siwarzaty
dia penetracji zydowskiej dogodna konjunkturg. -

W chwili, gdy zaczynat si¢ ,potop* sami 2ydzi
(nie liczac tajnych zwigzkéw, istniejacych $réd chrze-
Scijan, a poufnemi niémi z zydami.zwigzanych) od-
grywali juz w Polsce niemalg rolg.  Wspomniano juz
wyzej o wplywie, jaki wywarlo rozpanoszenie si¢
2yddéw na wybuch buntu Chmielnickiego. Calg wogéle
katastrofe Polski w epoce ,potopu* — . niektérzy ze
wspdlczesnych przypisywali m. i. roli zydéw w Polsce?).

1) Niechaj za dowodd postuzy cytata z ksigzki -prof. dr, Stani-
stawa Kota, zreszia wielklego wielbiciela polskiej reformacii,
.Rzeczpospolita Polska w literaturze politycznej zachodu®, Krakéw
1919, str. 118: _Dla przestrzezenia Niemiec przed nasladowaniem
zgubnej wolnosci polskiej ulozyt bezimienny' poeta —— prawdo-
podobnie Jan Frischmann, agent francuski w Strassburgu — poemat
p- t. .Casus mirus de casu Casimiri* (1655), w ktérym wing kata-
strofy przypisal wolnoéciom szlacheckim, skrepowaniu kréla, oraz
rozrostowi wplywéw 2ydowskich*. MyS$l, 2e wplywy 2ydowskie
mogly sig¢ przyczyni¢ do katastrofy polskiej w wieku XVII-tym,
uderza dzisiejszego czyteinika, jako co§ nleoczekiwanego. Ale
tak samo jak co$ nieoczekiwanego moglaby kiedy$, po latach,

uderzy¢ czytelnika ebfitej literatury o rewolucji rosyjskiej, w ktorej
" nie wymleniane jes{ slowo ,2yd*, wiadomo$¢, 2e do niedawnej
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‘Ale rola zyddéw przed ", potopem* jest mniczem
w poxéwnamu do roli, jakg zaczqh odgrywad w Polsce
po mim.

Polska, wyniszczona gospodarczo przez wojay
i przewroty, stala sig dla zywiotu zydowskiego latwem
zerowiskiem. _

- Po ,potopie® powtérzyto si¢ w Polsce zjawisko
znane nam juz z wieku Xlll-go, opanowania miast
w Polsce przez zywiot abey. Gdy po najeédzie hord
tatarskich dawne polskie miasta, wyrastajace organicz-
nie z gleby miejscowej, poszty z dymem — zjawila
'sie w Polsce miejska kolonizacja niemiecka, ktora
zasilita Polske mrowiem miast niemieckich. Miasta te
ulegly z czasem spolszczeniu. . Ale gdy poszly w ruing
w epoce ,potopu* — w »po]skiem zyciu gospodarczem
wytworzyla si¢ ponowna prozaia, kiérg tym razem
wypelnii element zydowski. 1 tym razem znowu cala
Polska zasypana zostala mrowiem miast i miasteczek
o ludnosci obcej, tym razem zydowskiej.

Prawdopodobnie dopiero w wieku XVII zjawil sig
w Polsce ,zargon® zydowski niemieckizgo pochodzenia
— przyniesiony do Polski wraz z jej zalewem przez
zydow niemieckich. Przediem zydzi w Polsce mowili
zdaje sig¢ po poIsku

*

*

Nxe jest to bynajmniej przypadek, ze upadek

i rozklad Polski zaczat sie z tg chwilg, gdy jako zja-
wiskc masowe pojawili sie¢ w Polsce zydzi.

Rola 2ydéw w Polsce przedrozbiorowej byta duzo
wieksza, niz dzi§ szeroki ogél przypuszcza.

katastrofy rosyjskiej w niematej mierze przzezynili sig 2ydzi.
Czasem tak sle zdarza, 2e wspélcze$ni wigrej wiedzg, uiz péi-
niejsza nauka historji: bo zérowy rozsgdek i bezposrednia zna-
jomo$¢ rzeczywistosci chroni ich przed damiem wiary przedsta-
wieniom tendency;nym
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Byli oni niemal wszechwiadni w dziedzinie gospo-
darczej. Zastapili oni mieszczanstwo w wigkszej czesci
jego roli handlowej, — szlachta, korzystajac ze swoich
przywilejow celnych i innych, a nie mogac si¢ handlem
trudni¢ osobiscie; postugiwala sie zydami, w praktyce
stajac si¢ parawanem dla ich dzialalnosci. Kazdy
szlachcic byl zwiazany silnemi weztami stosunkéw
gospodarczych z jakim$ zydem, lub grupa zydéw, —
byt od niego w niematej mierze uzalezniony, a w p6i-
niejszym okresie (za Saséw i pézZniej) nieraz nawet
ulegat jego wplywowi w dziedzinach, z zyciem gospo-
darczem nic nie majacych wspélnego : uwazat go za
swojego stalego doradce, opierat sig.na dostarczanych
mu przez niego informacjach, -plotkach politycznych
itp.?) W okresie postepujacego upadku Rzeczypospo-
litej, czynnikiem przewodnim w-Polsce byla swoista
symbioza szlachecko-zydowska, w kt6rej strona, majacy
prawa formaine, byla szlachta, lecz strong, inspirujaca
sposob korzystania z tych praw, byli zydzi.

Jak wielki w pewnym. okiesie (poczynajac od
czas6w saskich) stat sie wplyw zydowski na szlachte,
a zwlaszcza na jej najgorniejsza, najsilniej zarazona
tajnemi zwigzkami warstwe: ..(magnaterje) dowodzi
chotby tylko ten jeden fakt, 2e kilku wybitnych
magnatéw polskich przeszlo woéwczas na wyznanie

'} Z owych czaséw pochodzi zapewne tak rozpowszechmiony
u nas do niedawna poglad, i2 .2ydzi wszystko wiedza najwczeé-
niej i najlepiej*. Organizacja panstwowa i polityczna poiska byta
juz w stanie rozkladu, a organizacja 2ydowska funkcjonowata
sprawnie, to tez byla w stanie przekazywaé informacje polityczne,
handlowe i inne szybciej i dokiadniej, niz kidrykolwiek aparat
polski: panstwowy, kcicielny, partyjny (koteryjny}, czy inny.
Inna kwestja, 2e inforinacje 2ydowskie podawane byly do wiado-
mosci Polakom w takiej formie, jaka byia wygodna dla 2ydowskiej
polityki.
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mojzeszowe, a mianowicie Marcin Lubomirski i Marcin
Radziwilt?), a podobno précz tego jeszcze zmarly
okolo ‘1746 Walenty Potocki?), a nawet rzekomo
i slynna hrabina Cosel, kothanka Augusta Sasa 3).

Szczegoinie duzo znaczacg formg wplywu zydow-
skiego w Polsce bylo uzaleznienie od nich mnéstwa
oséb 1 instytucyj — od kréléw i wiadz Rzeczypospo-
litej zaczynajac — w dziedzinie finansowej i kredytowej.
Nawet tak wysokiej miary postaé, jak Jan Sobieski
znalazt sie pod koniec 2ycia w ogromnej zaleznosci
od 2yda Becala, dzierzawcy i administratora dobr
rodziny krdlewskiej, oraz dzierzawcy cel i kopaln.
Sedziwego kréla do tego stopmia on od siebie uza-
leznil, iz ,doszlo do tego, 2e Becal naznaczat taksg
dia kandydatéw na wakujgce urzedy“. ,Becala uwa-
2ano powszechnie za jakiego$ ministra pafistwe, a nie
za prostego dzierzawcg. Urzedy, starostwa i inne
posady, z wyjatkiem wojewodztw i -dygnitarstw wiel-
kich koronnych, dostawaly sie ludziom, kt6rzy si¢ o nie
wprzédy z Becalem umoéwili“, (Zostat on zreszta jeszcze
za zycia Sobieskiego skazany na kare infamji i kon-
fiskate majatku4),

Stynny wiedeiiski bankier 2ydowski Samson Wert-
heimer, zapewne bardzo wybitna posta¢ w lzraely,
w dyplomie rabinackim, nadanym mu przez gming
2ydowska na Kazimierzu Krakowskim, nazywany
. Jksieciem w Izraelu i naczelnikiem wygnania® nietylko,

1) Patrz: Jan Grabowski, .Radziwillowie®, str. 20 1 J. L. Kra-
szewski, ,Polska w czasie trzech rozbioréw®, t. L str. 306. —
Cytuje za Rolickim op. cit. str. 262. )

3) Patrz: ,Das Jidische Lexikon®, IV, str. 1073, Beslin 1930.

3) K. M. Morawski, ,Bractwo wrogéw wstrzemigiliwosci®,
str. 503, ,Kwartalnik Historyczny®, Lwéw 1934, IIL

4) Patrz: A. Rawicz, ,Z ostatnich lat Sobieskiego®, ,My$l
Narodowa* nr. 40 z dnia 17, IX. 1933 r. ' :
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2e {inansowal wybér Augusta U Sasa. na tron polski,
lecz finansowat pdZniej jego udziat w wojnie péinocne;j,
~ a réwnoczesnie subwencjonowat ludnos¢ zydowska
w Polsce, ponoszacg straty dzigki dzia‘zniom wojen-
nym!). (Mamy tu do czynienia z fakiem zupelnie
anaiogicznym do tego, kitéry zaszedt w naszych cza-
sach: gdy zydzi amerykafiscy subwencjonowali rewo-
lucje rosyjska, a zarazem tlozyli cibrzymie sumy na
ulzenie doli zydom rosyjskim, - przez rewolucje po-
szkodowanym, co bylo wynikiem tego, ze rewolucja
rosyjska lezala w interesie marodu tydowskiego, jako
catosci, lecz réwnoczesnie godzila w niextére interesy
partykularne zydow rosyjsktch, czemu wiadnie starano
si¢ zaradzi¢ 3),

Tak znaczna rola Zydéw w. Polsce i ich tak wielki
wplyw zaréwno na czclowe osobistosci polityczne, jak
na szeroki ogol szlachecki, glosujacy na sejmikach
i elekcjach i stanowigcy mase spoleczeiistwa, bylyby
destrukcyjpe i rozkiadatyby mnar6d i panstwo nawet
wowczas, gdyby 2zydzi z nich korzystali jedynie dla
swych celow prywatnych i gdyby ich. nie uzywali do
przeprowadzania szerszych zamierzed politycznych.

Ale tak nie bylo. Zydzi posiadali w Polsce cele
polityczne bardzo wyraZzne i okreSlone. 1 posiadali
organizacjg polityczag, zdolng cele te urzeczywistniaé.

w owym okresie tydzi nie potrzebowah si¢ po-
stugiwa¢ wylacznie tylko narzgdziem organizacji tajnej

‘1) Patrz: Dr. Majer Balaban, ,Studja historyczne®, str. 131-132
oraz tegoz autora ,Hist. i literat. 2zydowska®, L IM, sir. 319, —
Cytuje Rolicki, op. cit. str. 260—261.

%) Patrz: Zbiguiew Krasnowski, .Swlalo'wa pohtyka 2ydowska ,
Warszawa 1934, str. 108—109. Podkredlony tam jest fakt, ze
pomoc zydom'rosyjskxm po wojnie dyla przez zydostwo swiatowe
uwazana za wazniejsza, niz pomoc Palestynie.



— gdy? rozporzadzali mogacg zupeinie swoboduie sig
poruszaé organizacjg jawng i legalng. Organizacjg {3
by! rozwijsjacy si¢. stopniowo od wieku szesnastego
. samorzad zydowski. . Znaczenje tego samorzadu bylo
tak duze, ze wybitny Niemiec (pdZniejszy marszalek
H. von Moltke) mogt napisa¢ o Polsce przedrozbio-
fowej, o ktérej -misl z pewnoscia dane z poufnych
#16det urzedowych pruskich, iz w niej ,Zydzi stanowili
obok szlachty najbardziej powazany i najwplywowszy
stan w kraju"t).

Samorzad ten byt tak zupeiny, ze nawet historyk
2ydowski?) gkreslif go nazwg ,panstwa w pafistwie®,
Skiadat si¢-on.z samorzadu lokainego (kahatéw t. j.
gmin zydowskich), oraz z sejmu zydowskiego (waad)
koronnego i litewskiego, - zlozonego z rabinéw oraz
z delegatow okregéw kahalnych. Waad, zaréwno ko-
sonny jak litewski, byt zupelnie wolny od ingerencji
wladz panstwowych zaréwno co do swego skiadu, jak
co do funkcjonowania. - Jedynie -tylko termin jego
zwolywania ustalano w-porozumieniu z podskarbim.

Kahaly sprawowafy jurysdykcje sadowa migdzy
2ydami, — zydowi, kibry oSkarzyl innego 2yda do
sadu polskiego, grozito wyklgcie przez 2ydéw, a nawet
utrata zycia. (Jesli chrzescijanin skarzyt zyda, sprawe
sadzit sad pod ‘przewodnictwem podwojewodzego,
w ktérym zasiadali zsesorzy-zydzi). Précz spraw s3-
dowych — kahal sprawowat szereg funkcyj admini-
‘stracyjnych.

Waad- zajmowal si¢ sprawami kultu religijnego,
dobroczymnnosci, o§wiaty, regulowat zycie gospodarcze

1) Die Izraeliten bildaten uichst dem Adel die angesehnste

und michtigste Korperschait tin Lande. ,Darsteliung der inneren
Verhilltnisse und des geszlischaftlichen Zustandes in Polen',

Berlin 1832, str. 42.
1) H. Graetz, ,Geschichte der Judez®, tom X, str. 55.
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zydéw (np. prawo o procentach, prawo o upadio$ciach
handlowych, oraz t. zw. prawo chazaki, to jest mono-
polu eksploatacji pewnych Zrédet dochodu, pewnych
miejscowosci, pewnych- 056b z postéd chrzescijan,
z wylaczeniem konkurencji wspétwyznawcéw), rozsa-
dzat spory migedzy kahatami, sprawowal éqdy, oraz
reprezentowal ogét zydow-wobec panstwa poiskiego.

Podatki od zydéw (pogiéwne i podymne) na-
znaczane byly w Polsce ryczattowo, — uiszczat je
wobec wiladz polskich waad, — on tez rozkladat je
migdzy ludno$¢ zydowskag i - kontrolowat ich pobér,
uskuteczniany przez kahaly. ‘Dawato to waadowi i wo-
gole samorzadowi zydowskiemu wielkg niezaleznosé
— i uniemozliwiato - xngerenc;«: wiadz polskich w we-
wnetrzne sprawy zydowskie.

Waad byt instytucja moz_nq-,j jakiej nie posiadali
2ydzi w 2adnym innym kraju.. Pierwowzorem djzen
tydowskich w krajach zydowskiego rozproszenia byt
»egzilarchat® w Babilonji, stopniowo wytworzony i uzy-
skany przez potomkéw zydéw, ktorzy nie skorzystali
z edykta Cyrusa i z ,niewoli babilofiskiej* nie powré-
cili do Jerozolimy. Miedzy innemi i dzisiejsze glosne
hasto ,autonomji kulturalnej* dla mniejszosci narodo-
wyck w réznych krajach jest wynikiem tej wiasnie
zydowskiej daznosci. Ale nigdy i mgdzxe poza Babi-
lonja nie korzystali zydzi, jak to sami przyznajg, z tak
rozlegtego, poteznego i wplywowego samorzgdu, jak
w przedrozbiorowej Polsce.

Samorzad 2ydowski zawazyl na zyciu poiskiem
w sposob ziowieszczy dzieki wplywowi, jaki sobie
zdobyl na polski aparal paistwowy.

Przy kabatachi znajdowali sig syndycy, t. zw.
.Sztadlanowie*, dzialajacy pod zwierzchnim kierun-
kiem waadéw: Syndycy ci, wybierani z posréd ludzi,
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znsjgcych jezyk polski i posiadajacych pewng oglade,
wysylani byli na sesje sejmikéw pclskich, przystuchi--
wali si¢ pilnie ich obradom, baczyli, czy w instrukcjach
sejmowych niema postulatéw, godzzcych w interesa
tyd6éw. Syndycy generalni adawali si¢ na sejmy walne.

Syndycy ci zawczasu starali si¢ wchodzi¢ w porozi-
mienie z postami sejmowymi i urzednikarmi Rzplitej.

" O tem, jakg drogg starali si¢ ,sztadlani® wplyw
swoj wywieraé, przechowalo si¢ wiele ciekawych do-
kumentéow. Na waadzie litewskim 1628 r. powziglo
uchwate: ,Na trzy lub cztery tygodnie przed sejmi-
kiem powinni przelozeni krajowi z kazdej wielkiej
rezydencji rozsyla¢ pisemne wezwania da przebywajg-
cych w poblizu zebrania si¢ sejmiku meiéw, by czu-
wali, aby bron Boze nie postanawiono czego§ nowego
i by zaradzili, czemu sie jeszcze da zaradzic. Poslom
za$ do sejmu, ktérzy zostang wybrani, nalezy zlozy¢
podarunki i prosi¢ ich, aby nam byli ha sejmie przy-
chylni=,

Oto byla droga de przychyinosci postéw i dygni-
tarzy — podarunki. Ksigga protokoléw (,pinkas*)
kahalu opatowskiego zawiera w dziale razchoddw
szczeg6towe pozycje datkéw dla marszalka, wicemar-
szatka i posléw sejmiku opatowskiego, W ,pinkasie®
kahalu poznanskiege z 1646 roku figuruje wydatek na
sejm i sejmik w Srodzie w ogdinej kwacie 15C0 ztotych
polskich. Znacznie wigksze byly wydatki na koszta
sejmiku $rodzkiego z 1688 roku. Chodzilo 0 zrzecze-
nie si¢ przez skarb podwyzki pogléwnego o 53000

zlotych polskich, ustanowionej wzamian za zwolnienie

tydow od obowiazku ptacenia podymnego. ,Wszyscy
sztadlani — brzmi notatka w ,pinkasie* poznaaskim —
zaréwno z gminy nasze: jak i z okregu, czynili hero-
iczne wysitki, by te rzecz (1. j. podwyzke pogiéwnego)
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unicestwi¢. 1 Pan Bég im dopomdgl..., lecz nie po-
mogly 2adne skarby, by unicestwi¢ podymne®. Wy-
datek na sejmik Srodzki z 1688 roku wyniést 8000 zip.

Istnial na Litwie fundusz korupcyjny centralny
i fundusze lokalne. Waad z 1628 roku uchwala:
.Prezenty, kiore trzy gminy naczelne skiadajg dygni-
tarzom przejezdzajacym, gdy sie rozejdzie wies¢, ze
odbedzie si¢ sejm wainy, a bedgcym w poblizu kréla...
idg na rachunek calego kraju; natomiast prezenty dla
postéw na sejm walny i dygnitarzy, wybranych po-
stami w odnoS$nym powiecie, majq by¢ pokryte przez
gminy same wraz z ich okolicg*.

Przy wysylaniu ,sztadlana® na sejm walny spisy-
wano dokument. W dokumencie takim, sporzadzonym
w Stucku w 1761 roku zapisano: ,Oto znaleiliémy to,
czego dusza nasza zapragnefa, czlowieka madrego .
1 roztropnego, z ktérego ust kapie mirmra, ktéry ma
moznos¢ i powage stanaé w pafacu kréla i dygnitarzy,
by si¢ wyslowi¢ pigknym i kwiecistym jezykiem*.

W XVIll wieku méwiono w Polsce: ,Xto za zy-
dami mowi, ten juz wzigl, a kio przeciw zydom, ten
chce wziad* ?).

Powyizsze fakty wystarcza, jake dowod na to, ile
demoralizacji zakradlo si¢ w zycie upadajacej Rzeczy-
pospolitej dzieki zydom.

Jak juz powiedziatem wyzej — nie jest to wcale
przypadkiem, ze upadek Rzeczypospolitej zaczgt sig
rownoczesnie z zalewem Polski przez zydéw.

') Dane o samorzadzie fydowskim przepisano miemal do-
stownie ze str. 257—261 rozprawy o sprawie zydowskiej, zawartej
w dziele Jana Kucharzewskiego, .Od biatego caratu do czerwonego®,
w tomie VI-tym, Mimo, 2c Kucharzewski stoi jak najdalej od
obozu narodowego, a nawet uchodzi za zblizonege do k6t ma-
sofiskich, rozprawa jego jest jedng z najbardziej pouczajqcych
i gruntownych prac o sprawie zydowskiej.
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Nietylko obce mocarstwa zniszczyly Polske.
I nietylko splot okolicznosci przypadkowych, (szereg
wojen, fermenty, wynikajace ze zlania si¢ Koiony
z Litwg itd.) ktére jg oslabily wewnetrznie. [ nielyiko
tajne zwiazki, ktdre oplataly siecig intryg jej Zycie
polityczne i dopomagaty mocarstwaom Polsce wrogim,
— a ktére dazyly do tego, aby Palske zniszczyc.
Do upadku Polski, a zwlaszcza do poprzedzajg-
cego jej polityczny upadek, jej rozkiadu wewnetrzrago,
przyczynili si¢ w niemalej mierze swoim bezposrednim
-wpltywem zamieszkujacy Polsk¢ w wielkich masach —
zydzit).

1) Nie jest to tylko pogiad obozu narodowego. Podobny byl
poglad jednego z najsamodzielniejszych umystéw polskich w wieku
XIX-tym, samotnego i zapomnianego, bo z calg $wiadomodciq
przeciwstawiajacego si¢ masonerji Pawla Papiela (starszego), nro-
dzonego w roku 1807, biorgcego udziat w 2yciu politycznem
jeszcze przed rokiem 1830 i dzieki temu majacego bezpasrednig
lacznosé z tradycjami 2ycia panstwowego Polski przedrozbiorowsj.

" W swoich pamigtnikach (,Pamietniki Pawla Popiela, 16807—1892=,
Krakow 1927, str. 198--199) zamieécit on zdanie, w kidrem zdo-
bywa si¢ na przyznanie w tym punkcie stusznosci nawet stynnemu

~ z tendencyjnosci antypolskiej historykowi rosyjskiemn: ,Stano-
wisko, jakie jej (ludnodci zydowskiej) nadat w Polsce Kaziriierz
Wielki, a ktére rozwinela péiniej uiedolginodé szlachty (oba:z
Decjusza), wytworzylo te potege rozkladowg, ktorg stusznie
lowajski w przedmowie do .Sejmu Grodziefiskiego® uwaza jako
jedng z giéwnych przyczyn upadku Polski®.



SOBIESKI

Jak to dobitnie okreslit Rolicki') — ostatnim
krélem polskim byt Jan 1I Sobieski.

O polityce Jana Sobieskiego panuje w apinji
szerokiege ogdiu wiele wyobrazen najzupelniej bied-
nych. Uwa2a go sie za wladcg bez wyraznej limji
politycznej, — dzielnego wodza, ale nietegiego meza
stanu. Nieraz zarzuca mu sie nawet, ze jego wypfawa.
wiedenska byla czynem nieprzemyslanym i niezgodrym
z interesem politycznym Polski.

Wszystko to s3 poglady niestuszne. Do ich raz-
powszechnienia zapewne w niemalej mierze przyczynita
si¢ tendencja masonska.

Jan Sobieski mial wprawdzie swoje stabostki i nie
byt wolny od popelniania politycznych bledow. Ale
w zarysie ogélnym — byt postacig dziejowa wieikiej
miary. Cata polityka tego niezwykle zdolnego i wszech-
stronnie wyksztatconego kréla byfa przemyslana i kon-
sekwentna, — byla polityka w wielkim stylu, godnie
kontynuujacaj poczynania polityczne kréléw z epoki
mocarstwowej. Ze sie zalamala, ze nie dala oczeki-
wanych wynikéw — to juz nie .jego wina.

Dazeniem jego nawewnatrz bylo ugruntowanie
wladzy krélewskiej i wzmocnienie panstwa. Dazeniem
na zewnatrz byia z jednej strony aneksja Prus Ksig-
2ecych (czemu poswigcat wiele uwagi w swojej polityce

)Op cit., sti. 196.
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zagranicznej, w tym celu wspdtdzialajac z Francja, oraz -
na dtuzsze okresy czasu przerywajac walki z Turcja),
— z drugiej strony pokomanie Turcji, i rozwigzanie
w mysl intereséw polskich kwestji wschodniej.

Wysitki w tej ostatniej sprawie wypelnily wigkszg
cze$¢ jego zycia. ,Kwestja wschodnia®, ktéra. od cza-
86w Kazimierza Jagielloficzyka pochianiala uwage po-
lityki polskiej, byla wéwczas istotnie sprawg pierwszo-
rzednego dla Polski znaczeniz.

Turcja znajdowala sig wowczas u szczytu potegi.
Stanowila ona dla Polski groZne niebezpieczenstwo.
W roku 1672, na dwa lata przed wstapieniem Sobie-
sziego na tron, zagarnigta zostala przez Turkéw jedna
z dzielnic Polski: kresowa ziemia Podolska wraz
z waznem polskiem miastem, Kamienicem Podolskim.
Mimo wytrwatych wysitkow, nie udalo si¢ Sobieskiemu
bolesnej tej straty odzyska¢; dopiero nastepcy jego
zebrali owoce jego pracy : Kamieniec i Podole wrdcity
do Polski dopierc w roku 1699, — w trzy lata po
$mierci Sobieskiego. _

Trzeba nie mie¢ pojecia o historji Polski, by
twierdzié, ze wyprawa wiedefiska nie lezala w interesie
Polski. Turcja byla wéwczas groZnem dla Polski nie-
bezpieczefistwem, — byla zresztq zaborcg cze¢Sci ziemi
polskiej. Trzeba bylo z Turcjg walczy¢ — i w walce
tej szuka¢ sprzymierzedcow. Bijac Turkow pod Wied-
niem, oslabilo sie potege ich, trzymajaca w garsci
Kamieniec. Zreszta — gdyby sie ich pokonaé pod
Wiedniem nie udato, zapewne niedlugo byliby sig
pojawili takze na Morawach i na Siasku, tem samem
opasujac Polske od zachodu i biorac jg w kleszcze.
Wyprawa wiedeniska byta wyrazem prostego instynktu
samozachowawczego i solidarno$ci krajéw zagrozonych.
Ze ja przedsiewzigto — to byto speinieniem obowiazku.
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Ze i3 przedsiewzigto z tak Swietnym wynikiem — to -
juz byia zasluga, — to juz byl dowdd zaréwno wy-
bitnego talentu krola, jak wcaie jeszcze nie malej
zdolnosci Polski do wielkich wysitkw. -

~ Ale wyprawa wiederiska — to nie. byt w polityce
Sobieskiego czyn odosobnicny, podykiowany naciskiem-
zewnetrznej koniecznoéci. To byl fragment przemy-
Slanej i przez diugie lata wytrwaie pizeprowadzanej
polityki. W swoich tak dhlugich i tak upcrczywych
wojnach z Turcjg Sobieski stawial sobie niefylko cele
obronne: obrong¢ przed dalszemi postepami tureckiej
ekspansji, - czy choéby odzyskanie Podola. Mial on
na widoku cele ofensywne: przySwiecal mu plan po-
konania i odepchniecia Turcji — i urzadzen:a kwestji
wschodniej w mys$! interesow Polski.. Tkwito w tem
od tek dawna upragnione, a tak wciaZz nieziszczalne
marzenie o dostepie do morza Czarnego. Byt to
program realny, a Smialy, — godny wielkiego kr6la
i wielkiego, 2yjacego jeszcze mocarstwowemi ambi-
ciami panstwa_ Polityki w isk wieikim stylu potepiaé¢
sie nie godzi. -

Polityka Sobieskiego pczostata naogél bez wiek-
"szych wynikdéw, Sobieski nie zdofat juz ze sfabngcego
organizmu politycznego Poiski wykrzesad - wysitkéw
trwalych i systematveznych, do osiggnigcia tiwalych
wynikOw. nieodzownie pofrzebnych: conajwyzej uda-
walo mu si¢ doprowadzi¢ do zdobycia sie na wigkszy
wysilek chwilowy. Ostatnie lata uplynety mu w zgorz-
knieniu i zniecheceniu. A :
Ale nawet mimo tych niepowodzefi — polityk

Sobieskiego mogla sie by:a staé podwaling dalszych,
uwienczonych powodzeniem wysitkéw, gdyby zdobyla
sobie byla odpowiednich kontynuatoréw. Ale kontynii-
ator6w iakich nie staio. Czasy Sobieskiego — to jest
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ostatni okres w dziejach dawrnej Rzeczypospclitej,
w ktorym polityka polska miala jakiS sens, — miata
rozumue i niezalezne kierownictwo. Po émierci Sobie-
skiege — nastal dwuwiekowy. okres rozkladu i upadku,
w ktérym albo nikt polityka polskg nie kierowal, albo
tez kierownictwo tego, co za polityke polskg ucho-
dzilo, znajdowato sig, poza momentami zgota przelot-
nemi, w reku mascnerji i innych tajnych zwigzkéw,
dzialajgcych w interesie wrogow Polski. (gléwnie Prus).
Dopiero w dwiescie blisko lat po $mierci Sobieskiego
niezalezna i w wielkim styls pomysiana polityka odro-
dzila si¢ na nowo: byia to polityka obozu wszech-
. polskiego i jego przywédcy Romana Dmowskiego.

'Czy Scbieski zrozumiat rolg tajnych zwiazkéw ?
Mozliwe, 2e nie. Mozliwe nawet, 2e czasem, wskutek
braku orjentacji w ich dazenmiach, uczynit to i owo, co
im bylo na reke, W zasadnicze] jednak swej postawie
byt od tajnych zwiazkéw najzupelniej niezalezny.
A nawet, jako kr6l do gruntu katolicki, byt niejako
uosobieniem dazef, dazeniom tajnych zwigzkow przeciw-
stawnych?). )

1) Istniejg niejakiz dane do przypuszczania, 2e nietylko jego
praca nad wzmocnieniem mocarstwowego stanowiska Polski, lecz
i walka z Turcja, byla tajnym zwizzkom nie na reke. Kto wie,
czy miedzy 2ydami, a polityka tureckg nie bylo $ciSlejszego
zwigzku. Wymaga to jeszcze blizszego zbadania, Jest w kazdym
razie rzecza stwierdzona, 2e w okresie walk 0 Kamieniec Podolski,
trzeba bylo usuwaé 2ydéw z miasta z powodu ich sprzyjania
Turkom (p. Dr, Majer Balaban, ,H:st. i lit. 2ydowska*, t IIL, str.
317). O konszachiach polskich 2ydéw z Turcja pisze m. in. mar-
szalek Moltke w dzizle ,Darstellung der inneren Verhdltnisse und
des gesellschaftlichen Zustandes in Polen® (Berlin 1832), na sir. 42
(.Kithn gemacht durch die Ausdehnung ihrer Verbindungen und
die Grosse ihrer Geldmitiel, sollen sie zu wiederhoiten Malen
Unterhandiungen mit den Tirken gepflogen haben, um mit ihrer
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Byt on, powtarzam, ostatnim prawdziwym polskim
krdlem. Krolem, stuzgcym Polsce — i nikomu
inoemu. '

Hilfe Polen zu unterjochen. Zur Sprache gekommen in den Sync-
den 1420 und 1672°).

Nawiasowo méwiac, warto dodaé, 2e tak szybki rozkiad Turcji
w péiniejszych czasach jest w niemalej mierze dzielem 2zydéw,
Zydzi odgrywali w Turcji jeszcze wigksza role niz w Polsce
w okresie jej dogorywania. Sadownictwo tureckie byto obsadzone
przez zydéw. Mieli oni ogromne wplywy na dworze suftafiskim.
W XVII wieku — pod wplywem niejakiego Sabbataj Cwi — po-
wstala w Turcji sekia w rodzaju naszych frankistow, t. zw. ,Don-
mih*, kibra pozornie przyjeta Islam i kidra liczyia podobno okclo
50 000 czionkéw. A2 d czaséw dzisiejszych ,donmab’ni® w Salo-
nikach, précz $wiat muzuimanskich obchodza w skrytosci $wigta
zydowskie, Z szeregors . donmiah’néw® wyszla w kodcu w. XIX-go
organizacja .Mlodoturksw®, zwijzana z masonerj3, kiéra w raku
1908 dokonala w Turcji przewrotu rewolucyjunego. Zydzi — za-
ré6wno jawni, jak pozomie nawréceni na Islam — byli jednym
z najskuteczaiejszych czynnikow rozkiadu Turcji.

st



: CZASY SASKIE

* Wyb6r Augusta Il Sasa na tron polski byt wielkiem
zwyciestwem tajnych zwiazkéw. Sréd kontrkandyda-
tow jegc najodpowiedniejszym byt krélewicz Jakéb
Sobieski, majgcy dostateczne osobiste zalety dla
objecia tronu, a reprezentujacy kierumek narodowy.
Popierato go powazne stronnictwo, pragngce z domu
"Sobieskich utworzy¢ nowa dynastje narodowsg — ale
stronnictwo to zostato w walce wyborczej pckonane.
Akcja wyborcza Augusta 1l byta finansowana
i popierana przez 2ydoéw. Funduszéw dostarczyli
bankierzy zydowscy z Wiednia Samson Wertheimer
(»ksiaze w Izraelu, naczelnik wygnania®, — "patrz
wy2ej), jego wuj Samuel Oppenheimer, oraz niejaki
Lehmann. Rola tych bankier6w nie ograniczata sie
‘tylko do dawania pieniedzy: agenci ich dzialali na
rzecz Sasa bezpodrednio na polu elekcyjnem. Miedzy
innemi agentem Wertheimera na miejscu byt wplywowy
tydowski lekarz, niejaki Emanuel de Jona vel Simcha
Menachem, do niedawna lekarz nadwomy kréla Jana
(posadzony o jego otrucie, — czego mu jednak w wy-
toczonym procesie nie -zdotano udowodni¢?!). Osa-
dzenie Augusta Sasa na tronie poiskim bylo dzietem

2ydow i tajnych zwigzkow.
"1) Patrz: Rolicki. op. cit. 260—261; A. Rawicz, .Wichrzenia
_2ydowskie za Jana IlI*; ,Mysl Nar.", Nr. 52 dn. 10, XIIL 1933;
K. M. Morawskil, ,Geneza Masonesji a zydostwo*; ,Gaz. Warsz.”,

Nr. 116 z dmia 15, IV. 1933; K. M, Morawskl, ,Bractwo wrogéw
" wstrzemiefliwosci®, str. 529.
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August il byl wybitng postacig w tajnych zwigzkach.
To nie do$¢, ze byt protestantem — i 2e katolicyzm
przyjal, wstepujac na tron polski, tylko pro forma,
aby uczyni¢ zado$¢ formalnemu warunkowi. Byl om
osobiécie i zupelnie $wiadomie czlonkiem i dziataczem
tajnych zwiazkoéw.

Pochodzit on z rody, Scisle zwigzanego z tajnemi
zwigzkami. Dlugi szereg jego przodkéw i krewniakéw
uprawial kabalistyk¢ i alchemje, nalezat do Zakonu
Palmowego i do Rézokrzyzowcdw, trudnit sie okul-
tyzmem!). Sam on osobiscie - trudnil si¢ alchemjg
i otaczat licznymi alchemikami?). Odbywal réwniez
seanse okultystyczne i ,hotdowal... praktykom kaba-
listyczym. Jako tez adepta tej hebrajskiej wiedzy
tajnej witali go  zapewne 2ydzi lipscy w roku 1727,
przy przejezdzie Augusta z Polski, horoskopami kaba-
listycznemi* *).

.August Mocny jest wogéle jednym z najbardziej
praktykujacych kabalistow na tronach europejskich,
Otacza sig¢ alchemikami, utrzymuje kontakt z kabali-
zujacym S$wiatem 2ydowskim, stucha wr6zb astrolo-
gicznych i geomantycznych, liczy si¢ powaznie z.za-
powiedziami rekopisu Grebnerowskiego4). Jezeli do-
damy do tego wielka jego zalezno$¢ od kapitatéw
finansjery obcej, wszakze elekcja jego zostala jawnie

1) Oéwietlenie pod tym katem widzenia genealogiji Augusta Il
— patrz K. M. Morawski, ,Bractwo wrogdw wstrzemigZliwosci®,
pierwsze stroaice.

%) ,Bractwo wrogéw wstrz.*, str. 502. — Jeden z jego na-
dwornych alchemikéw, niejakl Botiger, ,pomysiowy, czy tez
gleboko wtajemniczony®, jak pisze Morawski, obdarzyl Avgusis
przepisem na wyréb wprawdzie nie zlota, ale wydoskonalonej
porcelany.

%) Cytata z Morawskiego, ,Bractwo wrogéw wstrz., str. 503

4} Pairz rozdzial ,Poczatki tajnych zwigzkéw w Polsce®.
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niemal sfinansowana przez domy bankowe Berenda,
Lehmanna i Wertheimera, to otrzymamy nowg sylwetke
wiadcy, tak niebezpiecznego®dla intereséw Polski.

Konsekwencje skomplikowanej psychiki Augu-
stowej dojrzewaly w ciggu calego panowania, a obja-
wily si¢ pod jego koniec morderczym dla Polski planem.

- Zamachy kréla nz calo$¢ terytorjalng Polski byly juz
znane i badaczom dawniejszym, uszed! przeciez ich
uwagi szczegl! nader wazny, a ujawniony mnie tak
dawno przez jednego z badaczy saskich. Okazalo sie,
2e w okresie dojrzewania krélewskiego planu rozbio-
rowego migdzy Saksonjg a Prusami i wtedy, kiedy
polityka zagraniczna sasko-polska koncentrowala sie
faktycznie w r¢ku jednego z najprzedmiejszych ow-
czesnych masondw, premjera Manteuifla, powstala
na poczatku roku 1728 w DreZnie loza dworsks, ktdra
zarazem otworzyla filje swoja i w Berlinie. Loza ta,
do ktérej nalezeli i August Mocny i Fryderyk Wilhelm {
i p6Zniejszy Fryderyk Il i Manteuffel, miata charakter
niektérych innych wczesnych loz masofskich, a rytuat,
podobnie jak w ,Zakonie Palmowym*®, zarfobliwie
pijacki, dla ktérego to powodu nosila miano: Société
des antisobres® 1).

Owemu ,Bractwu wrogow wstrzemieZliwosci* po-
$wiecona jest wlasnie monografja K. M. Morawskiego,
ktorg tu niejednokrotnie cytujemy ?).

.Bractwo*“ to, mimo zartobliwych form zewnetrz-
nych, mialo zgola nie zartobliwe cele. ,Za calg ta
swawola — pisze saski wydawca materjaléw o tem

1) Cytata z K. M. Morawskiego ,Wolnomularstwe 2 Polska
w dobie dziejowej przed rewolucjq francuskg®, str. 243—244.

?) K. M. Morawski, ,Bractwo wrogéw wstrzemigZliwosci®,
.Kwartainik Historyczny%, Lwow 1934, Zeszyt 3, str. 489—534.
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bractwie, Beschomer — kryla si¢ powaga 2ycia poli-
tycznego* ). ,Dojrzewat ,wielki plan® (grand dessein)
panowania Augustowego® — dodaje Morawski?),

Ow ,grand dessein* — to byt plan rozbioru Polski.

August Il wstepowat na tron z t3 samg mySla,
z ktdrg inny czionek tajnych zwigzkéw, Karol Gustaw
szwedzki, okolo czterdziestu lat wczedniej wjezdzat do
Polski na czele najezdniczych bufcéw: z mysig
o rozbiorze Polski. Po raz. drugi w dziejach wycho-
dzit ze strony lajnych zwigzkéw na]zupe{mej realnie
pomyslany plan rozbioru.

W polityce swojej August 11 stosowal sie, zdaje sie,
do przepowiedni, zawartych w ulozonym przed z géra
stuleciem przez saskiego astrologa, Grebnera, traktacie
astrologicznym ’,Sericum mundi- filum*, o ki6rym
pisaliSmy w rozdziale o poczatkach tajnych zwigzkow
w Polsce. Trakiat ten tylko dzieki temu znamy, ze
-zachowal si¢ w spuSciZnie po AugusScie Mocaym
w krajowej bibljotece drezdefiskiej®). Czlonek ,Blumen-
ordenu® (zwigzanego z zakonem Palmowym), ,okul-
tysta Jan Wilhelm Petersen ...odegral .interesujaca
role w przeddziefi elekcji Augusta I, podsuwajac za-
bobonnemu elektorowi odpowiednio przeksztaiconmy,
dla widokéw tej elekcji jego polskiej, znany nam juz
rekopis Grebnerowski*)“. Nie trudno sobie wyobrazi¢,
ze sie August mocno proroctwem Grebnerowskiem
przejagl: mowa tam byla o tem, ze ,Po Chrystjanie
(Il saskim) nastgpi August... cesarz, kiéry rozszerzy

3) Cytuje za Morawskim, ,Bractwo...*, str. 520.

2y Ibid, str. 521.

3) Morawski, .Wolnomularstwo a Polska w dobie dziejowej
przed rewolucjg francuska®, str. 241.

1) Cytata z Morawskiego, ibid, str. 243. Patrz réwniez
Bractwo*, str. 529,
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granice Europy... Po nim (za$)... August Wielki...,
najwiekszy z wszystkich cesarzy... (pod ktérego)...
wladza ... nadejdzie (ponownie) Zbawiciel*?).

Dazenie do doprowadzenia do skutku rozbiora
" snuje sie przez caly czas panowania Augusta. Prof
Waclaw Scobieski wymienia?) lata 1698, 1700, 1701,
1702, 1703, 1704, 1706, 1708, 1709, 1710, w ktérych
August pracowal nad urzeczywistnieniem planéw roz-
biorowych.

Juz w roku 1698, w pare lat po wstgpieniu na
tron, August zezwolil Brandenburczykom na okupacjeg
Elblaga i nosit si¢ z zamiarem oddania im Prus Kr6-
lewskich; dopiero, gdy na sejmikach zabrzmiaty pro-
testy przeciw zdradzie pafstwa i zjawila si¢ perspek-
tywa detronizacji Augusta, oddzialy elektorskie Elbiag
opuscity. ' :

W roku 1703 ,zapytywat sie¢ ,Mocny*... w Bei-
linie, poZniej za$§ w gidwnej kwaterze szwedzkiej, czy
krél Fryderyk i kr6l Karol nie zechcieliby podzieli¢
sie z nim Rzeczgpospolitg jako tupem*?®).

W roku 1709 opracowywany byl miedzy Augu-
stem, a Fryderykiem pruskim plan, wedlug ktdrego
Inflanty otrzymalby Leszczyriski, Prusy Krélewskie,
Warmje i protektorat nad Kurlandjg — Prusy, -a reszte
Polski i Litwy — August. W tymze roku plan ten zmie-
niony zostal w tym sensie, ze Prusy otrzymaja ponadto
ZmudZ i cze$¢ Wielkopolski. W roku 1710, w wyniku
pertraktacyj Augusta z Fryderykiem ustalono, ze po-
nadto Rosja otrzyma Inflanty i duzy szmat Litwy.
Okrojona reszta Polski, pofaczona z Saksonja, miataby
sie sta¢ dziedziczng wlasnosScia Augusta*).

" 1) Bractwo®, str. 496.
?) _Dzieje Polski®, tom II, Warszawa 1924, str. 8.

. %) Cytata z Morawskiego. ,Bractwo®, str. 521.
"4) ,Bractwo*, str. 521—-522.'
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Morawski cytuje szereg dalszych jeszcze dat; gdy
Sas knut plany rozbiorowe. ,Pod rokiem... 1721
styszymy przelotem o tym samym ,wielkim planie®,
wiedy bowiem, jak informuje nas Komepczyiski, za-
krecili sie dwaj 2ydzi nadworni Augustowi, .Lehmann
i Meyer miedzy Dreznem a Berlinem, obwozac jego
plan rozbioru“?l). i

»Wielki plan* odzy! znéw w roku 728, wraz
z dojéciem do steru spraw sasko-polskich Manteuffla?),
Manteuffel posredniczyl juz w planach rozbiorowych
w roku 1716 i 1718, jezdzac w owych latach w tym .
celu z ramienia Augusta, do Berlina®).

W roku 1733 August Mocny spotkat si¢ w Kros-
sen z -przedstawicielem kréla pruskiego, Grumbkowem,
obiecujgc Prusom cale Prusy Krélewskie wraz z Toru-
niem, lecz bez Gdanska, rezerwujac dla siebie Wielko-
i -Matopolske wraz z Wilnem i zapowiadajac oddanie
reszty Polski Rosji. W temze spotkaniu, August ukia-
dat plany kampanji prusko-rosyjskiej przeciw Polsce*).

»W pare dni péiniej, 16 stycznia 1733, przybywat
August do Warszawy po raz ostatni. [ podobnie jak
poprzedniego lata, czy jesieni, wisial zamach stanu
absolutystyczno-sukcesyjny ze strony krélewskiej i teraz
w powietrzu: ,Nie chce sukcesji bez rozbioru* —
powtarzal wiedy wszakzez August. [ jak popizedniego
lata, kiedy zgromadzal byt zbrejny ,kampament*
w Wilanowie, czy poprzedniej jesieni, §wiadczylo
o jego planach i teraz zapewne ostre pogotowie dra-
gomji przed siedzibg sejmu i mnéstwo ,oberoficeréw®,
uwijajacych si¢ po salach sejmowych. Krecil sie

1) Cytata z ,Bractwa*, str. 522.
2) _Bractwo*®, 522.

%) ,Bractwo*, 523.

4 ,Bractwo*, 524—525.
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prawdopodobnie pomiedzy nimi i ten syn naturalny”
Augustowy!), hrabia Rutowski, dowédca z6itego putku
olbrzymich grenadjerdw (,grandmuszkieterow*) gwardji,
ufundowanych na wzér paczdamski, drugi, obok
Grumbkowa, iacznik pomieczy Sasami, a Berlinem,
oAdjutant® z ,Bractwa®. Smier¢ jedynie krélewska
(w nocy z 31 stycznia' na 1 lutego) udaremnila zio-
wrogie te plany* ?).

.Nie pomogly te ,wielkie plany*, nie pomogly
zbrojenia i ,kampamenty* Augustowe, jak nie pomoglt
formowany przezen w kontakcie z Berlinem, a z my$ig
o zamachu stanu, putk ,grandmuszkieteréw* Rutow-
skiego — wszystko to sie nie wudalo, udaremnione,
jak wiadomo, przez smier¢ krélewska*® ®).

Wystarczy powyzszej garSci fakitéw i cytat, by
stwierdzi€, ze plany rozbiorowe snuly si¢ przez caly
czas panowania Augusta Il.

August II nie dbat zgola o Polskg. Dbal on
. 0 swoja dynastje i o Saksonje, pragngc z niej uczyni¢
wielkie panstwo, powigkszonme droga zaboru na jej
rzecz lwiej czeSci ziem -polskich. Iibal om 0 urzeczy-
wistnienie planu tajuych zwigzkéw zniszczenia Polski
i plan ten uczynil planem wlasnvm, — swoim, stano-
wiacym cel i sens jego zycia ,grand dessein®. Dbat
wreszcie o Prusy, z ktéremi byl stale w najSciSlejszych
stosunkach, ktére chciat powiekszy¢ kosztem Polski
i ktérym umozliwil stanie sig krélestwem.

W kilka lat po wstapieniu Sasa na tron polski,
na poczatku roku 1701 Fryderyk, 2lektor brandenburski,

1) Naturainego potomstwa August pozostawil rzekomo — 354!
Czemze jest wobec niego dyktatos Venezueli, Jusn Gomez, ze
swoim 70-clorgiem dzieci!

%) Cytata z Morawskiego, ,Bractwo®, str. 527—528.

% Cytata z Morawskiego, ,Bractwo®, skr. 534.
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od czasu ,potopu® szwedzkiego nie bedacy lennikiem
Polski jako wladca Prus Ksigzecych, lecz bedacy nim
dotad jako wladca Bytowa i Leborka, ukoronowatl sie
w Krélewcu, — za 2goda Augusta I — na kréla pru-
skiego (,Konig-in Preussen*®, kr6l w Prusach). ,Tytut
kréla ,in Preussen® byl wzgledem Polski zaborczy juz
w samem brzmieniu, bo nasuwat mys$l, ze jest krélem
w obojgu Prusach, a wigc i w polskich, zachodnich...
Nic dziwnego, ze, przeciw tej koronacji zaprotestowat
sejm warszawski. August li jednak nic sobie nie
robit z tych protestéw (gtéwnie postéw wielkopoiskich).
| pierwszym morarcha, ktoéry zlozyl gratulacje. elekto-
rowi brandenbursk:emu, jako krélowi pruskiemu, byt
elektor saski, jako krol polski®?).

A jakiez byly rzady Sasa w polskiem zyciu we-
wnetrznem ?

O epoce saskiej panuje w Polsce wiele blednych
wyobrazefi. Rozpowszechmiony jest poglad o osta-
tecznym upadku autorytetu wiadzy krélewskiej — iroz-
przeganiu si¢ panstwa wskutek tego.

W istocie - ,nigdv a nigdy nie miata Polska rzadu
tak silmego, jak za Augusta Il i gdyby rzad silny byt
wszystkiem, trzebaby te czasy uzna¢ chyba za wiek jakis
zioty historji- polskiej! Krél ten postarat sie najpierw
o to, 2eby mnie bylo wojska narodowego w Polsce,
a tylko krélewskie, Nie uzupefnial zgola wojska, zlo:
zonego jeszcze z dawnych wiaruséw Sobieskiego.
Dobierano oficeréw jak najgorszych, nieukéw, hulakéw,
2zeby wojsko polskie zepsué. Poprostu: August 1l
rozbroit Polske. A poniewaz pafstwo bez wojska
istnie¢ nie moze, wigc wprowadzil do kraju swoje
niemieckie wojsko z Saksenji... Rzad krélewski zapel-

1) Cytata z W, Sobieskiego, .Dzieje Polski®, tom Il, Warszawa
1924, str. 8—9.
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nial Polske zoldactwem, jakiem mu si¢ podobaio,
nakladat kontrybucje na opozycjonistéw, az wreszcie
taki byl silny, 2e mdgt rzadzi¢ bez sejmu, a podatkéw
wybierat ile chciat; sita rzadu doszla do tego, ze za-
wieral zagraniczne umowy, dla Polski wielce szkodliwe,
- a¢ w koflcu umawial sie o rozbiory — i co mu kto
zrobit? Od tego bylo w Polsce krolewskie, wlasne
wojsko, kréla samego tylko stuchajace, 2eby krdl sie-
dzial mocno na tronie i zeby si¢ nie musial ba¢
nikogo*® ).

-Na przykladzie Augusta Sasa wxdzxmy, ze lepszy
jest nawet staby rzad od rzadu silnego, ale zmajduja-
cego sie w nieodpowiedniem reku.

Spoteczenistwo w epoce saskiej bylo w stanie
upadku, obnizone umystowo, -zdemoralizowane poli-
tycznie, . skorumpowane przez 2ydow, a na szczytach
(W warstwie magnackiej) silnie podminowane przez

1) Cytata z ksig2ki prof. dr. Peliksa Konecznego ,Dzieje $Slaska®,
wydanie nowe, Bytom 1931, str. 387.

Pozwole sobie przy okazji przytoczy¢ tu inng jeszcze cytate,
2artobliwg, ale bardzo trafnie charakteryzujacg czasy Augusta
Mocnego: cytate z artykuiu Jana Rembleliiskiego ,Na widowni*®
(.My$l Narodowa®, Warszawa, Nr. 4 z dnia 27 stycznia 1935).

.Kiedy... jglem dokladnie] zastanawia¢ si¢ nad dobg
Augusta I 1 Augusta III, poczgla ona zarysowywaé mi slg w ja-
kiem$ nowem Swietle, dostrzeglem w niej rozmaite objawy i zna-
miona, ktére musialyby budzi¢ pelme uzmamie u dzisiejszego,

* Jpafistwowo* wychowanego obywatela.

Wiec przedewszystkiem: niezaprzeczona w tem szes$édziesigcio-
leciu likwidacja .sejmowladztwa®. Wprawdzie sejmy formalnie
bynajmniej nie zostaly znlesione, nazewnatrz nic jakgdyby nie
uleglo zmianie, w rzeczywisto$ci jednak, ustawicznie zrywane,
W przewaznej mierze stracily wplyw na faktyczny bieg spraw
pafistwowych, ograniczajac niekiedy swojg role do zatwierdzania

- uprzednlo juz, przez inne czynniki powzietych decyzyj.. W tych
warunkach dzialalno§¢ Glowy Paiistwa uniezalezniona zostaia
"w praktyce od ,demoliberalnej® kontroli sejmowej, co tembardziej
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tajne zwigzki. Ale mimo to — jedynie w tem spo-
teczenstwie tkwily zawiazki przysziego odrodzesia
i jedynie tylko ono przechowywalo w sobie jakas$
my$l obywatelska i uczciwe patrjotyczne dazenia.
Gdyby tylko od spoleczenistwa zalezala przyszio$é¢ —
mozeby si¢ ona nawel nie uksztattowala tak tragicznie.
Ale przyszlos¢ zalezata nietylko od spoleczenstwa, ale
i od panstwa. Glowng bodaj tragedja czasow saskich
jest to, ze wiasnie ster rzadow pansiwem dostat si¢
w rece tajnych zwigzkéw. 1 to nie wrece nalezacych-
do tajnych zwigzkéw Polakow, ktérych postepowanie
byloby moze fagodzone przez jakie$ z instynkfu wy-
plywajace odruchy . przywiazania do kraju — ale w rece
czlonka tajnych zwigzkow, kitdry spelniat swojq wroga
Polsce role na zimno i bez pod$wiadomych skruputéw:
Niemca 1 protestanta, wrogiego Polsce z samego
instynktu. ' -

zasluguje na uwage, 2e program polityczny Augusta Il streszczat
si¢ przeciez w .narzuceniu Polsce silnych, mozliwie absolutnych
rzgdow* (t. zw. zasada .nadrzednosci® Glowy Panstwa w ustroju
Rzplitef). Charakterystycznie tez dla tego okresu jest urzeczy-
wistnienie ideatu ,trwatoéci rzadu®, w znaczeniu mozliwie jsk-
najdluzszego utrzymywania sie iych samych jednostek i grup’
u steru: taki Brithl, naprzyklad, rzadzil przeciez w ciggu lat
2g6rq dwudziestu pieciu! '

Niezalezno$¢ naszej polityki zewnetrznej objawiala sie wiedy,
jak wiadomo, w zlych stosunkach z Francja, tudziet w zblizeniu
z Prusami. Zerwano ze .zlemi obyczajami® z czaséw Zamoyskich
i Z6tkiewskich, kiedy sprawy ukladéw miedzynarodowych oma-
wiano i rozstrzygano w dyskusjl sejmowej, ratomiast Glowa
Panstwa, nie zmuszona liczy¢ si¢ ze zmiennemi nastrojami opinji
publicznej, nle potrzebujac ujawniaé przed nig swoich planéw,
moglas prowadzi¢ polityke samodzielnie, nie zwracsjgc uwagi na
popularnoéé, jak to wida¢ w stosunkach Augusta II z o$ciennemi -
mocarstwami.

O wolnomyS$inoséci i duchn postepowym oSwrzesnej elity
paiistwowej najlepiej $wiadczy fakt zalozenia — w tej epoce
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Zniszczenie wojska polskiego przez Augusta Sasa
— zamienienie Rzeczypospolitej na kraj zupeinie bez-
bronny, — to jest bodaj “praprzyczyna rozbioréw.
Gdyby nie ono — kfo wie, czy byloby do rozbioréw
doszlo.

Dzigki rozbrojeniu Polski stata sie ona boiskiem
dla szsiadow. Czasy saskie i stanistawowskie stano-

3

wlasnie — organizacji masonskiej w Polsce oraz udzial w za-
konspirowanych lozach najwybitniejszych dygnitarzy. Z tem tez
w zwigzku byl najprawdopodobniej humanitarny duch tolerancji,
wyratajacy si¢ np. w usunigciu w szeregu miast Sredniowiecznego
przywileju .de non tolerandis Judaeis®.

Pedagogika w tej dobie kiadia nscisk na dobre zorganizo-
wanle wywladu o uczniach, oraz ns wpojenie w nich pozytywnego
stosunku ‘do wspdlczesnosci, du2o wigc czasu, obok lekcyj, po-
éwiecano na aktualne obchody, uroczystosci na czesé as6b, wysoko
postawjonych i t. d. Tenze sam pozytywny stosunek do spdi-
czesnosci uwydatnia sig takze w literaturze tego okresu.

Czem jednakze bylaby najswietniejsza nawet epoks, bez
mezéw kierowniczych, bez genjusza opatrznoéciowego, bez wodza?
Posluchajmy, co o szczesciu czaséw saskich pod tym wzgledem
powladali ,miarodajni ich przedstawiciele. Oto stowa, jakiemi
Krzysztof Sianistaw Zaw isza marszatek sejmu, charakteryzuje
posta¢ Augusta II: o

.Godzi sie waszef krolewskle] mosci z Platonem przypisaé,
2e$ jest rex deus quispiam humaunus, bo w dzielnoici twojej,.
mestwie i odwagach;_ w potedze i majestacie, ktéremi pokazywate$
i pokazujesz .. mic ludzkiego nie masz, ale raczej cos boskiego.

Niechaj tam wiekl, i dawniejszych czasow polskie kroniki
slawe $wiatu polskich’ monarchéw wystawuig... ja krétko po- .
wiadam, Ze nam wieki zazdroszcza...! Co $wiat we wszystkich
przez niemale wieku przeciggi uwazal, uznawal, chwalil, to my
w jednym tobie razem widzimy wszystko, adorujemy i bez pod-
chlebstwa wyznawamy prawdziwg a nieobludng wiarg. W lobie
Lecha fortuna... i szczodrobliwo$é¢ Piasta... Mieczystawa bogo-
bojnosé, Boleslawa Chrobrego mestwo i sila, Boleslawa Smialego
wspanialo$é, Kazimierz6w dwéch pobo2nos¢ | sprawiedliwosé —
slbo réwno, albo lepiej i bardziej skoncenirowane®...
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wig jeden nieustajagcy okies ciagiych przemarszéw,
a nawet stalego slacjonowania obcych wojsk na zie-
miach’ polskich. Z tego upadku i -ponizenia nie po-
diwignela sig Polska az do kodca swego formalnie
niezaleznego bytu.

A tymczasem w tym samym okresie rosty w po-
tege Prusy. Fryderyk Il gruntowal szeregiem wojen
mocarstwowe stanowisko swego panistwa. W rcku 1742
caly prawie Slask (z wyjatkiem ziemi Cieszynskiej:
i Opawskiej) przytaczony zostat do Prus — a pokdj
hubertusburski z roku 1763 konczacy krwawg wojne
_.siedmioletnia, zabdr ten zatwierdzil. Polska mogla sig
tylko biernie przygladaé, jak prastara ziemia slaska,
odwieczne dziedzictwo Polski, nigdy przez naréd polski
nie zapomniane,. stawala sie wlasnoscia najgroZniej-
szego obecnie wroga Polski, kt6ry geograficznie ujmo--
wat teraz ziemie polskie w kleszcze.

Z calym rozmachem rozpoczynat sie kilkuwiekowy
proces budowy potegi pruskiej kosztem Polski, —.
proces, o ki6érym pruski maz stanu naszych czaséw,.
Biilow, napisal w r. 1916-tym: ,W kazdym razie nie
mozemy zapomnie¢, 2e monarchja pruska dcszia do
wielkoSci . dzigki rozpadowi Rzeczypospelitej Polskiej
i 2ze czaruy orzel... wyrdst w walce z orfym biatym?)“,

Od czasu Aungusta Il nie bylo juz ani jednego
kréla w ‘Polsce, ktéry bylby caikowxcxe niezalezny od
tajnych zwigzkow.

* x
*®

Na przelomie czasow saskich i stanislawowskich
mial miejsce fakt napozér drobny — w istocie jedmak

') First Bern. Billow, ,Deutsche Politik*, str. 272, cytuje za
Andrzejem Wojtkowskim, ,Stosunek Prus i Niemiec do polskiego
ruchu niepodieglosciowego®, pamietnik. zjazdu historykéw, t. I,
str. 613.
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- brzemienny w bardzo wazne skutki. Jest nim chizest
tydowskiej sekty frankistéw. ‘ 5'
" Przenikanie 2ydéw wewnairz spoleczeiistwa pol-
skiego dokonywzlo si¢ zrésztq — nieraz w rozmiarach
doéé powaznych — réwniez i dawniej. Duza czgs$¢
_ochrzczonych 2ydéw przedostawata si¢ w szeregi
szlachty. W stazucie litewskim zawarta byla klauzula,
brzmiaca jak.nastepuje: ,Jezeliby ktéry zyd lub zy-
déwka do wiary chrzescijanskiej przystapili, tedy kazda
taka osoba i potomstwo ich za szlachcica poczytani
by¢ majg*?). Korzystajac z tego artykulu statutu
litewskiego ochrzczeni zydzi na Litwie ,uwazali si¢ za
szlachte, bez osobnej nobilitacji sejmowej ubierali sig
w kontusze, chodzili przy szablach, zajmowali urzedy,
kupowali dobra ziemskie, jednem stowem odgrywali
role panujgcej warstwy narodu® 2). _
Ale réwniez i w Koronie bardzo wielu ochrzczo-
nych zydéw zostawalo szlachta. Dokonywalo sig¢ to
drogg nobilitacyj, albo przyjmowania do szlacheckich
rodzin polskich (adopcja itp.) Chrzty dokonywane
byly przewaznie dla karjery, — chrzcili sig¢ 2ydzi naj-
zamozniejsi i majacy najrozleglejsze stosunki, to tez
latwo im bylo wystara¢ si¢ o skuteczne poparcie przy
zabiegach o uszlachcenie. Czestym zwyczajem . byilo,
ze chrzczacy si¢ zydzi dobierali sobie najwybitniejsze
osobistosci polskie na ojcdw chrzestnych. Jak twierdzi
Didier®), w herbarzach szlachty polskiej spotykamy
setki uszlachconych rodzin neofickich.

1) Stanistaw Didier, ,Nowochrzescljanie' zydowscy w dawnej
Polsce®, Mysl Narodowa nr. 21 z dn. 20. V. 1934.
’ %) Stan. Didier, ,Franki$ci®, My$l Narodowa nr. 28z dn. 30. VL
1934 za .Starozytno$ciami Polskiemi® Fellksa Bentkowskiego.
%) ,Nowochrzeicijanie 2ydowscy w dawnej Polsce®.
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Teodor Jeske-Choinski, ktéry zadalb sobie trud
przeszukania metryk w archiwach pewnej liczby koscio-
léw celem stwierdzenia rozmiaréw procesu chrzczenia
si¢ zydéw w Polsce i zebrany t3 droggq materjat —
obejmujacy zaledwie drobng czgstke rzeczywistosci,
gdyz pochodzacy tylko z niewielkiej liczby kosciolow
— oglosit w ksiazce , Neofici polscy* ') odnalazt dane
o 6 rodzinach ochrzczonych 2ydéw, nobilitowanych
w wiekd XVI i XVil-tym?), oraz stwierdzit, 2e w roku
1764—1765 nobilitowano 52 rodziny echrzczonych
tydow, wedlug jego zdania niefrankistow?3). Zydow
ochrzczonych nieuszlachconych, albo niewiadomg, czy
— woéwczas, lub péZniej — uszlachconych, odnalazt
liczbe -ogromng. Wiadomo jest, ze ks. Turczynowicz
(zmarty w 1. 1773), kiéry zajmowal si¢ nawracaniem
2ydoéw, ochrzcit ich okofo 500, a zalozony przez niego
zakon Marjawitek ochrzcit do roku 1820 okolo 2000
zydowek*). Dr. L. Bialkowski ustalil, -2e w samem
tylko mieScie Poznaniu 17 ochrzczonych zydéw uzy-.
skalo w latach 1577—1784 prawo miejskie ®).

Ochrzczeni zydzi przyjmowali zazwyczaj nazwiska
poiskie, — najczesciej uformowane sztucznie, np. po-
-chodzace od miejscowosci pochodzenia (np. Dobrzynski
od Dobrzynia), od imienia (np. Jakubowski od Jakuba),
od dnia chrztu {np. Niedzielski od niedziefi), albo od
miesigca chrztu (np. Wrzesienski, PaZdzierski, Listopski,
Listopadzki, Marzecki itp.) albo od jakie$ okolicznosci
(np. Przybylski, Przybylowski, bo przybyt z daleka®).

3) Teodor Jeske-Choinski, .Neotlci polscy*, Warszawn 1905.

3) Op. cit. str, 9—18. }

3 Op. cit. str, 2125,

€) Jeske-Choinski, op. cit. str. 21

5) .Neofici ér6d dawnych mieszczan poznafiskich®, ,Kronika

miasta Poznania®, Nr. 1 z do. 31. L 1923 r., str. 14—16.
§) lzske-Choinski, op. cit. str. 3941,

>
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Szczegéinie ulubione byly przez nowochrzczencéw
nazwiska: Dobrowolski, (z dobrej woli sie¢ ochrzcit),
Dabrowski, Krzyzanowski (od krzyza), Lewicki, Lewin-
ski (od imienia Lewi), Majewski, Kwiecifiski, Kwiat-
kowski, (maj, kwiecieft), Nawrocki (Nawrécony), Jéze-
fowicz i Grudziniski (grudziei). Kazde z tych nazwisk
nosi po kilkanascie niespokrewnionych z sobq rodzin
.nowochrzczencow?).

Asymilacja tych ludzi wygladala tak, 1ak zwykle
wyglada asymilacja zydéw, chrzczacych sie dla interesu.
Nieraz spelniali oni nadal obrzedy religji zydowskiej.
Np. wiadomo jest o Eljaszu Ebercie, zydzie, ktéry
przyjat katoiicyzm w wieku XVII, zostal nobilitowany
i obdarzony bogatemi dzierzawmi rzgdowemi, ze pod
plaszczykiem gorliwego chrzeScijanina, byt zydem spet-
nigjgcym pakazy judaizmu®).

Ten zastrzyk krwi zydowskiej nie magt sie, oczy-
wiScie, nie odbija¢ na spoistosci spoteczefistwa pol-
skiego, tembardziej, ze przenikal przedewszystkiem do
jego warstw czolowych.

Ale zastrzyk ten byl niczem w poréwnaniu z za-
strzykiem, jaki stanowil chrzest Irankistéw?).

Jakéb Lejbowicz, zwany Frankiem, urodzony na
Podolu polskiem, lecz wychowany w Turcji, wychowat
si¢ w szeregach ruchu ,sabbatajskiego® (wywolanego
przez pseudomesjasza Sabbataj Cwi w wieku XVII
w Turcji, — p. wyzej). Stal si¢ on prowodyrem tiu-
méw 2ydowskich, ktére ,stuzyly mu jako dziedzicz-

" 1) Jeske-Choifiski, op. cit. str. 41.
) Didier, ,Sabbataj Cwi i jego zwolennicy*®, ,My$l Narod.*
Nr. 22 z dnia 27. V. 1934. 3
%) O frankistach istnieje do§¢ obszerna literaturs, zaréwno
ze strony polskiej, jak ze strony 2ydowsklej Cze$é jej cytuje
Rolicki, op. cit. str. 275—305.
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nemu panu poddani“?). W roku 1755 przyby! on na
czele swych wyznawcdéw, tworzacych zwarta organi-
zacjg, jakby sekte, do Polski. W Polsce zdobyt sobie -
§16d zydow olbrzymig rzesze zwolennikéw.

Uwazany on jest powszechnie za sekciarza, prze-
ciwstawiajacego si¢ prawowiernemu zydostwu. Miedzy
_innemi takie jest zdanie Jeske-Choiriskiego. - Nie jest
to jednak, zdaje sig, poglad stuszmy. Rolicki na pod-
stawie szeregu faktow przychodzi do przekonania, ze
byl on przez czolowe czynniki zydowskie odkomen-
derowany do spelnienia misji, lezgcej w interesie
lzraela jako caloSci. . 'Wieie wyjaSniajg wiasne slowa
Franka, powiedziane do wspotlwyznawcéw: ,Powiadam
wam, kto sie nie pomiesza’ z narodami, daremuna praca
jego®. Chodzilo mu niewgtpliwie o to, by liczna
rzesze¢ wybitnych zydéw {bo jego zwolennicy, to byli
w duzym odsetku ludzie wybitni, cze$ciowo rabini itd.)
wprowadzi¢ do wnetrza spoleczefistwa polskiego —-
i ta drogg zdoby¢ sobie, w rozstrzygajgcym momencie
dziejow Polski, wplyw na dalsze jej losy. Frank miat
zdaje sig, rozlegly program. akcji politycznej na zie-
miach polskich w interesie. Izraela, — ktérego nie
zdotal jednak urzeczywistnic. Wedlug Rolickiego,
chodzilo tu o wykrojenie z terytorjum Polski obszaru
na panstwo zydowskie (Judeo-Polskg, — odpowiednik
dzisiejszej Palestyny, czy Biro-Bidzanu ?). :

" Z. L. Sulima, _Historjs Franka 1 frankistéw=®, str, 129,
cytuje Didler.

?) Zrozumienie polityki Zydowskiej w Polsce tuz przed roz-
biorami — a zwlaszcza polityki Franka — ulastwia w duzym .
" stopniu wmyslenie sie w treéé polityki zydowskiej wobec Turcji
w XIX i XX wiekn. Twdrca nowoczesnego sjonizmu Teodor Heszl
powiedzial raz, ze Palestync hedg mogll 2ydzi uzyskaé dopiero,
gdy nastapi rozbiér Turcji. Gdy w latach 1912—1919 czesciowy
rozbiér Turcji istotmie nastgpil — mandst palestynski doszed:
. .o 68
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.Gdybyscie wy wiedzieli, poco ja przyszedlem
do Polski, tobyscie izami (radosci) oblewali ziemie.
Moéwie wam, iz niebawem ptzyjdg panowie i ksigzeta
do . mojego dworu i przez ‘kilka miedziel stal beda
przed memi drzwiami, byleby méwif ze mng. A co
wigcej bedzie, nie moge wam powiedzie¢*, mowit do
swych wiernych. ,Nie obawiajcie sig, ani ich, ani
rozruchy, tylko czyfcie co wam rozkaze*. ,Jabym ten
kraj .nazwal predzej zydowskim, ni# polskim. Judzka,
nie polska ziemia, bo te miljony mieszczan i chiopéw
polskich dla 2ydéw jedynie 2yjs, na nich w pocie
czola pracujq i sam Bog po Palestynie Polske musiat
dla 2ydéw na nowa ziemie obiecana, a Krakéw na
nowa Jerozolime przeznaczyé. -, Teraz zapowiadam
wam nowe rzeczy i z poczatku -przepowiadam wam
komniec, mianowicie musicie ptakaé i zalowa¢ mieszkan-
céw Krakowa i jego okolic... z wscieklodcig uderzy
burza Boza, uderzy na glowe bezboznych i pochionie

rzeczywiscie do skutku. Ten sukces polityki 2ydowskiej byt
owocem wysilkéw bardzo diugotrwatych;, — znaczale starszych,
niz sjonizm. Plan zdobycia Palestyny dla 2ydéw w oparciu
o Anglie (wbrew polityce francuskiej, chicacej zdobyé sobie
oparcie w Egipcie i Syrji, dla odeiecia Anglji drogi do Indyj) byt
juz aktualny i realnie przez polityke angieiska traktowauny... po
roku 1831, gdy przyjazny Francji wicekrél Egiptu, Mehmed Ali,
Palestyne zdobyt, Odtad projekt ten nigdy juz aktualuoSci nie
utraclt zar6wno w rachubach 2ydowskich, jak w rachubach
anglelskich. — Juz zresztg z roku 1BOO znana jest anglelska
publikacja (James Bicheno ,The Restoration of the Jews®), pro-
pagujaca powr6t 2ydéw do Palestyny, Tyle wiemy, dzigki faktom
historycznie stwierdzonym. (Patrz: Kucharzewski, ,Sprawa 2y-
dowska* w tomie VI, .Od bialego caratu do czerwonego®, str. 337
i nastepne). Oczywiscie jest rzeczg bardzo mo2liwg, 2e w mrokach
konspiracji nad wrzeczywistnieniem tego projektu pracowano
jeszcze znacznie wczesdniej, choé o iem nie wiemy. Na przykladzie
sprawy palestyriskiej widzimy jak wytswale, calemi pokoleniami,



Iy 1+ S

wszystko do najglebszej przepasci. Kto ujdzie miecza,
wpadnie w przepasé. Mogibym tu jeszcze wiele po-
wiedzie¢, dla rozumnych to jest dosyé, a dla madrych
dos¢ jednego stowa* ?).

.Chrzest Franka w Warszawxe, — plsze Rolicki —
odbywa sie z niezwykla wspaniatoscig. Wjechal uro-
czyScie karets, zaprzezona w sze$¢ koni, oloczomy
swita, zlozong z 30—50 ludzi, agentéw jego i gwar-
dzistéw*®.  ,Przez cale zycie roztacza Frank pizepych
iscie krélewski, cho¢ byl tylko synem _pospolitego
rabina. W Bemie, a potem w Offenbachu szasta mil-
jonami. Pienigdze plyna don z Polskii z Turcji. Sumg
pieniedzy, wywozonych z Polski dla Franka do Oifen-
bachu -szacuja na z goéra 4 miljony ziotych polskich
rocznie*. Jak sie okazuje?) finansowali go jego rze-
komi- wrogowie, zydzi-talmudySci.

-Zydzi wszystkich czas6w nazywali go ,chachamem®.
(,Chacham* to byl ongis jeden z naczelnych urzedéw

pracuje polityka 2ydowska — a zarazem jak skutecznie potrafi
ukry¢ swy dzialalno$€ przed wzrokiem niezydowskich spoleczefistw.
Polityka zydowska wobec terytorjum Polski jest réwnie wy-
trwala i na przestrzeni kilku wiekéw rOwnie Kkonsekwentna, jak
wabec terytorjum Palestyny. -Polityka Franka w Polsce w XVIli,
a polityka sjonistow w Turcji w wieku XX, to s3 zdaje sie dwa
fakty najsciéle] analogiczne,. cho¢ r6znigce sie metodami (od-
miennemi wobec réznicy epok, stanowiska 2ydéw w $wiecie itd.)
i rézniace sie pod wzgledem .osiggnietych skutkéw (w Polsce
Frank ceju nie osiagnall. Zadziwiajgce podobienistiwo loséw Polski
i Tutcji, — wielkich paristw przy udziale wybitnych zydéw po-
padlych w tak straszliwy upadek, — wiele mysli r6wniez nasuwa.
' 1) Cytaty te pochodza -z' .zachowanego rgkopist uczniéw
Franka ,Ksigga siéw Paiiskich®, cytowanego przez Aleksandra
Kraushara w dziele ,Frzuk i Frankiéci®, oraz z listow Fraaka,
cytowanych przéz Zyguwumta Lucjana Sulime w .dziele ,Historja
Franka i Frankistéw®. Przytaczam za Rolickim.

) Hilary Nusbaum, .Historja zydéw*, t. V, sir. 276.



- 70 —

2ydowskiego ,Synhedrjonu®). Tytul ten powtarza w od-
niesieniu do Franka nawet dziennik ,Hajnt* z dnia
18. XIL 1931%). ’ :

Cala sekciarska akcja Franka byla zapewne tylko

pozorem, dla lepszego ugruntowania przekonania o
“szczerodci jego zerwania z zydostwem. Framkisci, rze-
komo przeSladowani przez zydéw, udali si¢ pod opieke
biskupa kamienieckiego, wkrétce potem mianowanego
arcybiskupem Iwowskim, Mikolaja Dgbowskiego. Ten
im mnie ufal, lecz wkrétce zmarl, podobmo otruty¥).
Nastepca jego, administrator diecezji lwowskiej, ksigdz
Mikulski, obdarzyt ich poparciem. :

- W rezultacie FrankiSci przyjeli chrzest. Wediug
zgodnego zdania szeregu autoréw, zarowno Polakéw®)
jak 2ydéw, frankistow ochrzcifo sie 24000. Z tego
6000 misto osigs¢ w samej Warszawie. :

Wielu z nich zostalo nobilitowanych, zwiaszcza
po rozbiorach. Wszyscy oni przybrali nazwiska polskie
(sam Frank przybral nazwisko Dobrucki). Jak twierdzi
Jeske-Choiniski — ludzie ci nie byli karjerowiczami,
nie dbali o robienie majatkéw, lecz zdobywali sobie
duze stanowisko w spoteczenstwie polskiem, jako lu-
dzie nauki, prawnicy, czlonkowie inteligencji itd. Do
szczegblnego znaczenia. doszty $réd nich rodziny
Wotowskich, Krysiaskich, Jasinskich, Jezioranskich,
.Rudnickich, Piotrowskich, Naimskich, Majewskich,
Labegckich, Jakubowskich, Matuszewskich, Rydeckich
i- Zielifiskich *).

%) Caly powy2szy ustep oparty na Rolickim, op. cit. 275—305.
%) Rolickl, str. 275—276; Didier, ,Dzlalalno§¢ Jakéba Pranka“,

.Mys$l Narodowa® Nr. 25 z dnia 17. XI. 1934.

%) Patrz Rolicki, str. 278 oraz Didier, .Franki$ci w woluo-

mularstwie polskiem®, ,My$l Narodowa® Nr.322zdn. 29. VIL 1934,

S3 jednak pozatem glosy szacujgce Ich liczbe znacznie nizej.
4) Jeske-Choifski, str. 71.
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Wiadze umierajgcej Rzeczypospolitej zorjentowaty
sie¢ jednak w. koncu, 2e dzialalnod¢ Franka zmierza
do jakich$ niebezpiecznych dla Polski celéw politycz-
nych. W roku 1760 Frank zostat aresztowany i inter-
nowany w twierdzy Czestochowskiej, gdzie przebywal
do roku 1773. Wydostawszy si¢ z Czgstochowy, prze-
niést si¢ do Bma Morawskiego, a nastepnie do Oifen-
bachu, skad poprzez granice kierowal swg orgamzaqq
w Polsce. Umart w r. 1791,

Czem byli frankisci p6Zniej — mech zaéwxadczyA
Jeske-Choinski, ktéry jak wspomniano wyzej,.stal na
.stanowisku, ze konflikt Franka z zydostwem byl 1ze-
czywisty i szczery, a wigc napewno. nie skionny byl
do przesady w podejrzliwo$ci wobec jego uczniéw.
Frank ,zakazal im laczy¢ sie -z ludnoscia rdzenns,’
uwazal ich mimo chrztu za cztonkéw osobnej sekty®?).

«Az do roku 1810 mniej wigcej tworzyh fraokiSci gro-
made meszcz_erych neofitéw, obcych ludnosci chrzesci-
jafiskiej wiasnemi - obrzedami i majakami sabbatej-
skiemi® %), ,Dopiero okoto roku 1810 zaczyna ,wiara®
Franka powoli gasng¢... Dorastalo drugie i 'trzecie
pokolenie, - ktére ksztalcilo sie w .szkolach pijarskich,
zzylo sie z ludno$cig rdzenng, :ce: im .jednak wecale
nie przeszkadzato trzymac sie ciagie kupy, Zeni¢ sig
pomigdzy soba, popierat si¢ nawzajem, uwazaé sig za

"jedna rodzing. Tak poteznym byl Wwptyw Franka, ze

go sto lat odmiennych warunkéw nie zmoglo,- nie

strawilo. Dopiero najmiodsze, wspétczesne pokolenie

frankistowskie sprzeniewierzylo sig wskazéwkom swo-

jego mistrza, miesza si¢ takze krwig z wspoiwyznaw-

"cami aryjskimi*®®). ,Posluszni. wskazé6wkom Franka’
1) Str. 68.

) Str. 68.
%) Str. 68—69,
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pie mieszali sie frankiSci przez sto lat z rasg aryjska.
Albo 2enili si¢ pomiedzy soba, albo z neofitami i neofit-
kami $wiezszej daty. Dopiero ckolo 1850 roku zaczgli
niektérzy frankisci lamac tradycje ,kompanji*. Pierwszy
przyklad w tym kierunku dali Watowscy, Labgccy
i Krysifiscy. PéZniej uczynili to samo inni® ).

Wediug innych Zrédel, podobno jeszcze za czaséw
Paskiewiczowskich, a wiec blisko polowy XIX wieku,
frankiSci nietylko zenili si¢ wylgcznie migdzy soba,
ale ,odprawiali jakie$ tajne obrzadki* ?).

.Minely lata — napisal Rolicki w roku 1932, —
Dzi§ potomkowie frankistéw w znacznej wigkszosci
‘tozplyneli sig¢ juz istotnie w zyciu polskiem. Pod
warunkiem; 2e w danej rodzinie miat miejsce szereg
“malzenstw bytych frankistow z rdzennemi aryjkami,
mozna méwi¢ z calg nawet pewncScia o peinej asy-
milacji tych rodzin. Czy istnieje jeszcze dzisiaj tajny
zwigzek, obejmujacy cho¢ szczupigy gars¢ potomkow
dawnych frankistow? — nie mam danych, by na to
pytanie odpowiedzie¢“ ®).

Jest 1zecza bardzo prawdcpodobng — ze zwigzek
taki nietylko nie istnieje dzi$, ale nie istnieje od dos¢
dawna. Ale istota zgubnego dla Polski wplywu fran-
kistéw -~ zardwno jak neofitéw, ochrzczonych przed
nimi lub po nich — nie polega na dziatalnoSc: ich
odrebnego zwigzku: polityka Franka nie zostata urze-
czywistniona, a wigc wigkszej szkody nie przyniosia.
Istota tego zgubnego wplywu polega na czems zupelnie
innem: na tem, ze frankiSci, wtargnawszy w szeregi

1y Str. 107.

) ,Zydzi w Polsce Odrodzonej* str. 280, cytujg za Stani-
stawem Didier. ,Rzady Paskiewiczowskie w Krélestwie®, Myl
Narodowa nr. 41 z dn. 23. X, 1934,

% Str. 305.
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inteligencji polskiej, stali si¢ w niej malerjalem, po-
datnym do stworzenia masowego oparcia dia masoneriji.
Nawet gdyby przypusci¢, ze nie jest stuszne po-
sadzanie ich o potajemne trwanie w wiernosci lzraelowi
(o kryptozydostwo), nalezy -stwierdzi¢, ze stanowili
oni z natury rzeczy zywiol, najstabiej z narodem i jego
idealami zwiqzany, najbardziej kosmopolityczny i naj-
bardziej skory do wszelkiej dzialalnosci wywrotowej
i rozkiadowej.
~ Jest rzecza znang, ze zydzx stanowxq element wy-
‘jatkowo niepodatny do asymilaciji. Pomingwszy calg
przyrodniczo-rasowa doktryne obozu hitlerowskiego,
z ktorg zgodzi¢ si¢ niepodobna, trzeba hitlerowcom
przyznaé, ze sluszny jest ich poglad, i2 nawet w lu-
dziach, w ki6rych 2ylach krew zydowska ulegia roz-
cieficzeniu wskutek kilkakrotnych matzenstw ich przod-
kéw z niezydami, cechy zydowskie nie ulegajg zatra-
ceniu, Instynktowne poczucie solidarno$ci z rasg
2ydowskg odzywa sie w nowochrzczeiicach w wiek-
szoSci wypadkéw ‘nawet po uplywie kilku pokolen.
Cechg wyro6zniajacg przytlaczajaca wigkszo§é 0s6b
zydowskiego, lub czgSciowo zydowskiego pochodzenia,
jest posiadanie szeregu charakterystycznych, wybitnie
odrgbnych wiaSciwesci psychicznych, takich, jak duch
buntu, niechgine ‘fub menawistne wstosunkowanie sie
do panujacego porzadku, do tradycji, do ustalonych
poje¢ moralnych itd., jak zylka kosmopclityczna, jak
gust do rewolucji i przewrotu, jak wreszcie gruby
materjalizm, cynizm, kult pienigdza, bezwzglednos$¢,
okrucienstwo, méciwosé, oraz nieliczenie si¢ z panu-
jacemi pogladami moralnemit).

1) Oto jak sie ten fakt przedslawia oczom paety (Stanis}a\ira
Wyspiaiiskiego, ktéry wypowiedzial siowa poni2sze w dramacie
-Wyrwolenie* ustami Konrada w rozmowie z Masks dwunasta):
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‘Rzad hitlerowski ograniczy! w prawach politycz-
nych w Niemczech nietylko rodowitych 2ydéw, ale
‘i péizydéw, a nawet éwieré-zydow (sivnne zagadnienie
",babki zydowskiej*). Pomijajac uzasadnienie teore-
tyczne tego zagadnienia (oczywiScie nietraine, gdyz
wyljczajace mozliwosé istnienia dodatnich wyjgtkdw,
ktére przeciez niewgtpliwie si¢ czasem zdarzaja) —
nalezy przyznaé, ze zarzadzeaie to oparte jest na
stwierdzeniu faktu zupelnie niewatpliwego, ze ludzie
o przymieszce kiwi 2ydowskiej stancwia w swojej
masie 2ywiol politycznie niepewny i sklonny do po-
czynafi od$rodkowych i rozkiadowych. Jak obliczyt
departament rasowy ministerstwa spraw wewnetrznych
" Rzeszy, os6b nalezgcych dc tej kategorji istnieje
w Niemczech okcto dwéch i pét miljonal). Jut ta
jedna cyfra dowodzi, jak wieikie rozmiary przybiera
nieraz infiltracja krwi zydowskiej w spofeczeastwach
chrze$cijanskich. Gdyby zmieszanie 2ydéw z ludnoscia
tdzenng przybrale w Polsce te same rozmiary, co

LU nas jest kraj goscinny.: No, tak si¢ zmiesci kazdy zlodziej,

No tak. Ale on zawsie bedzie wiedzlal, 2e ‘est zlodziej.. Ziodziej

tym ludziom, ki6rzyby sle urodzi¢ mieli z czystej krwi narode...

Oto przedewszystkier: powinni$my uszanowac krew narodi. I nie

da¢ jej marnowaé. Nie pozwoli¢ marnowaé krwi narodu.. Nie

pozwoli¢ prostytuowal naszych kobiet.. A tak. My nie powin-

ni$my pozwoli¢ naszych kobiet obcym, iym obcym, ktbrzy siedzg

wéréd nas.. Nie moge S$cierpieé i zmosi¢ i slucha¢, ze kobieta

Polka przeistacza dcm me2a obcega i czymi zefi dom polski...
“Jezeli tak czyni, lo czyni podlosé.. Czyni podlod¢, ktora sig

predzej czy péZniej od=zwie w charakterze potomstwa... Zewytwarza

si¢ tlum Iudzi obojgtnych dla naszego narodowego spoleczenstwa,

‘ktérzy go zaprzedajs*. Oczywifcie, méwigc o tych ,obcych®

Wyspiafiski nie mysial o polszczacych si¢ Niemcach itp., -lecz

o 2ydach. - -

%) Patrz Dr. Karol Stojanowski: ,Rasizm przeciw Slowiafi-

szczyfnie®, Pozpai 1934, str. 122 )
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‘w. Niemczech, to wobec wigkszej liczby 2ydéw u nas
“(w Niemczech 700000, w Polsce 4000 000) mielibysmy
okolo 15 miljonéw Polakéw z przymieszka krwi 2y-
dowskiej, a wiec wieksza cze$¢ narodu.- Na szczescie,
zmieszanie, to nie jest u nas tak znaczne: wiekszosé
2ydéw trwa w Polsce w odosobnieniu, nie mieszajgc
si¢ z nami. Ale mimo to z pare miljonéw mieszafcow
w masie naszego narodu posiadamy, Wprawdzie duze
odiamy naszego narodu s prawie zupeinie od przy-.
mieszki zydowskiej wolne (lud wiejski, czeS¢ wiejskiej.
szlachty,. cze$¢ starego, zwlaszeza drobniejszego mie-
szczafistwa), to tez mamy skad czerpac Swieze, zdrowe:
i obcym wplywem nie skazone sily. "Ale w warstwie
inteligencji miejskiej (herbowej i nieherbowej), odgry-
- wajgcej w zyciu politycznem zawsze role najwigksza,
a dalej w takich warstwach, jak proletarjat miejski, -
jak warstwa posrednia w miastach (fryzjerzy, szoferzy,
. panny sklepowe, pélinteligencja itd.), jak niektére od-
tamy mieszczanstwa itd., posiadamy pizymieszke zy-
dowskg bardzo silng — i wcigz odnawiang przez nowy
doplyw wchodzacych w nasze spoleczenistwo zydow,
‘Fakt ten zaczgl sie z chwilg chrztu frankistéw —.
i dlatego chrzest frankistéw ma w dziejach Polski tak
wielkie znaczenie. Wraz z chrztem frankistéw znalazia
si¢ w szeregach inteligencji polskiej (wyrostej bardzo
szybko i nagle wskutek wielkiego przewrotu spoiecz-
nego w Polsce na przelomie XVII i XIX wieku, po-
legajacego na przeksztalceniu sie spoleczenstwa pol-
" skiego ze spoleczeristwa ‘wiejskiego na spoteczeristwo,
.majace swo6j osrodek centrainy w miastachl), a wobec
tego dajacej tatwy wstgp zywiolom - obcym) liczna
1zesza zydow, przez dlugi czas zupelnie nie zasymilo-
i} Patrz: Karol Stefan Frycz, ,Z dziejéw naszej przemiany
spoiecznej”, cykl artykuléw w , My$li Narodowej® z r. 1934,
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wanych i tworzacych grupe catkowicie odrgbng —
a mimo to majacych wewnatrz spoleczensiwa polskxego
mocne stanowisko. g

Tak samo jak dzisiaj zjawisko polityczne, noszace
nazwe 1zgdow sanacji, ogladane z pewnej perspektywy,
moze by¢ okreslone jako rzady swoistej warstwy
spolecznej, stanowigcej produkt zmieszania zywiolu
polskiego z zywiolem zydowskim, tak wiele objawdw
dziejowych w Polsce z kofica XVIil oraz XIX wieku
moze by¢ okreSlone jako dzielo tego Srodowiska,
w ktérem wielka role odgrywali nowochrzczency
z frankistami na czele. Kierownictwo polityczne Polski
z koiica XVIll i z XiX wieku pozostawalo naog6t nie-
przerwanie w r¢kach masonerji (mimo, 2e rdzein spo-
leczefistwa, a nawet jego kierownictwo moralne i kul-
turalne najczeSciej nic z masomerja i z calg jej
atmosferg duchowg nie mialy wspélnego) — a ze tak
byto, to jest to w niematej mierze wynik wdarcia sie
w szeregi inteligencji polskiej wielkiej liczby 2ydow,
ktérzy dla poczynari wolnomularstwa stali sie osrod-
kiem krystalizacyjnym,: oraz kiérzy dostarczyli mu
wielkiej liczby ludzi na stanowiska kierownicze.

We wszystkich zwrotnych momentach dziejow
Polski — w epoce sejmu czteroletniego, insurekcji
koSciuszkowskiej, powstania listopadowego, w epoce
123déw zaborczych — odegrali frankiSci role, ktdra
w sposOb niezwykle mniebezpieczny na losach Polski
zacigzyta?).

1) Patrz Stan, Didier, ,Frankiéci®* My$l Narodowa nr. 28 z dn.
30. VI 1934, ,FrankiSci w epoce insurekcji® nr. 31. z dn. 22. VIL
- 1934, ,Frankisci w wolnomularstwie polskiem*® nr. 32z dn. 20. VIL
1934, .Powstanie listopadowe a zydzi* nr. 40 z dn. 16. IX. 1934,
<Rzady Paskiewicza w Krélestwie* nr. 41 z dn. 23. IX. 1934.

- Na marginesie rozdzialu o Frankistach warto wspomnieé

o pod pewnemi wzgledami pokrewniem, cho¢ w innych warunkach
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i z innych przyczyn zrodzonem zjswisku, jakiem byli (1 sg) marrani
hiszpasscy. Podobiefistwo sprawy marranéw i sprawy frankistow
polegs na tem, ze s3 to najwigksze dwie zbiorowasci kryptozydow
w spoleczefistwach chrzedcijanskich. (Podobng zbiorowodcia sa
.donmih’ni* w spoleczenstwie muzuimanskiem w Turcii). Marrani
przyjeli chrzest.- w poczgtkach pigtnastego wieku. Gdy w koficu
tegoz wieku 2zydzi zostali z Hiszpanji wygnani, znacznej czesci
marsranéw udalo si¢ pozosta¢ w Hiszpanji, pomimo $ledztw, usilu-
jacych ustali¢, kto z nich nadal nakazy religji Zzydowskiej wypel-
nia. Jakkolwiek niepojgtem si¢ to wydaje, marrani pozostali 2y-
dami po dzi§ dzied, a wigc pomimo uplywu polowy tysigclecia
W rodzinach marrafiskich, zwlaszcza tam, gdzie 2yjq one w wiek-
szych skupieniach, po dzi§ dzief utrzymala si¢ wiernoé¢ dla religji
Izraela i poczucie, ze chrzescijafistwo jes! tylko ich maskg ze-
wnetrzng, nienawising im i obca. Obrzedy 2ydowskie wykony-
wane s3 przez nich po dzi$ - dzied, — zazwyczaj po nocach,
w czterech $cianach doméw, .w wielkiej tajemnicy. Obrzedy te
ulegly znacznemu uproszczeniu, czgdé z nich, ta zwlaszcza, kibra
wymaga pewnej ostentacji, zostala ca}kowxcxe zapomniana. R6éwniez
i ich religijne pojecia, wskutek braku moznoéci gruniowniejszych
studjéw rabinicznych w Srodowiskuy marrafiskiem, ulegly zubozeniu,
przeinaczeniu i zwulgaryzowaniu. -Ale zasadmiczy zrgb wierzed
marrafiskich i ich obrzedowos$ci pozostal po dzi§ dzieni niezmie-
niony. Obecnie $mielsze jednostki marraiskie nawiazuja kontakt
ze $wiatowem zydostwem lzupe}me jawnie wsigpujg do gmm
wyznaniowych zydowskich, -

Marrani odegrali na ca}e] przestrzeni swych dziejow wielkg
rol¢ w rozkiadaniu spoleczefistw chrzeScijaiskich. We wszystkich
tajnych zwigzkach, zwlaszcza w poczatkach czaséw nowozytnych,
przewijajq si¢ nazwiska marrafiskie. Marranom udawalo sie nie-
raz zdobywa¢ sobie du2a pozycje §réd duchowiefistwa katolickiego,
nawet zostawa¢ biskupami, — przy réwnoczesnem irwaniu W wier-
nosci 2ydostwu. (Oczywifcie bywali tez i marrani szczerze na-
wr6ceni 1 zasymilowani). Rozeszli si¢ marrani po .catej Enropie
zachodniej i odgrywali znaczng role nietylko w Hiszpanji (oraz
Portugalji) ale i gdzieindziej.- — Zaznaczyli si¢ oni wybitnie
w obecnej rewolucji hiszpanskiej, ki6rej czolowe postacie byly
marrafiskiego pochodzenia, a ktdra zaznaczyla sie tak wielka nie-
nawiscig do chrzescijafisiwa (ujawniong np. w paleniu kosciotéw,
przedladowaniu duchowiefnistwa itd). Dzieje marranéw s3 jaskrawg
przestroga dla tych spoleczensiw, kitére bezkrylycznie wiesza
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“w asymilacje tydoéw i szczere przyjmowanie przez nich chrztu,.
_'nie zdajac sobie sprawy z lego, 2e chrzest ich bardzo czesio bywa -
tylko aktem zewngtrznym I pozornym, nawel o obliczu duchowem
dalszych pokolefi danej jednostki nie pezesadzajacym. ‘ :
Blizsze informacje o marranach palrz: Rolicki, sir. 95 i nast,
Zbigniew Krasnowski, ,Swiatowa polityka zydowska®, str. 152-163..
(Szczegélnie ciekawe s3 tam dane o zwyczajach rytuainych prze-
" strzeganych §r6d dzl§ istniefacych skupien ludnosci marrafiskie]
na wyspie Majorce, oraz o wezlach, po dzi§ dziefi Igczgcych
z tydostwem republikafskich Cygnitarzy-marranéw: prezydenta
Alcala Zamora i minisirdw Miguel Mauro, oraz Fernando de Los-
Rios), oraz szereg nadzwyczaj ciekawych artykuldw-i korespon-
dencyj w prasie polskc-gydowskiej w okresie rewolucji hiszpanskiej.




CZASY STANISLAWOWSKIE

Poczqwszy od potlowy w:eku XVIil zaczgl sie

w zyciu polskiem gleboki przewr6t. ’
_ Przewrét ten posiadat charakter bardzo skomph-
kowany. -

" Z jednej strony — cecha jego bylo odradzanie

‘sie narodu po okresie klesk, upadku i uspienia. -Naro6d -
_budzit si¢ do nowego zycia. Na wszystkich polach
zielenita si¢ mioda, Swieza run.  Odradzalo sie zycie
gospodarcze, rozwijaly si¢ miasta, rodzil sie przemyst
i. handel, podnosito sie roinictwo, unowoczesniafa sie
.struktura spoteczenstwa, wzrastato w sity mieszczaiistwo,
modermzowaiy sie stosunki $r6d szlachty, gasta feudalna
przewaga rodéw magnackich i znaczenie polityczne
ciemnej, popierajacej magnatéw szlacheckiej ,gototy*.
Na nowo odradzala si¢ jedno$¢ polityczna narodu,
drzemigcego w odrgbnosci poszczegdlnych ziem i woje-.
wodztw. UnowoczesSniala sie organizacja pafistwowa,
migdzy innemi dzigki rozlicznym reformom, reorgani-
zujgcym dawne urzedy, lub stwarzajagcym nowe (ko-
misje skarbowa i wojskowa, komisje porzadkowe dla
miast, Rada Nieustajaca, Komisja Edukacji Narodowej).
Zreformowane zostalo szkolnictwo (przedewszystkiem
dzigki zakonowi Pijaréw). Zjawil sie zywy ruch umy-
slowy, ktéry podniést mysl polska na dawno niewi-
dziany poziom. Ozywilo sie 2ycie kulturalne, zjawila
"si¢ bujna twérczos¢ na wszystkich polach dzialalnosci



kulturalnej. Zjawil sie £r6d szerokiego ogéiu spote-
czefistwa nowy duch patrjotyzmu, umiejgcy wyjrzeé
poza powiatowe oplotki i objagé catos¢ zycia polskiego,

Z drugiei jednak stromy — cecha tego przewrotu
byio nadanie mu pigtna masoniskiego. Z wlaSciwa sobie
umiejetnoscia opanowywania rodzacych sie zywio-
lowo ruchow zbiorowych, umiala masonerja wcisngé
si¢ w sam Srodex budzacego sig¢ ruchu odrodzenczego
i sta¢ sig dla tego rucku czynnikiem organizujgcym
i kierowniczym. Ruch odrodzeficzy z drugiej poltowy
osiemnastego wiekn, chod majacy podloze samorodne
i z gruntu narodowo-polskie, stal si¢ ruchem, kiero-
wanym przez masonerje. Odbilo si¢ to w sposdb
fatalny na calej przyszioSci narodu na okres péitora
wieku. Cata epoka ,polskiej nowoczesno$ci® "az po
dni dzisiejsze, stoi pod znakiem tej ideologji, ktorg
siworzyt ruch odrodzeiiczy wieku XVIIl. A byla to
ideologja masornska.

.Zasadnicza myS$l tych czaséw — pisze Karol
St. Frycz') — byla bledna, ani katolicka, ani Boza,
uludna pod kazdym wigledem i zganiona juz wspét-
czesnie przez takie wybiine jednostki, jak Mickiewicz,
czy Krasinski, a jednak bwvia ona niewatpliwie narodowa
i tak zespolona z duchem narodowym, ze od niej wy-
szlo narodowe odrodzenie. Ten splot jest doprawdy
tragiczny 1 wycisngt swe nietno na calej nowoczesnosci
polskiej. Zaczyna to sig juz od bojow barskich, kiedy
zdrowie narodu, jego tezyzne i wlasciwego ducha repre-
zentujg konfederaci, ale Zrodia ocalenia i rozum poli-
tyczny sg po innej stronie, narodowej i nienarodowej
zarazem. To samo jest z Komisja Edukacyjna, kidra
dlatego potepit Mickiewicz. Ten fatalny dualizm snuje

) ,Poczgtek nasze] nownczesno$ci®, Mysl Narodowa nr, 29
z dn. 8. VIL 1934, )
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" sig przez wszystkie powstama (dzxgkn temu upadly_
_xewolucle) z najwieksza szkodg dla narodu, — a zaczaf
.si¢ juz u kolebki nowych czaséw, kxedy rozbito natu-
-ralna solidarnos¢ ideatéw. ldeat katolicki czaséw saskich

zgubiono i skompromitowano w- obskurantyzmie poli-
iycznym, — dzxeig czemu duch naprawy narcdowej

znalaz! sie po-innej stronie i zczepxl z inng ideologja,
Raz oddzielony od wlasciwego pod!ota, nie predxc

mégl juz sie doszukaé wspélnej z Koéciolem drogi
a sfiljowany z 'medzynarodowa rewoluch, schodzit co
troche na bezdroza.

Doszio wiec do paradoksu, ze duch narodu zna-
laz} sie. w obozie migdzynarodéwki i ten nienaturainy
paradoks wiele nas. klgsk i niepowodzen kosztowat.
Tragiczne zaiste nieporozumienie oparcia idei narodo-
wej na falszywej filozoficznej podstawie charakteryzuje
nasza ‘nowoczesnosé pod wzglqdem ideowym i poli--
tycznym®.

Cata Polska zostala w dmglej polow1e XVIHI wieku
zasypana lozami masonskiemi,  istniejgcemi niemal
jawnie, . Wszystkie niemal wybitniejsze osobistosci
owczesnego ruchu odrodzenczego byly cztonkami ma-
sonerji. Masonem, zresztg na niezbyt wysokim szczeblu
wiajemniczenia, — byt kr6l Stanistaw August (zapisat
sig w roku 1777 — jako ,eques Salsinatus* do iozy.
niemieckiej ,Karola pod trzema hetmami® i bywal
obécny na niektorych obchodach Wielkiego Wschodu?).
Do masomnerji — mimo, 2e byla potepiona przez koscidt,

‘nalezal nawet dlugi szereg ksi¢zy. ,W Warszawie urzad

1) Wiadystaw Smolefiski, ,,Przewrdt umystowy w Polsce wieku
XVIil-go*, Warszawa 1923, str. 186. Ksigzka ta, pisana zreszta
w duchu ideologji masofiskiej, jest jaskrawym: obrazem przewrotu,
kiéry zmienit oblicze duchowe Polski z katolicko-narodowego na

masofiskie,
b 4
£
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wielkiego jalmuznika Wielkiego Wschodu diugo pelni:
sekretarz Rady Nieustajacej do ekspedycji wioskiej
kanonik Kajetan Ghigiotti ;- Iwowskiej ,Doskonalej
réwnoSci* mistrzowat kanonik katedrainy Antoni Pod-
hajecki; w wileniskich pracowali kanonicy: inflancki,
protonotarjusz stolicy apostoiskiej Ludwik Boddin;
péZniejszy sufragan wilefiski Nikodem Puzyna, oraz
Hieronim Strojnowski, Michal Dtuski, Michniewicz
i wielu innych. Wbrew bullom papieskim duchowien-
stwo zmarlych masondéw chowato po chrzescijansku;
cnoty wybitniejszych podnosili biskupi w odezwach
publicznych. Biskup plocki Poniatowski dusze mat-
szalka w. kor. Stanislawa Lubomirskiego zalecal mo-
dlom powszechno$ci ; z okazji Smierci Mokronowskiego
wydal peing uznania dla cnét zmarlego odezwe, ktdrg
kazat wydrukowaé, rozesfa¢ po kosSciolach diecezji
i przez irzy niedziele oglasza¢ z ambon... Kaznodzie-
jow, gwaltownie wystepujgcych przeciwko wolnomu-
larstwu, biskupi zawieszali w urzedzie, lub usuwali
z Warszawy na prowincje. Nie bez stusznosci pisat
jeden z zarliwych zakonnikow: Jak $wiat Swiatem,
2adna herezja takich przywilejéw nie miata, jak farma-
zonja, mianowicie w naszych polskich granicach... Stan
to Swiety, nietykalny: nietylko do inkwizycji przypo-
zwaé, ale tez ani na kazaniu wspomnief si¢ go nie
godzi“Y). Trudno o jaskrawszy dowdd zwyciestwa maso-
nerji w 6wczesnem 2yciu oolskiem nad to zdobycie sobie
przez nig wplywu na naogd! najbardziej dla niej niezdo-
byt twierdze, jaka jest katolicka hierarchja ko$cielna.

Wiele przedsiewzieé, kt6re ruchowi odrodzenczemu,
oraz sagorzuinej, a wielce pozadanej daznoSci spo-
teczenistwa do reform zawdzigczaja swoje powstanie,
zostalo opanowanych ~rzez masonerje i w duchu

) Cytata ze Smolediskiego. op. cif., sir, 197—198.
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masofiskim poprowadzonych. Tak np. stynna Komisja
Edukacyjna, w kidrej ogét spoleczenstwa chcial widzie¢

__instytuch, podnoszgca poziom umysiowy spoteczesi-

stwa, byla réwnoczesnie ogniskiem propagandy, ura-
biajacej miode pokolenie w duchu masoriskim. Niektorzy

. z czlonkéw komisji jawnie nalezeli do masonerji?).
.Niémal wszyscy — byli zwolennikami masoriskiego
* kierunku. — Najwybitniejszym rysem polityki o$wia-

towej Komisji Edukacyjnej byla dazno$¢ do nadania
wychowaniu cechy laickiej, — akatolickiej, lub nawet
antykatolickiej. Juz samo powstanie Komisji Eduka-
cyjnej, wyposazonej w fundusze zakonu Jezuitéw,
uleglego kasacie, bylo wyrazem daznosci do ze§wiec-
czenia szkoly :. chodzito o to, by odebraé¢ szkolmictwo
duchowiefistwu (nietyltko jezuilom, lecz stopniowo
réwnie2 i innym zakonom, np. pijarom) i zorganizowaé
je w sposob Swiecki. Z czasem ten duch laicki —

-bardzo podobny do ducha, panujgcego dzisiaj w szkol-

nictwie we Francji, a zaczynajagcego sie wdzieraé
réwniez i do szkolnictwa w pomajowej Polsce, —
nabrat cech znacznej ostrosci. ,Nauka moralna®
w szkotach komisji edukacyjnej oraz w wydanych
przez nig podrecznikach pozbawiona zostata podkiadu
religijnego i oparta na ,prawie natury“. Wielu nauczy-
cieli w szkolach komisji edukacyjnej zaznaczylo sie
demonstracyjnem i prowokacymnem wystepowaniem

‘przeciwko religjiz). Srod wizytatorow szkél trafiali sie

1) Wielcy mistrze , Wielkiego Wschodu“ Jedrzej Mokronowski,
Ignacy Potocki i Szczgsny Potockl, orsz Czartoryski, piastujacy
w r. 1767 urzad wielkiego dozorecy lozy ,,Cnotliwego Sarmaty“
a w roku 1781 namiestnika w. mistrza masoaskie} ,prowincji
litewskiej' (patrz: Smolenski, sir. 243).

¥} Smolenski, caty rozdzial p. t. ,Sekularyzacja szkoly®, str.
232268, w szczegolnosci 258—260.

7‘
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neofici (np. Bogucicki!). Na miejsce Swiatopogladu
religijnego miodziez - otszymywats §wiatopoglad ma-
sonski. ~ Nic wigc dziwnego,” 2e dzialalno$¢ organiza-
cyjna masonerji napotykata nasi¢pnie na podatny grunt
w postaci licznych rzesz ludzi, juz w masofiskim duchu
wychowanych. _ -

. Nowozalozona ,Szkola rycerska®, majgca stuzyé
wychowaniu kadr oficerskich, a tem samem bedaca
wyrazem daznosci narodu do od:odzenia swojej woj-
skowosci, stala si¢ réwniez ogniskiem wychowania
w duchu masonskim. Wielu- pdéniejszych masondw
‘wyszto z jej law. Uzywany w niej stynny ,katechizm
kadecki® byl w istocie réwniez wyrazem ducha laickie-
20 nie uznajgcego religijnych podstaw etyki?).

» Wyzwolenie cztowieka z wigzéw opieki kosScielnej
stanowilo zasadniczg dazncs€ ruchu, ktéry w miejsce
objawienia apostotowat religje rozumu, etyke katechiz-
mowg zastapil humanitaryzmem, fantyzmowi przeciw-
stawil tolerancje, dla owladnigcia za$ ogélem spotecz:
nym stworzy} szkole panstwowg Swiecka*®®). My, ludzie
wieku XX-go, wiemy bardzo dobsze, jaka rzeczywistosé
kryje si¢ za tak pigknie brzmigcemi hasiami, jak ,hu-
manitaryzm*, ,tolerancja* itp, i jakim celom ci, co si¢
temi hastami zwykli poslugiwaé, w istocie stu2g. —
Sréd hasel walki z ,zacofaniem* i ,ciemnota* figuro-
wal m. i. postulat oddania pod jurysdykcje trybunalskq
(a wiec wyjecia z pod jurysdykeji- kosScielnej) spraw
%) Smoleiiski, str. 264, :

) Smolefiski, str. 239. Patrz réwnie2 str. 136—137: ,Rzecz
szacowna w szkole rycerskiej, swobodno$§é czytania wszelkich
i ns wszystkich materjach, be: zadnego wylgczenia ksiag...
W szkole rycerskiej metrowie, do swabodnego tycia i umysiu
cheace przywiesé | przyuczyd, na]skry!szych zagranicznych daja do
czytania autoréw*. :

%) Cytata ze Smoledskiego, sir. 269—271."
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-rozwodowych.- To..znaczy - ulatwienia rozwodéw,
" wprowadzenia tak zwanego dzisiaj ,2ycia ulatwionego®*
.1 rozluZnienia wiezdw naimocme;szej podstawy spote-

czenstwa, t, j. rodziny.

‘ Cata atmosiera korica osxemnastego w:eku w Polsce
- — to juz byta atmosfera masonska. Masonski .byt
* panujacy woéwczas Swiatopoglad filozoficzny, masofi-
“skim duchem ozywiona cala twérczos¢ umystowa, ma-
-soniskim wplywom poddane cate zycie polityczne.
Pod koniec panowania Stanistawa Augusta osobistosci,
“nie nalezgcych do masonerji, nie bylo ]uz w czynnem
- Zyciu politycznym -wogéle.

: W wieku XVI i XVII ta;ne zw1qzk1 stano-
.wily zaledwie drobng mniejszoé¢ narodu — i jesli
-zdobywaly sobie jaki§ wplyw na zycie polskie, to
tylko przelotnie. Przez objecie tronu polskiego przez
Augusta Sasa doszly one w Polsce "do wiadzy poli-
tycznej, — ale nie bylo to réwnoczesne ze zniszcze-
niem narodowo czujgcej (coprawda, spadajgcej na coraz
to nizszy poziom rozumu politycznego) opozycji. Ale
dopiero przewrét umystowy w drugiej potowie XVIII wie-
ku ugruntowat w Polsce wiadz¢ tajnych zwiazkéw w spo-
.s6b ostateczny. Duch masonski opanowal przewazng
czg$C spoteczenstwa, przeniknat w jego sposéb mysle-
nia i czucia, zabarwil na wiasny sposéb to, co w Zyciu.
narodowem stanowi samorzutny i wrodzony instynkt,
zniszczyt wszystkie — przynajmniej w dziedzinie zycia
SciSle politycznego — przeciwstawiajgce mu sig, zor-
- ganizowane oSrodki. W czasach pézniejszych nie brak
-byio w Polsce zywioléw, nieraz nie pozbawionych sity
i znaczenia i walczacych ze Swiatopogladem masofiskim
_w dziedzinie duchowej. Nie brak bylo nawet réwniez.
i pojedyniczych, samorzutnych jednostek, usitujacych
- bezskutecznie walczy¢ z masonerjq w dziedzinie poli-
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-tycznej. Ale zorganizowanego, §wiadomie waiczacego
z masonerja w dziedzinie politycznej i reprezentuja-
cego jaka$ zbiorowa sile, politycznego obozu nie bylo
w Polsce az po okres prietomu migdzy wiekami X1X
i XX wogdle. Polska konca XVIl i calego naogét
XIX wieku — to byl kraj w dziedzinie politycznej
sterowany niemal bezkonkurencyjnie przez masonerje,

Nalezy tu doda¢, 2e wbrew rozpowszechnionym
pogladom, loze masoifiskie w Polsce nie byly bynaj-
mniej uzaleznione przedewszystkiem od loz w krajach,
Polsce przyjaznych, lecz przedewszystkiem uzalezmone
od Prus.

Postuchajmy, co méwi Morawski: ,Powstajq...
pierwsze loze polskie, loze o charakterze juz politycz-
nym, ulegajace wplywom nietylko francuskim, jak sie
dotad przewaznie mowilo, ale w réwnej przynajmniej
mierze angielskim i pruskim®!). ,Po upadku kanfede-
racji barskiej, ktéra w momentach przelomowych
rownie2 okazala sie podaztng na polityczne wplywy
masofiskie (poréwnaj badania Forsta-Battaglii!) i po
pierwszym rozbiorze, nast¢puje ostateczna reorgani-
zacja masonerji polskiej, przyczem do wplywu na loze
polskie dochodzi minister pruski Haugwitz* 2).

. * *
*

Nie mozna powiedzie¢, by akcja masonerji w Polsce
nie napotykala na przeciwdziatanie. Jak pisze K. M.
Morawski®), ,w pierwszym okresie formacyjnm loz
polskich, w dobie konfederacji dzikowskiej, opinja
narodowa przeciwstawiala si¢ mniej lub wigcej Swia-

1) .Wolnomularstwa a Polska w dobie dziejowej przed rewo-
lucjg francuskg®, str. 245.

?) jbid, str. 245.

?) .Wolnomularstwa 2 Polska w doble dziejowe]j przed rewo-
lucja francuskg®, str. 245.



— 87 —

domie tajnej akcji organizacyjnej, — $wiadcza o tem
m. in. badania Kraushara“®.

Ostatniin momentem dzxe]owym w ktérym xstmal
w 2yciu polskiem i usilowal walczyé wiekszy obédz
polityczny, $wiadomie przeciwstawiajgcy sie dazeniom
masonskim — jest epoka walki 0 sprawe¢ dysydencka.
Przywédeg politycznym tego obozu byt biskup kra:
kowski, Kajetan Soltyk, — majacy podobno?!) dos¢
znaczne zrozumienie istoty dazen masonerji. Niestety,
obGz ten mial charakter wyraZnie za$ciankowy — trak-
towat walke z masonerja jako rozgrywke wewnetrzno-
polityczna i1 nie rozumial polityki Zagranicznej. Nie
mial wiec szerszego planu polityki — i to bylo przy-
czyng jego kleski.

Sprawa dysydencka  wylonila sie w roku 1764,
Postowie : pruski i rosyjski, a nast¢pnie takze angielski
i dufiski przedsigwzigli interwencje w Polsce na rzecz
zamieszkujacej Polske ludnosci niekatolickiej.

*Dysydenci, ewangelicy i schyzmatycy (prawostawni)
nie posiadali w Poisce w owym czasie peini praw
politycznych (aczkolwiek nie byli skrepowani w oso-
bistem wyznawaniu swej wiary). Przyznanie im tych
praw politycznych z dwoéch wzgledéw bylo niepo-
2adane : poniewaz stanowili oni (przynajmniej w swoim
odlamie ewangelickim) mocne oparcie dia masonerii,
oraz poniewaz sympatyzowali z mocarstwami oScien-
nemi (ewangelicy z Prusami, schyzmatycy z Rosja).
To tez dazenie mocarstw oSciennych, pragnacych wy-
walczy¢ dia nich prawa polityczne, spotkato si¢ z gwal-
townym oporem spoleczenstwa polskiego.

~ Loze masonskie sprzyjaly po cichu dgzeniu do
réwnouprawnienia dysydentow i w tym duchu dzialaty.

1) Jest to zdanie §. p. Bohdana Derynga.
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W sposéb ostrozny prowadzono nawet w tym duchu’
jawng propagandg!). Ale wyraZnie nie $miano jeszcze
po stronie dysydentéw wystepowaé. Obdz katolicki, -
"kt6remu przewodzit Soltyk; mial jeszcze wdwczas tak
zdecydowana przewage w opinji, 2e nie odwazono s:c;'
jeszcze wysigpi¢ przeciw niemu publicznie.

‘Sprawa dysydencka ciagnela sie przez lat kilka-
i obfitowala w momenty dramatyczne. Na rozstrzy- .
gnigciu jej zawazyla obecno$¢ rosyjskich garnizonéw
w Polsce,

<Mam Swiadkiem Boga, kibrego sedzig mieé
wszyscy bedziemy, -— mowi! biskup Soltyk na posie-
dzeniu sejmu dn. 1! paZdziernika 1766 roku?), — ze
jakom dysydentéw nigdy nie prze§ladowal, tak do
sprzeciwiania si¢ ich pretensjom za granice praw i trak-
tatéw, w kidrych dotad zostawali, rozciggnionym nie
pociagal mnie ani duch zemsty, ani osobistej do niko-
go nienawiSci, ani Zle umiarkowana przy wierze mojej
gorliwos¢, ale powinno$¢ dobrego katolika, biskupa
i wiernego swej ojczyZnie senatora. Bedac przekonany
niezwycigzonemi dowodami, 2e jedno$¢ religji jest
istotnie kazdemu rzadnamu krélestwu pozyteczna,
wielo§¢ za$ religji, w jednym kraju z réwng moca,
prerogatywng i wolnosciq umieszczonych, jest nieskon-
czenie szkodliwa, — nie moge i nie powinienem bez
zawodu swumienia, bez zdradzenia swej ojczyzny
i W. K. M-ci na powiekszenie najmniejsze wolnosci
dysydentom pozwala¢. Gdybym, przez niepodobiefistwo,
sam jeden przy swem mial zostaé zdaniu, jeszczebym
z tg wolnoScia, jaka sie w tej materji religji — bisku-
powi, w materji publicznej — senatorowi nalezy, mémt
bezpiecznie, com dopiero oSwiadczyi*.

n 20»?. prowadzilo jg pismo ,Monitor®. Patrz Smolefiski, str. .
%) Smolefiski, str. 208--2i€.
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"W -.paidziemiku nastepnego 1767 roku,  biskup
Soltyk zostal porwany na polecenie rosyjskiego amba-
sadora Repnina i wywieziony do Katugi w glebi Rosiji?).
Tym sposobem opér abozu narodowe -katolickiego
zostal " zlamany. Sejm z roku 1768 zatwierdzif przy-
znanie dysydentom praw, 2adanych przez osc:enne
‘mocarstwa.

Dalszym ciggiem opozycji Sottyka byia konfede-
racja barska, zawigzana w miasteczku Barze 29 lu-
tego 1768 roku pod hasfem obrony wolnosci i wiary,
obrazonych interwencjg mocarstw o$ciennych i 1t6wno-.
uprawnieniem dysydeniéw. . Niestety byl to ruch
chaotyczny, nie posiadaigcy wyraZnego planu, okres-
lonych celéw politycznych i rozumnego kierownictwa,
to tez 2adnego celu nie osiagngl, a nawet raczej
przyniést polityczne szkody.- W dodatku, wpiywy
masonerji zdolaly z czasem i w szeregi konfederatéw
_barskich przenikng¢, starajac si¢ kierunek konfederacp
uzgodnié¢ z interesami masonerji 2). '

Konfederacia barska, zar6wno jak cala -akcja Kka-
tolicka w sprawie dysydenckiej, nie ma juz charakteru
zorganizowanej akcji politycznej, — lecz tylko: cha-'
rakter bezplanowego odsuchu. . ' ‘

1 O biskupie Soliyku napisal nawet Askenazy: ,zawszeé to
go wyréinia i wywy2szz, ze w tamtej dobie ulegiosci i haiby on
Jeden z najpierwszych chcial cierpie¢ za swéj kraj i wiarg®; oraz:’
»,Wyodrebaia sie on jaskrawo od fatalnego pocztu zwyrodniatych
_dostojnikéw duchownych, zapelniajgcych smutne dzieje polskie
XVIHI stulecia, przeslaniajgcych soba jasme... wyijgtki®. Przed-
mowa Szymona Askenazego do ksigzki Kazimierza Rudnickiego
.Biskup Kajetan Sottyk®, Mcnografje w zakresie dziejéw nowo-
zyinych, tom, V, Krakow—-Warszawa 1906, str, VI, _

) K.M. Morawski pisze ¢ tem: ,konfederacja barska, manewro-
wana na dystans przez ,braci® Choiseule’a, Fryderyka i pomaiejszych
- Asseburga i Bolla®. W artykule, cytowanym juz, ,Co to jest
" masonerja°‘. '
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Rozbiory Polski przeprowadzone zostaly — przez
masonerj¢. Plan rozbioréw - uknuty zostal w lozach,
— do 162 nalezeli wszyscy wybiiniejsi aktorzy tragedji
rozbiorowej, zar6wno ze strony polskiej, jak ze strony
panstw rozbiorczych. Rola masonerji w sprawie roz-
biorczej stanowi zupelnie konsekwentng kontynuacje
roli tajnych zwiazkéw w knuciu planéw rozbiorczych
w epoce ,Potopu*, oraz w epoce saskiej. '

- Oczywiscie, bytoby przesadg twierdzi¢, ze dazenia
tajnych zwiazkéw byly w dojsciu rozbioréw do skutku
przyczyna gléwna. Bez udzialu masonerji rozbiory
zapewneby nie nastapily, ale ma to sw6j powod nie-
tyle w glebszych przyczynach rozbioréw, co w tem,
2e tylko dzieki roli masonerji wewngtrz spoleczefistwa
polskiego udato si¢ sparalizowa¢ od wewngtrz wszel-
kie motzliwe, rozsgdne polskie poczynania obronne
. i pchna¢ polityke polskg na droge, ktéra doprowadze-

nie rozbioré6w do skutku ulatwila i umozliwila.

Gléwng przyczyng rozbioréw byly dazenia poli-
tyczne pruskie.

Parcie na wschéd (,Drang nach Osten*), doko-
-nywanie coraz to nowych podbojéw na ziemiach sto-
wiafiskich, — to bylo od lat tysigca jedno z giownych,
lub poprostu gitéwne dazenie polityczne narodu nie-
mieckiego. Rozczlonkowany politycznie naréd mnie-
miecki juz od koinca Sredniowiecza reprezentowany byt



_.91._

wobec narodu polskiego przedewszystkiem przez zakon
krzy2acki, oraz marchje brandenburska (¢ juz w mniej-
szym znacznie stopniu przez cesarstwo, — pdiniejszg
Austrig). Oba te pasnistwa (Brandenburgja i paiistwo
_krzyzackie) zlaly sie nastepnie w jedno, — przy nie-
malym wspéludziale tajnych zwigzkéw, oraz przy
sparalifowanin przez nie naturalnego, zwracajgcego sig
przeciw temu polgczeniu oporu Polski. Powstale tym
sposobem krélestwo pruskie uczynito podwaling swojej
polityki progrim stopniowej ekspansji na wschéd.

Panstwo to — jak juz wspomniano. wyzej, — bylo
w trwalym, cichym sojuszu zaréwno z tajnemi zwigz-
kami, jak bezpo$rednio z zydostwem. Mozna powie-
dzie¢, ze na zgube Polski sprzysiegly si¢ trzy przede-
wszystkiem, SciSle ze sobg wspéipracujace polencije:
panstwo pruskie,.pozadajace w Polsce podbojow, ob6z
tajnych zwiazkéw, wrogi Polsce, jako wielkiemu mo-
carstwu katolickiemu, i narod 2zydowski, pozadajacy
ziemi polskiej dla swego. osadmictwa i w tym celu
pragngcy doprowadzi¢. do rozkiadu naréd, bedacy tej
ziemi gospodarzem. Te trzy potencje, — i wowczas
i poZniej, az po dni dzisiejsze, — obejmowaly sprawe
polskg w jej caloksztalcie, dazyly do zaglady narodu
poiskiego wogéle?). Inne sily (np. Rosja, czy tem-
bardziej Austrja) nie byly zainteresowane w cafoSci
sprawy polskiej, — lecz conaJWyzeJ “tylko w sprawie
niektorych polskich terytorjow.

Oczywiscie nie znaczy to, by rola tych irzech
potencyj w doprowadzeniu rozbioréw do skutku, byla

1} Stad np. ingerowanie Prus w sprawy, bezposdredniemu ich
interesowi pafistwowemu mnapozor obce i dalekie, — np. popie-
ranie | subwencjonowanie w wieku XIX 1 XX ruskiego
{ukraiaskiego} 1 litewskiego separalyzmn wobec polskosci na
teryiorjum panstwowem ausirjackiem i rosyjsklem.
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jednakowa. Masonerja przeprowadzifa znaczng czesé:
zwigzanej 2 rozbiorami wykonawczej roboty -(akcja
o charakterze dyplomatycznym, intryg politycznych,
.itp.) — przedewszystkiem za$ osiagngla sparalizowanie
od wewnatrz wszelkiego mozliwego, rozsadnego prze-.
ciwdzialania polityki polskiej. Jawny obdz 2zydowski.
bezposrednio w zwigzku z tozbiorami dokonatl wiasci--
wie dosé niewiele. Ale gléwng podwaling powodzenia
planéw rozbiorczych stanowila sita panstwowa pruska
i pruski zywiolowy ped do ekspansji. W f[ormach
panstwowosci pruskiej przejawila sie tu energja poli-
tyczna rosngcego w sily, a przez samg swg wielkg
liczebno$¢, wygodne polozenie geograficzne w centrum
kontynentu, oraz bgdacg wdéwczas w peinym rozkwicie
zywotno$¢ narodowa mna wszystkich polach 2zycia
i tworczosci predestynowanego do stania sig wielka
potegg narodu mniemieckiego. Rozbiory — to jest
przedewszystkiem. nowe, wielkie, dziejowe starcie
miedzy narodem polskim a narodem niemieckim, —
starcie, dlatego (w przeciwienstwie do tylu innych
star¢ polsko-niemieckich na przestrzeni tysigclecia)
zakoniczone dla Polski tak tragicznie, poniewaz na’
szale wydarzenn padt wplyw czynnika nowego, po--
przednio nie odgrywajacego roli, mianowicie dzialaja-
cych na korzy$é strony niemieckiej, a dysponujacych
wielkiemi wplywami wewnatrz spoleczenistwa polskiego
tajnych zwiazkéw. '

- Wystarczy spojrze¢ na mape, by stwierdzié, ze
dla panstwa pruskiego, majgcego w swem posiadaniu
Prusy elektorskie (dzisiejsze Prusy Wschodnie), Po-
morze Szczecifiskie, Brandeburgje i caly prawie Slgsk
az po brzeg Wisty kolo O$wigcimia i Pszczyny, lecz
nie posiadajacego ani dorzecza Warty (Wielkopolski)
ani dorzecza. dolnej i Srodkowej Wisty ~(Pomorza
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i Mazbwsza), rozbiér Polski byl poprostu kwestjg zycia
i trwalej przyszloSci. Nie chodzilo. tu tylko o zabér.
czastki terytorjum, — zabdr, . jakich si¢ nieustannie
dokonywa w dziejach réznych krajéw cale mnosiwo.
"Chodzilo tu o stawke duzo wiekszgq: zabér tych ob-
szaréw nierozerwalnie igczy¢ sie musial z programem
* calkowitego zniszczenia Polski, — najprzéd jako pari-
stwa, a potem i jako narodu, — zniszczenia tak grun-
. townego, by nie zostato po Polsce nic, précz wspom-
nienia, — tak jak po Asyrji, Babilonji, Fenicji, Kar-
"taginie, jak po Gotach Poiablanach czy cawnych
~Prusakach.

Nie chodzilo tu o odebranie Polsce jakiej$ jej
dzielnicy kresowej, — dzielnicy, bez ktérej naréd
moz2e 2y¢. Chodzilo o rozcztonkowanie tego, ¢o sta-
nowi rdzen naszego terytorjum narodowego. Polska
ponosifa juz nieraz wielkie straty terytorjalne: po roku
1621 utracita na rzecz Szwecji zachodnie Inflanty
(powierzchnia 23000 km. kw, — poltora raza wigcej,
niz dzisiejsze wojewddztwo. pomorskie); w roku 1667
dzieki traktatowi andruszowskiemu, utracita na rzecz
Rosji olbrzymie terytorjum — tak duze mniejwigcej,
jak dzisiejsza. Czechostowacja, — obejmujgce cale
Zadnieprze i ziemie Smolenska, Siewierska, Czerni-.
chowskg; w roku 1672 na lat dwadzie§cia siedem
utracila, dzieki traktatowi buczackiemu, rozlegia dziel-
nice Podolska. A jednak zadnej z tych bardzo badZ
co badZ dotkliwych strat terytorjalnych nie nazwano
nigdy rozbiorem.

Rozbiorem nazwano dopiero wydarzeme z roku
1772-go. 1 to nie dlatego z pewnoscig, ze Rosja
zabrala nam woéwczas wschodnie Inflanty, oraz ziemie
Polocka, Witebska i Mohylowska, — terytorjum z ki6-
rego ani jeden skrawek nie nalezy dzisiaj do Polski.
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Dlatego, 2e Austrja zabrala nam ,Galicj¢* — Lwow,
Halicz, Tarnopol, a nawet czes$¢ dorzecza Wisty : Prze-
mysl, Tarndéw, Zzmo$¢, Sgcz, nawet prawobrzezne
przedmiescia Krakowa. A- przedewszystkiem dlatego,
— 2e Prusy zabraly nam dolny bieg Wisly: Prusy
Krélewskie {(bez Torunia i Gdanska) i sporg czesc
Kujaw. -

Zagamigcie Pomorza — to bylo schwycenie Polski
za gardio. ,Kio posiada Gdansk i ujScie Wisty, ten
jest bardziej panem tego kraju (t. j. Polski) niz krél,
ktéry kréluje w Warszawie* — powiedziat krol pruski
Fryderyk, zwany Wielkim!). W sto lat poZniej wypo-
wiedzial my$l niemal te samg inny wielki budowniczy
pruskiej potegi, kanclerz Bismarck: ,Gdyby si¢ poiskie
marzenie urzeczywistnilo, przedewszystkiem Gdansk
bylby zagrozony. Polacy musieliby Gdansk anektowac.
Poznan, pomys$lg oni sobie i tak nam nie ucieknie.
Tam jest arcybiskup. Ale Gdansk byiby pierwszym
przedmiotem: pozadliwosci warszawskiego panstwa.
Ewentualnosci, ze Polacy zrezygnowaliby z uzyskania
Gdariska, przeciwstawilaby sie koniecznoéé¢ panstwowa
polskiego paristwa“ 2).

Po pierwszym rozbiorze panstwo polskie istnialo
jeszcze przez lat 23. Ale gdy pierwszy rozbi6r nastapit
— caly nardod i ca- - Swiat poczul, Ze nie byla to
zwykla utrata pewnycn prowincyj przez jedno pafistwo
na 1zecz innych pafistw, ale ze stalo sie tu co$ znacz-

1) Friedrich der Grosse, ,Die politischen Testamente®, Klassi-
ker der Politik, nerausgegeben von Friedrich Reinecke und Hermann
Oncken, filnfter Band, Verl. v. Reimar Hobbig, Berlin SW 61, str, 223.

3) Mowa do delegacji zachodniopruskiej w Varzin dnia 23
wrzeénia 1894 r., zatytulowana: ,Der polnische Adel und der
Umsturz®, patrz: ,Filrst Bismarcks Reden®, herausgegeben van
Philipp Stein, Leipzig, VerL v. Philipp Reclam jun., Tom XII, str. 107,
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nie wigkszego, — ze to w samo sedno bytu i istnie-
nia wielkiego narodu usilowano zadaé cios.

. Polska juz raz przezyia taka wielkg i niepoweto-.
wana, w same trzewia natodu wdzierajacg sie sirate,
jak owe straty z roku 1772, Byla to strata Slaska
w koncu $redniowiecza. Slask byt jedng z kolebek
naszego narodu, Obrona Glogowa, Psie Pole, bitwa
pod Lignica, — biskupstwo wroctawskie, — intensywne
tycie narodowe, polityczne, umyslowe, religijne, kultu-
falne na polskim, Sredniowiecznym Slasku, — to s3
wszystko fakty, bez ktérych naréd nasz nie byiby sie
stal tem, czem jest. Utrata i zniemczenie Slaska, to
bylo dla Poiski co$ tej miarv, jakiej bylaby dla Nie-
miec utrata i wynarodowienie Nadrenji, dla Wioch
utrata Toskanji, dla Francji utrata Ile de France.” Nie
bylo nigdy w dziejach Europy podobnego przykladu,
by wielki nardd utracit nietylko politycznie, ale i naro-
dowo, jedno z najwazniejszych i najrdzenniejszych
terytorjow, — tak jak Polska utracita Slask.

Ale utrata Slaska nie. dokonata sie nagle i jednem
cigciem, — dokonywata sie ewolucyjnie, stopmiowo,
na przestizeni dlugiego szeregu wiekow. Najprzéd
wyodrebnila sie . dzielnica Slgska w osobne ksiestwo,
takie same jak i inne polskie ksiestwa, w Wielkopolsce,
Malopolsce, na Mazowszu, .czy Pomorzu. Potem roz-
drobnione ksigstewka $laskie zaczely si¢ waha¢ miedzy
uzaleznieniem od Polski i od mocarstw oSciennych.
Potem przerwaly sie wezly formalnej zaleznodci poli-
tycznej od Polski, ale utrzymaly sie wezly zaleznosci
hierarchicznej biskupstwa wroctawskiego od arcy-
biskupstwa w GnieZnie, pozostaly wezly pokrewiefistwa
dynastycznego (ksiazeta — Piastowicze na Slasku,
a przez czas pewien, w niektérych ksigstwach $laskich,
nawet Jagiellonowie), pozostalo poczucie bliskich
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wezldw . narodowego pokrewienstwa, - takich, jakie
'dzi$- laczg Francje i Belgje, albo Niemcy i Austrjg.
A kiedy i to wszystko sie skonczylo, kiedy Piasto-
wicze wymarii, a géra warstwa szlachty, kleru i mie-
szczanstwa do reszty sie zniemczyla, pozostal jeszczé
lud, wierny dolskosci. Na samer potudniu Slaska, —
na- Slasku Gémym i Cieszyfiskim, oraz w powiatach
Sycowskim i Namyslowskim Sigska Dolnego, — pozo-
stal az po dni nasze, dzigki czemu spory, najdalej
na potudnie wysunigty szmat Sigska zdolalimy w la-
tach 1918 — 1922 odzyska¢. A na najwazniejszej
‘czesci Slaska Dolnego, w okolicach Wroctawia, ulrzy-
mal sie az po wiek XIX1). To tez utrata Slgska
dokonata siz niemal niespostrzeienie — i nigdy nie
byla uwazana za ostateczng. Az do rozbioréw odzy-
skanie Slaska nalezalo w zasadzie do politycznego
programu Polski — i dopiero rozbiory sprawily, 2e
o powrocie do Macierzy tej naszej prastarej dzxelmcy
przestano na lat sto mysle¢ wagdle.

Tymczasem pierwszy rozbidr Polski nastapst nagle
— i w -jednej chwili postawit naréd polskl wobec
perspektywy zagtady Pomorza, pohtyczme najwazniej-
szej naszej dzielnicy, w ktdrej nowe wiladze praskie

) W powiecie Bizeskim (od Brzegu, Brieg) skasowano nabo-
tenstwa polski= w parafjach (podaje ich nazwy w brzmieniu nie-
mieckiem) w Léwen w roku 1791, w Leubusch po r. 1866,
w pow. Olawskim (Ohlau) w Peisterwiitz po r. 1866, Laskowitz
po 1. 1866, Peiskerau w r. 1828, w Gow w r. 1829, w Wilstebriese
1830, w pow. Diefnickim (Ols) w Ponewitz po r. 1866, w Maliers
w 1830, w Prietzen w r. 1840, w Mihlatschiifz po r. 1866, w pow.
Trzebnickim (Freibnitz) w Kainowe w 1. 1830, 'w Paweliau 1837,
w Luzine w 1. 1840, w pow. Wroclawskim w Wilischau: wr. 1828,
w Meleschwitz przed r. 1846, Patrz mapg ,Karte der Sprachgrenzen
in Ober- u. Mittelschlesien 1790 u. 1850* w dziele: D1 Joseph
Partsch, ,Schlesien®, Verl. Ferdmand Hirt, Wroclaw 189€, cze$é I,
str, 364.
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- rozpoczgly natychmiast gwaltowng polityke ekstermi-
nacyjng'). Instynkt narodu odczut groze tej chwili —
cho¢ nie stalo sie to punktem wyjécia dla trafnej
obronnej polityki.

Utrata Pomoiza byta poczatkiem kom:a Rzeczy-
pospolitej®). Poniewaz Rzeczpospolita nie zdolala
Pomorza odzyska¢ — wigc nie zdoiala trwdle utrzy-
maé swej niepodleglosci. '

Péiniej dwukrotnie odradzato sie panstwo polskie
(jsko Ksigstwo Warszawskie i Krélestwo Kongresowe),
lecz nie posiadajsc Pomorza i wskutek tego nie two-
1zac ‘organizmu zdolmego do - samodzxelnego zycxa
upadalo po niewielu latach.

Dopiero géy w wieku XX odbudowana po raz
trzeci Polska weszia odrazu w posiadanie Pomorza
— dzielo odbudowy okazalo si¢ dzielem {rwalem.
Gdyz dopiero trizymajac w reku calg o$ Wisly, moze
si¢ Polska rozwija¢ w sensie mocarstwowym. Nie
rozumiano tego przez caly wiek XIX. Stad front anty-
rosyiski zamiast aniypruskiego i antyniemieckiego, stad
krwawienie si¢ w niepotrzebnych, bo nie przeciw
giownemu wrogowi zwracajgcych sig¢ powstaniach, stad

i) Asymilacia z paastwem zaborczem grozila réwnisz kresom
Witebskim { Mohyiowskim, zagarnigtym przez Rosje, nie grozila
natomiast ,Galicji®, trakiowanej przez Ausirjg, jako objeki, otrzy-
many narazie, z lem, 2e go sie z czasem wymieni na cof bardziej
Ausirji przydatnegc.

) Warto pamigtac, 2e jedng z najwybitniejszych i najzastu-
tenszych postaci w gingcej Polsce konica XVIII wieku byl syn
Pomorza, poset ziemi kaszubskiej, Jozef Wybicki, wstawicny pro-
testem na sejmie 1768 roku, dotyczgcym spraw Gdasiska, sprzy-
mierzonego wowczas z obozem dysydenckim, uczestnik konfede-
racji barskiej i legjonéw polskich po stronie Napoleona, autor -
piesni ,Jeszcze Polska nje zginela”, a wreszcie maz slanu w Ksig-
stwie Warszawskiem i Krolestwie Kongresowen,

8
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uleganie podszeptom polilyki prusko-niemieckiej, inspi-
rujacej nasze dzialania i na naszych biedach budujgcej
sw3 potegg.

Wszystko to nalety do dziejowego piocesu zma-
gania si¢ - polsko-niemieckiego. Ale jednak przebieg
i wyniki tego zmagania bylyby zupelme inne — gdyby
_ nie masonerja.

* . *

Jedli chodzi o Rosje udzial jej w dramacie roz-
biorczym by! mniejszy, niz sie to zazwyczaj maiema,
oraz nizby to wynikalo z roli, jaka w Polsce za czaséw
Stanistawa Augusta graly rosyjskie wojska i ambasa-
dorowie rosyjscy (z ktérych zreszta nieki6rzy, np.
Stackelberg, byli rodowitymi Niemcami).

Druga polowa wieku XVIII i pierwsza polowa
XIX byly wprawdzie kulminacyjnym okresem rosyj-
skiego zwrdcenia sie na zachod — do Eurony. Epoka
napoleoniska widziata rosyjskie wojska Suworowa na
przetgeczach Alp i na nizinach Wiloch, — i rosyjskie
garnizony we Francii. W wojnie siedmioletniej Rosja
grala wybitng role w sprawach niemieckich, w roku
1848 armja rosyjska wkroczyla na Wegry, a przez
dtugi szereg dziesiecioleci boiskiem nieustannych po-
chodéw wojsk rosyjskich byt pétwysep Batkanski. Nic
wigc dziwnego, 2e rowniez i na dzieje Polski padi
ziowrogi cien wplywu rosyjskiej potggi.

Ale rola Rosji w Polsce (oczywiscie z wyjatkiem da-
lekich naszych kresow wschodnich) nie miata charakteru
planowej “ekspansji. Rola Rosji w Europie, wigkszej
czesci ziem -Polski nie wylaczajac, to byia rola silnego
partnera w grze dyplomatycznej, wiracajacego sig we
wszystkie sprawy i starajacego sie, aby sig one tak
ukladaly, jak mu to dogadza, umiejacego przytem
kazde swe zgdanie i kazde swe posuniecie na szachow-



— 89§ —

nicy politycznej poprzeé sila swoich wojsk — ale to
nie byia rola zaborcy, chcacego wszystko podbi¢ pod
sw3 catkowity wiladze. Rosja byfa zainteresowana
w zaborze miekt6rych polskich prawincyj, byta réwniez
zainteresowana w tem, by Polska zajmowaia w polityce
europejskiej taka, czy inng postawe, — ale w catko-
witem 2zniszczeniu Polski byla zainieresowana nie
wigcej, niZ mp. w zniszczeniu Francii, Prus, Szwecji,
czy innych panstw, z kitéremi miala trwale lub prze-
lotne starcial). . ' :

Istotne dazenia zaborcze Rosji zwracaly sie cal-
kiem gdzieindziej.

1) Postuchajmy co o {em mowi znakomity znawca historji Polski
w wieku XVill, ks. Walerjan Kalinka, — 3am zamieszkaly w Galicji
i nie mogacy by¢ posadzonym o oporiunisiyczne wobec Rosiji
ustosunkowanie (,Sejm czteroletni*, Krakéw 1880, t. I, str. 207
do 208). .,Od czasu przymierza z Augcstem II przeciw Szwecji
Rosjaz zyskala w Rzplitej wplyw przemozny | dazyla wytrwale do
jego utrzymania i rozszerzenia. Strzegla Polski, aby si¢ przez nig
zastoni¢ od Europy, ale w Polsce strzegla anarchji. Ta jej polityka
doprowadzila do pierwszego rozbiori. W rozbiorze przyjeta Rosja
udzial niechginie i najlichsza otrzymala czastke, ale te strate wy-
nagrodzita sobie przyznana od sgsiadéw nad Rzplitg opieka. Byia
bolesng i upokorzajaca jej opieka; wszelako od pierwszego po-
dzialu o tyle lepsza niz dawniej, 2e przyzwalala na pewne ustale-
nie si¢ rzadu, na ulepszenie wewngtrznej administracji, na utwo-
rzenie pewnych porzadkéw i zasobdw pafistwowych, na czem
wszystkiem zbywalo Polsce najzupelniej. "Zastuga to bylo Stackel-
berga (ambasadora rosyjskiego), kt6ra sprawiedliwos<¢ przyznad kaze.
Skutkiem wojny tureckiej przyzwolila w kericy Rosja i na wzmoc-
nienie sily zbrojnej. Mozna si¢ bylo spodziewa(, 2e kraj wewnatrz
jakozkolwiek urzadzony, opairzony armjg, na jakg go sta¢ bylo,
przygotowujac ludzi uzdolnionych. do postugi publicznej i ofrzas-
nawszy sie z wiekowej gnuénosci i nalogéw, przyjdzie z czasem,
sama naturg rzeczy, do wigkszej w sobie konsystencji, do wigksze-
go na zewnatrz powazania i powoli coraz bardziej uchylaé sig¢
bedzie z pod despoiyzmu moskiewskiego. Trzeba bylo tylko cier-
pliwoéci, pracy i zgodnodci, a program len bylby odpowiedzial

g*
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Panstwo maoskiewskie, polozone na réwninie
wschodnioeuropejskiej i odcigte od morz, niezaleznie
od swej ekspansji wschodniej (ku Azji), dazylo prze-
dewszystkiem do mocnego usadowienia si¢ mad euro-
pejskiemi wybrzezami mérz.

W wieku XVIHI, po okresie dlugotrwalych walk
ze Szwecja i z Turcja, dotarta Rosja do Battyku i do
morza Czarnego i opanowala diugie odcinki ich wy-
brzezy'). W nastepnej fazie dgzyla Rosja do dwéch
1zeczy, ’

Z jednej strony — do mocnego, geopolitycznego
zwigzania zdobytych wybrzezy ze swojem zapleczem,

nadziejom, jakie w nim pokladano. Skoro rzad polski bez obcej
kurateli obej$¢ sie juz nie mégl, to kuratela rosyjska byta rajko-
rzystniejsza ze wszystkich, jakie przypuszczaly ‘6wezesne stosunki.
Deoda¢ nalety, ze od sirony Rosji nie grozito wcale niebezpie-
czenstwo nowych zaboréw, przeciwnie, od niej wygladano zastony
od Prus; e pod wzgledem materjalnym, handlowym Rzplita nie
doznawala od Moskwy ucisku, przeciwnie znajdowala iuf pewne
dogodnosci, a mogla nale$d duzo wicksze, Kwestja religijns,
kidra jest rdzeniem dzisiejszego (t. . w r. 1880) antagonizmu nie
rozdzielala jeszcze wowczas pbu narodéw®, '

'} Wybrzeze Baltyku od Wybcorga w Finlandji a2 po Ryge
otrzymala Rosja w r. 1721 — na 51 lat przed pierwszym roz-
biogem Polski. Pierwszy punkt oparcia na wybrzezu poludnjowem
(miasto Azow nad morzem Azowskiem) uzyskala w 1. 1696, na-
stepnie utracila go w r. 1711, uzyskala ponownie i ostatecznie
w. 1. 1739, — na 33 lata przed pierwszym rozbiorem. Pierwszy
nlewielki odcinek wybrzezy wiasciwego morza Czarnego (okrag
Chersonia przy ujéciu Dniepru) uzvskals Rosjz w r. 1774, w dwa
lata po pierwszym razbiorze. Krym i obszary na potudnie od
dolnego biegu Dniepru uzysiala wy. 1783, w 11 lat po pierwszym
rozbiorze, na 10 lat przed druglm rozbiorem. Odcinek wybrzeza
migdzy ujSciem Bohu i Dniestru, wraz z twierdzg tureckg Oczakow,
oraz miejscem, gdzie dzi$ le?y Odasa, w r. 1792, w 20 lat po
pierwszym rozbiorze 1 na rok przed drugim rozbiorem. Besarabje.
siegaigeg juz od strony zachodniej poza czed¢ terytorjum dawnej
Rzplitej, dopiero w roku 1812
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to znaczy zaboru terytorjéw obcopanstwowych, ktére
si¢ klinem pomigdzy wybrzeza i zaplecze wbijaly.
Terytorja te — to byly terytorja polskie. To byly
polskie Inflanty, oraz czg5¢ ziemi biatoruskich, jako
barjera, utrudniajaca Rosji dostep do Baltyku, - oraz
to byla — coprawda juz tylko w ostatnich latach istnie-
nia Rzplitej — polska Ukraina, jako barjera, utrudma-
jaca Rosji dostgp do morza Czarnego.

Z drugiej strony — do pdjscia dalej w swem
dazeniu do wybrzezy .morskich i do zdobycia sobie
ujscia na morze Srédziemne, Morze Czame jest mo-
rzem zamknietem, Turcja, trzymajqca w swojem rgku
kivcz do tego morza w postaci ciesSnin (Bosforu i Dar-
daneli) mogta uniemozliwi¢ Rosji korzystanie z tego
morza jako z drogi na Swiat, i sprawi¢, Ze morze
Czarne byloby politycznie i gospodaiczo czem$ w ro-
dzaju jeziora. To tez Rosja pragnela owladnaé réw-
niez i cieSninami wylotowemi z morza Czarnego i sta¢
si¢ pafistwem Srodziemnomorskiem. To marzenie o
Konstantynopolu, dawnym prawostawaym, greckim
Carogrodzie, majgce zreszta i uczuciowy podklad w tem,
ze wladcy Rosji czuli sig spadkobiercami cesarzy bizan-
tynskich, decydowalo o polityce rosyjskiej przez szereg
pokolen — i ono to bylo powodem tych ciaglych po-
- chod6éw wojsk rosyjskich na pétwysep Balkanski. -

Ale w zniszczeniu narodu polskiego, w zadaniu mu
ciosu tam, gdzie jest rdzen jego narodowej egzystencji,
t. j. w dorzeczu Wislty, czy choéby w dorzeczu Niemna

“itp., Rosja zadnego interesu nie miala. - Przeciwnie.
Lezato nawet w.pewnym stopniu w interesie Rosji,”
by Polska istniata. ‘W epoce, gdy niepodleglos¢
starej Rzeczypospolilej zblizala si¢ do kresu, Rosja
do$¢ mocno sig¢ obawiala dosta¢ Prusy za bezposred-
_-niego sasiada. Wolala ona, by migdzy Rosja a Pru-
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sami znajdowat si¢ bufor w postaci Polski. Oczywiscie,
pod warunkiem, by ta Polska nie byta dla Rosii nie-
bezpieczna, — to zzaczy, by albo byla bardzo slaba
i bezbronna, albo tez, by znajdowala si¢ pod rosyjskim
wplywem i byla jej wiernym sprzymierzenicem. Stad
wlasnie brala si¢ rosyjska dqznos$¢ do cigglego wtra-
cania sig¢ w sprawy polskie: chodzilo Rosji o zabez-
pieczenie si¢ w spos6b trwaly przed ewentualnoscia
zamienienia sig¢ Polski z s3siada nieszkodliwego i osta--
niajacego granice rosyjskie, jak wata, w sgsiada nie-
bezpiecznego. Rosja obawiata si¢ w Polsce dwach
rzeczy : dostania si¢ Polski poc¢ wplyw Prus — oraz
okrojenia Polski przez Piusy, to znaczy przesuniecia
si¢ granic pruskich na wschéd. Rosja gotowa byla
broni¢ integralno$ci terytorjum Polski od zachodu —
i w tym celu gotowa byla nawet zrezygnowaé z okro-
jenia Polski od wscaodu. Ale z chwilg, gdy Polska
przestawata by¢ bezpiecznym buforem, t. zn. gdy
dostala sig pod wplyw P:rus, Rcsja wolata wybraé zlo
mniejsze: zgodzi¢ sie na rozbidr, kiéry powiekszal
terytorjum Rosji od zachodu i przenosit miejsce
zetknigcia Rosji z potega pruska, wzgl. z jej polska
awangarda, z dawnej granicy rosyjsko-polskiej, na nowg
granice rosyjska, przesunigty wglab terytorjum Polski,
‘niz dopuscié, by caly, nieuszczuplony obszar Polski
‘stanowit przedpole polityczue pruskie.

Rosja miala interes w akrojeniu z czasem Polski
od wschodu, oraz w jej politycznem ostabieniu i trzy-
maniu pod swym wplywem — i byloby glupstwem
przeczy¢ temu, ze tem samem byla naszym wrogiem,
Ale badZ co badZ miedzy wrogiem, kt6ry chce nas
okroi¢ i ktéry chetnie wtrgca sie w nasze wewnetrzne
sprawy, a wrogiem, kiéry chee nas catkowicie zniszczy¢
zachodzi réznica. Panstwp tak osltabione jak Foiska
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w drugiej polowie wieku XVII czy naréd bezpanstwowy,
jak Polska w wieku XIX nie moze sobie pozwoli¢ na
to, by mie¢ wrogéw z dwéch stron — musi migdzy
wrogami wybiera¢, — musi zdecydowaé sig¢ (oczy-
wiScie na czas, kt6ry uwaza jedynie za pizejSciowy)
na mniejsze straty,na to, by zyska¢ swobode ruchéw
dla obronienia si¢- od strat wigkszych, albo dla odzy-
skania tych strat juz poniesionych. W przykladzie
Niemiec powojennych mamy najlepszg ilustracje sku-
tecznej i celowej polityki panstwa, ktére sie¢ czuje
siabe, a ki6re chce sie doczeka¢ lepszych czasOw:
Niemcy Stresemanna pogodzily sie (oczywiScie nie na
wieki, lecz na czas pewien) z utratg Alzacji i Lotaryngiji
na rzecz Francji, z utrata Eupen-Malmedy na frzecz
Belgji, z utratg Szlezwigu na -rzecz Danji, z utratg
kolonij na rzecz Anglji i innych pafistw, z niepodle-
glodcia niemieckiej Austrji i utrata potudniowego Tyrolu
na rzecz Wioch, pogodzily sig. réwniez z rézmemi
ograniczeniami swej suwerennosci,z okupacja wojskowg
czesci swego terytorjum, z ograniczeniem prawa zbro-
jedl, z réznemi aljanckiemi komisjami kontrolujacemi
itp. — na to, by pozbawi¢ Polske sprzymierzencow
i w stosownej chwili dokonaé ponownego rozbioru
Polski, co uwazaly dla siebie za od Alzacji, Tyroly,
kolonij itp., wazniejsze. 1 osiggnely badZ co badi
bardzo wiele: uwolnily si¢ od okupacji zagigbia Ruhry,
a potem i Nadrenji, zdobyly sobie swobodg zbrojen,
umocnily swoje wplywy w Gdansku, a gdyby nie takie
okolicznos$ci, jak wzrastajacy kryzys gospodarczy, jak
konilikt sowiecko-japonski, zabezpieczajacy Polske od
wschedu itp. — mozeby nawet zdotaly znale$¢ chwile
sposobna dla rozprawienia sie z Polska.

Poiska XVIII wieku musiala odczué strate [nfiant
i kreséw bialoruskich, a w drugim rozbiorze tez
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i Ukrainy itp. jako dotkliwy cios. Ale gdyby miala
prawdziwie narodowg polityke, bylaby zrozumiala, 2e
¢ wiele dotkliwszym dla niej ciosem jest utrata Po-
morza — i grozaca (@ w drugim rozbiorze urzeczy-
wistniona) utrata dalszych jeszcze dzielnic na zachodzie.
Chcge odzyska¢ Inflanty. kresy bialoruskie, Ukraine,
powinna byia Polska przedewszystkiem wzmocni¢ sie
jako panstwo. A do tego potrzebne byfo posiadanie
w swojem reku tego, co stanowito rdzed terytorjum
narodowego, — to znaczy dorzecza Wisly wraz
z ziemiami przylegtemi. To znaczy — Polska musiala
si¢ przedewszystkiem rozprawié¢ z Prusami, a do tego
celu potrzebowala sprzymierzeficéw, lub przynajmniej
neutralnych sgsiaCow. Interes Polski w koncu XVIiI
wieku nakazywat jej taka polityke, ktéraby uniemozli-
wila pozostawanie Rosji i Prus w tym samym, nie-
przejednanie wrogim Polsce obozie. Dla poprowa-
dzenia polityki taxiej istniaty realne mozliwosci, tylko
te z nich. nie umiano, czy nie chciano skorzystac
Oczywiscie, 6wczasna ugoda z Rosjg (choéby na za-
sadzie nietyle sojuszu, ¢o neutrainosci) nie wyfaczata
wcale mozliwosci walki z Rosjg w dalszej przysziosci.
Mozna bylo pézZniej (np. korzystajac z konjunktury,
jaka przyniosta epoka napoleonska) pokusié sie o od-
zyskanie polskich - Inflani, Biatejrusi 1 Ukrainy, —
a nawet o zdobycie Inflant zachodnich i wybrzezy
morza Czamego, przy klérych nalezeniu do Rosiji
nasze posiadanie tamtych terytorjéw znowu nie mogtoby
mie¢ cech trwalodci. Ale byto zupelnym absurdem
walczyé z Rosjag- o nasze dalekie wschodnie kresy,
wlwczas, gdy Prusy zagrazaly samemu naszemu na-
rodowemu istnieniu w naszych najrdzenniejszych,
najwazniejszych dzielnicach. Tak samo zupelnie, jak
. absurdem bylo w ciggu catego XIX wieku gidéwnego
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naszego wroga widzie¢ w Rosji, podczas, gdy w dalszym
ciggu byly nim Prusy.

Wciagnigcie Rosji w antypolska polityke rozbiorcza
‘bylo dzielem Prus. Inicjatorem rozbioréw, jako pro-
gramu nietylko okrojenia, lecz zniszczenia Polski, nie
byla ani Rosja, ani Austrja, lecz Prusy. Pclityka
pruska dala tu inicjatywe i polityka ' pruska potrafila
uporczywym wysitkiem wytworzyé miedzypaiistwowg
konstelacje, kiéra umozliwita wprowadzenie tej inicja-
tywy w czyn, oraz zabezpieczenie poZniej jej owocodw.
Swoje nabytki w Polsce — a przynajmniej ich cze$é
— Austrja i Rosia zawsze uwazaly za co$, co w razie
potrzeby ~moznaby przeznaczy¢ na -miedzynarodowe
przetargi i wymiany. Nawet w okresie jawnej rusy-
fikacyjnej polityki w Krolestwie (w koficu XiX:wieku),
nie brak bylo w Rosji wyznawcéw pogladu, ze predzej,
czy pOZniej i tak trzeba bedzie Krolestwo utracié, —
czy to na rzecz odrodzonej Polski, czy tez na rzecz Prus.

Polityka antypolska Rosji, z zewnatrz zorganizo-
wana przez Prusy, na wewnatrz opierata sie o Niemcow
rosyjskich. ' 'Rosja byla rosyjskiem panstwem naro-
dowem tylko.do pewnego stopnia. Rosyjska dynastja
Romanowéw w koricu wiekn XVIII wlasciwie sie zniem-
czyia (byla to juz wiaSciwie dynastja Romanow-Hol-
stein-Gottorp) a jej niemiecko$¢ wciaz sie odnawiala
dzieki ‘szukaniu sobie przez rosyjskich cesarzy zon
§r16d rodéw panujgcych w Niemczech. O ile Moskwa
byta  natodowa stolicg rosyjska,. o tyle zalozeny na
przeiomie XVII i XVl wieku Petersburg, poczynajac
od nazwy, a kornczac na duchu, ktéry w nim panowal,
byt miastem napoly niemieckiem. Dzigki podbojowi
_przez Rosje — w poczatkach wieku XVII ~ Inflant
i Estonji, znalazla si¢ w granicach Rosji liczna warstwa
politycznie wyrobionej i po europejsku wyksztalconej
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szlachty niemieckiej (,baronowie nadbaftyccy*), kt6rzy
utworzyli rdzeit nowoczesnej rosyjskiej biurokracji i k6t
dworskich. Rosja pod panowaniem Holstein-Gottor-
pow byla wigc do pewnego stopnia czem$ w rodzaju
niemieckiego pafistwa dynastycznego na ziemiach
slowianskich (a wigc czem$ w rodzaju Austrji). Jak
wielka byla rola Niemcéw w parstwie rosyjskiem az
do ostatnich czaséw, Swiadczy znany dowcip pewnego
Rosjanina, ktéry na zapytanie cesarza rosyjskiego,
czem pragnatby za jaki§ czyn byé wynagrodzonym,
powiedzial, ze prosi, by go awansowa¢ na Niemca.

Polityka antypolska Rosji znalazla od wewnglrz
oparcie w niemieckim odlamie rosyjskiej warstwy
1zadzacej. On to dopomagal do utrzymania si¢ Rosji
w trwalym sojuszu z Prusami, on to — w latach
1914 —1917 — rzucat klody pod nogi obozowi wojen-
nemu w Rosji, parl do zawarcia pokoju z Niemcami,
a nawet popeinial jawne zdrady na rzecz Niemiec,
on to réwniez wspéidzialat z pruskim planem zniszeze-
nia narodu polskiego, na to, by pozostalc po nim
nie wigcej Sladu, niz po:Asyrji, czy Babilonji. Polityka
pafistwa rosyjskiego wobec narodu polskiego pod za-
borem, wykonywana byla prawie bez wyjatku mnie-
mieckiemi rgkoma?).

) Np. wybuch wojny w 1914 1. zastai w Warszawie nastepu-
jacych rosyjskich dyguitarzy: gemeral-gubernator von Skalon,
Niemiec (m6wiscy w rodzinie po niemiecku) i luferanin (potomek
hugenockiej rodziny, osiadiej w Estonji); jego pomocmicy: do
spraw administracyjnych — Essen, do spraw policyjnych — Uthol,
do spraw wojskowch — Rausch von Traubenberg; gubernstor
warszawski, baron von Korff, jego pomocnik Gresser; prokurstor
izby sgdowej — Herschelmann, jego pomocnik — Hessen; dyrek-
tor filji Banku Pafistwa — baron von Tiesenhausen; szef policji
(oberpolicmajster warszawski) — Meyer; szef zarzagdu miejskiego
(t. j. mianowany przez rzad prezydent miasta) — Miiller. Tylko
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Obok rodowitych Niemcéw dzialaly w Rosji na
korzysé Prus wplywy masonskie §r6d Rosjan, a poza-
tem i zwykle przekupstwo. ,Krol $ruski zna dosko-
nale mape tego kraju i jest jego panem — pisal
o Rosji posel angielski w Petersburgu dnia 24 marca
1781 roku. — Pozyskal on pierwszych dostojnikow
na dworze lmperatorowej i z gorgcych zwolennikéw
Austrji przerobil ich na ustuznych obroncéw Prus. Nie
mozna sobie -wyobrazi¢ do jakiej wysckosci doszia
przedajno$¢ w Rosji; jak przesadne sg zadanmiaiz ]aka
bezczelno$cia czynione* t),

Oczywiscie ta sifa zywiolu niemieckiego i Niem-
com przyjaznego wewngtrz Rosji byla dla Prus, stara-
jacych sie wciagnaé Rosje w orbite swego wplywu
i w tej orbicie utrzymaé, duzg pomocg. Ale nigdyby
ona do tego sukcesu polityki pruskiej nie wystarczyla,
gdyby nie bledne stanowisko polityczne narodu pol-
skiego.

Naréd polski, gdyby prowadzil polityke zgodng
ze swoim interesem, mégt byt do Scistego wspélidzia-
fania Rosji i Prus nie dopusci¢. To wspoétdziatanie
nie bylo zadng nieuchronng, dziejowa komiecznoscia,
— bylto przypadkowym wynikiem zrecznosci politycz-
nej pruskiej i bl¢dow politycznych polskich. Gdyby
Polska (lub péinmiej, w XIX wieku, bezpanstwowy
naréd polski), byla si¢ zdobyla na polityke, stawiajaca
sobie za cel odciagnigcie Rosji od Prus, dzieje bylyby
sie zapewne potoczyly calkiem inng drogg. Jezeli
doszto w wieku XX do rozdziatu migdzy Prusami
i Rosjg 1 do wojny migdzy niemi, — wielkiej wojny

kurator okregu szkolnego nosil nazwisko rosyjskie. (Patrz
Dmowski: ,Polityka poiska i odbudowanie pafisiwa®, wyd. IL
str. 132).

1y Kaiinka, ,Sejm ccteroletni® I, str. 276,
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miedzy zaborcami, kitéra odrodzila sprawe polsks
i pozwolita na odzyskanie niepodleglosci, — to jest
to w niemalej mierze rezultat polityki polskiej (poli-
tyki Dmowskiego). Konjunktura wieku XX bynajmniej
nie byla odosobniona, — konjunktura taka snula sie
przez caly czas epoki rozbiorowej i istniala i przed nia.

Niestety — mnar6d polski polityki odciggania
Rosji od Prus prowadzi¢ nie prébowal. Trescig polityki
polskiej z korica XVIII wieku i w XIX wieku byla
wylgcznie walka z Rosjg i (z wyjatkiem epoki napo-
leoniskiej) doszukiwanie sie¢ w Prusach raczej przyja-
ciela niz wroga., A tem samem stale dopomaganie
misternej grze politycznej pruskiej — i rzucanie Rosji
w pruskie objecia.

Bylo to wynikiem tego — ze ster polityki polskiej
znajdowal si¢ w reku masonskiem. A masonerja byla
w sojuszu z Prusami i Swiadomie pracowatla nad tem,
by polskg czujnos¢ wobec Prus udpi¢, polska mysi
polityczng wypaczy¢ i wypeini¢ pruskiemi sugestjami,
a polski czyn polityczny skierowaé na tor, wiodgcy
ku wykolejeniu i katastrofie.



SEJM CZTEROLETNI

Pierwszy rozbidr wylonil sig ze sprawy dysy-
denckiej i bedacej jej dalszym ciggiem koniederacji
barskiej. Drugi rozbiér — jest logicznem nastepstwem
polityki Sejmu czteroletniego, a sciéle biorac polityki
t. zw. stronmictwa patrjotycznego w tym sejmie. ’

Jest rzeczg napoz6r wprost mie do wiary, jak
moglo dojs¢ do tego, ze szeroki ogdl w Polsce ma
o fakcie tak stosunkowo niedawnym i o$wietlonym
przez tyle zachowanych dokumentéw i Zrodet histo-
rycznych, jak sejm czteroletni, pojecie wprost odwrotne
od zgodnego z prawda. W istocie niema w tem nic
dziwnego: dzieje sejmu czieroletniego s3 dla nas zbyt
pouczajgca naukg na przyszio$¢é, by masonerja nie
uwazala za konieczne uczynic¢- wszystko, co jest w jej
mocy, by wiaSciwe zrozumienie- tych dziejow nam
uniemozliwi¢. | masofska nauka, masoniska publicy-
styka, masonska propaganda, masonska dydaktyka
i pedagogja, masonski wplyw. w ideologji organizacyj
politycznych sprzysiegly sie, by mam na sprawg sejmu
czteroletniego, — nazwanego, jakby na ironje, sejmem
wielkim, — narzuci¢ pogiad ialszywy.

Trescig czteroletnich dziejow sejmu bylo zmaganie
miedzy polityka kréla Stanistawa Augusta, a polityka
stronnictwa patrjotycznego. Pierwsza z nich byla,
2grubsza rzecz biorac, polityka trafng i stuszng i dla
Polski zbawienna, druga, z ukrycia kierowana przez
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masonerje i stojacy za jej plecami rzad pruski, pro-
wadzila prosta droga — i doprowadzita — do zguby
Polski. Szeroki ogét w Polsce ma o tem pojecie
akurat odwrotne. )

Stanistaw August nie jest postacia bez zarzutu.
Prawdziwego obozm narodowego juz w owej epoce
w Polsce nie bylo. Ale z tych dwdéch polityk, ktére
wowczas istnialy, bez wszelkiej watpliwosci lepsza,
uczciwsza, rozumniejsza i patrjotyczme]sza byta poli-
tyka Stanistawa Augusta.

Zarzuty na ktére Stanislaw August zastuzyl wobec
historji, s3 nastepujgce: po pierwsze, byl on czlowie-
kiem stabym i miekkim, to tez polityki swojej nie
przeprowadzal nigdy z dostateczng stanowczo$ciag
i energja. Pod naciskiem stronnictwa patrjotycznego
(masonerji) w momentach krytycznych najczesciej
ustepowal. Sam do masonerji wstapit i — na niskim
stopniu wtajemniczenia — do niej nalezal, mimo, ze
byt do niej usposobiony nieuinie?) i ze jej linji poli-

1) Ze Stanislaw August miat co do cei6w i istoty masonerji
jakie§ watpliwo$ci, dowodzi odkryty przez K. M. Morawskiego
tekst memorjaiu o masonerji, dorgczonego Stanistawowi Augustowi
przez wybitnego masona, Mosrynskiego. Memorjalu tego nie
miatem w reku, styszalem po natomiast, gdy byl czytany ustnie.
O ile wiem, Morawski uczynit o nim w swych pracach dopiero
dwie tylko wzmianki, nastepujgcej treSci: ,Krél Stanistaw August,
brat — roz2okrzyzowiec obrzadku niemieckiego, praxiykujacy
alchemik-kabalista; kieruje reorganizacja zrazu przyjaciel krélewski,
Moszynski, autor ciekawego memorjatu dla kr6la o genezie ma-
sonerji swiatowej z wrze$nia 1781 r.® (, Wolnomularstwo a Polska
w dobie dziejowej przed rewolucjg francuska®, str. 245). Oraz:
.Drugi tedy nasz kr6! — Rézokrzyzowiec otrzymywat od tegoz
Moszyfiskiego we wrzesniu 1781 r., znamienne o istocie | celach
okultyzmu wogéle, pouczenie, ktére trafem szczg$liwym zacho-
walo si¢ do dni naszych, ukryte gie¢boko posrdéd bezcennych
skarbéw archiwalnych krakowskiej ,Czartorysciany®. Rozwinigcie
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tycznej w polityce swojej w zasadzie sie mnie podpo-
rzadkowal, (chociaz ulegat naciskowi k6t masonskich —
najczeSciej wbrew swemu przekonaniu i po diuzszym
lub krétszym oporze — w calym szeregu poszczegol-
nych, decydujacych moementéow). Po wtére — jego
uzaleznienie od Rosji przekraczalo nieraz granice 1zeczy
dopuszczalnych. Cesarzowej rosyjskiej zawdzieczaf on
‘tron poiski, co mimo wszysiko, — mimo stala daznos¢
emancypacyjng z jego strony: — nakladalo pan wezly
pewnej osobistej zaleznosci: Byl on wciaz w diugach
— i Rosja nieraz go z opresyj finansowych ratowata,
co przy calej nawet réinicy poje¢ miedzy wiekiem
"XVII, a czasami dzisiejszemil) przybieralo niekiedy

tego rzutu z podaniem Zrédel i siegnieciem w gigb ezoteryzmu
wogole, rezerwuj¢ sobie do dwéch dzietl; przygotowywanych od
lat czterech: naukowego ,Wolnomularstwo .2 Polska w erze dzie-
jowej przed rewolucjg francuska® i populsrnego ,Okultyzm
w Poisce w dawnych wiekach®. (K. M. Morswski, ,Totumfacki
krola Stanistawa®, ,Kurjer Warszswski®, 21 grudnia 1930 r.)

Jak fo dalej wykatemy, polityks Stanislawa Augusta byia
polityce masoniskiej zasadniczo przeciwstawna.  Wina jego bylo
to, 2e nie umiatl on polityki swojej skutecznie.przeprowadzic, —
i ze w krytycznych chwilach zawsze ostatecznie dal sig¢ ze sta-
nowiska swego zepclingé I woli masonerji ulegt. Zepewne dziato
si¢ to nietylko z powodu stabosci jego charakteru, ale { z powodu
presji, jaka masonerja mogia na niego wywieraé, jako na swego
czionka. _

Gdyby w paru najwazniejszych momentach umiat si¢ on
zdobyé na nieco wigcej charakteru w obronie swojej polityki,
albo gdyby mu okolicznosci lepiej sprzyjaty, moznaby go zapewne
zaliczy¢ do owej kategorji krélow i me26w stanu, kiérzy wstapili
do masonerji, ulegajjc ogéinej modzie, lecz ktorzy umieli za-
chowaé faktyczna od masonerji niezalezno$é i wiecej dbac o swéj
kraj, niz o dobro masonerji, to tez zastuzyli sobie w historji ns
jaknsjlepsze imie. ’

1) Np. pobieranie stalej pensji od obcego rzadu mialo wéw-
czas w pewnych wypadkach charakter odznaczenia, analogicznego
do naszych orderow i nie uwazanego 2a rzecz niewladciwa, .
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formy, czynigce ujme jego godnoSci niezaleinego |
monarchy. (Zreszta czyniony mu dzi§ nieraz zarzut

ordynarnej sprzedajnosci na tzecz Rosji jest bezwa-

runkowo niestuszny i krzywdzacy?!). W jego stosun-

kach z Rosjg przejawiala si¢ ta sama migkko$¢ i nad-

mierna skionno$¢ do ustepstw, ktéra cechowala jego

post¢powanie w stosunkach ze stronnictwem patrjo-

lycznem. Ambasador Stackelberg nieraz pozwalal

sobie wobec niego na ton, kidrego krélowi, chocby

najbardziej bezsilnemu politycznie, lecz formalnie

suwerennemu, nie godzi sig potulnie znosi¢. Korzystat

rowniez z jego ustgpliwosci, by uzvskiwaé, — z pobudek -
zreszty najczeSciej natury naizupelniej prywatnej —
mianowanie na intratne stanowiska w Polsce réznwch

swoich protegowanych, przewaznie ciemnych kreatur,

co nieraz budzilo w kraju niezadowolenie,

Wreszcie 2ycie prywatne, domowe, Stanistawa
Augusta, nie bylo bynajmniej wzorem cnét, — w czem
sig zresztq nie réznilo od ogdlnego tonu 2ycia w XVIII
wieku. '

Ale na zadne inne zarzuly, poza wymienionemi
wyzej, Stanistaw August nie zastuzyl. Przeciwnie, by}
to czlowiek o jaknajlepszych checiach i szczerym patr-
jotyZmie, ktérego cate zycie, bedace nieprzerwansm

1 Pis_z:o tem prof. A. M. Skatkowski. (Przedmowa do k1éla
Stanisfawa Augusta .Rozmdw z ludZmi®, wydanych przez St. Wa-
sylewskiego, Lwow 1930): _Niewgatpliwie byl zalezny od ambs-
sadoréow Rosji, ale zarazem mial ich na swoim 2oldzie. Musist
w potrzebie bra¢ od nich plenigdze, 2le pospolicie zeby ich mie-
mi przekupywac. Nie nasladowat Batorego w stosunku do swaich
poddanych, ale oni zawsze miell poparcie kibregos z mocarsiw
oéciennych, a on ani nawet Siedmiogrodu. Za$ zrzeczenie sig
korony, albo i niesigganie zgola po mijg. czylizby ocalilo kraj od
zguby ? Czyliz raczej nie pozbawitoby go tej ptodnej pracy kul-
turalnej kréla, dzieki ktérej przedewszystkiem i po zatracie pan-
stwa ostala si¢ narodowosc¢ polska*®.
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pasmem goryczy, a nawet wrgcz tragiczne, — bylo
‘nieustanna i ofiarng stuzba ojciyZnie.  Ze byla to
‘stuzba nieefektowna — szara i przyziemna — to juz
nie jego wina, alz przedewszystkiem: wina czasow
i warunkéw. Spostb, w jaki Stresemann stuzyl za

naszych czasOw 5wojej ojczyZnie niemieckiej, tez nie
odznaczal sie blaskiem, a nawet mial momenty nie-
. malych upokorzen, a ]ednak nikt mu zastugi nie od-
mowi. \

Stanistaw August — cz?owxek niezwykle pracowity,
.z natury rozumny i po europejsku wyksztalcony, a 2
‘biegiem czasu coraz zasobmniejszy w doSwiadczenie, —
postawit sobie za cel podiwignigcie i wzmocnienje
Polski droga powolnej ewolucji. Rozumial on, ze kraj
‘zrujnowany, rozstrojony i zanarchizowany polityczuie,
obnizony moralnie i kulturainie, wyniszczony gospo-
darczo, pozbawiony wojska, pozbawiony prawidiowej
administracji, uzalezniony od obcych, nie wydZwignie
si¢ ze swego stanu za jednym zamachem, lecz po-
trzebuje do tlego wielu lat wytrwalej, uporczywej,
mréwczej pracy. 1 dopiero po odrobieniu tej pracy,
po wydaniz nowej, w innych pojeciach wychowanej
generacji obywateli po odbudowaniu swych zasobdéw,
zreorganizowaniu swego ustroju, wzmocnieniu — nie-
spostizezonem i ewolucyjnem — swojej sity politycz-
" nej i wojskowej bedzie mégl pozwoli¢ sobie na ener-
giczng polityke wobec sasiadéw.

Systematyczna, nieprzerwana, prawdziwie miéweza
dziatalnos¢ kréla Stanistawa Augusta obejmowala
‘wszystkie bez wyjatku dziedziny Zycia polskiego.
I w ciggu zg6ra trzydziestu lat jego. panowania dala
nie bylejakie wyniki. .

Jego dzialalnoS¢ na polu podiwigniecia kultury
w Polsce jest powszechnie znana; Aleksander Briickner

a -
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nie zawahat si¢ postawi¢ go obok Kazimierza Wielkiego
jako jedynego w Polsce réwnej mu miary budowni-
czego kultury. Kazdy jako -tako wyksztaicony Polak
wie, jak wybitnym byt _krél Stas* opiekunem nauki,
literatury i sztuk pieknych; wie o ,obiadach czwart-
kowych*®; wie o zalozonej przez niego wiasnym sumptem
wielkiej bibljotece nadwornej, o gromadzonych przez
niego zbiorach naukowych, o sprowadzaniu do Polski
wloskich malarzy, owych Bacciareilich i Canalettow,
ktérzy tak wybitnie w polskiem zyciu kulturalnem sig
zaznaczyli, wie o materjalnemm i moralnem popieraniu
wielu artystéw, literatéw i uczonych, ktérzy temu po-
parciu zawdzigczajg swa moznosé dzialania; o ozy-
wionej dzialalnoSci architektonicznej, ktdra stworzyla
nawet osobny ,styl stanistawowski®, o zatozeniu teatru
narodowego (pod kierowniciwem W. Bogustawskiego),
o intensywnym udziale kréla Stasia- we wszystkich
dodatnich stromach owego przewrotu umyslowego
w wieku XVIIl, w pozytecznych pracach Komisji Edu-
kacyjnej, w zalozeniu szkoly kadeckiej itp.

‘Mniej juz znana jest jego dzialalno$¢ na polu
gospodarczem. Aczkolwiek 1 tu niejeden wie, ze
dzielem Stanistawa Augusta jest zbudowanie ,Kanatu
Krélewskiego“, taczacego dorzecze Wisty z dorzeczem
Dniepru, ze po zabraniu nam Pomorza, pracowal on
nad rozwojem polskiego handlu w kierunku morza
Czarnego, 2e zreorganizowal polski skarb, pracowal nad
gospodarczem podniesieniem podupadtych polskich
miast, ze wielkie wysitki wkladal w rozwdéj przemystu
i handlu, ze opiekowal si¢ ludem wiejskim.

Najmniej sie wie o jego dzialalnoSci czysto po-
litycznej. A tymczasem i1 na tem polu zastugi jego
sg olbrzymie.

Przedewszystkiem — pracowat on nad wzmocnie-
niem Polski pod wzgiedem wojskowym.
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Sila wojskowa Polski, jaka krol Stanistaw August
zastal, obejmujgc tron, znaidowata sie w stanie praw-
dziwie oplakanym. Wyzsze godnosci wojskowe (np.
godnosé hetmar’xska),_sprawcwaxie dozywolnio, uwazane
byly przez tych, kidérzy je piastowali, jedynie za wolne
od wszelkich obowiazkéw odznaczenie, dodajgce im
splendoru, oraz za Zrédie wiladzy i wplywow. Tak
odpowiedzialne godnoSci, jak np. stopien generata
artylerji, nadawane byly mlodzikom z wielkich rodzin,
ktérzy nie mieli najelementarniejszych podstaw woj-
skowego wyksztalcenia, ani ambicji, by coskolwiek
w dziedzinie wojskowosci zdziataé. Stopnie wojskowe
stanowily synekury, rozdawane przez hetmandw tym,
kiérych chcieli sobie skaptowaé. Stopnie te byly
odprzedawane i kupowane. Oficeré6w mianowano tylu,
ilu chciano skaptowaé, a nie tylu, ilu potrzeba bylo
dia kierowania istniejgcem wojskiem: np. w r. 1776
w calej armji litewskiej bylo tylko 3928 :zoimierzy,
lecz zato 1772 oficeréw, — oczywiscie, do wszystkiego
zdatnych, précz do rzeczywistej stuzby. Fundusze
wojskowe stopnialy, lub przepiynely do kieszeni oséb
prywatnych. Aby unaocznif, czem bylo Owczesne
wojsko polskie, wystarczy poda¢ nastepujace cyiry
ze sprawozdania (z roku 1769) o stanie jednego z na-
szych pulkéw kawalerji: skiadal si¢ on z 25 oficeréw,
4 podoficeréw, 41 szeregowcéw, 1 komia i 1 kulbaki.
Powtarzamy, pulk ten, wyposazony w jednego konia
i jedng kulbake, byl putkiem kawalerji?).

Krol Stanisiaw August zabrat sie systematycznie
i wytrwale do stworzenia zawigzkéw odnowionej
polskiej sity wojskowej. Stopniowo zdoflat .odsungg
hetman6w od wplywu na wojsko, ujgé w swoje rece

1) Kalinka, ,Sejm Czteroletri®, 1, 139,
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awanse oficerskie, usunaé¢ oficerow - synekurzystow,
zakazaé handlu stopmiami oficerskiemi. Dzieki wysit-
“kom krola, utworzony zostat staly departament woj-
skowy, oraz specjalr:a, z wiasnej szkatuly krélewskiej
utrzymywana kancelarja wojskowa, systematycznie zaj-
mujaca si¢ administracjz armji. Krol powolal do
kierownictwa polskg armjg wybitnego fachowca z za-
granicy, Polaka, stuzacego dotad w armiji pruskiej, lecz
mimo toc goracego polskiego patrjote, gen. Komarzew-
skiego, ktéry w ciggu dwunastu lat (1776—1783) swej
pracy, prowadzonej w najScislejszej tacznosci z krélem,
zdolal stworzy¢ nowoczesne, cho¢ narazie szczuple
kadry armji polskiej, zorganizowanej na europejskg
modie. Wobec szczuplosci pafistwowego budzetu, krél
systematycznie wspieral wojsko wlasng szkatulg. Na
diwignigcie fortecy kamienieckiej, na ludwisarnig
-w Kozienicach i na pomnoczenie arsenatu wylozyl
przeszlo 700000 zlolych. W ciggu panowania swego
darowal Rzplitej okoto 200 armat. Pierwszy wystawil
w Warszawie koszary i ofiarowat Rzplitej. — Pilnie
baczyt, by wszystkie pozostalosci budzetowe przezna-
cza¢ na wojsko. Wszystkich spraw wojskowych sam
czujnie doglagdat. To tez juz w roku 1786 wojsko
poiskie liczylo 10335 piechoty i 8200 kawalerj,
wszystko dobrze wycwiczone i wyekwipowane, Karne,
regularnie platne i zaopatrzone w nowoczesng brofl
i sprzet techniczny, a miedzy innemi tez i w bardzo
dobrg artylerje. Staly budzet armji wynosit juz 1 mil-
jonéw. Rownoczesnie przygotowano pewng liczbe
rezerw — droga rozpuszczania co rok pewnej liczby
wysluzonego zolmierza i zastepowania go Swiezym
rekrutem. ,W ten sposéb, pcwoli, nieznacznie, w miarg
jak $rodkéw stawalo, diwigano i porzadkowano armje.
jednak po cichu, aby nie budzi¢ niespokojnej zazdrosci
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sasiadéw* !).. Przejawem polityki wojskowej Stanistawa
Augusta bylo réwniez zwotanie w r. 1788 sejmu, ktéry
stal si¢ sejmem czteroletnim. Dzigki wojnie msyjsko-
tureckiej zjawila si¢ konjunktura do znacznego liczeb-
nego zwigkszenia polskiej armji bez napotykania na
. prizeszkody ze strony sgsiadéw. Dla natychmiastowego
wyzyskania tej konjunktury krol zwotat sejm, celem
uzyskania potrzebnych uchwat podatkowych. Jak sie
losy tego sejmu potoczyly — zobaczymy nizej.

. Nie mniej zaslug ma kr6l Stanistaw August w dzie-
dzinie czysto administracyjnej.

. Od czas6w Sobieskiego zanikia w Polsce wszelka
regularna administracja. Wprawdzie August Sas dyspo-
nowal w Polsce silng wiadzg — ale wiadza ta nie
opierata si¢ na polskim aparacie administracyjnym, lecz
na tych czynnikach sily i egzekutywy, ktérych mogta
dostarczy¢ Saksonja. Wtladze panstwowe poiskie, to
byly sejmy, ktore bytly systematycznie zrywane, a wiec
nieraz przez diugie. dziesigciolecia nie dochodzily do
skutku, to byly swarliwe i niczem systematycznie nie
kierujgce sejmiki, to byly wreszcie nieliczne dygni-
tarsiwa, traktowane jako synekury i dzieki dozywot-
nosci zupeinie spod wiadzy krola czy jakiejkolwiek
innej wladzy centralnej wyemancypowane. Gdy Sta-
nistaw August wstgpowal na tron — Polska wiasciwie
ani rzgdu, ani administracji nie posiadala.

Ten rzad 1 é’dministrach stworzyt Stanistaw August
w postaci Rady Nieustajacej i jej departamentdw, oraz
w postaci dodanych do tych departamentéw, z wiasnej
szkatuty krolewskiej utrzymywanych kancelaryj?).

Yy Cytata z Kalinki, I, 140. Patrz réwniez I, 135—148.

. ¥) Rade Nieustajacg -— skasowans, z wielkg szkcdg kraju,
przez Sejmm Czteroletni — uwaza sie dzi§ czesto za dzieto Rosji

{.Kunstytucja Stackelbergewska®). Wystarczy przeczytsé urywek
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Rada Nieusiajaca, cialo kolegjalne, skladajace sie
z coraz to nowych ludzi, zdolala mimo tej wadliwosci
swej struktury przejawi¢ bardzo ozywiong dziatalnos¢.
Stato si¢ to dlatego, poniewaz stal poza nig kr6l,
ktory kierowat jej pracami i uchwalami i ktéry znalazt
w jej istnieniu prawng podstawe dla dziatalnosci admi-
nistracyjnej wilasnej. Posluchajmy, co o dzialaino$ci
Rady, a wiasciwie postugujacego sie nig kréla, pisze
Kalinka?).

Wiemy juz, ile dokonat departament wojskowy,
a wiaSciwie Komarzewski; lecz i inne departamenta
niezupeinie zostaly w tyle; wszystkie zostawily slad
swej- czynno$ci. Kiedy dawniej policjp marszatkow
samg tylko stolice miala w swojej pieczy, do&¢ zresztg
intensywnej, od ustanowienia Rady, departament mar-
szalkowski urzgdzit w. calej koronie komisje boni
ordinis; te z obywateli zloZzone i pod kierunkiem wo-
jewodow pracujac, zajely sie uporzadkowaniem miast
celniejszych. Wydobywano fundusze miejskie, ktére
poszly w zapomnienie, naprawiano ratusze i koScioty,
odkopywano dawne bruki, zalozono szkole lekarsks,
ktorej przeznaczeniem bylo wszystkie okolice w lekarzy
opatrzy¢, oczyszczono kraj z ttumow zebractwa, we-
drownik6w, a nieraz, przy pomocy wojska, i band
zbdjeckich. — Departament skarbowy, tgcznie z komisjg,
te mial gléwnie zastuge, Ze SciSlejszym poborem po-
datkéw, chociaz sejm nowych odmawial, pomnozyt

z memorjalu Stackelberga, dorgczonego w r. 1776 Katarzynie, za-
cytowany przez Kalinke (I, 135), by stwierdzif, ze rola Stackel-
berga polegala tu nie na narzuceniu Polsce postanowienia o utwo-
rzeniu Rady, lecz na okazaniu . Polsce ustgpstwa i zgodzeniu sig
na to, by Polska w osobie swego kréla Radg¢ utworzyla i tym
sposobem oslabita swoja anarchje, ktére) Rosja byla olicjalng
- gwarantka.
13 1, 307308,
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w ciggu lat dwunastu dochody Rzplitej o pie¢ miljonéw
ztotych; ze bilans skarbowy wykazywal zawsze prze-

- Wwyzke dochodow; ze rok 1788 zamknigto z trzema

miljonami oszczednosci, co Swiadczyto majlepiej o do-
zorze i gospodarstwie, o ktérych przy podskarbiowskich
rzadach ani mowy nie bylo. Z tym departamentem
laczy si¢ komisja goérnicza, ktérg krél pod prezydencig
bisk. Szembeka ustanowit; dzieki jej, produkcja zelaza,
prawie zupeinie zaniedbana, odzyta tak: szybko, ze
i potrzebom kraju czynita zado$¢ i dostarczala znacz-
nego towaru zagranicy. Tu wspomnie¢ . trzeba takie

-0 zawijzanej, za staraniem departamentu, - kompaniji

handlowej czarnomorskiej, ktéra wiasne -statki, ze zbo-
zem polskiem, az do Marsylji wyprawiata; nie jej wina,
ze z-wybuchla wojna musiala zaniechaé tej nader
waznej dla .prowincyj potudniowych usiugi. — Depar-
tament sprawiedliwosci mial zadanie najciezsze, i po-
rowno z wojskowym najwigcej Radzie przysporzyt
nieprzyjaciol. Bez nowyeh kodekséw, bez uproszczonej
procedury,. bez szkoly prawa i sedziéw plainych
ze skarbu, a podleglych egzaminom, nié mégt on
krzyczgcym niedostatkom zaradzié, ani w ciggu lat
dwunasta odwali¢ z2te, dwuwiekowym mnasypane nie-
dozorem. Wszakzez objasmiajagc watpliwoSci prawa,
zapobiegal wykietnemu jego tlumaczeniu; raporta,
ktorych domagal sie o liczbie spraw osadzonych,
znaglaly niektdre przynajmniej sgdy do pilniejszego
speiniania swoich obowigzkéw. Krél szczegédlnie na
wielkie trybunaly zwracat baczno$¢, zachgcal ludzi
prawych i wyksztalconych do sedziowskiej godnosci;
przeznaczyl z wiasnej szkatuly marszatkom trybunal-
skim czterdziesci tysiecy corocznej pensji, aby tej
kosztownej funkcji obywatele mniej bogaci mogli sig
podejmowac... O departamencie zagranicznym naj-
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inniej, bezwatpienia, da sie powiedziet. Wszystkie jego
starania, a byly dlugie i mozolne (Swiadczg o tem
pozostale noty), wszystkie zachody, aby zdzierstwa
i szykany komory pruskiej ztagodzi¢ przynajmniej, jesli
nie usungé, rozbijaly si¢ o bezprzykladny cynizm
Fryderyka Il i o systematyczne pomiatanie stabym
rzadem polskim, ktérego przedstawien chyba wtedy
stuchat, gdy Stackelberg ujal si¢ za nie. Wspomnijmy
przeciez, 2e jak inne departamenty wydaly w tym
czasie kilku ludzi uzdolnionych, tak i w zawodzie
dyplomatycznym uformowali si¢ pod kierunkiem kréla
sumienni i pozyteczni pracownicy: Dzieduszycki, -
Deboli, Bukaty, Chrzanowski (w Stambule); pozakia-
dano tez stale w kilku punktach rezydencje i konsulaty,
ktére niejaka protekcje polskim podrdznym i poiskim
interesom zapewnialy“.

Powyzsze cytaty wystarczq chyba, aby rozpo-
wszechniony, zdecydowanie ujemny poglad o Stani-
stawie Augu$cie podda¢ rewizji. Gdvby polityka jego
nie napotkafa przeszkody w postaci polityki .stron-
nictwa patrjotycznego* na sejmie czteroletnim i gdyby
sejm Oow byl przeszedi tak, jak to sobie Stanistaw
August planowal — kto wie, czy nie wielbilibySmy
dzi§ w nim tego, ki6ry podiwignat Polske z upadku.
Niestety dziefo Stanistawa Augusta, owoc dtugoletnich,
mozoinych wysitkéw, zatamalo sie catkowicie. Zniweczyt
je sejm czteroletni, ktérego polityka zaprowadzila
Polske prosta drogg do grobu.

Szeroki ogél polski w swoich pojeciach o sejmie
czteroletnim ogranicza si¢ do tego tylko, by widzie¢
w nim twoérce konstytucji 3 maja. W istocie —
uchwalenie tej konstytucji, to jest w polityce tego
sejmu tylko fragment, — fragment, ktéry mozna zro-
zumie¢ jedynie na tle caloksztattu 6wczesnego systemu
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" politycznego. Rzecz giéwna w-tem, co sejm te,
a raczej rzadzace w tym sejmie ,stronnictwo patrjo-
tyczne®, zdzialalo — to nie s3 fakty z polityki we-
wnetrznej, lecz podstawowy fakt z polityki zagramczne;,
mianowicie odwrécenie przymierzy. .

Polska dwczesna byla natyle staba, ze pozwoli¢
sobie ma to, by miec, juz nie walke, ale chocby tylko
nieprzyjazne stosunki, na dwa f{ronty, nie mogia.
Koniecznoscia nieodzowng bylo dla niej oprzeé sie
o jednego z sgsiadéw i ulozy¢ z nim swoje stosunki
w sposob kompromisowy, na to, by zyska¢ wiecej
niezaleznosci wobec sasiada drugiego. System poli-
tyczny Stanistawa Augusta polegal na tem, by sie
opiera¢ o Rosje. Sejm czteroletni system ten obalit
i na jego gruzach stworzyl system nowy, polegajgcy
na opieraniu si¢ o Prusy. Krél Stanisiaw August nie
znalazt w sobie dosy¢ sity woli, by si¢ systemowi
temu przeciwstawi¢ az do kofica: pod naciskiem stron-
nictwa patrjotycznego w kofcu si¢ nowemu systemowi
podporzadkowat 1),

1) ,Wszak na tym sejmie cierpie jedynie za to, zem byl w tej
systemie, 2e Polska bez jakiego$ zwigzku obcego utrzymaé sie
sama przez sie bezpiecznie nie moze i ze z tych obcych potencyj,

ta2 sama Moskwa. Najwigksze dobro, a przyna]mniej na]mmejsze
zle Ojczyzny mojej bylo i bedzie zawsze jedyng wskazéwka mojg.
Za ta wskazowkg chcialem si¢ trzymaé Moskwy, za tg wskazéwka
nie przeciwie sie temu, cokolwiek oswabadza nas od zbytniego
je} u nas przemagania, ale o ile podobna, odwraca¢ bede, aby do
ostatecznego zerwania z nig nie przyszio. Gdyby jednak, czego
strzez Bo2e, narodowy jaki krok otwarty przeciw niej nastapit, ja
domowej wojny przeciw wiasnemu narodowi podnosi¢ nie bede,
- bo z narodem 2y¢ i umiera¢ mam za powinno$é*. (Urywek z listéw
kréla do Debolego, posta poiskiego w Petersburgu. Patrz:
Kalinka, I, 516).



-— 122 —

Dzieje sejmu czteroleiniego — lo jest jeden z okre-
séw, stanowiacych klucz do zrozumiienia naszej naro-
dowej historji. Kio dobrze te dzieje zrozumie i glebiej
si¢ w nie wmy§li — ten nie bedzie miat juz potem
trudnosci z {ralnem zrozumieniem zaréwno dziejow
Polski w wieku XIX, jak i w wieku XX (zwlaszcza
w latach 1914—1918).

Dzieje te zostaly juz dawno w sposéb wyczer-
pujacy i niezwykle jasny wylozone w polskiej histo-
rycznej literaturze.  Wyklad tych dziejow, kidry
i dzisiaj powinien by¢ kazdemu wyksztalconemu i inte-
resujacemu sie losami ojczyzny Polakowi znany — to
jest kilkotomowe dzielo uczonego z krakowskiej szkoly
historycznej, ksiedza- Walerjana Kalinki, ,Sejm Cztero-
letni*1). Kto to dzielo — wszak juz zgdrg pigédziesigt
lat temu nap:sane — przeczytal, fen nie ma watpli-
wosci, 2e ci Polacy, kitérzy aby modc walczy¢ z Rosjs,

rzucali sie bez 2adnych zasirzezefi w objecia _Prus, sg

istotnymi sprawcami naszej niewoli.
Ksiadz Kalinka w dziele swojem niemal nie
_wspomina -— o masonerji?). Czyzby w badaniach

1) Ks. Walerjan Kalinka, .Sejm Czteroletni®, tom I, Krakéw
1880, stronic 583, tom I, Lwow 1881, strenic 549, tom Il wydany
po $mierc: autora.

2) Wzmianex o masonerji robi zaledwiz kilka. Tak np, mdwiac
o nawigzywanic przez Prusy porozumienia z Wegrami, pisze:
.Z malkontentami wegierskiemi wszedt gabinet berlifiski w ta-
jemne porozumicnie, do czego loze wolnornmlarskie, szeroko w obu
krajach rozgalezione, Hertzbergowi pomegly®. (I, 542). Piszgec
o tem, 2e posel angielski Hailes wprowadzit Stanislawa Augusta
w blad, méwigec mu kiamliwie o otrzymaniu wiadomosci o stano-
wisku swego rzadu, zgodnem z tem, co twierdzit poset pruski
Lucchesini, dodaje: .Co mogto skioni¢ Hailesa do rozszerzania
kiamliwej, a tak waznej nowiny i do powtdérzenia jej KrSlowi?
Trudno powiedzied; lecz zapytaé si¢ godzi, czy tu nie graly pewnej
roli owe stosunki wolnomularskie, w ktorych cala niemal dyplo-
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swoich roli_ masonerji nie dostrzegt? Trudno to przy-
pusci€: jesli wiedzial o tem, ze Berlin postugiwal sie
stosunkami masoaskiemi w swej akcji politycznej na
Wegrzech — to mniesposéb, by nie wiedziat o roli
tychze stosunkow w akcji tegoz berlifiskiego rzadu
w o wiele lepiej Kalince znanem, owczesnem Zyciu
polskiem. (Dzisiaj o roli intryg masonskich — ktérych
centralng postaciz byla ,gruba ryba* masonska, pruski
posei Lucchesini — wiemy doktadnie z licznych rozpraw
K. M. Morawskiego, o ktérych mowa byla wyzej).
W réznych miejscach jego dziela diwieczy nuta ja-
kiegos niedopowiedzenia, z ktérej wyczuwa sig, iz
Kalinka wiedzial wigcej niz pisal. — Czy nie chciat
si¢ masonerji naraziC? Czy obawial sie, Ze jawne wy-
stgpienie przeciw masonerji jest jeszcze przedwczesne,
2e przekre$liloby wptyw jego dziela na mysl polska,
ze Iepiej jest powiedzie¢ mniej, ale zato w tym 2zwe-
2onym zakresie wywrzeé jakis skutek? Czy sadzif, ze
w oOwczesnym stanie: umystéw - opowiadanie o roli
masonerji byloby przyjete z niedowierzaniem a nawet
narazilo go na sSmieszno§¢? — Trudno dzis o tem
sadzi¢. o

Mimo tej powsciggliwosci, dzielo Kalinki méwi
bardzo wiele. Postuchajmy tylko niektérych cytat.

Stronnictwo patrjotyczne czulo sig¢ poczatkowo na
sejmie do$¢ stabem. Oto co pisze Lucchesini w swoich
raportach do Berlina: ,Dezercja ks. Potockiego przy-
gnebila patrjotéw, watpig o wygranej. W takim razie
zdecydowani s3 rzkoniederowaé si¢ i przyzwaé pomocy
WKMosci. Hr. Oginski i stary ks. Radziwill przyrzekli
macja byla uwiklana, a kiorych sie¢ gtéwna skupiala sig wowczas
w Berlinie? Badf co badZ, pod wpltywem stéw Lucchesiniego,
popariychi zrgcznie przez augielskiégo ministra, Stanislaw August
zachwial sig w swem posianowieniu®. (11, 51).
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mi, 2e jezeli Departament si¢ utrzyma (chodzi tu
o Departament wojskowy, kt6ry stronnictwo patrjo-
tyczne chcialo obali¢ — zresztg za podszeptem Lucche-
siniego, przypisek mdj), to-oni nie coing si¢ przed
niczem i z orezem w reku broni¢ si¢ bedg od jarzma,
jakie im grozi* (Kalinka I, 183). ,Gdyby wybuchia
nowa konfederacja, przez WKMos¢ poparta, i gdyby
byt cho¢ ciefi nadziei, 2e Galicjanie odzyszcza uie-
podleglos¢, to mozna liczy€, ze wszechwiadny wplyw
Ksieznej jegc matzonki popchnatby go (Czartoryskiego)
wraz z calem stronnictwem, do nowego zwigzku. Tym-
czasem, ci co sie do tego gotuja, pracujg w cichoSci.
Bytem obecny na ich tajnem posiedzeniu i zw:erzyli
mi sie, e chcg prosi¢c WKMosci, aty korpus pruski
zblizyt si¢ pcd Warszawe i zajat Kraksw. Dzi§ wieczér
(pisze to 29 pazdziernika 1788 r.) bedg mial z nimi
powtorng narade i zobaczg, z czem do mnie przyjds,
tak jednak, aby WKMosci nie narazi¢, a ich nie zmie-
checi¢.© Dla informacji krdélewskiej posyta staa garni-
zonu warszawskiego, ktéry wynesi 3700 ludzi, oprécz
pulku utanéw (500 korti) konsystujacego w poblizu
stolicy (Kalinka, [, 184). Czy ci ,palrjoci*, umawia-
jacy sig¢ potaiemnie z przedstawicielem obcego 1zadu
o wprowadzenie do kraju wojsk najwigkszego wroga
swej ojczyzny i o zwalczanie polityki wlasnego kréla
przy pomocy presji tych obcych wojsk nie bardziej
zastugujg na miano zdrajcdw, niz ci, zresztg majacy
rowniez niedo§¢ narodowg postawe politycznz, co
opierali si¢ politycznie 0 Rosje i w tem oparciy,
ostroznie, mozotem wielu lat, budowali niezaleznosé
Polski ? ‘

.Zapowiedziana tajna schadzka odbyla sie na-
zajutrz w nocy (z 30 na 31 paZdziernika). Sesja z 30
tak przerazila opozycje, 2¢ zazadano od niego, aby
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Buchholtz ) podat nowa deklaracje, ze WKMos¢ nie
mdgibyS patrze¢ obojgtnie na powiekszenie armiji
poiskiej, gdyby nar6d nie zatrzymal przy sobie
zwierzchno$ci nad nig*. (Kalinka I, 184). Chodzi
o to, by skasowa¢ departament wojskowy ‘i wladze
nad wojskiem odebraé xrélowi a odda¢ sejmowi. Na
to, aby t¢ wewnetrzno-polityczng sprawe przeprowadzic,
»patrjoci® uzywajg dyplomatycznej interwencji pruskiej,
ktéra ma zastosowaé groZbe przeszkodzenia powiek-
szeniu polskiej armji

.Potrzebowaé bedg wtedy od WKMosm posﬂkéw
i zazadajq jego protekcii® (I, 185, raport Lucchesiniegc).

»Naczelnicy stronnictwa za2adali, aby WKMas¢...
ukazal im moznos¢ odzyskania na Austrjakach przy-
najmniej salin Wieliczki, aby$ znizyt clo na Wisle,
a za to wszystko konteniowal si¢ nabylkiem Gdasska
i Torunia i ponowionem zargczeniem posiadania pro-
wincyj, ktore mnieboszczyk krél pruski oderwal od
Polski* (I, 185—186, raport Lucchesiniego). A wigc
umawiajg si¢ 0 oddanie Prusom ostatniego posiadanego
jeszcze przez Polske skrawka Pomorza, mianowicie
miast Gdanska i Torunia, wzamian za doS¢ mglistg
nadziej¢ odzyskania zagarnietej przez Austrje Wieliczki
i za ulgi celne!

.Juz po zapieczetowaniu niniejszego pakietu mia-
lem z nimi schadzke tajemna (trzecig), na kiérej sig
upewnitem, ze jezeli na sesji poniedziatkowej krél
polski weZmie gére w sprawie komendy nad wojskiem,
znaczna liczba wojewoddéw i posiéw, nié baczac weale
na karg, wyznaczong na reprezentantéw marodu za
przyzwanie zagranicznej pomocy, zdecydowana jest

1) Posel pruski, Lucchesini byt wéwczas agentem, przydzie-
lonym Buchholtzowi do pomocy. PéZniej Buchholtza odwohm,
a Lucchesiniego awansowanc na jego miejsce, .
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posta¢ do Berlina jednego ze swoich, z adresem, pod-
pisanym przez 50 do 60 czlonkéw Sejmu. Zadajq
wkroczenia wojsk pruskich, by  pod ich zastona, giow
swoich nie wystawiajaz, mogli si¢ rekonfederowac,
Rzecz wprawdzie niezrobiona, ale zargczam, 2e
wszystkiego uzyje, aby ich w tak dobrem usposobieniu
utrzymaé« (I, 187, raport Lucchesiniego).

Inny rzekt, ze naréd woli raczej byé zupeinie

rozdzielonym migdzy obce mocarstwa, miz znosié
dzisiejszg zalezno$¢ i 2e jezeli popchng ich do osta-
tecznosci, to obiorg ksiecia pruskiego na kréla“ (1, 204,
raport posla austrjackiego, de Caché’go).

Gdy odebrano zarzad spraw zagranicznych krélowi
lgdy sejm zaczgl mianowal pols}uch dyplomatéw,
.Wybierano ich ostroinie,” z ta przedewszystkiem
baczno$cia, by od swego Kréla nauki-ani kierunku nie
przyjmowali, Dostarczat i-ms'i'ch.zato — Lucchesiui*
(1, 260). :

.Na sekretarza Legacji- ks Czartoryskx wybral za
moja poradg Batowskiego.. ktorego stale uzywalem,
kiedy trzeba bylo pokxerowaé Ksigciem i innymi.
Musze mu zrobi¢ jakis podarek. pienigzny, Zeby wy-
nagrodzi¢ jego znaczne ustugi'i jeszcze bardziej zwigzac
go z interesami WKMosci. Nieznajac zgota intereséw,
podobumie jak jego przelozony, zadat odemnie instrukcji,
jak majg postepowa¢ w Berlinie i przyrzekfem, ze nie
odméwie, aby tem lepiej ujac-ich w .rece i przyuczyé
do odbierania wskazowek.'z- mmxstenum WKMosci“.
(1, 262, raport Lucchesiniego). .

(Rybinski) ,poréwno z mnym1 zlozyi przysiege
na dochowanie sekretu. - To jednak nie przeszkadzato,
ze rzad pruski mégt Deputacje (sejmowa do intereséw
cudzoziemskich) uwazaé¢ poniekad jako biuro swoje.
Wéwczas i dlugo pézniej nie bylo tam dla niego
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tadnego sckretu i nic si¢ bez jego woli nie dzialo®.
(1, 281). '

.Nalezy nieustannie tych ludzi o$wiecaé, na czem
zalezy ich wlasny interes i jaki jest. stan Europy.
Brak wiadomos$ci politycznych i administracyjnych
u Polakow i latwos$¢, z jaka oni zmieniajg swe opinje,
byly przyczyna, ze nieraz, w jednej chwili, o mato
nie stracilem catego planu dlugiej mojej negocjacji“.
(I, 405, raport Lucchesiniego). A wiec stronmictwo
patrjotyczne bylo o ,wlasnym interesie* Polski i o

stanie Europy oSwiecane przez — posia pruskiego.
Mozna sobie latwo wyobrazi¢, jakie to bylo ,oSwie-
cenie* ! .

Najwazniejsze narady stronniciwa patrjotycznego,

prowadzone przez marsz. Matachowskiego, Sapiehe,
Ign. Potockiego i bisk. Rybinskiego, dotyczace na-
stgpstwa tronu, przymierza z Prusami i t. d. odbywaly
si¢ ,w Scistej przed krélem tajemnicy*. Natomiast
»Lucchesiniemu sig... zwierzano*. (I, 530—531).
, »Lucchesini... donosit, 2e naczelnicy sejmu (ciz
sami: Malachowski i t. d,, przypisek méj) chetnieby
ofiarowali Gdansk i Torun z jakim malym okregiem,
'pod warunkiem, zeby Prusy, w razie $mierci Cesarza,
poparly ich pretensje, do Austrji celem odzyskania
Wieliczki®. (I, 832). A wiec do Gdanska i Torunia
dochodzi w obietnicach juz i ,maly okreg*!

«Nieco wprzédy, Lucchesini otrzymal rozkaz je-
chama do Wroclawia, dokad Pan jego na rewje miat
przyby¢. Korzystali z tej okazji Malachowski, Potocki
i Rybinski, aby do niego i do posla angielskiego nowy
szturm w sprawie aljansu przypusci€. Oznajmili im,
ze Sejm niebawem rozpocznie narady nad formg rzadu,
ze wstrizymywaé tej materji dluzej niepodobna, ze
nowy skiad rzadu powinien by¢ ubezpieczony przez
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przymierze z Prusami, ktére sluzyé bedzie dlan za
gwarancje, chociaz sam wyraz gwarancja uzytym byé
nie powinien® (I, 534). A wi¢c na istotg gwarancji
pruskiej, ktoraby zastgpila- dolychczasowg rosyjska
gotowi s3 sie zgodzi¢ — byleby ja okreslono mniej
niepopularnem i znienawidzonem stower!

. W pierwszych dniach stycznia, porzucajgc swe
poselstwo w Berlinie, przyjechat ks. stolnik Czartoryski
do Warszawy i zwierzyl si¢ przed blizszymi z deputacji
z tem, co mu Hertzberg powiedzial, ze gabinet ber-
linski zamierza wnie$é juz teraz przy uktadach kwestje
odstapienia Gdanska i Torunia. Nie bylo to nowoscig
dla naczelnikow, bo¢ sami takie ustepstwa Lucchesi-
niemu w rokr zesziym nasuwali, ale jednak wiadomos¢
ta nieprzyjemaie uderzyta. Wiekszos¢ czlonkow de-
putacyjnych nic o zamierzonej cesji nie wiedziala i nie
bylo wcale pewnem, jak przyjmie owo zadanie bes-
linskie ; owszem, nalezzlo sie obawial, ie wobec tej
pretensji Seym moze ccfoad sie przed aliansem. Nadtlo
nastreczata si¢ uwaga, ze Gdansk i Torun trzeba trzy-
ma¢ niejako w odwodzie, aby niemi krélowi pruskiemu
zaplaci¢ za Galicje. QGabinet berliniski odgadywal tg
rachubg, lecz nie mys$lal bynajmniej da¢ si¢ fak lekko
pokwitowa¢; owszem zadaniem jego bylo ulatwic sig
odrazu z Gdanskiem i Toruniem, aby nastepnie za’
Galicje zaada¢ czegc$ nowego, a duazo wiecej*.
(11, 21—22). - Szeroki og6t postow seymowych nie
wiedzial o tem, 2e Prusy chcg za swojg ,opieke*® nad
Polska sowiiej zaptaty w ziemi polskiej, ale przywodcy
sie z myslg lej zaplaty pogodzili.

. Ta my3l przyjelaby sie snadniej u wielkich panow;
ci pragng wolnosci handlowej na Wisle, lecz si¢ oba-
wiajg oporu posiéw i drobnej szlachty, ktéra w swym
$lepym {anatyZmie zzyma si¢ na sama mys$l ustgpienia
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jakiejs czastki ziemi polskiej. obcemu panstwu. Pomimo

_to, ogot narodu pojmuje dobrze, 2e bez przymierza
"WKMosci, wszystko, co sejm obecny zrobil dotych-

czas, upaséby musialo na sam odglos- zblizenia sie

- Dworu petersburskiego z berlinskim, 1 dlatego, byleby

Poria nie pospieszyla si¢ z zawarciem pokoju, jest
nadzicja, 2¢ Gdansk i Torun zdolamy wydize¢ Pola-
kom* (I, 22—23, raport Lucchesiniego). Nie chodzi
fe o zamiane Gdafiska i Torunia na inne terytorjum,
np. Wieliczke. Poprostu chodzi tu o zaplate za pewne
ustepstwa celne w projektowanym polsko - pruskim
fraktacie handlowym. 1 taka my$l ,przyjelaby sie

‘snadniej u wielkich panéw!*

» Wszyscy Polacy, z ktorymi rozmawialem zesziego
roku, rzekt on (pruski minister Hertzberg) do Zabtoc-
kiego, zargczali mi, 2e nie . bedzie trudnosci w tem
ustapieniu {Gdaniska i Torunia); nawet ks. stolnik
Czartoryski, minister Rzplitej, toz samo zdanie wy-
razit® (ll, 44).

«Nieco pdiniej uznano potrz_ebq utworzenia osob-
nego komitetu, kidryby, dzialajgc tajemnie, kierowat
Rzeczapospolita i Galicjg zarazem. Do skiadu komitetu
wszedl marszalek Matachowski, Ignacy i Seweryn Po-
focki, a jako pelnomocnik Qalicji, Ignacy Morski;
zbyteczna dodawal, 22 calego groma Lucchesini byt
naczelnym, choé nieurzedowym przewodnikiem. Ta
wiladza tajemna, o ktérej istmieniu ani Krél, ani mnikt
zreszta w sejmie nie wiedzial, byta przez kilka miesiecy
sprezyna, poruszajacg i-sejm, i komisje sejmowe,
i szlachte galicyjska. Jak zwykle po komspiracyjnych
robotach, malo z niej pozostalo $ladu, i dzi$ miepo-
dobna opowiedzie¢ dokfadnie jej historji; atoli wpa-
trzywszy sie dobrze, nietrudno dostrzec jej reki prze-
wodniej w wszystkich 6wczesnych dzialaniach Rzplitej.

o
ic
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W sejmie stawiano wnioski, uchwalano prawa, jedne
traktaty zawierano, drugie odrzucano; w komisji woj-
skowe] zmieniano lokacje wojska, skupewano przy-
bory wojensie, wysylano dziala, bron rgczng, a dla-
czego — nikt nie wiedzial: wiedzieli tylko cztonkowie
komitetu i Lucchesini®. (II, 86——87). Mamy tu zjawisko,
ki6re i p6Zniej tylokiotnie bedzie sie w dziejach Polski
zaznaczaé: komspiracyjna organizacje, polsks, ,patrjo-
tyczng®, nawet peilng zacnych checi, lecz w istocie —
kierowana przez agentéw Prus i dzialajgcg wylgcznie
na ich korzysc.

.Po uchwaleniu komisarjatu mozna juz bylo po-
mysle¢ o opairzeniu wojska i rozlokowaniu go wedle
potrzeb zblizajacej si¢ wojny. Nad tem wigc teraz
Marszalek szczegblniej poczat pracowaé; razem
z Lucchesinim, przegladat pilnie etaty i tabele putkowe
i plan rozpolozenia wojska ukiadal. Komitet tajemny,
pisze Lucchesini, jest zupelnym panem w deputaciji
zagranicznej i w komisji skarbowej; tylko w wojskowe;j
niema jeszeze wiekszosci, lecz niebawem przyjdziemy
do tego“. (II, 101). A "wigc o pracy komitetu, kiéry
byl tajny wobec kréla polskiego, szty do kréla piu-
skiego szczegdlowe raporty!

Cytat tych chyba wystarczy, na dowdd, ze stano-
wisko stronnictwa patrjotycznego nie bytc bynajmniej
niezalezniejsze wobec obcych mocarstw od stronnictwa
krélewskiego i 2e rozpowszechniony dzis poglad, iz
walczyly wowczas z soba kierunek filorosyjski i kie-
runek prawdziwie niepodlegtosciowy, jest poglgdem
conajmniej nieScistym. Poprostu, istnialy woéwczas
dwie orjenfacje: rosyjska i pruska. Kierunku zupeinie
niezaleznego nie bylo (zreszta, jesli chodzi o niezalez-
nos¢ nietylko ukrytych intencyj i zamierzen, lecz
i widocznych nazewngtrz dzialan — w owczesnych
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warunkach, w éwczesnym stanie faktycznej sily naszego
panstwa, by¢ nie moglo). Zachodzita miedzy niemi
tylko ta rézmica, ze po pierwsze, polityka w duchu
orjentacji rosyjskiej byla prowadzona przez kréla, to
znaczy legalnego zwierzchnika egzekutywy paidstwowej,
zawsze i w kazdym kraju majacego prawo komuniko-
wac si¢ z obcemi rzadami, a nawet, w razie politycznej
nieuchronnej koniecznoSci, zawiera¢ z niemi kompro-
misy (czyli stosowaé sig czeSciowo do ich 2adan),
wchodzi¢ z niemi w porozumienia, udziela¢ im infor-
macyj o wilasnem pofozeniu i t. d. — zas poliiyka
w duchu orjentacji pruskiej prowadzona byla przez
osoby, do reprezentowania catosci pafistwa nieupo-
waznione, a to, zwiaszcza gdy dokonywane jest w spo-
s6b konspiracyjny, zasluguje zawsze, nawet- jesli
intencje byly dobre, na miano zdrady. Nie dosé jest
mie¢ dobre iniencje, — trzeba r6wniez, by i skutek
byt dobry. Nawet trafnie pomyslana polityka zagra-
niczna, gdy prowadzona jest — i to w drodze pota-
jemnych narad z obcem panstwem — przez osoby
prywatne, wprowadza tylko zamieszanie i amarchie,
%aé dia osiggnigcia celu jest za staba). A powtidre,
z tych dwéch orjéntacyj, pruskiej i rosyjskiej, tylko
orjentacja rosyjska’ — zresztg stosowama o wiele wy-
trawriej i umiejgtnej, niz amatorska polityka ,patrjo-
téw*, przewaznie poczciwych hreczkosiejow, ulegajgcych
¢hwiejnym nastrojom warszawskiej, sztuczmie przez
wplywy masoiskie podniecanej ,publicznoéci*, — byta
polityka rozsadna. Orjentacjé rosyjska, przy wszyst-
kich swych ujemnych stronach, dawala szanse stop-
niowego, powolnego wybrniecia z bagna, w ktdrem
sie Polska znalazla. Orjentacja pruska, — zwlaszcza,
ody stosowano |3 tak-bez zastanowienia, z tak slepem
do Prus zaufantem, — mogia mieé jeden tylko skutek:
10*
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ostateczng katastrofe panstwa. Zdawaloby sig, e
i Slepy. powinien byl to wéwczas widzie¢ i powinien
to rozumie¢ dzisiaj. ’

Ale za$lepienie- jest gotszym rodzajem $lepoty,
niz Slepota fizyczna. ZaSlepienie w tej sprawie — jest
skutkiem umiejgtnych oddzialywaft masonerji. Maso-
nerja sprawila, 2e ludzie owych czaséw, w zaSlepieniy,
nie widzieli miebezpieczefistwa pruskiego i nie rozu-
mieli na zimno obmyslanych, z calg systematycznoscig
przygotowywanych do wcielenia w zycie, pruskich dgzent
rozbiorczych. Masonerja sprawita, 2e ludzie dzisiejsi
przewaznie najstabszego o wypadkach w okresie sejmu
czteroletniego nie majg pojgcia.

Jesli chodzi o dzielo Kalinki, — dzielo druzgo-
czgce, bo oparte na niezwalczonych dowodach, wydo-
bytych mozolna praca z obfitych wspélczesnych
archiwéw, nietylko polskich, lecz i rzadowych zabor- -
czych, — jest omo prawie calkiem pizemilczane.
Poglad ogétu na epoke sejmu czteroletniego ksztaltuje
si¢ w ciggu tych pigtdziesieciu lat od wydania tego
dzieta tak, jakby ono wcale mie bylo napisane, pod-
reczniki szkolne przechodzg nad usltaionemi przez nie
faktami do porzgdku dziennego, publicystyka polityczna
z doswiadczenn i nauk historycznych, w dziele lem
zestawionych, wcale nie korzysta.

A na uzytek tych nielicznych, ktérzy z literaturg
historyczna obezmani sg blizej, nauka, reprezentujgca
tendencje masonska, spreparowala replike, kt6ra w spo-
s6b wprawdzie catkiem gotoslowny, ale za to bardzo
pewny siebie wysuwa teze, ze polityka stronnictwa
patrjotycznego, cho¢ zakoficzyla sie katasirofg drugiego
rozbioru, byta polityka w zatozeniu stuszng. T3 replika
jest szeroko rozreklamowane, wydawane w Kilkn
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kolejnych wydaniach dzielo znanego zydowskiego
historyka, Szymona Askenazego, ,Przymierze polsko-
pruskie®. Dzieto to przygtuszyto ,Sejm Czteroletni®
Kalinki. Przecigtny, wyksztatcony Polak, interesujgcy
si¢ historjg ojczysts, dzielo Askenazego zwykl czyta¢
— ale o dziele Kalinki wie niewiele ponad to, co
si¢ z ostrych przeciw temu dzielu wycieczek w dziele
Askenazego dowiedzial.

« Irzeba bylo wydoby¢ sie wreszcie z bezwladnej,
z nieruchomej, biernej agonji, z nicosci. Trzeba byto’
albo z dworami cesarskiemi p6js¢ na Turcje — a wi-
dzieliémy, jaka to byla droga i jakie widoki. Albo tez
trzeba byto péj$¢ ma dwory cesarskie — a tedy pojsé
bylo mozna jedynie z Prusami. Dylemat byl prosty.
Zadna dzisiejsza hyperkrytyka dziejopisarska, zadne
dziejopisarskie esprit d’escalier, zadne niewczesne,
spéZnione rekryminacje, nie sa zdolne zaciemni¢ tego
najprostszego dylematu, stawianego przez najprostszy
ludzki rozsadek*“ 1}.

»Traktat byl zawarty., Zawarty przez Rzplitg
w dobrze zrozumianym interesie wilasnym. Zawarty
przez Prusy nie dla pustego brzmienia, lecz z istotnej
potrzeby, w chwili przelomowej, dla nieodwiocznego
czynu. Chwila zawiodla, bo zawiddt czyn. Stad, i stgd
tylko, zawiodl traktat. Stgd tez, nazajutrz po zawarciu
przymierza, zaczal si¢ jego rozkiad* 3).

Oto s3 podstawowe tezy dzieta tego zyda (nie-
chrzczonego), kiory stal sie znakomitoscig w polskiej
nauce historji i mentorem poiskiego spoleczenstwa,
a zarazem wybitnym polskim politykiem. Nie po-
irzeba dodawaé¢ — jak dalece sg one gotostowne.

) Szymon Askenazy, ,Przymierze polsko-pruskie®, Wyd. llf,
Warszawa 1919, sironica 43.
%) Sti. 74.
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Tym, ktorzy odnosz3 sie z niedowierzaniem do naszych
twierdzenn o masoiisziej tendencji, dominujgcej w na-
szych pojeciach o historji, moznaby zaleci¢ przeczy-
tanie réwnoczesne dzieta Kalinki i dzieta Askenazego
— i porownanie ich ze sobg. Przekonajg sig¢ naocznie .
— 2e ta tendencja, naginajaca twierdzenia historyczne ~
do tez zgéry powzietych, nie tylko istnieje, ale jest
" nawet do$¢ grubemi niémi szyta. _

. Na zakoriczemie, aby ogélne uwagi a sejmie
czteroletnim wyczerpaé, wspomnijmy jeszcze, ze od-
grywala w nim pewng rolg grupa posiéw zydowskiego
pochodzenia. ,Zasiadali na lawach poselskich: Szy-
manowscy, Ortowscy, Jasifiscy, Jozefowicze, Hlebiccy
(wywodzacy sie od Michela Ezafowicza), Wojciech
Turski i inni. Byl: to ludzie bardzo zamozni, piastu-
jacy godnosci szambelanow krélewskich, kasztelanow,
starostéw, podkomorzych i czesnikéw. Im zawdzig-
czali lzraelici skuteczng obrone podczas rozruchéw
antyzydowskich w Warszawie, ktore wybuchty w okresie
sejmu czteroletniego. Postowie litewscy, wséréd kto-
rych znajdowato sie wielu krypiozydéw, o$wiadczyli
si¢ za synami Jakd&ba, podczas gdy pozostali wzigli

w obrone mieszczan“?).

* *
¥*

Po tym przydlugim wstepie, konieczaym dla
przetamania nieufno3ci czylelnika wobec tak Smialtych
twierdzen, rehabililujacych (przynajmniej w pewnym
stopniu) polityke Stanistawa Augusta i potepiajacych
polityke sejmu czteroletniego, mozery przejs¢ do
kolejnego opisu wydarzen w epoce tego sejmu.

Punktem wyjscia wydarzen, sktadajgcych sie na
te¢ epoke byl fakt, ze Rosja i Austrja wplataly sie

’

D] Cytata z Didiera, ,Frankifci w epoce |nsurekql', .Myl
Narodowa*/ » Warszawa, 1934, Nr. 31.
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w wojne z Turcja. Réwnoczesnie Rosja znajdowata
si¢ tez w wojnie ze Szwecja. Panstwa, stanowiace
blizszych i dalszych sgsiadéw Poiski, podzielity si¢ na
dwa obozy: jeden z tych obozéw, to byly dwa ce-
sarstwa (Rosja i Austrja), drugi — to byia Turcja, to
byly neutralne, lecz z Turcjg sympatyzujgce, a pozatem
zaprzyjainione z Angljq i Holandja Prusy, to byka
wreszcie Szwecja.

-Polska znalazla sie miedzy dwiema przeciwsta-
wionemi sobie koalicjami. - Dawato to Polsce znacanie
zwiekszong swobode ruchow.

. System polityczny Stanistawa Augusta polegat na
stalem utrzymywaniu dobrych stosunkéw 2z Rosja.
System ten wymagat liczenia si¢ z tem, co ze swej
strony stanowifo system polityki rosyjskiej. Do sy-
stemuy polityki rosyjskiej nalezala zasada gwarancjil),
polegajgca na tem, ze w tem, co sie dzialo w Polsce,
nic, pizynajmniej w rzeczach wiekszej wagi, nie moglo

1) Zaden Polak, majacy jakie takie poczucle dumy narodo-
wej, nie moze bez rumienca wstydu mys$le¢ o tem, 2e Polska do-
znala takiego ograniczenia swej suwerennofci, jakiem byla gwa-
rancja jej urzadzefi wewnetrznych przez. obce mocarstwo. Ale
jeszcze gorszem i powodujgcem jeszcze wigkszy wstyd upokorze-
niem byly — rozbiory. Gwarancje {rzeba si¢ bylo stara¢ zrzuci¢
— ale nie wolno bylo czyni¢ tego w sposéb tak nieudelny, by
dosta¢ sig z deszczu pod rynng i zamiast zrzucenia gwarancji osigg-
ngl — obalenie pafsiwa. Nad usunigciem takich rzeczy, jak obca
gwarancja, rozbiory i t. p., z- chwilg, gdy sie raz dopuécito da
nich, pracowaé {rzeba nastepnie .umiejetnie, wytrwale i przede-
wszystkiem — cierpliwie. Wybuchy zniecierpliwienia, gwaltowne
szamotania nigdy tu €eln nie osiggna, — raczej polozenie pogorsza.

Pamietajgc o ckresie ,gwarancyj* w Poisce, pamieta¢ mu-
simy zarazem, 2e¢ fakle same okresy przezyly i nieki6re inne pan-
stwa. Prototypem gwarancji rosyjskiej w Polsce byla nieco starsza
gwarancja rosyjska w Szwecji: Rosja tak samo gwarantowata
anarchje szwedzka, jak polsks, ambasadorowie rosyjscy odgrywali
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ulegaé zmianie bez zgody rzadu rosyjskiego. Byt to
stan rzeczy wysoce dla Polski krepujgcy (mie méwiac
juz o tem, ze by! upokarzajgcy), ale jak juz widzie-
lismy wyzej, nawet w tym -stanie rzeczy udawalo sig
uporczywa pracg, bez formalnege dokonywania zmian
zasadniczych, osiaga¢ faktyczna, stopriow3 naprawe
Rzeczypospolitej. Tak np., w rzeczach wajskowych,
udawaio sie podwyzszaé stopniowo sil¢ liczebng armji,
a przedewszystkiem, odbudowywaé jej wartos¢ bojowa.

Moment, gdy Rosja zaprzatnigta byla powainemi’
wlasnemi kiopotami wojennemi byt dobrg sposobnoscig
po temu, by bez naruszania dobrych z nig stosunkow,
wezel politycznej zaleznosci Poiski od- niej znacznie
rozluznié. Stanistaw August postawil sobie za cel wy-
zyska¢ ten moment dla przeksztalcenia wojska polskie-
go z formacji, ktéra miala znaczenie jedymie kadry,
na armije, ktoraby stanowita juz reaing silg. A stanie
sie realng sila byloby automatvcznie pociggnelo za
sobg wzrost samodzielnoSci politycznet

tak samo  wielka role w Stockholmie, jak w Warszawie, nawet
nazwa gwarancji uzyta byla jednakowo tu i tam. W gruncie rzeczy
czemé zupelnie podobnem jest ingerencja pafstw kealicyjnych
w sprawy wegierskie dzisiaj. (Akt wewnelrzno-panstwowy, jakim
bylaby restauracja Habsburgéw, nie moze by¢ dokonany bez zgody
obcych mocarstw). Réwniez i Niemcy powojenne, obarczone przez
traktat wersalski szeregiem ograniczen swej suwerennosci, przezyly
co$ w rodzaju systemu gwarancyjnego.

Gvwarancja obcego mocarstwa jest rzeczg krepujicq i upoko-
rzajacg. Ale ostateczule, nie jedna tyiko Polska przelyla w swych
dziejach takie skrepowanie { upokorzenie. Lecz jedna tylko Poiska
poradzila sobie 2 tem upokorzeniem w ten sposéb, 2e rzucila sig
na oflep, z prawdziwie histeryczng nierozwaga, w wir wydarzen,
rzekomo majacych ja od tego upokorzenia uwolnié, a w rzeczy-
wistosci bedacych prosta droga do daleko wigkszego upokorzenia,
upokorzenia, jakiego 2aden inny wielki nar6d prdcz Polski nie
doznal: blisko péitorawiekowych rozbioréw.
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OczywiScie, plan ten pragna! Stanistaw August
przeprowadzi¢ w ten sposob, by z zasadniczym syste-
mem utrzymywania z Rosja dobrych stosunkéw nie
zerwaé. Dobre stosunki z Rosja chronity: Polske przed
zaborczoscia Prus, zerwanie z Rosjg postawiloby Polske
sam na sam z polgga prusks, a ma to, nie majac je-
szcze silnej armii, nie moina bylo sobie pozwolié.
Zreszta, rownieZ i rzucenie wyzwania samej Rosji nie
byto bezpieczne: narazalo to na zemste z jej strony
z tg chwila, gdy odzyska ona swobode ruchéw, co
moglo sie sta¢ zanim nowa armja polska powstanie.
Zreszta, réwniez i ta nowa armja nie mogta by¢ jeszcze
tak silna, by mogta uwolni¢ Polske od potrzeby soju-
sz6w, a zwlaszcza by mogla sprosta¢ wschodutemu
i zachodniemu sgsiadowi naraz : wybdr miedzy dwoma
mozliwemu sojuszami, sojuszami, opartemi conajwyzej
na innych podstawach, nie tak upokarzajacych, jak
dotychczasowy system gwarancji,- musial by¢ brany
w rachube jako komieczno$¢ nieuchronna réwriez i na
ckres powojenny. A izecz prosta, z posréd tych dwdch
sojusz6w, sojusz z Rosjg nadal mniej przedstawiat
ztych stron.

Stanistaw August postanowil wigc skorzysta¢ z kio-
potow Rosji w tym celu, by uzyska¢ z jej strony zgodg na
to, co chciat w Polsce przeprowadzié, a nie, by to prze-
prowadzi¢ wbrew jej woli i nie ogladajac si¢ na mia.

W tym celu rozpoczat gre -dyplomatyczng, —
zreczng i uwienczong powodzeniem. Zaproponowat
Rosji sojusz w wojnie z Turcjg, z tem, ze Polska po-
wigkszy swg armjg, aby moc w tej wojnie wzigé udzial,
ze wprowadzi szereg reform wewnetrzoych, wzmacnia-
jacych wiadze krélewska, ze otrzyma od Rosji powaznag
pomoc finansowg, oraz ze w wyniku wojny uzyska
kawaiek Besarabji, wraz z portem Akermanu rad mo-
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rzem Czarmem. Rosja cheinieby widziala w wojnié
polskie posilki, lecz nie dogadzal jej ten osiatni
warunek (ktory zresztg niektdrym czynnikom rosyjskim,
np. ambasadorowi Stackelbergowi wydawal sie mozli-
wym do przyjecia, gdyz polski _korytarz® czarno-
morski- oddzielilby Rosje¢ od Austrji). Po diugich per-
traktacjach, cesarzowa Katarzyna zgodzita si¢ na za-
mieszczenie w trakiacie warunku wynagrodzes terytor-
jalnych dla Polski, bez blizszego a-oli ich oznaczenia?).
Ostatecznie, do traktaiu sprzymierzenczego i do
udzialu Polski w wojnie z Turcjg nie doszlo. Pozostat
jednak owoc z pertraktacyj, w postaci zgody Rosji na
swobodne zwigkszenie armji polskiej, oraz na przepro-
wadzenie reform.
" Aby uzyska¢ podatki na zw::kszeme armiji, oraz
przeprowadzié¢ reformy, kr6l natychmiast zwolal sejm.
Niestety, sejm ten (zwolany przez kréla pod wezlemi
konfederacji, a wigc przeprowadzajacy uchwaty zwykid
wiekszoscig gloséw, bez liberum veto*), calkowicie
si¢ krolowi wymknat z rgk. A byliSmy juz na dobrej
drodze do odzyskania sit!

».CoOzkolwiekbadZ, bylo za co dzigkowa¢ Bogu, zé
ws§réd trudnosci, w jakich mocarstwa zaborcze byly
uwikiane, zostawiono nam w domu nieco folgi i z_e
wposréd wojny sasiedzkiej, naré¢ moégt diwigaé si¢
ostroznie, w neutralnosci niezbrojnej jeszcze, ale juz
~ zbrojacej sig¢; ze co$ przecie istotnego dla wzmocnie-
nia Rzplitej mozna bylo przedsigwzig¢ w tym czasie,
z wyraznem przyzwoleniem Rosji a nawet wspoldzia-
lagiem jej ambasadora, z cichem przyzwoleniem Austrji.
To chwilowe uglaskanie sgsiadéw bylo zastugg Stani-
stawa Augusta. A dlaczego z miej nie korzystano, za
‘czyja sprawa, pizez jaki zbieg okclicznoS$ci, przez jakg

1) Kalinka, I, 84.
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znowu polityczng fantazig, czy patrjotyczng niecierpli-
wo$¢ ten program dozmal tak stanowczej odmiany
i w swej podstawie i w swoich rozmiarach, to wiasnie
dalsze opowiadanie ma na celu wykazaé*?'),

Okazalo si¢ wkrétce, 2e wiekszo§¢ na sejmie po-
siadalo mnie stronnictwo krélewskie, ale — opozycja.
»ldac za Swiezym - przykiadem Holendréw i Belgow,
opozycja data sobie tytul ,stronnictwa patrjotycznego®.
Tymczasem w jej mowach patrjotyzmu nie zna¢;
troski o silg, ¢ bezpieczefistwo Rzplitej, o tad we-
wnetrzny bardze malo; a tylko niepokdj o wolnosé
t bezpieczefistwo indywidualne, jakoby przez rzad za-
groione o co w Polsce doprawdy na;mmej nalezalo
gi¢ niepokoic* ).

Opozycja skiadala sie w&asc:w:e z dwéch - grup.
Jedna z nich tworzylo wilasciwe stronnictwo patrjo-
glgczne, ludzie naogét Swiatli i o dobrych checiach,
igcz politycznie niedoswiadczeni i bedgcy calkowicie
pod wplywem i6z. Ich pogiady byly oparte na po-
budkach $ci§le uczuciowych, niewyrozumowanych : nie-
aawxdth Rosfi — i byli pemi zaufania, szacunku
i uznania, a nawet uwielbienia dla Prus,

Drugg ‘grupg bylo t.-zw. stronnictwo hetmaiiskie,
warcholskie i hezxdeowe‘ zwigzane najscxslej, z pew-
nemi czynnikami rosy;skxemx mianowicie z rosyjskim
wielkorzadcg ziem _pofudmowyc‘} ksieciem Potemkinem
{Patiomkinem). O ile stronnictwo krolewskie wyzna-
walo rosyjska crijentacje (znosilo sie zresztg mie z Po-
temkinem, lecz bezposrednio z Petersburgiem), o tyle
stronnictwo heimanskie bylo obozem ludzi, poprostu
od Rosji, a raczej od pewnych jej czynnik6éw, uzalez-
nionyclhi.

1) Cytata z Kabinki, 1. 95.
?) Cytata z Kafinki, 1, 172,
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Oté2 rzecz ciekawa, 2e oba te stronnictwa —
Jpatrjotyczne® i hetmanskie — szly na sejmie cztero-
letnim, zwlaszcza przez pierwszy jego ckres, naogdt
reka w reke i wspélnemi sitami przeprowadzaty poli-

tyke, opozycyjung wobec polityki kréla, a opierajacg

Polske o Prusy.
,Co w tem na;dzxwme;sze pisal raz Stanisiaw

. August, to Zze Sapieha naizwawiej gada przeciw Mo-

skwie, tak, ze ludzie pytaja, czy ks. Potemkin stat sig
nieprzyjaciclem hmperatorowej, na co ja odpowiedzied
nie umiem*?). Rzad austrjacki otrzymywal z Warsza-

'wy doniesienia, ,ze partja hetmafiska, czyli potemki-

nowska, zlgczyla sie z pruskim stronmictwem. Otéz
ten ostatni mianowicie fakt, nabawil kanclerza (Kau-
nitza) mocnego niepokoju. Przypuszczajac, ze to mie
moglo sta¢ si¢ bez przyzwolenia ksigcia Potemkina,
przychodzi on do tego, iz zaczyna watpi¢ o prawdzi-
wych zamiarach Rosji i pyta, czy ona mie otwiera
sobie po cichu drzwiczek do przymierza z Prusami?*?).

Ten napoz6r zagadkowy fakt propruskiego stano-
wiska ugrupowania, zaleznego od Rosji, w ktérej poli-
tyce zaden zwrot w istocie jeszcze nie zachodzil, wy-

"jasnia si¢ w sposéb bardzo prosty: obie partje opo-

zycyjne sterowane byly przez masonerjg, ktora, nie
niszczac odrebnoSci obu stronnictw, umiata jedrak,
w 1zeczach zasadniczych, polityke ich skoordynowac?).

* %) Kalinka, I, 222.

%) Kalinka, I, 326—327.

" %) Co do protektora, patronujacego strannictwu hetmaﬂsk:emu,
ks. Potemkina, nie byl on zdaje si¢ réwnie2 polityce masofiskiej
obcy. Miat on swoje wlasne cele i wiasng polityke, niezupeinie
si¢ pokrywajaca z urzedowa polityka rosyjska. Marzyf on o wy-
krojeniu dla siebie osobidcie, rdzielnego pafisiwa, pod nazwi
Dacji, ktéreby objeto Moldawjg, Woloszczyzng. Besarabjg, potu-
dniowo-wschodnie ziemie Polski, a moze i Zaporoze i Kryn.



141 —

Opozycja w dzialainoéci swojej postugiwala sie
metodami — typowemi dla poczynafi, za ktéremi kryje
si¢ masonerja — sztucznego podniecania opinji przeciw
Rosji i stronnictwu krélewskiemu. Jedng z tych metod
bylo szerzenie przeswiadczenia, ze stronnictwo krélewskie
dziata z pobudek niepatrjotycznoych, ze jest przeku-
pione przez Rosjg, lub przez przywdédcow stronnictwa
krolewskiego?!). — Jest rzecza wiadomg, 2e Rosja
istotnie sobie przekupstwem stronnikéw w Polace

Marzyt tembardzie}, 2e na wypadek $mierci Katarzyny, kiére} byt
faworytem, a od kiérej byl duzo mlodszy, nie czul si¢ w Rosji
bezpieczny. - O tych projektach Poiemkina pisze obszernie Aske-
nazy w ,Przymierzu polsko-pruskiem*® (str. 45 { nastgpne). (té2
zuana mi jest teza jednego z badaczy sprawy. zydowskiej {5 p.
Bohdana Derynga), Ze z projektem utworzenia Dacji laczyly sig
plany kolonizacji zydowskiej, kiéraby wytworzyla w owej Dacji
masowe skupienie Indnosciowe zydowskie i nadala wybitne pigino
zydowskie samej dacxiej panstwowosci — i 2ze-snujgce si¢ | péimiej
i znajdujace nawet proby praktycznej realizacfi w nowoczesnej
polityce kolonizacyjnej bolszewickiej (na Krymie i gdzie indziej),
plany zydowskie] kolonizacji w pasie nadczarnomorskim, sz dal-
szym ciaggiem owych planéw, dotyczacych potemkinowskiej ,Dacji~.
Nie jestem kompeilenlny do zajecia w powyzszej sprawie jakiego$
stanowiska, — uwazam jednak, 2e nie jest od rzeczy, bym a po-
wyzszym pogladzie, chocby tylko jako o hypotezie, czy poglosce,
wspomnial. Nawiasowo moéwiac, gruntowne zbadanie powyiszej
kwestji mogloby byt interesujgcym tematem dla ktéregné z gitebiej
owczesng epoke studjacych historykéw. _

W zwigzku z powy2szg kwestja, warto wspomnied, 2e Poteszkin
usitowal organizowat nad morzem Czarnem 2ydowskis. formacje
wojskowe (2ydowska konnice) i ze kio wie, ¢zy stynay pdéiniej
Berek Joselewicz nie wyszed} z tych formacyj.. (Patrz: Adam Skat-
kowski, ,Z dziejéow insurekcji 1794 r.*, Warszawa 1926, str. 32).

Dodatkowo nalezy wspomnieé, ze Potemkin my$lal réwniez
o zostaniu po $mierci Stamistawa Augusta krélem polskim. {Ka-
linka, 11, 461).

) Patrz np. charakierystyczny opis u Kalinki, I, 217—218,
jak ukuto przydomek ,pieczeniarzy® na oznaczenie categp stron-
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jednata. Spis ludzi, ktérzy pobierali zasitki z ambasady
rosyjskiej jest juz dzi§ znany dokiadnie. (Podaje ge¢
Kalinka, 1, 277—278). Z tego korzystala opozycja,
by calemu stronnictwu, wyznajacemu orjentacj¢ rosyj-
skg, zarzuca¢ przedajnosé. - W istocie, stronnictwo to
© jako catos¢, dziatalo z pobudek czystych i bezintere:
sownych. Jednak, ,w chwili stanowczej, wobec opinji
namigtnej i podejrzliwej, stracili odwage nietylko za-
placeni przez nig (Rosje), ale i ci, ca w stosurkach
.z rzadem rosyjskim, pod wzgledem pienigzZnym nie
mieli sobie nic do wyrzucenia* ‘). ,Niepospolitej trzeba
byto odwagi, aby w tych warunkach wypowiedzieé
glosno swe zdanie, przeciwne publicznosci... Przyszlo
do tego, 2e poslowie, rozsadnie przemawiajacy, uwa-
zali za konieczne glosy swe zaczynaé, albo kanczyé
przysiega, ze od nikogo zadnych pienigdzy nie brali,
Tak Wawrzecki, powiedziawszy wyborna mowe ...w ter
spos6b zakoniczyl swa mowe.. ,Na glos méj racje
przyjme, ale impresyj, inwektywy zadnej. Koncze wige
glos moj ta Swietg przysiega, ze jezeli obcej influencii
ulegam, jezeli z ktérymkolwiek ministrem cudzoziem-
skim podczas sejmu rozmawialem, jeSli teraz albo
kiedykolwiek mdéwitem z obcej podniety, a nie z wias-
nego przekonania, jesli celem checi, zyczen, zdania
mego mnie jest spokojnosé, porzadek, niepodleglos¢,
sila, bezpieczenstwo, szczescie kraju, jezeli na ostatek
nie jestem czysto i caly partji Rzplitej polskiej, Boze
zabij mnie na duszy i na ciele*... Watpig, izby zdarzyto

nictwa krélewskiego, dlatego, 2e postowie, stronnicy krolewscy,
czgsto korzystali z goécinnoscei marszatka nadwornego i w dzied
posiedzefi jadali u niego obiady. Korzystanie natomiast’ z takiejze
go$cinnoéci u ks. Radziwilla i ks. Czartoryskiego dzialaczy opo-
zycyjnych, nikomu za zle brane nie bylo.

1) Cytata z Kalinki, I, 278. -
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si¢ w jakim sejmie, aby postowie nieskalani masieli
takiemi przysiegami doprasza¢ si¢ uwagi stuchaczéw
i bromi¢ si¢ od domysiéw i oskarei, ale tez watpie,
aby byla gdzie tyranja tak wielka, jak wowczas tak
zwanej partji. patrjotycznej,  a .diugie lata bezczelae)
przedajnosci zdawaty si¢ jg usprawiedliwiac¢* ).

To, co powiedziano wyzej, nabiera tem wigkszej
wyrazistosci, jesli zwazyé¢, ze ,stronnictwo patrjotyczne
bynajmniej nie bylo pod wzgledem - pienieznym bez
zarzutu. Wprawdzie ambasada - pruska nie stosowata
systemu przekupywania ludzi, Lucchesini stal bowiem
na stanowisku, ze lepiej jest, by stronnictwo pruskie
mialo opinje bezinteresowno$ci. Ale zato na szeroka
skale stosowany byt przez Prusy — system po2yczek.
Zdarzali si¢ cztonkowie sejmu (np. Rybinski), kiérzy
prosili Lucchesiniego o pozyczki w wysokesci 50 000
do 60000 talar6w. ,Nie bylo mowy o pensjach, gdyz
$wieze prawo nakladaio .przysiege: jako pensyj za-
granicznych nie bralem i nie biorg, — ale prawo to

- nie wspominato. 0 pozyczkach*®?). Czy. pozyczki te

péZniej zostaly splacone — nie wiemy. — Gdy, wo-
bec przediuzajacego sie sejmu, postowie. wyczerpali
swe zasoby pieniezne i zmuszeni byli rozjezdzaé sie
do domdéw, Lucchesini pozyczkami umozliwial im po-
zostanie w Warszawie. ,Faktem jest, ze daleko mmiej
stronnikéw pruskich wydalilo sie z Warszawy, nifli
ptzyjaciét krélewskich“3). Stronnictwo, . kidre dzieki
pruskim, cho¢by tylko pozyczanym pienigdzom, utrzy-
mywalo swojg wigkszos¢ na sejmie, nie miato wigc
moralnego prawa do zarzucania finansowej zaleznosci

1) Cytata z Kalinki (wzgl. ze Zrodel, przez Kalinkg cytowea-

wanych), 1, 216.

2} Cytata z Kalinki, [, 449.
3) Cytata z Kalinki, I, 449.



— 144 —

od obcego rzadu, obozowi, kiéry w swpjej masie skia-
dat sie z ludzi bez zarzutu?). :
Stosowano i inne sposoby sziucznega wylwaru-
rzania nastrojéw, sprzyjajacych ugruntowywaniu sie
w sejmie i w oddzialujacej na atmosferg sejmu pu-
biicznosci warszawskiej, orjentacji pruskiej. .Organizo-
wano bezinteresowna lub nawet platng klake w sejmie, -
oraz system wywierania na postow wplywu przez damy?).
.Sprowadzono z prowincji kilkadziesiat ubogich 1 kalek
bez rak, bez nég, bez palcéw; ci gcéziekolwiek bylo
zgromadzenie publiczne, stawali rzedem, preszac o jai-
muzng i skarzac sie, ze byli barskimi konfederatami
1 ze ich Drewicz tak po barbarzynsku kaleczyi*?®).
Ale najbardziej niegodziwym z tych sposobéw —
byto rozpuszczenie poglosek (falszywvch), ze Rosja
zamierza wywola¢ na Ukrainie, Podolu i Wolyniu
bunty chlopskie i rzeZ ,Lachéw* — praz rozpetanie
akcji, ktora miata dostarczy¢ dowodéw na to, iz po-
gloski te — majace wywolaé oburzenie w stosunku
do Rosji i odwréci¢ serca od orjentacii rosyjskiej —
s prawdziwe, Akcja ta doprowadzila (na Wolyniu)
do krwawych wydarzeni, tak ohydnych, #e stanowig
one na naszej historji plame niezmyta. Polegaly one
na niezliczonej iloSci egzekucyj na ludziach bez wszel-
kiej watpliwoSci niewinnych, na biciu i katowaniu
(niektdrzy chlopi dostawali pe 1100 kijéw), na bez-
mySlnych i opartych na najblahszych podejrzeniach
represjach. Miedzy innemi, dla postrachu, skazano na
$mier¢ kilku zupeinie niewinnych ksigzy unickich i na

Y) Patrz Kalinka, I, 279—280, oraz ], 448—449. Warlo tu do-
daé, 2e rosyjski ambasador Buthakow byt zdaiia, it Prusy szaio-
wa.y, lapowkami. (Patrz Kalinka, I, 9).

?) Kalinka, 1, 218—222.

3 Cytata z Kalinki, 1, 214.
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dwdch z nich (ks. Benderowskim i ks. Borkowskim)
wyroki (przez $ci¢cie) wykonano ¥). ,Przykro te rzeczy
opowiadaé, ale wiedzie¢ je trzeba, chocby dlatego,
aby zrozumie¢ péZniejsze wypadki. Odtgd chiop ruski
na Wolyniu stal si¢ jeszcze zawzigtszym rzadéw pol-
-skich nieprzyjacielem; w czasie kampanji 1792 r.,
ks, J6zef skarzyl sie ustawicznie, Ze nie moze znaleZé
zadnego chiopa, ktéryby mu o ruchach armji niepizy-
jacielskiej donosit; kiedy przeciwnie wszystko, <o sig
'w wojsku polskiem -dzialo, bylo dokladnie Moskwie
wiadome ; przychodzito do tego, ze musiano az z War-
szawy sprowadza¢ iudzi do Sledzenia obrotéw rosyj-
skich. Odtad tez i ksigdz unicki na Wolyniu, ktéry
i dawniej nie byt w wierze umocniony, stracit do reszty
przywigzanie do kosciola, i wiadomo, ze dosé byto
poZniej jednego ukazu Katarzyny, aby unja na Rusi
niemal odrazu zniknela*?), — Tak wiec udzial reki
pruskiej w wywolaniu rozdwojenia miedzy masg lu-
dowa ruska, a narodem polskim, nie ogranicza sie tylko
do wydarzest ﬁ&jéwiezszych,. lecz zaznaczal sie juz
péitora wieku temi.. ’

Te i temu podobne sposoby, metody i zabiegi,
stopniowo ostabialy i kompromitowaty orjentacje ro-
syjska i1 réwnocze$nie, pozbawialy sprzymierzesicéw
kréla. Nieznaczna wiekszo$é krdlewska na sejmie
zamienila si¢ najpierw na mmniejszosé, a wreszcie stop-
niata do nic nie znaczacej garstki, sejm, nie odrazu
zreszta, powoli i stopniowo, stal si¢ wylgczna domeng
opozycji, a tem samem — natze,dzxem w reku Luc-
chesiniego.

Jak méwi bezimienny poeta (zdaje sie, Krasicki):

1) Kalinka, I, 364—382.
2) Cyiata z Kalinki, I, 376—377.
il
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.Cheesz wiedzieé, co s3 dzisiaj Zgromadzone Stany?
Ja ci slowem odpowiem, Ze to sg organy,

Gdzie ka2dy klawisz tkniety- swg powinnosé¢ czyni,
Organista za8 na nich — teraz Lucchesinii®!}.

.Juz nie dobija¢ si¢ o nig (przewage na sejmie),
ale uzywaé¢ jej tylko, potrzebowat gabinet berlifiski;
odtgd i dlugo potem, nic juz bez pozwolenia Prus
nie dzialo.si¢ w sejmie, pomimo wszelkich . wysilen
kréla i garstki wiemnych, kt6ra przy nim wytrwata® ),

Sejm, -jak “juz -powiedziano wyzej, byl zwolany
dla achwalenia- podatkéw na wojsko. Od spelnienia
tego wiaénie, na3w32mejszego zadania sejm si¢ wy-
. trwale wykrecal: - ‘Mialo. to. swoja przyczyne w tem;
ze rzad pruski byt ’wxgkszenm polskiej sily zbrojnej
zdecydowanie przeciwny i nzywal wszystkich swoich
wplywéw, by pod :a-i't_e_mi pretekstami uchwaty
podatkowe odwlekaé:’

Juz na poczatku s . na posiedzeniach, pcczy-
najac od dnia 16 paidzxermka 1788 1., zaczela sig
walka o wojsko. - Opozycja wystapila z zadaniem, by
wojsko -skiadalo priysicge wiernosci nie na rece de-
partamentu wo;skowego lecz na rece sejmu, co miafo
byé krokiem na dre: 0. wyrwania wojska z pod
I edwo udalo sie — siedmiu
przeforsowa¢ kompromisowy
wniosek krél’a, te wojsko, . ale departament,
jako najwyzsza’ wiadza ‘1ad wojskiem, zlozy przysiege
na wiernoé¢ sejmowi; Ale opozycja miala w zanadrzu
inny jeszcze, bardzi¢j niebezpieczny wniosek: ahy
z gbry ustali¢ ilos¢ wojska, kidrg sig¢ chce utworzyc,
-a natomiast odlozy¢ -na pézZniej debaty podatkowe.
Wniosek ten, przez niby konkretne- ichwalenie fego,

1) Kalinka, 1, 232.
?) Kalinka, I, 232.

glosami wigkszos¢
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co si¢ w dziedzinie wojskowej ma robi¢, dawal ujscie
patrjotycznym dobrym checiom posiéw — 8 zarazem
istotny warunek urzeczywistnienia zamiaru pomnozenia
' wojska, $rodki finansowe, odkladat ad calendas graecas.
Naprézno radzid kel ,wprzéd ustanowié, jakd cza§é
majatku swego chce naréd ofiarowaé na potrzeby pu-
bliczne, a dopiero postepnym krokiem i$¢ do udeter-
minowania liczby wojska*?)., Sejm domagal sie deba-
towania najpierw nad liczbg wojska.

"Dnia 20 paZdziernika mialo miejsce glosowanie
w tej sprawie.  Stronnictwo . krélewskie, liczac sie
z warunkami realnemi, proponowato, by oznéczyé taka
liczbe wojska, jakq w danej. chwili kraj jest zdolny
udiwignaé. Ale opozycja dazyta do uchwaly demon-
stracyjnej, bez wzgledu na to, czy wykonanie jej jest
mozliwe, czy nie.. Byle wyrwaé przewage wplywow
z 13k stronnictwa krélewskiego i przechyli¢ nasiroje
sejmu na swoja strone! Glosowane nad dwoma
wnioskami: ,Czy armja ma by¢ podniesiona do stu
tysiecy“ oraz ,czy nalezy na teraz zatrzymaé sig na
60-ciu tysigcach, zostawiajac na czas poZniejszy dalsze
ich uzupelnienie?* — Sejm, w nastroju wielkiego za-
palu, przyjal wniosek pierwszy. Uchwalil, uwierzyi, ze
dokonal juz wielkiego dziela — i spoczal na laurach.
Wnioski podatkowe poszly w_odwioke ?).

1) Kalinka, 1, 153. : |

3) Postuchajmy, co mowi Kalinka (I, 158—160): .Tak sig
skonczyla {a sesja pamigina. WraZenie jej zagranica byic bardzo
silne, ale — ‘niekorzysine. Rzucila -zle $wiatlo na roztropnosé
i dojrzalo§¢ Sejmu, kidry si¢ zabieral do reorganizacji kraju.
Wigcej, niz o tem wiedziano, i wéwczas i péZniej, ten pierwszy
krok falszywy, bo calkiem nieobrachowany, przyczynit sig do
zdyskredytowania Rzplilej w Europie; do nieufnosci, z jakg na
prace sejmowe spoglgdaly zyczliwe nawet mocarsiwa. Pokaze si¢
to itie raz jeden; tymczasem posiuchajmy, co méwi sprawozdawca

11+
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Dalsze wysilki opozycji poszty przedewszystkiem
w kierunku wyrwania wladzy nad wojskiem z rak kro-
‘lewskich. Wysitkom tym patronowat Lucchesiri. ,Luc-
chesini ma glebokg niecheé do Stanistawa Augusia
i radzi, by jego wladze przy kaidej okazji obcinal,
ukrocaé mu $rodk6éw wplywania na naréd. Nie po-
doba mu sig projekt zwiekszenia armji, lecz temu

austrjacki: ,Tak nadzwyczajnemu pomnazeniu armji wcale nie -
odpowiadajg Srodki, xtGremiby utworzyé jg i utrzymal mozna.
Na siedem miljondw ludnosci w Polsce, po odtrgceniu oséb do
wojska nie kwalifikujgcych sie, niewiast, starcow, dzieci, Zydow,
dochowiefistwa i 1ak licznej szlachty, pozostanie zaledwie miljon
fndzi zdolnych do stuzby. Z tego miljona trzeba wzigé dziesiziego
czlowieks, to jest odjac go od rolnictwa, kiSre jest jedynem bo-
gactwem kraju. Utrzymywanie lej armji kosztowaloby rocznie
40 miljouéw, oprécz koszi6w wystawienia, ktére najmniej 20 mil--
jonéw wynios3a. Ze za$ ilo§¢ monety, bedacej w Polsce w obiegy, .
nie przewyzsza 100 miljonéw (inni j3 podajg na 120) niema wigc
2adnego stosunku miedzy majatkiem kraju, a wydatkiem na samg
armjg. By dojé¢ do tak wysokiego dochodu, nalozyiby trzeba
niezwykle podatki; tym zaé szlachcic polski nie podda sig dobro-
wolnie nigdy, przyuczony do zazdrosnej ksigzecej wolnosci; wige
nalezafoby chyba uémierza¢ rbrojny opér. Biorac na uwage zbyt
wysokg na kraj siope wojska, wrazenie, jakieby sprawi¢ musiato
zagranicg i niebezpieczefistwa wewnetrzne, kiéreby wywoiaé moglo,
biorgc fo wszystko pod kredke, ludzie roziropni powatpiewaja, by
powickszenie i do polowy zamierzonej doszlo cyiry®. Innych
ministréw uwagi tensam maja sens, lecz twardsza forme. .Gdy
uchwala rzeczona zapadla, pisze Stackelberg, wszyscy $ciskali sig,
jakby juz mieli armje, kt6ra zmusi Europe do uszanowanis;
o kosztach nie mys$lano. TeraZniejsze dochody wynoszg 18 mil-
jonéw, a z trudnoscig wptywajg; na armjg tak znaczng potrzeba
bedzie 50 miljonéw. To sg dzieci, ki6re dzi§ si¢ ciesza, lecz
przyjdzie srogi 2al, gdy trzeba bedzie placi¢®. W depeszy do lorda
Carmarten minister angielski Hailes tak pisze: ,Zdziwisz si¢ za:
pewne, mylordzie, styszac o wielkoéci tego projekiu, ale jeSli si¢
dowiesz, 2e powziglo decyzje wprzéd, zanim si¢ zastanowiemo,
jak takg potege utrzymaé, to jeszcze bardziej dziwi sig¢ bedziesz
podobnej lekkomyslnoéci i zrozumiesz latwo, 2e z projekiu nic mie
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zwigkszeniu zapobiezy si¢ najpewniej, a bez obrazenia
narodu, usuwajac wojsko z pod zwierzchnosci kiéla;
dlatego nie zaniedbuje on ostrzega¢ Polakéw, ze zo-
stawiajagc armje pod rozkazami krdla i-departamentu,
tem samem jg wydajg na wole Moskwy. (Raport z dn.

)

15 paZdziernika;.. Wszystkie te wnioski i sposirze-

bedzie. Nie cheg cig nudzi¢, mylordzie, diugim i szczegélowym-
wywodem, W jak nedznym stanie znajduje sig ten kraj bez handlu
i przemyshi, ktéremu ludnosci ubywa, Nic latwiejszego, jak do-
wie$¢, ze i polowy potrzebnej sumy nie zbiorg. To daé moze
wyobrazenie o polskiej polityce“. .

Bolesne to sg szdy, lecz wypadlyby jeszcze dia nas boledniej,
gdyby piszacy lepie} znali ubéstwo naszych zasobéw pafistwowych.
To nie do$¢, ze nie bylo w Polsce pieniedzy na tak wielkie wajsko;
nie do$¢, ze wielkie trudno$ci zachodzi¢ musialy w zebranin stu
tysiecy ludzi bez obowiazujgcego rekruta; nie dostawalo nadto
wszystkiego, co wlasciwie wojsko porzgdne stanowi. Skgdze
wzigd naraz kilka lysigey uzdoinionych oficeréw, kiérych dla
armji stutysigcznej potrzeba, kiedy dia o§mnasto-tysiecznego wojsks
musiano ich szukaé zagranicg? Skad2e dostarczy¢ broni i artyler]i
w odpowiedniej ilosci, kiedy krajowych fabryk nie bylo, a byloby
zbyt naiwnem mniemad, i2by pafistwa sasiednie. chcialy weig2
w.{akiej mnogo$ci dawac na siebie, lub choéby tylko go przepuscic?

Uchwata zgota niewykonalna, powage sejmu i narodu kom-
promitujaca 1 chyba tem tyiko mo2na jg wyttémaczyé, 2e j§ wydali
prawodawcy improwizowani, niewgipliwie w dobrej intencji, ale
nie wiedzacy, o co chodzi, popclinigci przez egzaltowane kobiety
" i 23dzq poklasku uniesieni; tych za$ kilkn lndzi, co glebiej mys-
leli, nie $miato wyjawi¢ swego zdania, by nie studzi¢ powszech-
nego zapalu, owszem przyklaskiwall oni sami. Zapal pigkny jest,
szlachetny i daiekones$ny; bez niego narodu nie zbawi, nawet nie
obroni; ale to wszystko o tyle jest prawds, o ile ten zapal wy-
trzyma probe do$wisdczenia, rozwagl i czasu, inaczej nic on nie
wart | owszem szkodliwy. Jak byl szkodliwy i jak bez tych
warunkéw tworzy tylko same ziudzenia, zwyklg strawg marzycieli,
to si¢ pokazalo wnet na sejmie, kiedy postowie uwierzyli na-
prawde, ze co$ wielkiego zrobili i wméwili w siebie bezpileczefistwo
i potgge, kidre im cawala sama nadziejs imponujgcej armji. Ton
méwedw niebawem sie podnidst; ,sic ltur ad astra* brzmisio
W uszach wieln®,
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2enia Lucchesiniego, a nadewszystko owa gleboko
pomyé$lana rada, 2e wyjmujgc armje z ped wplywu’
krélewskiego, najpewniej sie przeszkodzi jej powiek-
szeniu, zbyt byly pokrewne-gabinetowi berlinskiemu,
aby nie mialy by¢ przyjete; wszystkie tez przelaly sig
i wsigkly w instrukcje, postane niebawem do War-
szawy* ?). .

- Opozycja sejmowa stosowala si¢ pilnie do tych
rad Lucchesiniego. ,Pierwej komenda nad wojskiem®,
mowili powszechnie opozycyjni. ,Zanim wojsko stanie,
musimy wprzéd wiedzie¢, od kogo ano zaleze¢ bedzie,
bySmy sami na siebie jarzma nie ukuli®. ,Te radosci
nasze (pisze Stanistaw August nazajutrz po uchwale
o stutysigcznej armji w liScie do Debolego z dn. 22
paZdziemika), byly juz wczoraj stepione nietylko roz-
waga, ze przy najwigkszem wysileniu zaledwo do 60
tysiecy dociagnaé bedzie mozna, lecz i tem, ze wzma-
ga sie znowu opozycyjna impreza, a osobliwie u Po-
tockich, wyjaé .z pod wszelkiej zwierzchnosci Rady
i mojej to przyszie wojsko, tak, zebym ja z Radg zo-
stal prawie jakby malowany*?).

Rozpoczela sig zacigta walka o zniesienie depar-
tamentu wojskowego.i podporzadkowanie wojska sej-
mowi. W debatach nad tg sprawg ,jednego tylko na-
stepstwa.. nie podniesiono, kt6re Lucchesini odrazu,
jak juz wiemy, byl dostrzegl, a tem jest, ze odebranie
krélowi nad armjg komendy najpewniej przeszkodzi
zamierzonemu jej powigkszeniu; przyszios¢ [atalnie
miala potwierdzi¢ to przewidzenie!*?).

Dnia 3 listopada sprawa departamentu dostata sie
pod glosowanie. Wiekszoscig 18 gloséw departament

1) Cyiata z Kalinki, I, 166—167.

%) Zdania w cudzysiowach zacytowane z Kalinki, 1, 160—161.

) Cytata z Kalinki, 1, 179,
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zostat skasowany, Wojsko podporzadkowane zosta%o
komisji wojskowej, wylonionej przez sejm.

Wkroétce potem (dn. 18 grudnia), usunieto zastu-
zonego i utalentowanego generala Komarzewskiego.

Wojsko polskie znalazto si¢ pod zarzadem gro-
mady poczciwych hreczkosiejéw, urzedujacych kolegijal-
nie, a wiec niedoleznie i niesystematycznie, oraz zu-
pelnie si¢ na sprawach- wo;skowych nie znajacych.

Réwnoczesnie nie posuwaly sie naprzéd sprawy
podatkowe. ,Opozycja chciata zmeczy¢ kréla. Kiedy
méwiono o strazy, w mysl projektu Kosciatkowskiego,
odzywala si¢ patrjotycznie o wojsku i podatkach; gdy
za$ krél od projektu tego odstapil, wracata do formy
1zagdu*?). Poblazliwy regulamin sejmowy pozwalal na
przewlekanie obrad w nieskoficzono$¢.

Postowie zapowiadali, ,ze- na podatki wieczyste
nie pozwola, dopoki istnieje Rada, nieprzyjacitka wol-
nosci, matka nierzadu, cérka gwarancji. Ztézmy tylko
wieczyste podatki, a wnet nam wyttémacza, 2eSmy
juz wszystko zrobili i kaza nam sie rozejsé<?). ,Nic
z tego wszystkiego nie bedzie, " jesli Rada zostanie,
Ani podatkdéw, ani wojska nie damy, bo ktdzby chciat
dopomaga¢ Radzie do utrwalenia przemocy nad naro-
dem i do tepienia najwierniejszych sasiad6w naszych*3),

Ostatecznie, podatki uchwalono — ale w takiej
formie, ze w praktyce przyniosty niestychanie malos).

Wojsko zaczeto werbowa¢ narazie bez pieniedzy.
- Werbowano je bez planu, tworzac przedewszystkiem

%) Cytata z Kalinki, I, 315. '

2} Cytata z Kalinki, 1, 314. Patrz rowniez I, 411

) Urywek z mowy Stanistawa Potockiego (Kalinks, I, 318),
Wzmianka o wiernych sgsiadach jest aluzja do opisanych juz
wyzej, porzuconych juz w owej chwili, planéw Stanislawa Augusta

udzialn w wojnie przeciw Turcjl.
4) Szczegéiowe dane cyirowe podaje Kalinka, II, 269—270.
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oddzialy t. zw. ,kawalerji narodowej®, formacji, dos¢.
malo przypominajgcej wojsko regularne, — a zanie- .
.dbujac formacje inne, a zwlaszcza piechote.

.Zgromadzono 2olnierzy: w koronie 34000, w Litwie
11000; wszakze, z wyjatkiem dawnych pulkéw, nie
bylo to wojsko, lecz zbieranina, ,bosa, gola i gtodna“.
» Widziatem sam, mowi Kitowicz, mediis octobris, w roku
terazniejszym, w Lowiczu, rekrutéw regimentu gen.
Raczyiiskiego, po c¢wier¢ roku w stuzbie bedgcych,
chodzacych jeszcze bez obuwia i sukien, tylko w kitlach
i szlafrokach*. Ze przy takim niedostatku nie pomy-
$lano o porzadnym rozkiadzie na pulki i brygady; ze
o karnoS$ci, o ¢wiczeniach wojskowych nie mogio by¢
mowy, to rzecz jasna. Komisja wojskowa wydawala
ordynanse, a po pienigdze odsylala do skarbowej; ta
wreczata komendantom asygnacje do kas powiatowych,
skad do Warszawy nieplatne wracaly. Stowem chaos,
nietad, zmitrezenie czasu i ludzi, niezadowolenie ogdine.
Nie bylo nikogo, '_cbby mogl przestrzec, ze sejm pisze
uchwaly, ktdre zostang bez egzekucji i przyczynig tylko
kiopotu i zamieszanmia, Krél tego nie czynil, gdyz
0 niczem nie wigdziak, bo go starannie od skarbu
i wojska odcieto. .. Sejm, znidsiszy Rade Nieustajaca,
postanowil by¢ rzadem i wiadzg prawodawczg zarazem,
Utworzyl mnéstwo komisyj; te, od niego tylko za-
lezne, dziataty kazda na swojg r¢ke, bez zwiazku i znie-
sienia z sobg* ).

Wyniki okazaly sie takie, jakich sie nalezato spo-
dziewaé. Owoce dlugoletniej pracy kréla, departa-
mentu wojskowego i gen. Komarzewskiego zostaty
rniweczone. Gdy w czerwcu 1790 roku, w zwigzku
z perspektywa wojny Prus i Polski przeciw Austrji,
armja polska poddana zostala inspekcji pruskiego ge-

1) Cytata z Kalinki, I, 494.
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nesala Kalkreutha, stan wojska polskiego byt poprostu
oplakany. ,Jakkolwiek nie wiele spodziewat sie zastaé,
to co zastal, bylo o wiele gorszem, niz mniemal.
Wedlug niego, 2olnierz polski nie byl zgota wytwi-
czony, ani sta¢, ani maszerowaé nie umial; ~wojsku
zbywalo na niezbednych rekwizytach; dostarczanie
zywnesei podczas kampaniji nie byto wcale obmyslone.
Jednem slowem, z armijq polskg nie wiedzie¢, co robi¢;
przyszedt wigc do przekonania, ze o wspélnem jej
‘dzialaniu z jakim$ pruskim korpusem, lub o tem, 2eby
Rzplita dostarczyla Prusom - zawarowanego traktatem
kontyngensu, nawet mowy by¢ nie moze,

Takie Swiadectwo zdal krélowi pruskiemu o armiji
poiskiej cudzoziemiec, ktéry w wojsku pruskiem miat
imi¢ najlepszego oﬁcé;a kawalerji. Przypomnijmy, ze
uzbrojenie Rzplitej giéwnem bylo zadaniem Sejmu.
Wobec tak bolesnego i mpokarzajacego rezultatu jego
czynnosci, trudno powstrzymaé si¢ od uwagi, ze pod
zarzagdem krélewskim i “departamentu wojskowego,
zolnierz poiski, choé. nieliczny, zyskiwal ogdlne uzna-
nie europejskich oficer6w; obecnie, gdy od blisko
dwoéch lat Sejm pod swéj zarzad przejat wojsko, choé
go w tréjnaséb przybylo, stalo sie ono nieporzadng
ruchawkg, zgota do uzycia niezdolng*®?),

. Ten stan rzeczy. nie poprawil si¢ az do kofca.
Nie méwiac juz o fantastycznej cyfrze 100000 statego
wojska, Sejm czteroletni nie urzeczywistnit ani w czesci
tych zamierzeri  wojskowego wzmocnienia Rzplitej,
ktére Stanislaw August, gdyby mu sejm w tem do-
pomégt, a nie przeszkadzal, — urzeczywistnié za-
mierzat i mogt. Giéwne zadanie sejmu czteroletniego: -
pomnozenie polskiej sily wojskowej, — pozostato nie-
spelnionem, a przynajmniej niespeinionem jak nalezy.
1) Cytata z Kalinki, I, 124—125.
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Drugiem, obok uchwalenia podatkéw ma wojsko,
zadaniem tego sejmu, byly jak wiadomo poprawki
wewnetrzne. Sejm czteroleini znany jest przedewszyst-
kiem z uchwalenia konstytucji 3 maja. Ale ta- kon-
stytucja — to bylo dzielo koncowego okresu tego
sejmu. W pierwszych latach swojej dzialalnosci sejm
czteroletni i rzadzace w nim stronnictwo patrjotyczne
bylo od zasad, w konstytucji tej wcielonych pdZniej
w zycie, baidzo daleki. Jego ideg przewodnia byly
wowczas — rady Jana Jakéba Rousseau.

- Warto niektére z tych rad i uwag wspolczesnego
tamtym ludziem - francusko - szwajcarskiego filozoia
przytoczy¢. Czy by!y one dyktowane Swiadomie zlg
wolg? Czy tez bezwiednie ulegal Rousseau w formu-
towaniu tych rad pedsawanym mu sugestjom? Trudno
to stwierdzi¢. Jedno tylko nalezy chyba uzpa¢ za
pewnik: ze rady te, posrednio lub.bezposrednio, miaty
swe Zrédlo w masonerii;,‘kt6ra chciala zniszczy¢ Polske,
a z ktéra Rousseau byl niewatpliwie w stycznosci.
 Oto terady. ,BrafiBoze czyni¢ tron dziedzicznym;
badicie pewni, ze odkad ‘takie prawo przejdzie, Polska
na zawsze pozegna:sie-Z wolnoscig®?). (A wiadomo
wszak, 2e wolna' elekcja®, powodujaca chroniczne
wstrzasy bezkféiew,.iw czasie ktérych rzeczg stalg
byia obca mgeren" a; byla jedng z gtéwnych przyczyn
rozstroju Polski)...,Tylko na kawalerjg liczcie i taka
prowadzcie wojne, ktérejby rezultat od niej zalezal.
Fortece nie. sluza duchowi polskiemu i tylko w gniazdo
tyranji zamieni¢ si¢ moga. Fortece wasze niechybnie
dostana si¢ w rece Rosjan i beda dla was Zrodiem
klopotéw. Nie rujnujcie sie na artylerje, nie potrzeba
jej wam. Gwaltowny najazd jest zapewne nieszczg$-

- 1) Cytuje za Kalinka, I, 355. — Powy2sze rady Rousseau’s
pochodza z dziela: ,Uwagl o rzadzie polskim®,
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ciém, ale wigkszam jest stala niewola. Nie podotacie
temu, aby nieprzyjaciel nie mégt do was wkroczyé,
ale mozecie podotaé, aby nie mégt wyjs¢ od was latwo.
I o to si¢ troskajcie. Niech kraj, jak.Sparta bedzie
otwarty, ale jak ona, zbudujcie cytadele w sercech
obywateli i jak Temistokles przeniost Ateny na okrety,
tak wy w . potrzebie wynieScie miasta wasze na
koniach®*'). ,Obszeme wasze prowincje nie zmicsg
surowej administracji matych republik ; zacznijciez tedy
reforme od §cieSnienia waszych granic. By¢ moze, ze
sgsiedzi juz my$ig o oddaniu wam tej ustugi. Byloby
to zapewne wieikie zlo dla czgsci odcietych, ale byloby
to. wielkiem dobrem dia .narodu* %), Gdyby zas do
tego Sciesnienia gramic nie przyszto — podaje inny
$rodek: ,Naprz6d niech obie Polski (L. j. Wielkopolska
i Matopolska) beda mocno oddzielone od.Litwy, niech
to bedg trzy panstwa w jedno zigczone. Chciatbym,
aby ich bylo tyle, ile macie wojewé6dztw; niechze
w kazdem bedzie osobna-administracja*?), ,Nie mozecie
przeszkodzi€, aby sasiedzi was nie polkuneli; sprawciez
przynajmniej, aby was strawi¢ nie mogli. Jakichkolwiek
byscie uzyli 3rodkéw, Polska bedzie sio razy zgnie-
ciona, pierwej, zanim otrzyma to, czego jej potizeba
dla wiasnej obrony. Cnota jej obywateli, goracy pats-
jotyzm i ta cecha wiaSciwa, ki6ra instytucje maro-
dowe wycisng na ich duszy, oto jedyny wal, zawsze
gotéw do obrony i ktérego zadna armja nie skruszy*s),
Nawet ,liberum veto“ nie razilo go zbytecznie. Nie
razit go rowniez ucisk ludu wiejskiego w Polsce: ten
filozof wolnosci uwazat, 2e nieodzowng instytuciq

1) Kalinka, 1I, 356.
2) Kalinka, 1I, 359—360.
3 Kalinka, 11, 360.
4} Kalinka, 11, 361,
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spoleczng jest — niewolnictwo. ,Jakto (zarzucg nti}
wolno$¢ tylko przy niewoli moglaby sie utrzymat!
Ostatecznosci sig stykajg; cokolwiek nie jest w naturze,
musi mie¢ stabg sitrone, spoleczeistwo cywilne bat-
dziej, niz co badZ. Sa polozenia tak nieszcze$liwe, ze
nie mozna zachowa¢ swej wolno$ci, jak tylko kosztem
drugich i obywatel nie moze by¢ doskonale wolnym;
jezeli niewolnik nie bedzie zupelnym niewolnikiem*'),
Poglady genewskiego filozofa byly przez diugi
czas natchnieniem dla stronnictwa patrjotycznego.
Wplyw. Rousseaw’a wida¢ wyraZnie zwlaszcza w ,Pro-
jekcie o formie rzadu®, wzniesionym do sejmu w sierp-
niu 1790 roku przez ad hoc wyloniong ,deputacje sej-
mowa*, a opracowanym przez jednego- z -leaderéw
stronnictwa patrjotycznega, Ignacego Potockiego (wiel-
kiego mistrza lozy Wielkiego Wschodu), zresztg przy
niematej pomocy wybitnego masona, ks. Piattoliego
a pono¢ i przy wspéipracy Kotlataja i Malachowskiego.
Jednem z pierwszych dziet sejmu czteroletniego
bylo obalenie Rady Nieustajacej i zniszczenie tych
skromnych zaczatkéw Howoczesnej administracji paii-
stwowej, ktére Stanistaw August mozolnie zdolat zor-
ganizowa€. Napr6zno wzywat Stanistaw August sejm
do opamietania: ,Chcie¢ dzi§ decydowaé podang pro- '
pozycje — moéwit na posiedzeniu 19 stycznia 1789 r.
— weZmijciez przezacne Stany na uwage, dokad to
was zaprowadzi¢ mozel.. kt6z wie, a2ali Bég losow
nie juz ostatnich dla Polski pozwolil? kiéz wie, azali
zastanowiona w tym momencie refleksja nie przylozy
si¢ do ratunku Ojczyzny, albo nie zastanowiona nie
przyspieszy wiszacego nieszczes$cia? Radbym tak moéwit,
abym sie mégl podobaé narodowi, ale chce, zeby mi
nie wymawiat : kr6lu, czemus$ nie przestrzegl, kiedy byla

1} Kalinka, H, 357.
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potrzeba?"?). Na temze posiedzeniu, przytlaczajaca
wigkszoScia glosow (120 za wnioskiem, 11 przeciw,
62 wstrzymujacych sig),  uchwalono skasowanie rady
nieustajgcej. Qdfad sejm zaczgl sam -rzadzié, badsz
przez wylonione z siebie, wieloglowe komisje, bads
nawet bezposrednio. ,Coby powiedziano dzi§ o par-
lamencie — pisze Kalinka, — ktéry pozbawiwszy mo-
narche ‘wszelkiej wladzy i skasowawszy najwazniejsze
ministerja, stangt sam, bez pomocy, bez posrednika
wobec. miljonéw poddanych i tysigcznych intereséw ?
A to uczynit sejm, i stan taki trwat przez lat dwa i p6i=%),

Na dobro sejmu czteroletniego: malezy zapisaé, ze
umial z do$wiadczenia tych dwéchi pét lat wyciagnaé
nauke. Konstytucja 3 maja, wzmacniajaca wiadze kré-
lewska i tworzaca silny 1zad jest pomnikiem tkwigcego
w narodzie zdrowego instynktu i szczerego patrjotyzmu,
— jest takze dowodem rozsadku i uczciwo$ci znacznej
liczby ludzi sejmm czteroletniego, - ktérzy umieli roz-
poznad, przynajnniej w tej jednej dziedzinie (dziedzi-
nie ustrojowej), ze s3 na biednej drodze i $miato z tej
drogi zawrdci¢. Ale konstytucja 3 maja przyszla juz
za p6ino, by przynie$¢ ratunek., Nie przyniosla ona
zresztg wigcej, niz byloby sie osiggnelo, idac od po-
czatku sejmu zz wolg Stanistawa Aungusta. A miala te
wadeg, 2e wigzaia si¢ z systemem - polityki antyrosyj-
skiej 1 filopruskiej, a tem samem stanowita nowy krok
na drodze do wywolania koniliktu z Rosja. — Znacze-
nie dodatnie konstytucji 3 maja nie tkwi ani w dzie-
dzinie ustawodawczej (w ktdrej nie przyniosta ona nic
rewelacyjnego), ani w dziedzinie czysto politycznej
(w ktbrej przyniesia raczej szkody), — tkwi ono w dzie-
dzinie moralnej: byla ona porywem patr]otycznym,

1) Kalinka, I, 3£9.
7 1, 408.
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byla manifestacja, ze naréd chce zy¢, ze pomimo po-
pemionych biedéw, pelen jest woli wyciagnigcia nauki
z do$wiadczen, pelen gotow0$ci do ofiar 1 pelen wiary
w swa przyszlosé. Jako manifestacja, jako nagly snop
‘blasku, rzuconego przez stofice Rzeczypospolitej w chwili
jego -ostatecznego zachodu, ma ona znaczenie trwale
i niezatarte. Nie zpaczy to, by mozna bylo wielbié
ja réwniez i za to, co stanowi jej strong polityczna:

Nawiasowo nalezy wspomnie¢, ze w polskiej nauce
historji zrodzit sie w ostatnich czasach prad rewizjo-
nistyczny w pogladach na konstytucj¢ majowg. Ten
rewizjonizm reprezentuje np. miody historyk krakowski,
Jan Dihm, autor rozprawy ,Trzeci Maj*?), — zreszig
bynajmniej nie atakujacy masonerji?).

.Rozprawa Dihma rozwiala powtarzang w ciggu
kilkudziesieciu lat legende, jakoby opozycja w Sejmie
czteroletnim skladata si¢ nmajwyzej z Kilkunastu prze-
kupionych ,stronnikéw moskiewskich® i wyjasnila nie-
zrozumiate chwilami zachowanie si¢ przywédcéw partiji
konstytucyjnej. Legenda o zaprzedaniu si¢ Moskwie
wszystkich opozycjonistow byla stworzona w celach
utylitamo-politycznych, niewiele majacych wspélnego
z prawdg historyczng. Chodzilo o bezceremonjalne
zgnebienie przeciwnikéw. Odrzuca réwniez autor
.Trzeciego Maija*, podang przez niektérych historykéw
wersje, jakoby opozycja radzila w nocy z dn. 2 na 3

1 Krakéw, 1932.

2) Na V zjeidzie hlstorvkéw w Warszawie, w dyskusji nad
folg masonerji w sejmie czteroletnim powiedzial on: ,Wiadoma
jest rzecza, ze wiele z po§réd wybitnych os6b, bloracych udzial
w przygotowaniu Koastytucji 3 maja, nalezato do masoner]i, mimo
to uwazamy, ze trudno bedzie wykazac, aby ci ludzie, przygo-
townjgc ustawg majowa, kierowali si¢ wbrew interesom Polski
wskazéwkami k6l masonskich. Dotychczasowe badanla moje
w kazdym razie na to nie wskazuja*. (Pamietnik zjazdu, 11, 245).
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maja u posia rosyjskiego Buthakowa. Partja konsty-
tucyjna znéw — moznaby rzec — dziatala z natchnie-
nia Prus. 1 po jednej i po drugiej stronie byli ludzie
uzaleznieni, ale wigkszo$§¢ miala wiasne, lub wméwione
i dobrowolnie przyjete zdanie o sytuacji®)*. Dorobkiem
rozprawy Dihma jest w kazdym razie stwierdzenie, iz
ani majowa ustawa ‘nie byla tak jednomyslnie przez
uczciwg czeS¢ sejmu poparta, ani opozycja przeciw
tej ustawie nie byia tak staba i tak bezzasadna, jak
si¢ to powszechnie mniema.

Innym dorobkiem pracy Dihma ‘jest oswietlenie
roli wybitnego masona, Wiocha, ks. Piattoliego w za-
machu majowym. W ,Trzecim Maju* Dihm stwierdzit,
ze Piattoli organizowat zbieranie- w sejmie podpiséw,
popierajacych ustawe. W . referacie ,Przygotowanie
konstytucji 3 maja waznym etapem w uizeczywisinieniu
idei niepodleglosci* na zjezdzie historyk6w, ustalit on,
ze to Piattoli przeciagal kr6la na strone ,patrjotow* 2).
W dyskusji nad tym referatem .powiedziat: ,Bardzo
wazng w tych pracach jest rola Piattoliego. W owym
czasie Piattoli juz doskonale orjentowat sie w stosun-
kach. polskich i tylko dzigki temu -mégt dojs¢ do

~ takiego znaczenia, jakie posiadal. 'O tem 3wiadcza

liczne jego memorjaly i setki listéw (tylko drobnma
czeS¢ ogloszono), z czaséw Sejmu. czteroletniego. Tej
sprawie mam.zamiar po$wieci¢ osobna rozprawe, zwra-
cajac szczegdlnie uwage na .palewanie glowy*® Stan.
Augusta przez Piattoliego, bo ono. wiasnie niejedng
prosta sprawe i sytuacje skomplikowato znacznie® %),

Innym uczonym, ktéry ma na konstytucje majows
keytyczny poglad, jest prof. Skatkowski. Na wspomnia-
m z recenzji Tad. Bieleckiego o rozprawie Dihmas,
»Gazeta Warszawska®, 3 maja 1932

9) Pamietnik zjazda 1, 387.
%) Pamietnik zjazdu, ll, 245,
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nym zjezdzie historykéw radzil on w dyskusji, by
poréwnaé reformy sejmu czteroletniego z .reformami -
starych Czartoryskich, ktérzy zabrali sig do nich z doj-
1zalg rozwagg*® !). Powiedzial réwniez: ,Daleki jestem
od zachwytu dla twércow konstytucji majowej, ale
uwazam za warte zbadania, jakg byla w tem dziele
rola Piattoliego i cudzoziemcéw. Taki obcy Polsce
awanturnik nalewal glowy politykom z doby Sejmu -
Czteroletniego, jak péZniej bedzie podsuwaé fanta-
styczne plany Czartoryskiemu za jego ‘minisierstwa
w Rosji*. (Ow Piattoli, jak ustalono gdzie indziej, byt |
m. in. réwniez jednym z giéwnych inicjatoréw doko- -
nanej przez sejm czteroletni reformy 2ydéw3).

Prof. Skatkowski ustalit pozatem?), 2e isiniala -
w sejmie czteroletnim pouina organizacja, noszaca -
nazwe ,Towarzystwa Przyjaciét konstytucji 3 maja“,
noszgca wyrazny charakter podbuddéwki masoniskiej, -
majgcej za zadanie kierowanie sejmem. W Bibljotece
Kornickiej zachowat si¢ rekopiSmienny protokdt po-
siedzen tego towarzystwa, z kidrego wynika, ze to-
warzystwo liczyto 213 ‘cztonkéw (14 senatoréw, 125 -
postéw i74 ,arbitréw*, t. j. bywalcow galerji sejmowej). -
Z g6rg pol setki z posréd cztonkéw — to sa noto-
ryczni czlonkowie 162. Wsréd figurujacych w proto-
ké6tach posiedzein czionk6w towarzystwa, zabierajacych
gtos, lub referujacych wnioski, przewazajg wolnomu-
larze. Byl to wiec rozszerzony krag ludzi, ktérzy pod
kierunkiem czlonkéw masonerji konspiracyjnie przy-
gotowali i przeprowadzili konstytucj¢ majowa, innemi

5) Pamietnik zjazdu, II, 243. )

2) Patrz: Tad. Bielecki, .Rola tajnych zwigzkéw*, ,Gazeta
Warszawska®, 26. 1l. 1932

%) A. Skatkowski, . Towarzystwo Przyijaci6t konstytucjl 3 Maja*,
Poznan 1930 (Odbitka z ,Pamigtnika Bibljoteki Kornickiej®).
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slowy pomocnicza organizacja poufna z posréd czion-
kéw Sejmu Czteroletniego, kiéra powotala masonerja,
celem obrony konstytucji i kierowania obradami sej-
mowemi, Towarzystwo odbylo pierwsze posiedzenie
2] maja, ostatnie zanotowane 14 grudnia 1791 roku,
ale poczatki towarzystwa siggajg epoki przedmajowej.

Posiedzenia sejmu byly wiec przygotowywane przez
to towarzystwo. A kte przygotowywai posiedzenia
tego towarzystwa? Jak wida¢ z tego, kto na tych po-
siedzeniach rej wodzit — czynili to masoni.

Szymon Askenazy -wyjawil niedawno tajemnice,
Ze pracami sejmu czteroletniego kierowata Nxewxdzxalna
Tajna Rada*?).

Prawdopodobnie, ,Towarzystwo Przyjaciét* kiero-
waio--sejmem, a Niewidzialna Rada Tajna — Towa-
rzystwem Przyjaciol. :

Postuchajmy, co — przy sposobnosci uchwaly
o zniesieniu departamentun wojskowego — pisze o po-
lityce ustrojowej sejmu czteroletniego Kalinka (I, 193
do 194):

» Wigkszo$¢ sejmowa, jakkolwiek ja nazwiemy,
opozycyjng, pruska, czy patrjotyczna, przez swoja
uchwale z dn. 3 listopada, Zle si¢ zastuzyla ojczyZnie.
Nie byl to zamach na zycie krdla, jak 6w, dokonany
w tym samym dniu, przed siedemnasioma iaty, aie
byl to zamach na zycie parnstwa, rozbiciem rzadu za-
czety. Nie usprawiedliwia dzialania tego stronnictwa

1) Na V zjeidzie historykéw padly w dyskusji stowa (Pamiet-
nik zjazdu, 1I, 245): ,O tem, e polityka Sejmu Czteroletniego
kierowala Niewidzialna Rada Tajna, powiedzial nam swie2o Aske-
nazy*. Mimo poszukiwan, w 2adnem z ostainich wydawnictw
Askenazego wzmianki tej nie znalazlem. Najwidoczniej, zgodnie
z technikg masonsks, wzmianka ta, mimo, 2e dotyczy faktu tak
waznego, musi by¢ umieszczona gdzie§ bardzo dyskretnie, w ja-
kim$ bardzo niewidecznym przypisku,

19
is
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-zarzut, czyniony dosé czesto, ze krél trzymat sie
Moskwy i na niej swe rzady opieral, bo doSwiadcze-
-nie pokazalo, 2e jego systzm polityczny o wiele byt
trafniejszy, niz system jego -przeciwnikéw ; bo wreszcie
lepszy rzad choéby z pomo:ca moskiewska niZ anarchja
niepodlegla, albo kwasem pruskim karmiona. Stanistaw
August nie z miloSci pewno mnachylal sie¢ do Moskwy
i znosit od niej upokorzenia; czynit to, bo musial,
a zmuszala go niekarno$¢ jego wiasnych poddanych.
Staby byl, to prawda, nad potrzebe, nieraz bez pamieci
na swg godno§¢ ulegal ambasadorowi, zanadto w tem
wszystkiem poddawat sie kobietom (nie on jeden tylko!);
ale rozum miat jasny, do$wiadczenie wieikie, bacznos¢,
pracowito§é nadzwyczaing i kraj kochat szczerze. Na-
lezalo go:-otoczy¢, z jego $wiatla i daré6w wielkich
korzystaé; a staboé¢ jego i zbytnig wrazliwos¢, wlasng
mocg i stalo$cig podeprzet. Nie przeczymy, e w zyciu
‘Stanistawa"Augusta byly chwile i ustepstwa, za ktbre
dzi$ jeszcze, po stu latach, rumieni¢ sie trzeba (mie
w jego zyciu tylkol); wszakze ani razu nie przyjat on
tak szkodliwych i upokarzajgcych warunkéw, jak te,
ki6re za -caly kraj i za miego przyjela, o ktére sig do-
praszala; naprzéd radomska, poZniej targowicka konfe-
deracja; “ Bo jest w kr6lewskiem dostojefistwie pewna
zastona, pewna podpora, ktérej nie majg prywatni, co
na.Swa reke z obcymi traktuja; te wige site, ktdra
" narodowi dawala korona, nalezalo wzmacniaé, nie roz-
prasza¢; tego 23dat najpierwszy kraju interes.

"~ Ani ta uwaga nie zdola usprawiedliwi¢ owego
stronnictwa, ze pé6Zniej staralo sig¢ naprawi¢ swoéj blad.
W istocie, rozerwawszy r1zad panstwa na drobne
okruchy, spostrzegio, ze po drodze gruzami zawalonej
i8¢ dalej nie mozna: nuz wigc zbieraé, lataé, klei¢, co
samo pierwej zburzylo; a gdy si¢ to iegalnie nie
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udawato, jednym zamachem skupilo znow wiadze w reku
kréla, ktérego pierwej ze wszystkiego odarlo. Doko-
nalo tego nagle, prawie bez wiedzy narodu, wbrew
woli najmocniejszego sgsiada, narazajac kraj na naj-
wyzsze niebezpieczenistwo, pod ktérem ulegt; dokonzlo
pod koniec sejmu. A mozna to bylo zrobi¢ w poczat-
kach jego, spokojnie i z zupeinem bezpieczeristwem ;
jesli nie zrobié¢, to zaczaé przynajmniej; jeZeli nie
wszystko odrazu, to cze$¢ najistotniejsza, skoro byio
mozna 1z3d tegoz kréla wzmocni¢ armja, z kt6ra i swoi
i obcy liczyéby sie musielil®

® . .

E 3

Jak juz powiedzieliSmy, rzecza najbardziej zasad-

niczg w polityce kierowanego przez stronnictwo patrjo-
tyczne sejmu czteroletniego byt dokonany przezen
— przewr6t w systemie peolityki zagranicznej.
" Sejm czteroletni, zaréwno faktycznie (przez nici
wpiywOw  konspiracyjnych), - jak- formainie (przez
oficjalne pociggnigcia dyplomatyczne), wprzagt Polske
w rydwan polityki polskiej. fv« /-

Owczesny ukiad stosunkéw w polskiej polityce
zagranicznej przedstawial sie, jak nastepuje.

Nad potozeniem Polski, jako kraju asiabionego,
zdezorganizowanego wewnetrznie i pozbawionego
realnej sty wojskowej, cigzyla- w sposob przemozny
przewaga dwéch sasiadéw: Prus i Rosiji.

Ci dwaj sgsiedzi Poiski nie tworzyli jednak soli-
darnego obozu, — przeciwnie, nalezeli oni do dwéch
obozéw politycznych, przeciwstawnych sobie i w wigk-
szoSci kwestyj, zaprzgtajgcych Owczesng polityke
europejskg (sprawa polska, sprawa turecka, sprawa
szwedzka i t. d.), majacych interesa sprzeczne.

Jesii chodzi o stosunek do Polski, Prusy byty
zainteresowane w anowym podziale Polski, przyczem

’ 12¢
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jako minimalng, po2adang dlz siebie zdobycz irakto-
waly Gdafisk i Toruf, — jedyne dwa skrawki ziemi
pomorskiej, ktére po pierwszym rozbiorze pozostaly
przy Polsce, a gotowe byty zagarnaé réwniez i znacznie
wiecej (np. Wielkopolske).

Rosja, naodwrdt, zainteresowana byla w tem, by
utrzymaé - niepodzielnosé terytorjalng Polski, stano-
wigcej dla Rosji ostong¢ od zachodu, — ale pod wa-
runkiem, by Polska stosowala si¢ do wymagai i dy-
rektyw polityki rosyjskiej. Polska, polityce rasyjskiej
si¢ przeciwstawiajaca, stanowila dla Rosji prawdziwe
nicbezpieczefistwo, — w tym wypadku Rosja skionna
byla raczej zdecydowac sie na jej rozbiér, a tem samem
na przesunigcie daiej na zach6d swej granicy, miz na
tolerowanie tuz pod swym bokiem niebezpiecznego
sgsiada.

Polityka Stanistawa Augusta wychodzita zupelnie
stusznie z zatozenia, ze dopdki sie nie posiada do-
stalecznych sit wiasnych dla prowadzenia polityki
zupelnie niezaleznej i jest si¢ skazanym na opieranie
si¢ 0 jednego z sasiadow, najracjonalniejszem wyjSciem
bylo dla Polski oparcie sig polityczne o Rosje.. Oczy-
wicie, niekoniecznie musialo to wyglada¢ w formie
przeksztalcenia Polski na wasala Rosji: wystarczyloby
w zupelno$ci utrzymanie Polski w systemie polityki
rosyjskiej w ten sposéb, w jaki mp. dzisiaj Czecho-
_stowacja czy Jugoslawia pozostajg w systemie polityki
,irancusklej, co im nie przeszkadza zachowaé zupeinej
suwerennosci i swobody ruchéw. (Polska, zreszts, przy
swem potoZeniu geograficznem i swej wielkoéci, pre-
destynujacych ja do roli mocarstwowej, niewatpliwie,
w miare wzrostu swych sil, wkrétceby w tym systemie
zaczela odgrywaé coraz wigkszg role, a z czasem zdo-
lalaby si¢ od tego systemu uniezalezni¢).



—_ 165 —

Polityka pruska czula si¢ zbyt slaba na to, by
dokona¢ nowego rozbioru Poiski wbrew woli Rosji.
To tez celem jej wysilkkéw bylo wyrwaé Polske z sy-
stemu polityki rosyjskiej, skiéci¢ jg z Rosjg — i tem
samem uzyska¢ zgodeg-Rosji na rozbidr.

»Gdainisk i Toruf, oto tajemnica dziejéw C.ztero-
letniego Sejmu z ich zewngtrznej strony, oto klucz
polityki dworu berlmskxego od czasu wybuchnigcia
wojny tureckiej! 1 opieka jego nad Turcjg i zwigzanie
si¢ z Angljs i Holandjg i przymierze z Polska, nie
mialo innego, a przynajmniej wazniejszega zadania,
jak zabor tych miast. Z zelazng konsekwencja, z wy-
trwaloscig, 2adnem niepowodzeniem nie dajacg sie
zrazi¢, a gigtkg az do. podziwienia, dazyt on do tego
celu, nowych wcia2z prébujac $rodkéw i po kazdej
porazce inne ukladajgc kombinacje*?).

»Kazdy pruski maz. stanu czul dobrze, ze rola,
jaka Prusy odgrywaly w Europie, byta za gémgq na
ich wielko$¢; ze jej brakowato podstawy w ziemi; ze
jedynie zdobycz nowych posiadiodci i zackrgglenie
granic mogly nada¢ panstwu rzeczywistej trwatodci.
A gdziez zdoby¢ latwiej, jesli nie w Polsce ? dosé na
to porozumie¢ sig¢ z sasiadami, a-wiaSciwie dos¢ tylko
zyska¢ przyzwolenie jednej Rosji.  Wprawdzie Rosja
nie potrzebowala ziemi polskiej, miata swojej az nadto,
nie bylo zatem zadnego powodu; by pruski zabér
cierpiata; ale mogly si¢ zdarzy¢ takie akolicznosci,
podobnie jak przy pierwszym rozbiorze, ktéreby na
Rosji to przyzwolenie wymusily.: Takie okolicznosci
przygotowaé, bylo pierwszem zadaniem dworu berlig-
skiego, a jako wstep do nich — Polske z Rosja po-
rézni€. 1 to wilasnie odbywalo sie w Warszawie
w poczatkach tego sejmu*® 3).

1) Cytata z Kalmkn, 1, 198. ) Cytata z Kalinki, 1, 2il1.
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.Celem (polityki pruskiej) bylo wywotaé¢ zerwanie
miedzy Polska, a Rosja, wywofa¢ za$ dlatego, aby te
ostatnig przekona¢, ze na zaden wplyw trwaly w Polsce
liczy¢ nie moze, ze krél pruski potrafi go zburzyé¢,
kiedy zechce, 2e Resja niema 2adnego interesu oszczg-
dza¢ tak lekkomysSluego i zmiennego narodu, a tem-
samem zasfania¢ Polski od nowego rozbioru; jednem
stowem, celem bylo pozyska¢ przyjazn Polakéw, aby ich
poZniej— sprzeda¢ Moskwie za kawatek ziemi polskiej*?).

.Rad byt krél pruski przekona¢ Moskwe, jak tatwo
moze jej zaszkodzié, jak wiele utracila, opuszczajac
jego aljans, lecz zarazem chciat jej da¢ dowdd, ze na
stato$¢ tak iekkomyslnego, jak polski, narodu, liczy¢
ona nie moze, ze wiec prézno go zastania¢ od no-
wego podzialu® 3),

Jaka byta postawa Rosji — niech zaSwiadcza fakty

ponizsze.
Na przedstawienie austr;ackne, by Rosja nie brala

przymierza polsko-pruskiegp zbytnio do serca, rosyjscy
ministrowie Osterman i Bezborodko ,odpowiedzieli, ze
przymierze polsko-pruskie, czy w wojnie, czy w pokoju,
byloby dla Rosji bardzo szkodliwe, bo wzmocnitoby
znacznie potgge Prus. Rosja wolalaby w takim razie
przystac na podzxal Polski, bo wtedy réwnowaga bylaby
zachowana. -Co znaczy, ze Rosja pragnie utrzymania
Rzplitej, a nawet gotowa jej bromi¢ w potrzebie, ale
pod warunkiem swojej w fym kraju przewagi. Jezeli
za§ wplyw -swéj-w Polsce utraci, musi dazy¢ do jej
zniszczenia, chociazby nawet z pruskg pomocg. W tych
kilku stowach zawarty byt caly program polityczny
gabinetu petershurskiego, Nie domyslano si¢ go
w Warszawie* 2).

"1y Cytats z Kalinki, I, 232.

) Cytata z Kalinki, l, 575.
1) Cytata z Kalinki, 1, 332.
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Dnia 1 (12) listopada 1790 roku cesarzowa Kata-
rzyna wystala lisl poufny do Potemkina, — nastepu-
jgcej tredcilj:

»Nicby mmnie to nie kosztowalo, zargczy¢ Polakom
catos¢ ich posiadiosci, gdyby to byto mozliwem w chwili,
gdy oni sami zrzucili z siebie naszg gwarancje. Nie
trace checi pozostawienia im ich wewngtrznych urza-
dzen, ale jak na teraz, wszystkie obietnice powinny
ogranicza¢ si¢ do fozmowy z naszymi przyjaciéimi,
aby ich przekona¢, ze jezeli mar6d choé troche sie
upamigta i zazgda porgczenia (swych -granic) i tym
podobnych rzeczy, moggq mie¢ nadziejg, 2e. im tego
nie odmoéwie. — Co do przymierza, niech im tlumaczy,
ze jezeli spostrzeglszy sie, do jakiej biedy doprewadzit
ich aljans pruski, beda woleli zawrze¢ go. z nami, nie
mam nic przeciw temu, jak to i pierwej chcieliSmy
uczyni¢, zapewniajac im r6zne dogodnosci i pozytki.
Przez takowe obietnice, §ciSle nieoznaczone, unikniemy
kwestji o0 Moldawije, ktéraby nas postawita w sprzecz-
nosci z tem, coSmy juz oznajmili Europie, albowiem
‘daliémy przyrzeczenie, ze précz pomkniecia ‘granmic
naszych az po Dniestr, reszte zdobyczy - zwrbcimy
Turkom.., Krélowi pruskiemu chcialoby sie. posiasé
Polsk¢ i by¢ wybranym nastepcg tronu, i gdybySmy
na to zgodzili sig, to on chetnieby pozwelit na.po-
dzial ziem Selima, pomimo, ze niedawno z nim sie
zwigzal i jemu. przyrzeki powrot Krymu. Ale jak
oni uszu swoich nigdy nie zobacza, tak, mam w Bogu
nadziejg, 2e jedenm Poiski, drudzy Krymu, nigdy ogla-
da¢ nie beds... Wszelako post¢powanie tagodne z Po-
lakami, przyrzekanie im gwarancji i innych pozytkéw,
gdyby ich zadali i to wszystko co wyzej powiedziano,
ja przypisuje tylko w tem przypuszczemu ze Rzphta

) Cytata z Kalinki, 1lI, 2—4.
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nie przejdzie olwarcie do obozu naszych nieprzyjaciéi.
Lecz gdyby przeciwnie zawarla sojusz z Turkami
i o$wiadczyla si¢ za Prusakiem, kiedy on zaczmie
z nami wojowal, natenczas trzeba bedzie przystgpic
do twojego pfanu i wobec nowegc miepizyjaciela po-
stara¢ si¢ o upewnienie sobie kompensat i dogodnosci
z tej ziemi, kidra do wszystkich zawiklafi czg¢sto da-
wata okazje". Plan Potemkina — to byl, jak wiadomo,
plan nowego rozbioru?).

Dnia 6. X. (25. 1X.)®) 1790 r. pisala Katarzyna do
ambasadora Buthakowa: _Pokazalo sie wyraZnie, ze
na spodzie tego wszystkiego jest tylko pycha i wlasny
interes cztowieka, ktoéry chce by¢ dyktatorem Europy,
a w istocie czyha jedynie na ziemie polskie i nie
w innym celu wywoluje w Rzplitej zamieszanie, tylko
zeby i3 odwies€ od nas, jako od jedynej potegi, ktd:ej
niezlomna stalos¢ jest mu na przeszkodzie. ..Polska
nie wzmoze sie przez to, ze zawrze przymierze z Tur-
kami odporne i zaczepne, bo przeciez kazdy widzi,
jak Turcja jest rozbita. Tem mamidiem chca, by zer-
wala z nami, chociaz sama nas najbardziej potrzebuje
dla obronienia swej caloSci. Ten, co im przyrzeka
Galicje i Moldawje, moze przyrzec {akze Kijow, Biato-
rus, Smolensk, a nawet Moskwe. Lepszem prawem

1) Réwale2 | w epoce pierwszego rozblora istnisl zwigzek
przyczynowy migdzy faktem rozbloru, a dzzenlem Polski do cd-
suniecla sie od Resji. ,W czasie wojny rosyjsko-tureckiej i walk
konfedaracji barskiej (Fryderyk II) wysunat plan podziatu Polski,
odrzucony zrazu przez Katarzyng, zamlerza;acq nadal niepodziel-
nie rzadzi¢ Rzeczapospolits, lecz przyjety wkofict, w r. 1771,
gdy Stanislaw August uzyl nieco ostrzejszego tonu w rozmowie
z ambasadorem rosyjskim®. (Cytala z Andrze;a Wojtkowskiego .
.Stosunek Prus i Miemiec do polskiego ruchu aiepodleglosdcio-
wego*, Pamietnik ¥ zjazdu historykéw, 1, 63).

%) Kalinka, II, 5—6.
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moglibySmy im obieca¢ Prusy wschodnie i zachodnie,
gdyby8my nie uwazali za niewiaSciwe to obiecywad,
co do nas nie nalezy, jakkolwiek ziemie te przed
trzydziestoma iaty byly przez nas zdobyte i w naszem
reku zostawaty. Wszystko inne, co z polskich ziem
posiadamy, przeszio do nas skutkiem konwencji z dwo-
ma dworami podpisanej, a ktérg wymoég! na nas swa

sejmu*®.

Potemkin, ilekro¢ byfa mowa o wojnie Rosji
z Prusami, zawsze si¢ odzywat: ,bedziemy sig bili
przez pél roku, a polem — podzielimy Polske 11}

Aby jeszcze lepiej unaocznif, jaka byla 6wczesna
sytuacja polityczna, wskazemy jeszcze na fakt naste-
pujacy. W poczatku roku 1789 rzad francuski w osobie
swego ministra spraw zagranicznych, hr. Montmorin,
wystapit za posrednictwem ambasadora francuskiego
w Petersburgu, hr. Ségura, z radg wobec rzadu rosyj-
skiego, ,ze aby przekonaé Polakéw,. co warta przyjaZn
pruska, dwory cesarskie powinnyby oéwiadczyé, iz ad-
‘dadzg wszystko, co w 1. 1773 Pglsce zabraty, byleby
krol pruski zrobit tozsamo. Niweczac traktat z r. 1773,
jeszczeby dwory cesarskie zrobily ‘doskonaly interes,
a odpowiedZ krola pruskiego zdaritaby zen maske
w oczach Polakéw«2). Do rady tej dwory cesarskie
si¢ nie zastosowaly, — juz sam jednak fakt, 2e wy-
trawna i dobrze si¢ w sytuacji politycznej orjentujaca
dyplomacja francuska mogla z podobna radg wystapic,
rzuca na t¢ sytuacje jaskrawe Swiatfo.

Oczywiscie, jesli Rosja przeciwdzialala nowemn
podzialowi Polski, to nie robila tego z pobudek bez-
interesownych, iecz we wilasnym interesie. Lecz na

1) Kalinka, I, 169.
%) Cytata z Kalinki, I. 325. -
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tém wiasnie polityka zagraniczna polega, by szukaé
sobie sprzymierzeficow wsrod tych, z ktérymi wspélny
interes mozna znaleZé; przyjazni bezinteresownej
w stosunkach miedzypanistwowych nie bywa. To tez,
skoro si¢ juz Polska z jednym z s3siadéw blizej
sprzymierzy¢ musiala, oczywisty i zupelnie niewatpliwy
interes, nakazywat jej wybiera¢ mie Prusy, lecz Rosje.

. Wprawdzie uleglo§¢ kréla wzgledem Moskwy
mogla razi¢ slusznie, o ile nie z interesu politycznego
Razplitej wyplywata, lecz z charakteru Stanistawa Augusta,
z jego przeszlo$ci i nawyknienia. Ale takiego zarzutu
nie mozna bylo przeciez uczyni¢ Prymasowi, Chrepto-
wiczowi, Ostrowskiemu, Komarzewskiemu, Dzieduszyc-
- kiemu, Kicinskiemu i wszystkim wigkszym, lub mniej-
szym, ki6rzy wlaSciwy. oboz krélewski skladali. Ten
ob6z widziat jasno, ze przy zupeinym braku zasob6w
pafistwowych, przy rozprézniaczeniu, obojgtnosci i anar-
chicznych porywach obywatelstwa kuratela Moskwy,
jakkolwiek ciezka i pOnxza]qca ‘byla jednak do czasu
konieczna, aby Rzplita i ¢d 'wewngtrznych wstrzasnien
i od sasiedzkiej chciwos¢i zaslomé ze wiec nalezalo
zie obce znosié cxerphwne ‘dopoki zie domowe usu-
ni¢tem, albo zmniejszonem nie bedzie, inaczej mowiag,
dop6ki naréd nie dZwignie si¢ i nie poprawi, tak pod
materjalnym, jak pod moralnym wzgledem*?).

Jak juz powiedziano wyzej — w chwili zwolania
sejmu Polska, aczkolwiek neutralna, nalezata do tego
obozu polxtycznego w ktérym pierwsze skrzypce grala
Rosja, a nawet byt tuz przed rozpoczgciem dziatai
wojennych taki moment, w ktérym byla mowa o mo-
2liwosci jej czynnego udzialu po stronie tego obozu
w toczacej sie wojnie (przeciw Turcji).

1) Cytata z Kalinki, I, 567.
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Polityka stronnictwa patrjotycznego doprowadzila
stopniowo do tego, ze Polska znalazia sie w obozie
przeciwnym, a mnawet, Ze zaczelo si¢ zanosié na jej
udzial w wojnie po stronie tego przeciwnego obozu.

Wynik ten zostal osiagniety droga diugiego iaa-
cucha faktéw, przynoszacych coraz to wieksze zadraz-
nienie w stosunkach z Rosja — oraz zacieSnienie sto-
sunkéw z Prusami.

Nie méwimy tu o zrzuceniu gwarancji rosyjskiej
1 0 przeprowadzeniu zmian w ustroju. Polski bez pyta-
nia si¢ Rosji o zezwolenie. Skasowanie Rady Nieusta-
jacej i innych instytucyj panstwowych w Polsce, bylc
Rosji niewatpliwie niemile, nie dlatego, by istnienie
tych instytucyj bylo Rosji potrzebne, leez dlatego, 2e
obalenie ich bez uprzedniego porozumienia sie z Rosja
naruszalo system rosyjskiej gwarancji’). Ale zrzucenie
gwarancji rosyjskiej byto postulatem narodowym poi-
skim bezspornym — i przeprowadzone. by¢ predzej
czy poZniej mesialo, a dwczesny moment, gdy Rosja
‘zaplatana byla w wojne, byl juz potemu momentem
dogodnym. Gdyby istniat wéwczas w Pblsce praw-
dziwy obdz narodowy, bylby on réwniez z tego mo-
mentu skorzystal, aby Poiske od gwarancji rosyjskiej
uwolni¢. Ale bylby on to uczynil w ten spos6b, by
nie bylo to polaczone z zerwaniem z Rosja w dzie-
dzinie polityki zagranicznej. (Bylo to rzeczg zupetnie
motzliwg, jak Swiadczy o tem tatwe pogodzenie sie
Rosji ze zniesieniem Rady Nieustajgcejit. p.; w pierw-
szym okresie sejmu czteroletniego stalo sie rzeczg
widoczng, 2e pogodzenie si¢ Rosji z emancypacja

!} Tak samo niemila bylaby np. dzi§ dla mailej, czy wielkie|
ententy restauracia Habsburgéw na Wegrzech, niezaleznie od lego,
czy w danej chwlli jako rzecz sama w soble przynosiiaby jej
istotne polityczne szkody.
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Polski z pod wplywu rosyjskiego na jej stosunki
wewnetrzne, t. j. z pod ustroju gwarancyjnego, jest
1zeczg mozliwg, pod warunkiem pozostania Polski
w obozie sprzymierzeficéw- Rosji w dziedzinie polityki
mi¢dzynarodowej; rozumieli to nawet niektdrzy czlon-
kowie obozu krélewskiego, jak §wiadczg listy Debolego
do Stanistawa Augusta'), a nawet chwilami zaczynat
to rozumie¢ i sam lekliwy z natury, oraz w ustepli-
wosci wobec Rosji nieraz posuwajacy sie poza istotng
konieczno$¢ krél). Lecz niestety, ci kiérzy trzymali
w reku ukryte sprezyny polityki stronnictwa patrjotycz-
nego — dzialajacy .pour le roi de Prusse®, agenci
masonerji — mnie stawiali sobie za istotny cel swych
poczynafi uniezaleznienia Polski od Rosp, lecz ]e) po-
‘t6znienie z nig?).

Ale poza zrzucemiem gwarancji rosyjskiej, wyra-
2onem w przeprowadzeniu zmian ustrojowych bez py-
tania si¢ Rosji 0 zgode, sejm czteroletni przedsigwziat
wobec Rosji — celem wywolania jej rozdraznienia —

5) Kalinks, 1, 519—530.

1) W' zwigzku ze sprawg gwarancji, kiérej istnienie poprzednie
dalo nam na dlugie lata bezpieczefistwo od strony Prus.i pozwo-
lilo jako tako opanowal anarchjg wewnetrzng i przeprowadzi¢
szereg reform, dzigki czemu nasz stan w chwili otwarcia sejmu
czteroletniego byt juz wzglednie pomysiny, warto przypomnief,
2e upakarzajacy badZ co badZ fakt, iz Polska ma do zawdzigezenia
pomocy i oplece rosyjskief swe 6wczesne podiwigniecie, jest tylko
odwzajemnieniem za identyczng przystuge, jakg péhtora wieku
przedtem Polska wyswiadczyla Rosji. Posluchajmy, co méwi
pisarz rosyjski: ,Podreczniki historii Rosji do dzi$ dnia nie méwig
nic o carze Wladyslawie. A wszak car tego imienia na Rusi nie-
tylko panowal, lecz 1 rzadzit w osoble swego ojca Zygmunta,
od r. 1610 do 1612. Carowi temu nar6d zlozyt przysiege. Cerkiew
modlils sig-za niego. Bilo monete z jego podobizng i podiug
jego ukazéw wykonywano sprawiedliwo$¢ w pafistwie i kierowano
nawg pafistwowg. Lecz najpowa2niejszym czynem nowego cara
bylo to, 2e on uratowal swg nowa ojczyzng od ostatecznej ruiny
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caly szereg krokéw jej niemilych, ktére byly zgola
niepotrzebne, a niekiedy nawet i dla Polski szkodliwe.
Nie bedziemy ich wszystkich wymieniaé, — wymie-
nimy tylko kilka najcharakterystyczniejszych.

Cho¢ jeszcze w poczatkach roku 1790 sejm, sku-
piajacy wéwczas w swojem reku calg wiadze w Polsce,
zezwalal na przemarsz przez terytorjum poiskie wojsk
pruskich?), w poczatku roku 1789 Polska zakazala
przemarszu przez swe terytorjum wojsk rosyjskich,
oraz utrzymywania na niem rosyjskich magazynéw
wojskowych. Na pierwszy rzut oka zakaz ten wydaje
nam sig rzeczg zupelnie naturalng. W istocie jednali
— sprawa bynajmniej nie byla catkiem prosta. Pomi-
jajac juz stosunki i pojecia wieku XVIII, gdy ogromna

i natchnat j nowem yciem... Wynikiem umowy, kté/te‘i‘“nmcq
powolano na tron Wladystawa, byla niezmiernej donjostodci,
szybka zmiana frontt wojsk polskich. Armjz kréla Zygmunta
i Z6tkiewskiego, oraz oddzielne, niezorganizowane oddziaty polskie,
nie wylaczajac nawet fych, kiére byly w shuzbie u ,Wora® (w Tu-
siynie), z wrogéw zamienily -sie¢ w przyjaci6t rzadu bojaréw
i wszystkich tych ugrupowan i .elementéw kraju, na kidrych sztan-
darze bylo wypisane godlo zaprowadzenia porzadku i odrodzenie
kraju. Parg miesigcy wystarczylo, ‘aby zlikwidowaé bolszewickie
carstwo Tuszyfic6w, przedtem siegajace swemi wplywami na 3
terytorjum pafistwa... Tak! ,Smuinoje wremia* (okres ruiny)
pafistwa moskiewskiego skoiiczylo si¢ nie w roku 1613, lec:
w'roku 1610 i zanarchizowang Rosj¢ uratowalo nie obranie ns
tron Michala Romanowa, lecz obranie Wiadyslawa... Romanowowie
ukazali si¢ na widowni dopiero wéwczas, gdy ostry kryzys Ruiny
juz minat, kiedy Rosja juz byla uratowana... Dodaé nalezy, 2e
w roku 1610 réwniez i sami Romanowowie byli zwolennikami Wia-
dystawa. A zreszig, czy mozliwa bylo rzecza w okresie tak kata-
strofalnym posiadaé inng orjentacje?* (Aleksander Saltykéw,
.Dwie Rassi}i*, Monachjum, rok ? Stronica 26. — Cyluje za arty-
kulem Wlodzimierza Baczkowskiego, ,Wschéd a Polska®, w kwar~
talnikn ,Wschod®, Warszawa 1934, Nr. 2-3-4, str. 35).
%) Kalinka, II, 124,
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nieregularno$¢ granic paistw w Europie i liczebno$é
enklaw i terytorjalnych pétwyspéw, z konieczmosci
zmuszata do stosowania systemu cze¢stych przemarszéw
wojsk przez obce terytorja, niepodobna. nawet wedtug
poje dzisiejszych, nie uznaé, 2e skoro: jakxes paristwo
pizez pare dziesigtkéw lat znosito na czesci swego
terytorjum okupacje i przemarsze wojsk drugiego pari-
stwa, to skoro chce z tem drugiem panstwem zacho-
waé dobre stosunki, musi dla‘-,'wy_zwo.lenia sie¢ z pod
tej okupacji i tych przemarszéw wybraé moment, 16w-
niez i dla tego drugiego pafnstwa dogodny; jesli uczyni
to w chwili, gdy to drugle panstwo toczy wojne,
a terytorjum okupowane. jest ‘dla niego w tej wojnie
baza (wojna toczyta sie w. pustynnq naonczas Besa-
rabji, odgrodzonej od posxadioscx FOSYJSleh klinem
polskiego wojewé6dztwa Bractawskxego) .to ten nakaz
cofniecia okupaql jest faktem, ktéry moze si¢ odbié
na losach wojny, a wiec- jest poprostu krokiem nie-
przyjaznym. A ta nieprzyjaznes¢ tego kroku staje sie
tem wyraZniejsza, jeSli w rok"pozmej, wbfew zasadzie
jednakowego traktowama, ‘zezwala - sig- nma przemarsz
przez swe terytorjum wojsk. ‘innego panstwa, neutral-
nego wprawdzie, lecz nalezqcego do przeciwnego po-
litycznie obozu i gotowego -Kazdej chwili do wojny po
stronie meprzy;acxelskxe; femu paristwu, ktéremu po-
przednio cofnigto zezwolenie na przemarsz, si¢ wmieszad.

Rosja byta zadamem-_Polskn oburzona. Mimo to
jednak, za radg Austrji, Zadame Polski spetmla wyco-
fala z polskiej Ukrainy swe- magazyny i nakazata, aby
wszelkie transporty czy to: Iudzx czy taboréw, terytor-
jum Rzplitej okrgzaly. Bqdzxe to’ ogromny wydatek,
pisal minister austrjacki Cobentzel ; ‘przyczyni niezmier-
nie wiele trudu, gdy ludzi i wozy przyjdzie ciggnacé

przez pustynie Besarabji, ale krélowi pruskiemu odejmie-



— 175 —

si¢ przez to- wszeiki powodd do interwencji 1 zerwania*?),
Niestety, ustepliwos¢ Rosji nie zostata w Polsce do-
brze przyjeta: ,W sejmie przyjeto te¢ wiadomosé doéé
obojetnie: niekiérzy jakoby z niesmakiem, e powdéd
zawsze gotowy do gniewow na Rosjg, odtad ustaje*?).
Kola masonskiz w Polsce nie powodowaly si¢ bowiem
interesem politycznym polskim, lecz wdrozone zostaly
do mimowolnego ogiadania wszystkiego przez okulary
interesu pruskiego. 8

Jeszcze jaskrawszym krokiem antyrosyjskim byfa
uchwala sejmowa z dn. 11 sierpnia 1889 roku, zaka-
zujagca wywozu zboza polskiego zz Dniestr®). Ozna-
czalo to oglodzenie armji rosyjskiej, walczacej w Be-
sarabji i nie majacej innego, bliskiego Zrécta zaopa-
trzenmia w zywnos¢, précz pobliskiej polskiej Ukrainy.
Odkgd swiat istnieje, zawsze paristwa neutraine boga-
cily si¢ na dostawach dla panstw wojujacych. Zakaz
tego rodzaju — inspirowany zreszta, jak to pomnad
wszelka watpliwosé udowodnit Kalinka, przez Lucche-
siniego, — nie ‘byt spowodowany checig zadokumen-
towania ani swej neutralnosci, ani swej niezaleznosci,
bo wywoz zboza ani neutralnosci, ani prestizowi suwe-
rennemu Polski- nie  zagrazal. Poprostu — byla to
antyrosyjska szykana. Jej celem moglo byé albc na-
razenie Rosji na.niepowodzenia wojenne, aibo pepsu-
ci¢ stosunkéw - miedzy Rosjg i Polska, albo i jedno
i drugie razemr . Zakaz ten zresztg réwniez i samej
Polsce przynidst dotkliwe szkody; pozbawil on do-
godnego rynku zbytu polskie rolnictwo na Ukrainie,
przez dzialania wojenne odcigte od zwyklych rynkow
zbytu nad morzem Srédziemnem i dzieki temu nara-
zone na ogromne straty. -
" 1 Kalinka, 1, 387.

2) Cytsta z Kalinki, 1I, 387—388.
3) Kalinka, I, 482—487.
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Obok tych posunigé, pociagajacych za sobg stop-
niowo, coraz wieksze zadraZnienie w stosunkach migdzy
Rosjgs i Polska, prowadzono réwnolegly polityke,
przynoszdqcq jako wynik jawne i ostentacyjne zwia-
zanie Polski z Prusami. Kulminacyjoym punktem tej
polityki bylo stynne, zupelnie oficjalne przymierze
polsko-pruskie z dnia 29 marca 1790 roku, ktére

zniszezylo ostatecznie wszelkie mozliwosci wspéidzia- _'

tania polsko-rosyjskiego i rzucito Polskg bez zastrzezefi
w objecia, a tem samem na laske i miefask¢ Prus.
Z przymierzem tem pogodzil si¢ ostatecznie, a nawet,
przez oportunizm i nieche¢ do sprzeciwiania si¢ 0gé-

lowi, w pewnym stopniu. przytozyt do niego reki, sam.
keol. (L Trudny jest zaprawde sad o tym kr6iu — pisze.

z tego powodu Kalinka?); — ani usprawiedliwié, ani
potepi¢ go bezwzglednie niepodobna. Lepszy i rozu-
miejacy od wielu, a tyle rzeczy w nim razi; jasna
glowa, trafne widzenie i przewidzenie rzeczy, a przy-
tem, jakze czeste o wiasnem swem zdaniu zapomina-
nie! Co on my$li, wiedzie¢ i pochwali¢ mozna; tego,
co zrobi; nie zawsze®).

Za przymierzem polsko-pruskiem ukrywal si¢ plan
wspélnego. z Prusami wszczgcia wojny 2z Austrig,
sprzymierzeficem Rosji. Celem tej wojny miato by¢
zdobycie Galicji, Iub jej czesci, dla Polski, przyczem
Prusy zosta}yby Za sWg pomac wynagrodzone Gdan-
skiem i Toruniem, a2 ewentualnie i czeScig Wielkopolski.
Do wojny tej, ostatecznie, nie doszlo.

Wéwezas wylonit sie w sejmie juz zupelnie samo-
béjezy pomyst zwigzania si¢ przymierzem ze zwycie-
20n3 juz przez Rosje i Austrje Turcjq i wzigcla udzialu
w wojnie przeciw Rosji. Na drodze do tego przy-
mierza z zupelnie bezsilnym, tureckim sojusznikiem,

1) Kalinka, 1, 577.
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a tem samem do wojny na wiasne ryzyko i sam na
sam z potezna Rosja, majaca w dodatku’ w reku do-
datkowy atut w postaci moznoSci wzniecenia buntéw
chiopskich na Ukrainie; poczyniono juz.bardzo daleko
idgce kroki. Jak -dalece mnaiwnie niektérzy wybitni
dziatacze sejmowi poddawali si¢ sugestji antyrosyjskiej
polityki, inspirowanej droga wplywoéw masonskich
przez Prusy, i wierzyli w zbawiennos¢ poczynas anty-
rosyjskich w rodzaju owego bezmy$lnego projektu
przymierza z Turcjg, dowodzi np. faki, 2e marszatek
sejmu, Malachowski, rozplakat si¢ z zalu, gdy sie
przekonal, ze urzeczywistnienie tego prcjekiu przy-
mierza napotyka na przeszkody?).

Lekkomysiny, a raczej bezmyslny plan dopomo-
zenia-zbrojnego pobitej Turcji tak samo nie doszedt
do skutku, jak wojna o Galicje. Ale tak samo ten
plan (dobrze Rosji wiadomy), :jak poprzednio przy-
mierze polsko-pruskie i wszystkie inne krcki anty-
rosyjskie i filopruskie lub filotureckie wystarczyty, by
stworzy¢ laricuch przyczyn, odsuwajacych Rosje osta-
tecznie od Polski. Rosja przestala wierzy¢ w moznosé:
przeciagnigcia Polski do filorosyjskiego obozu w polityce
migdzynarodowej, oraz trwalego. utrzymania jej w tym
obozie, a tem samem ostatecznie stracita do Polski
zaufanie. Pruski zamiar catkowitego por6imienia Rosiji
z Polska zostal wiec osiggniety. Tym sposobem Rosja
przestala juz mie¢ w tem interes, by osiania¢ Polske
przed zaborczoscia pruska, — naodwrot, godzgc sie
z pruskiemi dazeniami zaborczemi, byla zainteresowana
w tem, by dla zrownowazenia wzrostu potegi pruskiej,
samej uzyska¢ kosztem Polski zdobycze tervtorjaine.
Tem samem — zjawila si¢ wsp6inoé¢ infereséw ro-
syjskich i pruskich na gruncie sprawy poiskiej —

¥ Kalinka, B, 167.
13
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i zjawit si¢ drugi rozbiér. Polityka zagraniczna sejmu
czteroletniego doprowadzila w:qc prosta drogg — do
drugiego rozbioru.

Na zakoficzenie mme]szego rozdziatu warto sie’
jeszcze zastanowi¢ nad tem, jakby sie w éwczesnych
stosunkach zachowywat prawdziwy obdz narodowy,
gdyby byl wéwczas istnial. Jakby si¢ byli wéwezas
zachowali ludzie na miare Sobieskich i Dmowskich?

WidzielisSmy, w postaci stronnictwa patrjotycznego,
stronnictwo. pruskie. WidzieliSmy w osobach grupy
hetmafiskiej stronnictwo ,potemkinowskie®, a wigc
zwiazane z pewnemi czynnikami rosyjskiemi (pomimo
to zreszty, czgsto ze stronmictwem ,patrjotycznem®
wspoéldzialajace). Widzielismy w postaci stronnictwa
krélewskiego — stronnictwo rosyjskie, zwigzane z am-
basadorem - rosyjskim - Stackelbergiem i 2z rzadem
w Petersburgu;  stromnictwo, ‘w ktérem skupialy sie
zywioly najpatrjotyczniejszeé, a nawet niektére jednostki
prawdziwie miezalezne i zaslugujace na miano pelnych
narodowcéw, lecz w kiérem ton nadawat sam krél, od
Rosji uzalezniony mimro ‘wszystko bardzo znaczmie.
Miedzy temi kierunkami politycznemi wybierajagc —
musimy bez zastrzezen przyznal pierwszefistwo poli-
tyce krélewskiej.

- Ale c6zby bylo w owym czasie uczynilo stron-
nictwo polskie?

Czy byloby poprowadzilo polityke niezalezna, po-
_legajaca na grze miedzy Rosjg i Prusami? Postuchajmy
najpierw, co .o podobnej ewentualnosci pisze Kalinka?):
»Ale, powiedzg .nam, i polityka awanturnicza moze
udaé sie czasamii, jezeli szczeScie postuzy; nie wina
sejmu, 2e nas zawistne przesSladowaty wyroki? — By
rzecz a2z do dna wyczerpnaé, zgédZmy si¢ w koncu

) Kalinka, 1I, 248,
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na te hipoteze. Polityka awanturnicza, zerwanie sie
slabego na mocnych, moze ujéé bezkarnie, a nawet
Swietnym zakoficzy¢ si¢ tryumfem, jezeli decyzja re-
zolutnie powzigta, z réwng rezolucjg bedzie wykonana,
jezeli pierwotnej zuchwatej $mialosci, péZniejsza ostroz-
nos¢ i zabiegliwos¢ nalezycie odpowie.\ Mie szukajgc
dalej, wojny Slaskie Fryderyka 1l mogtyby tu za do-
wod postuzyé. Skoro wiec  podobalo sie sejmowi
wejS¢ na t¢ nowa w dziejach polskich droge i w tym
celu caly rzad w swe rece uchwycié, nalezalo wystawié,
zaopatrzy¢ i doskonale wyéwiczy¢ 60-tysigczng armje
(a bylo na to dos¢ czasu), dla tej armji przygotowaé
rezerwy w milicji wojewddzkiej 1 wszystkie inne prace
odlozywszy na bok, sposobié sie  do wojny dlugiej
i zacietej, bo nie z Austrig tylko, ale i z Rosja.- Na-
lezalo nastepnie upewni¢ sobie chwilowego sprzymie-
szefica, odstapieniem owych dwéch miast (moze i czegos
wiecej), aby pez2adliwo$¢ jego na .razie zaspokoié
i skompromitowa¢ go w oczach Moskwy nieprzyzwo-
lonym przez nig  nmabytkiem. Woéwezas Fr. Wilhelm
nie bylby si¢ cofnat przed wojng z Austrjg, a Rzplita
wystawszy 30 -tysiecy wojska dla odzyskania Galicji,
moglaby jeszcze drugg polowg swej armji, wzmocniong
przez korpus pruski, zastoni¢ sie od Rosp, ktéra w owe;j
porze wigkszg silag nad 40 do 50 tysigcy rozporzadzaé
nie byfa zdolna. Jaki koniec wzigtaby ta wojna —
trudno przewidzie¢®. Do powyzszych stéw Kalinki
doda¢ nalezy, 2e wojna ta musiataby by¢ tak pro-
wadzona, by mozliwie uniknigte zostaty starcia z Rosja
i by miala ona charakier przedewszystkiem wojny
polsko-ausirjackiej. Po blyskawicznem, piorunowem
zatatwieniu sig z Austirjg, niedolezna i maonczas osia-
biong, w polityce polskiej musiatby mnastapi¢ szybki
zwrot. Polska musialaby porozumie¢ si¢ z Rosjq
13*
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i wytlumaczy¢ jej, ze atakujac jej sprzymierzefica,
- Austrje, chciala tylko odzyskaé Galicje, lecz nie cheiala
trwale sie do obozu przeciwrosyjskiego przerzucac,
Polska musialaby - mastepnie zorganizowaé koalicje
antypruskg wraz 2 Austrjg i Rosja, na to aby zdoby¢
na Prusach zagarniete przez nie ziemie polskie, a takze
i Prusy Ksiazece. Austrja, jako wynagrodzenie za -
udzial w tej koalicji, moglaby uzyska¢ zdobycze na
pruskim Slasku, lub w Bawarji, a Rosje musialaby
Polska oplaci€¢ cesjg czesSci wlasnego terytorjum, mniej
jej potrzebna, niz Pomorze, np. duzg pofacig Ukrainy.
“Tym sposobem Polska moglaby si¢ znowu sta¢ silnem
paiistwem, ¢hociaz okrojonem na wschodzie. Gdyby
Polska miala wéwczas silny rzad, oraz kréla lub szefa
~ 123du, bedacego wielkim wodzem, a zarazem $mialym
i zrecznym - dyplomatg, kto wie, czy taka polityka nie
bytaby wéwczas mozliwa, :

Ale naprzéd, nie miala Polska wéwczas silnego
rzadu, ani nawet zdolmego do wydobycia z siebie
wiegkszej energp spoleczeristwa, — a takxch rzeczy nie
stwarza - sig.z -dzi§ na jutro. Powtére — trudno dzi$
z odlegloscx 'sadzi¢, czy dla takiej polityki. istniata
konjunktura dyplomatyczna; polityka ta jako warunek
swego ‘powodzenia musialaby mie¢ mozno$¢ péZniej-
szego odnownema dobrych stosunkéw z Rosjg; bez
pogodzema si¢ z Rosja, Polska, nawet po zwycieskiej
wojnie z Austrj, po cdzyskaniu QGalicji, bylaby na
lasce i niefasce Prus i zapewne przyplacitaby to no-
wym rozbiorem po pogodzeniu si¢ ich z Rosjg; czy
poprowadzenie tak skomplikowanej gry bez ostatecz-
nego zerwania z Rosjg bylo mozliwe — tylko wspét-
czeSni ludzie mogliby oceni¢. Po trzecie — obé6z na-
rodowy nie moze prowadzi¢ polityki ryzykanckiej.
Mogl sie na oSlep rzuca¢ w wir niepewnych wydarzen
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Fryderyk I, bo ryzykowat onm tylko los wiasnej dyna.
stji i wlasnego panstwa (Prus), lecz nie ryzykowat losu
swego narodu (Niemiec); ob6z narodowy musi by¢
w swoich poczynianiach ostrozniejszy i rozwazniejszy ;
raczej rozklada¢ osiggnigcie swych celéw na dlugie
lata — niz stawiaé wszystko na Jedna karte i naraZac
naréd na katastrofe.

Powtarzamy — wielki wédz i wielki dypiomata
mozeby wéwczas podobng polityke poprowadzil. Ale
najprawdopodobniej — polilyka' obozu narodowego,
gdyby wéwczas istnial, bylaby bardzo podobna do
polityki obozu krélewskiegc. Jezeli mie do polityki
samego Stanislawa Augusta — to do tej polityki, ktérg
pragnely wéwczas widzie¢ najlepsze z posrdd Zywxo-
16w, sklada;acych sxe na jego obéz.

Targowica i drugi rozb:ér- hyty prostg konsekwencjg
samobdjczej, pruskiej orjentacji sejmu czteroletniego.

Z chwilg, gdy Rosja stracita nadziej¢ na utrzyma-
nie Polski pod swym wpiywem, oraz zdecydowala sie
na dokonanie wespét z Piusami nowego rozbioru,
a wiec z chwila, gdy solidarny ob6z rosyjsko-pruski,
zwrocony. przeciw bardzo jeszcze slabej Polsce stat
sie faktem, katastrofa Polski byla juz tylko kwestjq
dogodnego dia Prus i Rosji momentu i dogodnego
pretekstu.

Prusy byly z Polska zwigzane przymierzem, —
owem stynnem przymierzem z dnia 29 marca 1790 r.
Byloby zbyt juz krzyczgcem wiarolomstwem, gdyby
inicjatywa akcji przeciw Polsce nalezata do Prus: dosé
juz, ze Prusy opuscily swego sprzymierzenca, gdy zo-,
stal napadniety przez strone trzecia?).

1) Zlsmanie, a zresztg i zawarcle (z zamiarem niedotrzymania)
przymierza polsko-pruskiego,bylo jednym z najjaskrawszych w dzie-
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Wobec tego, inicjatywe wzigla'w swoje rece Rosja.

Za pretekst postuzyt fakt ustanowienia konstytucji
3 maja, bedacy pogwalceniem zasady gwarancji rosyj-
skiej z punktu widzenia polityki zagranicznej, a nie-
zupelnie legalnie . przeprowadzonym zamachem stanu
z punktu widzenia polityki wewngtrznej'). Gars¢ ludzi,
ktérzy na przyznane im przez vox populi miano zdraj-
c6w w zupelno$ci zastuzyli, dala si¢ uzy¢ za narzedzie
polityki rosyjskiej, podpisujac akt koniederacji targo-
wickiej, stojacej w obronie dawnego, obalonego przez
konstytucje 3 maja ustroju i proszac Rosje 0 pomoc
w walce przeciw tej konstytucji.

Wojska rosyjskie, opierajac sie formalnie na we-
zwaniu targowiczan, wkroczyly do Polski. Nastapit wigc
.casus foederis®, przewidziany w traktacie polsko-
pruskim. Prusy powinny byly ruszy¢ Polsce na po-
moc. Ale, jak to mozna bylo przewidzie¢, kategorycznie

jach przykladéw zdradzieckiej i wiarolomnej polityki. ,Wazac do-
brze nasze slowa, musimy powiedzie¢, ze to byl akt zdradziecki,
2g6ry obiiczony na to, aby naduzy¢ cudzego zaufania; akt z gruntu
niemorslny i $wiadczacy, na jaka wiarg zastugiwat rzad, ktéry
sie go dopuszczat* — pisze Kalinka, I, 231. Jest to jeden z tych
fakt6éw, takich samych,jak zlamanie traktatu o neutralnodci Belgji
w roku 1914 (,Swistek papieru®), wyré2nisjgcych niemoralng po-
lityke pruska od polityki wigkszosci innych paisiw, uznajacych,
2e réwniez i w polityce obowigzuje etyka, uczciwo$¢, lojalnosé
i honor.

) Byla ona réwniez pretekstem dia Prus do wycofania sig
z przymierzs z Polskg. .Gdy zblizala sie wojna o konstytucje
3 maja, rzad berlifiski oéwiadczyl, Ze nie uznaje ,casus foederis®,
gdy2 konstytucje uchwalono juz po zawarciu przymierza®, (Cytata
z And. Wojtkowskiego, »Stosunek Prus i Niemiec do polskiego
ruchu niepodlegiosciowego*, Pamigt. z V zjazdu historykéw, I, 614).

Szkodliwg strong trzeciomajowego zamachu stanu byly wias-
nie jego skutki w polityce zagranicznej. Wiadnie te skutki ze-
wnetrzoo polityczne byly zapewne powodem udzialu masonerji
w zamachu,
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si¢ od tego uchylity. Fryderyk Il o$wiadczyl, ze do
obrony konstytucji 3 maja nie jest obowigzany.

W tych warunkach — nie byto 2adnych ‘szans,
by Polska mogla si¢ obromié.

»Do zaciemnienia kwestji — pisze znany hxstoryk
prol. A. M. Skalkowski!) — powodem byla ...opinja
tyle pochlebna u spéiczesnych i potomnych o Sejmie
Czteroletnim, ktéry przeciez ponosi wine kieski r. 1792,
a tensamem i 1l rozbiorn. Wojna w obronie konsty-

‘tucji'3 maja nie byfa przygotowana ani militarnie, ani

dyplonatycznie, a przeto wynik jej latwy do przewi-
dzenia Rozstrzygnela sie nie na Litwie, ani na Ukrainie,
ale w Befinie; losy jej byly przesadzome z chwila,
gdy zav;odto przymierze pruskie. Miala juz tylko
osloni¢ dwrét dotychczasowych kierownikéw polityki
i da¢ czas-do rokowan z Rosja. lgnacy Potocki uste-
powal mitjsca Szcz¢snemu. Nie dojrzano jeszcze grozy
nowego pidzialu. Trzeba bylo tylko coé zrobié dla
honoru mhdej broni. Gen. dr. Marjan Kukiel w ,Za-
rysie historj wojskowoSci w Polsce* kampanije 1. 1792 _
nazywa popostu ,probg ogniowa*. A iona byla nie-
zmiernie g, jesli ma si¢ na uwadze ogromng nie-
wspoimiemno$ sit jak si¢ ona przedstawia nie jedynie
w zestawieniu liczb, ale i ocenie. rzeczywxstych war-
tosci, ktore tecyiry wyobrazaty*,

.lgnacy Pdocki ustepowal miejsca Szczesnemu .
Zwr6tmy uwage ze Ignacy Potocki, jeden z gtéwnych
przyw6dcow:- sejnu czteroletniego, byt — do 1. 1782
czy 1783-— wielim mistrzem lozy ,Katarzyna pod
gwiazda pélnocng czyli ,Wielkiego wschodu naro-
dowego polskiego*s), a Szczesny Potocki, wédz Tar-

1) A. M. Skatkowski, Koéciuszko'w swletle nowszych badaf®,

Poznaft 1924, str. 36.

1) Smolefiski, ,Przevrot umystowy w Polsce w wieku XVill®,
str. 176.
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gowxcy, byt wielkim mistrzem tegoz, ,Wielkiego wchodu*

polskxego po roku 1784%). Tak wigc zar6wno polityka

sejmu czteroletniego, jak polityka Ta:_gowncy sterowana-
byla przez masonéw. )

" Nie mozna zreszta powiedzie¢, by Targowica byta
wszelkiej my$li politycznej pozbawiona. Przeslanky
polityki Targowicy by! fakt, Ze polityka sejmu cztero-.
letniego, polegajaca na oparciu sig o Prusy, zakonczyla
sie calkowitem niepowodzeniem, gdyz przyjaZi zPru-
sami mietylko, ze me zapewnia Polsce bezpieczeistwa,
ale pxzeciwnie, naraza jq na miebezpieczefistwo zwick-
szone i ze wobec tego trzeba nawréci€ do polityki
wspéldziatania z Rosj3. A ze ustosunkowanie Rosji
do Polski w r. 1792 bardzo' si¢ w poréwnaniu 1o roku
1788 zmienilo, wigc za opieke rosyjska trzeba byio
drozej -placié: placi¢é zmniejszong niepodegtoscia.
Konfederacja targowicka nie przewidywata drugiego
rozbioru, — liczyta si¢ tylko z przywrécenem gwa-
rancji rosyjskiej w dotkliwszej niz poprzediio formie,
oraz z rosyjska, czeSciowq okupacja wojskowg. Zara-
~ zem walczyla z konstytucja trzeciego maja, jako z prze-
jawem ,jakobinizmu*,

Konfederacja targowicka byla akten zdrady, —
ale czy bardzo si¢ ona duchem swoim. -6zni od mnp.
polityki ks. Janusza Radziwilta w .roku 1918, aibo po-
lityki Aleksandra Lednickiego w roku 917? — Nawet
najbardziej matoduszne i szkodliwe dls ojczyzny grupy

_polityczne majgq niemal zawsze jakas. dCOIOng i jakies
argumenty na swe uzasadnienie. :

Konfederacji targowickiej uspamedhwzé niepo-
dobna. Dla ‘przeprowadzenia swoict celé6w weszla ona
w porczumienie z obcym rzadem « zazadala pomocy -
obcych wojsk przeciw rzadowi jolskiemu (wszystko

1) Ibid, str. 181—183. ' '
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jedno, czy milemu sobie, czy tez nie). Ale dzialacze
o orjentacji pruskiej tez si¢ w pewnej chwili z obcym,
pruskim rzadem - porozumiewali i wzywali pomocy
pruskich wojsk przeciw polskiemu krélowi. Czy hyli
od targowiczan lepsi? Niechze zarzut zdrady bedzie
rownomiernie stosowany wobec wszystkich, kidrzy
nafi zastuzyli.

Z chwila, gdy Targowica stala sie - fakiem i gdy
okazalo si¢, 2e na pomoc pruska niema co liczyé, nie
bylo innego wyiscia, jak pogodzi¢ si¢ z Rosja i przy-
;qé jei warunki.

»Wobec zdrady Prus, Stamst August w liscie
do niej zaproponowal, aby nastepcg tronu zostat wnuk
Katarzyny 1I, ks. Konstanty, byle zatrzymat konsty-
tucje 3 maja. Katarzyna szorstko to odrzucila i za-
23data, aby Stan. August przystapit do Targowicy.
Po naradzie ministréw, za zdaniem wigkszosci (a takze
podkanclerza Kollataja), kré1 podpisat przystapienie do
Targowicy jako krol i jako wodz cal€j armji i kazal
wojskom swoim zahamowaé kroki wojenne®?). -

Szeroki ogdt zwykl réwniez i na Stanistawa Augusta
rozciagal zarzut zdrady z powodu przystapienia do
Targowicy. Ale jest to zarzut zupelnie niestuszny.
Migdzy spowcdowaniem jakiego$ faktu, a pogodzeniem
si¢ z nim z chwila, gdy stalo si¢ juz niepodobnem

‘odwrocenie go, zachodzi zasadnicza réZmica.

Krél przystapit do Targowicy za dana dn. 24 lipca
1792 r. radg tak wybitnej postaci stronmictwa patrjo-
tycznego, .szarej eminencji* sejmu cztercletniego
i przypuszczalnie duzej figury masonskiej, jaka byt
Hugo Koiiataj.- Sam Ko#ataj rowniez zglosil na pismie
akces do Targowicy (zostawif go u swego przyjaciela

‘) Cytata z pracy prof. Waclawa Sobieskiego, .Dzieie Pualski®,
:omﬂ,Wmuwa,xsm str. 54. -
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i wyjechat na Slgsk ; Targowica akces ten odrzucifa®).
Na owem posiedzeniu 24 lipca méwit do kréla o przy-
stapienin do Targowicy: ,Dzi§ jeszcze, MiloSciwy
Panie, trzeba to zrobi¢, mie jutro; kazdy moment jest
drogi,.bo go krew Polakéw oblewa*. Mimo to nie
zawahal si¢ dopusci¢ do tego, z2e w dziele ,O usta-
nowieniu i upadku konstytucji 3 maja* (Metz 1793),
ktérego jest wspolautorem, cata wina akcesu do Tar-
gowicy zwalona jest na kréla®)

Jak twierdzi prof. Tokarz, Kolataj ,napewno stat
si¢ pierwszym poSrednikiem migdzy krélem i Tat-
gowicg*“ ).

Objecie w Polsce rzadéw przez Targowicg nie
uratowalo jednak Polski przed nowym rozbiorem.
Rosji nie chodzilo juz o odzyskanie wplywu w Polsce,
— wesp6t z Prusami przeprowadzaia ona plan nowego
podziatu.

-.Poniewaz Austrja w walce z rewoluc;a francuska
doznawala niepowodzenia, wiec Prusy tem latwiej
mogly ja straszy¢ i grozi€, ze odstapia- od wojny
z Francjs, jeSli Austrja nie zgodzi si¢ na zajgcie
Gdanska, Torunia i zachodnich czesci Polski przez
Prusy. Rosja przystala tez chetnie na to, checac po- ‘
chiong¢ poludniowo-wschodnie kresy Rzeczypospolitej.
Francja takze bardzo sig ucieszyla, widzac, ze armja
pruska wycofala sie z walk z nia, a rzucila sig na Polske.
W . drugiej polowie stycznia 1793 1. Prusy i Rosja
podpisaty konwencje w sprawie rozbioru Polski, a poset
pruski o$wiadczyt kanclerzowi polskiemu Matachow-

%) Patrz zyciorys Koliataja w ,Wielkiej Encyklopedjt Hustr.*,
W-wa 1905, tom 37—38, pidra W. S. (Wladyslnn Smolefiskiego).

2) Kalinka, II, 386—387.

3 Waclaw Tokarz, ,Ostatnie lata Hugona Koliataja®, Kra-
k6w 1905, I, 59.
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skiemu, 2ze wojska pruskie wkraczajg, aby w Polsce
stlumi¢ — _sekte paryska®.

Targowiczanie dotychczas mysleli réwniez, ze
chodzi tylko o walke z ,jakobinami® -polskimi. Sg-
dzili, ze na to wystarczy sama Rosja. Nie przeczuwali
rozbior6w, ale gdy Prusacy (juz w styczmiu 1793)
zajeli Poznaf, zazadali przeciw Prusakom pomocy
Rosji i (11 lutego 1793) wydali uniwersal, peten gémmo-
lotnych frazesow, wzywajacy szlachte do pospolitego
ruszenia. Gdy ambasador rosyjski w Warszawie,
Sievers, zgromil ich, uniwersat cofneli i co uczciwsi
wyemigrowali ?).

~ Pod presjg wojsk ckupacyjnych wybrany zostat
nowy sejm, ki6ry sig zebrat w Grodnie. Byt to stynny,
grodzienski -, sejm niemy*, ktéry w obecnosci wojska
rosyjskiego na sali i armat rosyjskich na dziedzificu
odbyl wielogodzinng ‘sesj¢ w zupelmem milczeniu.
Owo milczenie uznane zostalo za mxlczqce przyzwo-
lenie na traktat rozbiorczy.

Tym sposobem n%tapﬂ drugi rozbibs, ktéry za--
mienit Polske na paistewko kadlubowe, obejmujgce
dzisiejszy obszar wojewddztw: Kieleckiego, Lubel-
skiego, Biatostockiego,: Wileniskiega, wickszg cze$é
Wolytiskiego i Nowogrédzkiego, potowe Poleskiego,
polowe Warszawskiego, miasto Krakéw, Litwe Ko-
wiefiskg i Kurlandje. : €ate dorzecze Warty, oraz doina
Wisla nieomal od u]scm Narwi znalazlto sie w reku
Prus, przyczem granica ‘pruska oparia si¢ na potudniu
o linje Pilicy i siegnefa- od zachodniej. strony nieomal
pod mury Warszawy.. Gdanisk, Torun, Poznari, Gniezno,
Kalisz, Piotrkéw, Plock, znalazly sie¢ pod panowaniem
pruskiem. Terytorjum rdzennie polskie, stanowiace
podstawe sily i niepodleglo$ci naszego paristwa, zostalo

) Cytata z Sobieskiego, ibid, str. 55—56.
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pmpotowmne. {Zéwmczesme ogromne potacie: na .
wschodzie dostaty sie pod panowanie rosyjskie. Co-.
prawda, byly to tylko te potacie, ktére dzi$§ do Polski
" nie nalezg.. Z okregéw, wchodzach w skiad . Rzplitej.
odrodzonej, jeden tylko . Pifisk z okolica dostal sxq'
pod panowanie rosyjskie juz w drugim rozbiorze.
: - Méwigc o -drugim rozbiorze, musimy zwrécxé
uwage na jedng jeszcze okolicznos$é. - Jak juz -wska-.
© zaliSmy wyzej — drugi rozbidr odciazyl od grozacego:
. jej niebezpieczefistwa Francj¢.. Jak wiadomo, byl to
moment wielkiej rewolucji - francuskiej. Rewolucja
francuska byla dzielem masonerji (udowodnione to jest
przy pomocy. catej obfitej literatury).. Niemalg rolg -
w wywolaniu rewolucji francuskiej odegrali 2ydzi (2y-
dem byt m. in. stynny Marat). Francuscy przeciwnicy
rewolucji,. znajdujacy si¢ na- emigracji, ‘zorganizowali
~ interwencje mocarstw 'oéciennych przeciw rewolucii.
Wojna 6wczesnej koalicji przeciw Francji miala wianie
na celu obalenie rewolucji i prowadzona byla W po- .
rozumieniu z francuska emigracja. Bylo to. zjawisko -
zupelnie analogiczne do interwencji mocarsiw. wsprawy
rosyjskie w latach 1918—1920, kiedy to wojska fran-
cuskie, angielskie i inne wkroczyly na terytorjum ro-
- syjskie, dopomagajac ,biatym* rzadom rosyjskim, owym
‘Kotczakom, Judeniczom, Denikinom i Wranglom, -
Ot6z rewolucja. francuska w 6wczesnej fazie ura-
towana zostata przez drugi rozbidr Polski. Dzigki niemu,
koalicja mocarstw przeprowadzajaca we Francji inter-
wencje, mie ujawnila tej energfi, ki6ra ujawni¢ byla
mogia, gdyz czes¢ tej energji zwrécona: zostata w kie-
runku. Polski. Wojna francusko-austrjacka wybuchia
20 kwietniz 1792 roku. Dzialania wojenne pruskie
przeciw Franciji zar.quy si¢ latem tegoz roku, ale zo-
‘sta}y przerwane 'po bitwie pod Valemy 20 wrzesnia,
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wiasciwie nie bedacej biiwa, lecz tylko kenonadg ar-

matnia, zakoficzong odwrotem Prusak6éw. Po wycofanis

sig Prusakéw, Francuzi bez wielkiego trudu dali sobie

rad¢ z Austrja. Przypompijmy sobie, ze konfederacja’
targowicka unfozona zostala 27 kwietnia 1792 r. i pod-
pisana 14 maja. Bitwa\pod Dubienkq miala miejsce

18 Lipca. Konwencja rozbiorowa rosyjsko-pruska (Au-

‘strja w I rozbiorze nie wziela udzialu) zawarta zostala

w styczmiu 1793 r., poczem -rastapit rozbiér.

. Rewolucja francuska kierowana byla przez maso-

merj¢. - Wszystkie gléwne wydazenia éwczesnej. poli-
tyki w Polsce kierowane i rezyserowane przez polskich

i nietylko poiskich masonéw. Giéwny aktor. zaréwpno
interwencji we Francji, jak Il rozbioru Polski, Prusy,
kiére zrezygnowaly z powazniejszego udzialu w akecji
przeciw Francji za cene wielkich zdobyczy terytorjal-
nych w Polsce, byly oSrodkiem tradycyjnych rzadéw
masonerj.. * Na dworze cesarskim 6wczesnej Rosiji,
kiéra dokoninaz zmiang swego stanowiska (przerzuce-
nie si¢ od koncepcji obrony integrainosci Polski do
koncepcji rozbioru), zadecydowala o dojSciu rozbiorn -
do skutku, wplywy masofiskie odgrywaly wielka role,
a i sama cesarzowa Katarzyna, z doms niemiecka
ksiezniczka  Anhalt-Zerbst, zwigzana byla z masonerja
wielu niémi przez to, ze 16d jej byt od dawien dawna
jedoym z aajsilniej opanowanych przez masonerj¢ ro-
déw panujacych niemieckich. To tez trudno sig oprze<
wrazeniu — 2e wypadki 6wczesne, oraz dramatyczny
fakt wratowania rewolucji francuskiej kosztem zguby
Polski, akartowne byly w jednem i tem samem Srodo-
wiskii: w zakamarkach masofiskiej konspiracji. Przy-

puszczenie to wydaje si¢ tem prawdopodobniejsze, 2e
podobny, zadziwiajacy zbieg okolicznosci (uratowanie
‘rewolucji francuskiej - kosztem Polski), miat sie’ na-
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stepnie, jeszcze dwa razy powtdrzy¢, mianowicie w roku
1794/5 i 1830.

Méwigc o konfederacji targowmkxe; trzeba jeszcze
i to wzigé pod uwage, ze edegrali w niej pewng role
— neofici. Stanistaw Didier pisze, ze ,w liczbie wy-
bitnych dziataczy konfederacji targowickiej znajdowali
sie Pawlowscy, Piotrowscy, Majewscy, Wincenty Jéze-
fowicz - Hlebicki, Jasinski i Orfowski, ludzie mozni
i wplywowi. Przebiegli neofici, wéréd ktérych najnie-
bezpieczniejszym okazal si¢ poset z Podela, Ortowski,
ukryci za plecami ograniczonych magnatow, doprcwa-
dzili do zbrojnej interwencji rosyjskiej i wielkiego roz-
goryczenia spoleczenstwa, kiére zaczglo szuka¢ gléw-
nych winowajcéw mnieszczeScia®!). .

Oto jest zgodny z rzeczywistoScig obraz wydarzen
sejmu czteroletniego, Targowicy i drugiego rozbioru.

Niestety, szeroki ogél w Poisce dotad nie potrafi
sic w pogladzie na te wydarzenia wyzwoli€ z pod
sugestji jednostronnego i tendencyjnego, a nawet
wprost kltamliwego ich przedstawienia, zawartego w bro-
szurze po dzi§ dzien -dla szerokiego ogélu bedacej
podstawa orjentowania si¢ w éwczesnych stosunkach,
mianowicie w wydanej w 1. 1793 broszurze ,O ustanowie-
niu i upadku konstytucji 3-go maja*, kidrej autorami sg
m. in. aktorzy i winowajcy Owczesnego dziejowego
dramatu. Broszura ta bowiem wyszita z pod pibra
Kotlataja, Ignacego Potockiego, Stanistawa Potockiego
i Dmochowskiego.

Czasby juz byl zaczat mysle¢ o tym dramacie
.nmie przez okulary tych, ktérzy ten dramat na nasze
barki Sciggneli!

" ,Franki$ci w epoce insurekcji®, ,My$l Nar.®, 1934, nr. 3L



INSUREKCJA KOSCIUSZKOWSKA

Niepodobna si¢ oprze¢ wrazeniu, 2e powstanie
Kosciuszki pozostaje w zwigzku z nowemi niepowo-
dzeniami rewolucji francuskiej w walce z koalicja.

W rokn 1793 koalicja zostala wzmocniona przez
przylaczenie si¢ do niej Hiszpanji, Anglji i Holandji.
W tymze rokn wybuchly we Francji powstania rojali-
styczne (przedewszystkiem w Wandei). Wojska fran-
cuskie utracily na rzecz koalicji znaczng czes¢ zdoby-
tych poprzednio terytorjéw (zwiaszcza w Nadrenji),
a nawet pewne okregi rdzennej Francji.

Rewolucja francuska doznata niespodziewanego
sukursu w postaci powstania KosSciuszki, ktére — tak,
jak wypadki z roku 1772 — odwré6cilo od Francji
uwage Prus. Powstanie mialo ‘za przyczyne spisek,
zawigzany latem 1793 roku. Spisek ten — niewai-
piiwie o- masonskim charakterzel) — zwrécit si¢ do

D) Z‘gEa‘iicyjskie odgalezienia spisku, poprzedzajacego powsta-
nie Kosciuszki, opieraty si¢ o.masonerje (o polska loze, zaloZong
.n2 wschodzie® Lwowa), przyznaje Marjan Kukiel w pracy .Préby
powstaficze po trzecim rozbiorze 1795—1797°, Warszawa 1912,
stronica 5. O warszawskiej centrali spiskowej pisze Didier:
.Wezytujac si¢ w pamietniki 6wezesnych. dziataczy, oraz w do-

. tychczasowe opracowamia ré2nych historykéw, ustali¢ frzeba, ze

zawigzek konspiracji kosciuszkowskiej przypadt pod komiec maja
1793 r. Utworzony zostal komitet, majacy kierowaé -ruchem
zbrojnym. W skiad jego wchodzili: Ignacy Dziatyfiski (nazwisko,
wymienione przez Graetza, ,Historja zydéw*, t. VII1, str. 185 —
jako frankistowskie), Eljasz D’Aloe, dygnitarz masonski i plainy
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Kosciuszki, jako fachowca waojskowego, cieszacego si¢
naonczas wielka popularnoscia, o obj¢cie dowddziwa
nad zamierzonem powstaniem.- Kosciuszko uwazit pod-
ryw powstania za przedwczesny‘) Mimo to, powstanie
wybuchlo, przyspieszone zarzadzeniami Prus i Rosji, mia-
nowicie zarzadzemem o redukcji wojska polskiego do
liczby 15449 zolnierza (8865 wojsko koronne i 6584

litewskie), czyli mniejszej nawet, niz przed sejmem

czteroletnim. Redukowane oddzialy stanowily znako-
mity materjat palny — i dzieki nim powstanie si¢ za-
czelo. Dnia 24 marca 1794 1. w Krakowie (przysi¢ga
Ko$ciuszki) powstanie zaczslo si¢ lormalnie. Dnia
10 pazdziernika tegoz roku zalamafo sig¢ w katastrofie

bitwy Maciejowickiej. Konsekwencjg jego byl trzeci-

rozbiér (konwencja rozbiorowa austrjacko - rosyjska

3 stycznia 1795 r., 24 paZdziernika 1795 . rosyjsko-
pruska), likwidujacy -definitywnie szczatki niepodie-
glosci Polski..

' Wydarzenia polskie uratowaly rewolucje francuska
przed zgnieceniem. Dzialania wojenne koalicji ostably.
Dnia 5 kwietnia 1795 1: Prusy wycofaty sie z wojny
-przeciw Francji, zawierajac pokdj w Bazylei. Cala
szpieg rosyjski, Bars, Andrzej Kzpostas, reprezentujacy wplywy
judaizmu w 6wczesnem wolnomulaestwie polskiem i inni®. {,Fran-

kifci w epoce insurekcji®, ,My$l Har.*, 1934, Nr. 31).
1) Stwierdza to juz stary Jozel Szujski, .Dzieje Polski®, Lwéw

1866 (stromica 704). 'Jak twierdzi Didier (ibid), jednym z ludzi,

kiorzy nalegali na Kosciuszkg, by wybuch powstania przyspieszyt,
byt niejaki Jan Dembowski, rzekomo frankista, bliski krewny
Pranciszka ,Jemerdskiego® Dembowskiego — (Jeruchama), jednego
z najbardziej zaufanych ,chachama* Franka. Oswiadczyt on
Koéciuszce, 2 ,wojsko nie bedzie diuzej czeka¢ na Kodciuszke
i samo rozpocznie powstanie*. O tym Dembowskim pisze Tokarz
(Warszawa przed wybuchem powstania 17 kwietnia 1794 r., sir. 246),
ze byl zawsze dobrze poinformowany, co Moskale poczynac
zamierzali®.
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" -nauka historyczna, memxeciue} nie wylaczajac, -przy-
-znaje,  2e ten krok Prus spowodowany byt zaangazo-
waniem si¢ Prus w wydarzenia. poiskie. Za Prusami
poszta Hxszpan}a -rowniez si¢ z koalicji wyecofujac.
Tym sposubem, . piercien zbrojny okalajacy Francje,
znacznie si¢ rozluzZnil,. pozwalajac Fl'aanl na stopniowe
wybrnigcie z trudno$ci.

Przypuszczeme, 2e powstanie kosciuszkowskie byto
dywers;a, zorganizowany z mry$l3 o ratowaniu nié Polski,
lecz rewolucji francuskiej,. narzuca si¢ tem silniej, ze
w powstaniu kosciuszkowskiem przejawily sie w spos6b

bardzo jaskrawy pierwiastki rewolucyjne, , jakobinskie®,
blizniaczo. pokrewne temiu wszystkiemu, €O si¢ prze-
jawialo w rewolucji francuskiej.

Przez caty czas msmekcp koscmszkowslue] snuje
si¢ ni¢ zmagania, a nawet ostrej walki, migdzy dwoma
obozami i kierunkami: obozem KoSciuszki, zolnierskim
i mySlacym tylko o Polsce, oraz partjg ,Hugonistéw*,
obozem Hugona Koflataja, rewolucyjnym, ,jakobin-
skim® i bodaj niewiele si¢ o Polske jako o Polske
froszczacym. Mowiac o powstaniu Kosciuszki, trzeba
rozroznmia¢ migdzy temi dwoema jego skladnikami.
Migdzy skiadnikiem zolnierskim, ktory zastuzyl sobie
na cze$¢ swojem bohaterstwem i swojq okazang nie-
malg sprawno$cia i energjg — oraz miedzy skladni-
kiem politycznym, ,jakobiiskim*®, masonskim, ktory
ponosi wing wywolania~ powstanid” w niekorzystnym
momencie, a tem samem- wine trzeciego rozbioru —
i ktéry ‘uczynit to zapewne zupelnie $wiadomie nie.
~w interesie Polski, lecz'w interesie obcego nam czyn-
nka (rewolucji Irancuskxe;) reprezentujac go u nas
jako, wediug modnego dzi$ okreSlenia ,obca agentura®.

Kto to byt Tadeusz Kosciuszko ? Scisto§¢ pisarska
nakazuje wyzna¢ prawde: byl to czlowiek .duzo
mniejszej miary, niz giosi legenda.

14
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Byt to czliowiek peten dobrych checi, peien'cech
rycerskich i niewatpliwej szlachetnoéci, lecz zdolnosci
miemmych. Tak trudnemu zadamu jakie spadlo na
jego barki sprosta¢ nie byl 'w stanie!). .Nie byl za-
pewne idealem, jeno celniejsza jednostka swego czasu,
wyobrazicielem odrodzenia narodowego, nie w ader-
waniu od tla epoki, tylko w Scislym z nig zwigzku,
dzierzagc wysoko szczytne hasta tego pokolenia, ale
i diwigajac ciezar jego bled6w i grzechéw*?) Dzisiej--
szy, wyolbrzymlalac_v poglad ogdtu na Kosciuszke jest
w niematej mxerze, rezultatem nastrojéw pograzonego
w niewoli narody,. ‘szukajgcego pociechy we wspom-
nieniach. ,Okolo*ruin i zwalisk Rzplitej owijaé sig
poczely powoje legendy. Kosciuszko stal si¢ gléwng
postacig. Sprzyjato- temu jego -oddalenie. . Usunigty
z przed krytyczne zroku -spdlczesnych, za iycia
juz zdawat si¢ im ‘bostwem opiekuficzem. Tem facniej
czest jego pozgonnae z{qczyla sie z obrzedami religij-
nemi. Nabozefistwa:2alobne odprawiano jesienig 1817 r.
w calej Polsce i zagianica, gdzie tylko zebrala sig
garsé Polakéw. Sp: QWadzeme zwlok do kraju i uro-
i "Wawel, a zwlaszcza sypanie
osciuszki. | ci nawet, kibrzy

kopca, utrwahlo ku.

%) Legende Koséciusi
kowskiego, ,Kosciuszko "

zwiewa rozprawka prof. A. M. Skal-
wietle nowszych badafi®, Poznafi 1924,
Jak si¢ okazaje, legends: ego sukcesy ameryksfiskie, gdzie
zdobyt sobie wprawdzie ‘szacunek, lecz bynajmniej nie zdolat sig
wybié i gdzie stal sie. sfawnym dopiero péZnmiej, dzigki echom
powstania w Polsce. Legends s3 jego talenta, ujawnione rzekomo
w kampanji 1792 (bitwa pod Dubienka), przyczem legenda ta jest
do zawdzieczenia frikeji pulawskiej, kifra tworzyla juz z niego
bohatera®, bo nakazywaly jej lo je] rachuby polityczne, 2 nawet
-i sam Kosciuszko t_roéhg si¢ do utrwalenia tej legendy przyezynil.
. Legends wreszcie jest wiele szczegélé(w. dotyczacych jegon roli
w ake}l powstaficzej 1794 r.
) Cytata ze Skatkowskiego, ibid, str. 12.
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znali ludzkie jego utomnosci, albo zdoini byli osadzié
jego winy publiczne, niemniej uwielbiali go, kochajac
pod jego imieniem wolnos¢ i ojczyzne. Czes¢ te prze-

kazywaly sobie pokolenia, krwig karmigc serdeczng .
i w coraz doskonalsze przyoblekajgc twory sztuki®!).

Nalezy przypuszczaé, ze do stworzenia legendy

Kosciuszki, nietylko poSmierinej, lecz przedewszyst- -
kiem wspolczesnej, przyczynila.si¢ w niemalej mierze
masonerja. Jest to system, czesto przez masonerije
stosowany, ze obiera ona jaka$ jednostke, kidrej czy-
nami jest w stanie pokierowac, oraz pod ktorej firma
jest w stanie przeprowadza¢ swejg polityke — i przy
pomocy odpowiedniej propagandy, robi tej jednostce
legende i narzuca j§ ogélowi,.jako przywoédce. ,Od-
najdywalam wszedzie — 'pisze'j-_.w swoim pamigtniku
entuzjastyczna wielbicielka KoSciuszki, 2ona generala
Fiszera, bylego adjutanta Kosciuszki, o nastrojach
wobec Kosciuszki w Lipsku jeszcze przed powstaniem
— oznaki jego popularnosci, ktérej naturalnemi przy-
czynami wytlumaczyé nie umiem. Bo ostatecznie, c6z
on dotad zdzialal, by na nig- zasluzy¢? Kampanja
w Ameryce, podobno dlann zaszczytna, lecz ktdrej
szczegdly zacierala odlegios¢, —-druga w Polsce, w roli
podkomendnego i niepomyslaie zakonczona, — on nie
nosil historycznego nazwiska, — miat jedng z tych
pospolitych twarzy, ktére si¢ co krok spotyka, —
czemze wywolywal wiec to nieprzeparte wrazenie
w swoim kraju, oraz zagranica? Jako dobra chrzesci-
janka powiem, Ze byla to otaczajgca jego osobe laska
niebios*® 2).

) Cytata ze Skatkowskiego, ibid, str, 48,

) ,Pamigtnik o KoScluszce Wirydjanny z Radolinskich
Kwileckiej-Fiszerowe}®, wydat A. M, Skalkowski, Warszawa 1934,
stronica 6. '

14%



- Czy Kosciuszko nalezat do masonerji? Dowodu
zupelnie pewnego aa to, zdaje mi si¢, niema. W kaz-
dym razie, byl przez wspélczesnych za ,farmazoma*
uwazany !). ‘Ckolicznosci wskazujg raczej na to, ze
masonem byl — lecz nie wybitnym, t. j. ze byl ‘na-
rzedziem mascnerji, lecz nie byl Swiadomym wspét-
twércg masoiiskiej polityki %).

Powstanie- KoSciuszki miato ceche dwo;akq. Bylo
wojng — i bylo- rewolucja.

Wojne prowadzit Kosciuszko. Byla to wojna bez
szans zwyciestwa, — chlubna dla polskiej broni, lecz
nie .przedstawiajaca zadnych widokéw poprawy polo- -
2enia Polski. Wojna ta obfitowata w epizody, dobitnie
§wiadczace o dokonanem juz odrodzeniu sit zywotnych
w narodzie i ponownem obudzeniu si¢ w nim ducha
zolnierskiego. Tak naprzykiad, zaimprowizowanie
w ciggu paru miesiecy duzej, jak na polskie stosunki,
i bitnej armji bylo dowodem, ze Polska jest juz do
wysilku wojemnego zdolna; gdyby te silty w narodzie,
‘ktére zmarnowala wywolana w politycznie nieodpo-
wiednim momencie insurekcja kosciuszkowska, uzyto
w chwili dogodnej, bytyby one zapewne w stanie po-
tege Rzeczypospolitej odbudowaé. Obok wysitku
organizacyjnego w dziedzinie wojskowej, na plus insu-
rekcji nalezy zapisa¢ kilka pieknych zwyciestw na polu
walki. Tak np. bitwa pod Raclawicami byla zwy-
ciestwem; i to calkowitem zwyciestwem, sltabszego
oddziatu polskiego nad silniejszym rosyjskim: po
stronie polskizj bralo w niej udzial 3000 piechoty,

T) Patrz Skatkawski, ibid, str. 19. Slowo .farmazon® jest
przekrgceniem francuskiego ,franc-magon®, wolnomularz.

3) Rolicki (Zmierzch- Izraela, sir, 322) twierdzi, opierajac sie
na Askenazym i Henryku Moscickim, ze ,KoSciuszko nalezat do

masonerji, aczkolwiek dzialalno$¢ jego w tym kierunku nie jest
blizej znana®.
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1200 konnicy, 500 kosynieréw i 12 armat, po stronie
-rosyjskiej okolo ‘7000 regularnego 2olmierza. Pomyéine
wytrzymanie dos¢ dlugiego oblezenia Warszawy row-
niez dalo pole do ujawnienia odzyskanych waloréw
zoinierskich w narodzie. Niestety, te lokalne, wojenne
sukcesy szerszego wojennego znaczenia nie mialy,
O bitwie raclawickiej pisze nawet Tadeusz Korzon,
bezgraniczny wielbiciel KoSciuszki, 2ze ,dla armji ro-
syjskiej bitwa ta nie miala zadnego prawie znaczenia
tak pod wzgledem strat materjalnych, jako tez swobody
ruchéw strategicznych® ¥). A o obronie stolicy pisze
Skatkowski: ,I te liczono miedzy cuda.. Pomysiny jej
przebieg tlumaczy sie wszakze dos$¢ poprostu rozterky,
panujcq mi¢dzy Rosjanami a Prusakami i niezmiernie
malg ich czynnoscia, gdy w oblezonem miedcie ko-
menda rozwija wielka energje i zapobiegliwosé, wy-
twarza co$ w sodzaju. sztabu i zmajduje satunek
w Dabrowskim w chwilach krytycznych. W kazdym
razie przez obronienie stolicy nie mozna bylo wygraé
wojny* *). Wojna w 6wczesnych warunkach, z niewielkg
i przewazmie improwizowang armjg przeciw dwom po-
faczonym wrogom tej miary, co -Prusy i Rosja, oraz
‘w obliczu trzeciego, — Austrji — ktéry kazdej chwili
~mdgl si¢ do nich przylgczyé, nie miala szans powo-
_dzenia. W woijnie tej Kosciuszko, niestety, nie okazat
sig'na wysokosci zadania: ujawnil w niej zaréwmo
niedolestwo i nieamiejetno$é, jak i lekkomysinosé.
Skalkowski nie waha sie pisac¢: ,Prawdopodobnie tez
zaczynano rozumie¢, ze Ko$ciuszko nie ma zdolno$ci,
odpowiednich wielkoSci zadania, ale opozycja jako-
bifiska szkodzita tylko sprawie, zacietrzewiajac sie
Y Artykul T. Korzona (T. K.) w ,Wielkiej Encyklepedji Po-
wszechnej llustrowanej®, Warszawa 1905, t. 39/40, str. 308
7) _Kosciuszko w $wietle nowszych badafi®, str. 42,
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w ciasnych 2adaniach karania Targowiczan, zamiast
my$le¢ o zmianie w dowddztwie* t). Mimo to, trudno
jest rzucaé na Koéc:usqu gromy potepienia. Nie on
ponosi odpowiedzialnos¢ za- wywolanie powstania.
Obarczony jego kierownictwem, prowadzit je wedle
sit swoich, jak moégl i jak umial — i kleske jego,
bedaca nie jego wina, lecz skutkiem nieuchronnej
koniecznoS$ci, przypieczetowat wlasng krwig, w bitwie

maciejowickiej odniéslszy — przed dostaniem si¢ do
niewoli ~—'cigzkg rane. Nie ponosi on réwniez winy
rewolucyjrych przejawéw w insurekcji. Z przejawami

: "glqbn pizekonania: ,Bog widzi, . ze nie
“zaczynamy rewolucj¢® ). Oczywiscie, nie jest
) 3 czynieme zen wiekszej postacn niz ta,

rozmmx,é_w_ _réwnych lub nawet wiekszych, niz Bolestaw
Chrobry;. Iub Jan Sobieski, stanowi poprostu wypa-
i 'fstorycznej rzeczywistoéci, a tem samem,

: ,.p'adama W przeciwng ostatecznosé téwmez
brak 1esf podstaw: KoSciuszko byt dzielnym i sumien-
nym zalmerzem, kt6éry z poSwieceniem diwigat wio-
2ome naii brzemig odpowiedzialnosci ponad sity. Nie
jego 3est wing, ze pod brzemieniem tem upadt. Nalezy
mu si¢. w historji miejsce jako czlowiekowi, ktdry. -
obowiazek, jaki mu przypadt w udziale, spelnit su-
miennie i z godnoscia.

Tyle o insurekcji, jako o wojnie. A teraz — o insu-
rekcji, jako ¢ rewolucji. '

1) Ibid,
%) Patrz Tad. Korzon, ,Wielka Encyklopedja®, ibid, str. 307



— 199 —

Na pierwszy plan wybija si¢ tu Hugo Koilgtaj,
— ksigdz katolicki w rodzaju tych ksi¢zy — masonéw,
kt6rzy wywadli wplyw na losy rewolucji francuskiej.

Posluchajmy, co pisze Kalinka?): .

. Wrécil on-do kraju upojony tryumfami konwencji
i w przekonaniu, e Polska tylko idac jej torem, moze’
sta¢ si¢ jeszcze potezna. Jego to sprawg byly po-
dwéjne wieszania w Warszawie, w maju i w czerwcu,
ktére miaty na celu oeczysci¢ kraj ze zdrajcdw, pospél-
stwo zapachem krwi do. wielkich dziet rozbudzi¢...
Z Warszawy te krwawe ofgje mialy sie razlaé po ca-
lym kraju, jak spéiczesnie we Francji; po miastack
wojew6dzkich miano uiwesrzy¢, podobniez, jak w sto-
licy, rewolucyjne sady i spisywano juz glowy, ktére
winne pa$¢ ofiara... Ale nie zgadzalo si¢ to 2 zamia-
rami KoSciuszki. Z nalwyzszem oburzeniem potepit
te bezprawia, kazat sadzi¢ i ukara¢ winowajcow,
a Kollgtajowi zagrozil, ze ;gzeh postepowania swego
nie zmieni, kaze go zamknaé tak, ze slofica nigdy nie
zobaczy. Od tej chwili nastal rozdzial w zarzadzie
naczelnym. Rewolucja ma to-do siebie, 2ze sig zatizy-

‘ma¢ nie moze; jezeli jej przywédcy nie cheg iS¢ tak

daleko, jak ona zamierza, :te ich wywréci, a innych
postawi. 1 Koliataj osadzil; e KoSciuszko nie dordst
do. wysokosci rewolucyjnego; zadania, ze go potizeba
usungé... W jego mniemaniu g, co sie zrobilo przez
uliczne wieszanie, byto dopierb-poczatkiem, wstepem,
a skonczy¢ sie mialo straceniem kréla. Wiedy dopiero
Polska stanie si¢ godng tryumfifw republiki francuskiej,
kiedy jak oma, krolob6jsiwem sie splami! Brano si¢
do tego powoli,- stopniowo; pierwej od biego stra-
conym mial by¢ Prymas... Juz mial byé stawiony
przed sad rewolucyjny, a o wyroku nikt nie watpil,

) .Sejm Czteroletni®, 1, 395—397,
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kto znalt Kollataja i prezesa sadu Zajgczka.  Nagta,
moze przyspieszona - Smieré Prymasa . przerwala tg
sprawe i. oddalila do czasu niebezpieczenistwo z ponad
glowy krélewskiej. — Juz tez Kosciuszko miat tych
wichrzeft ulicznych zanadto, chcial im koniec polozy¢
-i jednym aktem energicznym uwolni¢ stolice od Hugo-
nistéw. Lecz nie czul si¢ jeszcze w opinji publicznej
dos¢ silnym, mniemal, 2e mu potrzeba nowego zwy-
cigstwa. Byla po temu pora, Fersen podsungt sig zbyt
blisko pod Warszawe. Wédz mizerny, zadnem zwy-
ciestwem nigdy si¢ mie odznaczyl; pobi¢ go bylo
tatwo, nalezalo tylko uderzy¢ nan wszystkiemi sitami,
ktére byly pod reka. Ale Naczelnik bal si¢ Kollataja,
nie $miat wszystkiego wojska wyprowadza¢ z Warszawy;
z drobng garstkg rzucit sie na dwakro¢ silniejszego
Fersena. Pobity, ranny i wziety do niewoli, znikt ze
sceny dziejowej*.

A teraz odda;my glos Skaikowskxemu. _

.A czemze bylo publiczne Scigcie w Krakowie
ksiedza Dzieworiskiego, zapewne nicponia, ale kidéremu
podobno zdrady nie udowodniono? Drugi wyrok sadu
kryminalnego, takze skazujacy na Smier¢ jakiegos
ksigdza, nie zostal wykonany tylko z powodu wkro-
czenia Prusakéw., Innych jakiegokolwiek stanu win-
nych ,zdrady przeciw narodowi* tam nie znaleziono.
W Warszawie za$, gdzie z kolei zapali si¢ giowne
ognisko ruchu, powieszg dwu biskupéw, co znowu
w stosunku do ogdlnej liczby straconych bedzie bar-
dzo znamienne. Roéwniez i prymas Poniatowski za-
konczy zycie wsrod - okolicznosci, wskazujacych na
zatarg z powstaniem?). To tez nuncjusz papieski,

1) Rzekomo otrut sie, idge za radg swego krélewskiego brata,
aby ‘unikna¢ haifiby zawidniecia na szubienicy. Czynniki koScielne
wersji te] przeczg.
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proszac o ulaskawienie biskupa Skarszewskiego, stusznie
zwrlci uwage Naczelnika, ze ta nowa egzekucja utrwa-
litaby wrazenie, jakeby rewolucja szczegélnie srozyla
sig przeciwkosciotowi katolickiemu. Odpowiedzi»alnoécig
za te polityke spolezesni obciazyli Koflataja. To. co
si¢ dzialo w Krakowie, sta¢ si¢ mialo za jego ,dys-
pensa pralacka®, a do wieszan warszawskich podobno
takze zagrzewal', jak réwniez starai si¢ 0 zgladzenie
biskupa chelmsklego' H

By nie .wraca¢ .juz do tej samej kwestji, postu-
chajmy blizszych szczegotéw o sprawie wspomnianego
przed chwila biskupa Skarszewskiego, ktéry ledwo unik-
nat szubienicy.

.Kollataj nie mégt Skarszewskiemu przebaczy¢, ze
na sejmie -1793 przyjglt podkanclerstwo koronne, ktére
jemu konfederacja poprzednio byla odebrata. Ze nie
byio powodu do skazania na Smier¢ Skarszewskiego
zrozumxec mozna chocby 2 wyroku ktéry sad rewo-
1ucy]ny na niego wydal -.. Byl to z pewnoscig naj-
lepszy z 6wczesnych bxskupow ktéremu nic zgola nie
mozna bylo zarzuci¢... Ten jeden fakt przeSladowa-
nia Skarszewskiego zostawxa brzydka plame w zyciu
Kotlataja, chocbys$my nie wiedzieli, jak Skarszewski mu
za to odplacil. | to takze: charakteryzuje wysoka cnote
Skarszewskiego, ze poZni€j, bedac prymasem krolestwa,
odprawil sam nabozerstwo zalobne za zmarlego Za-
jaczka, ktory go w r. 1794 ciagnat na szubienice®.

- .Jeden Skarszewski, ktérego Kollataj swej zemscie
niesumiennie w r. 1794 poSwiecil, widzac go poZniej
w potrzebie, zapomnial po chrzescijanisku swej krzywdy
i postal mu jakoby pozyczke tysigc dukatow przez ks.
Straszynskiego, a rewers jego spalif?).

1) Cytata ze Skatkowskiego. ,Z dziejéw insurekcji 1794 r.°

Warszawa 1926, str. 21—22.
?) Kalinka, ,Sejm Czteroletni, il, 400,
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Owe wypadki 9 maja, oraz 17 i 18 czerwca w War-
szawie przedstawialy si¢ w sposdéb nastepujacy: Dnia
9 maja tlum postawit 4 szubienice na rynku Starego
Miasta i na Krakowskiem PrzedmieSciu. Na szubieni-
cach tych powieszono skazanych w pospiesznym trybie:
hetmana O:zarowskiego, marszatka rady nieustajacej
Ankwicza, Zabielle i biskupa Kessakowskiego. Dnia
27 i 28 tlum wywldkl z wiezienia i powiesit juz bez
2adnego sadu i wvroku, Boskampa, instygatora Rogu-
skiego, szpiegéw Pigtke i Grabewskiego, Bogu ducha
winnego, z powodu jakich§ prywatnych intryg, przy-
padkowo aresztowanego adwokata Wulfersa, Massal-
skiego, biskupa wilefiskiego, i kasztelana Czetwertyi-
skiego (tego ostatniego na batogu furmafskim). Do-
datkowo powieszono instygatora®) Majewskiego, ktory
nie chcial wydaé¢ tlumowi aktéw oskarzenia. Wypad-
kom 27 i 28 czerwca przewodzil sekretarz Kotilgtaja,
Konopka.- Wyglaszat on przemoéwienia podburzajgce
i prowadzil ttum za sobag.

O wypadkach tych pisze prof. Tokarz :3)

.Egzekucje, dokonane w dniu 9 maja 1794, za-
chowaly przynajmniej pozér wymiaru kary sgdowej
i dotknety ludzi mniej lub wiecej winnych; zupeinie
inaczej przedstawiajg sie¢ natomiast wypadki dnia
28 czerwca, przypominajgce zupetnie wrzesniowe mordy
f. 1792 we Francji*. Oraz?®): ,W Warszawie m6wiono
glosno, 2e ludzie, ktérzy wieszali w dn. 28 czerwca,
wydawali przedtem i potem ,talary pruskie®. '

Jedna egzekucja miala miejsce réwniez w Wilnie :
powieszono tam dnia 25 kwietnia czlonka Targowxcy,
Szymona Kossakowskiego.

1) Urzgd, analogiczny de dzisiejszego prokuratora.
1905?1,w'mw Tokarz. ,Ostatnie lata Hugona Ko}lqtlja Krakéw
%) Ibid, 1, 105,
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-Niektérzy domorosli rewolucjonifci, nie wybie-
gajac wzrokiem za rogatki stoleczne, gloszg, 2e po
wygnaniu lgelstréma z Warszawy niema pilniejszego
1 wazniejszego zadania, jak pognebi¢ wrogow wewnetrz-
nych, zalatwi€ porachunki osobiste. Na te droge pchaja
lud takze kierownicy klubow, szerszego czgsto poglqdu,
zapatrzeni w przykiady rewolucji francuskiej i natchnie-
nia biorgcy .od Koilgtaja. Ksigdz podkanclerzy zas
szuka pomsty na tych, co mu odjeli pieczed i zagar-
"neli beneficja, ale zarazem zmierza do usunigcia polo-
“wicznos$ci Srodkéw w dziataniach powstaficzych, pragnie
zmusi¢ do najwiekszych wysilefi, przez zamknigcie od-
wetu, wytraci¢ ster z reki ludzi umiarkowanych, pozo-
stajacych pod wplywem Stanisiawa Augusia. Diatego
podburzano motloch i przeciw obywatelom mnieskazi-
telnej cnoty* ).

Jest rzecza widoczna, ze ,hugoniSci® dazyli do
skazania na Smier¢ rowniez i krola Stanistawa Augusta?).

.Wyrok, ktérym w tym samym czasie konwent
francuski skazal na $mier¢ Ludwika XVI, nie opiera si¢
wcale na wazniejszych oskarzeniach, niz te, kt6remi
krola polskiego obrzucono. Byloz zamiarem piszacych
i jemu zgotowaé podobny los? Nie twierdzimy tego,
lecz -nie mozemy zapomnieé¢, ze ksigzka ,O konstytucji
3-go maja* pisana byla przynajmniej w mys$li Kollgtaja,
z pamigcig o bliskiem powstaniu, i ze kiedy ono wy-
buchio, wladze rewolucyjne przedrukowaly ja w War-
szawie i skwapliwie rozrzucaty migdy lud“ ®).

‘Stanistaw August, w liScie do Wolskiego w 1794
roku, pisat: .,Jednak taka ksigzka Koligtajowska, takie

’) C)tau ze Skatkowskiego, .Z dziejow insurekcji 1794 .-
str, 213.

) Patrz: Skaikowski, ,Z dziejéw insur.”, str. 211,

%) Cytata z Kalinki, H, 395.
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jej skutki, jakie czytales dopiero w stowach pani Sol-
tanowej, przeniosg do potomnosci sad wielu najgorszy
o mnie®. (,Pani Soltanowa, wyjezd2ajgc- stgd juz po
upadku naszym, powiedziala te slowa: krél wszyst-
kiemu winien; trzeba lemu bylo — 1 wskaza{a palcem
na szyj¢* ')

W ksigzce tej pow:edz:ano o krolu ‘e ,zmienni-
kiem byl, krzywoprzysiezcg i zdrajca®, a powiedziano
z tego powodu, ze przystapit on do Targowicy. Przy-

~ pomnijmy_sobie — 2e i Kolfataj tez do niej przystapxi
oraz ie przysiqpxeme kréla dokonato sie . za rada

Koliataja. eszcze, MitoSciwy Panie, trzeba to
zrobié, nie ji kazdy moment jest drogi, bo go
krew Polakéw swa*, — tak Kollgtaj méwit do kréla

edzeniu, poSwigconem tej sprawie.
\ musiat by¢ czlowiek, ktéry chciat
zaprowadzi¢ kréla-na szubienicg za to, ze zastosowano
si¢ do jego rady! — Coprawda, ze byl to czlowiek
lichej wartoSci, wigdomo jest i skadinad; chocby
z tego, ze byl defraudantem 32),

3) W. Tokarz, .Ostatnie lata Hugona Kollataja®, I, 24.

3) Fakt ten )est wszedlstronme wyswietlony. Blizsze szczegoly
patrz choéby u Kalinki, | . Sporme s3 tylko rozmiary winy
Koliatajs pod tym wzglg eirr, - Np. Tokarz (,Ostatnie lata Hug,
Koilatsja*, 1, 122—132). jést zdania, 2e niektére szczeglly sta-
wisnego mu zarzutn def s3 przez og6l historykéw . prze-
sadzone.

Jeszeze za zycia Kollq
si¢ uksztaltowaé w spos
Jak pisze Tokarz (,Ostatn ]
powstania koSciuszkowskiego ywitaly Koligtaja w poczatkach
1. 1803 w Warszawie, gdzie- mi fano go przyja¢ de zajazdu
i wybito szyby w nneszkaniu_.Bmochowskiego w ki6rem si¢ za-
trzymst®. Orsz . nie przyjeto go f1a urzqd w Ksiestwie War-
szawskiem® (ibid 6--7).

ja publiczna w Polsce zdaz2yla
ego bardze ‘mieprzychylny.
' 7), «Oskarzenis z czas6w
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»12 godzien za swe Tytusa sprawy
kanonizacji — Kapeta®, -
pisano o Stanistawie Auguscie ?).

Czy on jednak na szubienice zastuzyit?

.Odtad jest wiezniem prawie. Zadaja od niego,
azeby spacerow nie uzywat, tylko w Saskim ogrodzie”.
. W osamotnieniu, biedzie, strachu i wzgardzie nalezna
odbiera odplate, czy~kar¢ za zbytek i rozwigziodé
w prywatnem, brak “godnosci w zyciu publicznem.
Ale nie masz na nim win Swiezych, jakich§ grzechéw
wzgledem insurekcji. Chyba jego niewiara w ostateczne
powodzenie przedsiewzigcia. Te wszakze dziela z nim
prawie wszyscy, co s ludZmi gtowy, a nie samego
tylko serca 3).

.Ta biernos¢ (krola) wobec poczynajacycih sie-
wlasnie przygotowan powstanczych nie miala przeciez
#rédia w samem ‘peczucin  bezsilnoSci, w zmeczeniu
i wyczerpaniu, w wygodnej beztrosce i obojetnosci,
albo wylacznem umilewaniu pigkna, a juz najmniej
w nieSwiadomosci tego, co sie dzialo dokola. Byla
raczej wyrozumowang, udang i trwala zresztg tylko do
czasu. Mniemal Poniatowski, ze nalezy ,przeczekaé
Katarzyne*® *), 2adneégo nie dawa¢ powodu do zatargu,
powsciagna¢ odruchy rozpaczy, zeby ocalit szczety
bytu panstwowego* *).

Ale gdy nastapil nowy zatarg z Petersburglem —
»0dtad przedstawicielom szczerym tego kierunku, brakio
dawnej wiary w bezwzgledng trafno§é¢ obranych s$rod-
koéw. Nie moga juz z tej drogi zawréci¢, ale rodzi sie

D] Skalkow.ski, .Z dziejow insur.®, 204.

2) Cytata ze Skathowskiego, ,Z dziejow insur.*, str. 212—213.

%) Umarla ona, jak wiadomo, w r. 1796 (w dwa lata po po-
wstaniu) w wieku lat 67. . _

4) Cytata ze SFalkowsklego .Z dziejow insurerkcji 1794 r.°,
str. 204,
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u nich myél"o zabezpieczeniu si¢ na wypadek fewo-
" lucji, troska o dobre imig¢ w historji. Stad u mich .
w przeciwiefistwie do ludzi, - Moskwie zaprzedanych, '
ujawnia si¢ pewna polowicznos¢ wobec zarzgdzeaq,
zmierzajacych do zgniecenia spisku® 1,

_Przeciez i na odglos strzaléw Stanistaw August
nie przybral pozy wierzacego. Bylby to prozny wysilek:
nie znalaziby u spiskowcéw wiary. 1 nawzajem nie
miat jej ani krzty w ich przedsigwzigcie. ,Stato
to sie bezemnie i mimo mnie“ — stwierdzil po upadku
powstania, 15 grudnia 1794 1., przekazu)qc Wolskiemu
obrone swoja wobec historji* *).

Kosciuszko, w miare sil, staral sig tagodzi¢ przecx-
wienstwo miedzy krélem i partjg krolewska, a ,hugo-
nistami*. Do kréla odnosit si¢ z wielkim szacunkiem.
JLatwo ,zaklopocony*®, czuje si¢ nieswojo wobec
Stanistawa Augusta na Zamku i w Lazienkach. Jako
wychowanek kadetéw, maty szlachcic litewski, catuje
po rekach dawnego dobroczyiice®. Gdy Kosciuszko
wyjechal z Warszawy, ,odtad zadnego miedzy hugo-
nistami a partjg krélewska nie bylo rozjemcy. Ci zbie-
rajg si¢ do skoku, tamci gotula obrone. Nawet po
klesce Maciejowic. niema w tej walce wewngtrznej
przerwy. Kollataj, Jasifiski i jakobini daza wiasnie
wtedy do przewrotu. Zamordowanie kréla, wyrznigcie
stronnik6w dworu i Moskwy miato zmusi¢ mieszkai-
c6w Warszawy do ostatecznych wysilen® 2).

Gdyby .powstanie bylo si¢ utrzymalo jeszcze nieco
diuzej, byloby si¢ zapewne przeksztaicito na rewolucie
w najklasyczniejszej, kiwawej formie.

5) Cytata ze Skatkowskiego, .Z dziejow itd.*, str. 204—205.
z) Cytsta ze Sksikowskiego, .Z dzlejéw itd.®, str. 206.
% Cytaty ze Skalkowskiego, .Z dziejow etc.®, str. 219—220.



— 307 —

By dopetni¢ obrazu insurekcii koéciuszkowshe;
jeko rewolucji, posluchajmy jeszcze opisu wykonania
konfiskaty skarbcow koscielnych w pierwszych dniach
w Krakowie. ,Wykonanie zlecono ,poéifilozofkom®,
kiorzy... .wyzuci z ‘wiary Kkatolickiej rzucili si¢ na
koScioly, z nich srebra, morstrancje, kielichy zabierali,
topili, relikwje wyrzucali,- wszystkie obrzadki wiary §w.
wysmiewali, bluznili i inne nieprzyzwoitosci i zgorsze-.
nia wierze katolickiej dopehnah' 3

F L B 3
*

Nie zrozumie 1stotnego charakteru insiirekcji
koscmszkowskxe], kio nie zda sobie sprawy z roli,
jaka w niej odegrali — zydzi. :

Szeroko jest w Polsce znana osoba Berka Jose-
lewxcza organizatora ochotniczej formacji wojskowej
Zydowskle; w powstaniu koSciuszkowskiem. Legenda
o Berku Joselewiczu wymaga podwéjnego sprostowania.
Po pierwsze — akcja Joselewicza w gruncie rzeczy
spalila'na panewce; jego ,pulk® byl w duzej mierze
Dbluffem*. Po wtére — akcja ta nie byia wyrazem
polskiego patrjotyzmu Joselewicza i jego przyjaciot
(istotnego polskiego patrjotyzmu nie ujawnili 2ydzi
nigdy, — ani przedtem, ani ‘potem), .lecz przedsig-
wzigciem, podyktowanem nie polska, ale zydowskg
racig stanu. Jak pisze'Skatkowski, rzecz csia ,w samem
zalozeniu byla jedynie demonstracia, pociggnieciem
raczej dyplomatycznem, nizli akcjg wojskowa*® 2).

O ile jednak w insurekeji jako wojnie, zydzi
(Berek Joselewicz) odegrali duzo mniejszg role, niz to
szeroki ogdét sadzi, o tyle w msurekqx jako rewoluq:
odegrali role olbrzymig.

D] C\tata z Skatkowskiego, ,Z dzxe;éw etc. , str. 21,
%) Patrz ,Z dzi2j6w insurekcji 1794 r.”, str. 26—34.
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Bardzo wiele ciekawych faktow z tej dziedziny
zawiera praca W. Tokarza ,lInsurekcja Warszawska
17 i 18 kwietnia 1794 r.=, Lwéw 1934. Fakty te ze-
stawil, oraz uzupelnit danemi'z innych Zrédel Zydowski
publicysta Dr. J. Schiper w rozprawie ,Pierwszy bo6j
2ydéw o wolnos¢ Warszawy (na marginesie ostatniej
pracy W. Tokarza)*, ogloszonej w lutowych i marco-
wych numerach zydowskiego tygodnika ,Opinja*
(Warszawa) z roku 1935.

Zacytujemy ponizej parg urywkow z tej rozprawy.

Jako goracy zwolennik powstania wysungl sie...
z grupy warszawskich ,maskilow*® lekarz przyboczny
kréla Stanistawa Augusta, dr. Jan Rozenfeld, o ktérym
Tokarz okoliczno$ciowo wspomina w swej pracy, nie
_podajgc wszakze, a moze nawet nie wiedzac o tem,
2e byt zydem. O tym to chirurgu ,nadwomym*®
Rozenfeldzie wiadomo bylo dotad tylko tyle... ze byl
synem warszawianina Mordki Rozenfelda... Dzigki
wydobytym przez Tokarza materjalom dowiadujemy
sie obecnie, ze dr. Jan Rozenfeld... odznaczyt sie
w walkach wolno$ciowych Polski i ze w szczegdlnosci
bral czynny udzial w powstaniu Warszawy 17 i 18
kwietnia 1794 r. Tokarz przytacza m. in. zeznania
$wiadkéw, zachowane w aktach Komisji Wojskowej,
z ktérych wymka, ze dr. Rozenfeld w pierwszym dniu
insurekcji warszawsklej (17 kwietnia) nietylko opatrzyt
szereg rannych, ale "byl przy armacie na Nowolipiu
i pomagal do zhoszenia amunicji z arsenatu®.

 Berek Joselewicz, o ktérym poraz pierwszy do-
wiadujemy sig¢ z pracy Tokarza, ze w czasie insurekcji
warszawskiej nietylko bawil w stolicy, ale zlozyt swéj
podpis w ksigdze akceséw do powstama“.

W cyrkule 1V-ym Warszawy, .w rocie drugiej,
setnictwie Jana Noyszewskiego, dzialajgcego w czasie




—_ 200 — .

insurekcf. na Nowolipiu, naliczono krétko po insurekcji
prawie 26 °/, zyd6éw (w cyfrach absolutnych: na 124
szeregowych — 32 zydéw). Spotyka si¢ zydéw takze
w setnictwie Sakowskiego na Lesznie, oraz w setnictwie
Sw,ierczyﬁskiego na Dzielnej i Smolnej do Dzikiej (byto
tu po insurekeji 12 zydéw na 97 szeregowych) i t. d.*

- oPrasa stoleczna tych czas6w podkresia — o czem
Tokarz nie wspomina - 22 2ydzi w przededniu imsu-
rekcji pelnili rozmaite postugi pomocnicze. Jako
milicjanci miejscy strzegli rogatek, waléw i armat.
»Nawet w szabasy odbywajg warty i patrole® — chwalita
tydéw prasa. — Codzieri okolo 2000 zydéw — brzmi
inna relacja prasy — ,w porzadku, z muzyka, z ry-
diéwkami w reku szto do pracy w okopach*. Jakiem
zaufaniem darzono zydowskich milicjantow, $wiadczy
okolicznos¢, ze poruczono im ,pilnowanie kréla, aby
nie ‘zbiegt 2 Warszawy*“.

»W pierwszym dniu insurekcji pospolstwo fuszylo
si¢ na Lesznie wczeSniej, niz w innych dzielnicach
Warszawy. Uzbrojone oddziatki zmieszanego ze sobg
pospoistwa poiskiego i zydowskiego, wspierane przez
spieszonych gwardjakéw, przedostaly sie z Placu Ze-
laznej Bramy na ul. Elektoralng, zabierajac tu jencéw,
tabory i konie 1 wybijajac pojedynczych kozakow
i piechuréw rosyjskich®.

"~ .Wnet wybili mu (polskiemu oficerowi, dowodzg-
cemu trzema dzialami) Moskale calg obstuge. Wtedy
to przylaczyli si¢ don cywilni, a migdzy nimi takze
zydzi i pomogli mu nadal utrzymywaé ogien*.

.Réwniez i w drugim dniu boju, stoczonego na
ulicach Warszawy, wykazalo pospélstwo zydowskie
wielkg walecznosé*,

.W tym dniu odznaczyli si¢ szczegdlnie 2ydzi
z Pociejovra, ktérzy wzigli udzial w walce na ulicy

' 15
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Senatorskiej i zdobyli jedno dzialo. O tym szczegéle
zachowala sie m. i. bardzo cenna wiadomos¢ archi-
walna, ktorg Tokarz wydobyt z pylu zapomnienia®.
.Opowiada Sapieha o pewnym ksigdzu scholastyku-
Jezierskim, ktéry chcial po insurekcji przysta¢ do po-
wstaficow. Temu to ,dysydentowi® czynil Sapicha
wymowkz, ‘26 w czasie walk na ulicach Warszawy
-schiolastyk ani kruciczki nie odebrat®, podczas

gdy ,zydz debrah moskalom kilka armat wtedy

"u;c dowiadujemy sig, ze walczyli w dniach
‘ch 1794 1. na ulicach Warszawy niejaki

Abrahém i: Josek lckowxcz
Po ptzytoczonych opisach udziatu zydéw w insu-

“lub wigcej urzedowych starano si¢
. zydéw) dos¢ skromng w rzeczywi-
alce o -Warszawe“, (Str, 79).

o bromi, ktére ztaczylo pospélstwo pol-

wspolnem zdobywaniu dzial i Sciganiu
g0 wroga, lecz réwniez w oszczedzaniu
zydowskich - sklepow i mieszkaf. Slusznie podnosi
Tokarz jako ,objaw mocno charakterystyczny* — fakt,
2e w czasie walki 0 Warszawe nie zaszedl ani jeden
wypadek wystapienia przeciw zydom*®. A bylo w tych
dniach w Warszawie sporo rabunkéw. o
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Cytat powyzszych powinno wystarczy¢, by wyka-
za€, ze 2ydzi insurekcje zdecydowanie poparli.

Uwazne wczytanie si¢ w powy2sze cytaty pozwala
" stwierdzi¢, ze owe wychwalane czyny 2ydéw byly
czynami -0 charakterze nietyle wojennym, co rewolu-
cyjnym:. Pomagah przy armacie (zapewne wiecej
stowem, agntaclq, niz czynem), brali udzial w ruchach
pospél_stwa, »Wybijajgcego pojedyaczych zolmierzy®,
czy chocby nawet — co dla cywilnego thimu w wal-
kach uhcznych nie jest 1zecza zbyt trudng — zdoby-
. wajgcego. armaty, — maszerowali. z muzyks, — przy-
czyniali sig “do wytwarzania *ewolucylnego nastroju.
Na]wxdoczme], dzialala tutaj Swiadoma wola obozu
2ydowskiego w kierunku przyczynienia si¢ do wybuchu
insurekcji. Obok tego, wstepowali do milicji, strzegli
arsenaldw, - nawet pilnowali krdla; by nie uciekf, —
odgrywali wlasciwg sobie w wielu rewolucjach role
tewolucyjnej zandarmerji (np. w Rosji czerezwyczajka
— G. P. U.)- _ Powyzsze fakty wystarczaja do stwier-
dzenia, ze w-doj$ciu msurekcp do skutku reka Zydowska
byla obecna.

Tak.samo obecna byta rgka — neofitow. Bylo to
w trzydznesa kilka lat po chrzcie frankistow, — w trzy
lata po Smierci Jakéba Franka. Frankiéci, ktérych
czg§€ zostala nobilitowana, przenikneli ‘juz gleboko
w spoleczefistwo polskie; i€ byli- jednak jeszcze ami
troche zasymilowani. Wyrosto: juz cale pokolenie
miodziezy irankistowskiej, uroczonej jako chrzescijanie
i cztonkowie spoleczenstwa polskiege, zewngtrznie
zupeinie z tem spoleczenstwem zespolonej, w istocie
jednak zachowujgcej w calej pelni swg odrebnosé.
Stanistaw Didier podaje szereg danych o wybitnej roli,
jaka odegrali frankiSci i inni neofici w przejawach
rewolucyjnych insuvrekcji koSciuszkowskiej w rozprawce

) 15
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swojej , Frapkisci w epoce msurekcp (.Mysl Naxo-
dowa*®, Nr. 31z, 1934)
*

Jakiz byt ostatecznyrwyn:k powstania kosciusz-
kowskiego ? Ten, ktéry byt nieunikniong konsekwencjq
porywu jednego stabego czynnika na polaczone sity
kilku czynnikéw silnych; porywu -przedsi¢wzigtego
w politycznie najniekorzystniejszym momencie, bez
nadziei na otrzymanie jakiejkolwiek pomocy, lub za- -
warcie jakiegokolwiek sojuszu. Wynikiem tym byt
trzeci rozbiér (dokomany w ciggu roku 1795) 1 uni-
cestwienie panstwa Warszawa, Czestochowa, Lomza,
Suwalki, Bialystok dostaly sie pod panowanie pruskie,
Krakéw, Kieice, Sandomierz, Radom, Lublin, Siedlce
pod panowanie austrjackie, Wilno, Kowno, Grodno,
Brzes¢ i Luck pod panowanie rosyjskie. Gramica ro- |
syjska oparla si¢ o Niemen i Bug, dorzecze Wisly
podzielone zostalo miedzy Prusy i Austrjg.

Gdyby Wegry uderzyly gdzie§ w roku 1922 czy
1924 na Czechostowacje, Jugostawje i Rumunje, gdyby
nawet Niemcy w roku 1923, w okresie okupacji nie-
tylko Nadrenji, ale i zaglebia Ruhry przez Francje
byly zerwaly si¢ do ponownej walki przeciw temu
jednemu tylko przeciwnikow: — byloby to zapewne
rowniez i dla nich zakoficzylo sie tragiczmie, 1 nie
mozna powiedzie¢, by Niemcy Zle wyszly na systemie
»przeczekania® Poincaré’go, stopniowego pozbycia sie
okupacji i odradzania swojej sify mocarstwowej drogg
ewolucyjng. g

Coby zrobil ob6z narodow y, gdyby istniat w Polsce
w okresie po drugim rozbiorze ?

Trudno o tem méwié poprzez odleglosé blisko
péltora stulecia. Zapewne jednak nie popelnimy biedu,
twierdzac, ze powslaniaby nie wywolal, ani do - jego



--2!3-—_-—

-wywolania nie dopuscit. Z uzaleznieniem od Rosiji,
a nawet z okupacja wojskowg bylby si¢ do czasu po-
‘godzil, jednak — w przeciwienstwie do Stanistawa
Augusta, juz nie méwiac o najécilejszym obozie Tar-
gowicy, — bylby. dbat o to, by naréd zachowat w tych
tragicznych przejSciach postawe pelng godnosci, a tem
samem, by nie spodial i nie stracit zdolnosci do wy-
dobycia z siebie w dogodnej chwili wielkiej sily moralne;.
By¢ moze wyslatby .na . emigracjg, lub przynajmniej
wycofal z zycia polat)cznego niektérych najdzielniej-
szych ludzi, by zachowaé ich sily i ich nieskompromito-
wany kompromisami autorytet na-lepsze czasy. Obni-
zeniu liczebno$ci wo ]ska byiby si¢ opierat do ostatnich
granic, jednak, gdyby dalsze opieranie okazalo sie nie-
mozliwem, zastosowalby te samg taktyke, kt6ra Niemcy,
Wegry i Bulgarja zastosowaiy po wielkiej wojnie: po-
zornieby sie do narzucomego 2adania zastosowal, armje-
by skurczyl, lecz rownoczesnie takby zdemobilizowat
zredukowane oddziaty, by mozliwa byla ich szybka po-
nowna mobilizacja, a obok tego stworzylby system
rezerw i przysposobienia wejskowego; arsenatyby ukryt,
a przemyst wojskowy zorganizowalby sposobem kon-
spiracyjnym. ROwnoczesSnie: rozwingitby akcje dyplo-
matyczng, majacq na cela przygotowanie warunkow do
przyszlego wydobycia si¢ z wytworzonego, rozpaczli-
wego potozenia. | tym sposobem umozliwitby Polsce
doczekanie si¢ lepszych czasow.

W dziejach narodu jest tak, jak i w 2yciu ludz-
kiem: raz si¢ jest na wozie, a raz pod wozem. Chodzi
o to, by umie¢ si¢ spod wozu wydobyé, a nie, by
w odruchu rozpaczy, podszeptywanym pizez wrogéw,
popelnia¢ samoboéjstwo.



KONIEC DAWNEJ RZECZYPOSPOLITEJ

Tym sposobem urzeczywistniony zostal wielki plan,
— 6w ,grand dessein® Augusta Sasa, — nad kiérego
wcieleniem w 2ycie masonerja, zydzi i pafistwo pruskie
pracowaly przez dwa wieki: paifstwo polskie zostalo
zniszczone.

Ze mozna bylo tego unikna¢, gdyby nie bylo po-
lityki sejmu czteroletniego, ani powstania Kosciuszki,
- tosmy juz widzieli wyzej. -

-Ale czy bylo mozliwe, by to panstwo, nie dotkmcte
rozbiorami w 1793 i 1795 roku (daty drugiego i tize-
ciego rozbioru), bylo sie utrzymato przy zyciu i poi-
niej? — Polityk, ratujacy swq ojczyzng przed zguba,
tak samo, jak lekarz, ratujacy chorego, nie moze uspra-
wiedliwia¢ swoich zaniedban tem, ze jutro, z innej
przyczyny, zguba moze nastgpi¢ i tak. — Moze nasta-
pi¢ — ale moze i nie nastapi¢. Narazie uratujmy
pacjenta od choroby dzisiejszej, — a moze drugi raz
'nie zachoruje, albo zachorowawszy, znéw zostanie
uratowany. '

Nawet, gdyby si¢ okazalo, ze splot wydarzen p6z-
niejszych bylby i tak Polske doprowadzit do zguby,
nie byloby to sprawcéw polityki sejmu. czteroletniego
i wybuchu insurekcji 1794 roku moglo uwolni¢ od
zarzutu, ze oni Polske zaprowadzili do grobu. Tak
samo, jak winowajcg Smierci pacjenta byiby lekarz,
ktéry przedsigwzigl niepotrzebna, a zakonczong Smier-
telnym wynikiem operacje, nawet wéwczas, gdyby sig
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okazalo, 2e pacjent bylby jutro i tak zgmql bo w jego
sypialni zawalil sie sufit.

Powtarzamy, takby bylo, gdyby Polska i tak mu-
siala péZniej zginac. Ale my, kiérzy dla przewidywan,
co byloby si¢ stalo, nie potrzebujemy wdawa¢ sie
w proroctwa dotyczace przysztosci,-gdyz przebieg p6z-
mejszych wydarzeii jest nam znany, mozemy stwies-
dzié, e Polska, gdyby jej w roku 1793 i 1795 nie
doprowadzono do rozbioréw, nie bytaby zgingta, lecz ..
bylaby zapewne odzyskala dawne swe znaczenie. '

Jak wiemy, dzigki zjawieniu si¢ na widnokregu
dziejowym gwiazdy napoleoniskiej, wraz z poczatkiem
wieku XIX zjawila si¢ dla Polski nowa, pomyslna
konjunktura. W roku 1807 Polska zostala odbudowana
w formie, ulamkowej, jako Ksiestwo Warszawskie,
zlozone z czesSci zaboru pruskiego, t. j. z terytorjum
dzisiejszych wojewddztw poznanskiego, tédzkiego,
warszawskiego, poludniowej czeSci pomorskiego (Torurd,
Chetmno, Lubawa), zachodniej czesci bialostockiego
(Lomza i Suwalki; Bialystok réwnoczeSnie przyia-
czony zostat do Rosji), ze skrawka kieleckiego (Czesto-
chowa), oraz z czesci Litwy Kowienskiej (péinocna
Suwalszczyzna). A w roku 1809 ksigstwo to powie-
kszone zostalo o obszar dzisiejszych wojewodziw kie-
“leckiego i lubelskiego, oraz o miasto Krakéw. Tak
wigc okres, gdy panstwo polskie nie istnialo wcale,
trwa} tylko lat '12 (1795—1807), a nawet od drugiego
rozbioru, t.j. od okresu, gdy do Polski nalezat Gdansk
i Torun, oraz rozlegle terytorjum zwarte, rozciagajace
si¢ od pdinocnego - cypla Kurlandji do Balty lezacej
juz niedaleko od morza Czarnego, oraz od Miedzy-
1zeca Wielkopolskiego do Czehrynia nad Dnieprem,
oddzielone jest powstanie Ksigstwa Warszawskiego
okresem tylko lat czternastu (1793-—1807).
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Latwiej jest rozwina¢ i wzmocni¢ rzecz juz istnie-
jaca, niz stworzy¢ rzecz mowg z niczego. Gdyby Na-
poleon znalazt w istniejgcej jeszcze Polsce sojusznika,
_ktéryby miat jakie§ sily wiasne i nie polrzebowalby
dopiero przy pomocy [rancuskie] by¢ stawiany na
nogi — sprawa polska wygladataby w epoce napole-
ofiskiej zupelnie inaczzj, niz to sig stalo w istocie..
Zapewne ta epoka bylaby umozliwila przywrécenie
Polski do roli mocarstwa.

Gdyby urzeczywisiniona zostala polityka Stani-
stawa Augusta z roku 1788, gdyby Polska, bez nara-
2ania sie — do czasu — Rosji, zwiekszyla swa sil¢
zbrojng do 60000 zolnierza i z g sil- byta lat kilka-
nascie utrzymata w swojemn rgku swe rozlegte jeszcze
wéwczas terytorjum; bal gdyby nawet utrzymala sig
w stanie,’ w jakim jq postawil drugi rozbior, — w gra-
nicach, obejmujgcych Warszawe, Krakow, Kielce, Lub-
lin, Luck, Brze$¢. Bialystok, Suwalki, Grodno, Wilno,
Kowno, Kutlandje, — z regularnem wojskiem w sile
15000 zolnierza i z moznoscig zmobilizowania kilku-
dziesieciu tysiecy . zohierza, rozpuszczonego pized
14 laty, z wlasnym skarbem, z wilasng adminisiracis,
z mozno$cia odegrania chéoby w skromnym zakresie
jakiej$ roli czynnej, — z moznoScia dokonania chocby
czegos w rodzaju powstania Ko$ciuszki, i poparcia
tem akcji napoleonskizj, — na utworzeniu Ksigstwa
Warszawskiego r1zecz nie moglaby sie¢ byla skodczyé.
Kto wie, czy wéwczas, w zwycigskiej rozgrywce z po-
walonemi pod Jeng i w Tylzy Prusami nie bylibySmy
za jednym zamachem urzeczywistnili naszych odwiecz-
nych celéw - politycznych na zachodzie, zdobywajac
nietylko Poznan i Gdaisk, lecz réwniez i Krolewiec,
oraz Wroclaw, (ktérego okolice jeszcze wdéwczas nie
byly zniemczone), a moze nawet i Szczecin. 1 kto
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wie, czy rok 1812 — w tych warunkach dla Polski
i Francji zapewne zwycigski — nie' bylby urzeczy-
wistnif za jednym zamachem naszych odwiecznych
- celéw politycznych na wschodzie: nie byiby nam
zwrécil Inflant, oraz dal zdobytych niedawno przez
Rosje¢ (ktéra tym sposobem. zebrala dia siebie owoce
kilkowiekowych naszych zmagan-z Turcja) wybrzezy
morza Czarnego: Odesy,Oczakowa, Chersonia i Krymu?).

Gdyby powstala ma wschodzie Europy potezna
Polska, zapewne nie upadiby Mapoleon. Urzeczywist-
nione wreszcie marzenie francuskie o granicy na calej
dlugosci Renu byloby si¢ zapewne stalo faktem trwa-
_ tym. Europa bylaby wurzadzema w duchu francuskim
i polskim. Bal mozeby Fran¢ja- uratowata swoje po-
siadiosci w Lmz;ame i odzyskala posiadiosci w Kana-
dzie, przez'co inaczejby sie. -potoczyly losy Ameryki,
Wiek XIX w calym $wiecie -inaczejby wygladat niz
wygladat; zapewne bylby mniej zydowski, mniej ma-
sonski, mniej geszefciarski, mniej antykatolicki, niz to
si¢ stalo w istocie. Kio wi€, czy winowajcy sejmu

) Byloby to zupelnie naiuraing konsekwenciy dawnego,
kilkuwiekowego rozwoju.wydarzeir: choé nie dotarliémy do morza
-Czarnego paiistwowe, staliémy tam juz mocng stopa, jesli chodzi
o nasze wplywy. Kancelarja pasistwa chana latarskiego byla
w XVII wieku prowadzona po polsku i dopiero podbicie Krymu
przez Katarzyng¢ polotylo kres szerzeniu -si¢ jezyka polskiego

w tych stronach. Odesa az niemal do polowy Xlx wieku zacho-
wywata cech¢ miasta napoly poiskiego.

Moze si¢ wydawac fantastycznem twierdzenie, i2 mogiiby$my
réwnocze$nie osiagnac¢ wszystkie nasze cele i na zachodzie i na
wschodzie — chociaz poprzednio w okresie znaczmie wiekszej
naszej sily narodowej celow tych osiagng¢ nie byliSmy w stanie.
Ale tak najczesciej bywa, ze owoce kilkuwiekowych walk zbiera
si¢ nastgpuie facznie, niemal w jednej chwili. Poprzednio sprawa
wschodnia — sprawa potegi tureckiej — petala nam rece. Tesaz
mieliSmy z tej strony spokéi — a Pmsy i Rosj¢ moglismy wesp6t
z Francjy pokonac.
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czteroletniego i powstania Kosciuszki nie wigksze
jeszcze “skutki wywolali, ni2 zniszczenie Polski; kto
wie, czy bez ichi czyndw, cah historja powszechna nie
bylaby inaczej — i lepiej — popiynela.

Pod jednym jeszcze wzgledem trzeba przyznal
— spéZniong — racje Stanistawowi Augustowi.

Jak wiadomo, Stanistaw August Poniatowski ma-
" szyt o tém, by nastepcg jego na tronie polskim byt
jego bratanek, ksigze Jozef Pcmiatowski?).

Ze skomplikowanych zwrotow i przemian polityki
- sejmu czteroletniego wylonita si¢ ostatecznie kandy-
‘datura nowego Sasa. Konmstytucja 3 maja, ustanawiajac
dziedzicznos¢ tronu, postanowiia, 2e dynmastjy polskq
‘be¢dzie — “dynastja Sasow. Krél Stanistaw August,
“mimo, ze uchwala ta przekreslala jego plany i marzenia,
Jojalnie si¢ z tg. uchwalg pogodzit.
_ Dzisiaj, patrzac wstecz, mozemy sobie wyobrazic,
;ak dalece miat Stanistaw Angust racje, dazac do
‘wprowadzenia swego bratanka na tron. : .
. Stanistaw August umart w roku 1798. Gdyby
nastapil po nim krol-zolnierz, Jozef Poniatowski, to

) Pisze o tem Kalinka, 11, 455, oraz II, 477—478. Postu-
chajmy te} _gstatniej cytaty: .Zaciekawita kr6la pruskiego ‘ta
3 6zefie. Jego elekcja nie wydawala mu si¢ nje-
'r_zypuszczal 2e Austrja, ani Rosja nie bylyby
adal wiec dokiadnego raportu o charakterze
nobciach, ambicji i rzadnosci majatkowe]. Oto,
iada hr. Goltz: .Nie mam zadnej wskazéwki,
2e Xia2g sam da2y do Korony; raczej krél
i j3 wyrobi¢. Xigz¢ ten ma wszystko, co
. zaufanie Polskéw. Miedy, przystojny,
: eczuy w ¢wiczeniach ciala, przystepay dla
kazdego; oprécz tych zalet wrodzanych, posiada i te wszystkie,
Idére przynosi z¢ sobg dobre wychowanie. Wyksztalcenie jego
bardziej eleganckie, niz gruntowne; umyst 2ywy, blyszezacy, nie
rad 22glebiaé sie dlugo w jednym yprzedmiocie. Lubi rozrywki




Polska, czy to owa wigksza, przed Il rozbiorem,
z 60-tysigcznem wojskiem, czy ta mniejsza, sprzed ,
HI rozbiory, z 15-tysiecznem wojskiem, zostalaby za-.
pewne pod jego panowaniem $wietnie. zorganizowana
wojskowo. W roku 1807, majgc od lat 9 takiego
wodza na tronie, bytaby zapewne przebyia przez okres
wydarzei epoki pé6zno - napoleoriskiej (1807—1815)
"~ w sposéb wysoce dla siebie pomysiny.
. . * - *

. . . .

Nietylko 2niszczenmie — na 2zgérg stulecie —
wilasnego paiistwa jest skutkiem rozbioréw. Dzieki
rozbiorom, poniesliSiny kilka strat o charakterze trwa-
tym. Straty te nie zostaly odrobione dotad, a wiele
okolicznosci za tem przemawia, by twierdzi¢, ze nie
b¢da odrobione nigdy.

Dzieki rozbiorom, utraciliSmy kresy. Przed roz-
biorami, Ukraina, Litwa, Bialoru$ — to by! kraj polski.
Lud miejscowy méwil inng gwarg, a cze$ciowo byt
innego wyznania niz szlachta, oraz niz lud w glebi

i sklonny jest do rozpusty.- Nic mniej, jak oszczedny, tak dalece,
2e krdl nieraz ju2 musial placi¢ jego diugi, ktére do trzydziestu
tysigcy dukatéw wynosify. Gra chetnie i jest bardzo milosierny.
Gdyby zostat krélem, jedvnie. swemi zdolno$ciami wojskowemi
.bylby groiny sasiadom. Wycwiczony w siuzbie austrjackiej, przy
talentach i usposobieniu, ktdére posiada, mégiby z czasem staé sie -
znakomitym wodzem. Juz dzisiaj jest on niezaprzeczenie naj-
lepszym jeneralem w armiji polskiej*.

Obtaz ten bylby zupelnie trafny, gdyby sie do niego dodato:
goracy patrjotyzm, prawosé, szlachetno$é¢ i bezinteresowno§é
ksigcia, oraz to wysokie rycerskie uczucie, ktoremi - péZniej tak
. wysoko imi¢ swoje i narodu podniost w oczach Europy. Rzecz
godna uwagi, 2e cudzoziemiec, dyplomata pruski, najlepiej odgadt,
kte bylby najwlasciwszym nastepca tronu po Stanislawie Auguscie.’
Na nieszczgécie, Polacy oddawna nie umieli si¢ zgodzi¢ ra swego
i to przyczyna, dlaczego musieli wéréd obcych szukaé sobie Pana,
a ten znowu slysze¢ o nich nie chcial®. :
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Polski, ale nie stanowil odrebnej narodowosci. Gdyby
dud  ten przebyl okres demokratyzacji w paiistwie
polskiem, gdyby nie zaznal innej szkoty, jak szkola
.polska, innej stuzby wojskowej, jak stuzba" polska,
gdyby rozwinat si¢ kulturalpie, wyrobit politycznie,
przeksztalcil spolecznie w atmoslerze zycia publicznego
polskiego — nie zdotalyby w jego masie powstac
prady separatystyczne litewskie i ,ukraifiskie®, ani nie
miataby moznosci obja¢ go swym wplywem rusyfikacja.
Jezeli Wileniszczyzna i Podlasie mogly si¢ spolszczy¢
juz pod panowaniem rosyjskiem — to pod panowaniem
polskiem bylyby sie zapewne spolszczyly cale kresy.
Conajwyzej, byloby sig tu i dwdzie utrzymalo miejscowe
narzecze, zajmujace w obrebie 2ycia poiskiego takie
stanowisko, jakie dzi$ zajmuje gwara kaszubska, czy
goraiska, Gdyby nie rozbiory, Kowno, Szawle, Minsk,
2ytomierz, Berdyczéw, Humah, Baita, a moze tez
i Polock, Witebsk, Mohyléw i Kijow, lezalyby na
P ,{sklm obszarze etnograficznym,

Dzieki rozbiorom, nie wzieliSmy udzialu w osta-
tecznym wyScigu do wybrzezy morza Czamego. —
Gdy gasta stara Rzeczpospolilz, ziemie nad morzem
Czarnem stanowily zupetng pustynie, — beziudny,
pusty, chociaz bardze zyzny step. Odesa, stanowigca
dzi§ pélmiljonowe miasto rosyjskie, liczyla w roku
1795 — w roku trzeciego rozbioru — 122 mieszkaficow;
(w roku 1799 miata ich juz 4117, a wr. 1820 — 60 000).
Oczakéw, Akerman, Sewastopol, to byly nedzne, po-
tureckie mies$ciny. Krym — to byl rzadko zaludniony
kraj tatarski. GdybySmy zdctali (co juz Stanistaw
.Aungust zainaugurowat przy pomocy swej ,kompanji
czarnomorskiej*) narazie tylko gospodarczo jako tako
si¢ na wybrzezu czarnomorskiem, nalezacem do Rosii,
usadowié, a potem, w epoce napoleofiskiej, wybrzeze



o 228 -

to opanowa¢ politycznie, moglo si¢ ono stat krajem
tak polskim, jak jest dzi§ krajem rosyjskim. Polska -
bylaby nawet etnograficznie krajem .od morza do
morza®. :

Dzigki rozbiorom, przegapiliSmy ostatmq chwilg
do odzyskania Dolnego Slgska. — Slgsk wroclawski
wynarodowil si¢ dc reszty w wieku XIX. — Konjunk-
tura do jego odzyskania byla epoka napoleoiiska. — -
GdybySmy nawet jeszcze kiedyS w przysziosei dziel-
nice te znéw odzyskali, — byloby to odzyskaniem
cmentarza. Ale sto zgorg.lat temu mogliSmy odzy-
ska¢ kraj zywy, — zywsg, odcigty przed wiekami cze$¢
narodowego organizmu, — tak niemal zywg, jak od-
zyskany w roku 1922 szmat Sigska Gérmego. Jest to
strata ze wszystkich strat -bodaj najwieksza: strata
niepowetowana, bo spowodowana przez Smier¢. Moz2na
wzmocnié, to co ostablo, mozna odrobié, to co zanie-
dbano — ale nie mozna wskizesi¢ tego, ca umario.
Mozna tylko co najwyzej. stworzyé na cmentarzu nowe
zycie z nowego, nit z miejscowej gleby pochodzacego
posiewu.

Strata panstwowosci jest stratg wielkg -- ale
strata taka daje si¢ odrobic.
] Te jednak trzy straty: narodowe odszczepienie
si¢ od nas kresowego ludu, skolonizowanie brzegéw
morza Czarnego przez Rosje i wynarodowienie Dol-
nego Slgska — to s3 straty do naprawienia albo

w zupelno$ci, albo niemal w zupeinosci niemozliwe.

£ 3  J
*

Gdy raz pewnemu bardzo miodemu narodowcowi
wyluszczalem swoj poglad na historje Polski, odpo-
wiedzial mi, ze to poprostu podrywa jego wiarg
w Poiske 1 burzy podstawy jego patrjotycznego $wiato-
pogladu ; nie mogla si¢ pogodzi¢ 2 jego dumg naro-



— 222 —

dowa hanba takiego poddania si¢ naszego narodu pod
wiladze, nietylko fizyczna, ale i duchowa, obcego i wro-
giego czynnika, jakim jest masonerja.

Poniewaz i wsrdd czytélnikow tej ksiazki moze
si¢ po jej przeczytamiu taka reakcja pojawié, uwazam
za konieczne wypowiedzie¢ tu par¢ stow uspokojenia.

Kazdy naréd ma swoje wzloty i upadki. W na-
szych dziejach niewgatpliwie najglebszym upadkiem
jest wiek XVIII i XIX. Jesli popularna, podirzymy-
wana przez wplywy masondskie, a takie przez duch
anstrjacki w szkolnictwie galicyjskiem itp. historjozofja
kaze nam ten okres uwazaé za okres wiasnie z catych
naszych dziejow najwazniejszy, a wigc jesli tem samem
pasuje Kosciuszke na najwigksza nasza historyczna po-
staé, Raclawice na najwwksze nasze zwyciestwo wo-
jenne, wywolame poWstama styezniowego za wyraz
naszego rozumu stanuitp. — to trudno sie dziwic,
2e patrzac na te fakty v'sposob trzeiwy, dochodzimy
do zwgtpienia w wielko$€  naszej' ojczyzny. Ale tak
/swojg wielko$C kazdy inny
ridzie¢ w swoich dziejach
nic, précz tego okresu, ki6ry jest najbardziej nieszcze-
§liwy i upokarzajacy (a kazdy nardd taki jakiS upoka-
rzajacy okres w swych dziéjach posiada).

Nasza wielko§¢ —-to  jest wielko§¢ tych oSmiu
wiek6w historycznego’ ‘naszego istnienia, - ktére wiek
XVIlII poprzedzajg, eraz tych zapewne paru wiekéw
najwczesniejszych  naszych dzlejéw o ktorych wiemy
tylko z legendy.

Gdysmy w roku 963 zjawili si¢ po raz pierwszy
na widowni dziejowej i w trzy lata poiniej przyjeli.
chrzest — byliSmy juz paristwem silnem i dobrze zor-
ganizowanem. Musialo niejedno pokolenie uptynac,
i wladcéw, i poddanych, zanim - paiistwo takie, o tak
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$wiadomej siebie polityce, o tak wyrobione: wiadzy

i hierarchji, o tak utrwalonym autorytecie -dynastji,

‘moglo powstaé. Bylo to pansiwo w pelni suwerenne,

nie zaden bufor, czy pupil innych poteg, — ale sila

samodzielna, sama dajaca sobie rade z przeciwnosciami

i samotnie 0 urzeczywistnienie swych celow walczaca.
Jak wiemy z legendy, pierwszy historyczny wiadca

_Polski, Mieszko I, byt synem Ziemomysia, ktéry byt
_synem Leszka, ktory byt synem Ziemowita, ktdry byl
 synem Piasta. Tak wigc, sama dynastja piastowska

miala mie¢ cztery pokolenia wladcow, umarlych w po-

. ganstwie. A wszak wiemy z legendy, ze przed Pia-

stem byli jeszcze Popielidzi i Lech. (Byé moze, —

- wnosi¢ to mozna od imienia Piast, kt6re pochodzi od

stowa ,piastowac”, - ze Piastowie byli tem na ¢worze
Popielidéw, czem byli majordomowie w panstwie fran-
konskiem, albo szogunowie w Japonji — i 2e przewrot
kruszwicki, owo ,pozarcie przez myszy*“ Popiela i jego
potomkow, to bylo usuniecie dawnych wiadcdw przez
ich majordomdw). Jak wynika z tej legendy, Polska
poganska musiala trwaé dwa, lub trzy stulecia, a moze
nawet 1 dluzej. — Legenda ta jest z pewnosScig praw-
dziwa: panstwo polskie w tym ksztalcie, jaki znamy
z czasOw Mieszka i Chrobrego, nie moglo formowaé
sie krécej?).

Poznanskiego o$rodek tworzacej sie panstwowosci na ziemiach
polskich: ofredek krakowsko-wislicki (plemi¢ Wiélan). Wiemy
o nim z legend o Krakusie i Wandzie. Obok tego, wiemy o nim
co$ niecos z autentycznych zrédel historycznych.

Oérodek ten dostal si¢ wezednie pod wplyw polityczny panstwa
Wielkomorawskiego. Wczednie tez — pod wplywem Moraw —
dotarls tam chrzeicijaniska propaga..da misyjna w obrzadku za-
chodnio-slowianskim, t. zw. glagolickim, przechowanym do dzié
na niektérych wyspach w Dalmaciji. {Misja $w. Metodego, zmariego
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- - Tak wiec paistwo polskie, niezaleznosé polska,
polityka polska, istniejg zapewne nie mniej, niz lat
tysigc przed Sobieskim. — Poiska posiadala wlasng,
od nikogo niezalezng polityk¢ w zaraniu swych po-
ganskich i chrzescijaaskich dziejow, nie utracila jej
w epoce podzialéw na ksigstwa (utrzymala si¢ ona
. woéwczas w hierarchji koscielmej, oraz w os$rodkach
ksigzecych : §laskim, wielkopolskim, krakowskim), roz-
wingla j3 wspaniale w epoce ostatnich Piastéw i Ja-
giellonéw, miala jg za Batorego, za Wazéw, za So-
bieskiego. Polityka ta utracila swa niezaleznos¢,
rozpadia si¢ na strzepy : iragmenty, nawet w pewnych
chwilach zanikala zupelnie, — po $mierci Sobieskiego.
Polityka ta odrodzita sig, wraz z Poplawskim i Dmow-
skim, wraz z koncem wieku XIX. — Juz samo to, Zze
przez tyle wiekéw posiadaliSmy polityke od nikogo
niezéle2na, nie bedaca niczyjem echem, ani narz¢dziem,
polityke prawdziwie suwerenng i mocarstwows, —
jest oznakg naszej wielkoSci i uzasadnieniem mnaszej
narodowej dumy. llez to wiekéw naréd niemiecki,
czy wloski, nie posiadal- wogéle zadnej, ogdinonaro-
dowej polityki!
Przez dlugie wieki byliSmy jednem z- giéwnych
mocarstw w Swiecie naszej cywilizacji. Bez nas nic
w Welehradzie w r. 885). Legenda gtosi zreszta, 2e propaganda

1a docierata rowniez i do pafistwa Folan (odwiedziny u Piasta
i Rzepichy, chrzest Ziemowita).

Jest rzecza stwierdzong, ze w Wislicy i w Krakowie chrzesci-
jafistwo si¢ przyjelo. Ochrzcili si¢ i miejscowi ksiazeta. Gdy
w pafistwie wielkomorawskiemn zwycigsyly wplywy niemieckie
i gdy utrwalit si¢ tam obrzadek lacifiski, dwaj ostatni arcybiskupi
i metropolici prowincji kodcielnej morawsko-poznariskiej w obrzadku
glagolickim rezydowali w Krakowie. Znamy nawet ich imiona:
Prokulf i Prohor. Bylo to mmiej wiecej na lat sto przed oficjal-
nym chrztem Polski. (Patrz: Feliks Koneczny, .Dzieje Sigska,
I wyd,, str. 23—24).
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si¢ w Europie dzia¢ nie moglo, — mysSmy o tem,
czy si¢ dzieje Europy potocza w tym, lub innym
kxerunku, nieraz rozstrzygah

Ale wielko§é nasza — nie byla tyiko w:elkosc:a
polityczna. :

My jedni z naroddow, 2yjacych na obszarze, nie
nalezgcym ongi$ do imperjum Rzymskiego, zdotaliSmy
wchionaé w calej pelni- cy-Wilizacje facinskg i stac sie
narodem nawskro$ zachadmim. Ani péinocni Niemcy,
ani Szwedzi, ani Duficzycy, ani Czesi, nie méwiac juz
o Rosjanach, nie na;eiqw -tym stopniu do Swiata
zachodniego, co my. Wajlepszym . dowodem naszej
znacznie glebszej od tych aarodow lacinskosci jest to,
ze my jedni na tym $rodkowo i péinocnoeuropejskim
obszarze zdolaliSmy sig:skutecznie oprze¢ reformaciji.

Cywilizacja nasza; ezeérpiac ze Zrédet zachodnich,
zdolala réwnoczesnie rozwingé si¢ wybitnie samodziel-
dzielnie. Zapalrzeni w'wiek XIX, nie wiele dzi$ o daw-
nej naszej tworczoSci cywilizacyjnej wiemy. A jednak,
nasze zycie cywilizacyjne mna przestrzem dawnych
wiekow bylo bujne i bogate.

PrzezyliSmy okres bujnego rozkwitu kulturalnego juz
we wczesnem Sredniowieczu. Zwlaszcza szesciesiecio-
lecie od zjazdu Ieczyckiego (1180) do krwawej kata-
strofy najazdu tatarskiego (Lignica 1241), katastrofy,
ktéra coinefa zycie polskie- o cale wieki, .a mxgdzy
innemi pociagnela za soba fakt tak brzemienny w skutki,
jakim bylo. zniszczenie: polskich miast i wskutek tego
ich pézniejsze odrodzenie sie Jjako miast niemieckich,
— zwlaszcza to przedlignickie szesédziesigciolecie,
bedace pierwszym okresem rozkwitu polskiego mozmo-
© wiadztwa, warsiwy juz dos¢ silnej liczebnie, bylo
epoka bujnego rozkwitu polskiego zycia kulturainego.
' 16
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Posluchajmy, co méwi o tem szescdziesigcioleciu
antor rozprawy, do$¢ przekonywajaco uzasadniajgcej
_teze, e znana piesn ludowa -,Pani zabila pana® po-
- chodzi z owych czas6éw i jést utworem polskich dwor-
skich trubaduréw ?).

JPiesn o wystepnej gospodzy jest dzieckiem tego
samego okresu, kt6éry wydat takg perlg liryki religijnej,
jak .Bogurodzica“, takie misterne, biyskotliwe, a cu-
downie .najwne cacko $redniowiecznej beletrystyki
facifiskiej,. jak trzy pierwsze ksiegi Mistrza Wincentego,
tak udaing: adaptacje zachodnio-europejskiego romansu

dworskiego, Jak'powxesé o Walgierzu. Z tego czasu -

pochodzit bezwatpienia szereg utworéw zaginionych,
z kiérych niejeden’ byt jeszcze dostepny péZniejszym
kronikarzom i Dlugoszown ...Czerpig oni z dawniej-
( domoé¢ niby to  historyczng®,

oetyckiej. Taka np. wiadomosé
ej ksiezny Agnieszki (zony
o jej zemScie na Piotrze
vagach Bolestawa Wyso-
1 0 jego walce z wielko-
4, 0 przypadkowej Smierci
z ,napoju milosnego®,
ng kochanke, pragngcq
siebie zbyt plochego
dobrze znane watki

Wiodzistawa Wygnari
WiaScie, o rycerskic
kiego na szerokim Swi
ludem na bloniach M¢
Kazimierza Sprawiedliwe
podanego mu przez zawi
tym Srodkiem przywigza
wielbiciela. Wszystko -
poetyckie, typowe dla ron ‘dworskiego i lais’éw
mitosnych z XII—XIIl w. A zedziwnym trafem owijaja
si¢ one okolo wybitnych polskmh postaci XII wieku, nie
trudno dojrzet, 2e wiekiem, kitéry przeprowadzit ich lite-
racki indygenat w Polsce, byt wtasnie okres omawiany*.

") Eugenjusz Kucharski, , Pant pana zabila jako zabytek $rednio-
wiecznej poezji dworskiej*, Lwow 1932, sironica 18.

yitnacyj wskazuje, ze sg to
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Tak wigc mieliSmy juz wéwczas rozkwit literatury.
Literatury pisanej, lacifiskiej, i literatury recytowane;. :
istnej, — polskie;j.

MieliSmy obok tego w 6wczesnej Polsce wspa-
niaty rozkwit sztuki architektonicznej {w stylu romar-
skim). Wtlasnie na owa epoke pizypada dzialalnosé
zakonu cysterséw w Pclsce, — zakonu, kiory - prze-
szczepil na grunt poiski najlepsze wzory wspéiczes-
nego budownictwa francuskiego. Na przelomie XII
i XII wieku powstal w Polsce szereg przepieknych
budowli romanskich, wznoszonych przez cysterséw —
takich, jak' koScioly w Sulejowie, Wachocku i inne,
albo nie przez cysterséw, jak kosciol Sw. Jakéba
w Sandomierzuy, i t. d.

--MieliSmy dalej nawel zaczatki malarstwa. (By sig
o tem przekona¢ — wystarczy przeczyta¢ dwa pierwsze
rozdzialy ,Sredniowiecznego malarsiwa w Polsce®,
prof. dr. Fel. Kopery, Krakéw 1925). '

MieliSmy wreszcie ozywione zycie polityczne (pan-
stwowe i koScielne) i hojnie pulsujaca polityczng mysl.

Caly ten rozkwit pierwszego ,zlotego wieku® kui-
tury polskiej zburzony zgostal przez kataklizm najazdu
tatarskiego. _

Drugim, o wiele wspanialszym okresem rozkwitu
2ycia polskiego, byl okres péZnego Sredniowiecza, —
okres gotyku. Mamy odigd nieprzerwany, organiczny
r0zwoj, poprzez epoke renesansu i baroku, az po-nowg
katastrofg, — wojny drugiej polowy XVII wieku. -

Tylko bardzo niewyksztalceni Polacy nie wiedzg
0 bogactwie architektury gotyckiej w Polsce, archi-
tektury, ktéra — od koSciola Marjackiego na krakow-
skim rynku zaczynajgc, a na najzapadlejszych zakat-
kach wiejskich konczac — zasiala caty kraj mrowiem
koscielnych i -Swieckich budowli. O wspaniatej polskiej

16%
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rzetbie i malarstwie gotyckiem, — o Wicie Stwoszu,
o szkole krakowskiej, o anonimowych twércach takich
dziet jak np. tryptyk w Bodzentynie. O polskiej mu-
zyce, — o Mikolaju z Radomia i innych. O polskiej
pauce, o akademji krakowskiej, o Wojciechu z Bru-
dzewa i Mikolajix Kopemiku. ‘O wspanialej polskiej
literaturze w' jezyku lacifiskim, — o Dlugoszu, —
o sredmowxecznych zaczatkach pi$miennictwa jezykowo
bi:]ne] polskiej mysli politycznej, o Swiet- -
plomacji, kt6ra osiggneta zjednoczenie
z ptowadz:la unje z Litwa, o wy$mienitej
polskiej sztuce wojennej, ktéra doprowadzita do zwy-
ciestwa pod::Gmnwaldem o polsklem prawodawstwie,
polskxe] ‘organizacji paistwa i administracji, o zna-
czemu polskxe} hierarchji koscielnej, ktorej przedstawi-
ciel,’ prymas Traba, byt kandydatem do godnosci
Papieza. =
A poiem nadszedt okres renesansu. Nadszed!
Lzloty iwiek® “literatury polskiej, — Janicki, Kocha-
nowski, Re;, Ftycz—Modrzewskl, Bielski, Orzechowski,
Skarga, c; Klonowicz, S¢p-Szarzyaski i tylu innych.
Nadszed!: wspamaiy okres rozkwitu renesansowego bu-
dowmctwa,- naczacego swoj rozwdj takiemi dzietami,
jak np. wspanialy zamek wawelski. A tak samo okres
rozkwity - pelskle] muzyki, znaczacej Si¢ nazwiskami
Wactawa " Szainotulskiego, Marcina Lwowczyka, To-
masza'-.-ZSzadka, Mikolaja Gomotki, Jakéba Polaka. Mi-
kolaja  Zielinskiego, Adama Jarzebskiego, Marcina
Mielewskiego, Bartlomieja Pekiela i tylu innych.

Byl to zarazem okres wielkiego rozwoju polskiego
zycia politycznego, polskiej mysli politycznej, aktyw-
nosci polskiej dypomacji. Krakéw byt wéwczas jedna
ze stolic Swiata, Krélowie polscy zaliczali si¢ do
pierwszych monarchéw w Swiecie chrzeScijafiskim.




Biskupi polscy — np. kardynat Hozjusz — zaliczali
si¢ do pierwszych ludzi w koSciele katolickim.

- Zarazem i gospodarczo Polska stala wéwczas nie-
zwykle wysoko. Swietnie si¢ rozwinat polski przemyst.
Kwitt handel. Miasta polskie, ongi§, po zniszczeniu
dawnych miast polskich przez najazd tatarski zapei-
nione osadnikami niemieckimi, lecz naonczas juz
spolszczone, odgrywaly, dzigki swojej zamoznosci
i kuiturze, niemalg role polityczna. | wie§ réwniez
zyta dostatnio i szczesliwie; pariszczyzny jeszcze mie
byto, lub dopiero si¢ zaczynala i utrzymana byla
W umiarkowanych granicach; dla chiopéw wiele bylo
drég otwartych: tacy ludzie jak np. Klemens Janicki,
pochodzili prosto spod strzech.

I ta wielko$¢ narodu — jego kultura, potega po-
lityczna, bogactwo i fad, — trwaly az do katastrofy
wojen szwedzkich.

Ale 1 péiniej jeszcze, — conajmniej az do czasow
Sobieskiego wijcznie, — wielko§¢ nasza nie zostala
zniweczona, — nieco tylko przygasta.

Czemze jest wigc, wobec tylu wiekéw wielkosci,
te 200 lat upadku? — Taki okres upadku moze sie
zdarzyé¢ w zyciu kazdego narodu.

Nie wpadajmy zreszta w przesade i nie twierdz-
my, 2e upadek ten by! wiekszy, niz byt w istocie.
Byt to upadek polityczny, — bylo to wyrwanie steru
polityki narodowej z rak narodu. Ale nie byi.to,
naogol, wszechstronny upadek narodu samego.

Ze sily zywotne narodu nie zostaty uszczuplone,
dowodzi zywiotowo$¢ poparcia, jakie naréd wszystkim
poczynaniom politycznym swych przywodcow udzielal,
Mniejsza z tem, 2e znaczna cz¢$¢ tych poczynai byla
bledna; to Zle Swiadczy o tych przywédcach, ale nie
o masie narodu. Szeroka masa nie jest 2 natury rzeczy
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zdolna do wydawania sgdéw o planach i poczynaniach
politycznych; jej warto$¢ przejawia si¢ w tem, czy
umie ona, lub nie umie poczynania swych przywéd-
c6w skutecznie poprze¢. Ot6z zachowanie si¢ og6tu
polskiego i w kornicu wieku XVIII i w wiekn XIX po-
trafifo byé nietylko pelne energji, ale i pelne poprostu
bezprzykladnego poswigcenia i bohaterstwa.
Obok tego, dowodem, 2e upadek naszego narodu
w owych 200 latach byl tylko czeSciowy, jest nie-
watpliwie 2ywe tetno naszego rozwoju cywilizacyjnego
w owej epoce. Pomijajac juz nasz renesans kulturalny
epoki Stanistawowskiej, — zwazmy, na jak olbrzymi
wysitek tworczy zdotaliSmy sie zdoby¢ pod zaboramil
Czy znajdzie sie¢ drugi naréd w Swiecie, ki6ryby,
znajdujac, si¢ pod obcem panowaniem, potrafit przezy¢
" taki rozkwit literatury, jaki znacza nazwiska Mickie-
wicza, Slowackiego, Kirasifskiego, Fredry, Kraszew-
skiego, Norwida, Sienkiewicza, Wyspianskiego, Kaspro-
wicza, Prusa, Orzeszkowej, Reymonta, Zeromskiego,
~ Weyssenhoffa, Zaleskiego, Goszczyfiskiego, Malczew-
skiego, Pola, Lenartowicza, Konopnickiej, Jeza i tylu
innych? Rozkwit muzyki, jaki znacza nazwiska Chopina
i Moniuszki? Rozkwit malarstwa, jaki znaczg nazwiska
Matejki, Kossaka, Chelmonskiego, Siemiradzkiego,
Brandta, Wyspianskiego, Grottgera, Gierymskich, Fatata,
Wyczétkowskiego i tak dalej? Naréd, ktory tyle po-
trafit z siebie wyda¢ w okresie, gdy kwiat jego mio-
" dziezy ginal w katorgach syberyjskich, gdy gtéwna
jego energja zwraca¢ sie¢ musiala ku sprawom prymi-
tywnej walki o byt narodowy, gdy w jego stolicy
nietylko zabraklo polskiego uniwersytetu, a nawet pol-
skich szk6l $Srednich, lecz nieraz nawet samo imie
»Polska® bylo zakazane, a arcydziela narodowej lite-
ratury znajdowaly si¢ na politycznym indeksie, bal
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gdy w jego trzeciej stolicy, Wilnie, nawet glosna
rozmowa po polsku byla r1zeczg wzbronionz, — naréd
taki zlo2yl dostateczne dowody wielkodci.
x *
. .

Ow miodzieniec, ktérym moje opowiadanie o roli
masonerji w naszych dziejach wstrzasneio, byt zguebiony
tem, 2e daliSmy tajnym zwigzkom — a posrednio
2ydom — zdoby¢ nad nami takg wiadze. B

-Nie przeczg — 2e jest to fakt upokarzajacy. Ale
na pocieche¢ mozemy sobie powiedzieé, 2e inne narody
podbite zostaly przez tajne zwigzki jeszcze gruntownie;.

Przypomnijmy sobie, ze ani reformacja nie miala
u nas powodzenia; am me bylo u nas powaznej rewo-
lucji. A zarazem: przypomnijmy sobie — jaka drogy
dokonala si¢ np. reformacja w Anglji. Czy to narzu-
cenie nowej fefigii narodowi przez kréla, ktory sie
zgota mie religijnemi pobudkami kierowat, narzucenie
tak skuteczne, — mie bylo faktem o wiele bardziej
upokarzajacym? Czy nie podobmnie bylo i w innych
krajach, w ktérych zwyci¢zyla reformacja?

‘A rewolucja we Francji, w Rosji, w Anglji za
Cromwella, — czy to nie sg takze przykiady podbicia
narodu przez tajne zwiazki?.

Masonerja zdobyia nad nami wplyw polityczny —
i nieraz postugiwalta si¢ mami, niczem marjonetkg. Ale
mimo to, nigdy nie zdolala zawtadnaé nami do gruntu.
Pchajac nas do czymow, sluzacych jej celom, przystra-
jala sie w maske . poiskiego patrjotyzmu i mgdy me
odslaniala wobec nas prawdziwego oblicza. To tez

jesli urzadzaliSmy rewolucje — to szliSmy pa mie
z krzyzem w reku i nadawaliSmy im ceche powstain
patrjotycznych. '

Nigdy nie bylismy dla masonerji dostatecznie
prawomysini. Tu tez nigdy nie miala do nas zaufania,
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- Posluchajmy, co napisat kiedy$ o Polsce — nie-
wymieniajgc zreszty imienia masonerji — znakomity
katolik angielski, zaciety przeciwnik tego wszystkiego
co w zyciu Anglji i w zyciu' Europy stworzyt duch
reformacji, duch masonerji i duch 2ydowski, — znany
pisarz G. K. Chesterton :

»Zawsze bylem slronmkxem polskiej idei, nawet
wtedy, kiedy moje sympatje opieraly si¢ wylgcznie na
instynkcie. M6j instynkt nie wynikal z uprzedzenia,
ani z ,sentymentu®. Nie byl réwniez skazony stron-
niczoScig, choéby dlatego, e prawie wcale nie czer-
palem informacyj z poiskich Zrédet... Moja instynk-
towna sympatja dla Polski zrodzita si¢ pod wplywem
cigglych oskarzeni, miotanych przeciwko niej; i — rzec
moge — wyrobitem sobie sad o Polsce na podstawie
jej nieprzyjaci6ét. Doszediem mianowicie do niezawo-
dnego wnioskn, 2e nieprzyjaciele Polski s3 prawie
zawsze nieprzyjaciélmi wielkodusznos$ci i mestwa. lle-
kro¢ zdarzylo mi sie spotka¢ osobnika o niewolniczej
duszy, uprawiajacego lichwe i kult terroru, grzeznacego
przytem w bagnie materjalistycznej polityki, tylekro¢
odkrywatem w tym ¢sobniku, obok powyzszych wiasci-
wosci, namigtng niemawis¢ do Polski. Nauczylem sig
ocenia¢ jg3 na podsiawie {ych nienawistnych sadéw —
i metoda okazala sig niezawodng*').

Tak nas osadzit syn dalekiej Anglji. Nie badZmy
zbyinio zgnebieni i zrozummy, Ze jestesSmy raczej ofia-
rami masonerji, zydéw, i ich sprzymierzencow (Prusy!)
niz wilasnego niedoiestwa, — ktore wprawdzie istnialo,
ale nie odgrywato w naszych nieszczes$ciach roli gléwnej.

') Przedmowa G. K. Chestertona do ksiazki prof. Karola
Sarolea Listy o Polsce®, przekiad J. Sienkiewicz6wny, Warszawa,
stropica 11—12.
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EPOKA NAPOLEONSKA

Okres rozbioru Polski taczy sie bezposrednio z epo-
ka napoieoriskg. Jeszcze nie zgasia niepodlegia Rzecz-
pospolita —-gdy gwiazda Napoleona ju2 wschodzila
na niebie. _

Napoleon zostal generalem w 1. 1794, — w roku,
poprzedzajgcym ostatni rozhiér Polski. W tymze roku,
w _kiérym rozbiér ten zostat dokonany, — w paZdzier-

"miku 1795, — stlumit on. jako komendant Paryza,
powstanie 13 Vendémiaire’a i zostal generalem dywizji.
W ‘marcu 1796 roku, w niewiele miesigcy po rozbio-
1ze, zostal naczelnym wodzem armji francuskiej we
Wioszech i rozpoczaf serje swych oléniewajacych zwy-
ciestw. .W roku 1797 utworzyl republike Cyzalpifiska
i Liguryjska. W roku 1798 przedsiewzigl wyprawe do
Egiptu. Dnia 9 listopada 1799 roku dokonal zamachu
staiy (18 Brumaire’a), obejmujac godnosé Pierwszego
Konsula. W roku IBOl rozprawit si¢ z Austrjg, w r.
1802 zawarl pokoj z Anglja. W tymze roku 1802 zo-
‘stal konsulem dozywotnim, a w r. 1804 — w 9 lat
po upadku Polski — cesarzem. W roku 1807, w 12
lat po upadku Polski, utworzyi Ksiestwo Warszawskie.
We wszystkich tych poczynaniach towarzyszyly mau
krok w krok polskie legjony — i poiska, opierajaca
si¢ o jego potege, akcja polityczna.

Nale2y si¢ tej polityce blizej przyjrze.

Czy byla to polityka z poiskiego stanowiska stusz-
pa? Nalezy zaraz na wstepie oswiadczy¢: tak jestl
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Przez caly dlugi okres od drugiej polowy wieku XVIli
do koiica wieku XIX byl to jedyny moment dziejowy,
gdy osiagnat w Polsce przewage i zdolal losami na-
rodu pokierowaé kierunek polityczny trainy.

Jaki byl stosunek Napoleona do masonerji?

Rzecz te oswietla w sposéb bardzo jasny kré-
ciutka, lecz pelna iresci rozprawa K. M. Morawskiega
p. £ ,O -upadku Napoleona. Przyczynki w 120-lecie
pieswszej jego kapitulacji®?).

JHistorycy oficjalni — cytuje Morawski stowa

francuskiego pisarza, Benjamina Fabre’a, — sadza, 2e
genjuszem cudownym Napoleona wyjasni¢ mozna nie-
wiarogodne jego powodzenie i sukces piorunujacy
jego broni, podobnie jak wytlumaczy¢ sie staraja
dysproporcjg sit jego kleski i upadek ostateczny.
Uparcie odwracaja oni oczy od Swiatyni Masoiiskiej...
(i zgola) nie pozwalajg nam przypuszczaé, 2e sekta.
wolwczas istniala, Ze byla w rozwoju, 2e pokrywala
cesarstwo siecig swoich instytucyj i ze doszla w epoce
" owej do stopnia potegi i blasku, jakich nigdy (wpxzé-
dy) nie byla osiagnela®. -
' Dzietem wylacznem Napoleona i jego genjuszu
s )ego wspaniale zwyciestwa wojenne. Owocem jego
zaslug i zdolnosSci jest rowniez jego blyskawiczna
karjera. w hierarchji WOJSkOWE) Ale, bedac oficerem
w stusbie czynnej, zostaé — w burzliwym okresie
‘wojennym — generalem w miodym wieku, oraz od-
nies€, bedac generalem i dowddca wojsk, Swietne
zwyciestwa nad nieprzyjacielskiemi armjami, — to sg
izeczy, u czlowicka o wielkim gen]uszu wojennym,
zupelnie zrozumiale.

O wiele trudniej jest, bedac parwenjuszem, do-
sta¢ si¢ w wielkiem paiistwie o tysiacletniej tradyciji,

" 1) Drukowana jako cykl artykulow w ,Gaz. Warsz, w r. 1934.
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na tron. Zylo na $wiecie wielu znakomitych wodzéw,
a jednak bardzo rzadko .i tylko w wyjatkowych warun-
kach zdarzalo si¢, 2e zostawali oni krélami. -

Roéwniez nielatwe jest zrozumieé powodzenie na-
poleoniskiej polityki w Europie: bo od rozgromienia
nieprzyjacielskich armij do -petnego uzyskania owocdw
z osiagnigtych zwycigstw i urzgdzania obcych panstw
wedlug swego widzimisi¢ droga jest zazwyczaj bardzo
daleka. ‘ o

Te napozor niepojete fakty tiumaczy poparcie,
jakiego w pierwszej fazie udzielala Napoleomowi
masonerja.

Masonerja wydZwignela Napoleona na tron cesarski
* — 1 ona, dopdki uwazala go za szermierza $wialowej
rewolucji, umozliwita mu, przez swoje miedzynarodowe
wplywy i stosunki, oélepiajace powodzenie jego polityki
na terenie ogdinoeuropejskim. Wszyscy polityczni
wspétpracownicy Napoleona, owi gracze dyplomaciji
i polityki wewne¢tiznopansiwowej, od ktérych zrecz-
nosci, energiji i lojalnosci losy wiadcéw nieraz mocniej
zaleza, niz-od .zwyciestw wojennych, — wszyscy ‘ci
Cambacérés’owie, Talleyrand’y i Fouché’owie, — byli
masonami.” Dop6ki byli mu wiemni — polityka Napo-
leona osiggala powodzenie. Z chwila, gdy zaczeli
pokryjomu ry€ pod nim podkopy — Napoleon rungt

Napoleon dlatege zostat cesarzem — poniewaz
nardd francuski mial juz dos¢ rewolucji i zywiolowo
dazyl do- powrotu stosunkéw przedrewolucyjnych.
Grozita: restauracja Burbonow. Masonerja, godzac sie
z tem, co bylo nieuchronne, zdecydowata si¢ na przy-
wrocenie we Francii monarchji, ale z tem, by mo-
narchg uczyni€¢ czlowieka nowego, nieobarczonego
dziedzictwem odwiecznej krélewskiej francuskiej tra-
dycji i gotowego byé masonerji posiusznym.
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Ktos, kogo si¢ chce uczyni¢ monarchg — musi-
byé czlowiekiem niepospolitym. Trudno, by cesarzem
Francji zostat Cambacérés, czy Talleyrand. Metodg
masonerji nie jest wysuwanie w podobnych okolicz-
noéciach na czolowe miejsca swoich ludzi najzanfan-
szych, bo ci nie zawsze ‘majg do tego odpowiednie
dane osobiste, ale wysuwanie spoSréd mozliwych,
mogacych tu wchodzié objektywnie w rachube kandy-
.datdw, tych, kt6rzy najlatwiej moga by¢ przez maso-
nerje trzymani w reku.

Pisalismy juz wyzej, ze takim czlowxeluem maso-
nerji byl wedlug wszelkiego prawdopodobieistwa
Kosciuszko. Takich postaci bylo w nowoczesnej
historji Europy bardzo wiele.  Postacie te, jesli sig
przeciw masonerji nie buntuja i umiejg swoja polityke,
oraz swe osobiste ambicje z celami i politykg maso-
‘herii szgodnié, stojq nieraz przez cale  zycie, od
wysigpienia na widowni¢ polityczng az do zgonu
i wspanialego pogrzebu u szczytu powodzenia i w blasku
chwaly i powszechnego uwielbienia, organizowanego
dla nich przez masonski aparat medzynarodowej
reklamy.

Losy Napoleona potoczyty si¢ inaczej. Po nie-
wielu latach oslepiajacych powodzen, runat on w prze-
pasé, ktorej na imig: wyspa Sw. Heleny.

.Napoleon nieufny byt wzgledem masonerji.
Zachowat sie w dziele Clavel’a obrazek, przedstawiajacy
cesarza, jak to nocng porg, z jednym tylko towarzyszem,
odwiedza, a raczej inwigiluje, jedng z 10z paryskich.
Moze tet niekoniecznie tak bylo, jak mu zarzucat

,brat* niegdy$, hrabia Jézef de Maistre, 2e ,jest on...
naczelnikiem, czy oszukanym, czy moze jednym i drugim
w stosunku do stowarzyszenia, o ktérem mu si¢ wydaje,
2e je zna, podczas gdy ono sobie z niego drwi® ).

) Cytais z Morawskiego.



Napoleon popadt w ostry konflikt z masonerj3
w roku 1808.  Widocznym znakiem tego konflikta,
— moze jego przyczyna, a moze tylko skutkiem, —
byt wydany przez niego w dniu 17 marca tego roku
dekret, ograniczajacy w prawach ludnosé zydowslq
we Francji.

Odtad zaczeta si¢ miedzy Napoleonem i masonerjg
zawzigla 1 meublagana walka.

-Archiwa wiedeniskie — pisze Morawski — otwie-
1ajgc si¢ auvtomatycznie po "przetomie republikafskim
dla badaczy, jak Srbik, Corti, czy Dard, zdewoalowaly
nam tamiki, mocno zakonspirowane w pamietnikach
kanclerza Metternicha (poZniejszy ten reakcjonista byt
bowiem: podobno za miodn ,illuminatem®). Otéz
z lLstdw jego do cesarza Franciszka, oraz ministra
Stadiona wynika, ze zaraz nazajutrz po przytoczonej
przez nas wy2e) scenie tuileryjskiej (rozmowa Napo-
leona z Talleyrandem, bedaca oznaka zerwania Napo-
leona z -obozem, do kiérego Talleyrand nalezat —
przyp. méj), Talleyrand mu si¢ zaprzedat*.

- .Myiif sig, czy chcial si¢ myli¢ potezny cesarz,
— pisze dalej Morawski, — kiedy insynuowat Talley-
randowi, 2e mogiby go zlamaé. Innego zdania byt
przyszly kanclerz austrjacki: ,Cesarz — raportowat
mianowicie 31 stycznia 1809 roku — mnie os$mielit si¢
dotad zaatakowa¢ Fouché’'go. A droga, na ktérg wszedt
teraz wobec Talleyranda, wskazuje, ze ludzie ¢i mocno
s3 zakotwiczeni .Cesarz si¢ opanowal, prosciejby bylo
sparalizowaé przeciwnikéw, czego jednak uczyni¢ nie
$miel® Przeciwnik zas dziatal sprezyscie i sprawnie:
wydawal Metternichowi plany rozkladu wojska francu-
skiego, jego marszruty, ekwipunek, zamiary strategiczne
cesarza, majtajniejsze memorjaly z jego gabinetn. Zbli-
zala si¢ bowiem druga wojna austrjacka cesarza,
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nadchodzila kampanja wagramska. Metternich i Talley-
rand przygotowali jg pod wzgledem dyplomatycznym -
zgodnie, a kazdy po swojemu. Nadewszystko wszakze
starali sie obaj. zbuntowaé sojusznika napoleonskiego,
cara Aleksandra, na ktérego dwor Talleyrand wybierat
si¢ wtedy jako ambasador®.

Jeszeze lat kilka Swiecila gw:azda Napoleona,
stojac u zenitu dziejowego firmamentu. Ale potem —
zleciala blyskawicznie w .doél. Sprawily to nietylko
okolicznosci przypadkowe, — ostra zinma rosyjska
w 1. 1812, niepowodzenia wojenne, — sprawila to
przedewszystkier: wola masonerji,

Wraz z wpadkiem Napoleona upadia réwniez, —
utracita swoja podstawe, — polityka polska, ktéra losy
Polski z losami Napoleona zwigzala.

Nie znaczy lo, by byia to polityka zla. Polityka
ta byla dobra, — mysl, ktéra jg zrodzila, byla trafna,-
— ale dla uwieniczenia tej polityki powodzeniem,
zabraklo zewnetrznych warunkéw.

Albowiem nie kazda trafna i rozumna polityka
jest w stanie osiagnaé zamierzone wyniki.

Gdyby nie bylo powstania Kosciuszki, a tembar-
dziej, gdyby nie bylo polityki [ilopruskiej Sejmu
Czteroletniego, to znaczy, gdyby na szale wydarzen
rzucone zostaly sily, jakiemi rozporzadzala jeszcze
Polska ] epoki Stanistawowskiej, - polityka ta bylaby
spewnoscig odniosta zwycigstwo.

Sily jednak Ksigstwa Warszawskiego byly na to
za slabe, by od streny poiskiej pozycje Napoleona
skutecznie podeprze¢, a temsamem, by tej polityce
zapewni¢ zwyciestwo.




POWSTANIE LISTOPADOWE

By zdaé¢ sobie sprawe, skad sie v&iiqio ‘powstanie
listopadowe, postuchajmy rastepujgcej cytaty: ‘

.Pélgebkiem -tylko wspomina si¢ o jedaej przy-
czynie, ki6rg niestety trzeba bedzie uznaé za istotna.
Mianowicie tajne zwigzki europejskie mialy zwrécié¢
si¢ do swoich ,braci® w Polsce z zgdaniem wywolania-
rewolucj, aby zatmudni¢ Mikolaja w domu i niedo-
pusci¢ do jego interwencji w sprawach belgijskiej
i francuskiej. Wolnomularze przypomnieli to dzisiaj
mimochodem przy okazji stulecia belgijskiego, a przy-
gotowywana w Paryzu wystawa pamiatek powstania
listopadowego, v»ychodzx juz wyraime z tego przy-
pomnienia*® ).

Jak \nadomo, 29 lipca 1830 roku wybuchia
w Paryzu rewolucja (t. zw. rewolucja lipcowa), ktérej
owocem bylo obalenie we Francji starszej hnji Buor-
bonéw, a 25 sierpnia wybuchia w Brukseli rewolucja,
kiora doprowadzila do oderwania sie Belgiji od Holandji.
W obu tych rewoluqach role naczelnq -pdegrata ma-
sonerja. :

Nawiasowo mowigc, nietylko masonerja byla -za-
interesowana w wybuchu tych rewolucyj, bedacych
nowym nawrotem do tradycyj dawnej ,wielkiej* re-
wolucji. Byla w tem zainteresowana réwniez i polityka

1} Jan Zamorski, .Uwagi nad powstaniem -listopadowun',
.Mysl Narodowa®, 193C, ar. 46, 47 i 48 z dn. 16, 23 i 30 listopads.
17
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pruska. Oglednie daje to do zrozumienia Bismarck
w swoich pamieinikach?): _Przyjazne Polsce (polen-
freundlich), rosyjsko-francuskie przymierze, jakie wisiato
w powietrzu przed rewolucjg lipcowa, byloby 6wczesne
Prusy postawilo w trudne’ potozenie*.

Utrzymanie si¢ jednak zdobyczy rewoluciji lipcowej
zagrozone bylo przez to, iz cesarz rosyjski, Mikotaj 1,
zamierzal we Francji interwenjowaé zbrojnie, aby re-
wolicje lipcowa obali¢. - -Najdalej wysunigtemi na
zachod silami wojskowemi, znajdujgcemi sig pod wiadzg
Mikola]a, byly wo;ska polskn Krolestwie Kongre-
$ efzal Mikolaj uzy¢
- Przy tym samym
nq jeszcze pieczen :
rélestwa i popro-
1 sposobnos¢ do
wladzy w Krolestwie
iem wojskiem.
ecyzla Mikolaja byla
ow polskich niepo-
- polska powinna sie
“niego nie dopuscié,

mocniejszego ujecia w swoj
Polskiem, oraz wiladzy nad

Z tych ostatnich powod'f
faktem z punktu widzenia inte
myslnym. Faktowi temu polity
byla przeciwstawi¢, badz,
badZ by zneutralizowaé jeg cutki. Ale powinna to
byla zrobi¢ w ten sposéb, by nie narazi¢ Polski na
jakie$ skutki jeszcze bardzxe; niepomysine.

Polityka polska miata tu przed sobq kilka rolnych
mozliwosci, Pomownmy o nich nizej.

Do mozliwosci tych.— nie nalezalo jednak po-
wstanie listopadowe. Dziwnym zbiegiem okolicznosci
poprowadzone ono zostale. tak, ze za jednym zama-
chem uratowalo ono rewolucje francuska przed inter-
wencja cara Mikotaja — oraz doprowadzito do likwidacji

1) ,Gedanken und Erinnerungen*®, wydsnie sztulgarckie, 1898,
tom I, str. 308,
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paiistwowosci poiskiej, utrzymujgcej sie pod postacig
Krélestwa Kongresowego. To znaczy, pizyniosto dwa
rezuitaty, ktére byly wysoce korzystne z punktu wi-
dzenia intereséw i dazen masoaerji.

Pod tym wzgledem, powstanie to przypouwina do
ztudzenia powstanie kos$cinszkowskie: i ono 1éwniez
uratowalo rewolucje francuska.i zmiszczylo szczatki
paistwowosci polskiej. : _

Nie nalezy sadzi¢, by strata, kiéra powstanie to
dla narodu naszego spowodowalo: wutrata samodziel-
nosct Kongres6wki, -— byla stratq malz. Krolestwo
Kongresowe, to bylo prawdziwe, silne panstwo. Miato
ono doskonale, liczne, dobrze wyposazone i wyiwiczone,
ozywione doskonalym i bez zastrzezesi polskim duchem,
wojsko. Mialo zasobny skarb, umiejetng i przewidu-
jaca polityka ministra Lubeckiego systematycznie po-
wigkszany. Mialo wiasny rzad, skupiajacy w swojem
reku niemal pelni¢ wladzy. Miato rozumng poltyke
wewnetrzng, bardzo szczesliwg zwilaszcza w dziedzinie
gospodarczej, ktéra doprowadzita do tego, ze Krolestwo
znajdowalo si¢ w stanie poprostu kwitngcym; w prze-
ciwienstwie np. do stosunkow - dzistejszych, zaréwno
poziomem zamoznos$ci, jak poziomem: kultury gérowato
nad sasiedniem Ksigstwem Poznanskiem, stanowigc
dla niego wzér niedoscigniony.

Majac takie czynniki politycznej sity i polilycznej
niezaleznosci, jakie stanowi rzad, skarb, wojska, oraz
zamozny i patrjotycznym duchem ozywiony kraj,
‘stanowito Krélestwo Kongresowe  potgzng pozycje
w bilansie sil naroadowych Polski, pozycje, ktéra mogia
w dogodnym momencie zawazy¢ w-sposcb rozstrzy-
gajacy na losach calego narodu. Stusznosci powyz-
szych wywodow w najmniejszej miefze nie ummniejsza
fakt, ze Krolestwo Polskie zwigzane bylo wezlami

B Vi



— 244 —

polityczno-prawnemi z Rosjg, ze w Warszawie rezydo-
wal, jako namiestnik, carewicz Konstanty i dawal sig
swoim brakiem taktu, swojg brutalnosciq i1 okrucien-
stwem krajowi mocno we Znaki, ze 2ycie polityczne
Krélestwa bylo zatrute miazmatami wprowadzonego
przez Konstantego systemu policyjnego, oraz 2ze
"wreszcie, stacjonowato w Krélestwie kilka putkdw ro-
syjskich, zlozonych zreszta przewaznie z mieszkancow
ziem zabranych. Bo byly to fakty, ktére w razie
potrzeby mozna bylo niemal bez wysitku zlikwidowac.

Pamietaé jeszcze nalezy dodatkowo, 2e powstame
listopadowe nietylko zniszczylo samodzielno$¢ Kréle-
stwa, ale i ostabilo polskos¢ w tak zwanych ,ziemiach
zabranych®, to jest nale2acej bezpo$rednio do Cesar-
stwa Litwie i Rusi. Wystarczy przypomnie¢ sobie to,
co kazdy wie o stosunkach. wileiskich w epoce Mic-
kiewicza, a wiec zaledwie na kilka lat przed powsta-
niem, by zdaé sobie sprawe, jak silna tam byla pois-
kos¢ — a wigc, jak wielkie ponieSiSmy tam przez
powstanie straty.

Jaka role moglo Krélestwo Kongresowe w dogod-
nym momencie odegraé, okazuje najlepiej wmyslenie
sie w sytuacje 1848 roku. W roku tym wybuchty re-
wolucje w Berlinie i w Wiedniu, a wigc sparaiizowane
byly przez czas diuzszy dwa z posrod trzech panstw
zaborczych?). Wybuchto powazne powstanie poiskie

1) Niejeden z czytelnikow moze fakt wybuchu wywolanej
przez tajne zwiszki rewolucji w Berlinie uwaza¢ za argument
przeciwko tezie, iz Prusy i tajne zwiazki stanowily zawsze soli-
damy ob6z. W istocie tak nie jest. Tajne zwiazki nie stanowig
jednolitego mechanizmu, postusznego kazdemu sKinieniu kiero-
wnictwa, Stanowiz one wyro$niety organicznie splot urozmaico-
nych 1 njeraz ze sobg skiGconych grup, kiére jedynie tylko bardzo
misterng akcjg ukryfego w najglebszej konspiracji oérodka central-
nego, potrafiy przynajmniej w rzeczach najwazniejszych byc na-
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w Poznafiskiem (obejmujace czeiciowo tak2e i Po-
morze), ktére zdoialo wytworzy¢ pewnq sile zbrojna
i stoczylo parg¢ powazniejszych autarczek z wojskami
pruskiemi, — wsréd nich dwie zwycieskie (pod Mito-
stawiem 30 kwietnia, pobity korpus 5000 Prusakéw ge-
nerala Blumena i pod Wrze$nig 2 maja, pobity od-
dzial 1800 Prusakéw gen. Hirschielda). Wybuchly po-
wazne rozruchy w Galicji (dopuszczono do tworzenia
si¢ ,gwardji narodowej*, pézniej jednak zbombardo-
wano Krakéow i Lwéw), mimo, ze prowincja ta byla
juz. bardzo wyczerpana wydarzeniami z przed dwéch
‘lat (1846, proby powstania, 1zezZ galicyjska). Wybuchty
powazne niepokoje w Czechach. Wybuchlo groZne
powstanie przeciwaustryjackie na Wegrzech, rozmia-
rami swemi podobne do wojny polsko-rosyjskiej z lat
1830—1831." Wybuchio wreszcie zwrocone réwniez
przeciw Austrji powstanie we Wigszech.

Mozna sobie bez trudu wyobrazi¢, jakby wygladat
rok 1848, gdyby wypadxi lat 1830/31 nie byly zni-
szczyly samodzielno$ci Krélestwa Polskiego i polskiej
sily politycznej na ziemiach wschodnich. Nawet Kré-
lestwo Kongresowe o znacznie zmmniejszonym w po-
rownaniu do czasow z przed roku 18330 zakresie samo-
dzielno$ci, byloby swoim udziatem w wypadkach 1848
przewazylo szal¢ na kcrzys¢ rewolucji. Sity polskie
z Krolestwa Kongresowego bylyby zapewnily zwycie-
stwo w Poznanskiem, na Pomorzu i w Galicji. Tym
sposobem bylby powstal rozlegty blok terytorjalny
. polsko-wegierski, obejmujacy zapewne rowniez i Litwe,

kierowane na drogi wskazane przez tean centralny o$roaek.
W wielu jednak razach polityka tajunych zwizzkéw bywa niekon-
sekwentna i bezladna. To te? w zwracaniu si¢ bardziej radykal-
nych z posréd tajnych zwigzkéw przeciw Prusom, ktére sy ogblu
tajnych 2wigzkéw trwalym sojusznikiem, niema nic nienaturainego.
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ofaz sporg cz¢$¢ ziem ruskich, a by¢ moze tez i Czechy,
ktéry posiadatby zapewne dostateczng sil¢ potemu,
by oprzet si¢ zwyciesko polaczonym sitom nietknigtej
rewolucja Rosji i ostabionych. przez rewolucjg Prus
i Austrji. _ i
Oczywiscie, wypadki te mogly byly nastapi¢
réwniez i znacznie wczesSniej, a niekonieczaie dopiero
w- roku 1848. _
> Wypadki te, w tej formie, nie nastgpily, — bo
zabraklo im rzeczy mnajwazniejszej: wojska, .skarbu
i organizacji paistwowej Krélestwa Kongresowego.
W roku 1848 Krolestwo, a tak samo ziemie zabrane,
nie zdotaly nawet dignaé. Pozostaly w zupeinym
bezruchn, bo na przedsiewziecie jakiegokolwiek poru-
szenia brak im bylo sil; sily ich wypalily si¢ do cna
i bez mofnosci odtworzenia si¢ w ciggu diugich dzie-
sigcioleci — w latach 1830—1831

E =
L

Powstanie listopadowe — zupelnie tak samo, jak
powstanie Kosciuszki, — nie bylo wiasciwie powsta-
niem, ale wypowiedzeniem wojny, z rownoczesnem
dokonaniem przewrotu rewolucyjnego (obaleniem rzadu)
w paristwie, wojne wypowiadajgcem. Nie mozna mé-
. wi€, ze powstanie to mialo na celu odbudowanie pan-
stwa polskiego, bo panstwo to, aczkolwiek w szczu-
ptych granicach i z niepeinym zakresem samodzielnosci,
juz czy jeszcze istnialo. Wobec tego nalezy sobie
postawi¢ pytanie: c6z bylo celem powstania? Bo
przedsiewzigcia na tak wielkg skale i polaczonego z tak
wielkiem dla kraju ryzykiem, nie wolno jest podejmo-
wal, nie wiedzac dokladnie, jakie ono krajowi moze
przyuie$¢ korzysci.

Bardzo wyraZnie rysuje si¢ cel negatywny po-
wstania: zamiar sparalizowania Mikolajowskiej wy-
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prawy na rewolucyjna Francje. Zamiar ten usprawie-
dliwialby powstanie zupelnie dostatecznie, gdyby cho-
dzilo tylko o interes francuskiej rewolucji. Ale majac
na celu interes narodowy polski, trzeba sobie bylo
stawia¢ rowniez cele pozytywne. Bo uniemozliwienie
marszu Mikolaja na Francje moglo byé polaczone
z kigskami Polski o wiele wigkszemi niz tem marsz
(tak sie tez stalo w istocie). Organizatorzy powstania,
-cheace stuzyé intecesom Polski, a nie interesom maso-
nerji, powinni sobie byli zadaé przed powstaniem py-
tanie: co cheg tem powstamem w Polsce i.dla Polski
osiagnac?

Otéz cele pozytywne powstama rysu]q si¢ wu;ce;,'
niz mgliscie.

_Mozna méwit mniejwiecej o dwoch takich celach:
0 zerwaniu wezldw prawno-politycznych, iaczacych
Krélestwo z Rosja i o zdobyciu ,ziem zabranych*
(Litwy i Rusi). Ale pierwszy z tych.celéw byt celem
zbyt malym, — mozliwa tu do osiggniecia zmiana byta
zmiang zbyt nieznaczng, — by warto bylo dla osiag-
-migcia tego celu naraza¢ kraj na tak wielkie ryzyko.
A drugi z tych celéw przySwiecal moze czeSciowo
opinji publicznej w okresie powstania, ale z pewnoscig
nie przySwiecal jego organizatorom i wodzom. Bo
gdyby istotnie o tym przedewszystkiem celu myslano,
nie ograniczonoby si¢ do paru drobnych;- niemal party-
zanckich wypraw na Litwe i Wolyn (Gietguda, Chfa-
powskiego, Dwernickiego), ale zaraz z poczatku po-
wstania, zamiast kreci¢é sie¢ w kélko po Krélestwie
Kongresowem, przystapionoby do dziatan zaczepnych
w wielkim stylu, majacych na celu zdobycie ziem za-
branych. Inna kwestja, 2e nawet osiagniecie w tej
akcji sukcesu, nie byloby dzielem trwalem. Pozosta-
wione za plecami Prusy nie bylyby bowiem do takiego
wzmozenia sit Kaogreséwki dopuscity. :
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»Wszystko razem biorac, — pisze Zamorskil) —
powstanie doszto do skutku bez zadnej mysli poli-
-tycznej. 1 bez zadnego programu. Inicjatorzy i kie-
rownicy powstania byliby si¢ znalefli w najwigkszym
klopocie, gdyby im si¢ bylo udalo wygra¢. Co robi¢
z Kongresowka, odcieta od morza i Swiata, ktéra
liczyla wtenczas 3 miljony ludnosci, otwarta jak stét
i otoczona zewszad przez przemoznych wrogéw?
A przeciez kazde ludzkie przedsigwzigcie powinno
mie¢ jaki$ program do wykomania w razie, jesli sig uda.

-1 ta bezprogramowo$é, oraz bezcelowos¢ odbiera
- powstaniu wszelkie cechy czynu politycznego, a spro-
wadza je do rzedu krewkich, nieSwiadomych, nieod-
powiedzialnych odruchéw. Jest sSwiadectwem niedoj-
rzaloSci politycznej 6wcezesnego pokolenia®.

Postuchajmy i innej jeszcze cytaty z Zamorskiego?):
JJezeli wrzenia umystéw w Warszawie niepodobna
bylo opanowa¢, mozna bylo skierowa¢ te nienawis¢
przeciw Austiji, dla wyzwolenia rodakéw z prawdziwie
egipskiej niewoli®) i to bylby program istotnie naro-
dowy. Wszelako najroZumriejsza mysla, najbardziej
dalekowzrocznym programem byloby podéwczas skie-
rowanie narodu polskiego przeciwko Prusom. Odzyska-
nie wlasnego brzegu morskiego  dla Kongreséwki
i przylaczenie Poznania (o pclskosci Sigska nie wie-
dziano wtedy niestety) byloby tak mnieobliczalnym
w nastepstwa zyskiem, ze warto bylo hazardowac.
A sprawa nie byla tak trudna, jak si¢ wydawalo.
Jeszcze ziemie poiskie zaboru pruskiego nie zostaty

wiaczone do Rzeszy niemieckiej, tylko stamowily jak--

gdyby zagraniczne posiadiosci Prus. Zazdro$¢ innych

1) Ibid.
) ibid.
% Galicja byla wéwczas najbardziej uciskang dzielnicg Polskl
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pafistw niemieckich wzgledem Prus bylaby je zostawita
wlasnym silom, a zmobilizowana armja polska mogia
si¢ z niemi mierzy¢. Godzi si¢ przypuszczaé, ze na-
wet despotyczni monarchowie byliby.wtedy przynaj-
mniej po cichu sprzyjali Polakom, nie méwiac o lu-
dach. 1 Prusacy, ktérzy madrze o sobie myslac,
przypisujg wrogom takze rozumne plany, prawie od
kongresu wiedefiskiego brali w rachube mozliwo$é
wojny z Kongreséwka, aich ministrowie mysleli o przy-
gotowaniu sig¢ na te -ewentualnos$é. Kongreséwka po-
wigkszona o Poznan i Gdansk, o ‘ilé nmie Krélewiec,
mogla sobie w stosunku do Rosji zapewnit takie sta-
nowisko, ze jej wolnosci komstytucyjne -bylyby wiecej
szanowane w Petersburgu. Strachajto pelityczny gotéw
zawolat: A c6zby na to powiedzial cesarz Mikotaj,
jako krol polski i naczelny wédz wojska polskiego ?
— Z pewnoscig nie bylby tego ‘todzaju programem
polxtycznym wigcej obrazony, niz powstaniem, ki6re
W prawnem rozumieniu bylo tylko buntem przeciw
swojemu monarsze*. , '
Dodajmy do tego, ze powstanie .w .zaborze pru-
skim i austrjackim bylo woéwczas rzecza zupetnie
mozliwg. Postuchajmy, co méwi- Tokarz®): ,Pod
wplywem odgloséw Paryza poruszyia si¢ nasamprzod
Wielkopolska. Wiadze pruskie od wrzesnia poczely
zasypywac Berlin doniesieniami o zebramach szlachty,
agitacji Tytusa Dziatyfiskiego wsréd chtopéw, fermencie
w miastach i agitacji duchowienistwa. .Zdawalo sie, 2e
tutaj najpredzej wybuchnie powstanie i obejmie Po-
morze; obawial si¢ tego nawet Dybicz, wyslany
w koficu sierpnia do Berlina. Zwracano uwagg na to,
2e w calej Wielkopolsce niema wigcej ponad 15 tysiecy

1) Wactaw Tokarz, ,Sprzysi¢zenie Wysockiego i noc listopa-
dowa*, Krakéw 1925, str. 43.
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wojska pruskiego, podczas gdy .landwera miejscowa
" liczy 30 tysiecy i ma na miejscu swe magazyny broni
i oporzadzenia. Ozywienie“ aspiracyj narodowych
dawalo sie odczué¢ i w Galicji. Stalo tu zaledwie 18
tysigcy wojska austrjackiego i to oddzialéw, uzupei-
niajacych si¢ w kraju, podczas gdy 30 tysigcy urlopni-
kéw przebywalo po wsiach, a ich broi i oporzadzenie
znajdowalo sie w miastach powiatowych. W paZdzier-
niku, w przewidywaniu,. ze czes¢ wojska wypadnie
wyprowadzi¢ stad do Wloch, w obawie o wybuch
powstania, Metternich zwracal si¢ do Petersburga
z oryginalng prosba; chcial, aby Rosja skoncentrowata
nad granicg Galicji wigksze oddzialy i tem przytlumila
fermenty powstaficze tej dzielnicy*. Wielkopolske
Tokarz nazywa. ,najruchliwsza wéwczas powstaiiczo
dzielnicg Polski® 1).

Niestety, o akcji w kierunku antypruskim, kie-
rowaicy i organizatorzy powstania nie mysleli. ,ZWielko-
polsk3... Zwigzek (spiskowcéw Wysockiego) mnie po-
siadat zadnych wogoéle stosunkéw*3?). ,Tajne zwiazki
bylyby objawem naturalnym na ziemiach litewsko-
ruskich, oraz w zaborach pruskim i austrjackim, ale
w Kongresowce byly niedorzecznoScizg. A wlasnie
tam sie plenily, gdzie byla dos¢ duza wolnos¢, nie
bylo ich prawie tam, gdzie panowala niewola®?).

Powstanie listopadowe bylo wojna, wypowiedziang
Rosji w imieniu istniejagcego nadéwczas, niewielkiego
paiistwa polskiego — i to wojna bez okreslonego celu
i programu, Wojna ta nie mogla, — absolutnie nie
mogla, — skoiiczyé sie inaczej, jak kleska. Bo jej
sprawcy zupelnie nie brali pod uwage niestychanie

1) Ibid, str. 60.

%) Cytata z Tokarza, ibid, str. 60.
%) Cytata z Zamorskiego, ibid.
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waznej konsekwencji tej wojny, jaka byloby w razie
wiekszych powodzen polsklego oreza, wmxeszame sie
w nig Prus. .

Wo;na polsko-rosyjska z lat 1830/31 byta wo;nq
trudng do wygrania nawet w warunkach odosobnionej
walki dwoch przeciwnikéw. Jak wiadomo, zakonczyla
si¢ ona naszg kleska, dzigki zwyciestwom samego tylko
orgza rosyjskiegoe. Ale przy duzym paszym wysitku,
zrecznosci, determinacji i szcze$ciu naszych wodzéw,
sprzyjajacym splocie okolicznosci i t. d, mogla sie
ona ostatecznie, wobec ostabienia Rosji wojng tureckg
i niezbyt pomysinego jej stanu wewnetrznego, zakoii-
czy¢ i naszem oreznem nad Rosjg zwyciestwem. Ale
woéwczas automatycznie bylyby wystapily na widownig .
Prusy. Wzieci we dwa ognie, zaatakowani w plecy,
bylibySmy nieuchronnie musieli pomie$¢ kieske.

Tak wigc, wywofanie w roku 1830 wojny z Rosja
byto bledem — i to bledem wieikim.

Ale warto jest si¢ jeszcze temu przyjrzeé, jak do
popelnienia tego bledu doszio.

Przypomnijmy sobie, ze sprawcg i organizalorem
powstania listopadowego byt — podporucznik Wysocki.
Jest to doprawdy do$¢ dziwna wojna, ki6ra na wiasng
reke i odpowiedzialnos¢, w imieniu panstwa, majgcego
wlasny r1zad i silng armjg, posiadajaca na swem czele
liczng plejade generaléw, wypowiada podporucznik.
Mimo wszystko, trudno si¢ nie zgodzi¢, ze .decy-
dowanie o tak waznej rzeczy, jak sprawa wojny
1 pokoju, nie nalezy do podporucznikéw. Gdyby$my
dziS ujrzeli w Polsce podporucznika, czy cho¢by po-
rucznika, albo kapitana, na wlasng reke wszczynajg-
cego wojng z Rosja, uznalibySmy go chyba za czio-
wieka chorego umystowo.



— 252 —

Ale 2g6dimy sig ostalecznie z ewentualnosc;q, o
2e pod mundurem podpomczmka moz2e si¢ kry¢ poli-
tyezny i wojskowy genjusz. Wyjatkowe sytuacje
usprawiedliwiaja wy;qtkcwe przedsiewzigcia. Moznzby
nie mie¢ pretensji ’do  podporucznika Wysockiego,
gdyby wszczynajac “z'Rosja, rownoczesnie wziat
.na siebie odpowxedzx___ 3 za dalsze losy tej w-ojny.
To znaczy, obalit istniejgcy w Polsce rzad — i sam
pa czele rzadu stan m sGwniez objal naczelne
ogos zgodnego z nim w po-
zem mianowal.

Nic podobnego'-mm]sca nie mialo.

Organizatorzy powstania- — z Wysockim na czele
— mysleli tylko o te powstanie zaczgé. Nad
tem, co bedzie dalej, z si¢* nie zastanawiali. Przy-
i iwybitniejsze autorytety w narodzie,
'chme, odrazu na jego
Gdy po wybuchu
utnie kierowniciwa
.uporczywie i roz-
,wach 0s6b z prosbg
si¢ przytem paradok-

nie objal, organizatorzy
paczliwie zwracali si¢ do’
o objecie wiadzy. Wyt
salna sytuacja, 2e najup 'biagano o pokiero-
wanie powstaniem tych ; rzy.v ylx jego przeciwnikami.
' Poslucha]my, Z jakq rozpaczhwq wytrwatoScig na-
legano np. na ziianego-i powszechnie lubianego gene-
rala Stanistawa - Potoclqego, gs) '%ego uczestnika po-
wstania Kosciuszki. -
SMiedzy koscxolem W Meksandra i Instytutem
Gluchomemycb Podchorqzdwka Spotka!a gen. Stani-
slawa Potockiego. Jechat ‘nd- pigknym gniadoszu,
aszczu, przy szpadzie i szarfie, w strone Belwederu,
aby byé¢ radg i pomocg Konstantemu, jego jedyng silg
2Zywg tej nocy.
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Szlegel, Wysocki, nast¢pnie poszczegélni pod-
chorg2owie poczeli go prosi¢, aby stanagl na czele
Szkoly, objat bulawe hetmaiiskg -powstania. Prosili
dlugo, uparcie, natarczywie. ,Zaklinam Cig, mial po-
dobno méwi¢ do niego Wysocki, na mitos¢ ojczyzny,
na wigzy Igelstréma, w ktérych tak diugo jeczales,
2eby$ stang! na naszem czele. Nie sadf, ze sama
Szkola powstala. Cate wojsko zmierza do swoich
stanowisk i jest za mami“. ,Generale! prowadZ nas
dalej!* — wolali podchorgzowie. Jeden z nich, Ne-
reusz Rozanski, mial przypasé podobmo do jego reki.
Potocki odpowiadal lagodna, wymijajaca troche
odmow3; nie grozil, nie oburzat sie. ,Dzieci — mowil
— uspokdjcie sigl* W koficu:na rozkaz Wysockiego
szeregi rozstapily sie i przepuscily Potockiego. Nie
podniosia si¢ jeszcze przeciw niemu Zadma reka, choé
wiedziano dobrze, 2e jedzie do Belwederu*® ).

Poiniej, przez szereg godzin, Potocki byl ener-
gicznym organizatorem kontrakcji przeciwko powstaniu.
Z pewnoscia nie czynit tego dia milosci Rosji, lecz
z przekonania, iz jaknajszybsze zduszenie powstania
lezy w interesie Polski. Widzimy go, jak gromadzi
wojska, jak aresziuje oficeréw-powstancéw, jak agituje
po oddzialach, by sie do powstania nie przylgczaly.
Mimo to, powstarcy w dalszym. ciggu ponawiali préby,
by go postawi¢ na czele powstania. ,Jeszcze migdzy
godzing 10 i 11 Wysocki i Szkola Podchorazych zwra-
cali si¢ do gen. St. Potockiego, bez wzgledu na calg jego
dzialaino$¢ poprzednia, na fo wreszcie, ze strzelano
juz do niego pare razy na ul. Marszatkowskiej, z pro-
$ba o objgcie dowddztwa. Szkota podeszia wiedy na
Rymarskiej do stojacego lutaj z poiplutonem pulku
2-go p. 1. kpt. Reymana i zawoifala: ,Gdzie Potocki?*

1} Cytata z Tokarza, 146—147.
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Reyman zaprowadzil jej delegatéw, migdzy nimi pod-
chorgzego Nyko, do Bamku Polskiego, do mieszkania
Lubeckiego, gdzie znajdowat si¢ Potocki. Nyko prze-
mawial tu do Potockiego; moéwit, ze zgineli juz Tre- .
bicki, Blumer i Hauke — i Ze oprécz niego niema
generala, ktéryby mogl objaé dowddztwo; podchora-
zowie chérem przylaczyli si¢ do tej prosby. .Potocki
sie wymawial od przyjecia dowddztwa*?).

Ostatecznie, Potocki poszedt w Slady generatow,
wymienionych wyzej: zostal zastrzelony okoto godz.
1 w nocy przez grupe powstaicow, ktorych namawial,
aby powstanie porzucili.

~ Roéwnie jaskrawem nieporozumieniem bylo zwra-
canie si¢ przez powstaiicow o objecie dowédztwa nad
powstaniem do generala Chiopickicgo.

Ppor. Dobrowolski ,zwracajac sig do Chiopickiego,
‘podat mu swaj paltasz, méwiac: ,Pomagaj nam, gene-
rale! Teraz czas!* ,Zastanéw sie pan, — odpowie-
dzial Chiopicki — co pan robisz!* ,Generale, nie czas
sie juz zastanawiac®. ,Dajcie mi spokdj — powie-
dziat wreszcie Chlopicki.*— Ide spac*. 1 poszedt do
Komisji Rzadowej wojny, do mieszkania pptka Sobie-
skiego, gdzie cala noc spedzil na rozmowie przy fajce
ze Schwerinem, Sobieskim i Denhoffem, potepiajac
brutalnie wybuch: ,Poélgléwki zrobily burde, ktéra
wszyscy cigzko przyplaci¢ moga. Mieszaé si¢ do tego
nie nalezy.. Marzy¢é o walce z Rosja, ktdra trzema-
kro¢ sto tysigcami wojska zala¢ nas moze, gdy my
ledwie pigédziesiat tysiecy mie¢ mozemy, jest pomy--
slem giéw, ktorym piatej klepki brakuje“ ?).

Chiopicki stanat péZniej na czele powstania, ale
dopiero wowczas, gdy wojna z Rosjg byla juz faktem,
nie dajacym sie odwrdcié,

1) Cytata z Tokarza, str. 192—193.
3) Cytata z Tokarza, 161—162.
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-Sprzysigzeni mieli- w ciagu nocy listopadowej
szukac... wodza gorgczkowo wszedzie, blaga¢ o obje-
cie bulawy kazdego niemal czlowieka ze szlifami ge-
neralskiemi, zabija¢ nawet opornych kandydatéw,
byleby tylko nie siega¢ po bulawe dlofimi wiasnemi*?).

Tokarz podaje cate listy (np. na str. 192) os6b,
do ktorych sie bezskutecznie zwracano o objecie do-
wodztwa, lub wejscie w skiad rzadu.

‘Spisek listopadowy, to bylo ,jedyne w swoim
rodzaju sprzysi¢zenie bez ideologji wiasnej, kidrego
celem miala byé¢ rewolucja, posiadajaca sankcje kie-
rownikéw jawnej, legalnej polityki narodu, rewolucja,
kiore} sprawcy zgéry zamykali sobie usta i na drugi -
dzien po wybuchu znikna¢ mieli ze sceny*?),

--Bezradne: ‘stanie w miejscu akcji powstanczej w
pierwszych tygodniach powstania jesf faktem, po-
wszechnie znanym. Mniej znanej catkowitej, rozpacz-
liwej bezradnosci powstania w jego pierwszych godzi-
nach 1 przez calg pierwsza noc, poswigcona jest wias-
nie cytowana tu ni€jednokrotnie ksigzka Tokarza.

Powstanie zaraz po wybuchu stanelo na martwym
punkcie, bo sami jego organizatorzy nie wiedzieli, do
czego d3z3 i co majg osiagnaé. Pézniej, z wybuchu
listopadowego, wylonila sie niejako automatycznie
wojna z Rosja, — wojna bez celu i nadziei, — ktorej
jednak sam poryw patrjotyczny dat jaki taki lad i roz-
mach. Ale w swoich' poczatkach — powstanie listo-
padowe jest typowym przykladem zwyklej, bezmysine;j
politycznej burdy. :

Burdy, ktore panstwa, prowadzace polityke kolon-
jalna, wywoluja w krajach egzotycznych, na to, by mie¢
w nich pretekst do interwencji, wygladaja dokladnie tak

Y) Cytata z Tokarza, 121,
) Cytata z Tokarza, 28.
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samo. Oficer tubylczy, podbuntowany przez dzialajgcych
na rzecz panstwa europejskiego agentéw, albo poprostu
przekupiony, oficer na czele garSci zolnierzy wywolu-
jacy rozruch, tak samo nie mysli o tem, co ma z tego
rozruchu wynikngé. On wie tylko jedno: jego zada-
niem jest rozruch. Ze skutkami tego rozruchu miech
juz sobie radza inni. '

Postawa sprawcow powstania listopadowego wy-
glada, niestety, zupelnie podobnie. Wiedzieli oni tylko
tyle, 2e maja do skutku doprowadzi¢ wybuch; o jego
nastepstwach z calg beztroska nie mysleli,

Mysl, ze powstanie listopadowe byto awanturg,
wykonang na zaméwienie czynnikéw Polsce wrogich,
zjawila sie juz w umystach wspélczesnych. O wywo-
lanie powstania pomawiano Konstantego. ,Niekt6rzy...
np. Chiopicki podejrzewali go o celowa prowokacjg,
zmierzajaca do zyskania pozoréw do odebrania Kro-
jestwu jego praw*‘'). MybySmy zreszta zwrdcili nasze
podejizenia raczej ku Prusom, no i ku dzialajacej za-
réwno na 1zecz Prus, jak i na rzecz rewolucji (w da-
nym razie rewolucji francuskiej), — masonerji.

Doda¢ tu jeszcze malezy, ze ludzie robiacy po-
wstanie, byli ludZmi bardzo miemnej skali. O Wysoc-
kim mowil jego przelozony, pptk. Olgdzki: . Dowie-
dzialem sie, iz jest tepego pojecia, a nawet cala Szkota
uwaza go za czlowieka ograniczonego“?). Slynny ge-
neral, Ignacy Pradzynski, powiedzial o nim: ,Wysoc-
kiego poznalem w ciggu wojny... Trudno sobie wysta-
wié... jak latwo bylo nim kierowac¢*?®). ,Wysocki byt
tylko zdecydowanym, bardzo dobrym subaiternem...
ale miczem wiecej**). ,Ze wszystkiego, co wiemy dzi$

1) Cytats z Tokarza, 231.

7) Tokarz, 21.

%) Tokarz, 22.
¢) Cytata z Tokarza, 22.
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0 Wysockim, wynika jasno, e byl to czlowiek, kie-
. Towany stale przez innych, stanowiacy ich marzedzie..
Zrédta tych wplywéw domysli¢ si¢ nietrudno, cho¢
w Sledztwie o tych wlasnie wplywach Wysockx nie
chcial powiedzie¢ ani stowa* A

GOIZC] znacznie wypada charakterystyka drugxego
- wybitnego organizatora wybuchu, podporucznika Zaliw-
skiego. Byl to czlowiek miemych zdolnosci, a obok’
tego ambitny, podstepny, - ‘nieprzebierajacy w Srodkach
karjerowicz i spryciarz?).
i Naogo6l, organizatorom spisku i -wybuchu nie mozna
odmo6wi¢ dobrych checi i ideowosci. Ale, fak méwi
przyslowie, dobremi checiami piekio jest wybrukowane.

»Historycy rozczulajg. si¢ i unosza nad nieskazi-
telnoscig duszy, silg i wzniostoScig uczué kych kilku-
nastu mlodziencéw, ktérzy uderzyli na Belweder. By¢
moz2e. iz majg simszno$¢. Niemiec ma na ko trafne
okreSlenie: Gute Leute, aber schlechte Musikanten,
MybySmy powiedzieli: zacni ludzie, ale marni poli-
tycy. Poco si¢ wigc brali do polityki?«?®).

Niestety jednak, ideowo$¢ i bezinteresownosé or-
ganizator6w powstania nie byla bynajmniej calkowita,

Rdzeniem powstania byla miodziez ze Szkoty pod-
chorgzych. A ona wiaSnie miata powazny, osobisty
interes w tem, by powstanie doszfo do skuthku,

llos¢ etatéw oficerskich w Kiolestwie, ktérego
armja byla wszak dalszym ciagiem wielkiej armiji pol-
skiej w okresie napoleonskim, byla przepeiniona. To
tez awanse mlodziezy wojskowej, zapisujacej si¢ do
szkoly juz w okresie pokoju, posuwaly si¢ naprzéd
krokiem zo6iwim.

) Cytata z Tokarza, 26.
%) Patrz Tokarz 46—50.
%) Cytsta z Zamorskiego.
18
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.Przeszio 1/, wychowankdw (359/,), stuzylo w woj-

sku dziewig¢ i . wiecej lat, niektorzy az 13°%).°

.Dodajmy tu odrazu, 2e ci senjorowie Szkoly stanowili
w niej najgorszy materjat“ 2). ,Szkola byla, musiala
byé czynnikiem rewolucyjnym w wojsku, ‘a nawet
w caloksztalcie zycia Krélestwa... Zamknigcie tej
rzutkiej, goracej miodziezy na tyle lat zycia mono-
tonnego i bezcelowego, odjecie jej — wobec prze-
- pelnienia etatéw oficerskich w wojsku Krélestwa, na
co nie bylo rady -— nadziei awansu, ranita glgboko
jej ambicjg i temperamenty, czynilo podatng na
wszelkie wezwanie powstaficze. 'Od powstania ocze-
kiwala usuniecia z szeregdw oficeréw starszych i zu-
2ytych, zbyt silnie ulegajgcych Konstantemu, powaz-
nego powiekszenia wojska, ktdre da jej awans, a z nim
mozno$é okazania swych zdolnosci®3). Nastroje pod-
chorazych najlepiej charakteryzuje nastepujgca, zacy-
towana przez Tokarza *) autentyczna rozmowa z po-
czatkéw paZdziernika 1830 r.: ,C6z, wkrétce bedziesz
oficerem!*  Dlaczego? * ,Byla rewolucja. we Francji
i w Belgji i u nas wkr6tce nastapi... Jest zamiarem
uwiezi¢ Wielkiego Ksiecia, wojsko rosyjskie rozbroic,
generatéw pozabija¢, dowddcow wojska polskiego,
starych i Zonatych oficeréw usunac*.

Wsréd przyczyn powstania nalezy wymieni¢ ]eszcze
jeden molyw, — juz zupeinie brzydki. Wiladze byly
na tropie spisku (Konstanty wiedzial juz o nim), —
spiskowcy zdecydowali si¢ na wybuch powstania miedzy
innemi i dlatego, poniewaz obawiali sie, ze w prze-
ciwnym razie ulegng aresztowaniu. Aby ratowac siebie

') Cytats z Tokarzs, 17.
%) Cytata z Tokarza, 16.
3) Cylata z Tokarza 18.
é 18—19.



— 259 —

samych, popchneli w odmet ryzykownych wydarzen
ojczyzng. Zachowalo si¢ wspomnienie rozmowy, od-
bytej 21 listopada przez Zaliwskiego, Wysockiego
1 Bronikowskiego z historykiem Lelewelem: ,Gdyby
mozna wiedzie¢, méwil Lelewel, ze Austrja lub Francja
ujmie si¢ za nami, natenczas moglibySmy przedsiewzigé;
inaczej watpig, gdyz nam samym trudno sig¢ bedzie
oprzet*. ,Na t¢ odpowiedZ oswiadczyliSmy, ze trudno
bedzie coinaé sig i jezeli nie podniesiemy broni, to
nas wszystkich powiesza, a tak powstaniemy i mozna
begdzie mie¢ nadzieje, ze si¢ uda i postanowiliSmy raz
powzigtego nie odstapi¢ zamiaru*. Dn. 26 listopada
odbyla si¢ druga rozmowa, w ktérej Lelewel odradzat
. powstanie. ,Na co odpowiedzieliémy, 2e niema $rodka,
aby.sie cofngc*?!). .
* - x

Powstanie listopadowe, tak samo, jak insurekcja
ko$ciuszkowska, mialo oblicze dwojakie: bylo wojng
i rewolucja.

Pierwiastki rewolucyjne prze]awﬂy sie juz w ciagu
pierwszej nocy powstania. Przejawily sie one po
pierwsze w zdobyciu arsenatu przez motloch i roze-
braniu przezen zapasoéw broni, z wielkim uszczerbkiem
dla poZniejszej wojny, i w innych wystapieniach zre-
wolucjonizowanej cywilnej ludnosci, a po wtére i to
przedewszystkiem, w wymordowaniu grupy generatow.

O zastrzeleniu $wietnego, nieposzlakowanego ge-
nerala Potockiego pisalismy juz wyzej. Procz niego
pchnigto bagnetem i dobito wystrzalem generala bry-
gady Blumera, ktéry wystapit jako przeciwnik powstania
(Tokarz pisze 0 nim: ,Swietny, niezréwnany prawie
oficer piechoty z wojen lat 1809 i 1812, dawny
zoinierz koSciuszkowski, legjonista, z tych co to byli

1) Tokarz, 99—100.
18*
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'na San-Domingo* 1), zastrzelono generala Tomasza
Siemigtkowskiego, réwniez czynnego uczestnika akcijt
przeciwpowstariczej (Tokarz pisze: ,bardzo zdolny
oficer z czaséw. napoleofiskich, petniacy obowugzkx szefa
Sztabu Gléwnego' 3),. zastrzelono przez pomylke sekre-
tarza generalnego. Komisji Rzadowej Wojny, generala
Nowickiego, biorac go spowodu podobiefistwa nazwiska
za xosyjskxegé generald Lewickiego, zabito gen. Stan.

~(Fokarz pisze o nim: ,Swietny ten oficer,
inspektor l.wlaéc:'wy wychowawca piechoty naszej,
wysylany stale na- ‘manewry .. zagtaniczoe, byl najwy-
bitniejszym: bodaj przedsiawxc:elem generalicji éwczes-
ne;. Reprezentowal w _miej ‘duza ‘naprawde wiedzeg

i tezyzne . zawodowa, oraz . charakter niepowszedni;
byt przytem.” stosunka-wo “miody, " liczyt zaledwie
lat 38¢3), zamordowano wreszcie ministra wojny, gen.
Maurycego Hauke oraz szefa sztabu artylerji, ptk. Filipa
Mecxszewsklego.__ “Tokarz. pisze 0 tych zabdjstwach:
o Zabicie Haukego, - Meclszewskxego i Trebickiego nie
'bylo usprawxedhwxone miczem.- Nie stali na czele od-
dziatéw, nie- teprezentwah w danej chwili Zadnej
sily oporg, - tak, jak ja.reprezentowali Blumer, Siemiat-
kowski, lub St. Potecki; ‘mozna ich bylo bezpiecznie

‘osadzié ‘ma odwachu w. arsénale, jak to uczymiono
z Redlem' i gen. Bontemps. Zabita ich-tez nie rzeczy-
wista pottzeba, -ale -zawiedziona miloéé tej mlodziezy
powstaficzej, szukajace]. tak natarczywxe wodza wsrod
starszyzny wlasnej‘ 9 Zabito wreszcie — bez potrzeby
— niektérych Rosjan. . O maly wios réwniez nie za-
bito pulkownika, péinizjszego generala i stymnego,

1) 157.
3 212.
9 182
€) 184—185
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bohaterskiego obrosicy ‘Woli, Sowifiskiego, oraz gen.
Bontemps, ,nieoceniomego péiniej organizatora na-
szego przemysiu wojennego® ?).

.Dlaczego po nocy belwederskiej — pisze Zamorski®)
zamordowano Kilku wyzszych oficeréw, trudno psycho-
logicznie wyjasni¢. Zapewne wstydzono si¢ wypuszcze-
nia cato Konstantego i wyladowano swdj animusz na
tych kilku ludziach, ktérzy nie okazali zachwytu z po-
wodu awantury. Rewolucja nicuzasadniona wymaga
najwyzszego entuzjazmu*®.

Jeszcze wyraZniej rewolucyjny charakter — do
zludzenia przypominajacy najgoretsze chwile insurekcji
koSciuszkowskiej — mialy wypadki dnia 15 sierpnia
1831 r. w Warszawie. W czasie rozruchéw ulicznych
ttum, wsrod okrzykéw: ,Smier¢ zdrajcom!* powywie-
szal na latarniach, lab w inny sposéb wymordowat
generaléow Jankowskiego, Bukowskiego, Salackiego,
Hurtiga, szambelana Fenshave, niejakiego Bentkow-
skiego i panig Baranow. Pozatem wymordowano znaczng
liczb¢ powywlekanych z aresziéw szpiegéw, agentow
dawnej policji tajne; i t. p. Nazajutrz powieszono
znowu par¢ osob, podejrzanych o szpiegastwo i 1oz-
bito kilka szynkéw. Tenze sam tlum 23dat od rzadu
sprawozdania ze swej polityki — i rzad przed deputacjg
ttumu z postepowania swego si¢ tlumaczy!. Dodajmy,
ze rozruchy te mialy za poczgtek wiec podburzajacy,
ktéremu przewodniczyt neofita Czynski®).

W wypadkach powstania listopadowego odegrali
zdaje sie duza role, — znacznie wigksza, niz szeroki

1) Stowa Tokarza, 189,

%) Op. cit. )

%) Mickiewicz napisal o nim: ,F6i jest zydem, pSt Polakiem,
pét cywilnym, pét 20idakiem, p6l jakobinem, pél 2akiem, lecz za
to catym lajdakiem”.
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ogél przypuszcza, — 2zydazi i ludz:e zydowsk:ego po-
chodzenia, frankisiéw nie wylacza;qc H. !
*

Czy sg dowody na to, ze powstanie listopadowe
jest dzielem masonerji?.

Jest rzeczg bezsporng, ze sprzysigzenie Wysockiego
wywodzi si¢ z t. zw. ,masonerji narodowej® i bgd3-
cego jej dalszym ciagiem Towarzystwa Patrjotycznego.
Wykazuje to migedzy innemi i Tokarz W swej ks:qzce
o tem sprzysiezeniu,

.Na Szkole Podchorgzych zwrocxlo baczng uwage
podobno juz Woalnomularstwo Narodowe. Zaliwski
opowiada, ze we wrzeSniu w rcku 1820, gdy byt wy-
chowankiem Szkoly, przyjeto go do organizacji Luka-
sifiskiego i polecono stworzy¢ osrodek w Szkole, nie
zdradzajac jednak przed nikim, Ze nalezy do organi-
zacji wyzszej... Organizacja ta istmiala i za czaséw
Towarzystwa Patrjotycznego, stanowiac jedng z jego
filij* 2).

»Wysocki... prawie napewnd, W czasie swego- po-
bytu w Szkole nalezal on do orgamizacji, bedacej filja
Towarzystwa Patrjotycznego i woéwczas utrzymywal
blizsze stosunki z paroma lud#mi tego obozu. Byt
$wiadkiem kaZni Lukasifnskiego w dniu 2 paZdzierrika
1824 i obraz jej pozostal w sercu jego na cale zycie,
stat sie dla niego punktem wyjScia®®). Zaliwski w czasie
pobytu w Szkole Podchorgzych zostat przy;qty do
wolnomularstwa narodowego*4).

1) Patrz rozprawke Stanislawa Didler, ,Powstanie listopadowe
a zydzi*, ,Myél Narodowa®, 1934, ar. 40 oraz Rolicki, .Zmierzch
Izcaela®, 303—305 i 326—328.

7) Cytata z Tokarza, 69.

3) Ibid, 26.

4) Ibid, 48.
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»Zdaje sie, 2e i stworzcny przez miego (Wysoc-
kiego) Zwigzek swoje powstanie zawdzieczat naichnie-
niu lewicy epigonéw Towarzystwa.. Wysocki nie byt
wogble czlowiekiem jakiejkolwiek imicjatywy... Tak,
czy inaczej, czy epigonmowie-Towarzystwa dali inicja-
tywe do powstania Zwigzku, czy tez postanowili go

- opanowat dopiero po jego -zawigzaniu, jest faktcm,

ze wzieli go pod kuratelg¢ odrazu®?),
Coz to byla ,masonerja narodowa?* Byl to tajny

zwigzek typu masonskiego, ktérego zatozycielem byt

major Walerjan Lukasinski, — wslawiony swym tra-
gicznym losem péZniejszy wieziefi, zmarly w twierdzy
w Schlisselburgu nad jeziorem Ladoga w r. 1868, po
44 latach wigzienia (aresztowany .w r. 1824).

.. Zrédtowych danych, dotyczacych ,masonerji na-
rodowej“ i wogéle wszelkich organizacyj masonskich
z owej epoki, posiadamy wyjatkowo wiele. Danych
tych dostarczyt nam proces Lukasinskiego, dostarczyty
akta O6wczesnej policji?) i t. p.

Obszerng monograije, dotyczacg zar6wno Lukasin-
skiego, jak i wolnomularstwa narodowego, otrzymalis-
my réwniez i ze strony masonskiej.  Jest niem dwu-

tomowe dzielo prof. Szymona Askenazego ,Lukasisski®.

W Swietle tych danych, masonerja narodowa ry-
suje sie, jako tajny zwiazek, stawiajacy sobie napozor
za wylgczne zadanie walke rewolucy]na 0 wyzwolenie

Polski.
W istocie jednak — zwigzek ten byt niewatpliwie

zwigzany Scistemi niémi i z innemi odgatezieniami

. masonerji.

1) Ibid, 26—27.

3) Stan. Matachowski — Lempicki pisze w ksigzce ,Raporty
szpiega Mackrotts - o wolnomularstwie polskiem 1819—1822°
(Waiszawa), 2e takiego #r6dia do dzlejéw wolnomularstwa jakiem
s3 owe raporty nadzwyczaj zrecznego agenta policii, trudno szu-
kaé u wielu innych narodow.
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 Polska nauka historji traktuje ten fakt w sposéb.
doé¢ niefrasobliwy, — moznaby powiedzieé¢: naiwny.

Np. prof. Wiad. Smolefiski pisze'): ,Dla zabez-
pieczenia sie od ‘poscigéw policji, postanowili zwigzek
swéj pokryé formami:towarzystw jawnych i dozwolo-
nych, wolnomularskich: - Wielkim mistrzem wolnomu-
larstwa narodowego: ebrany zostal tukasifiski, ktdry-
poczat zakladaé loz puikach polskxch i miastach -
wojewédzkich, a nawet “poza granicami Krdlestwa.
Dla wciggniecia do | ‘zwigzkowych szerszych két
spolecznych zamierzal Lukasifiski zreformowal towa-
rzystwa wolnomularskie wolone i w tym celu po-
rozumiat sie z w:elkp strzem ich, Stanistawem
Potockim. Reforma miataiby¢ dokonang na korzys¢
celéw narodowych, ktdre w wolnomularstwie dotych-
czasowem ustepowatly. m"éjsca -zadaniom ogéino-huma-
nitarnym. Zabiegi te me'nsz)y oka szpiegéw, skutkiem
czego w r, 1821 wyszedt ukaz cesarski, zamykajacy
wszystkie loze wolnomulats_kxe i zabraniajgcy towa-
rzystw tajemnych*. - . °

W Swietle powyiszych wywodéw, wolnomularstwo
narodowe rysuje si¢ jakgdyby wy2szy, Scislej zakon-
spirowany- stopiefi wolnomularstwa zwyklego, bynaj-
mniej nie majacego- -cechy narodowej. ‘

Ze ,wolnomularstwo narodowe® i ,towarzystwo
patrjotyczne* (ktdre zgrupowalo niedobitkéw 16z po
ich rozwigzaniu) ' mialy S$cisty zwigzek 2z tajnemi
zwigzkami niepolskiemi, dowodzi fakt, ze towarzystwo
patrjotyczne zostato przez policje wykryte dzigki nie- -
udanej probie rewolucji w Petersburgu w grudniu 18251
(spisek t. zw. ,dekabrystéw®) i dzigki danym,
zdobytym przez policje rosyjska przy likwidowaniu
{w Petersburgu 1) tego czysto rosyjskiego spisku.

1) .Dzieje narodupolskiego®, wyd. szste, Krakow 1921,
stronica 461. '




Pewna wskazéwke co do tego, czem byla maso-
nerja narodowa, daje nam réwniez drobny napozér,
lecz znamienny fakt, charakteryzujacy osobe Lukasifi-
skiego: byt on zdecydowanym filosemitg i napisat
nawet rozprawe prozydowska, starajgca sig zbi¢ tezy:
dwdch polskich broszur antysemickich, z ktérych jedna
zawierala m. in. wniosek, iz nalezy zydéw wysiedli¢
z Europy i osadzi¢ na osobnem: terytorjum ,na grani-
cach Wielkiej Tartarji®, t. j. w Stodkowej Azii?).

~ Nalezy w jednym punkcie przyzna¢ racje styn-
nemu Nowosilcowowi, ktéry w r.. 1821 napisat: ,La

‘Francmaconnerie peut étre envisagée comme la source

principale- et la mére de toutes les socités secrétes?),
Zwykia, kosmopolityczna, kierowana przez 2ydéw ma-
sonerja byta z pewnoscig ,matkg- i Zrodlem* réwniez
i ,masonerji narodowej*, majacej 1zekomo wylacznie
cele narodowo-polskie.

- Istnieje -bardzo wiele orgamizacyj masonskich,
pozornie zupeinie niezaleznych wzajemnie od siebie.
Niejeden dzisiejszy - czlonek masonersji angieiskiej,
staropruskiej, czy ‘innej, jest o tem §wiecie przekonany,
ze masonerja.ta zadnym obcym wplywom nie podlega.
Przekonanie to -podzielajg nieraz  czionkowie nawet
najwyzszych stopni organizacyjnych.

-Ale bo tez uzaleznienie poszczegélnych odgalezien
masonesji i innych tajnych zwigzkéw typu masonsklego-
od migdzynarodowych wiadz masonskich, najécisle;
zwigzanych z zydostwem, najczesciej bynajmniej sie
nie odbywa w trybie olicjalnego podporzadkowania
hierarchicznego. Kazda crganizacja typu masonskiego
— a i wigksza cze§¢ tajnych zwigzk6w, pod wzgledem_

1) Askenazy, .t_nkasiﬁski' wyd. I, Warszawa 1929, xom I
43—45.

3 Askenazy, lbld ll, 365—366.
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form do masonerji niepodobnych, — zwigzana jest
z najwyzszym osrodkiem masofiskim ni¢mi posredniemi
i bardzo starannie zakonspirewanemi. Dzieje sig lo tg
droga, ze niektére osobistosci, odgrywajace du2g rolg
w danej organizacji, — niezawsze zresztg rolg formal-.
nie kierownicza, czgstokroé fylko. role doradcy i inspi-
ratora formalnego kierownika, albo jakg$ inng rolg
nieoficjalng, lecz wplywowa, — nalezg réwnoczesnie,
w najgiebszej tajemnicy, do wyzszego oSrodka masoni-
skiego i od niego otrzymuja rozkazy, ktére potem
ostroznie i oglednie starajg si¢ danej organizacji na-
rzucaé, saczac je powoli jako wtasne rady, czy wnioski;
organizacja dana czesto, a nzwet najczesciej nie zma -
istotnych motywoéw narzucania jej takiej czy innej
decyzji, czy pogladu i pozyskana jest dla nich argu-
mentami, nic wspélnego z temi istotnemi motywami -
nie majqcemi. Role tych przewodnikow wpiywu ma-
soiiskiego do innych tajnych (a zresztg tez i jawnych).
organizacyj odgrywajq najczesciej, chol zresztg nie-
wylacznie 2zydzi i kryptozydzi, to tez organizacje,
w ktérych osoby zydowskiego pochodzenia, lub z 2y-
dami zwigzane, zajmuja stanowiska wplywowe, nalezy
juz zgéry uznaé za podejrzane o zwigzek z masonerj3.

- Zapewne ta samg metoda — o ile nie bylc for-
mainych zwigzkéw hierarchicznych, co tez bynajmaiej
wylaczene jest, — masonerja narodowa i towarzystwo
patrjotyczne zwigzane byly z masonerjg migdzynaro-
dowg.

Spisek Wysockiego zwigzany byt z towarzystwem
patrjotycznem. Sam Wysocki byl czlowiekiem o matej
inicjatywie, ktérego trudno posgdza¢ o zdobycie sig
na krok samorzutny. Towarzysiwo patrjotyczne i jego
macierz, masonerja narodowa, byly organizacjami typu
masoniskiego az do takich szczegdtow, jak nazwa,
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Miaty one udowodniong stycznos¢ z masonerjg Potoc-
kiego i z rosyjskimi Dekabrystami. Ich zalozyciel
(Lukasinski), byt mnotorycznym filosemits. Powstanie
listopadowe bylo 'szkodliwe z punktu widzenia intere-
s6w Polski, lezalo jednak, z uwagi na rewolucje fran-
cuskg, w pilnym interesie masonerji. Bylo cno przed-
sigwzigciem bez dalszego planuy, majacem charakter
ruchawki, nie stawiajace; sobie Scistych ceiéw, obliczo-
nych na okres péZmiejszy, niz najblizsze godziny i dni
i robigcem wrazenie burdy politycznej, wykonanej na
zaméwienie i stanowigcej cel sam w sobie. Wreszcie,
masonerja zachodnio-europejska przebgknje dzi§ zlekka
o.tem, 2e powstanie listopadowe zrobiome bylo na
;e} zaméwienie — i w interesie rewolucji francuskiej.

. W $wietle powy2szych faktéw przyjac mozna nie-
omal za pewnik — ze tak bylo istotnie.

" Nalezy tu jeszcze wzig¢ w rachube dodatkowy
czynnik, jakim mogiby byé ewentualny bezposredni
udzial stale z masonerja wspéidziatajacej reki pruskiej.
Posiuchajmy nastepujacej rewelacji Didiera:

= Wypadki nocy listopadowej pobudzily do dziala-
nia wrogie Polsce fywioty, Energiczna akcjg rozwinai...
konsul pruski Schmidl. Jego zlowroga zasiugz bylo,
2e nie dopuscit do zlikwidowania rozwijaigcych sig
wydarzen i spowodowal, ze staly si¢ one podstawga
do pdéiniejszej walki zbrojnej. Posredniczyt on bowiem
w poufnej rozmowie miedzy Wiadystawem Zamoyskim
a W. Ksigciem w ofiarowaniu, w imieniu- masonesji,
korony polskiej ,bratu w zakonie* Konstantemu. Uktady
te zostaly udaremnione wprawdzie na posiedzeniu Rady
Administracyjnej przez meskie wystapienie Lubeckiego,
kiéry przeszkodzit w swoim czasie rosyjskiemu mini-
strowi skarbu Kankrinowi (z pochodzenia niemieckiemu
zydowi) w zrujnowania ekonomicznem Krélestwa.
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Pertraktacje w Wierzbnie uniemozliwily jednak w pierw-
szych dniach po nocy listopadowej’ jasnos¢ i decyzije
zarzadzen wladz, co sprawilo, ze rozwaj wypadkéw
_potoczyt sie znana, a tak smutng loséw kolej3. Pewne
kota dazyly tez do wywolania jak najzywszych niepo-
fozumien wewnatiz tajnych organizacyj, azeby pozba-
wi¢ w nich decydujacego glosu rdzenny zywiot polski®').-

Nalezy wreszcie wzigé pod uwage ciaglos¢ wplywu
masonesji na nasze organizacje spiskowe. Powstania
odbywaty si¢ w Polsce w duzych odstgpach czasu, —
ale spiski powstancze trwaly nieprzerwanie. Jezeli
w jednym okresie wiemy napewno o zwigzkach naszych
tajnych organizacyjz masonerja, albo z takiemi ruchami,
jak francuski jakobinizm it. p., to mozemy by¢ pewni,

“2e i w innych okresach zwigzki te mialy miejsce.

Spiski w latach 1815—1831 z pewnosScia miaty
Scisty zwigzek ze spiskami epoki sejmu-czteroletniego
i powstania Kosciuszki. Dziatali w nich ci sami ludzie,
i przejawialy si¢ te same dgznoéci.

Jednym z ludzi, stamowiacych takgq -,arke przy-
mierza migdzy dawnemi i nowemi laty* by! np. stynny
Kolataj.

.KoHataj w calym okresne swej dzialalno$ci pu-
blicznej w latach 1788 do 1794, a w jeszcze wigkszym
stopniu na schytku zycia,. by% cztowiekiem partji. W roku
1794 utrwalit on ostatecznie swoj zwigzek z partjq t. zw.

»jakobinéw polskich*’ k- to wykazemy, podtrzymy-
wal go az do swej $migrci, ' Z fona tego stronmictwa
wyszed!l caly szereg ludzx, ktérzy odgrywali wybitng
tole w historji tajnych- organizacyj z lat 1813—1830,
w powstaniu_ listopadowem, a nastgpnie przenieéli tra-

1) St D(dler, .Powstanie llsxopadowc a 2ydzi*, .My$l Naro-
fdowa*, 1934, or. 40.
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dycje Kollatajowsks az do stronniciw radykainych na
emigracji po upadku powstania®?). '

Tlo powstania listopadowego jest uderzajaco po-
dobne do tla powstania Kosciuszki. Wykonaly jedno
i drugie organizacje, migdzy ktéremi da si¢ wykazaé
pokrewienstwo i zwigzek.

Nic wiec nie staje na- przeszkodzle -twierdzeniu,
2e oba te powstania wywoiane zostaly przez ten sam
osrodek centralny — i w tym samym celu.

* .

O jakiez straty powstame listopadowe nas przy-
prawilo ? '

Pisalismy juz wyzej o doraznej, a olbtzynuej
stracie politycznej, jaka bylo zniszczenie Krdlestwa
Kongresowego, quacego pot¢znym czynnikiem naszej
politycznej sily.

Obok jednak tej sfraty doraznej, do ktérej dodac
jeszcze nalezy wielkie wyczerpanie narodu i zmamo-
wanie, lub wypchnigcie na emigracj¢ najlepszych w niem
w tem pokoleniu si, ponie§liSmy réwniez szereg
olbrzymich strat o znaczenin trwalem; sirat nie daja-
cych sie juz odrobié.

Po pierwsze — zatraciliSmy ciaglos¢ bytu pad-
stwowego. Do roku 1831 panstwo nasze i wszystkie
galezie jego bytu, zyly zyciem nieprzerwanem; bo
trudno jest bra¢ w rachube owg przerwe miedzy 1795
i 1807 rokiem, tak krotka, ze po jej uplywie ci sami
ludzie, zaledwie o 12 lat postarzeli, podjeli te samg
w odnowionem paiistwie prace. Po roku 1831 panstwo
polskie zginglo na lat blisko 90, — a wiec musialo
si¢ nastepnie budowaé jako twér ‘nowy, z dotyeh- -
czasowej, nieprzerwanej, zywej tradycji sokéw nie

1) Cytata z Waclawa Tokarza: ,Ostatnie lata Hugona Kollg-.
taja®, Krakéw 1905, 1, str. & .
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czerpiacy. Dzigki powstaniu listopadowemu, w naszym
bycie pafistwowym nastapifa blisko wiekowa przerwa;
_ bo trudno jest méwi¢ o tradycji polskiego bytu pai-
stwowego w tak niklym szczatku politycznym, jakim
bylo do roku 1846 wolne miasto Krakéw, albo tem-
bardziej w posiadajacej w latach 1866—1918 pewien
doé¢ zreszig szczuply zakres samorzadu Galicji, opie-
rajacej wszak podstawy swego bytu nie na tradycji
pafistwowej poiskiej, ale na ugruntowanych w niej juz
od lat blisko stu instytucjach austrjackich. Tak wigc,
dzigki powstaniu listopadowemu z naszego tysigclet- -
niego dorobku zachowal sig tylko naréd, ale nie za-
chowalo si¢ pafstwo. -

Wraz z przerwaniem si¢ ciaglosci bytu pafstwo-
wego przerwala sie réwniez i ciaglos¢ istnienia wielu
nalezacych do panstwa instytucyj. Przerwala si¢ np.
cigglos¢ trwania polskiego wojska.’

.Pol .rycerzy zywych* poszlo zagranicg, wypel-
peinia¢ pustke dnia ruchliwo$cia, zamaszystoscia, roz-
glosem, ktéry w pé6iniejszych pokoleniach bardzo sig
podobal i zastanial oczy na klgske i jej skutki. W ten
spos6b nardd pozegnat sig ze swojem wojskiem. Bo woj-
sko polskie z powstania listopadowego bylo dalszym
ciagiem druzyn piastowskich, rycerstwa jagielloriskiego,
kwarcianego, wojska:Sejmu czteroletniego, armji insu-
rekcyjnej Kosciuszki.i legjonow Dgbrowskiego; byla
to ta sama armja, kié1a za Chrobrego i Krzywoustego
bita cesarzé6w niemieckich, pod Plowcami i Grunwal-
dem Krzyzakéw,; pod Kircholmem Szwedéw, pod Kiu-
szynem Moskwe, pod Chocimem i Wiedniem Turkéw,
pod Beresteczkiem Kozakéw, —- ta sama armja, co
pod Raclawncaml, Hohenlinden, Somosierng itd. Z koii-
cem powstania, skoficzyla si¢ ta niéprzerwana, prawie
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tysigc lat trwajgca ciggtos¢ armji narodowej, putki
rozwiazano, sztandary zabrano do Moskwy")
W ten sam spos6b jak ciaglosé bytu armii, prze-

‘rwala sie 1 cigglosé wielu innych instylucyj narodowych.

A teraz druga wielka, niepowetowana strata. Po-
wstanie listopadowe podciglo stanowisko polskosci
w ziemiach zabranych, — ono to sprawilo, ze tak duza
czesé naszych kresow wschodnich utraciliémy.

Oddajmy znéw glos Zamorskiemu.

»Odrebnosé ziem polsko-raskich, mimo zniesienia
unji, zostala uszanowana przez Rosje az do czasu po-
wstania listopadowego, -a polegala na tem, ze jezykiem
piSmiennym i kulturalnym ludnosci tych ziem pozo-

stal jezyk polski, nawet wedlug pojecia rzadu rosyj-

skiego. Nietylko Kijow, kt6ry od czaséw Sobieskiego
nie nalezat do Polski, ale i Odesa, ktéra nigdy do Polski
me nalezala, byly z jezyka miastami potpolskiemi;
nie méwigc juz o Berdyczowie, Zytomierzu czy Ka-
mieficu, ktdre byly miastanir- polskiemi. Syn mieszcza-
nina, chlopa, popa, po ukonczemu szkoly zostawat
Polakiem z jezyka, a coraz ‘czesciej z serca i przeko-
nania. Taki byt wplyw znakomxtych szk6t Komisji
Edukacyjnej i kuratorjum wilefiskiego.' ‘Ludzie warstw
nizszych marzyli o zostaniu pelnymi Polakami z jezyka
i stroju europejskiego. A gdy si¢ coda, ze ziemianie
prawie wszyscy byli Polakami, ze bylo tam mnéstwo
szlachly 'czynszowej, ktéra dopiero uwiaszczenie 1864
uczynilo bezdomnym proletarjatem, 2e mieszczanstwo
i inteligencja, wyrastajaca z podioza miejscowego, byta
polska, zrozumiemy, iz Ru$ potudniowa nalezala za
zgodg rzadu rosyjskiego do zasiegu polskiej cywilizacji
1 2e po kilku pokoleniach dziatalnosci szk6t polskich,

1) Cytata z Zamorskiego, op. cit.
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Ru$ prawobrzezna bylaby sie duchowo i kulturainie,
a wiec takze i etnograficznie spolszczyla.

 Kleska powstania przerwala tg-pracg. Szkoty pol-
skie zamknieto, prawosiawni Polacy zostali przewaz-
nie Rosjanami i polszczyzria ograniczyla si¢ tylko do
szlachty. Uwlaszczenie zrujnowalo péZniej szlachte
czynszowsa, a bolszewizm ziemianstwo polskie i dzi$
nie mamy juz czego szukaé za Smotryczem, a nawet
za Zbruczem. Zmarnowanie kikuwiekowej kolonizacji
polskiej, oraz pochodu cywilizacyjnego polskiego
w tamte strony zaczyna sig od kleski powstania listo-
padowego. To tez zdarzenia historycznego, ktore za-
przepascilo dla Polski ziemi¢ kamieniecka, bractawskg,
kijowska itd., nie mozna uznawa¢ za zdarzenie radosne
i dia Poiski pozyteczne.

Jeszcze lepiej niz na Rusi poludniowej bylo na
Rusi péinocnej, zwanej Litwa. Tam liczba Polakow,
w czem mnietylko miasta i szlachta zasciankowa, ale
i chlopi katolicko-polscy byli znacznym czynnikiem,
byla tak wielka, ze nawet kleska powstania listopado-
wego i nastepujjce po niej represje, nie zdolaly ode-
bra¢ temu krajowi cechy wybiinie, wprost etnograficz-
nie polskiej. Trzeba byto jeszcze jednego powstania,
mianowicie styczniowegp, masowego wysiedlenia setek
wsi i zaSciankOw, calej orgji lgpicielskiej, aby z tych
ziem polszczyzng wykorzeni€é — i to nie zupelnie, bo
powstala wyspa biatostocko-wileniska o wigkszosci pol-
skiej. Ale przed powstaniem listopadowem poiszczyzna
etnograficzna siegala pod Witebsk i Smolefisk do Lepla.

I gdy si¢ te ogromne straty policzy, przychodzi
do glowy pytanie, kito kazal Polakom wywolywac te
samobodjcze powstania? Przeciez ci zapalency, kidrzy
czasem w ekstazie gingli na polu bitwy w przekonaniu,
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ze stuza Polsce, sprowadzili na Polske skurczenie el
o dwie irzecie obszaru*?),

Jak brutalne represje spadly na ziemie zabrane
po powstaniu listopadowem, Swiadczy choéby fakt na-

‘stgpujacy: ,Rozkazem tajemnym z roku 1831 polecit

Mikolaj wydali¢ z gubernij litewsko-ruskich 45000
rodzin szlachty polskizj w stepy czarnomorskie, besa-
rabskie, nadwolzanskie i nadkubanskie. Czynit to pod -
pozorem poprawienia- bytu materjalnego tej szlachty,
w rzeczywistoSci za$ w celu osfabienia zywiotu pol-
skiego na Litwie i Rusi®?).

i * . *

Powstaje teraz zagadnienie, co nalezalo wawczas
zrobi¢? Jakg polityke byiby byl powmxen poprowa-
dzi¢ ob6z narodowy, gdyby wéwczas byt istniat?

Trzeba przyznaé, ze sytvacja byla bardzo trudna.

.Rewclucja lipcowa w Paryzu przez swoje odglosy
na wschodzie zagrozila powaznie istnieniu Krolestwa...
Mikolaj postanowit poprowadzi¢ krucjate przeciw rewo-
lucyjnej Francji i Belgji. Chciat weiagnaé w nia Prusy
tak, jak ongi, wr. 1805, Aleksander zamierzal zmusié
je sila do wojny z Napoleonem; wywieral nacisk na
Austrje. Juz 18 sierpnia z jego rozkazu minister sekre-
tarz stanu zapytywal Lubeckiego o to, jakie fundusze
moze odda¢ na mobilizacje wojska polskiego. W tym
samym dniu cesarz donosit Konstantemu o tem, jakie
korpusy przeznacza na t¢ wojne; 2gqdat od niego pro-
jektu mobilizacji wojska polskiego, korpusu litewskiego,
korpusu rezerwowego gwardji; omawial spraw¢ okupacji
Krélestwa.po wymarszu wojska naszego przez rezerwy

_rosyjskie. Mobilizacji wojska polskiego domagal sie

1) Cyh—:;a_ z Zamorskiego, op. cit.
3) Cytata z Wiladysiawa Smolenskiego, ,Dzieje marodu pol-
skiego®, wyd. széste, Krakow 1921, str. 509,
19
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w kazdym liscie niemal, coraz bardziej stanowczo, bez
wzgledn na opér Prus w lej sprawie®?).

' JKrélestwo mialo wyasygnowaé na utrzymame
wojsk fosyjskich przeszio 30 .miljondw ztotych jako
splate dlugu®3).

»Sytuacja byla wyra*na Urzeczywistnienie- tego
planu prowadleo -do "organicznego wcielenia wojska
naszego w skiad’ armp rosyjskiej, do okupacji Kr6le-
stwa przez wojska: rosy]skxe, przekieélenia wynikéw
polityki skarbow ubeckiego, reorganizacji wiladz
centralnych w ducliu - wigkszego ich uzaleznienia od
Rosji. Co pozostaloby Krélestwu po takiej operaciji,
po takiej wojnie — latw¢ przewidziec"®). _

Co w tej sytuac; nai 2a!o robxc? — Drég ratunku
~ bylo kilka. : :

Ptzcdewszysthen_ moZna bylo i trzeba byto
przedsie wzigé akcje poiltycznq, stawiajgcg sobie za cel
usirudnienie Mikolajowi doprowadzenia wyprawy fran-
cuskiej do skutku. Mikotaj takze miat swoje trudnosci
i swoje klopoty — i wcale nie bylo pewnem, ze zdola
zamiar swWoj urzeczymstmec Wobec pclozenia migdzy-
narodowego, stwarza;acegﬂ dla polskiej akcji zbrojnej
niezbyt dogodng kon}unkturq, pozostawienie: wszyst-
kiego po staremu, a wne,c‘ rozejscxe sie po kosciach*
wyprawy Mikolaja dla nas ewentualnoscig
najlepszg. -

Nasza akcja dy matyczna, moggca sobie stawia¢,
a raczej stawiajaca sobie istotnie ten cel (gdyz polskie
zywioly umxarkowane, kcs; "takg rzeczywiScie prowa-
dzily), korzystala.ti-z pomocy jednego bardzo wiele
znaczacego sojusznika. Byl nim Konstanty.

1) Cytsta z Tokarza, ,Sprzysigzenie Wysockiego i noc listo-
padowa®, str. 37.

3) Cytata z Tokarza, ibid, i3.

3) Cyuia z Tokarza, ibxd, 38.
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Konstantemu tak samo jak i Polakom zalezalo na
nielaczeniu Krélestwa z Rosja. Jego osobista pozycja
zalezala od stopnia niezaleznosci Krélestwa od Peters-
burga. W Warszawie do roku 1830 byt on niemal
niezaleznym monarchg. Ogramczeme samodzielnosci

~ Krélestwa bylo réwnoznaczne z jego degradacija.

.Przypuszczal nawet, ze mlodszemu bratu chodzi
bardzo o ten mniejszy wynik obok tamtego wigkszego,
t. j. o zlikwidowanie podczas krutjaty przecxw rewolucji
roli brata starszego*?). ‘

To tez pracowal on bardzo. usilnie nad tem, by
do wyprawy Mikolaja na . Francje mnie dopuscié.
»W walce z planami krucjaty. Mikotaja zdobyt sie
Konstanty nietylko na duzg zacieto$¢, ale i na pewng
inteligencje wywodow*3), .\ .

LStopniowo wymusit- 140,. 2e mobilizacje wojska
polskiego ofaz Kkorpusu ;rezerwowego gwardji cdro-
czono do konca grudnia. ' Liczyl, ze tymczasem opér
Prus i Austrp przeciw krucjacie oraz zmiana polczenia
mi¢dzynarodowego udaremnig plan Mikolaja, - ocalg
dotychczasowy stan rzeczy w Krélestwie a z nim i jego
stanowisko udzielne“ %), '

Ale ostatecznie, wysitki.te, zar6wno Konstantego,
jak i1 dyplomacji polskiej, mogly sie nie udac.

Woéwczas nale2atp zdobyé¢ sie na krok w owczes-
nej sytuacji dos$¢ iyzykowny, majgcy jednak spore
szanse powodzenia, a w takim razie rokujgcy bardzo
pomysine nadzieje, Nalezalo wywolaé — rzekomo
zupelnie samorzuine i przez Warszawe nie sprowo-
kowane — powstanie w Wielkopolsce, a nastepnie, drogg
zrecznej a zdeterminowanej gry majacej to powstanie

1) Cytata z Tokasrza, iaid, 39.
7) Ibid, 39.
3 Ibid, 40.
19*



— 976 —

za punkt wyjscia, "wplata¢ Krélestwo a tem samem
Mlkotaja, w wojng z Prusami. Wojna taka z pewnoécig
udaremnitaby wyprawe przeciw Francji, a w razie
powodzenia mogla nam dat Poznan, Gdansk i ewen-
tualnie Krélewiec.

Niestety, w owczesnem spoleczenstwie, silnie
przezartem przez ‘wplywy masonskie, nietylko mysl
_wystgpienia wylacznig przeciw Prusom, ale nawet
powstania trdjzaborowego, nie cieszyla si¢ zbytnig
popularnoscig.

Wiadomo jest np., -2e na jednem - z posiedzefi
dawnych czlonk6w Towarzystwa Patrjotycznego w koficu
wrze$nia 1830 r., wystgpil ,jakiS nieznany nam z naz-
wiska czlonek z mocno hazardownym, ale ciekawym,
szeroko i inteligentnie pomySlanym projektem po-
" wstania tréjzaborowego, ktére chcial proklamowaé
w dniu 20 paZdziernika. Byla tu mowa o szybkiem
opanowaniu Warszawy, uwigzieniu Konstantego, roz-
brojeniu korpusu rezerwowego gwardji, natychmiasto-
wem ogloszeniu dyktatury ; bylo rozwinigcie ciekawych
dyrektyw co do formacji wojska, operacyj przeciw
korpusowi litewskiemu, rozrzuconemu od Dubna do
Grodna. Bylo wreszcie troche fantazyj (dlaczego
fantazyj? — przypisek mo6j) na temat szybkiego
wkroczenia do Wielkopolski i Galicji, nie pozbawio-
nych jednak i pewnego realizmu, rzeczywistego od-
czucia naszych mozliwosci 6wczesnych, oraz polozenia
miedzynarodowego. Wywody méwcy zrobily duze
‘wrazenie na zgromadzonych, gdyz bronit swego planu
bardzo inteligentnie i silnie. Wigkszo$¢ odrzucila
wszakze ten rozlegly projekt powstania tréjzabosowego,
ograniczyla go do dzialan przeciw Rosji®*).

1) Cytata z Tokarza, ibid, 44.
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Gdyby wreszcie réwniez i wybrniecie z sytuacji
drogg sprowokowania wojny z Prusami 0 nasze ziemie
zachodnie okazalo si¢ bylo niemozliwem, nalezalo sie
zdecydowa¢ na mniejsze zto — i zamiast wszczynaé
bezmys$ine i skazane na nieuchronna kigske powstanie
przeciwrosyjskie, podporzadkowa¢ sie lojalnie woli'
Mikolaja i pogodziwszy si¢ z mysSlgq nieuniknionej
wyprawy na Francje, wywalczaé szczegét po szczegéie
ztagodzenie ujemnych dia Polskn skutkéw mikolajew-
skich zamierzen. .

-Ostatecznie, wyprawa na Francje nie mogta nam
grozi¢ catkowitg zaglada samodzielno$ci Krélestwa,
lecz tylko dokonanem niejako mimochodem, ukradkiem,
pod rozmaitemi pretekstami samodzielnosci tej ogra-
niczeniem. Po uvkonczeniu wyprawy, zapewne wojska
polskiego byloby mmiej niz poprzednio i jego orga-
nizacyjna niezaleznoS¢ od armji rosyjskiej uleglaby
zwezeniu, garnizony rosyjskie w Krolestwie zostalyby
zwiekszone, niezaleznost cywilnych wladz warszawskich
od Petersburga uleglaby zredukowaniu, konstytucja
Krélestwa zostalaby zmieniona droga interpretacyijna,
 lub nawet drogg poprawek pisanych. Ale mimo
wszystko, to coby po tych zmianach pozostalo, bytoby
jeszcze i tak wartoscig dostatecznie duzg, by warsto
jej bylo broni¢ i by mozna ja bylo naraza¢ na zagiade -
drogg ryzykanckich awantur. W dodatku, wyprawa na
Francj¢ nie wylaczala dalszych mozliwosci, takich jak
np. sprowokowanie awantury z Prusami przez wojska,
wracajace z wojny. Wcaie nie bylo rzecza niemozliwg,
ze krucjata przeciw rewolucji francuskiej skoficzy sie
wprawdzie zmniejszeniem: samodzielnosci Krélestwa,
ale zato znacznem powigkszeniem od strony zachodniej
jego terytorjum. A to byloby juz wszak niewatpliwie
raczej zyskiem, miz stratg!
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Czy byly w 6wczesnem pokoleniu czynniki, ktore-
by polityke, stawiajgcg sobie do wyboru te trzy kierunki,
usilowaly prowadzi¢? L

Mozliwo§¢ takiego wlasnie pojmowania zadan
6wcezesnej polityki polskiej zdaje si¢ prze$witywac
z poczynafi bodaj jednego tylko ministra Lubeckiego.

Znakomity ten mgz stanu, kit6éry w latach poprze-
dnich wykazal tyle charakteru w obronie niezalezno$ci
Krolestwa, ktéry w swoim czasie tak skutecznie, a z
takim nakladem wytrwalosci, energji i konsekwencji
odparl pierwszy atak wymierzony przez Rosje w Krd-
lestwo i poslugujacy sie metodg pchania Krélestwa do
bankructwa finansowego, — ktory dalej okazai tyle
zdolnoéci politycznych i administracyjnych i tak nie-
zwykla szeroko$¢ mySlowych widnokregéw — niewat-
pliwie nie przypatrywatl si¢ grozacym Krdlestwu nie-
bezpieczenistwom bezczynnie.

Jak daleko w swoich planach szedi? Czy z trzech
wskazanych wyzej drég polityki poiskiej wybierat tylko
pierwszg i trzecia? Powyzej przytoczona cytata zdaje
si¢ wskazywaé, 2e gra jego byla bardziej skompliko-
wana i 2e bodaj i druga z tych drég nie byla z jego
rachub wykreSlona.

.Zaliwski opowiada w swej dos¢ fantastycznej
broszurze, ze dwukrotnie, we wrzeSniu i listopadzie
r. 1830, sam Lubecki mowil mu o rozkazach Mikotaja,
o jego daleko siegajacych planach, zwrdconych prze-
ciwko Austrji i Prusom, o zamiarze odebrania im ziem
polskich. Podiug niego czes¢ ziem polskich, t. ]
Wielkopolske i Galicjg Zachodnig zamierzal Mikolaj
wcielié do Krélestwa; natomiast miano od niego oder-
waé Augustowskie i czeS¢ Lubelskiego, a przedewszyst-
kiem okroi¢ powaznie jego odrebnos¢. Udzielajac mu
tych wiadomosci, Lubecki miat go prowokowac wyraz-
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nie do przyspieszenia powstania. W tej postaci relacja
jest wierutnem klamstwem podobnem do tylu innych
w broszurze Zaliwskiego i jego zeznamiach lwowskich,
obliczonych na Austrje.” Niepodobna natomiast zgéry
wykluczy¢ innego przypuszczenia. Nasz wyjatkowo
sprytny minister skarbu, kt6ry umial pozyska¢ tak
pelne zaufanie Mikolaja, a r6wnoczesnie przez swz
dzialalno$¢ w Radzie Administracyjnej po wyroku sadu
sejmowego, przez powiedzenia ‘W rodzaju tego, 2e
.Polsce potrzeba dwdch 1zeczy, t. j. szkot i wlasnych
fabryk broni* — zdobywaé popularnoé¢ w kotach
zwigzkowych, moégt przez(ludzi. oddanych sobie roz-
puszczaé te wieSci po Warszawie. Przeciez i on czul,
ze polityka Mikotaja przekresla cate wyniki jego go-
spodarki, niweczy iego program. Skrupuléw w tym
wzgledzie Lubecki nie mialby napewno®?).

Czy sceptycyzm Tokarza jest uzasadniony? Czy tez
mo2e istotnie Lubecki miaf jakie$ plany szersze i $miel-
sze, — plany, . ktérych osig byla sprawa Wielkopolski
i Galicji, a ktére wymagaly cichego wspéldziatania
1zadu Krélestwa z kotami spiskowcéw powstanczych
i — przygotowania fabryk broni? Byé¢ moze p6Zniej-
sze badania historyczne jeszcze to wyjasnia.

Inne jednak czynniki umiarkowane w Krélestwie,
— zaréwno czynniki 1zadowe, jak. rozwazne koia spo-
leczenistwa, — trzymaly sie raczej tylko pierwszej
- z wskazanych wyzej trzech drdg. -

Popularne opinje dzisiejsze czyniq im z ich poli-
tyki zarzut. Ale raczej nale2y czyni¢ im zarzut z tego,
ze polityke ¢ prowadzili nie dosé stanowczo. Wpraw-'
dzie grupa generaldw krwig swoja przypieczetowata
wierno§¢ swemu politycznemu stanowisku, skladajac

) Cytata z Tokarza, Ibid, 38—39.
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w noc listopadowa glowy. Ale naogéi, przewazal
wiréd k6t umiarkowanych — tchérzliwy oportunizm.

.Uderza w tem powstaniu jedna choroba poiska, -
mianowicie brak odwagi cywilnej. Po napadzie na
Belweder prawie wszyscy ludzie odpowiedzialni, mini-
strowié, poslowie, jeneralowie, byli przekonani, 2e
wojna nie ma widokéw powodzenia. Musieli wigc
zdawaé sobie sprawg, - .2e kleska nie ograniczy si¢ do
samej tylko porazki’ mxhtarne], ale ze pocaagme za
sobg Bég wie jakie represje. To tez ludzie, majacy
odwage wlasnych przekonaft, odwage cywilng, powinni
byii uzna¢ napad na Belweder za burde i odzegnawszy
si¢ od niej, ratowa¢ wojsko;’ konstytuqq i kraj. Jeden
jenerat Kumatowski znalazl w sobie t¢ odwage: ztozyt
dymisje i wyjechal do siébie na wies, Nie dal sie
wciggnaé w awanture, kiore] nie pochwalal... Nastapit
wiec bieg po linji najmmelszego oporu — kazdy mini-
ster, posel, senator, jenerat, méwil mniej wigcej to
samo: ,wprawdzie nie pochwalam tego, co si¢ stalo,
widze, ze z tego nic dobrégo nie wymkme, ale na-
prawde trudno juz bylo wytrzyma nie mozna pote-
pia¢, ze cierpliwos¢ sig wyczerpala, no wiec stato sie
i trudno, odsta¢ sig¢ nie moze®. Ta droga chodzi
zwykle tchorzostwo cywdnﬁ ‘)

sNapad na Belweder; “przepedzenie w. ks. Kon-.
stantego zaskoczylo wszysthqh- ministréw, parlament,
jeneralicje. Niewiele stosunkowo o0s6b bylo zaanga-
Zowanych w zamachu stanu, ;to tez kierownicy pan-
stwa mogli odseparowa¢ .si¢ od wybuchu, jezeli go
uznali za zbyteczny lub- niewczesny, a oddanie kilku-
nastu ludzi pod sad, aby uratowa¢ naréd od nieszczescia,
nie bylo takg ofiarg, kt6rejby nie mozna przebolec*?).

1) Cytata z Zsmorskiego, ibid.
%) Ibid.
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Na usprawiedliwienie 6wczesnego obozu umiarko-
wanego powiedzie¢ nalezy tyle, 2e.zapewne organizo-
wana byla woweczas przez masonerje wielka zbiorowa
sugesija, wielki nacisk psychiczny w duchu powstas-
czym — a takiemw zbiorowemu naciskowi nielatwo
si¢ jest przeciwstawi¢. Prawdopodobnie, masonerja
organizowala rGwnie2 umiejetng dywersje w tonie obozu
umiarkowanego przy pomocy masonéw, lub ludzi,
wplywom masonsknm ulegajacych, tkwigcych w tym
obozie.

= - ] .

Przy sposobnosci pragniemy sie tu rozprawic
z jednym, czesto wobec obozu narodowego stosowa-
nym zarzutem.

Ob6z narodowy ma negatywny poglad aa po-
wstania polskie. A wigc — jest to ob6z ugody, obéz,
ktéry chcialby niepodlegloé¢ wytargowywaé i wyblagi-
wac u obcych poteg, — ob6z, ktéry nie rozumie, 2e nie-
podleglos¢ trzeba przedewszystkiem budowaé¢ wiasnemi
rekoma i 2e najsilniejsza gwarancjg niepodleglosci jest
— wiasny wysilek zbrojny.

Nic falszywszego nad powyzsze zarzuty, Ob6z
narodowy przeciwny jest powstaniom poiskim z lat
1794, 1830/31 i 1863/64, ale nie jest przeciwny po-
wstaniom wogéle. Nie jest przeciwny powstaniu
wielkopolskiemu w grudniu 1918 r., ani obronie Lwowa
¥ listopadzie tegoz roku, bedacej tez przecizz po-
wstaniem, ani powstaniom gornoslaskim w latach 1919,
1920 i 1921. Nie jest rowniez przeciwny powstaniu
w zaborze pruskim w roku 1807; bo powstanie to,
ktére wyprzedzilo okupacje ziem polskich przez wojska
napoleofiskie, istolnie mialo miéjsce — i bylo po-
wstaniem rozumnem i potrzebnem; wie o tem powsta-
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niu nauka niemiecka, ale mllczq o niem podreczniki
historyczne polskie.

Obéz narodowy jest zwolennikiem powstan, ktére
maja jaki$ sens i stanowig ogniwo w jakim$ szerszym,
rozumnym i dojrzalym politycznym planie. Jest prze-
ciwnikiem powstan, podejmowanych bezmyslinie, albo
tez — z inspiracji ,obcych agentur® — na rzecz inte-
reséw obcych.

Poglad obozu narodowego na sprawe¢ powstan
jest podobny do pogladu teologji katolickiej na sprawe
zwalczania rzgdu tyraniskiego. ,Nie mozna wlaSciwie
nazwaé spiskiem zwalczania rzadu tyranskiego, bo
tyranski 1zad nie jest sprawiedliwym i nie ma na celu
dobra ogodlu, a tylko dobro wiasne rzadzacego; taki
1zadca sam jest jakby Zrédlem spisku, gdy zasiewa
niezgode miedzy poddanymi, aby mégt tem pewniej
utrzymad sie przy wladzy: jest to cechg istotng ty-
ranji, ze podtrzymuje dobro tyrana ze szkodg ogétu.
Jednakze rokosz przeciw tyranowi musialby by¢ po-
tepiony i bylby grzeszny, gdyby byl tak nieroztropnie
i nierozwaznie podjety -i prowadzony, ze wirgcitby
ogot spoleczenstwa w jeszcze gorszg biede i w nielad
szkodliwszy dla dobra ogélu od rzadéw tyraniskich® ).

Uwazamy powstanie rozumne i dajgce dobre wy-
niki za narodowg zasluge. Uwazamy powstanie ,nie-
roztropne“ i ,nierozwazne*, Sciggajace na naréd nowe
kleski, za narodowg zbrodnie.

Oczywiscie, nie znaczy to, bySmy za wspdiwino-
wajcéw tej zbrodni uwazali wszystkich tych, kiérzy
w powstaniu brali udzial, Zadaniem Zolmierzy jest —

1) Powy2sze slowa, bedgce streszczeniem wywodow $w. To-
masza z Akwinu sg doslowng cytatg z dziela ks. Dr. Kazimierza
Lutostawskiego, ,Teologja, wykiad dla wyksztaiconego ogéiu®,
Cze$¢ druga, tom I, str. 95,
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stuchaé¢ i bi¢ sig. Za btqdnthesq' 10zkaz6w odpowie-
dzialni s3 nie ci, kt6rzy rozkazy wykonywaja, gle ci,
co je wydali. Materjat 20tnierski, kidry szedt do powstan,
byt naogét znakomity. Ktéz odméwi Jpierwszorzednej
wartoSci i zalet zolnierzom powstania® kosciuszkow-
skiego, w Legjonach Dabrowskiego i w armiji Ksiestwa
Warszawskiego | Ale ich warto$¢ zolnierska nie usuwa
faktu, 2e powstanie, w ktérem sie wychowali, bylo
politycznie szkodliwe.” Tak sama i. Czisiaj, zaden
rozumny- Polak nie bedzie miat pretensji do zdolnego
i gorliwego oficera obecnej armji o to, ze brat udziaf
w Legjonach Pitsudskiego. Ale jego dzisiejsza war-
tos¢ dla Polski nie moze nas powstrzymaé¢ od po-
pelnienia wobec niego ,nietaktu®, jakim jest stwier-
dzenie, e Legjony Pilsudskiego odegraly role poli-
tycznie i historycznie szkodliwg.



POWSTANIE STYCZNIOWE

By zda¢ sobie Sprawg z tego, czem byto powsta:
nie styczniowe, nalezy je rozpatrywa¢ na szerszem tie
‘'wydarzenn ogélno-europejskich.
 Powstanie - to wybuchto w chw;h, gdy .z jednej
'strony ‘zaczglo sig zarysowywaé przymierze rosyjsko-
. francuskie, z drugiej — Prusy, na ktérych czele stal
‘maz stanu tej miary, co Otto Bismarck, poczuly sig
na silach do podijgcia ambxtnego dzieta zjednocze-
ma Niemiec.

‘Przymierze rosyjsko-francuskie bylo faktem wysoce
pomySlnym 2z punktu widzenia intereséw polskich;
wszak odrywalo ono Rosj¢ od Prus, a tem samem
rozrywalo solidamy dotad ob6z zaborcow; przymierze
to, urzeczywistnione ostatecznie dopiero znacznie pé6i-
niej, stalo si¢ punktem wyjScia wojny europejskiej,
a wigc i calego splotu wydarzen, ktéry doprowadzit
w koficu do odbudowania- Polski. Przymierze to bylo
natomiast wysoce niepomysine z punktu widzenia inte-
reséw pruskich. Bralo ono Prusy we dwa ognie,
pozbawialo je bezpiecznego oparcia od wschodu, jakiem
byty dla nich dobre stosunki z Rosjg i stawialo je
w obliczu dwé6ch groZnych, w sumie przytlaczajacych
je swg silg nieprzyjaci6t.

A tymczasem wlasnie wiedy wigcej niz kiedy-
kolwiek Prusy potrzebowaty swobody ruchéw, to znaczy
uwolnienia si¢ od przemoznego nacisku panstw nie-
przyjaznych. Dazyly one do uilworzenia cesarstwa
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niemieckiego pod pruska hegemonjg -~ lecz dopdki,
niezaleznie od oporéw wewng¢trznoniemiegkich (z austr-
jackim na czele), istnial solidamny, przeciwpruski obdz.
francusko-tosyjski, nie mogly o tem marzyé. -

1 nagle — wybucha w zaborze rosyjskim polskié
powstanie. Sytuacja zmienila sie, ]ak za dotkmgcxcm
r62dzki czarodzxe]skxej -

W Rosji sprawa polska wysuwa si¢ na plan pxerwszy '
Tem samem rodzi si¢ na nowo poczucie solidamosci
interesow z Prusami. W kolach rzadowych bierze
gore kierunek przeciwny Francji, wrogx Polakom 1 przy-.’
jazny Prusom. : . :

Powstanie wybuchlo dnia 22 styczma 1863 roku.
I juz dn. 8 lutego, a wigc mniejwigcej w dwa tygo-
dnie potem, zawarta zostaje konwencja prusko-rosy;- -
ska, — t. zn. konwencja . Alvensiebena, — - wigZaca.
Ro§jé w sposob na;scxsle;szy z politykg pruska. Tem
saniefi przekreSlone zostato zarysowujace si¢ porozu-
mienie rosyjsko-francuskie, ktére dzielac .zaborcéw,
byloby nieuchronnie wydiwignelo sprawe polska na
widowni¢ europejskiej polityki.

Ptusy, zabezpieczywszy sobie tyly i pozyskawszy
oparcie W nowym, . poteznym sojuszniku, mialy wiec
wolne ftece. Wypadki zaczely i8¢ z blyskawiczng
“szybkoscia. |

W roku 1864, gdy nie umilk} jeszcze gwar b:tewny
na polskich pobojowiskach powstanczych, Prusy na-
padly na Danjg, pobity ja w nierownej walce i oder-
waty od niej dwie wazne dzielnice: Szlezwig i Holsztyn.
Dzielnice te potrzebne byty Prusom do zaokragienia
ich obszaru i umocnienia ich oparcia si¢ na péiocy
o morze. Dzielnice te nparazie nie zostaly jednak
wcielone do Prus — z uwagi na opor Austrji.
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W roku 1866 wszczety Prusy wojne z Austrjg
i z kr6lestwem Hanoweru. Wojska austrjackie i hano-
werskie zostaly przez Prusakéw z fatwoscig pobite.
Hanower zostal pozbawiony niepodlegtosci i w calodci
wcielony do Prus. Tak samo miasto Frankfurt nad
Menem, panstewka Nassau i Kurhesja oraz dzielnice
Szlezwig i Holsztyn. Tym sposobem obszar Prus zo-
stat zaokraglony i znacznie powigkszony, — Prusy
zamienily si¢ na obszar mniej wigcej zwarty oraz
oparly si¢ mocno o morze Péinocne i Baltyckie,
zdobywajac terytorjum, na ktérem zbudowaly péiniej
Kanat KiloAski. Rownocze$nie skasowane zostato ce-
sarsiwo niemieckie i cesarz z Wiednia przestat by¢
cesarzem niemieckim, zostajgc tylko cesarzem austrjac-
kim. Austrja zostala poprostu wyrzucona z Niemiec.
— Péinocne Niemcy zostaly polaczone w silny zwigzek
panstwowy pod przewodnictwem Prus, noszacy nazwe
Zwigzku Pdinocno-Niemieckiego.

W roku 1870 wszczety Prusy wojne z Francjs.
Francja poniosta druzgocacg klgske, — musiala odstgpié¢
Niemcom Alzacje i Lotafyngje, oraz zezwoli¢ na roz-
szerzenie Zwigzku Péinocno-Niemieckiego réwniez i na
pafistwa potudniowo - niemieckie (Bawarj¢ i inn.). —
Tym sposobem uiworzone zostalo nowe cesarstwo
niemieckie, mocno wewnetrznie zorganizowane, a 123-
dzone przez Prusy. Cesarzem niemieckim zostat krol
pruski. Cesarstwo to stalo si¢ najwigkszga potega na
ladzie europejskim.

Powodzenie polityki Bismarcka, wzrost potegi
Prus, utworzenie cesarstwa Niemieckiego, tak silnego,
ze w 43 lata p6iniej moglo si¢ odwazy¢ na rzucenie
calemu $wiatu wyzwania — wszystko to sa poSrednie
skutki powstania styczniowego.
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Jest rzecza uderzajaca, ze na bardzo analogiczny
przebieg wydarzen zanosito si¢ w roku 1914. Tak jak
w latach 18631871 Prusy w wynike polskiego po-
wstania, umemchom:a]acego Rosje, mogly pokonaé
Francje i innych przeciwnikéw i zamieni¢ sie na duzo
wigksza i silniejsza Rzesze¢ Niemiecka, tak w r. 1914,
gdyby bylo wybuchio powstanie polskie w zaborze’
rosyjskim i-choéby na czas krétki unieruchomito Rosje
— Niemcy bylyby w stanie szybko uporaé¢ sie z opo-
rem drugiego powaznego lgdowego przeciwnika, t. j.
Francji, a temsamem wygra¢ wojne — i przeobrazi¢
si¢ W jeszcze wigksza i silniejszg ,Mitteleurope*®. Jest
rzeczz widoczna, ‘ze Niemcy w roku 1914 na polskie
powstanie przeciwrosyjskie liczyly ; pomoc, okazywana
przez zwiazany z- Prusami sztab austrjacki polskim
przygotowaniom powstanczym przed wojng i w po-
czatku wojny, wskazuje na to w sposéb niewatpliwy,
Tylko, ze powstanie: to- nie wybuchio; dwie brygady
Legjon6w, bedace jedynym owocem tych kilkuletnich
przygolowan nie mogly zawazyC na szali wypadkéw.

Fowstanie styczniowe przyniosto wiec namacaling
korzys¢ Prusom. Czy przyniosto korzy$é Polsce?

Doraznym jego wynikiem bylo zniweczenie poro-
zumienia rosyjsko-francuskiego, kiécacego Rosje z Pru-
.Sami, z wigc i zniweczenie nadziei na rychte odbudo-
wanie Poiski; bylo zniszczenie reform Wielopolskiego,
ktore daly Krolestwu znowu pewien zakres samodziel-
noSci i swobody; bylo zniweczenie i tych pierwiast-
kéw odrebnosci, jakie istnialty w Krolestwie i przed
- epokg Wielopolskiego i wydanie Krélestwa — po raz
pierwszy, gdyz po roku 1831 o rusyfikowaniu Kréle-
stwa powaznie nie myslano, — na lup kilkadziesigt
lat majacej trwaé polityki rusyfikacyjnej; bylo bez-
przykladne cofnigcie zaboru rosyjskiego pod wzgledem
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kulturalnym i spolecznym, dzigki czemu dzielnica ta,
ki6ra przed rokiem 1830 byla jednym z najbardziej
kwitngeyech krajéow w Europie, w konicu wieku XIX
stala si¢ w niej jednym z krajéw najbardziej zacofa-
nych; bylo wreszcie ogromne doraZne oslabienie spo-
Jeczefistwa. Wedlug obliczeit czlonka rzagdu powstan-
czego, Agatona Giltera, poleglo w powstaniu 30 tysiecy
powslaiicéw, 1500 rozstrzelano lub powieszono, okoto
150000 Polakéw i Polek. poszio do wigzien, lub na
wygnanie; gotéwka pochtonglo powstanie okoio 500 .
miljonow ztotych, a w konfiskatach majatkéw, zniszczo-
nych budynkach i t. p. — przeszio péttora miljarda.

Ale najwicksza kleska, jaka na nas powstanie
$ciagnelo, byto' ostabienie polskosci na kresach wscho-
dnich. Jezeli w Krdlestwie polityka rusyfikacyjna, mimo
calej bezwzgledno$ti i iScie moskiewskiej brutalnosci,
2z jaka zostala wprowadzona, namacalnych wynikéw nie
przyniosta i wobet ‘jednolicie polskiego oblicza kraju
ofaz jego wyzszej mz rosyjska kultury przyniesé nie
mogla, — o tyle 'na kresach wschodnich przymosla
nam ona szkody niepowetowane.

Na ziemiach- pokudmowo-wschodmch poiskos¢ zo-
stala podcieta juz' przez powstanie listopadowe. Ale
na obszarze bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
panowala ona wszechwiadnie az do powstania stycz-,
niowego. Byiby to wdzxecz*:y temat dla historyka,
zsumowa¢ fakty, stwrerdza]qce ze na Litwie, Bialejrusi,
Polesiu i Inflantach: az po roku 1864 zadnego innego
czynnika précz polskoscx (no i oczywiscie précz zydow),
ktéryby w zyciti. mae]scowem w jakiejkolwiek dziedzi-
nie co§ znaczyl;: poprostu nie bylo. Do powstania
styczniowego szli ochotnie chlopi zmudzcy, moéwiacy
po litewsku. Duchowiefistwo prawostawne moéwilo w
domu po polsku i niczem nie bylo zwigzane z rosyj-
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~skoscia. Jezyk polski miat w-cerkwi mocne stanowisko.
Szczupty samorzad miejscowy, a nawet niekidre gale-
zie administracji, byly w reku polskiem. -

Po powstaniu styczniowem, wszystko to znikio.
Mimo wszystko, ziemie zabrane byly krajem, w ktérym
tylkko gorna warstwa byla wyraznie polska; doly spo-
leczne byly pod wybiinym polskim wptywem, — ale
z pochodzenia i jezyka w przewazajacej czesci polskie
mie byly. Kilkadziesigt lat skrepowania polskosci,
wprowadzonego przez system Murawjewa, — kilka-
dziesiat lat ucisku, wyrazajacego sie nawet w tak bez-
przyktadnych, a zarazem poprostu groteskowych za-
rzadzeniach, jak zakaz rozmawiania po polsku w miej-
scach publicznych, — sprawily, ze doty spoleczne
w ziemiach zabranych zostaly od polskiego wplywu
odciete. A poniewaz — dzigki zniesieniu panszczyzny
i ogdlnemu postepowi gospodarczemu i spofecznemu
— posuwaly si¢ one réwnoczesnie w swym rozwoju
naprzod, wiec z koniecznosci posuwatly sie w kierunku
niepolskim. CzeS¢ z nich — w okolicach o ludnosci
prawostawnej — zasymilowala sie, przynajmniej po-
wierzchownie, z Rosja, cze§¢ wytworzyla nowe naro-
dowosci: litewska, latgalskg (katolicko-fotewska) i po
czgéci — biatorusky i tylko cze$é, gldwnie w okolicach
Wilna, Grodna, Biategostoku, Kowna, Dyneburga
1 Stucka przylgnefa ostatecznie do polskosci. Gdyby
nie powstanie styczniowe, chiop litewski pod Szaw-
lami i Poniewiezem, chiop latgalski pod Rzezyca, chiop
biatoruski pod Polockiem, Minskiem, Leplem, Witeb-
skiem i~ Mohylowem, chiop  poleski pod Pifskiem
i Mozyrzem bylby takim samym poiskim chiopem jak
méwiacy wszak tez odrebna, wlasng swojg gwarg
Kaszuba, Kurp albo Goral, a pop prawostawny na
Bialejrusi czy Polesin bylby takim samym Polakiem,

20
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jak pastor ewangelicki na Cieszyiskim Slasku. Gdyby
nie powstanie listopadowe i styczniowe, polskos¢ na
najdalszych kraficach Witebszczyzny, Mohylowszczyzny,
Kijowszczyzny i Bractawszczyzny bylaby si¢ utrzymala
zapewne lepiej, niz niemczyzna na Inflantach i w Kur-
landji, a Witebsk, Kijow i Odesa bylyby w tym samym
stoppiu miastami polskiemi, co Ryga miastem nie-
mieckiem.

Istnieje jeszcze jeden czymmik, précz Prus, kiéry
na powstaniu styczniowem wiele zyskal. Sg nim 2ydzi.
Oslabienie zywiolu polskiego stworzylo w wielu dzie-
dzinach kraju -préznie, ktérg niejako automatycznie
wypelnil drugi obecny w kraju zywiol: zydzi.

Gdy w drugiej polowie XIX wiekn zaczalt si¢
w Krolestwie “wielki rozw6j przemystu — Kkorzysci
z niego wyciaggneli oni. Gdyby nie osfabienie pol-
skoci przez “powstanie styczniowe, zapewne — na
podstawach, stworzonych przy pomocy immigrantéw
niemieckichi francuskich (Zyrard6w), ale w interesie pol-
skim i w ramach polskiej polityki gospodarczej w epoce
stanislawowskie] i zwlaszcza w latach 1815—30, —
wyr6stby przemyst czysto polski, a przynajmniej w tym
stopniu polski, w jakim przemyst w Niemczech jest
przemystem -niemieckim, przemyst we Francji prze-
mystem francuskim, a przemyst w Anglji przemystem
angieiskim. ‘Cudzoziemscy tkacze, gémicy i t. p., ktérzy
osiedli w Krélestwie, zaczynali sie juz zlewaé z zy-
wiolem polskim. Polskie mieszczanstwo, majace tra-
dycje pracy ‘rzemieSlniczej, mialo warunki potemu, by
organicznie wylonié z siebie wytworczos¢ przemystows.
Polski kapital ziemianski, ktéry nabieral juz Smiatosci
w kierunku dziatalnoSci przemyslowej (przemyst rolny
i {. p.) bylby sie zapewne zdobyl i na uczestnictwo
w przemyS$le miejskim. L6dZ bylaby dzi§ zapewne
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miastem polskiem, a nie 2ydowskiem. Nie powstaloby
zapewne réwniez tak wielkie centrum zydowskiej
dzialaino$ci gospodarczej, jakiem sg Nalewki?!). Tym-
czasem, wobec paralizu, ktéry w epoce popowstanio-
wej dotknat zycie polskie, wytworzona konjunkture
wyzyskali nie Polacy, lecz zydzi (majacy wszak raczej
tradycje handlowe; niz wytworcze) -i stworzyli prze-
mysl, ktéry — jak .np. przemyst zydowski w Lodzi
i cale skupiajace si¢ wokél niego potezne Ilédzkie
gniazdo zydostwa -— byt w polskiem zyciu Krdlestwa
cialem obcem.

. Jeszcze wigksze . zdobycze osiggneli 2ydzi na
Kresach. Jezeli np. w PinszczyZnie sg oni procz garstki
zadluzonego u nich ziemnanstwa, précz biurokraciji
1 ptécz ciemnej, tkwigcej w-analfabetyZmie i w skrajnej
nedzy masy chiopskiej, jedynym 2ywiolem, kidry.
w zyciu kraju co$ znaczy i kiéry calemu temu krajowi,
a nietylko jego miastom " (Pinsk ma 75°, zydow)
nadaje pietno zydowskie, ‘to jest to wynikiem po-
wstania styczniowego. Dawniej czotowym Zywiotem
w tym kraju byli Polacy. Ale powstanie styczniowe
stanowisko ich podciglo; na. ich miejscu powstala
préznia. Poniewaz 2ycie prozni nie znosi i poniewaz
Rosja, zupelie temu krajowi obca, wypeini¢ tej prozni
nie mogla, wigc wypelnit ja-jedyny posiadajacy po
temu zdolnoSci zywiot ~miejscowy: -zydzi. Z kraju
o obliczu przewaznie polskiem Pinszczyzna zamieniia
si¢ na kraj o obliczu przewaznie zydowskiem. To
samo nastgpilo i w wielu innych okolicach Kresow?3),

*

3
*

) W poczgtkach Krélestwa Kongresowego Warszawa misia
16000 2ydow (Samuel Hirszhorn, ,Historja 2ydéw w Poisce®,
str. 85, cyluje za Rolickim, op. cit,, 307). Obecnie Warszawa
liczy okolo 300000 2ydiw.

2) By zdaé sobie sprawe z tego, jaki 2ywiot jest w danym
kraju 2ywiolem dominujacym, najlepiej jest wyobrazi¢ sobie, coby

20+
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Na powstaniu styczniowem stracita Polska, zaro-
bity Prusy i 2ydzi, nie mozna powiedzie¢, by co$ stra-
cita, a2lbo co$ zyskala Rosja. Zgodnie z zasadg ,is
fecit, cui prodest* nalezaloby wysunaé hypoteze, ze
powstanie to wywolaly Prusy i wywolali zydzi. Hypo-
teza ta wydaje si¢ na pierwszy rzut oka dos¢ prawdo-
podobng dzigki temu, 2e jak wiemy. Prusy i zydzi
szli dost czesto reka w reke.

Sproébujmy prawdopodobienstwo tej hypotezy roz-
wazyé. Dla wigkszego ladu w rozwazaniach, rozpatrz-
my oddzielnie mozliwo$¢ wplywu pruskiego na wy-
buch powstania, dokonanego drogg bezpo$rednig —
oraz motliwoéé wplywu w duchu powstaficzym, doko-
nanego przez 2ydéw. Oczywiscie, i w jednym i w
drugim wypadku ogniwem, lgczacem czynnik inspirujacy
"z kolami powstanczemi polskiemi mogla byé tylko
masonerja, lub tajne zwigzki, jej pokrewne.

Zacznijmy od mozliwosci bezposredniego wplywu
Prus. ~Siegnijmy najpierw do wynurzen sternika po-
lityki pruskiej, Bismarcka.

W pamietnikach jego!) rozdzial pigtnasty nosi
tytut: ,Konwencja Alvensiebena“. W rozdziale tym
Bismarck pisze::" ,Konwencja ta byla udanem posu-
nieciem na szachownicy, ktére rozstrzygneto partje,
si¢ z tym krajem st'a'lp',:g'dyby go pozostawiono wiasnemu {osowi.
Wyobraimy sobie, coby bylo.z Polesiem, gdyby jakis kataklizm
nsgle zala} morzem ziemie, ktére je otaczajs, albo gdyby Polska
wycofsfa si¢ z Polesia, zabierajgc z niego swe wojska i wiadze,
8 Rosja ns Polesie nie wkroczyla. Jest rzecza ‘bezsporng, ze
‘jedynym tywiolem, kiéry byiby w stanie opanowal sytuacje na
Polesiu, wytworzy¢ tam rzad centralny i narzuci¢ swg wladze
innym, byliby zydzi. Anj miejscowi Polacy, ani Rosjanie, ani
Rusini, ani Bialorusini, ani nawet zblokowana liga tych czterech
zywiolow nie bylaby sie w stanie zydom przeciwstawic.

7 Otto Fiirst von Bismarck, ,Gedanken und Erinnerungen®,
Stuttgert 1898, dwa tomy.



taczaca si¢ wewnatrz rosyjskiego -gabinetu miedzy
wplywem kierunku antypolskiego, monarchicznego i po-
lonizujacego, panslawistycznego®). Ceytelaik zadaje
scbie pytanie: jakto?.. Konwencja byla ,udanem po-
ciggnigciem na szachownicy, ktére rozstrzygneto partje
loczacq sie wewnatrz gabinetu rosyjskiego“? — Kon-
wéncja byla aktem qusﬁonnym,a nie jednostronnem
pociggnieciem na szachownicy; wyrazilo si¢ w niej
uznanie przez gabinet rosyjski.partji za rozegrang.
Byla ona zebraniem owocéw zwycigstwa nad drugim,
isiniejgcym w gabinecie rosyjskim kierunkiem — a nie
ciosem, zwycigstwo to z sobg niosacym. Zeby gabinet
rosyjski mogt te konwencje zawize¢, zwycigstwo nad
kierunkiem przeciwnym musiate by¢ juz wpierw
océniesione. A tymczasem Bismarck méwi z triumfem
o ,udanem posuni¢ciu na szachownicy*, — oczy-
wiScie majgc na mysli posuniecie polityki pruskiej.
M:mowoli nasuwa si¢ podejrzenie, ze jest tu jakie$
niedomowienie. Gdyby przyjgé, - ze Bismarck uwaza
powstanie styczniowe za swoje udane posunigcie,
ktérego owocem bylo rozstrzygniecie partji w gabine-
cie rosyjskim i konwencja Alvenslebena — zagadkowe
to zdanie mialoby sens jasmy; w przeciwnym razie
jest ono niezrozumiale,

Pozostata tre$¢ omawianego rozdziatu wspomnier:
Bismarcka réwniez nie stoi z tezq o pruskiem autor-
stwie powsiania styczniowego w sprzeczno$ci. Oto
pare charakterystycznych usigpéw, z ktérych wpiaw-
dzie pozytywna pewno$¢ nie wynika, ktére jednak
doskonale do wysunietej tu hypotezy pasuja.

1) .Die Convention war ein gelungener Schachzug, der die
Partie entschied, die innerhalb des russischen Cabinets der
antipolnische menarchische und der polonisirende panslavistische
Einlluss gegen einander. spielten*. ], 314.
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.Objalem kierownictwo Ministerstwa Spraw Za--
granicznych pod wrazeniem, ze w powstaniu, ktére
wybuchlo 1 stycznia 1863 r.'), chodzito (és handelte
sich) nietylko o interesa naszych wschodnich pro-
wincyj, ale réwniez i o rozleglejsze skutki majace za-
gadnienie (weitergreifende Frage), czy w rosyjskim
gabinecie bedzie panowaé kierunek przyjazny Pola-
kom, czy kierunek antypolski, dazenie do panslawi-
stycznego, antyniemieckiego, polsko-rosyjskiego bra-
terstwa, czy tez do wzajemnego opierania si¢ o siebie
polityki roswjskiej i pruskiej*2).

W naszym interesie lezalo zwalczanie w rosy]-
skim gabinecie partji polskich sympatyj, rowniez i lych
w duchu Aleksandra I. Ze sama Rosja nie przedsta-
wiala pewnosci (keine Sicherheit gewihrte), ze bedzie
braterstwu z Polakami przeciwna, widzialem z poui-
nych rozméw, jakie miatem po czeSci z Gorczakowen,
po czeSci z samym cesarzem. Cesarz Aleksander nie
byl wéwczas temu przeciwny (war nicht abgeneigt), by
Polski czeSciowo si¢ pozbyé (aufzugeben); powiedzidt
mi to w twardych stowach, przynajmniej w odniesie-
niu do lewego brzegu Wisty, przyczem robil on wy-
jatek (jednak nie kiadgc na to nacisku) co do War-
szawy, ktéra badZz co badZ, jako garnizon bytaby po-
netna (seinzn Reiz hitte) dla armji i strategicznie na-
lezala do tidjkata twierdz nad Wistg. Polska jest Zro-
dlem niepokojow i europejskich niebezpieczenstw dla
Rosji, rusyfikacja jest nie do przeprowadzenia (undurch-
fiihrbar) z powodu réznicy wyznania i z powodu braku
administracyjrego uzdolnienia organéw rosyjskich.
U nas moz= si¢ uda¢ nasze poiskie obszary zgermani-
zowaé (? — pytajnik Bismarcka), my rzekomo mamy

Y Oczyw:sta omylka zecerska; powinno by¢: 22 stycznis.
2 I, 307.
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potemu Srodki, poniewaz niemiecka ludnost jest od
polskiej oSwiecefisza. Ale Rosjanin nie posiada
potrzebnego poczucia wyzszosci, by nad Polakiem
zapanowa¢, to tez nalezy sie ograniczy¢ do mimi-
mum polskiej ludnosSci, - jakie polozenie geograficzne
copuszcza, a wigc do linji Wisly i Warszawy,; jako
przycz6tka mostowego* !).

» T1udno bylo z jaka taka pewnoscig przewidywaé,
czy i jak diugo tem polityczny kapitat -carskiej przy-
jaZni bedzie dla nas praktycznie mozliwy do zuzyt-
kowania, W Kkazdym jednak razie, prosty zdrowy
rezsgdek nakazywal nie dopusci¢ do tego, by. dostat
sig on w posiadanie naszych przeciwnikéw, -ktérych
musieliSmy widzie¢ w Polakach, w poloniznjgcych
Rosjanach i w ostatecznym wvmku prawdopodobnie
i we Francuzach*?),

»Ausirja nie miala w sprawie polskiej tych trud-
nosci, ktére dla nas, ze wzgledu na wzajemne pize-
platanie sig¢ polskich i niemieckich dazen w Poznariskiem
i na Pomorzu (Westpreussen) i ze wzgledu na polozenie
Prus Wschednich, byly z zagadnieniem odbudowy
polskiej niezaleznosci nierozerwalnie zwigzane. Nasze
polozenie geograliczne, oraz przemieszanie obu naro-
dowosci we wschodmch prowincjach Iacznie ze Slgskiem,
zmuszajac nas otwarcie polskiej sprawy mozliwie ha-
mowa¢, czynily réwniez w r. 1863 rzecza godng
polecenia, otwarcia tej sprawy przez Rosje nie popieraé,
lecz o ileSmy meogli, powstrzymywa¢. Byty przed rokiem
1863 czasy, gdy w- Petersburgu, na podstawie teoryj
Wielopolskiego, brano wielkiego ksigcia Konstantego
wraz z jego piekng malzonka w rachube, jako wice-
krola w Polsce, — wielka ksiezna nosila woéwczas
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polski stréj, — o ile moznosci przy wznowieniu polskiej
konstytucji, ktéra, nadana przez Aleksandra I, byla
pod starym wielkim ksigciem Konstantym w formalnem
zastosowaniu* ), *

JKonwencja wojskowa, ktérg w lutym 1863 zawart
w Petersburgu generat Gustav von Alvensleben miala
dla polityki pruskiej wigcej dyplomatyczny, miz woj
skowy sens. Reprezentowala ona zwyci¢stwo odnie-
sione w gabinecie rosyjskiego cesarza przez pruskg
polityke nad polska, ktora reprezentowana bylta przez
Gorczakowa, wielkiego ksiecia Konstantego i inne
wplywowe osoby. Wynik opieral si¢ na bezposredniej
cesarskiej decyzji, w przeciwieistwie do dazen mini-
sterjalnych. Uklad natury polityczno-wojskowej, za-
warty przez Rosje z germarskim przeciwnikiem pansla-
wizmu przeciw polskiemu  bratniemu narodowi®, byt
rozstrzygajacym ciosem, zadanym widokom partji
polonizujacej. na rosyjskim dworze*®?).

Najciekawszy jest ustep ostatni. ,W okresie, gdy
poiska sprawa zaprzatala u nas opinj¢ publiczng,
a konwencja Alvenslebena budzita ‘niezrozumiale obu-
rzenie liberalow w Landtagu, przedstawiono mi w pew-
nem towarzystwie u nastepcy tronu pana Hintzpetera.
Poniewaz znajdowal si¢ on w codziennem obcowaniu
z Paiistwem, oraz dat mi si¢ poznaé jako czlowiek
o konserwatywnych pogladach, wdatem si¢ z nim
w rozmowe, w ktérej wytozylem mu méj poglad na
sprawe polska, w nadziei, ze bedzie on mie¢ tu i tam
sposobnod¢ w duchu tego pogladu zabiera¢ glos.
W pare ¢ni péZniej napisal on do mnie, 2e 2ona na-
stepcy tronu pytala go, o czem ja z nim tak dlugo

3 I, 313—314.
3) 1, 314
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rozmawialem. On jej wszystko opowiedziat, a nastepnie
sporzadzit swoje opowiadanie na piSmie, ktdre mi
przesyta z prosbg o sprawdzenié, lub poprawienie.
Odpowiedzialem mu, ze muszg tej prosbhie ovdmowic;
gdybym ja miaf speini¢, to po tem, co mi doniébsi,
nie jemu, ale zomie nastepcy tronu wylozytbym na
pismie (podkreslenie Bismarcka) swéj pogiad na te
sprawg, co gotow jestem uczyni¢ tylko usinie (wirde
ich... mich schriftlich iber die Frage 3ussern,
was ich nur mindlich zu thun bereit sei)*!).

C62 to za tajemnice posiadat Bismarck w sprawie
polskiej, 2e nie chciat ich przedstawi¢ na pismie nawet
przyszlej krélowej? Gdyby napomknat panu Hintz-
peterowi o tem, ze sam jest sprawca polskiego po-
wstania, ostrozno$¢ jego byltaby zrozumiata; bo nawet
najScislejsze kola dworskie nie s3 bezpiecznem schro-
nieniem dla memorjalu, 2zawierajagcego czamo na
bialem takg wiadomo$¢. Tresé tego zdania jest w kaz-
dym razie chyba dostatecznym na to dowodem, ze
W poczynaniach pruskich w sprawie polskiej w epoce
powstania styczniowego byly jakies momenty wysoce
zakonspirowane i poufne. _

Jako$ dziwnie wiele tajemnic, dotyczacych sprawy
polskiej, majg Prusy do strzezemial Gdy Kalinka
pisat swéj ,Sejm Czteroletni®, archiwa berlifiskie
z calg uprzejmoscig postawiono przed nim otworem.
Mimo to, nie obeszio sie przed zamieszczeniem w jego
dziele slow nasi¢pujgcych: ,Wszakze i to doda¢ mu-
simy, ze pomimo calej swobody, z jakg w temze
Archiwum (t. j. w archiwum berlifiskiem) dozwolono
nam korzysta¢ z korespondencji dyplomatycznej, do
korespondencji rzadu pruskiego z poddanymi Rzplitej

"y, 315
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nie mielismy przystepu®'). A bylo to prawie w sto
lat po sejmie czteroletnim. Céz to za tajemnice po-
siada w sprawie polskiej rzad pruski, Ze i po stu
latach nie moz2e ich ujawni¢?

Zeby skoficzyé z rozwazaniem wspomniefi Bis-
marcka, zadajmy sobie jeszcze pytanie,. czy byt on
zdolny do tego, by poslugiwac si¢ taka bronia, jaka
' jest niecenie powstan w obcych krajach? — Owszem!
W tychze samych jego pamigtnikach zawarte jest zda-
nie nastepujace, nie dotyczace zreszty sprawy polskxe]
,Bylem gotéw (uczyni¢ to i to), by moc rzucic na
szale polityki mozliwo$¢ rozpgtania przeciw naszym
wrogom r6wniez i rewolucyjnych ruchéw narodowych*3).
Jest rzeczg powszechnie wiadoma, ze w ckresie wojny
z Austrjg Bismarck usitowal wznieca¢ pawstania, lub
zaburzenia przeciwaustrjackie w Czechach i na Wegrzech.

‘Ale czy jest rzeczg mozliwa, by znalazly si¢ w Polsce
czynniki, dos¢ naiwne, by da¢ si¢ polityce pruskiej uzy¢
za narzedzie ? Czy mozliwa jest polska, przeciwrosyjska
akcja zbrojna — z poduszczenia pruskiego?

Owszem! Znamy trey stwierdzone wypadki, gdy
polskie organizacije, szykujace si¢ do powstania przeciw-
rosyjskiego, byly w kontakcie z Prusami. Wobec cia-
glosci trwania polskich spiskéw powstanczych, nalezy
przypuszczaé, ze i w innych momentach, o ktérych
(tak jak w roku 1863) wiadomoSci konkretnych tego
typu nie mamy, kontakt ten nie ulegt zerwaniu.

Wiadomo$¢ o pierwszym z tych wypadkéw za-
wdzieczamy Kalinee, ktdry w raportach Lucchesiniego

1) 1, 63. Nasuwa si¢ tu poréwnanie z Askenazym, ki6ry jak
wiadomo do wszystkich archiwéw w paifistwach zsborczych do-
cleral bez trudnosci, budzgc zazdro$¢ u innych polskich history-
kbw. Ale Askenazy to byl Askenazy.

1) 1, 56.
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do ministra Hertzberga wykryl ustep nastepujgcy :
»Chotby nas wszystko zawiodlo z tego, - co. sie tutaj
gotuje, to Rosjanie, upierajac si¢ przy zimowych lezach
w Polsce, dadzg pewno powdd do zadascia z Polakami.
Mam juz gotowego warchota, ktéry poleci na Ukraing
zaczepi¢ Rosjan w kilkuset .szlachty i daé sygnat do
ruchawki, bylebym mu powxedzxai Ze krol pruski
wespize narod polski*?). . :
Drugi z tych wypadk6éw odnaleziony zostat nie-
dawno przez docenta uniwersytetu poznanskxego dr.
Karola. Gérskiego, ktéry zresztg .istotnego znaczenia
swego odkrycia nie zrozumial. W 1ozprawce, poswie-
conej antypolskiej, niestychanie wrogiej naszemu naro-
dowi dzialalnoSci nadprezydenta prowincji pruskiej
w Krolewcu, Teodora von Schona, napisat on?®):

1} ,Sejm Czteroletni®, 1, 187.

¥} Dr. Karol Gérski, »Stare i nowe idee w Prusach Wschod-
nich®, czasopismo .Front zachodni* w Poznaniu, Ne. 17/18 z du.
1 listopada 1933. Dzigki uprzejmosci redakeji ,Frontu zachod-
niego®, do kidrej sie zwrbcilem, wiem, 2e Zr6diem’ podanej tu
informacji o rozmowie Schona z Konarskim, jest rozprawa -
o Schonie, umieszczona w roczniku 1917 (a wiec w roczniku
z okresu, gdy Niemcy staly u szczytu potegi i najwidoczniej nie
uwazaly juz za konieczne {ajemnic swych strzec z axwuq pil-
noscig) ‘czasopisma _Historische Zeitschrift®, -— informacje
Historische Zeitschrift~ dr. Gérski zuzytkowat niemal doslownie.
Nie umist jednak wyciagna¢ z niej wiasciwych wnioskéw. Mimo, .
2e nazywa Schona ,krélewieckim satrapg*, 2e. uwaza go za ojca
duchowego polakozerczej polityki zaréwno Flotwella, jak i Bis-
marcka, 2e opisuje jego zaciekiy nienawisé do polskosci i Pols-
kéw i jego bezwzgledns, antypolskg polityke, pesuwajgcy sie a2
do nakazywanis rozbiérki zabytkéw architektonicznychnaPomorzu,
pochodzacych z okresu rzgdéw polskich, rozmowe jego z Ko-
narskim zdaje-sle przypisywaé jakiemu$ liberalnemu kaprysowi.
Jest to jaskrawy dowdd zadlepienis polskiej nauki historiji,
w dziedzinie wplywéw Prus, 2ydéw i masonerji na politykg
polska nie umiejgcej dostrzec nawet Saktow oczywistych, ’



.A jednak Schén byl zagadkowy. Ktdzby go sobie
wyobrazit, jak gdzies w tajemnicy rozmawia z Szymo-
nem Konarskim, ktory jedzie z emigracji, by przygo-
towaé na Litwie i Rusi powstanie przeciw carowi? Oto
Schdn miota na Polske i na powstanie gniewne inwek-
tywy — chiopa. nie wyzwolono — dlatego ruch sig
nie powiédl. A gdy wobec wyniosiego starca ztamany
i zgnebiony emisarjusz zapytal, czy jest nadzieja ra-
tunku — odpart Schon: ,Tak, jesli szlachta dojrzy
swg niesprawiedliwo$¢ wobec chiopa i naprawi j3“.
Konarski przyjat te stowa jak wyroczoie i poszedt na
$mier¢®. Ze zwiezlych tych siow wyluska¢ mozna
kilka informacyj aiezmiernej wagi. A wiec po 1) migdzy
Prusami, a polskiemi zwigzkami powstanczemi iStnie¢
musialy stale slosunki; inaczej trudnoby zrozumiec,
skad moglo wogéle dojs€¢ do rozmowy, — skad magt
Konarski mie¢ zaufanie do dygnitarza panstwa zabor-
czego i zwierzat mu si¢ z zamierzefi powstaiczych,
niewatpliwie Scisle zakonspirowanych, oraz skad Schon
mégt mie¢ zaufenie do nieznanego spiskowca i wypo-
wiada¢ wobec niego poglady, ktére go jako pruskiego
urzednika kompromitowaly wobec zaprzyjaZnionego
z Prusami mocarstwa, jakiem byla Rosja. Po 2), po
powstaniu listopadowem Prusy podbuszatly Polakéw
do nowych wystapienr przeciw Rosji {dzialalno$¢ Ko-
" narskiego na Litwie i Rusi obejmowala lata 1830—1838;
rozstrzelano go w roku 1839). Wobec zupelnie wy-
raznego, antypolskiego oblicza politycznego Schona,
trudno bowiem przypuscié by jego rozmowa z Komnar-
skim byla samowolnym wyskokiem z jego strony.
Niewatpliwie byla ona posunigciem przemyS$lanem i wy-
plywajgcem .z ogdlnego kierunku polityki pruskiej.
Po 3), opinje pruskie cieszyly si¢ w polskich kotach
powstaficzych wielkim autorytetem i wiara, skoro
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przyjmowano je ,jak wyrocznige®. Po 4), Konarski,
nauczony do$wiadczeniem powstania listopadowego,
miat wida¢ watpliwesci co do celowosci poczynan
powstanczych — i wiasnie dygnit_arz pruski dostarczyt
mu naiwnych, ale wida¢ wystarczajacych argumentéw
(.chlopa nie wyzwalono*), kiére go do dalszej akeji
przekonaty. :

Trzecim znanym nam wypadkxem sg przygotowa-
nia powstancze (ktdrych owocem sg Legjony Pilsuds-
kiego) w czasie wielkiej wojny i przed nig, prowa-
dzone przy wydamem poparciu sztabu austrjackiego,
bedacego juz nagwczas w na;scxsle;sze; zalezno$ci od
sztabu Prus — Niemiec.

Innym przykladem, moze nie kontaktu organizacyj
spiskowych polskich z Prusami, lecz w kazdym razie
popierania akcji powstanczej przez Prusy, jest fakt,
ze w roku 1833 landrat niemiecki Tieschowitz ,pod-
czas wyprawy Zawiszy ulatwial przechodzenie granicy
emisarjuszom, dawal im. paszporty, slowem popieral
cichaczem sprawe polskg*. Landrat tem ,trzymat sie
tylko najscislej instrukcji rzadu, ktéra miala na cely,
aby co najwiecej Polakow przeszio do Krolestwa... na
szubienice i na Sybir* ).

Dodatkowym argumentem, poplera)qcym teze
o mozliwosci péjScia polskich organizacyj powstad-
czych po linji dyrektyw Bismarcka, jest fakt, ze orga-
nizacje te byly w pewnym momencie do dyspozycji
rowniez i innych zupeinie obcych nam poteg (.obcych
agentur”).

Probowala wzniecié powstanie w zaborze rosyj-
skim Anglja. Pisze o tem Dmowski: .I w dobie,

9 C;vrat_a z ksigzki Jana Nepomucena Niemojowskiego (2y-
jacego w latach 1803—1871), .Wspommenia Gebethner i Wolff
1925, str. 259—260.
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- kiedy zdawalo' sie, ze okres powstafi w Polsce nalezy
juz do przesziosci, préby wyzyskania nas ponawialy
sie. W czasie wojny rosyjsko-tureckiej 1877—78 roku
zaczgto przygotowania powstancze; istniala jut orga-
nizacja, tylko zostala przez wladze rosyjskie wykryta,
Nawet péZniej, na kilkanascie lat przed kodcem stu-
lecia, gdy sie zanosilo na konilikt zbrojny Rosji
z Anglig na tle rywalizacji w Azji Srodkowe], zjawili
si¢ w Warszawie jacy$ nieznani ludzie, przepytujacy,
czy nie. daloby si¢ zrobi€ powstania... Tym razem 2a-
dnego juz materjalu na powstanie mie bylo*').

Obszerniej pisze o tem niejaki p. Pobog- Mali-
nowski: .Konfederacja Narodu Polskiego z r. 1876
oparta byla silnie o Austrje i kota katolickie Francji,
Austriji i Wloch, kt6rym zalezato na stworzeniu pafistwa
katolickiego miedzy Rosja, a Niemcami — w Scistym
* zwigzku z Katolickg® Austrjg. Byly tu pozatem i inne
wzglgdy. - Turc;a, zdana w_ wojnie na wiasng sla-
bos¢ i Anglja, zamepokomna zdobyczami rosyjskiemi
w Turkiestanie, uwazaly ruch powslaficzy na ziemiach
polskich za niezwykle dla siebie ulatwienie sytuacii,
nie cofaly sig tez przed okazaniem  daleko .idacej
pomocy w Srodkach pienigznych i uzbrojeniu; pomoe
t¢. w przyblizeniu okresli¢ mozna na kilkadziesit
tysiecy funtéw szterlingéw oraz na 60—100 tysigcy
karabinéw*® 3). '

Immem panstwem, ktéremu polskie organizacje
powstaricze stawialy si¢ do.dyspozycji, byla Japonja.
Pisze o tem tenze p. Pobég-Malinowski®): ,Jedynym

') Roman Dmowski, ,Polityka polska i edbudowanie pafistwa®,
wyd. 1, str. 52—53.

%) Wi Pobdg-Malinowski, .W zaraniu  dyplomacji polskxe] .
»Oazeis Polsks* z dn. 10 lipca 1934, Warszawa.

%) Ibid.



terenem dla poiskich zabiegow dyplomatycznych mogia
by¢ daleka, obca, nieznajaea nas Japonja. P. P, 5., kie-
rowana wéwczas osobifcie przez Pilsudskiego, a be-
daca u nas jedyna szczerg przedstawicielkg fuchn nie-
podlegto$ciowego, pracujac po miastach i wsiach nad
ludem -i inteligencjg, myslata jednoczesnie 0 uzyskaniu
pomocy Japonji — dla spotegowania i poglebienia
akcji rewolucyjnej w krajn. Pierwszej. préby nawig-
zania stosunkéw dokonano w Wieduiu, préba ta jednak
z wielu wzglqdéw nie udala sie, poselstwo ' japonskie
bowiem skierowato zainteresowanych do .pik. Akasukie-
g0, podéwczas attaché wojskowego japoniskiego
w Paryzu. Pertraktacje na gruncie paryskim daty re-
zultat stosunkowo nikly — stworzomo tu mianowicie,
kilkutygodniowy kurs techniczno-wojskowy; §. p. pik.
Waclaw Harasymowicz i gen. Mieczystaw Dabkowski,
ktérzy kurs ten w lecie 1. 1904 ukonczyli wedtug
pierwotnych planéw uda¢ si¢ mieli na Syberj¢ i pro-
wadzi¢ tam — na tylach armji rosyjskiej — robote
dywersyjng. Do realizacji- jednak tych planéw nie
doszio®.
i dale]

»Zupelnie niezaleznie od prob wiedenskich i pa-
ryskich, robiono w tymze kierunku kroki w Londynie.
Tytusowi Filipowiczowi, dzieki stosunkom osobistym,
udalo sig tu wej§é w bezposredni kontakt ze sferami
japonskiemi w osobie majora Utsunomii, attaché wojsk.
w Londynie. Rozmowy wsiepne, utrzymywane w gra-
nicach informowania o Polsce, o jej znaczeniu w or-
ganiZmie panstwowym Rosji, wreszcie o roli P. P. S.
w zyciu zbiorowosci polskiej — trwaly pare tygodni®*).

“Na zakonczenie, jako dow6d na to, ze Prusy mogly
w.1. 1863 rol¢ prowokatorow powstania odegra¢ przy-

') Pobég-Mslinowski, ibid.



toczymy obszerng cytate z dziela, poSwieconego historji:
lat, poprzedzajacych wybuch powstania styczniowego,
z ktorej wynika, ze usilowaly one odegra¢ ig¢ role
w . 1858, t.'j. na 5 lat przed rzeczywnstym wybuchem
powstania.

.D03¢ rozpowszechniona w tym czasie wxesé,
kibrej chetnie stuchano i chetniej jeszcze wierzono,
przypisywaia wydanie... (pewnego rosyjskiego) rozpo-
rzadzenia naleganiom wladz pruskich, oskarzajgcych

jakoby ciggle Polakéw przed Rosja, ze knujg spiski

i dqzq do powstania zbrojnego.

Wiesé ta, prawdziwa, czy nie, zna)dou.ala potwner-
dzenie niejako w osobliwszej sprawie, jaka si¢ w tej
porze, na rok przeszlo przed reskryptem Muchanowa

rozpoczela w sejmie pruskim w Berlinie 1 ktorej akt

koficowy rozgrywat sie¢ wiasnie teraz (w maju 1860 t.).
Sprawa ta przedstawita §wiatu ciekawe i jedyne w swoim
rodzaju widowisko, 2 w Polakach wszystkich zaboréw
wywolala glebokie oburzenie na ,perfidje krzyzackg®
i na wroga naturalnego, za-jakiego uwazano Prusy.
W dniu 2 kwietnia 1859 r., czlonek izby deputo-
wanych w Berlinie, poset pleszewski Niegolewski,
wystapil do rzadu z interpelacjy tej tresci: ze w koficu
lipca i na poczatku sierpnia zeszlego, 1858 roku, roz-
fzucono w Poznaniu miedzy ni2szg, przewaznie rze-
miesinicza warstwa ludnosci, mnéstwo proklamacyj,
datowanych z Londynu d. 23 maja 1858 r., wzywaja-
cych Polakéw do powstania przeciw Rosji i maluja-
cych w jaskrawych barwach ucisk, jakiego naréd polski
w Krélestwie Kongresowem doznaje od rzadu rosyj-
skiego. Ot6z Niegolewski utrzymywal, ze proklamacje
te nic wspdlnego nie miaty z Londynem, skad jakoby
mialy pochodzi¢, ale ze drukowane byty w Poznaniu,
w drukami niejakiego Deckera i sp6tki. Zebrat nawet
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szczegbélowe dane, ze we wzmiankowanej drukami po-
czgto proklamacje . owe sklada¢ 18 lipca, a na dmgi
dzieri ukoriczono, ze wogéle odbito ich trzysta egzem-
plarzy, ze drukowano . je podiug formularza, istotnie
w Londynie wydanego.. Rozsylano je potem poczig
do réznych os6b, nieraz po pie¢, lub szesé egzem-
plarzy. Charakter pisma na kopertach miaf, wedtug
Niegolewskiego, wielkie podobiefistwo do pisma pew-
nego urzednika policyjnego w Poznaniu.

Gdy sie wies¢ o tych proklamacjach rozeszla,
mowil dalej interpelant, gazety niemieckie podchwycity
ja, oglosily, zdobigc w rézne dodatki i nie szczedzac
narzekai na niespokojne i ideami rewolucyjnemi prze-
sigknigte umysly polskie. Zaraz tez prezydent policji
w Poznaniu Barensprung ‘rozesial do wiladz - cziery
okdlniki drukowane, datowane 23 lipca, moéwigce
o wzburzeniu umystéw w s3gsiedniem Kroélestwie Pol-
skiem, o mozebnoSci nagtego tam powstania i pole-
cajgc bacznos¢ i ostroznosé.” Okdlniki te mialy cha-
rakter pouiny. Owoéz, w konkluzji Niegolewski zadat
od- ministra spraw wewngirznych objasnienia, co to
wszystko znaczy i czy z jego wiedzg zostato zrobione?
Interpelacja ta, zawiadamiajaca og6l, ze policja poznan-
ska ze swym naczelnikiem Barensprungiem drukuje
u siebie rewolucyjne proklamacje polskie, rozrzuca je
migdzy ludnoscia, zapowiada blisko$¢ powstania wtedy,
kiedy Polacy o tem nie myslg nawet, zrobila nietylko
na sejmujacych, ale na caly kraj wrazenie bardzo silne.
Sprawa ta wygladata tak, jakby policja pruska umysi-
nie, w celach jej tylko wiadomych, prowokowala po-
wstanie, co. tem osobliwszy przybieralo charakter, ze
minister pruski Flotwell, na interpelacj¢ Niegolewskie-
go, na razie nie umial nic odpowiedzieé, tlumaczac
sig, ze musi wpizédy zasiegnaé wiadomosSci. Z tego

: 21



oczywisty wniosek?), ze Birensprung dzialal bez roz-
kazu ministerjainego, na wilasny, ze tak powiemy
rachunek. Dlatego tez powszechnie, z nat¢zong cie-
kawoscia, oczekiwano na odpowiedZ ministra,

Ten nie dat na siebie diugo czekaé. Pokazalo sig,
moéwil, - ze byly -odezwy londyfiskie z datz 23. maja
1858 1. zatytulowane: ,Lud polski, zwiazek rewolucyjny
w Londynie, do Polak6w*® i podpisane: ,pozdrowienie
i braterstwo. Przelozony zwigzku: Popowski, sekre-
tarz: H. Abicht*; 2e Birensprung istotnie kazal te
proklamacje przedrukowaé w Poznaniu i rozestat je
r62nym wiadzom i podlegiym sobie uszednikom, zeby
wiedzieli co sie Swieci i mieli sie na bacznoéci; ze
nakoniec osobom prywatnym, a tem ihniej klasom
1zemiesiniczym odezw rzeczonych nie rozdawano.

Na te slowa ministra, malujgce policje pruska,
jako niewinnego baranka, $cisle tylko pelnigcego swe
obowigzki, Niegolewski. odrzeki, 2e proklamacja lon-
_dynska, jezeli istnieje, to nie moze mie¢ Zadnego zna-
czenia, bo zglosily jq ,ladajakie oseby®, nikomu w
kraju nieznane, oraz, ze ,zupelnie jest nie do pojecia,
dlaczego proklamacja owa w tym wiasnie czasie przeciw
cesarzowi rosyjskiemn wystosowang zostafa, kiedy sig
tego najmniej spodziewa¢ bylo mozna®, — ,ze nie
bylo celem rozpowszechnié jg wszechstronnie, ale tyle
tylko, azeby si¢ o niej cesarz rosyjski dowiedziat®.
Przedrukowanie jej i rozestanie do aséb prywatnych
przez Birensprunga uwazaé nalezy wprost za prowo-
kacje. Odbito ja tajemnie, $cisle nakazano nasladowac
oryginal; u dolu wedlug obowigzujgcych przepisow

) Wniosek niestuszny. Je$li minister wiedzial, to tezby
si¢ uchylit od odpowiedzi natychmiastowej, aby debrze odpo-
wiedf obmy€le¢, a zarazem sprawdzi¢, co sig juz ukey¢ nie da,
a czego mozna sig poprostu wyprzet. (Przyp. moj).
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prawnych, nie pomieszczono firmy drukarza, co Swiadczy,
ze chciano ukry¢ jej pochodzenie poznafiskie, co wresz-
cie potwierdzajg okélniki prezydenta policji. Ze rozsy-
fano jg osobom prywatnym, to nie ulega watpliwosci;
otrzymywali jg ludzie réznych sfer, szlachta, ksieza,
urz¢dnicy, nauczyciele, rzemieslnicy, nawet parobcy
i str6ze. Na szczeScie, wiele oséb skiadato je, zaraz
po otrzymaniu, policji; byli i tacy, co przesylali je
ambasadorowi rosyjskiemu w Berlinie. Policja ze swej
strony, po rozeslaniu proklamcyj, Sciggala tych, kiérzy
otrzymali i badafa, skad je wzieli. Znaczng ich ilo§¢
" postano takze do Krdlestwa Polskiego ;- 20 egzemplarzy
ctizymat naczelnik policji w Warszawie, margrabia
Paulucci...

Z calej tej metne;j Sprawy ogo! poiski nabyt prze-
k-onama, ze policja pruska starala sie wywofaé¢ jaki$
ruch w kraju, w celach jej tylko wiadomych... -Z dru-
giej strony nietozumne postepowanie garSci warchotow
polskich dawalo nader podatng i pozadana bron w rece
naszych nieprzyjaciél. Ow Abichi Henryk, syn profe-
sora uniwersytetu wilefiskiego, wyemigrowawszy w r.
1857 zagranice, znalazt sie w Londynie w redakcii
rosyjskiego ,Kolokola®, wstapii do towarzystwa rewo-
lucyjnego polskiego, oraz do towarzystwa migdzy-
narodowego, majacego na celu wywolanie rewolucii
powszechnej. W charakterze tym dat si¢ podejsé policji
pruskiej, mianowicie urzednikowi tejze. Postowi,
.apostacie duchownemu®, jak go nazywa Niegolewski
i wysylal do kraju wzmiankowane proklamacje, kt6rych
Barensprung uzyl za narzedzie do wzbudzenia niewiary,
nieufnoSci i obawy w rzadzie rosy}skxm 1 ktorg istotnie
wzbudzii® ).

') Cytata z kilkotomowego dziela Z. L. S. (pseudonim ‘Wale-
rego Przyborowskiego), ,Historja dwéch lat, 1861—1862°, Kra-
kow 18921896, Tom I, str. 290—297.

21*
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~ Jeszcze ciekawszy od powyizszej informacji jest
urywek, kidéry Z. L. S. zamiescit w trzecim tomie
swego dziela, Nalezy zaznaczy¢, ze dzielo jego oparte
jest na bardzo obfitym materjale Zrédlowym, czestokro¢
poufoym i wydobytym od 2yjacych jeszcze uczesini-
kéw wydarzef. Dzielo to, tak samo jak i dziela nie-
ki6rych innych, wyposazonych w gruntowng wiedze
historykéw z XIX wieku robi na czytelniku wrazenie
jakiego§ niedoméwienia; wydaje. sig, ze autor wiele
wie 0 roli masonerji i o jej polityce, ale to przemilcza,
tylko czasem, tu i owdzxe, pélggbkxem i bez blizszych
wyjabniefi co§ ujawniajgc.

-Prusy mnie przestawaly ostrzegaé przed niebez-
pieczeisiwem, grozgcem jakoby Rosji z powodu stanu
umysiéw w Polsce, a przesadzajac to niebezpieczen-
stwo rozmyAlnie, ‘utrzymywaly jeszcze migdzy rokiem
1856 a 1859, ze w Krélestwie istnieje spisel: szeroko
rozgalgziony, co‘oczywistym bylo falszem, a czego
. celem namacalnym bylo to, by migdzy Polskg i Rosjg
nigdy nie przyszio do kompromisu, ktérego skutki .
moglyby si¢ z czasem: okaza¢ grofnemi dla Prus.
Dla poparcia swych iwierdzen rzad pruski za posred-
nictwem dyrektora policji w Poznaniu, Birensprunga,
urzadzil znany nam juz spisek, tak zwycigsko odsto-
nigty przez Niegoléwskiego. A jakkolwiek intryga ta
si¢ nie udala, rzad pruski, znajdujac niestety! uspra-
wiedhwxéxiie swych domagar si¢ w zaburzeniach war-
szawskich, nie przestawal ani na chwile bra¢ zywego
udziatu, przethego sztucznem wspdiczuciem, w klopo-
fach rosyjskich z Polskg i nie szczedzit w Petersburgu
ostrzezen j rad. Wysylajac z jednej strony ajentow
tajnych do Warszawy; ktorzy mieli podburza¢ ludnosé¢
do wystapien gwaltownych, a nawet do ujecia za bron,
z drugiej strony Prusacy bezustannie podmawiali ga-
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binet petersburski do chwycenia sie Strodkéw surowej
represji wzglt;dem Polakéw, do zgniecenia przemoca
ruchu* '),

_ Mamy tu wigc ni mniej ni wiecej, tylko infor-
macje, te tuz przed powstaniem -dzialali w Warszawie
pruscy agenci, podburzajacy do ostrego wystapienia
1 do chwycenia- za brofi. Moznaby tylko zapytaé,
dlaczego ta informacja jest tak ukryta w cieniu, tak
- w dziele nieuwypuklona, ze mmiej czujny czytelnik
poprostu jg puSci mimo uszu? Podobnie dyskretnie
ujawniane informacje mozna wszak znajdowa¢ nawet

u Askenazego!
* *

- .

A teraz pozostaje do rozstrizygniecia. drugie py-
tanie: czy mozliwe jest o udzial w wywolaniu po-
wstania styczniowego posadzaé¢ zydéw?

| tu z miejsca nalezy powiedzie¢: udzial 2ydéw
w wypadkach 1861—1864 w Polsce byt olbrzymi
Szczegdlnie wybitny byl .on w latach 1861 —1862.

Moznaby powiedzieé, ze epoka powstania stycz-
niowego i paru lat je poprzedzajacych, dzieli sie¢ na
trzy okresy. W latach przed rokiem 1861 o powstaniu
polskiem tylke si¢ méwi; przejawy akcji powstanczej
s stosunkowo niewinne i niewspéimierne z wielkoBcig
zadania, jakiem jest wywolanie powstania; przykladem
jest tu owa ulotka londynska, wydana przez naiwnega
emigranta, podmoéwionego przez pruskiego agenta.
W latach 1861—1862 prowadzona jest, giéwnie w War-
szawie, akcja o charakterze rewolucyjnym. Manifestacje,
zaburzenia, wystapienia uliczne, kiérym instynkt war-
szawskiego tlumu nadawat pietno czeSciowo katolicko-
religijne, prowadzone byly w kiemnpku, kiéry miat
ceche raczej rewolucyjna, niz powstanczg. I ten okres

1) Z. L. S., ibid, LI, 126—127.
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skoficzyl si¢ na miczem; w roku 1862 wrzenie zaczy-
nalo si¢ juz przesila¢. I wtedy — w styczniu 1863 —
nastapifa branka wojskowa, ktora stala sie powodem
rozpoczecia wilasciwego powstania, bedacego akcjg juz
-0 charaklterze wojskowym. :

Z natury rzeczy, rtola 2ydéw byla najwieksza
w okresie rewolucyjnym. Mo2na powiedzieé, 2e w okresie
tym ster wypadkéw spoczywal — poprostu w r¢ku
2ydowskiem. '

Zagadkowg role odegral wéwczas glosny rabin
Beer Meisels. Przybyt on do Warszawy 2z Krakowa.
Nie braklo go w 2adnej wazniejszej manifestacji.
Nawet dia najmniej obznajmionego z historjg ojczysta
Polaka, z wypadkami 1861—1862 roku nierozerwalnie
zwigzane jest nazwisko rzekomego goracego polskiego,
patrjoty, Meiselsa,

- Postuchajmy, jak, bez zajaknienia, opisuje populamy
polski historyk odbyty dmia 2 marca 1861 roku pogizeb
.pieciu poleglych®, zabitych przez salwe rosyjska
w dniu. 27 lutego. ,Zwloki poleglych prowadzil naj-
prz6d arcybiskup warszawski, ks. Antoni Fijatkowski;
poZniej inni dostojnicy koscielni. Rozwineli sig dlugg
linjg pastorowie ewangeliccy, zakonnmicy wszystkich
klasztoréw, bractwa koscielne, cechy rzemiesinicze,
uczniowie zakladéw naukowych. Za trumnami szla
starszyzna zydowska, ktérej przewodzil nadrabin Beer
Meisels i kaznodzieja, doktor teologji Jastrow. Ciggnat
poch6d na Powazki w niezmgconym porzadku pod
strazg komitetu pogrzebowego i mlodziezy akademickiej.
Nad grobem dopelnili ceremonji religijnej najprzéd
biskupi katoliccy, po nich pastorowie, wkoficu rabini* *).
Musiato bardzo zydom zale2e¢ na nadaniu tej manifestacji

1) WL Smolefiski, ,Dzieje narodu polskiégo', wyd. VI,
Krakow 1921, str. 544. ‘ '
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‘mozliwie wielkich tozmxaréw jesti zdecydowah sie na
modly na katolickim cmentarzu, za dusze pigciu po-
leglych Polakéw — i musialo by¢ duze zaslepienie
filosemickie w spoleczensthe polskiem, " jesli ich do
tego dopuszczono.

W innych dzielach, opisujacych 6wczesne wypadki,
mozna znaleZ€ fakty o wiele charakterystyczniejsze.
Duza wigzanke¢ wylowit ich Rolicki!) z dzieta zyda, -
Samueia Hirszhorna, Historja zydéw w. Polsce®.
.Wielu. zydéw uczestniczylo w koSciolach na od-
prawionych mszach zadusznych ze $piewami i mowami
patrjotycznemi*?).

Podczas pogrzebu zmarlego sybiraka Stobnickiego,
za trumna ,szli zaré6wno zydzi, jak i chrzeScijanie. Po
zlozenin trumny w grobie :i odprawieniu zwyklych
modiéw nad zmarlym orszak pogrzebowy udal sig
z Powazek na cmentarz zydowski; zlaczywszy sie po
drodze z gromadg 2ydéw, : Spiéwajgcych ,Boze cos
Polske” i dazacych na mogile Antoniego Eisenbauma,
zmarfego dawniej dyrektora szkoly rabinéw.. Tym-
czasem na Placu Zamkowym gromadzily si¢ tlumy
manifestantéw. Wojsko rozpoczeto szarze i strzelanine.
Wiacajacy z pogrzebu Stobnickiego, styszac strzaty,
polaczyli sig z zebranymi na Placu Zamkowym. Do
tlumu, $piewajacego ,Swigty Boze® wyszedt kapucyn
z krzyzem, ale zolnierze powalili go- kolbami. Wtedy
krzyz z jego ragk pokrwawiony wzigl miodzieniec, Ka-
rol Nowakowski, a gdy zotnierze -porwali go do zamku,
krzyz dostal si¢ do rgk 2yda Laudego, ktéry wznidst
go ponad glowy kleczacego ludu, ale po .chwili padt
pod kulami*?), '

1Y) H. Rolicki, ,Z:wmierzch lzraela®, Warszawa 1932, str. 329.
Cytuje je wediug tego dziela.

%) S. Hirschorn, ,Historja zydéw w Polsce®, str. 174,
%) Hirschorn, ibid, str. 175. _
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W roku 1861 pisal emigrancki ,Przeglad tzeczy
" polskich*: ,Mo6wia, 2ze w wielu okolicach chiopi kosy

~ prostuja, ze w innych znowu,- przez rzad podbechtani,
nie dowierzajg szlachcie, ale to pewna, 2¢ wszedzie

po wsiach krecg sie 2ydkowie z poczciwem slowem

i z chetng dla pracy naszej ustugg®?).

Zydzi do tego stopnia zadomowili sig¢ w koSciotach
katolickich Warszawy, 2e niekiedy ,pelnili obowiazki
kwestarzy w kosciolach, a mianowicie w kosciele Ber-
nardynéw podczas nabozefistwa 2ydzi zebrali na po-
wstanie kilka tysiecy ztotych®?). ‘

Fakty te sa tak jaskrawe, ze dzisiejszemu Pola-
kowi nie chce si¢ wierzy¢ w ich prawdziwost. Moze
to tylko 2ydowska przesada Samuela Hirszhorna, autora
LHistorji zydéw w Polsce*?

W takim razie siegnijmy do najbardziej kompetent-
nego zr6édla, dotyczacego dziejow owego okresu, —.
do cytowanej juz wyzej  Historji dwdch lat 1861—62¢
Z.L. S. — W dziale tem napotykamy tak wielkg ilos¢
faktéw analogicznego typu, ze niepodobna tu ich
wszystkich przytoczy¢. Przytoczymy kilka, — tytulem
przyktadu. .

A wigc: grupa 2ydéw dnia 26 marca 1861 roku
zebrata miedzy sobg 19200 zip. i ztozyla na rece ks.
kanonika Steckiego i starszych zgromadzen cechowych
na $wiecone dla ubogich rzemiesinikéw — chrzescijan®).

W poniedzialek wielkanocny, na kazaniu... ks.
Mikulskiego, w kosciétku na Powgzkach znalazto sig
mnéstwo luiréw i 2ydéw**).

Dnia 17 czerwca 1861 w synagodze na Nalew-
kach odbylo si¢ nabozefstwo za zmariego niedawno
" %) Hirscham, ibid, str. 181. '

%) Hirschorn, ibld, str. 184.

%) Z. L. S, op. cit,, I, 259—260.
4) 1bid, 262.
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polskiego historyka, Joachima Lelewela: _Slowa tego
psalmu, poteznego w swej wymowie, zwlaszcza skarga
bolesna: ',nakarmites je chlebem pfaczu i napoites je
tzami® oraz tizykrotnie, przez: chér $piewak6w, znako-
micie dobrany, wygloszone zakoficzenie: ,O Panie,
Boze zasiepéw, rozjasnij nad: nami oblicze Twoje,
- a bgdziemy zbawieni!* sprawily na obecnych wrazenie
tak silne, ze wielu glosno plakalo. (Spiewano chyba
po polsku? — przyp. méj). To umiejetne stosowanie
wszelkiego rodzaju elektéw, te rabozefistwa, spiewy,
to rozmitowanie si¢ w obchodach’ zatobnych, modlitwy
za ojczyzng, utrzymywaly ciggle umysty w stanie go-
raczki i wzburzenia*® 1), )

»W Kownie ruch rewolucyjny, a scislej méwiac
Spiewanie piesni patrjotyczno-religijnych rozpoczelo sie
dopiero w koficu maja. Policja wskutek tego nakazata
wyjecha¢ z miasta wielu osobom,: ktére braly czynny
udzial w propagandzie tych Spiewdw. -Migdzy innemi
polecono opusci¢ miasto zydowi Laudemu, komisan-
towi ksiggarskiemu: Poniewaz byt to 2yd, ,Polak
mojzeszowego wyznania“, jak to teraz méwiono, i po-
niewaz jako taki Spiewal ,Boze co$ Polske*, wiec
damy kowieniskie w chwili jego odjazdu tlumnie sie
zebraly i wyprawily mu rodzaj owacji. ,Wiele wdzieku
miala . scena, opowiada Zrédlo wspéiczesne, gdy ko-
biety,  pokonywajac z pewng trndno$cia wrodzona
skromno$¢, przychodzity do nieznajemego i pierwsze
podawaly mu reke i prawily mu komplementa®. Zat
chwycano si¢ tem, admirowano ,nasze dzielne Polki®,
jak powszechnie méwiono i czyniono z nich jakies
heroiny - nienaturalne* 2),

Juz w roku 1861 uwijali sie emisarjusze, ktérych

) Ibid, 111, 15—16.
?) Ibid, HI, 56.
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wladze rosyjskie nazywaty Mierostawczykami, po  za-
padlych katach prowincji (po lasach i t. p.) i prowa-
dzili agitacje wsrod chlop6w.-Wediug damych. policyj-
_nych, postugiwali si¢ oni zydami, pachciarzami wiej-
skimi, jeko igcznikami'). '

Nowy arcybiskup, ks. Felinski, byt w Warszawie
niepopularny, bo mial ujemny poglad o 2ydach?).

Charakterystyczna bardzo, i $wiadczaca o0 nie-
zwalczonej pozycji zydéw w Warszawie, jest sprawa
zatargu ,Gazety Warszawskiej* i jej redaktoréw Lesz- -
nowskiego i Keniga z 2ydami®). Niestety brak nam
tu miejsca na jej streszczenie.

A wreszcie postuchajmy, jak wyrainie prowoka-
cyjny charakter mialy i z jak duzym udzialem zydéw
si¢ odbyly, giéwniejsze Owczesne manifestacje. ‘

Dnia 25 lutego zandermerja rozpedzita manifestacijg
na Starem MieScie. Byli poiurbowani 1 aresztowani.
Naoczny $wiadek tej manifestacji, Pawel Popiel (starszy),
pisze o niej: ,Straszne to byly dnie, zwlaszcza dla
tych, co juz calg potege spisku widzieli. Widzac na--
ocznie 2biegowisko, utozone na Starem Miescie, a po-
migdzy thumy wyprawiwszy syna Jana, przekonalem
si¢, jak rozmySlnie i madrze prowadzono lud bez-
wiedny, a nader na warszawskim bruku patrjotyczny.
Zwolna wprawiano go do stawiania czola policji, tego
dnia jakby jeszcze unikajgc starcia® ‘).

-Manifestacja owa miala, wedlug zamierzed organi-
zatoréw, udaé sie do towarzystwarolniczego, ,wkroczy¢
na sale, jak lud paryski na konwencje**) i zmusi¢ je

1) Ibid, 11, 105—106.

) Ibid, I, 194.

%) 1big, 1, 243—261.

¢) Pamietniki Pawls Poplela, ,1807—1892%, Kiakéw 1927,

str, 144,
5 Z. L. S, ibid, 11, 31.
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do czynnego wysiapienia politycznego. ,Gdy tam na
rynku staromiejskim, 2andarmi szarzowali i lud bili,
Mikolaj Epstein (zyd, przyp. méj), nalezacy do znanej
rodziny bankierskiej, donidst o.tem zebranym czion-
kom towarzystwa: ,Panowiel — zawolal, wbiegajac
na sal¢, — my tutaj spokojnie siedzimy i obradujemy,
kiedy na Starem MieScie krew bDraci sie leje* ! Slowa
te wstrzasnely wszystkimi, poczgto sie zrywaé i woiac:
ChodZmy, gifimy razem*! Zatrzymal ich Andrzej
Zamoyski®).

Dnia 27 1utego przyczepxono si¢ do przypadko-
wego pogrzebu niejakiego Lempickiego, wolajac ze
»to pogrzeb ofiary, poleglej onegdaj* (onegdaj zadnych
Sofiar* w. . zabitych, wbrew pogloskom, nie bylo).
Jak pisze Z.L. S., .agitatorzy postanowili skorzystaé¢*
z pierwszego lepszego pretekstu, by wywotaé zabu-
1zenia®). Jak wiadomo, w dniu tym, w wyniku zabu-
1zen, padio 5 poleglych od kul rosyjskiego wojska.

Pawel Popiel, naoczny $wiadek réwniez i tego
faktu, pisze: ,wlasnie nastgpito to, czego (spiskowcy)
pragneli. Krew sie polala, Moskale strzelali do Po-
lakéw, wigcej nie bylo im potrzeba* 3),

Najkrwawsze wypadki rozegraly si¢ w dniu 8
kwietnia 1861 r. Pod najrozmaitszemi pretekstami
Sciggnigto na Plac Zamkowy strumienie ludzi, posu-
wajace si¢ w rozmaitych, nic z soba wspélnego nie
,majacyth pochodach i doprowadzono do spietrzenia
tam olbrzymiego tlumnu, ktéry wepchnieto w -konflikt
ze -stojacem na placu rosyjskiem wojskiem,- ktére -po
bezskulecznem zastosowaniu przewidzianych przez
prawo formalnosci (trzykroina zapowiedZ . w jezyku

1) Ibid, 11, 31,
) Ibid, 11, 40.
) Poplel, ibid, str. 145.
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polskim, po uprzedniem biciu w bebny, 2e jesli thum
- sie cie rozejdzie, zrobiony bedzie. uzytek z broni),
dato 11 salw (wystizelonych 484 tadunkdéw) w zbity
‘tinm'). (Pozatem sieczone bronig biala). Wedtug
Z.L.S. zabito w tym dnin okolo 200 oséb i zraniono
okolo 400 z posréd ttumu. Z reki tumu pelegl 1 zol- -
nierz zabily, a 34 zostalo rannych?).

Oto pare charakterystycznych urywkéw dotyczg-
cych wypadkéw owego dnia.

.W program dnia dzisiejszego wchodzito tylko
uroczyste i publiczne zbratanie sig¢ z 2ydami, ,podanie
im reki pokoju, braterstwa i przyjazni*. Mialo sig to
ocbyt na cmentarzu Powazkowskim i ma Kkierkucie
2ydowskim*® °).

Po pogrzebie zmarlego wiasnie b. sybiraka, nie-
jakiego Stobnickiego, na Powazkach, .ruszono gro-
madrie na kierkut zydowski dla manifestacyjnego
podania zydom reki ,braterstwa i przyjaZmi®. Tam,
dzieki staraniom agitatoréw, bylo juz znaczne zbiego-
wisko zydéw pod pozorem oddania czci zmartemu
przed paru laty dyrektorowi szkoly rabinéw, Eisen-
baumowi.. Idacych z Powazek chrzescijan powitaty
ogromne. -tlumy  fuchliwego, krzykliwego, 23adnego
widowisk zydostwa, a rabin Kramsztyk, na niewielkiem
podwy2szeniu, majac nad - sobg zawieszony portret
Eisenbauma, mial mowe, peina oczywiScie zwyklych
w tej dobie frazeséw patetycznych, o braterstwie dwoch
ludéw i o milo§ci ojczyzny. Wsrod rozrzewnienia
sztucznego rzucano si¢ sobie w ramiona, catowano sig,
zapizysiggano mifo§¢ braterska i gotowos¢ do wszel-
kich ofiar. OdSpiewano jeszcze raz wspoinie ,Boze

) Z. L. S., ibid, II, 341.
% Ibid, 11, 347.
%) Ibid, I, 330,
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coé Polske* i ruszono zbita masg spowrotem do
miasta, ku Zamkowi® *).

A tymczasem na Placu Zamkowym stat j juz w owym
czasie duzy tlum ludzi. -

»0Os6b porzadnie ubranych byto stosunkowo bardzo
malo; przewaznie byl to motloch, twarze odrazajace,
wielu bylo pijanych. Kobiet prawie wcale nie zauwa-
tono, gdyz kilkanaScie nierzadnic, lub starych Megier
nie moglo mieé¢ pretensji do reprezentowania plci
pieknej* *).

Gdy ogloszono zawiadomienie, ze wojsko uzyje
broni, .wysluchano go zrazu w ciszy, potem roziegly
si¢ dzikie wrzaski, Smiech. pisk, brutalne wymysly
sliczne i przeklenstwa*® 3).

“Wojsko przystapito juz do akcji zbrojnej, gdy
nadeszla procesja, wracajgca z pogrzebu Stobnickiego.
»Na czele tej procesji szlo kilku ksiezy z krzyzem
za nimi posuwal sie lud, ugrupowany -na oddziaty,
wedlug koloru konfederatek. Oczywiscie zandarmi na
nich uderzyli; jeden z ksiezy, niosacy krzyz, zdaje si¢
reformat, czy bemardyn, uderzony szabia, upadt i krzyz
éw wpuscil. Widzac to miody 2yd, z pomiedzy tych,
kiérzy na kierkucie przylaczyli si¢ do procesji, naz-
wiskiem Landau, schwycit ten krzyz i podnidst go, ale
_cigty palaszem, zaraz takze upadl. Fakt ten, rozgto-
szony przez liczne opowiesci, stal si¢ w ustach agita-
torow jednym wiecej dowodem bratersiwa obu naro-
déw (Polakéw i tydow), zapieczetowanego teraz, jak
moéwiono, krwia* *).

"y 1bid, 11, 332.
%) Ibid, 11, 334.
3) Ibid, 11, 335.
"4) Ibid, 1I, 337.
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Tak wigc, wersja o zydzie, idacym z krzyzem na
czele procesji, ulega tu potwierdzeniv. Oczywiscie -
kpem bylby ten, ktoby uwierzyl, 2e zyd 6w podnidst
kizyz, uleglszy nastrojowi patrjotycznie polskiej mani-
festacji. Zrobit on to z pewnoscig zupeinie na zimno.
Byt to prawdopodobnie czlonek bojéwki, — jeden
7 organizator6w manifestaci. Czul si¢ on odpowie-
Gaialnym za jej powodzenie; w chwili, gdy mani-
ieStacja_ zaczela sie zalamywaé, nie majac nikogo pod
reka, komuby mogt to zadamie zlecié, sam wzigt
w reke emblemat, ktéry dla pochods odgrywat rolg
sztandaru. — S. Hirszhorn, w cytowanym wyzej opisie
tegoz wydarzenia wymienia, ze krzy2, zanim si¢ z 13k
zakonnika dostal do 1gk zyda, podniesiony byl przez
niejakiego- Karola Nowakowskiego. Skad tak Scista
informacja, zawierajgca nawet nazwisko i imig? W za-
mieszan’iu,.-_ﬁ;laéciwem podobnym zaburzeniom, trudno
jest cokolwiek dostrze¢, a c6z dopiero identyfikowa¢
ludzi i nazwiska. Jezeli znane s3 nazwiska ludzi, ktérzy
kolejno poduosili krzyz, to najwidoczniej byli to ludzie,
kiérzy i sami:si¢ dobrze®znali miedzy soba i otoczeni
byli. grupa ludzi, dobrze ich znajacych, ktérzy ich za-
chowanie dostrzegli i zapamigtali. Byli to czlonkowie -
bojéwki. Stwierdzi¢ nalezy, ze bojéwka ta, broniac
pochodu pzZed rozproszemem jej przez bron rosyjska,
stawiala sobte Za cel powiekszenie jeszcze rozmiaréw
masakry. W bolowce tej zapewne wy2szy rangq byt
2yd Landau, -czy Laude od Nowakowskiego, skoro
odslonit swe oblicze na samym ostatku.

Manifestacja zakornczyla sie ostalecznie w sposéb,
ujawniajagcy wiele pieknego heroizmu u polskiego
tlumu, ktéry wobec rosyjskich salw i szarz wykazal
postawe prawdziwie bohaterska. ,Tlumy, padajgce na
kolana na Podwalu i §piewajgce starg piesfi koScielng




— 319 — .

pod gradem kul, majg wszystkie cechy heroicznego
meczenstwa, ale mestety! ta droga nie zdobywa sig
niepodlegio$ci® 1),

Owocent wypadkéw dnia 8 kwietnia byla fala
oburzenia w catym kraju przeciw rzadom rosyjskim,
a w zwigzku z tem zpaczne ozywienie akcji spiskowej
propowstanczej, ktora niejako samorzutnie sie rozra-
stata, ogamiajac caty kraj?). .

Zydzi uwazali jednak ten wynik za na]wxdoczmej
niedostateczny. Jeden z rabinéw. warszawskich, bedzcy
korespondentem niemieckiej ,National Zeitung®, pisat
po wypadkach: ,Gdy autor niniejszego styszal przez
pot godziny huk ognia karabinowego, gdy vjrzat twarze,
pelne wzburzenia i wscieklosci, uciekajgcych ze sceny
krwawej, mezczyzn i kobiet, gdy rozlegt sie grzmot
dzial i sygnaly rakiet, kidére zwolywaly wojska, obozu-
jace okolo Warszawy, sadzil, ze ten lud, ktéry uwa-
2ano zawsze, jako posiadajacy krew goraca, w rozpaczy
szalonej chwyci za brost i za noze i miasto -przemieni
w pole bitwy, ale przyszto. mu (autorowi) zaraz na
mysl, ze ucisk dlugoletni i mistyka katolicka z daw-
nych Polakéw zrobila naréd pragnacy meczenstwa.
Fanatycznie usposobieni mezczyZni i kobiety, zrzeszeni
kolo krzyza, stawiali czoto bezbronne morderczym
kulom, dopéki mie ulegli® ).

Kazdy, kto ma cho¢ troche pojecia o tem, jak sie
robi rewolucje, nie moze watpié, ze wypadki 8 kwiet-
nia byly starannie wyrezyserowane, obmysione i wy-
konane w tym celu, by sprowokowaé wojska rosyjskie
do ostrego wystapienia i by podnieS¢ przez to, droga
wywolania oburzenia ws$réd ludno$ci, temperature
wrzenia rewolucyjoego w miescie,

1 Ibid, 11, 343.

?) Ibid, I, 401—403.

3) Ibid, II, 346. O roll tego rabina, jake korespondents nie-
mieckiej gazety patrz ibid, II, 325.
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Tych, ktorzy nie majg dosy¢ wyobraZni, by uzmy-
stowié sobie, jak sie takie rzeczy robi, mozemy odesta¢
do literatury, dolyczacej fakiu $SciSle analogicznego,
jakim byly zaburzenia na Placu Grzybowskim w War-
szawie w dniu 10 listopada 1904 roku.

.,QGrzyb6éw* mial miejsce w czasach, bezposiednio
poprzedzajacych niepodieglosé, to tez jego uczestricy
i organizatorzy doczekali si¢ chwili, gdy mogli Smialo
i bez obawy narazania si¢ na niebezpieczenstwo wspom-
nienia swoje opisac. Powstat z tego dos¢ obfity zbiér
materjaléw historycznych, ilustrujgcych . zakulisowg
stron¢ manifestacji.

O manifestacji tej wiemy wxec dzisiaj, ze zrobiona
zostala przez P. P. S. na rozkaz J. Pilsudskiego, ktdry
do pokierowania manifestacjy na miejscu wyznaczyt
niejakiego Kwiatka (zyda). Pilsudski pozostawit sporg
rozprawke, poswigcong Grzybowowi?), w ktdrej nazywa
Grzybéw manifestacja .dowcipng*?) to jest sprytnie
i dowcipnie zorganizowang, oraz méwi: ,Grzybéw na-
lezy mi do wspommien, ktére nieraz pleSZCZQ, nalezy
do pieszczot mego zycia®?).

Manifestacja, jak to dzisiaj wiemy, miala przebieg
nastepujacy. P. P. S. skorzystala z tego, ze na placu
Grzybowskim zwykle zbierajg sie¢ w niedziele ttumy
z powodu sumy, odbywajacej si¢ w obszernym, lezs-
.eym przy tym placu, kosciele Wszystkich Swietych.
Aby te ttumy jeszcze zwigkszyé, a zarazem zwabié

1) .Wspomnienie o Grzybowle*, artykul J. Pilsudskiego z dn.
9. X1 1929 1., w zwigzku z obchodem — nazajutrz — dwudzie-
stopigciolecia mmnifesiacji. Przedrukowane w wydawnictwie:
J. Pitsndski, ,1926—1929, PrzemoOwienia, wywiady, artykuly®,
zebrat A. Anusz | WL Pobég Malinowski, Warszawa 1930, str.
277—-285.

%) Str. 285.

%) Str. 278.
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- policje, rozrzucita na przedmiesciach ulotke, wzywajaca
Indno$¢ robotnicza na okreSlong godzine w niedziele
na plac, celem zamanifestowania przeciwko wojnie
z Japonjg. Istotnie, plac zapeilnit sig¢ dosé licznym
tlumem, zaréwno zwolennikéw manifestacji, jak po-
boznych, spieszacych na sume, jak wreszcie zwyklych
gapiow. W pewnej chwili, na schodach koSciola, po-
jawila si¢ jako wabik grupa bojowcow ze sztandarem
PPS i rozpoczela Spiew ,Warszawianki®. Policja ru-
szyla spiesznie ku tej grupie; wowczas grupa ta wy-
strzelita jedng salwe rewolwerowa do policjantéw i dala
‘nura do kosciofa, wsigkajac w tlum, zgromadzony na
sumie. Tym sposobem policja, w swojem tem ener-
giczniejszem ponownem natarciu uderzyla na bez-
bronny, modigcy sie thum. Jak pisze w swem wspom-
nienio jeden z czlonkéw P. P. S, uczestnikéw mani-
festacji, niejaki Zukowski!), nikt z posréd czlonkéw
bojéwki nie zostal zabity., Padlo natomiast 3 trupy
z posrod policji, oraz — w wyniku akcji policyjnej —
L1 trupow z posréd niewinnego ttumu. Dla’ lepszej
charakterystyki manifestacji, podamy o niej jeszcze
par¢ uwag, zamieszczonych wspolczeSnie w organie
obozu narodowego?). _

»Spos6b przeprowadzenia demonstracji byl zaiste
niezwykly. Paruset ludzi zméwionych, pomiedzy nimi
wielu 2ydéw i to zydow rosyjskich, znalazio si¢ pod-
tzas sumy w kosciele®. 1 dalej: ,Ludzie, ktérzy chcg
prowadzi¢ spuleczenstwo na moskiewskie kule i bag-
nety, przy pierwszem wiekszem wystapieniu dowiedli,
ze pomigdzy nimi, a tem spoteczernstwem niema zadnej
spojni. Bo przy istnieniu tej spéjni niemozliwy byiby
taki brak skrupoidow, z jakim Sciggnigto moskiewskie

1) ,Pamietnik bojowca®, wyd. ,Niepodleglo$¢*, roczn. 1929.

?) ,Przeglad Wszechpolski®, miesigcznik, Lwéw, lisiop. 1904.
22
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kule na bezbronny, nieSwiadomy tum, ktéry sie
piczego podobnego nie spodziewal. Gdyby sie tez
czuli czionkami tego spoleczensiwa, z pewnoscig
wstretnyby im byl widok rosyjskich zydziakéw, wié-
czacych sig halasliwie po kosciele bez zadnego szacunku
dla uczué tych, ktdrzy tam przyszli si¢ modli¢. Orga-
- nizatorzy . demonstracji tak sig¢ zachowali, jak banda
przybyszow: ‘wsr6d. obcego sobie calkiem $rodowiska,
ktérego - krew_ nic_ich nie kosztuje i ktdrego uczucia
nic ich nieiobchodza. I z takimi IudZmi w swych
szeregach “partja chce porwaé za sobg lud’ polski® !
A wreszcie ;< ;Do czego quyh ludzie, ktérzy w taki
spos6b zacz¢li? Na to oni sami chyba nie umieliby
odpowiedziec®.

Prawdopodobnie manifestacja 8 kwietnia 1861 r.
byla czem$é-w tym samym rodzaju; jej Kwiatkiem
musial by€ éw Landau, czy Laude.

By skoficzy¢ z roztrzasaniem roli zydow w wy-
padkach epoki powstania styczniowego, pozwole sobie
jeszcze - powela¢ si¢ na fakt, $wiadczacy o tem, co
przekazala o tych wypadkach ustna tradycja warszaw-
. Bohdan Deryng opowiadat mi tresé
przypadkowej ‘fozmowy, w jaka sie wdat przed paru
laty z przedstawicielem warszawskiego drobnego mie-
szczanstwa _(wiascicielem malej restauracyjki) na temat
sprawy zydowskiej.' - Czlowiek 6w os$wiadczyl, ze ma
oscbiste powoﬁy o nienawisci do zydéw — z powodu
krzywd, doznan ¢h przez jego ojca. Ojciec jego byt
" przez zydéw _czagmety do akcji powstaiiczej w epoce
powstania sfyczniowego. Zydzi to powstanie wywolali
— i wystrychingli Polakow, kiérzy sie w ich akcje
dali wciggnaé, na dudkéw. Ojciec jego narazit sig
w wynikte swego udzialu w powstaniu na okropne
nieszcze$cia — i popizysiagi za to zemste zydom.
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Zdaje sig, 2e ten prosty czlowiek, kiermjacy sie
zdrowym chlopskim rozsadkiem, bardzo trafnie oceni,
kto jest istotnym sprawca jego nieszczgs$é. )

Pozostaje jeszcze do wyswietlenia zagadnienie,

“czy mozliwe bylo w owym czasie wspoéldzialaiie i po-

rozumienie migdzy zydami a panstwem pruskiem?
A w szczegolmoSci migedzy zydami a Bismarckiem?

Pewng wskazéwke w tym- kierunku, 2e miedzy
zydami a Niemcami na tle sprawy polskiej istniala
wéwczas pewna Iacznosé, stanowi chocby rola owego
rabina, korespondenta memleckle] gazety, o ktorym
wyzej.

Ale s3 ma toi poszlakx scnslejsze. Ukazala sie
juz po wojnie w Niemczech ksigzka, poSwiecona sio-
sunkowi Bismarcka do 2zydow, ktéra przynosi rewe-
lacyjne dane o jego zazylej lacznesci ze swiatem

,zydowskim i obala rozpowszechniony poglad, ze Bis-

marck ozywiony byl uczuciami antysemickiemi?).

Jak si¢ okazuje — Bismarck: ulegat wlasciwym
sferze ziemiafiskiej nastrojom, niezbyt zydom pizy-
chylnym, jedynie w wieku miodzieiczym. Wszystkie
jego, cytowane niekiedy, ujemne odezwania o zydach-
pochodza z tego okresu. Ale i" wowczas nie byt on
istotnyn)x' antysemita. Maksymiljan Harden byl w roku
1893 zdania, ze ,gdyby dzi§ w parlamentach zasiadali
tylko tacy wrogowie .2yd6éw, jak Bismarck. w 1847
roku (miody Bismarck wéwczas postowat), lo lzraei
moglby spa¢ spokojnie* 2),

Pézniej Bismarck stal si¢ wyraznym przyjacielem
tydéw. Wyrainy przelom w jego pogladach w tym

1) Dr. Otto Jahlinger, Ministerialrat, ,Bismarck und die Juden®.
Unter Benutzung unveroifentlichter Quelien. Berlin 1921, Vesk
Dietrich Reimer.

%) Johlinger, op. cit., 12,
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wzgledzie da si¢ zaobserwowac w latach piecdziesiatych,
gdy byt on poslem pruskim we Frankiurcie nad Me.
nem, naonczas wolnem miescie, siedzibie sejmu Rzeszy
i waznem centrum 2ycia ogéinoniemieckiego, a zarazem
jednej ze Swiatowych stolic zydostwa. We Frankfurcie
wystepuje juz on jako jawny przyjaciel zydow. Miegdzy
innemi, w 1. 1853, gdy nad zydami frankfurckimi za-
wisla grozba ograniczenia ich w prawach politycznych
w wolnem miescie, Bismarck przedsiewzigt akcjg, ktéra
te groZbe zniweczyla. W dotyczacej tej sprawy ko-
respondencji urzedowej motywowal. on swe kroki
interesem panstwa pruskiego, ktory dyktuje Prusom
udzielenie zydom poparcia ). We Frankfurcie rowniez
wszedl on w zazyle stosunki z domem Rotszyldow.

.0d chwili, gdy Bismarck zostal mezem stany,
powstrzymatl si¢ on od wszelkich uwag o zydach*®?).

Niemiecki antysemita Stécker napisal kiedy$ o Bis-
marcku: ,Ksigze atakowal w parlamencie niemal
wszystkie kierunki, postgpowcow i socjaldemokracje
stale, Centrum i Polakéw czesto, rowniez : konser-
watywnych, oraz narcdowoliberalnych, jesli stawali jego
polityce na drodze. Ciskat swoje blyskawice we wszyst-
kich przeciwnikéw. Ale zydéw i prasy zydowskiej,
o ile wiem, nie wymienil ani razu*®). Umial on row-
niez ostro antysemitéw zwalcza¢ i gnebi¢ (np. tegoz
Stockera).

Byl to zresztg polityk, ktéry umial stosowa¢ tak-
tyke bardzo gigtk i jesli mu to byto dogodne po-
stepowaé nieraz wbrew gloszonym poprzednio zasadom.
Bismarck byl poczatkowo zwolennikiem stanowego
pafistwa feudalnego. 1 on to byl, ktéry wprowadzit

5 Ibid, 16—17.

%) Ibid, 19.
%) Ibid, 136.
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w ‘Rzeszy powszechne, rowne i tajne prawo wyborcze, -
Byt on pierwotnie arcykonserwatywny, byt gtéwng
podpora najdalej na prawicy stojacej grupy, a mimo
to, jako kanclerz, w ostry.sposéb porachowat sie z kon-
serwatystami. Zalozyl w r. 1848 ,Kreuz - Zeitung® —
i 0 2adnej gazecie w kraju i zagranic nie wyrazil sie
w swych ,Gedanken und Erinnerungen® tak druzgo-
cgco, jak wiasnie o ,Kreuz-Zeitung®. On méwi wprost
0 trucicielstwie politycznem (Giitmischereien) tego
pisma i o ,klamstwach Kreuz - Zeitung®, a 9 lutego
1876 wygtosit przeciw temu dziennikowi w parlamencie
publiczng mowe, podyktowang. przez wsciektos¢. Do
1. 1850 byl Bismarck zwolennikiem ustroju-cechowego.
Jak méwi Schmoller, widzial on w odrodzeniu cechu
jeden z najwazniejszych $rodkéw - polityki- gospodar-
czej, ktoreby cofngly bledna niwelacjg liberainego

ustawodawstwa. 1 on to byt wiasniz, kiéry wprowadzit

w Niemczech najdalej idqcg wolnoé¢ dia handlu i prze-
mysty, dla akcyj i gietd. -Do roku 1876 byl on zwo-
lennikiem wolnego handlu. W roku 1879 zainaugurowat
on polityk¢ ochrony celnej Rzeszy Niemieckiej* *).
Jesli mowit o zydach, to raczej przychylnie.
.Zydzi stanowia w mieszaninie réznych szczepéw nie-
mieckich czynnik, ktéry sprzyja musowaniu, czego nie
mozna niedoceniaC’, powiedzial kiedys$?2). Potrafit on
by¢ w przyjaznych stosunkach z rozmaitymi zydami,
ktérzy powinniby mu by¢ jaknajbardziej obcy. Na-
przyklad nienawidzil socjaldemokraciji, ale bardzo cenit
i lubil socjaldemokrate-zyda, Lassaile’a. Méwit o nim,
2e cieszyloby go to, gdyby takiego czlowieka mogt
mie¢ za sgsiada—ziemianina, .Niezwykle gorace uzna-
nie — pisze Johlinger) — jakie Bismarck okazywat

%) Ibid, 27.
1) Ibid, 56—57.



Lassalle’owi, nalezy oceni¢ tem wyzej, e Bismarck
o sobie samym napisat do Gerlacha, ,2e zdolnos¢ do
podziwiania ludzi jest w nim rozwinieta jedynie
w malym stopniu i jest to raczej blad jego oka, iz jest
ono wrazliwsze na ludzkie wady, niz na ludzkie zalety®.
U do gruntu mu obcego 2zyda, Lassalle’a dostrzegat
on jego wady, wystepujace bardzo wyraZnie i bgdace
po cze$ci do zawdzigczenia jego pochodzeniy, o wiele
mniej wrazliwie, niz jego zalety*. '

Wyswiadczyt on zydom szereg przysiug politycz-
nych wielkiej wagi. Wspomnialem wyzej o przystudze
w wolnem miescie Frankfurcie nad Menem, ojczyZnie
Rotszyldéw.. - Po utworzeniu Zwigzku Pétnocno-Nie-
mieckiegc ‘narzucit on w roku 1869 réwnouprawnienie
-2ydéw ]edynemu naonczas wyraznie antysemickiemu
paistwu w. Niemezech: Meklemburgji*). On to — po-
czynajac od 1. 1868 — opiekowat si¢ zydami w Rumunji
i jemu w niemalej; mierze jest do zawdzigczenia na-
rzucenie przez. Kongres berlinski 1878 roku antysemic-
kiej Rumuniji- (a takze i innym pafstwom batkafiskim)
slynnych klauzulf‘mme]szoscnowych majacych na cely
ochrong 2ydow Jeden z niemieckich pisarzy. anty-
semickich pisat -0 nim: ,Tuz po roku.1870, jako
pierwsza ,zdobycz-*= pelne] chwaly wojny, oraz tak
zwanej memleckzej jednosci* nastgpito odebranie
miastom (Drezno, Rostok iin.) i okregom, ktére dotad
etrzymaly si¢ w-stanie czystym od 2ydowskiej zarazy,
prawa zakazania swym »2ydowskim wspétobywatelom*
wsigpu*3).

W kotaéh radykalniejszych antysemil6w niemiec-
kich atakowano Bismarcka nieraz bardzo gorgco. Nie-
kiedy nawet — ,czg$ciej, nizby mozna przypuszczac®,

1) Ibid, 20—22.

%) Xbld 3336,
)] lbid 128.
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jak pisze Johlinger’). — podejrzewano” go o zydow-
skie pochodzenie. Do$¢ powazny Niemiec, niejaki
Carl Paasch, napisat o nim: ,By ksigze Bismarck byt
2ydowskiego pochodzenia, trudno udowodunié ; ale nie-
ktére jego czyny wcigz nasuwajg to przypuszczerie,
Czyz2by to bylo mozliwe, 2e Bismarck jest utajenym
tydem i 2e tkwigcy w nim pierwiastek talmude po-
konal rdzenng niemiecks naturg®?32).

Przechodzimy do rzeczy najwazniejszej: do sto-
sunkéw Bismarcka z Bleichréderem. Bleichroder —
byt to bankier 2ydowski w Berlinie, berlifiski agent
domu Rotszyldéw. Bismarck byt z nim niemal przez
cale zycie w zazylych stosunkach, zaréwno osobisiych,
jak finansowych, jak i politycznych, z czego mu nie-
raz i z wielu stron czyniono zarzuty. Nazwiske jego
snuje si¢ przez caig ksigzke Johlingera.

Bleichréder odgrywat duza role polityczng. ,W rze-
czywistoSci — pisze Joblinger — zdaje sig by¢ Bleich-
roder czem$ w.rodzaju tajnego dyplomaty (Gebeim-
Diplomat) Bismarcka, ktéry w trudnych chwilach nie-
tylko byt wzywany do rady, ale czgstokro¢ byt uzy-
wany do roli czynnej. Potwierdza to i Keudell, gdy
mowi, 2e zadania dawane przez Bismarcka Bleichro-
derowi mialy za skutek, iz Bleichroder czuf sie ,wsp6i-
pracownikiem Ministerstwa Spraw Zagranicznych*® i gdy
mowit o Bismarcku, okreslal go, jako swego szefa.
Wyjatkowe stanowisko, jakie Bleichroder zajmowat,
bylo naturalnie Scisle tajne. Nawet w samem mini-
sterstwie nie znano zdaje si¢ przyczyny czestych wizyt
Bleichrodera®®). Wymieniony wyzej Carl Paasch byt
zdania, ze to nie kanclerz Rzeszy, ale p. von Bleich-
roder rz4dz: Ministerstwem Spraw zagranicznych w Beg-

1} Ibid, 1l8
2 Ibid, 118,
3) Ibid, 93.



— 328 —

linie!). Johlinger pisze, 2e Bismarck ,u Bleichrddera
znajdowal szybsze zrozumienie swych planéw narodo-
wych, niz u Aryjczykéw z opozycji* ®).

Bleichréder zostal, na wniosek Bismarcka, przy-
jety do sfanu dziedzicznej szlachty. .Jakie motywy
podal Bismarck w swoim czasie u cesarza przy wnio-
sku o nobilitacje tajnego radcy handiowego Bleichré-
dera, — pisze Johlinger, — nie da si¢ ustali¢, bo jak
stwierdzitem, Bismarck zazadal wéwczas nadania szla-
chectwa ustnie. Pisemnego uzasadnienia niema ani
w ministerjum panstwowem, ani w urzedzie heroldji,
ani w archiwum domowem. Najwidocznief, cesarz
Wilhelm 1 byt osobiécie doktadnie zorjentowany w po-
litycznych zastugach Bleichrddera, tak, ze pisemnego
wniosku wcale nie potrzebowat*3),

Jeden z dygnitarzy pruskiego M. S. Z. i zaufany
czlowiek Bismarcka, von Keudell, pisze w swych
wspomnieniach: ,otrzymalem polecenie stale pana
Bleichrodera -0 polozeniu w polityce zagranicznej, o ile
nie bylo ono trzymane w tajemnicy, na 23danie inior-
mowaé, azeby wynurzenia okreslonego charakteru,
ktére minister zachowywal dla siebie, mdgl on szybko
i trafnie zrozumieé“*). Nalezy dodaé, ze von Keudel
zostal urzednikiem pruskiego M. S. Z. w roku 1863%),
a wiec by¢ moze w tym wlasnie roku otrzymat to
polecenie od Bismarcka.

Jak widzimy wiec, Bismarck, zgodnie z prastarg
tradycjg polityki pruskiej, w dzialalnosci swojej szedt
z 2ydami najécislej reka w reke. Starajac sig zydoéw

1) Ibid, 118.
%) Ibid, 19.
3) 1bid, S1.
4) Ibid, 93.

8) Czerple te date z ksigzki Kmcharzewskiego, ,Od bialego
caratu do czerwonego®, tom VI, Warszawa 1933, str, 331.
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nigdy nie drazni¢, a nawet gdzie sie tylko da, ich
popiera¢, korzystal wzamian z szerokiego poparcia
z ich strony, Wiadomo jest np., ze Bleichréder sfinan-
sowal mu wene 1866 rokn?). :

Miat on pozatem wirod 2ydéw zaufanego przyja- .
ciela i agenta w osobie tegoz Bleichrodera. Cztowiek
ten, jako przedstawiciel domu Rotszyldow w tak duzem
centrum, jak Berlin, byl niewatpliwie wysoko ustosun-
kowany w kofach 2ydowskich i do najwyzszych osrod-
kow zydowskich mial dostgp. Odegrywat on dla Bis-
marcka role agenta politycznego, o zadaniach Scisle
zakonspirowaaych. Najwidoczniej, rola jego byta szcze-
golnie duza w roku 1863, skoro Bismarck ulatwit sobie
w tym bodai roku rozmowy -z nim przez zlecenie

. i przygotowywania go -do tych widoczmie czestych

rozméw. Polezyl on widaé¢ duze zastugi, skoro nadano
mu szlachectwo. Ale wida¢ byly to zastugi w dzie-
dzinie bardzo pouinej — skoro nie uznano za stosowne
umieszcza¢ w archiwum ich opisu. Mimowoli przypo-
mina Sig {u tajemniczos$é, z jakg Bismarck traktowat
spraw¢ polska, rowniez nie pozwalajac jej wyluszczaé
na piSmie p. Hintzpeterowi.

Cé6z to byly za zastugi? — Zapewne z zupelna
ScistoScig nie dowiemy si¢ o tem nigdy. Ale nic nam
nie moze zabronié¢ wysuniecia hypotezy, ze Bleichroder
komunikowal si¢ z czotowymi zydami poiskimi — byé
moze z rabinem Meiselsem Iub innymi — i ze jego
to inspiracji, a raczej posrednictwi, mamy do zawdzie-
czenia powstanie styczmniowe,’

Na zakoriczenie przytoczmy jeszcze przypuszczenie
Pawla Popiela o tem, ze swoja wojng z katolicyzmem

. (oKulturkampiem®) splacal on jakies zobowigzania,

zaciggnigte wobec masonerji: ,U czlowieka tak gen-
'y Johlinger, 91.
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jalnego, jak ks. Bismarck, trudno wyttumaczy{ sobie
niezmierny blad, jaki popeinit wywolaniem ,Kultur-
kampfu®; ze to byt blad, najlepszym dowodem, iz go
si¢ wyrzeka dzisiaj i naprawia go. Ale pytam, czy
Bismarcka dotyla zaslepita namietnos<, czy tez w i8701r.
zaciagngl zobowigzania wzgledem tfajnych towarzystw
i przyrzekl im zniszczenie Rzymu ? * ). Trudno przejs¢
obojetnie obok tej uwagi, napisanej wspélczesnie,
przez starego juz wéwczas i wytrawnego, a dobrze
w stosunkach europejskich zorjentewanego pelityka.
A wszak zjednoczenie Niemiec nie dokonywaio sie
tylko w 5. 1870, — poczatki jego siegaja roku 1863.
* * :

' *

Polityka tych Polakow, kidrzy przylozyli te¢ki do
wywolania powstania styczniowego, tiyta bledna i szkod-
liwa. Nalezy wobec tego zadaf sobie pytanie — jaka
polityka polska bylaby wowczas dobra?

%) . Pamietnik Pawla Popiela 1807—1892". Krzk6éw 1927, str, 188.

Ciekawa to postaé, ten Pawel Popiel. Jest to rzadki przyktad
czlowieka XIX wieku, majacego pelne zrozucnienie roli masonerji.
Ma on poglady niemal zupelnie podobne do dzisiejszych pogls-’
déw mnarodowych; kazdy narodowiec przeczyla jego pamietniki
z wlelkim pozytkiem.

Stowo ,masonerja® czgsto powtarza sie'w jego pamigtniku.
Jest on wielkim przeciwnikiem zardwno powstania listopadowego,
jak i styczniowego; i to nietylko ex post, ale i wspélczednie.
Nle przeszkodzito mu to zreszt, gdy powstianie listopadowe za-
mienilo si¢ w wojne, wstgpi¢ jako ochotnik do wojska i dobrze
spelni¢ swa powinno$¢ zotnierskg. W r. 1863, nie uznajac rzadu
powstaficzego, dla zasady odmawial placenia podatku na jego rzecz,
mimo doreczanych mu na pi$mie grézb. (Rzad powstaficzy wy--
konywat na swych przeciwnikach politycznych wiele wyrokow -
$mierci). Ale gdy zaczynala si¢ zmieniaé¢ konjunktura migdzyna-,
rodowa, gdy zarysowywal si¢ ciefi nadziei uz interwencje mo-
carstw — wyslal syna w szeregi powstancze.

Pelen charakteru, osobi§cle odwazny Iw r, 1848 na ulicach
w Krakowie wlasnorgcznie, z kilka ludimi. wywraca barykgdy,
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Odrazn nasuwa sie pytanie: czy dobra byla poli-
tyka margrabiego Wielopoiskiego?

Niewgtpliwie — bylo w niej wiele trainych pier-
wiastkéw. Mozna nawet, powiedzied, ze jej linje ogélne
byly trafne wogoéle. Sluszne bylo m. in. szukanie
przymierza z Rosjg i 0pieranie polityki polskiej, jako
trzeciego partnera, o zarysowujace sie porozum:eme
rosyjsko-francuskie.

Szczegdly jego dzialan politycznych byly jednak
tego rodzaju, ze wyniki jego og6inego planu politycz-
nego przekreSlaly. A aby oceni¢ wartos¢ czyjej$ po-
lityki — trzeba bra¢ w rachube nietylko teoretyczng
wartos¢ jej zalozen, lecz i praktyczny sposéb jej wy-
konania. Polityka margrabiego Wielopolskiego byta
tego rodzaju — ze doprowadzita do wybuchu powstania
styczniowego. Bo nie da si¢ zaprzeczyé, ze powstanie
to nie byloby zapewne doszio do skutku, gdyby nie
byto zarzadzonej przez Wielopoiskiego branki.

bo jest przeciwnikiem zamieszek; o malo przyiein nie ginie),
rozumny, wyksztatcony, ruchliwy i pelen temperamentu, znajacy
Polske i Europe, do$wiadczony . (jeszcze przed rokiem 1830 od-
grywal juz pewng rolg polityczng) — mimo to, nic nie moze
w polityce zdzialaé, mimo, 2e ‘cale 2ycie polityka sie zajmuje.
Dziwi si¢ w swych pamigtnikach, 2e cokolwiek w zyciu przed-
sigbral, zawsze si¢ nie udawalo, nie dla tego, by Zle bylo zro-
bione, lecz dlatego, 2e jaki$ nieoczekiwany splot wypadkéw sta-
wal na przeszkodzie.

Nie rozumial tego, zlbo nie napisal, Ze rozumie, 2¢ to maso-
nerja czuwalta nad nim troskliwie i zamykata przed nim wszystkie
drogi. Wiek XIX nie byl okresem, sprzyjajacym dzialalnosci $wia-
domych wrogéw masonesji.

Dzielem Popiela jest m. in. ,Czas*® krakowski; i to dzielo
z rak Popiela wyrwano. Jeszcze za jego 2ycia dostalo sie onmo
w rgce ,Slaficzykéw®, o ktérych w pamigtnlkach wyraza si¢ on
do§¢ cierpko, a ktérzy\nnastgpnie poprowadzili polityke, jawnie
stuzgcg celom masonskim.
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Branka ta wydaje mi sie fakiem tak niepolitycz-
nym, tak jaskrawo drazmigcym, w takie zresztz poto-
zenie bez wyjScia stawiajacym 2zywioly, stanowigce
w Owczesnem Krélestwie majpalniejszy materjal, tak
jednem stowem nietrafnym i szkodliwym — 2e nie
‘zawaham si¢ przed postawieniem hipotezy — na 2ad-
nych zreszta konkretnych poszlakach nie opartej —
i2 Wielopolski, decydujgc si¢ na zarzadzenie branki,
musial ulec podszeptom masonerji. System dzialania
dwustronnego jest w techuice przeprowadzania intryg
masoiskich czesto stosowany : z jednej srony prowadzi
si¢ agitacje i akcje czynna w duchu rewolucyjnym —
z drugiej strony pcha si¢ rzagd w kierunku wystgpien
draZnigcych, ktére akcji rewolucyjnej dostarczajg od-
powxedme; podniety. Catla polityka Wielopolskiego,
— w zasadzie sluszna, — byla w praktycznem wy-
konaniu tak niezreczna, tak prowokacyjnie przeciw-
stawiajgca si¢ opinji publicznej, tak wiele dajgca okazy]j
do oburzania sie, 2e mimowcli ma sie¢ wrazenie, jakby
za plecami Wielopolskiego stala jakaé niewidoczna
postaé, w-rozstrzygajacych momentach potracajgca jego
rami¢ i nadajaca jego ciosom ceche niezgrabnosci
i niezamierzong site. Gdyby tak bylo, wydarzenia
ukiadatyby sie z logikg i konsekwencjg zaiste tra-
giczng: sprébowano najpierw naiwnego $rodka pod-
burzania przez ulotki, gdy Srodek ten zawiodt, zorgani-
zowano przy pomocy zydéw szerokg akcje rewolucyjna,
a gdy i ta nie dala wynikéw, popchnigto rzad rosyjski
do represyj i wywotano okrutng branke, ktéra posta-
wita najgorgtsze Zymoly w Krélestwie w potozenie bez
wyjScia i pchnefa je do czynu rozpaczy.

Spotkalem - si¢"-1az z informacja, 2e margrabia
Wielopolski byt masonem. Do Zrodla tej informacji
nie zdolalem dotrzeé, podaje ja wiec na odpowiedziai-
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nos¢ mego informatora. Istniejg jednak fakty, ktére
informacji tej nadajg ceche prawdopodobienstwa.

Wielopolski byt na swe stanowisko wysforowany
przez rosyjskiego dygnitarza — zyda, Enocha. Np.
Smolenski pisze' o tem'): ,Gorczakow, ktdéry pragnat
uspokojenia kraju bez uzycia $rodkéw gwattownych,
zgadzal si¢ na pomysly memorjatu (zlozonego mu
przez Enocha — przyp. mdj), lecz kiopotat sie¢ o wy-
nalezienie Polaka, zastugujacego na zaufanie rzadu
i uzdolnionego do zajecia stanowiska po Muchanowie.
Dopiero, gdy przeczytal podsunigty mu przez Enocha
Lettre d’un gentilhomme polonais (broszura Wielo-
polskiego — przyp. méj),- zdecydowat sie na zapro-
ponowanie posady dyrektora glownego Komisji wy-
znan religijnych i oSwiecenia publicznego Wielo-
polskiemu* — i od tego si¢ karjera polityczna Wielo-
poiskiego zaczela.

Wielopolski byt rowniez tym, ktéry wsrod reform,
jakie przeprowadzil, przeprowadzit tez 1 prawo o réwno-
uprawnieniu 2ydéw. Reforma ta dokonala catkowi-
tego przewrotu w polozeniu 2ydéw w kraju, ogromnie
wzmacniajgc ich stanowisko. Nawiasowo méwigc, jest
to jedyna z reform Wielopoiskiego, ktéra po powsta-
niu styczniowem nie zostala cofnieta i pozostala
nadal w mocy...

Polityke trzeciego, procz ,Czerwonych® i Wielo-
polskiego, - obozu w owczesnem Krdlestwie — siinej
liczebnie i politycznie partji ,Biatych®, — sterowanej
przez Andrzeja Zamoyskiego, — najmniej mozna po-
sagdza¢ o koneéksje masoniskie. W obozie tym, grupu-
jacym zywioly zarazem akiywne i rozwazne, a szczerze
narodowe, najwiecej bylo danych na wylonienie z sie-
bie trainej narodowe;j poQtyki. W praktyce tez, poli-

1} .Dzieje narodu polskiego®, str. 548,
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tyke _Bialych® byla w 6wczesnych stosunkach przez
diugi czas polityka, najlepiej potrzebom kraju odpo-
wiadajjca. Niestety, braklo jej szerszej mysli politycznej
i szerszego planu. Blederh bylo obozu ,Bialyche, ze
nie amial on, czy nie chcial poprowadzit — tylko 2e
nie fak kanciasto i w niezgodzie z opinj3 publiczng —
polityki, opariej o te same podwaliny, co akcja Wielo-
polskiego: 0 zasade wspéidzialania polsko-rosyjsko-
francuskiego, Bledem bylo réwniez, iz — po dlugich
wabaniach i po dluzszym okresie abstynencji — po-
parl ostatecznie powstanie, wszczete przez nikig garsé
konspiratoréw z obozu ,czerwonych®, wszczgte whbrew
zdaniu _biatych*® i bez ich poparcia skazane nieuchron-
nie na bardzo szybka likwidacje.

A tymczasem droga 6wczesnej polityki narodowej
byla przeciez tak wyraznal! Wskazal nam jq wszak
sam Bismarck. We wspomnieniach swoich pisal on
o mozliwosci odzyskania przez Krélestwo konstytucji
z lat 1815—1830, to znaczy ponownego utworzenia
z Krdlestwa pétsamodzielnego panstewka. Pisal row-
niez o mozliwodci utworzenia polskiego panstewka
zupeinie samodzielnego, ale obejmujacego tylko za-
chodnig cze$¢ Krolestwa, moze nawet bez Warszawy.
Pod koniec zycia powiedzial wreszcie — w mowie
w Varzin do pielgrzymki zachodnioprusakéw?') — stowa
nastgpujgc: ,Gdyby si¢ polskie marzenie urzeczywist-
nilo, przedewszystkiem Gdansk bylby zagrozony.
Polacy musieliby Gdansk anektowaé. Poznan, pomyslg
oni sobie, i tak nam nie ucieknie. Tam jest arcybiskup.

"} Dnia 23 wrzeénia 1894, mowa ,Der polnische Adel und
und der Umsturz®. Patrz: Fiirst Bismmarcks Reden®, herausge-
geben von Philipp Stein, Leipzig, Verl. v. Philipp Reclam jun,
tom XIII, str. 107.
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Ale Gdansk byiby pierwszym przedmiotem pozgdh-
wosci warszawskiego panstwa. Ewentualno$ci, ze Po-
lacy zrezygnowaliby z zamiaru uzyskania Gdafiska
przecsttawxlaby si¢ konieczno§¢ panstwowa polskiego
panstwa*®.

Nalezaio skorzystaé z 6wczesnych nastrqow rosy]-
skich i wytworzy¢ osrodek sily politycznej i panstwo-
wej polskiej na terytorjum zaboru rosyjskiego — za-
zgodg Rosji. Nalezalo dopomdc do powstania silnego
bloku politycznego polsko-rosyjsko-francuskiego i przy
pomocy tego bloku rozbi¢ bynajmniej jeszcze wowczas
— przed zjednoczeniem Niemiec — nie zbyt silne
Prusy. Nalezalo powiekszy¢ pafnistwe polskie o Gdansk
i Poznan, a2 moze i o Krélewiec,” Opole, a nawet
Wroclaw. Tym sposobem, w ukladzie sit na wschodzie

.Europy, Polska zajelaby naogét miejsce Prus. A wéw-

czas — nalezalo rozpocza¢ gre polityczng migdzy
rozdzielonemi .silng rozbieznoscig intereséw na Batka-
nach. Ausirjg i Rosja, celem stopnibwego odzyskania
reszty ziem poiskich, zunajdujacych sie w posiadaniu
tych dwoch pafstw. Zardwno Rosja, jak Austrja mu-
sialy nieuchronnie przej5¢ w koncu przez okres po-
waznych proceséw rozkladowych, spowodowanych nie-
nowoczesnym charakterem tych pafstw. Ulatwiloby
to oderwanie ziem. poiskich. A poniewaz staloby sie
to zapewne o wiele wczedniej, niz w latach 1918 do
1921, wiec odzyskalnbysmy zapewne dorobek o wiefe

‘mmniej zmiszczony i z pewnoscig terytorjalnie o wiele

rozleglejszy. By¢ moze, nie byloby jeszcze wéwczas
za pOZino mySlec nawet i o dostepier do morza Czae-
nego, nie mowigc o szerokiem oparciu sig o Baltyk
na przesirzeni od Kurlandji po Stupsk.

—————



POLSKA
NA DRODZE DO NIEPODLEGLOSC!



POWSTANIE RUCHU WSZECHPOLSKIEGO

Poczatkiem wejScia Polski na droge do odzyskania
niepodiegloéci bylo powstanie odnowionej polskiej
my$li politycznej, stawiajgcej sobie za cel — nie w spo-
s6b romantycznie-literacki, lecz w sposéb realny —
odbudowanie -tej niepodleglosci; — oraz powstanie
~wielkiej organmizacji politycznej, pragnacej mysl te
‘wcielaé w zycie. - . ,

--Narodzit si¢ w Warszawie w miodem pokoleniu
prad myslowy — réwnoczesnie ambitny i trzezwy —
ktéry zapragnal wyjs¢ z ciasnoty i zduszenia popowsta-
niowego i objaé calos¢ zycia polskiego we wszystkich
dzielnicach z mys$la. o ich przyszlem zjedioczeniu i nie-
-podleglo$ci, — a zarazem rozwazy¢ w spos6b rzeczowy
i trzezwy mozliwos¢é znalezienia drég, ktéreby /do tej
niepodleglosci mialy - doprowadzi¢. Prad ten ' znaiazi
swoéj . zewnegtrzny - wyraz -w zaltozonym - w_Warszawie
w roku 1886 tygodniku ,Glos®, ktéry mimo waskosci
" 1am zostawionych jego dzialalno$ci przez . rosyjskq
cenzurg zdolal zapoczgtkowaé nowoczesng polskg szkole
polityczng. Na czele tego rodzacego sie nowego ruchu
umyslowego, ktory spowodu obejmowania przezen
wszystkich trzech zaboréw nazwano péiniej ruchem
wszechpolskim, stanat.mtody publicysta;: prawdziwy
tworca nowoczesnej polskiej mySli politycznej, Jan
Ludwik Poplawski (ur. w r. 1854, zm. w r. 1908).

W tymze roku 1886 grupa emigrantéw polskich
w Szwajcarji zalozyla tajng organizacje, ,Lige Polska®,

n‘
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w kidrej statucie jako cel jej dziatalnos$ci postawione
byto odbudowanie niepodleglej Polski. Organizacja ta
objela patrjotyczny odiam mtodego pokolenia polskiego
we wszystkich trzech dzielnicach i stala sie wyrazem
organizacyjnym rodzacego si¢ nowego ruchu politycz-
nege, W r. 1893 ulegla ona reorganizacji i zmienila
nazwe na ,Lige Narodowa®. Stangli wéwczas na jej
czele trzej najwybitniejsi - przedstawiciele odnowionej
. mysli politycznej polskiej: J. L. Poplawski, Zygmunt
Balicki (1858—1916) i Roman Dmowski (ur. w r. 1864),
Organizacja ta, pozostajgca nadal organizacjg tajng,
oplolla gestemi niémi calg Polske, stwarzajac dla
wszystkich trzech zaboréw jednolite kierownictwo po-
lityckne. Organizacja ta wczesnie znalazla sie w walce
z masonerjg?).

W roku 1895 kierownictwo ruchu przeniesione
zostalo do Galicji. Zalozony w .tym roku ,Przeglad
Wszechpolski® we Lwowie — w warunkach wigkszej
swobody wypowiadania mysli, niz w zduszonej cen-
zury Warszawie — stal sie kuZnig nowoczesnego pro-
gramu politycznego polskiego, majacego droggq mozol-
nego i wytrwalego wysitku doprowadzi¢ do niepodleg-
Josci. Lektura ,Przegladu Wszechpoiskiego® jest
i dzisiaj jeszcze dla myslgcego politycznie Polaka po-

-uczajgcem Zrédlem wiedzy politycznej, a zarazem
wspanialym i krzepiacym obrazem narodzin nowej
polityki polskiej w wielkim stylu, po raz pierwszy od
czaséw Jana Sobieskiego opartej na szerokim planie

1} Liga Polsks byla silnie przenikuieta przez wpiywy ma-
sofiskle, Powstanie Ligli Narodowej, kt6re bylo wewnetrznym
zamachem sfanu ,w Lidze Polskiej, wplywy te odseparowato.
Trzebs jednak stwierdzié, ze wpiywy te wcigz usitowaly — i po
dzif dzieqt usilujs — w szeregi obozu narodowego si¢ przesaczac

i walka z niemi, wzgl. praca nad ich tepieniem nalezy do statych
trosk tego obozu. ’
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politycznym i na tirzeZwej logice - 1 konsekwenciji
dziatania.

Praca ruchu wszechpolsklego, oraz realizujacej jego
cele ,Ligi Narodowej* szla réwnoczesnie w szeregu
kierunk6w. Jednym 'z ‘tych kierunkéw byla praca
my$lowa, maigca na celu-.zbadanie polozenia . Polski
- w owczesnej sytuacji politycznej w Europie, znalezienie
- drég ruszenia sprawy polskiej- z_ miejsca, okreSlenie
poszczegélnych celéw polityki: polskze; zaréwno na
chwile. biezacg, jak i na da}szq mete, zdanie sobie
sprawy -z tego, gdzie lezy 1stotny interes narodowy
polski.w_takich sprawach jak - Bp. sprawa pizyszlych
granic. panstwa polskiego itp. = dunym kierunkiem
dziatania:Ligi Narodowej bylo- klerowmctwo biezacq
polityka. poiska zaréwno w wewnqtrznych sprawach
trzech zaboréw, jak-i w dziedzinie szerokich zagadnien
miedzynaiodowych, — przez co wysumgte przez mysl
polityczng obozu wszechpoiskiego wskazania polityczne
znajdowaly praktyczng realizacjg.- Bardzo waznym
wreszcie ‘kierunkiem dziatania obozu wszechpolskiego
i Ligi Narodowej byla dziatalno$é. wychowawcz«’i wobec
spoleczenstwa i przygotowywanie- go do wielkich
obowigzkow, juz wkrétce ma]qcych spasé na jego barki,
— byta praca, ma]qca na celu’ osxagmgcm do;rzatoécx
narodu.

Ob6z wszechpolsln rozumial, ze tylko wtedy mo-
sliwe bedzie odzyskanie niepodleglosci, gdy zmierza¢
do niej bedzie nietylko cienka warstwa szlachty i inte-
ligencji, ale caly naréd. Obo6z wszechpolski postawil
sobie za cel przetworzy¢ wewnetrzng budowe spole-
czefistwa polskiego w duchu demokratycznym, — pod-
nie§¢ kulturainie, uSwiadomi¢ narodowo i zmobilizo-
waé polityczaie polski lud, — wyzyskaé utajone sily,
dizemigce w polskiej wsi, polskiem drobnem miesz-
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czafistwie, najszerszych warstwach spolecznych polskie-

go marodu, W ciggu paru dziesigtkéw lat, poprzedza-

jacych wybuch wielkiej wojny, ruch wszechpolski i kie-

rowana przezen tajna organizicja byly utajcng sprezyna

wielu dzialaii napozér skromnych i przyziemnych —
kultaraino-o$wiatowych, gospoedarczych i innych — ma-
jacych na celu unarodowienie poiskiego ludu, pomno-
zenie spolecznego dorobku polskiego, a tem samem

powiekszenie sil politycznych narodu polskiego. Dzigki-
wysitkowi z’bid_;,t_iw'emu, organizowanemu i kierowaneinu

przez ruch wszechpolski, spoleczefistwo polskie (prze-
chodzgce wlasnie szereg samorodaych przemian gospo-
darczych i spalecznych, mogacych zaréwno pomnozyé
site marodu polskiego o site polskiego ludu, jak i stwo-
1zy¢ migdzy tym -ludem a inteligencjg przepas$¢) —
uleglo gruntownemu przeksztatceniu w duchu demo-
kratycznym. ‘Stalo si¢ spoleczedstwem nowoczesnem,

w ktérem wszysikie warstwy spoleczne ozywione sa
_ijednem uczuciem, oraz w zasadniczych
sprawach pod' ane s3 wspoélnemu kiefownictwu. Uczy-
nilo to z ndrgdu polskiego wielka, cho¢ pozbawiong
dotad wlasnego,panstwa polityczng potege.

ie-to byto mozliwe, obdz wszechpolski
stwarzal sobie “dld celow polityki biezgcej zewngtrzny
sw6j odpowiedn w postaci jawnego stronnictwa po-
litycznego. Njﬁjwpzeéniej powstato takie stronnictwo
— pod nazw3 $tronnictwa demokratyczno-narodowego
— w QGalicji, t.-}.tam, gdzie jego powstaniu nie sta-
waly na przeszkodzie zewnglrzne warunki polityczne.
Stronnictwo to:objg¢to powazny odlam spoteczenistwa
galicyjskiego i bylo~ w stanie prowadzi¢ w zaborze
austrjackim samodzielng, szeroko zakreslcng polityke
narodowa. W zaborze rosyjskim stronnictwo takie
mogio powstaé dopiero po roku 1905. Wkrétce po
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swojem powstaniu zapanowalo ono catkowicie nad
zyciem politycznem Krdlestwa, oraz stworzylo sobie
mocne punkty oparcia na kresach. W zaborze pruskim,
gdzie spoleczenstwo polskie na stronnictwa sie naogst
nie dzielito,- powstanie stronnictwa demokratyczno-
narodowego dyio zbyteczne. Calos¢ bowiem akcji po-
litycznej polskiej byla tam pod wptywem ruchu wszeca-
polskiego.

Stronmictwo demokratyczno-narodowe prowadziio
w duchu wszechpolskim biezgcg polityke pod zaborami.
Tajna Liga Narodowa — prowadzita polityke obliczong
na cel dalszy: prowadzila akcje, zmierzajacg do nie-
podleglosci?).

¥} Mé6wigc o powstaniu ruchu wszechpolskiego — niepodobna
pomiung¢ milczeniem politycznego wyznania wiary tego rcuchu,
jakiem si¢ stala ksiztka Romana Dmowskiego _Myéli nowoczes-
nego Polaka®, kidéra ukazywala si¢ w formie artykuiéw w ,Prze-
gladzie Wszechpolskim® w roku 1902, a poraz pierwszy wyszia
w wydaniu ksxa‘.kowem w roku 1903,

Nie méwigc o innych jej znakomitych zale!ach ktére czynig
z niej dzielo polityczne po dzi§ dziefi nie tracace aktualnodci
i stanowigce podstawe lektury politycznej kazdego inteligentnego
Polaka, ksigzka ta zasluguje na uwage jako wyraz zdecydowatego,
a zarazem bardzo reainie pojmowanego dazenia do niepodlegiosci
pafnstwowej. Przeciwnicy obozu narodowego uporczywie szerzg
dzi§ legende, 2e obdz narodowy przed rokiem 1914, czy nawet
1917 do niepodieglosci nie dazyl. Oto pare cytat z tej napisanej
w 1902 roku ksigzki (stronice podaje wedlug wydania czwartego),
$wiadczgcych, jak dalece legenda ta mija-sig¢ z rzeczywistodeia:
.Pod -wpltywem postepujgcej szybko przer6bki spolecznej narodu
przyjdzie czas, 2e Polacy nietylko si¢ stang zdolni do stworzenia
samoistnego, silnego panstwa, ale e to panstwo stanie sig ko-
niecznodcig. 1 fen czas moze wcale nie jest bardzo odlegty*
{str. 56). ,Prusacy... zmusill... i zmuszajg coraz bardziej zachodai
odiam naszego narodn do wydobycia z siebie tych zdolnoéci,
tych sif, ktére sg nletylko potrzebne do istnienia dzisiaj, ale ktGre
jedynie umozliwla nam w przysziosci zdobycie samoistnega bytu
pulilycznego i ulrzymanie zZywotnego, silnego pafistwa poiskiego*®
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(str. 77—78). ,Szybko nastapi¢ musi nasze ponowne wystgpienie
na arene dziejows, jako twérczego pafistwowo, rosngcego w po-
tege narodu, kiedy przodujace dzi§ w cywilizacje narody, a przy-
najmniej nieklére z nich, widocznie si¢ juz chylg ku staro$ci,
przed nami le2a nowe narodziny polityczne, polgczone z odro-
dzeniem cywilizacyjnem* (str. 118). ,Kierunek narodowy... stop-
niowo rozwijajqéy ‘program szerokiej pracy i walki narodowej,
majacej réwnie2 doprowadzié do pozbycia sie niewoli, do zdoby-
cia niepodleglodci; V"n_iepodleglosé pafistwowa wszakze nie jest tu
traktowana jako .i:e:l: pstateczny, ale jako Srodek, jako najwazniej-
szy warunek s"ze‘rakiego narodowego rozweju® (stz. 150—I151).
. Patrjotyzm nowszego pokroju... chce... nardd... aczynic zdol-
aym do \uelkle; walki o rzecz najwazniejsza, o pafistwowa mie-
podleglodé® (str./154). ,Kto powiada, ze chce niepocleglej Polski,
ale zastrzega sig; - .28 musi ona koniecznie by¢ rzeczapospolilg
socjalistyczna, -1ub oburza sie na my$l, 2e Polska mogiaby mied
swych 2andarméw, ‘policje, wigzienia, 2e moglaby sig opierat na
bagnetach i pano%aé nad kim$, co sobie nie 2yczy j2j panowania,
ten sobie drwi z idei:niepodlegiodci® {str. 180). [ tak dalej.

A w rozpraw Podstawy polityki polskiej*, ogloszonej
w czerwcu 1905 W' Przegl. Wszechp.®, a nastgpnie, poczynsjac
od trzeciego \\ydama (rok '1907) dolgczanej do .Mysli nowo-
czesnego Polaka* ,znalazt sig vstep, ki6ry dosadnie oiwietla legen-
de, gloszacy, ze ',endeCy. marzyll najwyzej o autonomji~ :

.Bierne dusze,-dIa ktérych wszelkie zmiany w polozeniu na-

rodu do tego sie spmwadzajq, czy mu bedzie uslane wygodne,
czy twarde loze spnczynku badZ spodziewajg sie, ie przewrdt
w Rosji zde]rme'-.‘ nas ca}y ucisk i przyniesie skoficzony ustréj
autonomiczny, peza ktér)m nic im do 2yczenia nie pozostanie,
badZ twierdzg, #e dla" takich lub innych przyczyn niewiele sig
zmieni i poloZenie 1asze zostanie cigzkiem jak bylo. My, nie
bedgc ani z jednymi,”ani z drugimi w zgodzie, twierdzimy, 2¢
! dziemy musieli sami o sobie coraz -wigcej
) w6j urabiaé,
Wedlug nasiego mmniemania, przed nami wcale nie otwiera
sie okres wygodt:egu spoczynku na tonie konstytucji i autonomiji,
ani doba przymiusowego spokoju W murach wieziennych. Wstgpu-
jemy bodaj w czasy bardzo niespokojne i zmienne, w ktdrych nie
wolno nam zgmqé -ale z ktérych przeciwnie winatémy wyjsc
zwyciesko. Nasza’ nawa narodowa zmuszona bedzie-2eglowat po
burzliwych morzach “ musimy tedy opatrzy¢ jej wigzania, da
jej ster pewny i w silng dion go ujgé. Musimy stworzz¢ rzagd w na-
rodzie i zdoby¢ dla niego ogélny posiuch*® (str. 265—766).




SKIEROWANIE FRONTU PRZECIW NIEMCOM

‘Podstawowym dorobkiem mysli politycznej obozu -
wszechpolskiego bylo zrozumienie, 2e gléwnym i naj-
niebezpieczniejszym wrogiem Polski jest nie. Rosja,
lecz Niemcy (Prusy).

Giéwny front dotychczasowej walki narodowej, -
skierowanej na falszywy tor przez niepotrzebne po-
wstania, zwracat si¢ przeciwko Rosji. Rosja uwazana
byla za gléwnego wroga, — Niemcy ,285 za wroga
drugorz¢dnego, a Austrja nieomal za pozytecznego dla
Polski sprzymierzenca. Mys$l polityczna obozu wszech-
polskiego — mysl Popiawskiego 1 Dmowskiego — zro-
zumiala, ze istotg sprawy polskiej jest walka polsko-
niemiecka, a najwazniejszym, decydujacym o pizy-
sztoSci tej sprawy skrawkiem ziemi s3 ziemie zaboru
pruskiego. Poplawski i Dmowski zrozumieli, ze nie
moze by¢ niepodlegiej Polski bez Poznania, bez Po-
morza, bez dolnej Wisly i bez wybrzeza morskiego —
ze gdyby nawet powstaio panstewko polskie bez tych
warunkéw, to byloby ono slabe i miezdolme do diuz-
szego zycia. Niema nad Wislq miejsca na stabe paf-
stewko, — stloczone miedzy poteznymi sasiadami.
Panstwo poiskie moze albo by¢ panstwem silnem, albo
wcale nie istnie¢. Trzecia mozliwo$¢ w istocie wcale
nie zachodzi. Postawili wiec jako zasade, Ze dazyc
nalezy nie do samej tylko niepodlegiosci — ,niepo-
dleglosci® malego, zaleznego od s3siadéw i skazanego
na ponowna zaglade panstewka, w ktérem jak si¢ wy-
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razit Dmowski, odbywataby si¢ tylko ,zabawa w do-
rostych ludzi®* — lecz nalezy dazy¢ odrazu do stwo-
1zenia pafistwaz silnego i niezaleznego w calem zna-
czeniu tego stowa: do Wielkiej Polski. A nieodzow-
nym warunkiem istnienia Wielkiej Polski jest posiada-
nie przez nia zwartego i rozleglego geograficznego
. obszaru, obejmujacego w catosci dorzecze Wisly oraz
fzek sgsiednich i siegajacego od goér a2z po morze.
A wiec posiadanie nietylko Kongreséwki, lecz rownie2
i Poznafiskiego i — przedewszystkiem — Pomorza').
Jan Ludwik Poptawski i Roman Dmowski zrozumieli
pozatem, ze posiadanie Poznanskiego i Pomorza jest
takze nieodzowng -podwaling mocarstwowego stanowi-
ska Prus — to tez z myS$la o utracie tych ziem Prusy
nie pogadzg sie nigdy i na Smier¢ i 2Zycie bedg zawsze
ich broni¢ (podczas, gdy:.Galicja dla Austiji i Kongre-
séwka wraz z czeScig . Kreséw .dla Rosji sa posiadtos-
ciami wprawdzie cennemi- lecz w catokszialcie zycia
panstwowego odgrywa]qcerm rolq drugorzedng, a wige
nie mogaceni wzbudzi¢ zbyt duzego 2alu w razie ich
utraty). To tez obéz wszechpolskn zrozumial, ze pod-
stawowym warunkiem odzyskania przez Polske istot-
nej mepodleglosc: jest jaknajszybsze wydarcie Poznaii-
skiego i Pomorza Prusom, : wu‘c usuniec.e najwigk-

) Po raz pierwszy wypow:edzmla zostata ta my$l juz w r. 1887
. przez J. L. Poplawskiego w artykule ,, Srodkn obronne* w ,Glosle*-

Napisal or wéwczas migdzy innemi: . Nasi politycy marzg jeszcze
o Wilnie i Kijowle, ale o Poziian mniej dbajg. o Gdafisku za-
pomniell prawie zupeluie, a o Krélewcu i Opolu nie iny$ig zgota.
Czas juz zerwal z tg tradycja, ki6ra pasowals na bohatesr6w
Jeremich Wisniowieckich, a .na pash’#e niemleckim katom od-
dawsta Kalksteinéw. Czas juz po tylu ‘wiekach bizkania sl¢ pc
manowcach wréclé na starg droge, kt6rg ku morzu tszebily kizep-
kie dionie wojéw piastowskich*. PoZniej mysl te, wypowiedziang
jeszcze niesmialo | ogélnikowo, rozwijano 1 pogikbiano, 2 ja
przekszialcono w catkowity system polityki.
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szej zapory, stojacej odbudowaniu Panstwa Polskiego
na przeszkodzie. 1 2e uskutecznione to by¢ musi
predko, gdy2 zaborowi pruskiemu grozi wynarodowie-
nie — (w razie dalszego, dlugiego pozostawania pod
panowaniem pruskiem, moze on si¢ zamieni¢ na cos§
w rodzaju Slaska wroclawskiego).

Obo6z wszechpolski zrozumial pozatem, ze kon-
junktura dla odzyskania przez nar6d polski niepodle- -
glosci juz sig zbliza. Nieuchronne jesi badZ stopniowe _
przeksztalcenie si¢ ustroju Rosji w-duchu bardziej nowe-
czesnym, badZ te2 rewolucja w Rosji, co i w jednym i w
drugim wypadku przynie$¢by musiato- znaczne wyod-
rgbnienie ziem' polskich. Nieuchronne jest réwniez
rozpadnigcie si¢ Austrji, a wigc -odpgdniecie od niej

‘Galicji. Nieuchronna wreszcie staje: sig: wielka wojna

szeregu panstw przeciwko Niemcom, wktére] Niemcy
moga by¢ pobite, co umiejetna polityka poiska mogta-
by wyzyska¢ w kierunku odzyskania zabofu pruskiego.
Jedyny iukt niepewny na drodze do odzyskania
niepodleglosci, "to byla niepewno$¢ co- go tego, czy
Niemcy odniosg kleske czy zwycmstwo W ‘interesie
narodu polskiego bylo przyczynié¢ sie ‘do-ich kleski.
Tak, jak w ciggu wieku X1X gléwnem dazeniem
Polakéw byilo pokonanie' Rosji, byfo znaiezienie dla
pokonania Rosji ¢dpowiednich sojusznikéw, -oraz wy-
krzesanie dla walki z Rosja sil z siebie samych, pod-
czas gdy waika narodowa w pozostalych dwoch zabo-
rach uwazana byla za walke¢ drugorzedna, o charaktierze
gidwnie obronnym, tak dzigki polityce obozu wszech-
polskiego nar6d polski w swoich $wiadomychi mysla-
cych politycznie odtamach zrozumial, ze gléwna walka,
toczona wowczas przez nardd polski — walka o dzie-
jowem znaczeniu — to jest walka z Niemcam.
Nardd polski obrdcii sig frontem przeciw Niemcom.



WOJNA ROSYJSKO-JAPONSKA 1 JEJ SKUTKI

Pafistwo rosyjskie, ktére przed kilkuset laty zaj-
mowalo odosobniony obszar na Srodkowej, odcigtej
od moérz réwninie wschodnioeuropejskiej, przedsig-
wzielo jak wiemy w ostatnich paru stuleciach szereg
podbojéw w kierunku zachodnim i zawladngto czgScig
ziem polskich, krajami nadbaltyckiemi (dzisiejszg Lotwa,
Estonjg i Finlandja) oraz — przedewszystkiem —
szerokim pasem ziem, dajgcych mu dostep do morza
Czarnego. _

Ale te podboje rosyjskie w' kierunku zachcdnim
byly zupelnym drobiazgiem w poréwnaniu do pod-
bojow, przedsigwzietych przez Rosje na wschodzie.
Juz w polowie wieku XVI, podbila Rosja paistwa
tatarskie nad Wolga, zdobywajac tem samem dorzecze
tej rzeki i doslgp do morza Kaspijskiego. W koficu
wieku XVI podbila cze$¢ zachodniej Syberji. W wieku
XVII i XVIII opanowala wigkszg cze$¢ Syberji, az po
ocean Spokojny. W wieku XIX wreszcie podbita osta-
tecznie Kaukaz, podbita stepy Kirgizkie i Turkiestan,
przez co usadowila sie mocno w Azji Srodkowej, oraz
zaczela napieraé¢ na nalezgca do Chin Mandzurje, Mon-
golje i Koreg.

© Jak to okre$lit Roman Dmowski — kilkuwiekowe
podboje Rosji na wschodzie, to byta przedewszystkiem
walka ze stepem. Nie bylo na wschéd od Rosji sil-
nych panstw, z ktéremi musialaby ona z trudem wal-
czy¢. Wrogiem by! tam — step. Olbrzymia przestrzen
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ziem, niepoddanych. niczyjej wiladzy, na ktérych kotlo-
waly sig nieujarzmione i nieokielznane, wedrowne ludy
pasterskie. To s3siedztwo stepu, ktéry irudno bylo
opanowat, tak jak’ frudno .jest opanowaé morze, lecz
z ktdrego strony nie grozilo zadne powazniejsze nie-
bezpieczenstwo, dawalo Resji mocne oparcie za plecami
w czasie jej wojen zdobywczych na zachodzie. Nie
majagc od wschodniej Sciany: indych wrogéw, poza
plemionami dzikich koczownikéw, mogla Rosja z lat-
woscig pozwoli¢ sobie na diugotrwate wojny zdobyw-
cze na zachodzie, zwrécone. przeciw Polsce, przeciw
Szwegcji, przeciw. Turcji, przeciw sitom Napoleona.

Ale nadszed! czas,” gdy Rosja wreszcie stepem
owladngla. Dzikie pustkowia zamienity sie na ludny
kraj. Plemiona koczownikéw -ujete zostaly zelazng
rekq wiadzy panstwowej, — czeSciowo nawet zabraty
si¢ do rolnictwa. Wyrosly na stepie duze miasta i nie-
przeliczone wsie. Pojawily si¢ na stepie drogi, a na-
stepnie i koleje. Lany pszenicy i kukurydzy, a nawet
pola bawelny wyrosly tam, gdzie do niedawna bylo
tylko bujne pastwisko. - A

Step stal si¢ czescig Rosji. Zruszczyl si¢ nawet
pod wzgledem narodowym, zaludnil si¢ bowiem calem
mrowiem osadnikéw rosyjskich. Step pizestat byé
. ostong Rosji, — zamienit si¢ na-kraj, kidry sam zyje
zyciem bogatem i wszechstronnem i sam wart jest
tego, azeby go broni¢. Zamiast stepu — wschodnim
sgsiadem Rosji staly sie duze pafstwa, lezace po jego
drugiej stronie,

Rozwdj gospodarczy nowych azjatyckich posia-
diosci Rosji sprawil, ze Rosja musiala sie zaczaé
troszczy¢ o nadanie tym posiadiosciom dogodniejszego
geograficznego ksztaltu. Musiala za§ przedewszystkiem
zaczg¢ sig troszczy¢ o zdobycie dla nich szerokiego
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dostepu do najblizszego im morza: do oceanu Spo-
“kojnego.

Popchneto to Rosje do zaboréw kosziem Chm.
Rosja zagarnela (rzekomo “tytulem .dzierzawy®) pél-
wysep Kwantungski w Chinach i zbudowala na nim
port i twierdze: Dalnij i Port Artura, Byt to jedyny
port rosyjski nad Oceanem Spoko:nym w zimie nie
zamarzajgcy, a wiec zawsze dla okrgtéw dostgpny.
Zbudowata ponadio wlasng kolej przez terytorjum
chifiskie — kolej mandzurskg — lqczaca ten port z ob-
szarem panstwowym rosyjskim.

Byl to tylko poczatek. Po tych pierwszych zdo-
byczach nieuchronnie musialy p6js¢ nastepne, ktoredy
daly Rosji mocne nad Oceanem Spokojnym oparcie.

Zagrazalo to bezpieczensiwu dwéch pafistw: Chin,
oraz Japoniji

Chiny byly panstwem pograzonem w rozsiroju,
nie mogly sie wiec na nalezyty odpdr zdoby¢. Ale co
innego bylo z Japonja.

Japonja 2yla wprawdzie od wiekow w odosobnieniu,
nie majac Zadne] stycznosci z Europg i pozostajjc za
nig w tyle’ pod wielu wzgledami — byta jednak
panstwem sdnem i.ozywionem bardzo mocnym duchem
narodowym. > W drugiej za$ polowie wieku XIX
zxeorgamzowaia si¢ na sposob eurppejski, przyswoiia
sobie wszyst}ne zdobycze Zachodu — i-tym sposchem
stala si¢ potegg w pelnem lego stowa znaczeniu.

W lutym roku 1904 Japonja nieoczekiwanie wy-
powiedziala. Rosji wojne. Zaczela si¢ wojna rosyjsko-
japonska, w ktérej armja i flota rosyjska ponosily
kieske po klesce.

Wojna ta wzbudzila gromkie echo w Polsce. Echo
to bylo dwojakiego rodzaju. '
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‘Obéz wszechpolski rozumial, 2e kigski rosyjskie
na wschodzie pozbawiaja Rosje czesci jej zdobyczy
nad oceanem, a wiec jej oparcia 0 morze — i stawia-
jac w wielkiem niebezpieczefistwie ogromng cze§é
jej posiadiosci azjatyckich, zmuszg Rosje na szereg
lat nastepnych do skupienia wszystkich jej sit w Azji.
Zepchnie to zainteresowanie Rosji sprawami polskiemi
na ostatni plan. Dzigki temu nie bedzie Rosja mogla’
wigza¢ si¢ 2z Niemcami dla wspélnego zalatwiania
sprawy poiskiej, lecz zmuszona bedzig dba¢ o zapew-
nienie sobie swobody fuchéw na wSchodzie kosztem
wycofania si¢ ze wszelkich wielkich poczynaa poli-
tycznych na zachodzie. — a wiec i z dotychczasowe]
swej polityki w sprawie. polskiej. Bedzie pozatem
musiata — jeSli nie zaraz, to wkrétce — unowoczesni¢
swéj ustroj wewnetrzny, przygotowaé swe panstwo do
wielkich i trudnych zmagan zewngtrznych, — a wigc
wprowadzi¢ wielkie wewnetrzne reformy polityczne,
ktére juz oddawna byly koniecznoscia, lecz ktdre leraz
coraz muiej bedzie mozna odwlekaé. Nie daleby sie
to osiggng¢ bez zreformowania metod rzadzenia row-
niez 1 na ziemiach polskich, a wiec bez dopuszczenia
ludnosci polskiej do udzialu w sprawowaniu wiadzy
na tych ziemiach. Byloby to czem$ podcbnem do
reform austrjackich z r. 1867 i przyniostoby podobne
do nich skutki — a 2e dotyczyloby to znacznie
wigkszej czgsci Polski, anizeli Galicja, wige i wplyw,
jakiby to wywarlo na polozenie narodu . polskiego bytby
znacznie wigkszy. To tez kleska Rosji na wschodzie
stwarza dogodng konjunkiur¢ dla posuniecia sprawy
polskiej naprzéd, pod warunkiem, by tej konjunktury
nie zmamowac przez jakie$ kroki nierozwazne, lecz
by wyzyskaC ja w kierunku stopniowego posuniecia
naprzéd sprawy wyodrebnienia ziem zaboru rosyjskiego
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z calosci rosyjskiego zycia panstwowego, a nastepnie
doczekaé si¢ dogodnej chwili do zwrdcenia wszystkich
sit narodu polskiego przeciw Niemcom.

Zywioty natomiast w Polsce, ktdre nie odznaczaty
sie tg dojrzaloscia polityczng, co obdéz wszechpolski,
zrozumialy kleske Rosji w walce z Japonjg jako hasto do
powstania, zwrfconego przeciw Rosji. Nie rozumialy
one tego, 2e powstanie takie 2adnego pozytku przy-
nies¢ Polsce nie moze, gdyz po pierwsze nie ma ono
widokéw mna zwycigsiwo, a po wtére nie naruszy ono
sit gléwnego wroga Polski jakim sg Niemcy, lecz
zmarnuje tylko i wyniszczy “sity narcdu polskiega.
W istocie, powstanie takie tylko wrogom Polski,
a zwlaszczz Niemcom, lecz nie Polsce wyjséby mogto
na korzysc.

Mtody dziatacz soqahstyczny, Jézef Pilsudski udat
si¢ w podrdz do Japoniji, by przediozyé Japoiczykom
projekt wywolania - powstania w Polsce. Natychmiast
udal si¢ tamze Roman Dmowski — i zabieg: Pilsud-
skiego sparalizowal, Japonja odméwila powstaniu po-

parcia.
Powstanie do skutku nie doszio.
Ale tymczasem —. w.zgngbionej klgska wojenng

Rosji wybuchia rewolucja (w r. 1905). Mozliwo$¢ na-
stapienia w organiZmie pafistwowym rosyjskim tych
przeksztaicen, ktdreby nieuchronnie prowadzity do wy-
odrebnienia i autonomji znajdujac¥ch si¢ pod pana-
waniem rosyjskiem ziem.polskich, zjawila sig juz teraz.
Przez prowadzenie polityki rozwaznej, unikajacej przed-
wczesnego otwierania kart, lecz zmierzajgcej do od-
grodzenia Kongresowki i przynajmniej czeSci kres6w
od rosyjskiego rewolucyjnego chaosu oraz do wytwe-
rzenia tam silg faktu polskich czynnikéw kierowniczych,
ktéreby nad poszczeg6lnemi dziedzinami zycia kraju
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zapanowaly, mozina bylo spolszczenie polityczne za-
boru rosyiskiego znacznie przyspieszyé. T wiaénie
metodg i w tym samym czasie, Finlandja, bedaca réw-
niez pod panowaniem rosyjskiem, zdotata sobie zdoby¢
daleko posunigig antonomijg. A gdyby Kongresdwka
posiadla autonomje, a wiec gdyby.-powrécity stosunki
cho¢ troche zblizone do stosunk6éw z przed roku 1830
— byloby to faktem ogromnie zwigkszajacym widoki
_przysziej rozgrywki politycznej polsko-niemieckiej.

Oboz wszecapolski przystapit goraczkowo do akcji
spolszczenia dwdch na poczatek dziedzin zycia kraju:
szkolnictwa, oraz — przedewszystkiem. — najnizszych
jednostek administracyjnych, to jest gmin (gminy w za-
borze rosyjskim sg wielowioskowe i stanowig jednostki
dos¢ duze). Przystapit obok tego do szerszej akcji
politycznej, zmierzajacej do pokonania na terenie ro-
syjskim oporéw, lezacych na drodze nadania Kongre-
sdwce autonomiji.

Akeja obozu wszechpolskiego n-a.potykaia na wiel-
kie przeszkody z dwéch stron. Po pierwsze ze strony
partji ugodowcéw, ktdérzy ujawniali wobec Rosji zu-
peing uleglo§¢, a temsamem oslabiali akcje obozu
wszechpolskiego, zajmujacego stanowisko wobec Rosji
niezalezne. Powtdre — ze strony polskich socjalistow.

Socjalisci przedsiewzieli woéwczas akcje wrecz nie-
poczytaing, kiéra zepsula znaczng czesé¢ tych mozli-
wosci, ktoére si¢ wowczas przed spoleczenstwem pol-
skiem zaboru rosyjskiego otwieraly.

Rozpoczeli omi ruchawke zbrojnych bojéwek, ktora
nie stawiajac sobie zadnego okreSlonego ceiu (nie da-
zac np. do ujecia gdziekolwiek w swoje rece wiadzy),
wywolywaia w Xongresowce nastréj rewolucyjnego
wizenia, 1ozprz¢gajacego cale zycie spoleczne, poli-
tyczne i gospodarcze. Bojowki socjalistyczne napadaly

24
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na pociggi, powodujac ich wykolejenie, dokonywaly ra-
‘bunké6w kas skarbowych, urzeddéw pocztowych, a na-
wet przedsiebiorstw prywatnyeh (fabryk itp.), zabijaly
Bogu ducha winnych policjantéw, stojacych na rogu
ulicy, oraz kolejarzy, urzednikéw pocztowych itp. Akcja
tych bojowek, poczgtkowo zwrécona przeciw wiladzom
rosyjskim, w szybkim czasie wyrodzita si¢ w kierunku,
zwrGconym przeciw innym Polakom. Od kul rewolu-
. cyjnych bojowcow zaczch masowge ginaé przeciwnicy pe-
lityczni (WSzechpolacy, czlonkowie narodowego zwigzku
robotniczego itp.),.oraz ; bu{ZUJe' (ziemianie i in.). Czgsc
bojowek wylamala z_kierownickwa politycznego
akeji i zaczela trudni 1e"'na wlasny rachunek zwykiym
bandytyzmem.
Zapanowala w Kongresdwce catkowita anarchja.
Byla ona wigksza jeszcze' od .anarchji rewolucyjnej -
w rdzennej Rosji. - Zamiast skorzystaé ze spowodo--
wanej trwajgca w Rosji- ,re_woluqq niemocy panstwa
rosyjskiego dla spokojnéj; cichej i mozliwie najmniej
zwiacajgcej uwagi, ‘ale. energicznej akcji, ktéraby stwo-
1zyla z Kongresowki zwarty, solidamy blok polityczay,
bedacy w stanie sifg, faktu- 'sig z calosci zycia pafistwo-
wego rosyjskiego wyodrebmé ‘Kongres6wka sama po-
grazyta sie w anarchji i niemocy. Moment dla znacz-
nego posuniecia naprzod sprawy polskiej zostat prze-
gapiony. Zanim spoleczeristwo polskie zdofato ruchawke
socjalistyczng ukrdcié, "Rosja juz wybmela z kryzysu
i silng rekq znéw ujela w Kongresowce wiadze.
Anarchja -wywolana -przez socjalistéw w Kongre-
séwce, byla zupelna. Kto chee odtworzy¢ sobie jej
obraz, niech przeczyta dwi¢ wspélczesne powiesci
(usilnie obecnie przemilczane i pograzane w zapom-
nieniu), ktére wiernie, niemal w fotograficzny sposob,
. obraz ten malujg: ,Wiry* Henryka Sienkiewicza
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i ,Dzieci®* Bolestawa Prusa. Byla to nietylko amarchja
polityczna i spoleczna, lecz przedewszystkiem anarchja
moralna. "Zatarla si¢ granica miedzy tem co wolno,
a czego nie wolno, — co jest uczciwe, a co nieuczci-
we. Zycie polskie spadio na poziom zdziczenia iScie
batkanskiego. Jedynie do stosunkoéw $réd dzisiejszych
»Ukraificow* wschodniomalopolskich oraz Macedonczy-
kéw, moznaby poréwna¢ jego 6wczesny stan. Krew
lala si¢ strumieniami, — nikt nie byt pewien zycia
1 mienia — panujace zabuizenia spowodcwaly mieby-
wale podniecenie, oraz wzrost antagonizmdw spolecz-
nych. Jesli nawet w pierwotnem zamierzeniu spraw-
céw bylo obrécié ruchawke przeciw Rosji, — to juz
w czasie najblizszym ruchawka ta nabrala ‘cech rewo-
lucji socjainej. Obrécila si¢ przeciw wyzszym warstwom
spolecznym, przeciw umiarkowanym partjom politycz-
nym, przeciw koSciofowi Katolickiemu, przeciw prawu
1 porzadkowi prawnemu. Bojowiec, ktdry stizelat do
policjanta,” w pierwszych tygodniach: ruchawki czynit
to moze dlatego, 2e ten policjant byt przedstawicielem
Rosji. Ale juz wkrétce potem — zaczgt on to czynié
z innej zupelnie przyczyny : dlatego, ze jest on obroficg
fadu, prawa i ,burzujéw*?), - . N

') Juz po napisaniu tych stéw ukazala si¢ ksigzka bedica
jeszcze lepszem Zrodiem do poznania akcji socjalistycznej w 1. 1905,
niz wspomniane wyzej powiedci Sienkiewicza i Prusa. Jest nig
napisana w tonie apoteozy, Zrédlowa rozprawa Wladystawa Pobog-
Malinowskiego p. . .Akcja bojowa pod Bezdanami® (Warszawa
1933, nakl. Gléwnej Ksiggaini Wojskowej). Zwracem uwage czy-
telnikéw na podany z calym cynizmem, odrazajgcy opis otrucia
z rozkazu partji jej bylego wybitnego czionka, Taramtowicza,
(str. 74—75), wykaz niektérych dokonanych przez partj¢ napadéw
rabunkowych (str. 8—9, 33—39 i inne; wymieniono zreszig tylko
napady na kasy rzadowe rosyjskie, lub z rzgdem zwijzane), oraz

wzmianke, 2e bojowcy postugiwali sie¢ — w zaborze rosyjskim
~— pruskiemi mapami sztabowemi (str. 59). Zwracam: rdwniez

. uwage na faki, 2¢ w podanych w ksigzce Zrédtach wspélczesnych

méwi si¢ tylko o walce z caratem, — nigdy o walce z Rosja.
. 4%



-

Ruchawka rewolucyjna w Kongreséwce 1905 roku
przyniosta narodowi polskiemu niebywate szkody. Nie-
tylko, ze spowodowata zmarnowanie dobrej konjunk-
tury politycznej, jakg byla ‘rewolucja w Rosji, ale 2e
nadto rozprzegla w najwiekszej polskiej dzielnicy 2ycie
spoleczne polskie i jego podstawy moralne oraz, -2e
obrécita Polakow przeciw Polakom, dzielac naréd polski
na dwa zwalczajace si¢ zawzigcie obozy.

Przyniosia ona natomiast pozytek Niemcom:
oslabila ona sily polskie, a nadto ulaiwita ponowne
zblizenie sig polityczne Rosji do Niemizc. Gdyby
rewolucja miala byla miejsce tylko w rdzennej Rosii,
Rosja nie mialaby powodu zmienia¢ kierunku zaryso-
wujacej sig juz od ~diuzszego czasu polityki franko-
filskiej. Ale zaburzenia na ziemiach polskich — pchaly
Rosje¢ w objecia Niemiec. To tez w roku 1905 Rosja
znéw zblizyla sie do Niemiec. Jak kilka razy przedtem
— na rucku zbrojnym polskim w zaborze rosyjskim
wygraly gtdwnie Niemcy?!). Wygrali rowniez i 2zydzi,
ktérzy wasn pomiedzy Polakami wyzyskali dla wzmoc-
nienia swego stanowiska w kraju. '

Ale rok 1805 — to juz nie byl rok 1863. Istnial
juz bowiem ruch wszechpolski — umiejgcy logicznie

1) Jest rzecza niezwykle ciekaws, 2e wszystkie cztery wypadki
zastosowania w oslatnich czasach {akiej wiasnie taktyki rewolu-
cyjnej, jak ta, ktérg w roku 1905 zastosowali w Kongresowce
socjalisci pclscy, wychodzg na korzy$é Niemcom. 'Sa to: akcja
w Kongreséwee w 1, 1905, akcja w Irlandfi w czasie wielkiej
wojny i tuz po .niej (wielokrotnie zreszta kulluralniej i uczciwiej
prowadzona od. trzech pozostalych), — akcja macedoniska po
wojnie, zwréoona przeciw Jugostawji, oraz akcja Rusinéw wschodnic-
malopolskich, toczona w ostatnich latach, zwrécona przeciw
Polsce. — W roku 1932 dwa zamachy, urzadzone przez separa-
tystéw bretafiskich we Francji, zapoczatkowaty piafa taka akcje.
1 ona réwniez wychodzi na pozytek Niemcom.
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mysle¢ politycznie i umiejacy w mysl rozumnych
wskazafl polityecznych dziataé.

Obéz wszechpolski nietylko nie popatl ruchawki
soc;ahstyczne;,‘ nietylko ja stanowczo potepit, lecz
_przeciwstawil sie jej czynnie. Na dzialalno$¢ bojéwek.
socjalistycznych odpowiedzial utworzeniem wiasnych
oddzialéow bojowych. Na zabijanie narodowcéw —
odpowiedziat akcjg bojowg obronng, zwrécong przeciw
bojowcom socjalistycznym. Rozpegtata sie istna wojna
narodowc6w z socjalistami, zwiaszcza w Srodowiskach
robotniczych. W Lodzi stoczono kilka -istnych regu-
larnych bitew na rewolwery miedzy .narodowcami
i socjalistami — bitew, w ki6érych po- obu stronach
braly udzial setki ludzi. Wladze rosyjskie zajmowaly
w tej walce stanowisko neutraine.

Ruchawka socjalistyczna calkowicie si¢ zalamata.
Obo6z wszechpolski zapanowat w Kongreséwce wszech-
wiladnie, nietylko duchowo, ale i fizycznie.

Gdy cesarz rosyjski, ustepujac przed naporem re-
wolucji rosyjskiej, nadat panstwu rosyjskiemu konsty-
tucj¢ — i gdy przeprowadzono w roku 1906 wybory
do pierwszej ,Dumy*” rosyjskiej (tj. rosyjskiego sejmu)
— wszechpolacy odnie$li w Kongreséwce niepodzielne
zwyciestwo, tak, ze (poza jednym Rosjaninem, majgcym
mandat zastrzezony ustawowo) nie -wyszedt z Kon-
greséwki ani jeden posel, zwalczajagcy oboz wszech-
poiski. ,Koto Polskie* w Dumie bylo wigc ugrupowa-
piem, ztozonem piéez kilku ludzi bezbarwnych, bedg-
cych z obeozem narodowym w sojuszu, wylgcznie
z narodowcow. '

Woijna rosyjsko-japonska, oraz bedaca jej skutkiem
rewolucja w Rosji, nie przyniosty wprawdzie narodowi
: polskiemu tych owocow. jakie przynies¢ byty mogly. Nie
da sie jednak zaprzeczy¢ — 2e mimo to przyniosty duzo.
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Wojna rosyisko-japofiska, ktéra ujawnita stabos¢:
Rosji na terenie azjatyckim, oraz w jaskrawem Swietle
ukazala te niebezpieczeiistwa, - jakie rosyjskim posiad-
loSciom w Azji zagrazajg, przykula Rosje na czas diugi
do spraw azjatyckich, a temsamem odsuneta jg od Europy
i zmniejszyla jej zainteresowanie sprawg polska.

Wojna ta, wraz z- nastepng rewolucja, dobitnie
wykazala ponadto stabes¢ rosyjskiego imperjum, —
tego .kolosa na glinianych nogach*. Potwierdzato to
w jaskrawy sposéb stuszno$é polityki wszechpolskiej,
zwréconej frontem przeciw Niemcom i uwazajacej
Rosje za wroga wielokiotnie mniej od Niemiec niebez-
piecznego, a tem samem ulatwialo obozowi wszech-
poiskiemu pozyskanie wigkszej czesci opinji publiczuej
dla swego programu. '

Wojna i rewolucja podwazyly bardzo znaczmie
ustréj Ro%ji, oparty na zasadzie samowladnej wiadzy
cesarskiej (,samodzier2awja“). Przyspieszylo to nie-
uchronng przebudowe wewnetrzng panstwa rosyjskiego,
przebudowe, ktéra nie mogla sie obej$¢ bez wyodreb-
nienia ziem polskich, jako bedacych obszarem niemoz-
liwym dla Rosji do strawienia.

Zapoczatkowanie skromnych reform w panstwne
rosyjskiem — a przedewszystkiem utworzenie ,Dumy*
— pozwolito zdlawionemu spoteczenstwu polskiemu
w zaborze rosyjskim swobodniej sig porusza, swo-
bodniej sie organizowa¢ i przez przemawianie na caty
$dwiat z trybuny w ,Dumie* prowadzi¢ wlasng poli-

.tyke zagraniczng, w spos6b stanowczy stawiajgcg narod
polski 'w obozie przeciwniemieckim.

Mimo przedsigwzigtego przez ob6z socjalistyczay

" pizeciwdziatania, kt6re zniweczylo cze$¢ owocéw po-
lityki narodowej, wypadk: z lat 1904 do 1906 popchnely
sprawe polska naprz6d w sposéb ogromny.




ZBLIZANIE SIE WIELKIEJ WOJNY

Dokonanie rozbioréw Polski, oraz trwanie wytwo-.
rzonego przez rozbiory stanu rzeczy mozliwe bylo
tylko dzigki temu, ze Prusy, Austrja.i Rosja tworzyly
jeden zgodny obdz, w ktérym ukryte kierownictwo.
w polityce wobec narodu polskiego nalezato do mysli
politycznej pruskiej. . Ten jednolity front pafstw za-
borczych utrzymywat sie stale i bez przerw, jedyng
w nim pauza byla kréciutka, trwajaca kilka tygodni
wojna austrjacko-pruska, majaca miejsce w roku 1866,
a wigc w chwili, gdy Swieza polska kleska powstariczs
z lat 1863/64 dawata panstwom zaborczym zupeina
swobode ruchéw. :

Ale ostatnie kilkadziesigt lat przymostu zapowiedZ
zmian o ogromnem maczemu Ros;a zaczela sie od
Prus odsuwac.

Ostatnie éwxeréwnecze XIX wieku .bylo okresem
nieustannego wahania sie Rosji mledzy_ przyiaznia
.z Prusami, a przyjaZznig z Francjg.  Zgrabna. poiityka
Bismarcka — twoércy zjednoczenia Niemiec — przez
dlugi czas umiejetnie Rosje od przymierza z Francjg
odciggata. Sprawa polska byla tu w reku Bismarcka
doskonalem narzedziem. Ale ostatecznie kierunek fran-
cuski zaczynal w polityce rosyjskiej braé gére.-

Potega zjednoczonych Niemiec rosia nieustannie
i zagrazala juz nietylko pobitej w 1. 1870{71 Fiancji,
ale i innym krajom, a miedzy innemi Anglji i Rosii.
To tez te dwa kraje zaczynaly si¢ stopniowo przybli-
2a¢ do Francji.
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Pafistwe niemieckie stworzylo sobie potezny prze-
myst, ktéry zaczynal skutecznie zwalcza¢ przemyst
angielski na rynkach $wiata, -stworzylo potezng flote
handlowa, kiéra skutecznie konkurowata z flotg an-
gielska, stworzylo potezng flote wojenng, ktora za-
pewniata gospodarczym poczynaniom niemieckim sku-
teczng ochrong i zaczynata by¢ niebezpieczng dla floty
wojennej angielskiej, zdobylo sobie wielkie posiadtosci
kolonjalne w Afryce i innych czesciach Swiata i dazyto
do zaboru cze$ci Chin, oraz do podporzadkowania so-
bie krajéw, lezacych na t. zw. linji Berlin—Bagdad,
a wiec na drodze do Indyj, co wszystko zagrazato
bezpieczefistwu Anglji i jej zamorskich posiadiosci.
To tez Anglia, ki6ra jeszcze w roku [898 o malo nie
wdala si¢ w wojne z Francjg (w wyniku t. zw. sporu
o Faszode w Afryce), w r. 1904 weszta z Francjg w bli-
skie porozumienie, zwrGcone ostrzem przeciw Niemcom.

Rosja za$, pobita przez Japonje, czula, ze Niemcy
zaczynajg bra¢ nad nigq gére w miedzynarodowej po-
lityce i zaczynajg coraz bardziej jg odsuwaé w ciefi
i pozbawia¢ swobady ruchéw. Polityka niemiecka uza-
leznita Rosje od siebie w sprawie polskiej, miafa pod
swoj3 przéwagq Szwecje i przez to wywierata wplyw
na nalezgcg do Rosji, siegajaca pod stoleczny Pelers-
burg, Finlandje, miatla pod swoimm wplywem Turcje
i przez to zamykata Rosji wyjScie z morza Czarnego,
— przez swojg polityke Berlin-—Bagdad zagrazata in-
teresom Rosfi na Batkanach i w Azji Srodkowej —
przez swe zakusy zaborcze w Chinach (ktérych poczat-
kiem byl zabér przez Niemcy m. Kiau-Czau, prawie
naprzeciw Partu Artura) grozita Rosji nie mniej niz
Japonja zamknieciem wyjscia na Ocean Spokojny, przez
swoje wreszcie wplywy wewngtrz Rosji pozbawita Rosj¢
politycznej swobody ruchéw od wewnatrz. Rosja czula,
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z2e tylko przez zrzucenie okéw politycznych niemiec-
kich bedzie mogla odzyska¢ petnie niezaleznosci w po-
lityce Swiatowej. To tez zblizala sie do Francji coraz
bardziej. .

Rosja byla jednak stale — na tle polityki s$rod-
kowo-azjatyckie} — w ostrych zatargach z Anglja.
Tam, gdzie sig¢ stykajg Indje, Afganistan, Persja i Tur-
kiestan rosyjski, tam, gdzie najblizej jest z Azji $rod-
kowej do wybrzezy Oceanu Indyjskiego, — tam krzy-
20waly si¢ intefesy angielskie i rosyjskie i toczyla sie
ukryta walka angielsko-rosyjska o przewage wplywow.
Francja. byla W.__fp?z_yjaini z Rosjg 1 z Anglja, lecz
Anglja i Rosja byly ze sobg w zatargach. ~

I oto w pewnej chwili Anglja i Rosja- doszty do
wniosku, ze Niemncy groZniejsze sa dla nich, niz do-
tychczasowy przeciwnik i ze lepiej im si¢ bedzie ze
sobg pogodzi¢. W roku 1907 Anglja i Rosja zawarly
uklad, w ktérym zgodnie zalatwily najwazniejsze mie-
dzy soba spory. Blok pafistw przeciwniemieckich,
zlozony z Francji, Anglji i Rosji byt wiec gotow.

Europa podzielita si¢ na dwa wrogie obozy: nie-
miecki i przeciwniemiecki, 'Po raz pierwszy od czasu
rozbioréw panstwa zaborcze znalazly sie trwale w prze-
ciwnych obozach. Obéz wszechpolski wiedzial, 2e gdyby
teraz wybucilla wojna: - wojna miedzy zaborcami —
sprawa polska moglaby si¢ zblizyé do pomysinego
rozwigzania. Ze ziemie zaboru pruskiego — teraz albo
nigdy — wydrze¢ bedzie mozna Niemcom. '

Ob6z wszechpoiski czul, ze wojna wybuchnie istot-

nie. Jak pisze historyk niemiecki') ,stad si¢ zaczyna

') Walter Recke ,Die polnische Frage als Problem der euro-
plischen Politik®, Berlin 1927 — na str. 174. Warto podkresli¢,
2e w tej samej ksig2ce, Recke — bedacy zacigtym wrogiem Polski,
ktorg Swielnie zna z czasow, gdy byl w czasie wojny wysokim




nowa polityka narodowych demokratéw: systematyczne

przygotowanie do spodziewanej i upragnionej wojny

$wiatowej. W roku 1907 jeszcze w Europie o wojnie

pie myslano, mimo, e ]{:zyk europejskiej prasy byl

podniecony i pelen grézb. Ale Dmowski i jego oto-

czenie mieli juz wéwezas glebokie przeSwiadczenie,

2e wojna Swiatowa jest nieunikniona. Byta to ta nie-

2wykla wrazliwosé wobec zblizania sig¢ politycznych

wydarzef, ktérg Polacy w ciqgu swoxch dziejéw w sobie
wyrobili®,

Postuchajmy, co méwi Dmowski?):

.0Od roku 1907 zaczyna sie glucha, ale z wielkiem
napieciem prowadzona walka miedzy dwiema bardzo
nieréwnemi silami:. pc jednej stronie polityka wiel-
kiego mocarstwa, cigzacego nad calg Srodkowa i wscho-
dnig Europg, polityka betlifiska, wywierajaca silny wplyw
na losy sprawy polskiej nietylko w Wiedniu, ale i w
Petersburgu, majgca ‘éwych czynnych agentéw w calym
$wiecie, majaca ich.i’w ‘samej Polsce; po drugiej —
organizujgca sie dopxero polityka polska, Swiadoma
calkowicie swych..celéw™ i drog tylko w mnielicznych
mdzgach, popie'rana. przez szersze kola raczej instynk-
townie, raczej tylko: przez wiare w ludzi, ktérzy wzigli
sprawe, poiska w.:we gce, polityka rozporzadzajgca

dygnitarzem wiadz okupacyjny chw Kongres6wce, — napisat na str.
294 stowa nastgpujgce : Dapxero wojskowe zalamanie Niemiec
stworzylo mozliwos$é zbu:dowama pafistwa polskiego w tej skali,
jak to wrogowie Nlemlec_pragm;lx. Ale nawet wéwczas nigdyby
Polska nie powstala w rezmiarach takich, jak dzisiejsze, gdyby
jeden czlowiek zreczng praca. mie polozyt pod to pafistwo funda-
ment’ ¥ oraZ nieustannie; niezmordowanie i uparcie do rozbudowy
jego form nie byl parl.” Niepcdobna jest podnies¢ dostatecznie
wysoko tego znaczenia, jakie dla powstania nowoczesnego polskiego
pafistwa posiada polityk Roman Dmowski®.

) R. Dmowski ,Polityka polska i odbudowanie pafistwa* str. 75.
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niestychanie _skromnemi $rodkami, napotykajgca we
wlasnym kraju na ogromme przeszkody w nalogach
z przeszloSci porozbiorowej, w plytkosci mysli, w fal-
szywych ambicjach, - wreszcie w zte] woli, swxadomxc
stuzacej obcym celom®.

Nie bylo czasu do stracenia. Chwila wielkich wy-
darzen zblizata sie wielkiemi krokami, a ani naréd nie
byl jeszcze do zadan swych na chwile te przygotowany,
ani europejski $wiat polityczny nie by! objety przy-
gotowawczg akcja polska.

Program polityki polskiej, kierowanej reka wodza
narodowcoéw, Romana Diowskiego, byl jasmy. Dla
wyzwolenia Polski konieczne jest pobicie Niemiec.
Niemcy s3.silne — nie latwo dadzg sie pobi¢ nawet
koalicji wieln duzych pafistw. Naréd poiski, cho¢ nie
posiada wlasnego pansiwz, jest -dzieki polozeniu
geograficziemu swej ojczyzny waznym czyonikiem na
szali wypadkdw. Nardd peiski postawa swojg dopoméc
musi-do zwyciestwa koaficji. A wiec naréd polski nie
jest 1 nmie moze by¢ w nadchodzacej wojnie ani neu-
tralny. ani (coby wyszio na to samo) wrogi obu stro-
nom walczacym. Nalezy on jako osobny, niezalezny
czynnik, do obozu koalicji — sprzymierzericami jego
na czas tej wojny sg Francja, Anglja i Rosja — wrso-
gami za$§ Niemcy i Austrja.

Nar6d polski' musi pozatem-byé w stanie upra-
gniona kleske Niemiec wyzyskaé. Musi wiec miet
wplyw na_polityke — wajenng i powojenng — paristw
koalicji. . Musi zdoby¢ sobie wplyw zaréwno na
polityke francuska, jak -ma polityke angieiska, oraz
na polityke rosyjska. Wpltyw ten zdoby¢ sobie musi
posunigciami dyplomatycznremi, przedsigbranemi tak, jak
przedsiebierze swe dzialania polityczne panstwo catkowi-
cie niezalezne i majace wriasng polityke zagraniczng.
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Jakiz ma-by¢ wynik tej polityki? Zabdr pruski
musi by¢ wydarty Niemcom, Poznan, Gdansk, Opole,
a o ile moznosci i Krolewiee, muszg by¢ zlaczone
z Warszawa, z Krakowem," z Wilnem, ze Lwowem.
Polska musi zosta¢ zjednoczona. A co dalej? Dwie
sq mozliwosci. Albo okaze si¢ (co jest prawdopo-
dobniejsze), 2e Rosja, ktéra nie umiatla wyjSé bez
wewnetrznych wstrzagsow z niezbyt groZnmej wojny
z Japonja, tembardziej wpadnie w odmet rewolucji po
o wiele cie2szej wojnie z Niemcami, a wtedy natych-
miastowa odbudowa niepodleglej Polski nastapi niemal
automatycznie. Albo tez (co jest mniej prawdopodobne)
okaze sig¢, ze Rosja zdofa wojne z Niemcami jako tako
przetrzyma¢ i zdolna bedzie wraz z Francjg i Angljg
korzysta¢ z owocéw zwyciestwa nad Niemcami, —
a wiedy trzeba bedzie pchngé polityke rosyjska do
aneksji ziem zaboru pruskiego i tym sposobem osiggnaé
calkowite zjednoczenie Polski w gramicach padstwa
rosyjskiego. W tym ostatnim wypadku polityka ma-
jaca odbudowacé niepodleglosé, rozdzielonaby byia ma
dwa etapy: drugim etapem, zaczynajacym sig zaraz po
zjednoczenin, bylaby walka o oderwanie si¢ od Rosji,
— walka latwa i niewgtpliwie w krétkim czasie zwy-
cigska, bo prowadzona przeciwko jednemu juz tylko
i to niezbyt mocnemu przeciwnikowi, a prowadzona
wzmozonemi silami trzech zjednoczonych zabordw.

Dmowski przystapit z olbrzymig energjg do wpro-
wadzenia swej polityki w czyn.

Trzeba byto przedewszystkiem pociagnaé caly
naréd do zwrécenia sie f[rontem przeciw Niemcom.
Nie byto to zadanie latwe: =zastarzale nalogi, oraz
wplywy agentur niemieckich i zydowskich, pchaly
spoleczefistwo polskie przedewszystkiem przeciw Rosji.
A tymczasem trzeba bylo zawrze¢ z Rosja rodzaj
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zawieszenia bruni, — trzeba bylo na czas pewien uznaé
iq nie za przeciwnika, lecz za sojusznika.

Trzeba bylo wiele wysitkdw, by  spoleczenstwo
z mys$la odwrécenia frontu na- zachéd pogodzié.
Dmowski zorganizowal potezng akcje przeciwzydowsksg,
by przecigé nici miedzy spoleczensiwem polskiem,
a wywierajacymi dotad na nie duzy wplyw zydami,
rowniez i w tej chwili dziejowej odgrywajacymi w Polsce -
role agentéow Niemiec?), _

Zorganizowal rowniez -akcje zblizenia z narodami
stowianskiemi (Czechami-i innymi), by wytworzyc
uczuciowe warunki dla polityki wspoétdziatania z Rosja.
Wszechpolacy nadali wielki rozglos obchodzonej w roku
1910 rocznicy bitwy pod Grunwaldem — co wzmocnilo
w spoleczefstwie bardzo znacznie uczucia przeciw- -
niemieckie. Wszystko to przyniosto w nastrojach spole-
czenstwa palskiego bardzo duze korzystne przemiany.

Obok tego Dmowski rozpoczal polityke, obliczong
na zapoznanie. Europy z przeciwniemieckiem stano-
wiskiem Polski w przyszlej wojnie. Uzyl do tego
przedewszystkiem — trybuny w ,Dumie*. Jako prezes
Kota Polsk:ego w 1osyjskim sejmie mial on moznos¢

n Ta akcia anlyz\dowska rozpoczeta w r. 1912, byla pierw-
szem od niepamiginych czaséw stanowczem wystiapieniem narodu
polskiego przeciw Zydom. Sfery kierownicze obozu wszechpol-
skiego, z Romanem.Dmowskim na czele, zrozumiaty juz oddawna
groine dla Polski znaczenie sprawy 2ydowskiej. Ale dopiero
w roku 1912 byly v -stanie rozpoczac walke z wplywami zydow-
skiemi w Polsce w. sposéb naprawde rozlegly i skuteczny. Ta
walka, na ktora zlozyl sie bojkot handlu zydowskiego — uwies-
czony ogromnem wzinozeniemn si¢ sit gospodarczych mieszczan-
stwa poiskiego, oraz rugowanie Zydéw z polskiego zycia poli-
tvcznego, kulturainego, umystowego, z prasy itd. — przyniosia
wspaniale wyniki w postaci cze§ciowego wyzwolenia si¢ spote-
czefistwa polskiego z pod przewagi gospodarczej i zwlaszcza
politycznej i kulturalnej zydowskiej.
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wyglaszania mow, kiore styszat Swiat polilyczny w calej

. Europie. Z trybuny w ,Dumie* dawal Dmowski do
Ztozumienia wyrainie — ze Polska nalezeé¢ bedzie do
narodéw koalicji przeciwniemieckiej.

Budzilo to ogromne echo w Europie -— zwtaszcza
w Anglji i Francji, — cho¢ niekiérym Polakom wy-
dawalo si¢ Smieszne : pewien profesor krakowski po-
wiedziat w roku 1908: '

— Pan Dmowski zapomnial, ze jest prezesem Kola
Polskiego w Petersburgu: zdaje mu sig, 2e jest polskim
ministrem spraw zagranicznych.

W istocie — on nim byt naprawdg. Byl ministrem
spraw zagranicznych narodis, spelanego [izycznie, lecz

wolnego duchem — i majacegd polityke wlasna.

W roku 1908 uczynit Dmowski rzecz w tej dzie-
dzinie najwazniejsza: nap:sa} ksigzke p. t. ,Niemcy,
Rosja i kwestja polska*,. w-ktdérej szczegbétowo okreslit
polozenie Polski w pol:ty ‘¢ Swiatowej i jej role w nad-

Mato jest l-.saatek ja §wiecie, ktéreby w tym
stopniu co ta, mialy znaczeme czynu politycznego.
Ksigzka ta — przetlumaczona ‘odrazu na kilka obcych
jezykow, — byla jakby notqﬁy.plgmatyczna do panstw
koalicji, okre$laiaca stanox sku polityczne narodu
polskiego, — to tez odegrata “w- polityce europejskiej
role dokumentu o znaczeniix "dla"kwestji polskiej prze-
fomowem. Byla ona zarazem irédlem wskazan poli-
tycznych dla calego spoleczenstwa polskiego, kiérego
Iwia cze$¢ dopiero w wyniku-tej ksigzki przyjeta dwia-
domie postawe przeciwnieémiecka. Kto chce zrozumieé
polozenie Polski w_polityce $wiatowej, ten i dzisiaj
powinien ksigzke te —  kt6rg nazwano ksiazka pro-
rocza — przeczytaé. Stanowi ona i dzis jeszcze klucz do
zrozumienia pofo2enia politycznego srodkowej Europy.
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Byly wprawdzie w Polsce zywioly, ktdre polityki
Dmowskiego nie mogly zrozumieé. Nietylko ugodowcy
(zwiaszcza galicyjscy), — oraz ulegajacy wplywom mie-
mieckim i zydowskim socjalisci i ,postepowcy*®, lecz
nawet niektére niedowarzone i niedojrzate odiamy
wszechpolakéw' byly na polityke Dmowskiego, okrzy-
czang to jako zbyt niezalezna, to znow jako rzekomo
wobec Rosji ugodowa oburzone. Nastapiio nawet po .
ukazaniu sie ksigzki .Niemcy, Rosja i kwestja polska“
co$ na ksztalt roztamu w obozie wszechpolskim. Z za-
chwiania si¢ jednolitosci pogladéw w obozie wszech-
polskim skorzystala masonerja, — demonstracyjmie
urzgdzajgc ostrg akcje przeciwrosyjskg pod pierwszym
pretekstem?), ktéry si¢ nawingt, — co sie o tyle udato,
ze w pewnych kofach, a zwlaszcza wéréd miodziety,
poglebily sie nastroje przeciwrosyjskie. (Owczesni roz-
famowcy i ich zwolennicy poszli péZniej tawg do Leg-
jonéw i nalezg dzisiaj do ,sanacji*).

') Tym pretekstem byla sprawa spolszczenia panstwoewych
5zk6t drednich w Kongreséwce. Po roku 1905 rzgd rosyjski ze-
zwolil na otwarcie w Kongreséwce szk6t prywatnych polskich —
natomiast w szkolach panstwowych pozostawit jezyk wykisdewy
rosyiski. Do szkét ‘tych uczeszczala wielka liczba miodziezy
polskiej z warsiw ubo2szych, nie bedaca w stanie oplacat wy-
sokich wpiséw szkolnych w szkolach utrzymywanych z funduszéw
prywatnych. Spoleczedstwo polskie domagalo sie spolszczenia
rowniez i tych szkdél panstwowych, ale rzad rosyjski nie byt
sklonny do spelnienia tego 2adaria. Przez masonerjg, dazgea do
zwigzania narodu polskiego z Nlemcami zostalz na tem tle wywo-
fana akcjs przeciwrosyjska, polegajacsa na przeciggniecin w mnie-
skoficzono$c strajku, ogloszonego przez miodziez polskg w szko-
tach pafstwowych, oraz na bojkotowaniu, szykanowaniu, nawet
biciu tej mlodziezy polskiej,. kiéra do szkél panstwowych, naj-
czgdciej ze wzgledu na ich tanio$C, nie przestala uczeszczad,
Wywolalo to wielkie podniecenie mnastrojéw przeciwrosyjskich
wir6d milodziezy i odbijato si¢ zywem echem réwnie2 i w starszem
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Ale lwia cze$¢ narodu polityke Dmowskiego zro-
zumiala — i poddala sie jego politycznemu kierow-
nictwu, Przed polityka Dmowskiego lezalo jeszcze
wiele przeszkéd i trudnosci — lecz rzeczy najwaz-
niejsze byly dokonane. Wigksza czes¢ mnarodu pol-
skiego szla wilaciwa drogg — a panstwa koalicji wie-
dzialy, dokad Polska dazy.

Po raz pierwszy od czaséw Sobieskiego, polityka
narodowa miala za sobg caly niemal naréd, a wige
mogla si¢ skutecznie pizeciwstawi¢ pchajacym Polske
na manowce wysilkom masonerji,

Na nadejscie wojny mo2na bylo czekaé ze spo-
kojem i dobrg nadziejs. :

spoleczefistwie. Zadanie spolszczenia szkol rzgdowych bylo 33-
daniem stusznem, ale wysuwanie tej sprawy na plan pierwszy
vczynione bylo najzupelniej nie w pore. Zblizal si¢ wybuch
wojny, ct.!odzﬂo'o cato$¢ sprawy polskiej, a nie o badZ co bgdZ
drugorzedny szczegél, jaki stanowita sprawa jezyka wykladowego
w mniektérych szkolach. Dmowski i caly obéz wszechpolski
przeciwstawili sie strajkowi szkolnemu i akcji z nim zwiazanej,
bo rozumieli, 2e akcja ta podnieca w spoleczenstwie mnastroje
przeciwrosyjskle, ktére wladnie nalezato zlagodzi¢. Ze mieli shu-
szno$¢ — dowodza wypadki mastepne, gdy miodziez, urobiona
przez strajk szkolny, lawa poparla Legjony i szykowala sie do
powstania przeciw Rosji. '
Twierdzenie, 2e za akcja strajkowa ukrywata si¢ rgka maso-
nerji opierana na zdaniu $wiefnie zorjenfowanego w owczesnych
stosunkach senatora Zygmunta Wasilewskiego, kt6ry zdaniu temu
dal niejednokrotnie wyraz w swych wystgpieniach publicystycznych.



 WYBUCH WIELKIEJ WOJNY

Niemcy, rosnjce,w potege i dazace do zdobycia
sobie w-$wiecie politycznej przewagi, oddawna szyko-
waly sie do wieikiej wojny, w kto6rej pafistwa, - stojace
wzrostowi ich potegi na przeszkodzie, — przedewszyst-
kiem Franqa, Anglja i wspéldziatajgca z niemi coraz
Scislej Rosja, — zostalyby pobite. . Wobec coraz moc-
niejszego laczenia sie tych paifstw w- jednolity i soli-
dartiy ob6z przeciwniemiecki, . Niemcy postanowily
uderzy¢ na nie przy pierwszej sposobnosci, aby roz-
bi¢ je, zanim zda2zq wzrosna¢ na silach.

Dnia 28 lipca 1914 roku korzystajac z pretekstu,
jaki stanowilo zamordowanie austrjackiego nastepcy
tronu przez zamachowca Serba, Austrja, bedaca catko-
wicie pod rozkazami polityki niemieckiej, wypowie-
dziata wojne Serbji, ktéra byla sprzymierzona z Rosjg.
Rosja ujeta sie za Serbjg i oglosita mobilizacje swych
wojsk. Woéwczas Niemcy, rzekomo . sprowokowane
przez tg rosyjskg mobilizacjg, wypowiedzialy wojng
(dnia 1 sierpnia) Rosji, a dnia nastepnego (2 sierpnia)
Francji. Dnia 3 sierpnia wojska niemieckie napadly
na Belgje, a 4 sierpnia Anglja wypowiedziala wojne
Niemcom. Wojna, — w kidrej zczasem po stronie
Niemiec t Ausirji wziela udzial Turcja i Bulgarja, a po
stronie przeciwnej oprdécz Serbji, Rosji, Francji, Belgji
i Anglji rowniez 1 Czarnogérze, Japonja, Wiochy, Ru-
munja, Portugalja i wreszcie pod sam koniec wojny
Stany Zjedn. Ameryki Péin., (nie liczac panstw, kiére

25 -
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¢ wypowiedzialy wojng, ale nie braty udzialu w walkach),
- wojna ta, bedaca najwieksza wolna; w dziejach Swiata,
— wybuchla.

Nie byla to wojna dla Niemiec latwa. NiemcyI
zdawaly sobie z tego sprawe, Ze zdolajg te wojne wy-
gra¢ tylko przy pomocy bardzo wielkiego wysitku
i bardzo wielkiej stanowczosci w dziataniu,

" Plan wojenny Niemiec byt nastepujacy:

Jesli nie liczy¢ Anglji, kidéra byla wielkg potega

na morzu, ale posiadata bardzo niewielkg armje Igdows,
i potrzebowala dlugiego czasu, by wigksze sily woj-
skowe moéc zorganizowaé, — Niemcy posiadaly na
.ladzie dwéch tyvlko giéwnych przeciwnikéw: Francje
‘1 Rosje. — Ale Rosja byta paistwem zacofanem i ile
zorganizowanem -—— dla zmobilizowania oraz przewie-
zienia z glebi kraju ku granicy niemieckiej calej swojej
armji potrzebowata ona szeregu tygodni. To tez przez
pierwsze tygodnie wojny powinny byly Niemcy mieé
do czynienia . przedewszystkiem z armjq francuska.
Gdyby im. sie udalo w ciggu tych pierwszych tygodni
armje francuska pokona¢ — wojna bylaby dla Niemiec
wygrana, bo-bez Francji koalicja przeciwniemiecka nic
- bylaby juz wstanie da¢ Niemcom rady.

Plan _mcmpeckl polegal wigc na tem, by moz-
liwie  op6Zni¢,. a nawet wogéle uniemozliwi¢ rzeczy-
wiste wzigcie. przez Rosj¢ udzialu w wojnie — oraz
by korzystajac z tego, uderzyé z rozmachem na prawie
bezbronng Belgjz, przej$é przez nig az do granic Francii,
nie posiadajacej od strony Belgji zadnych twierdz, ani
umocnien, .uderzyé na Francje, zaja¢ Paryz i calkowi-
cie armje francuskg rozgromi¢. Aby plan ten mégt
si¢ udaé, potrzebna wigc byia rzecz jedna: unierucho-
mienie Rosji.
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Niemcy mialy tu w zanadrzu jeden aiut: Polske, -
Niemcy nie zdawaly sobie sprawy. z przemian, jakie
sprawit w 2yciu polskiem rozwéj ruchu wszechpolskie-
go'), — byly przckonane, te Polacy . tak samo- jak
w 1. 1830 i jak w r. 1863 rzuca si¢ z calym rozpedem.
przeciw Rosji i tak samo jak wtedy, spowoduja zgube
sobie samym, a zwyciestwo Niemcom. Niemcy liczyty na_
to, ze w zaborze rosyjskim wybuchnie polskie powsta- .
nie, zwrécone przeciw Rosji.

- Gdyby powstanie takie wybuchfo — pierwszym
jego- skutkiem byloby uniemozliwienie rosyjskiej mo-
bilizacji na ziemiach polskich, — to zmaczy na tych
ziemiach, z kiérych najlatwiej mogia byla Rosja rzucié
na Niemcy pierwsze, napredce zorganizowane masy
wojsk. (Mobilizacja w glebi Rosji, gdzie sie¢ kolejowa
byla rzadsza i system administracyjny pierwotniejszy,
wymagala wigcej czasu, — nie méwiac juz o trudnodci
przewiezienia stamtad wojsk na zachéd niezbyt spraw-
nemi rosyjskiemi kolejami). Nastepnie zas, — gdyby
si¢ Rosja juz zmobilizowala na ziemiach rdzennie
rosyjskich, — nie moglaby ona uderzy¢ na Niemcy,
gdy2z musialaby sie uprzedunio zalatwi¢ z powstancami.
Najprawdopodobniej — zawarlaby wéwczas z Niem-

3) Charakterystyczue sa ubolewania prof. Otfto Hoetzscha
(w ksig2ce ,Osteuropa und deuischer Osten®, 1934, stromica 417
do 418) na {o, 2e nie zwrocono w Niemczech przed wojng dosta-
tecznej uwagi na polityke Dmowskiego, kit6ra byla dla Niemiec
tak zlowroga (verhdngnissvoll) — i 2e w szczegéinodci nie prze-
tlumaczono przed wojna na jezyk niemiecki jego dziela ,Myidli
nowoczesnego Polaka*® i .Niemcy, Rosja i kwestja Polska*. —
Dodaé¢ jednak nalezy, ze . Niemcy, Rosje i kwestje polskg® chcia-
no na j¢zyk niemiecki przettumaczyé, ale Dmowski odméwit na
to, jako autor, swego zezwolenia, gdyz celowo dazyt do tego, by
$wiadomosci istotnych dazen odrodzonej polityki polskiej w Niem-
czech o ile moznosci nie budzic.

25%
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cami pokéj, — Niemcy rzuciliby polskich powstancow
na pastwe losu i Rosja spokojnieby powstanie sthu-
mila, powracajac az do dawnejswej zachodniej granicy.
Byloby to bardzo na rek¢ wplywowym kolom na
rosyjskim dworze cesarskim, gdzie rola arystokracji
niemieckiej byla bardzo duza i gdzie wcale sobie
wojny z Niemcami nie zyczono. — Ale gdyby mawet
partja przeciwniemiecka wzigta w Rosji gorg — gtdéwne
sity. Rosji zostalyby. tak daleko odepchnigte na
wschéd przez sam fakt wybuchu powstania, 2e prze-
stalyby byé niebezpieczne dla Niemiec. Zanimby
wojska rosyjskie zdolaly zniszczy¢é powstancéow —
Niemcy zalatwilyby sie z Francja. A wtedy — miatyby
juz na wschodzie wolne rece. Alboby si¢ pogodzily -
z nie majacg juz szans zwycigstwa i skiomnng juz do
zgody Rosjg i wspélnemi sitamiby Polakéw zgmiotty.
Albo same bez Rosji, uderzylyby pod pierwszym
lepszym pretekstem na Polak6w, (nawet w razie naj-
lepszego udania si¢ powstania bardzo stabych, bo nie
majacych przeciez ani ziem zaboru pruskiego i austrjac-
kiego, ani dostepu do morza, ani przemysiu wojennego)
i sameby Polske zagarngly. Albo tez, w najlepszym
razie, zgodzilyby sie na utworzenie malenkiej nie-
podleglej Polski, obejmujacej Krdlestwo Kongresowe
(i to dobrze okrojone€) i pozwolityby tej Polsce istnie¢
kilkanaScie lat, — tak jak kilkanascie lat istniala -
.Kongreséwka® w 1. 1815—183l. | w jednym
i w drugim i w trzecim wypadku — potega Niemiec
bytaby ugruntowana, a mnadzieje na odbudowanie
Polski istotnie niepodleglej i silnej — pogrzebane.
Istniaty w Polsce zywioly, usposobione w sto-
sunku do Rosji powstariczo. Zywioly te byly dwo-
jakiego rodzaju: skladaly si¢ z socjalistéw i innych
ugrupowan lewicowych z zaboru rosyjskiego, 2yjacych
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wspomnieniami ruchawki 1905 roku, — oraz z ugodo-
wych odlaméw spoleczefistwa galicyjskiego, wiernie
przywigzanych.do Austrji. [ dla jednych i dla drugich
— gléwnem . ogniskiem byl Krakéw. ‘W Krakowie
skupiali si¢ uchodZcy rewolucyjni z Kongreséwki —
i w Krakowie byl gléwny oSrodek galicyjskiej ugody
(.stanczykow* krakowskich).

To tez Krakéw stat sie nue;scem przygotowaﬂ
powstariczych przeciw Rosji. Przygotowania te cie-
"szyly sig” cichem, lecz wydatnem poparciem rzadu
austrjackiego, -kiory udzielat tego poparcia w porozu-
mieniu 2z rzgdem niemieckim.

Dawni dzialacze socjalistyczni z Kongreséwkx
utworzyli w Krakowie -Polski Zwigzek Strzelecki, zaj-
mujacy sig ¢wiczeniem . przysztych polskich zoinierzy,
ktéry korzystal z opieki i-poparcia wladz austrjackich.
Na czele tego zwigzku-stangt Jézef Pitsudski.

Przy Zwigzku Stizeleckim skupily si¢ zywioly
w Polsce, wyznajace -program t. zw. ,niepodlegtos-
ciowy®. To jest program Malej Polski, — program
ofrzymania od Niemcéw mozliwie natychmiast niepo-
dlegloéci na najmniejszym- cho¢by skrawku ziemi, —
za cene wyrzeczenia sig ziem zaboru pruskiego, a ewen-.
tualnie i austrjackiego.- Program ten byt wiec progra-
mowi Wielkiej Polski- przeciwstawny, — wyrzekat sie.
Wielkiej Polski w nadziei, ze przez to wyrzeczenie
niepodleglo$¢ w zmniejszonych na zawsze rozmiarach
da sie osiqgna¢ nieco wczesniej.

O ruchu strzeleckim napisano jeszcze przed wojng
slowa nastgpujace?): ,Gdyby$my sie umiejetniej przy-
gladali naszemu Swiezej daty ruchowi powstaficzemu
w Galicji', dostrzeglibySmy, 2e jest on maiej rodzimy,

) Roman Dmowski: ,Upadek mysli konserwatywnej w Polsce
luty 1914 roku, stronica 80.
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niz to si¢ powierzchownie wydaje, ze nieosiatnia jest
w nim rola organizacyj miedzynmarodowych, 1 2e tak
jak naiwna milodziez idzie nieSwiadomie pod ich ko-
menda, one zndw same pod komendg obca stu2g inte-
resom cudzym, w danym raziz przedewszysikiem nie-
mieckim®. '

Gdy wojna wybuchta — oddziaty strzeleckie zo-
staty w Krakowie zmobilizowane i skierowane do Kon-
greséwki. Dnia 6 sierpnia 1914 1. pierwszy oddzial
strzelecki przekroczy! austrjacko-rosyjskg granice i wma-
szerowal na teren nalezacego do Kongresowki, dzisiej-
szego wojewé6dztwa- kieleckiego. Byt to czyn powstan-
czy wobec Rosji, — lecz najzupeiniej lojalny wobec
Niemiec i Austrji. Oddziat zaopatrzony zostal pizez
Austrjakéw w bron i wskazéwki sztabowe, a dowddca
oddziatlu mial w kieszeni austrjackg przepustke gra-
niczna?). '

Byt to zaczalek tak zwany ch Legjonéw Pitsud-
skiego. Legjony te mialy za zadanie wywola¢ w Kon-

1) O owej przepusice pisze Lipecki: .Kadréwka istotnie na
~ rozkaz Pilsudskiego wymaszerowala w kierunku Miechowa i Kielc,
Przekroczyla granice za przepustky, jaky Pilsudski na. tem cel
otrzymal od wspommnianego juz austrjackiego kapitana Rybaka.
Otrzymatl przytem Pilsudski $cisle okreslone polecenie: kazano mu
przeszkodzi¢ prawidiowemu przeprowadzeniu mobilizacji w nad-
granicznych powiatach... Powstaiicy, przekraczajacy granicg wia-
dania jednego rzadu zaborczego z poleceniami i za przepustky od
— drugiego rzadu zadorczego !* (Jan Lipecki, .Leg#nda Pitsuds-
kiego®, Poznaft 1922, sir. 62).

Ksigzka Lipeckiego (pseudonim lremy Pamlenkowel) zawiera
bardzo wiele wartofciawego materjalu, charakteryzujacego .legende*
Pitsudskiego, dzié jest juz jednak naogdl przestarzala Pozatem,
wadg jej jest, ze ogranicza si¢ wylqeznie do burzeniz .legendy*
i nie zawiera prawle zupelnie tredci pozvtywnej, pozostawliajgc
czytelnika bez wiadomioci o tem, jak do odbudowaaia paistws
doszio.
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gresowce powstanie. Legjony te organizowane byly
przez wladze austrjackie (podstawg ich istnienia byt
»Rozkaz Naczelne; Komendy Armji Austrjacko-Wegies-
skiej w sprawie utworzenia Legjonéw Polskich®, wy-
dany dnia 27 sierpnia przez arcyksiecia Frydesyka).
Podlegaly one wiladzom wojskowym austrjackim?).

Obok tego jednak byly one w lacznosci z wia-
dzami wojskowemi pruskiemi. Tak np. 2 pazdziernika-
dwaj dzialacze legjonowi, pp. Sokolnicki i Jodko, za-
warli w imieniu legjonéw uklad z pruskim pulkowni-
kiem Sauberzweigiem, w kt6iym okreSione zostaly
uprawnienia legjondw na obszarze okupacji niemieckiej,
oraz zawarte bylo wyraZne zobowigzanie prowadzenia
przez legjony akcji powstaficzej w catej Kongreséwce,
a zwlaszcza w Warszawie, zaréwno jak zobowiazanie
prowadzenia’ akcji wyw:adowcze] na rzecz wojsk nie-
mieckich.

Dnia 3 sierpnia Jozef Pitsudski oglosit w Krako-
wie, ze w Warszawie utworzony zostal tajny Rzad
Narodowy polskiego powstania®). Byla to nieprawda,
2aden taki rzad nie istnial i Pilsudski o tem wiedzial,
chodziio jednak o {o, by poczynaniom legjonowym
nada¢ wigksza powage. Na obszarze zajetym przez
oddzialy strzeleckie legjony utworzyly wlasne wiadze
cywilne z wyzej wymienionymi pp. Sokolnickim i Jodka
na czele, — niby zawiazek powstaficzych wiadz pasn-
stwowych. Wszystko to mialo na celu wytworzyé¢
warunki, sprzyjajgce przerzuceniu sie spoleczenstwa
Kongreséwki na strone iegjonéw i wywolania upra-

') Na podobnych zasadach utworzone zostaty réwniez i legjony
.ukraifiskie® — tak samo stanowijgce jednostke zewnetrznie wy-
odrebniom, lecz w istecie podporzadkowany armiji austriackiej.

*) Pelny tekst tej odezwy Pitsudskiego patrz: J. Pilsudski,
»Pisma, mowy, rozkazy, tam 1V, str. 5—6.
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gnionego przez Niemcy powstania. W Krakm#i.e’ po-

wstal — zorganizowany przez ,Staficzykéw*®, socjali-

stéw i innych. — Naczelny Komitet Narodowy gali-
cyjski (NKN), kt6ry mial si¢ legjonami opiekowac.

Wszystke to bylo jednak bezskuteczne. Spotle- -

czefistwo Kongres6wki prawie bez wyjatkéw oparlo
si¢ ponetnej pokusie legjonéw, — uczuciowo pccigga-
jacej polskie serca, stesknione za polskiem wojskiem,
ale politycznie bedgcej niemieckg putapka. W spole-
czefistwie galicyjskiem, po pierwszych dniach cszolo-
mienia i p6jScia na lep legjonowej i NKN-owej pro-

pagandy nastapito otrzeZwienie i roztam. Wszechpo- -

lacy oddzielili sig¢ od zwolennikéw Matej Polski i o5wiad-
czyli sig po stronie koalicji przeciwniemieckiej, oczy-
wiscie Sciagzjac na swe glowy zarzut zdrady wobec
Austrji i dotkliwe przeSladowania ze strony wladz
austrjackich. Polowa legjondw — t. zw. legjon wscho-
dni, utworzony w nastrojonym wszechpoisko Lwowie,
a péZniej przeniesiony do miasteczka Mszany Dolnej
na Podkarpaciu, — zrozumiala, ze popieranie Auslrji
i Niemiec jest dla Polski zgubne. Gdy okazado sig,
ze anisAustrja, ani Niemcy nie chcg nawet nz rzecz
programu Malej Polski zaciagna¢ zadmych zobowiazai,
oraz, ze legjony maja zlozy¢ zwyczajng ausktrjackg
przysiege  wojskowa (legjon zachodmi wraz z Pitsud-
skim przysigge t¢ bez wahania ztozyl) legjonisci dnia
20 wrzesnia Humnie z legjonu wschodniego wysigpili:
wystapito ick okolo 5500, zostalo w legjonie i ztozylo
przysiege ~okolo 800 (wraz z Jézefem Hailerem).
Oczyi}viécie $ciagnelo to na legjonistéw opormych oraz
na ‘tych, co ich do oporu naméwili, gwaitowne prze-
. §ladowania, do kt6rych dopomagali zwolennicy legjonu
zachodniego 1 NKN, denuncjujgc tamtych przed wia-
dzami austrjackiemi, doreczajac wiadzom austrjackim
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denuncijatorskie memorjaly'), a nawet publicznie wyda-
jac (w Sosnowcu, w pazdziemiku 1914 r.) broszure
p- t. ,Pod sad!* Ogromna liczba narodowcéw, pod-
danych austrjackich, zostala uwigziona, , jeszcze wigksza
liczba uciekia do Rosji, lub do Szwajcarji. Austrjackie
sady polowe wydaty szereg zaocznych wyrokéw Smierci,
Obszary Galicji, zajete chwilowo przez wojska rosyj-
skie, a nastepnie odzyskane przez Austrje, steroryzo-
wane zostaly austrjackiemi represjami z powodu pol-

') W posiadaniu jednego z moich znajomych znajduje sie
odpis z aki sgdowych austrjackich, po$wiadczony przez sad polski
{Kancelarja Sadu Wojennego przy D. O. G. Krakéw, dn. 23 lutege
1819 r.), raportu p. Wiadyslawa Studnickiego do N. K. N., udzie-
lonego przez N. K. N. sagdowi austrjackiemu w zwigzku z procesem
0 zdrade stanu wybitnego dzialacza obozu naredowego, p. Jana
Zamorskiego. W raporcie tym p. Wi Studnicki — Polak i .nie-
podleglodciowiec® — pisze, co nastepuje: ,W razie wyparcia
Rosjan ze Lwowa Grabski winien byé za zdradg stanu (zdrade
kogo? zdrade Austrji? — przyp. méj) rozstrzelany. Ciefiski,
Skarbek i Paslawski niezwlocznie internowani do Tyrclu pod
Scifly dozér az do kofica wojny. (Inlernowani w... Tyrolu, przez
kogo? chyba nie przez wiadze legjonowe, lecz przez wiadze za-
borcze? — przyp. mb6j). ...Biega i Wierczak... winni byé¢ nie-
zwlocznie osadzeni w twierdzy w Olomuncu®. (W Olomuficu,
a wige na Morawach? Chyba ta twierdza nie byla w reku ani
N. K. N, ani Legionéw, ani Strzeica, lecz poprostz w reks
Austrii ?)

W tymze raporcie p. Studnickiego miesci sig ustep nastepu-
jacy, dotyczacy rozwigzania Legjonu Wschodniego: ,Nie warunki
materjaine byly gléwnym czynnikiem rozbicia si¢. Gdy jeden
z szeregowcow zakomunikowal w mej obecnosci kilkunasty
opuszczajgcym szeregi, ze powiedziat oficerowl, i2 wskutek braku
zoldu tamci odchodzg, wywolato to pburzenie — chciano go zata
bi€, — Olbrzymia czes$¢ odchodzacych jest przekonana, ze popeinia
czyn patrjotyczny, porzucajgc Legjony w obecmej chwili Dla
uzasadnienia swego posigpku wszyscy powiarzajg jedne i te same
frazesy, co dowodzi najiepiej, iz systematyczna propaganda wblh
je w glowy. Frazesy te s3 endeckiego wyrobu®.
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skiego (a takze i ruskiego) ,rusofilstwa®: tak wielkg
liczbe 0s6b powieszono, 2e jeden z arcyksigzat austr-
jackich zarobit sobie na przydomek ,Habsburga-Wie-
szatiela®. Wszystko to jednak tembardziej umacriato
naréd polski w postawie przeciwniemieckiej i uniemo-
2liwialo wybuch powstania w zaborze rosyjskim.

Zab6r pruski by}, oczywiscie, w catosci po stronie
koalicji przeciwniemieckiej (z wyjatkiem garSci ludzi
przekupionych, lub zdala stojgcych od polityki). Tak
wigc, naréd polski w przytlaczajgcej masie stanat prze-
ciw Niemcom : caly zabdr pruski, prawie caty rosyjski
'(z wyjatkiem garSci iewicowcdw), oraz duza cz¢S€ za-
boru austrjackiego. Powstanie w zaborze rosyjskim
nie wybuchlo — niemieckie nadzieje na pomoc ze
strony polskiej pozostaly niespeinione. Legjony po-
zostaly malenikg garstka, — pozbawiong znaczenia
wojskowego 1 politycznego. Po paru latach, w chwili
najwiekszego swego rozrostu doszly do liczby okolo
20.000 zolnierzy — liczby znikomej, jak na zmagania
Wielkiej Wojny. Legjony czuly sie w narodzie osa-
motnione, czuly, ze maja naréd polski przeciw sabie.
Daly nawet temu wyraz w swej piesni ,My pierwsza
brygada*®, peinej jadu i goryczy. a nawet wyzwisk pod
adresem narodu, — pelnej zwrotow takich, jak: ,szliSmy
tak osamotnieni*, albo ,nie chcemy juz od was uzua-
nia* itp.

Los chcial, ze rola legjonéw, znikoma w czasie
wojny, miala si¢ stac bardzo duza po wojnie. Dwa
rodzaje ludzi wychowaly sie w legjonach: dziatacze
.Sanacyjni* — i zamilowani olnierze. Ju2z od chwili
swego powstania skladaly si¢ legjony z dwoch zywio-
tow: z politykdw, siedzacych najczgsciej w sztabach,
w oddziale Il itp., organizujacych legjony i prowadza-
cych je w orszaku Niemiec —- oraz dzielnych chiopcow.
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nie znajacych si¢ na polityce, lecz chegcych bi€ sie za
Poiske i latwowiernie idacych za hastem powstaficzem.
Tak samo jak w roku 1830 i 1863 ma potepienie za-
stugujg sprawcy polityczni, a na szacunek bohaterscy
2olnierze — tak samo i w legjonach Pitsudskiego
zaznaczy! si¢ ‘wyraZny podzial na politykéw legjono-
wych, ktérych historja potepi, oraz na 2olnierzy,
ktérzy zastuzyli sobie na chwale, mimo 2e bez-
wiednie zlej. stuzyli sprawie. 1 jedni i drudzy zpa-
leZli si¢ po wojnie w cdrodzonej armji polskiej.
Politycy zrobili w r. 1926 zamach majowy i jako
sanacyjni pufkownicy i generatowie zostali ministrami,
wojewodami, ambasadorami i dyrektorami bankéw.
Zoinierze, kt6rzy nieraz zdazyli si¢ wyrobi¢ na $§wiet-
nych fachowc6éw wojskowych, pozostali nadal w wojsku
i stanowia w.niem wyborng kadre dowé6dcéw, ktérej
pozytecznos¢ dla Polski jest niezaprzeczalna. Jézef
Pilsudski — - zajgl miedzy temi dwoma gatunkami
legjonistéw - miejsce poSrednie. Jest niewgtpliwie
uzdolnionym dowédcg i organizatorem wojska — jest
jednak obok tego przedewszystkiem dzialaczem poli-
tyczonym, prowadzacym swg polityke z peing $wiado-
moscig, a zarazem z wielka bezwzgiednoscig, to tez
przedewszystkiem za polityke legjonéw i ,sanacji*
odpowiedzialnym. ' »

Majac tak niepospolitego przywoédce, jak Pitsudski,
oraz tak dzielnych i karnych zoinierzy, miaty legjony
wiele danych po temwu, by cel swé; osiagna¢ i po-
wstanie w zaborze rosyjskim wywolal. Ze sie ta
mrozaca krew w zylach kazdego Polaka ewentualnosé
nie spetnifa, 2e -zatem Niemcy nie zdotaly osiagngé
zwycigstwa — jest do zawdzigczenia energiczneji wy-
trwaltej pracy obozu wszeckpolskiege, dzialajacej pod-
komendg Romana Dmowskiego.
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Rekrut polski w zaborze rosyjskim szed! lawg do
wojska — i zacisngwszy zgby ubieral sie w rosyjski
mundur. Wiedzial bowiem, ze w mundurze tym idzie
walczy¢ za .polskg sprawe.” Mobilizacja rosyjska na
ziemiach polskich udala sie tak szybko i dobrze, jak
tego  nmie oczekiwaly nietylko Niemcy, ale nawet sama
Rosja. W kiétkim czasie stangla gotowa do boju
wielka armja rosyjska, ziozona prawie z samych Pola-
kéw, — rwaca sie do tego, by ruszy¢ przeciw Niemcom.

Roéwnoczesnie zaczely dziala¢ polskie wplywy po-
lityczne wewngtrz Rosji. _

Istnial wewngtiz Rosji potetny obdéz polityczay,
majgcy ogromne wplywy na dworze cesarskim, ktory
byl przyjazny Niemcom. Obdz ten byt przeciwny
wojnie — a skoro juz wojna wybuchia, zaczal praco-
waé nad tem, by nie pcha¢ sie w powazniejsze walki,
oraz by wojne te jaknajrychlej zakoniczy¢. Obdz ten
byt przeciwny mySlom o olensywie rosyjskiej przeciw
Niemcom, godzit si¢ conajwyze; tylko na ofensywe
przeciw Austrji, — i posltugiwal sig w swej akcji argu-
mentem o niebezpieczenstwie polskiego powstania.

Wplywom tym trzeba si¢ bylo przeciwstawié, bo
gdyby one byly osiagnely w Rosji przewage, Rosja
nie bytaby sie zdobyla na powazniejszy wysitek w walce
przeciw Niemcom, a wigc wojna miedzy zaborcami
skoficzytaby sie na miczem.

Najwazniejsza rzeczg bylo uspokoi¢ opinje ro-
syjska przez oswiadczenie publiczie — a wiec pocho-
dzace ze strony polskiego przedstawicielstwa w ,Du-
mie®, — ze naréd polski idzie nie z Niemcami, ale
przeciw nim. '

- Przypadek chcial, e w chwili wybuchu wcjny
Dmowski byl odcigty linjami frontu w Europie Za-
chodniej, to tez na pierwsze posiedzenie ,Dumy*® nie
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mogt -zdazyé. Obecny byl wéwczas w Petersburgu
jeden tylko poset polski, — Wiktor Jarofiski, poset
z Kielc. Byl to czlowiek cichy i nieSmialy, — stojacy
zdala od szerokiego nurtu spraw politycznych. Nie
mial sie on. .nawet z kim naradzié¢, — to tez brzemieg
odpowiedzialnosci, kidre za czyn, przedsiewzigty 3a-
motnie, bral na swoje barki, byto bardzo duze. - Ale
odpowiedzialnosci- tej si¢ nie ulgkl. Na najblizszem
posiedzeniu ,Dumy*® zlozyt o$wiadczenie w imieniu
catego Kola Polskiego, a wiec w imieniu wszystkich
Polakéw zaboru .rosyjskiego, ze naréd polski staje
w tej wojnie po stronie koalicji przeciwniemieckiej i ze
celem jego w tej wojnie jest zjednoczenie wszystkich
trzech zaboréw. '

Dmowski, ktéry w kilka dni pdZniej przyjechat,
przedsiewzigl energiczng akcje polityczng w Peters-
burgu, majacag na celu przeciwstawienie si¢ wplywom
tego obozu w Rosji, ktéry wojny nie chciat, — oraz
wciagniecie Rosji w golityke taka, ktéraby doprowa-
dzita do oderwania Poznanskiego, Pomorza i Slaska
od Prus.

Owocem tych poczynan byla odezwa wodza na-
czelnego armji rosyjskiej do Polakéw z dn. 14 sierpnia
— w tresci nawiazujjgca do oSwiadczenia posta Ja-
roniskiego, — zawierajagca zapowiedZ ,samorzadu®
Polakéw pod berlem cesarza rosyjskiego (co bylo mniej
wazne, gdyz dotyczylo przysziosci dalszej i nieokres-
lonej), oraz zapowiedi walki o zjednoczenie ziem
polskich (co mialo znaczenie “bardzo duze i bardzo
aktuaine).

W Rosji utrwalaly sie nastroje wyraZznie i bojowo
przeciwniemieckie.” Obéz zwolennikow Niemiec przy-
cichal w Rosji i odsuwany byl na bok, — Rosja na-
stawiala sie na stanowcza rozprawe z Niemcami.
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Wynikiem utrwalenia si¢ w Rosji kierunku przeciw-
niemieckiego — bylo rozpoczecie wislkiej ofensywy
przeciwniemieckiej, kt6ra przewidziana byla wprawdzie
w dawnych umowach sztabowych rosyisko-francuskich,
lecz od ktérej wykonania Rosja poczgtkowo miala
ochote sie uchyli¢. Dnia 17 sierpnia wielkie masy
wojsk rosyjskich, zlozone giéwnie z Polakéw, prze-
kroczyly granice niemiecka i runely na Prusy Wscho-
dnie. Niemcy, zaniepokojeni tym naporem ze wschadu,
wycofali czes¢ swoich wojsk z Francji i przerzucili je
na front wschodni. -

. Wojska rosyjskie zostaly pobite, Niemalg role
odegrata tu niechet niektérych dowddcéw rosyjskich
do prowadzenia walki przeciw Niemcom. Istniejg po-
szlaki, ze jeden z wodzoéw rosyjskich, general Rennen-
kampf (rodowity Niemiec), poprostu zdradzit wojska
rosyjskie na rzecz Niemiec. W dniach 26—30 sierpnia.
rozegrala si¢ wielka bitwa pod Grunwaldem, w ktorej
wojska rosyjskie,. idace na Prusy Wschodnie od poiu-
dnia, od Kongresowki, zostaly dostownie zmiazdzone.
W dniach 5-15 wrzeSnia rozegrala si¢ druga wielka
bitwa, — bitwa nad jeziorami Mazurskiemi, — w kté-
rej rozbite zostaly te wojska rosyjskie, ktére weszly
do Prus Wschodnich od wschodu, od strony Litwy.
Prusy Wschodnie spiynely krwig polska.

Ale walki w Prusach Wschodnich wystarczyly, by
uratowaé Francje. Wycofanie przez Niemcy czesci
wojsk z frontu francuskiego celem ich przerzucenia na
front wschodni ostabilo nap6r niemiecki na Francje
i stalo sie jedng z glownych przyczyn kleski wojsk
niemieckich, maszerujacych na Paryz. Dnia 516 wrze$-
nia wojska francuskie uderzyly z rezmachem na Niem-
cow, odnoszac wspaniale zwyciestwo nad - rzeczka
Marna.
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Napér niemiecki na Paryz zostal powsirzymany.
Niemiecki plan rozsirzygniecia wojny blyskawicznem
pobiciem wszystkich przeciwnikéw po kolei zakoficzyt
si¢ niepowodzeniem. Nadzieje niemieckie zostaty
zdruzgotane, — a przyczyng tego byla w niemate}
mierze — . postawa narodu polskiego?).

1} Na dowéd fego, ile niewisiy w Polske “moze si¢ miescic
w umystach niektorych Polakow, warto przyloczyc, co w roku
1923 — w pi¢¢ iat po odzyskaniu niepodlegloéci — napisal Kon-
stanty Srokowski, sekretarz generalny NKN w Krakowie (K. Sto-
kowski ,N. K. N. — Zarys: historjl Naczelnego Komitetu Naro-
dowego*, Krakéw 1923, str. 47—49). _

.Gdyby historja chciala si¢ powtérzyé, to z nia razem mu-
sialaby si¢ powt6rzyé takze i orjentacja austrjacka®.

.Orjentacja austrjacka opieraia sie na nasigpujgcem sozu-
mowaniu:

Panstwo polskie upadlo nietylko z powodu tych v.szystluch
okolicznodci, kiore przytacza historja i okresla je] filozofia, sie
takze, i to przedewszystkiem, z powodu polozenia geograficznege
Polski, wbite] migdzy wielkie, miode i ekspansywne narcdy,
z ktérych kaizdy przewy2szat jg liczbg Iudnosci i mnogoscia
resurséw. naturalnych, sgsiad zas zschodni takze kulturg i spraw-
nosdcig spoleczno-paisiwowy.

W chwili, kiedy obaj ci wielcy .sasiedzi Polski doskonalgc
swojg organizacje pafstwoway, rozwineli odpowiednio wielkie sity,
ujawnily si¢ u jedmego i drugiego elementarne dazenia zaborcze
~— u Niemcdw ku wschodowi, u Rosjan ku zachodowi. Pafistwa
polskie, wystawione z dwoch strom na tak wielkie | ciagle pote-
gujace si¢ cidnienia, gdyby nawet najlepiej byia zorganizowsne,
mialo bardzo niewlelkie szanse trwalego ostania sie. Predzej czy
péiniej byloby omo zmuszone szukaé sojuszu, czy nawet jakiejs
unji juz to z jednym, ju2 to z drugim sgsiadem.

Ta teza pozostaje niezmieniong wsréd wszelkich okolicznosei,
porniewaz nie moze ulec zmianie faki geograficznego polcienia
Polski, z ktérego jest ona prostym i logicznym wnioskiem®.
(Czyli wedlug tego pogladu, pafistwo polskie zawsze, a wigc
réwnie2 i dzi§ .ma bardzo niewielkie szanse trwalego ostamia
sig® i jest .zmuszone szuka¢ ratunku w postaci sojuszu, czy ma-
wet jakiejs unji* z jednym z sasiadéw. To jest napisane w roku
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1923! — Czy moze by¢ jaskrawszy nad te slowa snop Swiatla -
na postepowanie niektdrych 2ywioléw politycznych w odbudo-
wanej Polsce? Czy nie znajduje tu wytiumaczenia tak czgste
zwracanie sie my$lg przez niekt6re.koia w Polsce pomajowej ku
ugodiie z Nlemcami, — albo np. datnosci federalistyczue, tak
zgodne z dazeniami Njemiec i L d.?)

.Kierujgcg byla zasada: zabezpieczenie jak najwigkszych
motliwodci rozwojowych dla jaknajwickszej liczby Polakéw.
Z posr6d wszystkich dajgcych si¢ rozumnie mysle¢ kombinacyj,
przedstawiona wy2ej kombinacja austrjacka rokowsia wiglednie
najszersze ziszczenie tej zasady®.

Tym ludziom mnietylko te si¢ nie miescit w glowie plan zbu-
dowania Wielkiej Polski, sle oni nie my$leli nawet o niepodieg-
ioéci pozornej, — w granicach najskromniejszych. Oni mysleli
tylko o .zabezpieczeniu mozliwosci rozwojowych jaknajwiekszej
liczble Polakdw®, — to znaczy o przylaczeniu Kongreséwki (lub
jej czedci) do Galicji, gdzie warunki 2ycia byly dia Polakéw
wzglednie znofne. . .

Sprawiedliwo$¢ kaze przyznaé, ze nie caly ten ob6z polityczny,
ki6ry organizowal Legjony, myslal w ten sposéb. Kola scisle
wojskowe w tym obozie (z Pilsudskim na czele), szczerze dazyty
do’niepodlegloscl, choéby w ‘szczupiych terytorjainie granicach.
Tego, 2e akcja ich nietylko do niepodlegiosci nie prowadzi, lecz
2e mozliwos¢ tej niepodieglosci niweczy, przewaznle istotnie nie
rozomleli i w dobrej wierze swoj biedny program glosill i wpro-
wadzali w czyn.  Majgcs na nich réznemi drogami wplyw maso-
nerja, —3% sprzymierzona z Prusami, — baczyla pilaie, by Ich
w ich blgdnvch mniemanlach utrzymac ..



WALKA O REKRUTA POLSKIEGO POD OKUPACJA

Sity obu stron walczacych zréwnowazyly sie, ani
jedna, ani druga strona nie byla w stanie przelamaé
oporu wojsk przeciwnika, ani zadaé tym wojskom sta-
nowczego ciosu. Na najwazniejszych odcinkach fron-
téw, a zwlaszcza na Ironcie zachodnim (miedzy Niem-
cami a Francjq), nieprzyjacielskie armije stanely. na-
przeciw siebie nieruchomo, — zakopaly si¢ w calej
sieci okopow i umocnier — i rozpoczely ucigzliwg
1 wyniszczajacg, ale nie prowadzacg do rozstrzygniecia
wojny walkg {. zw. pozycyjng (na staiych pozycjach).
Tylko Rosja, ,kolos na glinianych nogach®, staba
i slabnaca coraz wigcej, nie byla w stanie si¢ na
swoich pozycjach utrzyma¢ — i byla coraz dalej przez
Niemcow spychana: 5 sierpniz 1915 oddala Niemcom
Warszawe, 18 sierpnia 1915 Kowno, wkrétce potem
Wilno. Ale istotne znaczenie posiadaly przedewszyst-
kiem walki na froncie zachodnim — a tam ulegly one
niemal zupelnemu unieruchomieniu. Walczono tam
nieraz calemi miesigcami o sksawki ziemi kilkusetme-
trowe] szerokosci.

Wojna pozycyjna — lo byla wojna na wzajemne
wyniszczenie. Ten jg wygra — komu na diuzej starczy
20inierzy, szybko topniejacvch liczebnie wskutek maso-
wego giniecia ludzi w zaciezych walkach pozycyjnych,
— komu pozatem na diuzej starczy Zywnosci, spizetu -
wojennego, pieniedzy icierpliwosci. Niemcy czuli, ze
w tych warunkach be¢da musieli wojne przegraé, bo

26
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i zapas ludzi majg muniejszy, niz ich przeciwnicy i z
dostawami wiedzie im si¢ gorzei, gdyz sg od Swiata
odcieci. Czynili oni najrozmaitsze préby, by zmieni¢
charakter tej ,wojny na pizétrzymanie® — i rozstrzy-
gna¢ ja jednem jakiem$§ stangwczem posunigciem :
dokonywali rozmaitych wynalazkéw SmiercionoSnych,
majacych przetamaé op6r przeciwnika, rozwingli lot-
‘pictwo, wprowadzili w uzycie gazy trujace, — to
znéw probowali odcigé przeciwnikom dostawy zamor-
skie przez bezwzgledne topienie przy pomocy fodzi
podwodnych wszystkich nieprzyjacielskich, a nawet
neutralnych okrgtéw, na morzach, omywajacych Francjg
i Anglje. Wszystko napr6zno.

Niemcy doszli wreszcie do wniosku, ze jedna tylko
rzecz moze ich uratowaé: otrzymania miljona §wiezych
rekrutéw, ktérych moznaby rzucié na front i osiagna¢
tem wojskowa przewage.

Zasoby zywej sity ludzkiej z po$réd poddanych
niemieckich, austrowegierskich, buigarskich i tuteckich
byly juz dawno wyczerpane. Swiezego rekruta mogli
Niemcy dostaé tylko ze znajdujacych sie pod okupacjg
niemiecky i austrjacka ziem polskich zaboru rosyjskiego.

Ale Niemcy i Austrja nie mogly tam wybierac
rekruta, — bo to byly ziemie obcego panstwa. To tez
Niemcy zdecydowaly si¢ na utworzenie z ziem zaboru
rosyjskiego samodzielnego polskiego pafnstewka, kto-
rego rzad samby wybral rekruta, utworzyl z niego
miljonowa, uzbrojong i wyfwiczong przez Niemcéw
.armje polska® — i armje te oddat na ustugi Niemiec,

Niemcy pogodzili sie wiec z programem Malej
Polski. — W roku 1914, gdy chcieli pchng¢ Polakéw
do powstania przeciw Rosji, nie mysleli o speinieniu
polskich dazen niepodleglosciowych nawet w tak skrom-
nym zakresie — to tez legjony Pilsudskiego walczyly
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po stronie Niemiec, bedac formalnie czescig armji
austrjackiej i nie majagc od Niemiec ani od Austsji
2adnej, ale to zadnej formalnej obietnicy, 2e wojna
zakonczy si¢ w czemkolwiek poprawa polozenia narodu
polskiego.

Ale teraz obawa klgski przycisngta Niemcow i skio-
nifa ich do tego, ze sami, nieproszeni, oglosili sig ]ako
zwolennicy. programu Matej Polski.

Dnia 5 listopada 1916 roku niemiecki general-
gubernator w Warszawie, von Beseler, oglosit uroczysty
aki, w ktorym w imieniu cesarza Niemiec i cesarza
Austrji zapowiedzial, ze Niemcy i Austrja zamierzajg
utworzy¢ z ziem zaboru rosyjskiego samodzielne
panstwo polskie, kitérego granice zostang okreSione
poiniej, oraz ze spodziewajg sie, iz panstwo to zajmie
si¢ stworzeniem armji polskiej. Bylo rzecza charakte-
rystyczna, 2ze w odezwie tej nie okreslono granic tego
przyszlego ,panstwa“, a wiec pozostawiono mozliwo$é -
pozniejszego okrojenia Kongresoéwki na rzecz Niemiec,
— oraz e nie uzyto wyrazu ,miepodleglosé”, ale

.Samodzielnosé®.  Jak wiadomo, ,szmodzielnosée jest
w niemieckiej terminologji prawniczej okresleniem
pofozenia takich panstw, jak wchodzace w sklad Rzeszy
Niemieckiej: Saksonja, Bawarja i inne. Tak wiec
Niemcy nie mysleli stwarza¢é nawet Malej Polski,
catkowicie (przynajmniej formalnie) niepodleglej —
i nie mysleli wyrzeka¢ sie zamiaru zagarnigcia czeScl
ziem Kongreséwki dla siebie.

Akt 5 listopada byl nowg pulapka niemiecka, ma-
jaca wzigé Polakéw na lep — i umozliwi¢ Niemcom
zwycigstwo. Byloby to pogrzebaniem mysli o Wielkiej
Polsce. )

OczywiScie narod polski nie dal sie na lep ten
wzigé. Ustami swoich wodz6w o$wiadczyl, ze tego

26%
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,daru® z 13k niemieckich nie przyjmuje. Dnia 11 listo-
pada szereg wybitnych politykéw polskich z Romanem-
Dmowskim na czele zebral si¢ w Lozannie, w neu-
tralnej Szwajcarji i wydat dekiaracje, w ktdrej zawarte
bylo o$wiadczenie, ze utworzenie panstewka, projekto-
wanego przez Niemcy, byloby tylko ulrwaleniem roz-
bioréw, ze nardd polski opiera swa przyszlos¢ na klgsce
Niemiec i dgzy do odbudowania Polski zjednoczonej,
oraz 2e armji Niemcom nie da. W ciatach parlamen-
tamych niemieckich w Berlinie dwaj postowie polscy
z Poznariskiego, Wiadyslaw Seyda i ksiadz Styczyfiski,
oéwiadczyli w imieniu Polakdw z wielka odwaga cy-
wilna, 2e uwazajq akt 5 listopada za ogloszony nie
w interesie Polski, lecz w interesie panstw centralnych
i 2e aktu tego nie.uznajg, oraz e zabor.pruski nie
mysli zrzekaé sie' zamiaru zjednoczenia si¢ z resztg
ziem polskich. Nawet w zdlawionej cenzurg wojenna,
okupowanej Kongres6wce i w objetej dzialaniami wo-
jennemi Galicji -opinja narodowa znalazta sposoby wy-
razenia w sposob jasny i niedwuzpnaczny, iz aktu 5
listopada nie uznaje. Miedzy innemi uczynilta to naj-
wigksza organizacja polityczna w Warszawie, prowa-
dzjca polityke wszechpolska t. zw. Kolo Migdzypartyjne.
Znalazly sig: -jednak w Polsce czynniki, kiére sig
programem Matej Polski zadowolity. Byly to zywioly
bardzo rézne.: Byly to kota legjonowe; ktore mysli
o Wielkiej Polsce wyrzekly sig dawno. Byli to zaustry-
jaczeni duchowo ugodowcy galicyjscy (przedewszyst-
kiem krakowscy), kt6rzy ,wielkodusznym (dostowniel)
monarchom skiadali najwyzszy hold, najgorgtszg po-
dzieke* i to ,ze lzami w oczach*. Byly to kofa kon-
serwatywno-masoniskie w Warszawie, ktére byty catko-
wicie na uslugach Niemiec. Byly to wreszcie réine
.duze dzieci®, cieszace sie z tego, ze bedg si¢ mogly
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pobawi¢ ,we wlasne panstwo* —i ,w doxoskych haedzi®.
Jednem stowem, mniej wigcej to wszystko, co wchodzx
dzisiaj w skiad B. B.

Znalazly si¢ w Polsce liczne czynniki, ktére poszly
Niemcom na rgke. Delegacje dziekczynne ndawaty
si¢ do von Beselera — i naradzaly sie nad szczegodtami
budowy nowego pafistewka. Wywolalo to oburzenie
catego narodowo ‘-myslgcego spoleczefistwa. Szereg
0s6b, ktére akt 5-listopada popieraly, musial si¢ nawet
pozrzeka¢ godnosci w rozmaxtycb polskxch mstytuclach
i stowarzyszeniach.

Niemcy nie zrazali si¢ tem. . Utworzyli ,Tym-
czasowg Rade Staau*, w ktorej kierownikiem komisji
wojskowej (w czasie od 10. L 1917 do 24. VL 1917 1.)
by!- J6zef Pilsudski. Rada Stanu paria do zarzadzenia
w Kongreséwce poboru do wojska.

Nie bylo to-jednak mozliwe, — op6r spoleczes-
stwa byl bowiem zbyt wielki Rada Stanu oglosila
wobec tego zacigg ochotniczy — ale zacigg ten mie
dal prawie-2adnych wynikéw.

° Walka o.rekruta polskiego pod okupacja, — walka
migdzy Niemcami. i bedacemi na uslugach Niemiec
zywiotami polskiemi z jednej strony, a $wiadomym
odiamem narodu polskiego (zdaleka — tajnemi niémi
idacemi przez Szwajcarje — kierowanym rekg Dmow-
skiego), z drugiej strony, walka ta trwala czas diugi.
Nie byfa to walka tatwa; nie latwo bylo wytlumaczy¢
spoleczeristwu, e utworzenie wojska poiskiego jest
szkodliwe dla Polski, a pozyteczne jest wlasnie nie-
tworzenie go. Tak, jak w.bardzo wielu wypadkach,
tak i w tym, latwiejsza byta rola tych, kiérych dzia-
- lalno$¢ polityczna polegala na robienin czego$, niz
tych, ktérzy za swéj obowiazek uwazali w danej
sprawie — bezczynnos¢, W polityce zawsze  ma
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wdzieczniejsze pole ten, co z rozmachem robi rzecz
efektowna, niz ten, co kaze trwa¢ w bezruchu i cierpli-
wie czekal. : .

"Mimo to walka o rekruta polskiego pod okupacja
zostala przez naréd polski wygrana. Niemcy polskiego
.miesa armatniego* nie dostali. Po raz drugi w czasie
wielkiej] wojny — mnardéd polski postawa swojg za-
wazyl na losach $wiatowych zmagan wojennych. Po
raz drugi uniemozliwit Niemcom zwycigsiwo — a tem
samem, dzieki swemu rozumowi politycznemu i doj-
rzatoSci politycznego dzialania — przyblizyl o nowy
wielki krok urzeczywistnienie idealu Wielkiej Polski ),

1) Nale2y tu sprostowaé pewng szerzong dzis w Polsce legende:
fegende o roli Pilsudskiego w owych czasach.

Pisze si¢ i mowi dzi§ czgsto; 2e Pitsudski nie chcial dac
Niemcom rekruta { 2e prowadzil juz woéwczas ostrg walke przeciw
Niemcom. Jest to nieprawda. Piisudski catkowicie poparl pro-
gram Matej Polski, zawarty w akcie 5 listopada — 1 to poparcie
uzewneirznit przez osobiste wstgpienie do Rady Stanu, do ktbrej
nale2at do 24 czerwca 1917 r. Opozycyjno$¢ Pitsudskiego byia
zupelnie innego rodzaju: Pilsudski chcial w nowoulworzonem
pafistewku wzigé wladze w swoje rece, — podczas gdy Niemcy
woleli si¢ postugiwal bardziej im uleglemi kotami konserwatyw-
nej prawicy. Na tem tle toczyly si¢ dlugotrwate targi Pilsud-
skiego z Niemcami, ktére si¢ w koicu przerodzily w otwarty
zatarg. Nie byl to jednak zatarg, wyniksjgcy ze stanowiska z za-
sady przeciwnego Niemcom, lecz wynikly z rozbie2nosci politycz-
nych drugoszednych.

Zatarg ten rozwingt si¢ na dobre dopiero wowczas, gdy stalo
si¢ jasne, 2e Kongreséwka rekruta wzigé Niemcom nie pozwoli.
Niemcy byliby Pitsudskiego poparli, gdyby sadzili, 2e dzieki temu
rekruta dostana — ale skoro sie przekonali, ze o0 poborze w Kon-
greséwce niema mowy, woleli mie¢ do czynienia z bardziej im
ulegly konserwatywng prawicg, niz z pelnym temperamentu i am-
bicji, a wigc oporniejszym Pitsudskim — i zaczeli si¢ Pilsudskie-
mu przeciwstawiac.

Zatarg znalazl ostre zakoficzenle w zwiazku ze Spra“q przy-
siegl legjondw.
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Nowa wielka armja polska w Kongreséwce nie powstals, ale
istniaty jeszcze dawne legjony. Trzeba bylo z niemi <o zrobié,
tembardziej, ze wydzielono je juz z armji austrjackiej. Pitsudski
chciat, by byly one wojskiem Kongreséwki, podleglem catkowicie
jej wiladzom. Niemcy zas, zawiedzione w nadziei na powazng
pomoc ze strony polskiej, nie widzialy juz teraz potemu powodu
i zazadsly, by legjony zlozyly przysiege na wierno$¢ obu cesa-
rzom (niemieckiemu i austrjackiemu). Plisudski opart si¢ temu 23-
daniu — { wraz z pierwsza brygada legjonéw odmdéwil przysiegi
.(J6zef Haller wraz z drueg brygadg przysiege zlozyl). ’

Niemcy doszii woéwczas do wniosku, ze majg juz tego dodé,
i aresztowali Pitsudskiego (dnia 22 lipca 1917 roku}, oraz inter-
nowali go w Magdeburgu w Niemczech. Nie mialo to jednak nic
wspélnego ze sprawg zasadniczy: czy dopomagaé w wielkiej woj-
nie do zwycigstwa Niemiec, czy tez do Ich kleski, W swej poli-
lityce, przyjaznej Niemcowm, a nieprzyjazoej dla koslicil przeciwe
niemieckiej (a wigc nieprzyjaznej programowi Wlielkiej Polsiki),
Pilsudski pozostal przez caly czas wojny zupelnie miezachwiany.

Nawiasowo moéwigc, wigzienie jego w Magdeburgu mie bylo...
Bereza. Sam pisze o niem co nastepuje: ,Mieszhalem zreszig
wcale wygodnie. Do rozporzadzenia mialem na pierwszem pigtrze
trzy cele: pokéj sypialny, co$ w rodzaju pokoju, w ktérym mo-
glem kogo$ przyjgé, a co w mojej sytuacji mogio mnie tylko do
$miechu pobudzi¢ | trzeci — pokdj jadalny. Wszysikie trzy cele
caly dziefi otwarte, wychodzily na ogrédek, w kiSrym byto kilkas
drzew owocowych i {roche mniewielkich krzewéw czy roSlin..,
Narazie wolno mi bylo spacerowaé w ogrodzie przez trzy godziny
dziennie, potem przesiano mnie krepowa¢ i miaterm prawie caly
dziei do zinlerzchu otwarte drzwi z gérnego pietra do ogrodu~.
(Pisms, mowy, rozkszy, t. VI, str, 260). .

Jesli chodzi o stanowisko Pilsudskiego wobec akin z 5 listo-
pada, najlepiej $wiadcza o tem jego wiasme slowa. Oto urywek
z listu do ptk. Rydza-Smiglego, napisanego po - ogloszeniu aktu
(Pisms, t. IV, str. 52): ,Kochany Pulkowniku, s3gdzg, 2e teraz
musicie wykaza¢ uzasadnionz cierpliwos¢ i ufnosS 2e 2oinierz
polski w fej swiatowej wojnie znsjdzie nareszcie ojczyzn¢ w po-
staci wiasnego rzgdu i wiasnego wojska. Zdaniem mojem, dy-
misje Wasze powinny teraz byé cofnigte. A oto dwa urywki
z listu do ks. Z. Lubomirskiego, wystanego z Magdeburga: .Z przed-
stawienia sprawy, klore tu (w zalgczniku) podalem, a kibre naj-
zupeiniej jest szczerem, wynika, ze przez caly czas wojny, bedac
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przekonsnym, 2e interesa mojej Oj:zymg.' wymsagajg czynnegd
wystapienia po stronie mocarstw centralnych w ich wojnie z Re-
sjg, dawatem temu wyraz w mojej pracy nawet wiedy, gdy byten
pozostawiony wissnym silom i gdy. szedtem wbrew opinji ogrom-
nej wilgkszosci swego narodu, jak fo bvlo na poczgtku wojny.
Dalej, stuzac mojej ojczyinie jako 2oinierz, gdy waruuki ograni-
¢zaly wojsko do kompletowania jedynie zapomocy ochotnikéw,
wszystkie swe sily, prace | plany przystosowywsalem nie do cze-
go innego, jak do mozliwego wzrostu sit wojskowych, nie przy-
puszczajgc anl chwill, 2eby ts pracs sta¢ mogla w sprzecznosci
z interessmi panstw centralnych® (1. IV, slr. 158, ,Prowadziter
w tym celu pertrsktacje ze wszystklemi sronnictwami i jak wia-
domo, pertraktacie te nie powiodly sie. Klub miedzypartyiny,
reprezentujacy dobrg polowe kraju, usungl sie i zostal usuniety
od formacji Rady Stanu.. Drugi — poboczny wmotyw, byla to
obawa, sbym po swojej dymisjl i usunigciu sie od Rady Stanu
po mieudanych pertraktacjach z klubem miedzyps:tyjuym, nie za-
czgl uchodzié, jako zaprzeczajgcy swej mledswuej przesziosd,
w kiérej bylem pierwszym, podnoszacym hasio samodzielnego
i czynnego wystapienia Polski po slronie mocarstw centralnych
w ich wojnie z Rosja*. (Str. 181).

Juz po napissniu powyzszych sléw wyczytalem w dwoch nie-
mieckich dziennikach gdafskich, w artvkulach, po$wigconych
¢rulerct Pitsudskiego, wzmianki nastgpujgcej tresci: W hitlerow=
skim ,Danziger Vorposten**(Nr. 110 z dn. 13 maja 1935 r.):
»Pitsudski... 21 lipca 1917 r. zostal ra wlasng proébe (auf seine
Bitten) aresztowany i internowany w twierdzy Magdeburskiej*,
Oraz w niemiecko-narodowych ,Darziger Neueste Nachrichten®
(Nr. 110 z dn. 13 msja 1935): ,Komendant na wilasne 2yczenie
(auf eigenen Wunsch):zostal aresztowany 1 wraz ze swym szefemr
sztabu Sosnkowskim _p_rzewiezloix.y do twierdzy w Magdeburgu=,
— Jedliby ta gdansko-niemiecka wiadomos¢ byta prawdziwa, na-
lezsloby przyjad, 2e prawdziwa jest réwniez wersja, oddawna
kursujgca w spoleczenstwie polskiem, 12 konflikt Pilsudskiege:
z Niemcami zostal zaaranzowsny celowo 1 za cbopblng zgoda,
w tym celu, by polozy& kres gwaltownemu zmnizjszaniu sie po-
pularnosci Piisudskiego w spoieczeiistwie polskiem.

Jesli idzle o Tymczasowg Rade Sianu, zostaia ona rozwiazana
dnia 26 sierpnia 1917 r. Na jej miejsce Niemcy dnia 12 wrzeé-
afa 1917 r. utworzyli .Rade Regencyjny® {zastepujgcq przysilego,
majgcego by¢ misnowanym przez Niemcdw krola .polsk:ego*)



— 393 —

Rada Regencyjna skiadala sie z trzech oséb z posréd posiusznej
Nlemcom prawicy konseswatywnej. Rada Regencyjna powolaia
dnia 4 lutego 1818 r. do 2ycla nowg Rade Stanu, czesciowo za-
mianowang, a czescicwo powstaia z wybordw.

. W wyborach tych wzieli udzial narodowcy i odmiedli w nich
zwycigstwo. Tym sposobem zadokumentowane zoslaip wobec
pafstw koalicyjnych, e spoleczeasiwo poiskie w ng;eséwce
nie popiera Rady Regencyjnej, ani Niemcdw.

Powstanie Rady Stanu, Rady Regencyjnej itp. misto jedng
dobrg strong: pozwolilo Polskom ujgé w Kongresdwce czesé
wiadzy w swoje rece. Narodowcy zwalczali polityke Rady Re-
gencyjnej, sle pocichu opanowywali podlegle jej urzedy. Juz za
czasdéw niemieckich szkolniciwo, sadownictwo, czes¢ wiadzy po-
licyjnej itp. znslaziy si¢ w Kongreséwce w rgkach polskich, co
péiniej mialo wielkle znaczenie przy budowaniu uiepodleglej
Polski. Istnisla rowniet niewielks formacja wojskows, wraz ze
szkolg oficersky, t. zw. ,Polnische Wehrmacht® (polsks si:a zbroj-
na), bedaca wyanikiem skgpego zaciagu ochotniczego w Kongre-
séwce, ktora mimo, 2e byla bardzo uzaleznjons od Niemcéw, —
po wyjsciu Niemcéw zdolala si¢ Polsce przyda¢.



REWOLUCJA ROSYJSKA | POKOJ BRZESKI

W marcu roku 1917 wybuchla w Rosji rewolucja.
Ludnos¢ rosyjska, zmeczona wojng wielokrotnie ucigz-
liwszg niz zakonczona powaznemi rozruchami nie-
dawna wojna z Japonja, zaczeta si¢ burzyé. Wybuchly
w Petersburgu rozruchy glodowe. Wszystko zaczelo
si¢ w Rosji rozprzega¢. Dnia 15 marca 1917 r. cesarz
Mikotaj 1l zrzeki sie tronu, a wkrétce potem zostal
uwigziony (18. VII. 1918 zostatl zamordowany). Rzady
rosyjskie, coraz bardziej lewicowe, zaczely sig zmieniaé
jeden po drugim. Niemcy, pragnac by znik} im prze-
ciwnik na wschodnim froncie, a wiec dazac do zwiek-
szenia rozprzezenia w ‘Rosji, pospiesznie utatwili prze-
jazd do Rosji wybitnym dziataczom komunistycznym,
przebywajacym w. Szwajcarji: Leninowi, Lejbie Bron-
stein-Trockiemu i innym. Wtadze niemieckie same ich
w stron¢ Rosji przewiozly t). Dnia 8 listopada 1917 1.
wybuchia w Rosji druga rewolucja: bolszewicka.
Bolszewicy ujeli w Rosji wladze w rece.

Niemcy odetchneli. Mogli teraz wycofaé¢ wielkie
masy swoich wojsk z frontu wschodniego — i prze-
rzuci¢ je na front zachodni. Przedtuzylo to znacznie
czas trwania wojny.

) Nietylko Niemcy popierali rewolucje w Rosji: jak zwykle
tak i teraz, rgka w rgke szli ze soba Niemcy i $wiatowe 2ydo-
stwo. Wielcy kapitali$ci 2ydowscy z Ameryki, Jakéb Schiff i Max
Warburg dostarczyli bolszewikom pieniedzy na zorganizowanie
sewolucji.
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Ale nie wiele to Niemcom pomoglo: dnia 5
kwieinia 1917 roku Stany Zjednoczone Ameryki Pot-
nocnej wypowiedzialy Niemcom wojne, c¢¢ zréwno-
wazylo ubytek ostabionej Rosji z posrod panstw
koalicji przeciwniemieckiej.

Wybuch rewolucji rosyjskiej posunal znacznie
sprawe polskg mnaprzéd: z posréd panstw koalicji
pizeciwniemieckiej znikio jedyne panstwo zaborcze,
lezgce teraz powalone w zupeinej niemocy i anarchiji ).
Mozna juz bylo réwnoczesnie mysle¢ zaréwno o zjedno-
czeniu, jak o niepodlegiosci, a nie rozklada¢ poiskich
celow narodowych na- etapy. Polska. akcja polityczna,
ktéra poprzednio ubiegata si¢ o to, by zjednoczenie
ziem polskich (wyrwanie Niemcom ziem zaboru pru-
skiego) zaliczyé ¢o celéw wojennych panstw koalicji
— zaczela teraz pracowac i nad tem, by zaliczy¢ do
nich tez i niepodlegio$¢.

Ale najwaznizjszem zadaniem, ki6re zjawilo sie
przed Polskg w wyniku rewolucji rosyjskiej — bylo
utworzenie wojska polskiego. W szeregach armji 10-
syjskiej znajdowato sie¢ z goéra pét miljona Zotmierzy -
Polakow %), wzietych z poboru. Narodowcy polscy
zabrali sie¢ gorgczkowo do tego, by Polakdw tych
z szeregOw rozsypujacej sie, zrewolucjonizowanej armji

1) Potwierdzilo sig tu twierdzenie Dmowskiego, 2e gldwnym
wregiem Polski nie jest Rosja (zwana cz¢stokro¢ kolosem na
glinianych nogach®); — lecz sa Niemcy, bedace naprawde wielkg
i grozng potega, — tv lez z niemi przedewszystkiem trzeba walczyc.

7} Wedlug danych urzedowvch rosyjskich bylo w armji rosyj-
skiej 119 genersléw, okoto 20000 oficeréw i 700000 2cinierzy
wyznania katolickiege. Procz niewielkiej liczby Litwiméw, poza-
tem garéci Polakéw zruszczonych itp., wszyscy katalicy w Rosji
byli Polakami. Pozatem byto w Rosji okolo 100000 :eacéw-Po-
lakéw z armji austrjackiej i pruskiej, oraz liczna, nadajaca sig do
zmobilizowania polska ludno$¢ cywiina.
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rosyjskiej wydzieli¢, by zdoby¢ dla nich brod, ryn-
sztunek i Srodki pieniezne — i by utworzy¢ z nich
silng armje polska, zdolng do tego, by na wschodnim
froncie skutecznie opiera¢ si¢ Niemcom, oraz w sto-
sownej chwili, w razie jakich$ niepowodzes niemieckich
na zachodzie, uderzy¢ na Niemcow od tylu i wyprzed
ich z Polski, tem samem zdobywajac dla Polski nie-
podlegto$é i zjednoczenie.

Jeszcze za czaséw przedrewolucyjnych wiadze
wojskowe rosyjskie zezwolily na utworzenie niewielkich
oddzialéw polskich w ramach armji rosyjskiej. Byl to
tak zwany Legjon Putawski (,Legjon Gorczyiiskiego®),
zalozony dnia 18 paZdziernika 1914 roku, péZaiej
" stopniowo si¢ rozrastajacy, przeksztatcony dnia 13
paZdziernika 1915 r. na ,Brygade Strzeicow Polskich®,
a dnia 21. II. 1917 na ,Dywizje Strzelcow Polskich*.
Formacja ta, skiadajgca sie z wySmienitego 2olnierza,
miala si¢ sta¢ zawigzkiem armji polskiej.

Istnialy warunki po temu, by w ciggu kilku mie-
siecy utworzy¢ w Rosji wielkg armje polska. Polski
Komitet Narodowy w ROsji, pracujacy w mysl wskazan
Dmowskiego, dazyt do tego, by armja ta uznana zo-
stala za osobna armje koalicyjng. Gdyby armja ({a,
jako niezalezna armja polska, byla powstala, sprawa
budowy Wielkiej Polski bylaby rozstrzygnieta. Armja
ta stanelaby Niemcom na przeszkodzie do zwyciestwa,
— a po klesce Niemiec bylaby zajela dla Polski taki
obszar ziemi, jakiby Polska uznala dla siebie za po-
trzebny 1),

Przeciwstawita sie temu — masonerja. Z ta samg
gorgczkowoscia, z jakg czynniki narodowe pracowaly

%) Zapewne i Gdafisk i Opole i Krélewiec, a tak2e czeski
Cleszyn, Kowno itp. nalezalyby dzisiaj do Polski.
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nad zbudowaniem armji polskiej, — masonerja zaczgla
pracowaé nad jej rozbiciem.

Naczelng role odegrat tu Polak, adwokat peters-
burski, Aleksander Lednicki (obecnie przebywajgcy
w Polsce i bedacy dzialaczem sanacyjnym*). Slanal
on na stanowisku, ze ...Polska jest juz niepodlegla
(bo Niemcy wydali juz akt z 5 listopada) i ze... po-
siada juz wlasny rzad (misnowana przez Niemcy Rade
Stanu), to tez tylko ten rzad ma prawo armjg polska
tworzyé. A poniewaz Rada Stanu, ten rzekomy ,polski
rzad®, stoi po stronie Niemiec, wigc nie wolno jest
Polakom tworzy¢ armji, ktdraby walczyta przeciw
Niemcom. -

Polityka Lednickiego zbiegla si¢ z polityka kot
lewicowych — tych samych, ktore zwykly si¢ szumnie
stroi¢ w nazwe ,obozu aiepodlegloSciowego”. Polskie
organizacje lewicowe w Rosji wystaly delegacje do
Sztokholmu celem spotkania. sie z przedstawicielami
obozu pilsudczykdw =z kraju i uzyskania od nich
instrukcji, co do dalszej . taktyki na ierenie Rosji.
Przybyly do Sziokholmu delegat z Warszawy, Wiodzi-
mierz Kunowski, przywiszi instrukcjg, ze do stworze-
nia armji poiskiej w Rosji nalezy bezwarunkowo nie
dopuscic ?).

)} Juz po napisaniv tych stéw Lednicki zmart w zagadkowych
okolicznosciach, pozwalajacych przypuszczadé albo nieszezgdliwy
wypadek, albo samobéjstwo, lub morderstwo. (Wypadt w nocy
przez okno w Sposob, wskazmjgcy, 2e przed wypadnigciem stat
tylem do oknaj. ’

1) Znany polityk sanacyiny, $p. Tadeusz Holéwko (zamordo-
wany w r. 1931), ktory w roku 1918 jeidzit do Rosji z ramienia
P. O. W.. pisze o zjeidzie sztokholmskim 2z zaklopotaniem -
(.Przez dwa fronty®, str. 245). ,Sp. Wiodzimierz Kunowski, kiéry
w Tymczasowej Radzie Stanu zasiadat z ramienia P. P. S., pod-
czas swego pobytu w Sztokholmie w maju 1917 r., widzgc si¢
tam z Bronistawem Siwikiem, delegatemm P, P. S, z Rosji, oraz
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Stosownie do tej instrukcji, dzialacze t. zw. ,nie-
fpodlegloSciowi® w Rosji rozwingli energiczng akcje,
"majacg na celu sparali2owamnie wysitkéw obozu naro-
dowego, zmierzajgcych do stworzenia w.Rosji péimil-
jonowej polskiej armji®).
z—'m;;lnTT!;alaqami niepodlegloSciowymi z terenu rosyjskiego,
dat wrecz balamuine instrukcje. D$wiadczyl on bowiem, iz obdz
niepodlegloéciowy, a- przedewszysikian P. P.'S. w kraju, nadal

stojg po stronie pafstw centralnych i 2e rewolucja rosyjska w ni- .

czem nie zmienila dawnego stancwiska obozu uiepodieglodciowego
w stosunku do Rosji. Wychodzgc z tego zalozenia, Kunowski
w spos6b najbardziej kaiegoryczny przeciwstawil sig idei tworze-

nia armji polskiej w Rosji, zaleczjge, aby zwolennicy obozu nije-

podleglo$ciowego wszelkiemi silami przeciwdziahli formowaniu
tej armji. Instrukcje te byly sprzeczne nawet juz z dwczesnemi
nastrojami P, P. S. w kraju, nie. méwiac juz o ustosunkowaniu
si¢ P. P. S. do pafistw centralnych-po aresztowaniu komendanta
Pitsudskiego, $wiadczy o tem faxk, ze wlasnie 2 maja, gdy Ku-
nowski odbywat w Sztokho!mie ‘kanferencje z polskimi dzialaczami
niepodleglo$ciowymi w Rosji, Céatralny Komitet PPS w Warsza-
wie uchwalif wycofa¢ Kumowskiego © Tymczasowej Rady Stanu,
dajac temisamem dow6d swej niewiary w moznoéé dalszej wspdl-
pracy z pafistwami centraluemj.

Uchwale t¢ partja nie opublikowala odrazu, aby nie utrudnié
sytuacjl Kunowskiego w Sztokhcimie...

Stanowisko Kunowskiego, zajete w Sztokholmie, odegralo
historyczng, niestety i tragiczng role w historji emigracji polskiej
w Rosji*.

Oczywiscie naiwnodciag byloby mmuiemaé, Ze udzielenie przez
Kunowskiego tak stanowczych. instrukcyj w tak waznej sprawie,
bylo wynikiem samowoli, lub nizporozumienia. Jedno z dwojga:
albo stanowisko wiladz partyjnych.PPS.w kraju nie pokrywalo sie
z nastrojami ogéhu czlonkéw tej partii (o ktérych to nastrojach
Holéwko pisze), — albo te: Kunowski miat nad sobg inne jeszcze,
hierarchicznie wyzsze wiladze, anizeli oficjalne kierownictwo partji.

') Na wielkim ,Zjeidzie Wojskowych Polakéw*® odbytym
w Petersburgu w czasie od 7 do 22 czerwca 1917 roku przez 384
delegatéw ,Zwigzkéw Wojskowych Polakéw®, poiworzonych w
calej armiji rosyjskiej, — zjoidzie zwolanym w tym celn, by spo-
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Aleksander Lednicki i lewica pracowali reka w 1eke
z osobistym przyjacielem Lednickiego, a dwczesmym
rewolucyjnym rosyjskim ministrem spraw wojskowych,
masonem, rowniez adwokatem, a podobno zydem z po-
chodzenia, — Kierenskim. Praca, majgca na ceiu-roz-
bicie armji polskiej szta z dwoch stron: z jednej strony
Kierenski robit wszystko co mdgl, by stabngcemi sitami

sobem koniecznym w rewolucyjnych stosunkach éwczesnej Rosji,
powzigé uchwale o wydzieleniu Polakéw z armji rosyjskiej i prze-
organizowaniu w osobng armj¢ polska, przedstawiciele lewicy spo-
wodowali rozlam. W liczbie 64 delegatow opudcili oni zjazd —
i wydali nastepujace o$wiadczenie: ,Deklaracja lewicy (demokra-
téw, ludowcdw 1 socjalisiéw réznych odcieni) I zjazde Polakow -
Wojskowych w Piotrogrodzie. Oswiadczamy, 2e 1) tworzenie woj-
ska polskiego nastgpi¢ moze tylko na skutek wyraznej woli calego
narodu, wypowiedzianej przez rzad prawowity, lub sejm, a w
obecnej chwili przez Tymczasowy Rade Stanu; 2) zalem zadne
zjazdy badi to wojskowe, badZ cywilne emigracji, kiéra jest.czgstka.
narodu polskiego i winna si¢ poddaé woli wigkszoécl, rie majg
prawa decydowania w sprawie tworzenia wojska polskiega; 3) 1szy -
Zjazd Polakéw wojskowych. odrzuciwszy rezolucje lewicy; zioZong
w dniu 19 czerwca 1917 roku W sprawie tworzenia wojska -pol-- -
skiego na emigracji uznat si¢ za kompetentny do powzigris uciiwat
w tej sprawie; 4) nie chege braé na siebie odpowiedzialmosci
moralnej, ani udzialu w stanowieniu uchwat, ktorych wykonania
stanowczo nie podejmujemy si¢ i nawet przeciwdzialal im bedzie-
my $rodkami uzgodnicnemi z interesami narodowemi; 5 nie ba-
czgc na wielokrotne nasze nawolywania, Zjazd nie rozpoczgt weale
pracy nad polepszeniem bytu zoinierza Polaka w armjt rosyjskiej
i dobiegajac ku koficowi, dzi§ juz sprawg t3 dla nas najwazniejszg,
zajg¢ si¢ nie moze; uwazamy za konieczne zjazd ten opusdcié.
Czynimy to z glebokiem przeswiadczeniem, 2e stanowisko nasze
w danej sprawie catkowicie podziela jednolita opinja wszysikich
partyj i grup demokracji polskiej, tak w kraju, jak i na emigracji®.

Grupa ta,” po opuszczeniu zjazdu, wybrata wiasny ,Komitet
Gléwny 1 zjazdu Polakéw Wojskowych — lewica®, kidry oglosit
odezwe przeciwko formowaniu polskiej sily zbrojnej {patrz Henryk
Baginski: ,Wojsko polskie na Wscheizie, Warszawa 1921, st
119—120 oraz szczegoly w ksigzce i wikik
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" wladz rosyjskich przeszkodzi¢ Polakonr w formowania
wojska, z drugiej strony agenci Lednickiego i lewicy
prowadzili wiréd zolnierzy - Polakéw usilng akcje za
niewstepowaniem do wojska polskiego ). Méwili oni,
ze tworzenie wojska polskiego po stronie koalicji jest
zdradg narodowg — ze tam, po drugiej stronie fromtu,
istnieje miepodlegta Polska — a wigc walka z Niem-
cami jest zarazem walkg przeciw Palsce. Nic dziwnego,
#e agitacja ta byla w niematej mierze skuteczma:
_20lnierz Polak, nie orjentujacy si¢ w polityce, w do-
datku zmeczony kilkuletnig wejng, oraz zbalamucony
nastrojami rewolucyjnemi swych kolegéw — Rosjan,
podatny byt na agitacje, kiéra w imig milodci ojczyzny
namawiala go do péjscia w slady 2clnierzy Rosjas,
to znaczy: rzucenia karabinu w kat. Zoimierz Polak
w armji rosyjskiej byt w swojej masie gorgcym patrjoty
i byt gotéw bi¢ si¢ za Polske. Ale gdy mu kio$ za-
czynal mowié, ze wiasnie przysluzy sig ojczyzuie, gdy

") Holéwko pisze o tem (str. 252): ,Wybrany na zjeZdzie
t. zw. naczpol® znalazl si¢ w cig2kiej sytuacji — z jednej strony
miat przeciwko sobie calg lewice, kiora agitowala wéréd zoierzy-
Polakéw, aby nie wstgpowali do formacyj polskich, z drugief
strony tysiace przeszkéd ze strony - rosyjskich sfer rzzdowych
i wojskowych. przy jednoczesnym braku jakiegokolwiek puparcia
ze strony oficjalnej instytucji polskiej, jakg byta komisja likwi-
dacyjna (tj. Lednickiego — przyp. mo6j}. Jedymie Narodowa De-
mokracja ze swymi zwolennikami, wysigpujar pod firma Rady
Miedzypartyinej, zajeta wyraznie pozytywne stanowisko w sprawie
tworzenia armji*. A na str. 164: ,Demokracja polska na emigracji
odniosta sle do idei iworzenia armiji negatywnie, za$ Rada Migdzy-
partyjna, nie majgc ani wpilywéw naletytych w Rzadzie tymcza-
sowym, ani odpowfednich ludzi, oddala sprawe w rece starych
generaléw carskich, bardzo malo liczacych sig z opinjg politykéw*.

Starzy generalowie carscy byliby dobrze swoje zadania facho-
wo-2olnierskie spelnilx (tak jak spemili je dobrze- w Polsce w 1a-
fach 1918—1920), — gdyby nie zdezorjentowala ich agitacja poli-
tykow, polityke narodowga zwalcza;qcvch.
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bi¢ sic nie bedzie — to trudno si¢ temu dziwié, 1
stuchal tego chetnie ).

W tych warunkach praca nad stwoizeniem armji
poiskiej w Rosji byla bardzo utrudnions — i udala sie
tylko czeSciowo.

Wydz:eleme wszystkich Polakéw z armii 'osyjskxeg
— nie udaio si¢. Zamiar stworzenia na ziemiach, znaj-
du]acych sie jeszcze pod panowaniem rosyjskiem, pol--
skiej armji péimiljonowej, lub wigkszej, pozostal nie-
urzeczywistniony. Udalo sie tylko cze$é - Polakéw
z armji rosyjskiej wydzieli¢ i potworzy¢ z nich polskie
oddzialy. Oddzialy te nie zdjzyly si¢ ze soba pola-
czy¢ dla wyiworzenia jednej wigkszej sily. - .

Utworzony zostat na Bialejrusi 1 Korpus Pcdskl
pod dowddztwem gen. Dowbdér Musnickiego, kiéry
dnia 14 grudmia 1917 roku liczyt juz 1724 oficeréw
1 20,252 zolnierzy®) a dmia 10 maja 1918 rokn, po
okresie ucigzliwych walk z bolszewikami, .oraz po zwoi-
nieniu czg¢Sci zoinierzy z korpusu, 23661 ludzi®). Utwo- .
rzony zostal na Ukrainie II Korpus Polski pod do-
woédztwem gen. Stankiewicza, kiéry w styczmiu 1918
roku liczyt okoto 4000 lndzx, oraz na Podclu I Kor-
pus Polski, ki6ry liczyt okofo 3000 ludzi (oba te kor-
pusy zdazyly stworzy¢ tylko kadry). Utworzono dalej
" 1) W-dwéeh wypadkach doszlo nawet do rozbicia przez lewi-
cowcow (duze grupy, kidre poszly w swej lewicowosci tak daleko,
2e zamienily si¢ wiasciwie na polskich bolszewikéw) dwéch od-
dziatéw poiskich juz zorganizowanych: pulku rezerwowego w Biel-
gorodzie (naletgcego do i korpusu), ktéry sie zbuntowaf {Bagifiski
str. 190—192), oraz dywizjonu artylerji ciezkiej w Witebsku (Ba-
gifiski str. 194}, gdzie doszlo pawet do walki, w kibeej byli zabici
po stronie napadmgtego i ostatecznie rozbrojonego dywizjoou.

5 3 dywizje i 1 brygada rezerwowa sirzelc6w, 1 puik ulandw,
2 brygady artylerji, | dywizjon moidzierzowy, 1 dywizjon arty-

lerii ciezkiej, 1 bateria rezerwowa, 1 pulk i 4 kompanje inzynierii,
nw tem juz 3 pulki ulan6éw oraz lotmdw&

7
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oddzial polski w Odesie, liczacy ckolo 250 oficerdow
i 2500 zolnierzy, brygade polska na Kaukazie (kadra
-400 ludzi), pulk im. Bartosza Glowackiego w Moskwie
(okolo 1000 ludzi) oraz szerég oddziatéw mniejszych.
Sita liczebna tych wszystkich oddzialow, a nawet sa-
mego tylko korpusu gen. Dowbor Mus$nickiego, znacz-
nie przekraczala sile liczebna legjonow galicyjskich
(Pifsudskiego), mimo, e tamte tworzone byly w wa-
runkach znacznie bardziej sprzyjajacych.

Przeciwko cddzialom tym zaraz po drugiej rewo-
lucji (bolszewickiej), obrécila si¢ nowoutworzona
wladza bolszewicka. Polskie oddzialy zbrojne, zawigzek
prawdziwej, niezaleznej od jakichkolwiek czynnikow
obcych armiji polskiej, — znalazly si¢ migdzy miotem
a kowadiem: z jednej strony mialy przed sobg armjg
niemiecks, z drugiej napieraly na nig wojska bolsze-
wickie. Gdyby byla powstala, tak jak narodowcy tego
cheieli, armja péimiljonowa, — moglaby sobie ona
z tych niebezpjeczenstw nic nie robi¢. Ale oddzialy
polskie, liczace l3cznie zaledwie okoto czterdziestu
tysiecy zolnierza oraz rozrzucone po duzych obszarach,
znalazly sie wskutek tych niebezpieczenstw w potlo-
zeniu bardzo trudnem. Mniejsze z tych oddzialow,
zwlaszcza znajdujace sie w glebi Rosji, zostaty rozbite
lub rozbrojone. — Wieksze — musialy stoczy¢ szereg
ucigzliwych walk. Zwtlaszcza | korpus (generata Dow-
bord), rozrzucony na rozleglym obszarze Bialejrusi,
musial pokonaé¢ olbrzymie przeszkody, zanim zdofat
z broniq w reku przedrze¢ sie?) przez obszary zajete
przez bolszewikOw i polaczy¢ sig razem, w dogodnem

1) Toczae przytem szereg bohaterskich walk, oraz odbywajac
w $rodku zimy ucigzliwe marsze (niektore oddzialy 1400 kilo-
melréw) przez kraj, zajety przez nieprzyjaciela.
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polozeniu strategicznem dokota twierdzy Bobrujskiej,
w widlach rzek Berezyny i Dniepru.

A tymczasem Niemcy zabrali si¢ do wyciggania
korzysci z rewolucji rosyjskiej. W  programie nie-
mieckim lezalo zawsze wyodrebnienie Ukrainy, jako
kraju, ktéry bedzie dia Niemiec pewniejszym sojusz-
nikiem niz Rosja, oraz ktory skuteczniej bedzie za-
graza¢ od tylu narodowi polskiemu. W Kijowie na
Ukrainie, grupa ,Ukraincéw* oglosita niepodlegtosé
Ukrainy i obwolala sie jej rzadem. Wprawdzie bolsze-
wicy w szybkim czasie ten ,rzad® przepedzili, ale
Niemcy zaopiekowali si¢ nim i ruszyli z wojskiem na
Ukraine, aby ten ,rzad“ spowrotem na Ukrainie osadzié.
Osiagali dzigki temu dwie korzy$ci naraz: ich plan
utworzenia mepodleglej Ukrainy zostal urzeczywistnio-
ny, a zarazem zdobywali oni olbrzymi, zyzny i bogaty
obszar, skad mogli czerpa¢é nowe zasoby 2zywnosci
dla zupelnie juz ogiodzonych Niemiec. Powiekszylo
to bardzo niemieckie widoki na zwyciestwo.

Bolszewicy nie chcieli wojny z Niemcami, a pod-
legia Niemcom Ukraina nie chciala jej. tembardziej.,
To tez szybko zwolali Niemcy do Brzes$cia nad Bugiem
konferencje pokojowg i zawarli pokdj: osobno z zu-
pelnic od Niemiec zaleznym ,rzadem® uvkraifiskim
(dnia 9. 1. 1918) a osobno z bolszewicka Rosj3
(3. 1IL. 1918).

Pokéj brzeski byl policzkiem dla narodu polskiego.
Niemcy nie liczyli si¢ zupeinie ze swemi zobowigza-
niami, wynikajgcemi z aktu z 5 listopada 1916 r.
Rada Regencyjna i Rada Stanu — wiadze ,Malej Polski*
— wogole nie zostaty do obrad pokojowych w Brzes.iu
dopuszczone. Traktat pokojowy brzeski oddawal
Ukrainie nawet czes¢ ,Kongresowki® (nie méwiac juz
o tem, 2e temsamem zamykaf ,Matej Polsce* droge

27+
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do odzyskania choéby czeSci kreséw). Réwnoczesnie
okazalo sie, ze Austrja zamierza podzieli¢ Galicje na
dwie czeSci: wschodnia i .zachodniga — i wschodnig
wraz ze Lwowem oddaé Rusinom.

Wszystkim, kochajgcym ojczyzag zywiotom wPolsce,
ktére si¢ jeszcze iudzily, ze pomoc . niemiecka moze
przynies¢ narodowi polskiemu pozytek, otwarly sie
teraz oczy. Nawet ci, ktérzy z bronig w rekg walczyli
po/ stronie. Niemiec, obracali si¢ teraz przeciw nim.
Poglad szerzony przez narodowcdw, ze giéwnym
wrogiem Polski sg Niemcy, przeniknat do umysiéw
wszystkich uczciwych i goracych Polak6éw, nawet tych,
ktérych nauczono ,endecje® nienawidzie. -

Polska Organizacja Wojskowa (P. O. W.), zalozona
przez Pilsudskiego, gdy byl jeszcze ma wolnoSci, za
zgodg Niemcéw, lecz teraz dzialajaca coraz bardziej
tajnie, zaczela prowadzi¢ podziemng walke przeciw
Niemcom. Do organizacji tej — nie kierowanej teraz
przez nieobecnego Pilsucskiego — nalezeli przewaznie
dzielni i kochajgcy Polske chiopcy, to tez prowadzili
te walke szczerze i bez kompromiséw 1).

. 1 Poczucie, 2¢ w owym czasie linja polityczna POW. pokry-
wala sig calkowicie z linja obozu narodowego wyziera bardzo
mocno z wymienianej juz parckrotnie ksigzki Holéwki — pilsud-
czyka pod wielu wzgledami naiwnego, ale niewatpliwie uczciwego,
i szczerze pragngcego Polsce stuzyé, (Np. cytata ze str. 125, do-
tyczaca rozmowy z emisarjuszem narodowym, p. Skrzyhdskim: ,ze
2dziwieniem i pewnem zaklopotaniem, a jednoczesnie z wewneirz-
nem zadowoleniem stwierdzilem, 2e mamy zupelnie jednakowy
program -dzislania, te same wytyczne zaréwno w siosunku do
sprawy armji jak I w stosunku do- padstw centralnych, a co dziw-
piejsze rGwniez i w odniesienin do bolszewikéw, gdy2 p. Skrzysi-

- ski stwierdzit z calg stanowczoécia absurdalno$é walk z bolsze-
wikami®), Elementy 2olnierskie w obozie skiadajacym sig na dzi-
siejszg ,sanacje”, mimowoli, dzigki wymowie fakiéw { nastrojéw
spoleczefistiwa przechylily sie ku narodowej koncepcji politycznej. .
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Réwnoczesnie druga brygada Legjomow pod do-
-woédztwem J6zefa Hallera, dotad walczgca u boku
- Niemiec i Austrji, doszia do wniosku, ze dluzej Nie-
miec popiera¢ mie moze. Dnia 15 litego 1918 roku
I brygada Legjonéw pod dowé6dziwem Hallera ‘ude-
izyta pod Raraiiczg ma wojsko austrjackie, przebita sie
przez fromt i poszla ma Ukraine, gdzie tu i 6wdzie
staly juz wprawdzie wojska niemieckie, lecz glzie bylo
jeszcze wiele obszaréw, przez nie niezajetych, a wiec
nadajacych si¢ do przemarszu wojska poiskiego. Po-
laczyla si¢ z I Korpusem Polskim, nad kiérym Jozef
Halles, mianowany teraz genesralem, objat dowddztwo
i polaczonemi silami okofo 7000 ludzi przemaszero-
wala przez Human, oraz stanela pod Kanmiowem nad
Dnieprem. Zamiarem gen. Hallera bylo polaczy¢ sie
z | Korpusem w Bobrujsku, ale okazalo sie to nie-
mozhwe, gdyz sily bolszewickie zagrodzily droge.

Wkrétce wojska niemieckie w znacznej sile do-
~ tarly do Kanmiowa. Dnia 11 maja rozegrala sie stynna,

Ksigzka Holéwki jest przejmujacym opisem bezsiuteczaych wysil-
kéw, podejmowanych w r. 1918 przez wyslanych z kraju emisar-
juszéw POW., stawiajgcych sobie Za cel odrobienie iwcagicznego
biedu i winy obozu pitsudczykow, jaka byia misja Kunowskiego
w Sztokholmie, a2 tem samem rozbicie armji polskiej w Resji .
" Ale 2zywioly konserwatywne (dzisiejsza prawica B.B.) nadal popie-
raly wowezas Niemcdw i skupiaty si¢ wok6t Rady Regencyjnej.
" Co do faktu uniezaleznienia si¢ POW od Pllsudskiego najlepiej
0 tem zaswiadcza on sam w liscie z Magdeburga do ksiecia Lau-
bomirskiego z duis 22, 7. 1918 roku (,Pisma, Mowy i Rozkazy*
L 1V, str. 154): ,Ze tak jest istotnie, dowodzi zreszts treéé giéw-
nego punktn, ktory twierdzi, 2e ta wiasnie moja dziatalno$e, rwig:
zana z POW. nie daje si¢ pogodzi¢ ze stanem krajn, znajdujgcego
sig na tylach armii, walczace} ciezko z Rosjs, Polsks dawno prze-
stala by¢ tylami armii walrzacej, nie wiem, co sle z POW stalo,
ale watpig, by mi Ktokolwiek mégt przypisat teraz odpowiedzial-
-no$é za nig*. i
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krwawa bitwa pod Kaniowem, w kiérej polaczone
It Korpus polski i II brygada Legjonéw drogo swe
zycie sprzedaly. W bitwie tej, w ktérej Polacy po
bohatersku odpierali znacznie silniejszego wroga, straty
niemieckie wynosity 1500 zabitych i rannych.

Korpus gen. Hallera zostal rczbily. Resztki jego
musialy sie podda¢ (zniszczywszy pizedtem swa brof
i zapasy), — 250 oliceréw i 3003 2oinierzy dostato
sie do niewoli — reszta wraz z gen. Hallerem zdolala
zbiec w przebraniu w gliagb Rosji

B6j pod Kaniowem w chwili najwigkszych zwy-
ciestw Niemcoéw na zachodzie i na wschodzie, miat
ogromne znaczenie polityczne i moralne dla narodu
polskiego, jako wyraz walki naradu polskiego przeciw
Niemcom nawet wowczas, gdy ci ostatni zdajg sig
odnosi¢ zwycigstwa’).

A tymczasem I korpus gen. Dowbdr-Musnickiego
zostal stopniowo zupelnie- odcigty od $wiata. Nie
wiedziano zupelnie w Bobrujsku, co si¢ na szerokiej
widowni politycznej dzieje. Utracono réwniez wszelk3
lacznoéé z osrodkami kierowniczemi polityki polskiej,
sterowanej przez Dmowskiego.

General Dowbdr-Musnicki byi dobrym zolnierzem,
ale nie byt politykiem. Nie mial réwniez politycz-
nych doradcéw, ktérych autorytet uwazatby za bez-
wzglednie dla siebie wigzacy. To tez w tych warun-
kach | korpus zupelnie stracit polityczng orjentacje.

Utrwalil sie w korpusie poglad, 2e nie mozna sig,
przebywajac na obczyZnie, przeciwstawia¢ polityce,
prowadzonej przez kraj. Dowddztwo kerpusu chciato

1) Rzecz ciekawa, Ze tuz przed bitwa kauiowsky gen. Haller
etrzymat list od Rady Regeucyjnej, polecajgcy mu podporzadiko-
waé sie¢ Niemcom, oraz zawladamisjacy g0, 2e naczeinym dowddca
wszystkich wojsk polskich jest niemizcki gen. Beseler.
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wigc nawigzal laczno$é z krajem i dowiedzied sie,
jakiej polityki kraj od korpusu wymaga, a ewentualnie
porozumie¢ si¢ co do podporzgdkowania sie korpusu
Radzie Regencyjnej i: powrotu calego korpusu do Polski.
O stopniu podporzadkowania Rady Regencyjnej Niem-
com nie miano w korpusie pojgcia.

Dnia 11 lutego 1918 roku dowdédztwo, dla nawia-
zania {gcznosci z krajem, wystalo do Polski deiegata
w osobie pulkownika .MosScickiego, bohaterskiego,
* wslawionego w wielu bojach dowédcy I Puiku afanéw
Krechowieckich. Niestety nie dojechat on na miejsce
zostal po drodze zamordowany.

Gen. Dowbér coraz mocniej zaczat sie utwierdzaé
w polityce poddania si¢ Radzie Regencyjnej i wspol-
dzialania z Niemcami. Polityka ta budzila w szeregach
zoinierzy i oficerow korpusu, clicgcych walczy¢ z Niem-
cami, coraz wigksza opozycje, ale dowddztwo mialo
wladze w reku i polityke t¢ prowadzilo coraz bardziej
stanowczo. Dnia 20 lutego niespodziewanie przybyl
z Kijowa do Bobrujska polityk narodowy p. Jerzy
Zdziechowski i zazadal wycofania korpusu dalej na
wschod dla uniknigecia rozbicia' go przez Niemcoéw,
a nawet proponowal nawigza¢ uklady korpusu z bol-
szewikami dla zapewnienia- korpusowi bezpieczenstwa
od wschodu. Ale gen. Dowbér odrzucit te zadania,
p. Zdziechowskiego wydalit z Bobrujska — i wbrew
woli zaréwno kierownictwa poli