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Wstep

Z roku na rok ro$nie liczba publikacji dotyczacych stosunkéw polsko-ukraifskich. Sa to
z jednej strony opracowania ogdlne, majace na celu dostarczenie czytelnikowi podstawo-
wych informacji, z drugiej — monografie po$wigcone konkretnym zagadnieniom. Jednym
z centralnych tematdw tego dyskursu jest konflikt polsko-ukraifiski w latach drugiej wojny
Swiatowej, a w szczegOlnoSci antypolska akcja Ukrainskiej Powstafczej Armii, rozpoczgta
w 1943 r. na Wolyniu, ktéra pochtoneta od 75 do 100 tys. ofiar. W polskiej pamieci zbioro-
wej wydarzenia te stanowia wcigz temat zywy i bolesny. Antypolska akcja UPA — uzywamy
tego zwrotu za dokumentami ukraifskimi — stanowi dla Polakoéw symbol antagonizméw pol-
sko-ukrainskich w XX w. Wielu zyjacych uczestnikdw wydarzen i ich potomkéw nosi w sobie
pamie¢ owych traumatycznych przezy¢. Jednoczes$nie trzeba podkresli¢, ze wiedza na ten
temat jest stosunkowo niewielka. W duzej mierze wynika to z faktu, ze historiografia
PRL-u pomijata wotyfiska tragedi¢ milczeniem. To z kolei powodowalo, ze do roli autory-
tetow naukowych aspirowaly osoby nie posiadajace zrozumienia dla procedur historycz-
nych, nie majace dostgpu do Zrodel historycznych i nie przygotowane do ich wiasciwej
oceny (krytyki). Powstawaly prace stabo udokumentowane, przynoszace kategorycznie sta-
wiane tezy i odwolujace si¢ do emocji czytelnika!. Po 1989 r. problem ten staf si¢ przedmio-
tem debat i gwaltownych nieraz polemik prowadzonych przez politykdw, publicystow czy
wreszcie zawodowych historykow. Sytuacje, przynajmniej czeSciowo, poprawita klasyczna
juz monografia Ryszarda Torzeckiego Polacy i Ukrairicy. Sprawa ukrairiska w czasie 1 wojny
Swiatowej na terenie 11 Rzeczypospolitej”. Ta, bez watpienia najwazniejsza, ksigzka na temat
relacji polsko-ukraifiskich w latach 1939-1945, sita rzeczy jednak potraktowata dziatania
przeciwko Polakom do$¢ skrotowo. Pomimo uptywu kilku lat nie powstata monografia
poswiecona wytacznie antypolskiej akcji OUN-UPA z lat 1943-1944, wyczerpujaco wyja-
S$niajaca wszystkie jej aspekty. Ziozyto si¢ na to wiele przyczyn, najwazniejszymi z nich sa
wspomniane zapdznienia wywolane spadkiem po PRL-u oraz ograniczony przez diugi czas
dostep do zrddet.

Zadaniem Instytutu Pamieci Narodowej jest zarOwno upamigtnienie ofiar, jak opraco-
wanie historycznej analizy tych wydarzen, zwlaszcza ze zarysowuje sie wyrazna dysproporcja
miedzy liczba wydawnictw o charakterze wspomnieniowym i pamietnikarskim, upamigt-
niajacych polskie ofiary ,,antypolskiej akcji”, a publikacjami naukowymi, nakierowanymi na
analize przesztoSci.

Zorganizowana przez lubelski oddziat Biura Edukacji Publicznej IPN 24-25 maja
2001 r. sesja naukowa ,,Antypolska akcja OUN-UPA w latach 1943-1944” to bodaj pierwsza
konferencja po§wigcona wylacznie tym zagadnieniom. Otworzyla ona cykl seminariow zaj-
mujacych si¢ stosunkami polsko-ukraifiskimi w latach 1939-1989, ktore zamierza zorgani-
zowa¢ BEP IPN (drugie, poswigcone akeji ,,Wista”, odbylo si¢ 18-19 kwietnia 2002 r.
w Krasiczynie). Dotychczasowe spotkania historykdw polskich i ukraifskich pod egida
Swiatowego Zwiazku Zotnierzy Armii Krajowej i Zwiazku Ukraificow w Polsce, odbywajace
si¢ w ramach corocznych seminariéw historycznych ,,Polska—Ukraina: trudne pytania”,
dotyczyly caloksztattu stosunkoéw polsko-ukraifiskich z okresu drugiej wojny Swiatowej

! Najlepszym przyktadem prac tego typu sag wydawane w PRL w masowych naktadach ksiazki E. Prusa,
np.: Herosi spod znaku tryzuba, Warszawa 1985, Atamania UPA, Warszawa 1988.

2 R. Torzecki, Polacy i Ukrairicy. Sprawa ukrairiska w czasie Il wojny swiatowej na terenie 11 Rzeczypospolitej,
Warszawa 1993.



i stad, sitg rzeczy, poruszaly jedynie wybrane aspekty tej problematyki. Nie zmienia to faktu,
iz podczas przygotowywania sesji wykorzystano dos§wiadczenia wcze$niejszych konferencji,
co wida¢ choéby w doborze referentow.

Organizatorom lubelskiego seminarium przy$wiecato kilka celow. Chodzito nie tyle
o stworzenie mozliwosci wymiany pogladéw historykom polskim i ukraifiskim, ile przede
wszystkim o prezentacje réznorodnych podejs¢ badawczych, a poprzez ich konfrontacje,
o zblizenie si¢ do ustalenia prawdy historycznej. Do udzialu w dyskusji zaproszono auto-
rOw reprezentujacych odmienne tradycje historycznego myslenia, generacje i r6zne osrodki
naukowe oraz przedstawicieli Srodowisk kombatanckich. Wigkszo$¢ z nich to aktywni uczest-
nicy trwajacej juz ponad dziesi¢¢ lat debaty polsko-ukraifskie;.

Poktosiem seminarium ,,Antypolska akcja OUN-UPA w latach 1943-1944" jest zbir arty-
kutéw oddawany do rak Czytelnika. Ztozyly si¢ nan teksty omawiajace najwazniejsze aspekty
problemu: przebieg antypolskiej akcji OUN-UPA i sposob jej przedstawienia w najnowszej
literaturze naukowej i podrecznikach szkolnych, dziatania ukrainskiej partyzantki przeciwko
polskiej ludnosci na Wolyniu i, chronologicznie poZniejsze, w Galicji Wschodniej. Na podo-
biefistwa i roznice w akcjach UPA w tych regionach zwrocit uwage Wiadystaw Filar. Wiodzi-
mierz Medrzecki podjal problem wplywu polskiej polityki narodowosciowej w 11 Rzeczypo-
spolitej na antypolska akcje UPA. Walki 27 Wolynskiej Dywizji Piechoty AK z UPA omowit
Michat Klimecki. Przebieg atakdw na polskie miejscowosci w lipcu 1943 r. na Wotyniu przed-
stawita Ewa Siemaszko. Jej tekst powstal na podstawie monumentalnego dzieta Ludobdj-
stwo dokonane przez nacjonalistow ukraiviskich na ludnosci polskiej Wolynia 1939-19453,
ktore ukazato sie niedtugo przed lubelska konferencja. Grzegorz Motyka omowit stosunek
ukrainskiej historiografii do dziatan UPA przeciwko Polakom w latach 1943-1944 oraz
—w referacie wygtoszonym z powodu nieobecnosci Eugeniusza Misily — zasigg i przebieg pol-
skich akcji odwetowych. Dwa referaty zostaly poswigcone losom duchowienistwa na obszarze
objetym konfliktem polsko-ukraifiskim: zaréwno ksi¢zy rzymskokatolickich (Leon Popek),
jak prawostawnych oraz greckokatolickich (Igor Hatagida). Grzegorz Hryciuk zajat si¢ pro-
blemem kontynuacji antypolskich dziatan OUN-UPA juz po zajeciu Wolynia i Galicji
Wschodniej przez Armi¢ Czerwona w 1944 r., probujac wyjasni¢ dlaczego, pomimo zakazdw
wydawanych przez dowodcoéw UPA, nie ustawaly ataki na ludnos¢ polska. Grzegorz Mazur
omoOwil niemieckie i sowieckie reakcje wobec antypolskiej akcji UPA. Stanistaw Kulczyckyj
przedstawit rezultaty prac ukrainskiej rzgdowej komisji historycznej zajmujacej si¢ proble-
matyka rehabilitacji cztonkdw UPA. Thor Iljuszyn wyglosil komunikat dotyczacy kwestii
ukrainskiej w polityce polskiego rzadu emigracyjnego i polskiego podziemia w latach drugiej
wojny Swiatowej. Agnieszka Jaczynska ukazala obraz stosunkoéw polsko-ukrainskich, jaki
wylania si¢ z podrecznikéw szkolnych. Tekst Stanistawa Stepnia zostat odczytany podczas
dyskusji panelowej ,,Antypolska akcja OUN-UPA w podrecznikach szkolnych — obraz postu-
lowany”.

Tom zostat uzupetniony o dwa teksty, ktore nie zostaly wygloszone na konferencji, cho¢
ich autorzy byli jej uczestnikami i brali udzial w dyskusji. Pierwszy, autorstwa Tomasza
Stryjka, ma za przedmiot charakterystyke ukrainskiej ideologii nacjonalistycznej na tle
innych tego typu nurtow w mysli europejskiej. Referat Czestawa Partacza i Krzysztofa Lady
dotyczy zwiazkow miedzy antypolskimi dziataniami OUN-UPA a akcjami polskiego pod-
ziemia na ZamojszczyZznie w latach 1941-1943. Nalezy wspomnie¢, ze Michat Klimecki

3 W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej
Wolynia 1939-1945, t. 1-2, Warszawa 2000.



i Wiadystaw Filar, cho¢ nadestali swoje referaty, nie brali udziatu w obradach. Z zalem zre-
zygnowaliSmy z publikacji opinii wygloszonych w trakcie dyskusji panelowej ,, Wokot akeji
»Wisla«”, stanowigcych wprowadzenie do kolejnej konferencji przygotowanej przez BEP
IPN, dotyczacej wlasnie tej operacji. UznaliSmy, ze po spotkaniu w Krasiczynie, ktdrego
rezultaty zostang wydane w osobnym zbiorze, stracity one swoja aktualnos¢.

Historycy, ktorych teksty publikujemy w niniejszym tomie, r6znia si¢ nie tyle w opisie
faktow, ile w sposobie ich interpretacji. Wciaz mamy do czynienia z ,,prawda polska”
i ,,prawda ukraifiska”, ale juz od dawna zadna z nich nie stanowi monolitu. W wielu przy-
padkach rozbieznosci zdaja si¢ wynika¢ z odmiennych do§wiadczen, nie za$ przeprowadza-
nych zgodnie z wymogami warsztatu historycznego analiz materialéw Zroédtowych.

Roéznice miedzy historiografia polska i ukraifiska dotycza migdzy innymi oceny przyczyn
antypolskiej akcji OUN-UPA i liczby ofiar po obu stronach konfliktu. Zasadnicza rdznica
polega jednak na tym, ze publikacje ukrainskie umieszczaja antypolska akcje w kontekscie
catej dziatalnoSci UPA. Z kolei dla Polakéw jest to najwazniejszy aspekt historii ukraif-
skiego podziemia. RozbieznoSci te uwidocznily sie rowniez podczas lubelskiej sesji. Problemy,
z ktorymi boryka sie historiografia ukraifiska, przedstawit Stanistaw Kulczyckyj z Narodowe;j
Akademii Nauk Ukrainy, kierujacy zespotem historykow zajmujacych sig, z polecenia prezy-
denta Leonida Kuczmy, badaniem historii OUN-UPA. Kontrowersje wokol oceny UPA sa
jednym z kluczowych probleméw ukrainskiej panstwowosci. Tekst Kulczyékiego uzmystawia,
ze ustalenia historykéw wywoluja na Ukrainie silne emocje i negatywne reakcje. Kulczyckyj
stwierdza wrecz, iz w ukraifiskiej literaturze edukacyjnej i popularnonaukowej w mijajacym
dziesiecioleciu nie doszto do zadnych istotnych zmian. Problem OUN-UPA jest wciaz opisy-
wany jednowymiarowo i schematycznie, poniewaz Ukraificy stoja dopiero na poczatku drogi
prowadzacej do krytycznej analizy wlasnej przesztosci. W ich sporach chodzi giéwnie o sto-
sunek tej organizacji do wiadzy sowieckiej. Relacje polsko-ukrainiskie w latach drugiej wojny
Swiatowej sg postrzegane jako konflikt migdzy UPA i AK. Na Ukrainie, jak si¢ wydaje, ist-
nieje gotowos¢ do prowadzenia badanh nad odpowiedzialnoScia UPA za zbrodnie popetnione
na Polakach, lecz badacze ukrainscy domagaja si¢ postrzegania problemu w szerszym kon-
tekscie zmagan ukraifsko-sowieckich i ukrainsko-niemieckich.

Szczegolnie silne kontrowersje uwidaczniaja si¢ w kwestii bezpoSrednich i dtugofalowych
przyczyn antypolskiej akcji UPA. Dla niektérych autoréw masowe mordy Polakéw na Wo-
fyniu nie byly niczym innym jak naturalng konsekwencja ukrainskiej ideologii nacjonali-
stycznej, realizacja przedwojennego programu OUN, na zimno przygotowana akcja maso-
wej zagtady. Nie jest to jednak poglad charakterystyczny dla wszystkich polskich badaczy.
Wigkszos¢ historykoéw nie podwaza negatywnego wplywu polskiej polityki na pogorszenie
stosunkdw polsko-ukraifiskich, cho¢ dalecy sa od absolutyzowania roli tego czynnika. Silne
zastrzezenia budzi w nich odwotywanie si¢ do publikacji pozbawionych waloréw naukowych
oraz uporczywe powracanie do ,,czarnej legendy” Ukraincow, catkowicie abstrahujacej od
kontekstu historycznego i kryminalizujacej ukrainskie aspiracje niepodlegioSciowe.

Pomimo zgodnosci co do faktoéw, historycy, niezaleznie od swojej narodowoSci, nie-
rzadko formuluja diametralnie odmienne oceny. Uwazny czytelnik z pewnoScia dostrzeze
owo zrOznicowanie pogladéw, wyrazajace sie chocby w jezyku narracji historycznej. Uka-
zanie tej roznorodnosci interpretacji przede wszystkim polskich historykéw, byto jednym
z celdow naszej konferencji.

Prace redaktorskie nad oddawanym w rece czytelnika zbiorem zostaly sprowadzone do
niezbednego minimum. Ujednolicono jedynie pisowni¢ nazw organizacji, nazw wiasnych
i geograficznych.



Wyjaénienia wymaga tytul konferencji: ,,Antypolska akcja OUN-UPA’. Okreslenie
zostalo zapozyczone z dokumentéw ukraifiskiego podziemia. W meldunkach OUN-UPA
dzialania przeciwko Polakom sa okre§lane wtasnie jako ,,antypolskie akcje” (ewentualnie
»,masowe antypolskie akcje” lub ,,akcje odwetowe”). Historycy nie natkneli si¢ dotychczas
na ich kodowa nazwe. Jak si¢ wydaje, dziatacze ukraifiscy nie nadali im zadnego kryptonimu.
Zdaniem organizatorOw uzywanie tego pojecia byto najwlasciwsze, w przypadku tak ,,gorg-
cej” problematyki. Nie wszyscy podzielili t¢ opini¢. Dla niektérych uzywanie terminu ,,an-
typolska akcja” relatywizuje zbrodnie popelnione przez UPA, wedtug innych wprost prze-
ciwnie — probuje Ukraincow obciazy¢.

Do zwolennikow pierwszego pogladu nalezg miedzy innymi: Ryszard Bender, Bogumit
Grott, Jerzy Robert Nowak i Ryszard Szawlowski. W liScie z 10 maja 2001 r., skierowanym
na rece prof. dr. hab. Leona Kieresa w trakcie przygotowywania konferencji*, zarzucili oni
pracownikom IPN , niedopuszczalne manipulacje”, polegajace na ,arbitralnej selekcji
zaproszonych osob i tematow”, a nawet dazenie do totalizacji zycia naukowego w Polsce.
Kategorycznym tonem zazadali wykluczenia z obrad niektdrych zaproszonych przez IPN
gosci. Jako argument obcigzajacy referentébw uznano nawet... ich prawdziwe lub rzekome
ukrainskie pochodzenie.

W ostatniej chwili swdj udzial w obradach odwotat Eugeniusz Misito, ktdry miat wygto-
si¢ referat na temat skali i przebiegu polskich akcji odwetowych wobec UPA. Biorac pod
uwage znaczenie tego aspektu dla catosci dyskutowanych zagadnien, komunikat na ten temat
wyglosil Grzegorz Motyka (wlasnie z tego powodu publikujemy dwa teksty tego autora).
Powodem wycofania si¢ Misily, jak stwierdzif w liScie z 23 maja 2001 r., przestanym na rece
organizatorOw z pro$bg o odczytanie podczas obrad, byt ,,sposob sformutowania tematu,
jak i dobor referentow”. Misito napisat: ,,Obserwujac toczaca si¢ dyskusje historykéw pol-
skich i ukrainskich, odnosz¢ wrazenie, ze Polacy nie moga poradzi¢ sobie z jednym, w moim
odczuciu fundamentalnym problemem, a mianowicie z faktem, iz konflikt polsko-ukrain-
ski na Wolyniu i na pozostalym obszarze Kreséw Wschodnich w czasie wojny byt niczym
innym, jak tragicznym finalem kilkusetletniego zaboru rdzennych ziem ukraifskich, syste-
matycznego niszczenia ukraifiskiej substancji narodowej i tylez samo lat trwajacej, wiele-
kro¢ krwawo ttumionej przez Polakéw walki narodu ukrainskiego o odzyskanie niepodle-
glodci, utraconej wtasnie za sprawa Rzeczypospolitej. Byl to final jednego z ostatnich
zaboroéw nowoczesnej Europy. Ostatni nastapil wraz z rozpadem imperium sowieckiego”.

Nie podejmujac dyskusji z tego rodzaju pogladami, chcemy podkre§li¢, ze o zaprosze-
niu do udziatu w konferencji i dyskusji decydowaly wytacznie wzgledy merytoryczne, nie
za$ kwestie polityczne, Srodowiskowe czy jakiekolwiek inne. Wychodzimy z zatozenia, ze
tematy wzbudzajace emocje powinny by¢ przedmiotem spokojnych dociekan i analiz. IPN
jest, jak nam si¢ wydaje, wlaSciwym miejscem do prowadzenia tego rodzaju prac.

Mamy nadzieje, ze niniejszy zbior przyczyni sie¢ do lepszego zrozumienia tych tragicz-
nych zagadnien.

Dariusz Libionka
Grzegorz Motyka

4 O liScie tym prof. R. Szawlowski poinformowat w wywiadzie udzielonym ,,Naszej Polsce” 2002, nr 15,
zatytulowanym Krete Sciezki IPN-u. Poniewaz znalazlo si¢ w nim wiele nieprawdziwych stwierdzen,
uznaliSmy, ze powinniSmy si¢ do nich odnies¢.
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Wykaz skrotow

— Archiwum Akt Nowych

— Armia Krajowa

— Armeekorps (korpus armijny)

— Archiwum Wschodnie

— Bundesarchiv Koblenz (Archiwum Federalne w Koblencji)

— Bundesarchiv/Militararchiv Freiburg (Archiwum Federalne i Woj-
skowe we Fryburgu)

— Bataliony Chiopskie

— Biuro Edukacji Publiczne;j

— Dzial Rekopisow Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich

— Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego

— Centralne Archiwum KC PZPR

— Centralnyj Derzawnyj Archiw HromadSkych Objednan Ukrajiny
(Centralne Archiwum Panstwowe Spolecznych Organizacji Ukrainy)

— Centralnyj Derzawnyj Archiw Wyszczych Orhaniw Wtady Ukrajiny
(Centralne Archiwum Pafistwowe Wyzszych Organéw Wtadzy Ukrainy)

— Derzawnyj Archiw Stuzby Bezpeky Ukrajiny (Archiwum Pafistwowe
Stuzby Bezpieczenstwa Ukrainy)

— Derzawnyj Archiw Lwiw§koji Obtasti (Archiwum Panstwowe Obwo-
du Lwowskiego)

— Derzawnyj Archiw Riwnenskoji Obtasti (Archiwum Pafstwowe Ob-
wodu Réwienskiego)

— Derzawnyj Archiw Ternopil§koji Obtasti (Archiwum Pahstwowe Ob-
wodu Tarnopolskiego)

— Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracyi (Archiwum Pan-
stwowe Federacji Rosyjskiej)

— Generalgouvernement (Generalne Gubernatorstwo)

— Gtoéwna Komisja Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
— Instytut Pamigci Narodowej

— Hauptabteilung/Quartiermeister (gtoéwny urzad kwatermistrza)

— Instytut Polski i Muzeum im. gen. W. Sikorskiego w Londynie

— Instytut Pamieci Narodowej

— Katolicka Agencja Informacyjna

— Komitet Centralny

— Kierownictwo Dywersji Armii Krajowej

— Komenda Giéwna

— Komitiet Gosudarstwiennoj Biezopasnosti (Komitet Bezpieczenstwa
Panstwowego)

— Komunistyczna Partia (bolszewikéw) Ukrainy

— Komunistyczna Partia Galicji Wschodniej

— Komunistyczna Partia Polski

— Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy

— Kriminalpolizei (policja kryminalna)

— Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu — Instytut
Pamigci Narodowe;j
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— Milicja Obywatelska

— Nacyonalnyj Archiw Riespubliki Bietaru$ (Archiwum Narodowe Re-
publiki Biaforuskiej)

—Narodnyj Komissariat Gosudarstwiennoj Biezopasnosti (Ludowy
Komisariat Bezpieczenstwa Pafistwowego)

—Narodnyj Komissariat Wnutriennich Diet (Ludowy Komisariat
Spraw Wewnetrznych)

— Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (Narodowosocjali-
styczna Niemiecka Partia Robotnikow)

— Narodowe Sily Zbrojne

— Narodowe Zjednoczenie Wojskowe

— Obtastnyj Komitiet (komitet obwodowy)

— Orhanizacija Ukrajinskych Nacjonalistiw (Organizacja Ukraifiskich
Nacjonalistow)

— OUN frakcja Bandery

— OUN frakcja Melnyka

—OUN Samostijnykiw Derzawnykiw (OUN Niepodleglo$ciowcow-
-Panstwowcow)

— Okreg Wojskowy

— Panstwowy Korpus Bezpieczenstwa

— Polski Komitet Opiekunczy

— Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego

— Polska Rzeczpospolita Ludowa

— Polska Zjednoczona Partia Robotnicza

— Quartiermeister (kwatermistrz)

— Rada Gtéwna Opiekuncza

— Rada Komisarzy Ludowych

— Reichskommissariat Ukraine (Komisariat Rzeszy Ukraina)

— Rzeczpospolita Polska

— Stuzba Bezpeky OUN (Stuzba Bezpieczefistwa OUN)

— Stuzba Bezpeky Ukrajiny (Stuzba Bezpieczenstwa Ukrainy)

— Sicherheitsdienst (Stuzba Bezpieczenstwa)

— Srba, Hrvata i Slovenaca, Kraljevina (Krdlestwo Serbow, Chorwatow
i Stowencow)

—Samooboronni Kuszczowi Widdity (Oddzialy Samoobrony Kuszczo-
wej)

— kontrwywiad Armii Czerwonej (z ros. smiert’ szpionam)

— Studium Polski Podziemnej w Londynie

— Schutzstaffeln (Sztafety/Zastepy Ochronne)

— batalion budowlany

— Swiatowy Zwiazek Zolnierzy Armii Krajowej

— Urzad Bezpieczenstwa

— Ukrajinékij Centralnyj Komitet (Ukrainski Centralny Komitet)

— Uniwersytet Jagielloniski

— Ukrajinske Nacjonalno-Demokratyczne Objednannia (Ukraifiskie
Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne)

— Ukrajin§ka Narodna Republika (Ukraifiska Republika Ludowa)
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— UkrajinS$ka Narodna Rewolucijna Armija (Ukraifiska Narodowa Ar-
mia Rewolucyjna)

— Ukrajifiska Narodna Samooborona (Ukraifiska Samoobrona Naro-
dowa)

— Ukrajin§ka Powstanska Armija (Ukrainska Powstancza Armia)

— Ukrainska Socjalistyczna Republika Radziecka

— Ukrainska Socjalistyczna Republika Sowiecka

— Ukrajin§ka Samostijna Soborna Derzawa (Ukraifiskie Niepodleglte
Zjednoczone Pafistwo)

— Ukrajinska Wijskowa Orhanizacija (Ukrainska Organizacja Wojsko-
wa)

— Wolyniska Dywizja Piechoty AK

— Wojskowy Instytut Historyczny

— Zrzeszenie ,,Wolno$¢ 1 NiezawistoS¢”

— Wszechzwigzkowa Komunistyczna Partia (bolszewikow)

— Wojsko Polskie

— Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich

— Zwiazek Socjalistycznych Republik Sowieckich

— Zwiazek Ukraincoéw w Polsce

— Zwigzek Walki Zbrojnej



Wiodzimierz Medrzecki

Polityka narodowosciowa Il Rzeczypospolitej a antypolska
akcja UPA w latach 1943-1944

W zgodnej opinii politykow i historykow, zaréwno Polakéw, jak Ukraincéw, polityka
panstwa polskiego w okresie migdzywojennym przyczynita si¢ do zaostrzenia konfliktu pol-
sko-ukrainskiego, zwtaszcza w ostatnich latach przed wybuchem drugiej wojny Swiatowe;.
Do najczesciej przywotywanych negatywow tej polityki naleza:

— pacyfikacja 1930 r., areszty politykéw ukraifiskich, likwidacja organizacji spotecznych
i kulturalnych (np. Ptasta),

— ustawy jezykowe z 1924 r. i, szerzej, ograniczenia w rozwoju szkolnictwa w jezyku
ukrainskim (symbolem jest tu sprawa uniwersytetu ukrainskiego),

—kroki na rzecz przymusowej rekatolicyzacji prawostawnych i niszczenie §wiatyn pra-
wostawnych,

— brak dziatan na rzecz poprawy potozenia drobnego rolnictwa ukrainskiego, a przeciw-
nie, sprzyjanie naplywowi na ziemie ukrainskie osadnikdw polskich (poglgbianie si¢ prze-
ludnienia agrarnego, brak satysfakcjonujacej reformy rolnej, osadnictwo wojskowe),

— ograniczenia w zatrudnianiu prawoslawnych i grekokatolikow w instytucjach pan-
stwowych, zwlaszcza w administracji, wojsku, policji, transporcie i komunikacji, tgcznosci.

Nalezy z calag moca podkresli¢, ze wystgpowanie wymienionych zjawisk nie podlega dys-
kusji. Obie strony zgodnie przyznaja tez, ze polityka panstwa polskiego miata negatywny
wplyw na charakter relacji polsko-ukraifskich po 1939 r. Roznig si¢ oczywiScie w interpre-
tacji przytoczonych wyzej faktow. Tam gdzie cze$¢ Polakoéw mowi o obowigzku znajomosci
przez wszystkich obywateli jezyka panstwowego, Ukraificy bedg méwié o wynarodowieniu
i przymusowej asymilacji. Gdy Polak bedzie wskazywal na konieczno$¢ obrony istniejgcego
porzadku prawnego i polskiej racji stanu, Ukrainiec bedzie podkreslat brutalno$¢ form
walki okupanta z bojownikami o naj$wi¢tsza sprawe niepodlegtosci Ukrainy'.

Negatywna ocena polityki narodowoSciowej panstwa polskiego znajduje wyrazne odbi-
cie w réznorodnych ukrainskich materiatach Zrédtowych — wspomnieniach uczestnikdw wy-
darzen, publicystyce, uzasadnieniach decyzji politycznych. Polityka ta oceniana jest w nich
jednoznacznie jako antyukraifiska i dyskryminacyjna. Mozna zatem przyjac, ze doSwiadcze-
nia z okresu miedzywojennego cztonkow gremidéw kierowniczych Organizacji Ukraifiskich
Nacjonalistow i Ukrainskiej Powstanczej Armii oraz ich podkomendnych wptywaty na po-
dejmowane przez nich po 1939 r. decyzje polityczne i sposoby ich realizacji.

Wydaje si¢ jednak, ze powyzsza konstatacja nie wyczerpuje istoty problemu — znacze-
nia wydarzen i zjawisk okresu miedzywojennego dla ksztattowania stosunkéw polsko-
-ukrainskich w latach 1939-1945. Tym bardziej ze naszkicowanego zwiazku przyczynowo-
-skutkowego w zadnym razie nie mozna czyta¢ na wspak — starajac si¢ udowadniaé, iz to
polityka panstwa polskiego odpowiada za charakter dzialan ukrainskich w stosunku do
Polakow, i sugerowad, ze ukrainskie dziatania antypolskie byly skutkiem polityki pafstwa

I Znakomita ilustracj¢ opisanej sytuacji stanowia materialy ze spotkan historykoéw ukrainskich i polskich,
organizowanych z inspiracji Osrodka KARTA. Zob. Polska—Ukraina: trudne pytania, t. 1-2, Warszawa 1998.
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polskiego w stosunku do Ukraincéw w okresie miedzywojennym. Bylby to biad tego same-
go rodzaju, co twierdzenie, ze rewolucja w Rosji byta nieuchronna konsekwencja narasta-
nia konfliktu klasowego i to car jest winny, iz go zastrzelono wraz z cala rodzing, bo wcze-
$niej zZle rzadzil. Wszak konflikt klasowy byt nie mniej zaogniony w innych krajach
europejskich, a tam ostatecznie do rewolucji nie doszto. Podobnie nie kazde represje wo-
bec grupy upoSledzonej prowadza nieuchronnie do zbrojnego odwetu. Zwtaszcza wymie-
rzonego w ludno$¢ cywilna.

Klucz do rozwiazania tej kwestii tkwi, jak sadze, raczej po stronie ukrainskiej niz pol-
skiej. Nalezy postawi¢ pytanie — dlaczego w latach 1943-1945 Ukraifcy podjeli w stosunku
do Polakow tak skrajne dziatania, i zastanowi¢ si¢, jakie czynniki z przesziodci, w tym
z okresu miedzywojennego, mogly mie¢ wplyw na uksztaitowanie takiej postawy wsrod
Ukraincéw. Analiza réznorodnych §wiadectw ukrainiskich pozwala udzieli¢ w miar¢ precy-
zyjnej odpowiedzi przynajmniej na pierwsze pytanie. Ot6z dla ukraifskiej elity politycznej
Polska i Polacy byli najwazniejsza przeszkoda w budowie na Zachodniej Ukrainie niepod-
leglego panstwa ukrainskiego, a dotychczasowe proby pokonania Polakdw konczyly sie kle-
ska. Przypomnijmy przy okazji, ze pomysl usuni¢cia Polakéw ze spornych terytoriéow nie
powstal w warunkach drugiej wojny §wiatowej. Hasto ,,Polacy za San” pojawito si¢ okoto
1907 r. Juz wtedy wsrod czeéei politykOw ukrainskich zapanowalo prze§wiadczenie, ze oby-
dwa narody obok siebie na tej samej ziemi mieszka¢ nie moga?. Dalekosi¢zne cele progra-
mowe obu ruchéw narodowych zostaly sformutowane jeszcze przed 1914 r. W latach
1917-1921 obie strony staraly si¢ je zrealizowaé. Polakom si¢ udato, Ukraificom nie. Jed-
nak nie byl to koniec sporu, a tylko jeden z jego etapow. Dla ukrainskiego ruchu narodo-
wego nic si¢ nie skoficzylo’. Zmienily si¢ tylko formy i warunki dziatania. Okres mi¢dzywo-
jenny byt kolejnym, waznym etapem konfliktu polsko-ukraifiskiego. Dla dalszego uktadu
stosunkow polsko-ukrainiskich miat istotne znaczenie przede wszystkim dlatego, ze wyka-
zal niemozno$¢ znalezienia kompromisu migedzy programami polskiego i ukrainskiego ru-
chu narodowego. Z roku na rok dla obu stron bylo coraz bardziej oczywiste, ze Lwow czy
Fuck nie moga by¢ wspolne, ale polskie albo ukraifiskie, i to niezaleznie od intencji Srodo-
wisk dazacych do porozumienia. Dodajmy, ze panstwo polskie — tworzone i funkcjonujace
jako panstwo narodowe, byto dalekie od neutralno$ci narodowej — za jeden ze swoich glow-
nych celdow stawialo umocnienie fundamentow panstwowych wiasnie na ziemiach wschod-
nich. Réwnocze$nie ukrainski ruch narodowy, cho¢ pokonany w zmaganiach o niepodlegta
Ukraing, byl w dwudziestoleciu migdzywojennym o wiele silniejszy niz przed 1914 r. Syste-
matycznie poszerzal swa baze spoteczng i nie widzial mozliwo$ci kompromisu w najwaz-
niejszej dla siebie sprawie — niepodlegtosci Ukrainy*. Ow pat mogla przetama¢ tylko zmia-
na stosunkéw ludno$ciowych na spornych ziemiach. Stare hasto ,,Lachy za San” w nowych
realiach moglo sta¢ si¢ konkretng dyrektywa polityczna. I politycy ukrainscy zdecydowali
si¢ wykorzysta¢ moment historyczny do wcielenia jej w zycie.

Podsumowujac najkrdcej ten watek — z do§wiadczen, przede wszystkim z lat 1914-1939
(1942), politycy ukraifiscy wyprowadzili wniosek, ze kompromis z Polakami nie jest mozli-
wy i jedyny sposob rozstrzygnigcia sporu o suwerenno$¢ Wotynia i Galicji — to zmuszenie
Polakéw do opuszezenia tych ziem.

2 Proces narastania konfliktu polsko-ukrainskiego w Galicji przed pierwsza wojng §wiatowg zob. Cz. Par-
tacz, Od Badeniego do Potockiego. Stosunki polsko-ukrairiskie w Galicji w latach 1888-1908, Torun 1996.

3 Zob. L. Mroczka, Spor o Galicje Wschodnig 1914-1923, Krakow 1998.

4 J. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-2000, Lublin 2000. Rozdzial po§wigcony okresowi mi¢dzywojennemu
autor zatytutowal Wielka przerwa.
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Przekonanie, ze Polacy powinni opusci¢c Wolyn i Galicj¢ Wschodnia, nie przesadzalo
jednak, jakimi sposobami i srodkami nalezy si¢ postuzy¢. W wielu dokumentach ukrain-
skich znajdujemy przestrogi przed stosowaniem przemocy i terroru, zwtaszcza w skali ma-
sowej’. Jednak okazaly si¢ one nieskuteczne. Wydaje si¢, ze jedna z przyczyn eksplozji
przemocy i okrucienstwa, jaka zainicjowaly dzialania ukraifskie w 1943 r., bylo powszech-
ne wsrod Ukraincow poczucie dyskryminacji i krzywdy polaczone z pragnieniem odwetu.

W konteks$cie powyzszego stwierdzenia szczegdlnego znaczenia nabieraja wydarzenia
z lat 1917-1924, z okresu rewolucji i walk o formowanie fadu migdzynarodowego po pierw-
szej wojnie Swiatowej. W lutym 1917 r. na terenach pozostajacych pod kontrolg rosyjska
rozpoczeta si¢ rewolucja. Na ukrainskiej wsi w ciggu kilkunastu miesiecy zmiotta z po-
wierzchni dotychczasowy fad spoteczny. Przede wszystkim usungta wiascicieli ziemskich
— gtoéwnie Polakdw, i zaczeta budowad, po raz pierwszy w dziejach, chtopski §wiat bez ,,pa-
noéw”. W tradycji wsi ukrainskiej i biatoruskiej czasy te byly okreslane jako czasy wolnosci
- ,woli, swobody”. W 1919, a potem w 1920 r. ,,panowie” wygrali. Odebrali chfopom to, co
ci zajeli w dobie rewolucji, i zaprowadzili swoje rzady, ktore w gwarze chtopskiej byly na-
zywane czasami ,,panskiej swobody”¢. Jednak porazka rewolucji na ziemiach, ktore weszly
w granice II Rzeczypospolitej nie oznaczata powrotu do przedrewolucyjnej stabilizacji. Dla
chtopow ,,panowie” przestali by¢ nieodlaczna czgécia porzadku §wiata (w co gleboko wie-
rzyt nie tylko ukraifski muzyk przed rewolucja). Stali si¢ przeciwnikiem, ktérego mozna
bylo pokonaé. W dodatku przyktad ZSRR pokazywatl naocznie, ze §wiat bez ,,panéw” nie
musi by¢ utopia, marzeniem, jest nie tylko realny, lecz bardzo bliski. Z tej perspektywy wia-
dza panstwa polskiego nie byta odbierana z tradycyjna chiopska pokora, lecz budzita nie-
ustanne i dojmujace poczucie krzywdy. Konieczno$¢ ptacenia podatku byta odbierana jako
forma wyzysku, a nie normalny obowigzek obywatela, policjant traktowany byt jako zagro-
zenie, nie za$§ czynnik stabilizacji tadu spotecznego’.

Do zaognienia stosunkéw migdzy chtopami ukraifskimi a pafistwem polskim przyczy-
niala si¢ jeszcze jedna istotna rzecz — zabiegi na rzecz modernizacji kraju i podnoszenia po-
ziomu cywilizacyjnego, ktdre z punktu widzenia chfopa oznaczaly niemal wytacznie nowe
wydatki i obowiazki. Budowa utwardzonej drogi byta mu obojetna, bo do Warszawy i tak
si¢ nie wybierat, budowa nowego starostwa oznaczata dlan tylko to, ze urz¢dnicy maja no-
wy palac, dalekosieznych korzySci z rozwoju sieci telefonicznej i elektryfikacji nie widziat.
Czesto nie rozumial tez potrzeby coraz to nowych rozporzadzen wtadzy dotyczacych wsi
— obowiazkowych szczepien zwierzat, przepisOw sanitarnych etc. Natomiast musial za to
wszystko placi€. Dzialania pafistwa obejmowaly takze polskich chiopdw, jednak w przypadku
ukrainskich i biatoruskich byly one odbierane jako forma §wiadomej represji w stosunku
do prawostawnego muzyka czy Rusina-unity.

Zwroémy teraz uwage, ze miedzy rewolucja lutowa a wrzeSniem 1939 r. uplynely zale-
dwie 22 lata, miedzy wygaszeniem partyzantki antypolskiej na Wotyniu a poczatkiem woj-
ny lat 15. Oznaczalo to, ze dla wigkszosci mieszkafncow ziem wschodnich do§wiadczenie
pierwszej wojny Swiatowej, rewolucji, walk polsko-ukrainskich pozostawato zywe. Zaréwno

5 R. Torzecki, Polacy i Ukrairicy. Sprawa ukrairiska w czasie Il wojny swiatowej na terenie 11 Rzeczypospoli-
tej, Warszawa 1993, s. 172 i n.

¢ Analiza sygnalizowanych zjawisk zob. W. Medrzecki, Przemiany spoleczne i polityczne na Wolyniu w latach
1917-1921 [w:] Metamorfozy spoteczne, Warszawa 1997, s. 137-170.

7 Ilustracje¢ takiego sposobu myslenia odnajdujemy w prasie ukrainskiej okresu migdzywojennego oraz
w wickszosci wspomnien i relacji powstalych w pdzniejszym czasie. Zob. Na wicznu hanbu Polszczy, New
York 1956.

16



hasta i idee, jak tez formy walki. A te po obu stronach przypominaty najbardziej ociekajg-
ce krwia strony Ogniem i mieczem. Z jednej strony palenie dwordw i patacéw, mordowanie
ich mieszkancow, z drugiej — akcje pacyfikacyjne podejmowane przez ludzi Jaworskiego czy
Austriakow, pogromy Zydéw, egzekucje przeprowadzane przez wszystkie sily ,,militarno-
-polityczne”. Jednym stowem apokalipsa, ktorej opis znajdujemy u Marii Dunin-Kozickiej
czy Zofii Kossak-Szczuckiej®.

Chtopi ukrainscy wtadciwie od poczatku potraktowali IT Rzeczpospolita jako ,,panska”.
Do pobliskich majatkéw powrocili panowie, wielu z nich objefo urzedy. A i przyjezdni
urzednicy zachowywali si¢ po pafisku. W urzedach, a nawet w szkole zapanowala ,,pafiska”
mowa. Nieche¢ do ,,polskiego pana” chtopi ukraifiscy i biatoruscy rozciggneli na panstwo
polskie. W takim uktadzie nie tylko osadnicy wojskowi, ale nawet zasiedziali polscy chtopi
z sgsiedztwa, ktorzy zreszta wcale nie kryli swego przywigzania do Polski, stawali si¢ cze-
Scig obcego, ,,panskiego” Swiata. To za$§ oznaczalo, ze w walce z ,,panska Polska” nie nale-
zy pomijac sasiadow.

W moim przekonaniu nie ma wielkiego sensu poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, czy
prezentowana w moich wywodach tak jednoznacznie negatywna ukraifiska ocena II Rzeczy-
pospolitej miata charakter obiektywny, czy byta podyktowana osobistymi przezyciami,
uprzedzeniami i z zalozenia niech¢tnym stosunkiem do panstwa polskiego, czy tez wyracho-
waniem politycznym. Motorem dziatan politykoéw ukraifskich nie byt cel negatywny — pra-
gnienie odegrania si¢ za prawdziwe czy urojone krzywdy, ale przede wszystkim dazenie do
celu pozytywnego — budowy wiasnego panstwa. Polacy byli jedng z waznych przeszkod na tej
drodze, a realia wojny stworzyly mozliwo$¢ jej usunigcia. Natomiast w przypadku bezpo-
Srednich wykonawcow tego zamierzenia — w zdecydowanej wiekszoSci chtopdw ukrainskich
— o formach dziatania decydowato pragnienie odwetu po porazce z lat 1918-1924, dazenie
do zaptaty za prawdziwe czy domniemane upokorzenia okresu ,,pafskich” rzadéw, cheé
ostatecznego zniszczenia ,,panskiego — polskiego” Swiata i zapobiegniecie jego odrodzeniu.
Niecheci do tego $wiata dawali Swiadectwo jeszcze zanim powstata IT Rzeczpospolita: w Ga-
licji w strajkach 1902 r., na Wolyniu i Polesiu w dobie rewolucji i wojny domowej. Od czasu,
kiedy chtopi przekonali si¢, ze §wiat bez ,,panéw” moze istnie¢ — znosili ich, ale tylko dopo-
ty, dopoki musieli. Realia wojny i uczestnictwo w zorganizowanych strukturach militarno-
-politycznych daly im mozliwo$¢ ponownego wystapienia przeciwko ,,pafnskiemu” Swiatu.

Charakter polityki polskiej w stosunku do problemu ukrainskiego byt wykorzystywany
jako argument, ktory uzasadnial konieczno$¢ ,,ostatecznego rozwigzania” kwestii polskiej
na Wotyniu i w Galicji Wschodniej. Nie sposob jednak historycznych argumentéw, uzasad-
niajacych stuszno$¢ decyzji politycznej, uwazaé za przyczyne sprawcza.

Z polskiego punktu widzenia pojawia si¢ problem inny. A mianowicie, jak my, Polacy,
na wlasny uzytek odpowiemy sobie na pytanie — czy jako nardd panujacy i gospodarz pan-
stwa zrobiliSmy w okresie miedzywojennym wszystko co mozliwe, aby konflikt przynaj-
mniej tagodzi¢. OdpowiedZz wypada zdecydowanie negatywnie. Przyttaczajaca wigkszo$¢
Polakdéw uznata, ze spdr polsko-ukraifiski zostal rozstrzygnigty ostatecznie i obecny uktad
bedzie istnial juz zawsze. W rezultacie uwazala, ze zadaniem panstwa polskiego jest wycia-
gnigcie konsekwencji ze zwyciestwa i zagwarantowanie polskosci Polski od Bydgoszczy do
Zaleszczyk. I polscy urzednicy usilnie nad tym pracowali’.

8 M. Dunin-Kozicka, Burza od wschodu, Warszawa 1920; Z. Kossak-Szczucka, Pozoga, Krakow 1922.
° Trudno inaczej odczytywad intencje dzialan podejmowanych przez aparat pafnstwowy, a opisanych w pra-
cy A. Chojnowskiego, Koncepcje polityki narodowosciowej rzgdow polskich 1921-1939, Wroctaw 1979.
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Polska inteligencja i drobnomieszczanstwo nie byly tez w swej masie wolne od jednego
z grzechow gtownych — pychy, ktorej wyrazem byto graniczace z pogarda poczucie wyzszo-
Sci, jakie okazywali przy kazdej okazji wloScianom. Dodajmy, ze na réwni polskim, jak nie-
polskim!. Powodowato to wiele konfliktow wsrod Polakow, ale znaczenie takiej postawy
w stosunku do Ukraificow i Biatorusindéw bylo o wiele bardziej negatywne i dalekosi¢zne.

10 Pisal o tym jeszcze w okresie migdzywojennym J. Chatasinski, Miode pokolenie chtopow, t. 1-4, Warsza-
wa 1938. Szczegodlnie w t. 4, s. 131-155.
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Tomasz Stryjek

Europejskos¢ Dmytra Doncowa, czyli o cechach szczegdlnych
ideologii ukrainskiego nacjonalizmu

Nie ma dzi§ wickszych kontrowersji wokdt uznania Dmytra Doncowa za gtownego
tworce ideologii ukrainskiego nacjonalizmu integralnego. Jego idee przedstawia si¢ jednak
nader czesto w sposdb bardzo schematyczny'. Moim celem jest wigc proba zmiany perspek-
tywy interpretacji i oceny tej ideologii, wyjscie poza dominujacy dotad w Polsce kontekst
konfliktu polsko-ukrainiskiego w pierwszej potowie XX w. ku szerszej ptaszczyznie porow-
nawczej, uwzgledniajacej inne zjawiska tego typu w skali ogolnoeuropejskiej tamtej epoki.
Tytutowe pytanie o europejskos¢ Doncowa nalezy wiec rozumie¢ dwojako: z jednej strony
jako pytanie o jego zakorzenienie w tradycjach intelektualnych Zachodu, z drugiej — o ty-
powos¢ versus unikalnos$¢ jego mysSli w konfrontacji z mysla przedstawicieli ideologii naro-
dowych innych narodow europejskich okresu miedzywojennego. Drugie z postawionych
pytan w konsekwencji zmusza do przeprowadzenia poréwnania kulturowych i politycznych
uwarunkowan dziejow kilku narodéw europejskich, bez tego bowiem nie sposob dociec po-
chodzenia podobienistw i r6znic pomiedzy poszczegllnymi ideologiami. Rozszerza to bar-
dzo zakres tytutowego zagadnienia, to za$ powoduje, ze ewentualne wnioski sa bardzo hipo-
tetyczne. Tym samym tekst ma charakter rekonesansowy, za§ zawarte w nim uwagi maja
raczej inspirowac do przeprowadzenia konkretnych badan niz ustanowi¢ nowy kanon inter-
pretacyjny ukrainskiego nacjonalizmu.

Przytocze tu dwie opinie dotyczace Doncowa i ukrainskiego nacjonalizmu, sformufowa-
ne przez dwu wybitnych historykéw ukrainskich: emigracyjnego historyka Iwana Lysjaka-
-Rudnyckiego i historyka lwowskiego Jarostawa Hrycaka, ktorych — cho¢ naleza do dwu
roznych pokolen — w spojrzeniu na histori¢ Ukrainy wigcej taczy niz dzieli. Pierwszy z nich
proponuje szukaé zjawisk pokrewnych w stosunku do ukraifiskiego nacjonalizmu nie
w ,,niemieckim nazizmie i wioskim faszyzmie — produktach industrialnych i zurbanizowa-
nych spoteczefistw”, lecz w ,,partiach tego typu u rolniczych i op6znionych w rozwoju
gospodarczym narodéw Europy Wschodniej: chorwackich ustaszach, rumuniskiej Zelaznej

! W literaturze polskiej takich uje¢ jest zreszta bardzo mato. Mozna nawet odnie$¢ wrazenie, ze autorzy
wrecz unikaja tego tematu. Nieliczne istniejace charakterystyki dokonywane sa z reguly w kontekscie stricte
politycznym i jako takie nie prowadza do wyczerpania problemu. Albo kwituje si¢ istnienie Doncowa
krotkim stwierdzeniem jego wplywu na miode pokolenie Ukraincéw w Galicji w okresie migdzywojennym
(por. R. Torzecki, Kwestia ukrairiska w polityce 11l Rzeszy 1933-45, Warszawa 1972, s. 9, 10), albo uprasz-
czajaco interpretuje jego ideologi¢ jako odmiane faszyzmu, co nastepnie doskonale ufatwia obciazenie go
odpowiedzialno$cia za zbrodnicze dziatania OUN i UPA w latach drugiej wojny swiatowej (W. Poliszczuk,
Integralny nacjonalizm ukrairiski jako odmiana faszyzmu, t. 1: Zasady ideologiczne nacjonalizmu ukrairi-
skiego. Ukrairiski ruch nacjonalistyczny: struktura organizacyjna i zalozenia programowe, Toronto 1998, s. 232;
Z. Palski, Ukrairiska mys| polityczna w okresie II wojny swiatowej [w:] Polska—Ukraina: trudne pytania, t. 4,
Warszawa 1999). Do rzadkosci naleza interpretacje, ktorych autorom udato si¢ wyjs¢ poza 6w schemat inter-
pretacyjny i spojrze¢ na Doncowa w perspektywie historii idei (W. Pawluczuk, Ukraina. Polityka i mistyka,
Krakow 1998, s. 66-73, oraz S. Jedynak, Destruam et aedificabo: studia z filozofii i mysli spolecznej Zachodu,
Lublin 1998).
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Gwardii, stowackich hlinkowcach i polskim Obozie Narodowo-Radykalnym™. Ideologia
stworzona przede wszystkim pod wplywem Doncowa byta wigc dla Lysjaka-Rudnyckiego zja-
wiskiem reprezentatywnym przynajmniej dla pewnej cze$ci Europy, sam jej autor nie byt
jednak pozbawiony cech specyficznych, ktore nie datyby si¢ zinterpretowac jako europej-
skie. Nazwal go ,,typowym rosyjskim inteligentem, »rosyjskim«, oczywiscie, nie w rozumie-
niu etniczno-narodowym, ale w stylu politycznej kultury”. Za cechy rosyjskie u Doncowa
uznal: ,,powigzanie dziatalnoSci politycznej z literatura” (czy krytyka literacka), ,,skfonnosé
do ekstremizmu, ideologicznego doktrynerstwa, uproszczonych formut i radykalnych roz-
wigzan” oraz ,,niech¢¢ do »burzuazyjnej« demokracji, jej pluralizmu, ewolucyjnych metod
i parlamentarnego systemu rzadow”3. Cytowana opinia nie jest, jak sadze, catkiem pozba-
wiona stusznosci, pozostaje ja jednak zweryfikowac poprzez zbadanie, czy owe cechy przy-
pisane przez Rudnyckiego rosyjskiej inteligencji nie wystepowaly takze u wymienionych
przez niego samego ideologéw innych nacjonalizméw europejskich, rozwijajacych sig¢
wszak bez jakiegokolwiek wptywu rosyjskiej kultury polityczne;.

Przekonania Rudnyckiego podtrzymuje zasadniczo Hrycak na kartach swojej historii
Ukrainy. Obaj — cho¢ na rézne sposoby — staraja si¢ broni¢ ukrainskiego nacjonalizmu
przed jednoznacznie faszystowska kwalifikacja*. Nie bede staral si¢ podwazy¢ tych argu-
mentacji, nie chodzi tu bowiem o etykiety, lecz o elementy sktadowe ideologii Doncowa.
Przedstawiona przez Hrycaka interpretacja historii ojczystej zbudowana jest wokot tezy
0 ,,zasadniczej normalnoSci ukrainskiej historii” w kontekscie jej poréwnan z historig in-
nych narodéw Europy’. Autor powraca do niej wielokrotnie w ocenach problemdw szcze-
gbétowych. Dotyczy to rdwniez samego Doncowa i ukrainskiego nacjonalizmu okresu mie-
dzywojennego. Wypada wigc zapytac: na czym ma polegaé ,,normalno$¢” ukrainskiego
nacjonalizmu? Co w tej ideologii nalezy do normy, co za$ jest cechg indywidualng?

Doncow zyt dos¢ dtugo (1883-1973), aby do§wiadczy¢ kilku fundamentalnych przemian
paradygmatu europejskiej humanistyki. Poniewaz cieszyt si¢ zastuzona stawa typowego homo
politicus, w znaczeniu osoby, ktoéra podaza za nurtem rokujacym najwieksze prawdopo-
dobiefistwo osiagni¢cia dominujacego wplywu i wywotania najbardziej rewolucyjnych prze-
mian, wielokrotnie dokonywatl zasadniczych przewartoSciowan swojego S$wiatopogladu.
PrzewartoSciowania te mialy charakter kumulatywny, a kazda zmiana wnosita do zestawu
jego przekonan nowe elementy, bez deklaratywnego wypierania si¢ poprzednich. Najogo6l-
niej biorac, ewoluowat od marksizmu (do 1914 r.), poprzez woluntarystyczng filozofi¢ jed-
nostki i narodu (,,czynny nacjonalizm” — w latach dwudziestych), profetycznie gtoszone
przekonanie o zbawczej roli faszyzmu (w latach trzydziestych), do stanowiska wyraZnie
konserwatywnego (w latach drugiej wojny Swiatowej). Bez wzgledu na to, jak bardzo nie-
konsekwentne wydaja si¢ nam jego kolejne wybory, jedno przekonanie pozostawalo nie-
zmiennie fundamentem Doncowowskich konstrukcji ideologicznych. Byta to idea narodu
jako gtéwnego podmiotu dziejowego, prowadzaca do udrugorzednienia, a w dalszej konse-
kwencji zinstrumentalizowania, wszystkich innych warto$ci, bez wzgledu na to, czy mialy
one charakter jednostkowy czy zbiorowy. W tym sensie Doncow zawsze, przez okoto 70 lat
aktywnego zycia publicznego, pozostawal ideologiem ukraifiskiego nacjonalizmu, wydaje
si¢ jednak, iz ideologiem tak zwanego nacjonalizmu integralnego (czy jak sam wolat: czyn-

2 1. Lysjak-Rudnyckyj, Istoryczni ese, t. 2, Kyjiw 1994, s. 251, 252.

3 Ibidem, s. 110, 111.

4 J. Hrycak, Narys istoriji Ukrajiny: formuwannja modernoji ukrajinskoji naciji XIX-XX stolittja, Kyjiw 1996,
s. 207-209.

5 Ibidem, s. 3, 4.
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nego) byt przede wszystkim od polowy lat dwudziestych do konca drugiej wojny Swiatowe;.
Jesli pdzniej, podczas emigracji za oceanem, byt wierny pogladom uksztalttowanym we
wspomnianym dwudziestoleciu, miato to juz drugorzedne znaczenie, albowiem nacjona-
lizm jako ruch spoleczny o szerokim zakresie oddziatywania wrod Ukraincow stracil na
znaczeniu, stajac si¢ jednym z nurtdéw politycznych emigracji. Poniewaz interesuje mnie tu
jego ideologia nie tyle jako wyraz indywidualnej oryginalnoSci twdrczej, ile wynik oddzia-
tywania konkretnych kulturowych uwarunkowan oraz element ruchu spolecznego o szero-
kim zasiegu, przedmiotem analiz porOwnawczych uczynie jego prace, ktore powstaly we
wcezesniejszym okresie.

Gléwne mysli wyrazone przez niego w Nacionalizmie to biologistyczne ujecie narodu ja-
ko gatunku nalezacego do porzadku naturalnego (species), usytuowanie jednostki wylacz-
nie w wymiarze czesci sktadowej kolektywu narodowego oraz skrajnie darwinistyczna in-
terpretacja zasad zycia spolecznego jako przestrzeni walki, w pierwszym rzedzie pomigdzy
catymi narodami, w drugim — pomiedzy grupami jako czg¢$ciami owych kolektywow. Biolo-
gizm 6w dochodzit do gtosu przede wszystkim w koncepcji woli jako sity motorycznej na-
tury, manifestujacej si¢ wlasnie poprzez narody i nadajacej historii charakter dynamiczne;j
— cho¢ zarazem dialektycznie nieprostoliniowej — nieustannej drogi postepu. Wewnetrzna
struktur¢ narodu ujmowal autor jako dwuczlonowa: ,inicjatywna mniejszo$¢”, nosicielka
Nietzscheanskich przymiotow ducha, wiodta za sobg reszte spoleczenstwa. Relacja migdzy
nimi miata charakter jednokierunkowy, polegala na narzuceniu woli, czyli zastosowaniu
tworczej przemocy organizujgcej masy do nasladowczego, psychicznego (jak pisat Doncow,
wynikajacego ,,z zarazenia”) uczestnictwa w idei narodowej°.

Wszechogarniajacy i aksjomatyczny, a nie derywatywny, charakter idei narodowej
wigzat si¢ w tym ujeciu z przypisaniem narodom wiecznego pedu do ekspansji, rozumia-
nej jako bezwzgledne dazenie do realizacji ideatu narodowego — historycznej misji po-
zwalajgcej umiejscowi€ role danego narodu w pochodzie dziejow. W ten sposob olbrzy-
miego znaczenia w koncepcji Doncowa nabierata tradycja, z niej wyprowadzal narodowy
ideat Ukrainy — misj¢ obrony Europy przed Rosja, misj¢ bastionu obronnego nazwane-
2o ,,Wschodnig Sciang Okcydentu™’. Przeciwstawienie obu cywilizacji jako antagonistycz-
nych w wymiarze tak kulturowo-duchowym, jak polityczno-ustrojowym stato si¢ funda-
mentalnym zatozeniem mys$li Doncowa juz w latach pierwszej wojny §wiatowej
i odgrywato te role takze pdzniej, wprowadzajac do kolejnych stadiow jego ideologii ele-
ment fadu i intelektualnej konsekwencji. Na tej podstawie zwykt autor uzasadniaé prawa
narodu ukrainskiego do panstwowej niezaleznoS$ci, wigzat ukrainska ide¢ panstwowa
z potrzeba europejskiej rownowagi sit, czyli z interesami mocarstw (w latach pierwszej
wojny $wiatowej® i ponownie w latach trzydziestych® byly to przede wszystkim interesy
imperialnych Niemiec).

Na poczatku lat dwudziestych ukrainskie tradycje kulturowe byly dla Doncowa gtéwnie
tradycjami ukrainskiego chtopstwa. Przypisywat im takie wartosci, jak: demokracja, samo-
rzadno$¢, przedsigbiorczos¢, wiara katolicka (obrzadku greckiego), poszanowanie dla pra-
¢y, produktywno$¢, samodzielno$é, zamifowanie do wolnoSci i solidarno$ci oraz poczucie

¢ D. Doncow, Nacionalizm, Lwow 1926, s. 255.

7 Idem, Pidstawy naszoji polityky, Wiedeni 1921, s. 69-101.

8 Idem, Die ukrainische Staatsidee und der Krieg gegen Russland, Berlin 1915, s. 68; idem, Gross Polen und
die Zentralmachte, Berlin 1915, s. 68.

° Por. komentarze Doncowa na temat sytuacji migdzynarodowej z lat 1933-1939 na tamach Iwowskiego
,» Wisnyka”.
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obowiazku i lojalnosci wobec silnej wtadzy'’. W Nacionalizmie Doncow nie zrezygnowat
z podkre§lania znaczenia chtopskiego charakteru tej kultury, na pierwszy plan wysuneta si¢
juz jednak koncepcja ,,wiodacej mniejszo$ci”, wyposazonej nie tyle w wymienione wyzej ce-
chy kulturowe, ile pewne szczegolne dyspozycje psychiczne uprawniajace do sprawowania
nieograniczonej wladzy'!.

Przedstawiony tu syndrom ideologicznych przekonan zmieniat si¢ w interesujacym nas
okresie w kilku kierunkach. Najogolniej biorac, mysl Doncowa, nie rezygnujac ze swoiste-
go biologizmu, byta wzbogacana stopniowo uzasadnieniami typu historycznego oraz meta-
fizycznego, przy wykorzystaniu bynajmniej niekanonicznie interpretowanych fragmentow
Ewangelii. Zwigzek narodu i cerkwi nabierat w jego publikacjach coraz wickszego znacze-
nia, zawsze jednak cerkiew pozostawata strona podporzadkowana. Sformutowana w 1943 r.
wizja tradycyjnego ukraifiskiego modelu wtadzy, odzwierciedlajgca rygorystyczne struktury
stanowe europejskiego Sredniowiecza, po wielokro¢ — w ujeciu autora — positkowata sie
uzasadnieniami chrzeScijafiskimi. Rzeczywistym celem ich wykorzystania nie byl jednak,
jak si¢ wydaje, postulat moralnej odnowy $wiata, lecz stworzenie jeszcze silniejszych pod-
staw dla modelu autokratycznego sprawowania wladzy jako tego, ktory jedyny zapewnié
moze przysziemu panstwu narodowemu trwata egzystencje!%

Mistycyzm Doncowa, bez wzgledu na $rodki wyrazu, za pomocg ktorych byt deklarowa-
ny, nigdy nie stat si¢ mistycyzmem religijnym, zbyt byl zwiazany z potrzebami wynikajacy-
mi z uprawiania politycznej publicystyki. Podobnie bylo z jego antysemityzmem. Pigtnowat
Zydow jako czynnik ,internacjonalny i anacjonalny”, zagrazajacy narodom europejskim ze
wzgledu na ,,rozpowszechnianie doktryn humanizmu i liberalizmu”. Przejawy przychylno-
Sci okazywane przedstawicielom tego narodu traktowat jako ,,probierz wszelkiego liberali-
zmu”. Problemowi zydowskiemu — tak w wymiarze ukrainskim, jak Swiatowym — poswigcat
jednak stosunkowo niewiele miejsca. Nigdy nie uznat Zydow za gtowng przeszkode w re-
alizacji programu ukraifiskiego nacjonalizmu. W jego rozumowaniu przeszkoda owa leza-
ta niejako poza nimi, wynikata z istoty rosyjskiego ekspansjonizmu, dla ktérego Zydzi
mieszkajacy na Ukrainie mogli by¢ jedynie ,,narze¢dziem”'3.

W latach trzydziestych Doncow wielokrotnie deklarowat si¢ po stronie faszyzmu, rozu-
miatl go jako nowa forme ideologiczna, nadajaca szerszy, kontynentalny sens europejskim
nacjonalizmom w ich odwiecznej walce z rosyjska ,.kulturg prymitywizmu”. Fascynowaly go
postacie Hitlera i Mussoliniego, fascynowala tez rola partii, ktérym przewodzili. Wartosci,
ktorym hotdowali, i model subordynacji, wokot ktérego zbudowali swoje polityczne zaple-
cze, wydawaly mu si¢ nowym wcieleniem rycerskich zakonéw europejskiego Sredniowie-
cza'®. Ten model wtadzy, zinterpretowany jako odpowiadajacy spoteczenistwu ,kastowe-
mu”, wyprowadzony z rusko-kijowskiej tradycji panstwowej i uzupelniony o koncepcje
rasowego pochodzenia jako czynnika predestynujacego do rzadzenia, staraf si¢ zaszczepi¢
na gruncie ukrainskim. W §wietle powyzszego nie ma powodu odmawia¢ Doncowowi miana
zwolennika faszyzmu, nie mozna jednak zapomina¢ o tym, iz byl to faszyzm wschodnio- czy

10 Idem, Pidstawy..., s. 123, 203.

1 Idem, Nacionalizm, s. 130, 212, 213.

12 Idem, Duch naszoji dawnyny, Praga 1944, s. 264.

13 Idem, Pro baroniw serednowiczja i baroniw z bajky, ,,Wisnyk” 1936, nr 1, s. 59.

14 Dla przyktadu proponuje fragmenty nastepujacych tekstow Doncowa: Koltunskyj konserwatyzm (Widpo-
wid’ zywym trupom), ,Wisnyk” 1933, nr 3, s. 228; Sumerk marksyzmu, ,,Wisnyk” 1933, nr 4, s. 304; Wony i my,
,» Wisnyk” 1936, nr 5, s. 382; Perspektywy, ,,Wisnyk” 1936, nr 6, s. 468; Zahadka I11-oj Imperii, ,,Wisnyk” 1939,
nr 5, s. 338; Kinec’ rosijskoj rewoluciji, ,,Wisnyk” 1933, nr 5, s. 378.
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Srodkowowschodnioeuropejski oraz ze Doncow byt popularyzatorem idei, nie za$§ twor-
ca ruchu faszystowskiego na Ukrainie. SposOb argumentacji przeciwko kwalifikacji idei
gloszonych przez niego jako faszystowskich, polegajacy na twierdzeniu, iz niemozliwy jest
faszyzm narodowy, gdyz programy Mussoliniego i Hitlera opieraly si¢ na uniwersalistycz-
nych i rasowych, a nie narodowych kryteriach organizacji ludzkos$ci®, nie znajduje — jak sg-
dze — zastosowania, jesli odnie$s¢ go do intencji samego Doncowa. On sam nie zdawat
sobie sprawy ze wspomnianych powyzej implikacji wynikajacych z idei, ktore staly si¢ pod-
stawa tadu panstwowego we Wtoszech i Niemczech w okresie miedzywojennym.

Jesli stuszne jest — jak argumentuja znawcy tej problematyki — przekonanie, iz powsta-
nie ruch6w politycznych nawiazujacych do wzoréw faszystowskich w naszej czesci Euro-
py byto przede wszystkim wynikiem miejscowych uwarunkowan gospodarczych, spotecz-
nych, kulturowych, nie za$§ efektem politycznego nacisku ich niemieckich i wtoskich
protektorow'®, to rownie zasadne wydaje si¢ twierdzenie, iz w wymiarze ideologicznym
byly, cho¢ w r6znym stopniu, wynikiem zewne¢trznego zapozyczenia. Przypadek Donco-
wa stanowi, jak sadze, doskonata egzemplifikacje tej tezy. Europejskos¢ tego ideologa
moze by¢ mierzona nie tyle iloScia i r6znorodnoS$cia deklaracji przynaleznosci Ukrainy
do europejskiej kultury, ile przede wszystkim jego erudycja, znajomoScia historii idei
stworzonych przez przedstawicieli narodow Europy Zachodniej. W najogodlniejszym uje-
ciu erudycja ta moze by¢é okreslona jako powierzchowna, ale bardzo rozlegta. Sledzenie
drog recepcji poszczegdlnych pogladéw moze prowadzi¢ do interesujacych obserwacji na
temat sposobdw postrzegania europejskiego centrum przez intelektualistow reprezentu-
jacych peryferie Europy.

Doncow, przeciwnie niz wielu innych ideologdéw nacjonalizmu integralnego w tej czesci
Europy, reprezentowat silne ambicje teoretyczne. Formutujac jakakolwiek opini¢ w odnie-
sieniu do zagadnien ukraifskich, starat si¢ nadac jej wymiar generalnej prawidiowosci (czy
to przyrodniczej, czy historycznej) i dlatego poszukiwal dlan korzeni w mySli jakiego$
przedstawiciela nauk spotecznych zachodniej Europy. Nader czesto w owej roli sankcjonu-
jacego autorytetu pojawiali si¢ na kartach jego pism uczeni i publicySci tak r6znorodni, jak:
Vilfredo Pareto, Emile Durkheim, Georges Sorel, Georg Simmel, Werner Sombart,
Ludwik Gumplowicz, Robert Michels, Rudolf Kjellen, Gustave Le Bon, Herbert Spencer,
Lester Frank Ward i William McDougall. PsychologiSci i socjologisci, zaréwno ci, ktorzy
stali na stanowisku solidarystycznym, jak i ci, ktérzy uznawali nieustanny konflikt za waru-
nek stabilizacji spoteczenstw, bez wzgledu na to, co rzeczywiScie mieli do powiedzenia,
mieli potwierdzac tezy autora. Dobor intelektualnych autorytetow Doncowa nie byt jednak
przypadkowy, wynikat z zasadniczego celu jego strategii publicystycznej, jaka byta konse-
kwentna walka z dominujacym, w jego przekonaniu, w my§li ukraifskiej ,,paradygmatem
oSwiecenia”. Z epoki przelomu XIX i XX w. dwa watki refleksji zawazyly na jego pisar-
stwie w sposoOb szczeg6lny. Byly to: przekonanie o kryzysie mieszczanskiej kultury Zacho-
du i — jako odpowiedZ na tenze — nurt tzw. filozofii zycia'”.

Najbardziej europejskim byt wigc dla Doncowa ten sposob myslenia, ktérego przedsta-
wiciele nieustannie podawali w watpliwo$¢ tok dotychczasowej ewolucji dziejow Europy,
a dla ratowania jej przed ostatecznym upadkiem siegali po wyimaginowane idealizacje
dawnych europejskich tradycji, by nastepnie uczyni¢ je ostoja konkretnego programu

15 J. Hrycak, op. cit., s. 208, 209.
16 E. Weber, The Men of the Archangel, ,,Journal of Contemporary History” 1966, nr 1, s. 103-105.
17-O tym nurcie my§li europejskiej przetlomu stuleci zob. A. Kotakowski, Spengler, Warszawa 1981, s. 14-26.
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wszechstronnego odrodzenia. Ambiwalencja oceny europejskiej tozsamosci kulturowe;j,
manifestowana przez wielu intelektualistow przelomu XIX i XX w., stala si¢ fundamentem
Swiatopogladu Doncowa. Nie dziwi to, jesli wzig¢ pod uwage, ze byt przedstawicielem na-
rodu, ktory — jak sam utrzymywal — zajmowat peryferyjne (graniczne) potozenie w Euro-
pie. Daje si¢ to wyjasni¢ — jak sadzg — deficytem poczucia europejskiej przynaleznosci
u niego samego. Natychmiastowe zaspokojenie owego deficytu poprzez zaszczepienie na
gruncie ukrainskim centralnych wartosci europejskiej cywilizacji stawalo si¢ mozliwe dzig-
ki przekonaniu o wystapieniu ich giebokiego kryzysu. Wtedy bowiem pojawic si¢ mogta
rola peryferii jako Zrédta inspiracji ogoélnego odrodzenia.

Ow sposob myslenia wystepowal jednak w okresie miedzywojennym nie tylko u przed-
stawicieli naroddw rzeczywiScie zajmujacych w Europie pograniczne polozenie, ale takze
tego, ktorego centralne miejsce przynajmniej dzi§ wydaje si¢ nam nie do zakwestionowa-
nia. Przyktad Oswalda Spenglera i wplywu jego idei w migdzywojennych Niemczech nasu-
wa si¢ nieodparcie kazdemu interpretatorowi myS§li Doncowa. Sam autor bynajmniej nie
kryt inspiracji, jakie wynikly dla niego z lektury prac niemieckiego filozofa kultury. Szcze-
gllnie wyraziScie inspiracje te daly o sobie znaé w Duchu naszoji dawnyny, gdzie Spengle-
rowskie konstrukcje rasy jako wyrazu wspolnotowej wiezi o charakterze biologicznym i mi-
stycznym, narodu (a zwlaszcza panstwa) rozumianego jako stanowa wspolnota chiopstwa
i szlachty, zostaly wykorzystane przez Doncowa do zbudowania idealu ukrainskiej prze-
szlodci. Spengler przedstawil takze ide¢ walki ,,rasy biatej”, czyli Europy (pod przewodem
Niemiec), z ,,kolorowa”, czyli Rosja, Sfowianami i Baltami. W ten sposdb zaproponowat
idee postannictwa Niemiec na Wschodzie. Doncow wykorzystat ja natomiast dokonujac jej
przesunig¢cia na Ukraing.

Obok Spenglerowskich oczywiste sa takze inne niemieckie inspiracje Doncowa, pocho-
dzace przede wszystkim od Georga Wilhelma Hegla i Friedricha Wilhelma Nietzschego.
Na tej podstawie mozna sadzic, iz jego mySl — nawet jeSli uwazac ja jedynie za wyraz nasla-
downictwa i nic ponad sprytna kompilacj¢ — pozostawala w bezpo$rednim zwigzku z jed-
nym z najbardziej reprezentatywnych dla Europy w tej epoce nurtow rozwazan. Niemiecki
wplyw na Doncowa nie ograniczal si¢ zreszta do tych kilku wybitnych postaci. Polegat tak-
Ze na zaprezentowanym przez niego przekonaniu, iz droga emancypacji narodu niemiec-
kiego spod wplywu ,,obcych” idei, symbolizowana w XIX w. postaciami Johanna Fichtego,
Josepha Goerresa i Hegla, za§ w XX w. znajdujaca kontynuacje w osobie Hitlera, powin-
na stanowi¢ bezposredni wzér do naSladowania dla narodu ukrainiskiego. W ten sposéb
ideologia niemiecka od ponad stu lat kwestionujaca Europe uniwersalna, racjonalna i po-
stepowa na rzecz Europy jako Herderowskiej roznorodnoSci, Spenglerowskiej tradycji
i Wagnerowskiego heroizmu wywarla szczeg6lne pietno na ideologii ukraifiskiego nacjona-
lizmu. Poprzez odwotania do niej Doncow mdgl realizowaé priorytetowy cel catej swojej
tworczosci — przemiang spolecznej Swiadomos$ci narodu ukrainskiego, polegajaca na wy-
zwoleniu go spod wplywu Rosji.

By osiagnac 6w cel, autor uznat za konieczng catkowita przemiane mentalng ukrain-
skich elit. Sposrod kilku pokolen ukraifiskiej inteligencji od polowy XIX w. do czaséw je-
mu wspdtczesnych na pozytywna ocene zastuzylo dostownie kilka postaci (pierwsze miej-
sca zajeli Taras Szewczenko i Lesia Ukrainka, dalsze Wasyl Stefanyk i — z istotnymi
zastrzezeniami — Mykota Chwylowyj). Pozostali, uosabiani przede wszystkim przez Mychaj-
te Drahomanowa i Mychajte Hruszewskiego, w tym takze wspoicze$sni Doncowowi inni ide-
ologowie narodowi, zostali scharakteryzowani jako przedstawiciele syndromu tak zwanego
prowansalstwa, czyli intelektuali$ci pozostajacy wewnatrz rosyjskiej idei pafistwowej i jedy-
nie w odniesieniu do sfery kultury, zresztg wytacznie jako kultury ludowej, a wigc bezwar-
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toSciowej z politycznego punktu widzenia, skfonni do podtrzymywania indywidualnych
cech ukrainskosci'®.

Posrdd nacjonalizmoéw europejskich, ktére Lysjak-Rudnyckyj wymienif jako pokrewne
ukraifiskiemu, proponuje rozwazy¢ dwa: rumunski i chorwacki. Pomiedzy tymi trzema,
a takze nacjonalizmem serbskim, istnieje — jak sadze — podobienistwo kulturowo-historycz-
nego podloza. Wymienione kraje batkanskie oraz Ukraina na tyle silnie do§wiadczyty w hi-
storii granicznego pofozenia, w ktorym krzyzowaly si¢ wplywy trzech kregoéw kulturowych:
zachodniego, wschodniego i muzulmarnskiego, ze okolicznos$¢ ta wplyneta zasadniczo na
uformowanie ich ideologii narodowych. Odrzucenie nacjonalizmu polskiego jako elemen-
tu tego porownania trzeba uzasadni¢ odmiennoScia historii Polski w stosunku do pozo-
statych krajow, wyrazajaca si¢ — bez wzgledu na to, jak niefortunne pozostaje to okreSlenie
— w jej ,.historycznosci”, rozumianej jako cecha narodu pafnstwowego. Manifestujaca si¢
w ideologiach narodowych, historiografii, Swiadomosci spotecznej historia narodu ukraif-
skiego jest w tym punkcie istotnie odmienna od polskiej i przypomina bardziej histori¢ naro-
dow batkanskich jako wspdlnot, ktére przez wiele stuleci nie cieszyly si¢ posiadaniem
wlasnej suwerennej jednostki pafstwowe;.

Uwzgledniajac to, ze Mircea Eliade nalezat na przetomie lat dwudziestych i trzydzie-
stych w Rumunii do zwolennikéw ruchu legionowego, napisana przez niego w latach dru-
giej wojny Swiatowej historia kraju ojczystego moze by¢ uznana za wyraz myslenia repre-
zentatywny dla przedstawicieli grupy ideowej miodego pokolenia Rumundw, zajmujacej
paralelne, w poréwnaniu z grupa Doncowa, miejsce w krajobrazie ideowym migdzywojen-
nej Ukrainy. W interpretacji Eliadego odnajdujemy kilka idei porzadkujacych dzieje Ru-
munii, ktére mozna dostrzec i u Doncowa, i u innych ukraifiskich ideologdéw nacjonalizmu
w odniesieniu do dziejow Ukrainy. Najwazniejsza z nich byta idea przynalezno§ci Rumunii
do kultury zachodniej i przypisanie jej misji dziejowej narodu pogranicznego — obroficy
Europy przed ekspansywnymi wplywami ottomansko-stowianskiego Wschodu. U Eliadego
jej udokumentowaniu stuzylo wydobycie kontekstu dako-greckiej przesztodci, ktora miafa
przemieni¢ si¢ w przeszlo§¢ rzymska, by nastepnie — we wezesnych wiekach Srednich — uczy-
ni¢ Rumunig ,,wyspa facifskiej cywilizacji w sfowiafiskim morzu”. Dako-romariski element
tej ideologii narodowej stuzyl nie tylko zilustrowaniu tezy o ponadtysiacletniej ciagtoSci
panstwa i kultury, ale takze uzasadnieniu roszczefi do integralnoSci pafstwowej ziem
nowoczesnego narodu rumunskiego!.

Eliade podkre§lat takze chiopski charakter spoleczefistwa, stanowiacy o jego patrioty-
zmie, przywigzaniu do ziemi i etosie masowej obrony ojczyzny przed wrogami, pojmowa-
nej jako obrona domu rodzinnego. Dla scharakteryzowania cech duchowoSci rumunskiej
przywotywal mit o mistrzu Manole, ktory — aby ukoniczy¢ raz rozpoczete dzieto wzniesienia
katedry — poSwiecit w ofierze wtasne dziecko i zone¢. Mit symbolizujacy rumunska gleboka
wiar¢ w uzdrawiajaca moc cierpienia. Zdaniem Eliadego wiary tej nie nalezalo jednak my-
li¢ z mistycyzmem i fanatyzmem, zasadniczo obcym Rumunom, typowym za$ dla ,,spazma-
tycznego chaosu stowianskiej duszy”.

Idee rumunskiego intelektualisty: misji dziejowej Rumunii oraz wiarolomstwa Europy
(ktora nie potrafita dostrzec ofiary narodu pogranicza), ze zwielokrotniona sita oskarzy-
cielskiej frazeologii doszty do gltosu w pisarstwie Doncowa. Jednak przymioty duchowe

18 D. Doncow, Nacionalizm, s. 71-143.
19 M. Eliade, Rumuni. Zarys historii, Bydgoszcz 1997, s. 34—66.
2 Jbidem, s. 75-80.
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narodu rumunskiego przedstawione przez Eliadego nie znalazlyby raczej jego uznania. Pew-
ne fragmenty Ducha naszoji dawnyny mozna wprawdzie interpretowac jako zwrot Doncowa
do chrzescijaniskiej nauki o cierpieniu, jeSli jednak uwzgledni¢ to, iz sasiadowaly one bez-
posrednio z nauka o autokratycznej wtadzy elity, o rasowym pochodzeniu grup sktadowych
i kastowej organizacji narodu ukraifskiego, trzeba zauwazy¢ odmienny od Eliadowskiego
Swiat duchowych wartodci ich autora. Generalnie biorac, potrzeba cierpienia kojarzyta si¢
raczej Doncowowi ze slaboscia (czyli wspomnianym prowansalstwem) i z Nietzscheariska
inspiracja niewiele miata wspdlnego. Niewykluczone, iz wtasnie Doncowowskie idee iluzjo-
nizmu, fanatyzmu, amoralno$ci i tworczej przemocy, gdyby mogt je poznaé, Eliade potrak-
towalby jako egzemplifikacje jego generalnych wyobrazen o duchowosci Stowian.

Ten obraz rzeczy nie ulega zmianie, jeSli uwzglednimy idee gloszone przez przedstawicieli
Srodowiska najbardziej skrajnych nacjonalistow rumunskich okresu migdzywojennego. Za
tworce ideologii, obozu politycznego i ruchu spotecznego, ktorego faszystowska kwalifikacja
nie wywoluje w zasadzie wickszych sporéw w Srodowisku naukowym, uchodzi przede wszyst-
kim Corneliu Zelea Codreanu (1899-1938). Stworzone przez niego: formacja wychowawczo-
-ideowa Legion Michala Archaniola, organizacja paramilitarna Zelazna Gwardia i partia po-
lityczna ,,Wszystko dla Ojczyzny” bywaja okre$lane mianem ,,jedynego ruchu faszystowskiego
w Europie, poza Wiochami i Niemcami, ktory doszedt do wtadzy [w latach 1940-1941 — przyp.
T.S.] bez obcej pomocy™?.. Jak si¢ wydaje, na uformowanie si¢ idei Codreanu wptyneto z jed-
nej strony poczucie zagrozenia chaotyzacja catego zycia spotecznego, ktdre niosta ze soba
rewolucja bolszewicka, z drugiej — dramatyczne rozczarowanie jakoScia rumunskich elit,
efektywnoscig panstwa i moralnymi cechami zycia publicznego. Pierwszy z tych czynnikow
przypomina niektore doSwiadczenia zyciowe i ich konsekwencje intelektualne u Doncowa,
drugi jest o tyle odmienny, ze ukrainski ideolog mogt si¢ zmierzy¢ z rzeczywistoscia panstwo-
wosci ukrainskiej tylko w bardzo krétkim okresie rewolucji na Ukrainie 1917-1920. Cho¢
panstwo dla Doncowa pozostawato ciagle rzeczywistoscig postulowana, i on rdwniez gtow-
nym obiektem krytyki uczynit elity polityczne Ukrainy, dazac do ich calkowitej wymiany.

Obaj pochodezili z kresowych ziem swoich ojczyzn (wybrzeze Morza Azowskiego, Buko-
wina), najbardziej w latach 1918-1920 poddanych wplywowi rosyjskiej rewolucji. Antybol-
szewizm i rusofobia (ta o wiele bardziej zaznaczona u Doncowa) staly si¢ dla nich punktem
wyjScia koncepcji cywilizacyjnych i catej aksjologii polityki. Inaczej jednak niz dla Donco-
wa, okofo 1919 r. aktywnego politycznie juz od ponad dziesi¢ciolecia, dla dwudziestolatka
Codreanu szok wywotany widokiem robotniczych manifestacji na ulicach Jass tuz po za-
koficzeniu pierwszej wojny §wiatowej byt inicjacyjnym doswiadczeniem politycznym?. Zr6-
dta jego ideologii tkwily gteboko w zmitologizowanej kulturze prawostawnego chtopstwa
rumunskiego. Czerpanie z niej byto z jego strony $wiadomym wyborem powrotu do przed-
cywilizacyjnego $wiata warto$ci, majacego stanowic rdzen kultury rumunskiej przed nadej-
Sciem nowoczesnosci. Widaé to w obu czesciach jego nazwiska (zelea wyprowadza si¢ od
stowa zale, oznaczajacego kolczuge, w ktorej wolni chiopi moidawscy stawali do bitew
z Turkami, codreanu za$ znaczy puszcza i miato by¢ zawotaniem, jakim okre§lano dziadka
Corneliu, z zawodu le$nika)? oraz w nawiazywaniu do tradycji hajdukoéw, jako wyrazu ru-
munskiego dazenia do niezaleznosci i zycia zgodnego z rytmem natury, i w stworzeniu no-
wej formy podstawowego ogniwa organizacji spotecznej — gniazd legionowych, nawiazuja-

2L E. Weber, op. cit., s. 1()3.
22 T. Dubicki, K. Dach, Zelazny Legion Michala Archaniola, Warszawa 1996, s. 20-24.
2 R. Wyborski, Lepiej, zeby jeden zgingl, ,,Fronda”, Przedwios$nie 1996, s. 24.
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cych do razasi — samodzielnych wspolnot wiejskich, ktére przetrwaty do okresu migedzywo-
jennego w najbardziej zacofanych zakatkach Rumunii*.

Apoteoza tradycyjnych chtopskich wartosci prowadzita do eksploatowania antyelitar-
nych i antymiejskich uprzedzen, to za$ skutkowalo nastawieniami antyliberalnymi i antyka-
pitalistycznymi, korporacjonizmem i bardzo silna antysemicka propaganda. Drugim Zro-
diem ideologii Codreanu byta goraca, mistyczna wiara powigzana z etosem pos$wigcenia
i dyscypliny, ugruntowana przez pigcioletnie wychowanie klasztorne, a nast¢pnie parokrot-
ne traumatyczne pobyty w wigzieniu®. Mistyka Codreanu, ktora znalazta odzwierciedlenie
w dokumentach ruchu tak podstawowych jak na przyktad Podrecznik dowodcy Gniazda,
byta mistyka pracy, dyscypliny, cierpienia i Smierci. BezpoSrednie powotanie si¢ na ofiare
Chrystusa oraz na naczelng zasade mitosci jako ta, ktora taczy w sobie dwie inne zasady:
wolno$ci i autorytetu, prowadzifo do wyznaczenia legionistom roli bojownikéw sprawiedli-
wodci, uprawnionych do wymierzania kary burzycielom tadu moralnego i spolecznego®.
W praktyce politycznej oznaczalo to popelnienie szeregu zabdjstw na przedstawicielach
rumunskiego aparatu sprawiedliwosci, w tym jednego przez samego Codreanu.

Niektorzy badacze rumunskiego nacjonalizmu kfada szczeg6lny nacisk na jego kompo-
nent antysemicki. Bywa on interpretowany nawet jako swoisty zwornik tej ideologii, jako ze
wyrastal z jej spolecznych, religijnych i politycznych potrzeb (Zydzi postrzegani jako instru-
ment zewng¢trznych naciskOw na suwerenng Rumunie)?. JeSliby tak bylo, mozna by mowié
o rumunskiej odmiennoSci, cechy tej bowiem nie znajdujemy u twdrcéw ideologii nacjonali-
zmu ukrainskiego. Wydaje si¢ jednak, ze racje maja ci, ktdrzy nie sprowadzaja ideologii ruchu
legionowego jedynie do manifestacji skrajnej ksenofobii, przybierajacej maske antysemity-
zmu. Ten typ interpretacji znajduje bardziej adekwatne zastosowanie w stosunku do innych
formacji rumunskiego nacjonalizmu, ktore — poza ideologia — rdznily si¢ od wspomnianego
ruchu takze sposobem organizacji poparcia masowego oraz wiekiem zwolennikdw. Ruch
inspirowany i kierowany przez Codreanu pozostat przede wszystkim ruchem mtodego poko-
lenia i jako taki uzyskal najwigksze poparcie wyborcze posrod partii skrajnej rumunskiej pra-
wicy (w wyborach 1937 r. — 16 proc.). Jesli tak si¢ stalo, to zapewne w powaznym stopniu
dzigki temu, iz najbardziej zdecydowane ostrze jego propagandy bylo skierowane przeciwko
skorumpowanym elitom (oczywiScie Zydzi stanowili ich istotng cz¢&¢), przeciwko deprecjacji
duchowego wymiaru zycia i sprzeniewierzeniu si¢ warto$ciom narodowe;j historii?®. W zwigz-
ku z tym Codreanu znalazt si¢ w konflikcie z terazniejszymi i przesztymi pokoleniami rumun-
skich elit politycznych i intelektualnych (jako Zrodto duchowe wymieniat jedynie tworczos¢
Mihaila Eminescu), nawet — mimo iz nie byt przeciwnikiem monarchii — z krélem Karolem 11,
co zresztg zakonczyto si¢ dla niego tragicznie, skrytobdjcza $miercia z rozkazu zazdrosnego
monarchy?. To poczucie samotnosci w walce, konieczno$¢ zmagania si¢ z inercja pogladow
dominujacych w $wiadomosci ogbtu réwniez przypomina polozenie Doncowa.

Codreanu polegt w sposdb dokumentujacy zasadnicze przestanie swojej ideologii. Jako
mistyk i jako organizator-przywodca masowego ruchu politycznego nie miat potrzeby

2 E. Weber, op. cit., s. 110-116.

% Zob. fragmenty dziennika wieziennego Codreanu, ,,Fronda”, Przedwio$nie 1996, s. 32-37.

26 Zob. fragmenty tej i innych prac Codreanu adresowanych do cztonkéw Legionu, ibidem, s. 14-20.

27 Por. np. B. Vago, Fascism in Eastern Europe [w:] Fascism. A Reader’s Guide. Analyses, Interpretations,
Bibliography, wyd. W. Laquer, Berkeley 1976, s. 229-237.

2 E. Weber, op. cit., s. 117-119 oraz E. Turczynski, The Background of Romanian Fascism [w:] Native
Fascism in the Successor States 1918-1945, wyd. PF. Sugar, Santa Barbara 1971, s. 111.

2 S. Fischer-Galati, Fascism in Romania [w:] Native Fascism...,s. 118, 119.

27



teoretycznego ugruntowania swoich przekonan. Pisal manifesty polityczne, instrukcje orga-
nizacyjne, kodeksy zasad oraz dokumentacje przezy¢ duchowych, nie za$ traktaty filo-
zoficzno-historyczne czy socjologiczno-politologiczne, jakie najczeSciej przytrafialy si¢
Doncowowi. Roznic migdzy nimi jest, jak wida¢, wiecej niz podobiefistw, cho¢ tak zblizo-
ne wydaja si¢ elementy kontekstu kulturowego, w ktorym tworzyli. Podstawowa roznica
byt oczywiscie stan politycznego rozwigzania sprawy narodowej, ktorej stuzyli. Ukraincy
byli nadal narodem niepafistwowym, tym glebiej sfrustrowanym, ze tuz po 1920 r. $wiezo
dotknigtym poczuciem klgski. Rumunska suwerenna panstwowos¢ zdotata si¢ uksztatto-
wac i okrzepnaé przynajmniej na jedno pokolenie przed urodzinami Codreanu. Idea prze-
wodnia Doncowa — §wiadomosciowego wyodrebnienia narodu, nie odpowiadata juz wa-
runkom rumunskim, tym bardziej ze odrebno$¢ jezyka rumunskiego od jezykow narodow
sasiednich, inaczej niz na Ukrainie, w sposob naturalny i jednoznaczny pozwalata wykre-
§li¢ ,,granice” narodu rumunskiego. W tym sensie integralny nacjonalizm ukraifiski — i tym
samym ideologia Doncowa — reprezentowal przypadek nacjonalizmu ,,opdZnionego”, ze
wzgledu na opisang sytuacje w wigkszym stopniu skoncentrowanego na biologistycznej
teorii narodu.

U Codreanu nie ma takze bezkrytycznego zachty$nigcia niemieckg humanistyka i histo-
rig, co w duzym stopniu mogto wynika¢ z rumunskiego historycznego do§wiadczenia habs-
burskiej Austrii, postrzeganej w XIX w. jako gtoéwna przeszkoda narodowego zjednocze-
nia. Doncow przede wszystkim nosit w sobie temperament politycznego komentatora, pisat
dla ludzi czynu, sam by¢ nim jednak nie chciat lub nie potrafit. Chcial inspirowaé zjawiska
masowe poprzez sfowo, ufat w to, ze jezyk potrafi wyrazi jego gleboka wiare, ta za$ udzieli
si¢ masom. Wierze tej jednak brakowalo mistycznego i metafizycznego odniesienia; nie
udokumentowana przez uczynki pozostawala tylko intelektualng deklaracja.

Wigcej podobiefistw nalezatoby oczekiwaé poréwnujac nacjonalizm ukrainski z chor-
wackim, byly to bowiem ideologie narodéw w okresie migdzywojennym niepanstwowych.
Pomimo znaczacej odmiennosci dziejow pomiedzy Chorwacja a Ukraing wystepuja zasad-
nicze podobienstwa, zarowno jesli chodzi o sposoby interpretacji do§wiadczen historycz-
nych, jak i fazy rozwoju ideologii narodowej. W przypadku obu tych kultur narodowych po-
dobne jest silne przekonanie o polozeniu pomigdzy Wschodem a Zachodem, podobne
bywaly takze proby jego zinterpretowania poprzez przypisanie sobie czy to roli pogranicza
(strefy pomigdzy), czy forpoczty cywilizacji zachodniej*.

Dla chorwackiej $wiadomosci historii najbardziej fundamentalne wydajg si¢ dwa syn-
dromy, wynikajace z zewnetrznych zagrozen: czeSciowej utraty tozsamosci kulturowej ze
wzgledu na postepujaca madziaryzacje elit (od momentu zawarcia unii z Wegrami w 1102 1.)
oraz stalego kurczenia si¢ terytorium narodowego, ktére na skutek ekspansji tureckiej
(XV-XVI w.) w XVI w. ograniczato si¢ juz jedynie do dawnej poinocnej Chorwacji. Ze
wzgledu na wielokrotne zmiany organizacji panstwowej (1527 r. poczatek panowania habs-
burskiego, 1867 r. powstanie Austro-Wegier, 1918 r. powstanie Krolestwa Serbow, Chor-
watow i Stowencow — SHS) zywy pozostawal takze syndrom rozbiorowy, a wielokrotne
zmiany strategii narodowego przetrwania pomig¢dzy Turcja, Wegrami i Austrig (a od poto-
wy XIX w. takze odrodzonym panstwem serbskim) doprowadzity do réznorodnosci wza-
jemnie wykluczajacych si¢ tradycji politycznego myslenia3!.

30 Bardzo dobrym wprowadzeniem do problematyki ksztaltowania si¢ chorwackich ideologii narodowych
jest artykul J. Rapackiej, Spory o ksztalt tradycji chorwackiej. Wokdl chorwackiego panteonu [w:] idem,
Godzina Herdera, Warszawa 1995, s. 52-72.

31 J. Rapacka, Leksykon tradycji chorwackich, Warszawa 1997, s. 100-102, 116-120, 127-130, 156, 157.
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Podobne syndromy, uksztattowane przez przedstawicieli ukrainskiej historiografii, do-
strzec mozna w historycznej §wiadomosci narodu ukrainskiego. Dobrowolne zwigzki pan-
stwowe z silniejszymi sasiadami (np. ksigstw potudnioworuskich z Litwa w XIV-XVI w.,
hetmanskiej Ukrainy z Rosja po ugodzie perejastawskiej w 1654 r.) byly (i sa) interpreto-
wane jako prowadzace do wynarodowienia elit i przetrwania tylko kultury ludowej. Najaz-
dy tatarskie i tureckie, nastepnie za$ wojna o niepodlegtos¢ i konflikty okresu tak zwanej
Ruiny w XVII w. uyjmowane sg jako te, ktore nawet jeSli nie spowodowaly trwalej utraty te-
rytorium narodowego, to jednak owocowaly staltym ubytkiem ludnoSci. Rozdarcie politycz-
ne pomiedzy Rzeczapospolita, Rosja oraz Krymem i Turcja — a od kofica XVIII w. takze
Austria Habsburgéw — mialo powodowaé roztrwonienie sil niepodlegiosciowych, a w kon-
sekwencji przyspieszaC postep procesoéw rusyfikacyjnych i polonizacyjnych w r6znych czg-
Sciach Ukrainy. Osobnym zagadnieniem jest wystepujacy i w Chorwacji, i na Ukrainie etos
zolnierza-pogranicznika bronigcego kraju przed zalewem islamu, a zarazem wyraziciela du-
cha indywidualnej wolno$ci — waznego komponentu tradycji narodowe;j (uskocy — kozacy)?2.

Nie mniej istotne niz wskazanie podobienstw kontekstu historyczno-kulturowego jest
stwierdzenie podobienistw miedzy Chorwacja i Ukraing w rozwoju ideologii narodowych
w XIX i pierwszej polowie XX w. Tak jak ideologia odrebnosci narodu chorwackiego po-
wstala ostatecznie w opozycji do idei jednoSci kulturowej pofudniowych Stowian i serbskiej
tradycji panstwowej, tak analogiczna ideologia ukraifiska powstala w walce z idea jednoSci
Stowian wschodnich oraz poprzez wyodrebnienie politycznych dziejow narodu ukrainskie-
go z rosyjskiej tradycji panstwowej. Tak jak miedzy Serbami i Chorwatami rozgorzat
w XIX w. konflikt o zawlaszczenie tradycji mitycznego Sredniowiecznego Krélestwa Sto-
wian, tak miedzy Rosjanami a Ukraificami doszto do sporu o narodowg interpretacje dzie-
jow historycznie realnego ksigstwa rusko-kijowskiego — protoplasty historii panstwowe;j
Stowian wschodnich3.

Jesli wiec w XIX i na poczatku XX w. doszto do uksztaitowania si¢ odrebnych od Ser-
bow i Rosjan narodéw chorwackiego i ukrainskiego, to stato sie¢ tak, jak sadze, w znacza-
cym stopniu za sprawa zasadniczego zwrotu, ktory nastapil w rozwoju narodowych ide-
ologii i polegal na radykalnym zerwaniu z tradycja szerszej wspolnoty Stowian na rzecz
ekskluzywizmu narodowego. W obu przypadkach opierat si¢ na podobnych przestan-
kach, nastapil jednak w innym momencie historycznym i z innym zasi¢giem spotecznego
i terytorialnego oddzialywania. To za$§ zasadniczo wplynelo na specyfike cech chorwac-
kiego i ukraifiskiego nacjonalizmu integralnego.

Pierwszg faze dziewigtnastowiecznego chorwackiego odrodzenia narodowego wypetni-
fa ideologia iliryzmu, ktorej tworcy, czerpiac z tradycji wspomnianego Krolestwa Stowian,
wysitkiem przede wszystkim Ljudevita Gaja, ustanowili wizje jednego narodu iliryjskiego,
obejmujacego Chorwatow i Serbow (czasem takze Stowenicow, a nawet Bulgarow). Postu-
lujac zjednoczenie pafnstwowe Stowian balkanskich, ideologia ta politycznie zorientowana
byta zrazu na Wieden, potem za$ na serbska monarchi¢ Karadjordjeviciow. Jej cechg byto
ignorowanie podziatow wyznaniowych, inspiracja — potrzeba obrony przed nowoczesnym
nacjonalizmem wegierskim i potencjalng madziaryzacja Chorwatdéw. Tworcy iliryzmu odwo-
tywali si¢ do katolickiej idei rodem z XVII w., przypisujacej Stowianom poludniowym rolg
chrzedcijanskiego przedmurza Europy*. Kontynuacja stata si¢ ideologia jugostowianizmu,

32 Ibidem, s. 130-139.

3 M. Hruszews$kyj, Zwyczajna schema ,russkoj istoriji” ta sprawa racionalnoho uktadu istoriji schidnoho
stowjanstwa [w:] Sbornik statej po stawjanowjedeniju, t. 1, Sankt Petersburg 1904.

3 J. Rapacka, Leksykon..., s. 51-57, 74-81.
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wyrazana przede wszystkim przez biskupa Josipa Juraja Strossmayera (druga polowa
XIX w.), nastepnie za§, w okresie pierwszej wojny Swiatowej i powstania Krolestwa SHS,
przez Franjo Supila i Ante Trumbicia. Jej promotorzy zaktadali bardziej diugotrwaly pro-
ces zblizenia kulturowego ro6znych grup Stowian, w ktérym Chorwaci mieli odegra¢ role
jednoczycieli, bedac posrednikami kulturowymi pomiedzy Wschodem i Zachodem?.

Ideologiczne przekonania trzech pokolen ukraifskich narodnikéw, symbolizowanych
przez Mykole Kostomarowa, Wotodymyra Antonowycza i Mychajte¢ Drahomanowa, mani-
festowane przez catg druga potowe XIX w., odgrywaly podobna role w dziejach narodu
ukrainskiego co poglady zwolennikéw iliryzmu i jugostowianizmu w historii chorwackie;j.
Wprawdzie — w odr6znieniu od iliryzmu — nie wystepowaly tu watpliwosci co do odrebno-
$ci Ukraincow od Rosjan, a sposoby jej legitymizowania uzupeiniaty si¢ w kolejnych fazach
rozwoju ideologii narodnickiej poprzez dodawanie argumentow politycznych do jezyko-
wych i kulturowych, to jednak stawianie kwestii ukrainskiej jako wylgcznie kulturowej albo
majacej by¢ rozwigzana w ramach ewentualnej federalizacji pafstwa rosyjskiego (Draho-
manow) nie sprzyjalo powstaniu ekskluzywnej ideologii narodowe;.

Sygnalizowany przetom w przypadku chorwackim wiazat si¢ przede wszystkim z ideolo-
gia chorwackiej Partii Prawa (tzw. prawasze), stworzona w latach osiemdziesigtych XIX w.
przez Ante Starcevicia i Eugena Kvaternika®. Rdzeniem koncepcji Staréevicia byfo catko-
wite zerwanie z solidarno$cia stowianska i uznanie w Chorwatach, w oparciu o argumenty
prawnonaturalne, prawnohistoryczne i etniczno-kulturowe, narodu, ktéremu jako jedyne-
mu — z wyjatkiem Bulgaréw — poSrod potudniowych Stowian nalezy si¢ suwerenno$¢ pan-
stwowa. Tradycja narodowa stafa si¢ dla Starcevicia tradycja wytacznie chorwacka, a nie
nalezaca do wszystkich potudniowych Siowian. W jego ujeciu, a jeszcze wyraZniej
Kvaternika, nardd chorwacki zostat przedstawiony jako wybrany dla obrony chrzescijan-
skiej cywilizacji zachodniej przed barbarzyfistwem i zniewoleniem charakterystycznym dla
Wschodu. Oznaczato to podkreslenie tacifiskiej przynaleznosci kulturowej Chorwatdw, nie
prowadzito jednak do klerykalizacji tej ideologii. Pozostata ona laicka — a nawet do pewne-
go stopnia antyklerykalng — i nie uznawata obrzadku religijnego jako podstawowego kryte-
rium przynaleznoS$ci narodowej. Wigzato si¢ to z przekonaniem wyrazonym przez Starce-
vicia, iz w istocie wszyscy Stowianie pofudniowi — z wyjatkiem BulgarOw — sa Chorwatami,
do historii Chorwacji miata wiec naleze¢ takze cata serbska tradycja pafistwowa. W tym
punkcie koncepcja Staréevicia moze by¢ interpretowana jako odpowiedZ na wcze$niejsza,
stworzong przez ideologa serbskiego, Vuka Karadzicia, uznajacg wszystkich Stowian potu-
dniowych za cztonkéw narodu serbskiego.

Wrogiem narodu chorwackiego, w przekonaniu tworcy ideologii chorwackiego nacjona-
lizmu integralnego, mieli by¢ jednak nie tylko Serbowie, ale takze — by¢ moze jeszcze bar-
dziej niebezpieczni — przedstawiciele tzw. rasy stowianoserbskiej, czyli Chorwaci pozba-
wieni prawdziwego ducha narodowego. Tym mianem obejmowal Starcevi¢ swoich
przeciwnikow politycznych, a szczegblnie zwolennikéw idei jugostowianskiej. Analizujac
jego oceng roli Zachodu w historii narodowej, rozr6zni¢ trzeba dwa elementy: kulturowy
— warto$ciowany pozytywnie i polityczny — powodujacy bardziej zrdznicowane spojrzenie.
Jedli chodzi o program polityczny ideologia prawaszy, zorientowana na odzyskanie niepod-
legtosci, surowo potepiata historyczng role Wegier i Austrii jako grabarzy legitymujacego
si¢ ponadtysiacletnia tradycja pafistwa narodowego. Sam Starcevi¢ byl wprawdzie zdecydo-

3 Ibidem, s. 93-98, 176-180.
3% Ibidem, s. 139-142, 148-153.
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wanym przeciwnikiem akcji powstanczej skierowanej przeciwko imperium Habsburgow,
ale przez wigkszoS$¢ swego zycia zakladal, iz kwestia chorwacka moze by¢ pozytywnie roz-
wigzana tylko w wyniku jego rozpadu. Dla pelniejszej charakterystyki jego mysli trzeba
jeszcze dodaé: przywiazanie do chiopskiego kodeksu wartoSci i zwiazane z nim elementy
antysemityzmu?’.

Ideologia i rola polityczna chorwackiego ,,Ojca ojczyzny”, jak go nazwano juz za zycia,
przypomina w wielu punktach ideologi¢ i role¢ Doncowa. Obaj byli przede wszystkim publi-
cystami i obaj postrzegali siebie jako inspiratordw zasadniczej przemiany §wiadomosci na-
rodowej. Trzeba jednak pamigtad, iz ideologia Star¢evicia powstawata o niemal polwiecze
wezesniej, znalazla si¢ wigc pod wplywem innej niz Doncowowska tradycji europejskiej my-
§li politycznej i innych nurtéow ideowych. Jej kontynuatorzy, reprezentujacy dwa kolejne
pokolenia dziataczy chorwackiej prawicy, dokonali czgSciowe] rewizji pogladéw Starcevi-
cia, coraz bardziej upodobniajac je do §wiatopogladu Doncowa. Nie bez pewnych uprosz-
czeni za kontynuatoréw mozna uzna¢ Josipa Franka i Ante Pavelicia. Pierwszy z nich kie-
rowal Partia Prawa w okresie dwudziestolecia bezposrednio poprzedzajacego wybuch
pierwszej wojny $wiatowej, drugi w latach dwudziestych starat si¢ najpierw kontynuowaé
dziatalno$¢ tej formacji politycznej, porzucit ja jednak i w 1929 r. zatozyt stynna organiza-
cje Ustasza, majaca na celu zbrojna walke z panstwem jugostowianiskim o niepodlegtosé
panstwa chorwackiego®®.

Frank zerwatl catkowicie z programowym antyhabsburgizmem Staréevicia i konse-
kwentnie zwalczajac ide¢ jugostowianska stanat po stronie Austrii w jej konflikcie z Serbia
o ziemie potudniowych Stowian. Paveli¢ natomiast, wykorzystujac narastajace wsroéd Chor-
watow w latach dwudziestych rozczarowanie Krélestwem SHS jako monarchia w istocie
serbska, postanowit przenie$¢ osrodek akcji politycznej poza terytorium tego panstwa
i z pomocg wloska, wegierska, po czesci takze hitlerowska, doprowadzi¢ do rozbicia pan-
stwa potudniowych Stowian. Ewolucja ideologii chorwackiego nacjonalizmu przebiegata
wigc stopniowo w kierunku umacniania si¢ jej ekskluzywnego charakteru poprzez silniej-
sze eksponowanie przynalezno$ci do Zachodu, uznanie w rzymskim katolicyzmie wyznania
narodowego oraz narastajacy antysemityzm. W przypadku Pavelicia antyserbskie fobie
byly juz na tyle silne, iz w koncu lat trzydziestych czas wolny od dziatalnoSci politycznej spe-
dzal na opracowywaniu oczyszczonej z wszelkich serbizmdéw wersji stownika jezyka chor-
wackiego®.

Zestawianie postaci Pavelicia i Doncowa wydaje si¢ wiec catkiem uprawnione. To, co
ich taczyto, to wlasnie hiperokcydentalizm i antyrosyjskie fobie*’, kultywowanie mitu wiel-
kosci historycznych postaci pafistwa narodowego, instrumentalny stosunek do religii jako
jednego z gtéwnych Zrodet ideologii oraz czynnika okreslajacego tozsamo$¢ kulturowa.
Roéwniez chorwacka i ukraifnska organizacje nacjonalizmu integralnego: Ustasza i OUN
wydaja sie reprezentowac podobne cechy. Obie — przynajmniej do 1939 r. — opieraly si¢
w duzym stopniu na pomocy zewnetrznej, stosowaly metody terrorystyczne i nie zdofaly
stworzy¢ masowego ruchu politycznego. Trzeba jednak pamietaé o istotnych rdznicach,

37 Ibidem, s. 162-176.

3 D. Djordjevic, Fascism in Yugoslavia: 1918-1941 [w:] Native Fascism..., s. 131, 132.

1. Avakumovic, Yugoslavia’s Fascist Movements [w:] ibidem, s. 139-142.

40 Zob. A. Paveli¢, Strahota zabluda, Zagreb 1941, s. 276. Na stronach tej pracy antybolszewizm Pavelicia
doréwnuje, a deklaracje profaszystowskie nawet przewyzszajg idee gtoszone przez Doncowa. Gtéwna rdz-
nica jest natomiast brak u Pavelicia analiz kultury rosyjskiej jako takiej oraz, ogélnie biorac, ubdstwo eru-
dycji filozoficznej tego autora.
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wynikajacych z tego, ze ukraifiscy nacjonaliéci nie otrzymali od pafstw Osi szansy stworze-
nia takiej panstwowoSci, jaka bylo Niezalezne Panstwo Chorwackie pod kierownictwem
Pavelicia (1941-1945), co w dalszej konsekwencji mogto wplyna¢ na inng skal¢ zbrodni,
jakich dopuscili sie cztonkowie obu ruchéw na przedstawicielach innych narodowosci
w czasie drugiej wojny §wiatowe;.

Specyfika ukrainskiego nacjonalizmu integralnego, w poréwnaniu z rumunskim i chor-
wackim, bylo to, ze uksztattowat si¢ znacznie p6zniej i dlatego by¢ moze tak silnie widocz-
ne w nim sa pochodzace z Niemiec inspiracje, w tym rasistowskie, towarzyszace powstawa-
niu ideologii Hitlera. Jesli pomniejszy¢ role Galicji Wschodniej, gdzie 6w zwrot w kierunku
integralnej ideologii narodowej byt z cala pewnoScia weze$niejszy niz na Wielkiej Ukrainie
i przypadt jeszcze na przetom stuleci XIX i XX, to role Doncowa w dziejach ukrainskich
ideologii, szczegolnie w odniesieniu do drugiej z wymienionych czeéci Ukrainy, mozna po-
rownac z rolg Starcevicia, Franka i Pavelicia w dziejach ideologii chorwackich. Za wazne
trzeba uzna¢ takze to, ze w przypadku ukraifskim, inaczej niz w chorwackim, stabsze od-
dzialywanie na spoteczenistwo tradycji jednolitej ciggtosci panstwowej w okresie miedzywo-
jennym oraz daleko bardziej posuni¢ta niejednolitos¢ wyznaniowa otwieraly ideologom
narodowym wiekszg mozliwo$¢ tworzenia historycznych mitologizacji po to, aby uprawo-
mocni¢ polityke budowy panstwa narodowego.

Uderzajace podobiefistwa i w dziedzinie ideologii, i programu politycznego, szczegdl-
nie w stosunku do hitlerowskich Niemiec, mozna dostrzec takze miedzy pogladami gloszo-
nymi przez Doncowa i przywddce serbskiej skrajnie nacjonalistycznej partii Zboru, Dimi-
trije Ljoticia*. Poprzestajac jedynie na zasygnalizowaniu tej kwestii, trzeba jednak
zaznaczy¢, ze serbska ideologia rozwijata si¢ w innym niz chorwacka, rumunska i — przynaj-
mniej czeSciowo — ukrainska kontekscie kulturowym, ktoérego waznym elementem byt
(i pozostaje) antyokcydentalizm i idee stowianofilskie, inny jest tez stosunek do Zachodu
i Wschodu (przede wszystkim do Rosji)*.

Po przeprowadzeniu wyzej przedstawionych poréwnan w innym $wietle jawia si¢ oceny,
jakie Iwan Lysjak-Rudnyckyj sformutowat w stosunku do Doncowa. Argumenty przytoczo-
ne na rzecz domniemanej ,,rosyjskosci” mySlenia tego ideologa nalezy traktowac raczej
jako elementy publicystycznej paraboli. Wymienione przez Rudnyckiego cechy tego mysSle-
nia mozna z powodzeniem dostrzec u wielu innych ideologéw nacjonalistycznych okresu
miedzywojennego. MySl Doncowa z cata pewnoscig nalezy wigc przede wszystkim do euro-
pejskiej historii intelektualnej. To jednak nie pozbawia jej cech indywidualnych, wynikaja-
cych ze specyfiki ksztattowania si¢ narodu ukraifiskiego w poréwnaniu z innymi narodami
Europy Srodkowej i Wschodniej na przestrzeni calej ich historii.

4 Zwarta, acz poglebiona charakterystyke ideologii Ljoticia dal przede wszystkim N. Popov, Serbski dra-
mat. Od faszystowskiego populizmu do Miloszewicia, Warszawa 1994, s. 15-36.
4 Por. J. Rapacka, Uwagi o antyokcydentalizmie serbskim [w:] idem, Godzina Herdera, s. 43-51.
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Czestaw Partacz, Krzysztof tada

Kto zaczgt? Polacy i Ukraincy na Lubelszczyinie
w latach 1941-1943

Od czasu tragicznych dni drugiej wojny Swiatowej historycy polscy prébowali szukaé
przyczyn krwawych mordow Polakéw na Wotyniu i w Galicji Wschodniej, a ukraifiscy
— Ukraincéw na ziemi chetmskiej. Szukano motywow ludobodjstwa i sprawcoéw zbrodni.
Pierwsi polscy zotnierze i uciekinierzy cywilni zostali zamordowani przez nacjonalistow
ukrainskich, jak tez zwyktych chtopow, juz we wrzesniu 1939 r.! Sowieci dos¢ szybko opa-
nowali anarchi¢ na inkorporowanych przez siebie ziemiach. Wigkszo$¢ dziataczy Organizacji
Ukraifiskich Nacjonalistow, w tym wypuszczeni z polskich wigzief, oraz czgs¢ inteligencji
ukrainskiej uciekla przed Sowietami na teren Generalnego Gubernatorstwa pod opieke
wtadz hitlerowskich. Tam doszlo do rozbicia OUN na dwie zwalczajace, a p6zniej nawet
mordujace si¢ frakcje — OUN Melnyka i OUN Bandery. Na ziemiach okupowanych Ukra-
incy czynnie zaangazowali si¢ w prace w niemieckiej administracji, stuzbach porzadkowych,
policji i wielu urzedach.

Na Lubelszczyznie na 245 burmistrzow, wojtow i sottysow byto 55 Ukraificéw i 120 Pola-
kow?. Hitlerowscy okupanci przyznali ludnosci ukrainskiej w GG wiele przywilejow: prawo
nauczania dzieci w szkotach podstawowych, §rednich oraz wyzszych w Niemczech, wyz-
sze przydzialy kartkowe zywnoSci i artykuléw deficytowych, prawo posiadania radiood-
biornikow. W tramwajach i §wietlicach dworcowych, restauracjach, teatrach i kinach wid-
nial napis: ,,Nur fiir Deutsche und die Ukrainer”. Z wielu urzedéw usuni¢to Polakow
i zatrudniono Ukraificéw, wielu z nich pracowato w gestapo jako tajni wywiadowcy zna-
jacy jezyk polski. Wedtug danych Referatu Politycznego OUN, potowa urzednikoéw pra-
wostawnego biskupstwa w Chelmie byta na ustugach tajnej policji niemieckiej®. Te i inne
przywileje odgradzaty Ukraincdéw od Polakow i wzmagaly wrogo§¢é miedzy nimi. W III Rze-
szy Ukraincy widzieli sit¢, ktéra moze im pomo6c w budowie niepodlegtego, nacjonalistycz-
nego panstwa.

Wtadze Polskiego Pafistwa Podziemnego uwazaly, zgodnie z prawem, wspdiprace oby-
wateli II Rzeczypospolitej, niezaleznie od ich narodowosci, z wrogiem za zdrade, szcze-
goblnie gdy dziatalno$¢ ta godzita w zycie i mienie Polakdéw. Pod tym zarzutem, na podsta-
wie decyzji sadéw podziemnych, zostaly wykonane wyroki na wielu polskich obywatelach.
Wsrod zabitych byli dziatacze ukrainscy mieszkajacy w GG. Niektorzy Ukraincy zgineli
z inicjatywy lokalnych grup konspiracyjnych, jeszcze inni z rak pospolitych bandytow, kto-
rych liczba rosta, jak podczas kazdej wojny*. Jak podawat ,,Biuletyn Informacyjny”, ban-
dytyzm na tych terenach byl prawdziwg plaga. Na obrzezach laséw bilgorajskich nie bylo

! 'W. Rezmer, Stanowisko i udziat Ukrairicow w niemiecko-polskiej kampanii 1939 roku [w:] Polska—Ukraina:
trudne pytania, t. 4, Warszawa 1999, s. 30 i n.

2 Cz. Madajczyk, Polityka 111 Rzeszy w okupowanej Polsce, t. 1, Warszawa 1970, s. 222.

3 CDAWOWU, 3833/1/135, k. 5, Polityczni zwity z wijskowych okruh Cholmszczyny z 25 VIII 1943 r.

4 G. Motyka, Polskie podziemie w poludniowo-wschodnich powiatach dzisiejszej Polski w latach 1939-1946
[w:] Polska—Ukraina: trudne pytania, t. 7, Warszawa 2000, s. 18 i n.
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tygodnia bez napaddw i grabiezy na wigksza skale’. Mnozyly si¢ ataki na dwory, plebanie
i zamozniejsze zagrody. Latem 1942 r., tylko w ciggu jednego miesigca, w pieciu gminach
powiatu tomaszowskiego dokonano 40 wigekszych napadéw z bronig w reku®. Problem
bandytyzmu podnosil w swoim memoriale do generalnego gubernatora Hansa Franka
przewodniczacy Ukrainskiego Centralnego Komitetu dr Wotodymyr Kubijowycz. Pisat
w lutym 1943 r., ze bandy (czyli polski ruch oporu) wystepuja nie tylko przeciwko instytu-
cjom niemieckim, lecz rowniez ludnoSci ukraifiskiej, na ktérej mszcza si¢ za jej pronie-
mieckie nastawienie’. Polacy wystepowali rowniez przeciwko policji ukrainskiej, sktada-
jacej si¢ gtdwnie z nacjonalistow pochodzacych z Galicji. W dystrykcie lubelskim byto
95 posterunkdw policji polskiej i ponad 40 ukrainskiej. Wediug danych niemieckich w 1942 r.
w GG zginelo siedemnastu policjantow ukrainskich, a jedenastu zostato rannych®. Na
terenie tym wystepowal nie tylko polski ruch oporu, ale réwniez komunistyczna partyzant-
ka. Wedtug danych OUN tak zwana Czerwona Gwardia sktadata si¢ w 80 proc. z miej-
scowych Ukraincow’.

Aby ukaza¢ skomplikowane dzieje tych ziem, postuzmy si¢ przyktadem wsi Grabowiec
w powiecie hrubieszowskim. Byta to wie§ narodowosciowo mieszana. Do czasu drugiej woj-
ny Swiatowej mieszkali w niej Ukraifcy, Polacy i Zydzi. 2 lutego 1943 r. policjanci ukrain-
scy z Grabowca zamordowali w Skomorochach trzy osoby, a 13 marca — trzynascie'’.
28 czerwca 1943 r. Ukraificy przecieli druty telefoniczne, zrzucajac wobec Niemcow wine
na Polakéw. Okupanci 29 czerwca 1943 r. aresztowali wszystkich mezczyzn narodowoSci
polskiej i osadzili w obozie na Majdanku!'. Wkrotce po tym zdarzeniu czterech policjantéw
ukrainskich: Koronskyj, Czerneckyj, Wojciechowskij i Barczuh zakopalo zywcem Polaka
Mokrzyckiego ze Skomoroch'?. 2 wrze$nia 1943 r. zginal, prawdopodobnie z rak polskich,
wdjt Grabowca Pawlo Niskoszapka oraz policjant Wolodymyr Sywak!s. 28 paZdziernika
w walce z polskim podziemiem zgineto trzech wachmanéw: Leontij Koztowskyj, Osyp
Batabuch, Wotodymyr Ilczuk oraz sottys Wolodymyr Seniuk. Zamordowany zostal rowniez
ksiadz prawostawny protojerej Pawlo Szwajka z zong Iwanna'. 19 listopada, w walce z od-
dziatem polskim zginat ukraifiski policjant Wasyl Dzirba i wachman Wolodymyr Chytre-
nia®. W grudniu tego roku wszyscy Polacy mieszkajacy jeszcze w Grabowcu zostali zamor-
dowani przez Ukraincéw!'®. Podobny los spotkat wiele polskich i ukrainskich wsi w ziemi
chelmskiej i na Podlasiu, w powiatach: hrubieszowskim, bitgorajskim i zamojskim.

> Biuletyn Informacyjny”, 4 XII 1941.

¢ A.L. Sowa, Stosunki polsko-ukrairiskie 1939-1947, Krakow 1998, s. 157.

7 Fragment memoriatu przewodniczacego UCK W. Kubijowycza do generalnego gubernatora GG [w:]
Zamojszczyzna — Sonderlaboratorium SS. Zbior dokumentow polskich i niemieckich z okresu okupacji hitle-
rowskiej, red. Cz. Madajczyk, t. 1, Warszawa 1979, dok. 203 z lutego 1943 r., s. 43.

8 G. Motyka, op. cit., s. 18 in.

¢ CDAWOWU, 3833/1/135, k. 7, Polityczni zwity...

10°W. Jaroszynski, B. Ktembukowski, E. Tokarczuk, £uny nad Huczwq i Bugiem. Walki oddziatow AK i BCh
w Obwodzie Hrubieszowskim w latach 1939-1944, Zamos¢ 1992, s. 32.

1 Zbrodnie nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci cywilnej w poludniowo-wschodniej Polsce (1942-1947),
red. Z. Konieczny, Przemys§l 2001, s. 26 i n.

12 [bidem.

13 The Provincial Archives of Alberta (Canada), Michael Chomiak Papers, 85.191/59, s. 4, Spis zamordo-
wanych przez polskie bandy dzialaczy Chelmszczyzny i Podlasia, 22 1 1944 r.

14 Ibidem. Zob. tez M. Siwicki, Dzieje konfliktow polsko-ukrairiskich, t. 3, Warszawa 1994, s. 79, 130.

15 The Provincial Archives of Alberta (Canada), Michael Chomiak Papers, 85.191/59, s. 4, Spis zamordo-
wanych...; M. Siwicki, op. cit., s. 105-110.

16 Zbrodnie nacjonalistow ukrairiskich..., s. 26.
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Z punktu widzenia naszych rozwazan istotne znaczenie ma Spis zamordowanych przez
polskie bandy dzialaczy [ukrainskich — przyp. Cz.P. i K.L.] Chelmszczyzny i Podlasia, sporza-
dzony 22 stycznia 1944 r. Pismo przewodnie do niego przygotowal i podpisal zastepca
przedstawiciela UCK w Lublinie dr Wasyl Lewyckyj'’. Nosifo date 7 lutego 1944 r. i byto
skierowane do Mychajta Chomiaka, naczelnego redaktora gadzinowych , KrakiwSkich
Wisti”, z prosba o wydrukowanie. Dokument liczyt 15 stron, z czego 13 to spisy zamordo-
wanych utozone wediug powiatoéw i waznosci osob dla spofecznosci ukrainskiej. Na kazdej
liScie powiatowej znajdowato si¢ nazwisko i imi¢ zabitego, jego zawdd czy funkcja, miejsce
i data $mierci. Na poczatku listy umieszczono dziataczy i me¢zow zaufania UCK, nizej na-
uczycieli, ksiezy, wojtow, soltyséw, komendantow posterunkoéw policji, policjantdw, ludzi
wolnych zawoddw i na koficu chfopéw. Spis obejmowat osiem powiatow dystryktu lubel-
skiego i zawierat 500 nazwisk (z powiatu hrubieszowskiego — 269, chetmskiego — 58, bial-
skiego — 20, zamojskiego — 60, bifgorajskiego — 54, krasnostawskiego — 10, radzynskiego
-5, lubelskiego — 24).

Na podstawie powyzszych danych autorzy opracowali dwie tabele.

Tabela nr 1. Wykaz Ukraificow zabitych i zamordowanych w okresie od 1 listopada 1941 r. do 12 stycz-
nia 1944 r. we wschodnich powiatach Generalnego Gubernatorstwa (wedlug miesiecy i lat)

Powiat Rok Miesiac Liczba
owia T T 1 | mi| IV] V | VI |VII|VII| IX | X | XI | XII | ofiar
drbieson | 192 - LU -0 -] -2 o3 o] - - 9
UDISZOW | o4zl 8 | 5 | 22| - |47 | 5| 6| 8| 28] 70|12 | 49| 260
Chelm 1943 1 | 8| 3| 2|10 4| 4] 3|11] 8| 4| -] s8
. wn| - - - -1 -1 -1 -1 -1 -7 -T1] 3 4
E‘zif § 1942 - | - - - < - - 2| - - - - 2
odlaska Hgoasl ol 1| - 3 1l 22| 2| -] 3| -| -| 14
P 721 B e I R S e I e 1
AMOSC Tqoa3 | -~ | 1| 1| - |30 1] 6| 5| 9| 1] 2| 3] 59
Tarnogrod | 1942 - - 1 - - 3 - - - - 4
iBitgoraj |1943] 2 | - | - | 2| 2| - | - |17] 6] 13| 5| 3| 50
1943 - | - | - - - -1 1] 1] - 1 4
Krasnystaw 1944 | 6 i i i i i i i i i i ) 6
Radzyn
Podiaski | R | | 2 A ] ] ) ] ] 5
. w2 - | - -1 -5 21w - -1 -1 -] 18
Lublin 1943 - | - | - - - - -] 1] 3| 1| 1| - 6
Razem 500

Zrodio: The Provincial Archives of Alberta (Canada), Michael Chomiak Papers, 85.191/59, Spis zamordo-
wanych przez polskie bandy dzialaczy Chelmszczyzny i Podlasia.

17 Doktor W. Lewyckyj pelnit funkcje doradcy Gtéwnego Komitetu Ukrainskiego przy dr. Odilu Glo-
bocniku, uznanym po wojnie za zbrodniarza wojennego. W piSmie Lewyckiego czytamy: ,,W zalaczeniu
przesylam z wielkim wysitkiem zebrane wykazy zamordowanych ukrainskich dziataczy z Chetmszczyzny
i Podlasia oraz prosz¢ uprzejmie przedrukowac je na razie w »Krakiwskich Wistiach«. Wedtug mnie na
marginesach strony tytutowej nalezy zamie$ci¢ rysunek wiefica cierniowego. Czy wydrukujecie ten

35



Tabela nr 2. Wykaz Ukraifncow zabitych i zamordowanych w okresie od 1 listopada 1941 r. do
12 stycznia 1944 r. we wschodnich powiatach Generalnego Gubernatorstwa (wedlug wykonywanych
zawodow)

Powiat Liczba
Zawod Hrubie- Biala .. | Tarnogrdod | Krasny-| Radzyn .
SZOW Chelm Podlaska Zamos¢ i Bilgoraj | staw |Podlaski Lublin| ofiar
Dziatacze
17 6 3 5 3 - 1 2 37
UCK
Nauczyciele - 2 1 1 4 - - 1 9
Lekarze 6 - - 1 - - - 1 8
Ksieza i diacy 4 - - 5 1 - - 1 11
Policjanci 15 3 4 2 16 - - S T
i wachmani
Wojtowie 6 2 - 4 1 - 20
Sottysi 10 9 3 2 1 1 - - 26
Agrf)noml, 1 3 i 1 ) ) ) i 5
le$nicy
Deialacze 1 1 - 12 1 1 - | 16
spoldzielczy
RzemiesInicy
(miynarze, 4 1 - 5 - - 1 - 11
rzeznicy)
Chtopi 193 22 8 20 22 6 1 18 290
Wolne zawody| 1 1 1 - - - - - 3
Zarzadey 7 3 . 1 1 - 1 |13
wiosci
Zony ksiezy 3 3
i urzednikow
Inni 1 5 - 1 - - - 1 8
Razem 269 58 20 60 54 10 5 24 500

Zrédio: The Provincial Archives of Alberta (Canada), Michael Chomiak Papers, 85.191/59, Spis zamordo-
wanych przez polskie bandy dziataczy Chelmszczyzny i Podlasia.

Juz od 1944 r. dziatacze OUN, a pdzZniej emigracyjni historycy ukraifscy, obecnie za$
ukraifscy historycy i dziatacze z Ukrainy i Polski oraz emigracji twierdza, iz zbrodni¢ ludo-
bojstwa Polakow na Wolyniu w 1943 r. popetnita UPA w odwecie za morderstwa polskie na

wykaz w odrebnym dodatku do pisma, czy poswiecicie dwie—trzy strony — to Wasza sprawa. Prosze jed-
nak wykazu nie dzieli¢, drukowa¢ go wedlug podanego porzadku, nazwisko jedno pod drugim i nigdy
jedno za drugim. Strona tytulowa powinna by¢ drukowana na poczatku wraz z zestawieniem jak my to
zrobili§my. [...] Ci nasi bojownicy oraz ich najblizsi zastuzyli sobie na to, zeby w utrwaleniu historii tych
ziem, nazwiska tych bojownikéw znalazly dos¢ miejsca w powaznym, wyrazistym wykazie. Gdyby Wasze
Wydawnictwo nie mialo mozliwoSci wydrukowania tych wykazéw wedlug naszej prosby, to prosze ich
absolutnie nie drukowaé, a rekopis zwrdcic. [...] Za wydrukowanie wykazu nasze przedstawicielstwo
sktada wydawnictwu najszczersze podziekowanie. Przy§lijcie nam, za co z gory dziekujemy, kilka egzem-
plarzy tego numeru”.
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Ukraincach w dystrykcie lubelskim w latach 1941-194218. W 1941 r. zginelo czterech ukra-
inskich policjantow. Jeden z nich, Nestor Kutrzeba, zginatl 1 listopada 1941 r. w Zacho-
rowie, dwoch: Ambrozij Sweryda i Wasyl Kral, zginelo w Miedzylesiu 6 grudnia 1941 r.,
Mychajto MySkiw z Goleszowa rowniez zginat 6 grudnia 1941 r.' W 1942 r. zgine¢lo na tych
ziemiach w sumie 34 Ukraincow. W powiecie hrubieszowskim — dziewieciu, bialskim — dwoch,
zamojskim — jeden, bitgorajskim — czterech, lubelskim — osiemnastu®. W 1942 r., w lutym,
kwietniu i lipcu—pazdzierniku, w powiecie hrubieszowskim zgineto dziewigciu mezow
zaufania UCK, w powiecie bialskim w sierpniu 1942 r. zginat nauczyciel i soltys, w powie-
cie bitgorajskim (siedziba w Tarnogrodzie) zgingto dwdch nauczycieli, wojt i policjant.
W 1943 r. natomiast zgineto 457 osob. Ten rok zaznaczyt si¢ krwawo dla Ukraincow ze
wzgledu na niemiecka akcje wysiedleficza i ukrainski w niej wspotudziat.

Od listopada 1942 r. do sierpnia 1943 r. okupanci hitlerowscy wysiedlili z potudniowe;j
Lubelszczyzny (powiaty: zamojski, bitgorajski, hrubieszowski i tomaszowski) ponad 100 tys.
chlopow, giéwnie Polakéw. W ich gospodarstwach osiedlono Niemcow nadbattyckich,
Niemcéw z Rumunii, Chorwacji i Rosji oraz przesiedlonych Stowenicow, Lotarynczykow,
a nawet chfopoéw norweskich — okoto 10 tys. osdb. W akcji osiedleniczej brata udziat réw-
niez policja ukrainska. Na miejsce wysiedlonych Polakéw w powiecie bitgorajskim Niemcy
Sciggali Ukraincow z Malopolski Wschodniej, ktdrzy, jak podaja Zrdodta, kidcili sie, a nawet
bili migdzy soba o lepsze gospodarstwa?!.

Metody przesiedlania Polakéw i Ukraincéw byly rézne. Gubernator dystryktu lubel-
skiego Emil Zo6rner w memoriale skierowanym do generalnego gubernatora Hansa Fran-
ka pisat: ,,Wysiedlonym Polakom pozostawiono tylko bardzo niewiele czasu, tak ze mogli
oni zabrac ze sobg jedynie w poSpiechu zgarnigte reczne tobotki. Stracili oni wskutek tego
podczas przesiedlenia cale swoje mienie, oprdcz znikomych jego resztek. Przesiedlenie
UkraificoOw natomiast odbylo si¢ w ten sposdb, ze ci otrzymali kilka godzin czasu i mogli
odjecha¢ wtasnymi furmankami, zabierajac cze$¢ sprzetow domowych oraz inwentarz”?.
W dalszej czgS§ci memoriatu Zorner napisal, ze pomimo lepszego traktowania, wsrdd
Ukraincéw powstalo uczucie niepewnosci. Polacy natomiast, widzac pewne uprzywilejo-
wanie Ukraincéw przy przesiedleniach, zaczeli w powiecie chetmskim i tomaszowskim
przechodzi¢ na prawostawie?. Byla to po prostu proba ratowania przez polskich chtopow
zycia 1 mienia.

Wokot miejscowosci, w ktorych zostali osadzeni niemieccy koloniéci, utworzono
ochronny pas wsi ukraifiskich. Ukraincow przesiedlono do powiatu bitgorajskiego, na
ziemie piaszczysto-lesiste, w taki sposob, aby utworzyli wal wokot Puszezy Solskiej (gtow-
nej bazy partyzanckiej), oslaniajac wsie kolonistow niemieckich przed mnozacymi si¢

18 Zob. np. O. Subtelny, Ukrajina. Istorija, Kyjiw 1991, s. 412. Czytamy tam: ,,Wediug polskich zrodet w la-
tach 1943-1944 na Wotlyniu Ukraificy, w szczeg6lnosci oddzialy SB (Stuzby Bezpieczefistwa OUN), zamor-
dowali 60-80 tys. Polakéw — mezczyzn, kobiet i dzieci. Ukraincy z kolei twierdza, ze mordowanie ich naro-
du rozpoczelo si¢ wezesniej, w 1942 r., kiedy to Polacy zniszczyli kilka tysigcy chtopow ukraifiskich w tych
rejonach Chelmszczyzny, gdzie przewazata ludno$¢ polska”.

19 The Provincial Archives of Alberta (Canada), Michael Chomiak Papers, 85.191/59, s. 10, Spis zamordo-
wanych...

20 Ibidem, s. 4-15.

2t Informacja Biezgca” nr 29 (102) z lipca 1943 r. 0 akcjach pacyfikacyjnych okupanta wobec ludnosci Lubelsz-
czyzny [w:] Zamojszczyzna — Sonderlaboratorium SS..., t. 2, Warszawa 1979, s. 128.

22 Memorial gubernatora dystryktu lubelskiego E. Zornera do generalnego gubernatora GG o skutkach akcji
osiedlericzej w powiecie zamojskim [w:] Zamojszczyzna — Sonderlaboratorium SS..., t. 1, s. 422.

2 [bidem, s. 426.
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napadami®. Ukraificy w ten sposob stali si¢ wspdisprawcami tragedii Zamojszczyzny.
Polskie oddzialy partyzanckie, chcac dotrze¢ do wsi zamieszkanych przez osadnikOw nie-
mieckich, musialy przejs¢ przez wsie, gdzie osadzono chlopéw ukraifiskich, zreszta
uzbrojonych przez Niemcow. Ta sytuacja, wytworzona przez okupanta przy wspoiudziale
Ukraincoéw, doprowadzita do duzych strat w ludziach po stronie ukraifiskiej w powiecie
hrubieszowskim i bitgorajskim.

O wydarzeniach zwiazanych z przesiedleniami szeroko informowato sprawozdanie przed-
stawiciela UCK w dystrykcie lubelskim, dr. Lonhina Holejki, przedstawione na posiedzeniu
UCK 10 grudnia 1943 r. w Krakowie. Czytamy w nim: ,, W okolicy Tarnogrodu osiedlono oko-
fo 6 tys. Ukraincow z powiatu zamojskiego. Przeciwko nim wystapito polskie podziemie
i miejscowi Polacy, ktérzy wrdcili z obozow koncentracyjnych. Zaczeto mordowac naszych
soltysow, wiejskich agronomoéw i mezow zaufania oraz inne osoby, ktore braly udziat w prze-
siedleniu. Zgingly 32 osoby. W sierpniu napadni¢to na wie§ Bukowing — zabito 10 osdb,
7 cigzko zraniono, 31 gospodarstw spalono. 22 pazdziernika 1943 r. polska banda napadta na
wsie Lukowa, Aleksandrow i Ksiezopol. Posterunek policji ukrainskiej skfadat si¢ z 18 osob,
w tym 2 zandarmow niemieckich. Podczas strzelaniny zgingto 11 ukrainskich policjantow, sot-
tys i 2 niemieckich zandarmow, a 4 policjantéw walczy ze Smiercia. Jednocze$nie inna banda
catkowicie obrabowata wie§ Aleksandrow, zgwalcita wszystkie dziewczeta, a wiesniakom ka-
zata do 1 listopada 1943 r. opusci¢ wies. Cata akcja przesiedleficza zakonczyta sie¢ w ten spo-
sob, ze z 6000 ludzi [ukraifiskich chlopoéw — przyp. Cz.P. i K.L..] przesiedlonych do powiatu
biltgorajskiego — 4000 uciekto z powrotem na swoje poprzednie miejsca zamieszkania”?.

Poniewaz wielu Ukraincoéw osiedlono w powiecie hrubieszowskim i bifgorajskim, stad
tak duze straty po stronie ukrainskiej. Latem 1943 r. na ziemie Lubelszczyzny zaczeli na-
plywac uciekinierzy z Wolynia. Dziatania hitlerowskie na ZamojszczyZnie i mordy OUN-
-UPA na Wolyniu doprowadzity do eksplozji nienawisci do Ukraincéw, pomieszanej z lg-
kiem przed rozszerzeniem mordoéw wolynskich na Lubelszczyzne?. Spowodowalo to
wzmozenie akcji antyukraifiskich.

W celu przeciwdziatania dalszej tragedii Zamojszczyzny, Komenda Gtéwna AK wysta-
fa na ten teren zespdt zwiadowczy. W wyniku dokonanego rozpoznania zadecydowano
o koniecznoSci przeprowadzenia akcji ngkajacej i dezorganizujacej, wymierzonej przeciw-
ko nowo osiedlonym kolonistom i Ukraificom. Chciano ztamac¢ ich fizycznie i moralnie.
Przedmiotem ataku mieli by¢ koloniSci, folksdojcze i aktyw ukrainski?’. Uderzenie tylko
w przywodcow spotecznosci ukrainskiej na LubelszczyZznie potwierdzaja pozZniejsze rapor-
ty Referatu Politycznego OUN. W dokumencie z sierpnia 1943 r., omawiajacym sytuacje
minionego potrocza na ChelmszczyZznie i Podlasiu, napisano: ,,W sprawie partyzanckich
dziatan, Polacy rozwingli silng akcje terrorystyczng skierowang przeciw ukrainskiej $wiado-
mej inteligencji. Do tego czasu [25 sierpnia 1943 r. — przyp. Cz.P. i K.L.] zamordowano kil-
kunastu ksigzy, wojtéw, przewodniczacego Komitetu [UCK — przyp. Cz.P. i K.L..] w Hru-
bieszowie Pana Strutynskiego, P(ana) Bohuna, kilku sekretarzy wiosci, nauczycieli i innych
obywateli, ktorzy brali udziat w zyciu spofeczno-politycznym lub pracy kulturalno-os$wiato-
wej. W okolicach lasu strzeleckiego w powiecie Hrubieszéw ograbili, a potem spalili wsie:
Strzelce i Motozéw, gdzie zamordowano 54 osoby. Mordowano tylko mezczyzn [podkresle-

24 Cz. Madajczyk, op. cit., s. 327.

> A.L. Sowa, op. cit., s. 164, 165.

2 G. Motyka, op. cit., s. 19.

27 Raport z rozpoznania sytuacji wysiedlericzej na Zamojszczyznie przeprowadzonego przez kobiecy zespot war-
szawskiego Kedywu [w:] Zamojszczyzna — Sonderlaboratorium SS..., t. 1, s. 518-523.
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nie — Cz.P. i K.L.], a z kobiet tylko 4. [...] Stosunek Ukraincow do Polakéw na wskros
wrogi. W swoich ulotkach Polacy méwia: »Polska byta i Polska bedzie, Ukraina byta i be-
dzie, ale nie na ziemi hrubieszowskiej«”25.

Powyzszy raport podaje wyraznie, iz uderzenie polskie skierowane byto wytacznie w ak-
tywistow ukrainskich pici meskiej. Jakze odmiennie zbrojne rami¢ Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow — UPA postgpowata w tym czasie na Wolyniu, wyrzynajac w piei wszystkich
Polakéw od niemowlat po starcow, palac zagrody i koScioly, aby pdzniej rozebra¢ ruiny
i zaora¢ pole. Po polskich kolonistach miat nie pozosta¢ zaden §lad na ukraifiskiej ziemi.
Na temat mordéw na Wolyniu istnieje bardzo obszerna literatura®.

Stosunki polsko-ukraifiskie na tym terenie zaognifo rOwniez zachowanie ukrainskich
policjantéw w stuzbie niemieckiej. Policjanci ci stuzyli jako ochotnicy. ,,Biuletyn Informa-
cyjny” AK pisal o tej formacji jako ,,znienawidzonej policji ukraifiskiej, dopuszczajacej si¢
gwaltow i grabiezy”. Policjanci i ukraifiscy ochotnicy z obozu szkoleniowego w Trawni-
kach kofo Lublina byli angazowani przez okupanta do akcji pacyfikacyjnych. 1 czerwca
1943 r. podczas pacyfikacji wsi Sochy, gmina Tereszpol, dokonanej przez gestapo, Schutz-
polizei i oddzialy szkoleniowe Ukraificow z Trawnik, zamordowano 183 osoby, w tym
53 kobiety i 24 dzieci®'. Podobny los spotkal wie§ Majdan Nowy 24 czerwca 1943 . W jej
pacyfikacji braly udzial jednostki niemieckie i ukraifiskie w stuzbie niemieckiej, wsparte
przez artyleri¢ polowa. Zgingto 56 os6b2.

Udziat w pacyfikacji wsi Lubelszczyzny oddzialéw niemieckich ztozonych z ukrainskich
ochotnikéw potwierdzaja rowniez inne Zrddta, ktore podaja, iz w tych akcjach brat udziat
1. batalion 5. ochotniczego putku policyjnego SS ,,Galizien”3*. Wykaz wsi spacyfikowanych
przez oddzialy niemieckie, w ktorych stuzyli réwniez ukrainscy ochotnicy, jest diugi i wy-
maga odrebnych badan i publikacji**. Do tej pory zagadnienie to bylo traktowane margi-
nalnie. Udziat Ukraincow w pacyfikacjach zaostrzyt sytuacje narodowoSciowa na Lubelsz-
czyznie i prowadzil do polskiego odwetu. Koto si¢ zamkneto.

Omawiany Spis zamordowanych..., wydany przez zastgpce UCK w Lublinie dr. Wasyla
Lewyckiego, byt juz publikowany w innych wersjach. I tak Mykota Siwyckyj przedstawia
w swojej tendencyjnej pracy dokument nr 13 pod tytutem Ofiary Nadbuza, w ktérym podane
sa zestawienia ofiar ukraifskich (w liczbie 399) w powiatach®. Rownie niepelny spis przed-
stawia Wolodymyr Serhijczuk?®.

2 CDAWOWU, 3833/1/135, k. 7, Polityczni zwity...

2 Zob. np.: W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludno-
Sci polskiej Wolynia 1939-1945, t. 1-2, Warszawa 2000; W. Filar, Eksterminacja ludnosci polskiej na Wolyniu
w drugiej wojnie swiatowej, Warszawa 1999.

3 Biuletyn Informacyjny” nr 30, 29 VI 1943 r., s. 6.

3t K. Switajowa, Pacyfikacja wsi Sochy [w:] Zamojszczyzna — Sonderlaboratorium SS..., t. 2, s. 397.

32 J. Karasinski, Pacyfikacja wsi Krole Stare, Majdan Nowy i Zynie [w:]| Zamojszczyzna — Sonderlaboratorium
SS..., t. 2, 5. 401-403.

3 T. Hunczak w swojej najnowszej ksiazce On the Horns of A Dilemma. The Story of the Ukrainian Division
Halychyna, Lanham 2000, s. 61-80, opisuje pobieznie i wybidrczo operacje bojowe 4. i 5. putku policyj-
nego SS ,,Galizien” (oczywiscie, podobnie jak we wszystkich publikacjach ukrainskich, czton ,,SS” w nazwie
nie wystepuje). Na s. 70 przedstawia operacje pacyfikacyjne na Lubelszczyznie (powiat lubaczowski, bitgo-
rajski, tarnogrodzki, zamojski i cieszanowski). Podaje, ze na tym terenie wystgpowala ,,polsko-ukrainska
rywalizacja”, co zaowocowalo krwawymi akcjami po obu stronach.

3% Zamojszczyzna — Sonderlaboratorium SS..., t. 2, s. 128 (przyp. 2).

3 M. Siwicki, op. cit., s. 110-116. Autor prezentuje rowniez czeS¢ sprawozdania przedstawiciela UCK w Lubli-
nie, dr. .. Holejki, z 10 XII 1943 r., jak i fragment wspomnien inz. I. Fura, ibidem, s. 97-99, 102-104.

3% W. Serhijczuk, Trahedija Ukrajinciw Polszczi, Ternopil 1997.
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Najwicksza warto$¢ Spisu zamordowanych..., znajdujacego si¢ w zbiorach archiwum
kanadyjskiego, polega na wyrazistym ukazaniu, wedtug dat Smierci i zawodow, rzeczywi-
stych strat ukrainskich na LubelszczyZznie i Podlasiu w latach 1941-1943, i potraktowaniu
ich nie jako mordow popelnionych przez polskich nacjonalistow, ale odwetu za dziatania
policji ukrainskiej i kolaborantéw, a pdzniej za ludobdjstwo OUN-UPA na Wolyniu. Wykazy
te podwazaja tez¢ ukrainskiej historiografii o genezie ludobdjstwa Polakow na Wotyniu.
Banderowskie ktamstwo o ludobdjstwie Polakoéw na Wotyniu i jego poczatkach na ziemi
chelmskiej w latach 1941-1942, stworzone juz podczas wojny, zostalo przyjete przez ukra-
inska historiografie emigracyjng jako wygodne uzasadnienie. Ktamstwo to zostato wspot-
cze$nie przyjete przez historykoéw ukraifskich i innych z nimi zwiazanych. A przeciez juz
w 1934 r. Adolf Bocheniski pisal: ,,Pacyfizm na przyktad pragnie zuzytkowac potege pan-
stwa dla utrzymania pokoju, nielogiczny nacjonalizm integralny dla zniszczenia mniejszo-
$ci narodowych”?7.

Zbrodnie ukrainskich nacjonalistdw nie maja nic wspolnego z sytuacja w Lubelskiem
w latach 1941-1943. Tak jak pisat Bochenski, byly one sednem integralnego nacjonalizmu
ukraifiskiego, zmierzajacego do budowy panistwa monopartyjnego i jednolitego narodowo.

37 A. Bocheniski, Rewizja polityki narodowej, ,,Droga” 1934, nr 7-8, cyt. za: A. Bochenski, Historia i polityka.
Wybdr publicystyki, red. M. Krol, Warszawa 1989, s. 193.
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Wiadystaw Filar

Dziatania UPA przeciwko Polakom na Wotyniu
i w Galicji Wschodniej w latach 1943-1944.
Podobienstwa i réinice

Po pierwszej wojnie Swiatowej na terenie II Rzeczypospolitej swobodnie rozwinely dzia-
falnos¢ ukraifiskie partie i stronnictwa polityczne o rdznych orientacjach, od konserwatyw-
nej do komunistycznej. Wszystkie one glosily hasta niepodlegtosci Ukrainy, ale roznily si¢
miedzy soba co do metod ich realizacji oraz wizji ostatecznego ksztattu przyszlego panstwa
ukrainskiego. Stad tez w okresie migdzywojennym w ukrainskim ruchu niepodlegtoSciowym
wyodrebnilo si¢ kilka nurtéw reprezentowanych przez r6zne partie polityczne i organizacje.

Ukrainskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne (UNDO) dazylo do utworzenia
nowoczesnego, demokratycznego panstwa ukraifiskiego. Liberalno-demokratyczny pro-
gram UNDO zyskat poparcie innych mniejszych partii i ugrupowan. UNDO byto gtéwna
ukraifska centroprawicowa partia polityczna w II RP.

W Galicji Wschodniej i na Wotyniu duze wplywy uzyskaly ugrupowania komunistyczne,
poczatkowo utworzona w 1919 r. Komunistyczna Partia Galicji Wschodniej, a pdzniej
Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy, powstata w 1923 r. z pofaczenia KPGW z innymi
organizacjami komunistycznymi. KPZU utrzymywata taczno$¢ z Wszechzwiazkowa Komu-
nistyczna Partia (bolszewikdw), glosita konieczno$¢ dokonania przemian rewolucyjnych
i polaczenia Zachodniej Ukrainy z Ukraing Sowiecka.

Utworzona w 1929 r. Organizacja Ukraifskich Nacjonalistow! stata na przeciwstawnym
biegunie. Byta zwolenniczkg radykalnego nacjonalizmu, ktérego gtéwnym ideologiem byt
Dmytro Doncow. Ukraifiski radykalny nacjonalizm nie byt oparty na rzetelnym systemie
idei. Uwzgledniat tylko pewne kluczowe pojecia, ktorych istota polegata przede wszystkim
na mobilizowaniu cziowieka do bezwzglednego dziatania w walce o ,,wielka, niepodlegta
Ukraing”. Wedlug Doncowa najwyzsza wartoScia byla nacja, a najwazniejszym celem
—zdobycie niezaleznego panstwa, i to za kazda cene. Ideologia powyzsza, przyjeta przez
OUN, byta na poczatku typowa ideologia narodoworadykalna. Z czasem (takze pod wply-
wem rozwijajacych sie w Europie idei faszystowskich) ukrainski ruch niepodleglosciowy repre-
zentowany przez OUN frakcje Bandery przybral charakter faszystowski?.

Po zajeciu Wolynia i Galicji Wschodniej przez Zwiazek Sowiecki w 1939 r. wtadze sowiec-
kie rozniecity wrogi stosunek Ukraincow do ,,panskiej” Polski, co spowodowato narastanie

! OUN zostala utworzona na bazie tajnej Ukrainskiej Organizacji Wojskowej (UWO), w polaczeniu
z Grupa Ukrainskiej Narodowej Mlodziezy w Pradze, Legia Ukrainskich Nacjonalistow w Podiebradach
i Zwiazkiem Ukrainskiej Nacjonalistycznej Mlodziezy we Lwowie.

2 Wedlug J.A. Amstronga nacjonalizm ukrainski byl ,,ekstremistycznym ruchem [...], ktéry w amerykan-
skiej nauce znany jest jako »integralny nacjonalizm« powstaly w Europie Zachodniej. [...] W teorii i na-
uczaniu nacjonalisci [ukraifscy — przyp. W.E.] byli bardzo bliscy faszyzmu [...] nawet szli dalej, niz pierwot-
na doktryna faszyzmu”. J.A. Amstrong, Ukrainian Nationalism, wyd. 2, New York 1963, s. 19, 280. Takze
w Encyclopaedia of Ukraine, t. 3, Toronto 1993, s. 553, stwierdza sie, ze ,,ukrainski integralny nacjonalizm
byl podobny do ruchéw totalitarnych”.
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konfliktow narodowoSciowych i klasowych. Przy aprobacie miejscowej ludnosci ukrain-
skiej przeprowadzono w latach 1939-1941 cztery deportacje, ktérymi objeto wtascicieli
ziemskich, osadnikéw, pracownikéw administracji pafnstwowej, funkcjonariuszy policji,
inteligencje. Wotyn i Galicja Wschodnia zostaly pozbawione prawie catkowicie elity inte-
lektualnej i politycznej. Represje objely najbardziej patriotyczng czg$¢ spoteczenstwa
polskiego. Ale najwigksze straty poniosta ludno§¢ polska w wyniku eksterminacji, maja-
cej charakter czystki etnicznej, przeprowadzonej w latach 1942-1944 przez nacjonalistow
ukrainskich.

Po wkroczeniu Niemcow na wschodnie ziemie II RP nastapit burzliwy rozw6j ukrain-
skiego ruchu nacjonalistycznego. Jego dziatacze, skupieni wok6t OUN, liczyli na to, ze
u boku Niemiec hitlerowskich uda im si¢ uzyska¢ niepodlegto$¢ Ukrainy. W konicu czerwca
i na poczatku lipca 1941 r. OUN przystapita do organizowania administracji ukraifiskiej na
terenach zajmowanych przez Niemcow. Powstaly rejonowe i powiatowe urzedy, tworzylta
si¢ ukraifiska milicja. Od pazdziernika 1941 r. Niemcy stopniowo podporzadkowali sobie
administracje terenowa. Ale kadry ukrainskie znalazly si¢ w wiekszoSci w nowym aparacie
administracji niemieckiej, tworzono go bowiem na bazie wcze$niejszej, dodajac tylko nie-
wielka liczbe kierownikdw niemieckich?.

Najsilniejsza dziatalno$¢ na Wotyniu i w Galicji rozwijata OUN-B. Pod jej wplywem
byla zwtaszcza milicja, a potem policja ukrainska w stuzbie niemieckiej. Powstata w wyniku
roztamu OUN frakcja Melnyka realizowala te same cele i zamierzenia co OUN-B, jednak
z uwagi na brak inicjatywy jej dzialalno$¢ i wptywy byly mniejsze. Zwigzana z Niemcami,
miata ograniczone mozliwosci samodzielnego dziatania. Pozostate ugrupowania ukrain-
skie* nie odgrywaly zauwazalnej roli w walce o niepodlegta Ukraing’.

Ukrainski ruch nacjonalistyczny od poczatku byt wrogo nastawiony do Polakdow. Wyni-
kato to migdzy innymi z uprzedzen pochodzacych jeszcze z okresu migdzywojennego oraz
przyjetej przez OUN-B ideologii Doncowa. Sztandarowym haslem nacjonalistow bylo:
,Ukraina tylko dla Ukraincéw”. Ostrze walki skierowano przeciwko wladzom i ludnoSci
tych panstw, ktére zajmowaly obszary uznane za etnicznie ukrainskie. Propagowano niena-
wis¢ do wszystkich, ktorzy byli przeciwnikami tego hasta. W broszurze wydanej we Lwowie
w 1929 r. pisano: ,, Trzeba krwi — damy morze krwi! Trzeba terroru — uczynmy go piekiel-
nym. Trzeba poswieci¢ dobra materialne — nie zostawmy sobie niczego. Nie wstydZmy si¢
mordow, grabiezy i podpalen. W walce nie ma etyki! [...] Kazda droga, ktora prowadzi do
naszego najwyzszego celu, bez wzgledu na to, czy nazywa si¢ ona u innych bohaterstwem
czy podtoscia, jest nasza droga™®.

W dokumencie Walka i dziatalnosé¢ OUN podczas wojny (bedacym uzupetnieniem
Programowych dokumentow OUN Bandery z kwietnia 1941 r.) w podrozdziale Polityka
w stosunku do mniejszosci zawarte s3 nastepujace wskazowki: ,,MniejszoSci narodowe
dzielg si¢ na a) nam przyjazne, a wigc czlonkoéw zniewolonych dotychczas narodow,
i b) wrogie nam — Moskali, Polakéw, Zydow [...]. Niszczy¢é w walce, szczegdlnie tych,

3 Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 2, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1990, s. 194.

4 Ukrainska Republika Narodowa (UNR) i konserwatywna partia zwigzana z bylym hetmanem P. Skoro-
padskym.

5 Podobng ocen¢ mozemy znalezé w meldunku wiadz niemieckich z 14 XI 1941 r. o sytuacji i nastrojach
na Wolyniu, BAK, I/R 58/219 f. 87 ff (dokumenty oznaczone sygnatura NS, R, R 70 Polen znajduja si¢
w BAK, a dokumenty oznaczone sygnatura H 3, RH, RW i XIII A.K. w BAMA). Takze W. Kosyk, Ukraji-
na i Nimeczczyna u druhij switowij wijni, Paryz—-New York—Lwiw 1993, s. 540, 541.

¢ W.A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wroctaw 1990, s. 416.
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ktorzy bronig rezimu: przesiedlac na ich ziemie, niszczy¢ giownie inteligencjg, ktorej nie
wolno dopuszczaé do zadnych urzedow. [...] Asymilacje Zydow wyklucza si¢”. A w punk-
cie Ogdlne przypomnienia nakazuje si¢: ,,a) Nasza wtadza musi by¢ straszna dla przeciw-
nikéw. Terror dla obcokrajowcdw — wrogoéw i swoich — zdrajcow — tworcza wolnos$é, po-
wiew nowych idei Ukraifica — wiodarza wtasnej ziemi musi przejawiac si¢ z kazdego
czynu, w kazdym kroku’.

Realizacja tej politycznej koncepcji OUN rozpoczela si¢ nie w Galicji, gdzie znajdowat
si¢ gléwny osrodek dyspozycyjny niepodlegioSciowego ruchu ukrainiskiego, lecz na Woly-
niu. Stalo si¢ tak z kilku powoddw: po pierwsze — zywiol polski w Galicji byt znacznie sil-
niejszy niz na Wolyniu; po drugie — na Wolyniu istnialy dogodne warunki prowadzenia
dziatan partyzanckich; po trzecie — akcje antypolskie musialy sifg rzeczy zakidci¢ normal-
ne funkcjonowanie administracji, stad liczono si¢ z ostrzejszymi sankcjami ze strony Niem-
cOw na terenie Galicji, ktdra wchodzita wowczas w skfad Generalnego Gubernatorstwa; po
czwarte — na Wolyniu (w powiecie sarnefiskim) juz od jesieni 1941 r. dziataly zorganizowa-
ne oddzialy ,, Tarasa Bulby” Borowcia, zwane Poliska Sicz.

Wedtlug jednego z przywddcow OUN-B, Mykoly tebedia, Galicja nie przystapila razem
z Wolyniem do walki przede wszystkim ze wzgledow taktycznych. Galicja byta najlepiej zor-
ganizowana, walczyla z niemieckim okupantem innymi metodami. Takze Niemcy na tym
terenie zastosowali troche inng taktyke. Dlatego trzeba bylo jak najdtuzej utrzymac ten te-
ren we wzglednym spokoju, aby mie¢ swego rodzaju baze kadr kierowniczych i dowdd-
czych, broni i medykamentow dla innych terenéw, takze Wolynia.

W latach 1942-1944 Wolyn stat si¢ terenem, na ktérym OUN-B konsekwentnie reali-
zowala swoja zbrodnicza dziatalno$¢, zmierzajaca do eliminacji ludnoSci polskiej. Zima
1941-1942 polegato to gtéwnie na informowaniu spoleczefistwa ukraifiskiego o wydarze-
niach oraz szerzeniu idei walki o wolna i niepodlegta Ukraing. Utworzono specjalng stuz-
be informacyjna, ktéra docierata do wszystkich warstw ludno$ci ukrainskiej. Jej propagan-
da znalazta szczegblnie szeroki odzew wsrod mtodziezy, dla ktorej organizacja prowadzita
tajne szkolenia o charakterze politycznym i wojskowym. Od 1942 r. prowadzono intensyw-
ne przygotowania kadr w powiatach: tuckim, dubieniskim, rowiefiskim, witodzimierskim,
krzemienieckim®.

W kwietniu 1942 r. na II Konferencji OUN podjeto decyzje majace na celu nasilenie
dziatalnoSci rewolucyjnej i przygotowanie do utworzenia armii powstafczej. Z zadaniem
utworzenia wigkszych formacji zbrojnych Centralny Prowid OUN-B wystal na Wolyf swo-
jego cztonka, Wasyla Sydora. Na poczatku pazdziernika 1942 r. na terenie powiatu sarnen-
skiego zorganizowane zostaly dwa pierwsze oddziaty Ukrainskiej Powstaficzej Armii: Ser-
hija Kaczyns$kiego ,,Ostapa” i Iwana Perehijniaka ,,Dowbeszky-Korobky”. W nastepnych
tygodniach utworzono kolejne oddziaty w rejonie Kotek, Pustomyta i Krzemiefica®. Na po-
czatku 1943 r., ze wzgledu na rozwdj sytuacji, OUN-B zmuszona byta rozpoczaé zbrojna
akcje powstancza. Ztozyly sie na to nastgpujace przyczyny: po pierwsze — teren dziatania
na Wolyniu zaczal wymykac sie jej z rak, bowiem wzmacniat swoja pozycje ,, Taras Bulba”
i przybyte na Wotyn sowieckie oddzialy partyzanckie; po drugie — karne ekspedycje nie-
mieckie niszczyly wioski (Sciagaly nadmierne kontyngenty, wywozity mieszkancow na przy-
musowe roboty do Niemiec), co wywolato ucieczke mtodziezy do lasu i przechodzenie jej

7 CDAWOWU, 3833/2/1, k. 39.
8 O. Szuliak, Wimia prawdy, [b.m.w.] 1948, s. 16, 17.
° BAMA II/RH 22/175.
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do oddziatéw ,,Tarasa Bulby” lub sowieckich oddziatéw partyzanckich. Na III Konferencji
kierowniczej kadry OUN, ktéra odbyta si¢ 17-21 lutego 1943 r., OUN-B zdecydowanie wy-
stapita przeciwko udzialowi Ukraifncow w niemieckich sitach zbrojnych. Postanowienia
konferencji okreslaly takze stosunek do wiadzy sowieckiej. W wypadku powrotu Sowietdéw
na ziemie ukraifniskie OUN-B postanowita kontynuowaé walke o wolng Ukraine. Ozna-
czalo to przejScie do otwartej opozycji wzgledem wiadz niemieckich i wtadzy sowieckiej,
a takze podjecie walki zbrojnej przeciwko obu okupantom. PdzZniejszy rozwdj wydarzef
wskazuje na to, ze na konferencji zapadly rowniez decyzje o ostatecznej likwidacji ludno-
Sci polskiej na Wotlyniu.

Wiosng 1943 1. nastapit burzliwy rozw6j oddziatéw partyzanckich ukrainskich nacjona-
listbw na Wotyniu. Obok dziatajacych juz od 1942 r. oddzialéw ,, Tarasa Bulby”, ktére uzy-
waly nazwy UPA, tworzono Oddzialy Wojskowe OUN-B oraz Oddziaty Wojskowe OUN-M.
W marcu 1943 r. z rozkazu kierownictwa OUN-B kilka tysigcy ukraifiskich policjantow
przeszio do lasu z petnym uzbrojeniem!?. Formacje tej policji, w okresie stuzby u boku nie-
mieckiego okupanta, uczestniczyty w likwidacji Zydéw na Wolyniu.

W potowie 1943 r. najliczniejszymi oddzialami ukraifskich nacjonalistow byly Oddziaty
Wojskowe OUN-B. W kwietniu 1943 r. liczyly okoto 8-10 tys. uzbrojonych ludzi, a juz
w czerwcu 1943 1. liczba ta podwoila si¢ i nadal wzrastata!'!. Oddzialy UPA ,, Tarasa Bulby”
byly drugim co do liczebno$ci zgrupowaniem partyzanckim nacjonalistow ukraifskich.
W kwietniu 1943 r. liczyly okoto 4 tys. uzbrojonych ludzi, przy czym mozliwo$ci mobiliza-
cyjne szacowano jeszcze na okoto 10 tys.!? Oddzialy Wojskowe OUN-M wiosng 1943 r.
liczyly okolo 2-3 tys. uzbrojonych ludzi'. Oprocz tego na terenie Wolynia dzialaly takze
bojowki i Stuzba Bezpieczefistwa OUN oraz Samooboronni Kuszczowi Widdily organizo-
wane we wsiach ukraifskich na bazie miejscowych komorek OUN, ktore w razie potrzeby
wspieraly dzialanie UPA. Od potowy 1943 r. przewaga Oddzialow Wojskowych OUN-B
stawatla si¢ coraz wyrazniejsza. Banderowcy przystapili do likwidacji innych oddziaiow,
sita i podstepem rozbrajajac sotnie innych ugrupowan i po rozformowaniu wcielajac do
swoich jednostek. Przeciwnikow likwidowali skrytobdjczo przy pomocy SB OUN. Spotka-
fo to takze oddzialy UPA , Tarasa Bulby”. W ten sposéb doszto do utworzenia jednolitej
UPA pod kierownictwem najbardziej agresywnego, nacjonalistycznego odtamu OUN Nie-
podlegtosciowcdw-Panstwowcow (OUN-SD)'“. Na Wolyniu zorganizowano trzy Okregi
Wojskowe: poéinocno-zachodni OW , Turiw” (dowddca Jurij Stelmaszczuk ,,Rudy;j”), obej-
mujacy powiaty: tucki, horochowski, wilodzimierski, kowelski, lubomelski, kamienski,
a takze kobrynski i brzeski nalezace do Polesia; pétnocny OW ,,Zahrawa” (dowddca Iwan
Lytwynczuk ,,Dubowyj”), z powiatami: sarnefiskim, kostopolskim, stolifiskim i pifiskim
(Polesie); potudniowy (krzemieniecki) OW ,,.Bohun” (dowddca Petro Olijnyk ,,Enej”),
obejmujacy powiaty: réwienski, zdotbunowski, krzemieniecki.

Od pofowy 1943 r. UPA objeta swoim oddzialywaniem prawie cale spoteczefnstwo
ukraifiskie na Wolyniu, szczeg6lnie na wsi. Wszyscy Ukraificy podlegali bezwzglednym
rozkazom dowddcow UPA oraz SB OUN. Wszystko to odbywato si¢ w warunkach rozkta-
du niemieckiego systemu okupacyjnego. W terenie szybko nastepowala likwidacja admi-

10 Litopys UPA, t. 5, Toronto 1984, s. 19.

"W. Filar, ,, Burza” na Wolyniu, Warszawa 1997, s. 35.
12 [bidem.

13 °'W. Kosyk, op. cit., s. 330, 331.

14 Oficjalna nazwa OUN-B w 1943 1.
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nistracji niemieckiej. Oddzialy UPA opanowaly znaczne obszary Wolynia i ograniczyly
mozliwo$¢ dziatania administracji niemieckiej tylko do wigkszych miast oraz giéwnych
szlakow komunikacyjnych. Miejsce administracji niemieckiej zajeta ukrainska, podpo-
rzadkowana OUN-UPA.

Antypolskie akcje nacjonalistow ukrainskich na Wolyniu rozpoczely si¢ juz w 1942 r.
Skierowane byly poczatkowo przeciwko Polakom zatrudnionym w administracji rolnej
i lenej, a nastepnie rozszerzyly si¢ na ludnos$¢ wiejska, gléwnie we wschodnich powiatach
Wolynia®>. Wystapienia antypolskie zaczely przybiera¢ na sile od stycznia 1943 r. Mnozyly
si¢ zabojstwa pojedynczych osob i rodzin, coraz cze¢sciej dochodzito do morderstw maso-
wych. Od kwietnia 1943 r. nastgpity masowe ataki oddziatow UPA na wsie i kolonie polskie
na terenie catlego Wolynia. Eksterminacja ludnosci polskiej rozpoczeta w powiatach: sar-
nenskim, kostopolskim, rowienskim i zdotbunowskim, w czerwcu 1943 r. rozszerzyta si¢ na
powiaty: dubienski i tucki, w lipcu 1943 r. objefa powiaty: horochowski, wiodzimierski
i kowelski, a w sierpniu 1943 r. takze powiat lubomelski. Szczeg6lnie krwawy byt lipiec 1943 r.
Oddziaty UPA wchodzace w sktad pdétnocno-zachodniego OW ,, Turiw”, przy aktywnym
wsparciu miejscowej ludnoSci ukrainskiej, o $wicie 11 lipca 1943 r. otoczyly i zaatakowaly
wsie i osady polskie jednocze$nie w trzech powiatach: horochowskim, wtodzimierskim
i kowelskim. Doszto do krwawej rzezi i zniszczenia, ludno$¢ polska gingta od kul, siekier,
widet, kos, nozy, ptonely wsie. Dla Polakéw mieszkajacych we wschodnich powiatach
Wolynia byt to pogrom, ktory przynidst ogromne cierpienia i straty materialne.

Ocaleli od rzezi Polacy ratowali si¢ ucieczka do wigkszych miast pod opieke Niemcow,
gdzie pozbawieni dachu nad glowa koczowali na ulicach, placach miejskich, w koSciotach.
Panowat gidd i niedostatek, ktoremu nie mogta zaradzi¢ dorazna pomoc charytatywna lud-
nosci miejscowej i wtadz koScielnych. Niemcy, wykorzystujac trudng sytuacje ludnosci pol-
skiej, ktora sama wpadta w ich rece, wywozili zdolnych do pracy na przymusowe roboty do
Niemiec. Chronigc si¢ przed glodem i wywdzka ludzie kierowali si¢ do wiekszych o§rodkow
polskiej samoobrony, takich jak: Przebraze, Zasmyki, Pafiska Dolina, Huta Stepanska,
Stara Huta, Bielin. Samoobrona zorganizowana w tych miejscowo$ciach byta dramatyczna
walka o przetrwanie, a nie walkg przeciwko ludnoSci ukrainskie;.

O charakterze i zakresie fizycznej eksterminacji ludnosci polskiej na Wotyniu, a takze
o sprawcach bestialskich morderstw, mowia nie tylko relacje Swiadkdw tamtych wydarzen,
nie tylko dokumenty Komendy Giéwnej Armii Krajowej i Delegatury Rzadu, ale rdwniez
liczne dokumenty niemieckie, sowieckie i ukraifiskie. Niemieckie, to przede wszystkim
akta Abwehry réznych szczebli oraz policji i organéw bezpieczenistwa. Szczegolng wartos§¢
posiadaja meldunki i sprawozdania Abwehry przekazywane do centrali, ktére odtwarzaja
rzeczywisty obraz wydarzen na obszarze dzialan niemieckiej armii, w tym raporty jednostek
wywiadu do zwalczania ruchu zbrojnego i dywersji Walli III. Cenne okazaly si¢ takze
dokumenty wywiadu Naczelnego Dowddztwa Grupy Armii ,,Poinocna Ukraina”, Naczel-
nego Dowddztwa 4 Armii Pancernej oraz XIII korpusu armijnego. Wazne informacje wno-
szg materialy zawarte w miesiecznych sprawozdaniach Gtéwnej Polowej Komendantury
365 (Galicja) i 372 (Lublin)'.

Dokumenty niemieckiego kontrwywiadu jednoznacznie stwierdzaly, ze nacjonaliSci
ukrainscy realizowali eksterminacje ludnosci polskiej na Wotyniu. Po masowych mordach
w zachodnich powiatach Wolynia 11-12 lipca 1943 r. juz 13 lipca niemiecki kontrwywiad

5 Armia Krajowa w dokumentach..., t. 3, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1990, s. 18.
16 Znajduja si¢ w BAK oraz w BAMA.
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Walli I1I donosil, ze ruch banderowski unicestwia (Ausrottung) polskich osadnikéw na Wo-
tyniu'”. W sprawozdaniu Abwehry za okres od 17 do 30 czerwca 1943 r. jest mowa 0 powta-
rzaniu si¢ atakow UPA na polskie osady na calym terenie powiatéw sarneniskiego i kosto-
polskiego oraz o nasileniu napadéw na ludno§¢ polska w poréwnaniu z poczatkiem 1943 r.
Podano liczby: 8 napadéw w marcu, 57 w kwietniu i 70 w maju's. Tak duzy skok iloSciowy
w kwietniu nastgpit w zwiagzku z zasileniem oddziatow UPA przez policje ukrainska w stuz-
bie niemieckiej, ktora zbiegta do lasu. Utworzone nowe oddzialy UPA z duzym impetem
kontynuowaly rozpoczeta wezesniej eksterminacje ludnoSci polskiej. Charakterystyczny
jest takze meldunek szefa gestapo, gruppenfithrera Heinricha Miillera, w ktérym, na pod-
stawie informacji otrzymanych od jednego z lideréw banderowskiego odtamu OUN, oce-
nia si¢, ze zagony ukraifskich nacjonalistow przeprowadzily 29-30 sierpnia 1943 r. maso-
we akcje, likwidujac ponad 15 tys. Polakéw na Wolyniu'. Z innych Zrédet, migdzy innymi
z meldunkoéw dowodcow oddziatow UPA, wiadomo na przyktad, ze 29 sierpnia 1943 r.
kurefr ,,Lysego” przeprowadzil akcj¢ likwidacji Polakow we wsi Wola Ostrowiecka
i Ostrowki (powiat lubomelski).

W miesiecznym raporcie dowodztwa Grupy Armii ,,Péinocna Ukraina” za kwiecief
1944 1. z 18 maja 1944 r. podano, ze jest ono w posiadaniu rozkazu rozstrzeliwania wszyst-
kich Polakéw, wydanego przez gtéwne dowddztwo UPA. Potwierdzeniem tej informacji jest
sprawozdanie pelnomocnika Grupy Armii ,,P6Inocna Ukraina” z 23 maja 1944 r., w ktorym
jest cytowany ten rozkaz?'.

Dokumenty sowieckie dotyczace tych wydarzen to gidwnie meldunki i sprawozdania
dowddcdw sowieckich oddziatow partyzanckich dziatajacych na Wotyniu. Szczegdlnie cie-
kawe sa sprawozdania i meldunki Iwana Szytowa. Mozna w nich znaleZ¢ opisy konkretnych
wydarzen, a czesto takze ich oceng. Na przyktad w sprawozdaniu oceniajagcym wydarzenia
na Wotyniu w pierwszym kwartale 1943 r. stwierdzono, ze masowe antypolskie wystapienia
ukraifiskich nacjonalistow rozpoczely si¢ na poczatku lutego 1943 r. Meldunek moéwit
0 ,,zargbaniu” tysiecy spokojnych Polakow przez banderowcow, o niespotykanym okrucien-
stwie wobec ofiar, 0 meczeniu, wykrecaniu rak, wyktuwaniu oczu. Oceniajac zaistnialg sytu-
acje Szytow meldowal, ze ,,w chwili obecnej Polacy na Zachodniej Ukrainie postawieni sg
przed grozbg uderzenia ukrainskich nacjonalistéw”?2. W kolejnych meldunkach z 19 kwiet-
nia 1943 r. i 27 maja 1943 r. jest mowa o niszczeniu Polakéw oraz o tym, iz ukraifiscy
nacjonalici ,,w dalszym ciggu grabig i mordujg ludno$¢ polska”?. Oceniajac rozwdj sytu-
acji, Szytow donosit, ze ukrainiski ruch nacjonalistyczny rozszerzyt dzialania do tego stop-
nia, iz prawie doszlo do zbrojnego powstania. Ukraifscy nacjonaliSci ,,gromili i palili”
Polakow, a zadaniem ich byto ,,oczyszczenie Ukrainy z Lachow i Moskali”?.

Informacje o masowych mordach Polakéw znajdowaly si¢ takze w meldunkach i spra-
wozdaniach innych dowddcéw sowieckich oddziatow partyzanckich. I tak, meldunek Alek-

17 BAMA, H 3/474, Amt Ausland (Abwehr Dienstelle Walli III, D 5800/43 g/B/Ausw. 273), Feststellungen
zur Bandenlage, Qu, 13 VII 1943.

18 Ibidem, RH 22/122, HA Qu, 17 VII 1943.

19 Ibidem, Dokument nr wych. IV-H-53/43, Luck, 14 IX 1943.

20 Sprawozdanie dowddcy kurenia ,,Lysego” o przeprowadzeniu 29 VIII 1943 r. akcji likwidacji Polakow we
wsiach Wola Ostrowiecka i Ostrowki (Archiwum SBU Obwodu Wolynskiego, 11315/1/2, s. 29).

2l BAMA, T 454/24/836, HA Qu, 18 V 1944.

22 Archiwum WIH, Materialy i Dokumenty, M. 365.

% CDAHOU, 62/1/253, k. 60-65.

% Ibidem, 62/1/239, k. 98.
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sandra Saburowa zawieral dane o spaleniu w marcu 1943 r. kilku miejscowoSci polskich
i rozstrzelaniu 150 Polakéw oraz o dokonaniu mordéw w poblizu Niemowin (zamordowa-
no 117 Polakéw) i w Janowej Dolinie (570 Polakéw)?. Dowddca sowieckiego oddziatu par-
tyzanckiego Iwanow w meldunku z 25 maja 1943 r. podal, ze bulbowcy ,,jak zwierzeta” nisz-
czg ludnos¢ polska?.

Sprawozdanie Wasyla Begmy z 28 maja 1943 r. zawierato fakty §wiadczace o masowym
terrorze nacjonalistow ukrainskich w stosunku do ludnos$ci polskiej, przy czym zwracato
uwage na wielkie okruciefistwo wobec ofiar, niezaleznie od ich wieku i plci. W oparciu
o podane fakty Begma ocenial, ze dziatalno§¢ nacjonalistéw ukrainskich w okresie spra-
wozdawczym byla ukierunkowana na zniszczenie ludnosci polskiej?.

Meldunki dowddcow sowieckich oddziatow partyzanckich z drugiej pofowy 1943 r. nadal
zawieraly niepokojace informacje o masowych mordach ludnodci polskiej na Wolyniu.
W meldunku rozpoznawczym sztabu sowieckiego oddzialu partyzanckiego Saburowa
z 1 czerwca 1943 r. jest mowa o tym, ze na zachod od rzeki Horyn i na potudnie od linii ko-
lejowej Sarny—-Olewsk nacjonali$ci-bulbowcy niszcza ludnos$¢ polska. W meldunku wymie-
niono spalone przez nich miejscowosci (w sumie okoto 430 domostw), w ktoérych ludnosé
wyrzni¢to®®. Dowddca sowieckiego zgrupowania oddzialow partyzanckich ptk Jewhen Mel-
nyk w swoim sprawozdaniu za okres od 19 czerwca do 18 sierpnia 1943 r. meldowal, ze
,»glownym hastem nacjonalistow ukraifiskich w obecnym czasie jest zebranie sit i walka w ce-
lu oczyszczenia zajmowanego terytorium z Polakéw. Ludzi pala, rzna, rozstrzeliwuja, ich do-
bytek konfiskuja, budynki palg”?. Te informacje korespondujg ze wspomnieniami ,, Tarasa
Bulby” Borowcia, ktdry pisat, ze sztab UPA utworzonej przez OUN-B otrzymat od Mykoly
Lebedia w czerwcu 1943 r. zadanie niezwlocznego dokoficzenia oczyszczania terytorium
ukraifnskiego z ludnoSci polskiej*. W meldunku rozpoznawczym sztabu Ukrainskiego
Ruchu Partyzanckiego z 12 lipca 1943 r. podano, ze na terenie obwodu roéwienskiego nacjo-
naliSci ukrainscy kontynuuja ,,zwierzeca rozprawe” z ludnoscia polska. Meldunek zawierat
dane dotyczace konkretnych miejscowosci, w ktérych dokonano mordéw3!.

Raport z 31 pazdziernika 1943 r. dowoddcy czechostowackiego oddziatu partyzanckiego
kpt. Repkina z rozmdw z ukraifskimi nacjonalistami donosit o zaobserwowanym nasileniu
dziatah OUN-B przeciwko partyzantom sowieckim i ludnosci polskiej. Repkin nie zauwa-
zyl natomiast jakichkolwiek dziatan z ich strony przeciwko Niemcom?. Jest to niewatpli-
wie ocena obiektywna. Wydat ja — co warto podkresli¢ — obserwator wydarzen, ktorego
trudno posadzi¢ o stronniczo$¢.

W notatce dowddcy sowieckiego oddzialu partyzanckiego Naumowa z 7 stycznia 1944 r.,
dotyczacej sytuacji politycznej na terenie Zachodniej Ukrainy, stwierdza sie, ze podstawo-
wym zadaniem banderowcow i bulbowcdéw w walce o ,,soborng Ukraing” jest ,,prowadzenie
w szerokim zakresie terroru przeciwko ludnosci polskiej, niszczenie Polakéw bez wzgledu na
wiek i pte¢”, i ze w wyniku takich dziatan nie ma juz Polakéw miedzy Stucza i Horyniem?.

> [bidem, 62/1/253, k. 14.

2 Jhidem, k. 67.

27 Ibidem, 1/22/75, k. 37-43.

2 Ibidem, 62/1/253, k. 70-72.

» Ibidem, 57/4/191, k. 118.

30 T. Bulba-Borowe¢, Armija bez derzawy, Lwiw 1993, s. 272.
31 CDAHOU, 1/22/41, k. 53, 54.

32 Ibidem, 62/1/253, k. 20-22.

3 Archiwum WIH, Materialy i Dokumenty, M. 360.
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Dowddca zgrupowania sowieckich oddziatow partyzanckich Aleksy Fiodorow, w swoim
sprawozdaniu dla sekretarza Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii (bolszewikow)
Ukrainy, Nikity Chruszczowa, odstonit prawde o prowadzeniu przez OUN-UPA walki
z Niemcami, nazywajac gloszone o niej informacje ktamliwa propaganda ukrainskich na-
cjonalistow. Donosil, ze przebywajac na terenie obwodu wolynskiego i rowieniskiego od
czerwca 1943 r. do stycznia 1944 r. nie stwierdzit zadnych faktéw §wiadczacych o prowadze-
niu przez OUN-UPA walki z Niemcami. Natomiast faktem jest, ze ukraifiscy nacjonalisci
»prowadza dzika, krwawa rozprawe, niszczac catkowicie ludno$¢ polska i zydowska. Pala,
zabijaja, rabig toporami”*.

Omoéwione wyzej dokumenty, pochodzace od dowddcow sowieckich oddziatow party-
zanckich, byly sporzadzane niejako na goraco i przedstawialy to, co dziato si¢ wowczas na
Wolyniu. Warto zauwazy¢, ze operujace tam liczne sowieckie oddzialy partyzanckie mialy
za zadanie przygotowanie terenu do powrotu wtadzy sowieckiej. Skrupulatnie zbieraly
wszelkie informacje o sytuacji na obszarze swego dziatania, ktore nastepnie przekazywano
do sztabu Ukrainskiego Ruchu Partyzanckiego, a stamtad do centrali w Moskwie. Mozna
przyja¢ z duzym prawdopodobiefistwem, ze meldunki i sprawozdania te opisywaly rzeczy-
wiste wydarzenia.

Dyrektywy, rozkazy i meldunki OUN-UPA, jakie zachowaly si¢ w archiwach, wyraznie
moéwig o prowadzonej na Wotyniu eksterminacji ludnosci polskiej. Dyrektywa kierownic-
twa politycznego OUN w sprawie rozpoczecia eksterminacji dotychczas nie zostata ujaw-
niona, ale polecenia i rozkazy wydawane w 1943 r. wskazuja, ze taka decyzja zostata pod-
jeta. Potwierdzeniem tego moze by¢ dyrektywa dowddztwa UPA ,Pdinoc”, ktdra
wskazywala na konieczno$¢ przeprowadzenia ,,wielkiej akcji likwidacji polskiego elemen-
tu”. Zgodnie z nig nalezalo zlikwidowa¢ calg ludno$¢ polska w wieku od 16 do 60 lat,
a wsie polskie spali¢. Otrzymanie tajnej dyrektywy w sprawie catkowitej likwidacji ludnoSci
polskiej potwierdzit w piSmie do Mykoly Lebedia ,,Rubana” dowddca Okregu Wojskowe-
go ,, Turiw”, piszac, ze przekazal mu ja w czerwcu 1943 r. przedstawiciel Centralnego Pro-
widu OUN, dowddca UPA ,,Péinoc” Dmytro Klaczkiwskyj ,,Kiym Sawur”. O jej wykona-
niu $wiadczy sprawozdanie dowddcy kurenia ,,Eysego”, ktory donosit kierownictwu OUN,
ze 29 sierpnia 1943 r. przeprowadzit akcje we wsi Wola Ostrowiecka i Ostrowki w powie-
cie lubomelskim*. W Woli Ostrowieckiej zamordowano 529 oso6b, w tym 220 dzieci,
a w Ostrowkach 438 osob, w tym 246 dzieci. W sierpniu 1992 r. dokonano komisyjnej eks-
humacji szczatkdw ofiar, ktéra potwierdzita masowe mordy dokonane przez UPA w sierp-
niu 1943 r. w tych miejscowosciach’. W innym dokumencie UPA z 11 grudnia 1943 r. jest
mowa o koniecznoSci przeprowadzenia w mozliwie najkrétszym czasie petnej likwidacji
Polakéw w rejonie na poludnie od Kowla®.

A oto niektdre tylko rozkazy i sprawozdania dowddcow oddziatéw UPA.

W rozkazie nr 24 Grupy Bojowej UPA ,,Borystena” z 2 wrze$nia 1943 r. czytamy: ,,Dla
likwidacji ostatnich w tym rejonie polskich osiedli nakazuj¢ marsz oddziatéw »Jarka« i »To-
poli« pod dowodztwem dowddcey »tajdaky« ze wsi Luke na chutor Luke i Stepanhorod,

3 CDAHOU, 1/2/75, k. 48-55.

35 Archiwum SBU Obwodu Wolynskiego, 11315/1/2, s. 16.

3% Ibidem, s. 28.

37 Ibidem, ark. 29.

3 L. Popek, Ekshumacja szczqtkow ludnosci polskiej wymordowanej przez UPA w powiecie lubomelskim,
,Biuletyn Informacyjny SZZAK Okreg Wolyniski” 1993, nr 2, s. 27-36.

¥ CDAHOU, 57/4/353, k. 93.
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Hute. Oddzialy »Kory« i »Worona« na Dobryn, Stepanhorod, Hute, Dubowie. Lukiem
okrazy€ las i zlikwidowa¢ napotkanego wroga. Oddziat »Worona« ma zlikwidowa¢ polskie
osiedla Gorne, Ostryj Rih, Zgoszcz”¥.

Sprawozdanie Pierwszej Grupy UPA nr 3/5 za czerwiec 1943 r. z 5 lipca 1943 r. infor-
muje: ,,Szawula: [...] 24.6. zlikwidowano catkowicie polska kolonig, gdzie nie bylo zadnych
strat. Kruk: [...] 17.6. wykonano napad na polska koloni¢ Stachéwke, gdzie zabito 60 Lachow
i spalono potowe kolonii, nasze straty 17 zabitych, 5 rannych™4!.

I jeszcze fragment sprawozdania dowddcy kurenia ,,Ptacha”: ,,22.12.[1943 r.] zniszczo-
no polskie osiedle Bortnica (k. Dubna). Zabito ponad 25 Lachéw, duzo spalifo si¢ w do-
mach. Wtasne straty 1 zabity”+2.

Na temat decyzji Centralnego Prowidu OUN w sprawie likwidacji Polakow spotykamy
takze wzmianki w powojennych publikacjach czolowych dziataczy OUN. Mykota Lebed’
pisat obtudnie, ze UPA probowata wciagna¢ Polakéw do wspolnej walki przeciwko okupan-
tom, a gdy to si¢ nie powiodlo, ,,wydala polskiej ludnoSci rozkaz opuszczenia ukrainskich
terenéw Wotynia i Polesia”. Kiedy i to nie pomogto, ,sprzeciw byt likwidowany sitg”*.
Lebed’ chciat w jakim$ stopniu usprawiedliwi¢ decyzje o likwidacji Polakow, w efekcie jednak
obcigzyt odpowiedzialnoscig za masowe mordy kierownictwo OUN, na ktérego czele wow-
czas stal. Z kolei ,, Taras Bulba” Borowe¢ we wspomnieniach napisal, ze w czerwcu 1943 r.
otrzymal od partii Lebedia zadanie bojowe, aby ,,niezwlocznie i jak najszybciej dokonczy¢
oczyszczania terytorium ukrainskiego z ludnoSci polskiej”#4.

Dokumentami obcigzajacymi OUN-UPA zbrodniczg dziatalno$cia przeciwko ludnosci
polskiej i ukazujacymi metody oraz sposob przeprowadzenia zaplanowanej eksterminacji
sa akta karne z rozpraw sadowych, ktore odbyly si¢ po powtdrnym zajeciu Wolynia przez
Zwiazek Sowiecki. Sg to zeznania cztonkéw OUN, UPA i SB OUN oskarzonych o popet-
nienie zbrodni na Polakach. Cztonek SB OUN Arsenij Bozewskyj, ktory w czerwcu 1943 1.
wraz z bojowkami SB OUN i UPA uczestniczyl w mordowaniu ludnosci polskiej, mowit
o barbarzynskich i okrutnych metodach stosowanych wobec ofiar®. Stepan Janiszewskyj
,Datekyj”, cztonek Krajowego Prowidu OUN, o$wiadczyl, ze SB OUN, ktora kierowal,
brata udzial w masowym wyniszczeniu ludnoSci polskiej oraz paleniu polskich osiedli.
Podczas tych akcji ,,w zwierzecy sposdb zameczono duzg liczbe ludnosci polskiej”. Podat,
ze jednym z najaktywniejszych organizatoréw rozprawy z ludnoScia polska byt Iwan
Lytwynczuk ,,Dubowyj”, dowddca pdtnocnego OW ,,Zahrawa”, ktOry ,,nieraz chwalif si¢
swoimi zastugami w niszczeniu Polakéw. W stepanskim rejonie Obwodu Rowienskiego,
gdzie rozprawa z ludnoS$cia polska kierowal osobiscie » Dubowyj«, byla najwicksza liczba
ofiar i spalonych polskich osiedli”#®. Przerazajace jest zeznanie cztonka bojowki SB OUN
Fedota Desiatczuka o metodach mordowania Polakéw#”. W zeznaniach innych oskarzo-
nych: Ohorodniczuka vel Nikotaja KwitkowSkiego, Mykoly Hawryluka ,,Fedosia” (,,Arka-
dija”), Platona Prusa, Filimona Jafymczuka przewijaja si¢ nazwy miejscowosci, w ktorych
popetniono zbrodnie na ludnoSci polskiej. O barbarzynskich metodach stosowanych

4 CDAWOWU, 3838/1/64, k. 9. Zob. tez Litopys UPA. Nowa serija, t. 2, Kyjiw—Toronto 1999, s. 139.
4 DARO, R-30/2/39, k. 24. Zob. tez Litopys UPA. Nowa serija, t. 2, s. 172, 173.

2 DARO, R-30/2/33, k. 150-153. Zob. tez Litopys UPA. Nowa serija, t. 2, s. 359.

4 M. Lebed’, UPA, Drohobycz 1993, s. 53, 89.

4 T. Bulba-Borowe¢, op. cit., s. 272.

4 Archiwum SBU Obwodu Wolyfiskiego, Akta sprawy karnej BozewsSkiego Arsenija.

4 Jbidem, Akta sprawy karnej Janiszewskiego Stepana Pawlowycza.

47 Ibidem, Akta sprawy karnej Desiatczuka Fedota.
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wobec niej pisal w swojej relacji Michal Paszkowski, ktory jako jeden z nielicznych urato-
wal si¢ z rzezi w kolonii Majdan*. Opis pogromu Polakéw zawieral takze meldunek do-
wodcy kurenia UPA | fysego” o akcji przeprowadzonej w Ziemlicy powiat wtodzimierski*’
oraz dokument SB OUN opisujacy akcje ,,Dowbysza” na polska wie§ Chrynéw (rejon Iwa-
nicze)¥. Kierownik horochowskiego nadrejonu OUN Josif Krawczuk , Twerdyj” zeznat
w czasie §ledztwa: ,,20 lipca 1943 roku bralem udziat w zebraniu, ktére prowadzili: orga-
nizacyjny referent Krajowego Prowidu OUN »Krylacz« i szef sztabu grupy »Turiw«
— »Wowczak« w lesie zawidowskim rejon porycki. W zebraniu brali udziat okregowi i nad-
rejonowi prowidnycy OUN, dowddcy kureni i sotni UPA, ktdrzy bezposrednio dowodzili
zniszczeniem polskiej ludnosci. Dowodca sotni UPA Mikotaj Nowosad »Hrom« meldo-
wal, Ze jego sotnia wraz z miejscowa bojowka SB zniszczyla Polakow we wsiach Zagaje
i Kupowalce. Dowddca sotni Fiodor Panasiuk »Wietrofom« meldowat o zniszczeniu Pola-
kow w kolonii Watyniec — 120 ludzi. Dowddca sotni »Czornomorec« chwalit si¢ likwida-
cja 130 Polakéw w kolonii Kupowka™!.

We wspomnieniach o rajdach UPA w powiecie kostopolskim sotnyk W. Hrabenko napi-
sat o swoim udziale w likwidacji bazy samoobrony w Hucie Stepanskiej>2. Stwierdzil, ze od-
dzial UPA miat zakaz zabijania ludnosci cywilnej, a krwawej zemsty dopuscita si¢ wiejska
samoobrona nazywana ,,czernia”, o czym dowiedziat si¢ pozZniej. Szczegdblowe sprawozda-
nie z akcji na baz¢ samoobrony polskiej w Hucie Stepanskiej w pelni potwierdza, ze od-
dziaty UPA inicjowaly i przeprowadzaly akcje antypolskie majace na celu zniszczenie lud-
nosci polskiej*®. Wiarygodnos$¢ tego dokumentu nie nasuwa zadnej watpliwosci, a jego
wymowa jest jednoznaczna. Z tre$ci wynika wyraznie, ze byta to rzez stabo uzbrojonej lud-
nosci polskiej, o czym $wiadczg podane straty: osiemnastu zabitych i siedemnastu rannych po
stronie UPA i ponad 500 zabitych oraz nieokreSlona liczba rannych po stronie polskie;.
A przeciez to Polacy si¢ bronili, za§ oddziaty UPA atakowaly — stad proporcje strat powinny
by¢ zupetnie inne. Inne dokumenty méwia o akcji na Janowa Doline, w ktérej wyniku zgine-
fo ponad 500 Polakdw, a polska osada przestata istnie¢>*. Nie byl to bdj, ani rowna walka, lecz
rzez bezbronnych mieszkancow. Swiadczy o tym stosunek strat atakujacych nacjonalistow
ukraifskich (czterech zabitych i trzech rannych) do zamordowanych Polakéw (500 osob).

W potowie 1943 r. propaganda kierownictwa OUN-UPA wyraZznie podsycata antypol-
skie nastroje wérdd ludno$ci ukraifiskiej, m.in. za poSrednictwem artykutéw publikowanych
w piSmie ,,Do zbroji”, wydawanym przez Wydziat Polityczny UPA. Bohdan Wusenko w ar-
tykule Ukrajinska Powstanska Armija dije pisal: ,,Nardd ukrainski wstapil na droge zdecy-
dowanej rozprawy zbrojnej z cudzoziemcami i nie zejdzie z niej dopoki ostatniego cudzo-
ziemca nie przepedzi do jego kraju albo do mogity”>. Mykota Michnowskyj wtérowat mu:
,dopoki na ukrainskim terytorium bedzie panowac cudzoziemiec, dotad Ukraincy nie zlo-
za broni, dotad wszystkie pokolenia Ukraincéw p6jda na wojne. Wojna bedzie prowadzo-
na wszystkimi zasobami”>.

% Ibidem, 11315/1/2, s. 17.

4 Ibidem, s. 30.
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St Ibidem, Sprawa karna nr 2794.

32 Litopys UPA, t. 5, s. 81-83.

3 DARO, R-30/2/39, k. 25, 26.
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% Do zbroji”, nr 2, VIII 1943 1.
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W pazdzierniku 1943 r. kierownictwo OUN wydafo komunikat w sprawie walk brato-
bojczych na Wolyniu, potepiajac je i odcinajac si¢ od nich, wskazujac jako przyczyny zmu-
szajace Ukraincodw do reakcji zadawnione antagonizmy, inspiracj¢ okupanta, antyukrain-
ska propagande®’. Zarzucono Polakom wspotprace z partyzantka sowiecka i uczestniczenie
w policji pomocniczej. Stwierdzono, ze OUN nie miata nic wspolnego z masowymi morda-
mi. Po opublikowaniu komunikatu, w piSmie ,,Ideja i Czyn” nr 1 z 1944 r. ukazal si¢ nawig-
zujacy do jego tresci artykut redaktora naczelnego Mychajta Polidowycza-KarpatSkiego,
z ktorego wynikalo, ze to Polacy ponosza odpowiedzialno$¢ za rozpoczecie walk ukrainsko-
-polskich i sa takze odpowiedzialni za ich zakonczenie®®. Twierdzenie powyzsze nie miato
zadnego uzasadnienia, tak jak nie maja podstaw twierdzenia o rozpoczeciu przez Polakow
antyukrainskich akcji na Wotyniu, ktore rzekomo miaty by¢ przyczyna antypolskich wysta-
pien nacjonalistow ukrainskich. Dokumenty, jakie zachowaly si¢ w archiwach, zdecydowa-
nie temu przecza.

Komunikat §wiadczyt o pewnej ewolucji stanowiska OUN wobec Polakéw. Dzialo sie to
w czasie, kiedy szybko zblizal si¢ front wschodni, a zbrodnie na ludnosci polskiej przybraly
niepokojace rozmiary. Z kolei artykut w piSmie ,,Ideja i Czyn” ukazal si¢ w czasie trwania
rozmoOw polsko-ukrainiskich. Dlatego trudno jest oceni¢ prawdziwe intencje kierownictwa
OUN w tej sprawie. Mogta to by¢ proba ugodowego rozwigzania konfliktu i przemilczenia
krwawych wydarzen na Wolyniu lub celowa gra taktyczna, zmierzajaca do przerzucenia wi-
ny za popetnione zbrodnie na stron¢ polska. Sprawy tej nie da si¢ rozwikta¢ bez ujawnie-
nia dalszych dokumentéw, szczeg6lnie materiatow Scistego kierownictwa OUN.

Komunikat nie przyniost radykalnej zmiany stosunku OUN-UPA do ludnoSci polskiej
na terenie Wolynia i Galicji Wschodniej. Wprawdzie w dokumencie OUN (Rozkaz nr 1/43
z 27 pazdziernika 1943 r.), podpisanym przez referenta organizacyjnego inicjatami ,,K.H.”,
kategorycznie nakazuje si¢ wstrzymanie wszelkich antypolskich akcji*, to jednak w dalszym
ciggu trwaly masowe mordy Polakéw. W terenie nie podporzadkowano si¢ zaleceniom
i rozkazom kierownictwa OUN, a czesto ttumaczono je do$¢ dowolnie. Oto dokumenty
charakteryzujace t¢ sytuacje, pochodzace z poczatku 1944 r. Instrukcja nadrejonowego
centrum propagandowego i nadrejonowego prowidu OUN z 24 marca 1944 r. tak uyjmowa-
fa stosunek do Polakéw: ,,Stosunek nasz do Polakdw jest taki, jak to powiedziano na kon-
ferencji: bojowka bije, a my krzyczymy, ze spokojnej ludnosci nikt nie rusza”®. W instruk-
¢ji nadrejonu SB OUN z 5 kwietnia 1944 r. czytamy: ,,Og6lny atak na Lachoéw wstrzymac.
Ztapanych winnych przestuchaé, zeby podpisali protokét. Winni — likwidacja po udowod-
nieniu wspdtpracy z Niemcami lub bolszewikami. Niewinnych po przestuchaniu zwolni¢, to
na przyszio$¢”'. Wydany 5 maja 1944 r. rozkaz Centralnego Prowidu OUN dla powiatowych
prowidnykow nakazuje, aby ,,z uwagi na oficjalne stanowisko polskiego Rzadu w sprawie
wspOtpracy z Sowietami, Polakow z naszych ziem usuwac”. Zwraca si¢ przy tym uwagg, ze
nalezy wyda¢ ludnosci polskiej polecenie wyprowadzenia si¢ w ciggu kilku dni na ,,rdzen-
nie polskie ziemie”, a jesli to nie zostanie wykonane, to wysyla¢ bojowki, ktére beda ,,likwi-
dowaly mezczyzn, a chaty pali¢”®2. Rozkazy i komunikaty wydane w celu wstrzymania

37 P. Mirczuk, op. cit., s. 294-296.

% AAN, Akta Delegatury Rzadu, Departament Spraw Wewnetrznych Biura Wschodniego, 202/11/53,
s. 44-47.

3 CDAWOWU, 3833/1/13, k. 8.

% Archiwum SBU Obwodu Wolynskiego, 67/1/2, k. 8.

o DARO, R-30/2/16, k. 240, 241.

2 CDAWOWU, 3833/1/3, k. 53.
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antypolskich wystapient moga Swiadczy¢ albo o obludzie, albo o tym, ze kierownictwo OUN
przestato panowac¢ nad sytuacja.

Dokumenty polskie opisujgce przedstawiong sytuacje to przede wszystkim meldunki
i sprawozdania gen. Stefana Roweckiego do centrali oraz raporty Komendy AK Obszaru
Lwow przesylane do Komendy Giéwnej AK w Warszawie. Pierwszy raport przeslany
z Okregu AK Wotyn do Komendy Giownej AK obejmuje sprawozdanie z wydarzen w okre-
sie do 20 kwietnia 1943 r. Zawiera informacje o rozpoczetej przez oddzialy ,, Tarasa Bulby”
w koficu lutego 1943 r. akcji antypolskiej, ktora osiagneta najwigksze nasilenie w powia-
tach: sarnefiskim i kostopolskim. Wymienione sa w nim miejscowos$ci, w ktorych dokonano
mordéw: Paro§le — wymordowanych 27 rodzin, Lipniki — 170 osdb, Hipolitéwka — czterdzie-
Sci 0sOb, okolice Deraznego — 150 osob. Podano, ze w rejonie dziatania bulbowcdw straty
Polakow oblicza sie na okoto osiemset 0sdb®.

W meldunku zbiorczym, obejmujacym przeglad najwazniejszych wydarzen od 8 do 14
maja 1943 r., gen. Rowecki donosit, ze na terenie Wolynia ukrainskie organizacje wojsko-
we, kierowane przez OUN Bandery i Melnyka oraz przez byltych oficeréw armii Symona
Petlury (oddzialy ,,Tarasa Bulby”), rozpoczely masowe mordowanie ludnoSci polskiej,
a liczba ofiar przekracza 2 tys. osob%.

O zorganizowanej na wielka skale akcji mordowania ludnosci polskiej na Wotyniu
w niedziele 11 lipca 1943 r. méwit raport Komendy AK Obszaru Lwéw. Wymieniono w nim
nazwy wsi opanowanych przez nacjonalistow ukrainskich w powiatach: horochowskim, tuc-
kim, dubieniskim, wlodzimierskim. Podano, ze tylko 30 proc. ludnoSci tych miejscowosci
uratowalo si¢ ucieczka. Zwrdcono uwage, ze wykaz nie jest kompletny, obejmuje bowiem
tylko te miejscowosci, z ktdrych niedobitkom i rannym udafo si¢ dotrze¢ do Lwowa. Raport
zawieral takze informacje, ze przypadki samoobrony Polakow byly bardzo rzadkie ze
wzgledu na brak broni. Jedynym ratunkiem i obrong byta ucieczka®. Kolejny raport
Komendy AK Obszaru Lwow z 15 sierpnia 1943 r. podat dalsze informacje o wydarzeniach
z 11 lipca 1943 r., szczegdblowo opisujgc ich przebieg. W meldunku potrocznym z 31 sierp-
nia 1943 r. gen. Tadeusz Komorowski podsumowat je piszac: ,,warunki do samoobrony sa
rozpaczliwe: wszedzie przemoc okupanta, na terenach potudniowych przewaga liczebna
1 uzbrojenie Ukraincow przesadza wynik. Ponosimy dotkliwe straty w ludziach mordowa-
nych i wytapywanych, cale potacie sa ogotocone z elementu polskiego™.

Raport Komendy AK Obszaru Lwow z 1 wrzeSnia 1943 r. zwracal uwage na to, ze
akcja mordowania Polakéw na Wolyniu byta prowadzona z potwornym okruciefistwem.
Podano liczne tego przyklady. Liczbe¢ zamordowanych szacowano na 40 tys., a wywiezio-
nych do Rzeszy na okofo 50 tys. Jednocze$nie w sprawozdaniu byla mowa o duzej liczbie
uciekinieréw z Wolynia, ktorych trasa wiodta przez Lwoéw i Przemysl. Ucieczki rozpoczely
si¢ w lutym 1943 r., a od lipca 1943 r. staly si¢ masowe. Do 2 wrze$nia 1943 r. przez Lwow
przeszto 15 621 uchodZcOw w transportach z konwojem, okoto 10 tys. w transportach nie
objetych ewidencjg i okoto 5 tys. pojedynczo®’.

Straty, jakie poniosta ludnos$¢ polska na Wolyniu z rak ukraifskich nacjonalistow, sa
ogromne. W toku §ledztw przeprowadzonych przez Giéwna Komisj¢ Badania Zbrodni

6 BUW, sygn. 3312.

% Armia Krajowa w dokumentach..., t. 3, s. 18.

%5 AAN, Oddziat VI, 203/XV/42, k. 78-85.

% Armia Krajowa w dokumentach..., t. 3,s. 68 1 92, 93.
67 AAN, Oddziat VI, 203/XV/41, k. 151.
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przeciwko Narodowi Polskiemu, ustalono, ze w 932 miejscowosciach ofiarami ekstermina-
¢ji padio okoto 70 tys. Polakow®s. Wiadystaw i Ewa Siemaszkowie w swojej pracy podaja
liczbe 36 543-36 750 Polakow zamordowanych na Wotyniu w latach 1939-1945, w tym zna-
nych z nazwiska 19 379-19 401 os6b®. Wedtug autordw nie jest to liczba pelna — rzeczywi-
ste straty sa wicksze i wynosza 50-60 tys. osob™.

Ludno$¢ polska poniosta ogromne straty materialne w wyniku dziatan OUN-UPA zmie-
rzajacych do usuniecia §ladow obecnosci polskiej na Wotyniu. W rozkazie do kuszczowych
prowidnykow i referentow OUN czytamy w tej sprawie: ,,Likwidowa¢ §lady polskosci [...]
a) Zniszczy¢ wszystkie Sciany koSciotow i innych polskich budynkéw kultowych, b) Znisz-
czy¢ drzewa przy zabudowaniach tak, aby nie pozostaly nawet §lady, ze tam kiedykolwiek
kto$ zyt (ale nie niszczy¢ drzew owocowych przy drogach), ¢) Do 25 XI 1944 r. zniszczy¢
wszystkie polskie chaty, w ktorych poprzednio mieszkali Polacy [...]. Zwraca si¢ uwage raz
jeszcze na to, ze jezeli cokolwiek polskiego pozostanie, to Polacy bedg mieli pretensje do
naszych ziem. Postdj, 9.02.1944 r. Mandriwnyk””'. W sprawozdaniu z dziatalnoSci referen-
tury organizacyjno-mobilizacyjnej Okregu Wojskowego ,,Bohun” za miesigc pazdziernik
1943 1. donoszono: ,,akcja wysadzania mostow, minowania i przekopywania drog, zdejmo-
wania telefonicznych drutéw, niszczenia polskich pomnikdw jest w petnym rozwoju. [...]
Dnia 9.10.43 1. na terenie ,, Tarasa” zniszczono wszystkie telefoniczne druty na liniach po-
mocniczych z wyjatkiem linii Radziwiltéw—Poczajow. Rownocze$nie, w tym samym dniu,
zniszczono tu wszystkie koScioly, pomniki — wszystko to, co wskazywatoby na istnienie
Polakéw na naszych ziemiach™?2.

Czestaw Piotrowski na podstawie przeprowadzonych skrupulatnie badan podat, ze
z ogoblnej liczby 1150 wiejskich osiedli polskich oraz z przewaga polskich mieszkancow
(liczacych ogdtem ponad 30 tys. zagrdd), w wyniku dziatalno§ci OUN-UPA zniszczonych
zostato 1048 osiedli z 26 167 zagrodami, 37 osiedli Niemcy unicestwili w czasie akcji pacy-
fikacyjnych, a tylko 66 przetrwato wojne, ale zostaly zniszczone przez wladze sowieckie po
ewakuacji Polakow po 1945 r.”? Zagtadzie ulegly réwniez obiekty sakralne. Z istniejacych
na Wolyniu 252 koScioléw i kaplic 103 zostaly zniszczone w wyniku dziatalno$ci OUN-
-UPA, 94 — przez wtadze sowieckie po 1944 roku, 25 koScioléw wykorzystano do innych ce-
16w, po 1992 r. zwrdcono wiernym 26 koSciotow’. Jest to bilans ofiar i strat, jakie poniosta
ludno$¢ polska Wotynia w wyniku prowadzonej czystki etniczne;.

Na poczatku 1944 r. antypolskie akcje OUN-UPA rozszerzyly si¢ takze na teren Galicji
Wschodniej. OUN-B rozpoczefa tam organizowanie UPA wiosng 1943 r. Dla zmylenia
wladz niemieckich poczatkowo nazwano ja Ukraifniska Samoobrona Narodowa (UNS).
W strukturze UPA Galicja stanowita terytorialne zgrupowanie UPA ,Zach6d” (dowodca
Wasyl Sydor), z wydzielonymi sze$cioma Okrggami Wojskowymi: I OW — Lwoéw-miasto,
IT OW - Obwod Lwowski i Chelmszczyzna, III OW — Obwod Tarnopolski, [V OW — Ob-
wdd Stanistawowski i Czerniowiecki, V. OW — Obwo6d Drohobycki, VI OW - ziemia prze-
myska i Lemkowszczyzna. Wiosna 1944 r. UPA w Galicji Wschodniej stanowita duzg site
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i liczyta 45-50 tys. dobrze uzbrojonych ludzi, a mozliwo$ci mobilizacyjne pozwalaly znacz-
nie zwickszy¢ liczebno$¢ oddziatow™.

Pod naciskiem frontu wschodniego oddzialy UPA przeszly z Wolynia do przylegtych
poInocnych rejonoéw wojewodztwa Iwowskiego i tarnopolskiego. W styczniu i lutym 1944 r.
zorganizowaly tam napady na polskie wsie i osiedla. Ich skutki szczeg6lnie dotkliwie od-
czuta bezbronna ludno$¢ polska zamieszkata w powiatach: rawskim, sokalskim, jaworow-
skim, radziechowskim, kamienieckim, zotkiewskim i przemyskim, ktéra gineta albo ucie-
kata do wigkszych miast, liczac na obrong¢ niemieckiej administracji, coraz czesciej tez wy-
jezdzata do centralnej Polski’™. Od marca 1944 r. przez cata Galicje Wschodnia przetoczy-
ta si¢ fala rzezi ludnoSci polskiej, w ktérych uczestniczyly duze sily UPA wsparte przez
miejscowg ukrainskg ludno$¢””. Dowddztwo Lwowskiego Okregu AK ocenito liczbe ofiar
w styczniu, lutym i marcu 1944 r. na co najmniej 6-8 tys.”® Ukraifski historyk Lew Szan-
kowskyj podal, ze w pierwszej potowie 1944 r. oddzialy UPA przeprowadzily na terenie
Galicji 201 antypolskich akcji, w ktorych zgineto 5100 Polakow™.

W potrocznym meldunku o sprawach AK i sytuacji w kraju z 1 marca 1944 r. gen. Komo-
rowski informowal Naczelnego Wodza, ze ,,zbrojne wystapienia band ukrainskich, ktore
byly w ubieglym poéiroczu na Wolyniu, przeniosly si¢ teraz na caly obszar Lwowa, a inicja-
tywe przejely zorganizowane, dobrze uzbrojone i wspomagane przez Niemcow oddziaty
UPA. Wiele wsi polskich zostalo spalonych, dobytek zrabowany, ludno$¢ wymordowana”*.
Dla zobrazowania zbrodni ukraifiskich podano liczbe Polakow zamordowanych w rejonie
Tarnopola od sierpnia 1943 r. do lutego 1944 r., przy czym zwrdcono uwage na nasilenie
morddéw w poszczegllnych miesigcach, od 45 w sierpniu 1943 r. do 466 w styczniu 1944 r.8!

W Raporcie z Ziem Wschodnich Biura Wschodniego przy Departamencie Spraw We-
wnetrznych na Kraj z marca 1944 r. podane sg fakty o potwornej rzezi Polakow w Podkamie-
niu, w ktérym nacjonaliSci ukraifiscy grasowali bezkarnie przez 5 dni. Akcja rozpoczeta sie
10 marca 1944 r., kiedy kwaterowatl tam jeszcze oddziat SS i dowodztwo niemieckie, ktore
zaraz nastepnego dnia opusScily miasteczko. Przybyly oddziat niemiecki, wracajacy z karnej
ekspedycji, wspolnie z oddzialem UPA przez dwa kolejne dni mordowat ludnos¢ polska®.

Réwniez dokumenty niemieckie pochodzace z poczatku 1944 r. zawieraly informacje
o stopniowym rozprzestrzenianiu si¢ dzialalnoSci UPA na tereny Galicji. Polakow wymie-
nily jako gléwnego wroga OUN-UPA, ktore przygotowywaly si¢ do ich zupelnego usunig-
cia i wzigcia wladzy w swoje rece (meldunek Abwehry z 9 lutego 1944 r.)%. W raporcie wyz-
szego dowddztwa SS i policji w GG, omawiajacym sytuacje partyzancka w kwietniu 1944 r.,
byla mowa o rozpegtaniu walki narodowosciowej przez ,ukraifiska partyzantke” (UPA).
Charakteryzujac rozwoj sytuacji stwierdzono, ze walka ta nasilata si¢ w przerazajacym tem-
pie, przy czym palono zabudowania i rozstrzeliwano Polakéw®. Rowniez w sprawozdaniu
Gtownej Polowej Komendantury 365 z 19 czerwca 1944 r. wyrazZnie i jednoznacznie stwier-

75 AAN, Oddzial VI, 202/11/16, k. 62; 203/XV/8, k. 267; P. Mirczuk, op. cit., s. 245-250.
76 AAN, Oddziat VI, 202/111/126, k. 31.

77 Ibidem, 202/111/73, k. 10.

8 Ibidem, 202/111/121, k. 255.

" L. Szankowskyj, UPA [w:] Istorija ukrajinskoho wijska, Winnipeg 1953, s. 73.

80 Armia Krajowa w dokumentach..., t. 3, s. 325, 326.

81 Ibidem, s. 346, 347.

82 AW, Zbior Wojciecha Bukata, k. 4, Raport z Ziem Wschodnich nr 41, marzec 1944 r.
8 BAMA, RH 2/v. 2048.

84 Litopys UPA, t. 6, Toronto 1984, s. 137-139.

54



dzono, ze celem UPA jest wyzwolenie Ukrainy do Sanu i zniszczenie (po raz kolejny uzyto
terminu Ausrottung) ludnoSci polskiej na tym obszarze®.

W tym okresie komenda Okregu Lwowskiego AK skoncentrowata swojg dziatalno$¢ na
organizacji samoobrony. Wzorem Wolynia tworzono z kilku wsi potozonych obok siebie
punkty obronne lub bazy. W koficu marca 1944 r. rozpoczeto formowanie oddziatow par-
tyzanckich, ktore mialy wspotdziata¢ z bazami samoobrony na zewnatrz. Pierwsze silne
bazy powstaty w Hanaczowie, Bialce Krolewskiej i Bialce Szlacheckiej. Wziely one na sie-
bie caly cigzar walki z UPA, a takze udzielanie pomocy sasiednim wsiom polskim, lezacym
na wschod i potudnie od Lwowa®. Intensywne walki polskich oddzialéw partyzanckich
z UPA na terenie Lwowskiego Okregu AK odnotowujemy w czerwcu 1944 r., gtéwnie na
potudnie od Lwowa.

W styczniu, lutym i marcu 1944 r. rowniez na terenie Okregu Tarnopolskiego AK docho-
dzito do napaddéw UPA, policji ukrainskiej i oddzialéw ukraifskiej dywizji SS ,,Galizien”
na ludno§¢ polska. W lutym 1944 r. mialy one charakter masowy. Zgodnie z danymi
miejscowego kierownictwa AK oraz relacjami Swiadkow tych wydarzen, z rak UPA i ukra-
inskich formacji w stuzbie niemieckiej zgingto: we wsi Mata Berezowica (powiat zbaraski)
— 131 o0sdb, w Lapowcu (powiat borszczowski) — osiemdziesigt osob, we wsi Korosciatyn
(powiat buczacki) — 78 osob, we wsi Byczkowice (powiat czortkowski) — 73 osoby, we wsi
Hermandwka (powiat borszczowski) — trzydzie$ci osob®”.

28 lutego 1944 r. doszio do pacyfikacji Huty Pieniackiej (powiat brodzki) przez oddzialy
14 ukrainskiej dywizji SS ,,Galizien”, ktore otoczyly miejscowos¢ i mordowaty ludno$¢ w do-
mach, koSciotach, stodotach i w innych miejscach. Ogotem zgineto ponad piecset osob,
ucieczkg uratowato si¢ okolo piecdziesigt mieszkancow. Wies liczaca 172 domy spalono®.

Antypolskie akcje OUN-UPA objely takze wojewddztwo stanistawowskie. Tu rdwniez
sitami Okregu Stanistawowskiego AK organizowano samoobrong i przeprowadzano akcje
odwetowe. Duze oSrodki samoobrony powstaly we wsiach: Lukowiec Zurawski i Eukowiec
Wyszniowski (powiat rohatynski), Korczunek Daszawski (powiat stryjecki), Rozdot (powiat
zydaczowski), Bytkdw i w innych miejscowoSciach. Polacy skupili si¢ tez w miastach: Roha-
tyn, Dolina, Katusz, Ttumacz i Stryj. W wielu wypadkach nie doszto do zorganizowania
samoobrony, poniewaz jedyny ratunek ludno$¢ polska widziala w ucieczce na zachod.
Niektorzy Polacy, szczegOlnie w powiatach stanistawowskim i katuskim, dla ratowania
zycia przechodzili na wiare greckokatolicka i zmieniali narodowo$¢®. Osobliwoscia w woje-
wodztwie stanistawowskim byfa obecno$¢ jednostek wegierskich, ktére czesto bronily
Polakow przed napadami UPA. W drugiej polowie maja 1944 r. Wegrzy przeprowadzili
masowa akcje represyjng wobec UPA w powiatach: drohobyckim, dolifskim, stryjeckim
i zydaczowskim®.

Na terenie dystryktu Galicja administracja niemiecka czynita znaczne wysitki, aby nie
dopusci¢ do anarchii. Dziatania sowieckiej partyzantki, a takze antypolskie akcje OUN-
-UPA niszczyly stabilno$¢ niemieckiego zaplecza. Masowa ucieczka Polakdw oraz szerzaca
sie anarchia w zyciu gospodarczym i spotecznym zmuszata Niemcow do obrony Polakow
1 sprzyjania tworzeniu baz samoobrony. Sa przyktady wspierania przez NiemcOw polskich

8 Amerykanskie Pafstwowe Archiwum w Waszyngtonie, mikrofilm — T 501/218, St. Qu., 19 VI 1944.
80 J. Wegierski, W Iwowskiej Armii Krajowej, Warszawa 1989, s. 125-137.

87 DATO, 3445/1/29, k. 3.

8 AAN, Oddziat VI, 202/11/73, k. 89.

8 Ibidem, 202/111/121, k. 340.

% Ibidem, k. 307.
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baz samoobrony na terenie Galicji Wschodniej. Obecno$¢ Niemcow w niektorych wsiach
polskich zmniejszala grozbe napadu ze strony UPA®'. W wyniku pro$by Polskiego Komite-
tu Opiekunczego w Stanistawowie co najmniej trzy polskie bazy samoobrony w kolonii
Meduze, Bednaréwce i Wotosowie otrzymaty po 20 kbk?2. Ale byto tez wiele przypadkdw,
kiedy Niemcy odbierali Polakom brof, a dowddcoéw samoobrony aresztowali (na przyktad
we wsi Adamy, powiat Kamionka Strumilowa). Czesto Niemcy stosowali represje wobec
tych wsi polskich, w ktdrych mieszkancy sami zdobyli broni i przechowywali ja u siebie. Tak
byto np. w kwietniu z samoobrona we wsi Rudki kolo Kamionki Strumitowej®.

W wyniku antypolskich akcji przeprowadzonych w latach 1943-1944 przez OUN-UPA
i ukrainskie formacje w stuzbie niemieckiej ludnos¢ polska w Galicji Wschodniej poniosta
straty szacowane na okoto 30-40 tys. ludzi®.

Dziatalno§¢ UPA na Wolyniu i w Galicji Wschodniej stanowita efekt konsekwentnie
realizowanego przez kierownictwo OUN-B planu eksterminacji ludnosci polskiej na tere-
nie tzw. Zachodniej Ukrainy. Antypolska dziatalno$¢ ukrainskich nacjonalistow miala swoje
zrodlo w przyjetych przez OUN-B zasadach integralnego nacjonalizmu Doncowa, z kto-
rych wynikata polityczno-wojskowa strategia OUN-UPA, uwzgledniajaca realizacj¢ naste-
pujacych gtownych zatozen:

1. zorganizowanie wojskowych oddziatéw OUN na terenach Wolynia i Polesia, a nastep-
nie w Galicji Wschodniej;

2. opanowanie mozliwie jak najwickszych terenéw na Wotyniu i usuniecie z nich admi-
nistracji niemieckiej;

3. utworzenie zalazkdw administracji ukraifskiej podlegtej OUN-UPA;

4. podporzadkowanie kierownictwu OUN-B wszystkich oddziatéw partyzanckich, w tym
takze oddziatow ,, Tarasa Bulby” i Oddziatéw Wojskowych OUN-M (nawet przy uzyciu sily);

5. usuniecie lub zniszczenie polskiego elementu na Wotyniu i w Galicji Wschodniej
jako gtoéwnego wroga ukrainskich dazen do niepodlegiosci.

Przebieg wydarzen na Wotyniu i w Galicji Wschodniej §wiadczy o konsekwentnej reali-
zacji strategii przyjetej przez kierownictwo OUN-UPA. Liczne dokumenty polskie, ukrain-
skie, niemieckie i rosyjskie, pochodzace z réznych Zrodel, jednoznacznie obarczaja strone
ukrainska wing za rozpoczecie i dokonanie masowych mordéw Polakéw w celu pozbycia si¢
ich z terenéw Wolynia i Galicji Wschodnie;j.

IIT Nadzwyczajny Zjazd OUN, ktdry odbywatl si¢ 21-25 sierpnia 1943 1., podjal probe
odejscia od autorytaryzmu w ruchu niepodlegtosciowym. Ale bezwzgledne dziatanie SB
OUN i Zandarmerii Wojskowej UPA nie pozwolily na jakiekolwiek odstepstwa od przyje-
tej strategii. W wydanym w pazdzierniku 1943 r. komunikacie, przedstawiajacym stanowi-
sko OUN w sprawie stosunkdw polsko-ukraifiskich, mozna dostrzec pewne elementy
pojednawcze. Ale jest tam takze proba przemilczenia krwawych wydarzen wotynskich
i przerzucenia winy za popelnione zbrodnie na strong¢ polska. Stad tez trudno jest ocenié¢
prawdziwe intencje kierownictwa OUN w tej sprawie.

Poréwnujac wydarzenia zwigzane z dziatalno$cia OUN-UPA na Wolyniu i w Galicji
Wschodniej mozna zauwazy¢ podobiefistwa, ale i roznice. Taktyka OUN-UPA byta podobna,
realizowano te same cele, stosowano te same metody i Srodki zmierzajace do likwidacji

o1 J. Wegierski, op. cit., s. 102.

92 AAN, Oddzial VI, 202/111/20, k. 33, 36, 40.
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9 R. Torzecki, Polacy i Ukrairicy. Sprawa ukrairiska w czasie I wojny swiatowej na terenie Il Rzeczypospoli-
tej, Warszawa 1993, s. 267.
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ludnosci polskiej oraz usunigcia wszelkich §ladow polskoSci na tych terenach. Napady UPA
na polskie osiedla charakteryzowaly si¢ przy tym wielkim okruciefistwem wobec Polakow,
bez wzgledu na wiek i pte¢. Dzialania przesuniete byly tylko w czasie: w 1943 r. prowa-
dzone byly na Wolyniu, a w 1944 r. objely takze Galicje Wschodnia. Antypolska dziatalno$§¢
OUN-UPA rozpoczeta sie na obu terenach od zabojstw pojedynczych oséb, stopniowo roz-
szerzala si¢ na cate rodziny, aby nastepnie przyja¢ formy masowych rzezi przy uzyciu duzych
sit UPA, wspomaganych przez miejscowa ludno$¢ ukrainiska. I na Wolyniu, i w Galicji straty
poniosta gtéwnie ludnos¢ wiejska.

Ludno$¢ polska na Wolyniu zostata zaskoczona tak szeroko zakrojong antypolska akcja
ukrainskich nacjonalistow. W poczatkowym okresie nie otrzymata zadnej pomocy ze stro-
ny wladz konspiracyjnych AK, ktore byty dopiero w stadium organizowania. Pomoc nade-
szta z duzym op6Znieniem, w zasadzie juz po masowych rzeziach. Natomiast spoleczefistwo
polskie w Galicji Wschodniej bylo w pewnym stopniu uprzedzone o mozliwych akcjach
OUN-UPA. Do organizowania obrony ludnosci polskiej w Galicji wiaczyly sie od poczatku
Okregi AK i oddzialy partyzanckie. Mimo to panika i psychoza, jaka opanowata ludno$¢
polska Galicji, podsycana przez uciekinierow z Wolynia, spowodowala jej masowe wyjazdy
do centralnej Polski (na przykiad komisariat w Borszczowie w ciagu tygodnia wydat okoto
2500 przepustek zezwalajacych na ewakuacje do wojewddztw krakowskiego i miechows-
kiego). Dzialo si¢ tak dlatego, ze Polacy nie wierzyli w mozliwo$¢ zorganizowania skutecznej
obrony przed atakami OUN-UPA przez wtadze konspiracyjne AK i niech¢tnie odnosili si¢
do zamystu obrony swoich wsi. Nawet tam, gdzie powstala samoobrona (np. w powiecie
Iwowskim), pogrdézki i wezwania OUN-UPA do opuszczenia wsi powodowaly panike
i ucieczki. Swiadomos¢ zagrozenia miata dla ludnosci polskiej w Galicji wigksze znaczenie
niz rozkaz o utrzymaniu stanu polskiego posiadania na tym terenie. Na Wolyniu natomiast
utworzenie 27 Wotyniskiej Dywizji Piechoty AK powstrzymato odptyw ludnosci polskiej
(gtéwnie mlodziezy) do Polski centralne;.

W Galicji liczniejsze niz na Wolyniu byly akcje odwetowe i o ile na Wolyniu mialy raczej
charakter dziatah prewencyjnych, oddalajacych zagrozenie, to w Galicji byly do$¢ czesto
podejmowane przez oddziaty AK, co miato zapobiec nowym napadom UPA na ludno$¢
polska. Niestety, nie przyniosty oczekiwanego rezultatu.

Stosunek niemieckiego okupanta do wydarzen w Galicji Wschodniej byt nieco inny
niz na Wolyniu. Niemcy uwazali Galicj¢ za wazne zaplecze frontu i starali si¢ nie dopu-
$ci¢ do anarchii na tym terenie. Stad niekiedy udzielali pomocy ludnoSci polskiej w obro-
nie przed UPA.

W antypolskich akcjach na terenie Galicji Wschodniej OUN-UPA SciSle wspdtdziataty
z policjg ukraifiska w stuzbie niemieckiej i jednostkami ukrainskiej dywizji SS ,,Galizien”,
co miato wplyw na liczbe¢ ofiar.

Przebieg wydarzen na Wolyniu i w Galicji Wschodniej oraz zachowane dokumenty
wskazujg na to, ze antypolskie akcje OUN-UPA byly masowa zbrodnia przeciwko naro-
dowi polskiemu. Byta to zbrodnia wyjatkowa, wprost niewiarygodna, prowadzaca do pelnej
likwidacji Polakéw na tzw. Zachodniej Ukrainie. I nie chodzi tu tylko o ustalenie jej zasiegu
i liczby ofiar. Giebokiego zastanowienia wymaga formuta, wedtug ktorej jej dokonano.
Byta to bowiem celowa, przemyslana i Swiadoma decyzja kierownictwa OUN-UPA, wyni-
kajaca z ideologii radykalnego nacjonalizmu ukraifnskiego Doncowa, majgcej znamiona faszy-
zmu. Miala na celu ,,oczyszczenie” z elementu polskiego ziem uznanych przez OUN za
etnicznie ukrainskie. Nie byto wazne, czy ofiarami rzezi byli szlachetni ludzie, dobrzy sgsie-
dzi, madrzy czy zli. Niewazny byl wyznawany Swiatopoglad, sposdb zycia, postawa, wiek
czy pte¢. Ludno$¢ polska zostata poddana cigzkiej probie, brutalnie pogwalcona zostata
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godno$¢ ludzka. Przemoc i morderstwa dokonywane byly z niespotykanym okruciefistwem.
Nie patrzono na cechy i warto$¢ cztowieka. Wystarczylo by¢ Polakiem, by zgina¢. W takich
warunkach nie istniala zadna szansa obrony i unikniecia zagtady. Chodzito bowiem tylko
o likwidacje Polakow. Trzeba zastanowic si¢, w imi¢ czego ludzie w zasadzie uczciwi i spo-
kojni dopuszczali sie czyndw nieludzkich. Taka analiza potrzebna jest po to, aby w przyszto-
Sci nie doszto do podobnej tragedii.

Przez ponad 50 lat trwa milczenie wokot wydarzen na Wolyniu i w Galicji Wschodniej.
Historycy nie ukazuja calej prawdy o tej tragedii, czynniki oficjalne i §rodki masowego
przekazu konsekwentnie omijaja te problemy. W wyniku tego wiedza spoteczefistwa o nich
jest fragmentaryczna, czgsto wypaczona. Wydobywana po latach prawda spotyka si¢ z obo-
jetnoScia i milczeniem ze strony politykow i rzadzacych. Wyrazane sa nierzadko opinie, ze
byly to tylko incydenty, na ktére nie warto zwraca¢ uwagi. Jezeli nawet niektdrzy rozumie-
ja tragedie ludnoSci polskiej na Kresach, to reaguja na nia z duza powsciagliwoScia ze
wzgledu na tak zwang racje stanu.

Niezauwazanie tragedii ludnoSci polskiej na Wolyniu i w Galicji Wschodniej, milczenie
0 niej, poteguje gorycz zyjacych jeszcze Swiadkow, wywotuje zal i poczucie opuszczenia
przez wlasne panstwo. Nie da si¢ zlikwidowac problemu udawaniem, ze on nie istnieje.
Milczeniem nie da si¢ zamknac tej tragicznej karty naszej wspoOlnej polsko-ukrainskiej hi-
storii. Konieczne jest ujawnienie catej prawdy, dokonanie oceny faktow, ukazanie propor-
cji i wspotzaleznoSci wydarzefi w wymiarze historycznym i moralnym. Takie bowiem poste-
powanie lezy w interesie budowania dobrosgsiedzkich stosunkéw migdzy obu narodami.



Ewa Siemaszko

Ludobdjcze akcje OUN-UPA w lipcu 1943 roku na Wotyniu

Przedmiotem artykutu sa zbrodnie Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistow i Ukrain-
skiej Powstanczej Armii w okresie ich najwigkszego nasilenia, podczas trwajacego co naj-
mniej 17 miesigey (od listopada 1942 r. do kwietnia 1944 r.) procesu bezwzglednego biolo-
gicznego wyniszczania Polakéw na Wolyniu.

Zawarte w tekscie informacje stanowia rezultat obliczen statystycznych i analiz wydarzen
na Wolyniu, przedstawionych w dwutomowej pracy Ludobdjstwo dokonane przez nacjonali-
stow ukrairiskich na ludnosci polskiej Wolynia 1939-1945, ktorej jestem wspotautorky wraz
z ojcem, Wtadystawem Siemaszko. Praca powstata w wyniku wieloletnich badan materiatu
zrodtowego, liczacego okofo 2500 pozycji'.

Do antypolskich wystapien, to jest réznego rodzaju aktéw terroru oraz zabojstw, docho-
dzito na Wotyniu juz w 1939 r., niemal bezpoS$rednio po wybuchu drugiej wojny Swiatowej>.
Jednakze po opanowaniu przez Sowietow Kresow Wschodnich Rzeczypospolitej nie mogly

I W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej
Wolynia 1939-1945, t. 1-2, Warszawa 2000 (dalej: Ludobdjstwo...). Obszerny materiat Zrédlowy, na ktorym
oparta jest praca, podano w Bibliografii na s. 1326-1335. Baz¢ zrodiowa stanowia: relacje, pamietniki,
wspomnienia, korespondencja, wykazy pomordowanych, akta §ledztw w sprawie zbrodni popetnionych na
obywatelach polskich na Wolyniu w latach 1939-1945, akta spraw sadowych o uznanie za zmarlych i uzna-
nie faktu $mierci, ksiggi parafii rzymskokatolickich diecezji tuckiej, dokumenty i materialy Polskiego
Panstwa Podziemnego 1941-1944, dokumenty OUN-UPA oraz literatura przedmiotu. Oméwienie Zrodet
znajduje si¢ we Wstepie na s. 35-38. Przedmowe, zawierajaca prawna ocen¢ wydarzen na Wolyniu i charak-
terystyke zbrodni nacjonalistow ukraifskich, przygotowat prof. R. Szawtowski.

Tom 1 zawiera trzon pracy, tzn. opisy zbrodni ludobojstwa popetnionych w latach 1939-1945, w uktadzie
terytorialno-chronologicznym, na poziomie jednostek najnizszego szczebla wg podzialu administracyjnego
z 1939 1., to jest we wsiach, koloniach, futorach, osadach, majatkach, grupowanych w gminy i powiaty,
zawiera tez mapy pogladowe zbrodni. W tomie 2 znajduja si¢: synteza wydarzen, poparta statystyka, doku-
menty zbrodni, to jest relacje $wiadkdw, raporty i sprawozdania polskiego podziemia, dokumenty koscielne,
ukrainskie dokumenty nacjonalistyczne, fotografie. W obu tomach poruszane sa zagadnienia zwigzane
z ludobojstwem Polakow, takie jak polska samoobrona, udzial w obronie oddziatéw partyzanckich, akty
odwetu, ucieczki ludnosci i jej pdzniejsze losy, pomoc udzielana Polakom przez Ukraincdw, a takze zbrod-
nie dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na innych narodowosciach.

W artykule wykorzystano wyniki obliczen statystycznych, odnoszace si¢ do wydarzen przedstawionych
w rozdziatach I-XI tej pracy (s. 53-998) i zaprezentowane w Podsumowaniu (s. 1033-1071), oraz doko-
nano dodatkowych obliczefi dla wydarzenh majacych miejsce w lipcu 1943 r. na calym Wolyniu. Wszystkie
przedstawione dane liczbowe, ilustrujace zbrodnie ludobdjstwa popelnione przez nacjonalistéw ukrain-
skich, sa danymi niepelnymi, skladaja si¢ z liczby doktadnie ustalonej (np. 25) oraz liczby niesprecyzowa-
nej, oznaczonej znakiem zapytania (+?), ktéra méwi o tym, ze z badanego materiatu Zrédlowego wynika,
iz okreSlane liczbami zjawisko bylo wigksze, ale nie udato si¢ stwierdzi¢ o ile.

2 W 1939 r. Ukraincy zamordowali 1036-1136 oraz niesprecyzowana liczbe (+?) Polakéw w co najmnie;j
86 jednostkach administracyjnych. Dokonali takze w stosunku do Polakéw 155 oraz niesprecyzowana licz-
be (+7?) aktéw terroru, w ktorych miescily si¢ rabunki, podpalenia, usitowania zabdjstw i napadéw (zob.
Ludobdjstwo..., s. 1034-1036, tab. 3 na s. 1035, tab. 5 na s. 1038, tab. 6 na s. 1040). Jako jednostki admini-
stracyjne nalezy rozumie¢ jednostki najnizszego szczebla przedwojennego podzialu administracyjnego, tj.
miasta, miasteczka, wsie, kolonie, futory, osady, majatki itp.
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rozwinaé si¢ w masowe akcje, bowiem sowiecki terror (po krotkim okresie swobody danej
Ukraifncom dla rozprawiania si¢ z Polakami) dotyczyt catej ludnosci i catego zycia spo-
tecznego. Wystapienia te, Swiadczace o wrogich postawach wobec Polski i Polakow, byty
poczatkiem realizacji planéw OUN zbudowania niepodlegiego, zjednoczonego panstwa
ukraifskiego, ,,jednolitego pod wzgledem narodowoSciowym”, zawartych w uchwalach
podjetych na I Kongresie OUN w 1929 r. w Wiedniu i na II Wielkim Zjezdzie Ukrainskich
Nacjonalistow w sierpniu 1939 r., a wigc tuz przed wybuchem wojny, w Rzymie.

Uchwata I Kongresu OUN zapowiadata w rozdziale 1V, zatytutowanym Polityka ze-
wnetrzna, w punkcie 2: ,,Catkowite usuniecie wszystkich »zajmancOw« z ziem ukrainskich,
co nastapi w toku rewolucji narodowej i stworzy mozliwosci rozwoju Nacji Ukrainskiej
w granicach wlasnego panstwa, zabezpieczy wyltacznie system wtasnych uzbrojonych sit mili-
tarnych oraz celowa polityka sojusznicza”. Tre$¢ tego punktu jest powtérzona w nieco
innym sformutowaniu w punkcie 3 rozdziatu V uchwaly Kongresu, zatytulowanego Polityka
wojskowa, a mianowicie: ,, Tylko sita wojskowa, opierajaca si¢ o uzbrojony nardd, gotowy
uparcie i zawzigcie walczy€ o swe prawa, bedzie mogta uwolni¢ Ukraine od »zajmancow«”3.
Plan usunigcia ,,zajmancoéw”, to znaczy obcoplemiencow, ktorzy — wedtug oceny dziataczy
nacjonalistycznych — bezprawnie wzi¢li w posiadanie ziemie¢ ukraifnska, powstal nie podczas
wojny, ale 10 lat przed jej wybuchem, a jego kontynuacje zapowiadaly hasta odezwy
II Wielkiego Zjazdu Ukraifiskich Nacjonalistow w Rzymie: ,,Ukraina dla Ukrainicow! Nie
pozostawié piedzi ziemi ukrainskiej w rekach wrogdéw i obcoplemiencow! [podkreslenie
E.S.]’%. Nacjonalisci ukrainscy zaczeli wyraznie glosi¢ konieczno$¢ ,,oczyszczenia” Ukrainy
z innych nacji na samym poczatku niemieckiej okupacji Kresow Wschodnich RP
w 1941 r.> Woéwczas to dochodzito do zabdjstw Polakéw i aktéw terroru, ale mordow na

3 W. Poliszczuk, Dowody zbrodni OUN i UPA. Integralny nacjonalizm ukrairiski jako odmiana faszyzmu,
t. 2: Dziatalnos¢ ukrairiskich struktur nacjonalistycznych w latach 1920-1999, Toronto 2000, s. 120-123. Frag-
menty uchwaly I Kongresu OUN, najwazniejsze dla wyjasnienia przyczyn wydarzen na Wolyniu (i innych
ziemiach wchodzacych w skiad II RP), znajduja si¢ na s. 121-123.

4 W. Poliszczuk, Integralny nacjonalizm ukrairiski jako odmiana faszyzmu, t. 1: Zasady ideologiczne nacjona-
lizmu ukrairiskiego. Ukrairiski ruch nacjonalistyczny: struktura organizacyjna i zalozenia programowe, Toron-
to 1998, s. 150.

5 Zamiar stworzenia jednolitego pod wzgledem narodowoS$ciowym pafstwa ukraifiskiego, demonstro-
wany przez nacjonalistow od czerwca 1941 r., jest uwidoczniony w r6znych dokumentach. Na przyktad
w ,,Ukrainskiej Prasowej Stuzbie” z 21 VII 1941 r. uzyto hasta ,,Ukraina dla Ukraincéw” (zob. W. Polisz-
czuk, Dowody zbrodni..., s. 195). Rozpowszechniana w 1941 r. odezwa OUN Bandery, wzywajaca do znisz-
czenia Zyd(’)w, Polakéw, Moskali, Wegrdw, jest zamieszczona w Ludobdjstwie..., s. 1288. Podobnej tresci
plakaty byly rozwieszane na Wolyniu w pierwszych dniach okupacji niemieckiej — zob. ibidem, s. 233, 526,
723, 818, 951, 976, 977, 996. Juz w 1941 r. Ukraincy jawnie demonstrowali zamiar wyniszczenia Polakow.
Policja ukrainska $piewata podczas marszow: ,,Smert’, smert’, lacham smert’, smert’ moskowsko-zydiwskij
komuni”, a t¢ sama piosenke (i inne o podobnej wymowie) $§piewaly pdzniej oddzialy UPA, co §wiadczy
o dlugo przygotowywanym planie eksterminacji Polakoéw (ibidem, s. 1037). Tekst tej piosenki (i innych, kto-
rych gtéwnym przestaniem byla nienawis¢, zemsta, mord, czgsto jawnie skierowane przeciwko Polakom)
zostal w 1992 r. opublikowany w niepodleglej Ukrainie w Lucku, w §piewniku upowskim Czujesz Brate Mij,
na s. 83 (polskie ttumaczenie [w:] Pochwala ludobdjstwa UPA, Lublin 1996, s. 14, 15). Polskie konspira-
cyjne pismo ,,Nasze Ziemie Wschodnie”, nr 1, luty 1943, donosifo: ,,Cele tego panistwa [proklamowanego
przez OUN Bandery 30 VI 1941 r. we Lwowie — E.S.] charakteryzuje hasto, z ktérym »rzad« wystapit
wobec spoleczenstwa »Ukraina dla Ukraincéw«. Nie pozostawil rdwniez watpliwosci co do losu, jaki by
czekal ludno$¢ polska w tym »panstwie« — ton prasy ukrainskiej, ktéra wowczas samorzutnie we Lwowie
powstala”. Rozpowszechnianie hasta ,,Ukraina tylko dla Ukraincéw” w formie ulotek, ktére pojawily si¢
w ostatnich miesigcach 1942 r. w powiecie dubieniskim i krzemienieckim, odnotowane jest takze w innych
materiatach polskiego podziemia (AAN, 203/XV/42, k. 82).
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szersza skale nie bylo (z wyjatkiem mordéw na Zydach?), poniewaz nacjonaliici nie byli
jeszcze dostatecznie przygotowani do nich organizacyjnie.

Podjecie ,,oczyszczuwalnoji akciji wid rasowych worohiw” (wyrazny akcent nazistowski)
wymagalto uprzedniego rozbudowania, przetrzebionej podczas sowieckiej okupacji siatki
organizacyjnej, stworzenia zbrojnych oddzialéw i propagandowego przygotowania spote-
czefstwa ukrainskiego. Zadaniom tym poSwigcone byly lata 1941-19428.

Wszystkie antypolskie wystapienia do 1942 r., kiedy to rozszerzyly si¢ napady na poje-
dyncze osoby i rodziny narodowoSci polskiej, zmierzaly do ludobdjstwa, dokonanego
w okresie od ostatnich miesiecy 1942 r.? do 1945 r.

W lutym 1943 r. na III Konferencji OUN Bandery, a wigc tuz przed przystapieniem na
wielka skale do eksterminacji Polakoéw, postanowiono zlikwidowaé wszystkich ,,zajmancow”,
co praktycznie oznaczalo wymordowanie Polakéw, bedacych w tym czasie (po holokauscie
Zydow w 1942 r.) najliczniejsza nie ukrainska grupa narodowosciowa. Ponadto przyjeto jako
,najbardziej postepowa” ide¢ panstw narodowych w granicach etnicznych. PdZniejsze dzia-
fania eksterminacyjne niewatpliwie mialy zwigzek z uchwatami tej konferencji'®.

Mordy zbiorowe ludnosci polskiej zapoczatkowalo w lutym 1943 r. nacjonalistyczne
ugrupowanie Maksyma Borowcia ,, Tarasa Bulby”, tak zwani bulbowcy, dokonujac catkowi-
tego wymordowania mieszkaficdw kolonii Parosla I (gmina Antonéwka, powiat sarnenski),
to jest okoto 150 os6b!'!. Jednoczes$nie do akcji likwidacji Polakdw przystapit odtam nacjo-
nalistow Stepana Bandery, tak zwani banderowcy, ktorzy z czasem zdominowali inne grupy
nacjonalistyczne, stajac sie¢ gtownym wykonawca ludobodjczych akcji. Nasilenie napaddow
nastgpifo w marcu 1943 r., z chwila dezercji policji ukraifiskiej ze stuzby niemieckiej do
tworzacych sie lesnych oddziatéw nacjonalistycznych Bandery, nazwanych pozniej UPA.
Od tego momentu nastgpowata eskalacja masowych mordow, ktore trwaly przez caty 1943 r.
na calym Wolyniu, lecz z r6Znym nat¢zeniem w poszczegolnych powiatach.

® W 1941 r. nacjonali§ci ukrainscy zamordowali 41 oraz niesprecyzowana liczb¢ (+?) Polakéw w 17 jednost-
kach administracyjnych oraz dokonali co najmniej 40 aktéw terroru wobec Polakéw. Zob. Ludobdjstwo...,
s. 1036-1038, tab. 3 na s. 1035, tab. 5 na s. 1038, tab. 6 na s. 1040. Liczby te dalekie sa od rzeczywistych.

7 Tuz po agresji Niemiec na Zwiazek Sowiecki w wielu miejscowoSciach Wolynia, gtéwnie w miastach
i miasteczkach, ukraifiska ludnos¢ i policja dokonywaly pogroméw ludnosci zydowskiej, ktore polegaly
giéwnie na niszczeniu mienia, rabunkach, biciu, ponizaniu, ale dochodzito tez do zabdjstw. Bylo to zjawi-
sko znacznie szersze niz agresja wobec Polakow (zginelo ok. 500 Zydow, pogroméw dokonano w co naj-
mniej 38 miejscowosciach (S. Spektor, Zydzi wolyriscy w Polsce miedzywojennej i w okresie IT wojny swiato-
wej (1920-1944) [w:] Europa nieprowincjonalna: przemiany na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej
w latach 1772-1999, Warszawa 1999, s. 575).

8 Ludobdjstwo..., s. 1039.

9 ‘W 1942 r. nacjonalici ukraifscy (w tym policjanci ukraifscy, ktorzy po pierwsze byli cztonkami OUN
lub wykonywali polecenia tej organizacji, po drugie w 1943 r. przeszli do UPA) zamordowali co najmniej
301 Polakdéw w co najmniej 101 jednostkach administracyjnych oraz dokonali wobec Polakéw co naj-
mniej 58 aktéw terroru, ktorych celem bylo gléwnie morderstwo (Ludobdjstwo..., tab. 3 na s. 1035, tab. 5
nas. 1038).

10 Fragmenty tekstu uchwaly III Konferencji OUN (17-21 II 1943 r.), istotne dla wyjasnienia przyczyn
ludobojstwa Polakow na Wolyniu, zamie$cit W. Poliszczuk, Dowody zbrodni..., s. 286-287, cytujac je za ban-
derowskim pismem ,,Ideja i Czyn” z 1943 r. Na koncepcj¢ panstw narodowych w granicach etnicznych,
powolujac si¢ na ten sam tekst z ,Ideji i Czynu”, zwracano uwage w materiale Delegatury Rzadu RP
poswigconemu publikacjom OUN (AAN, 202/111/131, k. 57-60). Z tekstu uchwaly wynika, ze nacjonalisci
ukrainscy dokonali ludobdjstwa Polakéw nie tylko dlatego, ze uwazali ich za okupantdw, ale tez dlatego,
ze zamierzali stworzy¢ pafstwo ukraifiskie ,,czyste” pod wzgledem narodowo$ciowym i w dodatku uwazali
taka ide¢ za ,,najbardziej postepowa” (!).

1 Ludobdjstwo..., s. 738.
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W marcu 1943 r. najwicksze nasilenie napaddéw dotyczyto powiatéw kostopolskiego
i sarnenskiego oraz cze¢dci powiatu tuckiego'?>. W kwietniu znaczaco wzrosla ich liczba
w powiecie krzemienieckim!®. W maju wigksza fala mordow przetoczyta si¢ przez powiaty:
sarnenski, dubieniski i zdotbunowski'*. W czerwcu najwiecej ofiar byto w powiecie tuckim,
w trzech sagsiadujgcych ze soba gminach, oraz w powiecie zdotbunowskim®. Do konca
sierpnia zupelny spokoj panowal w powiecie lubomelskim. W powiatach horochowskim
i wlodzimierskim — w poréwnaniu z pozostalymi — napadéw na Polakéw do lipca 1943 r.
bylto stosunkowo mato'.

W lipcu 1943 r. ludobdjstwo ogarneto niemal caly Wolyn, z wyjatkiem powiatu lubomel-
skiego!”. Wyjatkowo$¢ wydarzen lipcowych polegata na usifowaniu dokonania ekstermina-
cji Polakow w krétkim czasie i na duzych obszarach. Wymagato to zorganizowania pokaz-
nych sit napastnikow, rekrutujacych si¢ z cztonkow OUN i UPA oraz Ukraificow spoza
organizacji. Wobec tych ostatnich OUN prowadzita intensywne u§wiadamianie i szkolenia.
Przybyly ponadto positki uzbrojonych dziataczy OUN z Matopolski Wschodniej's.

,»Oczyszczuwalna akcija” odbywata sie wedlug wyprobowanych juz w poprzednich
miesigcach zasad i schematow. Podczas napaddw na wieksze polskie miejscowosci dzia-

12°W marcu 1943 r. nacjonaliSci ukraifnscy zamordowali: w powiecie kostopolskim 1037-1038 oraz nie usta-
lona liczbe (+7?) Polakéw, w powiecie sarnefiskim co najmniej 165 Polakéw, w powiecie tuckim co najmniej
190 Polakéw (Ludobdjstwo..., tab. 7 na s. 1045).

13 ' Wzrost liczby napaddéw i ofiar w kwietniu 1943 r. w powiecie krzemienieckim byt szczegdlny — zgingto
669 oraz nie ustalona liczba (+?) Polakéw, ale zjawisko to dotyczyto takze innych powiatéw, np. w dubien-
skim zginelo trzy razy wigcej osob niz w marcu, w kowelskim byto ponad dwukrotnie wigcej ofiar niz w mie-
sigcu poprzednim, a powiat kostopolski byl nadal na pierwszym miejscu pod wzgledem liczby ofiar, mimo
spadku w stosunku do marca (ibidem).

4 Wymieniono tu powiaty, w ktérych w poréwnaniu z kwietniem nastapil wyrazny wzrost liczby ofiar.
W dubienskim zginglo 339-349 oraz nie ustalona liczba (+?) Polakéw, w sarnenskim — 371 oraz nie usta-
lona ich liczba (+7?), w zdotbunowskim — co najmniej 104-115 oséb (ibidem).

15 Oczyszczuwalna akcija” w powiecie tuckim w czerwcu 1943 r. obejmowatla przede wszystkim gminy:
Czarukdw, Potonka i Torczyn, a ponadto dazono do zakonczenia akcji na terenie gminy Koiki, usitujac
wymordowacé zyjacych tam jeszcze Polakoéw, ktorzy mimo wezesniejszych napadéw trwali w swych gospo-
darstwach. Zob. Ludobdjstwo..., s. 536-541, 543-552, 568, 569, 571, 573, 575, 576, 578, 594-602, 638-645,
646. W powiecie tuckim w czerwcu OUN-UPA zamordowaly 859 oraz nie ustalong liczbg (+?) Polakow,
w powiecie zdotbunowskim — 493 oraz nie ustalong ich liczbe (+?) (Ludobdjstwo..., tab. 7 na s. 1045).

16 Ibidem.

17 Lubomelski byl ostatnim powiatem na Wolyniu objetym ludobdjczymi akcjami, ktore zaczely sie tutaj
29 VIII 1943 r., trwaly do 31 sierpnia i dotyczyly miejscowosci czysto polskich. We wrzes§niu 1943 r. mor-
dowano Polakdéw, ktdrzy przezyli rzezie w ukryciu oraz zyjacych w miejscowoSciach o ludnosci mieszanej
(Ludobgjstwo..., s. 489-532).

18 Ukraincy przybyli na Wolyn z Matopolski Wschodniej, zwani Halyczanami, brali udzial w rzezi jako orga-
nizatorzy, agitatorzy, a takze mordercy. O ich udziale wspominaja dokumenty polskiego podziemia, np.
informacja Okregowej Delegatury Rzadu na Kraj z 7 VII 1943 r. Wolyri — polozenie w powiecie dubieriskim
(AAN, 202/111/198, k. 109), raporty Komendy AK Lwoéw z koiica lipca lub z poczatku sierpnia 1943 r. Rze-
zie wolyriskie (AAN, 203/XV/42, k. 82). O przybyciu na Wolyn przed akcjami lipcowymi positkow z ,,Haty-
czyny” wnioskowa¢ mozna ze wspomniefi ounowskiego dzialacza w powiecie horochowskim, A. Krysztal-
Skiego: ,,Na poczatku zniw miejscowe bojowki UPA i SB wsi Haliczany [gmina Brany, powiat horochowski],
Chmielnickie [prawdopodobnie jest to powojenna, zmieniona, nazwa, bo miejscowosci o tej nazwie pod-
czas wojny nie byto — przyp. E.S.], Nowy Zboryszéw [gmina Brany] otrzymaly rozkaz kierownictwa [OUN]
zabezpieczy¢ przemieszczanie si¢ po terytorium rejonu kurenia UPA w liczbie 300 »wojakdw« zmierzaja-
cych na Wotyn z Galicji. W tym celu bylo zgromadzonych z okolicznych wsi prawie 50 podwod, na ktore
zaladowat si¢ kuren w lesie koto wsi Nowy Zboryszow”. Zob. A. Krysztal$kyj, Nacjonalno-wyzwolnyj ruch
na Horochiwszczyni, Yuck 1994, s. 29.
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fano z zaskoczenia i wybierano pore, gdy prawie wszyscy znajdowali si¢ na terenie swo-
ich gospodarstw - o §wicie, w nocy, a gdy mieszkancy nie nocowali w domach — w dzien,
podczas prac gospodarskich. Stosowano tez rdéznego rodzaju podstepy, ktorych celem
byto stworzenie wérod Polakéw wrazenia bezpieczefistwa, co ufatwialo mordowanie.
WieS§ lub kolonia byly otaczane kordonem strifciw UPA, uzbrojonych w bron palna, kto-
rych zadaniem bylo strzelanie do uciekajgcych. Pozostali napastnicy, cztonkowie SKW
(Samooboronni Kuszczowi Widdily) oraz Ukraincy formalnie nie nalezacy do nacjona-
listycznej formacji, wyposazeni w siekiery, noze, widly, kosy ustawione na sztorc, bagnety,
kotki, tomy i inne narzedzia, na przyktad mlotki do zabijania zwierzat gospodarskich,
rozchodzili si¢ po osadzie i okrutnie mordowali ludzi zastanych w domach, obejsSciach
i ogrodach.

Kondensat owego straszliwego zdziczenia znajdujemy w dokumencie polskiego pod-
ziemia: ,, We wszystkich, bez wyjatku, wsiach, osadach, koloniach, akcje mordowania Pola-
kow przeprowadzili Ukraifcy z potwornym okruciefistwem. Kobiety — nawet ci¢zarne
— przybijali bagnetami do ziemi, dzieci rozrywali za nogi, inne nadziewali na widly i rzucali
przez parkany, inteligentéw wiazali kolczastym drutem i wrzucali do studzien, odrabywali
siekierami rece, nogi, glowy, wycinali jezyki, obcinali uszy i nosy, wydiubywali oczy,
wyrzynali przyrodzenia, rozpruwali brzuchy i wywlekali wnetrznoSci, miotami rozbijali
glowy, zywe dzieci wrzucali do ptonacych domdw. Szat barbarii doszedt do tego stopnia,
ze zywych ludzi przerzynali pitami, kobietom obrzynali piersi, inne nadziewali na pale, lub
uSmiercali kijami. Wielu ludzi skazywali na Smier¢ — z wyroku — odrabujac im rece i nogi,
a dopiero potem glowe” 1.

Wsrdd napastnikéw Polacy rozpoznawali znanych im Ukraincoéw, w tym nawet kobiety
i wyrostkOw. W wielu przypadkach, w celu usprawnienia mordu wigkszej liczby osob, gro-
madzono ludzi w jednym miejscu — szkole, stodole, albo korzystano z ich obecnosci w ko-
Sciele. Budynki z pomordowanymi i rannymi byly podpalane. Teren wsi czy kolonii byt sta-
rannie przeszukiwany, a ofiary wyciagane z réznych kryjowek. Na uciekinieréw urzadzano
obfawy w lasach, na polach i drogach®. W potudniowej czgSci powiatu wlodzimierskiego
przed likwidacja polskich osiedli w dniach 11-12 lipca 1943 r. w celu utrudnienia ucieczki
pozrywano mosty i ktadki na rzekach?'. Tropienie niedobitkéw trwalo jeszcze wiele dni po
likwidacji polskich osiedli.

Polakéw mieszkajacych we wsiach ukrainskich i koloniach o ludno$ci mieszanej, w gospo-
darstwach polskich polozonych na uboczu, futorach sktadajacych sie z kilku gospodarstw
polskich, mordowaly mate grupy napastnikoéw dzialajacych z zaskoczenia.

Wykaz najwazniejszych akcji ludobodjczych, uwzgledniajacy okresy ich szczegdlnego
nasilenia i rejony, w ktorych zostaly przeprowadzone w lipcu 1943 r. przy zaangazowaniu
duzych sit OUN-UPA oraz wspomagajacej je masowo miejscowej ludnoSci ukrainskiej,
przedstawia tabela nr 1.

19" AAN, 203/XV/42, k. 79, Rzezie wolyriskie. Potezna nienawis¢ przejawiata si¢ niekiedy nie tylko w tortu-
rowaniu ofiar, ale takze w ponizajacym i makabrycznym traktowaniu zwtok — np. wrzucaniu do gnoju (wie$
Rogowicze, Ludobdjstwo..., s. 144), nasadzaniu na kotki w plocie odcigtych gtéw dzieci (kolonia Strze-
lecka, ibidem, s. 850, 851).

20 Opisy $wiadkow wydarzen dotyczace przebiegu napadoéw i ich organizacji sporzadzone w kilkadziesiat
lat po wojnie sa catkowicie zgodne z wystepujacymi w materiatach konspiracyjnych polskiego podziemia.
Zob. AAN, 203/XV/42, k. 79, Rzezie wolyriskie.

2l Opis wydarzen w lipcu 1943 r. w miejscowosciach: Falemicze, Maria Wola, Poryck, Sadowa, Sielec,
Ludobdjstwo..., s. 861-863, 896-899, 833, 834, 866, 867.
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Tabela nr 1. OKresy i rejony nasilenia masowych akcji ludobdjczych OUN-UPA w lipcu 1943 r.

Liczba jednostek
. . Liczba zamordowanych .. .
Termin Powiat . administracyjnych
Polakow® objetych mordami*
4-5 lipca tucki ~550 26
11 lipca horocbowski 247 +? 11
wlodzimierski 2288-2289 +7? 85
horochowski 1119 +? 27
12 lipca wlodzimierski 429-430 +? 20
zdotbunowski 204 3
13 lipea horochowski 75 +? 3
wlodzimierski 97 +? 10
horochowski
14 lipca wlodzimierski 43 +? 6
krzemieniecki 533 +? 4
15 lipca krzemieniecki 121 +? 4
. horochowski 575 +? 20
15-16 lipca kowelski 316 +2 9
. kostopolski 538-539 +? 25
16-18 lipca sarnefiski 202 +2 8
30-31 lipca sarnenski 115 +? 22
Ogolem Wolyn 7452-7455 +? 283

* Dane niepelne.

W nocy z 4 na 5 lipca 1943 r. OUN-UPA uderzyly szerokim pierScieniem na polskie
osiedla i Polakéw zyjacych we wsiach ukrainskich, pofozonych wokoét o§rodka samoobrony
Przebraze (gmina TroScianiec) w powiecie fuckim. Od wiosny 1943 r. w kolonii Przebraze
chronili si¢ Polacy z okolicy w obawie przed napadami ukrainskimi, jednakze nie wszyscy
przeniesli si¢ do oSrodka samoobrony, czesciowo z powodu niedoceniania niebezpieczen-
stwa, a czeSciowo — trudnych warunkow bytowych w przebrazkim obozie. Posuwajace sie ze
wszystkich stron w kierunku Przebraza bojowki UPA pality zabudowania i mordowaly
Polakow przebywajacych jeszcze w swych gospodarstwach w gminach Kiwerce, Otyka, Pod-
debce, Silno, Troscianiec. Celem akcji byto ,,oczyszczenie” duzego obszaru z Polakow i zli-
kwidowanie silnego osrodka samoobrony, w ktorym znajdowalo si¢ kilka tysigecy ucie-
kinieréw??. Ofiary z osiedli wokot Przebraza byly catkowicie bezbronne, bowiem oddzialy
samoobrony prowadzily walki wytacznie na przedpolach bazy obronnej?. UPA nie zdo-
byta Przebraza, ale w ponad 20 spalonych i zniszczonych jednostkach administracyjnych

22 Opis wydarzen w Przebrazu, ibidem, s. 650, 651.

2 OSrodek samoobrony w Przebrazu moégl w tych okolicznoSciach jedynie nie dopusci¢ do wtargniecia
bojowek UPA do obozu, lecz nie byl w stanie udzielac jakiejkolwiek pomocy napadnietym w okolicy polskim
osiedlom lub pojedynczym rodzinom zyjacym w osiedlach ukraifskich. W okolicy samoobrona byla jeszcze
zorganizowana tylko w dwu miejscowoSciach: w lezacej koto Przebraza i bedacej z nim w zwigzku obron-
nym Rafaléwce (gmina Kiwerce), ktora skutecznie obronita si¢, oraz w Wolce Kotowskiej (gmina Poddeb-
ce), gdzie grupa samoobrony nie byla w stanie przeciwstawi¢ si¢ napastnikom i w ktorej upowcy zamordo-
wali 45 0sob, w tym siedmiu cztonkéw samoobrony (Ludobdjstwo..., s. 558, 593, 650-652).
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wokot oS§rodka samoobrony zgingto okoto 550 osob?. Atak na Przebraze poprzedzaly
lokalne, inicjowane przez UPA, préoby ,,rozmoéw pojednawczych”. Do rozmdw jednakze nie
doszto, bowiem kierownictwo samoobrony zorientowato si¢, ze UPA planuje wciagnac
delegacje w zasadzke i wymordowac?.

Podejrzenia, ze UPA nie zamierza prowadzi¢ zadnych ,,pojednawczych rozméw”, potwier-
dzily si¢ po zamordowaniu 8 lipca 1943 r. w okolicach Kustycz (gmina Turzysk, powiat kowel-
ski) przedstawicieli okrggowej Delegatury Rzadu RP na Wolyniu: pelnomocnika delegata
rzadu na Wolyn, Zygmunta Rumla ,,Krzysztofa Porgby” i cztonka konspiracji AK, Krzysztofa
Markiewicza ,,Czarta” oraz ich woznicy?, jadacych na przygotowane wcze$niej rozmowy.

Trzy dni pdzniej, 11 lipca 1943 r. (niedziela), OUN-UPA przystapily do likwidacji Pola-
kéw na ogromnym obszarze wechodzacym w sktad powiatéw horochowskiego 1 wtodzimier-
skiego. Byla to najwigksza akcja ludobdjcza przeprowadzona na Wolyniu w 1943 1.

W raporcie AK czytamy: ,,Na cztery dni przed akcja [...] odbyly sie¢ w budynkach szkolnych
specjalne wyktady, na ktorych méwiono o konieczno$ci wymordowania wszystkich Polakow
na Wolyniu. Operowano przy tym hastami: »Wyrzna¢ Lachéw az do 7 pokolen, nie wytacza-
jac tych, ktérzy nie mowia juz po polsku«. Agitatorami byli ludzie z Matopolski Wschodnie;.

Pierwszorzedna role propagandowa petnit kler ukrainski, nawotujac do mordowania
Polakow: »Dos$¢ juz Lachy pasli si¢ na ukrainskiej ziemi, wyrywajcie kazdego polskiego
pionka?” z korzeniami«.

Na dwa dni przed jednoczesnym zorganizowanym napadem na wszystkie wsie w zagro-
dach polskich podrzucono podpisane przez OUN ulotki w jezyku polskim i ukraifiskim, nawo-
tujace do zjednoczenia si¢ Polakéw z Ukraificami w obliczu wspdlnego wroga, jakim sa
Niemcy i Moskale. W rozmowach z Polakami, ktérzy przeczuwali juz niebezpieczefistwo,
sasiedzi-Ukraifcy uspokajali ich, aby si¢ niczego nie obawiali, gdyz nikt im krzywdy nie zrobi.
Czesto byli to kumowie, koledzy, ludzie méwiacy z sobg po imieniu. W wielu wypadkach
grozili, ze gdyby ktory Polak uciekt ze wsi, to gospodarstwo jego puszcza z dymem. Powta-
rzali: gdy Polak opuszcza ukraifiskg wie§ — jest wrogiem Ukraincow. W ten sposob do ostat-
niego dnia zachowywali Ukraificy pozory solidarnosci, aby uspi[¢] czujno$¢ ludnoSci polskie;j,
a gdy padto hasto pogromu, na domy polskie rzucali si¢ najblizsi Ukraincy-sasiedzi®, mor-
dujac Polakow, z ktorymi zyli czesto w najlepszej zgodzie i przyjazni od dziesigtkow lat”?.

2 4-6 VII 1943 r. Polacy zgineli w nastgpujacych miejscowoSciach: w gminie Kiwerce — Czolnica Nowa, Her-
mandéwka, Komardwka, Siekierzyce; w gminie Olyka — Grobelki, Kopytéw; w gminie Poddgbce — Adamow 1
i Adamow II, Balarka, Dermanka, Dobra, Nowa Ziemia, Poddebce, Wolka Kotowska, Wygadanka; w gminie
Silno — Marianéwka, Paniow, Sieliszcze; w gminie TroScianiec — Cegielnia, Chmieléwka, J6zefin, Lyczki, Maj-
dan Jezierski, Tworymierz, Wincentéwka, Zagajnik (Ludobdjstwo..., s. 554, 555-558, 581, 582, 586, 588-592,
594, 624, 626, 647, 649, 656, 657). Nie sa to wszystkie miejscowosci, w ktorych mogli by¢ mordowani, bowiem
o sytuacji w niektorych znajdujacych si¢ na trasie przemarszu bojowek UPA nie ma zadnych informacji.

% Ludobdjstwo..., s. 652.

2 Opis wydarzen we wsi Kustycze, ibidem, s. 383, dok. 15 na s. 1138-1140, dok. 17 na s. 1144.

27 W dokumencie uzyto stowa ,,pionek”, zamiast ,,pieniek”. Najprawdopodobniej bigdnie przettumaczono
ukraifiski ,,pen’ok”, co znaczy ,,pieniek”, na ,,pionek” z powodu podobiefistwa brzmienia. Mogl tez by¢
popelniony btad maszynowy podczas sporzadzania dokumentu.

2 Podstepne stwarzanie pozoroéw bezpieczefistwa oraz utrudnianie ucieczek wyklucza rzekomy zamiar
OUN-UPA jedynie wypedzenia czy wyrugowania Polakow z Wotynia lub Matopolski Wschodniej, do czego
usituja przekona¢ niektdrzy polscy autorzy, np. R. Torzecki, Stosunki polsko-ukrairiskie od epoki unii lubel-
skiej do 1945 roku [w:] Europa nieprowincjonalna..., s. 340-344 czy TA. Olszanski, Historia Ukrainy XX w.,
Warszawa 1993, s. 1251 192.

2 AAN, 203/XV/42, k. 79, Rzezie wolyriskie.
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10 lipca 1943 r. ,wieczorem rozstawione byly patrole po wszystkich drogach, kaz-
dego przytrzymywano i odsylano do domu mdéwiac, ze nie wolno z doméw si¢ wydalaé, bo
beda strzelac. O godz. 9 wieczorem tegoz dnia byli rozestani tajni goficy do wszystkich
ukraifiskich domdw, by wszyscy mezczyZzni z wyjatkiem tych, ktérzy maja w rodzinie
Polakoéw krewnych, stawili si¢ o godzinie 12 w nocy: kto ma broq, to z bronia, a kto nie
ma, to z tepym narzedziem, siekierami, kosami, widtami itp. w omowionym miejscu.
Byto to zrobione pod pozorem, ze ma to by¢ probna mobilizacja albo napad na najbliz-
sza stacje kolejowa, lub na graniczne posterunki niemieckie. Kobiety o tym nic nie
mialy wiedzie¢, bo mogtyby zdradzi¢ tajemnice. Domy polskie i kolonie polskie byly juz
strzezone przez rozstawionych chlopéw miejscowych i partyzantdw, by nikt nigdzie nie
wyruszal z domu przez cata noc. O godz. 11 w nocy przyjechali z laséw milicjanci,
wzglednie partyzanci, uzbrojeni oni byli od stop do gléw, mieli reczna bron. Po spozy-
ciu kolacji w oznaczonych domach, zrobili zebranie, na ktorym oswiadczyli, ze chcac
mie¢ wolng Ukraine, nalezy w pierwszym rzedzie wytepi¢ wszystkich Polakow, bo ci
stoja im na przeszkodzie i rowniez musza pomsci¢ krew swoich braci, ktorych Polacy
morduja w Chetmszczyznie®, ta rezolucja byta uchwalona po wszystkich wsiach o jedne;j
i tej samej porze. Zaraz po zebraniu udatly si¢ hordy chtopéw wraz z bandytami do pol-
skich domow i na polskie kolonie. [...]

O godz. 2 min 30 po pdtnocy w dniu 11 lipca 1943 r. rozpoczeta si¢ rzez. Kazdy dom
polski okrazalo nie mniej jak 30-50 chlopéw z tgpym narzedziem i dwoch z bronia palna.
Kazali otworzy¢ drzwi, albo w razie odmowy rabali drzwi. Rzucali do wnetrza domoéw reczne
granaty, rabali ludno$¢ siekierami, ktuli widlami, a kto uciekat strzelali dofi z karabindw
maszynowych. Niektorzy ranni meczyli si¢ po 2 lub 3 dni zanim skonali, inni ranni zdotali
resztkami sit dotrze¢ do granicy powiatu sokalskiego?!. [...] Po morderstwie, zaraz po potu-
dniu tegoz dnia, nastapit rabunek. Chtopi z sasiednich wsi przychodzili i zabierali: konie,
wozy, ubrania, poSciel, krowy, Swinie, kury — inwentarz zywy i martwy”32.

W powiecie horochowskim zaatakowani zostali Polacy w gminach: Choréw, Kisielin,
Podberezie i Swiniuchy; w powiecie wlodzimierskim w gminach: Chotiaczow, Grzybowica,
Mikulicze, Poryck oraz w niektorych miejscowosciach gmin Korytnica i Werba. Tego dnia
Polacy byli mordowani w co najmniej 96 jednostkach administracyjnych powiatéw horo-
chowskiego i wlodzimierskiego oraz w trzech jednostkach powiatu kowelskiego. Zgingto
okolo 2580 i niesprecyzowana liczba (+7?) 0s6b¥, wigkszo§¢ z powiatu wlodzimierskiego.

3 Propagandowe nawiazanie do likwidacji przez polskie podziemie na Chelmszczyznie szczegdlnie aktyw-
nych ukrainskich kolaborantéw, wykazujacych si¢ przed wiladzami niemieckimi przeSladowaniami Polakow.
31 Powiat sokalski wojewodztwa Iwowskiego znajdowal si¢ na terenie GG, ktére od Wolynia byto oddzie-
lone granica strzezona przez Niemcow. Przekraczanie tej granicy przez uchodZzcow z Wolynia bylo niele-
galne. Jednak w lipcu 1943 r. Niemcy nie byli w stanie powstrzymac naporu zdeterminowanych Wolynia-
kow i tolerowali do pewnego stopnia ich naplyw do GG.

32 Z raportu J. Cichockiego ,,Wolyniaka” Wypadki na Wolyniu w powiecie wiodzimierskim, sporzadzonego
dla Komendy AK Lwow (AAN, 203/XV/42, k. 9-10). Rabunek wszelkiego mienia odbywatl si¢ podczas kaz-
dego napadu — czy to na pojedyncze osoby, rodziny, czy na cale osiedla polskie. Brali w nim udzial upowcy,
traktujac zrabowane mienie jako zaopatrzenie dla bojowek, jak i ludnos$¢ ukraifiska nie zrzeszona, w tym
kobiety i dzieci. Wypracowana przez Polakoéw wlasnos$¢ byta uwazana przez Ukraincéw za niestusznie im
zabrang (!), a wigc nalezaca si¢ im. Gdy w sprzyjajacych okolicznosciach Polacy odbierali np. zrabowane
im wczesniej krowy, Ukraificy nazywali to grabieza.

33 Duza liczba zaatakowanych przez OUN-UPA jednostek administracyjnych nie pozwala na ich wymienie-
nie. Zainteresowani znajda je w pracy Ludobdjstwo..., s. 137-184, 188-193, 337, 382, 389, 817-840, 848, 852,
853, 857-859, 863-866, 868, 871, 887-905, 914-916, 929, 930, 948.
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Szczego6lna uwaga nalezy si¢ napadom na koScioly i kaplice, w ktorych byli zgromadzeni na
mszach Polacy. 11 lipca 1943 r. w czterech koSciotach i jednej kaplicy Ukraificy wymordo-
wali okoto 540 osdb. Napadéw dokonano na jeden koSciét w powiecie horochowskim
(Kisielin), kaplice w powiecie kowelskim (Krymno) i 3 koScioly w powiecie wlodzimierskim
(Chryndéw, Poryck, Zablocce), w ktorych oprocz wiernych zamordowani zostali ksi¢za
(tabela nr 2)3. Co do innych napaddw na koscioty w lipcu, podczas ktorych zgineli Polacy,
nie udalo si¢ ustali¢ doktadnych dat.

Tabela nr 2. Napady OUN-UPA na koScioly i kaplice z wiernymi w lipcu 1943 r.

Data Miejscowos¢ Liczba ofiar
Chrynéw ~ 150
Kisielin ~ 100
11 lipca Krymno ~ 40
Poryck ~ 100
Zablocce ~ 150
Wyszogrodek ~ 150
lipiec Sokol ~6
Zabcze (unicki) 5

,Oczyszczuwalna akcija” byta kontynuowana 12 lipca. Zaatakowani zostali Polacy w co
najmniej 50 jednostkach administracyjnych w powiatach horochowskim (w gminach Kisie-
lin, Podberezie, Swiniuchy) i wlodzimierskim (w gminach Chotiaczéw, Mikulicze i niekto-
rych miejscowosciach innych gmin, w ktérych dokonano ludobdjstwa 11 lipca)®. Zgingto
tego dnia okolo 1750 oraz niesprecyzowana liczba (+?) osob. Lacznie w ciagu dwu dni,
11 i 12 lipca 1943 r., Ukraincy zamordowali okolo 4330 i niesprecyzowang liczbe (+7?)
osob, a ludobdjstwo ukrainskie na Wolyniu osiagneto apogeum.

Niedobitki byty wytapywane jeszcze 13 i 14 lipca, a takze pdzniej, totez w niektorych
jednostkach administracyjnych Polacy byli mordowani przez kilka dni z rzedu. W powia-
tach horochowskim i wtodzimierskim 13 lipca zginety co najmniej 172 osoby w 13 jed-
nostkach administracyjnych, a 14 lipca co najmniej 43 osoby w 6 jednostkach admini-
stracyjnych3.

311 VII 1943 r. podczas napaddw na koScioly zostali zamordowani ksi¢za: Jan Kotwicki w Chrynowie,
Jozef Aleksandrowicz w Zabloécach, Bolestaw Szawtowski w Porycku; w Kisielinie ranny zostal ksiadz Witold
Kowalski (Ludobdjstwo..., s. 160, 162, 826, 838, 897). Warto tez wspomnie¢, ze OUN-UPA planowaly na
11 lipca takze napad na kosciél ze zgromadzonymi wiernymi w Stezarzycach (gmina Korytnica) w powie-
cie wlodzimierskim, do czego nie doszlo, bo Polacy zostali ostrzezeni przez Ukrainke. Nie ocalilo to ksie-
dza Karola Barana, ktorego 12 VII 1943 r. upowcy uprowadzili i zamordowali.

¥ Ze wzgledow podanych w przyp. 32 nie sa wymienione jednostki administracyjne, w ktorych 12 VII 1943 r.
OUN-UPA mordowaly Polakéw. ZnaleZ¢ je mozna w pracy Ludobdjstwo..., s. 137, 139, 141, 144-146, 150,
155, 157, 168, 170, 172, 173, 178, 181-184, 190-193, 817, 818, 820, 822-825, 849, 850, 858, 862, 863, 865,
867, 868, 870, 892, 898, 900, 930, 942.

3 Byly to nastgpujace jednostki administracyjne: w powiecie horochowskim — Horochéwka, Jasiondwka,
Dmitréwka, Marynkéw, Niedzwiedzie Jamy, Trystak, Zaturce; w powiecie wlodzimierskim — Fundum
(kolonia i osada), Jozefin, Ludzin, Czestny Krest, Sielec, Zofiéwka, Poryck, Radowicze (majatek i wief),
Btazenik, Wiktoréwka. Zob. Ludobdjstwo..., s. 140, 141, 153, 166, 169, 176, 818-820, 860, 865, 866,
898-900, 914, 946.
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Rzeziom 111 12 lipca nie wszgdzie towarzyszylo palenie domostw, najprawdopodobniej
z braku czasu. Po obrabowaniu gospodarstwa byly palone w nastepnych dniach, gltéwnie
14 lipca, a nawet — na przykiad w gminie Kisielin — znacznie pdznie;j.

Warto zwréci¢ uwage, ze OUN-UPA zdecydowaly si¢ na dokonanie ludobdjstwa jedno-
cze$nie na tak ogromnym obszarze dlatego, ze miaty doskonata orientacj¢ o zupelnym nie-
przygotowaniu ludnoSci polskiej do jakiejkolwiek obrony?*’.

Poza duzym obszarem dwu powiatéw: horochowskiego i wiodzimierskiego, objetych
starannie zaplanowanym i zorganizowanym ludobojstwem, 12 lipca 1943 r. w powiecie
zdotbunowskim, a wiec znacznie od nich odleglym, catkowicie wymordowano duzg polska
wie§ Huta Majdanska (gmina Buderaz), ktérej UPA data wczesniej pisemne (!) gwarancje
bezpieczenstwa, oraz Polakdw zyjacych w sasiedniej ukrainskiej wsi Majdan — facznie
203 osoby3.

Eksterminacja Polakow w powiatach horochowskim i wtodzimierskim w dniach 111 12
lipca oraz zamordowanie 8 lipca delegacji okregowej Delegatury Rzadu RP na Wolyniu na
rozmowy z UPA wywolaly reakcje obronng Polakéw w powiecie kowelskim, gdzie 13 lipca
zawigzano w Zasmykach (gmina Lubitéw) samoobrong, ktdra bardzo szybko przeistoczyta
si¢ w silng placowke. Tempo, w jakim tworzyt si¢ ten oSrodek, wywotato natychmiastowa
reakcje UPA, ktora juz w kilka dni po jego powstaniu domagata si¢ ztozenia broni i rozwig-
zania samoobrony, deklarujac rzekomo pokojowe zamiary, ale nie przerywajac w tym cza-
sie napadow na Polakow®. W pdzniejszym czasie UPA, w ramach niby pojednawczych roz-
mow, domagata si¢ podporzadkowania si¢ jej zasmyckiej samoobrony.

W powiecie krzemienieckim, takze odleglym od horochowskiego i wtodzimierskiego,
14 i 15 lipca 1943 r. wymordowano cztery duze skupiska Polakow, to jest Kotodno i Czaj-
czyfice w gminie Kotodno oraz Bodaki i Maniéw w gminie WiSniowiec, rOwniez pozba-
wione jakiejkolwiek zorganizowanej obrony, a ponadto Polakéw zyjacych w sasiednich
miejscowosciach — tacznie 654 i niesprecyzowang liczbe (+?) os6b w co najmniej siedmiu
miejscowosciach*. Wydaje sie, ze OUN-UPA, majac w tym czasie wigksze sily zaangazowane
na potudniowym zachodzie i nie mogac przeprowadzaé likwidacji Polakow w powiecie
krzemienieckim na szersza skale, dazyly przynajmniej do unicestwienia duzych grup Pola-
koéw zyjacych wspolnie, zanim pomySleli o jakiej§ obronie lub o przeniesieniu si¢ do bez-
pieczniejszych miejsc, na przyktad miast lub miasteczek, w ktorych staly zalogi niemieckie.

37 W powiecie horochowskim nie bylo zadnej zorganizowanej placowki samoobrony, w gminie Kisielin
tylko w jednej wsi polskiej petnione byly warty, posiadano tam kilka sztuk broni palnej, z czego dwie ,,pozy-
czyli” upowcey. Podczas napadu 12 lipca nikt nie stawit oporu, zgingto 140 0sob, tylko 30 udalo si¢ uciec
(Ludobdjstwo..., s. 168). Podobna sytuacja byta w powiecie wiodzimierskim, gdzie w ani jednym z wymor-
dowanych polskich osiedli nie byto zadnych grup samoobrony. Pierwsza powstata dopiero w lipcu w Bie-
linie-Spaszczyznie (w gminie Werba, na terenie ktérej 11-12 lipca Polacy zostali wymordowani tylko
w trzech jednostkach administracyjnych), gdy pojawili si¢ uchodzcy z napadnigtych osiedli. W obu powia-
tach istniafa niezbyt rozwinigta konspiracja ZWZ-AK, ktora nie dysponowata zadnymi sitami zbrojnymi.
3 Ludobdjstwo..., s. 968, 969.

3 Ibidem, s. 359. 15116 VII 1943 ., tj. w czasie trwania rzekomo pojednawczych rozmdéw pomiedzy OUN-
-UPA a oSrodkiem samoobrony w Zasmykach, Ukraifcy niszczyli polskie osiedla polozone nieopodal:
w powiecie horochowskim — Dabrowa k. Woronczyna, Ferma, Kielecka, Woronczyn; w powiecie kowelskim
— Adamoéwka, Aleksandrowka, Michalowka, Wiktoréwka; w powiecie tuckim — Apolonia i Kurhan (Ludo-
bdjstwo..., s. 152, 154, 158, 159, 172, 337-339, 346, 352, 630, 633).

40 OUN-UPA dazyly do rozbrojenia o§rodka w Zasmykach, co bylo przez delegacj¢ ukraifiska wyraZnie sta-
wiane podczas rozméw 27 VII 1943 1. (Ludobdjstwo..., s. 360).

4 Ludobdjstwo..., s. 432-439, 468, 469.
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Z takiego powodu mogta tez by¢ zlikwidowana wymieniona Huta Majdanska. Zniszczenie
wiekszych polskich o§rodkéw sprzyjato wymordowaniu Polakéw zyjacych w rozproszeniu
wsrdd ukrainskiej ludnosci, bowiem znikato miejsce, do ktoérego mogli uciec.

151 16 lipca 1943 r. OUN-UPA zaatakowaly Polakéw w pozostalych czesSciach powiatu
horochowskiego: w gminach Skobetka i Brany, gdzie wczeséniej dochodzifo tylko do napa-
dow na pojedyncze osoby, w kilku miejscowosciach gminy Kisielin, w ktérych znajdowali sie
Polacy, liczacy, pomimo wcze$niejszych rzezi w okolicy, na uspokojenie sytuacji, oraz w sasia-
dujacych z nimi miejscowosciach gminy Kupiczow powiatu kowelskiego. Ogodtem 15-16 lipca
zgineto 891 i niesprecyzowana liczba (+7?) Polakéw w co najmniej 29 jednostkach admini-
stracyjnych®. Najprawdopodobniej liczba ofiar byta znacznie wyzsza, bowiem nie jest wyklu-
czone, ze w tym samym terminie ludobodjstwa dokonywano tez w sasiadujacej z gming Brany
gminie Beresteczko tego samego powiatu, gdzie rzezie byty w lipcu, ale doktadne daty nie
sa ustalone. W omawianym rejonie rdwniez nie byto zorganizowanej samoobrony.

1618 lipca catkowita kleske poniost duzy oSrodek samoobrony w powiecie kostopol-
skim, ochraniajacy skupisko polskich osiedli w gminach Stepan i Stydyn, wokot dwdch wsi:
Huta Stepaniska i Wyrka, oraz kilka kolonii w sasiedniej gminie Antonéwka w powiecie sar-
nenskim. Przebieg napadu byt podobny do tego z 4-5 lipca na Przebraze. Bojowki UPA,
posuwajace sie ze wszystkich stron w kierunku Huty Stepanskiej, likwidowaly otaczajace ja
osiedla, palgc i mordujac ludzi, ktorzy nie przeniesli si¢ wezesniej do Huty Stepanskiej lub
Wyrki i nie zdazyli uciec. W konficu Huta, w ktorej schronito si¢ okoto 3 tys. ludzi, znalazta
si¢ w oblezeniu. Po dwu dniach dramatycznej walki z przewazajacymi sifami UPA zgro-
madzona w niej ludno$¢ polska wraz z samoobrona ewakuowata si¢ do gmin Antonéwka
i Rafaléwka w powiecie sarnefiskim, ponidstszy wczesniej i po drodze ogromne straty*.
Zgineto 738 i niesprecyzowana liczba (+7?) osob z 33 jednostek administracyjnych, a znisz-
czonych i spalonych zostalo 37 polskich wsi, kolonii i futorow*.

30 lipca 1943 r. nastapifo kolejne zmasowane uderzenie UPA na Polakoéw w skupisku
osiedli polskich w gminie Antondéwka i Wtodzimierzec powiatu sarnefiskiego, w wyniku
ktorego zostalo ono zlikwidowane, a zniszczeniu ulegto 27 jednostek administracyjnych®.

42 15-16 VII 1943 r. ludobojstwem byly objete nastepujace jednostki administracyjne: w powiecie horo-
chowskim — Boroczyce, Czerwona, Kupowalce, Luléwka-Wegierszczyzna, Nowe Gniezno, Puthany (maja-
tek i wies), Szeroka, Markowicze, Zurawiec (kolonia i wie§), Janina (kolonia i osada), Kowban; w powie-
cie kowelskim — FLowiszcze, Sieniawka, Swinarzyn, Pidrkowicze, Wielick; w powiatach horochowskim,
kowelskim i tuckim miejscowos$ci wymienione w przyp. 38 (Ludobdjstwo..., s. 127-135, 143, 152, 154, 158,
159, 172, 178, 185, 186, 337-339, 345, 346, 350-352, 401, 630, 633).

4 Przebieg napadu na skupisko polskich osiedli wokot Huty Stepanskiej i Wyrki: Ludobdjstwo..., s. 282-298,
301, 303, 304-307, 309, 310-316, 318, 735, 748, 792-796, dok. 64 na s. 1264-1266, dok. 77 na s. 1290, 1291.
Szczegolna uwaga nalezy sie dok. 77, zawierajacemu sprawozdanie upowskie z likwidacji Huty Stepanskiej
i okolicznych polskich miejscowosci, w ktdrym obok zgodnego z prawda opisu niszczenia kolejnych osiedli
i okreSlenia strat polskich, znajdujg si¢ cyniczne twierdzenia o polskich uzbrojonych bandach zagrazaja-
cych ludnosci ukrainskiej i odbieraniu rzekomo zrabowanego ludno$ci ukraifiskiej mienia, gdy byto wrecz
odwrotnie — dokonywano grabiezy mienia polskiego.

# Nazwy polskich osiedli zniszczonych podczas napadu na Hute Stepafiska i okolice mozna znaleZ¢ na
stronach Ludobdjstwa..., wskazanych w przyp. 42.

4530 VII 1943 r. przestaly istnie¢ nast¢pujace jednostki administracyjne zamieszkane przez Polakow:
Antonéwka (osada i kolonia), Dabrowa, Dgbowa Gora, Giedroyciowka, Grabina (kolonia), Janowka,
Kopaczdéwka, Krasna Gorka, Kruszewo, Majdan, Parosla II, Perespa, Pilsudy, Purbejowka, Sernikowa
Niwa, Setkdwka, Struga, Sunia, Terebunia, Wydymer, Zatawiszcze, Choromce, Osowik, Poroda, Prurwa
(Ludobdjstwo..., s. 731-734, 736, 737, 742-750, 799, 801-803). Wszystkie wymienione osiedla zostaly
spalone.
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Samoobrona znajdujaca si¢ w szesciu z zaatakowanych osiedli nie byta w stanie si¢ utrzy-
mac i jej rola polegata na ograniczeniu ofiar wéréd catkowicie bezbronnych ludzi oraz uta-
twienie im ucieczki. Ocalata ludnos¢ polska uciekia do stacji kolejowych na linii Kowel-
—Sarny. W poréwnaniu z innymi podobnymi napadami ofiar nie byto wiele — zgingto 115
i niesprecyzowana liczba (+7?) osob.

Nieskutecznie natomiast usifowano zlikwidowa¢ 14 lub 27 lipca (data niepewna) kolo-
ni¢ Pafiska Dolina (gmina Miynéw) w powiecie dubiefiskim, w ktdrej znaleZli schronienie
Polacy z bliskiej okolicy. Napad UPA, trwajacy cala noc, zostat odparty przez sprawna
samoobrong*.

31 lipca OUN-UPA podjely druga, rowniez nieudana, probe unicestwienia skupiska
Polakéw w Przebrazu. Osrodek samoobrony stoczyl wowczas cigzka walke z przewaza-
jacymi sitami UPA, dzieki czemu kilka tysigcy koczujacych w obozie przebrazkim Pola-
koéw ocalato?.

Lipcowe ludobdjstwo nie ograniczato si¢ do opisanych wyzej wielkich akcji, przeprowa-
dzanych na rozlegtych terenach i trwajacych od jednego do kilku dni, w ktérych zgineto naj-
wiecej 0sOb. Polacy byli mordowani w lipcu we wszystkich, procz lubomelskiego, powiatach
Wolynia, takze w innych terminach niz akcje masowe. Gingli Polacy zyjacy w ukrainskich
wsiach, przemieszczajacy si¢ w roznych sprawach z jednej miejscowosci do innej, w trakcie
ucieczek do bezpieczniejszych miejsc, przyjezdzajacy do swoich dawnych gospodarstw po
zywno$¢. Dokladnej daty zamordowania czg¢Sci 0osob nie znamy, nie wiemy wigc, czy sa to
ofiary z dni akcji masowych, czy z pozostalych dni lipca, w ktérych OUN-UPA korzystaty
z réznych okazji wymordowania jak najwigkszej liczby Polakéw. Przyblizone proporcje
pomiedzy liczbg ofiar akcji masowych i ofiar zwigzanych z innymi okoliczno$ciami uwi-
docznione sg w tabeli nr 3. Z zestawienia wynika, ze wickszo$¢ zamordowanych w lipcu
Polakow zgineta w napadach dobrze zaplanowanych i przeprowadzonych na duzych obsza-
rach w jednym czasie.

Tabela nr 3. Liczba Polakéw zamordowanych przez OUN-UPA na Wolyniu w réznych terminach lip-
ca 1943 r.*

kr ol tych
(0) . esy. szczego’l.lego W’pozosta yc. W nieokreslonych ) .
nasilenia ludobgjstwa okreslonych dniach dniach linca Ogoélem w lipcu
4-5, 11-18, 30-31 lipca lipca P
7452-7455 +? 1176-1177 +? 1845-1895 +? 10 473-10 527 +?

* Dane niepelne.

Jest oczywiste, ze niszczenie w jednym czasie na duzych obszarach polskich osiedli i Pola-
kow zyjacych w ukrainskich osiedlach przez bojéwki OUN-UPA wynikato z decyzji i rozka-

40 Byl to drugi odparty napad UPA na Panska Doline. Utrzymanie si¢ tej placowki bylo wynikiem dobrego
dowodzenia i sprawnej organizacji samoobrony. Nie bez znaczenia byl tez dostateczny zasob nielegalnie
zdobytej broni i amunicji (Ludobdjstwo..., s. 92, 93).

47 Przebraze bylo najwigkszym na Wolyniu oSrodkiem samoobrony i schronieniem dla uciekinier6w z zagro-
zonych przez UPA miejscowosci. Przetrwanie tego osrodka, podobnie jak Panskiej Doliny (zob. przyp. 45),
bylo mozliwe dzigki dobrej organizacji samoobrony, dowodzeniu i ciaglej gotowosci do obrony (Ludobdj-
stwo..., s. 651, 653).
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zO6w kierownictwa i dowodztwa wyzszych szczebli OUN i UPA. Odno$nie akcji lipcowych
nie dotarliSmy do tekstéw takich rozkazow, lecz nie moze to by¢ podstawa do twierdzenia,
ze ich nie bylo. Zbrodnicze rozkazy mogly by¢ wydawane ustnie, a ponadto ,,kancelarie”
OUN-UPA byly stabo rozbudowane, za§ wyprodukowane dokumenty prawdopodobnie
Swiadomie po pewnym czasie niszczono dla zatarcia §ladéw ludobdjczych poczynan. Po-
Srednim dowodem wydawania rozkazéw eksterminacji Polakéw jest opublikowane na
Ukrainie sprawozdanie pierwszej grupy UPA z akcji na Hute Stepanska i okoliczne osiedla
polskies.

Rozmiary dokonanego w lipcu ludobéjstwa Polakéw w poszczegdlnych powiatach
przedstawia tabela nr 4. Nie sa to dane ostateczne, jak zreszta wszelkie inne dotyczace
ludobojstwa na Wolyniu, jest bowiem jeszcze wiele pytan odnos$nie miejsc morddw, losow
Polakéw zyjacych w poszezegblnych miejscowosciach, liczb ofiar itp. Niemniej jednak
wynika z nich, ze lipcowe ludobdjstwo w najwickszym stopniu dotkneto powiaty: wiodzi-
mierski, horochowski i tucki.

Tabela nr 4. Liczba zamordowanych Polakow i jednostek administracyjnych, w ktérych OUN-UPA
dokonaly ludobdjstwa w lipcu 1943 r.

Liczba jednostek
Powiat Liczba zamordowanych* administracyjnych — miejsc
ludobgéjstwa*™
dubienski 151 +? 18
horochowski 2569 +? 119
kostopolski 783-784 +? 36
kowelski 637 +? 42
krzemieniecki 885 +? 23
lubomelski 2 2
tucki 1113 +? 85
rowienski 148-149 +? 26
sarnenski 381-431 +? 36
wlodzimierski 3581-3583 +? 127
zdotbunowski 223 6
Wolyn 10 473-10 527 +? 520

* Dane niepelne.

Jak wielkie straty poniosta ludnos¢ polska Wotynia w lipcu 1943 r. u§wiadamia porow-
nanie liczby zamordowanych w tym czasie z liczbg zamordowanych w pierwszym poéiroczu
1943 r. Ilustruje to diagram na s. 72.

Porownanie to wykazuje, ze liczba Polakéw zamordowanych przez OUN-UPA w lipcu
1943 r. (10 473-10 527 oraz niesprecyzowana liczba [+?] 0sob) przewyzsza liczbe zamor-
dowanych w ciagu sze$ciu pierwszych miesiecy 1943 r. (9121-9130 oraz niesprecyzo-

4 Sprawozdanie z akcji (Huta [Stepariska]), 27 VII 1943 1. [w:] Litopys UPA. Nowa serija, t. 2, Kyjiw—To-
ronto 1999, dok. nr 100. Ttumaczenie znajduje si¢ w pracy Ludobdjstwo..., dok. 77, s. 1290-1292. Zob. tez

przypis 42.
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Liczba Polakéw zamordowanych w pierwszym pélroczu i w lipcu 1943 r.*

12000 T
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8000 +
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Nz g = = 8 = = g E Z g 5
2 3 2 2 =z g = k5 s .2 52 2
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* Dane niepelne.

wana liczba [+?] os6b). Wymienione liczby sa oczywiScie niepetne. W przypadku strat
polskich w lipcu 1943 r., biorac pod uwage intensywnos$¢ i bezwzglednosc, z jaka OUN-
-UPA niszczyly Polakéw i ogromne luki w dokfadnym ustaleniu liczb zamordowanych,
mozna zaryzykowaé szacunek 16 tys. ofiar. Dla lat 1939-1945 szacunek taki okresla si¢
na 50-60 tys.*

Fizycznej eksterminacji Polakow towarzyszyla grabiez mienia oraz niszczenie obiektow,
$wiadczacych o polskiej obecnosci, a wiec domostw, budynkéw gospodarczych, domow
ludowych, szkot, koSciotow, grobowcdw, sadow. W lipcu 1943 r. zniszczeniu lub spaleniu
ulegto 18 koSciotow i kaplic.

W lipcu 1943 r. osrodkéw samoobrony, ktore odgrywaly istotng, jednakze ograniczona
do bliskiej okolicy, rolg w obronie Polakdw, byto 12: Bielin—Spaszczyzna w powiecie wtodzi-
mierskim; Rozyszcze z okolicznymi osiedlami, Przebraze i Antonéwka Szepelska w powiecie

4 Ludobdjstwo..., s. 1056, 1057. Ludobdjstwo ukrainskie, ktdrego celem bylo ,,oczyszczenie ukrainiskich
ziem etnicznych” z Polakéw, dokonywane z cala bezwzglednoScia na terytoriach, gdzie Polacy byli
mniejszo$cia i nie byli w stanie skutecznie mu si¢ przeciwstawié, ukrainscy historycy usituja przemilczeé
albo zaktamac, probujac np. zrownowazy¢ owe zbrodnie przeciw ludzkoSci przez podawanie strat ukra-
inskich, poniesionych z rak polskich w wyniku walk obronnych i odwetéw, w kraficowych przypadkach
w podobnych wysokoSciach co straty polskie. Taka taktyke zademonstrowal uczestnik seminarium ,,An-
typolska akcja OUN-UPA 1943-1944”, zorganizowanego przez IPN, ukraifski historyk, nauczyciel aka-
demicki w WSP w Stupsku, Roman Drozd, ktory w pracy Ukrairiska Powstaricza Armia. Dokumenty
— struktury, Warszawa 1998, s. 118, pozwolil sobie napisac, iz ,,liczby poniesionych ofiar po obu stronach
beda przyblizone”, a wigc liczba Ukraincoéw, ktora zgingta na Wolyniu z rak polskich, moglaby wedtug
niego siegnaé absurdalnych 50-60 tys.! Stuszna ocen¢ w tej sprawie dal prof. Ryszard Szawlowski
w Przedmowie do Ludobdjstwa..., s. 16, 27.

72



Tabela nr 5. KoScioly i kaplice spalone i zniszczone przez OUN-UPA w lipcu 1943 r.

Powiat KoScioly Kaplice
dubienski Lysin, Ztoczéwka
horochowski Kisielin Woronczyn, Zagaje
kostopolski Huta Stepanska, Wyrka Huta Stepanska, Matynsk
kowelski Krymno

N Domaninka, Szumbar,
krzemieniecki h
Wyszogrddek

. Sokol,
ucki Zabcze (unicki)
rowienski Hiuboczek
wlodzimierski Chrynow, Poryck, Zablocce

tuckim; Pafiska Dolina w powiecie dubieniskim; Rybcza i Dederkaty w powiecie krzemieniec-
kim; Ostrog i Witoldowka w powiecie zdolbunowskim; Huta Stara, Huta Stepanska—Wyrka
w powiecie kostopolskim; Antonoéwka z kilkoma koloniami w powiecie sarnenskim. Wszyst-
kie wymienione oSrodki w lipcu 1943 r. mogty chroni¢ Polakow zyjacych najwyzej w 60 jed-
nostkach administracyjnych. Tymczasem Polakow mordowano wowczas w co najmniej 520
jednostkach. Dwa z wymienionych osrodkéw — Hute Stepanska i Antonéwke w powiecie sar-
nefniskim — OUN-UPA zlikwidowaly w drugiej pofowie lipca, o czym byla juz mowa. Warto
dodag, ze ani w pierwszej potowie 1943 r., ani w okresie najwickszego nasilenia ludobdjczych
akcji w lipcu, nie dzialat na Wolyniu ani jeden oddziat partyzancki AK. A zatem nie istnialy
sity, ktore mogly skutecznie przeciwstawi¢ sic OUN-UPA, dziatajacym na catym Wolyniu
i masowo wspomaganym w ludobdjstwie przez miejscowa ludnos¢™.

Lipcowe rzezie sprowokowaly powstanie dwu nowych o§rodkéw samoobrony — w dru-
giej polowie lipca 1943 r. Zasmyk w powiecie kowelskim oraz w sierpniu 1943 r. Andresow-
ki-Stefanéwki w powiecie wltodzimierskim. Wigkszo$¢ zamieszkanych jeszcze przez Pola-
kow terendw wiejskich byta jednak nadal bezbronna, a ludobdjstwo byto kontynuowane’'.

30 Szerzej o polskiej obronie przed ludobdjstwem ukraifiskim zob. podrozdziat Polska obrona [w:] Ludoboj-
stwo..., s. 1064—-1072. Oprocz 12 duzych osrodkéw samoobrony, lepiej czy gorzej bronigcych polskiej ludno-
Sci przed napadami OUN-UPA, dziatajacych w lipcu 1943 r., istnialy tzw. samodzielne placowki samo-
obrony w koloniach lub wsiach polskich. Nie wspdtpracowaly one ze soba i nie byly w stanie diuzej utrzymacé
sie; w trakcie napadu ulegaly rozbiciu albo, czujac swa stabo§¢ i uprzedzajac napad, w pore wraz z ludno-
$cig ewakuowaly sie do miast. W lipcu 1943 r. bylo 128 (najwyzsza liczba w calym 1943 r.) placowek samo-
dzielnych oraz placowek wchodzacych w skiad duzych oSrodkéw samoobrony. Oddzialy partyzanckie AK
zaczely organizowacé si¢ dopiero po lipcowych rzeziach, w koficu lipca, w sierpniu i we wrze$niu. Dzialaly
w bliskim otoczeniu oSrodkdw samoobrony, a obszar ich oddzialywania byl ograniczony do 9 gmin wiej-
skich (na ogo6lna liczbe 103 gmin w wojewodztwie wolynskim). W styczniu 1944 r. z oddzialéw partyzanc-
kich oraz cztonk6w konspiracji i samoobron zostata utworzona 27 WDP AK. Od stycznia do konca kwiet-
nia 1944 r. operowala na terenie powiatdw: kowelskiego — w czesci potudniowej, lubomelskiego — w dwu
gminach na potudnie od linii kolejowej Chelm-Kowel, wlodzimierskiego — w czesci péInocnej, tj. na obsza-
rze stanowiacym 5% obszaru wojewodztwa wolyniskiego, na ktérym dochodzilo przede wszystkim do star¢
z Niemcami (80% walk), a w stopniu kilkakrotnie mniejszym z Ukraificami (20% walk). Tymczasem OUN-
-UPA dokonywaly zbrodni ludobdjstwa na terenie calego Wotynia. Pokazuje to dobitnie, ze wszelkie kontr-
akcje polskie byly przeprowadzane na marginesie ludobojstwa ukrainskiego i byly jego konsekwencja.

31 W sierpniu 1943 r. OUN-UPA dokonywaty masowych akcji ludobdjczych w poinocnej czesci powiatu
wlodzimierskiego, w powiecie lubomelskim w skupisku polskich osiedli pomiedzy Bugiem a Lubomlem
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Podsumowanie

Przedstawione w wielkim skrdcie wydarzenia z lipca 1943 r., kiedy ludobdjstwo Polakdw
osiggneto apogeum, sa zwielokrotnionym obrazem wydarzen pozostatych miesiecy 1943 r.
Wskazuja na zaplanowane i starannie zorganizowane dziatania OUN-UPA, prowadzone
wspOlnie z ludnoScig ukraifiska i $wiadomie zmierzajace do biologicznego wyniszczenia
ludnosSci polskiej jako grupy narodowej, stosownie do mozliwosci — jesli nie w catosci, to
w znaczacej czeéci. Ze wzgledu na obecnos$¢ w miastach i miasteczkach oddziatow niemiec-
kich (i czgSciowo wegierskich), dziatajacych powstrzymujaco na UPA, dotknely one przede
wszystkim polska ludno$¢ wiejska.

Dziatania te skierowano przeciwko wszystkim Polakom, niezaleznie od wieku i pici,
i charakterystycznie potaczono z niebywatym okruciefistwem. Prowadzone byty pod hastami,
rozpowszechnianymi w réznych wersjach i formach zar6wno przed podjeciem akcji ludo-
bojczych, jak i w czasie ich trwania, ktore wyrazaly jedna myS$l: Smier¢ kazdemu Pola-
kowi. SzczegOlne nasilanie napadow w réznym czasie w kolejnych rejonach Wotynia
Swiadczy o zamiarze unicestwienia ludnoSci polskiej na calym obszarze wojewddztwa
wolynskiego.

Fakty te jednoznacznie odpowiadaja definicji ludobdjstwa, sformutowanej w Konwencji
o zapobieganiu i karaniu zbrodni ludobdjstwa, przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne ONZ
9 grudnia 1948 r. W rozumieniu artykutu II tej konwencji ,,Judobdjstwem jest ktorykolwiek
z nastepujacych czyndéw, dokonany w zamiarze zniszczenia w catoSci lub czgSci grup naro-
dowych, etnicznych, rasowych lub religijnych jako takich: a) zabdjstwo czlonkéw grupy;
b) spowodowanie powaznego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia psychicznego czion-
kéw grupy; c) rozmyslne stworzenie dla cztonkéw grupy warunkéw zycia obliczonych na
spowodowanie ich catkowitego lub czeSciowego zniszczenia fizycznego; d) stosowanie
Srodkow, ktére maja na celu wstrzymanie urodzin w obrgbie grupy; e) przymusowe prze-
kazywanie dzieci cztonkOw grupy do innej grupy”>.

Dazenie do wymordowania wszystkich Polakdw, bez réznicy pici i wieku, w czym miafo
dopomdc migdzy innymi podstepne stwarzanie pozordw bezpieczefistwa i utrudnianie
ucieczek, oraz okruciefistwo i tortury przy zadawaniu $mierci, rowniez stosowane wobec
wszystkich Polakow, nawet najbardziej bezbronnych i stabych, czyli dzieci, to — jak trafnie
okreslit prof. Ryszard Szawtowski — dwa (spoSrod siedmiu) ,,fatalne wyr6zniki” ludoboj-
stwa ukraifnskiego w poréwnaniu z ludobdjstwem niemieckim i sowieckim33.

Pozostale wyr6zniki to: udziat w zbrodniach oprécz cztonkdéw nacjonalistycznych
bojowek, ktdre do nich specjalnie si¢ przygotowywaly, mas chtopstwa ukrainskiego, for-
malnie nie zwigzanego z nacjonalistycznymi formacjami (w tym czesto kobiet i wyrost-
kow); szczegodlnie zbrodnicze traktowanie rodzin mieszanych polsko-ukrainskich, ktore
byty mordowane w catoSci lub polskiej ich czesci; dokonywanie zbrodni przez wspotoby-
wateli okupowanego terytorium panstwowego i rownoczes$nie wspOtmieszkancow, sasia-
dow, z ktorymi na ogdt stosunki byty poprawne, a niekiedy nawet przyjazne; niszczenie

wzdluz linii kolejowej Chetm—Kowel, w niektorych polskich osiedlach powiatu kowelskiego i w kilku horo-
chowskiego. Mordy mialy miejsce takze w pozostalych powiatach, gdzie w terenie wiejskim znajdowato si¢
juz niewielu Polakéw. Lacznie w sierpniu 1943 r. OUN-UPA wymordowaly na Wolyniu 8280-8298 oraz
niesprecyzowana liczbe (+?) Polakéw (Ludobdjstwo..., tab. 7 na s. 1045).

32 Zob. polski tekst w Dzienniku Ustaw, 1952, nr 2, poz. 9.

3 Ludobdjstwo..., s. 12-14.
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wszystkiego, co kojarzylo sie z polska obecnoScia, to jest wszelkich obiektow, urzadzen,
architektury zielonej; wreszcie brak przyznania si¢ przez niemal sze§¢dziesiat lat przez
stron¢ ukraifiska do popetnionych zbrodni i wyrazenia cho¢by minimalnej skruchy,
a wrecz przeciwnie — stosowanie przeroznych taktyk omijania tego problemu, to jest:
przemilczanie’*, minimalizowanie, przeciwstawianie popetnionemu ludobdjstwu rze-
komo podobnych wielko$cia zbrodni strony polskiej (!), przerzucanie winy na ofiary lub
okupantow (Niemcodw czy Sowietdow)>, podczas gdy dla zbrodni ludobdjstwa nie ma
zadnego usprawiedliwienia.

3 Powazne zaniepokojenie wzbudza stanowisko roboczej grupy historykow ukraifiskich przy Rzadowej Ko-
misji badajacej dziatalno$¢ OUN-UPA, zaprezentowane przez jej kierownika, prof. Stanistawa Kulczyckiego
z Kijowa, na seminarium w Lublinie 24 V 2001 r. W przedstawionym dokumencie nie ma ani sfowa o ja-
kichkolwiek mordach dokonywanych przez OUN-UPA na ludnosci polskiej (!), ludobojcze dziatania OUN-
-UPA wobec Polakéw zostaly sprowadzone do jakiej§ fikcyjnej ,,wojny” z Armia Krajowa (?!). O niklych
rozmiarach i matej skutecznoSci akcji obronnych zob. tekst zasadniczy artykulu i przypis 49.

3 Nie do przyjecia z punktu widzenia naukowego oraz moralnego byly wypowiedzi prof. Bohdana Osad-
czuka, uczestnika lubelskiego seminarium 24-25 V 2001 r., podczas obrad oraz w wywiadzie dla ,,Gazety
Wyborczej” z 25 V 2001 r. (wydanie ,,Gazeta w Lublinie”, s. 4): 1) przedstawienie ludobojczych akcji OUN-
-UPA skwitowal stwierdzeniem: ,,wyliczanie, kto kogo wigcej wymordowal, jest beznadziejne i prowadzi do
niczego”; 2) stwierdzil, ze ,,po drugiej stronie [czyli polskiej] byto podobnie”, co inaczej nie da si¢ zrozu-
mie¢, jak to, ze rzekomo Polacy dokonali takich samych zbrodni na Ukraificach (!!!); 3) starat si¢ przerzu-
ci¢ odpowiedzialnos¢ z OUN-UPA na polska polityke narodowosciowa w okresie migdzywojennym (zarzu-
cajac jej kolonializm w stylu angielskim?!) oraz na okupantéw (Niemcy i Zwigzek Sowiecki) — jednym
stowem winni byli wszyscy procz sprawcow.

Od Redakcji. W wywiadzie udzielonym przez Bohdana Osadczuka ,,Gazecie w Lublinie” z 25 V 2001 r. czytamy:
» Wyliczanie, kto kogo wigcej wymordowal, jest beznadziejne i prowadzi do niczego. W XX wieku stalo sig tyle
barbarzynistw, ze jakby to wszystko wyliczyc, to nie wiadomo, dokgd bysmy doszli. Tizeba zastosowac jakis roz-
sqdek. I zawsze trzeba mowic o przyczynach, kto za tym stal, jakie byly watki tego wszystkiego. Slyszatem wia-
Snie, jedna poczciwa pani wyliczyla to wszystko, i nic nie powiedziala, co bylo po drugiej stronie, ze bylo podob-
nie. A jakie byly inspiracje i prowokacje bolszewickie i niemieckie? Jak oni wykorzystywali te mordy, aby ostabi¢
nasze narody? Jedni w mniemaniu o tym, ze Europa bedzie germariska, drudzy, ze bedzie bolszewicka. [...] Nie
mozna tego robic bez skali poréwnawczej, bez dosledzenia szerokiego tla tych ogromnych prowokacji. [ ...] Moz-
na jeszcze siegngc dalej: jak Polsce sie nie powiodla polityka narodowosciowa. [...] Nie mowic o tym, to jak
przyjechac na odpust i nie wiedziec, jaki tutaj jest swigty”.
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Leon Popek

Losy ksiezy rzymskokatolickich na Wotyniu
i w Galicji Wschodniej w latach 1943-1944!

Na wstepie pragne przytoczy¢ stowa dwoch hierarchow koScielnych: biskupa Marcjana
Trofimiaka, ordynariusza niedawno reaktywowanej diecezji fuckiej, i kardynata Lubomyra
Huzara, zwierzchnika Ukrainskiej Cerkwi Katolickiej, wypowiedziane w przededniu wizyty
Ojca Swietego Jana Pawta IT na Ukrainie.

Biskup Trofimiak stwierdzil: ,,Jako biskup KoSciofa tacinskiego mam tu bardzo dobre
relacje z wladzami. Jednak wciaz istnieje tu pamigC rzezi na ludnoSci polskiej, jakie mialy
tu miejsce przy koficu wojny i do dzi§ wielu katolikow boi si¢ ujawnic”2.

Natomiast kardynat Huzar powiedziat dziennikarzowi Katolickiej Agencji Informa-
cyjnej: ,,Historia rzeczywiscie nam ciazy. Zyja wciaz ludzie, ktorzy byli poszkodowani.
Oni przekazali urazy swoim dzieciom. [...] Co pewien czas spotykam si¢ z grupka intelek-
tualistow i stawiam im pytanie: co robi¢ z Polakami? [...] Kazdy z obecnych mowit, ze
musimy co$ zrobi¢, aby historia nas dtuzej nie zatruwala. [...] Sadz¢ natomiast, ze opi-
nia publiczna jest ciggle do$¢ negatywnie nastawiona do kwestii ostatecznego pojednania
polsko-ukrainskiego. [...] I chyba jedynie Kosciot mogiby sie odwazyé powiedzie¢ co$ nie-
popularnego, wskazaé, co powinniSmy zrobi¢. My jeszcze nic takiego nie zrobiliSmy™3.

Te stowa bardzo trafnie oddaja dzisiejszy stan stosunkow polsko-ukraifiskich. Dotycza
tez losow ksiezy rzymskokatolickich. RzeczywiScie katolicy na bytych Kresach Wschodnich
IT Rzeczypospolitej do dzisiaj boja si¢ ujawniaé, chociaz od tamtych tragicznych wydarzen
mineto ponad p6t wieku i przeminety dwa pokolenia.

Historia nam cigzy nie z tego powodu, ze wciaz zyja ludzie, ktorzy byli poszkodowani,
ale dlatego, ze z ragk pobratymcéw zginelo, wedtug wstepnych szacunkdw, ok. 100-150 tys.
Polakéw, w tym 120 ksiezy rzymskokatolickich?, izaledwie kilka procent z nich ma cmen-
tarze i mogity’. Byt to najwigkszy cios zadany KoSciotowi na tym terenie®.

! Artykul dotyczy terendw diecezji tuckiej i Iwowskiej, czyli przedwojennych wojewodztw: wolynskiego,
Iwowskiego, stanistawowskiego, tarnopolskiego i czesci poleskiego (obszar ok. 78 tys. km? zamieszkany
przez 2,7 mln wiernych wyznania rzymskokatolickiego, na ktérym funkcjonowato ok. 600 parafii obstugi-
wanych przez ok. 1180 kaptanéw).

2 ,Biuletyn KAI” z 8 III 2001; cyt. za: ,,My$l Polska o Kresach”, nr 4, 2001, s. 2.

3 ,Biuletyn KAI” z 15 III 2001; cyt. za: ibidem.

4 Dane dotyczace Wolynia sa najlepiej opracowane, chociaz niepeine. Wg Wiadystawa i Ewy Siemaszkow
(Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej Wolynia 1939-1945, t. 1-2,
Warszawa 2000) na Wolyniu zgineto ok. 50-60 tys. Polakdw w ponad 1720 miejscowoSciach, w tym 23 ksie-
zy, siostr, zakonnikdw i braci zakonnych.

5 W ostatnich kilku latach §mier¢ dziesiatkdw tysigcy Polakéw na Wolyniu zostata upamigtniona w zaled-
wie ok. 30-40 miejscowosciach. Postawiono niewielkie krzyze, zaznaczono mogity. Odrestaurowany stara-
niem Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczefistwa oraz zotnierzy 27 Wolyniskiej Dywizji AK cmentarz obron-
cow Przebraza od kilku lat nie moze by¢ oficjalnie poswigcony, gdyz nie ma na t¢ uroczystos¢ zgody wiadz
ukrainskich.

¢ W diecezji tuckiej na skutek dziatan UPA okoto 70% parafii przestalo istnie¢. Paratie wiejskie zniszczo-
ne zostaly catkowicie. W diecezji Iwowskiej brak danych.
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Historia nam cigzy rowniez dlatego, ze jak dotad nie ma opracowania, ktére w sposob
catoSciowy przedstawitoby cierpienia i straty KoSciofa katolickiego spowodowane przez
Organizacje Ukraifskich Nacjonalistow i Ukraifiska Powstaficza Armi¢ w czasie drugiej
wojny Swiatowej’. Temat nie znalazl swoich badaczy na uczelniach (w tym katolickich).
Paradoksalnie, zadania o§rodkow i instytutéw naukowych przejmuja stowarzyszenia, orga-
nizacje kombatanckie i r6zne, w tym kresowe, fundacje®. Zbieraja one dokumenty, relacje,
pamietniki, listy, fotografie dotyczace martyrologii narodu polskiego, w tym duchowien-
stwa, na Kresach Wschodnich II RP.

Szczegdtowa analiza dostgpnych Zrddet oraz literatury przedmiotu pozwala tylko w cze-
Sci odpowiedzie¢ na pytanie, jakie byly losy ksiezy rzymskokatolickich w diecezji fuckiej
i Iwowskiej w latach 1943-1944. Generalnie uwaza si¢, ze losy Polakow na tych terenach
byly tragiczne, duchowienstwo za$ bardzo czesto je dzielifo. W czasie zorganizowanej przez
OUN-UPA czystki etnicznej ksigzy mordowano w sposob niezwykle okrutny. Swiadcza
o tym ponizsze przykiady:

— ojciec Ludwik Wrodarczyk z Okop (powiat sarnenski), ktory leczyt Ukraincow, zostat
przez nich ukrzyzowany 6 grudnia 1943 r. (wedlug innej wersji — po torturach wyrwano mu
z piersi serce);

—ksigdzu Stanistawowi Dobrzanskiemu (powiat lubomelski) 30 sierpnia 1943 r. praw-
dopodobnie obcigto gtowe siekiera; wraz z nim zgineto ponad 1050 0s6b sposrdd parafian
wsi Ostrowki i Wola Ostrowiecka;

—ksigdza Karola Barana z Korytnicy (powiat wiodzimierski) w lipcu 1943 r. przepito-
wano pita w drewnianym korycie;

—ksigdza Mariana Bosaka z parafii Mariampol (powiat stanistawowski) 23 sierpnia
1941 r. torturowano i uSmiercono — mial wybite oko, obciete uszy, wybite zeby, ztamana
reke, noge oraz potamane zebra;

— ojcu Bartlomiejowi Czosnkowi, karmelicie z parafii Botoszowce (powiat rohatynski),
w marcu 1944 r. przed zabiciem wyrwano genitalia;

—ksigdza Bfazeja Czubg, proboszcza parafii Dotha Wojnitowska (powiat dolifiski),
6 kwietnia 1944 r. spalono zywcem na plebanii razem z 85 osobami;

7 Tematu nie wyczerpuja nast¢pujace publikacje: J. Anczarski, Kronikarskie zapisy z lat cierpien i grozy
w Matopolsce Wschodniej 1939-1946, Krakow 1996; S. Bizun, Historia krzyzem znaczona. Wspomnienia
z zycia Kosciola katolickiego na Ziemi Lwowskiej 1939-1945, Lublin 1993; J. Debski, L. Popek, Okrutna
przestroga, Lublin 1997; W.S. Debski, W kregu kosciota kisieliriskiego, Lublin 1994; W. Dziemianczuk, Wy-
baczyc nie znaczy zapomniec, Toronto 1996; W. Filar, ,, Burza” na Wolyniu, Warszawa 1997; L. Karfowicz,
L. Popek, Sladami ludobdjstwa na Wolyniu, Lublin 1998; A. Korman, Pigte przykazanie boskie: Nie zabijaj!,
Londyn 1989; J. Kuczynski, Miedzy parafig a lagrem, Paryz 1985; Cz. Piotrowski, Krwawe zniwa nad
Styrem, Horyniem i Stuczg, Warszawa 1995; T. Piotrowski, Ukrainian integral nationalism, Toronto 1997,
W. Poliszczuk, Gorzka prawda, Warszawa 1995; L. Popek, Swigtynie Wolynia, Lublin 1997; idem, Martyro-
logia duchowieristwa katolickiego na Kresach Poludniowo-Wschodnich II RP w latach 1939-1946 [w:] Ojczy-
zna i Wolnos¢, red. A. Baranska, W. Matwiejczyk, E. Ziotek, Lublin 2000, s. 253-263; E. Prus, Bluff
XX wieku, Londyn 1992; W. Romanowski, ZWZ-AK na Wolyniu 1939-1944, Lublin 1993; W. Siemaszko,
E. Siemaszko, op. cit.; W. Urban, Droga krzyzowa Archidiecezji Lwowskiej w latach II wojny swiatowej
1939-1945, Wroctaw 1983.

8 Naleza do nich: Stowarzyszenie Upamie¢tnienia Ofiar Zbrodni Ukraifiskich Nacjonalistow z siedziba we
Wroclawiu, Stowarzyszenie Upamietnienia Polakéw Pomordowanych na Wolyniu w Zamosciu, Srodowiska
Bylych Zotnierzy 27 Wolynskiej Dywizji Piechoty AK, Srodowiska Wolynia i Polesia, Towarzystwo Przyja-
ciot Krzemienica i Ziemi Wolynsko-Podolskiej w Lublinie. W ramach swoich skromnych mozliwosci publi-
kuja znajdujace si¢ w ich zbiorach materialy Zrodtowe, ktorych znaczna czg$¢ nigdy nie byta wydana.
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— ksiedzu Stanistawowi Wilkoniskiemu, katechecie z parafii Podwolczyska (powiat skatec-
ki) 23 pazdziernika 1944 r. wbito w glowe gwozdzie, w wyniku czego zmart w meczarniach;

—brat Roch Satek z zakonu bernardynéw we Fradze (powiat rohatynski) 22 lutego
1944 r. zostal zargbany w klasztorze siekierami;

— siostra Anna Zarkowska, stuzebniczka starowiejska, ktora prowadzita sierociniec oraz
kaplicg we wsi Hnilice Wielkie w parafii Koszlaki (powiat zbaraski), 2 listopada 1944 r. zo-
stala uduszona sznurem razem z siostrg Helena i zakopana w dole na podworzu sierocifica.

Przyktady te mozna mnozy¢. Wszystkie byly wstrzasajace. Co najmniej 25 ksi¢zy, zakon-
nikéw i zakonnic (ze znanej nam liczby 120) zgingto w koSciotach, klasztorach czy kance-
larii parafialnej podczas postugi duszpasterskiej, w tym podczas odprawiania mszy §wiete;.
WSrod nich: Bolestaw Szawtowski (Poryck), Jan Kotwicki (Chrynéw), Stanistaw Fijatkow-
ski (Podkamien), bracia zakonni: Gracjan Jozwa, Jan Fraczyk, Kryspian Rogowski (wszy-
scy z Podkamienia), Wiladystaw Selwa (Tuliglowy), ojciec Kamil Gleczman i brat Cyprian
Jan Lason — karmelici (Wisniowiec), siostry stuzebniczki Anna i Helena Zarkowskie (Hni-
lice Wielkie), ojciec Bartlomiej Czosnek, karmelita (Boloszowce)’.

Co najmniej siedemnastu ksiezy zostalo zamordowanych na plebanii lub uprowadzo-
nych z niej, czgsto z wiernymi. Byli to migdzy innymi: J6zef Suszczynski (Babulince), Karol
Procyk (Bawar6ow), Michal Duszefiko (Helerczyn), Wiktor Szklarczyk (Sarnki Dolne),
Antoni Wierzbowski (Byblo), Jan Kuszynski (Toporéw), Jan Walniczek (Kociubince), Jan
Mazur (Tarnawka), Marceli Zmowa (Husak6éw), Franciszek Szarewicz (Stojanow).

Wiadomo, ze siedemnastu kaplanéw i si0str zakonnych podzielifo los swoich parafian
i zgingto w zbiorowych egzekucjach!®. Wrdd nich: Stanistaw Dobrzanski (Ostrowki), Wa-
ctaw Majewski (Mielnica), Stanistaw Szczepankiewicz (Ihrowica), Franciszek Betkowski
(Zulin), Karol Baran (Korytnica), Jan Gach (Kotéw), Antoni Faranowski (Podwysokie),
siostry Andrzeja i Gana (sercanki z Lubieszowa). Nigdy nie odnaleziono cial 32 ksigzy, bra-
ci, ojcow i sidstr zakonnych!'. Nie wiemy, kiedy i w jakich okolicznoSciach zgineli oraz gdzie
sa ich groby. Cudem ocaleli z rak banderowskich oprawcow ranni i okaleczeni ksieza: Jozef
Jastrzebski (Topordw), Witold Kowalski (Kisielin), Stefan Zawadzki (Cuman), ojciec Ho-
norat Jedlinski (Noworodczyce), siostra Kryspina (Petlikowce Stare).

Sposrdod 120 kaptandw, braci i siostr, ktdrzy poniesli meczenska Smieré, 49 zgingto na
terenie wojewodztwa tarnopolskiego, 24 — stanistawowskiego, 23 — wotyfiskiego, czterna-
Scioro — lwowskiego, piccioro — lubelskiego, dwoje — poleskiego (wedtug innych Zrddet
—czworo). Giéwne nasilenie mordéw miafo miejsce w latach 1943-1944. Jednakze duchow-
ni gineli z rak nacjonalistéw ukrainskich od poczatku wojny. W 1939 r. zginety dwie osoby,
w 1940 1. — dwie, w 1941 r. — sze§¢, w 1942 1. — sze§¢, w 1943 r. — 34, w 1944 1. — 46, w 1945 1.
—sze$¢, w 1946 r. — dwie. Brak jest informacji, kiedy zging¢lo pietnascie osob. Wydawacé by
si¢ mogto, ze po 1944 1. terror na tych terenach ustanie, bo wspolnym przes§ladowca stat sie
Zwiazek Sowiecki'?. Sytuacja si¢ jednak nie zmienila. Ksi¢za gineli nadal, i to w momencie
narastajacych aresztowan ze strony NKWD. Co wigcej — szalejacy terror UPA byl bardzo
na r¢ke Moskwie, poniewaz przyczynit si¢ znacznie do przyspieszenia akcji wyjazdéw Pola-
kow z Kresow na Ziemie Odzyskane'’s.

9 Zob. ,Na rubiezy”, nr 1-53, 1993-2001.

10 Ibidem.

1 Ibidem.

12 Paradoks — represje NKWD dotykaly zaréwno duchowiefistwo rzymskokatolickie, jak i UPA.
13 To kolejny temat, ktory juz teraz sygnalizuj¢ historykom, archiwistom i socjologom.
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Nalezy tez pamietac, ze nie mniejsze bylo zagrozenie ze strony Niemcow. W hitlerow-
skich wigzieniach i obozach zagtady: Dachau, Gross-Rosen, Buchenwald, O$wiecim i in-
nych przebywato 36 ksiezy tylko z diecezji tuckiej. Z ogdlnej liczby 44 represjonowanych
—siedemnastu zgineto'*. W diecezji przemyskiej i archidiecezji Iwowskiej byto podobnie.
Wielu ksiezy, ktorzy zgineli z rak Niemcow, miedzy innymi: ksiedza Michata Dabrow-
skiego (parafia Derazne), dr. prafata Jakuba Dymitrowskiego, dziekana i proboszcza parafii
Belz, Stefana Iwanickiego (Krzemieniec), Edwarda Tabaczkowskiego, proboszcza w Ttuma-
czu, dr. Lucjana Tokarskiego, katechete i dyrektora prywatnego seminarium nauczyciel-
skiego w Stanistawowie, zadenuncjowali banderowcy lub ounowcy.

Na ksiezy ,,polowano” w sposob szczegolny. Oprawcy ukrainscy wiedzieli, ze kaptan,
nawet Swiadom grozacego mu niebezpieczenistwa, nie odmoéwi postugi religijnej chorym.
W ten sposOb wciggnigto w zasadzke, torturowano i zamordowano mi¢dzy innymi ksiedza
Barttomieja Czosnka czy ksiedza Jozefa Szady. Zdarzaly si¢ przypadki odwrotne — udzie-
lania pomocy ksiezom i ludnoSci katolickiej przez duchowienistwo prawostawne i greckoka-
tolickie. Konajacego ksiedza Bolestawa Szawtowskiego z Porycka opatrzyt olejami i wyspo-
wiadal miejscowy duchowny prawostawny. Ksiadz greckokatolicki Baka odprawiat
nabozefistwa na pro$b¢ wiernych wyznania rzymskokatolickiego z Aleksandrii, ktorzy nie
mieli swojego duszpasterza, i za to zaplacil zyciem wlasnym i swojej rodziny. Ksi¢gdza para-
fii Zabcze, Serafina Jarosiewicza, spalono zywcem w cerkwi greckokatolickiej za to, ze
wezesniej przyjaznit si¢ z ksiedzem Stanistawem Dobrzafiskim i kilkakrotnie z ambony po-
tepit zbrodnie UPA. Archireja Aleksieja z Krzemiefica zamordowano razem z trzema in-
nymi duchownymi za jego sprzeciw wobec mordow OUN-UPA®. Stang¢ w obronie braci
w Chrystusie byto rGwnoznaczne z wydaniem na siebie wyroku $mierci. Tym wigksze uzna-
nie i pamig¢ nalezy si¢ tym Ukraificom, ktdrzy z narazeniem zycia pomagali Polakom®.

Znane s3 tez przypadki udziatu duchowienstwa prawostawnego i greckokatolickiego
w mordowaniu ludnoSci polskiej i ksigzy katolickich badZz zachecania w kazaniach i przy-
zwalania na eksterminacje. Temat wazny, ale i delikatny — jest ciggle otwarty. Nie zostat
jeszcze opracowany naukowo (poza diecezja fucka)'” problem zniszczonych, spalonych,
zdewastowanych w wyniku zamierzonej akcji OUN-UPA koScioléw i kaplic rzymskokato-
lickich oraz mienia ko$cielnego, w tym cmentarzy. Wiemy juz, ze akcja przeciwko Koscio-
fowi byta zorganizowana, i to z wielka dokfadnoscia. W jednym z dokumentéw OUN-UPA
czytamy rozkaz dla kuszczowych prowidnykow i referentdw (z 9 lutego 1944 r.): ,,Likwido-
wac §lady polskosci [...]. Zniszczy¢ wszystkie Sciany koScioldéw i innych polskich budynkéw
kultowych. Zniszczy¢ drzewa przy zabudowaniach tak, aby nie pozostaly nawet §lady, ze
tam kiedykolwiek kto§ zyt”18. Tylko na terenie diecezji tuckiej UPA zniszczyta co najmnie;j
50 koScioléw (31,2 proc.) i 25 kaplic (15,1 proc.). Los $wiatyn podzielily sprzety, szaty litur-
giczne, zbiory archiwalne itp. W wielu przypadkach, jak w Kisielinie, Lysinie, Targowicy,
Porycku, Swojczowie, Ostrowkach, Kazimierce, Wisniowcu, Przewatach czy Torczynie,

4 L. Popek, Diecezja tucka [w:] Zycie religijne w Polsce pod okupacjg 1939-1945, red. Z. Zielifiski, Katowi-
ce 1992.

15 Zob. ,Na rubiezy”, nr 1-53, 1993-2001; 1. Sandecka, Krzemieniec w latach 1939-1999 [w:] Niech zywi nie
tracg nadziei, red. L. Popek, Lublin 1999, s. XIV.

16 Tlu Ukraincow zgineto za to, ze ratowalo Polakéw badz sprzeciwialo si¢ terrorowi UPA? Temat ten, obok
E. 1 W. Siemaszkow, porusza rowniez L. Kartowicz, Ludobdjcy i ludzie, Lublin 2000.

17 Zob. L. Popek, Swigtynie. ..

18 Cyt. za: W. Filar, Eksterminacja ludnosci polskiej na Wolyniu w drugiej wojnie swiatowej, Warszawa 1999,
s. 64.
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dotyczylo to wspaniatych zabytkéw architektury sakralnej z XV-XVIII w." Temat wymaga
od historykow i historykow sztuki wielu poszukiwan i rozszerzenia badan na wojewodztwa:
stanistawowskie, tarnopolskie, Iwowskie i poleskie.

Mozna postawic¢ hipotezg, ze pot wieku po tych tragicznych wydarzeniach Kosciot rzym-
skokatolicki odradza si¢ tam, gdzie nie byto banderowskich czystek etnicznych badz gdzie
mialy one zasieg minimalny. Co wiecej, tragedie te rzutuja dzisiaj na stosunki polsko-ukra-
inskie. Wydaje sie, ze zbyt Swieze sa jeszcze w wielu przypadkach wydarzenia z tamtych lat
— mowig o tym biskupi, politycy i historycy.

Na zakonczenie sprobujmy odpowiedzie¢ na nurtujace nas pytanie: dlaczego z tak wy-
jatkowym okruciefistwem mordowano duchownych rzymskokatolickich? Przeciez z militar-
nego punktu widzenia nie stanowili zadnego zagrozenia dla Ukraincoéw. Co wigcej — w wie-
lu przypadkach byli przeciwni probom atakéw zaczepnych czy samoobrony, zawsze
powstrzymywali przed odwetem, co w tamtych warunkach byto czgsto uzasadnione. Wielu
duchownych i wiele siéstr zakonnych cieszyto si¢ olbrzymim autorytetem wsrod prawostaw-
nej ludnosci ukrainskiej. Pamietano o ich wczeSniejszej dziatalno$ci spotecznej, charyta-
tywnej, o§wiatowej czy medycznej na rzecz potrzebujacych, bez wzgledu na narodowosc, je-
zyk czy wyznanie. A jednak dokonano zbrodni, jakiej Kosciol rzymskokatolicki nie zaznat
na tych terenach w ciagu calej swojej dziatalnosci.

Sadze, ze odpowiedz tkwi w roli, jaka Kosciol ten petnit tu przez wieki — nie tylko reli-
gijnej, ale rowniez narodowotworczej i spoleczno-kulturalnej. W czasie braku panstwowo-
Sci polskiej byl na tych terenach jedyna instytucja integrujaca spoleczenstwo polskie, syno-
nimem polskosci. To ze wigkszo§¢ Polakoéw nie zatracita poczucia Swiadomosci narodowe;j
bylo zastuga duchowienstwa katolickiego. Ich wiara i modlitwa, praca na polu duszpaster-
skim oraz jakze czgsto cierpienie, a nawet ofiara z zycia, mialy ogromny wptyw na losy spo-
fecznosdci katolickiej na tych terenach. Wiedzieli o tym przywddcy OUN-UPA, mordujac
ksiezy nawet w trakcie nabozenstw i niszczac §wigtynie.

Ksieza niejednokrotnie, nie majac odpowiednich kwalifikacji wojskowych, stawali na
czele wspdlnot parafialnych, bronigc w nierownej walce zycia zdziesigtkowanej i prze§lado-
wanej ludnosci polskiej, ktora ratunku szukata w koSciotach. Nielicznym, gtownie z wiek-
szych parafii miejskich, udato si¢ obroni¢ (ojciec Gabriel Banas$ zorganizowat samoobrong
Polakow w Ozeninie, Witoldowce i Majowce, ksigdz dr Stanistaw Kobytecki byt wspo6tdo-
wodcag samoobrony ludno$ci polskiej we Wlodzimierzu Wotyniskim, ksigdz Bronistaw
Drzepecki wspotorganizowat samoobrone w Hucie Stepanskiej). Pozostali zgingli. Obraz
ich martyrologii jest w dalszym ciagu niepelny. Jak pisze biskup Wincenty Urban: ,,Peine-
go obrazu Archidiecezji Lwowskiej z tych lat nikt nie zdota juz nakre§li¢. Wiele materialow
zniszczono. Wielu $wiadkow zgineto. Inne rzeczy zatarly si¢ w pamieci”.

Historia bedzie nam cigzy¢ i bedzie dotad nas zatruwata, dopdki przywddcy polityczni
oraz hierarchowie KoSciotow Polski i Ukrainy nie dokonaja ostatecznego pojednania Po-
lakéw i Ukraincdw. Jako katolik wierze, ze ci, ktorzy wtedy cierpieli prze§ladowania, sa te-
raz w Krolestwie Niebieskim i sa goracymi zwolennikami jednoSci. To sg nasi me¢czennicy
za wiar¢ i ojczyzng. W przysztosci zostang zapewne wyniesieni na oftarze. Jako historyk
mam nadzieje, ze losy KoSciofa na tych terenach zostana kiedy$ opisane w podrecznikach
historii. A Ukraincow prosze — pomdzcie nam postawi¢ na grobach ofiar krzyze.

19 L. Popek, Swigtynie...
20°W. Urban, op. cit.
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Grzegorz Motyka

Polska reakcja na dziatania UPA — skala i przebieg
akeji odwetowych

Jednym z najtrudniejszych tematéw dotyczacych konfliktu polsko-ukrainskiego w la-
tach 1939-1948 jest kwestia polskich akcji przeciwko ukrainskiej ludnosci cywilnej. Przez
wiele lat w polskiej historiografii obowigzywal poglad, ze Polacy nie prowadzili dzialan
przeciwko cywilom!. Kobiety, dzieci czy bezbronni mezcezyZzni mogli zginaé z polskiej reki
jedynie przypadkiem, wskutek nieszczeSliwego zbiegu okoliczno$ci. Wyjatek od tej reguly
stanowily antyukraifiskie akcje podziemia narodowego, o ktdrych pisano po to, by zdyskre-
dytowac¢ zotnierzy Narodowych Sit Zbrojnych czy Narodowego Zjednoczenia Wojskowego
w oczach polskiego spoteczenistwa?.

Upadek komunizmu otworzyt mozliwo$¢ swobodnej — co nie znaczy pozbawionej emo-
¢ji — dyskusji na ten temat. Obecnie nikt z polskich historykdéw nie zaprzecza, ze Polacy sto-
sowali odwet, i to nierzadko bezwzglednie i krwawo. Spor toczy si¢ jedynie o oceng, skale
i rozmiar tego typu wydarzen. W tym miejscu zamierzam tylko zarysowaé problem. Ze wzgle-
du na kontrowersyjnos$¢ tematu bede staral si¢ przedstawi¢ jak najwiecej przyktadow.

Nie mamy informacji na temat polskich akcji przeciwko Ukraificom przed 1943 r. Jak
si¢ wydaje, wbrew temu, co mozna przeczyta¢ w literaturze ukrainskiej, mialy one incyden-
talny charakter. Rozpoczecie przez Ukrainska Powstanicza Armie antypolskiej akcji na Wo-
tyniu zmienilo t¢ sytuacje. Najjaskrawszym przyktadem dziatan antyukraifiskich byly pacy-
fikacje prowadzone przez polska policje pomocnicza na stuzbie niemieckiej’, ktorej
jednostki, ztozone z Polakéw, Niemcy zaczeli formowaé po dezercji policji ukrainskiej.
W sumie znalazto si¢ w nich — pomimo sprzeciwu wtadz podziemia — 1500-2000 os6b. Nie-
zaleznie od tego z Generalnego Gubernatorstwa przerzucono 202 Schutzmannschaftsbata-
illon policji ztozony z Polakdw, liczacy 360 osob. Dziatal gtéwnie na terenach powiatow ro-
wiefiskiego i kostopolskiego. Na poczatku 1944 r. zostat rozbity przez Armi¢ Czerwona.

Polska policja bez watpienia uczestniczyla w licznych pacyfikacjach ukraifiskich wsi,
zdobywajac sobie w ten sposdb ponura stawe wsrdd Ukraincow. Uwidocznifo si¢ to
w wielu wspomnieniach z tego okresu*. W akcjach pacyfikacyjnych najczedciej brat udziat
202 Schutzmannschaftsbataillon. Jeden z policjantow tak opisywal dziatania jednostki:
, Wie§ Pitdtuzne zostaje okrazona i spalona, ludno$¢ wystrzelana. Ztazne spalona do jed-
nej chatupy. [...] Wypadamy z lasu znienacka na wsie i robimy gruntowne czystki. [...]
Palimy w kazdej wsi w pierwszym rzedzie miyny i cerkwie, tak ze wkrotce w promieniu
kilkunastu kilometréw nie ma nigdzie mtyna ani cerkwi, ani popa, jak rowniez niszczymy
kopce i pomniki™.

I Zob. np. E. Prus, Operacja ,,Wista”. Fakty — fikcje — refleksje, Wroctaw 1994, s. 41.

2 A.B. Szczesniak, W.Z. Szota, Droga donikqd. Dziatalnos¢ Organizacji Ukrairiskich Nacjonalistow i jej
likwidacja w Polsce, Warszawa 1973, s. 186—188.

3 Patrz na ten temat: G. Motyka, Polski policjant na Wolyniu, ,Karta”, nr 24, 1998.

4 Np. M. Podworniak, Witer z Wolyni. Spohady, Winnipeg 1981.

5 Relacja policjanta, oprac. G. Motyka, M. Wierzbicki, ,,Karta”, nr 24, 1998.



Jakkolwiek by oceniaé dziatania polskiej policji, to nie ulega watpliwosci, ze odpowia-
daja za nie przede wszystkim Niemcy, ktorym formacja ta byta podporzadkowana. Konsta-
tacji tej nie zmienia fakt, iz cz¢S¢ policjantow zdezerterowata ze stuzby i znalazta si¢ w sze-
regach polskiej partyzantki.

Akcje odwetowe prowadzily takze oddzialy polskiej partyzantki komunistycznej. Spali-
ty miedzy innymi wsie Lubigz i Lachwicze. W meldunkach o akcji w Lachwiczach byta
nawet mowa o ,,rzezi ukrainskiej ludnosci”®. Nie byly to jedyne miejscowosci, w ktorych
doszto do dziatafi odwetowych polskiej partyzantki komunistycznej’.

Akcje odwetowe przeprowadzaty rOwniez oddzialy polskiej samoobrony i Armii Krajo-
wej. Straty poniesione w ich wyniku przez Ukraincow Jozef Turowski ocenia na 2 tys. zabi-
tych®. Niestety, nie podaje, na jakiej podstawie opart swoje wyliczenia. Wiadystaw i Ewa
Siemaszkowie uznajg te liczbe za gorna granice strat ukrainskich (co wydaje si¢ stusznym
zalozeniem), przy czym ich zdaniem nie przekroczyly one kilkuset 0s6b (w co z kolei bym
powatpiewal)’. Omawiajac sytuacje z lat 1943-1944, Siemaszkowie pisza o polskich odwe-
tach w sposob, nazwalbym to, ,,spizowy”. Naleza one, wedlug nich, do dziatan wyjatkowych,
organizowanych przez desperatow. Jesli zdarzyl si¢ juz mord cywili, to zaraz zgodnie pote-
pita go wiekszo$¢ polskiej spotecznosci. Oddzialy partyzanckie likwidowaty tylko upowcow.
Nawet rekwizycje zywnosci to jedynie odbieranie Ukraincom zagrabionych rzeczy. Ot6z
wydaje mi si¢ to psychologicznie nieprawdziwe. Ludnos¢ polska zostata poddana okrutne-
mu terrorowi i w tej sytuacji odwet musiat by¢ czestszy i bardziej gwaitowny.

Znacznie blizsze prawdy pod tym wzgledem wydaja si¢ wspomnienia Wincentego Ro-
manowskiego, uczestnika wydarzen. Czytamy w nich: ,, Trzeba réwniez wspomnie¢ o samot-
nych wypadach odwetowych. [...] Za zniszczenie, rabunki, §mier¢ odpfacano tym samym
najblizszym wioskom, ktére byly podejrzewane o wspotudziat w napadach. Wyprawy takie
(mimo ze mogly budzi¢ niepokdj moralny) cieszyly si¢ sympatia Polakéw, gdyz dawaty pew-
na satysfakcje za poniesione krzywdy”!°. Warto zapoznad si¢ jeszcze z opisem odwetowe]
akcji na wie§ Troécianka: ,,Zabito kilku mezczyzn, ktorzy usifowali wyrwac sie z kotta. Gdy
znaleziono bron, rozprawiano si¢ na miejscu z jej posiadaczami. Dowiedzialem si¢ pdzZniej
o wybiciu przy tej okazji co najmniej jednej catej rodziny. [...] Wedtug informacji jednego
z uczestnikOw tej wyprawy zabito wowczas ponad trzydzieSci osob. Inny, zapytany o to po
kilkunastu latach, nie potrafit poda¢ zadnej liczby, ttumaczac si¢ tym, ze w kazdym rejonie
wsi dowodcy poszezegdlnych grup podchodzili do tych spraw indywidualnie”!!.

I jeszcze jeden cytat, tym razem ze wspomnien zotnierza 27 Wolyniskiej Dywizji Piecho-
ty AK, Leona Karfowicza: ,,Gdy zblizaliSmy si¢ do ukraifiskich wsi, mieliSmy surowy zakaz
prowadzenia rozmdOw w polskim jezyku. UdawaliSmy ich oddzial. [...] Pewnego razu, gdy
mineliSmy zamieszkata przez Ukraincoéw wies [...] podszedi do nas ukrainiski wyrostek lat
okoto pigtnastu i zaczat usilnie prosi¢, bySmy go ze sobg zabrali. Pragnie wstapi¢ do Ukra-
inskiej Powstafczej Armii. [...] Porucznik »Jastrzab« [...] spojrzat na wyrostka nienawistnie
i gdy powtoOrnie zatrzymaliSmy si¢ na obszernej tace posrod gestych krzewdw foziny, a chio-
pak nie przestawal domagac si¢ broni, porozmawial krotko z pozostatymi oficerami,

¢ NARB, 3500/2/34, k. 49, Doniesienie agenta ,,Groznyj”.

7 G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach. Walki polsko-ukrairiskie 1943—1948, Warszawa 1999, s. 115-118.

8 J. Turowski, Pozoga. Walki 27 Wolyriskiej Dywizji AK, Warszawa 1990, s. 513.

® W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej
Wolynia 1939-1945, t. 1-2, Warszawa 2000.

10°W. Romanowski, Kainowe dni, Warszawa 1990, s. 147.

1 Jbidem, s. 190.
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po czym skinat na »Sztachetg« i chyba »Kruka« [...], ktorzy chwycili niedoszlego rezuna za
kofnierz i pchneli przed siebie.

— Chodz! Dostaniesz na co§ zastuzyt! — krzyknat ktorys.

Odwroécilem wzrok widzac przerazenie, jakie odmalowalo si¢ na twarzy ukraifnskiego
chiopaka. [...] Odprowadzono go w gtebokie fozy. Wkrotce wydato mi sie¢, ze rozlegto si¢
co$, jakby klasniecie w dionie. [...] W kazdym razie odprowadzajacy go wrocili niedtugo,
gdy juz byliSmy w marszu, ale bez ochotnika. Nie poszedt z nami »ryzaty Lachiw«”!2.

Siemaszkowie niewatpliwie maja natomiast racje twierdzac, ze polskie dowodztwo
—w przeciwienstwie do komendantéw UPA — dazyto do ograniczenia strat ludnoSci cywilne;.
W rozkazach wyraznie podkreSlano, iz odwet na ludnosci cywilnej jest niedopuszczalny, nie
zawsze jednak byly one przestrzegane. Swiadczy o tym chociazby meldunek delegata rzadu
na Okreg Wolyn Kazimierza Banacha, ktéry w jednym ze swoich raportéw sktadanych do
Warszawy oskarzat niektore oddzialy partyzanckie o stosowanie §lepego terroru's.

Inaczej wygladata sytuacja w Galicji Wschodniej. Polskie podziemie byto tam znacznie
silniejsze niz na Wolyniu. Od samego poczatku bylo tez zdecydowane w razie koniecznoSci
podja¢ walke z Ukraificami. Wobec dziataft UPA juz w 1943 r. przystapiono do likwidacji
wazniejszych przedstawicieli ukraifskiej spolecznosci. Chyba najpelniej problem ten
przedstawit Grzegorz Hryciuk'%. Z raportdw Ukrainskiego Centralnego Komitetu, do kto-
rych dotart, wynika, ze w 1943 r. w Galicji zgingto w wyniku polskich atakdow 103 Ukrain-
cow. Do lipca 1944 1. liczba ta wzrosta do 521. Zdaniem Hryciuka dziatania polskiego pod-
ziemia mialy charakter odwetowy, jednak z przyktadow, ktére podaje, widaé, ze czesto
dotykaty one ludzi niewinnych. Warto tu wymieni¢ niektore akcje. I tak: ,,8 III 1944 r. w od-
wecie za napad na wie$ Blyszczywody zostalo zastrzelonych kilkunastu Ukraincow wraca-
jacych z targu w Z6tkwi. [...] W nocy z 21 na 22 111 1944 dwa oddziaty polskie ztozone z zot-
nierzy Iwowskiego Kedywu, w Sorokach kolo Starego Siofa zastrzelity 17 osob
i miejscowego parocha greckokatolickiego wraz z rodzina, w leSniczéwce zamordowaty dal-
szych 6 oséb, a w »napadzie na Gnila« zastrzelily 9 osob. [...] W Lopusznej oddzial Iwow-
ski wymordowat 48 ukraifiskich furmandw z Porszej i Podciemnia, ktorzy przyjechali po
drzewo. [...] W samym miescie [Lwowie — przyp. G.M.] zostal zastrzelony, prawdopodob-
nie przez oddzial AK, m.in. ukrainski adwokat dr Bohun. [...] Do tego zestawienia wigk-
szych akcji podziemia i samoobrony polskiej by¢ moze nalezatoby doliczyé takze ofiary
spontanicznego, prowadzonego na wiasng r¢ke odwetu. Np. zorganizowana przez S. Su-
chockiego grupa w Koniuszkach Tuligtowskich zabita 20 Ukraificow i spalifa 10 gospo-
darstw”!>. Warto zaznaczy¢, ze w czasie tego typu dziatan gineli takze Polacy. Przyktadowo,
w trakcie akcji w Pasiekach Zubrzyckich polscy partyzanci zlikwidowali 18 Ukraincéw
i 5 Polakoéw, ktorzy podali si¢ za Ukraincow, sadzac, ze maja do czynienia z UPAS.

Zdaniem Mychajlo Kowala AK prowadzita dzialania przeciwko Ukraificom takze
w czasie akcji ,,Burza” we Lwowie. Wedltug niego po opanowaniu miasta Polacy zlikwido-
wali 728 dziataczy narodowych i przedstawicieli inteligencji'’. By¢ moze rzeczywiscie
doszto do pojedynczych mordow Ukraincow, lecz liczba ofiar podawana przez Kowala

12 L. Kartowicz, Od Zasmyk do Skrobowa, Opole 1994, s. 149, 150.

3 Archiwum Adama Bienia. Akta narodowosciowe (1942-1944), oprac. J. Brzeski, A. Rolinski, Krakéw
2001, s. 243, 244.

4 G. Hryciuk, Straty ludnosci w Galicji Wschodniej [w:] Polska—Ukraina: trudne pytania, t. 6, Warszawa 2000.
5 Ibidem, s. 279, 280.

16 AW, Zbior Wojciecha Bukata, k. 4, Raport z Ziem Wschodnich nr 45, 1944 .

17 M. Kowal, Ukrajina w druhij switowij i Welykij Witczyznianij wijnach (1939-1945 rr.), Kyjiw 1999, s. 110.
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wydaje si¢ zawyzona. Watpliwe, by w rzeczywistosci przekroczyta ona 100 zabitych. Kwestia
ta wymaga dalszych badan.

Niezaleznie od polskiego podziemia dziatania wobec Ukraificow podejmowali rowniez Po-
lacy stuzacy w Kripo. Zarzuty pod ich adresem mozna znalez¢ w wielu ukrainskich Zrodtach
z tego okresu's. Problem ten nie doczekat si¢ dotychczas opracowania. Podobnie jak wspoipra-
ca Polakéw z wojskami wegierskimi, ktore czasami przeprowadzaly pacyfikacje ukraifiskich
wsi. Pono€ robily to z namowy, a czasem nawet we wspOtpracy z polskimi samoobronami'®.

Najwiecej ukraifiskich ofiar przypada jednak na ziemie dzisiejszej Polski. Juz na poczat-
ku 1943 r. doszto na Zamojszczyznie do wystrzeliwania ukrainskiej inteligencji. Zwigzane
to byto z niemiecka akcja wysiedleficza w tym regionie i rozgrywaniem w jej trakcie przez
hitlerowcow karty ukraifiskiej. Niemcy, wysiedlajac Polakéw, niejednokrotnie w ich gospo-
darstwach osiedlali UkraificOw (tez zreszta wczeSniej wypedzonych z wiasnych domoéw),
tak by stanowili ostong¢ dla niemieckich kolonistow przed atakami partyzantow. Drama-
tyczne losy wysiedlanych Polakow sktaniaty polskie podziemie do bezwzglednego traktowa-
nia niemieckich kolonistéw i Ukraincow. Dos$¢ wezesnie, bo w maju 1943 r., zasade odpo-
wiedzialnoSci zbiorowej wobec Ukraincdw zastosowano we wsiach Strzelce i Motozow.
Przez caly tez czas likwidowano pojedyncze osoby. Do konca 1943 r. z rak polskiego pod-
ziemia zginelo kilkaset osob.

Szczegolnej ostrodci nabrat konflikt polsko-ukraifiski po przybyciu na Lubelszczyzng
uchodzcoéw z Wolynia. Narastaly wowczas obawy przed powtdrzeniem na tym terenie sce-
nariusza wolyniskiego. W marcu 1944 r. doprowadzito to do tak zwanej przeciwukrainskiej
ofensywy, w trakcie ktdrej hrubieszowskie i tomaszowskie oddzialy AK i Batalionow
Chtopskich spality kilkadziesiat ukrainiskich wsi, miedzy innymi Sahryn, f.askow, Szychowi-
ce. Podczas tej operacji zgineto 1500-2000 ukrainskich cywilow. Polskie straty wyniosty je-
den—dwoch zabitych i dwoch—trzech rannych?. Wkrétce potem na Zamojszczyzng przyby-
fo silne zgrupowanie oddziatow UPA, ktore przystapito do krwawych akcji antypolskich.
Polska partyzantka stawifa im zaciety opor. W efekcie doszto do powstania czego$§ w rodza-
ju regularnego frontu o dlugosci okofo 150 km, z kilkukilometrowa strefa niczyja, obsadzo-
ng przez polskie i ukraifiskie oddzialy partyzanckie, toczace cigzkie walki o kazda wies.
W walce tej jeicow wiasciwie nie brano. Starcia przerwato nadejScie frontu.

Szczegolnie wstydliwym i tajemniczym fragmentem polskiej historii sa jednak antyukra-
inskie akcje z poczatku 1945 r. Mniej wiecej od 15 lutego w pasie od Lubaczowa po Sanok
popelniono wiele brutalnych, zbiorowych i pojedynczych mordéw na ludnoSci ukrainskie;j.
Niejednokrotnie palono cate wsie, likwidowano Ukraincéw wracajacych z robot w Niem-
czech. Masowe zabdjstwa mialy miejsce miedzy innymi w Matkowicach (104-116 zabitych),
Piskorowicach (300-400 zabitych), Pawlokomie (365 zabitych), Gorajcu (155 zabitych).
Akcje te zostaly przeprowadzone niezaleznie od siebie przez oddzialy poakowskie, BCh,
NZW oraz formacje podlegie Polskiemu Komitetowi Wyzwolenia Narodowego (chodzi tu
przede wszystkim o 2 batalion Wojsk Wewnetrznych)?!. Nie jest jasne, dlaczego doszto do

18 Zob. np. O.S. Sadowyj (M. Prokop), Kudy priamujut Poljaky? [w:] Litopys UPA, t. 24, Toronto 1995,
s. 298-305.

19 GARE 9478/1/401, k. 58-66, Raport sytuacyjny od 18 marca do kovica lipca 1944 r.

2 G. Motyka, Tak bylo..., s. 192; Zwigzek Walki Zbrojnej-Armia Krajowa w Obwodzie Tomaszow Lubelski.
Relacje, wspomnienia, opracowania, dokumenty, oprac. I. Caban, Lublin 1997.

2t M.in.: G. Motyka, Tak bylo..., s. 236-263 (tam wigcej informacji na temat bibliografii przedmiotu);
D. Garbacz, , Wolyniak” - legenda prawdziwa, Stalowa Wola 1997; 1. Bilas, Represywno-karalna systema
w Ukrajini 1917-1953, t. 1-2, Kyjiw 1994; L. Jurewicz, Niepotrzebny, Londyn 1977.
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napadéw. Wplyw na nie mogly mie¢ pojedyncze akcje podejmowane przez UPA, szukanie
odwetu ,,za Kresy”, wreszcie chgé zmuszenia Ukraificow do wyjazdu do ZSRR. Wedtug
réznych danych zgineto wowczas od 2500 do 4000 osdb. Akcje te spowodowaly zaktywizo-
wanie si¢ w tym regionie oddziatéw UPA i zniszczenie przez nie Borownicy i Wiazownicy.
Nie ulega watpliwosci, ze rozkrecajacy si¢ spirale przemocy zatrzymaly porozumienia mie-
dzy polskim i ukraifiskim podziemiem zawarte w kwietniu/maju 1945 r.2? Swoistym epilo-
giem akcji antyukrainskich, w ktorych mozna si¢ dopatrywac checi odwetu za Wotyn, byto
wymordowanie przez NSZ 195 Ukraincdw we wsi Wierzchowiny 6 czerwca 1945 r.23

Mordy ludnoSci ukraifiskiej zdarzajace si¢ w poZniejszym okresie byly juz zwigzane
z akcja wysiedleficzg prowadzong przez Wojsko Polskie. W jej trakcie takze zdarzaly si¢
masowe zabdjstwa cywilow, na przyktad w Zawadce Morochowskiej i Terce, lecz w zadnym
razie nie mialy one zwiazku z antypolska akcja UPA?.

Bilans og6lny strat ukraifiskich jest trudny do ustalenia. Badania na ten temat sa na eta-
pie poczatkowym. Rdzne Zrddta podaja rozbiezne liczby zabitych, a watpliwoSci mogtoby
niejednokrotnie rozstrzygnaé tylko przeprowadzenie ekshumacji. Sprawy nie ufatwia fakt,
iz Ukraincy niejednokrotnie nie rozrdzniaja akcji polskiej policji przeprowadzonych razem
z Niemcami od tych, ktore byly dzietem wylacznie polskiego podziemia. Mozna zatem
mowic jedynie o szacunkach strat, a nie o doktadnym ustaleniu ich wielko$ci. Moim zda-
niem, w latach 1943-1948, a wigc w catym okresie zbrojnego konfliktu polsko-ukraifiskiego,
z rak polskich zgingto 15-20 tys. Ukraincow. Wiekszo§¢ z nich stanowita ludnos¢ cywilna,
a wiec takze kobiety i dzieci. Az 10-12 tys. Ukraincéw poniosto §mier¢ na ziemiach dzi-
siejszej Polski. Na Wotyniu i w Galicji Wschodniej zgineto zatem prawdopodobnie 3-8 tys.
Ukraincédw. Jeszcze raz nalezy podkreslic, ze sa to tylko dane szacunkowe. Nalezy je trak-
towac jako punkt wyjscia do dalszych badan. Nie powinny dziwi¢ duze rozpigtosci w poda-
wanych liczbach — analogicznie jest przeciez w wypadku szacunkéw polskich strat ponie-
sionych z rak UPA.

W publikacjach mozna spotka¢ si¢ niejednokrotnie z relatywizowaniem i pomniejsza-
niem strat poniesionych przez Ukraincow, ewentualnie uznawaniem ich za ofiary w pelni
usprawiedliwionego polskiego odwetu. Znacznej czesci pacyfikacji nie da si¢ jednak wyttu-
maczy¢ ,,goraczka walki”. W gruncie rzeczy polskie akcje mialy niejednokrotnie nie tyle
charakter bezpoSredniego odwetu, ile regionalnych uderzen prewencyjnych czy karnych
ekspedycji. I cho¢ do znakomitej wigkszoSci z nich nie dosztoby, gdyby UPA nie przepro-
wadzita akcji antypolskiej, to trudno uzna¢ je za usprawiedliwione.

22 G. Motyka, R. Wnuk, ,,Pany” i ,rezuny”. Wspolpraca AK-WiN i UPA 1945-1947, Warszawa 1997.

23 Sprawe pacyfikacji Wierzchowin najpetniej przedstawit R. Wnuk, Wierzchowiny i Huta, ,Polska
1944/1945-1989. Studia i materialy”, nr 4, Warszawa 1999.

2 G. Motyka, Tak bylo..., s. 308, 309, 374, 375.
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Igor Hatagida

Losy ukrainskiego duchowienstwa prawostawnego
i greckokatolickiego w czasie konfliktu polsko-ukrainskiego
w latach 1943-1944 (szkic zagadnienia)’

Losy nizszego duchowienistwa ukraifskiego i cerkiewnych hierarchow w czasie polsko-
-ukrainskiego konfliktu w latach 1943-1947 nie doczekaly si¢ jeszcze rzetelnych studidw.
Polscy historycy nie zajmuja si¢ tym zagadnieniem niemal w ogole, ukraifiskie badania za$
sa nadal w stadium poczatkowym?. Z tego tez powodu prezentowany tekst traktowac nale-
zy jedynie jako wstep do dyskus;ji i dalszych badan.

Przedstawiajac sytuacje duchowiefistwa ukraifnskiego z terendw II Rzeczypospolitej
w czasie drugiej wojny Swiatowe] nalezy pamietac, ze Ukraificy nie byli jednolici pod wzgle-
dem wyznaniowym. Mniej wigcej 40 proc. z nich nalezato do Cerkwi prawostawnej i zamiesz-
kiwato niemal w catosci tereny bylego zaboru rosyjskiego, okoto 60 proc. to wierni Cerkwi
greckokatolickiej, zamieszkujacy przed 1939 r. gtdwnie wojewodztwa: lwowskie, stanista-
wowskie i tarnopolskie®. Niewielka liczba nalezala do KoSciota rzymskokatolickiego oraz
wspOlnot ewangelickich. Mozna wiec w zasadzie przyjaé, ze spoteczno$¢ ukrainska byta
dwuwyznaniowa.

Cerkiew prawostawna

Na Wolyniu, czy moze szerzej — w Reichskommissariat Ukraine istniaty dwie Cerkwie
prawostfawne: Ukraifiska Autokefaliczna Prawostawna Cerkiew, uznajaca zwierzchno$é
przebywajacego w Warszawie metropolity Dionizego (cho¢ de facto kierowal nia arcybi-
skup tucki Polikarp), oraz autonomiczna Prawostawna Cerkiew, na ktorej czele stal arcybi-
skup Ofteksij (Hromadskyj), uznajaca zwierzchno$¢ patriarchy moskiewskiego*. Nie trzeba
chyba dodawad, ze podziat ten byt wykorzystywany przez wiadze okupacyjne w imi¢ za-
sady divide et impera, a byl na tyle gieboki, ze czesto dzielit duchowienistwo nawet jednej
diecezji. Sytuacje pogarszaly tez wprowadzone przez Niemcow prawa, wszelkie bowiem
kwestie wyznaniowe regulowalo rozporzadzenie Reinharda Heydricha z 16 sierpnia 1941 r.
w sprawie stosunku panstwa do KoSciofa, ktore miedzy innymi zabraniato sprowadzania

! Losy Cerkwi i duchowienistwa po 1944 r. wymagaja, chociazby z powodu zaistnialych wowczas nowych
czynnikow politycznych, odrebnego opracowania.

2 Warto tu wspomnie¢ nastepujace prace: E. Misylo, Hreko-katolycka Cerkwa u Polszczi (1944-1947),
,» Warszawski Ukrajinoznawczi Zapysky” 1989, nr 1, s. 207-220; A. Put’ko-Stech, Swjaszczenyky Peremy-
skoji eparchiji — zertwy wijny i pisliawojennoho lycholittia, ,,Ukrajin§kyj Almanach” 2000, s. 81-84; Swiasz-
czennostuzyteli hrekokatolyckoji cerkwy szczo zahynuly abo zaznaly represij w czasi druhoji switowoji wijny
z dekanatiw Peremyszlianskoji i Sianickoji zluczenych eparchij, szczo widijszly do Polszczi, ,,Wisnyk Liuba-
cziwszczyny” 1996, nr 2, s. 89-103 (niestety, wykaz ten zawiera wiele nie$cistosci).

3 H. Chalupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe w Polsce 1918-1995, Lublin 1998, s. 80-82.

4 Wigcej na temat podziatow wsrdd duchowienistwa prawostawnego zob. I. Wtasowskyj, Narys istoriji Ukra-
jinskoji Prawostawnoji Cerkwy, New York—Kyjiw 1990, s. 203-209.
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duchownych spoza Reichskommissariatu oraz zakazywalo dziatalno$ci wtadz centralnych
Cerkwi — mogto funkcjonowac jedynie duchowienstwo miejscowe’. W takiej sytuacji stano-
wisko zajmowane wobec konfliktu polsko-ukraifiskiego zalezalo czgsto od postaw i pogla-
dow poszezegdlnych ksiezy®.

Nalezy o tym pamigtac, poniewaz kwestia duchownych prawostawnych pojawia si¢ w hi-
storiografii najczeSciej w kontekscie konfliktu polsko-ukrainskiego lat 1943-1947 i tak zwa-
nej antypolskiej akcji na Wotyniu. W wielu pracach o charakterze pamietnikarskim lub pu-
blicystycznym (aczkolwiek mozna tez przytoczy¢ przyklady tekstow naukowych) wspomina
si¢ o nich jako o osobach nawotujacych do mordowania Polakow lub wrecz w wydarzeniach
tych bioracych udzial’. Nie negujac mozliwoSci wystgpowania takich przypadkow®, nalezy
jednak stwierdzié, ze takie postawienie kwestii jest daleko idaca generalizacja.

Z pewnoscia cze$¢ duchownych prawostawnych popierata podziemie ukrainskie. I choé¢
istnieja informacje o kapelanach w niektérych oddziatach, to wydaje sie, ze w przyttaczaja-
cej czeSci owo poparcie ograniczato si¢ do odprawiania nabozenstw polowych i niesienia
innych postug religijnych lub — rzadziej — dostarczania informacji czy zywnoSci. Nalezy przy
tym mie¢ na uwadze, ze nie zawsze ksi¢za czynili to bezkrytycznie. Jako przyktad mozna
podac ksiedza Henadija Szyprykowicza ze wsi Tynka, ktory — jak wspomina Roman Petrenko
— ,nie zawsze si¢ z nami zgadzal™. Znaczna liczba duchownych prawostawnych miata
poglady rusofilskie i nie tylko nie popierata Ukrainskiej Powstafczej Armii, ale nierzadko
wspOtpracowata z partyzantka sowieckq.

Pamigtac tez nalezy, ze juz w 1943 r. hierarchia prawostawna nawolywata do zaprzesta-
nia walk i potepifa mordy. Tego typu sformutowania mozemy odnalez¢ chociazby w wypo-
wiedziach wspomnianego metropolity Oleksandra (Hromadskiego), stojacego na czele
»autonomistow”, czy tez biskupa wlodzimiersko-wolyniskiego Manujita (Tarnawskiego).
W podobnym tonie wypowiadat si¢ metropolita Ifarion (Iwan Ohijenko)!.

Dane o stratach duchowienistwa prawostawnego na Wotyniu nie zostaly dotychczas zwe-
ryfikowane (w literaturze wymienia si¢ 83 ofiary)!'. Z pewnoscia najwigcej osob zginelo
z rak oddzialéw niemieckich lub ich formacji pomocniczych, ztozonych z przedstawicieli in-
nych naroddw, podczas akcji represyjnych za dziatalno$¢ ukrainskiego podziemia, badz gdy

> R. Torzecki, Polacy i Ukrairicy. Sprawa ukrairiska w czasie II wojny swiatowej na terenie Il Rzeczypospolitej,
Warszawa 1993, s. 140, 141; W. Kosyk, Ukrajina i Nimeczczyna u druhij switowij wijni, Paryz—New
York-Lwiw 1993, s. 295, 296.

¢ O zréznicowaniu postaw duchowiefistwa pisze w swych wspomnieniach R. Petrenko, aktywny dziatacz
OUN w okregu sarnefiskim, a nast¢gpnie zolnierz UPA. Wspomina on m.in., ze po proklamowaniu
30 czerwca 1941 r. przez banderowska frakcje OUN niepodleglego pafistwa ukraifiskiego cze¢$¢ duchow-
nych odmoéwita odprawienia dzigkczynnych nabozenstw w intencji niepodlegiej Ukrainy. Zob. R. Petrenko,
Za Ukrajinu za jiji woliu (spohady) [w:] Litopys UPA, t. 27, Toronto-Lwiw 1997, s. 33.

7 ,Szczeg6lnie haniebny udzial [w mordach — I.H.] mialo duszpasterstwo prawostawne — popi przed wy-
prawa, do ktdérej namawiali swoich wiernych, blogostawili zbrodniarzy i poSwigcali narz¢dzia mordu. Na
opis tych zbrodni nie ma tu miejsca” — pisal W. Dziemianczuk, Wybaczyc nie znaczy zapomniec, Toronto
1996, s. 62.

8 Zdaniem T.A. Olszanskiego ,,wydarzen takich bylo z pewnoscia mniej niz si¢ powszechnie sadzi, jest bo-
wiem oczywiste, ze wlasnie takie wypadki stawaly si¢ najglo$niejsze i najbardziej obrastaly w legendy — nie
ma jednak podstaw, by twierdzi¢, ze ich nie byto”. Zob. J. Lukaszéw [T.A. Olszanski], Walki polsko-ukrairi-
skie, ,,Zeszyty Historyczne”, z. 90, Paryz 1989, s. 172.

® R. Petrenko, op. cit., s. 33.

10 R. Torzecki, op. cit., s. 291, przyp. 140.

11 1. Wiasowskyj, op. cit., s. 268.
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byli zakfadnikami'?. Nalezeli do nich miedzy innymi: protojerej Mykota Maliuzynskyj,
ksigdz Pinkewicz czy ksiadz Hotdajewycz. Co najmniej kilku ksiezy — zwolennikow autoke-
falizmu — zostalo zamordowanych przez czerwona partyzantke (migdzy innymi ksi¢za: Sy-
rotenko z Cencewicz Wielkich i Hataburda z Czudela). Z kolei duchowni o orientacji ru-
sofilskiej padali ofiarg podziemia ukraifskiego. Wspomniany biskup Manujil zostat
uprowadzony przez oddziat UPA, osadzony i stracony. Co najmniej 20 ksiezy zgingto z rak
oddzialéw polskich'.

Warto tez odnotowal ofiary przypadkowe, jak chociazby wymieniany wcze$niej
zwierzchnik Cerkwi autonomicznej, arcybiskup Oleksij (Hromadskyj), ktory zginat 7 maja
1943 r. w samochodzie ostrzelanym przez bojowke Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistow,
ktorej cztonkowie jakoby przypuszczali, ze jedzie nim hitlerowski dygnitarz'“.

Mowiac o losach duchowienistwa prawostawnego nie sposoéb pomingé tez Chetmszczy-
zny i Zamojskiego. Walki polsko-ukraifiskie na tym terenie — w odrdznieniu od Wolynia,
gdzie strong inicjujaca byly formacje ukraifiskie — rozpoczeli Polacy, ktérzy juz w 1943 r.
»likwidowali co wazniejszych przedstawicieli ukraifskiej spotecznos$ci pod prawdziwym lub
wyimaginowanym zarzutem wspOtpracy z Niemcami”'®. Z rak réznych ugrupowan party-
zanckich, badZ zwyklych band rabunkowych, w latach 1943-1944 zgingto, czesto zamordo-
wanych w okrutny sposdb, co najmniej kilkunastu duchownych prawostawnych'¢, zas wiek-
szo$¢ z okoto 150 dziatajacych wowczas na terenie diecezji chetmskiej zostata pobita lub
ograbiona.

Po 1944 r. wigkszo$¢ hierarchow Cerkwi autokefalicznej wyjechala na zachod, ucieka-
jac przed nadchodzacg Armig Czerwona. Pozostali, oraz nizsze duchowienstwo, znaleZli si¢
pod wptywami Patriarchatu Moskiewskiego.

Cerkiew greckokatolicka

Uogolniajagce i na ogol negatywne opinie uksztaltowaly sie takze w stosunku do du-
chownych greckokatolickich. W licznych pracach wydanych przed 1989 r. zarzucano im ko-

12 Jedno z takich wydarzen opisat w swych wspomnieniach rzymskokatolicki duchowny: ,,Po jakiej$ akeji
ukrainskiej, w ktorej zgineli Niemcy [...] SS-mani w drodze powrotnej wymordowali prawostawnych mni-
chow w »Zachareckim Skitu«, to znaczy monasterze. Zazwyczaj mieli ci mnisi pustelni¢ gdzie$ w lesie, gdzie
jedni z nich mieszkali, zajmowali si¢ gospodarstwem, a inni udawali si¢ na rozmy$lania czy rekolekcje. Ukry-
wali si¢ u nich banderowcy. Wtedy jednak ukryli si¢ w pobliskim wawozie, a Niemcy nie dosi¢ggnawszy par-
tyzantéw, pomordowali mnich6w”. Zob. J. Kuczynski, Miedzy parafig a lagrem, Paryz 1985, s. 62.

13 1. Wtasowskyj, op. cit., s. 268.

14 R. Torzecki, op. cit., s. 140; 1. Wiasowskyj, op. cit., s. 264.

15 G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach. Walki polsko-ukrairiskie 1943—1948, Warszawa 1999, s. 147; A.L. Sowa,
Stosunki polsko-ukrairiskie 1939—-1947, Krakow 1998, s. 159. Prawdopodobnie wplyw na zaostrzenie wza-
jemnych relacji polsko-ukraifiskich mialy z jednej strony informacje o wydarzeniach na Wolyniu, z drugiej
za$ osadzanie przez Niemcoéw na gospodarstwach po wysiedlonych z Zamojszczyzny Polakach chlopow
ukrainskich (tzw. Ukraineaktion).

16- Autorowi udato si¢ ustali¢ jedynie nast¢pujace nazwiska (w nawiasie podano parafi¢, w ktorej duchow-
ny byt proboszczem, oraz prawdopodobna date §mierci): Myron Dekan (Zuk(’)w, 28 VII 1943 r.), Otek-
sandr Kadij (Lipiny, 2 IX 1943 r.), Lew Korobczuk (Werbkowice, 10 I1I 1943 r.), Josyf Korotkewycz (Maj-
dan Sopocki, 2 VIII 1943 r.), Ofeksij Marcinkewycz (Szewnia, 13 IX 1943 r.), Andrij Mycyk (Laszczow,
9 IX 1943 r.), Iwan Panczuk (Terebnia, 1943 r.), Pawlo Szwajka (Grabowiec, 28 X 1943 r.), Mychajto
Trochymowycz (Busno, 1943 r.), Serhij Zacharczuk (Nabro6z, 6 lub 7 V 1943 r.); Oteksandr Bober (Perespa,
26 V 1944 r.), Mykota Hoteé¢ (Nowosiotki, 2 TV 1944 r.), Oteksandr Hutorewycz (Slepnia, 10 TV 1944 r.),
Petro Ohryzko (Czortowice, 10 IV 1944 1.).
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laboracje z hitlerowcami, walke w szeregach podziemia oraz nawotywanie do mordowania
Polakéw i Zydow. Takie zarzuty stawiano tez zwierzchnikowi Cerkwi greckokatolickiej,
metropolicie Andrzejowi Szeptyckiemu!”. W nowszej literaturze czg$¢ tych oskarzen zosta-
fa podwazona'$, aczkolwiek nadal mozna napotkac kategoryczne stwierdzenia, iz oSrodki
unickie dazyly do zaognienia stosunkéw polsko-ukrainskich!’. Podobnie jak wsrdd ducho-
wiefistwa prawostawnego, tak u grekokatolikow istnialy podzialy na zwolennikéw narodo-
wego oblicza Cerkwi oraz sympatykow ruchu rusofilskiego (gléwnie na Lemkowszczyz-
nie)?, ktorych trudno podejrzewac o popieranie podziemia ukraifiskiego.

Trudno wypowiadac si¢ o sytuacji duchowienistwa greckokatolickiego w Galicji Wschod-
niej — kwestia ta wymaga jeszcze studiow. Mozna jedynie przytoczy¢ pojedyncze przyktady.
Jerzy Wegierski w jednej ze swych ksigzek podaje, ze w czasie akcji Kierownictwa Dywer-
sji Armii Krajowej, przeprowadzonej w nocy z 15 na 16 marca 1944 r. w Chlebowicach
Swirskich, ,zastrzelono 60 mieszkafcow, w tym ksiedza greckokatolickiego, 4 klerykow,
nauczyciela i sottysa™?!.

Mamy natomiast w miar¢ pelny obraz sytuacji na terenach, ktére po 1944 r. pozostaly
w granicach panstwa polskiego. Rowniez tu czg§¢ duchownych utrzymywata kontakty
z UPA, ale w dzialaniach podziemia ukraifiskiego uczestniczylo tylko pigciu ksigzy: Myron
Kuzminskyj, Andrij Radio, Petro Sanockyj, Wasyl Szewczuk ,,Kadylo”?? i Adam Slusarczyk
,Knyha”?. Pozostali natomiast udzielali jego zotnierzom wszelkich postug religijnych?.

17 Najbardziej znana praca, wydana drukiem w Polsce, wymierzona przeciwko A. Szeptyckiemu, jest publika-
cja E. Prusa, Wiadyka swigtojurski, Warszawa 1985. Jej recenzje zob.: R. Torzecki, Na marginesie ksigzki Edwar-
da Prusa o metropolicie Szeptyckim, ,,Dzieje Najnowsze” 1986, z. 1, s. 103-119; A.A. Zigba, Metropolita Andrzej
Szeptycki, ,,Kwartalnik Historyczny” 1986, nr 4, s. 885-900; T. Szafar, Uwaga: falszywka! [w:] Polacy-Ukrairicy
— trudny dialog, Wroctaw 1987, s. 39-45 (drugoobiegowa publikacja zawierajaca przedruk wybranych materia-
16w opublikowanych w polskojezycznym numerze ukraifiskiego czasopisma ,,Suczasnist” 1985, nr 1-2). Row-
niez w niektorych podrecznikach spotka¢ mozna informacje o ,,prowokacjach metropolity Szeptyckiego”, zob.
np. A.L. SzczeSniak, Historia 1918-1939, Warszawa 1992, s. 112 (podrecznik do historii dla szk6t Srednich).
18 Przyktadem moze tu by¢ kwestia postawy metropolity Szeptyckiego wobec zagtady Zydéw. O pomocy
udzielanej przez niego ukrywajacym si¢ Zydom zob. np. 1. Hirnyj, Moje swiadectwo [w:] Metropolita Andrzej
Szeptycki. Studia i materialy, red. A.A. Zigba, Krakow 1994, s. 207-210.

19W. Filar, ,,Burza” na Wolyniu, Warszawa 1997, s. 16.

20 W czasie okupacji niemieckiej dziewigciu duchownych — sympatykow tej orientacji — zostato aresztowanych
i internowanych w Kielcach. Byli to ksi¢za (w nawiasie parafia): Wasyl Bartko (Krynica), Omelan Wenhryno-
wycz (Mochnaczka), Wolodymyr Wenhrynowycz (Wierchomla Wielka), Zenon Kaleniuk (Binczarowa),
Wolodymyr Mochnackyj (Pylicz), Andrij Orszak (Krynica), Iwan Polanski (Wréblik Krélewski), Ewhen Chy-
lak (Krynica), Julian Sembratowycz (Zlockie). Prawdopodobnie internowano tez ksigzy: Stepana Dobrians-
kiego (Wierchomla Wielka), Damjana Wenditowycza (Kostarowce) i Wolodymyra Zuraweckiego (Trepcza).
21 J. Wegierski, W lwowskiej Armii Krajowej, Warszawa 1989, s. 99.

22 Ksigdz Wasyl Szewczuk ,,Kadyto” — ur. 12 VIII 1903 r. w Stryju. Ukonczyt greckokatolickie seminarium
duchowne w Przemyslu. Proboszcz Pigtkowej Ruskiej w powiecie przemyskim. W podziemiu kapelan prze-
myskiego kurenia UPA. Ujety w Czechostowacji, w czasie proby przedarcia si¢ do zachodnich stref okupa-
cyjnych Niemiec, i wydany Polsce. Skazany 8 VI 1948 r. przez Wojskowy Sad Rejonowy w Rzeszowie na
kare Smierci i stracony w Rzeszowie 13 IX 1948 r.

% Ksigdz dr Adam Slusarczyk ,,Knyha” — ur. 24 VIII 1912 r. w Dubrawce, powiat samborski. Ukonczyt
greckokatolickie seminarium duchowne w Przemyslu, a nastepnie studiowal prawo i teologie w Rzymie
i Wiedniu. W podziemiu zajmowal si¢ ttumaczeniem tekstéw propagandowych na jezyk angielski. Zginat
19 IX 1947 r., w czasie proby przedarcia si¢ z otoczonego przez wojsko bunkra.

2 Przyktadem duchownego, ktory utrzymywal kontakty z podziemiem ukrainskim, moze byé chociazby
ksiadz Andrij Hoza — ur. w 1912 r. WySwigcony w 1935 r. W latach 1935-1938 wikariusz greckokatolickiej
parafii w Strzatkach (powiat starosamborski), 1938-1939 administrator parafii w Mierzwicy (powiat z6i-
kiewski), pdzniej administrator parafii w Klokowicach (powiat przemyski). W latach 1944-1946 uniknat
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Straty duchowienstwa greckokatolickiego w tym rejonie sg znane, przy czym wigkszo$¢
ksiezy zgineta z rak polskich. Napady rozpoczely si¢ w 1943 r. (prawdopodobnie pod wply-
wem informacji dochodzacych z Wolynia i Galicji Wschodniej). Najbardziej zagrozeni byli
duchowni z parafii najdalej wysunigtych na zachdd, gdzie wiekszo$¢ okolicznych mieszkan-
cow stanowili Polacy®. Najtragiczniejszy byt 1944 r. Doszto wéwczas co najmniej do 34 na-
padow na greckokatolickich duchownych, zgineto 11 ksiezy?. Z pewnoscia cz¢$¢ z nich to
ofiary napadow bandyckich, lecz niektorzy zgingli z rak polskiego podziemia?’.

Znaczna cze$¢ duchownych w obawie o zycie opuscita swe parafie. Pewna liczba ksigzy
unickich z archidiecezji Iwowskiej, diecezji stanistawowskiej i wschodnich dekanatéw die-
cezji przemyskiej, uciekajac przed nadciggajacym frontem, znalazta si¢ w 1944 r. w zachod-
nich dekanatach ostatniej z wymienionych diecezji. WigkszoS$¢ z nich udata si¢ pdzniej do
Europy Zachodniej, pojedynczy pozostali w Polsce?.

Dzigki prowadzonym w ostatnich latach badaniom, po§wieconym dziatalnosci metropo-
lity Andrzeja Szeptyckiego, zmianie ulegia ocena postawy duchowego przywodcy Ukrain-
codw-unitow. Wbrew powtarzanym przez lata tezom, obecnie powszechnie niemal przyjmu-
je sie, ze zwierzchnik Cerkwi greckokatolickiej nie tylko potepial walki polsko-ukrainiskie
i mordy ludnosci cywilnej (Swiadcza o tym: list pasterski pod wymownym tytutem Nie zabi-
jaj!, wydany w listopadzie 1942 r., i dramatyczne wystapienia metropolity z sierpnia 1943 1.
oraz z poczatku 1944 r.%), ale kategorycznie wypowiadal si¢ przeciwko uzywaniu przemo-
cy do osiagniecia politycznych celow.

przesiedlenia do USRR, poniewaz posiadal amerykanskie obywatelstwo. Aresztowany 22 IV 1947 r. w Klo-
kowicach (wg innych Zrédel aresztowany razem z gospodynia w Gdyni przed wejSciem na statek, gdy pro-
bowal, pod przybranym nazwiskiem Lewczuk, wyjecha¢ do Stanéw Zjednoczonych, by unikna¢ represji za
niesienie postug religijnych ukrainskiemu podziemiu). W latach 1947-1948 przetrzymywany w wigzieniu
mokotowskim w Warszawie. Zob.: A. Karwan$ka-Bajlak, Wo imja Twoje..., Warszawa 2000, s. 211; M. Saw-
czyn ,Mariczka”, Tysiacza dorih (spohady) [w:] Litopys UPA, t. 28, Toronto-Lwiw 1995, s. 87, 91, 127.

2 Jak wynika z danych zebranych przez ksi¢gdza B. Pracha, w 1943 r. miato miejsce 31 zbrojnych napadéw
na greckokatolickie parafie, w czasie ktorych trzech duchownych zgineto, jeden byt ranny, a 16 pobito. Zob.
B. Prach, Hreko-katolycke duchowenstwo Peremyskoji Eparchiji i Apostolskoji Administraciji Lemkiwszczyny
1939-1947 — wbyti i represowani, ,,Bohostowija”, t. 63, Lwiw 1999, s. 126.

2 Byli to ksigza (w nawiasie parafia): Mykofa Dobrianskyj-Nisewycz (Dabrowica), Tadej Kaminskyj (Mi-
rotyn, zginal w Krzeczowicach), Mykola Maciuk (Wolostkow), Wolodymyr Radosz (Wolczyszczowice),
Hryhorij Sywak (Bukowa), Lew Sohor (Kobylnica Ruska), Ilia Fedewycz (Krzeczowice), Mychajto Hajduk
(Lubna), Mykota Hotowacz (Besko), Josyf Krysa (Konskie), Dmytro Nimylowycz (Jabionica Ruska).

27 Przyktadem moze by¢ ksiadz Mykota Holowacz, zabity przez polskie podziemie w 1944 r. za domniemane
kazania antypolskie i donos na soltysa, zakoficzony §miercia tego ostatniego. Zdaniem G. Motyki (op. cit.,
s. 152) nie odpowiadalo to prawdzie. Jeszcze dobitniej podkreslil to mieszkaniec Beska, Stanistaw Banek
(Polak), piszac m.in.: ,,Jego gléwna wada bylo to, ze byt ksigdzem greckokatolickim i nacjonalista, w dodatku
nie podobat sie¢ wykonawcom wyroku i paniom ze dworu w Besku. [...] Tymczasem kara wydawana przez orga-
nizacj¢ musiata by¢ potwierdzona dowodami winy, a samo bycie ksigdzem i nacjonalista nie jest niestety dowo-
dem na szkodliwa dziatalno$¢ wobec panstwa polskiego. [...] Beszczanie tlumaczyli, ze banderowiec, ze orga-
nizuje w Besku UPA, co jest ktamstwem, albowiem do wyjazdu Ukraificow z Beska nie byto w Besku cztonkdw
Ukrainskiej Powstaniczej Armii” (S. Banek, Historia wioski Besko, mps w zbiorach autora, s. 175).

28 E. Misylo, op. cit., s. 209.

2 Sposrod polskich historykéw najwigcej uwagi zagadnieniom tym poswiecit R. Torzecki, Metropolita
Andrzej Szeptycki, ,,Znak” 1988, nr 9, s. 55-78; idem, Mytropolyt Andrij Szeptyckyj i nacionalni probtemy,
,»Warszawski Ukrajinoznawczi Zapysky” 1989, nr 1, s. 194-206. Zob. tez M. Nowak, Miedzy Hitlerem a Sta-
linem. Metropolita Andrzej Szeptycki wobec systemow totalitarnych w latach 1939-1944 |w:] Metropolita
Andrzej Szeptycki. Materialy z sesji, red. T. Stegner, Gdansk 1995, s. 70-88.

30°S. Stepien, Stanowisko Metropolity Szeptyckiego wobec zjawiska terroru politycznego [w:] Metropolita
Andrzej Szeptycki. Materialy..., s. 109-121.
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Przedstawione wyzej kwestie nie wyczerpuja — rzecz jasna — zawartego w tytule zagad-
nienia. Wiele spraw wymaga dalszych studiéw, poprzedzonych dokfadna weryfikacja rela-
cji i skrupulatng kwerenda, przeprowadzona zaréwno w archiwach §wieckich (gtéwnie nie-
mieckich i postsowieckich), jak i cerkiewnych. Nalezy mie¢ nadziej¢, ze w najblizszym
czasie temat ten doczeka si¢ szerszego opracowania.



Michat Klimecki

Walki 27 Wolynskiej Dywizji Piechoty AK z UPA
na tle catego szlaku bojowego dywizji

Przebieg organizacji i dziatania bojowe 27 Wotynskiej Dywizji Piechoty Armii Krajowej
na Wolyniu naleza do stosunkowo dobrze znanych fragmentdéw naszej historii wojskowe;j.
Autorami najwazniejszych, w tym przypadku rowniez najobszerniejszych, publikacji sg zot-
nierze 27 WDP AK: Wtadystaw Filar, Michat Fijatka i Jozef Turowski!. Polskie zasoby
archiwalne nie pozwalaja na rewizje podstawowych ustalen, wnioskow i uwag zawartych
w tych pracach. Czytelnikowi pozostaje konstatacja, iz znajomoS§¢ przebiegu walk polsko-
-ukrainskich i polsko-niemieckich na Wolyniu w latach 1943-1944 oparta jest na opracowa-
niach, jakie wyszly spod pior ich uczestnikdw. Dopiero przebadanie kijowskich i moskiew-
skich archiwow pozwoli na petniejsza ocene konfliktu polsko-ukrainskiego, w tym migdzy
innymi okreslenie genezy ukrainskiej decyzji usuni¢cia polskiej ludnosci z wojewodztw
wotynskiego, Iwowskiego, tarnopolskiego i stanistawowskiego, strat poniesionych przez
polska i ukraifiskg spoleczno$¢, nasycenia terenu ukrainskimi, radzieckimi i polskimi
oddzialami zbrojnymi oraz intensywnosci stoczonych walk.

Artykutf ten jest proba podsumowania dorobku polskiej historiografii dotyczacego
operacji bojowych 27 WDP AK przeciwko Ukrainiskiej Powstaficzej Armii. Sktada sie¢
z dwoch czedci: pierwsza zawiera charakterystyke dziatan samoobrony i oddziatéw party-
zanckich, ktore ostatecznie weszly w sktad 27 WDP AK, druga odnosi si¢ do walk toczo-
nych przez ich zotnierzy po znalezieniu si¢ w szeregach dywizji. Autor wyraza przekonanie,
a jednocze$nie stawia teze, iz w pierwszym okresie gtownym celem oddziatéw partyzanc-
kich i samoobrony byta walka o zycie czlonkdéw polskiej spolecznosci i utrzymanie ich
materialnych zasobow. Sformowanie 27 WDP AK oznaczato zmiang¢ priorytetow polskiej
aktywnoSci zbrojnej. Jej najwazniejszym celem stata si¢ ostona odbudowy struktur
administracji panstwowej w warunkach rozpadu niemieckich instytucji okupacyjnych
i wkraczania na tereny wschodnich wojewo6dztw wojsk radzieckich.

Nasilenie zbrojnych wystgpien UPA przeciwko polskiej ludnos$ci cywilnej Wotynia wio-
sng 1943 r. byto poczatkiem dzialaf eksterminacyjnych wobec niej>. Wywotato w jej skupi-
skach procesy organizacji samoobrony oraz przyspieszylo formowanie konspiracyjnych
struktur. Nalezy tu poczyni¢ kilka spostrzezen. W potowie 1943 r. stosunkowo nieliczna
polska ludno$¢ Wotynia, ostabiona wczesniejszymi falami wywozek przeprowadzonych
przez radzieckiego okupanta, a nastepnie aresztowaniami dokonywanymi przez Niemcow,
nie byta zdolna do wigkszych akcji zaczepnych wymierzonych przeciwko Ukraincom. Dazyta
jedynie do stworzenia doraznych i poczatkowo prowizorycznych instrumentow obrony swo-
jego zycia i mienia. Natomiast polskie konspiracyjne, cywilne i wojskowe, o§rodki kierow-
nicze swoja uwage i wysitek musiaty po§wieci¢ réwniez przygotowaniom do odtworzenia

U 'W. Filar, ,, Burza” na Wolyniu, Warszawa 1997; M. Fijalka, 27 Wolyriska Dywizja Piechoty, Warszawa 1986;
J. Turowski, Pozoga. Walki 27 Wolyriskiej Dywizji AK, Warszawa 1990.

2 Decyzja o wyniszczeniu polskich mieszkancow Matopolski (Galicji) Wschodniej mogta zapasé podczas
III Konferencji OUN-B 17-23 11 1943 r.
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instytucji panstwowych przed wkroczeniem Armii Czerwonej (plan ,,Burza”). Problem sto-
sunkOw polsko-ukrainiskich i tragicznych loséw wolyniskich Polakéw byt dla nich istotny, ale
w pordéwnaniu z kwestia przyszlej panstwowej przynaleznosci czterech poludniowo-
-wschodnich wojewodztw mimo wszystko drugorzedny. Komenda Gtéwna AK obawiata si¢
jednak, ze takze Ukraificy podejmg prObe utworzenia wtasnej administracji panstwowe;j
i w efekcie dojdzie do wybuchu walk polsko-ukraifiskich na Wolyniu, w Matopolsce
Wschodniej i na Polesiu. Przewidywalta, iz skupiajac wysitek swoich oddziatow na likwida-
¢ji niemieckiej okupacji stanie si¢, przynajmniej w pierwszej fazie star¢ zbrojnych z Ukra-
incami, stabsza strong konfliktu. W tej sytuacji wicksza wage przywigzywata do utrzymania
Lwowa i Malopolski Wschodniej niz Wotynia3.

Dziatania ukraifiskich nacjonalistow wymierzone przeciwko polskim mieszkancom zasko-
czyly swoim rozmachem i nat¢zeniem wotynska Delegatur¢ Rzadu RP, a takze komende
okregowa AK. Pod naciskiem szybko rozwijajacej si¢ akcji UPA, wczesnym latem 1943 r. na-
stapila czeSciowa reorganizacja polskich struktur podziemnych. W petnej konspiracji pozo-
stafa przede wszystkim czes$¢ cztonkéw ogniw miejskich. Wtozono wiele wysitku w utworze-
nie baz i oSrodkdéw samoobrony wsi, z koniecznosci o pdtjawnym, a niekiedy wrecz jawnym
charakterze*. Do kofica czerwca najprawdopodobniej powstato 25 takich formacji, najsilniej-
sze w Przebrazu, Hucie Stepanskiej, Pafiskiej Dolinie, Zasmykach i Bielinie. W lipcu po-
wstaly dalsze placdéwki, miedzy innymi w miejscowosciach: Werba, Nowosiotki, Falemicze,
Suchodotly, Wlodzimierzéwka, Chobuttowa i Iwanicze. Liczba dziatajacych na Wolyniu
oSrodkoéw samoobrony nie jest znana. Jeden z badaczy wotynskiej samoobrony doliczyl si¢
ok. 300, z ktérych do wejscia na ten obszar oddzialéw Armii Czerwonej przetrwalo 1295,

Okrzepnigcie oSrodkdw samoobrony i pojawienie si¢ ruchliwych, choc stabych liczebnie
oddziatow partyzanckich pozwolito na przeciwstawienie si¢ eksterminacyjnej akcji UPA.
Jedng z form polskiej aktywnosci stato si¢ atakowanie ukrainskich baz oraz wsi, ktdre, jak
oceniano, stanowily oparcie dla dzialan zbrojnych przeciwnika. Jedna z pierwszych takich
akcji przeprowadzili obroncy Przebraza, przejSciowo zajmujac TroScianiec, w ktérym ulo-
kowata si¢ szkota podoficerska UPA. Wsrdd polskich oddziatow partyzanckich ruchliwo-
Scig i przedsiebiorczoscia wyrdznialy si¢ miedzy innymi dowodzone przez por. Wiadystawa
Czerminskiego ,Jastrzebia” i por. Kazimierza Filipowicza ,,Korda”, dzialajace w powia-
tach lubomelskim i kowelskim.

19 lipca 1943 r. komendant Okrggu Wolyniskiego AK, ptk Kazimierz Babinski ,,Lubon”,
wydat rozkaz o podporzadkowaniu sobie Pafstwowego Korpusu Bezpieczenstwa, a dzien
pOZniej o utworzeniu oddziatéw partyzanckich zdolnych do wspierania o§rodkdw samo-
obrony. Oddzialy partyzanckie mialy osiagna¢ zdolnos$¢ bojowa juz 28 lipca. W efekcie sfor-
mowano kilka takich oddziatéw, w ktorych znalazto si¢ ok. 1300 zotnierzy. Najsilniejszym
(liczacym ok. 500 zotnierzy) dowodzil kpt. Wiadystaw Kochanski ,,Bomba” (,, Wujek™)°.

3 Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 2, Londyn 1973, s. 331. Szerzej m.in. A.L. Sowa, Stosunki
polsko-ukrairiskie 1939-1947, Krakow 1998, s. 147-153 (tam podstawowa literatura przedmiotu).

4 Pierwsze stabe oddzialy samoobrony powstaly spontanicznie juz na przetomie 1942 i 1943 r. Archiwum
WIH, Materialy i Dokumenty, 111/49/120, K. Babinski, Armia Krajowa na Wolyniu, s. 9.

> A. Peretiatkowicz, Samoobrona ludnosci polskiej na Wolyniu w latach 1943-1944 [w:] Armia Krajowa na
Wolyniu, Warszawa 1994, s. 33, 34.

¢ J. Turowski, op. cit., s. 49, 50; W. Filar, Eksterminacja ludnosci polskiej na Wolyniu w drugiej wojnie swiatowej,
Warszawa 1999, s. 120-125. Ten ostatni (b. zotnierz 50 putku piechoty 27 WDP AK) nalezy do grona najlep-
szych znawcow dziejow konspiracji i polozenia polskiej ludnosci na Wolyniu w okresie niemieckiej okupacji
1941-1944 r. Niniejszy tekst powstal w powaznym stopniu na podstawie ustaleni zawartych w jego publikacjach.
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Nie przyniosty oczekiwanych skutkdéw proby nawigzania rozméw z Ukraificami, podje-
te z inicjatywy okregowego delegata rzadu Kazimierza Banacha, prawdopodobnie wbrew
zdaniu ptk. Babifskiego’. Polscy przedstawiciele: Zygmunt Rumel , Krzysztof Por¢ba”
i Krzysztof Markiewicz ,,Czart” zostali 10 lipca 1943 r. zamordowani w Kustyczach pod
Kowlem. Byla to jednocze$nie osobista klgska Banacha, do tego momentu przeswiadczo-
nego o mozliwoSci osiggnigcia jakiego$§ porozumienia z przywddcami ukrainskiego nacjo-
nalistycznego podziemia.

Tragiczna Smier¢ Zygmunta Rumla i Krzysztofa Markiewicza nie zmienita nastawienia
okregowej Delegatury Rzadu do najwazniejszych elementOw poglebiajacego sie polsko-
-ukraifiskiego antagonizmu. 28 lipca 1943 r. w odezwie do Polakow stwierdzono, iz wspdtpraca
z Niemcami i bolszewikami jest przestgpstwem wobec narodu. Ostrzegano, iz winni §mierci
ukrainskich kobiet i dzieci, a takze zniszczenia gospodarstw zostang surowo ukarani®.

Dowddcy polskich oddziatow partyzanckich zostali zobowiazani do przestrzegania roz-
kazdéw ptk. Babinskiego, surowo zakazujacych represjonowania kobiet i dzieci. Wtasnie za
drastyczne ztamanie takich rozkazéw por. Mikotaj Balysz ,,Zagtoba” postawit przed sadem
wojskowym pchor. Tadeusza Korone ,,Halicza”. Zostal wowczas wydany wyrok $mierci.
Zycie Korony uratowata interwencja inspektora rejonu Kowel mjr. Jana Szatowskiego
»Kowala” (,,Zagonficzyka”)’. Nie mozemy dzisiaj precyzyjnie okredli¢, jak wiele podobnych
przestepstw popelnili zotnierze partyzanckich oddziatow. W polskiej literaturze przedmio-
tu dominuje przekonanie, ze byly to nieliczne przypadki, nieporéwnywalne ze skutkami
dziatann UPA wobec polskich mieszkancow wotyniskich wiosek i miasteczek.

Do zaprzestania unicestwiania polskich mieszkancéw Wolynia wzywal natomiast zolnie-
rzy UPA metropolita KoSciota greckokatolickiego Andrzej Szeptycki, migdzy innymi listem
pasterskim z 10 sierpnia 1943 r., oraz przewodniczacy Ukrainskiego Centralnego Komi-
tetu Wotodymyr Kubijowycz. Apele obu autorytetéw nie doprowadzily do ostabienia aktyw-
noSci ukrainskich nacjonalistow i zakonczenia akcji UPA przeciwko polskim wsiom.

Kilkana$cie oddzialéw partyzanckich wptyneto pozytywnie na losy tylko niektérych pol-
skich wiosek i miasteczek. Nie mogly one, z oczywistych przyczyn, powstrzymac dziatan
UPA w skali catego Wolynia. Jednak stuzba w nich, podobnie jak w formacjach samoobrony,
okazata si¢ dobra szkota wojennego rzemiosta, przygotowujaca do realizacji planu ,,Burza”.
UmiejetnoSci i do§wiadczenia wyniesione przez zotnierzy z walk stoczonych w drugiej po-
towie 1943 r. przyczynily si¢ do bardzo wysokiej sprawnosci 27 WDP AK. Jednoczesnie zol-
nierze pierwszych partyzanckich oddziatoéw oraz cztonkowie formacji samoobrony, wcho-
dzac w sktad dywizji, wnosili do niej swoje osobiste, najczesciej bardzo dramatyczne
przezycia i urazy zwigzane z tragedia polskiej spofeczno$ci Wolynia.

PodejScie Armii Czerwonej do granic Rzeczypospolitej poszerzylo zakres zadan komendy
Okregu Wotynskiego AK, ktora musiata teraz przystapi¢ do realizacji planu ,,Burza”.
Pierwsze rozkazy o mobilizacji i koncentracji oddzialéw komendant tego Okregu przeka-
zal podlegtym sobie strukturom jeszcze w 1943 1.9 Zgodnie z nimi na przefomie grudnia

7 Archiwum WIH, Materialy i Dokumenty, 111/49/120, K. Babinski, op. cit., s. 10.

8 Odezwe zauwazyli niektorzy z ukrainskich badaczy, m.in. W. Serhijczuk, OUN-UPA w roky wijny. Nowi
dokumenty i materialy, Kyjiw 1996, s. 223.

° W. Filar, ,Burza’..., s. 66 i n. Zob. tez Archiwum WIH, Materialy i Dokumenty, 111/49/120, K. Babinski,
op. cit., s. 11; W. Romanowski, ZWZ-AK na Wolyniu 1939-1944, Lublin 1993, s. 220, 230; M. Klimecki,
Geneza i organizacja polskiej samoobrony na Wolyniu i w Matopolsce Wschodniej podczas 1I wojny swiatowej
[w:] Polska—Ukraina: trudne pytania, t. 3, Warszawa 1998, s. 68, 69.

10 Szerzej: W. Filar, ,Burza™..., s. 80 i n.; M. Fijalka, op. cit., s. 61 1in.

94



1943 1. i stycznia 1944 r. powstaly zgrupowania: na pofudnie od Kowla ,,Gromada” mjr.
Szatowskiego, na poinoc od Wiodzimierza Wolyniskiego ,,Osnowa” kpt. Kazimierza Rza-
niaka ,,Gardy”. Komenda Okregu Wotynskiego AK przeformowata si¢ w dowodztwo dywi-
zji, ktOra 28 stycznia 1944 r. przyjeta nazwe 27 WDP AK. Jej pierwszym dowddcg zostal ptk
Babinski. Okoto 10 lutego to stanowisko objat mtody (urodzony w 1910 r.), ale do§wiad-
czony zolnierz konspiracji (mi¢dzy innymi organizator walki biezacej AK, dowddca akcji
,» Wieniec” przeprowadzonej w nocy z 31 grudnia 1942 r. na 1 stycznia 1943 r.), mjr dyplo-
mowany Jan W. Kiwerski ,,Oliwa”, przystany na Wolyn z Warszawy. Kiwerski zakoniczyl for-
mowanie dywizji, ostatecznie ustalajac jej ksztalt organizacyjny, a takze obsad¢ najwaz-
niejszych stanowisk dowddczych. Stanowisko szefa sztabu dywizji otrzymal mjr Tadeusz
Sztumberk-Rychter ,,Zegota”.

W stosunkowo krotkim czasie w szeregach 27 WDP AK znalazio si¢ ponad 6 tys. osdb.
Jej trzon stanowili, zwlaszcza w styczniu i lutym 1944 r., zolnierze pierwszych oddziatow
partyzanckich oraz formacji samoobrony. Do$¢ szybko utworzyli z zolnierzami o innej
przesztoSci konspiracyjnej, w tym przybylymi spoza Wotlynia, doskonaty zesp6t. Okolo
3 tys. konspiratorow, z réznych przyczyn, nie stawifo si¢ na miejsce zbiorek!'.

Pewne, trudne dzisiaj do oszacowania, sily (okoto 600 zonierzy AK?), pozostaly w ba-
zach samoobrony. Wigkszo$¢ zotnierzy tych oddzialéw celowo wylaczono z mobilizaciji.
Zdarzyty sie tez przypadki sabotowania przez niektore komendy samoobrony rozkazow
mobilizacyjnych, wynikajace z obaw przed wykorzystaniem ostabienia polskich skupisk
przez ukrainskie oddzialy.

Koncentrujace si¢ w wyznaczonych rejonach oddzialy 27 WDP AK, przechodzac przez
obszary znajdujace si¢ pod kontrola UPA, stoczyly co najmniej kilkanascie walk i potyczek
z ukraifiskimi jednostkami. Jako przykiad przytoczmy dwa z takich star¢: 23 grudnia 1943 r.
we wsi Witoniz bit si¢ oddziat ,,Funa”, dowodzony przez por. Zygmunta Kulczyckiego
,Olgierda”, natomiast w nocy z 11 na 12 stycznia 1944 r. w rejonie miejscowosci Sady Mate
z okrazenia wyrwat si¢ oddzial por. Franciszka Pukackiego ,,Gzymsa”. Dochodzito do poty-
czek i wiekszych star¢ z oddzialami Wehrmachtu oraz ukrainskiej policji, migdzy innymi
15 stycznia w okolicy Rakowca i 17 stycznia w rejonie majatku Piatydnie. Mozemy przy-
puszczaé, iz Niemcy otrzymywali stosunkowo doktadne dane o polskich oddziatach od
ukrainskich informatoréw. Tragiczne w skutkach bylo spotkanie z oddzialem radzieckiej
partyzantki gen. Naumowa. Sowieccy partyzanci zaprosili do swojego obozu kpt. Wiadysla-
wa Kochanskiego razem z czterema oficerami i trzynastoma podoficerami i szeregowcami.
Po rozbrojeniu jedenastu Polakow rozstrzelano, a kpt. Kochanskiego z pozostalymi przy
zyciu przerzucono na radziecka strone frontu i uwieziono!2

Toczone od polowy stycznia przez organizujaca si¢ 27 WDP AK walki mialy na celu
doprowadzenie do powstania bazy operacyjnej, pozwalajacej na realizacj¢ zadan planu
,Burza”!3. Wymagalo to usunigcia z tego obszaru oddziatéw UPA, zmuszenia okupanta do
zamkniecia si¢ w wiekszych garnizonach i ograniczenia aktywnoSci do ochrony szlakéw
transportowych oraz utrzymania przez polskie oddzialy mozliwie poprawnych kontaktow
z radziecka partyzantka. W tej fazie dziatan mieScita si¢ rOwniez obrona polskiej ludnosci
przed mozliwymi atakami UPA.

11\, Filar, ,,Burza”..., s. 88-90.

12°W. Filar, Geneza i walki 27 Wolyriskiej Dywizji Piechoty AK [w:] Polska—Ukraina..., t. 3, s. 181, 182,
186, 187.

13 Do pilnych zadan nalezalo m.in. zapewnienie tacznosci mi¢dzy zgrupowaniami ,,Gromada” i ,,Osnowa”.
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Otrzymane przez dowodztwo 27 WDP AK rozkazy oraz instrukcje wykluczaty podej-
mowanie walki z jednostkami Armii Czerwonej, wkraczajacymi na ziemie polskie. W wy-
padku odrzucenia przez radzieckie komendy propozycji wspoldziatania i zaistnienia groz-
by zbrojnej konfrontacji nakazywaty ukry¢ bron i rozwiaza¢ oddzialy.

Formowanie duzej i mobilnej polskiej jednostki wojskowej na bliskim zapleczu frontu
zmienialto, oczywiScie w lokalnej skali, uktad sit, pogarszajac potozenie wojsk niemieckich
i zgrupowan UPA. W podobnych okoliczno$ciach niemieckie dowddztwo starato si¢ prze-
prowadzi¢, niekiedy z zaangazowaniem znacznych §rodkéw, dziatania likwidujace na swo-
ich tytach formacje partyzanckie. W pierwszych tygodniach 1944 r. nie dysponowalo jed-
nak na Wolyniu sitami pozwalajacymi na taka akcje¢ i musiato ograniczy¢ si¢ do doraznych
przedsiewzig¢ militarnych skierowanych przeciwko partyzantom. Walki stoczone z nie-
mieckimi jednostkami migdzy innymi 15 i 23 lutego w rejonie Wiodzimierza Wolynskiego
i Wodzinowa wskazywaly na znaczng sprawno$¢ i site ognia polskiej formacji. Duzym jej
sukcesem bylo otoczenie w Zasmykach niemieckiego oddziatu liczacego 105 ludzi i zmu-
szenie go do poddania si¢!4. Inicjowane przez niemieckich dowddcoOw préby zwrdcenia
polskich oddziatow przeciwko radzieckim zostaly kategorycznie odrzucone®. W tej sytu-
acji jednostki niemieckie, zagrozone przez polskie, radzieckie i ukrainskie oddziaty, sku-
pily si¢ w wigkszych miejscowoSciach, miedzy innymi w Kowlu, Lucku, Wiodzimierzu
Wolynskim, Lubomlu i UScitugu. Zorganizowaly réwniez obron¢ najwazniejszych szla-
kow kolejowych: Kowel-Rowne, Kowel-Luboml-Chetm, Wiodzimierz Wotynski—Kowel
oraz szosy Kowel-Luck!®.

Zajecie miejscowosci posiadajacej niemiecki garnizon okazywalo si¢ dla oddzialoéw
27 WDP AK bardzo trudnym, ale wykonalnym zadaniem!”. Starannie zaplanowany atak na
Hotoby w celu zdobycia sprzetu wojskowego i amunicji zakoniczyt si¢ w nocy z 8 na 9 marca
1944 r. dotkliwa porazka. Przede wszystkim zawiodlo wspoldziatanie migdzy wyznaczo-
nymi do natarcia oddziatami. Powiodio si¢ natomiast 20 marca uderzenie na miasteczko
i stacje kolejowa Turzysk. Nalezy zaznaczy¢, iz do sukcesu polskich oddzialéw przyczynita
si¢ wspoldziatajaca z nimi radziecka artyleria. Pomys$lnie zakonczyt si¢ tez atak na mia-
steczko 1 stacje Turopin, obsadzone przez niemieckie oddzialy. Zajecie tych dwoch miej-
scowosci przerwato kolejowe potaczenie migdzy niemieckimi garnizonami w Kowlu i Wio-
dzimierzu Wolynskim. ,Dzialania daly mocna wi¢z catoSci 27 Dywizji i utrwalily
przeswiadczenie — trafnie ocenial powojenny zespot autorski Komisji Historycznej Polskie-
go Sztabu Gléwnego w Londynie — ze mimo dysproporcji w uzbrojeniu mozna w otwartej
walce stawia¢ z powodzeniem czoto regularnej armii niemieckiej”’s.

Roéwnie duzym zagrozeniem jak jednostki niemieckie byly dla formujacej si¢ 27 WDP
AK oddziaty UPA. Przeciwko nim podjeto szereg zaczepnych akcji bojowych, wydzielajac
do ich realizacji znaczne, stosunkowo dobrze uzbrojone sity. Do jednej z pierwszych doszto
10-15 stycznia 1944 r. Oddzialy ze zgrupowania ,,Osnowa” przeprowadzily rozpoznanie
walka w rejonie na poinoc od Wiodzimierza Wotynskiego, staczajac kilka potyczek z UPA.
Wigksze starcia zbrojne mialy miejsce 18-19 stycznia rowniez w rejonie Wiodzimierza Wo-
tyfiskiego. Dowodztwo zgrupowania ,,Osnowa” zamierzato opanowa¢ miasto i zniszczy¢
baze UPA w Gnojnie. Akcja zakoniczyta si¢ porazka. Polacy nie zdotali przetamaé obrony

14 M. Fijalka, op. cit., s. 92.

5 T. Bér-Komorowski, Armia podziemna, Londyn 1989, s. 181; M. Fijaika, op. cit., s. 93.

16 °'W. Filar, ,,Burza’..., s. 98-100; M. Fijalka, op. cit., s. 87-91.

17.J. Turowski, op. cit., s. 203, 252; W. Filar, ,Burza”..., s. 98, 99, 128, 129; M. Fijaika, op. cit., s. 93.
18 Polskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej, t. 3: Armia Krajowa, Londyn 1950, s. 589.
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nieprzyjaciela i wycofali si¢ do Bielina i Sielisk. W odpowiedzi 25 stycznia ukraifiscy zotnie-
rze z Gnojna, wykorzystujac niedawny sukces, uderzyli na polska placowke w Bielinie. Atak
zostal odparty, jednak zacigte walki i przejSciowe opanowanie niektdrych polskich wsi
(migdzy innymi Helen6wki, Stefandwki, Andreséwki i Biatozowszczyzny) doprowadzity do
strat wérdd polskiej ludnosci cywilnej. W lutym oddzialy ,,Osnowy” udzielity pomocy pla-
cowkom samoobrony w Edwardpolu (8 lutego) i zdotaly zaja¢ placowki UPA w Worczynie,
Puzowie i Stezarzycach (20 lutego). Na poczatku marca oddziat ppor. Jerzego Krasowskiego
,Lecha” odniost zwycigstwo w trakcie dzialan rozpoznawczych pod Hajkami.

Sukcesem zakonczyly si¢ dwie pierwsze akcje przeprowadzone przez zgrupowanie
,Gromada”. Pod koniec stycznia jego oddzialy przeszty na wschodnia strong rzeki Stochod
i rozbily ukraifiska obron¢ wsi Babie i Szczurzyn. Wyszly takze obronng r¢ka z zasadzki
zorganizowanej przez nieprzyjaciela. Powiodt si¢ rowniez atak na Budyszcze pod Kowlem
31 stycznia 1944 1.

Najpowazniejszym osiagni¢ciem ,,Gromady” byto usunigcie w pierwszych dniach lute-
go oddziatéw UPA z lasow Swinarzynskich. Dokonano tego wspoétdziatajac z partyzantka
sowiecka. Znajdujac si¢ wobec silniejszych przeciwnikow, Ukraincy nie podjeli powazniej-
szej proby oporu. Sprawnie wycofali si¢, pozostawiajac fortyfikacje ziemne oraz puste ma-
gazyny. Kontynuacja dziatan w lasach §winarzynskich byl atak 16 lutego na OSmigowicze,
w ktorych mial przebywac silny oddziat UPA. Natarcie zatamato si¢ w ogniu karabinéw ma-
szynowych, a juz po walce okazalo si¢, iz przeciwnikiem byl oddziat sowieckiej partyzant-
ki, ktory opanowat wie§ dwa dni wcze$niej. Porazka zakonczyta si¢ takze akcja z 29 lutego
na baze UPA w OzZdziutyczach. Atakujacy poniesli bardzo znaczne straty od ognia karabi-
néw maszynowych oraz mozdzierzy. Do niekorzystnego wyniku walki przyczynito si¢
ostrzelanie dobrze widocznych na $niegu Polakow przez trzy samoloty niemieckie. Pojawi-
1y si¢ one zapewne z zadaniem rozpoznania sytuacji i wiaczyly si¢ do walki. Sukcesem za-
koniczyto si¢ natomiast uderzenie 29 lutego oddziatu por. Kazimierza Filipowicza ,,Korda”
na Przekorke. Miejscowos¢ zdobyto, zmuszajac przeciwnika do ucieczki. Taki sam wynik
przyniosty walki zotnierzy ,,Gromady” 12 marca o Korytnicg oraz 18 marca o Zapole®.

Od 11 stycznia do 18 marca 1944 r. Zolnierze 27 WDP AK stoczyli 16 wigkszych walk.
Do przeprowadzonych z najwigkszym rozmachem nalezaly dziatania w lasach §winarzyn-
skich, w ktorych uczestniczyly cztery polskie bataliony. Dywizja uzyskala przestrzen nie-
zbedna dla zakoniczenia organizacji i szkolenia oraz uporzadkowania swoich tytow przed
przystapieniem do walki z wojskami niemieckimi.

W drugiej potowie marca 27 WDP AK znalazta si¢ w strefie przyfrontowej. 17,201 26
marca odbyly si¢ spotkania majoréw: Szatowskiego, Sztumberk-Rychtera i Kiwerskiego
z wyzszymi radzieckimi oficerami i doszto do pierwszych prowizorycznych ustalefi zasad
wspoldziatania miedzy polskimi i sowieckimi oddziatami, nie zatwierdzonych oficjalnie
przez KG AK oraz polski rzad na wychodZstwie. Przedstawiciele Armii Czerwonej dekla-
rowali miedzy innymi uznanie politycznej podlegtosci 27 WDP AK polskim wiadzom
w Londynie i Warszawie. Wyrazali zgode na utrzymywanie nieskrepowanej facznoSci
miedzy komenda dywizji a jej politycznymi i wojskowymi zwierzchnikami oraz na jej
przeformowanie si¢ w regularng jednostke, obiecujac pomoc w wyposazeniu i uzbroje-
niu. Domagali si¢ natomiast, aby pod wzgledem operacyjnym podporzadkowala si¢ ra-
dzieckiemu dowddztwu. Na tytach Armii Czerwonej nie mialy dziala¢ zadne polskie od-
dzialy partyzanckie.

9"W. Filar, ,,Burza’..., s. 101-117.
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Rosjanie dysponowali stosunkowo precyzyjnymi informacjami o nastrojach i oczekiwa-
niach polskich zotnierzy, stanie iloSciowym, uzbrojeniu, a takze potozeniu oddziatow
27 WDP AK?. Znali réwniez rozmieszczenie niektorych placéwek samoobrony i sktad ich
komend.

Mimo poprawnego przebiegu rozmdéw mi¢dzy wyzszymi dowddcami 27 WDP AK a re-
prezentantami Armii Czerwonej dochodzito do groznych incydentéw, wskazujacych na
stosunek partyzantki i wojsk radzieckich do polskiej ludnoSci. 15 marca 1944 r. dowddca
AK przestal do Londynu alarmujaca depesze: ,,Wolyh melduje — 1) Bolszewicy rozbroili
naszg placowke w m. Przebraze. [...] Czg$¢ ludzi aresztowano, dowodcow rozstrzelano.
Dnia 9 IIT w m. Rozyszcze komendanta i trzech ludzi rozstrzelano, okoto 20 aresztowano
i wywieziono do fucka, kilku powieszono. 3) Mlodziez wcielaja do swych oddzialow™2!.
Mnozace si¢ informacje o egzekucjach polskich konspiratorow nie zawsze byly prawdzi-
we. Nie mijata si¢ natomiast z prawda znaczna cz¢$¢ informacji o przeprowadzanych
aresztowaniach, wigzieniu i wywozeniu w gtab Zwiazku Radzieckiego lokalnych przywod-
cow polskich spolecznodci.

W zaistnialej wczesng wiosng 1944 1. sytuacji dowddztwo 27 WDP AK w zasadzie nie
miato wyboru — przystepujac do realizacji ,,Burzy” musiato wspotdziataé z jednostkami ra-
dzieckimi. Przy tym nie znato ich prawdziwych zamierzen oraz sktadu i sily ognia, opiera-
jac si¢ jedynie na danych otrzymywanych od radzieckich oficeréw. Pod znakiem zapytania
pozostawaly kwestie lojalnoSci postepowania sowieckich jednostek pozostajacych w sa-
siedztwie polskich zolnierzy.

Walki o charakterze frontowym z regularnymi jednostkami niemieckimi rozpoczety si¢
w pierwszych dniach kwietnia. Po okoto dwoch tygodniach zmagan z liczniejszym i silniej-
szym przeciwnikiem, nie otrzymujac dostatecznego wsparcia od radzieckich oddziatéw, na-
tarcie 27 WDP AK zatamato si¢. Sowieckie dowodztwo nie wyrazito zgody na wycofanie
si¢ na linie rzeki Turii. W efekcie polscy Zotnierze zostali zmuszeni do prowadzenia
w dniach 13-19 kwietnia dziataf obronnych w lasach mosurskich, ziemlickich i st¢zarzyc-
kich, a nast¢pnie przebili si¢ przez pierScien okrazenia i wyszli na tereny na pdinoc od Lu-
bomla. Pod koniec kwietnia przeszli do lasow szackich, w ktorych przebywaty rowniez par-
tyzanckie oddzialy sowieckie.

18 kwietnia, w nie do konfica wyjasnionych okolicznoSciach, polegt mjr Kiwerski. Dowddz-
two nad 27 WDP AK (okoto 3,3 tys. zolnierzy) przejat mjr Sztumberk-Rychter. On tez
realizowal rozkaz Komendanta Gtoéwnego AK gen. Tadeusza Bora-Komorowskiego: ,,Dal-
szym zadaniem tych oddzialéw bedzie wykonywanie w dalszym ciagu akcji B[urza] na
wschod od Bugu, tak dtugo, jak to bedzie mozliwe”?>. W tym czasie gen. Bor-Komorowski
liczyt si¢ juz z konieczno$cig przeniesienia dywizji na Lubelszczyzne.

Sytuacja 27 WDP AK byta nadal bardzo ci¢zka. Na poczatku trzeciej dekady maja prze-
ciwnik rozpoczat likwidacje polskiego i radzieckiego zgrupowania partyzanckiego. Dotkli-
wy brak amunicji, medykamentdw, a takze zywnoSci wymusily decyzje wyrwania si¢ z okra-
zenia w walce. Z uwagi na brak zgody KG AK na przejScie na Lubelszczyzne dowodztwo
dywizji postanowito przeprowadzi¢ oddzialy na rosyjska strone frontu. Juz w poczatkowe;j
fazie wykonywania tego zamierzenia dotarly do mjr. Sztumberk-Rychtera droga radiowa
instrukcje nakazujace przejscie Bugu.

2 Armia Krajowa w dokumentach..., t. 3, Londyn 1976, s. 392-394.
21 Cyt. za: Polskie Sily Zbrojne..., t. 3, s. 590.
22 Cyt. za: W. Filar, ,Burza”..., s. 197.
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Tylko niektore oddziaty udato si¢ poinformowac o nowych dyspozycjach KG AK i za-
wroci¢. W nocy z 9 na 10 czerwca 1944 r. przekroczyly one Bug w trzech punktach i doszly
do laséw parczewskich, a nastepnie przebily si¢ do lasow czemiernickich. W lipcu wzigly
udziat w ,,Burzy” na LubelszczyZnie. Wyzwolily obszar z miejscowo$ciami Kock, Firlej, Lu-
bartéw i Kamionka. W dniach 25-30 lipca 1944 r. zostaly podstepnie rozbrojone przez jed-
nostki nalezace do 8 Gwardyjskiej Armii 1 Frontu Biatoruskiego, realizujace dyrektywe ra-
dzieckiej Kwatery Gtéwnej Naczelnego Dowddztwa z 14 lipca 1944 r., ktora nakazywata
rozbrajanie polskich oddziatéw partyzanckich i kierowanie ich Zolnierzy do specjalnych
obozdéw. W wypadku odmowy podporzadkowania si¢ sowieckim rozkazom miano stosowac
wobec polskich partyzantéw i zotnierzy AK zbrojna przemoc.

Jeszcze tragiczniej ulozyly si¢ losy oddziatu dowodzonego przez kpt. Rzaniaka. Naj-
prawdopodobniej nie dotarly do niego rozkazy kierujace 27 WDP AK na Lubelszczyzne.
Podczas proby przejscia Prypeci zgingto 120, a rany odniosto 114 polskich zotnierzy. Straty
wyniosly okoto 40 proc. stanu osobowego oddziatu?.

Powstanie na Wolyniu wielkiej polskiej formacji zbrojnej, jaka byta 27 WDP AK, nie
doprowadzito do dramatycznego pogorszenia si¢ potozenia ukrainskiej ludnosci. Wiary-
godne, znane nam Zrodia i polska literatura przedmiotu nie wskazuja na prowadzenie
przez jej zoierzy wielkich akcji pacyfikacji skupisk ukraifiskiej ludnoSci, potaczonych
z pozbawianiem Zycia kobiet i dzieci. Istniejace w ukrainskiej literaturze informacje na ten
temat najczeSciej maja charakter stwierdzen bez powotania si¢ na Zrodfa. Nie wolno jed-
nak wykluczy¢, z uwagi na natezenie polsko-ukrainskiego konfliktu na Wotyniu i tragizm
loséw rodzin zotnierzy 27 WDP AK w 1943 r., zaistnienia w 1944 r. przypadkow (moze na-
wet stosunkowo licznych) rozstrzeliwan ukrainskich cywili i niszczenia ich dobytku?*.

Podstawowym celem 27 WDP AK byta walka z wojskami niemieckimi oraz umozliwie-
nie odtworzenia polskiej administracji panstwowej na obszarze wojewodztwa wolyniskiego.
Tego zadania, przede wszystkim w wymiarze politycznym, zolnierze dywizji nie mogli
zrealizowac.

Po nawigzaniu porozumienia z lokalnym dowddztwem Armii Czerwonej, 27 WDP AK
uczestniczyta w pierwszych dwoch dekadach kwietnia 1944 r. w operacji kowelskiej. W wy-
niku tych i dalszych walk poniosta znaczne straty i w efekcie zostata okrazona przez Niem-
cow w lasach szackich. Pozostanie na Wolyniu okazalo sig¢, z wielu sygnalizowanych wcze-
$niej powodow, niemozliwe. Ostatecznie cze$¢ polskich oddzialéw przekroczyta rzeke Bug,
a nastgpnie uczestniczyla w ,,Burzy” na LubelszczyZnie. Jej zotnierzom przypadt zaszczyt
wyzwolenia kilkudziesigciu miasteczek i wsi. Jednak juz pod koniec lipca 1944 r. zostali
podstepnie rozbrojeni przez oddzialy przynalezne do radzieckiego 29 Gwardyjskiego Kor-
pusu Piechoty. Miato si¢ to sta¢ za wiedzg Stalina. Wiekszo$¢ zotnierzy wcielono do ludo-
wego Wojska Polskiego. Odmowa kontynuacji walki z Niemcami w tej formacji grozita
aresztowaniami i wywiezieniem do ZSRR.

Nalezy podkresli¢, iz 27 WDP AK byta najwigksza polska jednostka partyzancka reali-
zujaca plan ,Burza” w pierwszej potowie 1944 r. W zacigetych walkach pokonata okolo

2 Po tej tragedii oddzial mjr. Jana Szatowskiego ,,Kowala” zawrdcit i polaczyt si¢ z pozostatymi sitami dy-
wizji w rejonie Miedna. Razem z nimi bil si¢ na LubelszczyZnie. Patrz W. Filar, Geneza i walki..., s. 196-204.
24 Charakterystyczny wydaje si¢ w tym kontekscie artykul cenionego przez autora kijowskiego historyka
L. lljuszyna, Utworiennija ta bojowa dijalnist 27 Wolynskoji diwiziji pichoty Armiji Krajowij [w:] Ukrajina—Pol-
szcza: wazki pytannija, t. 3, Warszawa 1998. W obszernym tekscie poswicconym 27 WDP AK stwierdza on
przypadki palenia przez polskich Zolnierzy ukraifiskich wsi i brutalnego represjonowania ich mieszkancow
za wspieranie UPA (s. 176). Nie podaje jednak ani jednej nazwy takiej wsi, ani tez zrodta swojej wiedzy.
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600 km. Stoczyta okoto 60 wickszych bojow. W ich trakcie polegto 625 zZomierzy, a rany od-
niosfo okoto 400, do niewoli dostato si¢ 195, a 1320 zaging¢to. Historycy szacuja, iz straty
niemieckie wyniosty 700-750 zabitych zotnierzy i 900-1000 rannych. Do polskiej niewoli
dostato si¢ natomiast okoto 350 zolnierzy wroga®.

Walki z UPA 27 WDP AK prowadzita jedynie w pierwszym okresie swego istnienia
(ostatnie dni 1943 r. i pierwsze tygodnie 1944 r.). Stanowily bardzo wazny, ale tylko epizod
w jej szlaku bojowym. Ich podstawowym celem byto stworzenie bazy operacyjnej dla dzia-
tan przeciwko wojskom niemieckim oraz ochrona polskich wsi przed dzialaniami UPA.
W trakcie walk dywizja nie poniosta wigkszych strat osobowych. Podjecie dalszych badan
nad dziejami wotynskiej dywizji, przede wszystkim w oparciu o ukraifiskie i rosyjskie zaso-
by archiwalne, zapewne nie zmieni tej konstatacji.

% 'W. Filar, Geneza i walki..., s. 205.
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Grzegorz Hryciuk

Akcje UPA przeciwko Polakom po ponownym zajeciu
Wotynia i Galicji Wschodniej
przez Armi¢ Czerwong w 1944 roku

Rozpoczeta w 1943 r. antypolska akcja Ukrainskiej Powstaiczej Armii na Wolyniu, kto-
rej nasilenie przypadto na miesigce wiosenno-letnie, pdzna jesienig 1943 r. zaczeta wyraznie
dogasac. Jej inicjatorzy — przywddcy Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistow Niepodlegto-
Sciowcow-Panstwowcow (OUN-SD, frakcja Bandery) — doszli do wniosku, ze nie w pelni
ziicita poktadane w niej nadzieje. Swiadczyé o tym mogtaby ocena dokonana w listopadzie
1943 r. przez Stuzbe Bezpieczefistwa OUN, w ktdrej przyznawano, ze mimo wielkich strat,
jakie poniosta ludno$¢ polska, ,,akcja niszczenia Polakdw nie przyniosta oczekiwanych skut-
kow. Polski aktywny element w zasadzie uchronif si¢”!. Polacy, ktorzy przetrwali, zmuszeni
zostali jednak do opuszczenia wigkszoSci wsi oraz chutordw i skupienia si¢ w miastach i mia-
steczkach, a takze w 13 istniejacych oSrodkach (bazach) samoobrony?.

Spadek liczby wystapiefi antypolskich, ale takze skuteczniejsza samoobrona, wzrost sit
partyzantki polskiej i radzieckiej, wigksze nasycenie strefy przyfrontowej przez oddzialy
niemieckie zaowocowaly zmniejszeniem liczby ofiar wirdd ludnosci cywilnej do 183 (liczba
minimalna) w pazdzierniku i 173 w listopadzie 1943 r. Ponowny, do$¢ znaczny — ale incy-
dentalny — wzrost liczby mordéw nastapit w grudniu 1943 r. (756-762 ofiary)?. Poprawe
bezpieczenstwa ludnoSci polskiej przyniosto zajecie od stycznia do kwietnia 1944 r. niemal
catego Wolynia przez Armi¢ Czerwona.

Odmiennie sytuacja ksztattowala si¢ na obszarach Galicji Wschodniej, wchodzacej
w skfad Generalnego Gubernatorstwa. Fala mordow i wystapiefi antypolskich, stabngca na
Wolyniu w drugiej polowie 1943 r., przelata si¢ przez ,.kordon sokalski” i ogarneta migdzy
innymi tereny podgdrskie i leSne, stanowiace obszar przysziej dzialalnoSci zgrupowan ukra-
inskich*. Wprawdzie oficjalnie, jak glosity wewnetrzne dokumenty OUN-UPA, Polakow
traktowano ,,jako front drugorzedny” i bi¢ ich miano wytacznie ,,za »stuzalcza« robote™,
w rzeczywistosci jednak w wielu miejscach antypolskie akcje ,,odwetowe”, ktdre z retorsjami
niewiele miaty wspolnego, byly jedna z najwazniejszych, jesli nie podstawowa forma aktyw-
noSci oddzialéw UPAS. Gloéwne ostrze uderzen skierowane bylo, jak Swiadczyt rozkaz
jednego z lokalnych przyw6dcow OUN z terenu Tarnopolszczyzny ,,Dowbaka” z 12 lutego

U Litopys UPA. Nowa serija, t. 2, Kyjiw—Toronto 1999, s. 310.

2 W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej
Wolynia 1939-1945, t. 2, Warszawa 2000, s. 1066.

3 Ibidem, s. 1045.

4 Zob. G. Hryciuk, Straty ludnosci w Galicji Wschodniej w latach 1941-1945 [w:] Polska-Ukraina: trudne
pytania, t. 6, Warszawa 2000, s. 283-287.

5> CDAWOWU, 3833/2/1, k. 357.

¢ W dokumentach wewnetrznych zwracano uwage na konieczno$¢ ,,humanitarnego” przeprowadzania
akcji odwetowych, a takze na ich ,,prawne” umocowanie, tj. potrzebe odnotowywania w sprawozdawczosci
(protokotach) przyczyn i powodéw ich podjecia. Instrukcja nr 3/44 glosita: ,,3. Przeprowadzajac akcje
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1944 r., w ,,polski aktyw, seksotdéw [tajnych wspoipracownikdw] bolszewickich i roznego
rodzaju donosicieli”, zniszczeniu podlega¢ mialy jednak takze ,,czysto polskie wsie””. Wzmoc-
nienie presji na ludno$¢ polska zwiazane bylo ze zblizaniem si¢ frontu i bedaca juz tylko
kwestig czasu zmiang okupacji. Oczyszczenie ziem etnicznie mieszanych z elementu pol-
skiego stuzy¢ moglo zapewne nie tylko jako argument w ewentualnym ukraifisko-polskim
sporze terytorialnym i granicznym, ale takze uniemozliwi¢ miato wykorzystanie czeSci
Polakow przez wtadze radzieckie do zwalczania nacjonalistycznej partyzantki ukrainskiej
i pomocy w instalowaniu lokalnych ogniw wiadzy radzieckiej. Nie byly to obawy bezpod-
stawne, biorac pod uwage strach — znacznie silniejszy od niecheci wobec ustroju radziec-
kiego — Polakéw przed fizyczng eksterminacja przez OUN-UPAS.

Szeroko zakrojona akcja depolonizacji Galicji Wschodniej przyniosia w 1943 r. i pierw-
szych miesigcach 1944 r. pewne rezultaty. Ludnos$¢ polska masowo opuszczata zagrozone
rejony. Wedtug prawdopodobnie przesadzonych danych polskiego podziemia w pierwszej
potowie 1944 r. na zachdd miato wyjechac blisko 300 tys. Polakéw®. W niektdrych powia-
tach, na przyktad bobreckim, jaworowskim, kamioneckim, brodzkim, przemyskim, z6t-
kiewskim, rawskim czy sokalskim, wiekszo$¢ polskich osiedli opustoszatal®. Zblizone do
polskich ustalenia przytacza Lew Szankowskyj. Wediug danych OUN-UPA w ramach tak
zwanej dzikiej repatriacji (czyli ucieczki) z ,,Zachodnich Ziem Ukrainy” (Galicji Wschod-
niej wraz z Wolyniem) wyjecha¢ miato do konica czerwca 1944 r. 425 tys. Polakow!'. Maja-
tek mordowanej lub wypedzanej ludnoSci polskiej czesto ulegat zniszczeniu. Miato to
zapewne na celu zniechecenie jej lub uniemozliwienie ewentualnego powrotu, na przykfad
w zmienionej sytuacji polityczne;j'2.

Nadejscie frontu powodowato na ogdt zmniejszenie intensywnosci wystgpien ukrain-
skich przeciwko Polakom. Zdarzaly si¢ jednak proby wykorzystania chaosu w strefie przy-

odwetowe na Polakach zwrdcié jeszcze raz uwage na to, ze kobiet i dzieci zabija¢ nie wolno. Nie wolno tez
kaleczy¢ — odcinad rak, ndg, nosow itp., tylko zabijaé. Za przekroczenie (Swiadome) tego rozkazu karac jak
najsurowiej. Prosze SciSle trzymac si¢ instrukcji — uderzac tam, gdzie to najbardziej celowe. Nie wypuszczaé
kierownicy z rak, nie dopusci¢, zeby ulica hulala na nasze konto. Panowa¢ nad sytuacja. Po przeprowadze-
niu akcji odwetowej wysta¢ bezzwlocznie protokot oparty na doktadnych danych, dlaczego i za co dana
akcje przeprowadzono”. Ibidem, 3836/1/4, k. 40.

7 Ibidem, k. 30.

8 W raporcie Delegatury Rzadu z terenu Lwowa, sporzadzonym wiosna 1944 r., pisano: ,,W okolicach
zyjacych od miesigcy pod ustawiczna groza terroru ukraifiskiego, umeczona ludno§¢ nasza po wsiach
i malych miasteczkach nie dajacych jej zabezpieczenia, widzi w przyjSciu wojsk sowieckich jedyna realna
mozliwo$¢ ratunku, totez pragnie ich przyjscia, nierzadko modli si¢ goraco, aby to si¢ stalo jak najpredze;j.
Z rozméw z tymi ludzmi widaé, ze nie maja oni ziudzen co do bolszewikoéw ani sympatii, ale chca ode-
tchnad, chea, aby wreszcie mocna i bezwzgledna wiadza potozyta kres hajdamackiej anarchii i zbrodni. Juz
sam fakt ucieczki prowodyréw ukrainskich i pokornienia masy ukrainskiej przy zblizaniu si¢ frontu, uspo-
sabia ludno$¢ polska zyczliwie do bolszewikow”. BOss., 16599/11, k. 147. Warto tez zacytowac fragmenty
z raportu politycznego OUN z rejonu Stryja i Drohobycza z 31 III 1944 1., w ktérym pisano m.in. o Pola-
kach: ,, Trzeba wierzy¢, ze pod bolszewicka okupacja wszyscy oni stana si¢ agentami NKWD, Zeby nas znisz-
czyé. Ich zaskorupialej polityki i nastawienia nie zmieni nic — chyba sila. [...] Z nimi mozna rozmawiaé
[...] chyba krwia i zelazem. Nienawis¢ wsrod polsko-ukraifiskich dotéw dochodzi do ostatnich granic”.
CDAWOWU, 3833/1/151, k. 3.

¢ AAN, 202/111-125, k. 42.

10 Ibidem, 202/111-131, k. 101, 104, 108, 111. Zob. ibidem, 202/111-121, k. 302, 339, 340.

L. Szankowskyj, Ukrajinska Powstanska Armija [w:] Istorija ukrajinskoho wijska 1917-1995, Lwiw 1996,
s. 562.

12'W rozkazach UPA tak m.in. uzasadniano konieczno$¢ likwidowania ,,§ladow polskosci”. G. Motyka, Od
Wolynia do akcji ,, Wista”, ,Wi¢z” 1998, nr 3, s. 116, 117.
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frontowej do zniszczenia wigkszych lub aktywniejszych osrodkéw polskich. 14 kwietnia 1944 r.
85-osobowy oddzial UPA zaatakowat Bitkdw. W otoczonej ze wszystkich stron i odizolowa-
nej od $§wiata wskutek wysadzenia mostow oraz odcigcia fgcznosci telefonicznej miejscowo-
$ci zging¢ miato, wedlug danych ukraifiskich, 100 Polakéw i 40 ,,bolszewikdéw”. Na jedno-
stronny raczej charakter walk wskazywa¢ moga straty UPA — 2 zabitych i 2 rannych'3.
Natychmiast po zajeciu czesci obszarow Wolynia i Galicji Wschodniej wtadze radzieckie
podjety dziatania zmierzajace do likwidacji sieci organizacyjnej i formacji zbrojnych ukraif-
skich nacjonalistow. Poza mniej skutecznymi srodkami politycznymi — wezwaniami i apelami
,,do uczestnikow tak zwanych »UPA« i »UNRA«”! — siegni¢to po wyprobowane i bardziej
skuteczne Srodki militarne. Oddziaty OUN-UPA stanowily — ze wzgledu na swoja liczebnos¢,
uzbrojenie, poziom wyszkolenia oraz dyscypliny — powazne zagrozenie nie tyle dla zaplecza
Armii Czerwonej, co dla powodzenia ponownie podjetych proceséw sowietyzacyjnych na
Zachodniej Ukrainie. W 1944 r. sity UPA najprawdopodobniej liczyly okoto 25 tys. zotnie-
rzy, w tym 13-16 tys. podporzadkowanych dowodztwu UPA ,,Pétnoc” (Wolyn) i 10 tys. UPA
»Zachod” (Galicja Wschodnia). W styczniu 1945 r., wedlug ocen radzieckich, w szeregach
UPA walczyto nadal okoto 24 tys. partyzantow: w obwodzie stanistawowskim — 34 oddzialy
(4470 osob), tarnopolskim — 139 oddziatéw (5620 osdb), drohobyckim — 68 oddziatow
(2915 osdb), wolynskim — 37 oddziatéw (1830 0sdb), rowieniskim — 110 oddziatow (4036 0séb),
Iwowskim — 110 oddziatéw (4036 osob) i na Bukowinie — 22 oddzialy (719 osdb)®.
Dowodem docenienia powagi sytuacji byto powierzenie koordynacji dzialaf zbrojnych
przeciwko podziemiu ukraifiskiemu w 1944 r. wydelegowanym specjalnie w tym celu na
Ukraing: zastgpcy ludowego komisarza bezpieczenstwa panstwowego ZSRR gen. Siergie-
jowi Krugtowowi i zastepcy ludowego komisarza spraw wewnetrznych ZSRR gen. Iwanowi
Sierowowi'®. Do walki z antykomunistycznym, nacjonalistycznym ruchem oporu na Ukra-
inie uzyto olbrzymich §rodkéw militarnych i propagandowych. Od marca 1944 r. trwaly
akcje zbrojne Armii Czerwonej i wojsk wewnetrznych Ludowego Komisariatu Spraw
Wewngetrznych (NKWD) majace na celu zdlawienie oporu ukrainskiego. W walkach braty
udziat takze oddzialy wojsk pogranicznych (od maja 1944 r.), konwojowych, wojsk ,,ochrony
przemystu” NKWD, dawne jednostki partyzanckie, w tym stynna dywizja gen. Sidora
Kowpaka podporzadkowana NKWD, pociagi pancerne, lotnictwo, grupy operacyjne zarza-
dow bezpieczenstwa panstwowego, kontrwywiadu wojskowego (,,Smiersz”) oraz milicja'’.
W pazdzierniku 1944 r. liczebno$¢ wojsk wewnetrznych NKWD stacjonujacych na Ukra-
inie Zachodniej siegneta 26 304 zotnierzy (dywizja i 9 brygad piechoty oraz putk kawale-
rii)'8. Na poczatku 1945 r. sily walczace z UPA i OUN wspieraly, organizowane z miejsco-
wej i naplywowej ludnoSci, istriebitielnyje bataliony (212 bataliondw niszczycielskich,
liczacych 23 906 oso6b) i grupy wsparcia (2336 grup liczacych 24 025 oséb)'. Od 1944 r.

3 CDAWOWU, 3833/1/132, k. 58.

14 "'W. Serhijczuk, Desiat’ buremnych lit. Zachidnoukrajinski zemli u 1944—1953 rr. Nowi dokumenty i mate-
rialy, Kyjiw 1998, s. 24-30.

5 A.W. Kentij, Ukrajinska Powstanska Armija w 1944-1945 rr., Kyjiw 1999, s. 77, 78, 93; Litopys neskore-
noji Ukrajiny. Dokumenty, materialy, spohady, t. 2, Lwiw 1997, s. 170, 171; P. Sodol, Ukrajinska Powstanska
Armija 1943-49, New York 1994, s. 47, 48.

16 A.W. Kentij, op. cit., s. 143.

17 1. Bilas, Represywno-karalna systema w Ukrajini 1917-1953, Kyjiw 1994, t. 1, s. 176, 177, 253-266, t. 2,
s. 482, 483; A.W. Kentij, op. cit., s. 144-147; P. Sodol, op. cit., s. 48-52.

18 1. Bitas, op. cit., t. 2, s. 478-482. Dane bez obwodu drohobyckiego.

12 A.W. Kentij, op. cit., s. 154.
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strona radziecka w walce z UPA coraz cze¢$ciej postugiwala sie¢ prowokacja, wykorzystujac
bojowki ztozone z jej bylych partyzantéw. UPA, ktdéra po wejSciu Armii Czerwonej ponosita
dotkliwe straty, od 1945 r. zacz¢ta operowac z reguly mniejszymi jednostkami — plutonami,
taczacymi si¢ w wigksze oddzialy tylko dla wykonania okreSlonego zadania®.

Wiadze radzieckie stawialy organom bezpieczefistwa i lokalnemu aparatowi partyjnemu
i administracyjnemu nierealne, jak si¢ okazywato, zadania catkowitego rozbicia podzie-
mia nacjonalistycznego w zachodnich obwodach Ukrainy w ciagu kilku miesigcy. Mimo
rzucenia przeciwko OUN-UPA olbrzymich sit, mimo ogromnych strat ponoszonych przez
formacje ukrainiskie, ich opdr nie zostat ani w 1944 r., ani nawet w 1945 r. ztamany. W §wie-
tle dokumentéw radzieckich w 1944 r. na Zachodniej Ukrainie, w toku akcji pacyfikacyj-
nych NKWD i Ludowego Komisariatu Bezpieczenstwa Pafnstwowego (NKGB), $mieré
poniosto 57 405 ,,ukraifiskich nacjonalistow”, aresztowano 50 941, a dobrowolnie ujawnifo
si¢ 15 990 osdb?'. Bilans prawie dwuletnich ,,walk z bandytyzmem w zachodnich obwodach
Ukrainiskiej SRR” zawarl w swoim sprawozdaniu z 16 stycznia 1946 r. Iwan Riasnyj,
dotychczasowy komisarz ludowy spraw wewnetrznych USRR, awansowany wowczas na
zastgpce komisarza ludowego spraw wewnetrznych ZSRR. Od lutego 1944 r. do 1 stycznia
1946 1. przeprowadzono na Zachodniej Ukrainie 39 773 ,,operacji czekistowsko-wojsko-
wych”, w trakcie ktorych S§mier¢ poniosto 103 313 ,bandytow”, a 110 785 zatrzymano;
aresztowano 8370 ,,uczestnikow OUN” i 15 959 ,,aktywnych powstafncow”. 50 058 ,,bandy-
tow” ujawnifo si¢ — wedlug tych danych — samorzutnie?. Straty (tylko do 15 pazdziernika
1945 r.) strony radzieckiej mialy wynies¢ 9731 zabitych (w tym 383 funkcjonariuszy
NKWD-NKGB, 121 oficeréw i 924 podoficerow oraz zotnierzy wojsk NKWD i Armii Czer-
wonej, 1705 zotnierzy istriebitielnych batalionoéw i przedstawicieli aktywu radzieckiego,
6598 0s6b cywilnych), 1370 rannych i 2407 zaginionych w wyniku ,,aktéw bandyckich” oraz
2293 zabitych, 2714 rannych i 341 zaginionych w trakcie walk i akcji pacyfikacyjnych funk-
cjonariuszy aparatu bezpieczenstwa, zotnierzy, strybkow i aktywistow partyjnych?.

W tej niezwykle zacietej, obfitujacej po obu stronach w okruciefistwa i zbrodnie wojnie
istotng kwestig byla postawa miejscowego spoteczenstwa. O ile znaczna cze¢$¢ ludnosci
ukrainskiej tzw. zachodnich obwodéw USRR wydawata si¢ wspiera¢ OUN-UPA, o tyle
Polacy do dziatalnosci nacjonalistow ukrainskich odnosili si¢ wrogo. To z kolei powodowalo,
ze w oczach administracji radzieckiej Polacy stawali si¢ — wprawdzie tymczasowymi i dos§¢
niewygodnymi, ze wzgledu na wciaz zywe wsrod nich nadzieje na powr6t zwierzchnosci pol-
skiej nad Kresami Wschodnimi, ale w praktyce jedynymi — sojusznikami w walce z ,,burzu-
azyjnym nacjonalizmem ukraifskim”. W pierwszych sprawozdaniach z Wolynia Nikity
Chruszczowa wyraznie pobrzmiewato przekonanie, ze Polacy sa bardziej lojalni niz Ukra-
ificy. Dowodzi¢ tego mial miedzy innymi ich stosunek do mobilizacji do armii gen. Zyg-
munta Berlinga, a nawet do Armii Czerwonej*. W pochodzacym ze znacznie pdZniejszego
okresu (5 listopada 1944 r.) sprawozdaniu sekretarza tarnopolskiego obkomu Komuni-

20 Ibidem, s. 167.

21 1. Bitas, op. cit., t. 2, 5. 584.

22 1. Bilas, Protystojannia. Akciji represywnoho aparatu totalitarnoho rezymu proty nacionalno-wyzwolnoho
ruchu ukrajinskoho narodu, cz. 2, ,Literaturna Ukrajina” 1992, nr 43. Wedtug informacji naczelnika Wydzialu
do Walki z Bandytyzmem NKWD ZSRR gen. Leontjewa liczba zabitych wynie$¢ miata 101 624 osoby,
a zatrzymanych 111 439 osob. GARE 9478/1/353, k. 62. Jeszcze inne dane: Litopys UPA. Nowa serija,
t. 2, s. 294; W. Serhijczuk, OUN-UPA w roky wijny. Nowi dokumenty i materialy, Kyjiw 1996, s. 171.

» GARE, 9478/1/353, k. 39, 40.

2 W. Serhijczuk, Desiat’..., s. 34, 35.

104



stycznej Partii (bolszewikow) Ukrainy Kompanijca do Chruszczowa podkres§lano wrecz, ze
,»polska ludno$¢ nastrojona [jest] wrogo do organizacji »UPA« i zdecydowana wigkszo§¢
$wiadczy nam ustugi pomocnicze”>.

Choc¢ radziecka propaganda rozwiewala nadzieje na ponowne wtaczenie Wotynia oraz
Galicji Wschodniej w granice Rzeczypospolitej i wprowadzala radziecka cywilng admini-
stracje, dbajac o wysuwanie na najwazniejsze stanowiska, obok aparatczykdéw przybytych
z glebi ZSRR, miejscowych, nastawionych proradziecko Ukraificow, to jednak na nizszych
szczeblach wtadzy poczatkowo tolerowata stosunkowo duza liczbe Polakow, ktorzy szcze-
golnie chetnie zasilali miedzy innymi milicje, a takze zglaszali si¢ do stuzby w istriebitielnych
batalionach?. W obwodzie tarnopolskim, wediug opinii historykéw ukraifskich, w lutym
1945 r. stanowili nawet 80 proc. ich sktadu osobowego?’, w obwodzie drohobyckim pod
koniec 1944 r. — nieco ponad 20 proc. ogotu strybkéw (w 29 batalionach penito stuzbe 3850
Ukraincow, 465 Rosjan i 1300 Polakdw)?. Jak sie wydaje, gtéwnym motywem stuzby w tych
jednostkach, podlegajacych funkcjonariuszom NKWD i przez nich dowodzonych, byta bar-
dziej proba zapewnienia bezpieczefistwa wsiom i osiedlom polskim, zalegalizowania istnie-
jacej tam juz czesto samoobrony, niz wspierania, uznawanych wszak za okupacyjne, wiadz
radzieckich. O rzeczywistych nastrojach i odczuciach zotnierzy bataliondéw — procz ich
wspomnien i relacji — $wiadczy¢ moze Sprawozdanie z dziatalnosci drohobyckiego obkomu
KP(b)U za miesigce sierpieri-wrzesieri 1944 r., w ktérym pisano z oburzeniem, ze ,,byly nawet
wypadki, gdy Polacy w batalionach niszczycielskich domagali si¢, zeby im pozwoli¢ nosi¢ na
czapkach nie czerwone gwiazdy, a polskie orty”%.

Stopniowo, migdzy innymi na skutek manifestowania takich postaw przez Polakéw, sto-
sunek strony radzieckiej do spofecznosci polskiej na Wolyniu i w Galicji Wschodniej ule-
gal zaostrzeniu. W $wietle niektorych dokumentéw zaréwno polskiego, jak i ukrainskiego
podziemia polityka radziecka zaczeta zmieniac si¢ juz od czerwca 1944 r. Przejawialo si¢ to
w zwalnianiu i zastgpowaniu PolakOéw w aparacie administracyjnym oraz w milicji przez
element naptywajacy ze wschodu i miejscowych Ukraincéw, a nawet w rozbrajaniu polskich
milicjantéw i strybkdow, jak na przykiad we wrzesniu 1944 r. w Berezowcach™.

Koegzystencja, a nawet poczatkowo ograniczona wspodtpraca czedci ludnosci polskiej
z wladzami radzieckimi, uwarunkowana obawami, niech¢cig i wrogoS$cig wobec nie tylko
nacjonalistow ukrainskich, ale Ukraincow w ogole, przyczynita si¢ co najmniej do petryfi-
kacji, jesli nie do eskalacji, napig¢ ukrainsko-polskich3'. Polacy traktowani byli przez wielu
Ukraincdw jako ,.element wystugujacy sie”, kolaboranci, tym groZniejsi, ze znajacy Swiet-
nie miejscowe Srodowisko. Jako milicjanci i zotnierze istriebitielnych batalionéow brali
udziat w zarzadzanych przez wtadze radzieckie obtawach na osoby uchylajace si¢ od stuzby
wojskowej. Masowa branka do Armii Czerwonej i wysytanie nie przeszkolonych pobo-
rowych na pierwsza lini¢ frontu traktowane bylo jako jeden ze §rodkow ostabienia UPA
i jej zaplecza. Milicjanci i strybki uczestniczyli takze w akcji zbierania kontyngentow,

% CDAHOU, 1/23/929, k. 73.

20 CDAWOWU, 3833/1/155, k. 56, 57; ibidem, 3833/1/156, k. 26, 89.

27 O. Hajdaj, B. Chabariwskyj, W. Chanas, Chto pozaw ,, Buriu”? Armija Krajowa na Ternopilli 1941-1945 rr.,
Ternopil 1996, s. 79.

% DALO, 5001/2/32, k. 130.

2 Ibidem, k. 71.

3 CDAWOWU, 3833/1/156, k. 26; O. Hajdaj, B. Chabariwskyj, W. Chanas, op. cit., s. 70, 140, 141; W. Ser-
hijezuk, Desiat’.., s. 139.

31 CDAWOWU, 3833/1/156, k. 26, 81.
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towarzyszyli funkcjonariuszom NKWD przy przeprowadzaniu aresztowan podejrzewanych
o sympatie nacjonalistyczne Ukraincoéw. Przy réznego rodzaju akcjach policyjnych docho-
dzi¢ mialo, jak zdaja si¢ $wiadczy¢ materialy ounowskie i dokumenty radzieckie, do odwetu,
swoistego wyrdwnywania osobistych porachunkéw, a takze kradziezy dokonywanych przez
niektorych Polakow stuzacych w milicji czy formacjach samoobronnych32.

Jesli wierzy¢ meldunkom OUN z terenu Tarnopolskiego z wrze$nia 1944 r., stosunki
ukraifnsko-polskie mialy by¢ tam ,napiete do punktu kulminacyjnego. Ogdlnie ludno$é
ukrainska przejawia do Lachdw jeszcze wicksza nienawi§¢ niz do czerwonych. Byly przy-
padki, ze chtopi prosili rajdujace grupy, zeby przyszly i wyniszczyly laszni¢ nie zatujac, ze
przy takich akcjach moga sptonac ich gospodarstwa”33.

Jeszcze wigkszy wplyw na trwanie konfliktu, pogtebianie si¢ wzajemnych resentymen-
téw i1 nienawiSci mialfa, nie podlegajaca poczatkowo modyfikacji, mimo zmienionej po
odejsciu Niemcow sytuacji, postawa kierownictwa UPA. W rozkazie nr 6 z 10 lipca 1944 r.
Wasyl Sydor ,,Szetest”, dowodca UPA ,,Zach6d”, oskarzajac Polakow o ,,prowokacje, dono-
sicielstwo i wystugiwanie si¢ [...] Niemcom i bolszewikom”, polecat: ,,Rozkazuj¢ uderzaé
stale w Polakéw do ostatecznego wyniszczenia ich z [?] tych ziem. Kolejno$¢ akeji prze-
ciwpolskich: a) niszczenie sily bojowej wroga, b) aktywidci i seksoci, ¢) akcje odwetowe.
Formy: a) wspdlna akcja oddziatéw na skupiska polskie, b) akcja niepokojaca pododdzia-
tow, czujek itd. Tak jak i przedtem nie wolno likwidowa¢ kobiet i dzieci. W pewnych
wypadkach wzywa¢ Polakéw do terminowego opuszczenia ukrainskich ziem”3*. W kolej-
nym rozkazie nr 7/44, wydanym 1 wrze$nia 1944 r., zarysowalo si¢ ztagodzenie stanowiska
wobec Polakéw: ,,4. Polacy. Wigkszo§¢ Polakéw kontynuuje stuzalcza przeciwukrainska
prace na korzy§¢ NKWD. Sa juz owoce tej pracy: akcje (obtawy) na ukraifiska ludnosc.
Jednak Polacy zawiedli si¢ w swoich rachubach na zbudowanie panstwa rekami bolszewi-
kow. Dostrzegli, ze sg przedmiotem w rekach Moskwy i pelnia role Murzyna. Sa oznaki
odwrotu Polakéw od NKWD, tym samym mozliwo$ci zblizenia do Ukraificow. Zasadniczo
masowe akcje przeciwpolskie wstrzymuje si¢. Jednak konsekwentnie nalezy je prowadzi¢
przeciw wszelkiemu polskiemu elementowi, ktéry w jakikolwiek sposob wspotpracuje
z NKWD i tymi organami moskiewskiego imperializmu, ktore daza do moralnego i fizycz-
nego zniszczenia ukr[aifiskiego] narodu (np. napad na polska milicje w danym o§rodku,
ktory liczy 20 osob. Nalezy zniszczy¢ jedna trzecia lub potowe z nich, innych rozbroié
i uprzedzié, ze jeSli nie zaprzestang tej wspoOlpracy z bolszewikami przeciwko nam, beda
nastgpnym razem zniszczeni)”¥.

Podobny wydzwiek mialy tymczasowe instrukcje z 7 wrze$nia 1944 r. Zezwalano w nich
jedynie na uderzenia w polska milicje oraz tych Polakéw, ktérzy poszli na wspoOtprace
z ,,bolszewikami” przeciwko Ukraincom. Rozpoczaé tez miano akcje propagandowg ukie-
runkowana na Polakéw, w ktérej wzywaé ich miano do wspdtpracy®. Te dyrektywy jednak
z oporami i nie w pelni lub w ogodle nie zostaly przyjete przez znaczna czg$¢ cztonkow i sym-
patykéw OUN oraz partyzantow UPA w 1944 r. i w pierwszych miesigcach 1945 r. Potwier-
dzenie tego znalez¢ mozna w rozkazie UPA ,,Zachdd” nr 9/44 z 25 listopada 1944 r., w kt6-
rym konstatowano miedzy innymi: ,,Nie rozegnano polskiej milicji, zngcajacej si¢ nad

2 W. Serhijczuk, OUN-UPA..., s. 397-399, 403-405; idem, Desiat’..., s. 137-142, 170; DALO, 5001/2/32, k. 71.
3 CDAWOWU, 3833/1/156, k. 113.

3 0. Hajdaj, B. Chabariwskyj, W. Chanas, op. cit., s. 83, 84.

3 CDAWOWU, 3836/1/15, k. 4.

3 Ibidem, 3833/1/46, k. 5, 6.
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narodem, cho¢ zadanie [to] — jedno z najlzejszych, za to poturbowano w niczym niewinna
polska mase, cho¢ czas akcji odwetowych minalt™’.

Oddzialy UPA i bojowki OUN zaktywizowaly swoja dziatalno$¢ niemal natychmiast po
przetoczeniu si¢ frontu i odej$ciu milionowych mas wojsk na zachdd. Juz w sierpniu 1944 r.
sekretarz rejonu niemirowskiego alarmowatl I sekretarza lwowskiego obkomu KP(b)U
Iwana Hruszeckiego: ,,W ostatnim czasie dzialalno$¢ banderowskich ugrupowan wzrosta.
Zabojstwa Polakéw, podpalenia, napady na czerwonoarmistow, ostrzal samochodéw itd.
odbywaja si¢ kazdego dnia. Bandyci prowadza aktywng zbrojng walke. We wsiach rejonu
prawie codziennie zabijaja Polakéw i ich rodziny. Ci zwracaja si¢ do rejondw z prosba
o ochrone¢ przed napadami bandytéw. Liczni Polacy przychodza ze wsi nocowaé do cen-
trum rejonu”®. Fakt zaktywizowania dziatan UPA potwierdzato takze sprawozdanie sekre-
tarza tarnopolskiego obkomu KP(b)U Kompanijca skierowane do Kijowa, do sekretarza
KC KP(b)U D. Korotczenki: ,,Szczeg6lng aktywnos$¢ bandy te rozwinely w miesiacu sierp-
niu. Terroryzujac miejscowa ludno$¢ zabijaja sowiecko-partyjny i wiejski aktyw, urzadzaja
napady na sielsowiety, pala zboze i mlocarnie, grabia kooperatywy, skfady, mleczarnie,
pala polskie wsie i wycinajg polska ludno$¢, urzadzaja na drogach nocne i dzienne zasadzki,
ostrzeliwuja samochody wojskowe i zabijaja wojskowych”.

Akcje ukrainskie byty skierowane gtéwnie przeciwko osobom uznanym za wspoipracow-
nikow radzieckich wtadz bezpieczenstwa, zotnierzom istriebitielnych batalionéw, milicjan-
tom. Bardzo czgsto jednak w sprawozdaniach i raportach OUN zamordowanych okre§lano
jedynie jako ,,aktywnych Polakow”. Niejednokrotnie ginely — miato to zapewne stuzy¢ jako
przyktad odstraszajacy — cate rodziny seksotdéw lub ,,aktywnych Polakéw”. Terror indywidu-
alny ogarnat cata niemal Galicje Wschodnig. W sprawozdaniach OUN z wrze$nia 1944 .
z kilku powiatow wojewddztwa tarnopolskiego odnotowano migdzy innymi: 18 wrze$nia
w Janowie ,,przepadl 1 aktywny Polak”, 19 wrze$nia w ZaScinoczach bojéwka OUN zastrze-
lita ,,aktywnego Polaka”, 19 wrze$nia we wsi Ostrowczyk bojowka OUN ,,w bolszewickich
uniformach zapalita chate, w ktorej nocowali aktywni Lachy i cafa inna lacka swotocz wsi,
a ktora teraz jest na stuzbie NKWD. Spalifo si¢ 3 Lachow, a reszta uratowala si¢ w piwnicy”,
23 wrze$nia w ZazdroSci zabito czterech ,,aktywnych Polakéw”, 23 wrze$nia w Kobytowto-
kach zabito ,,aktywnego Polaka”, 26 wrze$nia w Iwaniczach ,,przepadl” jeden Polak, a w Itaw-
czy — jeden polski milicjant, 28 wrze$nia we wsi Ostrowiec ,,kto§ podpalit aktywnego Polaka
Koztowskiego, ktory spalit si¢ w ogniu”. W powiecie skalackim 20 wrze$nia w Lezanowce
,»Zniszczono” trzyosobowa rodzing polskiego seksota, 22 wrze$nia w Zarubincach podczas
Sciagania krzyza z mogity ranionych zostato dwoch milicjantéw Polakdw, 26 wrzesnia w Staw-
kach Krasnienskich zabito seksota, przewodniczacego rady wiejskiej Ludwika Czarneckiego.
W Tarnopolskiem 9 wrze$nia w kolonii koto Proszowej zamordowana zostafa trzyosobowa
rodzina Mariana Marchewki, 19 wrze$nia w Skomorochach zabici zostali dwaj ,,Polacy-dono-
siciele”, 20 wrze$nia migdzy fuczka a Mikulificami zabito polskiego strybka, 22 wrzes$nia
,»hieznany osobnik” zabit w Mikulificach polskiego zolnierza batalionu istriebitielnego®.

W starciach oraz akcjach wymierzonych przeciwko oddziatom zbrojnym sktadajacym
si¢ z PolakOw stosowano bezwzgledne metody walki. W powiecie rohatynskim, gdy Polacy
ze wsi Podwinie schwytali jednego z cztonkdw OUN z Lipicy, bojowka OUN porwata

37 Ibidem, 3834/1/4, k. 3.

3 DALO, P-3/1/62, k. 108, 109.

» CDAHOU, 1/23/919, k. 26.

“© CDAWOWU, 3833/1/156, k. 116-118.
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pieciu Polakow i jedng Polke. Kobieta zostata zwolniona i przekazata propozycje wymiany
jencow. Polacy wypuscili ounowca, natomiast bojéwka ukrainska z obawy przed dekonspi-
racja schwytanych Polakdw zamordowata*!.

Nie tylko w Galicji Wschodniej, ale takze na Wotyniu, gdzie przypadkdéw mordéw Pola-
kow byto mniej niz na potudniu, bardzo czgsto obiektem atakéw byli ci Polacy, ktorzy usi-
fowali wroci¢ do opuszczonych przez siebie domostw po pozostawione tam mienie lub
zebrac plony. 10 sierpnia w rejonie Magierowa sze$cioosobowy oddzial ukrainski ostrzelat
dziesigciu Polakéw z Hucisk, ktorzy pracowali na polu. Dwie osoby zginely, jedna zostata
ranna*2. Terror wobec prébujacych ratowac swoj dobytek Polakow zmuszat ich do chronie-
nia si¢ na noc do miast i wiekszych miejscowosci*3.

Obok dziatan o charakterze terrorystycznym i nekajacym, skierowanych przeciwko poje-
dynczym osobom lub niewielkim grupom ludno$ci polskiej, od sierpnia 1944 r. UPA prze-
prowadzata wigksze akcje bojowe — ataki na kolonie, a nawet cale wsie zamieszkane przez
Polakéw. Ofiarg mordéw padaly tam, wbrew temu, co nakazywano w rozkazach i dyrekty-
wach UPA, takze kobiety i dzieci. W nocy z 5 na 6 sierpnia 1944 r. pigtnastoosobowy oddziat
ukrainiski napadt na wsie Ubynie i Dziedzitow w rejonie Nowego Milatyna i bestialsko zabit
czterech mezezyzn, osiemnascie kobiet i pigcioro dzieci, w tym 23 Polakow i czterech Ukra-
incow*. 15 sierpnia (wedtug innych danych 14 sierpnia) 1944 r. ukrainski ,,oddziat samo-
obrony” spalit wie§ Kurzany (powiat brzezanski) oraz pobliski folwark, w ktérym organizo-
wano kotchoz. Z 33 gospodarstw sptongto 31, zgineto pietnascie osob, w tym pigé kobiet®.
W rejonie podhajeckim sotnia ,,Siri Wowky” i czota z sotni ,,Orly” pod dowodztwem
,»Bystrego” 16 sierpnia 1944 r. zniszczyta wie§ Panowice, ,,0§rodek polskiego podziemia”, jak
pisano w meldunku OUN. Ofiara akcji padto od dwudziestu do sze§édziesieciu Polakdw*.
17 sierpnia 1944 r. (wedtug innych danych w nocy z 19 na 20 sierpnia 1944 r.) podczas
napadu na wie§ Sokoléw w rejonie Stryja ,,wycietych zostato sze$¢ rodzin polskich”.

4 Ibidem, k. 90.

2 DALO, P-3/1/62, k. 111. Wedlug Zrodet ounowskich ukraifiski oddzial samoobrony zaatakowat dwuna-
stoosobowa, uzbrojona grupe Polakéw (skladajaca sie¢ z oSmiu mezezyzn, jednego starca i trzech kobiet
z Hucisk), ktorzy probowali zebra¢ zboze z pol. Zginely trzy osoby, w tym jedna kobieta. Wérod zabitych
mial by¢ komendant polskiej samoobrony z Hucisk. CDAWOWU, 3833/1/156, k. 81.

# CDAWOWU, 3833/1/132, k. 98.

“# DALO, P-3/1/62, k. 127.

4 Ibidem, k. 111; CDAWOWU, 3833/1/156, k. 98. Wedlug innych jeszcze danych sptonaé¢ mialo ponad
70 zabudowan, a ofiarg mordu padio ok. 20 0séb, w tym takze dzieci. Jedng z przyczyn napadu miato by¢
niepodporzadkowanie si¢ mieszkancOw wsi ultimatum ukraifskiemu, w ktérym zakazywano zbioru kontyn-
gentu oraz zalecano bojkot mobilizacji do Armii Czerwonej. CDAHOU, 1/23/919, k. 27, 29.

4% CDAWOWU, 3833/1/156, k. 80, 92. W sprawozdaniu Krdtkie opisy walk UPA ,,Lysonia” znalazl si¢ opis
zatytulowany Napad sotni ,,Siri Wowky” na polsko-bolszewicki osrodek we w[si] Panowice: ,Polska wie§
Panowice w rej. podhajeckim z przyjeciem bolszewikow w lipcu 1944 1. stafa si¢ polsko-bolszewickim cen-
trum, z ktdrego czgsto robione byly wypady na sgsiednie ukrainskie wsie w celu grabiezy i wywozu ludno-
Sci na Syberi¢ i niszczenia ukraifnskiego elementu niepodlegloSciowego. Po przejsciu frontu sotnia »Siri
Wowky« i jedna czota z sotni »Orly« pod zjednoczonym dowoddztwem d-cy Bystrego dostaly rozkaz pojscia
na Panowice i rozegnania istriebitielnego batalionu. 16 sierpnia 1944 r. przeprowadzono boj ze strybkami
we w[si] Panowice. W wyniku tej walki zabito 60 strybkdw. Z naszej strony nie bylo zadnych strat”. Ibidem,
3836/1/14, k. 63. Wedlug informacji wiadz radzieckich podczas napadu spalono 44 domostwa, Smier¢
poniosto osiemnascie 0sob, siedemnascie dalszych zostato rannych. CDAHOU, 1/23/919, k. 27.

47 DALO, 5001/2/32, k. 74. W sprawozdaniu sekretarza drohobyckiego obkomu KP(b)U Oleksejenki skie-
rowanym do N. Chruszczowa informowano o $Smierci 16 Polakéw — mezcezyzn, kobiet i dzieci oraz o oSmiu
rannych; ,,cala pozostata przy zyciu ludno$¢ wsi uciekta”. CDAHOU, 1/23/823, k. 20.
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W nocy z 19 na 20 sierpnia 1944 r. zostata obrabowana i spalona wie§ Hnilcze w rejonie
podhajeckim. W wyniku tego napadu ponad 400 rodzin polskich z Nosowa, Hnilcza i Pano-
wic ucieklo do Podhajec.

Najtragiczniejsze w skutkach ataki na wsie i osiedla polskie we wrze$niu 1944 r. prze-
prowadzone zostaly w obwodzie Iwowskim, stosunkowo niedaleko od Lwowa. W skierowa-
nym do Kijowa sprawozdaniu Hruszeckyj napisat: ,,we w(si] Jamielna iwano-frankowskiego
rejonu banda banderowcow nocg dokonata napadu i wycieta 52 osoby — Polakéw. [...] Noca
30 IX banda napadta na [...] Mazurki, rejlonu] iwano-frankowskiego i dokonata pogromu
polskiej ludnoSci. Zabitych zostato 51 Polakdw, ich domy rozgrabiono”#. Masowe mordy
mialy miejsce wezesna jesienia we wsi Lukowiec (powiat rohatynski), gdzie zginely 42 osoby™,
a 11 pazdziernika 1944 r. we wsi Stobodka Janowska w obwodzie tarnopolskim, gdzie
wymordowano siedem rodzin polskich’'.

Sytuacja ludnosci polskiej na przewazajacej czeéci Ukrainy Zachodniej jesienig 1944 r.
ulegta wigc wyraZznemu pogorszeniu. Po podpisaniu 9 wrzes$nia 1944 r. przez Polski Komi-
tet Wyzwolenia Narodowego oraz Rade Komisarzy Ludowych USRR uktadu o wzajem-
nym przesiedleniu ludnosci, wladze radzieckie rozpoczely ozywiong akcje propagandowa,
zachecajaca Polakéw do wyjazdu na obszary Polski Lubelskiej, wyzwolone spod okupacji
niemieckiej. Spotkalo si¢ to z oporem miejscowej ludnoSci polskiej, nie tylko czekajacej na
ostateczne regulacje graniczne, ale i nie majacej wiasciwie dokad wyjechac.

Na stosunek do przesiedlenia dobitnie wskazuja liczby zarejestrowanych w komisjach.
Sposrdd 44 800 polskich rodzin w obwodzie tarnopolskim (liczba, jak si¢ wydaje, znacznie
zanizona) do 15 listopada 1944 r. jedynie 752 zgtosily si¢ do komisji ewakuacyjnych z prosba
o umozliwienie wyjazdu. Wigkszo$¢ z nich stanowily rodziny wojskowych i urzednikow,
ktorzy znalezli jakie§ zakotwiczenie za Bugiem. Jedynym czynnikiem, ktdry na jesieni 1944 r.
sktanial do podjecia decyzji o wyjezdzie, byl strach przed napadami oddziatow ukrain-
skich. Jeden z chtop6w mieszkajacy w rejonie nowosielskim, zgtaszajac si¢ w komisji prze-
siedleniczej w Tarnopolu, tak wyjasnial motywy swojej decyzji: ,,Banderowcy w naszej wio-
sce kazdej nocy [nas] terroryzuja, Spimy po pieciu me¢zczyzn w chacie. Jesli w naszej wiosce
bytoby spokojnie, nigdy nie ztozytbym podania o przesiedlenie”?. W najtrudniejszej sytu-
acji byli bez watpienia uchodzcy ze wsi zagrozonych terrorem ukrainskim, ktorzy schronili
si¢ w miastach. Oni wlasnie w pierwszej kolejnosci decydowali si¢ na wyjazd>.

Nad strachem przewazato jednak najczesciej przywiazanie do ziemi ojczystej, do stron
rodzinnych, ktdrych opuszczenie dla grupy nastawionej tak tradycjonalistycznie jak chtopi
bytoby bardzo trudne. Nie bez znaczenia byta takze obawa przed trudno$ciami gospodar-
czymi na nowym miejscu w Polsce, przed zniszczeniami i panujacym tam glodem. Powta-
rzaly si¢ wypowiedzi: ,,Tu zyt mdj ojciec, dziad i ja w zyciu nigdzie nie wyjezdzatem. Jesli
nie zmuszg mnie sita do wyjazdu, to ja nigdzie nie pojade. Mnie i tutaj nie jest Zle, a szu-
kac szczeScia tam, gdzie nie wierze, ze je znajde, nie mam zamiaru”; ,,na Podolu ziemie lep-
sze niz w Polsce, a kontyngenty (dostawy zboza) nie sg wielkie, a jak pojdziemy do Polski,
to otrzymamy kamieniste pole, zboza tam nie bedzie, a gospodarstwo zrujnujemy. Lepiej

4 CDAHOU, 1/23/928, k. 107; CDAWOWU, 3833/1/156, k. 92.

*“ DALO, P-3/1/62, k. 146, 147.

5 CDAWOWU, 3833/1/156, k. 126.

51 Wedtug innego sprawozdania sekretarza tarnopolskiego obkomu KP(b)U Kompanijca w Stobodce
zamordowano 8 oso6b. CDAHOU, 1/23/929, k. 71, 126.

52 Ibidem, 1/23/892, k. 167, 168.

53 Ibidem, k. 175.
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siedzie¢ na miejscu™*. Obawy przed trudnoSciami zycia w Polsce potwierdzaly listy od
krewnych znajdujacych si¢ w armii, ktdrzy pisali do swoich bliskich mieszkajacych na Tar-
nopolszczyznie, nakazujac im pozostanie na miejscu: ,, Wiem o tym, ze chca was wysiedlaé
stamtad za Bug — do Polski. A tam co, nie Polska? Nigdzie z domu nie odchodZcie. Wszg-
dzie dobrze, ale w domu najlepiej”.

Podobne przekonania i nastroje panowaly wsrod ludnoS$ci miejskiej na Podolu. Zdaja
si¢ to potwierdza¢ urywki listow cytowane w raporcie sekretarza tarnopolskiego komitetu
obwodowego KP(b)U z 17 listopada 1944 r.: ,W ostatnim czasie wyszlo rozporzadzenie
o ewakuacji Polakow na terytorium polskie. My na razie nie mamy ochoty jechaé, opusz-
cza¢ swoja ziemi¢” (list G. Jasifiskiej, Polki zamieszkatej w Czortkowie); ,,Jest zarzadzenie,
ze wszyscy Polacy powinni wyjecha¢ do Polski. My niedawno wrdciliSmy po ewakuacji,
wszystko doprowadziliémy do porzadku, a teraz dokad [mamy] jechad, po co? Wprawdzie
nasze miasto (Tarnopol) jest bardzo zniszczone, ale wszyscy ptaczemy na my§l, ze przyjdzie
stad wyjecha¢” (list D. Chmury, Polki z Tarnopola)®*. Wielki wplyw na ludnos$¢ polska
wywierala postawa miejscowych autorytetow, przede wszystkim ksi¢zy, przeciwnych wyjaz-
dowi Polakdw i wzywajacych ich do pozostania na ,,swojej ziemi”’.

Te postawe spotecznosci polskiej strona radziecka wigzaé tez mogta z dziatalnoScia,
zwlaszcza propagandowa, podziemia polskiego. Oprocz nawotywan w pismach konspira-
cyjnych, ktére docieraly jesienia 1944 r. i w 1945 r. ze Lwowa na prowincj¢ (byly tez tam
wydawane, na przyktad w Czortkowie), zdarzaly sie, niekiedy udane, akcje ,,maltego sabo-
tazu”. Na przyklad 8 i 9 listopada 1944 r. w Tarnopolu i Czortkowie na oficjalnych plaka-
tach informujacych o akcji ,,ewakuacyjnej” zostaly naklejone ulotki zapowiadajace odwo-
tanie przesiedlenia®®. Faktyczny bojkot akcji przesiedleniczej przez zdecydowang wiekszos$¢
ludnosci polskiej, ponadto obawy — niezbyt uzasadnione — przed mozliwoscia jakiej$ pol-
skiej akcji zbrojnej w listopadzie 1944 r., miedzy innymi we Lwowie, sktoni¢ mogty wtadze
radzieckie do zaostrzenia kursu wobec Polakow i podjecia bardziej zdecydowanych dzia-
tan, ktore zmusilyby ich do wyjazdu na zach6d>.

Dowodem co najmniej niekonsekwentnej w tym czasie postawy OUN i UPA byly poja-
wiajgce si¢ w niektdrych rejonach w ostatnich miesigcach 1944 r. sygnaly i gesty, Swiad-
czace o ztagodzeniu dotychczasowej antypolskiej linii, co odnotowywaty — jak mozna sadzi¢
z pewnym zaniepokojeniem — wtadze radzieckie. W rejonie kopyczynieckim, we wsi Jabto-
noéw, gdzie kwaterowat przejSciowo oddziat UPA, wzywano na przyklad miejscowych miesz-
kancow Polakéw: ,,Polacy, my nie chcemy Waszej krwi laé, ale tych, ktérzy nam szkodza,
musimy zniszczy¢ i niszczy¢ bedziemy. Podajcie nam reke i wspolnie bedziemy bi¢ wroga
bolszewika”. Wkrdtce wezwania te znalazly si¢ w kolportowanej wérdd ludnosci polskiej
ulotce. We wsi Uwista Polacy zobowigzani zostali do wspomagania UPA w walce z bolsze-
wikami oraz do zaopatrywania partyzantéw ukraifskich w zywnos¢ i odziez®. O innych,
lecz podobnych w swej wymowie, sygnalach informowano kierownictwo KP(b)U z obwodu
Iwowskiego, gdzie zatrzymani przez bojowki ukraifiskie Polacy przekonywani byli o zmia-
nie stanowiska banderowcOw, a nawet wzywani do udzielenia pomocy ,,w walce przeciw

3 Ibidem, k. 168.

5 Ibidem, k. 173.

3 [bidem, k. 169.

57 Ibidem, k. 170.

8 Ibidem, k. 169, 170.

% Ibidem, 1/23/926, k. 11-115.

% O. Hajdaj, B. Chabariwskyj, W. Chanas, op. cit., s. 85.
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wladzy radzieckiej”®'. W niektorych rejonach powodowac¢ to miato zmiang nastawienia lud-
nosci polskiej. W sprawozdaniu terenowych ogniw OUN z rejonu Chodorowa za 1-15 stycz-
nia 1945 r. wspominano, ze narastajacy konflikt radziecko-polski zmusit ,,Polakéw do zmiany
swojego nastawienia do UkraincOw” do tego stopnia, ze mieli zacza¢ ostrzega¢ Ukraincow
przed obtawa, a polscy ksieza nawet nawotywac, ,,zeby zjednoczy¢ si¢ z Ukraincami i wspol-
nie bi¢ bolszewikow” 2,

Perspektywa oslabienia antagonizmu polsko-ukrainskiego, a zwlaszcza osiagnigcia poro-
zumienia ,,0 przerwaniu walki miedzy ounowskimi bandami i Polakami, po to, zeby wszyst-
kie wysitki jednych i drugich skierowaé na walke przeciw wtadzy radzieckiej”, wzbudzila na
tyle powazne zaniepokojenie kierownictwa radzieckiego, ze wzmianka o tym znalazta si¢
w specjalnym piSmie skierowanym 15 listopada 1944 r. przez Chruszczowa do Stalina®.

Deklaratywna przynajmniej wola zatagodzenia konfliktu polsko-ukraifskiego na Woly-
niu, a przede wszystkim w Galicji Wschodniej, znalazta odzwierciedlenie w pochodzacej
z poczatkow 1945 r. ounowskiej Instrukcji do wykonania 1/45, w ktorej stwierdzano: ,,5. Do
Polakdw i wszystkich innych zniewolonych przez Stalina narodéw nastawiamy si¢ pozytyw-
nie, pozostawiajac zatagodzenie sporéw do pdzniejszego czasu. Wszystkie te narody, a tak-
ze i Polakow kierujemy do walki przeciwko Kremlowi o wspdlne dla nas wszystkich cele.
Uderzamy tylko w konkretnych bolszewickich stugusow, niezaleznie do jakiej narodowosci
naleza — tak wigc bijemy polska milicj¢ na terytorium ZSRR na réwni z ukraifiska .

Przeczyt tym sygnatom i dezinformujacym Stalina doniesieniom Chruszczowa z 15 listo-
pada 1944 r. o zmniejszajacej si¢ jakoby liczbie antypolskich wystapien ukrainskich nacjo-
nalistow® gwattowny wzrost od paZzdziernika 1944 r. liczby atakow przeciwko ludnosci pol-
skiej w obwodzie stanistawowskim i tarnopolskim. W paZdzierniku i listopadzie 1944 r.
doszto ponownie do mordéw zbiorowych, w ktorych gineto jednoczesnie 50 i wiecej osob.
W pazdzierniku 1944 r. w Torskiem w powiecie zaleszczyckim zamordowano 55 0s6b®.
16 pazdziernika w Tarnowicy Les$nej zgingto 48 o0sdb. 23 pazdziernika w napadzie na
Haniéw koto wsi Trdjca w powiecie $niatyiskim $mierc¢ poniosto 65 Polakow®’. 11 listo-
pada w Milnie w powiecie zborowskim zgineto 50 os6b®. 23 listopada w Sorocku w powiecie

o CDAHOU, 1/23/929, k. 104, 105.

2 CDAWOWU, 3833/1/126, k. 207.

% CDAHOU, 1/23/1060, k. 14.

o CDAWOWU, 3833/1/47, k. 33. By¢ moze tekst tej albo podobne;j instrukeji dostal si¢ w rece radzieckie,
o czym zdaje si¢ §wiadczy¢ przestana do Kijowa Informacja o przebiegu ewakuacji ludnosci narodowosci pol-
skiej z obwodu stanistawowskiego, wedtug stanu na 20 II 45 r., z 28 11 1945 r., w ktorej cytowano fragmenty
dyrektywy OUN: ,,Polacy znalezli si¢ w bardzo podobnej sytuacji jak i my. Bolszewicy wyzwalaja ich spod
niemieckiego ucisku [okupacji] i tworza Radziecka Polske. To zmusza nas do zmiany naszego nastawienia
do Polakéw i do likwidacji konfliktu z Polakami na wspdlnag akcje przeciwko wspdlnemu okupantowi.
[...] Bijemy tylko tych Polakdw, ktorzy sa za wspolpraca z bolszewikami przeciwko nam, donosicieli”.
CDAHOU, 1/23/1475, k. 26.

% CDAHOU, 1/23/1060, k. 14.

% Zbrodnie eksterminacyjnych bojowek banderowskich OUN-UPA w powiecie zaleszczyckim w latach
1939-1945, opr. H. Komanski, S. Rakowski, ,,Na rubiezy” 1996, nr 4, s. 23-28. Wedlug innych danych przy-
toczonych przez historykéw ukrainskich w Torskiem zgingto 36 os6b. O. Hajdaj, B. Chabariwskyj, W. Cha-
nas, op. cit., s. 84.

7 Poszukiwani swiadkowie zbrodni. Eksterminacja polskiej ludnosci w powiecie sniatyriskim, opr. M. Worosz-
czuk, ,,Na rubiezy” 1993, nr 5, s. 16-18. Wedtug danych radzieckich w napadzie na Haniow zginely 72 osoby.
CDAHOU, 1/23/929, k. 91.

% Eksterminacja ludnosci polskiej w powiecie zborowskim, woj. tarnopolskim w latach 1939-1945, opr. H. Czaj-
kowski, ,,Na rubiezy” 1996, nr 5, s. 31, 32.



trembowelskim ostrzelany zostal przez oddziat ukrainski kondukt pogrzebowy, prowa-
dzony przez ksigdza Adama Drzyzge. Na miejscu zgingto 70 parafian, ciezko ranny kaptan
zostal dobity strzatami i bagnetami®.

Wedtug meldunkéw podziemia polskiego w listopadzie 1944 r. w wojewodztwie lwow-
skim zgingto 28 Polakow (Lwow — 4, Grodek — 18, Rudki — 6), w wojewodztwie stanista-
wowskim 173 osoby (Nadworna — 28, Ttumacz — 30, Horodenka — 34, Dolina — 5, Zydaczdw
-5, Stryj — 11, Kotomyja — 60), w wojewodztwie tarnopolskim — 315 (Zbaraz — 21, Skalat
- 30, Trembowla — 42, Kopyczyfice — 22, Tarnopol — 11, Czortkéw — 35, Borszczow — 67,
Buczacz - 15, Zaleszczyki — 2, Przemyslany — 5, Ztoczéw — 39, Brody — 11, Stojanéw — 4,
Kamionka — 1)7. W meldunkach podkreslano, ze ,,mordowanie Polakéw odbywa si¢ gtow-
nie w tych miejscach, gdzie dzialaly lub dziatajg silne, z udzialem Polakéw zorganizowane,
oddzialy istriebitielne. Banderowcy pala wsie polskie, ktore oskarzaja o informowanie bol-
szewikow. Wypadkow jest tym wigcej, im mniej wojska w okolicy stoi garnizonem™”'.

Ponowne nasilenie mordoéw nastapito pod koniec 1944 r. (migdzy innymi na Boze
Narodzenie i Nowy Rok), zwlaszcza w wojewddztwie tarnopolskim™. 22 grudnia 1944 r.
w Toustobabach zamordowane zostaly 82-93 osoby, w tym kobiety i dzieci”. 24 grudnia
1944 1., w Wigili¢, w Ihrowicy w powiecie tarnopolskim zginat administrator parafii ksiadz
Stanistaw Szczepankiewicz wraz z matka, siostra i bratem. Réwnoczes$nie — jak pisze na
podstawie dokumentdéw koScielnych ksiadz Wactaw Szetelnicki — ,,w czasie wieczerzy wigi-
lijnej podpalono wie§ i wymordowano ok. 80 Polakéw”74. Wedtug innych danych w IThro-
wicy Smier¢ poniosto nawet 170 osd6b”™. W nocy z 28 na 29 grudnia 1944 r. wymordowanych
zostato 131 os6b w L.ozowej w powiecie tarnopolskim?.

Niezwykle interesujace jest, ze niemal rownocze$nie z nasileniem si¢ atakdéw oddzia-
tow UPA na wsie polskie, przez miasta Zachodniej Ukrainy przetoczyta si¢ fala areszto-
wan elementu antyradzieckiego, 0sob podejrzanych o dzialalno$¢ konspiracyjng oraz — dla

9 Poszukiwani swiadkowie zbrodni. Eksterminacja polskiej ludnosci w powiecie trembowelskim w latach
1941-1945, opr. K. Turzanski, ,,Na rubiezy” 1994, nr 3, s. 19; W. Szetelnicki, Zapomniany lwowski bohater
ks. Stanistaw Frankl, Rzym 1983, s. 134.

7 BOss., 16719/11, k. 57.

"t Ibidem.

72 Z zestawienia sporzadzonego przez Cz.E. Blicharskiego wynika, ze o ile w listopadzie 1944 r. w woj. tar-
nopolskim mialy miejsce co najmniej 23 ataki na wsie polskie, to w grudniu 1944 r. liczba ich wzrosta do 55.
Cz.E. Blicharski, Petruniu ne ubywaj mene! Czystka etniczna w wykonaniu nacjonalistow ukrairiskich na tere-
nie wojewddztwa tarnopolskiego, Biskupice 1998.

3 Poszukiwani swiadkowie zbrodni. Eksterminacja polskiej ludnosci w powiecie podhajeckim, opr. Sz. Sie-
kierka, H. Komanski, J. Paluch, J. Rostkowski, ,,Na rubiezy” 1993, nr 4, s. 20, 21, 23-26.

* W. Szetelnicki, op. cit., s. 124.

5 Poszukiwani swiadkowie zbrodni. Powiat tarnopolski, opr. M. Pituta, H. Komanski, ,,Na rubiezy” 1993, nr 3,
s. 14. Wedltug wstepnych zapewne danych, zawartych w materialach radzieckich w Ihrowicy, sptona¢ miato
31 gospodarstw, Smier¢ ponioslty 64 osoby, w tym 9 dzieci w wieku do dziewigciu lat. CDAHOU, 1/23/929,
k. 131. Zob. tez O. Hajdaj, B. Chabariwskyj, W. Chanas, op. cit., s. 82, gdzie mowa o 67 ofiarach.

76 BOss., 16719/11, k. 55-56. Wsrdd zamordowanych znalazly si¢ roczne dzieci oraz osoby w wieku
ponad 100 lat. Eksterminacja polskiej ludnosci. Powiat Tarnopol, opr. S. Rakowski, ,,Na rubiezy” 1995, nr 2,
s. 33-35. Mord w Lozowej opisany zostal takze w sprawozdaniu UPA jako: ,,Likwidacja polsko-bolszewic-
kiego osrodka przez sotni¢ »Burfaki« we wlsi] Lozowa. 28 XII 1944 r. sotnia »Burlaki« pod dowddztwem
d[owdd]cy Czarnego dokonata ataku na aktywny oSrodek polsko-bolszewickich stuguséw w m[iejscowosci]
ELozowa, wielkoborkowskiego rej[onu]. W wiosce rozpoczal si¢ bdj z bolszewikami, ktorzy przybyli ze Zba-
raza. W tym czasie na stacj¢ kolejowa przybywa pancerka i zaczyna ostrzeliwaé wies. Sotnia wycofuje sig.
Podpalona podczas strzelaniny wie$ sptongta prawie catkowicie”. CDAWOWU, 3836/1/14, k. 68.
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dodatkowego skompromitowania wspomnianych grup — podejrzanych, bardzo czgsto fat-
szywie, 0 kolaboracje z okupantem niemieckim. Uderzyta ona nie tylko w struktury pod-
ziemia, ale takze w aparat wysiedleficzy — pelnomocnikéw PKWN (p6zZniej Rzadu Tym-
czasowego RP) do spraw ewakuacji ludnoSci polskiej (oskarzonych o sabotowanie akcji
wysiedleficzej), a takze cieszacych si¢ duzym autorytetem wsrod spotecznoScei polskiej
ksiezy rzymskokatolickich, w tym biskupa tuckiego Adolfa Szelgzka. Podstawa do rozpo-
czecia akcji na Ukrainie (podobne operacje odbyly si¢ na Litwie oraz Bialorusi) stata si¢
dyrektywa Lawrientija Berii nr 524 z 20 grudnia 1944 r. o aresztowaniu ,,uczestnikdw bia-
fopolskiego podziemia AK i polskich reakcyjnych elementdéw”. Najwicksza byta skala
aresztowan w styczniu 1945 r. (zwlaszcza w pierwszej dekadzie miesiaca) we Lwowie,
dokonywanych zaréwno przez organy NKWD, jak i NKGB. W ciagu niecalych dwoch
miesiecy (do 20 lutego 1945 r.) zatrzymano ponad 7 tys. osob”’. Czg§¢ sposrdd nich, po
krotkim pobycie w wigzieniu, zostata skierowana do tzw. obozéw filtracyjnych, migdzy
innymi w Zagtebiu Donieckim. Celem akcji bylo uderzenie w struktury polskiego podzie-
mia na Zachodniej Ukrainie, pozbawienie go dziataczy i potencjalnego zaplecza, ostabie-
nie woli oporu ludno$ci polskiej oraz skionienie jej do przyspieszenia rejestracji w komi-
sjach ewakuacyjnych i wyjazdu za San i Bug.

Pierwsze dwa—trzy miesigce 1945 r., na ktére przypadto apogeum represyjnych dziatan
radzieckiego aparatu bezpieczenstwa, zapisaly si¢ w pamigci ludno$ci polskiej, zwlaszcza
na TarnopolszczyZnie, wzmozona falg antypolskich wystapien UPA i mordéw ,,z nasile-
niem wigkszym jak za Niemcow”’8. Podczas napadu na Majdan koto Czortkowa w stycz-
niu 1945 r. oprocz miejscowego duszpasterza ksigdza Wojciecha Rogowskiego zgineto okofo
120 Polakéw™. 1 stycznia 1945 r. w Uhryfikowcach w powiecie zaleszczyckim zamordowa-
nych zostato 75 (lub nawet 100%°) osdb, 6 stycznia w Gleboczku w powiecie borszczow-
skim — 888!, 5 stycznia w Lataczu — 80%2, w nocy z 15 na 16 stycznia w Blyszczance w po-
wiecie zaleszczyckim — 68%, 2 lutego w USciu Zielonym — 133%, w nocy z 2 na 3 lutego
w Czerwonogrodzie w powiecie zaleszczyckim — 55%, 5 lutego w Baryszu w powiecie

77 GARE, 9478/1/403, k. 47, 68, 121, 122; DALO, P-3/1/230, k. 65-66; W. Serhijczuk, Desiat ..., s. 203.

8 Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 6: Uzupelnienia, Londyn 1989, s. 459.

7 W. Szetelnicki, op. cit., s. 127, 128; W. Urban, Droga krzyzowa Archidiecezji Lwowskiej w latach II wojny
Swiatowej 1939-1945, Wroctaw 1983, s. 60, 61.

80 Zbrodnie eksterminacyjnych bojowek banderowskich..., s. 28, 29. Wedlug danych NKWD zgina¢ mialo
50 os6b. O. Hajdaj, B. Chabariwskyj, W. Chanas, op. cit., s. 82.

81 Eksterminacja polskiej ludnosci w powiecie borszczowskim, opr. B. Juzwenko, H. Komanski, ,,Na rubiezy”
1994, nr 2, s. 13; B. Juzwenko, Zaglada Polakow we wsi Gleboczek, ,Na rubiezy” 1993, nr 5, s. 22.

82 Zbrodnie eksterminacyjnych bojowek banderowskich..., s. 18, 20, 21.

8 Ibidem, s. 13, 14.

8 Zbrodnie banderowskich bojowek OUN-UPA w pow. Buczacz, woj. tarnopolskie, opr. H. Komanski, L. Bucz-
kowski, J. Skiba, M.P. Dumanowski, ,,Na rubiezy” 1995, nr 4, s. 24.

85 Zbrodnie eksterminacyjnych bojowek banderowskich...., s. 14-17. Wedlug danych przytoczonych przez
ksiedza W. Szetelnickiego w Czerwonogrodzie zgingto 40 osob, a kilkadziesiat zostalo rannych. W. Szetel-
nicki, op. cit., s. 121. Liczbe 55 zabitych i 38 spalonych gospodarstw potwierdzaja meldunki NKWD. O. Haj-
daj, B. Chabariwskyj, W. Chanas, op. cit., s. 81. Mord w Czerwonogrodzie zostal odnotowany réwniez
w sprawozdaniach UPA: , Atak kurenia UPA na w[ie§] Czerwonogrdod. 2.2.45 sotnie »Siri Wowky« [...]
i »Czornomorci« [...] zaatakowaly polski o§rodek agresji Czerwonogrod w rej. Ttuste. Cala noc trwal zacie-
kly boj. Zza kazdego wegla sypaly si¢ na powstancow strzaly. W ciagu calej nocy zawzietego ulicznego boju
zniszczono wielu bolszewickich stugusow, spalito si¢ wiele zabudowan. Straty oddzialu — dwu zabitych, czte-
rech rannych. W boju tym odznaczyta si¢ czota »Sirych Wowkoéw« pod dowddztwem »Burlaki«, [ktdra] zdo-
byla twierdze, w ktorej bronili si¢ polsko-bolszewicey stugusi”. CDAWOWU, 3836/1/14, k. 68.
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buczackim — 135%. W nocy z 12 na 13 lutego w PdZnikach zamordowanych zostato co
najmniej siedemdziesigt os6b®’, a 14 lutego w Byczkowcach w powiecie czortkowskim
zginelo okoto stu Polakow®®. Wedtug danych radzieckich tylko w rejonie zaleszczyckim od
listopada 1944 r. do marca 1945 r. w czterech wsiach zgingto 202 Polakdéw, a w szeSciu wsiach
rejonu monasterzyskiego i buczackiego kurefi UPA , Bystrego” zamordowat 211 os6b®.
Oddzial ten wykazat si¢ najwigkszg aktywnoScia i najbardziej odznaczyt si¢ w dziele nisz-
czenia cywilnej ludnoSci polskiej. Wedlug danych polskich w lutym 1945 r. w wojewodz-
twie tarnopolskim zgineto ponad tysigc osob i spalonych zostato ponad pigeédziesigt wsi®.

Kierownictwo podziemia polskiego we Lwowie informowalo wiadze polskie w Londy-
nie o tragicznych rezultatach poczynan okupanta radzieckiego i OUN-UPA: ,Ludno$é
zatamuje si¢ i rejestruje na zachdd. Obecny terror przeszedt wszystko coSmy dotad przezyli,
a okupacja niemiecka wydaje si¢ nam sielanka. W tym stanie grozi wkrétce catej Matopol-
sce Wschodniej zupetna likwidacja Polakow™!.

Efektem wzrostu poczucia zagrozenia, terroryzowanej zaréwno przez NKWD-NKGB,
jak bojowki i oddziaty OUN-UPA, ludnoSci polskiej stata si¢ tendencja do wyjazdu z zagro-
zonych terendw i przenoszenia si¢ na zachdd. Komisarz NKGB Ukrainskiej SRR Sawczenko
pisat do Chruszczowa 3 lutego 1945 r.: ,jak juz to zaznaczyliSmy po przeprowadzonych
przez nas aresztowaniach zapis Polakow na wyjazd do Polski gwaltownie si¢ zwigkszyt. [...]
Caly szereg Polakdw, zapisanych na wyjazd, nie czekajac na zorganizowang odprawe, bie-
rze z komisji odpowiednie dokumenty i wyjezdza samodzielnie, wykorzystujac do tego
wszelki mozliwy transport. Zapisuja si¢ na wyjazd takze rodziny aresztowanych, starajac si¢
jak najszybciej wyjechaé do Polski. W obwodach Iwowskim i drohobyckim odnotowano sze-
reg przypadkow nielegalnego przejScia za Bug”?2.

O tym, jaki wplyw na podejmowanie dramatycznych wyborOw miafa akcja ukrainska,
Swiadczy¢ moga zarejestrowane przez cenzur¢ radzieckg fragmenty listow Polakow zamiesz-
katych na Podolu do najblizszych, walczacych na froncie: ,,Wszyscy my Polacy powinni§my
wyjecha¢ stad na zachdd. Wyganiaja nas banderowcy i Sowiety. Widzisz jak nasz narod

8 Zbrodnie banderowskich bojowek OUN-UPA w pow. Buczacz..., s. 7-11. Wedlug danych NKWD we wsi
zginelo ponad 100 osob. O. Hajdaj, B. Chabariwskyj, W. Chanas, op. cit., s. 81. Akcja na Barysz opisana
zostala w sprawozdaniu UPA: ,,Atak kurenia UPA na polsko-bolszewicki o§rodek m. Barysz. 6.2.45 r. kuren
(»Siri Wowky« i »Czornomorci«) pod dowodztwem k[omendan]|ta Bystrego zlikwidowat polsko-bolszewicki
osrodek m[iejscowos¢] Barysz w rej[onie] buczackim, w ktorym znajdowalo si¢ ponad 200 »bojcdw« istrie-
bitielnego batalionu, ktorzy stale terroryzowali okoliczne wsie. BOj rozpoczal si¢ o godz. 23-¢j i trwat cala
noc. Strybki stawili zdecydowany opdr, z okrzykiem »na bagnety« rzucili si¢ na przerwanie. W boju znisz-
czono wielu bolszewickich stugusow. Wskutek spowodowanego bojem pozaru spalilo si¢ wiele zabudo-
wan”. CDAWOWU, 3836/1/14, k. 69.

87 R. Kotarba, Zbrodnie nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej w wojewddztwie tarnopolskim
w latach 1939-1945. Proba bilansu [w:] Polska—Ukraina..., t. 6, Warszawa 2000, s. 263. Liczbe t¢ wydaja si¢
potwierdza¢ materialy NKWD, w ktorych wspomina si¢ o 82 ofiarach. Ksiadz J. Anczarski podaje, ze
w Pdznikach zgina¢ mialo 120 oséb. W sprawozdaniu UPA z akcji kurenia ,,Bystrego” (2 sotnie — ,,Siri
Wowky” i ,,Czornomorci”) méwi si¢ o zniszczeniu ,kilkunastu stuguséow”. O. Hajdaj, B. Chabariwskyj,
W. Chanas, op. cit., s. 84; J. Anczarski, Kronikarskie zapisy z lat cierpieri i grozy w Malopolsce Wschodniej
1939-1946, Krakow 1996, s. 474, 478, 479; CDAWOWU, 3836/1/14, k. 69.

8 R. Kotarba, op. cit., s. 264.

8 0. Hajdaj, B. Chabariwskyj, W. Chanas, op. cit., s. 82.

0 J. Wegierski, Aresztowania czlonkéw organizacji ,,Nie” w Matopolsce Wschodniej, ,,Zeszyty Historyczne
WIN-u”, nr 5, 1994, s. 15.

N Armia Krajowa w dokumentach..., t. 6, s. 459.

2 CDAHOU, 1/23/1466, k. 37, 38.
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ginie...”; ,Nie ma u nas ani jednego Polaka, ktdry by si¢ nie zarejestrowat na wyjazd. Ja sama
bytabym bardzo szczesliwa, gdybym zdazyta stad wyjechaé, poniewaz zy¢ tutaj stalo si¢
niemozliwo$cig. Bandery groza nam zabdjstwem. Teraz zrozumiate$, dlaczego jesteSmy
»dobrowolcami«”; ,Nie chcemy wyjezdza¢ na zachdd, ale i tu, tak jak i tam czeka nas
$mier¢. Tutaj umrzemy z rak banderowcdw, a tam z glodu...”%.

Koincydencja czasowa wystapien OUN-UPA i represyjnych akcji radzieckiego aparatu
bezpieczenstwa rodzi¢ moze przypuszczenia co do nieprzypadkowej zbieznoSci uzupetnia-
jacych sie w istocie dzialan wobec polskiej ludnos$ci miejskiej, realizowanych sitami
NKWD-NKGB, i polskiej ludnosci wiejskiej, realizowanych sitami oddziatéw ukrainskich.
By¢ moze przywiazanie Polakow do swojej malej ojczyzny i bardziej niz skromne rezultaty,
dobrowolnej przeciez formalnie, ewakuacji sktonily — niezaleznie od siebie, cho¢ w tym
samym momencie — do wsparcia argumentdéw propagandowych sita, zarysowania jako
alternatywy wyjazdu na zachdd do swoich — pozogi i mordu, aresztowan i zestania. Brak
materialéw Zrédtowych nie pozwala jednak na doktadniejsza analize tych przypuszczen.

Od wiosny 1945 r. liczba mordéw ludnosci polskiej zaczeta si¢ zmniejsza¢. Wplyneto na
to zapewne nie tylko pelniejsze przyjecie nowej linii dzialania przez nizsze organy terenowe
OUN oraz bojowki i oddziaty UPA, ale takze wzmozone akcje przeciwpartyzanckie, pro-
wadzone przez radzieckie sily bezpieczenistwa. Wzrost nastrojow wyjazdowych ludnosci
polskiej, spowodowany miedzy innymi informacjami o przebiegu i wynikach konferencji
Wielkiej Trojki w Jalcie w lutym 1945 r., réwniez mogl przyczynic si¢ do pewnego zmniej-
szenia skali i sity nacisku na Polakéw. Niemniej jednak przypadki mordow ludnoSci pol-
skiej, takze o charakterze zbiorowym, w ktorych ofiara padalo niejednokrotnie kilkana-
Scie, a takze kilkadziesiat osob, zdarzaly si¢ do potowy czerwca 1945 r. Migdzy innymi
w marcu w Gajach Wielkich zamordowano okolo sze§¢dziesieciu 0sdb, 8 marca w Skorodyn-
cach w powiecie czortkowskim — czternascie, 17 kwietnia w Stob6dce Muszkatowieckiej
w powiecie borszczowskim zgingto 29 os6b, w Iwanowcach (powiat zydaczowski) w kwiet-
niu 1945 r. — piecioosobowa rodzina®. Z czasem — wraz z nasileniem akcji przeciwparty-
zanckich i wyjazdéw ludnoSci polskiej — liczba atakéw na wsie polskie spadta, cho¢ spora-
dyczne przypadki mordéw mialy miejsce jeszcze w 1946 r.

Najmniej ofiar w 1944 r. i 1945 r. poniosta ludno$¢ polska na Wolyniu. Wiadystaw i Ewa
Siemaszkowie, w najpewniejszej jak dotad dokumentacji, odnotowali w 1944 r. 176 napa-
doéw, ktdre przyniosly 1784 ofiary, w tym 826 znanych z nazwiska (wigkszo$¢ zgineta jesz-
cze przed przejSciem frontu, pod okupacja niemiecka). W 1945 r. byto co najmniej osiem-
na$cie napadoéw na Polakow, w wyniku ktérych §mier¢ poniosto 31 0s6b®.

Znacznie tragiczniejszy byt bilans w Galicji Wschodniej. Wedtug Zrddet koScielnych
w siedmiu wschodnich dekanatach diecezji przemyskiej w 1944 r. zamordowanych zostato
co najmniej 830 0s6b (w tym cz¢&¢ juz po przejsciu frontu), a w 1945 r. dalszych 113, w tym
w dekanacie Dobromil — jedenascie, Drohobycz — 37, Jawordéw — osiem, MoSciska — sze$¢,

% Ibidem, 1/23/1475, k. 17.

% J. Anczarski, op. cit., s. 430; Cz.E. Blicharski, op. cit., passim; Zbrodnie ukrairiskich nacjonalistow, policji
ukrairiskiej, bojowek OUN i tzw. UPA dokonane na ludnosci polskiej w powiecie Czortkow, woj. tarnopolskie
w latach 1939-1945, cz. 2, opr. W. Chmieluk, H. Komanski, ,,Na rubiezy”, nr 45, 2000, s. 23, 24; Ekstermi-
nacja ludnosci polskiej w pow. Borszczow, woj. tarnopolskie 1939-1945, cz. 6, opr. B. Juzwenko, H. Koman-
ski, ,,Na rubiezy”, nr 47, 2000, s. 40-42; Ludobdjstwo i wygnanie ludnosci polskiej dokonane przez banderow-
skie bojowki spod znaku OUN i tzw. UPA w powiecie Zydaczow, woj. stanistawowskie w latach 1939-1945,
cz. 2, opr. H. Komanski, ,,Na rubiezy”, nr 42, 2000, s. 11.

% W. Siemaszko, E. Siemaszko, op. cit., s. 1038.
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Rudki - pietnascie, Sambor — trzynascie, Sagdowa Wisznia — 23%. Najwiecej ofiar mordow
ukrainskich nacjonalistow w drugiej potowie 1944 r. i w 1945 r. przypadio na potudniowe
powiaty bytego wojewddztwa tarnopolskiego i stanistawowskiego. Odwotujac si¢ do wyryw-
kowej i czgsto niekompletnej dokumentacji polskiej, ukrainskiej i radzieckiej, uwzglednia-
jac takze informacje zaczerpnigte z powojennych relacji i wspomnien polskich mieszkan-
cow Galicji Wschodniej, mozna przyjac jako wstepny bilans strat polskich w wyniku akcji
nacjonalistycznych oddziatéw ukraifiskich w latach 1944-1945 liczbe 7-8 tys. os6b, w latach
1945-1946 — 5-6 tys., z tego najwigcej w wojewOdztwie tarnopolskim®’.

Antagonizm polsko-ukrainski przerodzit si¢ w latach drugiej wojny Swiatowej w krwawy
konflikt. Jedng z najwazniejszych jego przyczyn byta rywalizacja o zwierzchno$¢ nad zie-
miami Wolynia i Galicji Wschodniej, na ktorych ludno$¢ polska zamieszkiwala — choé
w mniejszoSci — od stuleci, czujac si¢ ich wspoigospodarzem, uznajac je réwniez za swoja
ojczyzng¢. Prdba rozstrzygnigcia kwestii przynaleznosci tych ziem na drodze usuni¢cia i po
czesci fizycznej eksterminacji Polakéw, podjeta w 1943 r. przez najsilniejszy odtam ukrain-
skich nacjonalistow i jego rami¢ zbrojne UPA, do przelomu 1944 i 1945 r. nie powiodla sig.
Spowodowata jednak $mier¢ dziesiatek tysiecy Polakow, a takze wielu Ukraincéw. Przyczy-
nita si¢ do rozniecenia was$ni narodowoSciowej i rozpalenia wzajemnej nienawisci.

Przejecie zwierzchnos$ci nad spornym terytorium przez wladze radzieckie i proba ponow-
nego wprowadzenia tam nowych porzadkoéw sprzyja¢ mogly zatagodzeniu konfliktu. Jed-
nak nie to — w przypadku Wolynia — zadecydowato o wygaszaniu, czy wrecz ustaniu anty-
polskiej akcji UPA. Bezwzgledne akcje pacyfikacyjne podjete przez strone radziecka byé
moze przekonaly kierownictwo OUN, ze nieliczna, okolo 150-tysi¢czna rzesza Polakow na
Wolyniu jest nie tyle przeciwnikiem drugorz¢dnym, co wrecz niepotrzebnym.

Inaczej rzecz si¢ miala w Galicji Wschodniej. Tam wkroczenie Armii Czerwonej i zmiana
okupacji nie spowodowata radykalnego przerwania antypolskiej akcji OUN-UPA. Jej pod-
stawowe zalozenia — jeSli nie depolonizacja, to znaczne ostabienie elementu polskiego
— nie zostaly osiaggniete, mimo ucieczki kilkuset tysiecy Polakow na zachod. Ludno$¢ pol-
ska w niektorych rejonach, na przyktad na TarnopolszczyZnie, stanowita nadal, takze w regio-
nach wiejskich, stosunkowo liczna i silng grupe, ktora, zdaniem ukraifskich nacjonalistow,
mogtla zosta¢ wykorzystana przez strong radziecka w walce z ukraifiskim ruchem narodo-
wym. Polityka wtadz radzieckich, zdajaca si¢ poczatkowo uprzywilejowywac Polakow, taka
opini¢ mogta usprawiedliwia¢. Zaréwno wymogi walki partyzanckiej — stworzenia odpo-
wiedniego zaplecza i usunigcia ze spornych terytoriow Polakéw, jak rozbuchane emocje
i zapiekta nienawi$¢ mogly przyczynic si¢ do tego, ze konflikt polsko-ukraifiski, ataki i mordy
ludnosci polskiej nie ustaly, ale zdawaly si¢ na przetomie 1944 i 1945 r. zyskiwa¢ na dyna-
mice i siega¢ swymi rozmiarami i zaciekto$cig poziomu pierwszych miesigcy 1944 r.

Trudno rozstrzygnad, jaka role odegraty w tym wiadze radzieckie. Z jednej strony anta-
gonizm polsko-ukraifski — cho¢ utrzymywany w pewnych granicach — uniemozliwiat proby
porozumienia si¢ Polakéw i UkraincOw w sprawie wspolnej walki z ustrojem radzieckim.
Z drugiej jednak strony mordy i bezkarna dziatalno§¢ UPA wptywaly na prestiz i wizerunek

% W. Pigtowski, Stosunki polsko-ukrairiskie po wybuchu II wojny swiatowej (mps w zbiorach Archiwum Pan-
stwowego w Przemyslu), 1988, s. 369.

97 Na okoto 20 tys. szacowala straty ludnoSci polskiej w Galicji Wschodniej GKBZpNP-IPN. Notatka
informacyjna w sprawie o§wiadczenia senator M. Berny z 17 IV 1997 r., opracowana przez zastepce dyrek-
tora GKBZpNP-IPN dr. S. Kaniewskiego, z 29 IV 1997 r. Notatka informacyjna w sprawie o§wiadczenia
senator M. Berny z 17 IV 1997 r., podpisana przez prokuratora W. Galtazke, z 15 V 1997 r, k. 1. Zob. tez
Cz.E. Blicharski, op. cit., passim.
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okupanta, godzity w jego monopol wladzy. Niemniej — cho¢ trzeba wziaé pod uwage, ze naj-
wigksze nasilenie akcji ukraifiskiej przypadio na okres zimowej ofensywy Armii Czerwonej,
a z tym wigzac si¢ mogl pewien odplyw jednostek wojskowych i sit NKWD — zastanawia
nieumiejetno$¢, niemoznos$¢ lub nieche¢ do zapewnienia odpowiedniej ochrony ludnosci
polskiej. Wzajemnie dopetniajace si¢ dziatania radzieckich stuzb bezpieczenistwa i oddzia-
téw UPA doprowadzily do wyraznego nadwyrezenia morale Polakdw na kresach potudnio-
wo-wschodnich, ostabienia ich woli oporu, zwatpienia w sens dalszego trwania ,,na placow-
ce”, szukania ratunku przed zagtada w wyjezdzie na zachdd, w nieznane, ale migdzy
swoich.



Ihor lljuszyn

Kwestia ukrainska w planach polskiego rzqdu
emigracyjnego i polskiego podziemia w latach
drugiej wojny swiatowej

W poczatkowym okresie wojny, w latach 1939-1941, gtéwnym celem polskiego rzadu
emigracyjnego i podziemia, jesli chodzi o kwesti¢ ukrainska, byto ,,zmi¢kczenie” antypol-
skiego nastawienia wszystkich organizacji ukrainskich (szczegdlnie Organizacji Ukrain-
skich Nacjonalistow) i wiaczenie ich do antyhitlerowskiej koalicji. Wszystkie proby podjete
w tym kierunku okazaly si¢ jednak nieskuteczne i daremne. W sytuacji, kiedy polskie
oficjalne kota rzadowe staly stanowczo na stanowisku nienaruszalno$ci przedwojennych
granic II Rzeczypospolitej, a OUN, bedaca najbardziej liczacym si¢ ugrupowaniem za-
chodnioukrainskiej spotecznosci, z taka sama bezkompromisowoScig bronita praw Ukrain-
codw do stworzenia Ukraifiskiego Niepodleglego Zjednoczonego Panstwa (USSD), w sktad
ktorego mialy wejS¢ wszystkie ziemie etnicznie ukrainskie, osiagniecie porozumienia byfo
niemozliwe.

Wazna role w konflikcie pomiedzy obydwiema stronami odegrat fakt, ze Polacy i Ukra-
incy znalezli si¢ podczas wojny po przeciwnych stronach. Gdy Polacy zwiazali si¢ z obozem
aliantow, OUN, cho¢ glosila oparcie si¢ wytacznie na wtasnych sitach, w praktyce postawita
na osiggniecie swojego gtownego celu przy wsparciu Niemcow. Dlatego tez najwazniej-
szg cecha stosunkow ukraifsko-polskich na terenach, gdzie Ukraificy i Polacy mieszkali ra-
zem, stala si¢ wzajemna nienawis¢, ktora niebawem doprowadzita do krwawego konfliktu.
Szczegolnie okrutny jego przebieg byt spowodowany zaréwno wzajemna narodowa niena-
wiscia, nagromadzong w trakcie wiekOw, jak i radykalizmem Srodkéw uzytych przez OUN
Niepodlegiosciowcow-Panstwowcow (OUN-SD) i Ukrainska Powstafncza Armi¢ przeciwko
polskim zamiarom dalszego panowania na ziemiach zachodnioukraifiskich.

Motywem dzialan ukraifiskich nacjonalistow byta ch¢¢ zemsty na Polakach za obrazanie
przez nich historycznej dumy narodu ukraifskiego: za przegrana wojne z lat 1918-1919, za
polityke rzadoéw II RP wobec mniejszoSci ukraifiskiej, za wspoOtprace ludnosci polskiej Wo-
tynia i Galicji Wschodniej z partyzantkg radziecka oraz pododdziatami Armii Czerwonej,
w ktorych OUN-UPA widziata swojego wroga nr 1, za udzial Polakéw, stuzacych w oddzia-
tach niemieckiej policji pomocniczej, w antyukraifskich akcjach, za zabijanie przez polska
partyzantke (Armi¢ Krajowa i Bataliony Chiopskie) Ukraificow na Chelmszczyznie i w Hru-
bieszowskiem, wreszcie, za caloksztatt dzialalno$ci polskiego rzadu emigracyjnego, podzie-
mia akowskiego i pochodzacych z Wolynia i Galicji Polakow, ktora hamowala rozwoj ukra-
inskiego ruchu narodowoniepodlegtoSciowego na Zachodniej Ukrainie. Zauwazmy jednak,
ze wyja$nienie i rozumienie motywdow dziatan OUN-UPA nie oznacza jeszcze, ze nalezy je
usprawiedliwiaé. Jesli nawet uznac, ze formy i metody walki stosowane przez OUN-SD
i UPA odpowiadaly éwczesnym reguiom wojny, to i tak musimy je ocenié krytycznie.

Konflikt ukraifisko-polski na terenach zachodnioukraifiskich nie mogt nie mie¢ tragicz-
nych nastepstw dla miejscowej ludnosci cywilnej. Przewazajaca jej wiekszo$¢, tak Ukraincy,
jak i Polacy, zreszta niebezpodstawnie, uwazata Wolyn, Galicje Wschodnia, Chetmszczy-
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zne, Podlasie, Lemkowszczyzng oraz Nadsanie za swoja rodzinng ziemig, zagospodaro-
wang dzieki ciezkiej pracy wielu pokolen. Z tego powodu byla bezpoSrednio zainteresowana
zwyciestwem jednej z walczacych stron — AK czy UPA, i z tego powodu pozwolifa si¢
wciagnaé w bezposredni konflikt. Dlatego racje mieli ci, ktdrzy uwazali walke pomiedzy sa-
siadami za nie majaca perspektyw i starali si¢ ja powstrzymac, czy doprowadzi¢ do jej za-
przestania. Cho¢ byli i tacy, ktorzy opuszczali terytorium ogarnigte konfliktem, tracac dom
i majatek, lecz ratujac zycie.

Tak dla Ukraifcow, jak i dla Polakow starcie na ziemiach zachodnioukraifskich byto
rzeczg niepotrzebna. Korzysci z tego wyciagnely nazistowskie Niemcy oraz ZSRR. Berlin
i Moskwa dazyly do umocnienia swojego panowania na okupowanych ziemiach Zachodniej
Ukrainy i dlatego byly zainteresowane w roznieceniu wrogoSci pomiedzy ukraifiskimi i pol-
skimi organizacjami niepodlegtoS§ciowymi, ktdre temu si¢ przeciwstawialy.

W latach 1942-1945 w polskiej mysli politycznej na temat Ukraincow przewazaty dwie
tendencje. Pierwsza z nich wyrazala poglady nacjonalistycznych i kresowych kot spoteczen-
stwa polskiego, ktore ignorowaly istnienie kwestii ukrainskiej i odrzucaty mozliwos¢ jakich-
kolwiek rozmow ze strong ukrainska, nie uwazajac jej za godnego partnera. Nieustannie
grozity one Ukraificom karami za ,,kolaboracje¢ z Niemcami”, wystepowaly przeciwko ukra-
inskim pragnieniom niepodlegio$ciowym i idei zbudowania niepodlegtej Ukrainy, choc¢by
tylko na ziemiach nad Dnieprem. Proponowaly takze przeprowadzenie przymusowych
wysiedlen Ukraincéw do ZSRR oraz rozproszenie pozostaltych na catym terytorium Polski,
z zamiarem ich zasymilowania w §rodowisku polskim. Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage,
ze — moim zdaniem — wlasnie te koncepcje w duzej mierze staly si¢ podstawa dziatan pol-
skich komunistow w czasie przesiedlania ludnoSci ukrainskiej w latach 1944-1946, a takze
podczas akgcji ,, Wista”.

Druga tendencja wyrazata poglady umiarkowanych ko6t spoleczefistwa polskiego (de-
mokratdw, ludowcow, socjalistow), ktore chceialy, jesli nie powstrzymac, to przynajmniej
ograniczy¢ ukrainsko-polska wrogos$¢ i wtaczy¢ zachodnich Ukraificow do antyhitlerow-
skiej koalicji. Te sity polityczne w okupowanym kraju i na emigracji opowiadaly si¢ za stwo-
rzeniem panfstwa ukraifskiego za rzeka Zbrucz i zrownaniem praw tych Ukraincow, ktorzy
znalezliby si¢ w obrebie Rzeczypospolitej z prawami Polakdw, w my§l zasady ,,rOwne pra-
wa — réwne obowigzki”.

Bezsprzecznie te ostatnie propozycje byly dla OUN, stanowiacej do kofica wojny naj-
bardziej reprezentatywna sile polityczna zachodnioukraifiskiej spotecznosci, niedostateczne.
To, co dla politycznych i wojskowych ugrupowan polskich nie podlegalo najmniejszym
watpliwosciom — nienaruszalno$¢ wschodnich granic panstwa, dla ukrainskiego ruchu
nacjonalistycznego bylto gtéwna przeszkoda w osiagnieciu zgody i nawigzaniu wspotpracy.
Watpie, czy mozna oskarzac ktora$ ze stron o to, ze nie poszia na ustepstwa wobec drugie;.
Doswiadczenie historyczne pokazuje, iz zadne panstwo czy nardd nie zrzeka si¢ dobrowol-
nie ziem kiedy§ zdobytych i uwazanych za wiasne.

Ukrainsko-polska wspotprace utrudniat takze odmienny wybor sprzymierzencéw i wro-
gbéw, jakiego dokonali Polacy i Ukraincy w walce o niepodlegto$é. Dla wszystkich bez wy-
jatku polskich kot politycznych partnerem byly panstwa zachodniej demokracji, a takze
ZSRR - ,;sojusznik naszych sojusznikow”. Gtownym za$ wrogiem byly nazistowskie Niemcy.
Z tych powodow Polacy w zaden sposob nie mogli zgodzi¢ si¢ na ukrainskie propozycje
wystapienia przeciwko Armii Czerwone;j.

Tymczasem obydwie frakcje OUN za swojego gtownego wroga uwazaly ZSRR. Sojusz-
nika przez dlugi czas upatrywaly w Niemczech, lecz w tym punkcie istnialy pomiedzy nimi
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pewne roznice. Gdy OUN frakcja Melnyka przez caly okres wojny byta skfonna do wspot-
pracy z Berlinem, to OUN frakcja Bandery i podporzadkowana jej UPA uznawaly Niemcy
za swojego wroga (cho¢ drugorzednego) i od 1943 r. liczyla na wlasne sily. OUN-B nie
mogla przyjac¢ propozycji wejsScia do antyhitlerowskiej koalicji, gdyz znajdowat si¢ w niej
ZSRR. W wypadku za$ zwycigstwa ZSRR — jak si¢ okazato — o jakimkolwiek USSD nie
moglo by¢ nawet mowy.
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Grzegorz Mazur

Niemcy i Sowieci a antypolska akcja UPA

Przed wybuchem drugiej wojny Swiatowe]j najpowazniejsze ugrupowanie ukrainskie
w II Rzeczypospolitej, Ukraifiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne (UNDO), opo-
wiadalo si¢ po stronie Polski. Swiadczyly o tym liczne wypowiedzi czotowych dziataczy
ukrainskich, uchwata Komitetu Centralnego UNDO z 24 sierpnia 1939 r. i wypowiedz
wicemarszatka Sejmu, lidera UNDO, Wasyla Mudrego, na ostatniej sesji Sejmu 2 wrze$nia
1939 r. Po rozpoczeciu dziatan wojennych tysigce Ukraincow, obywateli II RP, walczyto
w jednostkach Wojska Polskiego przeciwko najezdzcy. Bylo ich - jak si¢ szacuje — okoto
150-200 tys.! Byly tez Srodowiska ukraifiskie, ktore opowiadaly si¢ po stronie Niemiec,
na czele z Organizacja Ukraifnskich Nacjonalistow (OUN). Juz wiosna 1939 r. wroctawska
placéwka Abwehry rozpoczeta intensywne tworzenie na terenie Galicji Wschodniej siatki
dywersyjnej, ktdra ostatecznie liczyta okoto 4 tys. osdb. Wielu ludzi zwiazanych z OUN,
a zamieszkujacych tereny graniczace ze Stowacja, udawalo si¢ w sierpniu 1939 r. nielegal-
nie do Niemiec, aby wstapi¢ do formowanych tam oddziatéw ukraifskich. Powstat wowczas
dowodzony przez putkownika Romana Suszke Legion Ukraifski, liczacy kilkaset osob.
W trakcie kampanii wrze$niowej dotart do Sambora, ale po wejsciu do dziatan wojennych
przeciwko Polsce Armii Czerwonej, wycofat si¢ na zachdd i nastepnie czgSciowo zostat
wykorzystany do stuzby policyjnej w Generalnym Gubernatorstwie. We wrzes$niu 1939 r.,
migdzy innymi w okolicach Szczerca, Zydaczowa, Doliny, Bolechowa, Katusza, Stryja,
Mikotajowa, Nadwornej, dziataly irredentystyczne grupy ukrainiskie, przeciwko ktorym
kierowano oddziaty wojska i policji. Byly to na og6t grupy nacjonalistyczne, cho¢ nie jest
wykluczone, ze niektOre dziataly z inspiracji ZSRR. Zblizajaca si¢ wojna spowodowata
internowanie wielu dziataczy ukrainskich jeszcze w lecie 1939 r. Akcja ta rozpoczela si¢ juz
w lipcu 1939 1. i ostatecznie w nocy z 31 sierpnia na 1 wrzes$nia 1939 r. objeta kilka tysigcy
osOb, w tym wielu ksiezy greckokatolickich. Wiele os6b zwolniono jednak juz w poczatko-
wym okresie dziatai wojennych, inni za$ byli przetrzymywani, mi¢dzy innymi w Ztoczowie
i Brzezanach, az do 17 wrze$nia 1939 r.2

Wiadze Zwiazku Radzieckiego tez usitowaly wykorzysta¢ antagonizm polsko-ukrainski,
ale w zupetnie inny sposob. Od samego poczatku kokietowaly miejscowa ludno$¢ ukrain-
ska i staraly si¢ rozpropagowac wersje, ze 17 wrzesnia 1939 r. Armia Czerwona wyzwolita
Ukraing Zachodnia spod ,,polskiego ucisku”. Stwierdzenie takie obowigzywato potem
przez cale dziesigciolecia w historiografii sowieckiej. W sporzadzonej przez wtadze emigra-
cyjne analizie polityki narodowoSciowej wtadz sowieckich mozemy przeczytaé, iz ,,w opisach

I DALO, 121/1/116, k. 188, 189; A.L. Sowa, Stosunki polsko-ukrairiskie 1939-1947, Krakow 1998, s. 74, 75;
W. Trofymowycz, Rola Niemiec i Zwigzku Sowieckiego w konflikcie ukrairisko-polskim w latach 1939-1945
[w:] Polska-Ukraina: trudne pytania, t. 5, Warszawa 1999, s. 196. Szeroko na ten temat pisza: W. Rezmer,
Stanowisko i udziat Ukrairicow w niemiecko-polskiej kampanii 1939 roku [w:] Polska—Ukraina..., t. 4, Warszawa
1999, s. 13-34; M. Szwahulak, Stanowisko i udziat Ukrairicow w niemiecko-polskiej kampanii 1939 roku [w:]
Polska—Ukraina..., t. 4, s. 36-61.

2 A.L. Sowa, op. cit., s. 71-73. Wedlug oceny Cz. Madajczyka, Polityka 11 Rzeszy w okupowanej Polsce, t. 1,
Warszawa 1970, s. 464, we wrze$niu 1939 r. wiadze polskie internowaly okolo 7 tys. dziataczy ukrainskich.
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krzywd, jakie masy ukraifiskie ponosity od wladz polskich, akcentowano aspekt narodowo-
Sciowy przed klasowym™3. Charakterystyczne byto tworzenie w polityce i propagandzie ste-
reotypu: Polak — przedstawiciel klas posiadajacych, bezlito$nie i okrutnie wyzyskujacy
ukrainskiego i biatoruskiego chtopa i robotnika. Przy tak zwulgaryzowanym podejsciu kla-
sowym pomijano wszelkie nie pasujace do niego fakty. Dlatego tez wtasnie Ukraificom,
jako ,,naturalnym sojusznikom”, powierzano rozne stanowiska, dyskwalifikujac przy tym
czesto polskich komunistow, cztonkéw rozwigzanej i zniszczonej pare lat wezesniej Komu-
nistycznej Partii Polski ,,opanowanej przez prowokatorow”. W wytycznych, jakie otrzymali
oficerowie IV Wydziatu Zarzadu Bezpieczenistwa Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrz-
nych Ukraifiskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej (NKWD USRS), ktérego zadaniem
bylo zwalczanie , kontrrewolucyjnych ugrupowan i Srodowisk” na Ukrainie Zachodniej,
znalazto si¢ tez polecenie infiltrowania §rodowisk dawnej KPP+ Nic wigc dziwnego, ze
w pierwszym rzedzie represje sowieckie spadly na Polakow i oni stanowili wigkszo$¢ wsrod
deportowanych w gtab ZSRR.

Sytuacja zmienifa si¢ jednak, kiedy wiosng 1940 r. Niemcy rozgromili Dani¢, Norwegie,
Belgie, Holandie i Francje i grozba inwazji zawista nad Wielka Brytanig. Dla Kremla stato
si¢ jasne, ze predzej czy pdzniej bedzie musialo doj$¢ do konfliktu niemiecko-sowieckiego
i zaczeto sie¢ do niego przygotowywac. Ponadto, w wyniku aresztowan w kierownictwie
Zwiazku Walki Zbrojnej we Lwowie i na Wolyniu, NKWD wiosng 1940 r. rozciagnat kon-
trole nad prawie calym polskim podziemiem na Ukrainie Zachodnie;j.

W rezultacie tych wydarzen nastgpita zmiana polityki sowieckiej wobec Polakéw
i Ukraincéw. Przejawito si¢ to w dzialaniach majacych na celu pozyskanie sobie spoteczen-
stwa polskiego wobec zblizajacej si¢ wojny z Niemcami. Przybieraly one wrecz charakter
kokietowania Polakéw. Po zneutralizowaniu polskiego podziemia oraz ostabieniu polskie-
go spoteczenstwa poprzez deportacje, mozna bylo my§le¢ o probach zdyskontowania anty-
niemieckiego nastawienia Polakéw. Nowy kurs polityczny miat wyeliminowaé wptyw o$rod-
koéw emigracyjnych. Jedynym decydujacym o sytuacji Polakow bytoby wowczas Srodowisko
polskich komunistow>. W pelni stuszna jest wigc opinia Grzegorza Hryciuka: ,,Przez
niemal rok od lata 1940 r. do wybuchu konfliktu niemiecko-radzieckiego w czerwcu 1941 r.
polityka radziecka wobec Polakdw znacznie ewoluowata. Stala si¢ bardziej elastyczna, zre-
zygnowano z postugiwania si¢ wylacznie zmasowanym terrorem (oczyszczenie terenu
z wrogich elementow sposrod ludnosci polskiej byto juz w znacznej mierze dokonane) oraz
prymitywna propaganda, nie trafiajaca zupelnie do spotecznosci polskiej. Metody i taktyka
dzialania okupanta staly si¢ bardziej przemyslane i zréznicowane. Zaczal im, jak si¢ wydaje,
przySwiecac okreSlony cel strategiczny. Obecno$¢ Polakéw na Ukrainie Zachodniej i we
Lwowie doceniono i uznano, ze ma ona charakter trwaty”.

Coraz widoczniejsze bylo wrogie wobec wladzy sowieckiej nastawienie spoteczenstwa
ukrainskiego, bedacego pod nasilajacymi si¢ wptywami OUN. Ztozyto si¢ na to wiele przy-
czyn, w tym represyjna polityka tych wtadz w stosunku do koSciota greckokatolickiego,

3 IPMS, A 9 V/8d.

4 DA SBU, 16/33/44, k. 48; G. Mazur, Polityka wiadz sowieckich w stosunku do ludnosci Ukrainy Zachod-
niej w latach 1939-1941: istota i nastgpstwa [w:]| Polska—Ukraina..., t. 4, s. 99; L. Iljuszyn, G. Mazur, Utworze-
nie i dzialalnos¢ czekistowskich grup operacyjnych NKWD w zachodnich obwodach Ukrainy w latach
1939-1940 (na podstawie materiatow Paristwowego Archiwum Stuzby Bezpieczeristwa Ukrainy), ,,Zeszyty Hi-
storyczne”, z. 135, Paryz 2001, s. 73.

5 G. Hryciuk, Polacy we Lwowie 1939-1944. Zycie codzienne, Warszawa 2000, s. 47-49.

6 Ibidem, s. 49.
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przystapienie do kolektywizacji rolnictwa oraz przemiany gospodarcze zgodne z komuni-
styczna doktryna. Uderzaly one zwtaszcza w wie$, zamieszkang gtownie przez Ukraincow.
Postepowato szybkie ubozenie ludnosci, ktdrej w ramach kolektywizacji odbierano gospo-
darstwa’. Coraz liczniejsze byly akty sabotazu i dywersji. W odpowiedzi na nie Komitet
Centralny Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikoéw) oraz rzad sowiecki
podjety 14 maja 1941 r. dwie uchwaly. Pierwsza mowita o likwidacji ,.kontrrewolucyjnych
organizacji” w zachodnich obwodach USRS, druga za$ o przeprowadzeniu ,,oczyszczenia”
teren6éw nadgranicznych. Konsekwencja byto podpisanie przez Lawrientija Beri¢ 21 maja
1941 r. dyrektywy o dalszych wysiedleniach z Zachodniej Ukrainy, ktore rozpoczely sie juz
nastepnego dnia. Nic dziwnego, ze w tej sytuacji nienawis¢ do nowej wiadzy na Zachodniej
Ukrainie rosta w8rod wszystkich grup spotecznychs®. Istnieja dokumenty, w ktorych znajdu-
jemy wzmianki o rodzacej si¢ w tych warunkach wspotpracy miedzy Polakami i Ukrainca-
mi, kontaktach i rozmowach prowadzonych mi¢dzy innymi we Lwowie, ale tez na emigra-
cji, aczkolwiek kwestie te wymagaja dalszych szczegdélowych badan i starannego
rozgraniczenia faktow i mitow’.

Niemcy na terenach przez nich okupowanych do$¢ sprawnie pozyskiwali sobie cze$¢
dziataczy ukrainskich. W Krakowie na przetomie listopada i grudnia 1939 r. rozpoczat
prace za zgoda wiadz niemieckich Ukrainski Centralny Komitet, na czele ktérego stanat
doc. Wotodymyr Kubijowycz. UCK prowadzit przede wszystkim dziatalno$¢ charytatywna,
o$wiatowa, kulturalng i gospodarcza. Pod jego egida funkcjonowaly liczne spétdzielnie i inne
instytucje gospodarcze, ktore bardzo rozwinely si¢ pOzniej w dystrykcie galicyjskim.
Powstawaly nawet zespoly sportowe, o wynikach meczéw i dziatalnoSci zespotow artystycz-
nych obszernie informowaly ,,Krakiwski Wisti”, a od 1941 r. takze ,,Lwiwski Wisti”. , Kra-
kiwski Wisti”, wydawane w Krakowie od 6 stycznia 1940 r., byly gazeta podporzadkowana
w pelni niemieckiemu aparatowi propagandowemu, ale powstalg z inicjatywy i w wyniku
staran dziataczy UCK, i w jakim$ stopniu ich reprezentujaca. Obie gazety odgrywaly
znaczng role w funkcjonowaniu UCK i innych zwigzanych z nim instytucjil®. W pierwszej
potowie 1940 r. Niemcy utworzyli w GG ukrainska policje pomocnicza. Objeta stuzbe
w o$miu poludniowo-wschodnich powiatach, o przewadze ludnosci ukrainskiej, z ktoérych
wycofano policje polska. W polowie 1942 r. liczyta trzech oficerow i 242 szeregowych, a po
przytaczeniu do GG dystryktu Galicja zostata rozbudowana w drugiej potowie 1943 r. do
okoto 4 tys. ludzi, przy czym wiekszos¢ jej stanu osobowego znajdowala si¢ na terenie tego
wlasnie dystryktu. Inng formacja policyjna byta policja kryminalna (Kripo), w ktorej jed-
nak dominowali Polacy. W drugiej potowie 1943 r. 70 proc. jej kadry stanowili Polacy,

7 Szeroko o tym: G. Mazur, Polityka wladz sowieckich..., s. 96-114; idem, Polityka sowiecka na ,, Zachodniej
Ukrainie” 1939-1941 (zarys problematyki), ,,Zeszyty Historyczne”, z. 130, Paryz 1999, s. 68-95.

8 Organa gosudarstwiennoj biezopasnosti SSSR w Wielikoj Otiecziestwiennoj wojnie. Sbornik dokumientow,
t. 1, cz. 2, Moskwa 1995, s. 139, 140; G. Mazur, Polityka wladz sowieckich..., s. 102, 103.

o IPMS, A 10-4/2; SPP 3.19.1; Organa gosudarstwiennoj biezopasnosti..., t. 1, cz. 2, s. 87; Armia Krajowa
w dokumentach 1939-1945, t. 1, Londyn 1970, s. 544; Cz. Partacz, Proby porozumienia polsko-ukrairiskiego
na terenie kraju w czasie Il wojny swiatowej [w:] Polska—Ukraina..., t. 6, Warszawa 2000, s. 19-21; R. Torzecki,
Polacy i Ukrairicy. Sprawa ukrairiska w czasie Il wojny swiatowej na terenie Il Rzeczypospolitej, Warszawa
1993, s. 82; G. Mazur, Rozmowy polsko-ukrairiskie w Rumunii w 1940 r., ,Zeszyty Historyczne”, z. 131,
Paryz 2000, s. 106-118.

10°W. Kubijowycz, Ukrajinci w Heneralnij Huberniji 1939-1941. Istorija Ukrajinskoho Centralnoho Komitetu,
Chicago 1975, s. 69 i n., 249-253; R. Torzecki, op. cit., s. 46, 47. Ukrainskie spotdzielnie rozwinely si¢ ponow-
nie, szczegdlnie na terenie dystryktu galicyjskiego, po okresie okupacji sowieckiej 1939-1941; zob. M. Sycz,
Spdldzielczos¢ ukrairiska w Galicji w okresie Il wojny swiatowej, Warszawa 1997.
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20 proc. Ukraificy i Biatorusini oraz okoto 10 proc. folksdojcze. Przewaga Polakéw wyni-
kata z faktu, ze wlasciwie wszystkie wyzsze i Srednie stanowiska kierownicze obejmowali
jako fachowcy przedwojenni funkcjonariusze stuzby §ledczej, za$§ aparat policyjny przed
wojna byt zdominowany przez Polakow!'!.

Trafnie scharakteryzowal polityke¢ niemiecka w owym okresie Czestaw Madajczyk,
piszac: ,,Generalna lini¢ polityki wtadz niemieckich wobec Ukraifncow w GG mozna okre-
§li¢ nastepujaco: nie dopusci¢ do stworzenia wielkiej jednolitej organizacji ukrainskiej czy
stronnictwa ukrainskiego; pozwoli¢ jako maksymalne ustepstwo na stworzenie rodzaju
ogolnoukrainskiej organizacji samopomocy; wykorzystaé cze§¢ Ukraincow, biorac pod
uwage panujacg wsrdd nich nienawi$¢ do Polakéw oraz znajomos$¢ ludzi i kraju, jako nad-
zorcOw Polakow, jako agentéw i policjantéw. Sposrdd burzuazyjnych nacjonalistow ukra-
inskich rekrutowano dobrze platne kadry dla strazy fabrycznej. Na potudniu ukrainskie
straze wioskowe i ukraifiska policja wykorzystywane byly dla szczelnego zamknigcia grani-
cy ze Stowacja. [...] Ogodlnie ludno$¢ ukrainska w GG znalazta si¢ w lepszej sytuacji niz
przed 1939 r. Istniat ograniczony samorzad, ukraifiska policja, w administracji uzywano
jezyka ukraifiskiego, nastapit szybki wzrost szkolnictwa ukraifiskiego, Ko$ciét Prawostawny
(autokefaliczny) i Unicki cieszyly si¢ do§¢ duza swoboda. Jednym z gtéwnych oSrodkow
ukrainskich stat si¢ Krakow, gdzie od potowy 1940 r. miescita si¢ siedziba odpowiednika
RGO - Centralnego Komitetu Ukraifiskiego, kierowanego przez bylego docenta UJ, dok-
tora Wlodzimierza Kubijowycza. Nie brakto nacjonalistow w roznych urzedach wiadz oku-
pacyjnych”2. Zardwno ukraifiskie formacje policyjne, jak prace w niemieckiej administra-
cji Polacy uwazali za forme kolaboracji i intensywnie zwalczali.

W obliczu zblizajacej si¢ wojny z ZSRS Niemcy wykorzystywali srodowiska ukraifiskie
do prowadzenia dziatalnosci wywiadowczej i dywersyjnej na terenie Zachodniej Ukrainy
oraz utworzyli dwa bataliony, ktére miaty operowac u boku jednostek Wehrmachtu: ,,Na-
chtigall” i ,,Roland”. Niemcy — a zwlaszcza Abwehra — nawigzali w tym celu 18 pazdziernika
1940 r. kontakty z OUN frakcjag Melnyka, a 3 listopada 1940 r. z OUN frakcja Bandery.
Zarazem jednak nastapily ze strony niemieckiej pewne akcje represyjne wobec niektorych
dziataczy ukraifskich. Swiadczy to dobitnie o catkowicie instrumentalnym traktowaniu
Ukraifcow's.

30 czerwca 1941 r. OUN-B podjeta inicjatywe utworzenia rzadu ukrainskiego we Lwo-
wie i postawienia w ten sposdb Niemcow przed faktem dokonanym. Na jego czele stanat
Jarostaw Stecko, ogloszono akt niezaleznoSci Ukrainy, ale bylo to catkowicie sprzeczne
z planami najwyzszego kierownictwa III Rzeszy, w tym samego Hitlera. Rzad Stecki zostat
rozwigzany w lipcu 1941 r., a jego cztonkowie oraz sam Stepan Bandera i pozostali liderzy
tej frakcji OUN uwigzieni. Nastepnie represje niemieckie spadly na funkcjonujace w kon-
spiracji struktury OUN-B. Rozbite zostaly tez tak zwane grupy pochodne OUN, ktorych
celem byto zaktywizowanie zycia ukrainskiego na terenie dotychczasowej Ukrainy Radziec-
kiej. 15 wrzednia 1941 r. Niemcy rozpoczeli masowe aresztowania wsrdd Iwowskiej
ukrainskiej inteligencji, ktore objely facznie kilkaset osob. Wérdd aresztowanych byli

1 A. Hempel, Pogrobowcy klegski. Rzecz o policji ,granatowej” w Generalnym Gubernatorstwie 1939-1945,
Warszawa 1990, s. 53-55, 133; W. Trofymowycz, op. cit., s. 196-198.

12 Cz. Madajczyk, op. cit., t. 1, s. 465, 466.

13 Ibidem, s. 467, 468; R. Torzecki, op. cit., s. 61, 62; Organa gosudarstwiennoj biezopasnosti..., t. 1, cz. 2,
s. 174, 175; G. Mazur, Rola Niemiec i Zwigzku Sowieckiego w polsko-ukrairiskim konflikcie narodowoscio-
wym w latach 1942-1945 [w:] Polska-Ukraina..., t. 5, s. 221, 222; W. Kosyk, Ukrajina i Nimeczczyna u druhij
switowij wijni, Paryz—New York-Lwiw 1993, s. 101, 146-155.
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miedzy innymi: Ostap Tarnawskyj, Wasyl Bandera (brat Stepana), Danito Czajkiwskyj, Sta-
nistaw Ludkiewycz, Borys Kudrik, Wasyl Barwinskyj, Milena Rudnicka (w latach 1928-1935
postanka na Sejm RP z ramienia UNDO). Wedlug oceny zawartej w pazdziernikowym
numerze nielegalnego pisma OUN-B ,,Bojowik”, Niemcy aresztowali w sumie okoto 1500
0sOb. Wolodymyr Stachiw ocenil, ze OUN-B , faktycznie byfa zniszczona”, a wérdd dziata-
czy, ktorych nie aresztowano, zapanowala straszna depresja. Do kofica 1942 r. w wigzie-
niach niemieckich znalazto si¢ okoto 80 proc. kierowniczego aktywu tej frakcji OUN. Tak-
ze w nastepnych miesiagcach Niemcy aresztowali wielu czolowych dziataczy OUN-B,
a niektdrzy z nich zgineli z ich rak. 4 grudnia 1942 r. we Lwowie aresztowani zostali mi¢dzy
innymi Jarostaw Staruch, kierownik wydzialu propagandy ,,gtéwnego centrum grupy Ban-
dery”, oraz Iwan Kilymyw, ktOry zginat nast¢pnie w Iwowskim wiezieniu. W niemieckim
raporcie z 11 grudnia 1942 r. wspomniano o aresztowaniu 18 cztonkéw OUN-B oraz o zna-
lezieniu w III komisariacie ukrainskiej policji we Lwowie 10 karabindw, 2 pistoletow, gra-
natéw i amunicji. Jak dalece niemiecka polityka w stosunku do Ukraincéw byta niespdjna
i niekonsekwentna, najlepiej Swiadczy fakt, ze w marcu 1943 r. aresztowano czolowych dzia-
taczy OUN-B, w tym Dmytro Hrycaja, Otfeksandra KuZzmynskiego i Wasyla Kowal§kiego,
miesigc pozniej za$ rozpoczat si¢ nabor do ukrainskiej dywizji ,,Hatyczyna”.

Niemcy nie utworzyli zadnej formy panstwowosci ukrainskiej, mato tego — ziemie ukra-
inskie poddali brutalnej okupacji, cz¢$¢ wiaczyli do GG, na pozostatych terenach utwo-
rzyli Reichskommissariat Ukraine (RKU), cz¢$¢ oddali sprzymierzonej z nimi Rumunii.
Wiaczenie Galicji Wschodniej do GG zwiazane byto z checia przeciwstawienia Ukraincow
dominujacym w GG Polakom. Wyraznie wyeksponowat to na naradzie tak zwanego rzadu
GG 16 grudnia 1941 r. Hans Frank. Niemcy podjeli tez kroki, ktorych celem byto spacyfi-
kowanie ,,mocniejszych” ich zdaniem na tym terenie Ukraincoéw. Bardzo szybko nastapilo
wiec u tych ostatnich rozczarowanie niemiecka polityka'4. Jak pisze Ryszard Torzecki:
hitlerowski Wehrmacht bywat witany z duzymi oczekiwaniami. Jednakze wskutek hitle-
rowskich represji godzacych nie tylko w Polakoéw i Zydow, ale tez w Ukraificow, represji
przekraczajacych w wielu wypadkach dotychczasowe przesladowania, nastroje antynie-
mieckie, cho¢ ttumione, wzrastaly. Spodziewano si¢ innego kursu. Zamiast niego byly
grabieze, wywOzki na roboty, nowe aresztowania, rozstrzeliwania, masowe mordy organi-
zowane przez hitlerowcoéw, czasami przy wspotudziale policji i ukrainskiego marginesu
politycznego”'.

Polityke antagonizowania Polakoéw i UkraincOw oraz masowych represji i brutalnej
eksploatacji gospodarczej miejscowej ludnosci Niemcy prowadzili wiasciwie do konica oku-
pacji. 5 czerwca 1942 r. Hans Frank otwarcie stwierdzil, ze w interesie niemieckim lezy

14 CDAWOWU, 3833/3/4, k. 68a; W. Kosyk, Ukrajina w druhij switowij wijni u dokumentach. Zbirnyk nimec-
kich archiwnych materialiw, t. 2, Lwiw 1998, s. 360, 361; G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach. Walki polsko-
-ukrairiskie 1943-1948, Warszawa 1999, s. 105. Wedilug P. Mirczuka, Ukrajinska Powstanska Armija
1942-1952, Lwiw 1991, s. 20, opierajacego si¢ na informacji z czolowego pisma OUN-B ,Ideja i Czyn”,
1943, nr 2, wtasnie w tym dniu I. Klymyw zostat przez Niemcéw zamordowany w wigzieniu; J. Bore¢, Szla-
chami lycariw idei i czynu, [b.m. i d.w.], s. 69; G. Mazur, Rola Niemiec i Zwigzku Sowieckiego..., s. 221, 222,
230; R. Torzecki, op. cit., s. 115, 116, 121; W. Kosyk, Ukrajina i Nimeczczyna..., s. 112-120 i n., 169; Kul-
turne zyttja w Ukrajini. Zachidni zemli. Dokumenty i materiali, t. 1, Kyjiw 1995, s. 143-147; A.W. Kentij, Narysy
istoriji Orhanizaciji Ukrajinskich Nacjonalistiw (1941-1942 rr), Kyjiw 1999, s. 74. O akcie 30 VI 1941 r.
zob. J. Stecko, 30 czerwnia 1941, New York-London 1967; P. Duzyj, Stepan Bandera — symwol nacii, cz. 2,
Lwiw 1997, s. 142, 143; W. Serhijczuk, OUN-UPA w roky wijny. Nowi dokumenty i materialy, Kyjiw 1996,
s. 240-242.

15 R. Torzecki, op. cit., s. 129, 130.
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pogtebianie napie¢ w stosunkach polsko-ukrainskich. Teze te powtorzyt w przemowieniu
do cztonkéw NSDAP w sierpniu 1942 r. oraz w styczniu 1944 r., kiedy powiedzial, ze ,,z tym
wszystkim, co si¢ tu pafeta”, mozna bedzie zrobié ,,siekane migso”!. Wtedy pozostawalo to
juz w sferze poboznych zyczen, bowiem sytuacja na terenie Zachodniej Ukrainy catkowicie
wymkneta si¢ Niemcom spod kontroli. Podobne opinie wypowiadat komisarz RKU Erich
Koch. Ukraina miala by¢ terenem niemieckiej kolonizacji, dostarczajacym Niemcom
wszelkich potrzebnych surowcoéw. Ale by wycisnac z niej wszystko, co tylko byto mozliwe,
konieczne byto opanowanie podbitych terendéw, dla zabezpieczenia si¢ przed polskim,
sowieckim czy tez ukraifnskim podziemiem. Do tego celu znakomicie nadawat si¢ konflikt
polsko-ukrainski. Dlatego tez juz w listopadzie 1942—-styczniu 1943 r. Niemcy zaczeli prze-
prowadza¢ wysiedlenia na Zamojszczyznie, na miejsce ludnosci polskiej osiedlajac ukrain-
ska. Prowadzili te akcje w taki sposob, aby podsyca¢ antagonizmy miedzy Polakami i Ukra-
incami. W okresie pdzniejszym stato si¢ to jedng z przyczyn zaciektych walk w tej czesci
ziemi lubelskiej'’.

Najbardziej krwawo konflikt ten zapisat si¢ w dziejach Wolynia. Tam wlasnie powstata
w pazdzierniku 1942 r. UPA, utworzona przez stojacego na czele PoliSkiej Siczy ,, Tarasa
Bulbe” Borowcia. Rozwijajaca si¢ do tej pory silnie — pomimo aresztowan — na terenie
Matopolski Wschodniej OUN-B, rozpoczela 9 kwietnia 1943 r. rozmowy z ugrupowaniem
,» Tarasa Bulby” Borowcia w sprawie scalenia. Dzielily ich jednak zasadnicze réznice poli-
tyczne. Dowddztwo UPA uwazato akt 30 czerwca 1941 r. za bezprawny, uznajac wazno$¢
dokumentdéw z 1918 r., ogtaszajacych powstanie suwerennej Ukrainy. Poza tym przedsta-
wiciele OUN-B chcieli ,,oczyszczenia” Wolynia z ludnosci polskiej, z czym dowddztwo
UPA, prowadzacej walke z Niemcami i oddziatami partyzantki sowieckiej, nie zgadzato sig.
Wiosna 1943 r. doszto jednak ostatecznie do scalenia i podporzadkowania oddziatow UPA
banderowcom, przy jednoczesnym krwawym rozprawieniu si¢ z opornymi oraz pozbyciu si¢
,»larasa Bulby” Borowcia, ktorego aresztowali Niemcy. Jednocze$nie OUN-B, tworzac
swoje oddzialy wojskowe, przejeta dla nich nazwe Ukrainska Powstaficza Armia od ugru-
powania ,, Tarasa Bulby” Borowcia.

Celem formacji, podporzadkowanej teraz OUN-B, byta walka zaréwno z Sowietami,
jak tez z Polakami i Niemcami. Trzeba bowiem pami¢tac, ze z Bialorusi i Ukrainy ciag-
nely w 1942 r. na Wolyn silne jednostki partyzantki sowieckiej. Oddzialy te przystapity
—oprocz walk z Niemcami — do zwalczania polskiego i ukrainskiego podziemia. Do walki
z nimi Niemcy zaczeli uzywac¢ oddziatéw policji sformowanych z Ukraincoéw (w tym bytych
jeficow sowieckich), a gdy w marcu 1943 r. przeszly do lasu, wzmacniajac sity UPA, zaczeli
tworzy¢ jednostki policyjne z Polakow. Niektore z nich przeszty potem do AK, inne do
partyzantki sowieckiej. Takie postepowanie dodatkowo potgegowalo istniejacy juz konflikt.
Jak skonstatowat 19 sierpnia 1943 r. w depeszy do Londynu gen. Tadeusz Bor-Komorow-
ski, nadato to prowadzonym pod niemieckim kierownictwem akcjom zwalczania sit UPA
i pacyfikacji ukrainskich wsi ,,charakter zemsty polskiej”!8. Partyzantka sowiecka natomiast
zwalczata przede wszystkim UPA, niszczyla wspierajace ja ukrainskie wsie, ale zdarzato si¢
tez, ze wystepowala przeciw sitom AK i je likwidowata. Klasycznym tego przykiadem byt
atak na oddziat kpt. Wiadystawa Kochanskiego, ktéry 22 grudnia 1943 r. rozbito, dowddce

16 Ibidem, s. 126; Cz. Madajczyk, op. cit., t. 1, s. 470, 471; W. Trofymowycz, op. cit., s. 197.

17 W. Trofymowycz, op. cit., s. 199; W. Kosyk, Ukrajina i Nimeczczyna..., s. 175, 176, 361-367; R. Torzecki,
op. cit., s. 120; W. Romanowski, ZWZ-AK na Wolyniu 1939-1944, Lublin 1993, s. 68.

8 Armia Krajowa w dokumentach...., t. 3, Londyn 1976, s. 437.

126



wywieziono za lini¢ frontu (z ZSRR powrdcil dopiero w polowie lat pieédziesiatych).
Celem partyzantki sowieckiej byto oczyszczenie Wotynia ze wszystkich sit uwazanych przez
Sowietow za wrogie — Niemcow, AK oraz OUN-UPAY. Podobnie Niemcy, jak wczesniej
wspomniatem, ,,usifowali [...] wprowadzaé terror antypolski re¢kami ukraifiskimi, a anty-
ukrainski — polskimi”?. PodkreSli¢ w tym miejscu trzeba, ze zarowno Niemcy, jak i Sowieci
mieli wla$nie na Wolyniu wielce utatwiona sprawe, bowiem dazeniem kierownictwa
OUN-B byto pozbycie si¢ elementu polskiego z tego terenu?'. Doszio do tego, ze na Woly-
niu walczyli wszyscy ze wszystkimi.

Doglebnego wyjasnienia wymaga sprawa inspirowania przez Sowietow oddziatéw UPA
do wystapien przeciwko Polakom. Wedtug niektorych przekazéw na czele tych oddziatow
stali oficerowie sowieccy. W jednym z pierwszych opracowan dziejow polskiego podziemia
odnotowano, ze ,,w rejonie Ztoczowa i Stanistawowa zanotowano wypadki, ze bandami
ukraifnskimi mordujacymi dowodzili oficerowie sowieccy”??. O wspoOtpracy OUN-B
z NKWD jest tez mowa w raporcie hitlerowskiej policji i Stuzby Bezpieczenstwa (SD)
z 22 maja 1942 r., ale pamigetac trzeba, ze raporty wszelkich stuzb specjalnych, zaréwno nie-
mieckich, jak i sowieckich, zawieraja wiele nieprawdziwych i niesprawdzonych informacji.
Pozostaje natomiast faktem, ze w lipcu 1943 r. partyzanci zgrupowania gen. Sidora Kow-
paka, ktore parfo w kierunku Karpat, do ludnosci polskiej odnosili si¢ obojetnie, majac za
groznych przeciwnikéw Niemcow i UPA. Na trasie przemarszu Kowpaka zgrupowano sze-
reg oddziatow UPA (wystepujacej wtedy jako Ukraifiska Samoobrona Narodowa, UNS)
z zadaniem niedopuszczenia sowieckich partyzantéw do ,,powstanczych republik” OUN-
-UPA w Karpatach, w Czarnym Lesie i na HuculszczyZnie. Ostatecznie zgrupowanie Kow-
paka zostalo rozproszone i zmuszone do odwrotu na wschdd?. Natomiast w depeszy
z 20 stycznia 1944 r. dowddcy AK, gen. Tadeusza Komorowskiego do Londynu znajdujemy
stwierdzenie, ze UPA ,nie jest pod wplywem sowieckim, [...] dziatalno$¢ jej zostata wyko-
rzystana przez czynniki sowieckie dla zanarchizowania terenu i [przez] wrogéw polsko-
§ci”?*. Znane sa jednak fakty wnikania przez wywiad sowiecki gleboko w struktury réznych
organizacji, a sprawa zabdjstwa pulkownika Jewhena Konowalca przez sowieckiego agenta
moze by¢ uwazana za klasyczny wrecz ich symbol. Znane sg tez przypadki istnienia sowiec-
kich siatek wywiadowczych w OUN-UPA, miedzy innymi w sierpniu 1943 r. jedna z nich
zostata zlikwidowana przez Stuzbe Bezpieczenistwa UPA. W grudniu 1943 r. SB OUN
schwytata dowddce sowieckiej grupy partyzanckiej Aleksandra Czcheidze, ktory miat
zeznad, ze specjalny oddziat sowiecki dokonat pod firma UPA kilku napadéw na Polakow.
Faktem sg tez rozmowy w 1943 r. migdzy dowodcami oddzialéw UPA i sowieckich oddzia-
16w partyzanckich, w tym ptk. Antonem Brifiskim, kpt. Repkinem i gen. Aleksandrem
Saburowem (wedtug opinii Wolodymyra Serhijczuka ten ostatni powierzyt prowadzenie
rozmdéw z OUN-UPA Stowakowi Janowi Nalepce). Jednak wzajemne walki migdzy nimi

19°W. Kosyk, Ukrajina i Nimeczczyna..., s. 277-280; A.L. Sowa, op. cit., s. 199, 200; G. Mazur, Rola Niemiec
i Zwigzku Sowieckiego..., s. 224-226; R. Torzecki, op. cit., s. 234-238, 316; L. Szankowskyj, UPA [w:] Istorija
ukrajinskoho wijska 1917-1995, Lwiw 1996, s. 509-514; P. Balej, Fronda Stepana Bandery w OUN 1940 r.
Pryczyny i naslidki, Las Vegas 1997, s. 195-199.

20 G. Mazur, Rola Niemiec i Zwigzku Sowieckiego..., s. 226.

21 P. Balej, op. cit., s. 195-197.

22 Polskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej, t. 3: Armia Krajowa, Londyn 1950, s. 529.

2 'W. Serhijczuk, op. cit., s. 174-178; G. Mazur, Pokucie w latach drugiej wojny swiatowej. Polozenie ludno-
Sci, polityka okupantow, dziatalnos¢ podziemia, Krakow 1994, s. 162, 175-177, 191.

% Armia Krajowa w dokumentach...., t. 3, s. 258.
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btyskawicznie przybieraly na sile. Opinie na temat sprowokowania walk polsko-ukraif-
skich na Wotyniu Andrzej Chojnowski skomentowal w sposob nastgpujacy: ,,w powojen-
nych enuncjacjach nacjonaliSci ukraifiscy glosili i glosza, ze walki zostaly zainicjowane
przez Polakéw lub tez wywolane niemiecka (badZ radziecka) prowokacja. Przypadkow
takiej prowokacji nie da si¢ wykluczy¢, jako ze oba mocarstwa byly mocno zainteresowane
w podsycaniu polsko-ukraifiskiego antagonizmu”?. I zeby zakonczy¢ ten watek, trzeba
wspomnied, ze mialy miejsce przypadki, iz partyzantka sowiecka, udajac upowcow, napa-
data na Niemcow, a od sierpnia 1944 r. dziataly jednostki sowieckich sit bezpieczefistwa,
podszywajace si¢ pod oddzialy UPA w celu skompromitowania OUN-UPA wsrod ludnosci
ukraifiskiej?’.

Niemcy w Galicji Wschodniej probowali w konkretnych przypadkach faworyzowaé Po-
lakéw lub Ukraifnicow. Funkcjonowaly ukraifiskie spotdzielnie i banki, dziataly zespoly
sportowe i rozwijato si¢ szkolnictwo, pracowaly instytucje charytatywne. Polacy nie mieli
takich mozliwosci, ale w niektdrych Zrodtach i publikacjach (zwlaszcza ukraifskich) znaj-
dujemy wzmianki o faworyzowaniu Polakoéw. Zarzut polonofilstwa sformufowano w sto-
sunku do doktora Egona Hoellera, starosty miejskiego Lwowa. Miato si¢ ono udzielaé
innym urzednikom wiadz miejskich. Podobnie byto w Stanistawowie, gdzie po objeciu
zarzadu nad miastem przez niemieckiego staroste, doktora Albrechta, UkrainicOw co prawda
pozostawiono w zarzadzie miasta i policji oraz objeli szereg waznych stanowisk, ale wkrot-
ce aresztowano calg grupe miejscowych dziataczy (w tym Wasyla Bandere, brata Stepana,
ktory potem zginal w O$wigcimiu). Pomimo to ukraifiska opinia publiczna przeciwna byta
opuszczaniu przez Ukraincow waznych stanowisk, wtedy bowiem zajmowali je
Polacy?. Wedtug polskich Zrodet obsadzanie ich Polakami spowodowane bylto ,,brakiem
dostatecznej liczby fachowcow wsrdd Ukraincow, a rownocze$nie koniecznoscia odbudo-
wania urzedow typu polskiego, funkcjonujacych juz w GG. Sprawilo to, ze Niemcy musieli
wyzyskaé caly polski personel urzedniczy i produkcyjny w celu utrzymania normalnego
toku pracy, pozostawiali jednak stanowiska kierownicze Ukraincom. Tam za$, gdzie brak
ukrainskich sit fachowych zmuszat Niemcow do uzycia pracownikOw polskich, szkolono
szybko kadry ukraifiskich pracownikéw, by luke te zapetni¢”?. Dlatego tez powstaly szkoty
ksztatcace roéznych specjalistow, wsrdd nich swego rodzaju niepeine szkoly wyzsze,
zwlaszcza we Lwowie (informacje o nich, terminy nabordw, specjalnosci itp. zawieraly
poszczeg6lne numery ,,Lwiwskich Wisti”). W dystrykcie Iwowskim Ukraificy objeli zdecy-
dowang wigkszo$¢ stanowisk wojtow i burmistrzow — 346 na ogdlng liczbe 382, wedtug sta-
nu na 15 stycznia 1944 r. (sze$¢ stanowisk zajely osoby narodowosci niemieckiej, polskiej
— trzy, a narodowosci 27 os6b nie podano). Prezydentem Lwowa zostal profesor uniwer-

% G. Mazur, Rola Niemiec i Zwigzku Sowieckiego..., s. 227, 228; W. Serhijczuk, gtos w Dyskusji [w:] Pol-
ska-Ukraina..., t. 5, s. 235.

% A. Chojnowski, Ukraina, Warszawa 1997, s. 158. Obraz ukrainskiego zycia w Galicji Wschodniej w latach
1941-1944 — przy wszelkich zastrzezeniach co do prawdziwosci 6wczesnych doniesienr prasowych — mozna
odtworzy¢ dzigki analizie prasy, a szczeg6lnie ,,Lwiwskich Wisti”. Oprocz wspomnianej pracy M. Sycza
brak innych opracowan.

27 1. Bilas, Represywno-karalna systema w Ukrajini 1917-1953, t. 1, Kyjiw 1994, s. 171-176; A.L. Sowa, op. cit.,
s. 213. H. Cybulski, Czerwone noce, Warszawa 1966, s. 217, 218, pisze z kolei o udawaniu upowcow przez
Polakdw przy napadach na Niemcow.

28 W. Bonusiak, Malopolska Wschodnia pod rzgdami Tizeciej Rzeszy, Rzeszow 1990, s. 20; G. Mazur, Poku-
cie..., s. 65.

2 G. Mazur, Pokucie..., s. 65.
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sytetu Jurij Polanskyj i dopiero po ujednoliceniu administracji tego dystryktu z reszta GG
starosta miejskim zostal Niemiec Hans Kujath?.

Zarzuty odgrywania istotnej roli u boku Niemcow formutowane byly przez kazda ze
stron pod adresem drugiej. Wydaje si¢, ze w owym czasie kazda proba aktywniejszej dzia-
falnosci i zajecia jakiego$ znaczniejszego stanowiska w administracji okupacyjnej byta Zle
odbierana przez druga stron¢. Niemniej jednak OUN stale widziata rosnace zagrozenie ze
strony polskiej, o czym pisano na przyktad w kwietniu 1942 r. w wydawanej przez Krajowy
Prowid OUN na Wschodnich Ukraifiskich Ziemiach Spoleczno-politycznej charakterystyce
zycia na ziemiach ukrairiskich: ,,Kwiecien przyniost znaczne ozywienie dziatalnoSci polskich
politycznych podziemnych i legalnych spolecznych czynnikdw. Polskie spoteczne legalne
czynniki zazwyczaj nie afiszuja ani siebie, ani swojej pracy, prowadza ja nadzwyczaj cicho
i skromnie, ale tym niemniej pracuja z sukcesami. Ich zadania — po pierwsze da¢ mozliwo$§¢
swoim ludziom wytrzymac w obecnym czasie materialne niedostatki i gldd, tu Polacy prze-
jawiaja godna podziwu narodowa solidarno$¢ i poczucie giebokiej wzajemnej pomocy, pol-
scy paskarze zwyczajnie zdobyte na paskarstwie [handlu — przyp. G.M.] pieniadze obracaja
na cele opieki spotecznej, pomoc znajomym itp. — po drugie stworzyli catkiem mozliwymi
Srodkami jak najszersze mozliwosci dla obsadzenia przez polski element waznych resortow
administracji pafstwowej, gospodarki, transportu i tacznodci. I trzeba stanowczo przyznad,
ze Polacy umieli przeprowadzi¢ swoje plany. Bo i nie zwracajac uwagi na stan wojny Polski
z Niemcami — Polacy maja teraz wplywy i na kolejach, poczcie, w finansach, urzedach go-
spodarczych, urzedach pracy itp., itd. W takiej na przyktad na pierwszy rzut oka drobne;j
sprawie, jak obsada zarzadow doméw przez Polakéw, Polacy zdobyli wszystko, co chcieli.
We Lwowie byto okoto 400 zarzadéw domoéw, Niemcy teraz zmniejszyli na 98 i te wszyst-
kie stanowiska z bardzo matymi wyjatkami znalazty si¢ w polskich rekach. A to sprawa, je-
§li chodzi o miasto Lwow, do$¢ wazna, bo od zarzadu domu zalezy sprawa otrzymania
mieszkania, zarzady domow prowadza ksiggi meldunkowe, od nich zalezni sg stroze itd. Od
posiadania zarzadow domow Polacy w krotkim czasie beda mogli mocno opanowaé caly
Lwow. [...]

Jesli chodzi o stosunek do Ukraincoéw Polacy nie zmienili swojej szowinistyczno-agre-
sywnej postawy i obserwujac ich powiedzenia i nastawienie, odnosi si¢ wrazenie, ze oni
dalej silnie widza w nas wigkszych wrogdw, jak w Niemcach. Dlatego pierwsze ich uderzenie
idzie zawsze w stron¢ Ukraincéw. Donos, intryga, podstep, przeklenstwo — oto te cztery,
ale podstawowe sposoby, jakimi walczy polski element z Ukraincami, gdzie tylko spotka si¢
z nimi. Szowinistyczno-agresywne nastroje wérod Polakéw w urzedach i w biurach doszly
juz do takiego stopnia napigcia, jaki mozna bylo zaobserwowaé tylko w czasie glo$nej
pacyfikacji [chodzi o pacyfikacje z lata 1930 r. trzech wojewddztw potudniowo-wschodniej
Polski: Iwowskiego, tarnopolskiego i stanistawowskiego — przyp. G.M.].

Polskie podziemne organizacje przejawily swoja dzialalno$¢: a) rozlepieniem ulotek
(np. Kaczalywka, pow. Skalat) w uczgszczanych miejscach (o przeciwukraifiskim i przeciw-
niemieckim charakterze) — np. Brzezany, b) sabotazach na kolei (Przemy§l), ¢) magazyno-
waniu i transportowaniu z Wegier i Rumunii broni i materiatéw wybuchowych [brak
potwierdzenia tego faktu w Zrdédiach polskich — przyp. G.M.], d) wojskowych wyprawach
po lasach z bronig. Niemiecka policja przeprowadza aresztowania wsrdd Polakow, ale pod-
ziemnej roboty nie paralizuje z uwagi na to, ze Polacy maja dobrze rozstawionych swoich
ludzi, maja mozliwo$¢ wplywania na przebieg Sledztwa i wsypy z miejsca lokalizujg.

30 Jbidem; W. Bonusiak, op. cit., s. 22-24; Cz. Madajczyk, op. cit., t. 1, s. 222.
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Nastroje wsrdd polskiego spoteczenistwa bardzo bojowe i optymistyczne. Licza na nie-
uchronny upadek Niemiec, i to w niedtugim czasie.

Stosunki na polsko-ukrainskim odcinku nie tylko Ze nie zmienily si¢ na lepsze, a w po-
rOwnaniu ze stanem z drugiej potowy 1941 r. silnie pogorszyly si¢. Polska ulica, jak i daw-
niej, ma decydujacy gtos i ona wyznacza lini¢ polityki kierowniczych kregoéw polskiego spo-
teczenstwa. W ukraifiskiej sprawie polska ulica ma proste, nieskomplikowane nastawienie
whbite jej do gtowy przez ideologdw Polski — »na hak hajdamakdow«3!.

Wiosnag 1943 1. pojawily sie proby kokietowania i nieoficjalnego zjednywania sobie
Polakow przez wladze niemieckie. Zapoczatkowala je kampania propagandowa wokot
sprawy Katynia. Oprocz kilku innych gestow, 1 sierpnia 1943 r. powolano do zycia Rade
Przyboczna, jako specjalne ciato doradcze starosty miejskiego Lwowa. W jej skfad weszto
pieciu Polakéw, z prof. Marcelim Chlamtaczem, bylym wiceprezydentem Lwowa, na czele,
i pieciu Ukraincow, z bylym senatorem RP Julianem Pawtykowskym. Faktycznie Rada nie
posiadata zadnego znaczenia. Co ciekawe, w zachowanych raportach polskiego podziemia
z 16123 czerwca 1944 r. znajdujemy wzmianki, ze Niemcy z checia pozyskaliby sobie Pola-
kow, ale byto to niemozliwe, pomijajac bowiem zakazy wydane w tej materii przez polskie
podziemie i o§rodki kierownicze na emigracji, oznaczatoby to ostry konflikt z Ukraincami®.

Istotng byta kwestia wykorzystywania przez Niemcow dla swoich celéw formowanych
przez nich oddzialéw policyjnych. Gléwny ciezar utrzymania w postuszefistwie ludnosci
dystryktu galicyjskiego spadal na niemiecka policje i Stuzbg Bezpieczenistwa. Na przelomie
1941 1 1942 r. niemieckie sily policyjne w tym dystrykcie liczyly 63 oficerdw i 2900 zotnie-
rzy, ale — co bylo cecha charakterystycznag w poréwnaniu z innymi dystryktami GG — byty
wspomagane przez ukrainska policj¢ pomocnicza. Nie bylo natomiast policji polskiej (tak
zwanej policji granatowej), istniala jedynie polska policja kryminalna, tak zwane polskie
Kripo. Stwarzalo to kolejne mozliwosci konfliktow, bowiem w polskim Kripo znaleZli si¢
zolnierze polskiego podziemia, a w szeregach policji ukraifiskiej cztonkowie OUN, ktorzy
w 1943 r. masowo przechodzili do UPA. Sytuacja taka stwarzala wiele mozliwosci szkodze-
nia osobom jednej lub drugiej narodowosci®.

Niemcy w dalszym ciagu usifowali wykorzystywaé Ukraincdw, tym bardziej ze ich wla-
sna sytuacja stawala si¢ coraz bardziej krytyczna. Dlatego tez 28 kwietnia 1943 r. zapowie-
dzieli oficjalnie utworzenie i zaciag do 14 ochotniczej dywizji strzeleckiej SS ,,Galizien”.
Zglosilo si¢ (stan na 2 czerwca 1943 r.) prawie 82 tys. ochotnikéw, ale ostatecznie wyszko-
leniem wojskowym objeto 13 tys. osob. Wyniki werbunku byly zatem bardzo zadowalajace,
tym bardziej ze pogarszajaca si¢ sytuacja III Rzeszy powinna byta wptywaé negatywnie na
jego przebieg. Niemniej jednak podkresli¢ trzeba — nie wchodzac w dalsze losy tej dywizji
—pare kluczowych elementow tej sprawy. Po pierwsze, Niemcy w dalszym ciggu byli jak naj-
dalsi od jakichkolwiek politycznych deklaracji i koncesji, traktujac sprawe ukrainska wy-
tfacznie instrumentalnie. Po drugie, liczne wptywowe Srodowiska ukrainskie w owym czasie
traktowaly wszelkiego typu instytucje i formacje jako fundamenty przysztego panstwa
ukrainskiego i usifowaly u wtadz niemieckich uzyskaé zgode na ich dalszy rozwoj. Nawia-
sem mowiac, po dwoch latach dotychczasowej polityki niemieckiej, tak nieprzychylnej
wobec Ukraifncow, czolowi liderzy ukraifiscy winni byli zorientowac si¢, ze Niemcy nie sa

3 CDAWOWU, 3833/3/4, k. 50a-51.

2 BOss, Spuécizna W. Swirskiego (material nieuporzadkowany); G. Hryciuk, op. cit., s. 230-234;
G. Mazur, Rola Niemiec i Zwigzku Sowieckiego..., s. 229.

3 G. Mazur, Pokucie..., s. 65-67; W. Bonusiak, op. cit., s. 24, 25; A. Hempel, op. cit., s. 124-133.
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w stanie czegokolwiek w niej zmieni¢ i uczyni€ co$ dla Ukraifcow, co zresztg wynikato z anty-
slawizmu samego Hitlera. Pojawia si¢ tutaj pewna interesujaca kwestia. Mianowicie, jak
wspomina Wolodymyr Kubijowycz, w lutym 1943 r. Hitler oglosil, ze wszystkie narody
zagrozone przez bolszewizm zjednocza si¢ w silnym froncie przeciwko niemu. W kwietniu
1943 r. miata z kolei miejsce kampania propagandowa w sprawie zbrodni katynskiej oraz
wydanie zgody na utworzenie dywizji SS ,,Galizien”. Pojawia si¢ pytanie, czy byta to zbiez-
nos¢ przypadkowa i czy Niemcy nie zamierzali tym razem doprowadzi¢ do jakiego§ uspo-
kojenia sytuacji i wyciszenia konfliktu dla ewentualnego wykorzystania Polakow i Ukrain-
cOw w jednym froncie antybolszewickim. Sprawa wymaga doktadnego przeanalizowania.

Oprocz zorganizowania 14 dywizji SS ,,Galizien”, Niemcy zaczeli nawigzywac kontakty
z UPA, chcac wykorzystac ja w walce z ZSRR. Ryszard Torzecki cytuje raport placowki
wywiadu niemieckiego XIII korpusu armijnego z 29 stycznia 1944 r.: ,,nie mozna mie¢ do UPA
zadnego zaufania, totez wspoldziatanie na szerokg skale i na dalsza przyszto$¢ nie wcho-
dzi w rachubg. Nie ma natomiast przeciwwskazan do rozwigzan lokalnych tego proble-
mu”¥. Sprawa nie byla taka prosta, albowiem dowodztwo UPA wydalo zakaz wspotpracy
z Niemcami®. Torzecki sytuacje w dystrykcie galicyjskim zanalizowal nastepujaco: ,,Stano-
wisko hitlerowcow byto do§¢ ambiwalentne. Z jednej strony chetnie widzieliby, aby Ukra-
incy i Polacy zyli w wiecznej niezgodzie i walce, z drugiej za§ nie chcieli zanarchizowaé
zycia na tym terenie, zwlaszcza gdy zblizyl si¢ front. Wowczas jednak wchodzili z Ukrain-
cami w lokalne uktady, pozostawiajac im magazyny, bron, sprzet i inne elementy zaopa-
trzenia wojskowego, ktdrego nie mogli lub nie chcieli wywieZ¢. Zaopatrywano w bron te
bazy polskiej czy ukrainskiej samoobrony, ktére si¢ po nia do nich zwrdcily, szczeg6lnie
od polowy 1943 do I kwartatu 1944 r.”%7 14 marca 1944 r. wladze niemieckie wyrazily
zgode na utworzenie samoobrony ludnoSci polskiej, ale pod warunkiem, ze bedzie ona
zorganizowana jako policja i pozostanie pod niemieckim dowddztwem. Polacy odrzucili t¢
propozycje, ale mimo to niektOrzy starostowie wyrazili zgode na wydanie im broni i amu-
nicji oraz skupianie ludnosci w wybranych miejscowoSciach®. Dopiero w lutym 1945 r.,
kiedy w zasadzie zostala przerwana fgczno$¢ z jednostkami niemieckimi, UPA zaprze-
stala wspotpracy z Wehrmachtem i Abwehra i od tej pory juz do kofica swego istnienia
musiata samodzielnie prowadzi¢ walke z wtadzami sowieckimi®. Znane sg niektore doku-
menty ilustrujace proby porozumienia miedzy Niemcami i UPA, na przyktad streszczenie
porozumienia z okupacyjna administracja Wtodzimierza Wolynskiego z 9 grudnia 1943 r.,
ktore zaktadato swoiste ,zawieszenie broni”, bylo tez wymierzone przeciwko
Polakom. W rozmowach z Niemcami w marcu i kwietniu 1944 r. we Lwowie uczestniczyt
szef sztabu UPA ptk Oteksa Hasyn, a w ich wyniku doszlo do zamknigcia przez UPA nie-
ktorych przeleczy karpackich®.

3 R. Torzecki, op. cit., s. 247 i n.; A. Bolianowskyj, Dywizija ,,Halyczyna”. Istorija, Lwiw 2000, s. 96-98;
Ukrajinska dywizija ,,Halyczyna”. Istoriko-publicystycznyj zbirnyk, red. M. Staboszpiékyj, W. Stecenko,
Kyjiw-Toronto 1994, s. 14, 15.

3 R. Torzecki, op. cit., s. 263.

3% J. Sztendera, Badania nad dziejami UPA w PRL, ,,Suczasnist” 1985, nr 1-2, s. 130.

37 R. Torzecki, op. cit., s. 274, 275.

3 G. Mazur, Pokucie..., s. 164; idem, Rola Niemiec i Zwigzku Sowieckiego..., s. 231.

3 R. Torzecki, op. cit., s. 295.

40 W. Serhijczuk, op. cit., s. 129-131; BOss, Spuscizna W. Swirskiego; szczegOly o rozmowach Niemcow
z UPA [w:] Litopys UPA, t. 6, Toronto 1984, s. 103; R. Torzecki, op. cit., s. 243-245, 260, 261; G. Mazur,
Pokucie..., s. 152; idem, Rola Niemiec i Zwigzku Sowieckiego..., s. 228, 229.
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Wydarzenia 1944 r. przyniosty nowe mozliwoSci wykorzystania konfliktu polsko-ukrain-
skiego, tym razem przez Sowietdw. Na ziemie Zachodniej Ukrainy wkroczyly oddziaty
Armii Czerwonej, a ponownie instalujaca si¢ wladza sowiecka znéw zacze¢ta bazowac na
konflikcie polsko-ukraifiskim. Migdzy innymi angazowano Polakéw do tworzonych do wal-
ki z ukraifskim podziemiem istrebitielnych batalionéw. Sowieci skrupulatnie i umiejg¢tnie
wykorzystali che¢ zemsty Polakow za doznane krzywdy, co byto jedng z konsekwencji weze-
$niejszych tragicznych wydarzen. Dla Polakow motywami byly tez: ochrona polskich osad,
che¢ unikniecia poboru do Armii Czerwonej lub oddziatow gen. Zygmunta Berlinga*!.

Na zakonczenie kilka stow konkluzji. Przede wszystkim podkredli¢ trzeba, ze istniejacy
juz weze$niej antagonizm polsko-ukraifski podczas drugiej wojny Swiatowej przybrat jesz-
cze wigksze rozmiary. Zostal wtedy wykorzystany przez oba totalitarne panstwa. W zatoze-
niu niemieckim miat ufatwi¢ zarzadzanie podbitymi ziemiami i ich eksploatacje. W mysl
nazistowskiej doktryny zar6wno Polacy, jak i Ukraincy w ostatecznym rachunku mieli
zostaé po wygranej przez 111 Rzesz¢ wojnie obrdceni w nardd niewolnikéw. Poza rabunkowa
eksploatacja Niemcy nie posiadali zadnej racjonalnej koncepcji politycznej w stosunku do
ludnosci zamieszkujacej te tereny. Konflikt polsko-ukrainski byt dodatkowo — przynajmnie;j
poczatkowo — dla Niemcoéw szalenie dogodny, bowiem przeciwnicy obracali Iwig czg$¢ swej
energii przeciw sobie, a nie przeciw okupantowi. Zmienito si¢ to pdzniej, kiedy doszto do
takiej anarchii, Zze nie mozna bylo opanowac¢ sytuacji i czerpaé jakichkolwiek korzysci
z zajetych terendw. Niemcey wtedy doszli do wniosku, ze konflikt utrudnia im eksploatacje
gospodarczg kraju oraz wprowadza niepotrzebny zamet.

Inne byly plany ZSRR. Konflikt polsko-ukraifiski miat ufatwi¢ spacyfikowanie terenu,
na ktorym zywe byly tradycje niepodlegtosciowe i antykomunistyczne, zardwno polskie, jak
i ukrainskie. Stad tez w latach 1939-1941 wtadze sowieckie wykorzystywaty go do zlikwido-
wania polskiego podziemia, za§ w latach 1941-1944 do oslabienia obu przeciwnikéw: pod-
ziemia polskiego i ukrainskiego w celu ich ostatecznego unicestwienia i petnego podpo-
rzagdkowania sobie terenow zamieszkanych przez Polakéw i Ukraincow. W sumie wigc
dziatalno$§¢ UPA przyczynita si¢ do zdepolonizowania tych terenéw (polska ludno$§¢ Mato-
polski Wschodniej i Wolynia albo zgineta, albo uciekta w glab Generalnego Gubernator-
stwa, albo zostala przesiedlona przez wladze sowieckie do Polski — pomijam tysigce, ktore
zginely z rak niemieckich lub sowieckich) i utatwita Niemcom i Sowietom ich eksploatacje,
zwlaszcza gospodarczg. Stad tez stuszne jest stwierdzenie Ryszarda Torzeckiego, iz na kon-
flikcie polsko-ukraifiskim ,,zawsze »ten trzeci« (obojetnie — hitlerowcy czy bolszewicy)
korzystal™+,

4 G. Mazur, Rola Niemiec i Zwigzku Sowieckiego..., s. 230, 231.
4 R. Torzecki, op. cit., s. 261.
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Stanistaw Kulczyckyj

Polska problematyka w ukrainskich badaniach historii
OUN-UPA

Tekst przygotowany do publikacji ma przewage nad wystgpieniem na seminarium, gdyz
pozwala uwzglednic rezultaty dyskusji. Moze oczywiScie wywota¢ nowa dyskusje, ale to juz
catkiem inna sprawa. Sg jeszcze dwa plusy publikacji w pordwnaniu z ustnym wystapie-
niem: odstgp czasowy, ktory pozwala uporzadkowaé my§li i argumenty, oraz usunigcie ba-
riery jezykowej.

Nie mozna jednak przy tym zapominaé o pewnej istotnej przewadze ,,zywego” wystapie-
nia nad tekstem pisanym. Polega ona na szczegdlnym stanie emocjonalnym, zwigzanym
z przebywaniem twarza w twarz ze specjalistami znakomicie obeznanymi z przedmiotem
rozmowy. W naszym wypadku tematem dyskusji jest jedna z najbardziej bolesnych spraw
w historii stosunkéw ukrainsko-polskich.

Postaram si¢ zachowa¢ stan wzruszenia, jaki ogarnat mnie w chwili, gdy na konferencji
zorganizowanej przez Instytut Pamieci Narodowej méwitem o dziatalno$ci Komisji Rzado-
wej 1 utworzonej przy niej roboczej grupy historykow badajacej problematyke Organizacji
Ukraifskich Nacjonalistow i Ukraifiskiej Powstaficzej Armii. Mam nadzieje¢, ze catkowita
otwarto$¢ w dyskusji pomoze zrozumie¢ przekazywane mysli. Nawet te, ktore nie sg przy-
jemne dla polskich Czytelnikow.

Historycy polscy wiedza, ze na Ukrainie toczy si¢ zacigta dyskusja na temat oceny OUN
i stworzonej przez nig UPA. Temat dyskusji bezpoSrednio dotyka milionéw ludzi, ktorzy
maja roéznorodne poglady na miejsce i role UPA w ukraifnskiej historii. W mrocznym okre-
sie stalinizmu przeprowadzono radianizacj¢ (sowietyzacj¢) zachodnich obwodow Ukrainy.
Czym byta — nie trzeba Polakom tlumaczy¢, bowiem ten sam proces miat wowczas miejsce
w Polsce. W narzucaniu sita radzieckiego sposobu zycia ludnoSci zachodnich obwodow
Ukrainy panfstwo stalinowskie wykorzystywato ludzkie i materialne zasoby jej wschodnich
obwoddw. Z tego powodu zapoczatkowany przez OUN i UPA opor wobec sowietyzacji
przeksztalcit si¢ w konflikt miedzy ludno$cia zachodnich i wschodnich obwodéw. Jedno-
cze$nie obywatele Ukrainy po obydwu stronach Zbrucza byli poddawani ideologicznej pro-
pagandzie. W walce z UPA czekiSci szeroko wykorzystywali metody prowokacji, chcac
w ten sposOb pozbawié ,lesnych” poparcia miejscowej ludnosci. Niekiedy wtadza przepro-
wadzala rézne akcje wylacznie w celach propagandowych. Tak wiec historyczne fakty byly
falszowane juz w momencie ich powstawania.

W efekcie stosunek do UPA ma wspolczesnie na Ukrainie wiele aspektow. Najwazniej-
szy z nich to stosunek pafistwa narodowego do nacjonalistéw ukraifiskich walczacych o nie-
podlegtos$¢ w okresie stalinowskim. Brak jednolitego, oficjalnego stosunku do OUN-UPA
hamuje konsolidacje spoteczenstwa ukraifiskiego i negatywnie odbija si¢ na procesie paf-
stwowotwdrczym. Dlatego 28 maja 1997 r. prezydent Ukrainy Leonid Kuczma wydal Ra-
dzie Ministréw polecenie powolania Komisji Rzadowej do zbadania problemu OUN-UPA
i stworzenia przy niej roboczej grupy historykow. Zadaniem tej grupy jest wypracowanie
historycznej oceny dziatalnosci OUN-UPA po gruntownym zbadaniu dokumentéw archi-
walnych. Zadaniem Komisji Rzadowej jest podjecie — w oparciu o wnioski historykéw
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— politycznej decyzji i przygotowanie odpowiednich aktéw prawnych dotyczacych przede
wszystkim przyznania przez pafistwo weteranom UPA praw kombatanckich.

Grupa robocza powstata przy Instytucie Historii Ukrainy Narodowej Akademii Nauk.
Pracuje od drugiej potowy 1997 r. W jej sktad wchodza czotowi historycy ukraifiscy, w wiek-
szoS$ci zajmujacy si¢ juz wezesniej ta problematyka. Okazata si¢ ona na tyle ztozona, ze do
prac wltaczono po pewnym czasie kolejnych historykow.

Dyskusje wokot OUN-UPA mialy w przesztosSci przewaznie emocjonalny charakter.
Grupie roboczej udato si¢ przenie$¢ je na grunt naukowy. Latem 2000 r., aby podsumowac
wykonang prace, przygotowano wstepny wariant oceny historycznej OUN-UPA. Mial on
charakter autorski, a nie zespotowy. Jak nalezalo oczekiwaé, wywotat fale negatywnych re-
akcji, przy czym gtosy krytyczne padaly z réznych stron. Z niektoérymi stwierdzeniami ra-
portu nie zgodzili si¢ takze pojedynczy cztonkowie komisji.

Celem wstepnej wersji raportu bylo ukierunkowanie dyskusji, jaka toczy si¢ w spote-
czenstwie i wrdd uczonych. Chodzilo o to, aby kazdy, kto ma inne zdanie, sformutowat
konkretne, oparte na materiale Zroédtowym kontropinie. Dzieki temu fatwiej bedzie wypra-
cowaé wspOlne stanowisko w ostatecznej wersji raportu przygotowywanego dla Komisji
Rzadowe;j.

Organizatorzy konferencji czytali wstepna robocza ocen¢ i znaja moj stosunek do
OUN-UPA. Jestem przekonany, ze sg niezadowoleni z nieobecno$ci w nim polskiej proble-
matyki. Zapraszajac mnie spodziewali si¢, jak przypuszczam, ze dam im konkretna histo-
ryczng ocen¢ problemu, ktory w tytule konferencji nazwano: ,,Antypolska akcja OUN-UPA
w latach 1943-1944”. Tragedia Polakdéw na Wolyniu od dawna mnie interesowata. W ist-
niejace;j literaturze przedmiotu nie znalaztem dotad zadowalajacych wyjasnien tych wyda-
rzefi. Dlatego chetnie przyjatem zaproszenie. Bede jednak szczery: nie spodobalo mi si¢
leksykalne okreslenie dwdch paralelnych, ale dotyczacych innych narodow akcji, obranych
za tematyke badan na seminariach IPN (lubelskim w 2001 r., dotyczacym antypolskiej
akcji OUN-UPA i krasiczyfiskim w 2002 r., po§wigconym akcji ,,Wista” — przyp. red.).
Z jednej strony masowe zabodjstwa na Wolyniu sa nazwane imieniem wlasnym (antypolska
akcja), za$ z drugiej jest uzywane okreSlenie kodowe — akcja ,,Wista”. Deportacja, rzecz
jasna, jest nieporOwnywalna z masowymi zabdjstwami bezbronnej ludnosci. Jestem wszakze
przekonany, ze akcja ,,Wista” byla dziatalno$cia antyukrainska, podobnie jak wydarzenia
na Wolyniu — antypolska.

W programie seminarium, z ktérym zapoznatem si¢ dopiero w Lublinie, sformulowano
szereg probleméw. Ich kolejno$¢ naprowadza na przyjety z géry wniosek: czy istnieje zwia-
zek pomigdzy wydarzeniami na Wolyniu w 1943 r. a akcja ,,Wista” w 1947 1.7 czy akcja
,, Wista” byta konieczna? czy nalezy uznacd ja za typowy przyktad komunistycznych depor-
tacji, czy tez za konsekwencje dziatan UPA?

Nie ma tu miejsca na polemizowanie z wnioskiem, ktdry w sposOb oczywisty nasuwa si¢
z takiego postawienia pytan. Jednak samo ich postawienie daje mozliwo$¢ szukania (oczy-
wiScie razem z oponentami) i innych wydarzef o kluczowym znaczeniu, chronologicznie
wezesniejszych niz wolynskie. Zreszta, celowe byloby przyjrzenie si¢ calemu tancuchowi
wydarzefi, ktore doprowadzily do dramatycznych i tragicznych epizodéw w ukrainsko-pol-
skich stosunkach omawianego okresu.

Co pisza ukraifscy historycy na temat konfliktu UPA-AK? Uzasadnione wydaje si¢ po-
danie w tym miejscu kilku przyktadow.

W podreczniku historii dla studentow szkot wyzszych Nowitnja istorija  Ukrajiny.
1900-2000, ktory wydato w 2000 r. wydawnictwo Wyzsza Szkota, problemowi temu poswig-
cono jeden akapit: ,,Oprocz star¢ z Niemcami i sowieckimi partyzantami UPA zmuszona
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byla prowadzi¢ walke i na trzecim froncie — przeciwko Polakom. Krwawy konflikt zapoczat-
kowaly masowe zabdjstwa Ukraincoéw z Chelmszczyzny i Podlasia dokonane przez polska
Armi¢ Krajowa w 1941 r. Niedtugo p6zZniej te terrorystyczne akcje rozszerzono na Galicje
i Wolyi. Gtéwnym celem Polakéw bylo wzigcie pod swoja kontrole ziem utraconych
w 1939 r. Tylko na ChelmszczyZnie w latach 1943-1944 formacje polskie zniszczyly prawie
5 tys. Ukraincow. Krwawe ukraifisko-polskie starcia trwaly do 1947 r.”!

Specjalista z historii Ukrainy okresu drugiej wojny Swiatowej, uznawany za autorytet
naukowy prof. Mychajto Kowal, w popularnonaukowej pracy wydanej w ramach 15-tomo-
wej historii Ukrainy Ukrajina kriz wiky, przy charakterystyce konfliktu UPA-AK takze
ogranicza si¢ do jednego akapitu: ,,JJednym z gléwnych obiektdéw ataku ze strony UPA
staly si¢ oddzialy partyzanckie Armii Krajowej, ktore byty podporzadkowane rzadowi pol-
skiemu na emigracji. Ounowcy podjeli probe przymusowego wysiedlenia Polakéw z ziem
zachodnioukraifiskich (najpierw na Wolyniu, potem w Galicji, wreszcie na terytorium
Zakerzonnia, czyli na zach6d od linii Curzona, ktéra w 1939 r. stala si¢ nowa zachodnia
granica USRR). Cel tych akcji polegal na tym, aby, wykorzystujac stan braku panstwowo-
$ci, depolonizowac tereny pogranicza i zlikwidowa¢ korzystna dla Polski baze (demogra-
ficzng) prawdopodobnych przysziych plebiscytéw. We wzajemnych terrorystycznych akcjach
zgingto nie mniej niz 40 tys. Polakéw — dzieci, kobiet, starcow — i w przyblizeniu taka sama
liczba ludnoSci ukrainskiej (niektorzy autorzy méwia o 60-80 tys. jednych i drugich).
Korzysci z tej wzajemnej rzezi wyciagnela trzecia strona — niemieccy faszySci™.

W historii Ukrainy autorstwa mieszkajacego w Kanadzie Ukrainca Oresta Subtelnego,
przettumaczonej na jezyk ukrainski w 1991 r. i majacej juz cztery wydania, w tym jedno w je-
zyku rosyjskim, tematowi temu poswigcono niewielki ,,ottarzyk” ztozony z dwoch akapitow.
Warto je zacytowaé w catosci: ,,UPA nie tylko wystapita przeciwko nazistom i bolszewikom,
ale takze uwiazata si¢ w nadzwyczaj okrutny konflikt z Polakami na mieszanych ukraifisko-
-polskich ziemiach Wolynia, Polesia oraz Chelmszczyzny. Niezaleznie od tego, jak miala si¢
zakonczy¢ wojna, ukrainscy integralni nacjonaliSci podjeli decyzje o natychmiastowym wy-
gnaniu Polakéw (wielu z nich byto kolonistami z okresu miedzywojennego) z terytoriow, na
ktorych Ukraificy stanowili wigkszo$¢. Ze swojej strony polska podziemna armia nacjonali-
styczna — Armia Krajowa nie mniej zdecydowanie dazyla do zachowania kontroli nad zie-
miami, ktore wezesniej wchodzity w sktad panstwa polskiego. W rezultacie pomiedzy sitami
ukraifskimi i polskimi doszto do krwawej walki (ktora czesto wygrywali Niemcy i prowoko-
wali radzieccy partyzanci) o terytorium i w imi¢ wyrdéwnania starych porachunkéow.

Szczegoblnie tragiczne bylo to, ze w wyniku tych wydarzen ucierpiata ludnos¢ cywilna.
Wedtug polskich Zrodet w latach 1943-1944 na Wotyniu Ukraifcy, w szczeg6lnoSci oddzia-
ty SB (Stuzby Bezpieczenistwa OUN), zamordowali 60-80 tys. Polakéw — mezezyzn, kobiet
i dzieci. Ukraificy z kolei twierdza, ze mordowanie ich narodu rozpoczeto sie¢ wezesniej,
w 1942 1., kiedy to Polacy zniszczyli kilka tysigcy chtopow ukraifiskich w tych rejonach
Chetmszczyzny, gdzie przewazala ludno$¢ polska. Pdzniej, w latach 1944-1945, akcje te
objely bezbronna ukrainska mniejszo$¢ na zachod od rzeki San™.

Wybdr z ksigzek, ktore sg czytane na Ukrainie, pokazuje, ze informacje na temat kon-
fliktu UPA-AK sg ograniczone i powtarzaja si¢ w szczegétach. Wydarzenia wolynskie sa
omawiane w kontekscie catego konfliktu, z podkreSleniem wzajemnego wyniszczania sig.

U Nowitnja istorija Ukrajiny. 1900-2000, Kyjiw 2000, s. 323.
2 M. Kowal, Ukrajina w druhij switowij i Welykij Witczyznianij wijnach (1939-1945 rr.), Kyjiw 1999, s. 153.
3 O. Subtelny, Ukrajina. Istorija, Kyjiw 1991, s. 412.
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Za przyczyng uwaza si¢ terytorialne sprzecznosci i wtracanie si¢ dwdch innych stron, wro-
gich Ukraificom, Polakom i sobie nawzajem — nazistow i komunistow.

W ukrainskiej literaturze edukacyjnej i popularnonaukowej w minionym dziesi¢cioleciu
nie zaszly zadne istotne zmiany. Wydarzenia wolynskie, tak jak i wszystkie inne konkretne
przyktady konfliktu ukraifsko-polskiego, pozostaja biatymi plamami.

W literaturze naukowej sa pewne osiagniecia, zainicjowane przez przywddcoéw Ukrainy
i Polski, dazacych do wzmocnienia zwigzkéw pomiedzy obydwoma panstwami. Podczas
wizyty Leonida Kuczmy w Warszawie 23 stycznia 1997 1. i rewizyty Prezydenta RP Alek-
sandra Kwas$niewskiego w Kijowie 20-22 maja 1997 r. oméwiono skomplikowane, a czasem
wrecz tragiczne stronice wspOlnej historii obydwu panstw. Znalazto to swdj wyraz we
wspOlnej deklaracji prezydentow O przebaczeniu i pojednaniu. Niezwykta dla stosunkéw
miedzy panstwami deklaracja zamkneta dla politykdéw i otworzyta dla historykow tragiczng
przeszio$¢ obydwu panstw.

Jest symboliczne, ze gdy Aleksander Kwasniewski przebywat w stolicy Ukrainy, w Warsza-
wie rozpoczeto prace migdzynarodowe seminarium historyczne ,,Stosunki ukrainsko-polskie
w latach 1918-1947”. Ukrainscy i polscy historycy, ktérzy brali w nim udziat, wygtaszali para-
lelne referaty na ten sam — uznany za wazny — temat, po czym w specjalnym pisemnym pro-
tokole spisywali wzajemne zgodnosci i rozbieznoSci. Na Ukrainie i w Polsce od 1998 r. zacze-
to wydawaé pod egida Swiatowego Zwiazku Zolnierzy Armii Krajowej i Zwigzku Ukraificow
w Polsce materialy z tegoz seminarium pod tytutem Polska—Ukraina: trudne pytania*.

Zgodnie z migdzynarodowa umowa z 1997 r. stworzono ukrainsko-polska grupe robo-
cza w celu przygotowania wielotomowego zbioru Zrodet Polska i Ukraina w latach trzydzie-
stych—czterdziestych XX wieku. Nieznane dokumenty z archiwow stuzb specjalnych. Zespot
ten zaczat wydawac zbiory dokumentéw z okresu najwigkszego zaostrzenia ukrainsko-pol-
skiego konfliktu’. Niewatpliwie przyczyni si¢ to do wiekszego zaktywizowania pracy nauko-
wo-badawczej na tym polu. Jednak redaktorom dokumentdw chciatoby si¢ zyczyé, by bar-
dziej rzetelnie dokonywali ich wyboru i zmniejszali objeto$¢ wydawanych ksiazek, poprzez
drukowanie tylko najwazniejszych.

Grupa robocza przy Komisji Rzadowej do zbadania problemu OUN-UPA nie zajmo-
wala si¢ dotychczas ukraifisko-polskim konfliktem z lat trzydziestych i czterdziestych. Zna-
jac ich wage, wykorzystaliSmy wcze$niej opracowane przez kijowskich uczonych materialy.
W 2000 r. w serii prac wydanych przez grupe robocza ukazat si¢ zbiér dokumentow OUN
i UPA na tereni Polszczy w 1944-1947 rr. (wybrat Jurij Szapowat) i monografia Thora Ilju-
szyna OUN-UPA i ukrajinske pytannja w roky druhoji switowoji wijny®. Potrzebne jest nam
jednak przeprowadzenie wiasnych badan.

19 kwietnia 2001 r. Komisja Rzadowa postanowita przedtuzy¢ prace grupy roboczej hi-
storykow do konica 2003 r. i w ciggu nastgpnych dwoch i pot roku skoncentrowac si¢ na
przebadaniu mniej opracowanych aspektéw dziatalnoSci OUN oraz UPA. Chodzi w szcze-
gblnosci o:

— polski okres dziatalno$ci OUN (1929-1939),

— konflikt pomiedzy UPA i AK w latach drugiej wojny §wiatowej,

4 Polska—Ukraina: trudne pytania, t. 1-8, Warszawa 1998-2001.

5 Polska i Ukraina w latach trzydziestych—czterdziestych XX wieku. Nieznane dokumenty z archiwow stuzb spe-
cjalnych, t. 1: Polskie podziemie 1939-1941, Warszawa—Kijow 1998.

¢ OUN i UPA na tereni Polszczy w 19441947 rr., red. J. Szapowal, Kyjiw 2000; L. Iljuszyn, OUN-UPA i ukra-
jinske pytannja w roky druhoji switowoji wijny (w switli polskych dokumentiw), Kyjiw 2000.
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—walke UPA przeciwko przymusowej kolektywizacji wsi w zachodnich regionach Ukra-
iny w okresie powojennym.

Wracajac do lubelskiej konferencji — nie moge zgodzi¢ si¢ z wystapieniami weteranow
z AK. Ich wypowiedzi zmierzaly do bezwzglednego zasadzenia OUN i UPA jako struktur
totalitarnych, ktore stosowaly masowy terror przeciwko bezbronnej polskiej ludnoSci.
Weterani AK oceniaja kazdego, kto przebywat w szeregach UPA, jako bandyte. Zadekla-
rowali gotowo$¢ oddzielenia nacjonalistow od ukrainskiego narodu i oczekiwali, ze sam
nardd, w osobie przedstawicieli aparatu pafnstwowego, uczonych i dziennikarzy, odetnie si¢
od nich. Tym bardziej ze wiedza, iz znaczna czeS¢ obywateli Ukrainy, szczegOlnie starszego
pokolenia, uwaza Owczesnych ukraifskich nacjonalistow za najemnikOw faszystowskich
Niemiec, ktorzy dzialali wbrew interesom wiasnego (a w rzeczywistosci — radzieckiego)
panstwa.

Z warszawskiego lotniska Okecie jechatem do Lublina Alejami Armii Ludowej i dziwi-
fem sie, jak ta nazwa mogla si¢ osta¢ w postkomunistycznej Polsce. Musze przyznaé, ze my
Ukraificy, w odrdznieniu od Polakow, jeszcze nie daliSmy sobie rady z nasza przesztoScia.
Przedstawiciele walczacych ze sobg stron, tak jak i wczeSniej, pragna za wszelka cene
potwierdzi¢ swdj punkt widzenia. Dziata prawo: ,,Kto nie z nami, ten przeciwko nam”.
Chwata Bogu, ze nie ma juz stalinowskiego panstwa, ktore taczyto je z innym: ,,Jesli wrog
si¢ nie poddaje, nalezy go zniszczyc¢”.

Przez wojskowe formacje ukrainskich nacjonalistow od poczatku lat dwudziestych do
polowy pieédziesiatych przewineto sie do 400 tys. ludzi. Kierowali oni swoja bron przeciwko
réznym wrogom, ale zawsze mieli przed soba jeden cel — zdobycie niepodlegtosci, zbudo-
wanie narodowego panstwa. Wedlug radzieckiego prawa byli bandytami lub cztonkami
bandyckich ugrupowan. Jednak w postradzieckiej Ukrainie niewiele oséb odwotuje si¢ do
radzieckich praw.

Problem odpowiedzialnosci kierownictwa OUN i UPA za zabijanie Polakéw (tak samo
jak odpowiedzialno§¢ dowddcow AK za zabojstwa Ukraincow) nalezy badaé konkretnie:
kiedy? jak? w jakich okolicznoSciach? kto wydawat rozkazy nakazujace zabijanie bezbron-
nych ludzi? Przemilczanie czy ukrywanie takich faktow z patriotycznych powodow jest
amoralne, a w dodatku niemozliwe.

Kwalifikowanie UPA jako struktury totalitarnej jest niedorzeczne. Totalitarne byly
struktury panstwowe, ktére dazyly do catkowitej kontroli nad spoteczefistwem. Ukraifiscy
nacjonaliSci stworzyli armi¢ partyzancka bedaca czescig panstwa, o ktdre walczyli. Jednak
samego panstwa stworzyC im si¢ nie udalo.

Terytorium, na ktérym rozgrywat si¢ ukrainsko-polski konflikt, nie podlegato kontroli
ani Polakdw, ani Ukraificow. Ten, kto je kontrolowat, mial mozliwo$¢ dokonywania pro-
wokacji, majacych na celu pogtebienie konfliktu. Aspekt ten powinien by¢ brany pod
uwage w czasie badan eskalacji przemocy, ktora zamienita si¢ w koficu w tragiczna
czystke etnicznag.

Na konflikt ukraifisko-polski nalezy patrze¢ w szerokich ramach chronologicznych: od
1918 do 1945 r. Zwigzane jest to z ustanowieniem polskiej wschodniej granicy. Problemy
te sg juz niezle omdwione w istniejacej literaturze, tak ukrainskiej, jak i polskiej. Obydwa
narody chcialy zbudowaé swoje panstwa. Mialy one powstaé na terenach, ktore w czesci
byty wspolne, a wiec sporne.

Na koniec, chcialbym postawi¢ pytanie, czy mozna UPA uznaé za stron¢ walczaca
w drugiej wojnie §wiatowej. OdpowiedZ mozna znalez¢ w ekspertyzie, ktora swego czasu
przekazatem do Ministerstwa Sprawiedliwosci Ukrainy.
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Kwalifikacja antyradzieckiej dzialalnoSci Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow i Ukra-
inskiej Powstanczej Armii.

— Wychodzac z faktu, ze zamiar radianizacji Zachodniej Ukrainy po 17 wrze$nia 1939 1.
byt mozliwy do realizacji w wyniku podpisania tajnego protokotu do radziecko-niemieckiego
paktu o nieagresji z 23 sierpnia 1939 r. (znanego jako pakt Ribbentrop—Molotow) i ra-
dziecko-niemieckiego porozumienia O przyjazni i granicach z 28 wrzes$nia 1939 r.,

—biorac pod uwage, ze rzad ZSRR w uktadzie o odnowieniu stosunkéw dyplomatycz-
nych z Rzeczpospolita Polska z 30 lipca 1941 r. uznat wspomniane wyzej radziecko-nie-
mieckie umowy co do zmian terytorialnych Polski za takie, ktore utracity moc,

—zwazajac na to, iz Zachodnia Ukraina (tak jak i Zachodnia Bialoru$) zostaly przeka-
zane Zwigzkowi Radzieckiemu decyzja konferencji przywodcoéw rzadéow ZSRR, USA
i Wielkiej Brytanii w okresie wojny, co zostalo uznane w dwustronnym radziecko-polskim
uktfadzie o granicach panstwowych z 16 sierpnia 1945 r.,

nalezy przyjac, ze:

—w okresie od 17 wrzesnia 1939 r. do 16 sierpnia 1945 r. mieszkaficy Zachodniej Ukra-
iny byli obywatelami Polski;

— utworzone przez nich organizacje polityczne, w tym Organizacja Ukraifiskich Nacjo-
nalistoéw, a takze formacje wojskowe, w tym Ukraifiska Powstaicza Armia, byly organiza-
cjami i formacjami Rzeczypospolitej Polskiej, cho¢ trwaly z ta ostatnig w stanie permanent-
nej wojny;

—z tych powodow walka cztonkéw OUN i zotnierzy UPA z wtadza radziecka i jej struk-
turami sitowymi moze by¢ zakwalifikowana jako walka miejscowej ludnoSci ukrainskiej
przeciwko obcej, wojennej interwencji;

— po 16 sierpnia 1945 r. mieszkancy Zachodniej Ukrainy zostali obywatelami ZSRR;

-z tych powodow walke cztonkéw OUN i zolnierzy UPA z wiadzg radziecka i jej struk-
turami sifowymi nalezy zakwalifikowaé jako wojng domowa w ZSRR.

Whiosek ten jest zaskakujacy i trudny do przyjecia dla ukraifiskiego spoteczefistwa. Poka-
zata to proba nadania we wrze$niu 2000 r. uroczystego charakteru 60. rocznicy zjednocze-
nia ziem zachodnioukraifiskich z ZSRR. Po tym, jak catkowicie przemilczana dotad infor-
macja o pakcie Ribbentrop—Mototow czy o wydarzeniach katynskich stafa si¢ powszechnie
znang, nie mozna deklaracji Zgromadzenia Ludowego Zachodniej Ukrainy z 26-28 paz-
dziernika 1939 r. uznawac za dokument majacy wazno$¢ prawna. Poza tym, wybory do
Zgromadzenia Ludowego byly zorganizowane tak, jak wszystkie wybory z czaséw radziec-
kich. Teksty deklaracji byly uchwalane tak, jak wszystkie dokumenty radzieckie.

Sytuacja w Zachodniej Ukrainie rdznita si¢ od sytuacji w Zwiazku Radzieckim jedynie
tym, ze wiele osob catkiem szczerze byto zadowolonych z decyzji Zgromadzenia Ludowego.
Jednak po deportacji z kraju co dziesiatej osoby w okresie od konca 1939 r. do potowy
1941 r., po masowych rozstrzeliwaniach wieZniow przez czekistow w czerwcu 1941 r., lud-
nos$¢ Zachodniej Ukrainy pozbyta sie iluzji wobec wtadzy radzieckiej.

Kwalifikacja stosunkow Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow i Ukrainskiej Powstan-
czej Armii z Niemcami i Polska.

Stosunki OUN i UPA z Niemcami nie moga by¢ rozpatrywane w kontekscie radziecko-
-niemieckich stosunkdéw, niezaleznie od tego, czy ZSRR i Niemcy byli sojusznikami (jak po
23 sierpnia 1939 r.) czy wrogami (jak po 22 czerwca 1941 r.). Tak wigc wspotpraca OUN
i UPA z Niemcami, jeSliby miata miejsce, nie moze by¢ oceniana w kategoriach zdrady
interesOw Zwigzku Radzieckiego w chwili, gdy ten ostatni nie z wtasnej woli znalazt si¢
w stanie wojny z Niemcami.

138



Pretensje do OUN i UPA w wypadku wspotpracy z Niemcami teoretycznie mogtoby wysu-
wac jedynie panstwo polskie, ktérego obywatelami byli cztonkowie OUN i przewazajaca wiek-
szo$¢ zolnierzy UPA. Jednak stosunki OUN z Polska, tak samo jak stosunki UPA z Armig
Krajowa zawsze byly otwarcie wrogie. Prawne pretensje do tych dziatan nie bylyby tozsame
z moralnymi. Zachodnioukraifiska ludno$¢ nie zaakceptowata narzuconej sita decyzji o przy-
faczeniu Galicji Wschodniej do Polski, podjetej w 1923 r. przez Rade Ambasadoréw Ententy.

Prawnie jednak Ukraificy w Polsce byli obywatelami tego panstwa. A walka wewnatrz
panstwa jest forma wojny domowej. Ten konflikt (w niektérych momentach przechodzacy
w otwarta wojng) nie byl powiazany w prosty i bezpoSredni sposob ze stosunkami polsko-
-niemieckimi (takze po napadzie Niemiec na Polske 1 wrze$nia 1939 r.).

Z opisanych wyzej faktow wynika, ze walka OUN i UPA z Polska i Zwiazkiem Radziec-
kim nie miata bezpoSredniego zwiazku z drugg wojna Swiatowa, cho¢ pokrywata si¢ z nia
w czasie. Dlatego tej walki nie mozna rozpatrywaé w kategoriach konfliktu OUN i UPA
z Narodami Zjednoczonymi, w skiadzie ktorych po 22 czerwca 1941 r. znalazt si¢ Zwigzek
Radziecki.

Rzeczywiste stosunki OUN z III Rzesza mialy wiasng logike, ktora musi by¢ brana pod
uwage przy uznaniu (lub nie) stworzonej przez OUN armii powstanczej za stron¢ walczaca
w drugiej wojnie Swiatowe;.

Trwajac w stanie permanentnej wojny z panstwem polskim ounowcy stali si¢ naturalny-
mi sojusznikami Niemiec po uderzeniu Wehrmachtu na Polske. Znajdujac si¢ w stanie
wojny ze Zwigzkiem Radzieckim ukraifiscy nacjonaliSci mogli zaja¢ tylko jedno stanowisko
wobec tego pafistwa po 22 czerwca 1941 r. — udzieli¢ czynnej pomocy Wehrmachtowi i in-
nym sitowym strukturom III Rzeszy. Pomoc ta, jak uwazali, otwierata droge do ogloszenia
niezaleznego od Rosji ukrainskiego panstwa. Obydwie frakcje OUN liczyty na pomoc Nie-
miec w tej sprawie. Wtasnie tym mozna wyjasni¢ pojawienie si¢ bataliondw ,,Nachtigall”
i,,Roland” podlegajacych Abwehrze.

Jednak Adolf Hitler, w odr6znieniu od niektorych politykow ze swojego otoczenia, nie
chciat widzie¢ w OUN sojusznika i nie uznat panstwowych pretensji banderowskiego skrzy-
dta ukrainskich nacjonalistow. Odmowa OUN-B odwotania aktu 30 czerwca 1941 r. dopro-
wadzila nacjonalistow do otwartej konfrontacji z hitlerowskimi Niemcami.

Najwazniejszym wydarzeniem w trakcie tej konfrontacji byto utworzenie Ukraifskiej
Powstanczej Armii. UPA byta zmuszona przeciwstawic si¢ jednocze$nie ZSRR i Niemcom,
ktore wojowaly migdzy soba. Z tego powodu najbardziej racjonalna wydawata sie polityka
wyczekiwania i kierownictwo OUN-UPA ja stosowato.

Niezaleznie od taktyki wyczekiwania stosunki UPA i okupacyjnej administracji mogty
by¢ tylko wrogie. III Rzesza z oczywistych powoddw nie mogta sprzymierzy¢ si¢ z niekon-
trolowanymi przez nig sitami zbrojnymi na tytach Wehrmachtu.

Koniecznos$¢ obrony ludnoSci przed okupantami postawila UPA w sytuacji otwartego
konfliktu z Niemcami. Konfrontacja ta byta tego samego typu, co walka ruchu oporu w za-
chodniej Europie i dzialania radzieckiej partyzantki. Tym samym UPA stafa si¢ strona wal-
czacy w drugiej wojnie Swiatowej.

Dajac prawng oceng udzialu UPA w drugiej wojnie Swiatowej trzeba rozrdznic kilka
wojen, ktdre toczyly si¢ na Zachodniej Ukrainie:

—wojne UPA z partyzantka radziecka, armig radziecka oraz innymi sifowymi struktu-
rami ZSRR;

—wojn¢ UPA z sitami okupacyjnymi Niemiec (do momentu wejscia armii radzieckiej na
Zachodnig Ukraing);

—wojne UPA z Armig Krajowa.
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Konflikt UPA z sitami radzieckimi i polskimi dziatat na korzy$¢ Niemiec w ich wojnie
z Narodami Zjednoczonymi. Konflikt UPA z niemieckimi sifami okupacyjnymi byt korzystny
dla Narodow Zjednoczonych w ich walce z Niemcami.

Oceniajac te skomplikowana sytuacje w kategoriach prawnych, nalezy wzia¢ pod uwage,
ze proby Berlina doprowadzenia w ostatnim etapie drugiej wojny Swiatowej do sojuszu
politycznego z OUN-B i UPA nie zakonczyly si¢ powodzeniem. Kierownictwo OUN-B tym
razem nie dazylo, w odrdznieniu od sytuacji z 1941 r., do zawarcia sojuszu ze strong kon-
fliktu, ktora przegrywata wojne.

Inaczej rzecz si¢ miata z OUN-M. Nie majac liczacych sie sit wiasnych i bedac zalezna
od okupacyjnej administracji, zmuszona byta pdj$¢ na nierébwnoprawng wspoiprace. Dywi-
zja SS ,,Halyczyna” zostata sformowana przy poparciu melnykowskiej OUN.

Obydwie frakcje OUN byly tworami partyjnymi, a nie pafstwowymi. Dlatego pytanie
o uznanie ich za stron¢ walczaca w drugiej wojnie Swiatowej jest pozbawione logiki. Utwo-
rzona przez OUN-B Ukraifiska Powstaficza Armia byta struktura pafistwowa, cho¢ pan-
stwo, ktorego czeScia byla, nie istnialo. Na pytanie o role UPA w drugiej wojnie Swiatowe;j
prawnicy powinni odpowiedzie¢ wychodzac z historycznej oceny dziatalnoSci OUN-UPA,
nad ktdra pracuje robocza grupa historykdw. Wstepny projekt tej oceny daje na to pytanie

odpowiedZ pozytywng.



Grzegorz Motyka

Antypolska akcja OUN-UPA w ukrainskiej historiografii

Pod adresem ukraifiskich historykéw czesto formutuje si¢ zarzuty przemilczania czy
zaklamywania podstawowych faktow dotyczacych konfliktu polsko-ukraifiskiego i antypol-
skiej akcji przeprowadzonej przez Ukrainska Powstancza Armie w latach 1943-1944. Tym-
czasem problematyka ta pojawia si¢ w ukraifiskiej historiografii dosy¢ czesto, cho¢ prze-
waznie na zasadzie wzmianek. Trudno ogarna¢ literature na ten temat: jest ona wydawana
nie tylko na Ukrainie, ale i poza nig, miedzy innymi w Toronto, Nowym Jorku, Sydney,
Paryzu, Monachium, przewaznie w niewielkim nakfadzie.

Do 1991 r. niezalezna ukrainska historiografia mogta powstawac jedynie na emigracji.
Pierwszy o antypolskiej akcji Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow i Ukraifiskiej Powstan-
czej Armii wspomnial Mykotfa Lebed’. W swojej monografii o UPA (wydanej w 1946 1.)
o wydarzeniach 1943 r. na Wolyniu napisal miedzy innymi: ,,Ukraifiska Powstaficza Armia
probowata wciagnaé Polakdéw do wspolnej walki przeciwko Niemcom i bolszewikom.
Kiedy nie odniosto to zadnego skutku, UPA wydata polskiej ludnoSci rozkaz opuszczenia
Wotynia i Polesia”!. W nastepnym roku rozkazem tym objeto wszystkie tereny ,,wazne” dla
dziatalnoSci ukraifiskiej partyzantki. Lebed’ przyznal, iz ,,sprzeciw byt likwidowany sita™2.
Stwierdzenia Lebedia sa bardzo wazne, cho¢ cz¢sto niedoceniane. Ich waga polega na tym,
ze wysoki przywddca OUN-B oficjalnie przyznal, iz dzialania partyzantki ukraifiskiej prze-
ciwko polskiej ludnosci miaty zorganizowany charakter.

Inaczej konflikt polsko-ukrainski opisat Lew Szankowskyj®. Wedtug niego walki rozpo-
czeli Polacy, ktorzy odrzucili propozycje wspdlnego przeciwstawienia si¢ Niemcom i Sowie-
tom ijuz w 1941 r. przystapili do antyukrainskich akcji na LubelszczyZnie. To oraz wspot-
praca Polakéw z partyzantka sowiecka i krwawe pacyfikacje prowadzone przez polska
policj¢ na sluzbie niemieckiej doprowadzity do kontrakcji UPA, najpierw na Wolyniu,
a nastgpnie w Galicji Wschodniej. Bardziej szczegdtowo opisal Szankowskyj walki polsko-
-ukraifiskie na Zamojszczyznie. Jego zdaniem, wskutek ,,niebacznie rozpoczetej z Ukrain-
cami” wojny w latach 1943-1944 opuscito Ukraing Zachodnia okolo 425 tys. Polakow*.

Petro Mirczuk caly konflikt polsko-ukraifiski na Wotyniu i w Galicji Wschodniej spro-
wadzit wtaSciwie do stwierdzenia, ze UPA zlikwidowala ,,polskie plac()wki”S. Dat tym samym
poczatek praktyce przemilczania antypolskiej akcji. Od tej pory przez kilkadziesiat lat
na emigracji prawie nie ukazywaly si¢ — jeSli nie liczy¢ paru wyjatkdéw, o czym szerzej za
chwile — publikacje wspominajace o tych wydarzeniach, mimo ze ilo$¢ opracowan dotycza-
cych UPA byta bardzo duza. Jesli juz pisano o stosunkach polsko-ukrainiskich, to przede
wszystkim o walkach UPA w Polsce w latach 1945-1948. Pomijanie tego problemu nie
wynikalo tylko z naturalnej niecheci do méwienia o rzeczach wstydliwych. Mialy na to rowniez

I M. Lebed’, UPA, Drohobycz 1993 (reprint wydania z 1946 r.), s. 53.

2 Jbidem, s. 89.

3 L. Szankowskyj, UPA [w:] Istorija ukrajinskoho wijska, Winnipeg 1953.

4 Ibidem, s. 562.

5 P. Mirczuk, Ukrajinska Powstanska Armija 1942-1952, Lwiw 1991 (reprint wydania z 1953 r.).
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wplyw dziatania Komitetu Bezpieczefistwa Panstwowego (KGB) wymierzone w ukraifska
emigracje. Przemilczano w zwiazku z tym trudne momenty z historii UPA, by nie by¢ oskar-
zonym o agenturalno$¢. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze byly wyjatki od tej reguly. Szczeg6lnie
istotna wydaje si¢ opinia Iwana Lysjaka-Rudnyckiego, uwazanego za jednego z najwybit-
niejszych historykéw ukrainskich XX w. W jednym ze swoich esejow napisal on miedzy
innymi: ,,niesamowita tragedia, jaka miata miejsce na Zachodniej Ukrainie w czasie dru-
giej wojny Swiatowej, byla dwczesna polsko-ukraifiska jatka [...]. Polskie kierownictwo
polityczne na pewno przyczynilo si¢ do sprowokowania katastrofy przez swoj brak posza-
nowania prawa narodu ukrainskiego do wolnego zycia [...]. Ale w tym wypadku chodzi
o odpowiedzialno$¢ ukrainskiej strony. Sa podstawy, by uwazac, iz z ukrainskiej strony mialy
miejsce nie lokalne, pojedyncze ekscesy, lecz §wiadoma kampania »czyszczenia terenu«
z polskiej ludnoSci. [...] Swoim postgpowaniem przeciwko polskiej i zydowskiej mniejszosci
ounowcy nie przynieSli chluby narodowi ukrainskiemu™®.

W podobnym duchu wypowiedzial si¢ Roman Szporluk w wywiadzie opublikowanym
w ,,Zeszytach Historycznych” w 1988 r.” Przejmujacy jest rOwniez fragment wspomnien
Danylo Szumuka, ktory opowiada o zniszczeniu przez Stuzbe Bezpieczefistwa OUN wsi
Dominopol na Wotyniud. Sam Szumuk uwazal, ze Polacy swoim postgpowaniem sprowo-
kowali Ukraificow, ale jednocze$nie zdecydowanie pote¢pial zabijanie przez ukraifiska
partyzantke ludnosci cywilnej. Warto$ciowym Zrodiem sg rowniez wspomnienia Mychajio
Podworniaka®. Ich autor, protestant, pisal otwarcie o niszczeniu polskich wsi, jednocze$nie
jednak wspominat o czestych akcjach odwetowych prowadzonych przez niemieckie od-
dzialy wspolnie z polska policja pomocnicza.

Jesli chodzi o autoréw piszacych w Zwigzku Radzieckim, to stosunkom OUN-UPA
z Polakami poswiecali oni niewiele uwagi. Okres II Rzeczypospolitej byt powszechnie
nazywany czasem ,,polsko-szlacheckiej okupacji”!’. Zdaniem Arkadija Pierwiencowa Jozef
Pitsudski, gdy doszedt do wtadzy w 1926 r., rozpoczat wspoiprace z OUN, ,,dat im wysokie
kredyty, uczynil ich swoja podpora na Zachodniej Ukrainie”!!. Banderowcy oszukali go
jednak i rozpoczeli wspOtprace z Niemcami. W sowieckiej literaturze podkreslano, piszac
o mordach, ktérych sprawcami byta UPA, iz popelniano je na narodzie ukrainskim. Polacy,
jesli nawet sa wspominani jako ofiary, to przewaznie na drugim miejscu. Niektorzy auto-
rzy, zachowujac te kolejno$¢, dodaja jednak przy Polakach stowa ,,przede wszystkim”.
Nalezy do nich Wsewotod Klokow!?2. W swoich wspomnieniach z walki w partyzantce
sowieckiej na Wotyniu podkreslif role, jaka odegrata ona w uratowaniu wielu Polakdw.
Dodat przy tym: ,,Wielka szkode przyniesli cywilnej polskiej ludnoSci emisariusze polskiego
emigracyjnego burzuazyjnego rzadu. Probowali oni skierowaé Polakéw przeciwko Ukrain-
com tak samo, jak to robili ukraifiscy nacjonaliSci starajacy si¢ sktoni¢ Ukraincdéw przeciwko
Polakom. [...] Aby poderwac wptywy sowieckiej partyzantki wérod miejscowej polskiej lud-
nosci, polscy nacjonaliSci zdecydowali si¢ na podta zdrade. Zwiazali si¢ z miejscowymi
rzadami faszystowskimi i rozpoczeli agitacje na rzecz ucieczki Polakéw z wiosek i miaste-

¢ 1. Lysjak-Rudnyckyj, Istoryczni ese, t. 2, Kyjiw 1994, s. 494, 495.

7 Rozmowa Jerzego Jarzembowskiego z Romanem Szporlukiem, ,,Zeszyty Historyczne”, z. 88, Paryz 1988.
8 D. Szumuk, Perezyte i peredumane. Spohady i rozdumy ukrajinskoho dysydenta — politwiaznia z rokiw blu-
kani i borot’by pid trioma okupacijamy Ukrajiny (1921-1981), Detroit 1983.

¢ M. Podworniak, Witer z Wolyni. Spohady, Winnipeg 1981.

10 J. Melniczuk, Soncju swityty wiczno, Kyjiw 1974, s. 132.

1" A. Pierwiencow, Siekrietnyj front, Moskwa 1972, s. 161.

12 W. Ktokow, Kowelskij uzet, Kijew 1981.
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czek pod »ochrong« wiekszych faszystowskich garnizondw. Natychmiast wykorzystali to
okupanci do wywiezienia Polakoéw na faszystowska katorge do Niemiec”!3.

Powstanie wolnej Polski i Ukrainy pozwolito na swobodny rozwdj historiografii. Na
Ukrainie doszto do dyskusji na temat UPA, kt6éra niedawno rozgorzala z nowa sita. Proble-
matyka stosunkoéw polsko-ukraifiskich jest jedynie jej fragmentem. Nie mozna nie zauwa-
zy¢, ze niektorzy badacze na Ukrainie (wzorem cze¢Sci autorOw emigracyjnych) wola wsty-
dliwy problem antypolskiej akcji przemilcze¢ lub ukry¢ za eufemistycznymi
sformufowaniami. Zalicza si¢ do nich niewatpliwie Wotodymyr Kosyk. Opisujac sytuacje
na Wolyniu w 1943 r., po wymienieniu kilku przypadkdéw mordéw na Ukraificach, dokona-
nych przez polska policj¢ pomocnicza, catg dziatalno$¢ UPA przeciwko Polakom skwitowat
stwierdzeniem: ,,Niezaprzeczalnie w Owczesnej sytuacji [...] zdarzaly si¢ ekscesy z jedne;j
i drugiej strony”!4.

Czotowg postacia tego nurtu jest jednak Wotodymyr Serhijczuk, redaktor wielu zbiorow
dokumentow®. W jednej z dyskusji stwierdzil miedzy innymi: ,Jesli chodzi o konflikt na
Wolyniu i jego przyczyny, to postawcie siebie na miejscu tych Ukraincow, ktorzy zyli na
ojcowiznie (swoich ojczystych ziemiach), a przyszli koloniSci, i méwia, ze tutaj bedzie pan-
stwo »od morza do morza«”'®. Cho¢ zastrzegt si¢, ze w zaden sposdb nie chce usprawiedli-
wia¢ akcji przeciwko ludnoSci cywilnej, to zaraz dodal: ,,UPA dziatata na etnicznych
ziemiach narodu ukraifskiego, walczyta o niepodlegia Ukraing na swoich etnicznych, a nie
cudzych ziemiach”'. Uznal zatem dziatalno§¢ UPA za usprawiedliwiona, a Polakow za
samych sobie winnych, przy czym w publikacjach dokumentéw pomijal milczeniem akcje
UPA skierowane przeciwko polskiej ludnoSci. Zdarzaja si¢ tez tacy autorzy, ktdrzy na temat
antypolskiej akcji UPA wypowiadaja opinie wrecz pochwalne’®.

Trzeba jednak zauwazy¢, iz w ostatnich latach w literaturze ukrainskiej nastapita pod
tym wzgledem zauwazalna zmiana akcentéw i bledem bytoby uznawanie pogladéow Kosyka
czy Serhijczuka za dominujace. I tak na przyktad Petro Balej wykazat, iz jednym z punktow
spornych w rozmowach pomigdzy banderowcami a przywodca ,,pierwszej UPA”, , Tarasem
Bulba” Borowciem w 1943 1. byt stosunek do Polakow'. Wedtug niego Borowe¢ odrzucit
propozycje banderowskiej frakcji OUN, by ,,zniszczy¢” Polakow?. Z kolei lwowski historyk
Leonid Zaszkilniak stwierdzil, ze wyrokow wydanych przez SB OUN na Polakéw w Lubel-
skiem ,,z punktu widzenia moralnego nie mozna [...] usprawiedliwi¢”?.

13 Ibidem, s. 184.

14 W. Kosyk, Ukrajina i Nimeczczyna u druhij switowij wijni, Paryz—New York-Lwiw 1993, s. 396.

15 Zob. W. Serhijczuk, OUN-UPA w roky wijny. Nowi dokumenty i materialy, Kyjiw 1996; idem, Trahedija
Ukrajinciw Polszczi, Ternopil 1997; idem, Radjanski partyzany proty OUN-UPA, Kyjiw 2000.

16 W. Serhijczuk, glos w Dyskusji [w:] Deportaciji Ukrajinciw ta Poljakiw. Kine¢ 1939-poczatok 50-ch rokiw,
Lwiw 1998, s. 111.

17 Ibidem.

18 Mam tu na mysli np. skandaliczng broszure B. Zubenki, Polszcza i Ukrajina. Polsko-ukrajinski widnosyny
w mynutomu ta Sohodni, Lwiw 1998. Znajdziemy tam np. takie wyjasnienie wydarzeni na Wotlyniu: ,,Wobec
szalejacego polskiego terroru dowodztwo UPA rozkazalo Polakom-kolonistom wyjechaé z Wolynia z powro-
tem do Polski pod grozba kary. Wigkszo§¢ Polakow rozkaz wykonala. Niektorzy z polskich historykdw
opisujac 6wezesne wydarzenia na Wolyniu krzycza o niesprawiedliwosci wyrzadzonej Polakom. Niektorzy
z ukraifiskich renegatéw probuja im potakiwac. [...]| Prawda jednak jest taka, ze Polacy przyszli na Wolyn
nieproszeni i odeszli stad nie zalowani. Psom — psia §mier¢” (s. 86).

19 P. Balej, Fronda Stepana Bandery w OUN 1940 r., Las Vegas 1997.

2 Jbidem, s. 195, 196.

21 L. Zaszkilniak, glos w Dyskusji [w:] Deportaciji..., s. 112.
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Najciekawsze poglady na konflikt polsko-ukrainski ma, najlepiej zorientowany w tej pro-
blematyce, doc. Thor Iljuszyn. Opierajac si¢ na polskich i ukrainskich dokumentach opisat
antyukraifskie akcje polskiej policji pomocniczej. Pytat jednocze$nie, czy obecno$¢ Polakéw
w niemieckiej policji nie byta przypadkiem wykorzystana jako pretekst do przeprowadzenia
»wigkszej akeji depolonizacyjnej”?. Jego zdaniem odpowiedzialno$¢, jaka obarczono ,.cala
miejscowa ludno$¢ za stuzbe jej przedstawicieli w policji pomocniczej, jest podobna do tej,
jaka przypisano w ZSRR Batltom, Tatarom, Katmukom, Czeczenom i innym narodom”?.

Potepiajac metody walki UPA z Polakami, szczeg6lnie zabijanie oséb cywilnych, Ilju-
szyn zwrocil jednocze$nie uwage, iz dziatalno$¢ ukrainskiej partyzantki nie ograniczyta si¢
do akcji przeciwko polskiej ludnoSci. Walczyta ona przeciez takze z Niemcami oraz z tota-
litaryzmem komunistycznym.

Jurij Kyryczuk jako powod antypolskiej akcji na Wolyniu podal — za ukraifiskimi histo-
rykami emigracyjnymi — dzialania polskiego podziemia na ChelmszczyZnie*. Interesujacy
jest nastepujacy fragment jego tekstu: ,,Banderowcy postanowili oczysci¢ Wotyn z Polakow.
Ich przedstawiciele powiadomili kazda polska wioske, aby jej mieszkancy w ciggu 48 godzin
wyjechali za Bug lub San — inaczej §mier¢. Polskie podziemie wydalo rozkaz: pozosta¢ na
miejscu, inaczej Polska straci Wotyn. Po stronie ukraifiskiej byta historyczna i faktyczna
sprawiedliwo$¢. Ale trzeba bra¢ pod uwage emocjonalne, psychologiczne motywy postaw
polskich mieszkancoéw Wolynia. Dla nich te ziemie takze byly ojczyzng. Obydwie walczace
strony wybraly nie polityczne rozwigzanie problemu, lecz fizyczne. 11 lipca 1943 r. UPA
rozpoczeta kampani¢ depolonizacji Wolynia. AK i inne zbrojne polskie ugrupowania
zaczely stawia¢ opdor. Obydwie strony przelewaly niewinng krew i popenily wiele haniebnych
czynéw. Udzial w masowych akcjach brata ludnos¢ cywilna z kosami i siekierami. W ruch
poszly polana, kamienie, odzyly Sredniowieczne pale. Mogto si¢ wydawacé, ze wrocily czasy
Jeremiego WiSniowieckiego i Maksyma Krzywonosa, w wolyniskich wioskach mialy miejsce
reminiscencje z piekielnych scen na ulicach Niemirowa w 1648 r. i Humania 1768 r. Wspo-
mina mieszkanka miasteczka Rudnia Poczajewska obwodu rowienskiego W.I. Bohotucka:
»Bylam zamezna z Polakiem. MieliSmy dwoch chtopcow — 7 1 4 lata. Wiasnie nam si¢ uro-
dzita dziewczynka, ktéra jeszcze lezata w kotysce. 20 lipca Polacy wybili chutor koto naszego
miasteczka. Nie oszczedzili nikogo. Wszystkich wybili w piefi. Nastepnego dnia do naszego
domu przyszio pigciu z UPA. Podniesli dziewczynke z kotyski, roztozyli nézki, zobaczyli, ze
to dziewczynka i potozyli z powrotem. Poniewaz mama byla Ukrainka oszczedzili ja. A meza
i dwoch chtopcow wyprowadzili na podworze i zargbali siekierg«”?.

Problematyke antypolskiej akcji OUN-UPA podjat takze Anatolij Kentij?. Cho¢ przytacza
w swej pracy poglad Szankowskiego, iz przyczyng akcji UPA na Wolyniu byly antyukrainskie
dziatania polskiego podziemia na ChetmszczyZnie, to jednocze$nie wyraznie si¢ od niego
dystansuje. Podkresla natomiast wptyw, jaki na 6wczesny konflikt wywierali Sowieci i Niemcy.
Podejrzewa, iz ich prowokacje i inspiracje mogly mie¢ wplyw na dzialania UPA. Ciekawa
opini¢ na temat konfliktu polsko-ukrainskiego mozna znalez¢ w ksigzce Mychajto Kowala?’.

22 1. lljuszyn, OUN-UPA i ukrajinske pytannja w roky druhoji switowoji wijny (w switli polskych dokumentiw),
Kyjiw 2000, s. 66. Zob. tez idem, Protystojannja UPA i AK (Armiji Krajowoji) w roky druhoji switowoji wijny
na tli dijalnosti polskoho pidpillja w Zachidnij Ukrajini, Kyjiw 2001.

2 1. lljuszyn, OUN-UPA i ukrajinske pytannja..., s. 67.

2 J. Kyryczuk, Narysy z istoriji ukrajinskoho nacionalno-wyzwolnoho ruchu 40-50 rokiw XX stolittja, Lwiw 2000.
% Ibidem, s. 69, 70.

20 A.W. Kentij, Ukrajinska Powstanska Armija w 1942—-1943 rr., Kyjiw 1999, s. 222-237.

27 M. Kowal, Ukrajina w druhij switowij i Welykij Witczyznianij wijnach (1939-1945 rr.), Kyjiw 1999.
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Jego zdaniem OUN-UPA chciata usung¢ ludno$¢ polska z Wotynia i Galicji Wschodniej, co
doprowadzito do krwawego konfliktu. Poniesione w trakcie konfliktu przez Polakéw i Ukra-
incow straty byly, wedlug niego, porownywalne®. Warto wspomnie¢, ze tenze autor opubli-
kowal na tamach ,,UkrajinSkiego Istorycznego Zurnalu” szereg dokumentéw pokazujacych
postawe Niemcdw wobec konfliktu polsko-ukrainskiego®.

Zupelnym zaskoczeniem moze by¢ przerwanie milczenia na temat antypolskiej akcji
przez redakcje Litopysow UPA. Nowa serija. W drugim tomie pojawito si¢ nieco dokumen-
tow mowiacych o dziataniach OUN-UPA na Wolyniu w 1943 r. We wstepie kwestie te
przedstawiono nastepujaco: ,,OUN byla przekonana o konieczno$ci wygnania Polakow
(wielu z nich byto kolonistami z okresu miedzywojennego) z terenéw powstanczych dzia-
tan. Ze swojej strony polski rzad emigracyjny, podlegta jemu AK [...] oraz inne organizacje
nie mniej usilnie dazyli i dziatali do zachowania swojej kontroli nad ziemiami, ktére wcze-
$niej wchodzily w sktad polskiego pafistwa. Przy pomocy koSciota katolickiego wiaczyli do
tych dziatan wigkszo$¢ polskiej ludnosci. Niemieckie i radzieckie wtadze aktywnie wptywaly
na zaostrzenie ukrainsko-polskich sprzecznosci. [...] Niestety, wojna rozbudzita wsrod
Ukraincdw i Polakéw odwieczne instynkty wrogoSci i zemsty oraz sprowokowala sgsiednie
narody do wzajemnego fizycznego wyniszczania”.

Odmiennie na ten problem patrzg ukraifiscy autorzy komunistyczni. Do czofowych
mozna zaliczy¢ Witalija Mastowskiego’!. Autorem nawigzujacym do komunistycznej reto-
ryki jest, moim zdaniem, Wiktor Poliszczuk?2. Styl jego pisarstwa zblizony jest bowiem do
pamfletu politycznego, a jego ksiazki na Ukrainie wydaje Komunistyczna Partia Ukrainy.

Autorzy zwigzani z nurtem komunistycznym wiele miejsca poswiecaja dzialaniom
OUN-UPA przeciwko Polakom. Powtarzaja przewaznie ustalenia czeéci polskich history-
kow, stad sa niejednokrotnie ciepto przyjmowani w Polsce. Nalezy wszakze pamigtaé, iz
informacje na ten temat sa podawane przez nich wytacznie z powodow politycznych, ze
wzgledu na wewnatrzukrainska dyskusje o UPA. Autorom tym chodzi przede wszystkim
o potepienie tradycji walki UPA z wiadza komunistyczng. Tragedia Polakéw jest przez nich
wykorzystywana jedynie instrumentalnie.

Jakie wnioski nasuwaja si¢ z przedstawionego powyzej przegladu ukraifiskiej literatury?
Okazuje sie¢, ze problematyka antypolskiej akcji jest poruszana w ukraifiskich publikacjach
nie tak rzadko, jak si¢ wydawalo. Cze$¢ historykdéw podejmuje otwarcie ten problem,
potepiajac postepowanie ukraifskiej partyzantki z polska ludnoScia cywilna. Potepienie to
dotyczy metod walki, a nie samej UPA, ktora czgsto uwazana jest za formacje narodowo-
wyzwoleficza. Mozna tez zauwazy¢, ze twierdzenia ukrainskich historykéw w licznych miej-
scach sa rozbiezne z ocenami polskich badaczy. Warto w tym miejscu zaznaczy¢ gtowne
roznice pogladow.

2 Ibidem, s. 153.

» M. Kowal, OUN i UPA u druhij switowij wijni, ,,Ukrajinskyj Istoricznyj Zurnal” 1995, nr 5.

30 Litopys UPA. Nowa serija, t. 2, Kyjiw—Toronto 1999, s. XIV-XV.

3'W. Mastowskyj, Z kym i proty koho wojuwaly ukrajinski nacionalisty w roky druhoji switowoji wijny,
Moskwa 1999.

32 W. Poliszczuk, Hirka prawda. Ztoczynnist’ OUN-UPA (spowid’ Ukrajincja), Toronto—Warszawa—Kyjiw
1995; idem, Falszowanie historii najnowszej Ukrainy. Wolyri 1943 i jego znaczenie, Toronto—Warszawa 1996;
idem, Integralny nacjonalizm ukrairiski jako odmiana faszyzmu, t. 1: Zasady ideologiczne nacjonalizmu ukra-
iriskiego. Ukrairiski ruch nacjonalistyczny: struktura organizacyjna i zalozenia programowe, Toronto 1998;
idem, Dowody zbrodni OUN-UPA. Integralny nacjonalizm ukrairiski jako odmiana faszyzmu, t. 2: Dzialalnos¢
ukrairiskich struktur nacjonalistycznych w latach 1920-1999, Toronto 2000.
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Wigkszo$¢ ukraifiskich autoréw uwaza, ze antypolska akcja OUN-UPA byla proba przy-
musowego wysiedlenia czy wypedzenia Polakdw, ataki za§ przewaznie byly poprzedzone
ostrzezeniami. Zdaniem natomiast czeSci polskich autoréw Polakéw chciano wymordowad
i z reguly, przynajmniej na Wolyniu, atakowano wsie bez uprzedzenia.

Wedtug ukraifskich historykéw polskie akcje odwetowe przyczynily si¢ do $mierci
podobnej liczby cywilow, co dziatania UPA. Tymczasem w opinii polskich autoréw straty
Ukraincow byty wielokrotnie mniejsze (najwyzej 15-20 tys. zabitych).

W wielu publikacjach ukraifskich jest mowa o tym, ze jeszcze przed akcja UPA na
Wotlyniu podobna zostata podjeta przez Polakéw przeciwko Ukraincom na LubelszczyZnie,
i to stalo si¢ bezposrednia przyczyna ukraifnskiej operacji depolonizacji. Wedtug polskich
autorOw natomiast dziatania przeciwko Ukraificom na LubelszczyZznie podjete zostaly juz
po rozpoczeciu antypolskiej akcji UPA na Wolyniu.

Najwazniejsza roznica, moim zdaniem, polega jednak na tym, ze publikacje ukraifiskie
umieszczaja problem antypolskiej akcji w kontekScie catej dziatalno$ci UPA. Dziatania
przeciwko Polakom na Wotyniu i w Galicji Wschodniej sg traktowane jako jeden z epizo-
dow dziatalnoSci tej organizacji. Z kolei dla Polakéw jest to niewatpliwie najwazniejszy
fragment historii ukraifskiego podziemia. Rozbiezno$¢ ta ma duzy — cho¢ czesto nie
dostrzegany — wplyw na zaawansowanie prac badawczych nad tematyka antypolskiej akcji
OUN-UPA.



Agniestzka Jaczynska

Stosunki polsko-ukrainskie w latach 1939-1948
w polskich podrecznikach szkolnych

W swoim artykule zamierzam przeanalizowa¢ wspolczesne podreczniki historii dla
szkot Srednich pod katem zakresu merytorycznego i formy przedstawienia stosunkow pol-
sko-ukrainskich z lat 1939-1948. Skupitam si¢ na czterech, sposrdd wielu dopuszczonych
do uzytku szkolnego przez Ministerstwo Edukacji Narodowej, autorstwa: Andrzeja Panko-
wicza, Anny Radziwitl i Wojciecha Roszkowskiego, Haliny Tomalskiej, Romana Tusiewicza,
oraz na podreczniku pomocniczym Jerzego Eislera, Roberta Kupieckiego i Marii Soban-
skiej-Bondaruk'. Wyboru dokonatam na podstawie analizy wynikow ankiet, skierowanych
do nauczycieli i uczniow kilkunastu szkot Srednich wojewddztwa lubelskiego, ktore wska-
zaly na powyzsze podreczniki, jako najczesciej stosowane. Ograniczenie wyboru jedynie do
szkot Srednich narzucila trwajaca reforma szkolnictwa. Jej etapowa realizacja spowodowa-
fa, ze nie zostaly jeszcze napisane podreczniki omawiajace te zagadnienia na poziomie
szkoly podstawowej i gimnazjum.

Stosunki polsko-ukrainskie w latach 1939-1948 to jeden z bardziej skomplikowanych
problemdw bedacych przedmiotem rozwazan kursu historii najnowszej. Wynika to migdzy
innymi z bardzo trudnych do$wiadczen, jakie staly si¢ udziatem obu narodéw w ciggu ostat-
nich kilkudziesigciu lat, oraz, bardzo czesto, osobistych tragedii ludzkich. Wszystko to spra-
wia, ze 1 dzisiaj zauwazamy niezwykly fadunek emocji w wielu publikacjach dotyczacych tej
tematyki. W procesie ksztalcenia i wychowania mtodego pokolenia niezwykle wazne jest,
aby udostepni¢ uczniom podreczniki uwzgledniajace ich mozliwosci percepcji wiedzy na
kazdym szczeblu nauki oraz prezentujace rzetelny obraz problemu, oparty o aktualny stan
badan.

Analizy wyzej wymienionych podrecznikéw dokonatam pod katem kilku wybranych
probleméw, sktadajgcych sie na obraz stosunkéw polsko-ukraifiskich w latach 1939-1948.
Za najistotniejsze uznatam nastepujace: losy ludnosci polskiej i ukrainskiej oraz jej wza-
jemne relacje od wrze$nia 1939 r. do czerwca 1941 r.; Niemcy wobec ukraifiskich aspiracji
narodowowyzwolenczych; antypolska akcja OUN-UPA na Wolyniu i w Galicji Wschodniej
w latach 1943-1944; wplyw zmiany granic panstwa polskiego na losy ludnosci polskiej
i ukrainskiej w latach 1945-1948; akcja ,,Wista”. Sa one moim zdaniem kluczowe dla wyro-
bienia sobie przez ucznia spdjnego i klarownego pogladu na stosunki polsko-ukrainskie
i uzyskania niezbednej wiedzy o historii obu narodéw w okresie drugiej wojny Swiatowej
oraz ksztaftowania si¢ powojennej rzeczywistosci politycznej. Rezygnacja z ktoregokolwiek
z nich powoduje, ze wyktad jest niepelny, co prowadzi do wielu uproszczen, a nastgpnie wypa-
czenia rzeczywistoSci historycznej. Wyzej wymienione podreczniki traktuja te problematyke

U A. Pankowicz, Historia. Polska i swiat wspdiczesny. Podrecznik dla szkdl srednich, Warszawa 1996; A. Ra-
dziwill, W. Roszkowski, Historia 1939-1956. Podrecznik dla szkol srednich, Warszawa 2000; H. Tomalska,
Polska i swiat po 1939 roku. Historia dla szkot srednich zawodowych, Warszawa 1997; R. Tusiewicz, Historia 4.
Polska wspdlczesna 1944-1993. Podrecznik dla klasy czwartej liceum ogdlnoksztalcgcego, Warszawa 1999;
J. Eisler, R. Kupiecki, M. Sobanska-Bondaruk, Swiat i Polska 1939-1992, Warszawa 1993,
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W sposob zroznicowany, zarowno co do doboru i rozmieszczenia tresci, jak i ukazania jej
w szerszym kontekscie spoteczno-politycznym. Interesujace jest rowniez, czy i w jakim za-
kresie poszczegdlne podreczniki wyposazone sa na przyktad w teksty Zrodtowe, mapki lub
notki biograficzne itp. elementy oprzyrzagdowania dydaktycznego.

Co do sytuacji ludnosci polskiej i ukraifskiej w okresie od wrze$nia 1939 r. do czerwca
1941 r. i jej wzajemnych relacji nalezy zauwazy¢, ze wszyscy uwzglednieni przeze mnie auto-
rzy omawiaja to zagadnienie, ale w zroznicowanym zakresie. We wszystkich wymienionych
podrecznikach zamieszczono informacje dotyczace obszaru, ktory znalazl si¢ w zasiggu
okupacji sowieckiej. Wszyscy autorzy omawiajg okolicznoSci przeprowadzonych w paz-
dzierniku 1939 r. ,wybor6w” do Zgromadzenia Ludowego Zachodniej Ukrainy, zgodnie
nazywajac je farsa, a nastgpnie przywotuja podjeta przez Zgromadzenie decyzje o wiacze-
niu Zachodniej Ukrainy do Ukrainskiej Republiki Rad. Jednoczes$nie zar6wno Pankowicz,
Radziwitt i Roszkowski, jak i autorzy podrgcznika pomocniczego informuja, ze w Zgroma-
dzeniu Ludowym zasiadali oprocz Ukraincoéw takze Polacy. Wedtug szacunkéw podanych
przez Pankowicza stanowili oni okoto 16 proc. deputowanych? W §lad za tym ida infor-
macje o wprowadzeniu na tym obszarze sowieckiej administracji oraz jezyka ukrainskiego
jako urzedowego i nadaniu wszystkim polskim obywatelom znajdujacym si¢ pod okupacja
sowiecka obywatelstwa radzieckiego. Podawana jest rOwniez informacja o wcieleniu do
Armii Czerwonej okoto 150 tys. Polakow i okoto 100 tys. do tak zwanych strojbatéw — bata-
lionéw budowlanych, jako konsekwencji dziatan okupanta sowieckiego’. Radziwitt i Rosz-
kowski opatrzyli t¢ informacje stosownym komentarzem, z ktdrego wynika, ze umozli-
wito to poddanie dwoch rocznikdw mtodych Polakéw ,,brutalnym rygorom i ogtupiajacej
indoktrynacji™.

Kazdy z omawianych podrecznikow zawiera treSci dotyczace wykorzystywania przez
Sowietéw wasni narodowoSciowych w celu sprawniejszej realizacji wlasnych zatozen po-
litycznych. Opisy tego zjawiska roznia si¢ jednak w sposdb zasadniczy. Podczas gdy Pan-
kowicz pisze, ze ,ostre konflikty narodowoSciowe sprzyjaly skutecznemu przenikaniu
NKWD w spoteczenstwo™, Tomalska uwaza, ze wtadze sowieckie ,,rozniecaly wasnie na-
rodowe migdzy Ukraificami a Polakami wedtug starej zasady »dziel i rzadZz«°. Radziwilt
i Roszkowski po§wigcaja temu zagadnieniu wigcej miejsca, nie ograniczajac si¢ jedynie
do suchego stwierdzenia faktu, ale przedstawiajac réwniez jego kontekst. Czytamy, ze:
»Dziatalno$¢ Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrznych byta skuteczniejsza niz poli-
cji niemieckiej. Zrecznie wykorzystujac istniejace wsrdd ludnosci terenéw wcielonych
konflikty spofeczne i narodowosciowe NKWD zdotato pozyskaé do wspodipracy niektore
kregi ukrainskie, zydowskie i — rzadziej — polskie™”. Dalej podaja informacje, iz na tere-
nach wcielonych do ZSRR niszczono wszelkie §lady polskoSci, posuwajac si¢ miedzy inny-
mi do zamykania ksiggarfi i bibliotek polskich czy tez niszczenia przydroznych kaplic,
kosciolow, klasztorow.

Natomiast Eisler, Kupiecki i Sobanska-Bondaruk, omawiajac polityke okupanta so-
wieckiego, stwierdzaja, ze bardzo umieje¢tnie wykorzystywal on konflikty narodowoS$ciowe
na Kresach. Bardzo chetnie, zdaniem autoréw, administracja sowiecka w swoich dziata-

2 A. Pankowicz, op. cit., s. 47.

3 Ibidem, s. 48.

4 A. Radziwill, W. Roszkowski, op. cit., s. 63.
> A. Pankowicz, op. cit., s. 49.

¢ H. Tomalska, op. cit., s. 64.

7 A. Radziwilt, W. Roszkowski, op. cit., s. 63.
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niach opierata si¢ na obywatelach polskich innej niz polska narodowosci®. Wcielenie Za-
chodniej Ukrainy do Ukrainskiej Republiki Rad propaganda radziecka starata si¢ przed-
stawia¢ jako ukrainskie, narodowe pojednanie i wyzwolenie tych ziem spod panowania
»polskich panow™. W §lad za tym stwierdzeniem autorzy wysuwajg wniosek, ze taka poli-
tyka Moskwy w sposob nieunikniony doprowadzita do ozywienia nastrojow nacjonalistycz-
nych, szczegdlnie ukrainskich, wymierzonych ,,wytacznie w Polske — nie w Rosje”!0. Takie
ujecie problemu jest inne, niz w pozostaltych podrecznikach, i co najmniej dyskusyjne, bio-
rac pod uwage znang powszechnie faktografie. Jednocze$nie autorzy przypominaja, ze po-
lityka II RP wobec mniejszosci na Kresach ,,pozostawiata wiele do zyczenia”. Te zasztoSci
oraz nowa sytuacja polityczna spowodowaly pojawienie si¢ silnych tendencji ,,rewanzystow-
skich”, ktore w skrajnych przypadkach przybieraty posta¢ donosicielstwa i akcji zbrojnych
przeciwko Polakom.

Omawiajac losy ludnoSci polskiej i ukraifiskiej na obszarze okupacji sowieckiej autorzy
wskazanych podrecznikéw odniesli si¢ do problemu wywozek ludnosci cywilnej. U wszyst-
kich wystepuje podobny schemat. Z tekstow dowiadujemy si¢, ze wywozkom poddana
byta w gléwnej mierze ludno$¢ polska, ale jednocze$nie wszyscy nadmieniaja, ze wérod de-
portowanych odnotowano réwniez Ukraificow i Zydow. Wedtug Pankowicza i Tomalskiej
liczba wywiezionych Polakow sigegneta okoto 1 min'!, Eisler podaje liczbe okoto 1,5 mIn'?,
Radziwitt i Roszkowski twierdza natomiast, ze trudno doktadnie oszacowac liczbe wywie-
zionych, najczeSciej waha sie ona od kilkuset tysigcy do poitora miliona’3. Interesujace jest
zestawienie procentowe podane przez Pankowicza, z ktdrego wynika, ze Polacy stanowili
60 proc., Ukraincy i Biatorusini 30 proc., a Zydzi 10 proc. ogdlnej liczby deportowanych
z terenu Kresow'*. Wszyscy autorzy podkre$laja nieludzkie warunki deportacji, podajac do-
ktadng zazwyczaj ich charakterystyke (wyjatkiem jest tu podrecznik Eislera, Kupieckiego
i Sobanskiej-Bondaruk, ale wynika to zapewne z nieco innej jego roli).

Analiza ujecia w wybranych podrecznikach pierwszego ze stawianych we wstepie proble-
moéw pozwala wysunaé pewne wnioski. Po pierwsze — wszyscy autorzy dos¢ szczegdtowo go
omawiaja. Po drugie — wszyscy zgadzaja si¢ z tym, ze okupant sowiecki, znajgc nastroje obu
narodowosci i podioze konfliktu, starat si¢ go zaostrzy¢ i wykorzystaé. Z kazdego z podrecz-
nikow wynika rOdwniez, ze represjonowani w tym okresie byli gtownie Polacy. Dane staty-
styczne, na przyktad dotyczace deportacji, sa wlasciwie zgodne i stuza do zobrazowania
zakresu zjawisk. Wyrazna roznica jest zamieszczony przez autor6w podrecznika pomocni-
czego poglad o antypolskich jedynie dziataniach nacjonalistow ukrainiskich. Takiej tezy nie
znajdujemy w zadnym z pozostatych podrecznikdéw. Co wigcej, na przyktad Pankowicz, mo-
wigc o tym, iz ,,najciezsze represje spadly na narody posiadajace w petni rozwiniete poczu-
cie tozsamosci narodowej — Polakéw i Ukraincow”!5, nie wprost, ale jednak daje do zrozu-
mienia, ze juz samo poczucie przynaleznosci narodowej i czynienie z niego wartoSci bylo
z punktu widzenia okupanta forma oporu. Wart podkreSlenia jest sposob prezentacji
rzeczywistoSci historycznej przez Radziwill i Roszkowskiego. Szczegdlnie cenne jest

8 J. Eisler, R. Kupiecki, M. Sobaniska-Bondaruk, op. cit., s. 93.
9 Ibidem, s. 93.

10 Ibidem, s. 93.

T A. Pankowicz, op. cit., s. 50; H. Tomalska, op. cit., s. 67.

12 J. Eisler, R. Kupiecki, M. Sobanska-Bondaruk, op. cit., s. 94.
13° A. Radziwill, W. Roszkowski, op. cit., s. 62.

14" A. Pankowicz, op. cit., s. 50.

5 Ibidem, s. 47.
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pokazanie kontekstu spolecznego, wplywu wydarzef na psychike cztowieka zniewolonego
oraz zaskakujaco tatwy proces manipulacji ludZmi postawionymi w obliczu utraty wszystkie-
20, co dla nich cenne, zar6wno w sensie wartoSci psychicznych, jak i materialnych. Poprzez
zastosowanie takiej metody podrecznik na pewno spetnia swoja funkcje wychowawczg.

Drugi z problem6w — stosunek Niemcow do ukrainskich aspiracji narodowowyzwolen-
czych — potraktowany zostat przez autoréw wskazanych podrgcznikdéw w sposob niewystar-
czajacy. Jedynie Radziwill i Roszkowski oraz Tomalska ujeli szerzej to zagadnienie, chociaz
uczynili to w odmienny sposob. Natomiast w podreczniku pomocniczym kwestia ta nie zo-
stata w ogodle poruszona. Pankowicz enigmatycznie wspomina, ze Ukraincy dazyli do utwo-
rzenia niepodlegtej Ukrainy przy poparciu Niemcow'®. Radziwill i Roszkowski omawiaja to
zagadnienie w kontek$cie wybuchu wojny radziecko-niemieckiej w 1941 r. Przytaczaja po-
glad niektorych wspolpracownikéw Hitlera (na przyktad Alfreda Rosenberga), ze propa-
gandowe poparcie ruchéw narodowych w ZSRR mogloby utatwi¢ sukcesy wojsk niemiec-
kich w wojnie z Rosjanami. Jak si¢ dalej dowiadujemy, Hitler nie podzielal tego pogladu
i to zdeterminowalo stosunek Niemiec do inicjatyw narodowych wysuwanych w tym czasie
przez Ukraificow. Dotyczylo to przede wszystkim proklamowania 30 czerwca 1941 r. we
Lwowie przez OUN panstwa ukraifiskiego, ktore nie zostalo zaakceptowane przez Hitlera.
Co wigcej, przywddca ukrainski Stepan Bandera zostal aresztowany, podobnie jak Andrij
Melnyk, ktory rozpoczal tworzenie wtadz ukrainskich w Kijowie. Pomimo tych posuni¢¢ ze
strony Niemiec, na terenach Zachodniej Ukrainy powstawaly oddzialy ukraifiskie prowa-
dzace walki nie tylko z Niemcami, ale rOwniez z partyzantka radziecka i polska. W podsu-
mowaniu zagadnienia autorzy informuja, ze w 1944 r. zmienit si¢ stosunek Niemcéw do
banderowcow i melnykowcOw — podjeli starania na rzecz wigczenia UkraincOw w dziatania
zbrojne przeciwko ZSRR. To wtasnie wowczas uwolniono ukraifiskich przywodcow. Auto-
rzy stwierdzaja, iz czg§¢ UkraincOw wstepowata do dywizji SS ,,Galizien”, jednocze$nie
wymieniajg inne tego typu formacje powstajace w republikach radzieckich!’.

W podreczniku Tomalskiej znajdujemy informacje dotyczacg popierania przez Niem-
codw antypolskich dziatan UPA, opatrzona notka biograficzna Stepana Bandery. Dowiadu-
jemy si¢ z niej, ze byt przywodca nacjonalistow ukrainskich, wspotpracownikiem Abwehry
jeszcze przed 1939 r. oraz zatozycielem UPA. Po wkroczeniu Niemcow w 1941 r. utworzyt
we Lwowie ,,rzad samostijnej Ukrainy”, ktory zostal przez NiemcOw rozwigzany, a Bande-
ra internowany'8. Brak natomiast jakichkolwiek informacji wyjasniajacych kontekst catego
wydarzenia. Kiedy wigc dalej czytamy, ze ,,w 1944 r. UPA nasilita wspdtprace z Wehrmach-
tem prowadzac akcje przeciwko partyzantom radzieckim, oddziatom AK oraz ludnosci cy-
wilnej”!"” mamy do czynienia z daleko idacym uproszczeniem. Nie wiemy, czy uczniowie to
zrozumieja i beda potrafili odrézni¢ takie formacje jak SS ,,Galizien”, Legion Wolynski
i wreszcie UPA.

Podsumowujac rozwazania o sposobie ujecia problemu ukrainskich aspiracji niepodle-
gloéciowych nalezy nadmienic, iz bez omdwienia tego zagadnienia nie mozna w sposob rze-
telny analizowac¢ antypolskiej akcji UPA w latach 1943-1944. Trzeba bowiem uzmystowic¢
uczniom, ze wskutek wielu zaszioSci i szczeg6lnej — wojennej — sytuacji idea, ktora dla okre-

16 Jbidem, s. 182.

17" A. Radziwill, W. Roszkowski, op. cit., s. 28, 29; informacje zawarte w rozdziale Dalszy przebieg dziatari wo-
jennych. Poczgtek wojny niemiecko-radzieckiej.

18 H. Tomalska, op. cit., s. 102; informacje zawarte w rozdziale Utworzenie drugiego frontu na Zachodzie.
Ofensywa Armii Czerwonej. Powstanie Warszawskie.

9 Ibidem, s. 102.
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Slonych kregdéw byta wartoScia najwyzsza, prowadzita do tragedii jednostek i catych spo-
tecznosci. Poniewaz jest to temat niezwykle delikatny, wymaga przemy§lanej koncepcji pre-
zentacji, z rzeczowym komentarzem, umozliwiajagcym uczniom umieszczenie go w ogdlnym
obrazie rzeczywistosci politycznej, militarnej i spotecznej Zachodniej Ukrainy w latach
1941-1944. Najlepiej to kryterium spetnia podrecznik Radziwill i Roszkowskiego. Doce-
niajac podjecie tej tematyki przez Tomalskg nalezy zauwazy¢, ze informuje ona o probach
utworzenia niezaleznej Ukrainy jedynie w kontekscie losow ludnosci polskiej na Wotyniu,
co daje uczniowi wylacznie czastkowy obraz rzeczywistosci.

Antypolska akcja UPA w latach 1943-1944 zostata uwzgledniona przez wszystkich
autoréw, chociaz ilo§¢ informacji i ich ujecie, podobnie jak w poprzednich przypadkach,
jest zroznicowane.

W podreczniku Pankowicza poswiecono jej niewiele miejsca. Autor wspomina jedynie
w rozdziale poswieconym przesiedleniom ludnoSci niemieckiej i ukraifskiej w latach
1945-1946, ze: ,,W latach 1941-1944 za przyzwoleniem wtadz niemieckich Ukraincy wsta-
wili sic mordami Zydéw i komunistow, a przede wszystkim ludnosci polskiej na Wolyniu,
Lubelszczyznie i w dystrykcie Galicja”®. Jako uzupelnienie tej informacji mozemy traktowaé
krotka wzmianke o dziataniach AK na Wotyniu w latach 1942-1944 w ramach samoobrony
przed nacjonalistami ukrainskimi. Zwazywszy jednak, ze pojawia si¢ ona duzo wczeéniej,
wlasciwie wyrwana z kontekstu, sadze, ze umyka uwadze wigkszoSci uczniéw.

Osobne miejsce losom ludnosci polskiej na Kresach w latach 1943-1944 oraz dziatalno-
$ci UPA poswigcita Tomalska. Z jej podrecznika dowiadujemy si¢, ze mordowanie i grabie-
nie ludnoSci polskiej na Kresach Wschodnich rozpoczeto si¢ juz w 1942 r., a nasilito po po-
wstaniu pierwszych struktur UPA (jako Zrodlo takiego stwierdzenia autorka przywoluje
raporty Komendy Gtéwnej AK wysytane do Londynu). Tomalska przytacza straty ludnosci
polskiej, ktore Zrodta ukrainskie szacuja na kilkanas$cie tysiecy, a polskie — na kilkadziesiat
tysigcy. Dalej czytamy, ze apogeum konfliktu przypada na 1944 r. Wowczas to UPA swoim
zasiegiem objela tereny na zachod od Sanu, a zwolennicy Stepana Bandery ,,siali terror
az po Lublin i Nowy Sacz”. Autorka opisuje réwniez postawe okupanta niemieckiego,
zwracajac uwagge, ze celowo przyzwalal na takie postgpowanie UPA, chcac skidci¢ spotecz-
no$¢ polska i ukrainska. Jednoczes$nie zaznacza, iz dla UPA giéwnym wrogiem byli Polacy.
W rozdziale poswieconym strukturom wojskowym AK znajdujemy informacje o zadaniach
,» Wachlarza”: organizowaniu samoobrony ludnoSci polskiej oraz akcji dywersyjnych na te-
renach ,,od Wilna po Lwow™2!.

W podreczniku Radziwitt i Roszkowskiego powyzsze zagadnienie jest prezentowane
w rozdziale: Czas przelomu. Podziemie w kraju, gdzie autorzy stwierdzaja, ze w latach
1943-1944 doszto do zaostrzenia konfliktu miedzy Polakami i Ukraificami na terenach
Galicji Wschodniej i Wolynia, a na czoto ruchu ukrainskiego wysunely si¢ ,,skrajne grupy
nacjonalistyczne”. Jednocze$nie podajg informacje, ze pod koniec 1942 r. powstala UPA,
ktora na przetomie 1943 i 1944 r. podjeta akeje ,,depolonizacji” terenéw Galicji Wschod-
niej i Wolynia. Faktycznie byly to mordy ludnosci polskiej i ukrywajacych si¢ Zydow. Auto-
rzy zwracaja réwniez uwage, ze — jak to ujeli w tekscie — ,,rzezie te” byly tolerowane przez
Niemcdw, a czesto takze inspirowane przez partyzantke radziecka, kierowang przez ofice-
row NKWD, i spowodowaly nasilenie walk pomiedzy podziemiem polskim i ukraifiskim.
W wyniku akcji polskiego podziemia, na przyklad na ZamojszczyZnie, straty poniosta

20" A. Pankowicz, op. cit., s. 182.
21 H. Tomalska, op. cit., s. 102; informacje zawarte w rozdziale VII pierwszej czesci podregcznika.
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zamieszkujaca te tereny ludno$¢ ukrainska??. Obok tekstu zamieszczono fotografie Andrzeja
Szeptyckiego — greckokatolickiego arcybiskupa Lwowa, opatrzone notka biograficzna,
z ktorej dowiadujemy si¢, ze wyzej wymieniony wspierat sprawe niepodlegioSci Ukrainy.
W 1939 r. byl zwolennikiem wspolpracy ukraifisko-niemieckiej, ale po 1941 r. wycofal swoje
poparcie dla organizacji wspolpracujacych z Niemcami. Opowiadal si¢ za wygaszeniem
walk polsko-ukrainskich na Wotyniu i w Galicji.

Z przedstawionych przyktaddw wynika, ze jedynie w dwoch podrecznikach zdecydowa-
no si¢ na szersza prezentacje problemu antypolskiej akcji UPA z lat 1943-1944. Zaréwno
Radziwitt i Roszkowski, jak Tomalska, podaja jej zasieg i okres trwania, wspominaja o przy-
zwoleniu na nig ze strony Niemcow (nie wyjasniajac, co przez to rozumieja) oraz wspomi-
naja o akcjach samoobrony ze strony Polakow. Pozostate aspekty petniej omawiaja Radzi-
will i Roszkowski. Na uwage zastuguje uzycie terminu ,,depolonizacja” jako wskazanie celu
stawianego sobie przez, co wyraznie podkre§lono, skrajne grupy nacjonalistyczne wyodreb-
nione wowczas ze struktur UPA. Duze znaczenie dla kompleksowego ujecia tematu ma
prezentacja sylwetki arcybiskupa Szeptyckiego jako przyktadu cztowieka opowiadajacego
si¢ za niepodlegta Ukraing, a jednoczes$nie dostrzegajacego, ze konflikt polsko-ukraifiski
zagraza interesom tak Polakow, jak Ukraincéw. Nalezy podkresli¢, ze wszyscy autorzy po-
dejmujacy te trudng kwestie dziatania UPA skierowane przeciwko Polakom okre$laja jako
»mordy” lub ,rzezie”, co §wiadczy, ze traktuja je jako zbrodnicze i daja im jednoznacznie
negatywna ocen¢ moralna.

W wyniku porozumien jaftanskich oraz poczdamskich w Europie Srodkowo-Wschod-
niej ustanowiono nowy porzadek polityczny i nowe granice. Nie pozostato to bez wplywu
na losy Polakéw i Ukraincéw. Efektem zmian granic polskich byty masowe przesiedlenia.
We wszystkich analizowanych przeze mnie podrecznikach przedstawiono ten problem dosé
wyczerpujaco. Nie ma tez zasadniczych r6znic w sposobie jego ujecia.

W podreczniku Pankowicza czytamy, ze w latach 1945-1946 z Polski do ZSRR przesie-
dlono 518 tys. Ukraincow, Biatorusinéw i Litwindéw. Autor podkresla, ze w potudniowo-
-wschodniej Polsce akcji tej przeciwstawiali si¢ ,,nacjonaliSci ukrainscy, dysponujacy kilku-
nastotysieczna Ukrainska Powstanicza Armig”?. Dalej znajdujemy informacje na temat
przesiedlen ludnosci polskiej z terenu ZSRR, z ktérych wynika, ze ,,w latach 1945-1946
przybyto do Polski w ramach repatriacji ze Zwiazku Radzieckiego 1 528 000 Polakow.
Weczeéniej samorzutnie opuscito dawne Kresy Wschodnie 200 tys. osob”?*. Co ciekawe,
Pankowicz nie ustosunkowuje si¢ do poprawno$ci postugiwania si¢ w tym kontekscie ter-
minem ,repatriacja”. Zwazywszy na okolicznosci, w jakich proces ten si¢ dokonywat, uwa-
zam to za uchybienie. Jako uzupetnienie tego zagadnienia mozemy uznaé informacje, ze
w lutym 1946 r. Polske zamieszkiwalo 24 min ludnosci, z czego 1/5 stanowily mniejszoSci
narodowe?. Sytuacja ta ulegla zmianie wskutek przesiedlen, co spowodowalo, ze Polska
stala si¢ w zasadzie panstwem jednolitym narodowo$ciowo.

Tomalska w podrozdziale Obszar i ludnos¢ podaje informacje na temat zmiany przebie-
gu wschodniej granicy Polski, z okre§leniem powierzchni utraconych ziem (77,6 tys. km?).
Omawiajac problem migracji, przytacza dane dotyczace przesiedlen w latach 1945-1947
Polakow z Kresow, ktorzy posiadali obywatelstwo polskie przed 1939 r., i Ukraincéw, kto-

22 A. Radziwitt, W. Roszkowski, op. cit., s. 94.
% A. Pankowicz, op. cit., s. 181.

2 Ibidem, s. 181, 182.

% [bidem, s. 172.
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rzy w liczbie okofo 500 tys. — wediug autorki dobrowolnie — wyjechali z Polski?. Ludno$¢
polska osiedlano gtéwnie na Ziemiach Zachodnich i Potnocnych, a Wroctaw stat si¢ ,,ma-
fym Lwowem”, gdzie odtwarzano instytucje zycia kulturalnego i naukowego Lwowa. Po-
dobnie jak Pankowicz, Tomalska postuguje si¢ terminem ,repatriacja” w odniesieniu do
Polakow przesiedlanych ,,zza Buga na Ziemie Zachodnie”.

Radziwitt i Roszkowski informacj¢ na temat przesiedlen ludnoSci ukrainskiej z Polski
do ZSRR w latach 1945-1947 zamiescili w rozdziale Nowa Polska. Powierzchnia i ludnos¢
nowej Polski. Autorzy podali, ze przesiedlonych zostato 480 tys. Ukraincow. Z informacji
o przesiedleniach ludnosci polskiej i zydowskiej z terenu ZSRR do Polski wynika, ze pro-
cesowi temu podlegali jedynie ci, ktorzy potrafili udowodnié, ze przed 1939 r. posiadali
obywatelstwo RP. Ogotem z Kreséw do Polski przybyto 1,2 mln osob. Polske w nowych gra-
nicach zamieszkiwala dwustutysieczna mniejszo$¢ ukrainska?’. Autorzy w sposob prawidto-
wy stosuja termin ,,repatriacja” w odniesieniu jedynie do ludnosci polskiej sprowadzonej
do Polski z innych niz Kresy terenéw ZSRR.

Autorzy podrecznika pomocniczego okreSlaja liczbe przesiedlonej z Kresow ludnosci
polskiej w latach 1945-1946 na okoto 1,5 mln. ZamieScili rowniez informacje, ze w tym
samym czasie z terenOw Polski do ZSRR przesiedlono okofo 518 tys. Ukraincéw, Biatoru-
sindw i Litwinow?. Definiujac pojecie ,,repatriacja” wyraznie zaznaczyli, ze dotyczy wylacz-
nie 0sdb powracajacych do kraju po dtugim pobycie na obczyZnie i nie nalezy go stosowaé
wobec Polakow, ktorzy wbrew wlasnej woli musieli opuéci¢ Kresy, poniewaz w ich mniema-
niu ziemie te nadal stanowily terytorium Rzeczypospolite;j.

Tematyka przesiedlen ludnoSci polskiej i ukrainskiej po roku 1945 zostata takze zapre-
zentowana w podreczniku Romana Tusiewicza. W rozdziale Odbudowa, w podrozdziale
Wielka wedrowka narodow, autor omawia rozmiar i warunki ruchéw migracyjnych na tere-
nie Polski. Z tekstu dowiadujemy si¢, ze ,,gigantyczne” akcje przesiedleficze, wymuszone
miedzy innymi zmianami granic, dotknely w latach 1944-1947 Polakdw, Niemcow i Ukra-
incow. Tusiewicz wspomina, ze na mocy umow zawartych przez Polski Komitet Wyzwole-
nia Narodowego (wrzesieni 1944) i Tymczasowy Rzad JednoSci Narodowej (6 lipca 1946)
ludno$¢ narodowosci polskiej i zydowskiej, ktora potrafita udowodnic¢ posiadanie obywa-
telstwa polskiego przed 17 wrzes$nia 1939 r., mogta opusci¢ obszar ZSRR i przyby¢ do Pol-
ski. Jednocze$nie autor zwraca uwage na niewlasciwe postugiwanie si¢ przez 6wczesne wla-
dze terminem ,,repatriacja”, ktdry oznacza powrdt do ojczyzny, tymczasem ludzie ci zostali
zmuszeni do porzucenia swojej ojcowizny i szukania miejsca dla siebie na Ziemiach Odzy-
skanych. Wedtug szacunkéw podanych przez Tusiewicza w latach 1944-1950 do Polski
przybylo z terenéw ZSRR okoto 1,45 mln obywateli polskich, nie liczac tych, ktorzy
w ostatnich miesigcach wojny na skutek ,,terroru Ukraincow lub wcielenia do Wojska Pol-
skiego czy Armii Czerwonej opuscili Kresy”. Wedlug autora bylo to okoto 400 tys. 0s6b®.
Odrebnym problemem byla akcja wysiedlenia z Polski (na zyczenie ZSRR) ludnosci nie-
polskiej, w tym okolo 500 tys. Ukraincow. Swoje rozwazania autor konkluduje stwierdze-
niem, ze wskutek wielkich akcji przesiedleniczych Polska stata si¢ wtasciwie krajem jedno-
litym narodowo, bowiem w 1950 r. jedynie 2 proc. jej mieszkafncow stanowily mniejszosci
narodowe™.

20 H. Tomalska, op. cit., s. 278-280.

27 A. Radziwill, W. Roszkowski, op. cit., s. 216, 217.

28 J. Eisler, R. Kupiecki, M. Sobanska-Bondaruk, op. cit., s. 142.
2 R. Tusiewicz, op. cit., s. 53, 54.

30 Ibidem, s. 55, 56.
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Jak wynika z przytoczonych przyktadow, wickszo$¢ autoréw omawia problem przesie-
dlen ludnoSci polskiej i ukrainskiej w podobny sposdb, podajac okres, w ktorym ich dokony-
wano, oraz liczbeg oséb, ktére im podlegaly. Z reguly sa to zblizone wielkoSci. W przypadku
ludnosci ukrainskiej mieszcza si¢ w granicach od 450 do 500 tys., a w przypadku ludnosci
polskiej — od 1,2 do 1,5 mln (wynika to stad, ze niektdrzy, tak jak autorzy podrecznika po-
mocniczego, piszac o przesiedlonych Polakach maja na mysli nie tylko Kresy, ale pozostate
tereny ZSRR). Zasadnicza rdznica jest sposdb uzycia terminu ,repatriacja”. Pankowicz
i Tomalska przesiedlenia Polakow z Kresow traktuja jako powrdt do ojczyzny. Zaskakujace
jest stwierdzenie Tomalskiej, iz okofo 500 tys. Ukraincdw opuscifo Polske dobrowolnie.

Ostatnie analizowane przeze mnie zagadnienie to akcja ,,Wista”. Autorzy wszystkich
wymienionych podrecznikoéw poswiecili mu oddzielny podrozdziat lub wpletli w problema-
tyke podziemia zbrojnego w latach 1944-1947.

Pankowicz swoje rozwazania rozpoczat od informacji, ze po zakonczeniu wojny UPA
kontynuowala walke na terenie ZSRR, Czechoslowacji oraz Polski. Zaznaczyt, ze w tym
czasie centra dowodzenia UPA znajdowaly si¢ w Bieszczadach. Jej oddziaty byly doskonale
uzbrojone i metoda terroru lub — jak to okreslit autor — ,,pozyskiwania” miejscowej ludno-
Sci dazyly do realizacji idei Wielkiej Ukrainy. Dalsze informacje dotycza likwidacji przez
nacjonalistow ukrainskich posterunkéw Milicji Obywatelskiej, Urzedu Bezpieczenistwa
i wojskowych, po czym mdwi si¢ o akcjach przeciwko ,,narodowi polskiemu”, przejawiajg-
cych si¢ w pacyfikacji miast i miasteczek we wschodnich wojewodztwach Polski’!.

O akgji ,, Wista” Pankowicz pisze jako o akcji, ktdra przerwata rozpoczgta w okresie dru-
giej wojny ,,wojne polsko-ukraifiska”32. Jednocze$nie okreSla ja jako planowa i systematycz-
na operacj¢ likwidowania punktoéw oporu UPA, potaczona z pacyfikacja i przesiedleniami
wsi ukrainskich na Ziemie Odzyskane. W sposob ogdlny mowi o stratach ludnosci cywilnej,
podajac liczbe 115 tys. 0sOb przymusowo przesiedlonych®. W podsumowaniu podaje infor-
macje, ze represje dosiegnely rowniez Lemkow.

Radziwitt i Roszkowski poswiecili akcji ,,Wista” osobny podrozdzial. Wedtug nich od-
dzialy UPA na RzeszowszczyzZnie liczyly od 1,5 do 2 tys. ludzi®. Od 1946 r. wiadze przygo-
towywaly operacj¢ przeciw nim. W czerwcu i lipcu 1947 r. oddzialy Wojska Polskiego, MO
i UB przeprowadzily w ramach akcji ,,Wista” szereg obtaw. W ich wyniku z Rzeszowszczy-
zny wysiedlono okoto 150 tys. Ukraincow™®, nie tylko cztonkdéw UPA, ale przede wszystkim
ludnos¢ cywilng. Wysiedlonych lokowano na Pomorzu, Dolnym Slasku i Mazurach, maksy-
malnie ich rozpraszajac. W trakcie akcji ,,Wista” zgineto okoto 1,5 tys. Ukraincéw?, a sady
wydaly wyroki $mierci na kilkuset cztonkéw UPA.

Tusiewicz omawia to zagadnienie w rozdziale Opozycja legalna i zbrojna, gdzie zamieScit
syntetyczna informacje na temat UPA. W tekscie czytamy, ze oddziaty UPA na terenie po-
tudniowo-wschodniej Polski stosowaly taktyke ,,spalonej ziemi”¥’, polegajaca na niszczeniu
polskich wsi i mordowaniu ludnos$ci cywilnej. Ich dziatalno$¢ byta zwiazana z prowadzona
od 1945 r. ,brutalng akcja”*® przymusowych wysiedlen ludno$ci ukrainskiej na tereny

31 A. Pankowicz, op. cit., s. 182; okreslenie uzyte przez autora w tekscie.
32 Ibidem.

3 Ibidem.

34 A. Radziwilt, W. Roszkowski, op. cit., s. 233.

3 Ibidem.

36 Ibidem.

37 R. Tusiewicz, op. cit., s. 68.

38 Ibidem.
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ZSRR. Po zamordowaniu przez ukraifiskich nacjonalistow gen. Karola Swierczewskiego,
wiosna 1947 r. przeprowadzono pacyfikacje rejondéw objetych dziatalno$cia UPA. Akcja
nosita kryptonim ,,Wista”. W jej wyniku na tereny Mazur i Pomorza wysiedlono okofo
140 tys. 0sOb sposrod miejscowej ludnosci, miedzy innymi Lemkow?.

Jeszcze inaczej sprawe ujeli autorzy podrecznika pomocniczego. Akcje ,,Wista” omo-
wili w kontekScie umacniania wladzy komunistow w Polsce, referendum 1946 r. oraz wy-
boréw z 1947 r. Przypomnieli, ze w potudniowo-wschodniej Polsce walki z UPA trwaly
od 1944 r. i sprawialy nowej wtadzy ogromne trudno$ci, poniewaz nie potrafita zdtawic¢
oporu ukrainskich partyzantéw, posiadajacych poparcie czgsci miejscowej ludnosci®.
W 1947 r. ostatecznie rozprawiono si¢ z partyzantka ukrainska, kiedy po Smierci gen.
Karola Swierczewskiego przystapiono do realizacji akcji ,,Wista”. W jej wyniku calg lud-
nos¢ ukrainska i temkowska przymusowo przesiedlono na Ziemie Zachodnie i Péinoc-
ne, natomiast tych, ktérych uznano za prowodyrow, osadzano w ,,bytych hitlerowskich
obozach koncentracyjnych”#!. Cata akcja, jak podaja autorzy, przeprowadzona byfa przy
udziale wzmocnionych sit milicji i wojska, co spowodowalo, ze zostata zakoniczona
w ciagu kilku miesigcy.

W rozdziale Od Rzgdu Tymczasowego Rzeczypospolitej Polskiej do Tymczasowego Rzqdu
Jednosci Narodowej, w podrozdziale Podziemie w latach 1944-1946, Tomalska, omawiajac
strukture i dziatalno$¢ podziemia, wspomina o ,,nieustannym terrorze UPA wobec ludno-
Sci polskiej w potudniowo-wschodniej czesci kraju”?, o ,,krwawych” pacyfikacjach wsi pol-
skich oraz o panujacej na pograniczu polsko-czechostowacko-radzieckim ,,atmosferze od-
wetu”#. Przytacza dane dotyczace struktury organizacyjnej UPA, z podziatem na kurenie
isotnie. W rozdziale Ukrairiska Powstaricza Armia. Akcja ,, Wista” omawia geneze i przebieg
akcji. Wedlug jej opisu znaczna cz¢$¢ poludniowo-wschodniej Polski znajdowata si¢ pod
kontrola UPA, dowodzonej przez Mirostawa Onyszkiewicza, a kierowanej politycznie
przez Jarostawa Starucha. Tomalska zwraca uwage na nastroje ludnoSci ukraifiskiej, nie
chcacej pogodzic si¢ z podziatem Ukrainy i przejeciem przez Polske Chelmszczyzny i Lem-
kowszczyzny. Zdaniem autorki UPA (liczaca w Polsce okolo 2,5 tys. osob)* traktowala te
tereny jako ,.baz¢ przygotowania powstania przeciw panowaniu polskiemu, radzieckiemu
i czechostowackiemu”®. Dazyta do utworzenia niezaleznego panstwa ukrainskiego i posia-
data silne poparcie ludnoSci ukrainskiej. ,, W obronie ukraifskiego stanu posiadania sotnie
UPA terroryzowaly ludno$¢ polska i wtadze lokalne, przygotowywaly zasadzki na milicjan-
tow i zoknierzy”. Dalsza czg$¢ tekstu dotyczy dziatan wtadz polskich wobec UPA. Autorka
wspomina o jej cze$ciowym rozbiciu w 1946 r. w wyniku dziatan specjalnie utworzonej Gru-
py Operacyjnej ,,RzeszOw”, wspOtpracujacej sporadycznie z czechostowacka Grupa
,Ocel”. Polacy stracili wowczas okoto 2200 zotnierzy, a Ukraificy okofo 1500 czionkéw
UPA oraz ponad 2 tys. 0s6b cywilnych*. W kwietniu 1947 r. rzad polski zdecydowat o prze-
prowadzeniu, przez specjalnie powotana grupe operacyjna, akcji ,, Wista”. Decyzj¢ poprze-
dzila $mier¢ gen. Swierczewskiego w zasadzce przygotowanej przez UPA. W trakcie operacji,

3 Ibidem.

40 J. Eisler, R. Kupiecki, M. Sobanska-Bondaruk, op. cit., s. 156.
4 Ibidem.

42 H. Tomalska, op. cit., s. 271.

4 Ibidem.

4 Ibidem, s. 302.

4 Ibidem.

4 Ibidem.
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ktora trwata do kofica lipca 1947 r.#7, przeprowadzono ponad 370 akcji bojowych. Zlikwi-
dowano gtéwne sity UPA, po czym przesiedlono z wojewddztw rzeszowskiego i lubelskiego
do olsztyniskiego i szczecifiskiego okoto 140 tys. oséb sposrod ludnosci ukrainskiej i Lem-
kow, a okoto 2700 cztonkdéw armii ukrainskiej umieszczono w obozach, migdzy innymi, jak
podaje autorka, w O$wiecimiu. Tereny Bieszczad zasiedlano rodzinami polskimi*®.

Trzeba zauwazy¢, ze wszyscy autorzy omOwienie akcji ,, Wista” poprzedzili opisem, dtuz-
szym lub krotszym, dziatalno$ci UPA w poludniowo-wschodniej Polsce w latach 1945-1947.
Wszyscy wspominaja o §mierci gen. Swierczewskiego jako wydarzeniu, po ktorym owczesne
wtladze podjely decyzje o rozpoczeciu operacji. W opisie jej przebiegu najwiecej szczego-
tow przytacza Tomalska. Omowienie skutkow akceji ,, Wista” obejmuje informacje o przesie-
dleniach ludnoSci ukraifiskiej na tak zwane Ziemie Odzyskane. Jedynie autorzy podre¢czni-
ka pomocniczego oraz Tomalska zaznaczaja, iz cze¢$¢ wysiedlanych Ukraincow kierowana
byta do poniemieckich obozéw. Natomiast Radziwitt i Roszkowski oraz Pankowicz podaja
liczbe przesiedlonych Ukraincow. Wskazane wielkoSci r6znig si¢ o okoto 40 tys. osob. Bio-
rac pod uwage obecne ustalenia, trafniejsze sa dane Radziwitt i Roszkowskiego, mowiace
o okofo 150 tys. przesiedlonych. Interesujaca koncepcje umiejscowienia tej tematyki spoty-
kamy w podreczniku pomocniczym. Jego autorzy omawiajg akcje ,, Wista” w kontekscie pro-
cesu umacniania wtadzy komunistow w Polsce, co moze zasugerowaé uczniom, iz problem
UPA w potudniowo-wschodniej Polsce byt jedng z istotnych przeszkodd na tej drodze.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze problematyka stosunkow polsko-ukrainskich w la-
tach 1939-1948 w polskich podre¢cznikach szkolnych jest bezsprzecznie reprezentowana.
Pozostaje pytanie, czy z punktu widzenia wymogdéw podstawy programowej, metodyki na-
uczania oraz doboru tresci spetnia oczekiwania nauczycieli i uczniow. Powyzsza analiza do-
wodzi, iz autorzy prezentowanych podrecznikdéw rdznig si¢ w sposobie wyboru materialu
faktograficznego i jego ujecia. Widac to szczegdlnie przy omawianiu ukrainskich aspiracji
narodowowyzwolenczych, antypolskiej akcji OUN-UPA czy tez akcji ,,Wista”. Pojawiaja si¢
dyskusyjne tezy oraz zaskakujace konkluzje, jak ta o dobrowolnym opuszczeniu Polski
przez okoto 500 tys. Ukraincéw w okresie powojennych przesiedlen.

Pozwolg sobie jeszcze zwroci¢ uwage na wyposazenie podrecznikéw w inne formy prze-
kazu niz tekst wykladu. Trzeba z przykroScia stwierdzié, ze przedstawia si¢ ono dos$¢ ubo-
go. Jedynie w dwoch: Radziwilt i Roszkowskiego oraz Tomalskiej zamieszczono mapki lub
notki biograficzne, wykorzystano takze mozliwo$§¢ wyrdznienia fragmentow tekstu, szcze-
gblnie waznych zdaniem autora. Uwazam takze, iz jezyk stosowany w podrecznikach powi-
nien unika¢ sformutowan zbyt emocjonalnych, gdyz nie stuzy to dobrze obiektywizacji
przekazu historycznego, a taka tendencja zaznacza si¢ w podreczniku Tomalskiej.

Trwaja prace nad przygotowaniem podrecznikéw historii przystosowanych do nowego,
zreformowanego liceum, co daje mozliwo$¢ udoskonalenia obecnie obowigzujacych. Uwa-
zam, ze niezwykle cennym do$wiadczeniem dla polskich nauczycieli bytaby mozliwo$¢ za-
poznania si¢ z analiza podrecznikdw historii obowiazujacych w szkotach ukrainskich.

47 Ibidem.
4 Ibidem.
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Stanistaw Stepien

Antypolska akcja UPA na Wolyniu i w Galicji Wschodniej.
Propozycja dla autorow podrecznikow szkolnych

Przyszly autor tekstu o walkach polsko-ukraifiskich w czasie drugiej wojny Swiatowej
i w pierwszych latach po jej zakoficzeniu powinien zadac sobie pytanie: dlaczego akcja an-
typolska Ukrainskiej Powstanczej Armii rozpoczela si¢ na Wolyniu, a nie w Galicji
Wschodniej?

Przeciez:

1. Organizacja Ukraifskich Nacjonalistow pod koniec okresu mi¢dzywojennego byta
niemalze masowa w Galicji Wschodniej, a na Wotyniu praktycznie nie istniata;

2. bedacy elita spoteczna kler greckokatolicki, mocno zaangazowany w zycie polityczne,
swa dzialalno§¢ mogt prowadzi¢ wytacznie na terenie Galicji Wschodniej, a na Wolyniu
dziatalno$¢ duszpasterska prowadzit kler prawostawny, w wigkszoSci nastawiony prorosyj-
sko i wobec kwestii ukrainiskiej obojetny czy nawet wrogi;

3. na Wolyniu, w przeciwienstwie do Galicji, w ukrainskim zyciu politycznym istnial kie-
runek polonofilski (Wotynskie Zjednoczenie Ukraifiskie), a w zyciu gospodarczym tworzono
wspOlne polsko-ukraifiskie kooperatywy;

4.w materiatach Zrddlowych znajdujemy informacje, ze po ogtoszeniu mobilizacji
i w pierwszych dniach wojny obronnej 1939 r. ludno$¢ ukraifiska na Wotyniu nie uchylata
sie od obowiazku obrony pafistwa polskiego i nie wystepowala przeciwko cofajacym si¢ od-
dziatlom Wojska Polskiego.

Co spowodowalo, ze wystarczyl upadek panstwa polskiego, by gwaltownie wzrosly na-
stroje antypolskie, i to do tego stopnia, Ze mozliwe staly si¢ masowe wystapienia przeciwko
ludnosci polskiej?

Wydaje mi sie, ze przyczyn tego stanu rzeczy nalezy szukac:

1. W polityce panstwa polskiego w okresie miedzywojennym. Wymieni¢ tu nalezy:

a) intensywne osadnictwo wojskowe, a potem cywilne na Wolyniu. Osadnikéw powszech-
nie traktowano jako ,zlodziei ziemi” ukraifskiej, a przydzielanie im jej byto odbierane
przez miejscowa spoleczno$¢ z poczuciem krzywdy (co zawsze jest szczegélnie istotne
w spolecznosci chlopskiej);

b) tak zwany proces umacniania polskoSci Kresow Wschodnich w ostatnich dwoch
latach przed wybuchem drugiej wojny Swiatowej, objawiajacy si¢ niszczeniem cerkwi na
ChelmszczyZnie, w ktory zaangazowane byly czynniki pafistwowe: policja, wojsko, miejscowa
administracja. W akcje te probowano wcigga¢ miejscowg ludnos¢ polska. W ciggu dwoch
miesiecy 1938 r. rozebrano okoto 130 cerkwi, niejednokrotnie o duzej wartoSci zabytkowe;.
Akcja wywolata powszechny protest catej spotecznosci ukrainskiej i byta nagtasniana przez
duchowienstwo prawostawne w cerkwiach podczas kazafi i bezposrednich rozmdw z ludno-
Scia, przez co potegowala uczucie krzywdy wyrzadzonej ludnosci prawostawnej przez Pol-
ske i Polakow.

2. W polityce Kosciola katolickiego, usilujacego czasem zbyt pochopnie i bez liczenia
si¢ z nastrojami miejscowego spoleczenstwa wprowadzaé, poczawszy od 1923 r. do konica
okresu migdzywojennego, nowy obrzadek bizantyjsko-stowianiski, tak zwang neounig.
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Poniewaz polegala ona na pozyskiwaniu prawostawnych dla Kosciota katolickiego, byta
przez KoSciot prawostawny traktowana jako ,.kradziez dusz”, a fakt, iz do neounii pozyski-
wano bytych unitow, w czasach carskich zmuszonych sita do przyjecia prawostawia, po pra-
wie 50 latach od tamtego wydarzenia nie miat juz w spotecznym odbiorze wigkszego zna-
czenia.

3. W stanie materialnym i intelektualnym spotecznosci ukrainskiej na Wotyniu.

a) Zabor rosyjski nie znal powszechnego obowiazku szkolnego, a panstwo polskie nie
zdotato doprowadzi¢ do objecia nauka szkolng wszystkich dzieci na tamtym terenie.
W zwiazku z tym poziom analfabetyzmu byt bardzo wysoki, najwyzszy w kraju.

b) Spolecznos¢ wotynska byla szczegdlnie uboga materialnie, dlatego tez bardzo
podatna na wplywy komunistyczne i sktonna do zaboru cudzego mienia, tym bardziej iz
zarOwno panujacy tam od wrzes$nia 1939 r. do czerwca 1941 r. rezim sowiecki, jak majacy
wczeSniej znaczace wplywy ruch komunistyczny, staraly sie wmdwic¢ tamtejszemu spote-
czenstwu, ze mienie to (chodzi o majatek polskich osadnikéw i polskiej warstwy ziemian-
skiej) powstato w wyniku grabiezy i wiclowiekowej eksploatacji ludu ukrainskiego przez
warstwy obce narodowo.

¢) Ludno$¢ ukraifiska na Wolyniu byta stabo zorganizowana instytucjonalnie, a spotecz-
noSci uksztattowane bez elit politycznych sa bardziej prymitywne w zachowaniu i bardziej
zywiolowe. By¢ moze brak struktur OUN powodowal, iz ludno§¢ na Wolyniu nawet po
wstapieniu do UPA byta niezorganizowana i niezdyscyplinowana, a poprzez to bardziej
brutalna w zachowaniu. Poniewaz powszechnie brakowalo broni palnej, w czasie napaddw
na polskie wsie uzywano prymitywnych narzedzi, co dodatkowo potggowato makabryczne
wrazenia ,,krajobrazu po bitwie”.

4. W obcej inspiracji:

a) sowieckiej — byle obszary wschodnie II Rzeczypospolitej zostaly we wrzesniu 1939 r.
zajete przez wojska sowieckie i wltaczone do ZSRR, ktdrego instytucje propagandowe sta-
raly si¢ do wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej podsyca¢ antagonizm klasowy i narodowy.
Sprzyjato temu, wspomniane wyzej, silne skomunizowanie w okresie miedzywojennym spo-
tecznosci wotynskiej. Mity uksztattowane przez ideologie komunistyczng w okresie migdzy-
wojennym, a potem w okresie przynaleznosci do panstwa sowieckiego, pokutowaly w oma-
wianej spoleczno$ci nawet po ustgpieniu z tego terenu rezimu sowieckiego;

b) niemieckiej — na ukrainski ruch nacjonalistyczny bezpoSredni wplyw miata niewatpli-
wie ideologia faszystowska, stawiajaca sobie za cel ludobojstwo i czysto$¢ rasowa. Ponadto
Niemcom w wielu wypadkach zalezalo na podtrzymaniu antagonizmu polsko-ukraifiskiego,
jako ograniczajacego wplywy i dziatalno$¢ polskiego podziemia.

Wpojenie ludnoSci ukrainskiej przez propagande sowiecka prymitywnie pojetego poczu-
cia sprawiedliwosci spolecznej i hasta, ze w panstwie sowieckim lud ukraifski bedzie gospo-
darzem swej ziemi oraz nadzieje, iz Niemcy dopomogg Ukraificom w budowie ich pafstwa
powodowaly, ze ludnos$¢ ukrainska z niepokojem patrzyta na budowe struktur i sprawne
dziatanie na tamtym terenie polskiej partyzantki. Jej rozrost traktowano jako przeszkode
w budowie panistwa sprawiedliwego i wlasnego (niepodlegtego). Te obawy spotegowato za-
stapienie policji ukraifskiej, ktora zdezerterowala do UPA, przez policj¢ polska.

Autor przysztego podrecznika powinien:

1. naswietli¢ bezpoSrednie i poSrednie przyczyny konfliktu polsko-ukrainskiego na Woty-
niu i w Galicji Wschodniej;

2. przedstawi¢ rozw(j ukrainskiego nacjonalizmu na tle rozwoju ideologii nacjonali-
stycznej i tendencji autorytarnych nie tylko w Niemczech i Wtoszech, ale i w innych krajach
europejskich, w tym takze pewnych cech rezimu autorytarnego w Polsce;
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3. wspomnie¢, ze wojna wywoluje nie tylko powszechna agresje, ale takze obnizenie
norm moralnych. Zabicie cztowieka w czasie pokoju powoduje u zdrowego psychicznie
cztowieka dylematy natury moralnej, w czasie wojny niejednokrotnie uchodzi za czyn boha-
terski lub jest usprawiedliwiane jako konieczno§¢ wyeliminowania potencjalnego prze-
ciwnika. To obnizenie wartoSci moralnych i zasad rycerskosci walki powodowato, ze obie
strony w czasie akcji pacyfikacyjnych rzadko oszczedzaty kobiety i dzieci. Wojna sprzyja
takze zwyklym rabunkom, nie majacym nic wspdlnego z dzialalnoscia niepodlegtosciowa,
cho¢ po latach niejednokrotnie za taka mogty uchodzi¢. Na przyktad znaczaca plaga byt
pod koniec wojny i po jej zakoniczeniu bandytyzm w wojewodztwie kieleckim: miata tam
miejsce duza ilo§¢ morderstw na tle rabunkowym. Dlatego tez mozna sadzi¢, ze na Woly-
niu i w Galicji Wschodniej tego typu przestepstwa rowniez wystepowaly, tak po stronie
ukrainskiej, jak i polskiej. Ponadto napad rabunkowy na sasiada odmiennej narodowosci
1 wyznania moze by¢ odbierany jako bardziej usprawiedliwiony spolecznie;

4. podkresli¢ wzajemno§¢ repres;ji i stosowania prawa odwetu. Poda¢ przyblizong liczbe
ofiar na Wolyniu po jednej i po drugiej stronie (80-90 tys. Polakéw i 3040 tys. Ukraificow).
Ukazaé, ze walki polsko-ukraifiskie z Wolynia przeniosly si¢ na teren Chelmszczyzny i Ga-
licji Wschodniej. Dazenie do odwetu powodowato, ze w potudniowo-wschodniej Polsce
wigksza inicjatywe wykazywala strona polska (6-8 tys. zamordowanych Ukraincow
i 2-2,5 tys. Polakéw), migdzy innymi dokonujac pacyfikacji ukrainskich wsi Pawliokoma,
Matkowice, Sahryf, Wierzchowiny, Zawadka Morochowska;

5. w zakonczeniu podkresli¢, ze brak porozumienia miedzy walczacymi stronami lub
zbyt pozne jego zawieranie powodowalo, ze korzysci z walk polsko-ukrainskich wyciagali
przede wszystkim przywddcy ZSRR, zniewalajac oba narody na diugie dziesigciolecia. Pro-
paganda radziecka upowszechniata na Ukrainie przekonanie, ze panstwo sowieckie chroni
lud ukrainski przed wyzyskiem spotecznym, polonizacja i katolicyzacja. Natomiast w Pol-
sce rezim komunistyczny dowodzit, ze pafistwo czyste narodowo jest lepsze, bo pozbawione
czynnika destrukcyjnego nie tylko w polityce, ale i kulturze.
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Maliuzynskyj Mykota 88

Manujit (Tarnawskyj), biskup 87, 88

Marcinkewycz Ofeksij 88

»Mariczka” zob. Sawczyn Marija

Markiewicz Krzysztof ,,Czart” 65, 94

Mastowskyj Witalij 145

Matwiejczyk Witold 77

Mazur Grzegorz 8, 122-125, 127, 128,
130-132

Mazur Jan 78

McDougall William 23

Melniczuk J. 142

Melnyk Andrij 12, 33, 42, 52, 120, 124, 150

Melnyk Jewhen 47

Medrzecki Wiodzimierz 8, 16

Michels Robert 23

Michnowskyj Mykota 50

Mirczuk Petro 50, 51, 54, 125, 141

Misito Eugeniusz 8, 10, 86, 90

Misylo Eugeniusz zob. Misito Eugeniusz

Mochnackyj Wotodymyr 89

Mokrzycki 34

Mototow Wiaczestaw 138

Motyka Grzegorz 8, 10, 33, 34, 38, 81, 82,
84, 85, 88, 90, 102, 125

Mroczka Ludwik 15

Mudry Wasyl 121

Miiller Heinrich 46

Mussolini Benito 22, 23

Mycyk Andrij 88

Myskiw Mychajto 37

Nalepka Jan 127

Naumow 47, 95

Nietzsche Friedrich Wilhelm 21, 24, 26
Nimytowycz Dmytro 90

Niskoszapka Pawlo 34

Nowak Jerzy Robert 10

Nowak M. 90

Nowosad Mikotaj ,,Hrom” 50

Ohijenko Iwan zob. Ifarion, metropolita

Ohorodniczuk vel Kwitkowskyj Nikotaj 49

Ohryzko Petro 88

,Olgierd” zob. Kulczycki Zygmunt

Olijnyk Petro ,,Enej” 44

,,Oliwa” zob. Kiwerski Jan W.

Olszanski Tadeusz Andrzej (Lukaszéw Jan)
65, 87

Otfeksij, Oteksa, Oleksandr (Hromadskyj),
arcybiskup 86-88

Onyszkiewicz Mirostaw 155

Orszak Andrij 89

Osadczuk Bohdan 75

,»Ostap” zob. Kaczynskyj Serhij

Palski Zbigniew 19
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Paluch J. 112

Panasiuk Fiodor ,,Wietrotom” 50
Panczuk Iwan 88

Pankowicz Andrzej 147-154, 156
Pareto Vilfredo 23

Partacz Czestaw 8, 15, 123
Paszkowski Michat 50

Paveli¢ Ante 31, 32

Pawluczuk Wtodzimierz 19
Pawtykowskyj Julian 130
Perehijniak Iwan ,,Dowbeszka-Korobka” 43
Peretiatkowicz A. 93

Petlura Symon 52

Petrenko Roman 87

Pigtowski W. 116

Pierwiencow Arkadij 142

Pitsudski Jozef 142

Pinkewicz 88

Piotrowski Czestaw 53, 77
Piotrowski Tadeusz M. 77

Pituta M. 112

Podworniak Mychajto 81, 142
Polanskyj Jurij 129

Polanski Iwan 89
Polidowycz-KarpatS§kyj Mychajio 51
Polikarp, arcybiskup tucki 86
Poliszczuk Wiktor 19, 60, 61, 77, 145
Popek Leon 8§, 48, 77, 79, 80

Popov Nebojsza 32

»Poreba Krzysztof” zob. Rumel Zygmunt
Prach Bohdan 90

Procyk Karol 78

Prokop Myrostaw (Sadowyj O.S.) 84
Prus Edward 7, 77, 81, 89

Prus Piaton 49

»Ptach” (N.N.) 49

Pukacki Franciszek ,,Gzyms” 95
Put’ko-Stech A. 86

Radio Andrij 89

Radosz Wotodymyr 90
Radziwitt Anna 147-154, 156
Rakowski S. 111, 112
Rapacka Joanna 28, 29, 32
Repkin 47, 127

Rezmer Wiadystaw 33, 121
Riasnyj Iwan 104
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Ribbentrop Joachim von 138
Rogowski Kryspian 78

Rogowski Wojciech 113

Rolinski Adam 83

Romanowski Wincenty 77, 82, 94, 126
Rosenberg Alfred 150

Rostkowski J. 112

Roszkowski Wojciech 147-154, 156
Rowecki Stefan ,,Grot” 52

»Ruban” zob. Lebed” Mykota
Rudnicka Milena 125

Rudnyc¢kyj zob. Lysjak-Rudnyckyj Iwan
,»Rudyj” zob. Stelmaszczuk Jurij
Rumel Zygmunt ,,Krzysztof Porgba” 65, 94
Rzaniak Kazimierz ,,Garda” 95, 99

Saburow Aleksander 47, 127

Sadowyj O.S. zob. Prokop Myrostaw

Satek Roch 78

Sandecka I. 79

Sanockyj Petro 89

Sawczyn Marija ,,Mariczka” 90

Selwa Wtadystaw 78

Sembratowycz Julian 89

Seniuk Wolodymyr 34

Serczyk Wtadystaw Andrzej 42

Serhijczuk Wotodymyr 39, 94, 103-106, 113,
125,127, 128, 131, 143

Sickierka Sz. 112

Siemaszko Ewa 8, 39, 53, 59, 76, 77, 79, 82,
83,101, 115

Siemaszko Wiadystaw 8, 39, 53, 59, 76, 77,
79, 82, 83, 101, 115

Simmel Georg 23

Siwicki Mikotaj 34, 39

Siwyckyj Mykota —>  Siwicki Mikotaj

Skiba J. 113

SkoropadsSkyj Pawet 42

Staboszpickyj M. 131

Sobanska-Bondaruk Maria 147-149, 153,
155

Sodol Petro 103

Sohor Lew 90

Sombart Werner 23

Sorel Georges 23

Sowa Andrzej Leon 34, 38, 88, 93, 121, 127,
128



Spektor Szmuel 61 Szewczuk Wasyl ,,Kadyto” 89

Spencer Herbert 23 Szklarczyk Wiktor 78
Spengler Oswald 23, 24 Szota Wiestaw Z. 81
Stachiw Wolodymyr 125 Szporluk Roman 142
Stalin Jozef 99, 111 »Sztacheta” (N.N.) 83
Star¢evi¢ Ante 30-32 Sztendera Jewhen 131
Staruch Jarostaw 125, 155 Sztumberk-Rychter Tadeusz ,,Zegota” 95,
Stecenko W. 131 97, 98
Stecko Jarostaw 124, 125 Szuliak O. 43
Stefanyk Wasyl 24 Szumuk Danylo 142
Stegner Tadeusz 90 Szwahulak M. 121
Stelmaszczuk Jurij ,,Rudyj” 44 Szwajka Iwanna 34
Stepien Stanistaw 8§, 90 Szwajka Pawto 34, 88
Strossmayer Josip Juraj 30 Szyprykowicz Henadij 87
Strutynskij Mykota 38 Szytow Iwan 46
Stryjek Tomasz 8
Subtelny Orest 37, 135 Slusarczyk Adam ,,Knyha” 89
Suchocki S. 83 Swierczewski Karol 155, 156
Sugar PE. 27 Swirski W. 130, 131
Supilo Franjo 30
Suszczynski Jozef 78 Tabaczkowski Edward 79
Suszko Roman 121 ,, laras Bulba” zob. Borowe¢ Maksym
Sweryda Ambrozij 37 Tarnawskyj Ostap 125
Switajowa Kazimiera 39 Tarnawskyj zob. Manujil, biskup
Sycz Myrostaw 123, 128 Tokarczuk Eugeniusz 34
Sydor Wasyl ,,Szetest” 43, 53, 106 Tokarski Lucjan 79
Syrotenko 88 Tomalska Halina 147-156
Sywak Hryhorij 90 »Topola” (N.N.) 48
Sywak Wotodymyr 34 Torzecki Ryszard 7, 16, 19, 56, 65, 87-90,
Szady Jozef 79 123-127, 131, 132
Szafar T. 89 Trochymowycz Mychajto 88
Szankows$kyj Lew 54, 102, 127, 141, 144 Trofimiak Marcjan 76
Szapowat Jurij 136 Trofymowycz W. 121, 124, 126
Szarewicz Franciszek 78 Trumbi¢ Ante 30
Szatowski Jan ,,Kowal”, ,,Zagonczyk” 94, Turczynski E. 27

95,97, 99 Turowski Jozef 82, 92, 93, 96
Szawtowski Bolestaw 67, 78, 79 Turzanski K. 112
Szawtowski Ryszard 10, 59, 72, 74 Tusiewicz Roman 147, 153, 154
»Szawula” (N.N.) 49 »Iwerdyj” zob. Krawczuk Josif
Szczepankiewicz Stanistaw 78, 112
Szcze$niak Andrzej Leszek 89 Ukrainka Lesia 24
Szczesniak Antoni B. 81 Urban Wincenty 77, 80, 113
Szelazek Adolf 113
»Szetest” zob. Sydor Wasyl Vago B. 27
Szeptycki Andrzej 89, 90, 94, 152
Szetelnicki Wactaw 112, 113 Walniczek Jan 78
Szewczenko Taras 24 Ward Lester Frank 23
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Weber E. 23, 26, 27
Wendifowycz Damjan 89
Wenhrynowycz Omelan 89
Wenhrynowycz Wolodymyr 89
Wegierski Jerzy 55, 56, 89, 114
Wierzbicki Marek 81
Wierzbowski Antoni 78
,»Wietrolom” zob. Panasiuk Fiodor
Wilkoniski Stanistaw 78
Wisniowiecki Jeremi 144
Wiasowskyj L. 86-88

Wnuk Rafat 85
Wojciechowskij 34

,» Wolyniak” zob. Cichocki J.
»Woron” (N.N.) 49
Woroszczuk M. 111

,» Wowczak” (N.N.) 50
Wrodarczyk Ludwik 77

Wusenko Bohdan 50
Wyborski R. 26

Zacharczuk Serhij 88
»Zagtoba” zob. Balysz Mikolaj
»Zagonczyk” zob. Szatowski Jan
Zaszkilniak Leonid 143
Zawadzki Stefan 78

Zielifiski Zygmunt 79

Zieba Andrzej A. 89

Zibdtek Ewa M. 77

Zmowa Marceli 78

Zorner Emil 37

Zubenko B. 143

Zarkowska Anna 78

Zarkowska Helena 78

,Zegota” zob. Sztumberk-Rychter Tadeusz
Zuraweékyj Wotodymyr 89






KONFERENCIJE

W serii ,Konferencje IPN” publikowane
sq materialy bedqce plonem spotkan
naukowych organizowanych przez In-
stytut Pamieci Narodowe;j.

W ramach programu badawczego
~Stosunki polsko-ukraifskie w latach
1939-1989" Biuro Edukaciji Publicznej
IPN zorganizowato dotychczas dwie
konferencje. Pierwsza, ,Antypolska
akcja OUN-UPA w latach 1943-1944",
odbyta sie¢ w maju 2001 r. w Lublinie.
Prezentujemy materiaty z tej wtasnie
konferencji. Autorzy omawiajq prze-
bieg antypolskiej akcji OUN-UPA na
Wotyniu oraz w Galicji Wschodniej,
a takze sposéb jej przedstawienia w li-
teraturze naukowej i podrecznikach
szkolnych.





