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Niniejsze opracowanie stanowi pierwsza czes¢ Historii Polski przygotowywanej przez pracownikow
Instytutu Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego. W zamysle autorow poszczegolne tomy maja peinié
role podrgcznikéw dla studentow historii 1 innych kierunkow studiow humanistycznych. Moze z nich
jednak skorzysta¢ kazdy zainteresowany historig ojczysta. Uczen szkoly sredniej znajdzie tu
uzupetnienie, a niekiedy 1 wyjasnienie wielu zagadnien, z ktorymi styka si¢ na lekcjach historii, a
nauczyciel wyniki nowszych badan, czesto roznigce si¢ od znanych mu ze studiow uniwersyteckich.

Przystepujac do pisania historii Polski §redniowiecznej, autor staje przed pytaniem, od jakiego
momentu dziejéw powinien rozpoczac. Jest to zawsze trudne do okreslenia, tak jak trudne jest
doktadne wyznaczenie poczatkow tej epoki.

W pelni §wiadomie rozpoczatem wyktad z historii Polski od potowy X w, a wiec od czasu, kiedy w
wyniku szczgsliwego splotu okoliczno$ci znalazto si¢ w Europie miejsce na jeszcze jedno panstwo,
ktore najpierw okreslano jako panstwo gnieznienskie, a p6zniej nazwano Polska.

Zdaje sobie sprawe¢ z faktu, ze mozna bylo przyja¢ inng periodyzacje¢ i dokona¢ synchronizacji
naszych dziejoéw z historig powszechng §redniowiecza. Wtedy nalezatoby wyktad rozpocza¢ od V w.
1 prowadzi¢ go, omawiajac piec¢ stuleci rownolegle z dziejami powszechnymi. Zabieg taki,
polegajacy tak naprawde na sztucznym wydtuzaniu historii panstwa, uznalem za bezcelowy. Uwazam
bowiem, ze do X w. nie mozna mowic o historii Polski, lecz co najwyzej o dziejach terytorium, na
ktorym powstato pozniej panstwo. Okres bez mata pigciu wiekow — od V do X — dotyczy dziejow
terytorium mi¢dzy Odra
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a Wisla, na ktorym powsta¢ miato w przysztosci panstwo polskie. Uznatem jednak, ze nalezy
pozostawi¢ go archeologom, ktorzy kompetentnie wyjasniajg wszystkie problemy z nim zwigzane.

historia Stajac przed dylematem, czy przedstawia¢ dzieje terytorium, czy histori¢

panstwa panstwa, wybratem to drugie. Konsekwentnie wiec pisatem o historii panstwa polskiego w
sredniowieczu, a nie o Sredniowiecznych dziejach terytorium, na ktérym miato powstac.

Zrezygnowalem rowniez ze statycznego opisywania dziejow terytorium zajmowanego przez panstwo
w chwili jego powstania. Bylo ono w ogdlnych zarysach zblizone do terendéw dzisiejszej
Rzeczypospolitej Polskiej, ktorej granice wyznaczone zostaty przez wynik drugiej wojny Swiatowej 1
arbitralne decyzje zwycigskich mocarstw.



Swiadomie staratem sie zerwaé z modelem przedstawiania historii $redniowiecznej Polski, ktory
dominowat w dotychczasowych yjeciach podrecznikowych. Polegal on, najogdlnie; méwiac, na
rozpoczynaniu od okoto V w. terytorium i przedstawianiu §redniowiecznych dziejow Polski w
granicach zaymowanych przez gnieznienskie panstwo Mieszka I 1 Bolestawa Chrobrego. Rodzito to
liczne komplikacje. Przyjmowano bowiem, ze do historii panstwa polskiego w tej epoce naleza na
rownych prawach dzieje wszystkich terytoriow, ktore znajdowatly si¢ pod zwierzchnictwem Piastow
w X 1 XI w. Stad na kartach historii Polski przez cate sredniowiecze pojawiaty si¢ Pomorze
Zachodnie czy Slask. Nietrudno dostrzec, ze szukano w ten sposob historycznego uzasadnienia dla
stanu wytworzonego po drugiej wojnie §wiatowe;.

Dzieje Polski sredniowiecznej obejmujg pie¢ wiekdw. Byl to wystarczajaco dtugi czas, by panstwo
zmienito swoje granice 1 charakter. Inny ksztatt terytorialny miato w czasach pierwszych Piastow,
inny przybralo Odrodzone Kroélestwo Polskie w XIV stuleciu, a jeszcze inny wielonarodowa
monarchia Jagiellonéw. W jednym okresie zachodnia granica panstwa przebiegata na Odrze, w
innym niedaleko Krakowa. Wtadza Mieszka I na wschodzie jeszcze nie si¢gata Bugu, ale juz w
czasach Jana Dtugosza Dniepr byl uwazany za polska rzeke.

Zmiany terytorialne powinny by¢ uwzgledniane chociazby po to, by unikng¢ fatszywego obrazu
dziejow. Dzisiaj nie ma potrzeby udowadniania polskosci Szczecina w §redniowieczu ani pisania o
piastowskim dziedzictwie na Pomorzu Zachodnim. Nie ma tez potrzeby szukania szczegolnych
zwiagzkow Slaska z Polska w XV w. i wlaczania go do dziejow monarchii Jagiellonow jako
utraconego przez nich terytorium. Sztuczne wydaje si¢ rowniez wigczanie w histori¢ Polski dziejow
panstwa zakonu krzyzackiego nad Battykiem tylko z tego powodu, ze w jego granicach znalazto si¢
Pomorze Gdanskie, pozostajace wezesniej pod zwierzchnictwem piastowskich ksigzat. Trzeba raczej
przyjac, ze stupigcdziesiecioletnie dzieje tego regionu nalezg do historii innego panstwa. Podobnie
sprawa przedstawia si¢ z Mazowszem w okresie jego samodzielnosci polityczne;.

Trzeba pogodzi€ si¢ z faktem, ze niektore ziemie zmieniaty swa przynaleznos¢ panstwowa 1 ich
historia nalezy sie podzieli¢ z innymi. Na przyktad dzieje §redniowiecznego Slaska to fragment
historii Polski 1 Czech. Dzieje Rusi Halickiej nalezg zarowno do historii Rusi Kijowskiej, jak 1
Polski czy Wegier.
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Kazdy podziat historii na okresy jest sztuczny. Wiemy, ze nie konczy si¢ ona nagle w jednym miejscu.
Periodyzacja zawsze ma charakter umowny. Majac t¢ Swiadomos$¢, zaproponowatem podziat
dziejow panstwa polskiego na sze$¢ réznych okresow, objetych w podreczniku poszczegdlnymi
czesciami.

Pierwsza ma charakter obszernego wprowadzenia oraz obejmuje okres przedpanstwowy, bardzo
skapo o$wietlony przez zrodta pisane. Ograniczytem si¢ wigc jedynie do przedstawienia 1
skomentowania najstarszych pisanych swiadectw zrodtowych o nomenklaturach plemiennych oraz
przedstawienia wynikow badan archeologicznych dotyczacych osadnictwa. Wydaje si¢ bowiem, ze
gwattowne przemiany osadnicze, zwigzane z podbojami prowadzonymi przez nieznane zZ nazwy
plemi¢ zamieszkujace okolice Gniezna, najpetniej oswietlaja zagadkowy proces powstawania
panstwa gnieznienskiego. Rezygnuje z przyjetego powszechnie w historiografii terminu ,,podboj



wewnetrzny" na okreslenie ekspansji terytorialnej owego plemienia. Dla tych, ktoérzy zostali podbici,
nie miato to przeciez zadnego znaczenia.

Cze$¢ druga, poswigcona monarchii pierwszych historycznych wtadcdéw, nazwanych w epoce
nowozytnej Piastami, obejmuje okres od chrztu Mieszka 1 do upadku panstwa piastowskiego w latach
trzydziestych XI w. Okres ten mozna nazwa¢ wojenng monarchig pierwszych Piastoéw. Dla
pozniejszej historii Polski miat on znaczenie trudne do przecenienia. Pierwszym wiadcom Gniezna
udato si¢ bowiem nie tylko stworzy¢, ale 1 utrzyma¢ panstwo, ktore ich madrej polityce 1
chrze$cijanstwu zawdzi¢czato, ze nie podzielito losu panstewek stowianskich na Potabiu.

W czesci trzeciej przedstawitem dzieje drugiego panstwa piastowskiego. Zaczynajg si¢ one od
powrotu do kraju Kazimierza Odnowiciela, a konczg na $mierci Mieszka III Starego w 1202 r.
Poczatek tego okresu stanowi cezure bardzo wyrazng. Przy obcej pomocy syn Mieszka Il zdotat
odbudowac zniszczone struktury panstwowe 1 odzyska¢ panowanie nad wieksza czgscig terytorium,
ktore pozostawato kiedys$ pod wtadza jego ojca. Koniec drugiego panstwa piastowskiego nie jest juz
tak oczywisty. Data Smierci ostatniego z synow Bolestawa Krzywoustego wyznacza jednak —
oczywiscie w sposob umowny — poczatek nowej epoki.

Catla historia drugiego panstwa obejmuje prawie sto sze§¢dziesiat lat i panowanie czterech pokolen
dynastii piastowskiej, czesto nazywane epokg prawa ksigzecego. Termin ten nie wydaje si¢ jednak
wystarczajaco precyzyjny, poniewaz nie mozna doktadnie oznaczy¢ poczatkdw systemu prawa
ksigzecego w Polsce. Stad polityczne kryterium periodyzacji jest w tym przypadku chyba
czytelniejsze.

Trzynaste stulecie w dziejach panstwa polskiego stanowi zamknigty okres, omawiam je w czgSci
czwartej. Miejsce jednej monarchii zajeto kilka dziedzicznych, suwerennych ksiestw piastowskich,
ktore powstaty w wyniku zwycigstwa zasady dziedzicznosci w roznych liniach rozradzajacej si¢
dynastii. Wszystkie ksiestwa byty rowne 1 kazde z nich prowadzito samodzielng polityke. Kazde
mialo takze swoja wtasng, krétsza lub dtuzsza, historig. Dlatego tez poszczegdlne ksiestwa zostaly
oméwione w osobnych rozdziatach. Pewna §wiadoma niekonsekwencja byto wydzielenie tu w
osobnym rozdziale dziejow ksigstwa pomorskiego w XIII w. Cho¢ pozostawato ono pod wtadza
miejsco-

struktura podrecznika
cZeSC pierwsza

czes¢ druga

czeSC trzecia

czgS¢ czwarta
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czes$¢ piagta
cze$¢ szosta
struktura rozdziatéw

wej dynastii, zdecydowatem sig¢, ze wzgledu na pdzniejszy zwigzek ksiestwa z Wielkopolska 1
Krolestwem Polskim, uwzgledni¢ jego histori¢ na rowni z dziejami poszczegdlnych ksiestw
piastowskich.

Cze$¢€ piatg podrecznika, poswiecong odrodzonemu Krolestwu Polskiemu, rozpoczynam od
gnieznienskiej koronacji na krola Polski wladcy Czech Wactawa II. Jemu pierwszemu udato si¢
bowiem opanowac¢ zard6wno Mato-polske, jak 1 Wielkopolske — dwie najwazniejsze prowincje, bez
ktorych nie mogto dokonac¢ si¢ zjednoczenie panstwa. Pod jego rzadami Krélestwo Polskie odrodzito
si¢ w innym ksztalcie terytorialnym, nie objeto bowiem wszystkich ksigstw piastowskich
wchodzacych kiedys w sktad panstwa polskiego. Poza jego granicami pozostaly piastowskie
ksiestwa $laskie oraz Mazowsze, gdzie wtadzg sprawowali potomkowie Konrada Mazowieckiego.
Nastepcy Wactawa Il na tronie polskim, Piastowie kujawscy, nie znalezli odpowiedniej formuty na
witaczenie w sktad panstwa suwerennych ksiestw piastowskich. Udato si¢ to jednak Luksemburgom,
ktorzy, jako wtadcy Czech, rozciagneli swoja zwierzchno$é nad Slaskiem i Mazowszem. Nowy
ksztalt terytorialny panstwa sprawit, ze Kazimierz Wielki podjat ekspansje na Rus, dzieki czemu
zmienil nie tylko granice, ale 1 charakter panstwa. Historia odrodzonego Krolestwa Polskiego
stanow1 klucz do zrozumienia catej epoki jagiellonskie;j.

Z pieciu koronowanych wiadcow Krolestwa az trzech pochodzito spoza dynastii piastowskiej. Pakt
ten przygotowal w pewnym sensie spoteczenstwo na zwigzek panstwowy z Litwa.

Ostatnia czg$¢ podrecznika poswigcona jest panowaniu Jagiellonow w Polsce. Matzenstwo Jadwigi
— koronowanej na krola Polski — z wielkim ksigciem litewskim Jagietta zapoczatkowato nowa
epoke w dziejach panstwa polskiego, ktore stato si¢ czescig wielonarodowej monarchii Jagiellonow.
Jego historia splotta si¢ z dziejami Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Okres ten, zapoczatkowany w
1386 r. krakowskim chrztem 1 koronacjg Wtadystawa Jagietty, zakonczyt si¢ tak naprawde dopiero w
1569 r., wraz z zawarciem unii lubelskiej. Niektorzy badacze widza jego koniec w 1572 r. 1 wigzg go
z bezpotomng $miercig Zygmunta Augusta, ostatniego przedstawiciela dynastii Jagiellonéw na tronie
polskim.

Zakonczenie historii Polski sredniowiecznej na Smierci Kazimierza Jagiel-lonczyka ma charakter
czysto umowny. Uznatem bowiem, ze bedzie wskazane, jezeli inny autor omoéwi w osobnym tomie
panowanie wszystkich trzech jego synow: Jana Olbrachta, Aleksandra 1 Zygmunta Starego. W
dotychczasowych podrecznikach historii sredniowiecznej czasy Jana Olbrachta 1 Aleksandra byly
traktowane nazbyt skrétowo, gdyz autorzy mieli sSwiadomos$¢, ze wiadcy ci nalezg czgSciowo do innej
epoki.

W kazdej z sze$ciu czesci uporzadkowalem przedstawiany materiat w rozdziatach opatrzonych
osobnymi tytutami. Korzystanie z podrecznika utatwiaja punkty, w ktorych referuje wezsze
zagadnienia wchodzace w sktad kazdego z nich. Staralem si¢ zachowac¢ w miare jednolity uktad



konstrukcyjny i z tego powodu poczatkowe rozdziaty w kazdej z czesci poswigcone zostaty sprawom
politycznym. W dalszej kolejnosci omawiam zagadnienia spoteczno-gospo-
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darcze, ustrojowe 1 kulturalne. W przypadku rozdzialow poswieconych kulturze swiadomie
zrezygnowatem z szerszego omawiania wszystkich §redniowiecznych utworow literackich
koncentrujac si¢ przede wszystkim na historiografii. Kompetentny wyktad na temat literatury
polskiego $redniowiecza znajdzie Czytelnik w ksiazce Teresy Michatowskiej Sredniowiecze.

W osobne rozdziaty uyjatem dzieje Kosciota, nie da si¢ bowiem zrozumie¢ historii §redniowieczne;j
bez elementarnej znajomosci jego organizacji 1 zasad funkcjonowania w spoteczenstwie feudalnym.
Poszczegdlne rozdzialy nie sktadajg si¢ jednak na osobng histori¢ Kosciota, lecz raczej staram si¢
ukaza¢ w nich jego role w zyciu panstwa 1 narodu.

Kazdy autor tego typu opracowania zacigga dlug wobec wszystkich, z ktdérych badan korzystat. Tak
jest 1 w tym wypadku. Staralem si¢ uwzgledni¢, w takim stopniu, w jakim to byto mozliwe, nowsze
badania 1 wprowadzi¢ ich wyniki do syntetycznego z natury rzeczy podrecznikowego ujecia. W wielu
miejscach, zwlaszcza przy omawianiu dziejow najwczesniejszych, konieczne okazywato si¢
uzywanie trybu przypuszczajacego. Czytelnik bez trudu dostrzeze, ze nie wszystkie kwestie zostaly
jednoznacznie rozstrzygnigte przez historiografi¢. Dlatego zachodzita konieczno$¢ prezentowania
roznych stanowisk badawczych. Swiadomie zrezygnowatem z przywotywania nazwisk badaczy,
wymagatoby to bowiem referowania dyskusji 1 przedstawienia wszystkich pogladow. W wielu
miejscach ksigzka stracitaby wtedy charakter podrecznika, stajac si¢ pracg poswiecong przegladowi
badan. Mediewista bez trudu jednak zorientuje si¢, za czyimi pogladami si¢ opowiadam.

Kazdy z rozdziatow poprzedzitem zestawieniem podstawowej literatury dotyczacej omawianych
zagadnien. Nie jest to oczywiscie petna bibliografia do historii Polski sredniowiecznej, lecz jedynie
wybér tych pozycji, ktére, moim zdaniem, zastuguja na szczegdlna uwage. Swiadomie przypomniatem
opracowania nalezgce do klasyki polskiej mediewistyki. Obok nich umiescitem tytuty
przedstawiajace nowe wyniki badan. W kazdej z proponowanych do lektury prac Czytelnik znajdzie
szczegotowe omowienie poruszanych w podreczniku problemow. Samodzielne studiowanie
monografii pozwoli zrozumie¢ kwestie bardziej szczegblowe, ale moze si¢ przy tym okazac, ze
przedstawiane sg one inaczej niz w podrgczniku. W takim wypadku Czytelnik bedzie musiat sam
wyrobi¢ sobie poglad na dyskusyjny problem. Moze go to doprowadzi¢ do konfrontacji literatury ze
zrddtami 1 dopiero ich lektura pozwoli dostrzec catg ztozono§¢ omawianej epoki. Najlepszym
miejscem do studiowania 1 interpretacji zrodet pozostaje uniwersyteckie seminarium me-
diewistyczne. Podrgcznik moze studenta zacheci¢ do jego wyboru i przygotowac do aktywnego w nim
uczestnictwa. Pozostawiajgc interpretacj¢ zrodet tej formie zaje¢ uniwersyteckich, zrezygnowatem z
ich szczegotowego omawiania. Celowo nie podaje¢ krytycznych wydan tekstow kronik, rocznikow 1
innych kategorii Sredniowiecznych zrodet. Mam §wiadomos¢, ze takie zestawienie mogloby by¢ dla
wielu Czytelnikéw pomocne, uwazam jednak, ze wprowadzenie do studidéw mediewistycznych
poswigcone wszystkim kategoriom zrddet sredniowiecznych powinno ukazac¢ si¢ jako osobna pozycja
ksigzkowa. Opracowanie takiego vademecum mediewisty staje si¢ pilng potrzebg podyktowang nie
tylko wzgledami dydaktycznymi.
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Oddajac ten podregcznik Czytelnikom, mogg powtorzy¢ za Janem Dhugoszem: ,,Jezeli kogo$
wymownego, mocniejszego w naukach oraz obdarzonego z natury wykwintnym jezykiem styl tego
dzieta, nieuczony, prosty, czy tez za rozwlekty, nie gltaszczacy uszu zadng stodyczg ani dzwigcznym
doborem stow, nie btyszczacy kwieciscie, obrazi, niech zwazy, ze zdolno$ci nie skupiajg si¢ na kims$

jednym, nie jednemu zostaty przydzielone i1 z nim ztgczone".

Z tekstem podrecznika zechcieli zapozna¢ si¢ przed drukiem Profesorowie Tomasz Jasinski z
Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu 1 Krzysztof Ozog z Uniwersytetu Jagiellonskiego w
Krakowie, a z rozdziatami poswigconymi kulturze Pan Profesor Henryk Markiewicz. Za dyskusje 1

wszystkie poczynione uwagi winien im jestem wielka wdziecznos¢.
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OD PLEMION DO PANSTWA GNIEZNIENSKIEGO

Widok Ostrowa Lednickiego
L GEOGRAFIA PLEMIENNA
NA ZIEMIACH POLSKICH

Z czas6w plemiennych zachowaty si¢ w zrodiach pisanych jedynie przygodne informacje.
Najczesciej ograniczajg si¢ one do samych nazw plemion, nie podajg natomiast blizszej lokalizacji
ich siedzib. Powoduje to duze trudnosci w przedstawieniu mapy plemiennej ziem polskich.

Literatura: H. Lowmianski, O pochodzeniu,,Geografa bawarskiego", ,,Roczniki Historyczne", R. 20
(1955); H. Lowmianski, O identyfikacji nazw ,,Geografa bawarskiego", ,,Studia Zrodtoznawcze", t. 3
(1958); Z. Hilczerowna, Dorzecze gornej 1 Srodkowej Obry od VI do poczatkow XI w., Wroctaw
1967; P. Bogdanowicz, Przynalezno$é polityczna Slaska w X w. Dzieje problemu i proba jego
rozwigzania, Wroctaw 1968; S. Mozdzioch, Organizacja gospodarcza panstwa
wczesnopiastowskiego na Slasku. Studium archeologiczne, Wroctaw 1990; A. L. Tyszkiewicz,
Granice i podzialy Slaska we wczesnym §redniowieczu, ,.Studia i Materiaty z Dziejow Slaska", t. 20
(1992); J. Nalepa, Obrzanie — plemi¢ nad Obrg w poludniowo-zachodniej Wielkopolsce, w:
Stowianszczyzna w Europie §redniowiecznej, t. 1, pod red. Z. Kurnatowskiej, Wroctaw 1996.
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Oddalenie od gtownych szlakow handlowych 1 centrow cywilizacyjnych wczesnosredniowiecznej
Europy sprawito, ze o plemionach stowianskich zamieszkujacych pdzniejsze ziemie polskie mamy
niewiele wiadomosci. Problem ten dostrzegt juz uczony mnich benedyktynski zwany Gallem
Anonimem, piszacy na dworze Bolestawa Krzywoustego swoja Kronike poswigcong rycerskim
czynom ksigcia Polski. Nie dysponowat on informacjami o poczatkach piastowskiego rodu i
ttumaczac si¢ brakiem pamigci ze strony informatorow, przeszedt od razu do opisywania dziejow
panowania pierwszego znanego z imienia ksi¢cia, Mieszka 1. Niewiele miat do powiedzenia o jego
poprzednikach 1 wymienit imiona zaledwie trzech: Siemomysta, Leszka 1 Siemowita.

Wspotczesny historyk jest w lepszym potozeniu niz dwunastowieczny kronikarz. Nie moze, co
prawda, liczy¢ na obfitos¢ zrodet pisanych, ale z pomocg przychodzi mu archeologia. Bez niej nie
jestesmy w stanie wyjasni¢ wielu kluczowych probleméw zwigzanych z procesem tworzenia panstwa
polskiego.

W potowie IX w, prawdopodobnie w klasztorze §w. Emmerama w Ratyz-bonie, powstat Opis
grodow 1 terytoridw z potnocnej strony Dunaju, nazwany popularnie Geografem bawarskim. Jest to
spis zawierajacy piecdziesiat trzy nomenklatury plemienne wraz z wyszczegdlnieniem liczby grodow
nalezagcych do kazdego plemienia. Caty spis sktada si¢ z dwoch czesci. W pierwszej zapisano nazwy
trzynastu plemion stowianskich, zadna z nich nie da si¢ jednak powigza¢ z nomenklaturami
plemiennymi wystepujagcymi w dorzeczach Wisty 1 Odry.

W drugiej czesci spisu pojawiajg si¢ nazwy plemion, ktorych siedziby znajdowaty sie
prawdopodobnie na terytorium pdzniejszej Polski. Na Pomorzu lokalizuje si¢ terytoria plemienia
Pyrzyczan (Prissani) i Wolinian (Yelunzani). Na Slasku umieszcza si¢ plemiona Slezan (Sleenzane),
Dziadoszan (Dadose-sani), Opolan (Opolini) 1 Golgszycow (Golensizi). Nie nastrgcza trudnosci
lokalizacja plemienia Wislan (Yuislane), dyskusyjne jest jednak umiejscowienie Ledzian (Lendizi). Z
okolicami jeziora Gopto taczy si¢ plemi¢ Goplan (Glo-peani), co wydaje si¢ lokalizacja logiczng 1
racjonalng. Autor opisu ,,przydzielit" Goplanom rekordowg liczbe 400 grodow, tymczasem badania
archeologiczne nie potwierdzaja wystepowania zwartego osadnictwa w tych okolicach, a
przynajmniej nie w takim stopniu, by mozna tam lokowac¢ plemi¢. Terytorium plemienne Goplan
pozostaje wigc na razie tajemnicg.

Terytorium plemienia Ledzian rowniez byto lokalizowane w réznych cze$ciach kraju. Ostatnio
przyjmuje sie, ze zamieszkiwali oni tereny wokot Przemysla. Pomocna okazuje si¢ informacja w
dziele Konstantyna Porfiroge-nety O zarzadzaniu cesarstwem, gdzie wspomniano stowianskie plemi¢
Lnzeninoi jako trybutariuszy Rusi Kijowskiej. Nazwe te utozsamia si¢ z Le-dzianami. Musieli oni by¢
znaczng grupa, skoro w Geografie bawarskim przypisano im 98 grodow.

Nie znamy z nazwy ani jednego plemienia zamieszkujacego Pomorze Srodkowe i Wschodnie. To
samo dotyczy Mazowsza, Kuyjaw 1 Wielkopolski, a wiec tych terytoriow, ktdre tworzyly zrgb panstwa



wczesnopiastowskiego.

GEOGRAFIA PLEMIENNA NA ZIEMIACH POLSKICH
2. PLEMIONA SLASKIE w DOKUMENCIE
BISKUPSTWA PRASKIEGO

Dokument dla biskupstwa praskiego, wystawiony przez cesarza Henryka IV w 1086 r., nalezy mimo
stosunkowo p6znej metryki do tych zrédet, ktore wykorzystywane sg do objasnienia geografii
plemiennej ziem polskich. Z tego powodu, mimo ze do historii Polski bezposrednio si¢ nie odnosi,
byt przedmiotem wielu analiz 1 naukowych dyskusji. By¢ moze jest on falsyfikatem wystawionym na
imi¢ cesarza, co jednak dla poruszanych tu zagadnien nie ma wigkszego znaczenia. Badacze sg
zgodni, ze zawiera on realia geograficzne, ktore nie mogly zosta¢ wymyslone w drugiej potowie XI
stulecia.

W dokumencie cesarz Henryk IV potwierdza granice biskupstwa praskiego w zwigzku z dokonanym
w tym czasie potaczeniem dwu dotychczasowych biskupstw — praskiego 1 otomunieckiego, ktore
powstaty w 974 r. W zwigzku z tym opis granic zawarty w falsyfikacie cesarskim moze odpowiadac
stanow1 z lat siedemdziesigtych X w. 1 by¢ wyrazem aspiracji biskupa praskiego. Dokument wyraznie
stwierdza, ze biskup praski wielokrotnie skarzyt sie, 1z niegdys$ jego biskupstwo obejmowato
zaréwno Czechy, jak 1 Morawy. W takim ksztalcie terytorialnym miato zosta¢ zatwierdzone przez
cesarza Ottona | 1 papieza, pozniej za§ w jego granicach powstato biskupstwo otomunieckie. W tym
miejscu biskup praski rozminat si¢ z prawda, czas powstania obu biskupstw byt bowiem identyczny.
Wszystko wskazuje na to, ze biskupstwo praskie utworzono w 974 r, juz po $mierci cesarza Ottona I.
Czechy, pozostajace w diecezji ratyzbonskiej 1 metropolii salzburskiej, zostaty wlaczone do
metropolii mogun-ckiej, biskup praski otrzymatl wigc sakre z rak tamtejszego metropolity. Dla
powstatego mniej wigcej w tym samym czasie biskupstwa otomunieckiego biskupstwem
macierzystym byta natomiast Passawa.

Po likwidac;ji biskupstwa otomunieckiego diecezja praska byta, wedtug dokumentu z 1086 r., bardzo
rozlegta. Na potnocy w jej obrebie znalazto sig terytorium Slaska, zamieszkane przez plemiona
Slezan (Zlasane), Trzebowian (Trebouane), Bobrzan (Poborane) i Dziadoszan (Dedosize). W
kierunku wschodnim granica biskupstwa siggata az po rzeki Bugi Styr. W takim ksztalcie
terytorialnym Henryk IV miat zatwierdzi¢ granice biskupstwa praskiego. Objeto ono wiec cata
Matopolske i Slask.

Wydaje sie, ze uzyte w dokumencie z konca XI w. §lagskie nomenklatury plemienne wskazujg na
wykorzystanie przy jego redakcji jakichs starszych tekstow, pochodzacych z drugiej potowy IX w.

Nazwy plemion §lgskich pojawiajg si¢ jeszcze w kronice biskupa mersebur-skiego Thietmara, ktory
znat plemi¢ Dziadoszan (Diedesisi, Diedesi) 1 Slezan (Cilensi, Silensi).

Stosunkowo licznie poswiadczone w zrodtach pisanych, nazwy plemion sprawiajg ktopoty, jezeli



chodzi o ich konkretng lokalizacje, nie wszystkie bowiem da si¢ przypisa¢ do okreslonego
terytorium. Plemie Slezan umieszcza sie na potudnie od Odry, na terenach ciagnacych sie od Lubigza
az po Ry-czyn. Znaczne skupiska osadnicze wystepujace na obszarze od Kozuchowa do Scinawy
pozwolity archeologom ulokowac tu plemi¢ Dziadoszan. Mieli sgsiadowac z nimi Trzebowianie, o
ktorych sadzi sie, ze zajmowali ziemie nad
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rzeka Kaczawg. Badania archeologiczne nie potwierdzajg natomiast zaproponowanej przez
historykdéw lokalizacji plemienia Bobrzan. Przypuszcza si¢ wiec, ze w dokumencie biskupstwa
praskiego chodzito o terytorium plemienne Obrzan (Poborane), ktorych siedziby umieszcza si¢ na
pograniczu wielko-polsko-$lgskim.

Takie rozlokowanie czterech gtownych plemion $lgskich pozwala przyja¢ hipoteze o istnieniu
zwigzku ponadplemiennego, ktory mogt powsta¢ w celu obrony przed agresja ludow koczowniczych 1
ekspansjg nowych panstw. Obszary zajmowane przez owe cztery plemiona ostoni¢te byty od zachodu
tzw. Watami Slaskimi, od potudnia Sudetami, a od potudniowego wschodu Przesieka. Na potnocy
terytorium mogto sigga¢ az do Warty. W ten sposob plemiona $laskie zetknety sie z gnieznienskim
panstwem Mieszka 1.

3. NAZWA LICIKAYIKI w DZIEJACH SASKICH WIDUKINDA

Ta nazwa wystepuje tylko jeden raz w kronice noszacej tytut Dzieje saskie, napisanej przez
Widukinda. Wspomniat on, ze wtadzy Mieszka I podlegaja Stowianie, ktorzy nazywani sg Licikaviki.
Nie wiadomo, jakie to bylo plemi¢ ani gdzie nalezaloby zlokalizowac jego siedziby. Wydaje sie, 1z
historycy wyczerpali juz wszystkie mozliwosci rozwigzania tej zagadki. Przyjmowano, ze chodzi tu o
nazw¢ wszystkich mieszkancow kraju Mieszka, 1 usitowano wyjasniac, 1z jest to zepsuta forma
terminu Lestkowice, co miato oznacza¢ dawnych poddanych Leszka, jednego z legendarnych
przodkoéw ksigcia. W ten sposob, niejako przy okazji, przodek Mieszka zyskiwat dodatkowe
swiadectwo potwierdzajace jego historycznos$¢. Ale taka interpretacja spotkata si¢ z krytyka.
Zaproponowano wigc, aby odnosi¢ 6w tajemniczy termin tylko do jednego plemienia. Tu mozliwosci
stawiania hipotez byty jeszcze wigksze. Wymieniano wigc jako ewentualnych poddanych Mieszka
Ledzian, L.eczycan, Lubuszan. Dopuszczano nawet mozliwos¢ istnienia nieznanego plemienia
Licikowiczow na Pomorzu Zachodnim, u zbiegu Odry 1 Warty. Ostatnio przyymuje si¢, ze pod ta,
niewatpliwie znieksztalcong, nazwg plemienng kryje si¢ plemi¢ Lubuszan.

II. WISLANIE

Trzy wzmianki zrodlowe o plemieniu Wislan, a zwlaszcza informacja zawarta w Zywocie $w.
Metodego o ksieciu Wislan, daty badaczom podstawy do wysunigcia wielu hipotez, w ktorych
starano si¢ precyzyjnie okresli¢ zajmowane przez plemig¢ terytorium. Wielkie zainteresowanie

WISLANIE



budzita tez ewentualna misja Konstantyna (Cyryla) 1 Metodego w panstwie Wislan 1 mozliwo$¢
przeniesienia tu obrzadku stowianskiego.

Literatura: K. Potkanski, Krakéw przed Piastami, Krakow 1898; J. Widajewicz, Panstwo Wislan,
Krakow 1947; E. Dabrowska, Wielkie grody dorzecza gorne; Wisty, Wroctaw 1973; J. Lesny,
Konstantyn 1 Metody. Apostotowie Stowian. Dzieto 1 jego losy, Poznan 1987; K. Wachowski,
Problem oddziatywan wielkomorawskich wpotudniowej Polsce w §wietle nowych badan, ,,Przeglad
Archeologiczny", t. 41 (1994); A. Zaki, Krakow wislanski, czeski i wczesnopiastowski, w:
Chrystianizacja Polski potudniowej, pod red. J. Wyrozumskiego, Krakow 1994; J. Poleski, Grody
plemienne 1 wczesnopanstwowe w Matopolsce, w: Pogranicze polsko-rusko-stowackie w
sredniowieczu, pod red. M. Parczewskiego 1 S. Czopka, Rzeszow 1996; A. Buko, Matopolska
,czeska" 1 Matopolska ,,polanska", w: Ziemie polskie w X wieku i ich znaczenie w ksztattowaniu si¢
"nowej mapy Europy, pod red. H. Samsonowicza, Krakow 2000.

i. TERYTORIUM PLEMIENIA WISLAN

W poréwnaniu z innymi plemionami zamieszkujgcymi ziemie polskie Wis-lanie sg w sytuacji
uprzywilejowanej, mozna bowiem mowic o trzech niezaleznych od siebie informacjach zrédtowych,
ktore pozwalajg zlokalizowa¢ zajmowane przez nich terytorium.

W Geografie bawarskim wystepuje jedynie wspomniana poprzednio nomenklatura plemienna, ale juz
w powstate] w IX w. Germanii krola angielskiego Alfreda Wielkiego, bedacej przerdbka dzieta
Orozjusza z V w., znajdyjemy cenne informacje o tym, ze plemi¢ Wislan (Wisle lond) zajmuje
terytorium na wschdd od Moraw 1 graniczy z Dacja. Te dwie skape informacje uzupetnia przekaz
zawarty w Zywocie §w. Metodego o poteznym ksieciu siedzacym ,,w Wislech", ktory mial wyrzadzaé
szkody chrzescijanom.

Panuje powszechna zgoda co do tego, ze wymienione wyzej zrédta wspominaja o jednym plemieniu,
ktore zaymowato tereny w gornym biegu Wisty. Precyzyjniejsze okreslenie tego terytorium stwarza
juz jednak powazne trudnosci. Wiadomo, ze nie moze chodzi¢ o cala poézniejszg Matopolske, trzeba
tu bowiem zrobi¢ miejsce na ziemie innych plemion.

Na wschodzie, w okolicach Przemysla, mialo swe siedziby plemi¢ Ledzian, graniczace z Rusig. Od
zachodu jego terytoria stykaty si¢ z pozniejszg ziemig sandomierska, ktora od krakowskiej byta
oddzielona puszczami rytwianska 1 szydtowska. Na tym terenie, jak si¢ wydaje, nie ma rowniez
miejsca dla plemienia Wislan. Badacze wskazuja, ze brakuje tu charakterystycznych dla
Krakowskiego duzych grodow budowanych przez Wislan. Niejasne okreslenie miejsca siedziby ich
ksiecia, pojawiajace sie w Zywocie §w. Metodego, nie pozwala na doktadne okre$lenie centrum
politycznego 1 administracyjnego jego terytorium plemiennego. Wiele posrednich danych wskazuje,
ze mogto ono znajdowac si¢ w Krakowie. Byt tu znaczacy osrodek osadniczy doby plemiennej, z
licznymi osadami. Odkryty niedawno skarb grzywien siekierko-

OD PLEMION DO PANSTWA GNIEZNIENSKIEGO

28



wych moze wskazywac na centrum skarbowo-administracyjne plemienia. Wielkie kurhany sypane w
okolicach Krakowa — kopce Wandy 1 Krakusa — moga by¢ interpretowane jako symbole wtadzy.

Nie potrafimy obecnie poda¢ zadnych konkretnych informacji o stosunkach ksigcia Wislan z
panstwem wielkomorawskim. Prawdopodobnie byl on dla sgsiadow ucigzliwy 1 wzorem innych
wtadcow plemiennych urzadzat na nich tupieskie wyprawy, ktére mogly skutkowac¢ odwetowymi
ekspedycjami ze strony wtadcow morawskich.

Upadek Wielkich Moraw nie spowodowat chyba radykalnej zmiany potozenia plemienia
zamieszkujgcego terytorium nad gorng Wisla. Podstawowa réznice stanowilo to, ze domniemang
dominacje morawska nad Malopolska zastapita wtadza czeskich Przemyslidow. Nie wiadomo
doktadnie, kiedy nastgpita ekspansja czeska na ziemie potudniowej Polski. Przyymuje sig, ze w latach
936-945.

2. ZAGADNIENIE CHRYSTIANIZACJI WISLAN

Poczatki chrze$cijanstwa na ziemiach potudniowej Polski — w panstwie Wislan — bardzo czgsto
taczy sie z dziatalnos$cig misyjng Konstantyna (Cyryla) i Metodego w panstwie wielkomorawskim.
Misjonarze przybyli na Morawy w 863 r. z Konstantynopola na zaproszenie ksigcia RosScistawa 1 z
dwuletnig przerwa na pobyt w Rzymie prowadzili akcje chrystianizacyjng wsrod miejscowe;
ludnosci. Stowo Boze glosili w miejscowym jezyku stowianskim, wprowadzajgc go rowniez do
liturgii. Whasnie jezyk liturgii r6znit ich misje chrys-

Kopiec Krakusa w Krakowie (VH-VHI w.)
WISLANIE

tianizacyjng od podejmowanych przez kler niemiecki. Innowacja liturgiczna braci z Salonik
wywotata rychto sprzeciw niemieckich duchownych, ktorzy oskarzali apostotow Stowian o gloszenie
fatszywych prawd wiary. Owcze$ni papieze nie potrafili zajaé jednoznacznego stanowiska wobec
misji chrystia-nizacyjnej na Morawach 1 to zezwalali na nig, to starali si¢ jg ograniczy¢.
Konsekwentnie wrogo odnosili si¢ do niej jedynie biskupi arcybiskupstwa salzbur-skiego, ktoérzy w
870 r. nawet uwigzili na trzy lata Metodego.

Wazniejsze od stanowiska Stolicy Apostolskiej 1 kleru niemieckiego byto jednak poparcie udzielane
przez miejscowego monarche, od tego bowiem w gtéwnej mierze zalezalo powodzenie catego
przedsiewziecia. Misja Konstan-tyna 1 Metodego cieszyta si¢ petng aprobata wtadcy jedynie za
panowania ksiecia Ro$cistawa. Jego nastepca Swietopetk, panujacy od 870 r., doszedt do wiadzy w
wyniku zamachu stanu, przy poparciu krola niemieckiego Ludwika. Poczatkowo nowy ksigze
tolerowat dziatalnos¢ duchownych niemieckich na Morawach i nie protestowatl nawet przeciwko
uwiezieniu Metodego. Nastepnie, podczas wojen niemiecko-morawskich, doszto do pojednania i
ksigzg wezwal go ponownie na Morawy. Zawarcie pokoju z Niemcami w 878 r. spowodowato
jednak powrot kleru niemieckiego na Morawy 1 ponowne oskarzenia Metodego. Papiez powotat w
880 r. przy arcybiskupie Moraw sufragana w osobie biskupa Wichinga, ktory rezydowat w
stowackiej Nitrze. Pie€ lat pozniej, juz po Smierci Metodego, biskup Wiching uzyskat od papieza
zakaz uzywania w liturgii jezyka stowianskiego. Nastgpca Metodego, biskup Gorazd, zostat, nie bez



wspotudziatu ksigcia Swietopetka, wypedzony z kraju wraz ze swymi uczniami. W panstwie
wielkomorawskim skonczyt si¢ krotkotrwaty epizod liturgii w rodzimym jezyku.

Dziatalnos$¢ apostolska swietych Konstantyna (Cyryla) i Metodego na Morawach czesto tgczona jest
z poczatkami chrzescijanstwa na ziemiach Polski potudniowej. Badacze majg tu do dyspozycji
wylacznie jeden tekst — Zywot §w. Metodego, zwany tez Legenda panofska. Zapisano w nim znane
proroctwo $w. Metodego, odnoszace si¢ do anonimowego wtadcy. Miat on by¢ poteznym ksieciem
siedzacym ,,w Wisle" (Wislech), ktory wyrzadzat chrze$cijanom liczne szkody. Prawdopodobnie
chodzito o napady na sgsiednie ziemie Wielkich Moraw. Jego to Metody mial zacheca¢ do przyjecia
chrze$cijanstwa, prorokujac, ze w przeciwnym wypadku zostanie pokonany 1 przyjmie chrzest w
niewoli, na cudzej ziemi. Autor zywotu podat, ze proroctwo Metodego si¢ spetnito. Oznaczatoby to,
ze 6w ksiaze zostal w nieznanym blizej czasie poj-many 1 zmuszony do chrztu na terytorium Wielkich
Moraw, a wigc wilasnie w ,,cudzej ziemi".

Ten wieloznaczny fragment Zrodta literackiego od dawna pobudza wyobrazni¢ wielu badaczy.
Dodawali oni do cytowanego fragmentu inne §wiadectwa zrodtowe z roznych epok i o réznej
wartosci dowodowej, starajgc si¢ uzyska¢ w miare spojny i logiczny obraz poczatkow
chrzescijanstwa w Mato-polsce. Wszyscy badacze sg zgodni, ze informacja o ksieciu siedzagcym ,,w
Wisle" odnosi si¢ do plemienia Wislan.

Nie budzi wiekszych watpliwosci siedziba anonimowego ksigcia, zgodnie bowiem wskazuje si¢ na
Krakow jako centrum polityczne 1 administracyjne plemienia Wislan. W tym miejscu jednak konczy
si¢ jednomyslno$¢ historio-

misja Konstantyna 1 Metodego
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Krakow stolicg Wislan
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grafu z powodu braku zrodet. Mimo wielu wysitkow nie udato si¢ dotychczas powigkszy¢ zasobu
informacji zrédtowych o owym ksieciu Wislan, nic wigc dziwnego, Ze na temat poczatkow
chrze$cijanstwa w Matopolsce od stu lat stawia si¢ te same pytania.

Pierwsze 1 najwazniejsze z nich to: kiedy 1 w jakich okoliczno$ciach nastapit chrzest owego
poganskiego ksigcia. Odpowiedz na nie jest bowiem warunkiem koniecznym do postawienia
nastepnych. Tak naprawde jest to jednak pytanie o zasigg terytorialny panstwa wielkomorawskiego.
Jezeli przyymiemy, ze w jego granicach w wyniku podboju znalazly si¢ ziemie potudniowej Polski, to
mamy tym samym otwarte pole do stawiania nastgpnych pytan i mnozenia hipotez. Mozna bowiem
rozwaza¢ zasieg oddziatywania misji metodian-skiej, zastanawiac¢ si¢ nad organizacjg koscielng na



podbitych terenach, szuka¢ zwigzkéw Matopolski z Ko$ciotem wielkomorawskim.

Przedstawiony wyzej tok rozumowania przyjmowata dawna historiografia, ktora probowata
udowodni¢, ze anonimowy ksigze Wislan zostat w latach 877-879 pokonany przez
wielkomorawskiego Swietopetka, wzigty do niewoli i ochrzczony na Morawach, a jego kraj
wcielony do panstwa wielkomorawskiego, co umozliwito chrystianizacj¢. Ziemie Polski
potudniowej zostaty objete misjg arcybiskupa Metodego. Po $§mierci apostota Stowian Kosci6t
tamtejszy czasowo podupadt, ale juz syn Swigtopetka, ksigze Mojmir, wszczal w Rzymie starania o
jego odnowienie. W wyniku podjetej akcji legat papieski w 899 r. odnowit arcybiskupstwo na
Morawach i1 ustanowit trzech sufraganéw. Jeden z nich osiadt w Krakowie.

Tak naszkicowany obraz zaczgto z czasem uzupetniac, dodajgc do niego rdzne szczeg6ly, ktore miaty
wypehni¢ biate plamy w dziejach panstwa Wislan. Czg$¢ badaczy rozbudowata watek obrzadku
stowianskiego do tego stopnia, ze nie zawahata si¢ nawet ,,stworzy¢" w Krakowie stowianskiej
metropolii, ktéra miata zosta¢ zniszczona dopiero przez Piastow.

Nowsza historiografia uwaza, ze z granic panstwa wielkomorawskiego nalezy wykresli¢ Gorng
Panonig, ziemie serboluzyckie, Slask i Matopolske, zadne zrédto bowiem nie potwierdza, by tereny
te kiedykolwiek sie w nim znalazty. Jezeli za$ pozbawia sie panstwo Swietopetka wspomnianych
ziem, to tym samym redukuje si¢ zasi¢g misji chrystianizacyjnej Metodego.

Rzeczywicie, Zywot nie wspomina stowem o najezdzie ksiecia wielkomorawskiego na ziemie
plemienia Wislan. Trzeba jednoznacznie stwierdzi¢, ze 6w najazd jest jedynie hipoteza, na ktorej nie
wolno budowaé nastepnych domystéw. Zadne inne zrodlo nie potwierdza istnienia misji
metodianskiej na terenach Polski potudniowej. Wysitki archeologdw réwniez nie przyniosty zadnych
rezultatow, nie udato si¢ bowiem odnalez¢ najmniejszych nawet sladow §wiadczacych o wptywach
chrzeScyanstwa morawskiego w Matopolsce. Misja trwata zbyt krdtko 1 napotkata zbyt wiele
trudnosci w samych Morawach, by byta zdolna przenies¢ si¢ na dalekie peryferie.

PLEMIE POLAN
II. PLEMIE POLAN

W dalszym ciggu brakuje odpowiedzi na pytanie, w jaki sposdb niewiele znaczace plemig
zamieszkujgce okolice Gniezna zdolalo podja¢ udang ekspansje terytorialng, podporzadkowac sobie
plemiona okoliczne 1 stworzy¢ panstwo gnieznienskie. By¢ moze sukcesy zawdzi¢czalo ono
nieprzeci¢tnym zdolnosciom swego ksiecia, Mieszka. Jego panowanie dzieli si¢ na dwa okresy —
pierwszy bez zrddel pisanych i drugi, w ktorym Mieszka pojawia si¢ w nich nagle jako wladca
rozleglego panstwa.

Literatura: J. Natanson-Leski, Zarys granic i podziatow Polski najstarszej, Wroctaw 1953; K. Slaski,
Watki historyczne w podaniach o poczatkach Polski, Poznan 1968; H. L. owmianski, Poczatki Polski,
Warszawa 1973; Z. Kurnatowska, Tworzenie si¢ panstwa pierwszych Piastow w aspekcie



archeologicznym, w: Od plemienia do panstwa. Slask na tle wczesnosredniowiecznej
Stowianszczyzny Zachodniej, pod red. L. Leciejewicza, Wroctaw 1991; Z. Kurnatowska,
Wielkopolska w X w. 1 formowanie si¢ panstwa polskiego, w: Ziemie polskie w X wieku i ich
znaczenie w ksztat-towaniu si¢ nowej mapy Europy, pod red. H. Samsonowicza, Krakow 2000.

1. TERYTORIUM PLEMIENNE

Nazwa Polanie pojawia si¢ w zrodtach bardzo p6zno, bo dopiero okoto roku tysiecznego. Wczesniej
nie jest wymieniana ani w Geografie bawarskim, ani w zadnym innym obcym zrodle. Okreslenie
Polanie na oznaczenie wielkopolskiego plemienia, zamieszkujgcego, jak si¢ przypuszcza, okolice
Gniezna, pozostaje wigc czysto umowne. Archeologia dostarcza niezbitych dowodow, ze plemie¢ to
nie bylo ani najliczniejsze, ani bardziej od innych znane. Zdotato jednak podja¢ w latach 930-940
ekspansje terytorialng, dokonujgc podboju i podporzadkowujac sobie stabsze okoliczne plemiona.
Nie wiemy, czy owi Polanie zaymowali sgsiednie terytoria, czy tylko narzucali swg zwierzchnos¢
mieszkajgcej ludnosci, zadajac §wiadczen 1 postug.

Procesy zachodzace na terytorium Wielkopolski miaty decydujace znaczenie dla powstania tu
organizmu politycznego, ktory mozna okresli¢ mianem panstwa gnieznienskiego.

Plemienne osadnictwo z okolic Gniezna, rysujace si¢ po badaniach archeologicznych, charakteryzuje
si¢ duza nierownomiernos$cig. Widoczne sg w nim duze skupiska osadnicze w okolicach Moraczewa,
na potudniowym krancu Jeziora Lednickiego 1 wokoét Biskupina. Liczne punkty osadnicze
zlokalizowane byly na potudnie od Gniezna, a wigksze zaggszczenie wystepowato w okolicach
pozniejszego Giecza.

Okolice Gniezna, podobnie jak cata Wielkopolska, nie wyrdzniaty si¢ — jezeli chodzi o osadnictwo
— niczym szczegdlnym. Pierwotne terytorium plemienne Polan potozone byto jednak z dala od
bezposredniego zagrozenia militarnego — od strony Niemiec, zajetych wtasnymi problemami
wewnetrz-

osadnictwo w okolicach Gniezna
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nymi 1 ekspansjg na tereny Potabia, chronity je ziemie Stowian potabskich; penetracja Skandynawow
byta utrudniona, bowiem na ich drodze staty plemiona pomorskie 1 pas puszcz nadnoteckich;
Mazowsze za$§ stanowito naturalng oston¢ przed najazdami plemion pruskich. Podporzadkowane
Czechom plemiona §lgskie 1 matopolskie nie mialy mozliwosci podejmowania ekspansji w kierunku
potnocnym. W tej sytuacji to wiasnie plemi¢ Polan podjeto ekspansje terytorialng 1 skierowato ja
najpierw przeciwko najblizszym sgsiadom.

2. EKSPANSJA TERYTORIALNA

Dla zrozumienia procesu powstawania panstwa gnieznienskiego istotne jest poznanie geografii
plemiennej Wielkopolski. Niestety, ze zrodet pisanych nie znamy ani jednej nazwy, ktérag mozna by
odnies$¢ do ludnosci z tej dzielnicy, dlatego pomocy nalezy szuka¢ w archeologii. Mimo Ze badania



archeologiczne przynosza ciggle nowe materiaty, ich interpretacja napotyka trudnosci. Nie jest
bowiem tatwo oddzieli¢ to, co odnosi si¢ do epoki plemiennej, od tego, co byto wynikiem dos¢
gwaltownych przeksztatcen osadniczych spowodowanych dziatalnoscig wtadcow panstwa
gnieznienskiego.

osadnictwo Zasiedlenie Wielkopolski w czasach plemiennych nie miato zwartego cha-

w Wielkopolsce rakteru i koncentrowato si¢ nad rzekami 1 jeziorami. Znaczne skupiska osadnicze
wystepowaty wzdtuz doliny srodkowej 1 dolnej Warty oraz jej dopltywow, kolejne wzdtuz Odry 1
rzek ja zasilajacych. Zupetnie pozbawiony osadnictwa byt na potudniowym zachodzie pas miedzy
srodkowg Obrg a siedliskami ludzkimi wzdtuz Odry i1 Baryczy. Na potudniowym wschodzie
osadnictwo zatrzymato si¢ na linii Warty, na zachodzie dochodzito jedynie do Wysoczyzny
Lubuskiej, na potnocnym zachodzie nie przekroczyto doliny Warty, a na wschodzie nie si¢gneto poza
jezioro Gopto.

W Wielkopolsce przetomem wyznaczajagcym przejscie od organizacji plemiennych do form
panstwowych byta budowa poteznych, stanowigcych osrodki wtadzy grodow, przy rownoczesnym
niszczeniu dawnych struktur osadniczych, w tym starych grodow plemiennych. Dokona¢ tego miato
plemie, ktore okreslano po6zniej nazwa Polanie.

Poczatkowo zasieg ekspansji Polan nie byt zbyt duzy. Ograniczat si¢ do obszaréw w potudniowe;j 1
zachodniej Wielkopolsce. W pierwszym przypadku chodzito o ziemie nad Obrg, zajmowane by¢
moze przez nieznane z nazwy plemi¢. W drugim — terenem ekspansji byta zachodnia Wielkopolska,
a wiec terytoria potozone wokot Poznania. Tu réwniez zniszczono plemienne struktury osadnicze.
Wiele grodow plemiennych w potudniowo-zachodniej Wielkopolsce wykazuje slady spalenia. Ich
niszczeniu towarzyszyly przemieszczenia ludnosci. Znikaja bowiem — roéwnoczesnie z paleniem
grodow — otwarte skupiska osadnicze otaczajace stare grody. Jest bardzo charakterystyczne, ze
podobnych zmian nie obserwuje si¢ w najblizszym sgsiedztwie Gniezna.

Wspomniane zmiany dokonaty si¢ gwattownie, co moze oznacza¢ przeprowadzenie zakonczone;j
sukcesem operacji o charakterze militarnym, zwigza-
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nej z przesiedlaniem ludnosci 1 narzuceniem jej zwierzchnictwa. Polanie wystgpili tu w roli
zdobywcow, niszczacych stare plemienne struktury 1 §wiadomie prowadzacych akcje majacg na celu
powigkszenie swego terytorium plemiennego poprzez inkorporacje¢ sgsiednich ziem. To z kolei
pozwala przypuszczac, ze nie zajmowali oni, jak niegdys uwazano, catej Wielkopolski, lecz jedynie
okolice wokdt swego naczelnego grodu w Gnieznie. Nie ma tu wiec miejsca na ponadplemienny
zwigzek, ktoremu przewodziliby Polanie, tworzac w Wielkopolsce, jak dawniej sagdzono, ,,panstwo
polanskie" na ksztatt znanego z Matopolski ,,panstwa Wislan".

Niszczeniu dawnych plemiennych grodéw na potudniu Wielkopolski towarzyszyt proces
powstawania nowych, ale juz inaczej rozlokowanych. Nowa sie¢ grodow zaczeta powstawaé wokot



Gniezna. Byly one o wiele wigksze od grodow plemiennych, dobrze ufortyfikowane, stanowiagce
punkt oparcia dla plemienia prowadzacego ekspansj¢ terytorialng. Jako przyktad mozna tu wymieni¢
Grzybowo koto Wrzesni, grod na Ostrowie Lednickim czy w Moracze-wie koto Jeziora Lednickiego.
Czas ich budowy okresla si¢ na lata dwudzieste 1 trzydzieste X w. Oznacza¢ to moze poczatek wtadzy
nowej dynastii w Wielkopolsce.

Dobrze ufortyfikowane grody wokot Gniezna miaty istotne znaczenie dla rozwoju panstwa, stanowity
bowiem punkty obronne jego centrum. Gromadzono w nich tupy wojenne, rézne bogactwa oraz
daniny $ciggane od ludno$ci. Tam réwniez stacjonowaty sity zbrojne, niezb¢dne do prowadzenia
ekspansji 1 podbojow, te zas, zwazywszy na wzrost terytorialny panstwa, musialy odgrywa¢ w nim
decydujaca role.

Wystarczylo zaledwie dwadziescia lat, by liczba wielkich grodow ,,panstwowych" ulegta
podwojeniu. W latach czterdziestych X w., ktére w dziejach plemienia byty rzeczywistym
przetomem, wybudowano grody w Gieczu, Ladzie, Poznaniu i Gnieznie. Te wielkie inwestycje
Swiadczyly rowniez o materialnych zasobach tych, ktorzy je wznosili. Lokowano je w centrum
terytorium plemiennego.

Niewatpliwie najwazniejszym grodem bylo Gniezno. Potozone w centrum ziemi gnieznienskiej,
stanowilo ideowa kolebke panstwa, skad pdzniejsza tradycja wywodzita rod panujacy. W czasach
plemiennych istniat tu prawdopodobnie takze wazny osrodek kultowy.

[stotng role w panstwie musiat odgrywac rowniez Poznan, gdzie wladcy gnieznienscy wzniesli grod
od podstaw. Usytuowany przy waznym szlaku wodnym, strzegt on rowniez znaczacego 1ladowego
szlaku handlowego, wiodacego przez Lubusz do Magdeburga. Umocnienia, ktérymi go otoczono,
moga dowodzié, ze tworcy panstwa wyznaczyli mu tez istotng role militarng. Juz w czasach Mieszka |
byt on jedng z gtownych rezydencji ksigzecych.

Tworzenie podstaw terytorialnych panstwa gnieznienskiego zakonczylto si¢ najprawdopodobniej w
latach sze§¢dziesigtych X w, woéwczas bowiem przystapiono do budowy mniejszych grodow w tych
czesciach Wielkopolski, ktore wczesniej przytaczono do panstwa gnieznienskiego. W miejsce
zniszczonych grodow plemiennych pojawity si¢ nowe, majace by¢ swiadectwem panowania nowych
wtadcow. Ich budowa wigze si¢ juz z dziatalnoscig inwestycyjng Mieszka I. Wznosit on grody w
zachodniej cz¢sci Wielkopolski, na szlakach

Polanie

wzrost liczby grodow

budowa nowych grodow
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wiodacych do yj$cia Odry. W latach 968-970 zbudowano gréd w Santoku oraz mniej wigcej w tym
samym czasie w Miedzyrzeczu 1 Kro$nie nad Odrg. Takim inwestycjom, co jest zupelnie naturalne,
musiaty towarzyszy¢ zmiany osadnicze, czyli powstawanie wokot nich nowych skupisk ludnosci.
Wplyw na ich tworzenie byt jedng z wielu funkcji grodow.

Grody o podobnym, militarno-administracyjnym przeznaczeniu wzniesiono rOwniez na poinocno-
wschodniej rubiezy panstwa gnieznienskiego, w pdzniejszej ziemi chelminskiej — w Chetmnie, oraz
we Wiloctawku, a zapewne 1 w Leczycy.

Zaktadanie nowych grodow z jednoczesng rozbudow3 juz istniejagcych moze swiadczy¢ o tym, ze
panstwo uzyskato stabilng pozycje gospodarcza. Budujac wielkie obiekty, wtadza manifestowata swa
potege 1 bogactwo, a ponadto sygnalizowata mniejszym i stabszym sgsiadom, ze z kims, kto
dysponuje takimi Srodkami materialnymi 1 sitg militarng, nalezy si¢ liczy¢. Mogto to sktania¢ do
przyjmowania — dobrowolnie lub pod przymusem — zwierzchnictwa wiadcow gnieznienskich.

Nie wiemy, w jakich kierunkach poszta ekspansja terytorialna ksigzat gnieznienskich po opanowaniu
przez nich catej Wielkopolski. Chronologia wtaczania przyleglosci w sktad panstwa jest bardzo
trudna do ustalenia. Wnioskujgc na podstawie rozmieszczenia nowo budowanych grodéw, mozna
okresli¢ jedynie gtéwne kierunki podbojow.

Uwaga wtadcow Gniezna musiata kierowac si¢ w strong plemion pomorskich. Nie wiadomo jednak
doktadnie, kiedy opanowali oni Pomorze ani jakg forme przybrato ich zwierzchnictwo nad ta ziemia.
By¢ moze ograniczono si¢ do trybutu, pozostawiajac u wiadzy miejscowych naczelnikow
plemiennych 1 lokalne elity. Ttumaczytoby to tatwe odpadni¢cie Pomorza od panstwa polskiego juz
podczas pierwszych przezywanych przez nie trudnosci. Integracji nie sprzyjata réwniez przyroda,
Wielkopolska bowiem oddzielona byta od Pomorza pasem wielkich puszcz nadnoteckich, co musiato
utrudnia¢ wzajemne kontakty 1 prowadzito do pewnej jego 1zolacji od ziem potudniowych.

Niezbyt duzo mozna powiedzie¢ o piastowskiej ekspansji w kierunku Mazowsza. Wiele wskazuje na
to, ze plemiona zajmujgce ziemie w dorzeczu sSrodkowej Wisty byly poczatkowo tylko sgsiadami
panstwa gnieznienskiego, ktdrego ksigzeta panowali jedynie w granicach Wielkopolski, a po6zniej
skierowali swoja ekspansje na pdinoc 1 zachod, moglo wigc zabrakng¢ czasu na opanowanie
rozleglej krainy mazowieckiej. Z informacji zawartej u Ibrahima ibn Jakuba o tym, ze panstwo
Mieszka graniczyto z Rusig 1 Prusami, wyciaga si¢ stuszny wniosek, iz w latach siedemdziesigtych X
w. tereny Mazowsza byty przez Piastow w jaki§ sposob kontrolowane. Mozna jednak przyja¢ inng
interpretacje tekstu. Nie da si¢ bowiem wykluczy¢ 1 takiej sytuacji, ze informatorzy kupca
zydowskiego nie dostrzegali miedzy panstwem gnieznienskim Mieszka a Rusig zadnych innych
organizmow politycznych godnych uwagi. Uznali wigc, Ze jego panstwo graniczy z wyzej
wymienionymi. Nie ulega watpliwosci, ze u schytku panowania Mieszka Mazowsze wchodzito juz w
sktad panstwa gnieznienskiego. Jego opanowanie, chociaz nie wiadomo, w jakiej formie dokonane,
musialo wigc nastgpi¢ w latach 960-990. By¢ moze Mazowsze nalezato do ostatnich zdobyczy
terytorialnych ksigcia.
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W kierunku potudniowym ekspansja panstwa gnieznienskiego postepowata przez potudniowo-
wschodnig Wielkopolske. Jej zapleczem militarnym sta¢ si¢ mogt zespot grodow pobudowanych
mniej wigcej] w tym samym czasie wokol Kalisza, ktory byt jednym z nielicznych osrodkéw nie
zniszczonych Kalisz przez Piastow. Jego metryka siega czasow plemiennych, grod piastowski
bowiem zostat wzniesiony w tym samym miejscu co poprzedni, z dawniejszych czasow.

Warunkiem opanowania przez panstwo gnieznienskie ziemi sandomierskiej byto podbicie 1
podporzadkowanie sobie plemienia zamieszkujacego okolice dzisiejszego Sandomierza. Spelniato
ono wszystkie warunki konieczne do tatwego podboju. Zajmowato obszar na pograniczu dwoch
wielkich zwigzkéw plemiennych — na wschodzie graniczyto z Ledzianami, ktorzy, jak wiadomo,
ptacili trybut ksigzgtom kijowskim, a od zachodu sgsiadowato z panstwem Wislan, znajdujagcym si¢
pod dominacjg czeska.

Archeolodzy wskazuja, ze w Sandomierzu wystepuje ceramika charakterystyczna dla Wielkopolski,
ktorej nie spotyka si¢ nigdzie indziej w Mato-polsce. Badania pokazaty, ze powstanie piastowskiego
grodu w Sandomierzu Sandomierz spowodowato upadek dotychczasowych skupisk osadniczych. Nie
mozna wigc wykluczy¢, ze w tym wypadku panstwo gnieznienskie zastosowato identyczny model jak
w Wielkopolsce — podbdj wigzat si¢ ze zniszczeniem istniejacych osrodkéw plemiennych. Miat on
nastgpi¢ w latach siedemdziesiatych X w. Ze wzgledu na wazny wezet drogowy zawichojsko-
sandomierski opanowanie tego rejonu mogto przysporzy¢ realnych korzysci ekonomicznych.

Przeksztatcenia osadnicze podobne do sandomierskich i zwigzane zapewne z piastowskim podbojem
obserwujg archeolodzy w Lublinie, gdzie takze zniszczeniu ulegl grod plemienny 1 nastgpity
charakterystyczne zmiany, §wiadczace o przejsciu tego terenu pod obce panowanie.

W latach siedemdziesigtych Piastowie musieli opanowac terytorium plemienia Ledzian, nazywane
Grodami Czerwienskimi. Sladem ich obecno$ci w Przemyslu miaty by¢ wielkie inwestycje tu
wzniesione. Wybudowano grod z palatium ksigzecym 1 rotundg. W 981 r. obszar ten zostat jednak
utracony na rzecz ksigzat ruskich.

Nie wiemy, jak przebiegalo opanowywanie ziemi krakowskiej. Mozna przyjac¢, ze odbywato si¢ juzu
schytku panowania Mieszka I. Nie zastosowano tu jednak taktyki niszczenia plemiennych grodow.
Widocznie wtadza ksigzat piastowskich na tyle si¢ ugruntowata, ze nie byto potrzeby burzenia
dawnych osrodkow wtadzy, a z ekonomicznego punktu widzenia nie miato to wigekszego sensu.
Prawdopodobnie nastgpita tu jedynie wymiana zatog czeskich na piastowskie. Przypuszcza sie, ze
Matopolska, dotad pozostajaca pod czeskim Matopolska panowaniem, przeszta w rgce syna Mieszka
I, Bolestawa Chrobrego, okoto 984 r. Mogto to nastapi¢ w zwiazku z matzenstwem Bolestawa z
corka margrabiego misnienskiego Rygdaga, ktdre zostalo zawarte mniej wiecej w tym samym czasie z
inicjatywy siostrzenca margrabiego, ksiecia czeskiego Bolestawa II. Wtadca czeski zajat w tym
czasie Misni¢ 1 w formie rekompensaty przekazat Matopolske corce margrabiego misnienskiego
Rygdaga. Po Smierci margrabiego w 985 r. jego corka zostata odprawiona z Krakowa. Mimo ze
Czesi musieli wowczas odda¢ Misnie, Bolestaw Chrobry zdotat utrzymac si¢

Grody Czerwienskie
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Rozmieszczenie plemion na ziemiach polskich
‘1 plemiona wynwnone w Bw dokumencie praskim ™' cesarza Henryka IV; 1086 nen domniemana
lokatuacja o wazniejsze grody

w Krakowie. Jego kolejne matzenstwo z nieznang z imienia ksi¢zniczka moglo zosta¢ zawarte z
inspiracji ksigcia czeskiego Bolestawa II. Bliska wspotpraca Chrobrego z tym wiadcg wydaje si¢
bardzo prawdopodobna i1 oznacza, ze panowat on w Krakowie z czeskiego nadania. Dopiero po
smierci ksigcia czeskiego syn Mieszka I wtaczyt Matopolske w granice swego panstwa.

Nie da si¢ oczywiscie ustali¢, czy chronologia 1 kierunki ekspansji panstwa gnieznienskiego stanowig
dowdd glebszej mysli politycznej ksiecia, czy tez wynikajg jedynie z umiejetnego wykorzystywania
nadarzajacych si¢ mozliwosci. Jakkolwiek byto, faktem pozostaje, ze to wtadcom gnieznienskim
udato si¢ zbudowac¢ panstwo.

3. DYNASTIA

Archeologia dostarcza dowodow, ze panstwo gnieznienskie powstato w stosunkowo krétkim czasie,
a budowa jego podstaw terytorialnych zajeta okoto trzydziestu lat. Oznacza to, ze musiaty pojawic
si¢ sity zdolne do przeksztatcenia struktur plemiennych 1 stworzenia liczgcego si¢ panstwa
wczesnosredniowiecznego. Wszystko wskazuje na to, ze budowniczymi panstwa gniez-
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nienskiego byli cztonkowie rodu, ktérych w czasach nowozytnych zaczeto nazywac¢ Piastami.

O poczatkach rodu i okolicznosciach objecia przezen wtadzy wiemy tylko tyle, ile przekazat Gali
Anonim w legendzie dynastycznej zapisane] w poczatkach XII w. Wedtug niej pierwszym
przedstawicielem rodu, ktory siegnat po ksigzeca wladze w Gnieznie, byt Siemowit, syn ubogiego
oracza Piasta. Zastgpit on na tronie niejakiego Popiela. Po Siemowicie wtadze w panstwie

sprawowal Leszek, a po nim Siemomyst, ojciec Mieszka.

W poczatkach XII w. wyobrazano sobie w otoczeniu Bolestawa Krzywouste-go, skad rekrutowato
si¢ grono informatoroOw kronikarza, ze ksigz¢ Mieszko mial trzech poprzednikow, wstawionych
odmiennymi czynami. Kazdemu z nich kronikarz przypisat takie cechy — znane réwniez z innych
podan dynastycznych — ktére mialty poddanym zagwarantowa¢ bezpieczenstwo 1 dobrobyt pod



rzagdami nowych wtadcoéw. Siemowit w jego ujeciu byt wladcg suwerennym, prawdziwym
budowniczym panstwa. ,,Pan wspdlnoty" — tak mozna przethlumaczy¢ jego uni¢. Po nim nastgpit
Leszek (Lestek), majacy, wedtug kronikarza, dokona¢ zwycieskich czynow. Jego imi¢ ttumaczono
okresleniem ,,Podstepny" 1 nalezy to rozumie¢ jako przypisanie mu inteligencji 1 dalekowzroczno$ci.
W tradycji dynastycznej wyznaczono mu rol¢ kontynuatora dzieta poprzednika i tego, ktory dzieki
zwyciestwom militarnym rozszerzyt terytorium panstwa. Ojciec ksiecia Mieszka, Siemomyst —
-Myslacy

0 rodzie" — miat nie tylko umocni¢ panstwo, ale przede wszystkim zapewni¢ jego mieszkancom
dostatek 1 dobrobyt, wyrazajacy si¢ w obfitosci pozywienia. Tradycja dynastyczna pokazata go jako
obronce, ale 1 zywiciela wspolnoty.

Nie wiadomo, kiedy takie przekonanie o poczatkach rodu zagoscito na dobre na dworze Piastow.
Wolno przyjac, ze nastapito to jeszcze przed panowaniem Krzywoustego. Gali Anonim ustyszat
uksztattowang juz legende, wyjasniajgcag poczatki rodu panujacego oraz dajacg odpowiedz na wiele
istotnych pytan 1 w sposob przekonywajacy ttumaczaca, dlaczego wtasnie dynastia piastowska jest
uprawniona do sprawowania wladzy.

Nie da si¢ jednoznacznie rozstrzygna¢ problemu historycznosci poprzednikow pierwszego, znanego z
innych oprécz Galia zrodet, wtadcy panstwa gnieznienskiego. Problem sprowadza si¢ bowiem do
tego, w jaki sposob bedziemy interpretowac legende dynastyczng. Jezeli uznamy historycznos¢
podanych przez kronikarza imion, to woOwczas nalezatoby przyjac, ze pierwszy przedstawiciel rodu
objat wladzg¢ w Gnieznie najpdzniej w drugiej potowie IX w., a jego nastepca (Leszek) panowatby w
pierwszych dziesigtkach nowego wieku

1 umart okoto 940 r., by zrobi¢ miejsce ojcu Mieszka, Siemomystowi. W konsekwencji objecie
wtadzy ksigzecej przez Mieszka wypadloby na lata szes¢dziesiate, czyli niedtugo przed pojawieniem
si¢ jego imienia w zrodiach pisanych.

Przedstawione wyliczenie powoduje prawdziwy nattok ksigzat w pierwszej potowie X w. 1 stoi w
sprzecznosci ze §wiadectwami archeologicznymi, ktoére pokazuja, ze poczatki ekspansji plemienia
Polan rozpoczety si¢ w latach dwudziestych X w. Fakt ten wigze si¢ powszechnie z objeciem wladzy
ksigzecej przez Piastow.

Jezeli potraktujemy podane przez kronikarza imiona w sposob symboliczny, to dzieje piastowskiego
rodu nalezy zacza¢ od jego pierwszego poswiadczonego w zrodiach przedstawiciela, czyli Mieszka
I. Wéwczas nalezaloby

poprzednicy Mieszka

OD PLEMION DO PANSTWA GNIEZNIENSKIEGO

przyjac, ze wtadze zdobyt jego ojciec 1 to on rozpoczal ekspansje terytorialng, ktdrej kontynuatorami
byli Mieszko 11 jego dwaj bracia.

IV. SASIEDZI PANSTWA



GNIEZNIENSKIEGO

W miar¢ powigkszania si¢ terytorium panstwa gnieznienskiego dochodzi-to do kontaktow z
sgsiednimi plemionami. Na zachodzie panstwo Mieszka zetkngto si¢ z plemionami Stowian
potabskich, pozostajacymi pod zwierzchnictwem niemieckim, na poludniu z panstwem czeskim
Przemy-$lidow. Najpdzniej doszto do spotkania z panstwem Rusi Kijowskiej.

Literatura: K. Ty mi¢ niecki, Dzieje Niemiec do poczatku ery nowozytnej, Poznan 1948; K.
Wachowski, Stawianie zachodni, Poznan 1950; G. Labuda, Fragmenty dziejow Stowianszczyzny
zachodniej, t. 1, Poznan 1960; A. Poppe, Rus 1 Bizancjum w latach 986-989, ,, Kwartalnik
Historyczny", R. 85 (1978); Stowianszczyzna potabska miedzy Niemcami a Polska, pod red. J.
Strzelczyka, Poznan 1980; K. Myslinski, Polska wobec Stowian potabskich do konca wieku XII,
Lublin 1993.

Plaskorzezba

kamienna

odkryta na Rugii

(Xw.)

i. PLEMIONA SEOWIANSKIE MIEDZY ODRA A LABA

Terytorium migdzy Odra a Labg zamieszkiwaty plemiona nazywane ogdlnie Stowianami potabskimi.
W ich sktad wchodzity mniejsze 1 wigksze plemiona serbskie, tuzyckie, obodrzyckie 1 wieleckie.
Cho¢ Zadne z nich nie mogto podbi¢ swych sasiaddéw, to wszystkie staraly si¢ przynajmniej narzucic
im swojg zwierzchnos¢.

Plemiona wieleckie zajmowatly terytoria migdzy Sprewg a Morzem Battyckim z jednej strony oraz
miedzy dolng Warnawg 1 Eldg a Rendowa 1 dolng Odrg z drugiej. Poczatkowo okreslane byty ogdlng
nazwg Wieleci, pdzniej zaczgto je nazywac¢ Lucicami (Lutykami). Mozna w$rod nich wyrdznié
plemiona potudniowe, do ktorych nalezeli Stodoranie (Hawolanie) z siedzibami wokot Brenny
(Brandenburga), Sprewianie i by¢ moze Lubuszanie. Do tej grupy zalicza si¢ rOwniez mniejsze
plemiona Siemczycow 1 Wkrzan. Stowianie potnocni to cztery plemiona, odgrywajace decydujaca
role w calym pozniejszym Zwigzku Wieleckim. Byli to: Redarzy, Dot¢zanie, Chyczanie 1 Czrezpie-
nianie. W grupie zachodniej znalezli si¢ Doszanie, Brzezanie, Morzyczanie 1 Linianie. Niekiedy w
sktad plemion wieleckich wigcza si¢ jeszcze wyspiarskie plemi¢ Rugian.
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Na zachod od plemion wieleckich znajdowaty si¢ terytoria plemion obod-ryckich. Ich trzon stanowili
Obodryci (Obodrzyci), zamieszkujacy dorzecze Drawy, oraz Wagrowie, majacy swoje siedziby nad
gorng Warnawg. Wzdtuz Laby natomiast usadowili si¢ Bytyncy 1 Potabianie. Oni tez pierwsi zetkneli
si¢ z ekspansjg panstwa Karola Wielkiego, a p6zniej panstwa niemieckiego, ale cho¢



podporzadkowani wtadcom niemieckim, zachowali swoich ksigzat 1 zwyczaje.

Na potudnie od ludéow wieleckich, miedzy Salg 1 L.abg, miato swoje siedziby kilkanascie, rowniez
stowianskich i1 rzadzonych przez wlasnych naczelnikow, plemion serbotuzyckich, ale wyznaczenie
mniejszych obszarOw zajmowanych przez nie jest bardzo trudne. Tereny te byly traktowane przez
panstwo Karola Wielkiego jako trybutarne. Do wigkszego znaczenia doszto, jak si¢ wydaje, plemie
Glomaczéw z okolic Misni 1 Drezna. Przewodzili oni plemionom serbskim w walkach z Turyngami 1
Sasami, a za sprzymierzencoOw mieli Wegréw, ktorzy organizowali tupieskie wyprawy w gtab
Niemiec. Na wschod od Glomaczow zamieszkiwali Milczanie.

Terytoria plemion serbotuzyckich w X w. miaty stac si¢ terenem rywalizacji miedzy Niemcamu,
Czechami 1 panstwem Mieszka I.

W omawianym okresie ziemie na potudnie od wspomnianych plemion zajmowato panstwo czeskie o
zaczatkach siggajacych przetomu VIII 1 DC w. Jego terytorium w Kotlinie Czeskiej zamieszkiwato
kiedys kilkanascie plemion stowianskich, z ktorych kazde miato swojego ksigcia — naczelnika.
Cze$¢ z nich wygingta w walkach z Niemcami, inni zostali podporzadkowani silniejszym. Proces
budowy panstwa przebiegal tu bardzo powoli. Nie znamy oczywiscie wszystkich jego etapow, a
zrédta informujg jedynie o stopniowo zmniejszajacej si¢ liczbie ksigzat. Za pierwszego historycznego
wtadce czeskiego uwaza si¢ ksigcia Borzywoja, protoplaste dynastii Przemyslidow. Wedtug tradyc;i,
miat on zosta¢ ochrzczony przez samego sw. Metodego. Po jego $mierci styszymy tylko o dwoch
ksigzetach — Spitygniewie 1 Wactawie, ktory objat wtadze po §mierci brata 1 regencji ksi¢zne;j
wdowy okoto 924 r. Wiadcy czescy dos¢ predko zerwali z dziedzictwem Wielkich Moraw 1 juz syn
Borzywoja uznat koscielne zwierzchnictwo biskupstwa w Ratyzbonie. Wptywy Kosciota
bawarskiego sprawity, ze prawie zanikla tradycja misji Konstantyna (Cyryla) 1 Metodego, a
tworzenie wtasnej organizacji koscielnej postgpowato bardzo wolno. Dopiero okoto 974 r. Czesi
otrzymali biskupstwa — najpierw w Pradze, p6zniej w Otomuncu. Oficjalnie Czechy byly krajem
chrzescijanskim, co nie pozostawato bez wplywu na stosunki z wtadcami sgsiednich Niemiec.
Czeskie chrzescijanstwo miato tez odegrac trudng do przecenienia role w zaszczepieniu wiary na
ziemiach panstwa Mieszka 1.

poczatki panstwa czeskiego

2. PANSTWO NIEMIECKIE WOBEC POLABIAN

Istnienie panstwa wielkomorawskiego, hamujacego ekspansje Frankow na wschod, zapewniato
stabilizacje w catymregionie. Po jego upadku w poczatkach X w. sytuacja zmienita si¢ w zasadniczy
sposob. Krolowie niemieccy pod-
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niemieckie
1 wegilerskie

jeli proby podporzadkowania ziem miedzy Odrg a Labg zamieszkanych przez plemiona stowianskie,
jednak od razu zetkneli si¢ z nowg rzeczywistosciag polityczng. Na gruzach panstwa
wielkomorawskiego wyrosty Czechy 1 mimo Ze nie byly kontynuacja, przejety czgs¢ terytoriow
znajdujacych si¢ kiedys w jego strefie wplywow. Tak stato si¢, w nieznanym blizej czasie, z terenami
zamieszkanymi przez plemi¢ Wislan i plemiona $laskie.

Polityka pierwszych ksigzat czeskich zaczeta rowniez wywiera¢ wptyw na sgsiadujgce z nimi
plemiona serbotuzyckie 1 dalej na cate Potabie. Na ziemiach tych musiata nastapi¢ konfrontacja z
Niemcami.

W 922 r. doszto do wyprawy na Czechy ksiecia bawarskiego Arnulfa. Zostala ona zorganizowana za
wiedza krola niemieckiego Henryka I (919-936), ktory niedtugo pdzniej sam podjat dziatania
skierowane przeciwko Stodora-nom, Milczanom i Gtomaczom oraz wyprawit si¢ na Czechy 1 zdotat
zmusic¢ je do ptacenia trybutu.

Zagrozenie Turyngii 1 Saksonii najazdami ze strony Wegrow sprawito, ze wtadca Niemiec nie mogh
przedsiewzig¢ od razu kolejnych wypraw na wschod. Niewielkie organizmy polityczne wsrod
Stowian zachodnich mogly wiec jeszcze przez jakis czas egzystowac, mimo ze wtadcy Niemiec
doskonale wiedzieli, 1z ich istnienie utatwia zbrojne napady Wegrom, ktorzy w swych wyprawach na
zachod przechodzili przez ziemie czeskie 1 serbskie. Mniejsze ma znaczenie, czy dziato si¢ to za
zgoda lokalnych ksigzat, czy tez wbrew ich woli.

Po zawarciu rozeymu z Wegrami w 926 r. Henryk I rozpoczat przygotowania do kolejnej wyprawy na
Potabie, majace; wzmocni¢ wschodnig granicg Niemiec. Skierowana byta przeciw Czechom 1
Stowianom potabskim. Henryk I zdotal narzuci¢ zwierzchno$¢ Czechom i plemionom serbotuzyckim.
W tym samym czasie Wieleci dokonali najazdu na Saksoni¢ 1 poniesli klgske nad Labg. Pozniej
Henryk I przynajmniej dwukrotnie wyprawiat si¢ jeszcze na Luzyczan (932) i na Wkrzan (934), co
rowniez zakonczyto si¢ zmuszeniem ich do ptacenia trybutu.

Aktywna polityka niemiecka na wschodzie przerywana byta jednak najazdami Wegrow. W 933 r.,
korzystajac ze swobodnego przejscia przez terytorium Czechow 1 Glomaczoéw, zorganizowali oni
kolejng wyprawe. Nie mozna nawet wykluczy¢, ze to Czesi poprosili Wegrow o pomoc.

Narzucanie zwierzchnictwa plemionom stowianskim kontynuowat nastepca Henryka I, cesarz Otto 1
(936-973). Tuz po wstapieniu na tron podjat walki z Redarami, ktoérzy wykorzystujgc zmiang na
tronie niemieckim, usitowali odzyska¢ niezalezno$¢. Wiadcg Niemiec wspieral margrabia Marchii
Wschodniej Gero, ktdry jako jej naczelnik sprawowat na pograniczu wtadze wojskowa, sagdowa 1
skarbowg oraz miat obowigzek kierowania jego obrong. Nie mogac uporac si¢ ze zbuntowanymi
plemionami stowianskimi, wytrul podczas uczty trzydziestu naczelnikow plemiennych. Czyn ten
przedstawia si¢ najczesciej jako przejaw niemieckiej ekspansji na wschod, majacej prowadzi¢ do
podboju 1 wyniszczenia Stowian.



Problem Stowian potabskich i serbotuzyckich byt jednak bardziej skomplikowany. Wtadcy Niemiec,
chcac zapewni¢ sobie pokoj na wschodniej granicy panstwa, dazyli do podporzadkowania
poszczegdlnych plemion, zmuszajac je do uznania swej zwierzchnosci, co wyrazato si¢ najczesciej
tylko obowigzkiem

polityka Ottona III na Potabiu
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ptacenia trybutu, gdyz plemiona stowianskie reprezentowaty razem zbyt wielka site militarng, by
mozna je bylo podbi¢ 1 zmusi¢ do ulegtosci.

Po 940 r., gdy upadta stodoranska Brenna, wigkszo$¢ plemion uznata nie- upadek Brenny mieckie
zwierzchnictwo 1 ptacita trybut, jednak przewazajgca czes¢ miejscowych ksigzat zachowata wtadze
oraz nietkni¢ty pozostat rowniez caty aparat administracyjny. Lokalni dynasci wielokrotnie jeszcze
wszczynali powstania przeciwko Niemcom. Juz w latach pie¢dziesigtych doszto do usamodzielnienia
si¢ wielu plemion, co spowodowato kolejne wyprawy przeciwko Stowianom, kierowane przez
margrabiego Gerona. Musial on korzysta¢ z positkow krola niemieckiego, co moze swiadczy€ o sile
militarnej przeciwnikow. Pokonani, powstali oni ponownie w 955 r. 1 potrzeba byto dwoch lat walk,
by przywroci¢ niemieckie zwierzchnictwo nad Potabiem. Nie na wiele to si¢ zdato, poniewaz
Wieleci rozpoczeli systematyczne najazdy na Saksoni¢. Spowodowato to wzmocnienie wtadzy
margrabiow niemieckich, ponoszacych gtowny cigzar walk ze Stowianami 1 z tej racji
wspomaganych przez krolow. Wspierat ich réwniez Kosciodt niemiecki, ktory rozpoczynat ekspansje
na Potabie. W §lad za narzucaniem zwierzchnictwa politycznego wiadcy niemieccy przystepowali
bowiem do akcji chrystianizacyjnej i tworzenia organizacji koscielnej. Zaktadano nowe biskupstwa
podporzadkowane arcybiskupom w Moguncji lub Hamburgu. Juz w 948 r. powotano do zycia
biskupstwa w Hobolinie 1 Bren-nie dla plemion wieleckich, a w 968 r. powstato biskupstwo w
Stargardzie dla Obodrzycow. Otto I planowat za zgoda papieza powota¢ nowe arcybiskupstwo w
Magdeburgu, napotkat jednak sprzeciw arcybiskupa mogunckiego. Sprawa ta ciagneta si¢ kilka lat.
Ostatecznie utworzono je, nie bez dodatkowych trudno