





STANISLEAW KOZYR- KOWALSKI

Max Weber
a Karol Marks

SOCJOLOGIA MAXA WEBERA N
JAKO ,POZYTYWNA KRYTYKA MATERIALIZMU
HISTORYCZNEGO"

4i.05§

ul. Koszukowa 2E/2S

BPW00003490

KSIAZKA i WIEDZA = WARSZAWA e 1967

XW'h



tei

Oktadke i obwolute projektowat
Jerzy Cherka

Copyright by ,Ksigzka i Wiedza”, 1967
W arszawa, Poland









»Twierdzenie, ze filozofia praktyki nie stanowi
konstrukcji mys$lowej catkowicie samodzielnej
i niezaleznej, bedacej w antagonizmie wobec
wszystkich tradycyjnych filozofii i religii, ozna-
cza w rzeczywisto$ci to, ze sie nie zerwato jesz-
cze wiezéw ze starym S$wiatem lub ze sie po
prostu przed nim skapitulowato. Filozofia prak-
tyki nie potrzebuje podtrzymywania z zewnatrz;
sama jest tak silna i ptodna w nowe prawdy, ze
stary $wiat zmuszony jest czerpa¢ z niej, aby
zaopatrzy¢ swo6j arsenat w bardziej nowoczesng

i skuteczng bron”.
A. Gramsci

»-Nie dawaj wiary, o Bhaddijo, ani pogtoskom,
ani tradycji, ani plotkom, ani przekazanemu
stowu, ani czysto logicznym wnioskom, ani ze-
wnetrznemu podobienstwu; nie dawaj wiary te-
mu, co jest tylko w zgodzie z pogladami, ktére
mitujesz i pochwalasz, ani temu, co jest jedy-
nie w zgodzie z tym, co uwazasz za prawdziwe.
Nie mys$l tez: «Budda asceta jest moim nauczy-
cielem, dlatego odrzucam to», lecz dojdz samo-
dzielnie, o Bhaddijo, do przeswiadczenia: takie
rzeczy sa zte, takie rzeczy prowadzg do nie-
szcze$cia i cierpienia, i dopiero wtedy odrzug je”.

Budda






Od autora

Praca ta stanowi probe konfrontacji, najbardziej donio-
stych — jak mi sie wydaje — aspektow teorii i metody ba-
dawczej Maxa Webera i Karola Marksa. Mozna wiec jg uzna¢
za rozprawe o charakterze historycznym, za analize spuscizny
naukowej dwoch poteznych indywidualnosci tworczych, ktére
pozostawity trwaty $lad w dziejach socjologii i mysli spotecz-
nej. Wystarczy jednak zwrdci¢ uwage na role M. Webera
w humanistyce wspoiczesnej i na marksowskie pietno wy-
ciSniete na catym jego dorobku, aby dostrzec réwniez w tej
pracy przyczynek do badan nad formami recepcji marksizmu
przez nauke Swiatowg. Badania tego typu stanowig szczegol-
nie zaniedbany odcinek wspotczesnej nauki, majg natomiast
duzg doniosto$¢ teoretyczng. Umozliwiajg m. in. znalezienie
jednej z form weryfikacji empirycznej pewnych twierdzen
z dziedziny socjologii poznania naukowego, ktdre odgrywajg
powazng role w sporach o ,,aktualnos¢” czy ,przestarzatosé”
marksizmu, o sens przeciwstawiania marksizmu innym Kkie-
runkom humanistyki wspotczesne;j.

W niniejszym studium o M. Weberze i K. Marksie nietatwo
przeprowadzi¢ wyrazng linie demarkacyjng miedzy ujeciem
historycznym a refleksjg teoretyczng. Stanowi ono bowiem
probe zademonstrowania nie tylko uzytecznosci, ale i nie-
zbednosci badan nad historig socjologii i mysli spotecznej dla
ujecia wielu waznych problemoéw teorii i metodologii wspot-
czesnej nauki o spoleczenstwie. Zreszta ani M. Weber, ani
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K. Marks nie moga by¢ jeszcze zaliczeni do historii nauk
0 spoteczenstwie. Wywierajg oni nie mniejszy wptyw na hu-
manistyke nowoczesng niz wielu zyjacych dzis badaczy, za-
Swiadczajac w sposéb wymowny, ze kalendarz nie stanowi
rozstrzygajacego kryterium iwartosci przystugujacej okreslo-
nej teorii lub metodzie badawczej.

W ksigzce tej powazne miejsce zajmuje krytyka nie tylko
réznych interpretacji M. Webera i K. Marksa, ale réwniez
wielu tendencji teoretycznych i metodologicznych, dosyé¢ re-
prezentatywnych dla wspo6tczesnej nauki.. Takze préby pozy-
tywnych rozstrzygnie¢ tych lub innych probleméw majg nie-
jednokrotnie charakter wystarczajgco kontrowersyjny, aby
odpowiedzialno$cig za wszystkie niepowodzenia badawcze,
braki i wady tego studium obarczy¢ wylacznie jego autora.
Autor pragnie jednaik skorzysta¢ z okazji, by przynajmniej
czesciowo sptaci¢ swoj dlug wdziecznosci wobec o0séb, bez
ktdrych pomocy, sympatii i uwag krytycznych praca ta nie
mogtaby uzyskac jej obecnego ksztattu.

Przede wszystkim chciatbym podziekowaé jak najserdecz-
niej prof. drowi Tadeuszowi Szczurkiewiczowi, ktérego osobo-
wosci intelektualnej zawdzieczam nie mniej niz konsultacjom,
dyskusjom i uwagom krytycznym, ktérych byt taskaw mi nie
szczedzi€¢ w czasie pisania tej pracy. Rownie serdecznie dzie-
kuje za pomoc udzielona mi przez prof. dra Jana Szczepan-
skiego i prof. dra Stefana Zotkiewskiego. Chciatbym wyrazic
takze wdzieczno$¢ pierwszemu czytelnikowi i krytykowi tej

pracy, mojej zonie Zorze Wecel-Kowalskiej.



Rozdziat |

Max Weber na He nauki wspétczesnej
i swojej epoki

1. Miejsce Webera w socjologii

»Marks bourgeois” — tym mianem okres$la Albert Sa-
lomon posta¢ i twdrczos¢ Maxa Webera 1 Podobnie jak
Karol Marks, wywart Weber olbrzymi wptyw na wspot-
czesng humanistyke, a zwlaszcza na socjologie.

»Weber wespot z Marksem to jedyne wielkie talenty,
jakie wydaly Niemcy w dziedzinie rzeczywistych studiow
socjologicznych” — stwierdza wybitny szwedzki historyk
ekonomii i mysli spotecznej, Eli F. Heckscher 2

Weber uchodzi za twoOrce nowoczesnej socjologii re-
ligii3i socjologii muzyki 4 Zajmuje wazne miejsce w roz-

1 Por. A. Salomon, La sociologie allemande, w: La sociologie au
XX-e siecle, pod red. G. Gurvitcha, p. Il, Paris 1947, p. 605.

2 Cyt. za K. Samuelsson, Religion and Economie Action, Stock-
holm 1961, p. 6.

3 ,,Durkheim nie przywigzywat dostatecznej wagi ani do rézno-
rodnosci struktur spotecznych w réznych spoteczenstwach, ani do
poréwnywania tych struktur, ani do zjawiska ich rozwoju. Dopiero
Max Weber podjat to zadanie, przez co nadat socjologii religii nie
tylko jej nazwe, ale réwnocze$nie wydzielit jej odrebng proble-
matyke i wyznaczyt wtasciwy jej zakres” (W. Goddijn, H.P.M.
Goddijn Rozwdj socjologii religii, w: Socjologia religii, pod red.
Fr. Houtarta, Krakéw 1962, s. 34).

4 Por. W. Bernsdorf, Max Weber, w: Internationales Soziologen
Lexicon, pod red. W. Bernsdorfa, Stuttgart 1959, S. 618.
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woju socjologii polityki. Znany amerykanski socjolog po-
lityki Seymor Martin Lipset uwaza, ze ,,Webera i Michel-
sa teorie biurokracji i demokracji wespét z teoriami
Marksa i Tocqueville’a, dotyczacymi konfliktu i zgody,
okreslity podstawowe zainteresowania nowoczesnej So-
cjologii politycznej” 5.

H.H. Gerth i C. Wright Mills, autorzy przedmowy do
angielskiego wydania esejow socjologicznych Webera,
z podziwem piszg o precyzji, z jakg autor Wirtschaft und
Gesellschaft ujmuje problemy stratyfikacji spotecznej,
i widza w weberowskiej analizie klasy i grupy stanowej
wz6r nadal nieprzescigniony 6.

Bernard Barber utrzymuje, iz w poczatkowym stadium
rozwoju socjologii nauki ,wystepujg trzy najbardziej
wazne postacie: Karol Marks, Max Weber i Karol Mann-
heim” 7. Georges Gurvitch poddaje ostrej krytyce webe-
rowska socjologie prawa, uwaza jednak, ze Weber, obok
Durkheima i Cooleyg, zapewnit tej galezi socjologii
prawo obywatelstwa wsrdd dyscyplin socjologicznych8.
Pomieszczona w drugim tomie Wirtschaft und Gesell-

schaft praca o miastach zapewnia Weberowi — zdaniem
G. Sjoberga — range klasyka socjologii poréwnawczej
miasta9. - .

Paul Honigsheim zwraca uwage na powazny wkiad
Webera do rozwoju socjologii wsil0. Theodor W. Adorno,

5 S.M. Lipset, Political Sociology, w: Sociology Today, pod red.
R.K. Mertona i innych, New York 1960, p. 91.

6 Por. H.H. Gerth i C. Wright Mills, Przedmowa do pracy:
M. Weber, Essays in Sociology, London 1947, p. 69.

7 B. Barber, The Sociology of Science, w: Sociology Today,
p. 216.

8 Por. G. Gurvitch, Problémes de sociologie du droit, w: Traité
de sociologie, pod red. G. Gurvitcha, p. Il, Paris 1960, p. 174,
181—187.

8 Por. G. Sjoberg, Comparative Urban Sociology, w: Sociology
Today, p. 334.

10 For. P. Honigsheim, Max Weber as Rural Sociologist, ,,Rural
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zagajajac dyskusje nad wkiadem Maxa Webera do socjo-
logii wychowania (Soziologie der Bildung und Erziehung),
ktora odbyta sie na 15 kongresie socjologéw niemieckich,
poswieconym 100-leciu urodzin autora Wirtschaft und
Gesellschaft, wyrazit opinie, ze w spusciznie badawczej
Webera wystepujag nie usystematyzowane watki, doty-
czace centralnych problemoéw socjologii wychowanian.
Na tym samym zjezdzie G. Friedmann modwit z uznaniem
0 pionierskich pracach Webera z socjologii przemystu 12

Jak wida¢ z przytoczonych wyzej autorytatywnych wy-
powiedzi,"twdrczo$¢ M. Webera legta u progu wielu ga-
tezi nowoczesnej socjologii. Ale to nie wyczerpuje catosci
jego dokonan naukowych. Oprécz Webera — socjologa
polityki, Webera — socjologa stratyfikacji spotecznej, We-
bera — socjologa miasta, Webera — socjologa religii, We-
bera — socjologa prawa, Webera — socjologa muzyki, we
wspotczesnej socjologii burzuazyjnej cieszy sie rowniez
duzym uznaniem Weber — teoretyk i metodolog.

»Jesli zostalibySmy zmuszeni wybraé¢ jednego i tylko
jednego olbrzyma nowoczesnej teorii socjologicznej, wy-
bor paditby z pewnoscig na Maxa Webera” — piszag ame-
rykanscy teoretycy i metodologowie socjologii Richard
A. Schermerhorn i Alwin Boskoff 13

Webera uwaza sie w Niemczech zachodnich za naj-
wiekszego socjologa niemieckiegoj O zainteresowaniu,
z jakim spotyka sie w tym kraju jego twdérczos¢, Swiad-
cza m.in. materiaty z 15 kongresu socjologéw niemiec-

Sociology” 1946, nr Xl, p. 207—218. Por. takze J. Allan Beegle,
P. Honigsheim, Agrar- und Stadtsoziologie w: Die Lehre von der
Gesellschaft, pod red. G. Eisermanna, Stuttgart 1958, S. 374.

11 Por. Max Weber und die Soziologie heute: Verhandlungen
des 15 Deutschen Soziologentages, Tubingen 1965, S. 279.

12 Ibidem, s. 202—203.

13 R.A. Schermerhorn and A. Boskoff, Recent Analyses of So-
ciological Theory, w: Modern Sociological Theory in Continuity
and Change, pod red. H. Beckera i A. Boskoffa, USA 1957, p. 75.
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kich, ktory odbyt sie w Heidelbergu w kwietniu 1964 r.
z udzialem najwybitniejszych weberologow Swiata.

Wielkg popularno$¢ zdobyt takze Weber w Stanach
Zjednoczonych. Stato sie to w znacznym stopniu za spra-
wg Talcotta Parsonsa, znanego teoretyka i metodologa
socjologii amerykanskiej, ktory doktoryzowat sie w 1927 r.
na Uniwersytecie w Heidelbergu na podstawie pracy po-
Swieconej pojeciu kapitalizmu w teoriach M. Webera
i W. Sombarta. W 1930 r. udostepnia Parsons czytelniko-
wi anglosaskiemu Die protestantische Ethik und der Geist
des Kapitalismus, ktéra wzbudza wielkie zainteresowanie
i namietng dyskusje.} Siedem lat pdzniej ukazuje sie The
Structure of SociaV Action, w ktorej Parsons dokonuje
nie tylko obszernej prezentacji dorobku Webera, ale
wskazuje takze na przydatno$¢ tego dorobku do budo-
wy — tak poszukiwanej przez mysl burzuazyjng — ogol-
nej, nowoczesnej teorii socjologicznej 14 Wilhelm Berns-
dorf uwaza, ze Talcott Parsons i szkota harvardzka spo-
wodowali renesans Webera we wspoétczesnej socjologiils.
Znaczng role w popularyzacji mysli Webera w USA ode-
grata interesujaca praca T. Abla pt. Systematic Sociology
in Germany 16

Zwyciestwo hitleryzmu w 1933 r. zmusito wielu inte-
lektualistow niemieckich lub wyrostych w kregu od-
dziatywania kultury niemieckiej do szukania gosciny
w Stanach Zjednoczonych. Wkrétce zajeli oni dosyé po-
wazne miejsce w amerykanskim zyciu naukowym. Stwo-
rzyto to sprzyjajagce warunki do zwigkszenia wptywu
Webera na socjologie zaoceaniczna.

~Niewiele jest powoddw, by watpi¢, ze w socjologii
amerykanskiej lat ostatnich Max Weber byt najbardziej

14 Por. T. Parsons, The Structure of Social Action, Glencoe,
Illinois 1949, p. 500—688.

15 Por. W. Bernsdorf, op. cit.,, p. 617—618.

16 Por. T. Abel, Systematic Sociology in Germany, New York
1929.
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wptywowym  badaczem europejskim” — stwierdzajg
w 1957 r. Preston i Bonita Valien 17.

Wyrazem zainteresowania spuscizng naukowg Webera
w Stanach Zjednoczonych i w Wielkiej Brytanii jest ros-
naca stale ilos¢ przektadéw jego prac na jezyk angielski.
Przettumaczono dotychczas m.in. wszystkie prace wcho-
dzace w sktad 3-tomowego zbioru Gesammelte Aufsatze
zur Religionssoziologie, wiecej niz % monumentalnego
dzieta Wirtschaft und Gesellschaft, 3 najwazniejsze roz-
prawy metodologiczne z Gesammelte Aufsatze zur Wis-
senschaftslehre. Popularno$¢ Webera na kontynencie po6t-
nocnoamerykanskim nie idzie jednak zawsze w parze
z rzeczywistag znajomoscig jego dorobku badawczego.
Wsrdd zabtgkanych na bezdrozach waskiej empirii socjo-
logbw amerykanskich wielu jest takich, ktérzy chetnie
powotujg sie na Webera, a stosunkowo mato dobrych
znawcow socjologii autora Wirtschaft und Gesellschaft.
Przyznaje to Reinhard Bendix w jednej z ostatnich swo-
ich prac 18

Znacznie mniejszy wptyw wywart Weber na socjologie
francuskg. Tutaj musiat ustgpi¢ pierwszenstwa szkole
durkheimowskiej i — jak mi sie wydaje — marksizmo-
wi. Znamienne, ze Gaston Bouthoul, autor wydanej w po-
pularnej serii ,,Que Sais — Je?” pracy pt. Histoire de la
sociologiel9, nie wspomina nawet stowem o Weberze,
a takim socjologom niemieckim, jak Tonnies, Vierkandt,
Leopold von Wiese, poSwieca dostownie jedno zdanie. Wy-
starczy dodaé, ze autor tej ksigzeczki ma pokazny doro-
bek socjologiczny i byt wiceprezydentem Miedzynarodo-
wego Instytutu Socjologii. Wsréd najbardziej czynnych
propagatorow Webera we Francji znajduje sie znany

17 P. Valien and B. Valien, General Sociological Theories of
Current Reference, w: Modern Sociological Theory, p. 84.

B Por. R. Bendix, Max Weber. An Intellectual Portrait, New
York 1962, p. XIX—XXI.

19 Por. G. Bouthoul, Histoire de la sociologie, Paris 1958.
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socjolog i filozof Raymond Aron. W jego pracach, a zwia-
szcza w Introduction a la philosophie de I’histoire, sto-
sunkowo tatwo mozna tez wykry¢ wpltywy mysli webe-
rowskiejo.

Mowitem dotad o spusciznie socjologicznej Maxa We-
bera. A przeciez jego wplyw na wspdliczesng humanisty-
ke burzuazyjng wykracza daleko poza socjologie. Zajmu-
je on powazne miejsce rowniez we wspoétczesnej ekono-
mii politycznej, historii, a zwtaszcza w historii gospodar-
czej.

2. Renesans M. Webera
a spor o nowoczesno$¢ marksizmu

Weber zdobyt juz range klasyka wspdtczesnej nauki
0 spoteczenstwie. E. Baumgarten sadzi, ze w dziejach
mys$li europejskiej mozna wyznaczyé mu miejsce w po-
blizu takich postaci, jak Machiavelli, Hobbes, Marks,
Nietzsche, Freud 2L Nie znaczy to jednak, ze dorobek ba-
dawczy Webera ma dzi$ warto$¢ jedynie historyczng, gdyz
autor Wirtschaft und Gesellschaft wywiera nadal powaz-
ny wptyw na nauke burzuazyjng. Odgrywa w niej nie
mniejszg role niz wielu badaczy wspdtczesnych. Rene-
sans mys$li weberowskiej w nowoczesnej humanistyce
stanowi fakt, ktéry winien by¢ szczegdlnie uwaznie zba-
dany przez wszystkich uczestnikéw sporu o ,,aktualno$¢”
czy ,przestarzato$¢” marksizmu.

Nietatwo wskaza¢ powaznego weberologa, ktory by
kwestionowat wptyw Marksa na dokonanie badawcze We-
bera, ktéry by nie potrafit dostrzec w twdrczosci autora
Wirtschaft und Gesellschaft obecnosci wielu watkow
marksizmu. W swoim studium postaram sie wykazac, ze

2 Por. R. Aron, Introduction a la philosophie de I'histoire. Es-
sai sur les limites de I'objectivité historique, Paris 1948.

21 Por. E. Baumgarten, Max Weber: Werk und Person, Tubin-
gen 1964, S. V.
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ten wptyw jest o wiele wiekszy, niz sadzg zwykle nie-
marksistowscy badacze i znawcy Webera. Jesli wiec Tal-
cott Parsons nie bez racji podnosi przy réznych okazjach
problem znaczenia spuscizny Webera dla wspo6tczesnej
socjologii, to nie zawsze zdaje sobie sprawe, ze posrednio
poswiadcza w ten sposob aktualno$¢ mysli marksowskiej,
a przynajmniej tych elementoéw, ktére sa obecne w dorob-
ku badawczym autora Wirtschaft und Gesellschaft. Re-
nesans Webera we wspdtczesnej humanistyce to nowy
szlak, przez ktdry marksizm wkracza do nauki Swiato-
wej. SzczegOlne znaczenie ma z tego punktu widzenia po-
pularno$¢ Webera w socjologii amerykanskiej, uchodzg-
cej za najbardziej dojrzatg posta¢ socjologii wspétczesnej
i odznaczajacej sie dotad wyjatkowa odpornoscig na wpty-
wy marksizmu. John Madge przyznaje, ze ,przez kilka
dziesiecioleci otaczano w Stanach Zjednoczonych prawie
rozmys$inym milczeniem tre$¢ intelektualng marksizmu.
Mozna byto sadzi¢, ze z jakiego$ powodu amerykandscy
socjologowie niemarksistowscy nigdy nie uczynili tej
doktryny przedmiotem beznamietnego badania”. Madge
dodaje, ze jako niespodzianke przyjeto w Stanach wia-
domos¢, iz jeden z ojcOw socjologii amerykanskiej, Albin
Smali, przepowiadat, ze historia wyznaczy Marksowi
w naukach spotecznych takie miejsce, jakie w fizyce zaj-
muje Galileusz/ Jedynie w okresie depresji — sadzi Mad-
ge — zdobyt marksizm na kontynencie poinocnoamery-
kanskim pewng popularno$é. Ale nadal nie zostaly tam
przerzucone pomosty nad przepascig, ktdra istnieje od
przeszto stu lat miedzy socjalizmem a socjologig 2

W socjologii burzuazyjnej akcentuje sie w dorobku
badawczym Webera raczej to, co przeciwstawia go lub
odroznia od Marksa. Obcowanie z pracami Webera do-
starcza jednak czesto pobudek do podjecia na nowo re-

2 Por. J. Magde, The Origins of Scientific Sociology, London
1963, p. 561.

2— Max Weber a Karol Marks 17



fleksji nad problemem waloréw badawczych i intelektual-
nych marksizmu. W spusciznie Webera powazne miejsce
zajmuje problematyka marksowska, sa w niej obecne —
w formie mniej lub bardziej zmodyfikowanej — funda-
mentalne kategorie marksizmu. Szczebel i typ abstrakcji
naukowej, ktorymi postuguje sie Weber przy ujmowaniu
i analizie zjawisk spotecznych, przypomina czesto styl
myS$lenia teoretycznego Marksa: analiza zjawisk spotecz-
nych w kategoriach makrostruktur spoteczno-historycz-
nych, pewne zbieznosci miedzy typami idealnymi Webera
a abstrakcja naukowg Marksa, poszukiwanie zwigzkow
miedzy réznymi aspektami kultury a dziatalno$cig eko-
nomiczng i egzystencjg socjalng wielkich grup spotecz-
nych, antypsychologizm, uznanie w badaniach nad spo-
teczenstwem doniostosci wielu postulatéw historyzmu.

Styl myslenia i postepowania badawczego Webera spra-
wia, ze jest on o wiele blizszy Marksowi nawet wtedy,
gdy prowadzi z nim spér, niz przedstawiciel niejednego
kierunku nauki jburzuazyjnej, afirmujacy poszczeg6lne
twierdzenia teoretyczne lub dyrektywy metodologiczne
marksizmu.

Podejmujac w tej pracy probe wykrycia w tworczosci
Webera watkéw  marksowsikich, ukazania wptywu
Marksa na jednego z najwiekszych przedstawicieli nauki
burzuazyjnej, nie zamierzam bynajmniej powiekszaé gro-
na marksistow o autora Wirtschaft und Gesellschaft. Be-
de traktowa¢ Webera — zgodnie z jego wiasnym zycze-
niem — jako adwersarza Marksa i krytyka materializmu
historycznego. Ale réwniez badania mad tym aspektem
istosunku M. Webera do teorii Marksa pozostajg w bardzo
bliskim zwigzku z problemem ,nowoczesnosci” i odreb-
nosci marksizmu wobec innych szkét i kierunkéw we
wspotczesnej humanistyce. Pozwalajg — jak mi sie wy-
daje — przenie$¢ spor o ,aktualno$¢” czy ,przestarza-
tos¢” marksizmu ze sfery subiektywnych mnieman lub
gustéw na phaszczyzne empiryczng, wskaza¢ taki krag
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problematyki, doniostej z punktu widzenia tego sporu,
ktéra moze by¢ podejmowana i rozstrzygana za pomocg
analizy historyczno-poréwnawczej.

Jednym z zasadniczych celéow mojej pracy jest préba
zakwestionowania popularnego w pewnych kregach ba-
daczy przeSwiadczenia, ze nie istniejg zadne naukowe
przestanki, ktére dawatyby podstawe do przeciwstawia-
nia marksizmu pozostatym kierunkom w nauce o spote-
czenstwie. Zwolennicy tego przeSwiadczenia sadza, ze
jedynie wzgledy natury pozanaukowej moga sktaniaé
kogo$ do troski o to, aby by¢ na przyktad nie tylko so-
cjologiem, ale réwniez socjologiem marksistg. Podziat na
marksizm i niemarksizm mial — wedle tego pogladu —
jakis sens w przesztosci. Obecnie, kiedy wszystko, co by-
to wartosciowe w spusciznie badawczej Mailksa, co miato
,»Sens empiryczny”, stato sie wsp6lng wiasnoscia, chlebem
powszednim catej inauki, mozna troske o zachowanie od-
rebnosci marksizmu w nauce o spoteczenstwie traktowac
jedynie jako prébe przeniesienia na teren nauki postawy
religijnej wiernosci wyznawcy wobec kanonu Swietych
prawd, objawionych przez proroka. W fizyce wspdiczes-
nej — twierdzg zwolennicy tezy o ,,przestarzatosci” mark-
sizmu — nie istnieje zaden kierunek zwany newtoniz-
mem, chociaz teoria Newtona stanowita doniosty etap
w jej rozwoju. O marksizmie, podobnie jak o newtoniz-
mie, mozna méwic¢ z sensem jedynie w czasie przesztym.
Teoria Marksa wyraza wprawdzie doniosty, ale tez i od
dawna przekroczony przez wspoOiczesng nauke o spote-
czeAstwie etap rozwojowy. Wydaje mi sie, ze teza o za-
symilowaniu przez calg nauke wspoiczesng ,rzeczywi-
stych wartosci naukowych” marksizmu jest przyjmowa-
na zupetnie arbitralnie; nie znam Zzadnych badan histo-
ryczno-poréwnawczych nad formami recepcji marksizmu
przez pozamarksistowskie kierunki w nauce o spoteczen-
stwie, ktdre by ja uzasadnialy. Przytoczone wyzej uwagi
J. Madge’a o postawie socjologdw amerykanskich wobec
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marksizmu rodza natomiast podejrzenie, ze we wspot-
czesnej socjologii amerykanskiej (jezeli w ogéle mozna
mowi¢ w tym kontekscie z sensem o jakiej$ jednolitej so~
cjologii amerykanskiej) bardzo trudno bedzie odnalezé
to wszystko, co miato w teorii Marksa ,,warto$¢ naukowa
i sens empiryczny”.

Stosunkowo niedawno Karl Mannheim zwracat w swo-
ich Essays on the Sociology of Culture uwage, ze wiele
elementow marksizmu zachowato nadal ,znaczenie diag-
nostyczne”. Zachecat socjologéw S$wiata, by uczynili te
elementy przedmiotem szczegdlnego zainteresowania, gdyz
moze sie z tego wytoni¢ ,,zasadnicze nowe podejscie w stu-
diach nad kulturg”. Apelowat, by w badaniach nad mark-
sizmem wyrzec sie dotychczasowych uprzedzen, gdyz jak
sadzit:

»Takie pozbawione uprzedzen podejScie pozwolito rze-
czywistym socjologom w Niemczech: Maxowi i Alfredo-
wi Weberom, Troeltschowi, Sombartowi, Schelerowi za-
czerpng¢ u Marksa wiele doniostych wskazowek (derive
significant leads from Marx). Ich polemiczne pojedynki
z marksizmem noszg znamiona wszelkich prawdziwych
Kontrowersji, w ktorych nie przechodzi sie obok pozycji
przeciwnika, lecz penetruje sie te pozycje” 23

Nie wydaje mi sie, by od S$mierci Mannheima (1947)
dokonaty sie w nauce Swiatowej tak radykalne zmiany,
ktore pozbawityby aktualno$ci zaréwno jego ujecie zna-
czenia marksizmu dla wspobtczesnej teorii kultury, jak
i jego apel, by bez uprzedzen badaé teorie Marksa.

W swojej pracy o pewnych aspektach teorii i metody
M. Webera i K. Marksa postaram sie wykazaé, iz nie
istniejg zadne podstawy do zakladania, ze M. Weber przy-
swoit sobie tylko te watki materializmu historycznego,
ktore miaty okreslony ,sens empiryczny”, ktdre zostaty

23 K. .Mannheim, Essays on the Sociology of Culture, London
1956, p. 1?2.
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zweryfikowane empirycznie. Nie czysta weryfikacja em-
piryczna, lecz okreslona koncepcja empiryzmu, uwarun-
kowana przez swoiste zatlozenia nie tylko natury teore-
tycznej i metodologicznej, lecz takze filozoficznej i ideo-
logicznej okreSlata sagd Webera o naukowych walorach
teorii marksistowskiej. Te same zatozenia uwarunkowaty
jego ,,pozytywng krytyke materializmu historycznego”.
Zamierzam wykazaé, ze jeSli teorie Marksa odczyta sie
dialektycznie, wowczas mozna nie tylko odeprzeé zarzuty
M. Webera wobec marksizmu, ale podja¢ réwniez prébe
powaznej krytyki zasadniczych zatozen teoretycznych
i metodologicznych spuscizny badawczej autora Wirt-
schaft und Gesellschaft.

W nauce burzuazyjnej podejmowano wielokrotnie pro-
by porownania teorii i metody badawczej M. Webera
i K. Marksa, brak ich jednak w humanistyce marksistow-
skiej. Tworczos¢ Webera budzita jednak duze zaintereso-
wanie ws$rdd niektorych przedstawicieli nauki mark-
sistowskiej. Korzystali oni z pewnych osiggnie¢ badaw-
czych Webera, w ich postawie wobec autora Wirtschaft
und Gesellschaft dominowata jednak krytyka stosunkowo
waskich aspektéw mysli weberowskiej.

Osobistym przyjacielem Webera byt Georg Lukacs.
Weber z zainteresowaniem $ledzit postepy naukowe mio-
dego Lukacsa. W jednym z listbw wystanych do zony
z Wioch, gdzie przebywat na kuracji w latach 1913—1914,
prosi o nadestanie ksigzki Lukéacsa pt. Die Seele und die
Formen. W znanym wykladzie Wissenschaft als Beruf
wymienia jego prace z estetyki jako przykiad dobrej ro-
boty badawczej 24

Gtosna ksigzka Lukdcsa Geschichte und Klassenbe-
wusstsein, ktérg uznano nie bez stuszno$ci za jedno z ar-
cydziet literatury marksistowskiej XX wieku, zawiera —

24 Por. M. Weber, Wissenschaft als Beruf, Gesammelte Aufsatze
zur Wissenschaftslehre, Tubingen 1922, S. 552.

21



zwlaszcza w partiach posSwieconych analizie i krytyce
Swiadomosci burzuazyjnej — wiele momentéw, ktére na-
dal moga by¢ uzyteczne przy krytyce weberowskiej spus-
cizny badawczej. Odczytujagc Marksa dialektycznie i o-
czyszczajac marksizm z symplifikacji i banalizacji, uczynit
w ten sposéb Lukacs weberowska ,pozytywng krytyke
materializmu historycznego” w znacznym stopniu bez-
przedmiotowa. Uptynie 30 lat od wydania Geschichte und
Klassenbewusstsein, zanim Lukacs zajmie sie bezposred-
nig analizg socjologii Webera w pracy pt. Die Zerstdrung
der Vernunft, poswieconej genealogii irracjonalizmu, do-
minujacej — jego zdaniem — tendencji w mysSli burzua-
zyjnej epoki imperialistycznej. W pracy tej spotykamy
rzetelng i w zasadzie adekwatng prezentacje spuscizny
weberowskiej, ale akcent pada na uwypuklanie stabych
stron i na krytyke tej spuscizny. Mimo to Lukacs daje
wyraz swego szacunku wobec Webera, gdy zalicza go do
kategorii ,najbardziej oSwieconych, najbardziej liberal-
nych” intelektualistow niemieckich epoki imperializmu 25
Die Zerstorung der Vernunft zawiera jedng z nielicznych
prob marksistowskiego, syntetycznego ujecia socjologii
Webera.

Pozbawiona jest natomiast takich ambicji praca Karola
Kautskiego Materialistyczne pojmowanie dziejow. Na-
zwisko Webera pojawia sie tu wielokrotnie, ale autor po-
przestaje na ustosunkowaniu sie do poszczegdlnych ele-
mentow dorobku tworcy Wirtschaft und Gesellschaft.
Kautsky krytykuje weberowska teorie charyzmy2 (nie
rozumiejac jej dobrze), pienigdzaZ/, poswieca wiele u-
wagi problemowi zwigzkéw wystepujacych miedzy etyka

5 Por. G. Lukacs, Die Zerstérung der Vernunft, Werke, Bd. 9,
Neuwied am Rhein, Berlin-Spandau 1962, S. 537.

2B Por. K. Kautsky, Materialistyczne pojmowanie dziejow, War-
szawa 1963, t. 2, cz. I, s. 753—801.

27 lbidem, s. 319—324.
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protestanckg a kapitalizmem28 A jednocze$nie stwier-
dza:

»Szczegblnie bogate i giebokie objasnienie tematu, ja-
ki mas w tej chwili zajmuje, przyniosty mi ostatnie dzieta
Maxa Webera.

Nikt chyba dotad nie ujat tak jasno jak Weber roznicy
pomiedzy panstwami orientalnego despotyzmu a sta-
rozytnymi  miastami-panstwami  $rédziemnomorskimi,
a nastepnie takze wiasciwosci Sredniowiecznych panstw
feudalnych Europy kontynentalnej w odr6znieniu od tam-
tych dwoch typdw panstw. Jego badania nad znaczeniem
purytanizmu dla powstania kapitalizmu przemystowego
dostarczyty mi rowniez szeregu spostrzezen nader owoc-
nych dla mej pracy.

Aczkolwiek M. Weber inaczej niz ja wyobraza sobie
powstanie panstwa, to jednak przyczynit sie on wiecej
niz inni autorzy do wzbhogacenia i pogtebienia ekonomicz-
nego uzasadnienia mego pogladu na tworzenie sie
panstwa” 2.

Kautsky mowi tez o Weberze, ze jest to ,jeden z naj-
znakomitszych, jesli nie najznakomitszy, nowszy burzua-
zyjny ekonomista 0.

Antonio Gramsci powotuje sie z aprobatg na Die pro-
testantische Ethik und der Geist des Kapitalismus, ana-
lizujagc religie jako ,forme woli mas ludowych, pewng
okre$long forme racjonalizacji $wiata i zycia, narzucajacg
ogblne ramy realnej, praktycznej dziatalnosci” 3L W szki-
cu Intelektualisci i organizowanie kultury korzysta on
takze z ksigzki Webera pt. Parlament und Regierung im
neugeordneten Deutschland 2

Lucien Goldmann, ktéry w wielu pracach z dziedziny

2 Ibidem, s. 684—694.

2 Ibidem, s. 150.

P K. Kautsky, op. cit,, t. 1, cz. Il, s. 393.

3l A. Gramsci, Pisma wybrane, t. 1, Warszawa 1961, s. 20.
2 Ibidem, s. 704.
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historii filozofii demonstruje przekonywajgco ptodnosé
dialektyki marksistowskiej, uwaza, iz ,socjologia nie-
marksistowska osiggneta punkt kulminacyjny w dzietach
E. Durkheima, durkheimistow oraz Maxa Webera
w Niemczech” 33

W Polsce teoria typdw idealnych i metodologiczne kon-
cepcje Webera spotkaty sie z gwattowna krytykag Adama
Schaffa 34 Nie podziela jej catkowicie, zarzucajgc Schaf-
fowi przesade, wybitny ekonomista marksistowski Oskar
Lange. W tomie pierwszym Ekonomii politycznej, zwtasz-
cza w rozdziale poSwieconym zasadom racjonalnego go-
spodarowania, Lange korzysta z wynikéw badan ekono-
micznych autora Wirtschaft und Gesellschaft®

3. M. Weber a problem integracji
humanistyki wspdtczesnej

W ciagu pétwiecza, ktore wkrétce minie od dnia $mier-
ci M. Webera, jego spuscizna badawcza zostata rozparce-
lowana miedzy powstajgce w tempie coraz szybszym no-
we dziedziny specjalizacji naukowej.

Bez podziatu pracy badawczej nie mogtaby istnie¢ iroz-
wija¢ sie nauka wspotczesna. Ale przedstawicieli ro6znych
gatezi humanistyki coraz bardziej zaczyna niepokoi¢, ze
waska specjalizacja, wcigz pogtebiajgce sie przedzialy
miedzy poszczegllnymi dyscyplinami stajg sie stopniowo
przeszkodg w rozwoju nauki, powodujg marnotrawstwo
wysitku badawczego, utrudniajg naukowg analize wielu

B L. Goldmann, Nauki humanistyczne a filozofia, Warszawa
1961, s. 39.

A A. Schaff, Obiektywny charakter praw historii, Warszawa
1955, s. 239—246.

¥ Por. O. Lange, Ekonomia polityczna, t. I, Warszawa 1959,
s. 98—99.
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doniostych probleméw spotecznych, sprawiajg nawet trud-
nosci w przekazywaniu osiggnie¢ nauki w procesie ksztat-
cenia. Jak unikngé ujemnych nastepstw wciaz pogtebia-
jacej sie specjalizacji badawczej, nie stajac sie réwno-
cze$nie ofiarg dyletantyzmu? — tym pytaniem mozna
wyrazi¢ jeden z gtdwnych probleméw humanistyki
wspotczesnej.

Pewna cze$¢ badaczy, sadzac, ze panujgca obecnie for-
ma specjalizacji stanowi nieuchronng konsekwencje, nie-
zbedny warunek rozwoju mauki wspbtczesnej, z pokorg
afirmuje istniejacy stan rzeczy. Inni widzg gtowne zréd-
fo postepujacej dezintegracji nauki o spoteczenstwie
w indywidualizmie postawy uczonych i w takiej orga-
nizacji instytucji naukowych, ktéra nie sprzyja wspot-
pracy réznych specjalistow. Niezbednos$¢ jkolektywnego
wysitku badawczego oraz wspoétpracy przedstawicieli
réznych dyscyplin jest bezsporna. Ale te $rodki nie po-
zwolg — jak sgdze — przezwyciezy¢ ujemnych na-
stepstw pogiebiajgcego sie podziatu pracy w humanisty-
ce, jesli nie bedzie im towarzyszyta zmiana stylu upra-
wiania nauki, zmiana sposobu pojmowania specjalizacji.
Oprocz specjalizacji, ktora rodzi i pogtebia dezintegracje
nauk spotecznych, mozliwy jest bowiem taki podziat za-
dan badawczych, ktory bedzie umozliwiat dokonanie in-
tegracji. F. Znaniecki zauwaza w jednej z ostatnich
swoich prac, ze dominujaca dotagd w humanistyce forma
specjalizacji uniemozliwia integracje wynikow badan
réoznych dyscyplin nawet wtedy, gdy zapewniona jest
wspoOtpraca ich przedstawicieli. Wiele iksigzek powsta-
tych jako kolektywny Wysitek réznych specjalistow przy-
pomina — zdaniem autora Cultural Sciences — encyklo-
pedie; poszczeg6lnych partii tych ksigzek nie scala zadna
wiez wewnetrzna, zjawiska bedace przedmiotem badan
poszczegblnych dyscyplin pozostajg wzgledem siebie
w catkowitej izolacji. Stusznie — jak mi sie wydaje —
wskazuje tez Znaniecki, ze zrodtem tego stanu rzeczy jest
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brak naukowej teorii ttumaczacej wspotzaleznosSci miedzy
zjawiskami kulturowymi, ktore staty sie przedmiotem
badan réznych specjalnosci:

»Ptodna wspoipraca miedzy specjalistami, podjeta czy
ze wzgledu na cele praktyczne, czy teoretyczne, wyma-
gataby metodycznego badania nad rzeczywistymi stosun-
kami wystepujagcymi miedzy roznymi kategoriami zja-
wisk kulturowych, ktére sg przedmiotem ich studiow,
a takie badanie nie zostato jeszcze we wiasciwy sposob
przeprowadzone” 6.

Godng uwagi probe stworzenia ogdélnej teorii kultury,
ktora jest niezbedna dla integracji humanistyki, podjat —
zdaniem autora Cultural Sciences — Pitrim Sorokin. Ale
i jemu nie udato sie zintegrowaé wynikéw wspoétczesnej
humanistyki bez odwotania sie do idealistycznej metafi-
zyki, obcigzonej implikacjami teologicznymi. Wskazuje
to — wedle Znanieckiego, ze ,mozliwos¢ stworzenia jed-
nolitej ogolnej nauki o kulturze pozostaje tak jak daw-
niej pod znakiem zapytania” 37. Znaniecki przyznaje, ze
marksizm moze peini¢ funkcje teorii integrujacej wysitki
badawcze réznych dyscyplin. Widzi w nim jednak tylko
jedng z postaci ,technologicznego lub ekonomicznego de-
terminizmu”, jedng z wielu teorii apriorycznych i arbi-
tralnych, formutowanych przez myslicieli, dla ktérych
pewne elementy kultury wydaly sie wyjatkowo wazne ze
wzgledéw pozanaukowych: ideologicznych lub politycz-
nych 38

Nie bede podejmowat w tym miejscu sporu z F. Zna-
nieckim o warto$¢ naukowag materializmu historycznego.
Poprzestane tylko na uwadze, ze jego prace zdajg sie
Swiadczy¢, iz nigdy nie przeprowadzit on rzetelnych, sa-
modzielnych studiow nad teoriag Marksa i nigdy —

P F. Znaniecki, Cultural Sciences: Their Origin and Develop-
ment, Urbana 1952, p. 376.

37 Ibidem, s. 379.
B Ibidem, s. 377.
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w przeciwienstwie do M. Webera — nie byt dla niego
marksizm jakim$ powaznym problemem intelektualnym.
Warto natomiast podkres$li¢, iz Znaniecki potwierdza po-
$rednio trafnos¢ opinii G. Luk&csa, wypowiedzianej w ar-
tykule pt. Marx und das Problem des ideologischen Ver-
falls (1938), ze humanistyka burzuazyjna dotad nie po-
trafita stworzy¢ wartosciowej naukowo teorii, ktora by
ujmowata rozne aspekty zycia spotecznego w ich wza-
jemnych uwarunkowaniach i zaleznosciach oraz umozli-
wiata przezwyciezenie antynomii miedzy dyletantyzmem
a waska specjalizacja, jatowa teoretycznie i poznawczo 9.

Te uwagi o trudnoSciach zwigzanych z syntezg i in-
tegracjg wynikow réznych dyscyplin badawczych, z kté-
rymi sie nie moze upora¢ humanistyka 'burzuazyjna, po-
zwalajg tez wskaza¢ jedna z przestanek popularnosci
i wptywu Webera na nauke wspotczesng. Jego spuscizna
badawcza moze by¢ traktowana nadal jako jedna z naj-
powazniejszych w nauce niemarksistowskiej prob inte-
gracji humanistyki.

Prace autora Wirtschaft und Gesellschaft sg Swia-
dectwem wielkiej erudycji i doskonatej znajomosci rdz-
nych gatezi nauki o spoteczenstwie. Weber swobodnie pa-
nuje nad materiatem pochodzacym z wielu epok historii
Swiata. Jest rownie dobrym znawcg klasycznej starozyt-
nosci, jak i dawnych Chin, Indii, starozytnego lzraela.
Doskonale orientuje sie we wspoiczesnym mu stanie ba-
dan nad historig $redniowieczng i nowozytng. Jest wybit-

nym specjalista w dziedzinie ekonomii i historii gospo-
darczej, dysponuje gteboka wiedzg prawniczg i filozo-
ficzng, $ledzi uwaznie postepy psychologii i przyrodo-

znawstwa. Jako erudyta jest fenomenem wyjgtkowym,
nawet na tle innych badaczy niemieckich tej samej ge-
neracji, dalekich przeciez od zasklepienia sie w waskiej

P Por. G. Lukacs, Karl Marx und Friedrich Engels als Litera-
turhistoriker, Berlin 1948, S. 124—128.



specjalizacji. Ekonomista Schulze-Gavernitz, kolega We-
bera z uniwersytetu we Freiburgu, uwazat, ze tylko przy-
padkowi nalezy zawdziecza¢ powotanie M. Webera na
katedre ekonomii. Juz jako doktorant mogt on bowiem
rbwnie dobrze zosta¢ profesorem historii nowozytnej
albo profesorem filozofii, albo profesorem historii koscio-
fta. F. Naumann, diugoletni przyjaciel M. Webera, sadzit,
ze sposréd wszystkich m'wspétczesnych mu Niemcow jedy-
nie uniwersalizm Webera moze by¢ poréwnywany z uni-
wersalizmem Goethego. H. Rickert nie wahat sie wypo-
wiedzie¢ opinii, ze w przysztosci M. Weber zajmie w no-
woczesnej nauce o spoteczenstwie takie miejsce, jakie
przystuguje wielkim odkrywcom epoki Renesansu w no-
woczesnym przyrodoznawstwie. A historyk Meinecke sg-
dzit, ze sposrod wszystkich jniemieckich uczonych jego ge-
neracji tylko Weberowi moze by¢é nadany bez zastrzezen
przydomek: genialny 40.

Nie zamierzam negowac¢ faktu, ze uniwersalizm ba-
dawczy Webera bytby niemozliwy bez wielkiego talentu
lub — jak sadza niektdérzy — geniuszu, ale poniewaz ter-
miny te oznaczajg zjawiska bardzo oporne wobec analizy
naukowej, poprzestane w swojej pracy na probie naszki-
cowania spoteczno-historycznych przestanek tego uniwer-
salizmu.

H.H. Gerth i C. Wright Mills poszukujg Zrodet uniwer-
salizmu poznawczego M. Webera w atmosferze domu ro-
dzinnego, niemieckiego gimnazjum i uniwersytetu, w je-
go szybkiej karierze akademickiej, w tradycjach niemiec-
kiej nauki, we wrazliwosci socjologii niemieckiej na naj-
bardziej doniostg problematyke natury spotecznej i poli-
tycznej, w ptodnym badawczo starciu mysli akademickiej
z marksizmem 4L

L Por. E. Baumgarten, Einleitung — Max Weber, Soziologie,
Weltgeschichtliche Analysen. Politik, Stuttgart 1956, S. X—XIII.
41 Por. H.H. Gerth, C. Wright Mills, op. cit., s. 24.
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Idgc za amerykanskimi badaczami, postaram sie nie
tylko przedstawi¢ zywot M, Webera na tle bismarko-
wsko-wilhelmowskiej epoki Niemiec, ale podja¢ réwniez
inne problemy natury teoretycznej, donioste z punktu wi-
dzenia celéw tej pracy.

4, Studia i kariera naukowa
autora ,,Wirtschaft und Gesellschaft”

Max Weber urodzit sie 21 kwietnia 1864 r. w Erfurcie.
Ojciec, Max Weber senior, prawnik z wyksztatcenia, po-
chodzit z rodziny kupcow i przedsiebiorcow. Matka, Hele-
na Fallenstein, byta co6rkg zamoznego urzednika. Wielu
cztonkoéw jej rodziny to nauczyciele i skromni urzednicy.
Helena wyniosta z domu staranne wyksztatcenie i pewne
zainteresowania naukowe. W 1869 ir. Weberowie przeno-
szg sie do Berlina. Ojciec poswieca sie polityce, dziata-
jac aktywnie w sejmie berlinskim, sejmie pruskim,
w Reichstagu. Weber senior jest cztonkiem partii narodo-
wych liberatow. Weberowie zamieszkujg w Charlotten-
burg, w dzielnicy patrycjatu akademickiego i polityczne-
go. Dom dziecinstwa Maxa odwiedzajg jako goscie:
W. Dilthey, Th. Mommsen, J. Schmidt, H. Sybel, H. Treit-
schke, F. Kapp. Atmosfera panujagca w kregu rodzinnym '
sprzyja wiec wczesnemu rozbudzeniu zainteresowah na-
ukowych i politycznych. Tym bardziej ze Max, stroniac
od zabaw i rozrywek wiasciwych wiekowi chlopiecemu,
pochtania namietnie ksigzki. Marianne Weber informuje,
ze wérod lektury 12-letniego chtopca znajduja sie powaz-
ne prace historyczne, antyczni klasycy, Spinoza, Schopen-
hauer, Kant, Machiave'lli, Luter42 Na poczatku 1877 r.,
a wiec w 13 roku zycia, ofiarowuje on rodzicom, jako
spézniony podarek gwiazdkowy, dwie oparte ,na wielu

4 Por. Marianne Weber, Max Weber. Etn Lebensbild, Tiibingen
1926, S. 48.
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Zrédtach” rozprawy historyczne. Pierwsza dotyczy ,prze-
biegu historii Niemiec, ze szczegblnym uwzglednieniem
pozycji cesarza i papieza”, druga za$ poswiecona jest Ce-
sarstwu Rzymskiemu od Konstantyna do wedréwki lu-
déw. Dwa lata p6zniej rodzice otrzymujg od Maxa, réw-
niez na gwiazdke, ,rozprawe” na temat: Betrachtungen
uber Volkercharakter, Volkerentwicklung und Voélkerge-
schichte bei den indogermanischen Nationen. Max Weber
juz w wieku chtopiecym — ijak zauwazajg H.H. Gerth
i C. Wright Mills — osigga poziom rozwoju intelektualne-
go studenta uniwersytetu; przyswaja sobie nie tylko u-
miejetno$¢ systematycznej pracy naukowej, lecz rozwija
réwniez zdolnos¢ [samodzielnej i krytycznej oceny wiedzy,
zdobywanej podczas lektury. Pochodzace z tego okresu
listy do matki i przyjaciot zawierajg Slady samodzielnych
zmagan Maxa z greckimi i tacinskimi klasykami. Gdy
w 1882 r. Max kornczy gimnazjum, nauczyciele w wysta-
wionej opinii zarzucajg mu brak systematycznej pracowi-
tosci i watpiag w jego dojrzatos¢ moralng. Byta to nie
pierwsza i nie ostatnia pomytka nauczycieli gimnazjal-
nych. Mimo to nalezy odda¢ sprawiedliwo$¢ gimnazjom
niemieckim owych czaséw, gdyz przygotowywaly nie-
Zle do samodzielnej pracy naukowej, zwiaszcza w dzie-
dzinie humanistyki. Uczeri zdobywat w nich pokaing
ilo§¢ wiedzy, opanowywat klasyczne i nowozytne jezyki.
Nie bez racji wiec Gerth i C. Wright Mills sadza, ze
w niemieckim gimnazjum inalezy szuka¢ jednej ze spo-
tecznych przestanek erudycji i wszechstronnosci zainte-
resowan, ktore tak uderzajg kazdego, kto poznat przy-
najmniej czesciowo spuscizne badawczg Maxa Webera.
Wyniesiona juz z gimnazjum doskonata znajomo$¢ greki
i taciny (hebrajski opanowal Weber przed przystgpie-
niem do konfirmacji, aby czyta¢ Stary Testament w ory-
ginale) — pozwalata Weberowi na przyktad na samodziel-
ng analize wielu tekstdw zrédtowych,j bez ktorej sg nie do
pomyslenia tak oryginalne i nowatorskie prace jak: Die
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romische Agrargeschichte in ihrer Bedeutung filir das
Staats- und Privatrecht (praca habilitacyjna — 1891),
Agrarverhéaltnisse im Altertum (1909), Die Stadt (1921 —
wyd. poSmiertne).

Rdéwniez atmosfera panujaca na uniwersytetach stwa-
rzata sprzyjajagce warunki do samodzielnosci badawczej
i wszechstronnoS$ci zainteresowan. Gdy w 1882 r. podej-
muje Weber studia na uniwersytecie w Heidelbergu, pra-
wo jest gtdwnym przedmiotem jego studidw, za$ jako
uboczne przedmioty obiera historie, ekonomie i filozofie.
Ekonomie wyktada Knies, ktérego dorobek badawczy
oceni p6zniej Weber w znanej rozprawie pt. Roscher und
Knies und die logischen Probleme der historischen Natio-
nalékonomie. Historie filozofii poznaje z wykladéw same-
go Kuno Fischera. Necg wprawdzie uroki burschowskiego
zywota, ale Max potrafi jako$ pogodzi¢ je z pasjg do pra-
cy naukowej.

Profesor w Niemczech epoki wilhelmowskiej zajmowat
nie tylko jedno z najwyzszych miejsc w skali prestizu
spotecznego, ale znajdowat sie tez w kategorii os6b bar-
dzo dobrze optacanych. Stosunkowo mata ilo$¢ zaje¢ dy-
daktycznych pozostawiata mu duzo -czasu na gruntowne
prace badawcze. Jedng z przestanek rozlegtosci i wszech-
stronnosci dorobku naukowego Webera jest tez jego nie-
stychanie szybka kariera uniwersytecka. W 1889 r. broni
pracy doktorskiej poswieconej organizacjom handlowym
$redniowiecza; praca ta zostata oparta na analizie setek
wioskich i hiszpanskich zrddet, pisanych w dodatku dia-
lektem 43 Oba te jezyki opanowuje Weber w ciggu roku.
Dwa lata p6zniej habilituje sie na podstawie pracy o sto-
sunkach agrarnych w Rzymie, ktére — jak sadzit
Marks — stanowig ukrytg historie rzeczypospolitej rzym-
skiej. Jesienig 1894 r., a wiec w 30-ym roku zycia Max

43 Por. M. Weber, Zur Geschichte der Handelsgesellschaften im
Mittelalter, Gesammelte Aufsédtze zur Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte, Tubingen 1924, S. 312—443.
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Weber zostaje profesorem i obejmuje katedre w uni-
wersytecie we Freiburgu. Trzy lata p6zniej na prosbe
fakultetu filozoficznego przejmuje po Kniesie katedre
ekonomii w uniwersytecie w Heidelbergu. Latem 1898 r.
wskutek wyczerpania psychicznego i przepracowania We-
ber zapada na ciezkg chorobe nerwowa. Przez pewien
czas musi zrezygnowa¢ z wszelkiej pracy badawczej,
w najtrudniejszym okresie choroba uniemozliwia mu na-
wet lekture ksigzek naukowych. Podrozuje wowczas —
w celach leczniczych i wypoczynkowych — po Europie.
Odwiedza Wiochy, Szwajcarie, Francje, Hiszpanig, Ho-
landie. W 1904 r. odbywa podr6z do Standéw Zjednoczo-
nych; na kongresie miedzynarodowym w St. Louis wy-
gtasza odczyt na temat: Deutsche Agrarprobleme in Ver-
gangenheit und Gegenwart. W ciagu kilkumiesiecznego
pobytu w Stanach zbiera materiaty do stynnego studium
o roli religii protestanckiej w genezie kapitalizmu. Od
1899 r. taie bierze w zasadzie udzialu w bezpos$redniej
dziatalnosci akademickiej. W 1903 r. zostaje oficjalnie
zwolniony ze stanowiska profesora w Heidelbergu, za-
chowujac jedynie tytut profesora honorowego. Dopiero
pod koniec zycia powréci ha katedre uniwersytecka, pro-
wadzac w semestrze letnim 1918 wyktady w Uniwersy-
tecie Wiedenskim i obejmuljagc w 1919 r. po L. Brentano
katedre ekonomii w Monachium. Tu zaskoczy go przed-
wczesna Smieré, 14 czerwca 1920 r.

Losy osobiste Webera stwarzaty wiec mozliwos¢ spoj-
rzenia z pewnego dystansu na sytuacje panujgcg w Ow-
czesnej nauce akademickiej Niemiec, wspotokreslaty jego
krytyke pewnych stron tej nauki. Nie byfa to jednak kry-
tyka cztowieka zle poinformowanego lub uprzedzonego.
Nie biorac przez wiele lat udzialu w czynnej dziatalnosci
akademickiej, Weber nie pozostawat bynajmniej na ubo-
czu ruchu naukowego Niemiec. W 1904 r. przejmuje wraz
z Edgarem Jaff§ i Wernerem Sombartem redakcje ,Ar-
chiv fir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, ktory sta-
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je sie wkrotce jednym z najpowazniejszych w Niemczech
czasopism naukowych. Uczestniczy w licznych zjazdach
towarzystw naukowych. Utrzymuje bardzo bliskie, o0so-
biste kontakty z najwybitniejszymi przedstawicielami
Swiata nauki. Przez wiele lat w kazde niedzielne popo-
tudnie odbywaly sie w heidelberskim domu Webera spot-
kania, w ktorych uczestniczyli m.in. tacy ludzie, jak:
E. Lask, F. Gundolf, K. Jaspers, W. Sombart, E. Tro-
eltsch, R. Michels, G. Simmel, P. Honigsheim, K. Lowen-
stein, G. Lukacs, E. Bloch.

5. M. Weber jako krytyk nauki akademickiej

Uwagi krytyczne Webera o nauce akademickiej Nie-
miec, rozproszone przede wszystkim w jego rozprawach
metodologicznych, majg doniosto$¢ nie tylko lokalng lub
historyczng, lecz nadal winno im przystugiwaé poczesne
miejsce we wspoétczesnej socjologii wiedzy. Je$li okresli
sie socjologie wiedzy jako nauke badajgcg zwigzki miedzy
formami mys$lenia a egzystencjg grup spotecznych, wow-
czas w polu jej zainteresowan badawczych znajdzie sie
réwniez problem wptywu sytuacji spotecznej ludzi upra-
wiajacych nauke na proces postepowania badawczego.
Sytuacja spoteczna ludzi nauki jest za§ w naszej kulturze
okreslona bezposrednio przez strukture instytucji nauko-
wych: uniwersytetow, wyzszych uczelni, instytutéw na-
ukowo-badawczych.

W pracy pt. Wissenschaft ais Beruf (1919) M. Weber
podkresla, ze kapitalizm i zwigzana z nim biurdkratyzacja
wcigz nowych sfer zycia spotecznego wyciska powazne
pietno na obliczu instytucji naukowych. Uniwersytety
przeksztatcajg sie w typowe ,przedsiebiorstwa panstwo-
wo-kapitalistyczne”. Zjawisko oddzielania robotnika od
srodkéw produkcji, ktore Weber — idagc za Marksem —
uwaza za jedno z charakterystycznych znamion kultury
kapitalistycznej, przybiera w instytucjach n;

3—Max Weber a Karol Marks



posta¢ oddzielenia pracownika nauki od $rodkéw prowa-
dzenia badan. Podobnie jak postep gospodarki kapitali-
stycznej oznaczat zastgpienie rzemie$lnika, wiasciciela
$rodkéw produkcji przez robotnika najemnego, tak tez
w nowoczesnym uniwersytecie znika stopniowo dawny
samodzielny rzemie$inik nauki, a jego miejsce zajmuje
pracownik nauki, oddzielony od $rodkow prowadzenia
badan. Proces ten osigga szczegdlnie wyrazistg forme
w przyrodoznawstwie i naukach medycznych, gdzie czyn-
nos¢ badawcza jest tak bardzo uzalezniona od mozliwosci
dostepu do kosztownej aparatury naukowej. Oddzielenie
pracownikéw nauki od $rodkéw prowadzenia badan wy-
wiera — zdaniem M. Webera — wptyw zardwno na sy-
tuacje osobistag badaczy, jak i na mechanizm selekcji pra-
cownikéw nauki. Pogiebia sie zalezno$¢ osobista pracow-
nika nauki od oséb zajmujacych wyzsze miejsce w hie-
rarchii akademickiej, ktora juz nie jest tylko hierarchig
wiedzy, lecz réwniez hierarchig administracyjng, dyspo-
nujaca sankcjami natury administracyjnej i ekonomicz-
nej. Biurokratyzacja uniwersytetbw sprawia, zdaniem
Webera, ze zdolnosci naukowe i rzeczywiste dokonania
badawcze przestajg odgrywac decydujgcg role w karierze
akademickiej. Umysty przecietne (Mittelmassigkeiten) za-
czynajg odgrywaé coraz wiekszg role w zyciu uniwersyte-
tow i nauce akademickiej 4. Weber nie wyjasnia blizej,
na czym polega zwigzek miedzy procesem biurokratyzacji
zycia akademickiego a zwigkszajacym sie wpltywem umy-
stow przecietnych na ksztaht i rozw6j nauki akademickiej.
W stynnym wykladzie pt. Wissenschaft ais Beruf, wygto-
szonym na zebraniu studentéw monachijskich, zwraca je-
dynie uwage, ze w obliczu opinii wiekszosSci, ktéra warun-
kuje powaznie kariere akademicka, nie zawsze ludzie naj-
zdolniejsi i samodzielni maja najwieksze szanse. Swiadczy

4 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsatze zur Wisscnschaftslehre,
S. 527, 530.
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0 tym — wedle Webera — zaréwno wielowiekowa prak-
tyka wyboru papieza w koSciele katolickim, jak i prakty-
ka nominacji kandydatéw na prezydenta na zebraniach
przedwyborczych partii amerykanskich. Wzrostowi roli
umystow przecietnych w nauce akademickiej sprzyja tez,
zdaniem autora Wissenschaft als Beruf, nie tylko duza
rola rutyny w nauce, ale takze dwojaka funkcja uniwer-
sytetow wspotczesnych: badawcza i dydaktyczna. Dlate-
go tez, sadzi Weber, czesto niewielkie zdolnosci do pracy
badawczej moga by¢ bez znaczenia, je$li pracownik na-
ukowy ma duze zdolnosci pedagogiczne i dydaktyczne.

Wydaje mi sie, ze mozna pogtebi¢ analize wptywu pro-
cesu biurokratyzacji uniwersytetow na ksztatt nauki aka-
demickiej, jesli poréwna sie dokonang przez Webera kry-
tyke nauki akademickiej z pewnymi aspektami jego
teorii biurokracji. Gruntowna analiza tego problemu wy-
kraczataby zbytnio poza wiasciwe cele mojej pracy. Po-
przestane wiec na kilku uwagach, wystarczajacych dla
unaocznienia doniostosci tego watku badawczego w spus-
ciznie Webera.

Praca pt. Wirtschaft und Gesellschaft zawiera kla-
rowny opis struktury nowoczesnej organizacji biurokra-
tycznej 45 Bez wiekszego wysitku mozna dostrzec daleka
zbiezno$¢ miedzy strukturg organizacji biurokratycznej
a akademicka strukturg organizacji prac naukowo-ba-
dawczych i dydaktycznych.

Nowoczesna organizacja biurokratyczna odznacza sie,
wedle M. Webera, nastepujgcymi wiasciwosciami:

1 Panuje w niej zasada kompetencji, ktorej zakres jest
okre$lony i regulowany przez decyzje prawne. Zasada ta
oznacza: a) staty podziat czynnosci, ktérych wykonanie
traktuje sie jako obowigzek urzedowy; b) Scisle okreslo-
ny zakres prawa wydawania polecen, rozkazéw i stosowa-

4% Por. M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Tiubingen 1956,
S. 559—560.
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nia kar luib Srodkéw przymusu; ¢) wyposazenie w wymie-
niony wyzej zespét obowigzkéw i uprawnien osob odzna-
czajacych sie okreslonymi kwalifikacjami. Charakter tych
kwalifikacji jest okreslony w sposéb ogoélny, formalny
przez odpowiednie akty prawne.

2. Wystepuje w niej zasada hierarchii urzedowej: sy-
stem zaleznosci i podporzadkowania pracownikdw.

3. Wiekszos¢ decyzji, a zwiaszcza decyzje najpowazniej-
sze sg podejmowane nie na podstawie zalecen ustnych,
lecz pisemnych. Postugiwanie sie aktami, Sciste rozgrani-
czenie sfery prywatnej i urzedowej: biura i domu, kores-
pondencji urzedowej i prywatnej, dochodu instytucji i do-
chodu prywatnego — te pospolite cechy wszelkiej dzia-
falnosci administracyjnej traktuje Weber jako znamiona
nowoczesnej biurokracji nie tylko dlatego, ze utozsamia
on dwie rozne kategorie zjawisk spotecznych: admini-
stracje i biurokracje, ale réwniez dlatego, by podkreslic,
ze sg one wynikiem diugiego rozwoju historycznego i ze
istniaty w przesztosci takie formy administracji, w kté-
rych sfera prywatna i urzedowa nie byty Scisle rozgra-
niczone.

4. Dziatalno$¢ urzedowa wymaga uzyskania okreslone-
go typu wyksztatcenia.

5. Czynnos$ci urzedowe nie sg wykonywane jako praca
dodatkowa, obok innych zajeé, lecz zaktadajg koniecznos$é
spozytkowania przez urzednika calej jego sity roboczej.

6. Dziatalno$¢ urzedowa jest wyznaczona przez ogolne,
formalne normy, mniej lub wiecej state i precyzyjnie
sformutowane (prawo, wiedza o zarzadzaniu i kierowaniu,
umiejetnos¢ prowadzenia biura, akt itp.). Znajomos$é tych
regut stanowi doniostg czes¢ wiedzy i kwalifikacji zawo-
dowych urzednika.

O wiele wieksze znaczenie, ze wzgledu na interesujagcy”
nas problem wptywu procesu biurokratyzacji instytucji
naukowych na ksztatt nauki akademickiej, ma weberow-
ska analiza konsekwencji nowoczesnej instytucji biuro-

36



kratycznej dla egzystencji socjalnej urzednika. Pozwala
ona dostrzec, ze zaréwno urzednik, jak i badacz typu aka-
demickiego traktuja swojg dziatalno$¢ jako zawédd. Zna-
czy to m. in., wedle Webera, ze sprawowanie okreslonej
czynnosci zapewnia im stabilizacje 2zyciowg, staje sie
gtownym Srodkiem okreslajagcym ich pozycje ekonomicz-
ng. Wykonywanie zawodu badacza uniwersyteckiego,
podobnie jak i zawodowe sprawowanie urzedu zapew-
nia okreslony prestiz spoteczny. W obu wypadkach wy-
stepuje tendencja do sprawowania zawodu i zachowania
zwigzanych z nim przywilejow przez okres calego zycia,;
v/ obu zawodach formg wynagrodzenia jest stala pensja,
czyli panuje zasada wynagradzania nie ze wzgledu na
wktad pracy, lecz ze wzgledu na range lub czas stuzby:
w obu zawodach panuje zasada przesuwania sie w ciggu
zycia od stanowisk nizszych, zwigzanych z mniejszym
wynagrodzeniem i mniejszym zakresem prestizu spotecz-
nego, do stanowisk coraz wyzszych. Poréwnanie analizy
sytuacji spotecznej urzednika wewnatrz nowoczesnej
organizacji biurokratycznej, dokonanej przez M. Webe-
ra 46, z sytuacjg spoteczng badacza akademickiego pozwa-
la stwierdzi¢, ze struktura organizacyjna instytucji nauko-
wych i pewne elementy egzystencji spotecznej badaczy
akademickich stwarzajg mozliwo$¢ pojawienia sie takiego
stylu pojmowania i uprawiania nauki, ktdry moze by¢
wprawdzie bardzo uzyteczny przy szybkim pokonywaniu
kolejnych szczebli hierarchii akademickiej, a mato uzy-
teczny lub wrecz szkodliwy ze wzgledu na potrzeby roz-
woju nauki i praktyki spotecznej. Doniostos¢ pewnych
aspektow teorii biurokracji M. Webera dla socjologii po-
znania naukowego nie zostanie bynajmniej zachwiana,
jesli nawet poddamy te teorie krytyce. Pewne uwagi kry-
tyczne chciatbym wiasnie wypowiedzie¢:

1 Opisujac strukture organizacyjng nowoczesnej biuro-

4% Ibidem, s. 560—564.
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kracji, M. Weber — jak juz o tym wspominatem — utoz-
samia dwa rozne zjawiska spoteczne: administracje i biu-
rokracje. W dalszych partiach tej pracy postaram sie po-
kaza¢, jakie sg konsekwencje teoretyczne i ideologiczne
zatarcia roznicy miedzy administracjg i biurokracja.

2. W weberowskim opisie funkcjonowania organizacji
biurokratycznej, jak i w calej jego teorii biurokracji prze-
platajg sie dwa wyraznie nierozgraniczone watki: opis
rzeczywistego funkcjonowania tej organizacji oraz opis
norm, zasad i postulatéw, ktore wskazujg, jak powinna
funkcjonowac¢ doskonata, idealna organizacja biurokra-
tyczna. Gdy Weber na przykiad stwierdza, ze ,,nowoczes-
na organizacja biurokratyczna” rzadzi sie w swoim dzia-
faniu zasada sine ira et studio, ze traktuje problemy rze-
czowo jedynie ze wzgledu na ich zgodno$é z formalnym
zespotem regut i przepiséw, abstrahujgc od os6b, od ,nie-
nawisci i przyjazni” — to tatwo dostrzec zacieranie sie tu
réznicy miedzy opisem rzeczywistosSci a opisem ideatu.

To, co Karol Marks méwi o Heglu w Przyczynku do
krytyki heglowskiej filozofii prawa, moze by¢ réwniez od-
niesione do teorii biurokracji M. Webera: ,Hegel daje
nam empiryczny opis biurokracji, po czesci odpowiada-
jacy itemu, czym jest ona w rzeczywistosci, po czesci za$
wyobrazeniu, jakie sama ma ona o swoim bycie” 47.

3. Charakterystyka sposobu funkcjonowania organiza-
cji biurokratycznej i sytuacji spotecznej urzednika, ktdrg
znajdujemy w Wirtschaft und Gesellschaft, poswiadcza
posrednio uzyteczno$¢ badawczg marksowskiej Kkate-
gorii ,,nauka wulgarna”. Mimo iz termin ten obcigzony
jest bardzo wyraznie momentami wartosciujgcymi, ma on
w teorii Marksa réwniez sens techniczny. Nie oznacza by-
najmniej — jak mozna by oczekiwaé — nieuctwa, braku
kultury humanistycznej, nieporadnego sposobu wyraza-
nia mysli, matej sprawnosci intelektualnej. Te wszystkie

47 K. Marks i F. Engels, Dzieta, t. 1, Warszawa 1962, s. 297—298.
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przywary nie przystugujg zwykle ,nauce wulgarnej”.
Wulgaryzacjg nauki nazywa Marks tendencje do degra-
dowania teorii naukowej do poziomu obiegowej, ,,zdrowo-
rozsgdkowej” wiedzy o spoteczenstwie. Je$li jaka$ teoria
naukowa jest jedynie uporzadkowanym zbiorem wiedzy
0 rzeczywistosci, ktdrg Jan, Piotr i Pawet zdobyli przed
socjologiem i bez pomocy socjologa, jeSli nauka o spote-
czenstwie nie wykracza poza obiegowe wyobrazenie, wow-
czas jest ona dla autora Kapitatu ,naukg wulgarng”. Bez
wyczucia banatu nie ma sztuki — mowi Tomasz Mann
ustami jednego ze swych bohateréw. Bez wyczucia banatu
nie ma rzeczywistej nauki o spoteczenstwie, jest tylko
nauka wulgarna — mogtby powiedzie¢ Marks. Sadze, ze
tendencja do ,,wulgaryzacji” w sensie okreslonym wyzej
wystepuje rowniez w wielu warstwach teorii biurokracji
Maxa Webera, co wida¢ szczegblnie wyraZznie w jego opi-
sie funkcjonowania ,nowoczesnej organizacji biurokra-
tycznej”.

Te i inne zarzuty krytyczne, ktdre sformutuje jeszcze
w dalszych partiach tego rozdziatu wobec teorii biurokra-
cji M. Webera, nie pozbawig jej jednak pewnej uzytecz-
nosci przy analizie problemu: jaki wptyw na sposob poj-
mowania i uprawiania nauki wywiera struktura instytucji
naukowych, wykazujagca tak duze zbieznosci z opisang
przez Webera strukturg nowoczesnej organizacji biurokra-
tycznej. Wspominatem juz, ze uwarunkowana przez te
strukture sytuacja spoteczna pracownikéw naukowych
stwarza mozliwosci pojawienia sie tendencji do traktowa-
nia nauki nie jako celu samego w sobie, lecz jedynie jako
Srodka umozliwiajacego mozliwie najszybsze przesu-
wanie sie po szczeblach hierarchii akademickiej. Dlatego
tez wydaje mi sie celowe okreslenie mianem technik
awansu biurokratycznego tych postaw w nauce i tych
sposob6w postepowania badawczego, ktére nie stuzg rze-
czywistym potrzebom nauki i praktyki spotecznej, mogg
natomiast by¢ uzyteczne z punktu widzenia kariery aka-
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demickiej. Termin ,techniki awansu biurokratycznego”
bedzie obejmowat wiec takie nagminne, chociaz stosunko-
wo tatwe do zdemaskowania ,,metody” badawcze jak:

A) Pseudoerudycj a: zwyczaj gromadzenia
w przypisach, bibliografiach prac, ktérych dany badacz
nie tylko nie czytat, ale czesto nie miat nawet w reku;
przyswajanie sobie pogladéw jakiego$ mysliciela, a nawet
krytyka tych pogladéw na podstawie informacji z drugiej
reki.

B) Pasozytnictwo twoOrcze: przywlaszczanie
sobie osiggnie¢ badawczych jakiego$ mysliciela bez przy-
znawania sie do tego 48

C) Ucz on o$¢: ostanianie erudycyjnoscig braku sa-
modzielnych pomystéw lub dokonan badawczych, zasta-
pienie popisem oczytania argumentacji merytorycznej,
nieumiejetnosci samodzielnego zmierzenia sie z poglada-
mi teoretycznymi i merytorycznymi oponenta.

D) Kult autorytetdw: ,(.) autorytet jest zasa-
da jej wiedzy, a ubdstwianie autorytetu jej sposobem my-
Slenia” £ — te stowa Marksa o biurokracji mogg by¢ row-
niez odniesione do jednej z tendencji wystepujacych
w nauce akademickiej. Warto doda¢, ze obiektywng prze-
stankg sprzyjajaca kultowi autorytetéw jest waska spe-
cjalizacja.

E) Minimalizm badawczy: ucieczka od prob-
lematyki wymagajacej duzego trudu badawczego lub du-
zej kultury humanistycznej. Na te tendencje w nauce
akademickiej zwracat uwage jeszcze w okresie miedzy-

48 Por. uwagi Engelsa w przedmowie do IV wyd. Pochodzenia
rodziny, wiasno$ci prywatnej i panstwa o stosunku angielskiej
szkoty prehistorycznej do dorobku Morgana; oraz w przedmowie
do Il tomu Kapitatu o stosunku A. Lorii do teorii Marksa.

M K. Marks i F. Engels, Dzieta, t. 1, s. 300.
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wojennym Florian ZnanieckiZ Podobny zarzut wysuwa-
ja wobec socjologii amerykanskiej dwaj najsurowsi jej
krytycy: C. Wright Mills 5L i P. A. Sorokin 22

F) Arytmetyczna i demokratyczna teo-
ria prawdy: afirmacja albo odrzucenie jakiego$ po-
gladu, teorii nie ze wzgledu na ich stosunek do rzeczywi-
stosci ani merytoryczng warto$¢ argumentéw, przemawia-
jacych za nimi, lecz ze wzgledu na opinia wiekszos$ci ba-
daczy. Opinia wigkszosSci badaczy zostaje podniesiona
w ten spos6b do godnosci kryterium prawdy.

G) Fetysz nowoczesnoS$ci. Swojganalize scho-
rzeni badawczych socjologii amerykanskiej rozpoczyna
Pitrim A. Sorokin stowami:

»Mtodsza generacja socjologow i psychologébw amery-
kanskich otwarcie gtosi, ze we wszystkich dawnych stu-
leciach nie dokonano zadnego doniostego odkrycia w dzie-
dzinie bedacej przedmiotem ich badan; istniaty jedynie
pewne metne «gabinetowe filozofie»; rzeczywiscie nauko-
wa era w tych dyscyplinach rozpoczeta sie dopiero w ostat-
nich dwudziestu, trzydziestu latach wraz z publikacjg wy-
nikdw ich wtasnych badan lub badahA oséb nalezacych do
ich klik. Roszczac sobie szczegdlne pretensje do obiekty-
wizmu, precyzji i naukowosci, nowi socjologiczni i psy-
chologiczni Kolumbowie niezmordowanie prezentujg to
ztudzenie jako prawde naukowg” 53

Po analizie najbardziej reprezentatywnych prac socjo-
logii i psychologii amerykaniskiej, Sorokin dochodzi do
przeSwiadczenia, ze w stosunku do dokonan nauki prze-

% Por. F. Znaniecki, W sprawie rozwoju socjologii polskiej.
Program i samoobrona, Poznan il929. >

51 Por. C. Wright Mills, The Sociological Imagination, New York
1959, zwtaszcza rozdziat Abstracted Empiricism.

2 Por. P.A. Sorokin, Fads and Foibles in Modern Sociology and
Related Sciences, London 1958.

53 Ibidem, s. 3—4.
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sztosci osiggniecia nowoczesnej socjologii sg bardzo
skromne i ze wystepujg w niej wyrazne znamiona kry-
zysu i upadkuX. Podobna mys$l przenika The Sociolo-
gical Imagination C. Wright Millsa.

Kolekcje technik awansu biurokratycznego mozna roz-
szerza¢ w nieskonczono$¢. Zainteresowanych blizej tym
problemem odsytam do cytowanych prac C. Wright Millsa
i P. A Sorokina. Wspomne tu jeszcze tylko o pewnych
metodach krytyki pogladéw oponenta:

— lzolowanie poszczeg6lnych twierdzen czy watkow
mys$lowych z kontekstu teoretycznego i metodologicznego,
zapoznawanie intencji teoretycznych i metodologicznych
oponenta, deformowanie pogladéw oponenta przez arbi-
tralng ich redukcje do wymogdéw wiasnego stanowiska
teoretycznego i metodologicznego. W swojej pracy wykaze
m. in., ze ofiarg takiej deformacji bywat bardzo czesto
zarowno M. Weber, jak i K. Marks.

— Naduzywanie postulatu wieloznaczno$ci poje¢ po-
przez izolacje poszczegdlnych momentéw definicji i trak-
towanie tych momentédw jako samodzielnych definicji lub
poprzez stosowanie kryteriow poprawnosci definicji lo-
gicznej w stosunku do teorii, ktore okreslaja pojecia za
pomocg metody ,,typdw idealnych”, modeli teoretycznych.

— Zapoznawanie funkcji, jakie petnig okreSlone kate-
gorie i definicje w teorii naukowej i badaniach empirycz-
nych. Traktowanie definicji jedynie jako odpowiedzi for-
malnej na pytanie: co znaczy dany termin?, a niedostrze-
ganie faktu, ze definicja jest skondensowang postacig
teorii naukowej. (Réwniez te dwa problemy omoéwie bli-
zej w dalszych partiach mojej pracy).

— Postugiwanie sie metodg ,dialektyki anglosaskiej”,
czyli takg metodg krytyki pogladéw oponenta, ktdéra wy-
chodzac z anglosaskiej zasady — jak sie wyraza

% Ibidem, s. 314—315.



E. Bloch % — Zze prawda znajduje sie zawsze posrodku,
polega na przezwyciezaniu dwoch przeciwstawnych po-
gladow za pomocg formutly: , X przecenia znaczenie zja-
wiska Z, za$ Y nie docenia znaczenia zjawiska Z”.

Juz te uwagi o metodach krytyki naukowej wskazuja,
ze uwarunkowanie procesu badawczego przez forme or-
ganizacji i strukture instytucjonalng nauki akademickiej
oraz przez sytuacje spoteczng pracownikéw nauki prze-
jawia sie nie tylko w wykroczeniach przeciw etosowi nau-
ki i elementarnym normom postepowania badawczego, ale
wdziera sie giebiej, przenika strukture wewnetrzng nauki,
Wspotokreslajagc wybor kategorii i metod badawczych,
preferencje teoretyczne, zasady selekcji faktow i proble-
matyki badawczej.

Wyrazne dostrzeganie roli technik awansu biurokra-
tycznego w nauce akademickiej stanowito jedng z prze-
stanek wielu cierpkich uwag, a nawet swoistej pogardy,
z jakg Marks, Engels, Lenin wypowiadali sie czesto o pro-
fesorach uniwersytetow burzuazyjnych. A. Labriola w li-
Scie do Sorela z 10 maja 1897 r. wskazuje, ze ta pogarda
Marksa wobec przedstawicieli wspdtczesnej mu nauki aka-
demickiej byta w powaznym stopniu uzasadniona:

»Ukazanie sie w roku 1867 pierwszego tomu Kapitatu
stanowito dla profesoréw, zwiaszcza w Niemczech, cios
patka po gtowie. Byty to czasy niemocy nauki ekonomicz-
nej. Szkota historyczna nie wydata jeszcze w Niemczech
tych rozwlektych, lecz pozytecznych prac, jakie poOZniej
ujrzaty Swiatto dzienne. We Francji, we Wioszech, a na-
wet w Niemczech wiodty rachityczny zywot arcywul -
garne twory, biorgce poczatek od owej ekonomii
vulgaris, ktéra miedzy rokiem 1840 a 1860 zajeta miejsce
krytycznej Swiadomosci wielkich ekonomistéw szkoty kla-
sycznej. Anglii wystarczyt Stuart Mili, ktory jakkolwiek

% Por. E. Bloch, Subjekt—Objekt. Erlauterungen zu Hegel,
Berlin 1952, S. 136.
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byl zawodowym logikiem, nie moéwil, na podobienstwo
znanej postaci naszego teatru komediowego, ani tak, ani
nie, a w momentach decydujacych byt zawsze przeciwne-
go zdania. Nikt jnie bytby w tym czasie mys$lat o owej
neoekonomii hedonistow, ktéra dopiero co przyszia na
Swiat. W Niemczech, gdzie z oczywistych wzgledow Marks
powinien byt by¢ czytany wczes$niej niz w innych kra-
jach, a gdzie Rodbertus pozostat prawie zupetnie nie
znany, panoszyly sie uzdolnione miernoty
z owym stynnym fabrykantem wuczonych
i drobiazgowych przypisow do paragra-
fow wypetnionych werbalnymi i czesto-
kro¢ catkiem bezsensownymi definicja-
m i, mianowicie z panem Rd&scherem na czele. Pierwszy
tom Kapitatu wydawat sie byé napisany umysinie, aby
mozgom profesorskim i akademickim zgotowaé¢ smutne
rozczarowanie: oni, uczeni en titre, wiasnie w uprzywile-
jowanym kraju myslicieli musieli powr6cié¢ do szkoty! Za-
gubieni w szczegdlikach erudycji, pochionieci
przeksztatceniem ekonomii w szkole apologetyczng, petni
troski o znalezienie godnego zastosowania dla nauki, ktéra
przyszta zza morza do wybitnie odmiennego zycia wiasne-
go ich kraju, wszyscy ci profesorowie z ziemi uczonych
par excellence zapomnieli o sztuce analizy
i krytyki. Kapital zmuszat ich do studiowania od po-
czatku, to jest do powrotu do pierwszych elementow.
Ksigzka ta bowiem, jakkolwiek pidéra skrajnego i zdecydo-
wanego komunisty, nie nosita ani $ladu subiektywnych
protestéw i planéw; byta nielitoSciwg, $cisle i okrutnie
obiektywng analizg procesu produkcji kapitalistycznej” e

Drugim motywem niecheci tworcow materializmu hi-
storycznego do ,,nauki profesorskiej” byto przeswiadcze-
nie, ze jej przedstawiciele nie sg bynajmniej rzecznikami

% A. Labriola, Szkice o materialistycznym pojmowaniu dzie-
jow, Warszawa 1961, s. 302—303 (spacja — St.K.K.).
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»czystej nauki”, lecz tworzg swoistg kategorie ideologéw
burzuazyjnych. W spusciznie M. Webera wystepuje taki
watek krytyki nauki akademickiej, ktory wskazuje, ze
i ten sad Marksa i Engelsa nie byt catkowicie nieuzasad-
niony. Weberowski postulat ,nauki wolnej od sagdéw war-
tosciujagcych”, ktéry rozpatrze blizej w rozdziale Il, byt
m. in. wymierzony przeciw wszelkim formom pozornego
obiektywizmu Owczesnej nauki akademickiej. Weber nie
szczedzi surowych stow uczonym, ktdrzy wykorzystujg
autorytet nauki, by przedstawi¢ swoje osobiste przekona-
nie polityczne, etyczne, religijne jako prawdy naukowe.
Sposrdd wielu kategorii prorokdw szczegdlnie nieznosni
sg — jego zdaniem — prorocy profesorscy, ktdérzy zamiast
udaé ,sie do kosciotéw, sekt, na skrzyzowania ulic, z ka-
tedry uniwersyteckiej ogtaszajg sad nad Swiatem i wyty-
czajg szlaki jego zbawienia 57.

Jednym z podstawowych warunkéw obiektywnosci
nauki jest, wedle M. Webera, wyrazne rozgraniczenie fak-
tow empirycznych i sadéw wartoSciujgcych: ocena tych
faktow w kategoriach tego, co pozadane albo niepozadane,
zte albo dobre. Uczony winien zatem unika¢ argumentow,
ktore apelujg nie do zdolnosci analitycznego i krytyczne-
go myslenia, lecz do uczué, sumienia, zasad moralnych,
okreslonych wartosci politycznych, religijnych, kulturo-
wych 3B Nie znaczy to jednak, ze wystarczy powstrzymacé
sie od stow obcigzonych duzym fadunkiem emocjonalnym,
aby zado$¢ uczyni¢ postulatowi nauki wolnej od sadow
wartosciujgcych. Taki beznamietny sposéb wyktadu, czy
tez selekcja danych empirycznych wedle zasady: ,Niech
moéwig same fakty”, moga by¢ rowniez formg wprowa-

5 Por. M. Weber, Der Sinn der ,Wertfreiheit” der soziologi-
schen und o6konomischen Wissenschaften, Gesammelte Aufsatze
zur Wissenschaftslehre, S. 454,

8B Por. M. Weber, Die ,Objektivitdt” sozialwissenschaftlicher

und sozialpolitischer Erkenntnis, Gesammelte Aufsdtze zur Wis-
senschaftslehre, S. 155.
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dzenia do nauki empirycznej watkow wartosciujgcych 5.
Weber nie waha sie twierdzi¢, ze sg to szczegdlnie nielo-
jalne sposoby propagowania okreslonych sadéw warto-
Sciujgcych 6. | dodaje, ze tacy petni temperamentu i wer-
wy uczeni, jak Treitschke lub Mommsen, nie wierzac
w mozliwo$¢ oczyszczenia nauki z watkéw wartoSciujg-
cych, umozliwiajg stuchaczowi lub czytelnikowi o wiele
tatwiej odrézni¢ w ich wywodach sfere empiryczng od
sfery wartosciujacej jniz ci, ktdrzy za pomoca starannej
eliminacji stbw o wyraznym zabarwieniu emocjonalnym
lub odpowiedniej selekcji danych empirycznych, stwa-
rzajac pozory obiektywnosci badawczej, ukrywajg swoje
sagdy wartos$ciujace 6L

Weber krytykuje tych przedstawicieli nauki akademic-
kiej, ktorzy sadza, ze wystarczy wyeliminowa¢ z nauki
wartosci witasciwe skrajnie lewicowym lub prawicowym
ugrupowaniom politycznym, aby mozna byto reprezento-
wac w nauce stanowisko obiektywne. Gtoszenie w imieniu
nauki sagdow wartosciujagcych ,,umiarkowanych”, ,kom-
promisowych” jest — jego zdaniem — takim samym wy-
kroczeniem przeciw jej obiektywnosci, jak opowiadanie
sie za skrajnymi ideatami partii prawicowych lub lewi-
cowych 62

Wysuwajgc tak modny obecnie wsréd pewnej grupy
badaczy postulat nauki wolnej od sagdéw warto$ciujgcych,
Weber o wiele lepiej niz wielu przedstawicieli wspotczes-
nej nauki o spoleczenstwie uswiadamia sobie trudnosci,
ktore tacza sie z zados$éuczynieniem wymogom tego po-
stulatu 8 Subiektywne przeSwiadczenie, ze reprezentuje

% Por. M. Weber, Gutachten zur Werturteilsdiskussion im Aus-
schuss des Vereins fur Sozialpolitik (1913), w: K. Baumgarten,
Max Weber: Werk und Person, Tubingen 1964, S. 104.

& Por. M. Webers Wissenschaft als Beruf, S. 543.

6l Por. M. Weber, Gutachten zur Werturteilsdiskussion, S. 104.

& Por. M. Weber, Die ,,Objektivitat”.., S. 154.

63 Por. M. Weber, Gutachten zur Werturteilsdiskussion, S. 111.
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sie ,,czysta”, catkowicie obiektywng nauke, nie jest jeszcze
dla Webera dostateczng racjg, by roscié¢ sobie pretensje do
rzeczywistej obiektywnos$ci. Mimo to — sadzi Weber —
dazenie do uwolnienia nauki od watkéw warto$ciujacych
powinno byé imperatywem kategorycznym etosu badaw-
czego. Max — wspomina Marianne Weber — widziat, jak
czesto wsrod przedstawicieli jego dyscypliny znajdujg sie
ludzie, ktorym winno przystugiwa¢ miano nie tyle stug
prawdy, co stug ustanowionego porzadku. Do ich prac
naukowych wdziera sie ,szczelinami” polityka, noszaca
wyrazne pietno intereséw grupowych. Nie bez racji moze
wiec by¢ do tych prac odniesione marksistowskie pojecie
»hauki burzuazyjnej” 64

M. Weber dostrzegat rowniez inne tendencje w nauce
akademickiej Niemiec, ktére czeSciowo usprawiedliwiaty
w jego oczach marksistowska krytyke ,,nauki burzuazyj-
nej”. Przez cale zycie zwalczat on aktywnie rézne formy
dyskryminacji wystepujacej na uniwersytetach niemiec-
kich. Przede wszystkim dyskryminacje badaczy zwigza-
nych z ruchem zmierzajgcym do zasadniczej zmiany za-
stanego porzadku spotecznego. Weber z oburzeniem moé-
wit o stosunkach panujgcych na uniwersytetach niemiec-
kich, gdzie badacz tej miary, co Robert Michels, nie
moze uzyska¢ habilitacji z powodu przynaleznosci do
partii socjaldemokratycznej6b.

.Frankfurter Zeitung” opublikowato w dniu 201X
1908 r. artykut pt. Die sogenannte ,,Lehrfreiheit” an den
deutschen Universitat, w ktorym Weber ostro krytykuje
panujacy na uniwersytetach niemieckich zwyczaj odma-
wiania socjaldemokratom prawa do habilitacji. W znanej
rozprawie Der Sinn der ,Wertfreiheit” der soziologischen
und 6konomischen Wissenschaften (1917) podejmuje spor
z G. Schmollerem, ktéry sadzit, ze marksisci i ,,manche-

64 Por. Marianne Weber, op. cit., s. 330.
& Ibidem, s. 361.

47



sterzys$ci” nie powinni by¢ dopuszczani do obejmowania
katedr uniwersyteckich. Weber zauwaza, ze przyjecie te-
go stanowiska bytoby rdéwnoznaczne z przyznaniem, iz
uniwersytet jest ,panstwowym zaktadem przygotowuja-
cym «prawomyslnie» usposobionych urzednikéw” 6.

Jako redaktor ,,Archiv fir Sozialwissenschaft und So-
zialpolitik” zabiegat o to, aby na ftamach tego pisma mogty
sie pojawia¢ prace socjaldemokratow 67. Zamkniecie bram
uniwersytetow przed badaczami socjaldemokratycznymi
sprawia, ze méwienie o wolnosci nauki na uniwersytetach
niemieckich staje sie po prostu kping, jak wyraza sie
w liscie do Michelsa z dnia 24 | 1906 r.8 Takze formy
dyskryminacji narodowosciowej i religijnej, wystepujace
w zyciu akademickim Niemiec, stanowig — wedle We-
bera — jaskrawy wyraz ograniczenia wolnosci nauki. Jak
twierdzi E. Baumgarten, Weber nigdy nie moégt wybaczy¢
Diltheyowi, Rickertowi i Windelbandowi, ze w swoim cza-
sie zagrodzili wspélnie G. Simmlowi — dlatego, iz byt
Zydem — droge do profesury (,die Berufung in ein Ordi-
nariat gemeinsam gesperrt haben”). G. Simmla uwazat
Weber za najpowazniejszego z zyjacych filozofow Nie-
miec 8. Gdy brat Alfred powiadomit Webera, ze Michels
nie mogt uzyskac habilitacji m. in. dlatego, ze nie ochrzcit
dzieci, Max dat wyraz publiczny swemu oburzeniu, publi-
kujac wspomniany juz artykut we ,Frankfurter Zeitung”,
gdzie stwierdza, ze tak diugo nie bedzie mégt uznac ist-
nienia w uniwersytetach niemieckich ,wolnosci naucza-
nia”, jak dlugo wspolnoty religijne bedg Swiadomie

6 M. Weber, Gesammelte Aufsatze zur Wissenschaftslehre,
S. 457—458.

67 Por. Wolfgang J. Mommsen, Max Weber und die deutsche
Politik 1890—1920, Tubingen 1959, S. 127.

8 Ibidem.

® Por. E. Baumgarten, op. cit., s. 611.



i otwarcie pozwala¢, by ich sakramenty byty wykorzy-
stywane jako narzedzie kariery akademickiej 70

Stanowisko filozoficzne Webera, jego wywodzace sie
z Kanta, a zwlaszcza z neokantyzmu przekonanie, ze ist-
niejag takie normy mysSlenia, ktéorym przystuguje po-
wszechna moc obowigzujgca, ze prawdg naukowg ,,jest
tylko to, co dla wszystkich, ktdérzy pragna prawdy, bedzie
miato moc powszechnie obowigzujgca (was fur alle gelten
will)” 71, utrudnia mu nie tyle moze dostrzezenie wptywu,
jaki proces spoteczno-historyczny wywiera na postepowa-
nie badawcze, co powazng analize doniostosci tego wpty-
wu dla sporu o sens i zakres obiektywnosci nauk o spo-
teczenstwie.

Dotychczasowa analiza postawy krytycznej M. Webera
wobec niemieckiej nauki akademickiej pozwala — jak
sadze — wyrazi¢ przypuszczenie, ze gdyby zgodzit sie on
z teza, iz egzystencja grup spotecznych wywiera tak gte-
boki wptyw na strukture wewnetrzng nauki, na charakter
i sposob postepowania badawczego, jak zaklada to
K. Mannheima teoria ideologii w sensie totalnym, to mato
jest prawdopodobne, by uznat wdwczas wraz z autorem
Ideologie und Utopie, ze intelektualisci, a zwtaszcza przed-
stawiciele nauki akademickiej, sg w stanie przezwyciezac
ograniczenia poznawcze wiasciwe ,katowi widzenia in-
nych grup spotecznych”.

Dokonania badawcze M. Webera sg wyrwaniem rzuco-
nym etosowi pewnej czesci nauki akademickiej, ktéry za-
leca, by uczony nie uczestniczyt aktywnie w dziatlalnosci
spotecznej i politycznej. Podobnie jak K. Marks, Weber
nie nalezat do tych, ktorzy uwazajg cisze gabinetu i wznio-
stg pogarde wobec czynnego zaangazowania sie w sprawy
wspotczesnego im Swiata za niezbedny warunek powodze-
nia w przedsiewzieciach naukowych. M. Weber zajmuje

N Por. Marianne Weber, op. cit., s. 361—362.
7L M. Weber, op. cit., s. 184.
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powazne miejsce nie tylko w historii nauki nowoczesnej,
ale rowniez w historii politycznej Niemiec jako wspétza-
tozyciel Deutsche Demokratische Partei (1918), cztonek
delegacji niemieckiej na konferencje wersalskg (1919),
jeden ze wspotautoréw konstytucji republiki weimar-
skiej. Polityka byta, zdaniem E. Troeltscha, wielka pasja
zyciowg autora Wirtschaft und Gesellschaft. Analiza po-
stawy spoteczno-politycznej M. Webera, ktdrg teraz po-
dejme, jest niezbedna nie tylko dla proby wykrycia pew-
nych zwigzkéw miedzy jego spuscizng badawczg a sytua-
cja spoteczno-historyczng bismarckowsko-wilhelmowskiej
epoki Niemiec, lecz rowniez dla odstoniecia pewnych zna-
czen marksowskiej tezy o klasowej naturze nauk spotecz-
nych.

6. Swiatopoglad spoteczno-polityczny M. Webera
a jego spuscizna badawcza

W marksistowskiej teorii poznania naukowego kategoria
»,hauka burzuazyjna”, w ktorej wielu nie potrafi dostrzec
nic wiecej jak inwektywe lub propagandowy liczman, zaj-
muje miejsce donioste. Kategoria ta stanowi wyraz banal-
nego na pozor faktu: wszelka nauka ujmujaca procesy
spoteczne i historyczne sama jest czescig sktadowg i wy-
tworem zycia spotecznego oraz historii. Parafrazujac ty-
tut poematu Wiodzimierza Majakowskiego pt. Obtok
w spodniach, mozna by powiedzie¢, ze nauka nie jest dzie-
tem intelektéw w spodniach, lecz tworzg jg ludzie, ktérzy
précz intelektu maja takze ciato i krew.

Postawa spoteczno-polityczna badacza — oto kryte-
rium pozwalajgce ustali¢ najbardziej prosty, bynajmniej
nie jedyny i nie najwazniejszy sens poje¢: nauka burzua-
zyjna, uczony burzuazyjny. W tym sensie Karol Marks
w Przyczynku do krytyki ekonomii politycznej uzywa ter-
minu ,,ekonomia burzuazyjna” jako przeciwstawienie ter-
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minu ,socjalisci” 2 W tym tez sensie John Locke jest
uczonym burzuazyjnym, gdyz reprezentowat, jak powiada
Marks, ,,nowg burzuazje we wszelkich jej formach, prze-
mystowcow przeciw klasie robotniczej i pauprom (bieda-
kom), kupcdw przeciw staro$Swieckim lichwiarzom, ary-
stokratow finansowych przeciw panstwowym dtuzni-
kom...” 3

Marksistowska teorie poznania naukowego nie intere-
suje jednak postawa ideologiczna badacza ,.sama w So-
bie”, lecz relacje, jakie wystepujg miedzy ta postawg
a jego praca naukowa.

Jednym ze sposobdw ustalania natury klasowej nauki
jest zbadanie, jaki wpltyw wywiera $wiatopoglad spotecz-
no-polityczny badacza na jego prace naukowg. Taka dy-
rektywa metodologiczna wymaga wiec odstoniecia klaso-
wego sensu pogladow spoteczno-politycznych danego my-
Sliciela. W pewnych wypadkach jest to sprawa dosy¢
trudna, gdyz wielu myslicieli Swiadomie zaciera swoje
zwigzki ze Swiatopoglagdem jakiejkolwiek grupy spotecz-
nej lub jest pozbawionych ,$wiadomosci klasowej”. Ina-
czej w wypadku Maxa Webera. Wolfgang J. Mommsen
stusznie nadaje Weberowi miano ,u$wiadomionego kla-
sowo burzuazyjnego polityka (klassenbewusster birger-
licher Sozialpdlitiker)” 74

Sam Weber, recenzujagc w ,,Christliche Welt” w 1894 r.
prace F. Naumanna pt. Was heisst Christlich — Sozial?,
okresla siebie jako ,,Bourgeois” 5. To samo okreslenie:
»Ich bin (...) ein ziemlich reiner Bourgeois” — pojawi sie
w liscie do Adolfa Hausratha z 15 pazdziernika 1896 r. 7%
Jestem i uwazam sie za cztonka klasy mieszczanskiej,

72 Por. K. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej,
Warszawa 1955, s. 52.

73 Ibidem, s. 69.

7 W.J. Mommsen, op. cit., s. 137.

B’ Ibidem, s. 139.

® Ibidem, s. 141—142.



wychowano mnie rowniez wsrod wiasciwych jej pogla-
déw i ideatow” — powtdrzy znowu Weber w wykladzie
inauguracyjnym, po objeciu katedry na uniwersytecie we
Freiburgu. W tym samym wyktadzie stwierdzat jednak, ze
mieszczanstwa niemieckiego nie mozna uzna¢ za warstwe
dojrzatag do sprawowania w panstwie wiadzy politycz-
nej 77. Zobaczymy dalej, w jak powaznym stopniu M. We-
ber zawdzigcza Marksowi swoja ,,$wiadomos¢ klasowa”.
Oczywiscie, ze brak ,Swiadomosci klasowej” u jakiego$
badacza nie uniemozliwia nam ustalenia klasowego sensu
jego Swiatopogladu spoteczno-politycznego.

Wiele doniostych rdznic istnieje miedzy pogladami wy-
bitnego intelektualisty a zapatrywaniami spotecznymi
przecietnego niemieckiego burzua. Jedno natomiast jest
wspbélne zaréwno profesorowi z Freiburga, jak i wiasci-
cielowi kopalni z Zagtebia Ruhry: przeswiadczenie, iz sy-
stem prywatnego wiadania podstawowymi $rodkami pro-
dukcji to najlepsza z form organizacji gospodarczej spo-
teczenstwa. Weber uwaza kapitalizm za jeden z przeja-
woéw swoistego dla cywilizacji zachodniej racjonalizmu.
Racjonalizm ten odréznia jg w zasadniczy sposob od wiel-
kich cywilizacji Azji i starozytnego Wschodu. Wystepuje
nie tylko w zyciu ekonomicznym, lecz réwniez w rozwoju
nauki zachodniej, malarstwa, rzezby, architektury, muzy-
ki, miasta, instytucji politycznych, prawa, etyki7s

W przedmowie do 3-tomowego zbioru studiéw o socjo-
logii religii Weber stwierdza, iz ,,wta$nie na ziemi Zacho-
du, i tylko tutaj, wystgpity zjawiska kulturowe, ktore
przeciez —e przynajmniej my to chetnie tak sobie wy-

77 Por. M. Weber, Der Nationalstaat und die Volkswirtschafts-
politik, Gesammeltempolitische Schriften, Minchen 1921, S. 26.

B Por. M. Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Religionssoziolo-
gie, Bd. I, TiUbingen ,1920, S. 1—16. Por. takze Wirtschaft und
Gesellschaft, Tubingen 1956, S. 287, 353, 361, 584, 587 i w wielu
innych miejscach.
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obrazamy — znajdujg jsi¢ na linii rozwojowej 0 uniwer-
salnym znaczeniu i waznosci” M.

Racjonalnoscig dziatan ekonomicznych i sprawnoscig
techniczng dominuje kapitalizm — zdaniem autora Wirt-
schaft und, Gesellschaft — nad wszystkimi dawnymi
i wspotczesnymi systemami gospodarki. On zapewnia naj-
lepsze szanse utrzymania wartosci cywilizacji zachodniej,
uksztattowanych na'drogach specyficznego i niepowta-
rzalnego rozwoju. Pozytywnie oceniat tez Weber rozwoj
kapitalizmu w Niemczech. Bez gospodarki kapitalistycz-
nej nie bedg jmogly Niemcy, jako 70-milionowy nardd,
zachowac¢ swojej odrebnosci kulturowej, wypetni¢ obo-
wigzkow, jakie na nich cigza z tytutu przynaleznosci do
mocarstw $wiata 80, stawi¢ czota walce toczacej sie w Swie-
cie, nawet w warunkach pokoju. W 1895 r. Weber pisat:

»Nasi potomkowie obarczg nas odpowiedzialnoscig wo-
bec historii, w pierwszym rzedzie nie z uwagi na rodzaj
gospodarki, jaki im przekazemy, lecz ze wzgledu na to,
ile tokci przestrzeni (Ellembogenraum) w Swie-
cie im wywalczymy i pozostawimy. Procesy roz-
woju ekonomicznego sg ostatecznie takze walka o potege,
interesy potegi narodu, jesli stang one na po-
rzadku dnia, to interesy najwyzsze i decydujg-
ce, w ktoérych stuzbe winno sie oddac¢ polityke gospodar-
cza. Nauka o polityce gospodarki narodowej jest nauka
polityczng” 8L

System gospodarki kapitalistycznej stwarza wedle We-
bera najlepsze warunki do urzeczywistnienia i zachowa-
nia takich wartosci liberalnych jak: indywidualizm, wol-
nos$¢ swobodnego wyrazania réznych pogladéw, powszech-

P M. Weber, Gesammelte Aufsédtze zur Religionssoziologie, Bd.
I, S. 1

& Por. M. Weber, Deutschland unter den européischen Welt-
méachten, Gesammelte politische Schriften, S. 73—83.

8L M. Weber, Der Nationalstaat und die Volkswirtschaftspoli-
UK S. 20 (spacja — St.K.K.).
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na réwno$¢ wobec prawa, swoboda stowarzyszania sie
i dziatania politycznego.

Analiza pogladow spoteczno-politycznych Webera do-
skonale pozwala ujawni¢ niebezpieczenistwa, ktdre groza
kazdemu, kto w spos6b uproszczony i niedialektyczny be-
dzie ujmowaé klasowy charakter ideologii danego mysli-
ciela.

Weber nie tylko uwaza kapitalizm za najlepszg z moz-
liwych, co nie znaczy wolng od wielu powaznych wad,
forme stosunkéw ekonomiczno-spotecznych, ale tworzy
Swiadomie program poczynan, ktory zapewni¢ ma bur-
zuazji niemieckiej hegemonie polityczng. Ale programu
tego nie moze podjaé ani burzuazja tego kraju, ktorej
idealy spoleczne wyblakty, a aspiracje polityczne zostaty
sparalizowane w obliczu ruchu proletariackiego, ani tym
bardziej opanowane przez junkrow panstwo pruskie. Po-
czucie bezsity i osamotnienia mozna tatwo odkry¢ w bo-
gatym pismiennictwie politycznym Webera. Pogiebia je
wybuch wojny, kiedy Weber podejmuje aktywne i nie
przynoszace sukceséw proby przeciwstawienia sie nieroz-
waznym i niebezpiecznym posunieciom rzadu (potepienie
polityki aneksji, walka przeciw stronnictwu admirata Tir-
pitza domagajacemu sie totalnej wojny podwodnej. Ta
forma wojny grozita powiekszeniem liczby przeciwnikow
Niemiec o Stany Zjednoczone). W latach 1916—1917 pra-
cowal Weber nad Das antike Judentum. W pracy tej zna-
lazty odbicie doswiadczenia okresu wojennego. ,Kiedy
pewnego wieczoru — wspomina Marianne Weber — od-
czytat mi stronice poswiecone prorokowi zagtady, Jere-
miaszowi, spostrzegtam, jak wiele jest w nich z jego wias-
nego losu” &

Weber — ,uswiadomiony klasowo bourgeois” — nie
jest jednak bezkrytycznym apologeta kapitalizmu. Row-
niez w jego postawie wobec spoteczno-politycznych pro-

& Marianne Weber, op. cit., s. 605.



cesdw Niemiec bismarkowsiko-wilhelmowskich dominujg
tendencje krytyczne. Wiasciwe mu giebokie przekonania
liberalne i nacjonalistyczne stuzg nie tylko akceptacji
podstaw ustroju kapitalistycznego, ale odgrywajg tez nie-
poslednig role w zajeciu postawy krytyka i reformatora
spotecznego.

Weber znat dobrze podstawowe prace Marksa i budzity
w nim wielki podziw jego ,genialne konstrukcje” &
Sadzit, ze ujmuja one trafnie wiele aspektdw cywilizacji
kapitalistycznej. Dzielit z Marksem przekonanie, ze od-
dzielenie robotnikéw od $rodkdw produkcji jest jednym
z gtéwnych zrddet ich niedoli spotecznej, ale wskazywat
na uniwersalno$¢ procesu oddzielenia spoteczenstwa od
przedmiotowych $rodkdéw organizacji (oddzielenie urzed-
nikow od Srodkéw administracji, zoinierzy od Srodkéw
walki, pracownikéw nauki od $rodkéw prowadzenia ba-
dan naukowych) i nie wierzyt, aby socjalizm byt w sta-
nie potozyé kres wystepujacemu w kapitalizmie procesowi
odcztowieczenia. Zgadzat sie rowniez z Marksem, ze wal-
ka klas jest jednym z integralnych sktadnikéw nowoczes-
nej organizacji przemystowej84 Sadzit jednak, ze zZrodtem
walki klasowej jest rowniez wiasciwa burzuazji $lepa po-
gon za zyskiem, brak poczucia odpowiedzialno$ci za reper-
kusje spoteczne i polityczne poczynan ekonomicznych,
w wielu za$ wypadkach brak jakichkolwiek hamulcow
moralnych.

W jednym z listbw wystanych ze Stanéw Zjednoczo-
nych, gdzie przebywa od wrze$nia do grudnia 1904 r.,
z oburzeniem pisze o towarzystwie tramwajowym, Kktore
eksploatuje stare wagony, powodujac rocznie okoto 400
wypadkdw S$mierci i kalectwa. Towarzystwo to ,obliczy-
o, ze odszkodowanie dla 400 os6b kosztuje mniej niz za-
stosowanie pozadanych $rodkéw bezpieczenstwa...” & Gdy

& Ibidem, s. 350.
8 Por. W.J. Mammsen, op. cit., s. 117,
& Cyt. za Marianne Weber, op. cit., s. 300.

55



na jednej z dyskusji zorganizowanych w 1905 r. przez Ve-
rein flir Sozialpolitik Alexander Tille, sekretarz general-
ny Saarindustrie, narzekat na niemoralnos¢ 195 tysiecy
robotnikdéw, ktoérzy podejmujgc strajk zerwali umowe
0 prace, Weber wystepuje w obronie robotnikdw, twier-
dzac, ze umowa 0 prace wyraza podporzadkowanie robot-
nika potedze przedsiebiorcy, nie jest umowg miedzy réw-
norzednymi partnerami, i moze byé zawsze rozwigzana,
jesli bedzie tego wymagac interes wyzyskiwacza 8. W tym
samym przemoOwieniu zauwaza, Zze im mniej znaczy bur-
zuazja w zyciu politycznym Niemiec, tym wiekszy daje
upust rozkoszy wiadzy we wiasnych przedsiebiorstwach 8.
Te opinie Webera nie majg nic wspolnego z jakimi$ ten-
dencjami socjalistycznymi w jego Swiatopogladzie. Nalezy
on do tej grupy przedstawicieli klas posiadajacych, kt6-
rzy rozumiejg niezbednos$¢ reformy spotecznej, dokonanej
bez naruszenia zasadniczych elementéw ustroju kapitali-
stycznego. Juz w 1867 r. w przedmowie do pierwszego
wydania Kapitatu Karol Marks pisat:

»Wskaze np. na Biekitng Ksiege .ogtoszong w ostatnich
tygodniach: «Correspondence with Her Majesty’s Ma-
ssions Abroad, regarding Industrial Questions and Trades-
-Unions». Przedstawiciele korony angielskiej za granicg
wyrazajg tu bez ogrédek te mysl, ze w Niemczech, we
Francji, stowem, we wszystkich kulturalnych panstwach
kontynentu europejskiego, przeobrazenie istniejgcych sto-
sunk6éw miedzy kapitatem a pracg jest tak samo widoczne
1 tak samo nieuniknione jak w Anglii. Jednocze$nie po
drugiej stronie Oceanu Atlantyckiego pan Wade, wice-
prezydent Stanow Zjednoczonych Ameryki Poéinocnej,
oswiadcza na zgromadzeniach publicznych: po zniesieniu
niewolnictwa stanie na porzadku dziennym sprawa prze-
obrazenia stosunkOw kapitatu i wiasnosci ziemskiej. Sg to

8 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsatze zur Soziologie und. So-
zialpolitik, Tlubingen 1924, s. 394.
87 Ibidem, s. 396—397.



znamiona czasu (..). Nie oznaczaja one, ze juz jutro na-
dejdzie dzien cudéw. Wskazuja, ze nawet w tonie klas po-
siadajgcych s$wita juz Swiadomos¢, iz spoteczenstwo dzi-
siejsze inie jest zakrzeptym krysztatem, lecz organizmem
zdolnym do przeobrazania sie i wciaz znajdujgcym sie
W procesie przeobrazania” 8.

Weber jest jednym z aktywnych uczestnikdw ruchu od-
nowy i naprawy spoteczenstwa kapitalistycznego, ktoéry
objat wéwczas w Niemczech liczne kota inteligencji mie-
szczanskiej. W 1873 r. grupa ekonomistéw niemieckich
z A. Wagnerem, G. Schmollerem, L. Brentano i J. Knap-
pem na czele powotata do istnienia Verein fiir Sozialpoli-
tik. Zatozyciele tego stowarzyszenia uznali stuszno$¢ pew-
nych elementéw socjalistycznej krytyki spoteczenstwa ka-
pitalistycznego. Lujo Brentano i G. Schmoller widzieli
w zasadzie ,laisser faire, laisser ipasser” i w bezwzgled-
nej pogoni za zyskiem jedno ze Zrddet wzmagajacej sie
walki klasowej. Uwazali wiec, ze panstwo ma obowigzek
interweniowaé¢ w wypadku, gdy konflikt miedzy kapita-
tem a pracg naraza jna niebezpieczenstwo moralne, kultu-
rowe, polityczne interesy narodu. Program stowarzyszenia,
opracowany przez Gustawa Schmollera, odrzucat ekspery-
ment socjalistyczny, uznawat istniejace formy produkcji
i wiasnosci, walczyt jedynie o poprawe doli robotniczej
i domagat sie od panstwa podjecia pewnych krokéw w in-
teresie proletariatu. To wystarczyto, aby zastuzy¢ wsréd
przeciwnikbw na miano Kathedersozialisten. ,,Przedsta-
wiciele «Kathedersozialismus» —mzauwaza F. Mehring —
nie byli przeciwnikami klasy burzuazyjnej, ale raczej naj-
rozsadniejszymi sposréd jej przyjaciét” &.

Verein fur Sozialpolitik nie prowadzit bezposredniej
propagandy i dziatalnosci wsrdd klasy robotniczej. Prag-
nagt wywiera¢ wptyw jna rzad, parlament oraz pewne kregi

8 K. Marks, Kapitat, t. I, Warszawa 1951, s. 6—7.
8 F. Mehring, Historia socjaldemokracji niemieckiej, t. 1V,
Warszawa 1965, s. 55.
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burzuazji i inteligencji liberalnej. Jedng z gtéwnych dzie-
dzin jego dziatalnosci byto organizowanie badan nad do-
niostymi problemami natury spotecznej i politycznej. Nie
udaje mu sie jednak odegra¢ jakiej$ powazniejszej roli
w zyciu politycznym kraju. Z czasem, jak zauwaza Ferdi-
nand Tonnies, Verein flir Sozialpolitik przeksztatca sie
w klub dyskusyjny, w ktorym profesorowie prowadzg
dyskusje z przedsiebiorcami i przedstawicielami biuro-
kracji panstwowej Q0.

Mniej akademicki charakter miat Deutsche Gesellschaft

flr Soziale Reform, zatozony w 1890 r. z inicjatywy Wer-
nera Sombarta, przy poparciu barona Berlepscha, pruskie-
go ministra handlu w latach 1890—1896. Celem tego sto-
warzyszenia bylo ,uzasadnienie przy pcmccy rkr-
i pisma potrzeby dokonania reformy spotecznej w dzie-
dzinie sytuacji robotnikdw najemnych w Niemczech” 9L
Ruch reformy spotecznej rozwingt sie réwniez w kotach
protestanckich. W 1878 r., a wiec w roku wprowadzenia
ustaw wyjatkowych przeciw socjalistom, kaznodzieja na-
dworny (Hofprediger) Adolf Stocker zaktada Christlich-
-Soziale Arbeiterpartei. Bylo to prawicowe ugrupowanie,
ktore pragneto zaja¢é miejsce socjaldemokracji wsrod nie-
mieckiego proletariatu. Program Chrzes$cijansko-Spo-
tecznej Partii Robotnikéw z 1878 r. glosit:

»Chrzescijansko-Spoteczna Partia Robotnikéw stoi na
gruncie wiary chrzes$cijanskiej, mitosci do krola i ojczy-
zny. Odrzuca ona wspotczesng socjaldemokracje jako ruch
niepraktyczny, niechrzescijanski, niepatriotyczny. Dazy
do pokojowego zorganizowania robotnikéw, aby wspoélnie
z innymi czynnikami zycia panstwowego utorowaé¢ droge
koniecznym reformom praktycznym” 92

& Por. F. Toénnies, Die Entwicklung der sozialen Frage bis zum
Weltkriege, Berlin—Leipzig 1926, S. 112—116.

9 Ibidem, s. 117.

® Cyt. za H. Grebing, Geschichte der Deutschen Parteien, Wies-
baden 1962, S. 60.



Ruch ten wystepuje pod hastem interwencji panstwa
w dziatalnos¢ ekonomiczng w interesie robotnikow,
w imie chrzescijanskich powinnosci panstwa; zada od bur-
zuazji zaspokojenia ,stusznych” postulatow klasy robot-
niczej, pragnie rozbudzi¢ w zaktadach przemystowych u-
czucia chrzescijanskie i monarchistyczne. W jego progra-
mie i dziatalnosci duza role odgrywa antysemityzm.
Partia Stockera nie znajduje jednak poparcia wsrod pro-
letariatu; antysemityzm i wrogo$¢ wobec ,bezboznych”
liberatéw zrazity ku niej burzuazje, pewne wptywy udato
sie jej utrzymac jedynie wsréd drobnomieszczanstwa &3

Max Weber przejawiat aktywng dziatalno$¢ nie tylko
w Verein fir Sozialpolitik, do ktérego wstapit w 1888 r.,
ale interesowat sie réwniez ruchem ewangelicko-spotecz-
nym i starat sie wptyng¢ ,na jego oblicze ideologiczne
i polityczne. W 1890 r. uczestniczy w zwolanym z inicja-
tywy grupy A. Stockera pierwszymi Kongresie Ewamge-
licko-Spotecznym. Spotyka tu Friedricha Naumanna,
z ktérym potaczy go na cate zycie przyjazn. Naumann,
pracujac jako pastor w gorniczym miescie saksonskim,
poznat doskonale warunki egzystencji socjalnej wielko-
przemystowego proletariatu i przytgczyt sie do ruchu
A. Stockera, aby walczy¢ o poprawe doli robotniczej. Jego
poglady miaty pewne zabarwienie socjalistyczne. M. We-
ber nie pochwalat sktonnosci socjalistycznych Naumanna,
wskazywat na utopijno$¢ programu, ktéry przyznaje ety-
ce chrzescijanskiej i wzorom typu patriarchalnego zbyt
powazng role w polepszeniu stosunk6w miedzy robotni-
kami a pracodawcami. W.J. Mommsen twierdzi, ze w cig-
gu 5—6 lat F. Naumann, pod duchowym wptywem We-
bera, bardzo powaznie zrewidowat swdj system wartosci
politycznych 94 Przejagt od Webera m.in. poglad, ze po-
wodzenie dzieta reformy spotecznej jest uzaleznione prze-

B Por. Marianne Weber, op. cit.,, s. 138; Por. takze H. Grebing,

op. cit., s. 60.
A Por. W.J. Mommsen, op. cit., s. 139—140.
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de wszystkim od miejsca, jakie wywalczg sobie Niemcy na
ekonomicznym rynku $wiatowym, oraz od utrzymania
przez Rzesze mocarstwowego stanowiska w $Swiecie.

W 1894 r. Weber wraz z Gohre omawia na frankfurc-
kim Kongresie Ewangelicko-Spotecznym wyniki ankiety
poswieconej sytuacji robotnikdw rolnych. Antyjunkierska
wymowa obu referatbw doprowadza do roztamu w ruchu
ewangelicko-spotecznym na liberalng lewice (Schulze-
Gavernitz, Naumann, Goéhre, M. Weber) i konserwatywng
prawice, skupiong wokot A. Stockera &%

Dwa lata p6zniej zaktada F. Naumann National-Sozia-
ler Verein. Wsrod cztonkéw nowej organizacji politycznej
jest rowniez Max Weber. Dosy¢ sceptycznie ocenia on
szanse zdobycia przez National-Sozialer Verein powaz-
niejszych wpltywdw wsrod proletariatu. Stara sie nato-
miast przekona¢ Naumanna o potrzebie stworzenia
w Niemczech powaznej partii, ktéra by reprezentowata
interesy burzuazji, opowiadata sie jednoznacznie za roz-
wojem stosunkow kapitalistycznych, zwalczata reakcje
feudalng. Walka burzuazji z sitami feudalnymi ma, wedle
Webera, rozstrzygajace znaczenie dla loséw Niemiec. Sto-
sunek do burzuazji uwaza on za rzeczywiste Kryterium
postepowosci kazdego ruchu spoteczno-politycznego. Kaz-
dy ruch, ktéry zwalcza burzuazje, staje sie sprzymierzen-
cem sit konserwatywnych. Socjaldemokracja — zdaniem
M. Webera — swojg walkg z burzuazjg toruje droge
reakcji%.

Przesledzenie dalszych loséw politycznych F. Nau-
manna pozwala wskazaé te sity spoteczno-polityczne,
z ktérymi M. Weber identyfikowat sig, oczywiscie z za-
strzezeniami mniejszymi lub wiekszymi. Gdy wybory do
Reichstagu w latach 1898—1903 nie przynosza zadnych
sukcesdéw ruchowi ewangelicko”spotecznemu, F. Naumann

% Por. E. Baumgarten, Max Weber..., S. 691.
% Por. W.J. Mommsen, op. cit., s. 144—145.
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rozwigzuje National-Sozialer Verein, by podjg¢ dziatal-
nos¢ polityczng w liberalnym Freisinnige Vereinigung.
Staje sie wkrétce znang osobistosciag w szeregach lewi-
cowo-liberalnej, mieszczarnskiej Fortschrittliche Volkspar-
tei, partii powstatej w 1910 r. po zjednoczeniu sie Frei-
sinnige Vereinigung, Freisinnige Volkspartei i Deutsche
Volkspartei. O zwigzkach $wiatopogladu spoteczno-poli-
tycznego M. Webera z ideologig i politykg niemieckich
partii liberalizmu burzuazyjnego Swiadczy i to, ze wespét
z F. Naumannem znalazt sie on wsrdd wspotzatozycieli
powstatej w grudniu 1919 r. Deutsche Demokratische
Partei.

Klasowy sens Swiatopoglagdu M. Webera odstania row-
niez analiza jego stosunku do socjalizmu i ruchu robot-
niczego.

Ostabienie wpltywu socjaldemokracji na klase robotni-
czg traktowat on jako jedno z zadan swojej dziatalnosci
spotecznej i politycznej. Dalekie mu byty ideaty partii
robotniczej: ustréj socjalistyczny, internacjonalizm. Uwa-
zal, ze klasa robotnicza Niemiec nie dojrzata do przejecia
wiadzy politycznej w kraju 97.

W 1905 r. na kongresie Verein fir Sozialpolitik w Mann-
heim z nieukrywanym gniewem pomawia partie prawi-
cowe o0 brak zainteresowania walkg z socjaldemokracja:
»(..) czy rzeczywiscie przedstawiciele wielkiego przemystu
i zwigzane z nimi w dziedzinie spoteczno-politycznej
partie agrarne sg zainteresowane w wyparciu socjalde-
mokracji? Kazdy, kto mys$li politycznie, musi na to od-
powiedzie¢: nie! — wprost przeciwnie — kazde nowe zero
socjalistyczne, ktdre -zdobywa miejsce w Reichstagu kosz-
tem spoteczno-reformistycznych partii, jest dla nich
czystym zyskiem” &S

37 Por. M. Weber, Der Nationalstaat und die Volkswirtschafts-
politik, S. 23—29.

B M. Weber, Gesammelte Aufsédtze zur Soziologie und Sozial-
politik, S. 28—29.



Weber sadzit jednak, ze walka z socjaldemokracjg nie
powinna by¢ prowadzona w ten sposob, aby przynosic¢
szkody interesom i idealom mieszczanstwa liberalnego.
Przez krotki okres dzielit zapatrywania polityczne ojca,
ktory byt aktywnym dziataczem narodowo-liberalnym.
Ale gdy narodowi liberatowie poparli ,,Kulturkampf”
i przedtuzenie ustaw wyjatkowych przeciw socjalistom,
mitody wdwczais Weber potepit te posuniecia, zdajac sobie
sprawe, ze konsekwencjg polityki Bismarcka wobec kato-
likbw i socjalistow bedzie dalsze ograniczenie swobdd de-
mokratycznych w kraju. Postawa M. Webera wobec so-
cjaldemokracji staje sie coraz bardziej tolerancyjna od
czasu, gdy dochodzi on do przeSwiadczenia, podobnie jak
W. Sombart w pigtym wydaniu swojej gto$nej pracy pt.
Sozialismus und Soziale Bewegung (1905) ", ze tendencje
rewolucyjne wygasty w niej tak dalece, ze nie stanowi
ona juz jakiego$ powaznego niebezpieczenstwa dla panu-
jacego ustroju.

Po wizycie na zjezdzie Socjaldemokratycznej Partii
Niemiec w Mannheim w 1906 r. stwierdza, ze drobno-
mieszczanskie filisterstwo funkcjonariuszy partyjnych
i fanatyzm Kkliki dziennikarskiej sktadaja sie :na istote
partii socjaldemokratycznej 1*. Rok pdzniej w dyskusji
na posiedzeniu Verein flr Sozialpolitik bedzie opowiadat
sie za pozostawieniem socjaldemokracji szansy zdobycia
wiekszosci w samorzadzie miejskim, gdyz istnieja, jego
zdaniem, podstawy do mniemania, iz powstrzyma sie
ona od eksperymentdéw socjalistycznych, a bedzie raczej
sprzyja¢ rozwojowi kapitalistycznemu. Na diuzsza mete,
sadzi Weber, ,nie socjaldemokracja podbije miasta lub
panstwo, lecz przeciwnie — partia zostanie podbita przez

P Por. W. Sombart, Socjalizm i ruch spoteczny, Lwéw 1907,
S. 242.
10 por. W.J. Mommsen, op. cit., s. 121—il23.
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panstwo” 10 W poglebiajacej sie biurokratyzacji partii
socjaldemokratycznej widzial jedno ze zrédet zmierzchu
wiasciwych jej w swoim czasie sktonnosci rewolucyjnych.
W.J. Mommsen sgdzil® ze Weber wywart rowniez pe-
wien wptyw na R. Michelsa teorie tendencji oligarchicz-
nych w nowoczesnych partiach politycznych, zrodzonag
m.in. w wyniku refleksji nad strukturg organizacyjng
i sposobem dziatania Socjaldemokracji niemieckiej 18 Na-
cjonalistyczne stanowisko zajete przez wiekszo$¢ nie-
mieckiej partii socjaldemokratycznej w okresie wojny
wita Wetber iz uznaniem. Po rewolucji lutowej pisze ar-
tykut, w ktérym dowodzi, iz w Rosji nie moze by¢ mo-
wy o rzeczywistej demokracji. Nawotuje przy tym socjal-
demokracje niemiecka, by nie data sie zwie$¢ pozorom,
by w imie solidarnosci z socjalistami rosyjskimi nie po-
dejmowata zadnych akcji, ktére mogag wyrzadzi¢ szkode
interesom Niemiec 14 Z otwartg wrogoscia wita Rewo-
lucje Pazdziernikowaq. Przepowiada rychty krach ekspery-
mentu socjalistycznego w Rosjills sadzac, ze rzady bol-
szewikoéw nie przetrwajg trzech miesiecy 106 a w radach
robotnikdw i zoinierzy widzi jedynie ,dyktature mili-
tarng, wprawdzie nie generatéw, lecz kaprali” 107. Nawet
zachodnioniemiecki historyk i socjolog przyznaje, ze po-
stawa spoteczno-polityczna Webera, a zwiaszcza jego

100 M. Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Soziologie und Sozial-
politik, S. 409.

12 Por. W.J. Mommsen, op. cit., s. 124.

18 Por. R. Michels, Zur Soziologie des Parteiwesens in der mo-
dernen Demokratie. Untersuchungen uber die oligarchischen Ten-
denzen des Gruppenlebens, Stuttgart 1957.

i por> m. Weber, Russlands Ubergang zur Scheindemokratie,
Gesammelte politische Schriften, S. 107—125.

los por_M_ Weber. Der Sozialismus, Gesammelte Aufsédtze zur
Soziologie und Sozialpolitik, S. 514.

i por w.J. Mommsen, op. cit., s. 275.

107 M. Weber, op. cit. Por. takze M. Weber, Innere Lage und
Aussenpolitik, Gesammelte politische Schriften, S. 323.
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przeswiadczenie, iz bez wspoétdziatania burzuazji nie jest
mozliwe trwate przeksztatcenie dotychczasowych stosun-
kéw, uniemozliwity mu zrozumienie rzeczywistego cha-
rakteru Rewolucji Pazdziernikowej 108

Stosunek Webera do rewolucji proletariackiej w Niem-
czech z calg ostroscig odstania klasowy charakter jego
zapatrywan spotecznych i politycznych. Niezwykle pla-
stycznie ujmuje ten okres zycia autora Wirtschaft und
Gesellschaft Tadeusz Szczurkiewicz:

-Max Weber (..) zwalczat komunizm publicznie pod
koniec | wojny i w okresie tworzenia sie w Niemczech
rad zotnierzy i robotnikbw, przemawiajgc ostro na wie-
cach. Na jednym z zebran oficerow Max Weber os$wiad-
czyl wyraznie, ze jezeli jakiemu$ robotnikowi chce sie
wprowadza¢ u nas bolszewizm, to znajdg sie uczciwie
mys$lacy Niemcy, ktérzy uderzeniem pieSciag w pysk
(Schnauze) poucza go o niewykonalnosci takich zachcia-
nek” i«9.

Wypadki rewolucyjne w Niemczech okre$la Weber ja-
ko ,krwawy karnawat, ktéry nie zastuguje na 'zaszczytne
miano rewolucji” no. A w liscie z 18 listopada 1918 r. pi-
sze: ,Rozstrzygajace jest teraz, czy oblakana banda Lieb-
knechta zostanie zdtawiona” in.

Wydaje sie, ze postawa Webera wobec rewolucji nie-
mieckiej w peini usprawiedliwia surowe stowa Herberta
Marcuse’a wypowiedziane w Heidelbergu w 100-iecie u-
rodzin autora Wirtschaft und Gesellschaft: ,,Weber iden-
tyfikowal swojg prace badawczg z historyczng misjg bur-
zuazji, w imie tej rzekomej misji zaakceptowat przymie-
rze reprezentatywnych warstw burzuazji niemieckiej z or-

ios por_w.J. Mommsen, op. cit., s. 275—277.

10 T. Szczurkiewicz, Wptywy Lenina na socjologie zachodnig,
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. A. Mickiewicza”, 1962, zesz.
1V, s. 29.

no por_Marianne Weber, op. cit., s. 642.

11 Ibidem, s. 645.
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ganizatorami reakcji i represji; zadat domu wariatow,
ogrodu zoologicznego i kuli z pistoletu dla politycznych
przeciwnikéw z radykalnej lewicy. Ten najinteligent-
niejszy sposréd wszystkich socjologobw méwit z wsciek-
toscig o intelektualistach, ktorzy rewolucji ofiarowali
swoje zycie” 112

Jednak nawet w obliczu rewolucji Weber usituje ocalié¢
co$ z postawy liberata. Na prosbe socjaldemokratéw bie-
rze udziat w pracach rady robotniczej i zotnierskiej Hei-
delbergu 113 Po upadku powstania zbrojnego w Mo-
nachium broni przed sagdem wojskowym jego przywod-
cow: O. Neuratha i E. Tollera 114 Potepia biaty terror
i stara sie przeciwstawi¢ rozpasaniu reakcji. Przypomina
burzuazji, jak wiele zawdziecza prawosci rewolucyjnych
robotnikéw i ich przywodcy. Po $mierci Liebknechta We-
ber pisze:

»Dyktatora ulicy spotkat los, jakiego mu nigdy nie zy-
czytem. Liebknecht byt niewatpliwie uczciwym cztowie-
kiem. Przywotat ulice do walki i ulica go powalita. Nie
watpie takze w uczciwos¢ rad robotniczych i zoinier-
skich. Mieszczanstwo nie powinno zapomnie¢, jco zawdzie-
cza ich uczciwej, rzetelnej pracy” 115

Jednym z doniostych elementéw Swiatopogladu Webera
jest nacjonalizm. W okresie wojny zbliza sie on do gra-
nic szowinizmu. Weber zostaje wowczas powotany do kie-
rowania szpitalami wojskowymi w Heidelbergu. Ubole-
wa, ze nie moze z powodu choroby petni¢ stuzby w polu,
kroczy¢ na czele kompanii walczacej na froncie. Wpraw-
dzie zapatruje sie dosy¢ pesymistycznie na szanse Nie-

112 H. Marcuse, Industrialisierung und Kapitalismus, w: Max
Weber und die Soziologie heute, S. 166. Por. takze H. Marcuse,
Industrialization and Capitalism, ,New Left Review”, 1965,
March—April, p. 7.

113 por Marianne Weber, op. cit., s. 644.

14 Ibidem, s. 673.

115 Ibidem, s. 653—654.

5—Max Weber a Karol Marks @5
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miec w wojnie, z zachwytem méwi jednak o wybuchu
uczu¢ nacjonalistycznych latem 1914 r. ,Niezaleznie od
wyniku, wojna ta jest wielka i wspaniata” — pisze w lis-
cie z dnia 28 sierpnia 1914 r. 116 Po $mierci szwagra pod
Tannenbergen poucza owdowiaty siostre, iz Smieré¢ w tej
wojnie ma taka sama warto$¢, co piekne i bogate zy-
ciell7. W innym za$ liscie stwierdza, ze na polach Ga-
licji toczy sie walka przeciw barbarzyncom U8. W arty-
kule opublikowanym na tamach ,Hilfe” 26 kwietnia 1917 r.
Weber mowi nawet, iz u granic Niemiec stoja teraz ,,woj-
ska ztozone z Murzynéw, Gurkéw i calego barbarzyn-
skiego mottochu (Lumpengesindel) Swiata” 119

W pismach politycznych Webera socjolog wiedzy znaj-
dzie calg kopalnie materiatu do badan nad spotecznymi
uwarunkowaniami myslenia i odczuwania ludzi nauki.
Lektura tych pism wskazuje, iz w pewnych sytuacjach
spotecznych potezny i krytyczny umyst to stanowczo za
mato, aby nie sta¢ sie ofiarg ztudzen wiasciwych epoce.
Szczego6lnie ciekawy jest z tego punktu widzenia artykut
Wobera pt. Deutschland unter den europaischen Welt-
machten. Zawiera on tres¢ wyktadu wygtoszonego w Mo-
nachium jesienig 1916 r. Weber zastanawia sie w nim nad
zrodtami wojny Swiatowej. Uwaza, ze gtdwng przyczyng
jej jest mocarstwowe stanowisko 'Niemiec. Znajduje na-
wet dosy¢ interesujgce argumenty dla poparcia tego
mniemania. Ale oto, co sie dzieje, gdy Weber zaczyna
okresla¢ sens wojny. Okazuje sie, ze zrodzita sie ona
z poczucia odpowiedzialno$ci wobec historii, ze 70-milio-
nowy nar6d ma moralny obowigzek broni¢ zachodniej
czesci planety przed anglosaskim konwencjonalizmem
i rosyjska biurokracja.

i55 Ibidem, s. 530.

u? Ibidem, s. 536—537.

18 Ibidem, s. 538.

19 M. Weber, Russlands Ubergang zur Scheindemokratie, Ge-
sammelte politische Schriften, S. 124.
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,O cze$¢ — stowo to Weber podkre$la — a nie o zmia-
ne mapy Swiata lub zmiane podziatu zyiskéw ekonomicz-
nych, i tego nie powinnismy zapomnie¢, toczy sie wojna
niemiecka” 120 Stowa wybitnego intelektualisty niewiele
réznig sie w tym wypadku od haset zapetniajgcych szpal-
ty o6weczesnych dziennikéw niemieckich. Nacjonalizm We-
bera — przez ktéry rozumiem przektadanie solidarnosci
etnicznej nad solidarno$¢ klasowg — zabarwia sie w okre-
sie wojny szowinizmem (pogarda i nienawis¢ wobec in-
nych narodowosci). Weber jest jednak daleki od prokla-
mowania prawa do panowania narodu niemieckiego nad
catym Swiatem, a nawet zwalcza zdecydowanie polityke
aneksji. W artykule Deutschland unter den europdischen
Weltmachten stwierdza wyraznie, ze warto$¢ matych na-
rodow nie jest mniejsza niz warto$¢ duzych narodow.
Whnoszg one cenny wkiad do kultury ogolnoludzkiej, two-
rzg w dziedzinie kultury i organizacji zycia politycznego
takie rzeczy, ktérych moze im tylko pozazdrosci¢ wielki
narod (np. bezposrednia demokracja w Szwajcarii)#2l. Na-
cjonalizm M. Webera mial wyrazny sens klasowy. Nie
tylko dlatego, ze warunkowatl jego postawe wobec ruchu
robotniczego, ale i dlatego, ze stanowit narzedzie krytyKki
junkierstwa ze stanowiska burzuazji miejskiej. Byt jed-
nym z wyznacznikéw krytycznej postawy Webera wobec
rzeczywistosci spoteczno-politycznej 6wczesnych Niemiec.
Juz w latach dziewiecdziesigtych dochodzi Weber do
prze$wiadczenia, ze junkrzy wywierajg decydujacy wptyw
na polityke panstwowg. Hegemonia polityczna kapita-
Hstow agrarnych naraza, wedlug Webera, na niebezpie-
czenstwo zywotne interesy narodu. W 1905 r. ina zjezdzie
~Nerein fr Sozialpolitik zwotanym do Monachium daje
Weber upuist swoim uczuciom politycznym oskarzajac
panstwo pruskie i autorytatywny system owychowywanie

10 M. Weber, Gesammelte politische Schriften, S. 92.
121 Ibidem, s. 91.
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kanalii m. Na tym samym zjezdzie krytykuje opracowany
przez Schmollera program, podkreslajagcy doniostos¢ in-
terwencji panstwa w zycie gospodarcze i w konflikty
socjalne. Weber sadzi, ze istniejgce panstwo pruskie nie
jest jw stanie sprosta¢ tak ,szlachethym zadaniom”, ja-
kimi Schmoller pragnie je obarczyé¢ 123

Wystepuje z surowg krytyka systemu politycznego
wilhelmowskich Niemiec. Dominujagca rola monarchy

w zyciu politycznym czyni — jego zdaniem — z Reichs-
tagu i partii politycznych instytucje pozornego parla-
mentaryzmu. W Niemczech — powiada Weber — nie

istniejg zadne zalety wiasciwe systemowi parlamentarne-
mu innych krajéw, wystepujg natomiast wszystkie wady
tego systemu 124

Weber otacza podziwem Bismarcka, widzi w nim wiel-
kiego meza stanu. Nie podoba mu sie jednak jedna wias-
ciwo$¢ starego kanclerza: Bismarck nie znosi samodziel-
nych umystéw i faworyzuje postusznych, pozbawionych
talentu politycznego urzednikéw. Gdy kierownictwo pan-
stwa ujmuje w swoje rece Wilhelm IlI, Weber z jniepoko-
jem mysli o przysztoSci Niemiec, uwazajgc, ze losy pan-
stwa zostaly zlozone w rece dyletanta, gdyz — jak sie
wyraza w liscie do Naumanna z 12 listopada 1908 r. —
»kazdy prawowity wiladca, jesli nie jest Fryderykiem II,
musi by¢ dyletantem” 15 Wiosng 1917 r. pojawia sie we
.Frankfurter Zeitung” cykl artykutow Webera, w kté-
rych poddany zostaje krytyce system polityczny Nie-
miec. W jednym z artykutéw, w formie bardzo przej-
rzystej aluzji, zawarta jest krytyka rzgdow Wilhelma 11,
krytyka monarchy, ktéry nie urodzit sie politykiem, po-
stuguje sie demagogia, pragnie ,samodzielnie rzadzic¢

12 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Soziologie und
Sozialpolitik, S. 395.

123 Ibidem, s. 402.

124 1bidem, s. 400.

15 M. Weber, Gesammelte politische Schriften, S. 456.
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(w istocie rzgdzg nim urzednicy) i naraza w ten sposob
nie tylko egzystencje witasnej korony, ale i wiasnego pan-
stwa” 1%

Stynna teoria jbiurokracji Webera wyrasta nie tylko
z badan nad cywilizacjg kapitalistyczng i star¢ pole-
micznych z socjalizmem, ale réwniez z refleksji nad wa-
dami systemu politycznego Niemiec. Ta wiasnie refleksja
pozwala Weberowi dostrzec wyraznie stabo$ci i granice
racjonalizmu biurokracji.

U schytku wojny Weber opracowuje i propaguje in-
tensywnie program zasadniczej reformy ustroju poli-
tycznego Niemiec. Domaga sie zmniejszenia wiadzy mo-
narchy, wysuwajac jako pozytywny wzdr pozycje kréla
angielskiego w panstwie, powiekszenia uprawnien parla-
mentu (rzad wytoniony z wiekszosci parlamentarnej, pod-
dany kontroli parlamentu), ostabienia wptywu biurokra-
cji na polityke jwewnetrzng i zagraniczng, zniesienia he-
gemonii Prus w Rzeszy, demokratyzacji catego zycia spo-
tecznego 121 Swiatopoglad spoteczno-polityczny M. Webe-
ra wyciska wyrazne pietno na jego twdérczosci naukowej.
Miedzy spuscizng badawczg autora Wirtschaft und Ge-
sellschaft a jego Swiatopogladem spoteczno-politycznym
mozna wykry¢ — jalk to postaram sie wykaza¢ w dalszych
rozwazaniach — m. in. nastepujace zaleznosci:

1. Postawa spoteczno-polityczna Webera wspdétokresla
polityczng orientacje jego postawy badawczej, ktora znaj-
duje przede wszystkim wyraz w wyborze problematyki
badan. Powazna cze$¢ prac autora Gesammelte politische
Schriften poczeta sie bezpos$rednio z inspiracji politycznej,
ze sporow i walk spotecznych, jakie toczyly sie wdwczas
w Niemczech.

2. Wyrazem politycznej orientacji postawy badawczej
Webera jest dominujaca w jego pismiennictwie tendencja

18 Ibidem, s. 157.
127 For. M. Weber, Parlament und Regierung im neugeordne-
ten Deutschland, Gesammelte politische Schriften, S. 126—261.
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do analizy rzeczywistosci w kategoriach wielkich struk-
tur i instytucji spoteczno-historycznych. Twierdzenie to
wymaga dowodu, ze istnieje w naukach spotecznych pew-
na zalezno$¢ miedzy postawg spoteczno-polityczng bada-
cza a preferowanymi przez niego metodami postepowa-
nia badawczego.

3. Polityczna orientacja postawy badawczej Webera
stanowi powazng przestanke wystepujgcej w jego twor-
czo$ci proby integracji roznych gatezi nauki o spoleczen-
stwie, préby przekroczenia przedziatbw, jakie stworzyt
w humanistyce podziat pracy badawczej.

4. Wystepuje wyrazna zalezno$¢ miedzy wrazliwoscia
M. Webera na rytm wspotczesnej mu epoki a jego
wrazliwoscig na walory badawcze teorii Marksa.

5. Jednym z naczelnych przedmiotéw mojego zainte-
resowania w rozdziale Il bedzie weberowski postulat
,hauki wolnej od sagdéw wartosciujgcych”. Ten za$ roz-
dziat powinien przynie$¢ odpowiedZ na pytania: w jakim
stopniu wilasne badania naukowe Webera czynig zado$é
wymogom tego postulatu? Czy rzeczywiscie jego twor-
czo$¢ badawcza moze stanowi¢ egzemplifikacje ,,nauki
wolnej od sagdow wartosciujgcych”?

Badania nad stosunkami rolnymi
w Niemczech

Jesliby uznaé¢ wszystkie opublikowane w latach 1891—
1902 prace M. Webera — niezaleznie od tego, czy sg to
wieksze rozprawy, artykuty, czy tez tylko wypowiedzi
w dyskusjach lub recenzje — za miarodajny wskaznik
jego zainteresowan badawczych, to wowczas dosyé wy-
mowny jest fakt, ze spos$rdd 45 prac az 20 dotyczy pro-
blematyki stosunkéw rolnych w Niemczech. Zajmuje ona
wiele miejsca rowniez w innych pracach Webera, pocho-
dzacych z tego okresu. Nie pomingt jej autor Wirtschaft
und Gesellschaft nie tylko w stynnej Antrittsrede, wy-
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gtoszonej po objeciu katedry we Freiburgu, ale Slady je-
go zainteresowan sytuacjg wsi niemieckiej odkrywamy
nawet w rozprawach o stosunkach agrarnych w staro-
zytnosci.

Nietrudno dostrzec wptyw dziatalnosci politycznej
Webera w Verein flir Sozialpolitik i w ruchu ewange-
licko-spotecznym na jego zainteresowania naukowe.

W 1890 r. Verein fiir Sozialpolitik przeprowadzit bada-
nia ankietowe nad sytuacjg spoteczno-ekonomiczng wsi
niemieckiej, rozsytajagc m. in. 3 180 kwestionariuszy do
wiascicieli rolnych. Weberowi, ktory dat sie pozna¢ z pra-
cy habilitacyjnej jako dobry znawca probleméw agrar-
nych, zostalo powierzone opracowanie materiatu doty-
czacego potozenia robotnikéw rolnych w posiadtosciach
na wschéd od taby. Trzy lata p6zniej Evangelisch-sozia-
ler Kongress zaleca M. Weberowi i P. Gbéhre zorganizo-
wanie nowych badan ankietowych nad sytuacja robot-
nikéw rolnych. Z opracowania zgromadzonego w ten spo-
sob materiatu powstalty m, in. nastepujace prace M. We-
bera. Die Verhdltnisse der Landarbeiter im ostelbischen
Deutschland (1892) Privatenqueten Uber die Lage der
Landarbeiter (1892), Die landliche Arbeitsverfassung
(1893), Entwicklungstendenzen in der Lage der ostel-
bischen Landarbeiter (1893). Warto doda¢, ze w pracach
tych uwzglednit Weber wyniki podobnych badan prowa-
dzonych w Niemczech juz przed 1890 r. Po raz pierwszy
w 1849 r., po raz drugi — w 1873 r. 18 Utatwiato mu to
dostrzezenie pewnych tendencji rozwojowych w zyciu
gospodarczym i spotecznym wsi niemieckie;j.

W swoich studiach o stosunkach agrarnych Weber do-
chodzi do wniosku, ze rolnictwo niemieckie staje sie co-
raz bardziej gospodarka typu kapitalistycznego. Najwiek-

18 Por. M. Weber, Entwicklungstendenzen in der Lage der
ostelbischen Landarbeiter, Gesammelte Aufsatze zur Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte, S. 470.



sze postepy poczynit kapitalizm na ziemiach wschodnio-
tabskich i kresach wschodnich, gdzie znajdowaty sie wiel-
kie posiadtosci rolne. Celem tradycyjnych form gospoda-
rowania byto zapewnienie witascicielowi rolnemu $rodkow
utrzymania, odpowiadajacych stylowi zycia okre$lonemu
przez jego sytuacje stanowg i umozliwiajagcych wywigza-
nie sie z powinnosci, ktére naklada na iniego przynalez-
nos$¢ do klasy sprawujgcych rzady w panstwie. Obecnie —
twierdzi M. Weber — formy gospodarowania w wiel-
kich posiadtosciach rolnych sg coraz bardziej uwarunko-
wane przez sytuacje panujgcg na kapitalistycznym rynku
towarowo-pienieznym; los posiadtosci rolnej jest przy tym
uzalezniony nie tylko od sposobu funkcjonowania rynku
krajowego, ale réwniez Swiatowego. W wielkich posiad-
tosciach rolnych uzyskuja wyraznie przewage zasady go-
spodarki towarowopienieznej. Latyfundia rolne przybie-
rajg charakter typowych przedsiebiorstw kapitalistycz-
nych. Dawna arystokracja ziemska staje sie klasg przed-
siebiorcow rolnych, ktdra ze wzgledu na swoje ,spotecz-
ne cechy charakteru nie rézni sie zasadniczo od przed-
siebiorcow przemystowych” 12,

Wyrazem utrwalania sie stosunkow kapitalistycznych
na wsi niemieckiej jest rowniez zmiana w sytuacji ekono-
micznej i spotecznej robotnikéw rolnych. Znika stopniowo
pracownik zwigzany z panem zaleznoscig patriarchalng:
zamieszkujagcy w budynkach dworskich, otrzymujacy sta-
te wynagrodzenie w pienigdzu i naturze, wiasciciel ka-
watka ziemi, wiasnego inwentarza, zatrudniony na kon-
trakcie rolnym. Jego miejsce zajmuje najemny robotnik
rolny, ktdry przypomina coraz bardziej proletariusza
miejskiego 130 Patriarchalne stosunki panujace w wielkim
gospodarstwie rolnym, gdzie wiasciciela i pracownikow
faczyta pewna wspdlnota interesow ekonomicznych, u-

120 Ibidem, s. 477.
130 Ibidem, s. 489.
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niemozliwiaty — wedle Webera — pojawienie sie Swiado-
mosci klasowej. Taka $wiadomo$¢ zaczyna sie natomiast
stopniowo ksztattowacé wsréd najemnych robotnikéw rol-
nych m. Weber dochodzi do wniosku, ze wraz z ekspansja
stosunkéw Kkapitalistycznych ksztattujg sie na wsi nie-
mieckiej przestanki znanego miejskim os$rodkom prze-
mystowym fenomenu walki klasowej. Juz dotychczasowa
analiza prac M. Webera o stosunkach rolnych w Niem-
czech pozwala dostrzec zwigzki jego metody badawczej
z teorig Marksa, pozwala zauwazy¢, ze postuguje sie on
w swoich badaniach fundamentalnymi kategoriami mark-
sowskiej teorii kapitalizmu, poddajac je tylko nieznacz-
nym modyfikacjom.

Zasadniczg tre$S¢ rozpraw Webera o stosunkach agrar-
nych stanowi analiza spotecznych konsekwencji prze-
ksztatcania sie wielkiej witasnosci ziemskiej w przedsie-
biorstwa kapitalistyczne. Autora interesujg przede wszy-
stkim trzy grupy zagadnien:

1 umacnianie sie kapitalistycznych metod gospodaro-
wania w wielkich posiadtosciach ziemskich a sytuacja
spoteczna i ekonomiczna niemieckich robotnikéw rolnych
i chtopdw;

2. interesy ekonomiczne junkréw a sytuacja narodo-
wosciowa na ziemiach kresowych;

3. wptywy procesu przeksztatcania sie junkrow w kla-
se kapitalistéw rolnych na sposéb sprawowania przez nich
powinnosci klasy rzadzacej.

Najwieksze zapotrzebowanie na site roboczg wystepuje
w gospodarstwie rolnym w lecie i wczesng jesienig. Po-
niewaz przedsiebiorca typu kapitalistycznego jest zain-
teresowany w uzyskaniu jak najtafszej sity roboczej, za-
trudnia przy tych pracach robotnikéw cudzoziemskich:
Polakéw i Rosjan. Pociaga to pauperyzacje niemieckiego
proletariatu rolnego. Robotnik niemiecki — pisze We-

1J lbidem, s. 474,
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ber — przewyzsza swojg kulturg pracownika stowian-
skiego, ale wymaga lepszych warunkéw pracy. | dlatego
przegrywa w konkurencji ze Stowianinem. Historia po-
ucza, ze ozesto ludy o wysokiej kulturze lezaty pokonane
u stop barbarzyrncow. Slepa pogon za zyskiem, wystepu-
jaca wsrod junkrow, naraza — wedle Webera — na nie-
bezpieczenstwo najzywotniejsze interesy narodu. Prowa-
dzi do masowego przenoszenia sie na zachdd robotnikow
niemieckich, pozwala przenikaé zywiotom stowianskim
do wschodnich prowincji Rzeszy.

Ten sam problem podejmuje Weber w wyktadzie inau-
guracyjnym, wygtoszonym na uniwersytecie we Frei-
burgu. Zwraca w nim uwage, ze zwiekszajaca sie rola
robotnikéw cudzoziemskich w gospodarce rolnej sprzyja
wptywowi Rosji na polityke niemiecka, gdyz Rosja moze
w dowolnej chwili zagrozi¢ zamknieciem granicy. Zarzu-
ca panstwu pruskiemu, iz pozostaje bezczynne w obliczu
procesu zmniejszania sie Srednich i matych gospodarstw
chtopskich w prowincjach przygranicznych. | w tym wy-
padku chtop polski, dzieki nizszej kulturze i innemu ty-
powi uksztattowanych historycznie potrzeb, wychodzi
zwyciesko z konkurencji z chlopem niemieckim 112

Po ukazaniu sie w 1903 r. projektu ustaw o rodzinnych
fideikomisach Weber jeszcze raz wraca do problemu sto-
sunkéw rolnych w Niemczech, publikujac na tamach
,Das Archiv fiir Sozialwissenschaft” rozprawe pt. Agrar-
statistische und sozialpolitische Betrachtungen zur Fidei-
kommissfrage in Preussen (1904). Zarzuca ustawodawcom,
iz pragnagc umocnienia! w Prusach wielkiej wkasnosci
ziemskiej, nie zwracajg uwagi na interesy samodzielnych
chtopéw niemieckich. Postawa chtopa, ktdry prowadzi
swoje gospodarstwo wedle zasady: jak z danej po-
wierzchni wyzywic¢ i utrzymaé¢ mozliwie najwiecej 0s6b,

12 Por. M. Weber, Der Nationalstaat und die Volkswirtschafts-
politik, S. 10—17.
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odpowiada interesom narodowym. Kapitalistyczny wi#as-
ciciel ziemski pragnie za$ z danej powierzchni ziemi, przy
maksymalnej oszczednosci sity roboczej, uzyskac jak naj-
wiecej produktdw, ktére mogtby przeznaczy¢ na rynek 13
Bardziej go interesuje ilos¢ niemieckiego zboza niz ilosé
Niemcéw w Prusach. Weber zauwaza, ze stanowisko
junkrow w sprawie polityki celnej i importu z Rosji sity
roboczej Swiadczy o tym, iz przektadaja oni interesy kla-
sowe poinad manifestowane tak czesto uczucia nacjona-
listyczne 14

Prace Webera o stosunkach rolnych w Niemczech prze-
nika swoisty patos antyjunkierski i nacjonalistyczny.
Autor wielokrotnie odstania w nich otwarcie swoje sady
wartoSciujgce. Lektura tych prac nie pozostawia naj-
mniejszych watpliwosci, ze wyszty one spod pidra prze-
ciwnika junkréw i nacjonalisty. Przytaczajagc cyfry
Swiadczgce o wzroscie polskich robotnikdéw rolnych w pro-
wincjach przygranicznych, Weber nie waha sie stwierdzi¢,
ze stanowig one wyrazny dowdd, iz ,wielkie przedsie-
biorstwo rolne na Wschodzie jest niebezpiecznym wrogiem
naszego narodu, naszym najwiekszym polonizatorem” 1%
Oskarza junkréw, iz nie sg oni w stanie ,strzec niemiec-
kiej kultury na Wschodzie, broni¢ takze w czasach po-
koju naszych wschodnich granic, niemieckiej narodo-
wosci” 136 Nietrudno tez dostrzec na podstawie prac
o stosunkach agrarnych w Niemczech jniechetng postawe
Webera wobec polskich robotnikéw rolnych, przedsta-
wicieli ,,nizszej kultury” 137.

Te przykiady sadoéw wartoSciujgcych zaczerpngtem

1B por m Weber, Agrarstatistische und sozialpolitische Be-
trachtungen zur Fideikommissfrage in Preussen, Gesammelte
Aufsdtze zur Soziologie und Sozialpolitik, S. 334.

14 Ibidem, s. 392—393.

1% M. Weber, Die léandliche Arbeitsverfassung, Gesammelte Aui-
sdatzs zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, S. 453.

13J Ibidem, s. 456.
137 Ibidem, s. 457.
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z referatu pt. Die l&ndliche Arbeitsverfassung, ktéry wy-
gtosit Weber w 1893 r. na posiedzeniu Verein fir Sozial-
politik. Ale podobne, a nawet o wiele ostrzej sformuto-
wane sady wartosciujgce mozna spotka¢ we wszystkich
pracach Webera o stosunkach agrarnych. Wybratem jako
przyktad prace pt. Die landliche Arbeitsverfassung, gdyz
jest oma szczegOlnie interesujgca z punktu widzenia spo-
ru o role wartosci w naukach spotecznych. Wskazuje bo-
wiem, ze iz -chwilg, gdy uczony postuguje sie wynikami
badan naukowych, by sformutowaé program dziatan
w sferze zjawisk makrostrukturalnych, nie moze tego pro-
gramu zaleca¢ po prostu w imieniu ,,czystej nauki”, lecz
musi opowiedzie¢ sie za okreSlonym systemem wartosci,
sprzyja¢ lub dziata¢ wbrew interesom okre$lonych grup
spotecznych. Studia Webera o stosunkach agrarnych prze-
nika gteboka Swiadomos¢, ze program ksztattowania obli-
cza makrostruktur spoteczno-historycznych nie moze byé
sformutowany bez odwotania sie do okreslonego zespotu
wartosci, a jego realizacja wymagaé bedzie naruszenia
interesow tej lub innej grupy spotecznej.

»Jesli -chcemy podja¢ (..) pokojowag obrone wschod-
niej granicy Niemiec — pisze Weber — napotykamy r6z-
ne sprzeczne interesy”. Program obrony kultury niemiec-
kiej na wschodzie moze wiec by¢ zrealizowany przez na-
ruszenie intereséw wielkiej witasnosci ,,wbrew instynktom
czesci ludnosci myslacej w kategoriach manchestersko-
-wolnohandlowych” 138

Gdy uczony formutuje program ksztattowania lub prze-
ksztatcania makrostruktur spotecznych, musi dokonac
okre$lonych wyboréw wartoSciujgco-powinnosciowych;
moze taki program sformutowac tylko z pozycji nauki
ideologicznej. Ta uwaga pozwala juz wyjasni¢ jedno ze
znaczen marksowskiej tezy o klasowej naturze nauk spo-
tecznych, zrozumie¢ sens znanej wypowiedzi Marksa

138 Ibidem, s. 468.
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z Kapitatu, ze reprezentuje on stanowisko proletariatu
w nauce. Jesli bez okreslonych wyboréow wartosciujacych
nie .mozna dokona¢ przejscia od empirycznych ustalen
nauki do wykorzystania wynikéw nauki w dziataniu
przeksztatcajagcym spoteczne makrostruktury i instytucje,
to wowczas dyrektywa zalecajgca ustalenie klasowej na-
tury Swiatopogladu spoteczno-politycznego danego bada-
cza wskazuje rdwnoczes$nie jeden ze sposobow ustalania
klasowego sensu okreslonej postawy badawczej. Dodam
jeszcze, ze nie jest to jedyny sposob empirycznej weryfi-
kacji marksowskiej tezy o klasowej naturze nauk spo-
tecznych i ze moze on by¢ zastosowany tylko wtedy, gdy
dany badacz wykorzystuje wyniki swych badan empi-
rycznych do uzasadnienia okreSlonego programu dziatan
spoteczno-politycznych.

Prace Webera o stosunkach agrarnych w Niemczech
dajg takze okazje dla powazniejszej, niz dotad to
czynilismy krytyki postulatu ,,nauki wolnej od sgdow
wartosciujgcych”. Pozwalajg wskaza¢ taka kategorie sa-
déw wystepujacych czesto w naukach spotecznych, ktoére
funkcjonuja réwnoczesnie jako opisy i oceny. Zawierajgc
okreslony tadunek wartosciujacy, sady te jednak nie sg
pozbawione sensu empirycznego: opisujg okreslong rze-
czywisto$¢ spoteczna, mogg by¢ uznane za prawdziwe lub
falszywe. Wskazanie takiej kategorii sgdow, ktore maja
rébwnoczesnie sens opisowo-empiryczny i oceniajgco-po-
winnosciowy, pozwala nie tylko zakwestionowaé obiego-
we przeSwiadczenie, ze ocenom nie przystuguje zadna
warto$¢ logiczna, ze nie sg one ani prawdziwe, ani fat-
szywe, ale i podkresli¢, ze granice miedzy opisem a oceng
rzeczywistosci, miedzy wypowiedzig o0 rzeczywistosci
a wypowiedzig o postawie badacza wobec tej rzeczy-
wistosci sg czesto o wiele bardziej ptynne i niewyrazne,
niz zaktada to postulat ,,nauki wolnej od sgdéw wartos-
ciujacych”.

Weber podejmuje w swoich pracach o stosunkach
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agrarnych w Niemczech m.iin. problem wplywu przemian
kapitalistycznych na sytuacje przedstawicieli wielkiej
wiasnosci ziemskiej jako cztonkéw klasy rzadzacej. Sa-
dzi, ze warunki ekonomiczno-spoteczne junkréw epoki
przedkapitalistycznej sprawiaty, iz stanowili oni w Niem-
czech warstwe, ktéra sprawujgc wiadze panstwowg mogta
»2Y¢ nie z polityki, lecz dla polityki” — ze postuze sie tu
okresleniem Webera z pOZniejszej pracy pt. Politik ais
Beruf — byla w stanie wzjnie$¢ sie ponad wiasne, party-
kularne, dorazne interesy ekonomiczne, uwzgledni¢ in-
teres narodu jako catosci, opiera¢ sie pokusom korupcji.
Wraz z przeksztatceniem sie junkrow w klase wiejskich
przedsiebiorcow kapitalistycznych ich partykularne inte-
resy ekonomiczne wywierajg o wiele wiekszy niz dawniej
wplyw na dziatalno$¢é panstwowag, pojawia sie sprzecznosé
miedzy interesami klasowymi junkrow a interesami pan-
stwa i narodu, ktorg przezwycieza sie zwykle jna nieko-
rzys¢ interesow ogdlnonarodowych i pafAstwowych.

Te dwa twierdzenia Webera o wplywie zmiany sy-
tuacji ekonomiczno-spotecznej junkréw na zmiane ich
stylu wykonywania funkcji warstwy rzgdzacej majg cha-
rakter deskryptywny, moga by¢ — po pewnych zabie-
gach uscislajacych ich sens — zweryfikowane empirycz-
nie. Ale, jak tatwo zauwazy¢, nie jest to czysty opis re-
lacji miedzy sytuacja ekonomiczno-spoteczng junkrow
a sposobem sprawowania przez nich wiadzy, lecz sg w tym
opisie zawarte roéwniez watki wartosciujace: pozytywna
ocena dawnego stylu dziatalnosci politycznej junkréw,
negatywna ocena politycznych dziatadn wiejskich przed-
siebiorcow kapitalistycznych. -

Nie jest pozbawiona rdéwniez sensu wartosciujgcego
konstatacja Webera, ze konsekwencjg przeksztatcania sie
wielkiej wilasnosci ziemskiej w przedsiebiorstwa Kkapi-
talistyczne jest pauperyzacja robotnikow rolnychll

1P Por. M. Weber, Entwicklungstendenzen in der Lage der
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A przeciez mozna to twierdzenie uzasadnic¢ statystycznie,
przytaczajgc cyfry wskazujgce m.in. na zmniejszajgce sie
spozycie wsrod robotnikdw rolnych zboza, mleka, miesa,
zwiekszajacg sie konsumpcje ziemniakow.

Chociaz sam Weber wigze z terminem ,pauperyzacja
robotnikdw rolnych” sens ujemny, termin tan, podobnie
jak wszystkie jego synonimy, zachowatby sw0j aspekt
oceniajgcy nawet wtedy, gdyby badacz, wierny postula-
towi ,,nauki wolnej od sadéw warto$ciujacych”, staran-
nie unikat wszelkich wypowiedzi na temat tego, czy zu-
bozenie proletariatu lub konflikt miedzy interesami kla-
sowymi junkréw a interesem ogdlnonarodowym jest zja-
wiskiem pozytywnym czy negatywnym. Albowiem sens
wartosciujgcy tym terminom — podobnie jak i wielu in-
nym fundamentalnym pojeciom humanistyki i, co jest
sprawg o wiele powazniejszg, nie tylko terminom, ale
przede wszystkim oznaczonej przez nie sferze rzeczywi-
stosci spotecznej — zostat nadany w danej kulturze, da-
nym spoteczenstwie lub w danych grupach spotecznych
juz przedtem, zanim ta sfera rzeczywiscie stata sie przed-
miotem badania naukowego. Badacz nie jest w stanie wiec
pozbawi¢ pewnych konstatacji empirycznych sensu war-
tosciujgcego. Moze jedynie podjagé¢ probe zmiany przy-
stugujagcych im dotad zabarwien wartosciujgcych. Musi
jednak spetni¢ wtedy jeden warunek: sprzeniewierzyé
sie wymogom postulatu ,,nauki wolnej od sgdéw wartos-
ciujacych”.

Zbierzmy na koniec wnioski, do jakich doprowadzita
nas analiza prac Webera o stosunkach agrarnych w Niem-
czech:

L iPrace te poczely sie z inspiracji zainteresowan i dzia-
falnosci politycznej Webera w Verein fir Sozialpolitik
i w ruchu ewangelicko-spotecznym.

ostelbischen Landarbeiter, S. 500—502. Por. takze Die landliche
Arbeitsverfassung, S. 450.
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2. Whrew sformutowanemu pdzniej przez Webera po-
stulatowi ,,nauki wolnej od sagdéw wartoSciujacych”, prze-
nikajg je wyraznie okreslone watki wartosciujace.

3. Sady i rozstrzygniecia wartoSciujagce sa konieczng
przestanka przejscia od ustalenn badawczych do wykorzy-
stania tych ustalen w dzialalnosci ksztattujagcej makro-
struktury i instytucje spoteczne. To twierdzenie pozwala
odstoni¢ jedno ze znaczen marksowskiej tezy o klaso-
wej naturze nauk spotecznych.

4. Granice miedzy sgadami wartosciujgcymi a sadami
czysto deskryptywnymi nie sg czesto tak wyrazne i ostre,
jak zaklada postulat ,,nauki wolnej od sgdéw warto$ciu-
jacych”.

5. Wielu sagdom opisowym przystuguje okreslony sens
wartosciujacy. Ale i sagdom warto$ciujgcym moze przy-
stugiwa¢ — i zwykle przystuguje — okreslony sens em-
piryczny. Jesli uznaé, ze w przenikajgcych wyniki badan
naukowych watkach wartos$ciujagcych przejawia sie kla-
sowa natura nauk spotecznych, wowczas pojecie klaso-
wej natury tych nauk nie wyklucza mozliwosci uzyska-
nia przez nie obiektywnych, prawdziwych, adekwatnych
konstatacji empirycznych. Trzeba jednak podkresli¢, ze
marksowska teza o klasowej naturze nauk spotecznych
ma jeszcze powazniejsze implikacje teoretyczne, na ktére
zwroce uwage w rozdziale Il. Dlatego dotychczasowe wy-
niki moich rozwazan majg na razie charakter wstepny,
tymczasowy, wymagajg dalszych konkretyzacji i wy-
jasnien.

8. Badania nad gietda
i sytuacjg robotnikéw wielkoprzemystowych

W wyraznym zwigzku ze S$wiatopogladem spoteczno-
-politycznym Webera pozostajg jego badania nad gietdg
i psychologig robotnika przemystowego.

W 1890 r., w zwigzku z gtosnymi aferami spekulacyj-
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nymi, rzad opracowat projekt reformy gietdowej. Kry-
tyka gietdy, jako synonimu nieprawosci kapitalizmu, za-
czeta odgrywac¢ doniosta role zarbwno w propagandzie
két konserwatywnych, jak i w propagandzie socjalistycz-
nej. W tej sytuacji pisze Weber studium o gietdzie, ktore
zostaje opublikowane w 1894 r. w ,,Gottinger Arbeiter Bi-
bliothek”, wydawanej przez pastora Naumanna. Juz na
pierwszej stronicy Die Borse odstania on przestanki war-
toSciujgce, ktore sktonity go do podjecia rozwazan o tej
instytucji spoteczenistwa kapitalistycznego. Pragnie —
jak powiada — przeciwstawi¢ sie krytyce gietdy po-
wierzchownej i wywodzacej sie z niewiedzy. Pragnie
wykazaé, ze gietda to niezbedna instytucja w gospodarce
niesocjalistycznej, a nie klub spiskowcow, dziatajgcych
na szkode uczciwych robotnikow 140

Gietda — wskazuje autor — jest swoistg formg rynku,
na ktorym dokonuje sie sprzedazy i zakupu kapitatu oraz
towarow. Umozliwia ona przeprowadzenie na olbrzymig
skale operacji, bez ktorych nie moze funkcjonowac¢ wiel-
ka, nowoczesna gospodarka. Po opisaniu mechanizmu
funkcjonowania gietdy Weber wskazuje, iz jest ona do-
niostym s$rodkiem regulowania i organizowania produkcji
ekonomicznej HL. Weber odrzuca poglad, iz spekulacja
stanowi integralny skitadnik wszelkich operacji gietdo-
wych. Poréwnujac organizacje i funkcjonowanie gietdy
w krajach anglosaskich: we Francji, Austrii i Niemczech,
pokazuje, jak etos cztonkéw gietdy, odpowiednie akty
prawne, tradycja — mogg sta¢ sie skutecznymi S$rodka-
mi ograniczania i eliminowania spekulacji oraz poczynan
nie stuzacych interesom gospodarki narodowej.

WartoSci uczonego wywierajg przemozny wpltyw na
selekcje materiatu empirycznego. Bardzo pouczajgce z te-

140 Por. M. Wober, Die Borse, Gesammelte Aufsatze zur Sozio-
logi2 und Sozialpolitik, S. 256.
141 Ibidem, s. 278 i nast.
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gc punktu widzenia jest poréwnanie weberowskiej Die
Borse z rozwazaniami Marksa o gietdzie, ktére zawiera
Il tom Kapitatu, oraz ze skreslonym przez Engelsa uzu-
petnieniem do Kapitatu pt. Gietda.

Autorzy Manifestu komunistycznego — podobnie jak
M. Weber — doceniajg znaczenie gietdy w gospodarce ka-
pitalistycznej. Engels mowi o tendencji ,,do skoncentro-
wania w reku gietdziarzy catej produkcji”, okresla gietde
jako ,,inajwybitniejszg przedstawicielke produkcji kapita-
listycznej” 142 Marks i Engels ujmuja jednak gietde ja-
ko instytucje spoteczenstwa, ktorego najistotniejszym
znamieniem jest przywilaszczanie przez wiascicieli Srod-
kéw produkcji wynikdw nieoptaconej pracy proletariatu.
Kategoria warto$ci dodatkowej jest dla nich naczelnym
punktem odniesienia przy analizie wszelkich zjawisk cy-
wilizacji kapitalistycznej. Z punktu widzenia twdrcow
socjalizmu naukowego wszelkie inne witasciwosci gietdy
majg znaczenie drugorzedne przy ocenie jej funkcji spo-
tecznych. Natomiast w rozwazaniach Webera o gieldzie,
w zdecydowanej wiekszosci jego prac poswieconych ana-
lizie kapitalizmu problem warto$ci dodatkowej w ogoéle
nie pojawia sie. Engels charakteryzuje gietde jatko miej-
sce, w ktorym kapitaliSci odbierajg sobie nagromadzone
kapitaty, jako nowy dowdd ,demoralizujgcego wptywu
gospodarki kapitalistycznej” 14.. Marks zas moéwi, ze
w wyniku gry na gietdzie ,,mate ptotki pozerane sg przez
rekiny, a owce przez wilki” 144 Uwaza tez gietde za gtdw-
ny rynek lokaty kapitatdw, pragngcych pomnozy¢ sie
w sposéb nieprodukcyjny 145 Natomiast Weber poswieca

12 F. Engels, Gietda, w: K. Marks Kapitat, t. Ill, cz. 2, War-
szawa 1959, s. 496.

143 Ibidem.

W K. Marks, Kapitat, t. 111, cz. 1, Warszawa 1957, s. 482.

1% K. Marks, Walki klasowe we Francji od 1848 r. do 1850 r.
w: K. Marks i F. Engels, Dzieta wybrane, t. I, Warszawa 1949,
s. 194,
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w iswoim studium o gietdzie szczeg6lng uwage faktom,
ktére umacniajg jego przekonanie, iz igielde mozna zre-
formowaé, ze mozna ostabi¢ spekulacje i oczysci¢ at-
mosfere moralng towarzyszacg operacjom gietdowym.
W 1908 r. Weber podejmuje badania z dziedziny psy-
chologii przemystu w fabryce Inu w Westfalii, stanowia-
cej whasnos¢ dziadka. Rezultatem tych badan jest praca
pt. Zur Psychophysik der industriellen Arbeit. Ma ona
duzg warto$¢ naukowa. Autor postuguje sie w niej apa-
ratem matematycznym i statystycznym, dba o ,,precyzje
sformutowan” i ,empiryczny sens” przyjetych wnioskow.
Wszystko to nie wystarcza jednak, aby uznaé te prace
za egzemplifikacje ,nauki wolnej od sadéw wartosciu-
jacych”. Woprost przeciwnie, stosunkowo tatwo dostrzec
w Zur Psychophysik der industriellen Arbeit przestanki
wartosciujgce. Zwrdéémy uwage na problematyke badan
Webera z dziedziny socjologii przemystu. Analizuje w nich
Weber wptyw czynnikéw fizycznych i psychicznych'na
wydajnos¢ pracy robotnika wielkoprzemystowego (zme-
czenie, wprawa zawodowa, nawyki zawodowe, wzajemna
wspotpraca robotnikéw, przerwy w pracy, wahania dzien-
ne, miesieczne, roczne w produktywnosci robotnikéw,
Swiatopoglad, pte¢, wiek, stan cywilny a wydajnosé pra-
cy itp.146. Gtdbwnym punktem odniesienia weberowskieh
studiéw nad klasg robotniczg jest wiec produktywnosé
pracy robotnika w warunkach kapitalistycznej organi-
zacji fabryki i spoteczenstwa. Wystarczy zada¢ pytanie:
Jakg grupe spoteczng interesujg postawione w pracy We-
bera problemy? Jaka grupa spoteczna jest w stanie wy-
korzysta¢ praktycznie wyniki tej pracy? W interesie ja-
kiej grupy zostang wykorzystane te wyniki? Modwigc
krétko, wystarczy zastanowic¢ sie, w jaki sposéb w okres-
lonej strukturze spoteczno-historycznej moze dokonaé sie

146 por m. Weber, Zur Psychophysik der industriellen Arbeit,
Gesammelte Aufsdtze zur Soziologie und Sozialpolitik, S. 61—255.
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przejscie od ustalen empirycznych do dziatan praktycz-
nych odwotujacych sie do tych ustalen, aby wytropié
przestanki wartoSciujgce i funkcje ideologiczne Zur Psy-
chophysik der industriellen Arbeit. Oczywiscie, zwiazki
miedzy treSciami pracy Webera a zespotem wartosci, kt6-
ry moze sta¢ sie przestankag ich praktycznego wykorzy-
stania, nie sg jednoznacznie zdeterminowane i mogg zmie-
nia¢ swdj sens w zaleznosci od czasu i miejsca. Jednak
spos6b wyboru problematyki badawczej, rozpatrywanie
problemu sytuacji spotecznej robotnika ze wzgledu na
wydajnos¢ pracy i sprawne funkcjonowanie przedsiebior-
stwa kapitalistycznego, a wiec ze wzgledu na wartosci
szczegOlnie donioste z punktu widzenia przedsiebiorcy,
wspotokreslajg juz i ograniczajg w powaznym stopniu
mozliwosci praktycznego wykorzystania wynikéw badan
M. Webera.

Engels w pracy pt. Potozenie klasy robotniczej w An-
glii, Marks w Kapitale czynig robotnika wielkoprzemysto-
wego przedmiotem swoich badan. Gtdwnym punktem od-
niesienia w ujmowaniu stosunkow panujacych w fabryce
jest jednak dla nich nie produktywnos$¢ pracy robotnika,
lecz sytuacja robotnika jako cztowieka, proces przeksztat-
cania sie klasy robotniczej z ,Klasse an sich” w ,,Klasse
fur sich”. Czy ta roznica przedmiotu badan ma charakter
arbitralny? Wydaje mi sie, ze jest ona wyznaczona przez
rézne stanowiska i rozstrzygniecia wartosSciujgce. Prze-
stankg warto$ciujgcg badan M. Webera jest afirmacja
kapitalistycznej organizacji zaktadu przemystowego i ka-
pitalistycznej struktury spoteczenstwa. Przestankg na-
czelng postepowania badawczego Marksa i Engelsa jest
uznanie potrzeby rewolucyjnego przeksztatcenia istnie-
jacego jporzadku spotecznego.

Analiza prac Webera z dziedziny socjologii i psycho-
logii przemystu 147 potwierdza stuszno$¢ opinii Zygmunta

147 Por. takze M. Weber, Methodologische Einleitung fur Erhe-
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Baumana wypowiedzianej w wyniku kilkuletniego tropie-
nia watkéw ideologicznych w socjologii amerykanskiej:

»Tam, gdzie socjologia funkcjonuje gtéwnie w swej
technicznej i poznawczej roli, sprawy stajg sie bardziej
subtelne i w ogodle z trudem tylko daja sie umiejscowié
w dylemacie kategorii prawda—falsz. ldeologia okre$la
wybér naczelnych warto$ci badawczych, wybor celu ba-
dania; z chwilg gdy cel zostat okres$lony, rozumowanie
idzie na ogot (pisze: na ogot, bo ta reguta ma wiele wy-
jatkdbw) w kierunku Okreslenia zespotu czynnosci wiodg-
cych do realizacji okre$lonych na wstepie zatozonych
wartosci. Aby cel byt osiggniety, miedzy zespotem wskaza-
nych srodkéw a celem musi istnieé racjonalny zwigzek —
stad poprawnos$¢ wiekszosci implifikacji formutowanych
w wyniku dociekan. Nie zmienia to ani na jote fak-
tu, ze cale rozumowanie jest klasowo zdeterminowa-
ne, ze ksztatt socjologii jest ideologicznie okreslony,
ze jej wnioski sg przeznaczone dla klasowo jednoznacz-
nego odbiorcy” 148

9. Teoria biurokracji

W teorii biurokracji M. Webera ogniskujg sie zasadni-
cze elementy jego Swiatopogladu spoteczno-politycznego:
afirmacja cywilizacji kapitalistycznej wraz z towarzyszg-
cym jej uwrazliwieniem na wiele ujemnych stron tej
cywilizacji, obrona kapitalizmu przed krytyka konser-
watywno-feudallng i socjalistyczng, dgzenie do zmiany
systemu politycznego Niemiec, odrzucenie perspektywy
socjalistycznego rozwoju spoteczenstwa. Sadze, ze zapo-

bung des Vereins fiur Sozialpolitik Uber Auslese und Anpassung
(Berufswahlen und Berufsschicksal) der Arbeiterschaft der ge-
schlossenen Grossindustrie, Gesammelte Aufsdtze zur Soziologie
und Sozialpolitik, S. 1—60.

48 Z. Bauman, Z zagadnien wspoétczesnej socjologii amerykan-
skiej, Warszawa 1961, s. 49,
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znanie zwiazkéw miedzy postawa spoteczno-polityczng
M. Webera a jego teorig biurokracji uniemozliwia po-
prawng interpretacje tej teorii, pawoduje deformacje
mys$li Webera. Taki jednostronny czesciowo obraz webe-
rowskiej teorii biurokracji zawierajg Konfrontacje socjo-
logiczne Marii HirszOwiez, jedna z ciekawszych polskich
prac socjologicznych. Autorka dokonuje gruntownej, naj-
lepszej ze znanych mi w literaturze polskiej, prezentacji
teorii biurokracji Webera. Przedstawia jednak teorie biu-
rokracji Webera przede wszystkim na podstawie | tomu
Wirtschaft und Gesellschaft nie biorgc pod uwage broszu-
ry politycznej Parlament und Regierung im neugeordne-
ten Deutschland, ktdra zawiera najklarowniejszy wyktad
pogladowi Webera na biurokracje.

Wydajg mi sie nie do utrzymania, przynajmniej w for-
mie tak ogdlnej, opinie M. Hirszowicz, ze biurokracja by-
ta dla Webera ,,wcieleniem organizacji doskonatej”, po-
szukiwaniem ,formy doskonatej, ktéra na ksztatt platon-
skiego bytu pozostawa¢ miata stata i niezmienna”, ze nie
dostrzegat Weber ,,dysfunkcjonalnych” aspektow aparatu
biurokratycznego, granic racjonalizmu i réznych form
nirracjonalizmu”, przejawiajgcych sie w funkcjonowaniu
organizacji biurokratycznej 149 Nie moge tez zgodzi¢ sie
z autorkg Konfrontacji socjologicznych, ze pojecie ,biu-
rokracji jest u Webera pozbawione catkowicie wartosciu-
jacego znaczenia” 150

Weber wypowiada o biurokracji zarébwno ujemne, jak
i dodatnie sady wartosciujace. Krytyka biurokracji wy-
stepuje zwykle u niego w formutach niemalze drama-
tycznych, o duzym tadunku emocjonalnym. Apologie biu-
rokracji dokonuje natomiast Weber w zdaniach dobrze
wywazonych, chiodnych, spokojnych, zaciemniajgcych

1 M. Hirszowicz, Konfrontacje socjologiczne. Marksizm i so-
cjologia wspdétczesna, Warszawa 1964, s. 313, ;286—287, 296—299.
Iso Ibidem, s. 304.
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przystugujacy im sens wartosciujgcy. Webera osad biu-
rokracji ma charakter wieloznaczny wartosciujgco. Nie
dlatego, ze uwaza on — jak méwi K. Marks o stylu my-
Slenia Proudhona — ze kazde zjawisko spoteczne ma
dwie strony: dobrg i zlg, ze traktuje on kategorie socjo-
logiczne tak, jak drohnomieszczanin 'wielkie postacie hi-
storyczne (,Napoleon to wielki cztowiek; zrobit duzo do-
breg6, zrobit tez duzo ztego” 15l).

Zrodtem niejednoznacznosci  sadéw  wartosciujacych
Webera o biurokracji sg funkcje speiniane przez teorie
biurokracji w jego $wiatopogladzie i dziatalnosci spotecz-
no-politycznej. Mozna powiedzie¢ — nieco upraszczajgc —
ze Weber akcentuje zalety, ,racjonalizm”, ,nieuchron-
no$¢” biurokracji wtedy, gdy bierze w obrone cywilizacje
kapitalistyczng przed krytykg konserwatywno-feudalng
i socjalistyczng, gdy postuguje sie swojg teorig w pole-
mice z socjalizmem. Natomiast tam, gdzie przejawia sie
postawa krytyczna Webera wobec spoteczenstwa burzua-
zyjnego i struktury politycznej Niemiec wilhelmowskich,
gdzie wystepuje on jako rzecznik naprawy i reformator
niemieckiego ustroju politycznego, akcent pada na stabe
strony organizacji biurokratycznej, zostajag uwypuklo-
ne granice przystugujacej jej sprawnosci i racjonaliz-
mu, ujemne konsekwencje biurokratyzacji zycia spo-
tecznego.

Weber wielokrotnie mowi, ze kategoria biurokracji ma
charakter typu idealnego, co znaczy m.in., ze w rzeczy-
wistosci spoteczno-historycznej nie wystepuje ona na
ogot w czystej formie. Trudno wiec zgodzi¢ sie z M. Hir-
szowicz, ze socjologowie amerykanscy wskazujac, iz w in-
stytucjach spotecznych obok struktur formalnych ksztat-
tujg sie zawsze struktury nieformalne, i dochodzac w ten
spos6b do wniosku, ze nie istnieje ,biurokracja w czystym

15l K. Marks, Nedza filozofii, Dzieta, t. 4, Warszawa 1962, s. 143.
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niejako stanie”, zakwestionowali jeden z doniostych mo-
mentéw weberowskiej teorii biurokracji. Sadze, ze doko-
nujgc takiego odkrycia cytowani przez autorke socjologo-
wie mie zdotali przekroczyé nawet progu mysli Webera,
dotarli zaledwie do punktu wyjscia jego teorii biuro-
kracji.

W spusciznie badawczej Webera duzo miejsca zajmuje
analiza réznych historycznych form biurokracji. Wiele
stronic Agrarverhaltnisse im Altertum poswiecit Weber
biurokracji Mezopotamii, dawnego Egiptu, Rzymu epoki
cesarstwa. Interesujgce rozwazania o roli biurokracji
w dziejach Chin zawiera praca Konfuzianismus und Tao-
ismus. Biurokracja zachodnioeuropejska rozni sie jed-
nak jakosciowo od wszelkich dawnych instytucji biurokra-
tycznych, dlatego nazywa ja Weber nowoczesng biuro-
kracja.

W analizie teorii biurokracji potwierdza sie raz jeszcze
trafno$¢ miana ,uswiadomiony klasowo bourgeois”, kt6-
rym obdarzyt Webera historyk zachodnioniemiecki. Po-
glady Webera na biurokracje zostalty powabnie uwarun-
kowane przez jeden z zasadniczych elementéw jego Swia-
topogladu: afirmacje spoteczenstwa burzuazyjnego. Autor
Wirtschaft und Gesellschaft dostrzega nie tylko paralel-
nos¢ w rozwoju kapitalizmu i biurokratyzacji zycia spo-
tecznego, ale réwniez wzajemne uwarunkowania wyste-
pujace miedzy tymi dwoma zjawiskami historycznymi.

»(...) caly rozwo6j nowoczesnego, uksztaltowanego kapi-
talizmu jest identyczny ze wzrastajagcg biurokratyzacjg
przedsiebiorstw gospodarczych” 122 — pisze w Wirt-
schaft und Gesellschaft. Miedzy kapitalizmem i biuro-
kracjg wystepuje dzisiaj intymny zwigzek — stwierdza
w pracy Parlament und Regierung im neugeordneten
Deutschland 153

12 M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, S. 552.
8B por Weber, Parlament und Regierung..., S. 143.



Na czym ten zwigzek polega?

Funkcjonowanie nowoczesnej organizacji biurokratycz-
nej okresla, wedtug Webera, zespdt abstrakcyjnych, for-
malnych norm. Zaréwno same normy, jak i oparte na
nich decyzje mogg by¢ przedmiotem racjonalnej, dyskur-
sywnej analizy. Dziatalno$¢ organizacji biurokratycznej,
w ktorej zaréwno ten, kto podejmuje decyzje, jak i ci,
ktorych one dotycza lub mogg dotyczy¢, sg zwigzani sy-
stemem nieosobowych i precyzyjnie okre$lonych norm —
jest uniezalezniona w ten spos6b od arbitralnosci, cech
osobowosci podejmujacego decyzje w stopniu o wiele
wiekszym, niz to ma miejsce w niekapitalistycznych for-
mach ,panowania prawomocnego” (w panowaniu chary-
zmatywnym i w panowaniu tradycjonalnym: patriarchal-
nym, gerontokracja, patrymonializm, suttanizm). Te cechy
organizacji biurokratycznej stwarzajg mozliwos¢ przewi-
dywania i kalkulacji, bez czego nie moze — zdaniem We-
bera — funkcjonowac przedsiebiorstwo kapitalistyczne.

»Wewnetrzna organizacja nowoczesnego kapitalistycz-
nego przedsiebiorstwa — pisze Weber — opiera sie przede
wszystkim na kalkulacji. Wymaga ono dla swojego ist-
nienia takiego sgdownictwa i administracji, ktérych funk-
cjonowanie przynajmniej z grubsza moze by¢ tak samo,
wedle statych ogdlnych norm, racjonalnie skalkulowane,
jak kalkuluje sie prawdopodobng sprawnos¢ maszyny” 154

Weber dostrzega tez, ze fenomen biurokracji nowo-
czesnej pozostaje w okresSlonym zwigzku z wystepuja-
cym w kapitalizmie oddzieleniem producenta od Srodkow
wiasnosci. Tym, co umozliwia poddanie robotnika wtadzy
powotanego przez przedsiebiorce i pozostajgcego na jego
ustugach aparatu biurokratycznego, pozbawienie robot-
nika wptywu na proces zarzgdzania produkcja, narzuce-
nie mu fabrycznej dyscypliny, ktéra czyni los robotnika
szczegOlnie nieznosSnym i bez ktérej nie mogthy sie —

154 Ibidem, s. 142; por. takze Wirischaft und Gesellschaft, S. 571.
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zdaniem Webera — pojawi¢ nowoczesny socjalizm — jest
oddzielenie producenta od $rodkéw produkcji, zaleznosé
egzystencji proletariusza od pracy wykonywanej za po-
mocg ,,rzeczowych srodkow”, ktére nie sg jego wiasnoscia,
lecz wiasnosciag kapitalisty 1% Weber wskazuje takze, ze
sprawnos$¢ biurokratycznej formy kierowania przedsie-
biorstwem prywatnym jest uwarunkowana przez sytuacje
panujaca na kapitalistycznym rynku towarowym: nad-
miar sity roboczej, konkurencja miedzy robotnikamilss
W pracy Der Sozialismus wyraznie mowi wiec on o ujem-
nym wpltywie biurokratycznej organizacji przedsiebior-
stwa kapitalistycznego na egzystencje spoteczng robotni-
ka. O wartoSciujgcym sensie koncepcji biurokracji Webe-
ra i o tym, ijak obca jest mu mysl, ze biurokracja stanowi
twdr ze wszech miar doskonaty, Swiadczy jego prze-
mowienie z 1909 r., Wygtoszone na wiedenskim posiedze-
niu Verein flr Sozialpolitik, w ktérym poréwnuje biu-
rokracje do maszyny i stwierdza, iz robotnik jest jedynie
mniej lub bardziej sprawnie funkcjonujacym kotkiem
w jej mechanizmiels7, W tym samym przemoOwieniu
przeciwstawia isie ,bezkrytycznemu gloryfikowaniu pro-
cesu biurokratyzacji” i mowi, jze nalezy zastanowic sig,
co powinnismy tej maszynerii przeciwstawi¢, aby reszt-
ki cztowieczenstwa mogty by¢é ocalone przed parcelacja
duszy, przed samowiladztwem biurokratycznego ideatu
zycia. Weber ostrzega, ze na horyzoncie cywilizacji wspot-
czesnej znajduje sie biurokracja typu egipskiego, réznig-
ca sie od tamtej tylko wiekszg sprawnoscig techniczng
i zdolnoScig do znacznie gtebszej ,mechanizacji” wszel-
kich sfer jzycia Spotecznego 158

155 P Or> Weber, Der Sozialismus, Gesammelte Aufsétze zur
Soziologie und Sozialpolitik, S. 501.
1% Ibidem.

57 por m Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Soziologie und
Sozialpolitik, S. 413.
138 Ibidem, s. 413—415.
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Do tak dramatycznej wizji spotecznych konsekwencji
biurokratyzacji odwotuje sie Weber w jednoznacznym
konteks$cie politycznym: krytykujgc formutowane na po-
siedzeniu Verein fir Sozialpolitik zadania ograniczenia
wiadzy prywatnych przedsiebiorcow na rzecz urzedni-
kéw. panstwowych i samorzagdowych. Rdwniez w swoich
polemikach z socjalizmem bedzie twierdzi¢, ze uspotecz-
nienie gospodarki pogtebi 'jedynie biurokratyzacje przed-
siebiorstwa przemystowego i pogorszy sytuacje spoteczng
robotnika. Warto zauwazy¢, ze witasne ustalenia Webera,
dotyczgce zwigzk6éw miedzy biurokratyczng formg zarza-
dzania produkcja a naturg przedsiebiorstwa kapitalistycz-
nego, przemawiajg przeciw tak stanowczo jednoznacznej
ocenie szans socjalizmu w dazeniu do wyzwolenia prole-
tariatu.

Weber jest przeSwiadczony, ze biuirokratyzacja to im-
manentna wiasciwos$¢ cywilizacji burzuazyjnej. Bez niej
nie mogtaby istnie¢ przedsiebiorstwo kapitalistyczne. Do-
minuje ona w panAstwie, instytucjach samorzadowych,
opanowata wojsko i koscidt, czynigc z oficeréw i duchow-
nych Specjalng kategorie urzednikéw. Praca M. Ostro-
gorSkieigo pt. Die Organisationsformen der Partei in der
modernen Demokratie (1893) i wiasne badania przeko-
naty Webera, ze demokratyczna fasada partii politycz-
nych, dziatajgcych w warunkach kapitalistycznych, osta-
nia rzady oligarchii i aparatu biurokratycznego. Sita partii
zalezy, ijego zdaniem, przede wszystkim od jakosci orga-
nizacji biurokratycznej. Weber tez dobrze zdaje sobie
sprawe, ze burzuazyjna demokracja formalna jest nie-
mozliwa bez panowania biurokracji.

~W kazdym masowym panstwie demokracja prowadzi
do rzadow biurokratycznych (...)” — stwierdza w Wahl-
recht und Demokratie in Deutschland (1917) 1. W Wirt-

A M. Weber, Wahlrecht und Demokratie in Deutschland, Ge-
sammelte politische Schriften, S. 319.
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schaft und Gesellschaft wyjasnia, ze zwigzek biurokracji
z demokracjg formalng nie jest przypadkowy; wszedzie
biurokratyzacja jest ,nieuniknionym cieniem postepuja-
cej demokracji masowej” 160 Nic wiec dziwnego, ze We-
ber przeciwstawia sie tradycyjnemu pojmowaniu demo-
kracji jako rzadéw ludu i podkresla, ze rola mas w syste-
mie demokratycznym ogranicza sie jedynie do wyboru
przywodcow panujacej administracji i do wywierania na
nich pewnego wptywu, a méwiagc Scislej, wptyw ten wy-
wierajg jedynie pewne kregi o0s6b, odwotujace sie do tzw.
opinii publicznej. Demokratyzacja nie musi zawsze ozna-
cza¢, wedle Webera, powiekszenia wptywu rzadzonych na
rzady i sprawy publiczne 16L

W swoich poglagdach na demokracje burzuazyjng We-
ber sktania sie ku wnioskom zblizonym do opinii Leni-
na, ktory — jak zauwazajg W.l. Fitatow i E.M. Fifato-
wa — ,traktowat wiadze biurokracji i biurokratyzm ja-
ko otwarte przeciwienstwo rzeczywistej demokracji” 162
Weberowska analiza biurokratycznej natury demokracji
formalnej pozwala tez zrozumie¢ rzeczywisty sens stow
Lenina, :ze demokracja proletariacka, stwarzajgca warun-
ki bezposredniego udziatlu mas w rzadzeniu, sprawowa-
nia kontroli nad panstwem i aparatem administracyjnym,
»jest milion razy bardziej demokratyczna niz wszelka de-
mokracja burzuazyjng. Wtadza Radziecka jest milion ra-
zy bardziej demokratyczna niz najbardziej demokratycz-
na republika burzuazyjna” 18

Przenikliwie dostrzegajac konieczne zalezno$ci miedzy
instytucjami spoteczenstwa kapitalistycznego a ibiurokra-
tyzacja, Weber uwaza mimo to, ze jedynie formy demo-

iBo m Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, S. 130.

151 Ibidem, s. 576.

12 W. I. Fitatow, E. M. Fitatowa, W.Il. Lenin o biurokratizmie
i bor’bie s nim, ,,Woprosy Fitosofii”, 1964, nr 4, s. 39.

B w. Il Lenin, Rewolucja proletariacka a renegat Kautsky,
Dzieta wybrane, t. Il, Warszawa 1955, s. 376.
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kracji mieszczanskiej i prywatna witasnos¢ Srodkéw pro-
dukcji stwarzajg najwieksze szanse ostabienia procesu
biurokratyzacji spoteczeAstwa. Przedstawiony w pracy
pt. Parlament und Regierung im neugeordneten Deut-
schland program ostabienia tendencji biurokratycznych
w zyciu spoteczenstwa niemieckiego moze by¢ sprowa-
dzony do postulatu wprowadzenia lub zwiekszenia
w Niemczech roli klasycznych instytucji demokracji
mieszczanskiej 164 Oczywiscie i program ten przenika wy-
razna przestanka wartosSciujgca: afirmacja ,prywatnej
gospodarki” kapitalistycznej.

Zgoda na porzadek burzuazyjny, przeSwiadczenie o im-
manentnym zwiazku cywilizacji kapitalistycznej z pro-
cesem biurokratyzacji wszelkich sfer zycia spotecznego
musi doprowadzié¢ ,,uswiadomionego klasowo bourgeois”
do swoistej apologii biurokracji. Apologetyczne tendencje
w weberowskiej teorii biurokracji ujawniajg sie w sadach,
ktore nie sa wprawdzie pozbawione sensu empirycznego,
ale trudno nie dostrzec w nich réwniez wyraznego tonu
wartosciujgco-powinino$ciowego. Ow ton wartos$ciujacy
sprawit przeciez, ze Webera tak czesto pomawiano nie-
sprawiedliwie o bezkrytyczng apologie wszelkiej biuro-
kracji, gdy tymczasem zastuzyt on jedynie na miano
apologety biurokracji burzuazyjnej, gdyz biurokracje
pruska, zwigzang blisko z junkrami i kotami konserwa-
tywnymi, krytykowat czesto i ostro.

Podwojny sens: opisowo-empiryczny i wartosciujacy
majg twierdzenia Webera, ze biurokracja w stosunku do
innych form zarzadzania i panowania odznacza sie naj-
wiekszg sprawnos$cig, precyzja, intensywnos$cig, statos-
cig i szybkoscig dziatania, uniwersalizmem zastosowan,
jest najmniej kosztowna, umozliwia zaréwno kierowni-
kom, jak i interesantom stosunkowo tatwe przewidywa-
nie i ocene wynikéw jej poczynan, kieruje sie w swoim

64 M. Weber, Parlament und Regierung... S. 152 i nast.



postepowaniu zasadg rzeczowosci, abstrahujac od ,,mitos-
ci i gniewu”; ze w przeciwienstwie do takich form pano-
wania tradycjonalnego, jak patrymonializm, suttanizm,
mniejszg role w jej decyzjach odgrywa arbitralnos¢, tas-
ka, szacunek do nie podlegajacej zakwestionowaniu tra-
dycji; ze ze wzgledu na sprawnos¢ techniczng ma sie tak
do innych form zarzadzania, jak produkcja maszynowa do
pracy rzemiesSiniczej. Najwieksza zalete biurokracji sta-
nowi jednak jej nieuchronnos$¢ i nieunikniono$¢. Teza We-
bera o nieuchronnos$ci biurokracji jest wymierzona nie
tylko przeciw zwolennikom zachowania albo restauracji
zasady honorowego czy jtez dziedzicznego sprawowania u-
rzedéw, ale réwniez przeciw marksizmowi. Do tezy tej
odwotuje sie Weber mdwiagc, ze ,,przynajmniej dotad ob-
serwujemy zwycieski marsz nie dyktatury robotnika, lecz
urzednika” 166

Nieuchronnos$¢ biurokracji wynika wedtug autora Wirt-
schaft und Gesellschaft z pewnych koniecznos$ci, ktdre
narzucane sg przez wymogi organizacji zycia .zbiorowego
w spoteczenstwie nowoczesnym. Nie mozna obej$¢ sie
dzi$§ — sadzi Weber — bez oddania w rece urzednikow za-
rzadu sprawami publicznymi, gdyz daleko posuniety po-
dziat pracy spotecznej sprawia, ze zarzad ten nie moze
by¢ witasciwie sprawowany bez daleko posunietej specja-
lizacji, wiedzy fachowej i doswiadczenia zawodowego.
Zadna instytucja nie jest w stanie w cywilizacji wspot-
czesnej sprawnie i trwale funkcjonowaé¢ bez fachowo
przygotowanych, traktujgcych swoja dziatalnos¢ jako
gtowne zajecie i zasadnicze Zrddio utrzymania urzedni-
kow. Wzrost ekstensywny i intensywny zadan kierowa-
nia, zwigzany z powstaniem wielkich panstw, masowych
partii politycznych, instytucji spotecznych i rozszerzeniem
sie zakresu dziatan od dawna istniejgcych instytucji, po-

16 ivi. Weber, Der Sozialismus, Gesammelte Aufsdtze zur Sozio-
logie und Sozialpolitik, S. 508.
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jawianie sie wcigz nowych dziedzin, w ktérych kto$ musi
troszczy¢ sie o wspdélne interesy spoteczne (np. opieka nad
drogami publicznymi, $rodkami #gcznosci), uwolnienie
spoteczenstwa od obowigzku utrzymywania i ochrony po-
rzadku — wszystko to sprawia, ze wybor miedzy organi-
zacjg kompetentnych urzednikow a dyletantyzmem musi
by¢ dokonany na korzys¢ biurokraciji.

W pracach M. Webera spotykamy co najmniej trzy
rézne sposoby rozumienia jbiurokracji:

1. Mianem biurokracji okresla on pewng hierarchiczna
organizacje urzednikow, w ktérej obowigzuje zasada
kompetencji, okreSlony cenzus wyksztatcenia itp. Bardziej
adekwatnym okresSleniem tej organizacji urzedniczej by#-
by termin administracja.

2. Biurokracjg nazywa rowniez okreslony typ stosun-
kéw miedzy administracjg a pozostalg czesScig spoteczen-
stwa, a wiec takg administracjg, ktéra korzysta ze spec-
jalnych przywilejow, odznacza sie wiasciwoSciami grupy
stanowej, nie podlega skutecznej kontroli oddolnej, mo-
nopolizuje funkcje zarzadzania sprawami publicznymi.

3. Wreszcie mianem biurokracji okre$la Weber pe-
wien typ postaw i zachowan uwarunkowanych przez
strukture organizacyjng nowoczesnej administracji.

Sadze, ze wszystkie argumenty Webera, ktére maja
rzekomo $wiadczyé o nieuchronnosci biurokracji, wskazu-
ja jedynie na konieczno$¢ istnienia administracji w no-
woczesnym spoteczenstwie. Wiasnie pomieszanie dwoch
dosy¢ roznych zjawisk spotecznych: administracji i biu-
rokracji, pozwala mu wystapi¢ w roli proroka biurokra-
tycznej zagtady socjalizmu. Warto podkreslic, ze mysl
o nieuchronnos$ci biurokracji w socjalizmie wypowiada
ten sam czlowiek, ktdry w swoich studiach socjologicz-
no-historycznych bedzie odrzucaé teze o koniecznoSci
pojawienia sie kapitalizmu w Europie, podkresla¢ zna-
czenie ,okolicznosci przypadkowych” w procesie spo-
tecznym. Mys$l Webera o biurokracji jako przeznaczeniu
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dziejowym spoteczenstw socjalistycznych zostanie pdz-
niej podjeta przez caty zastep wieszczéw antykomuni-
stycznych, ktorzy — jak pisat na tamach ,France Ob-
servateur” Maxime Rodinson recenzujgc prace K.A. Witt-
fogela pt. Oriental Despotism — tworzg apokaliptyczng
wizje dziejow, wyrazajac poprzez nig swoj ,,antykomu-
nizm dogmatyczny, ideologiczny i totalitarny”, by nas
ostrzec: ,Biada temu, kto insynuuje, ze wolne przedsie-
biorstwo kapitalistyczne — ono takze — ma wady z punk-
tu widzenia wolnosci i pomys$lnosci cztowieka. Biada te-
mu, kto odkrywa w ruchu socjalistycznym wartos$ci pozy-
tywne” 166

Wspominatem juz, ze M. Weber bardzo ostro krytykuje
biurokracje pruska, odstaniajgc réwnoczesnie w tej kry-
tyce ograniczenia postawy biurokratycznej i granice ra-
cjonalizmu organizacji biurokratycznej. To nie przypadek,
ze wihasnie w pracy Parlament und Regierung im neuge-
ordneten Deutschland, zawierajacej program przebudowy
ustroju politycznego Niemiec i wymierzonej przeciw jun-
krom, jak wiekszo$¢ studiow Webera o wyraznym zabar-
wieniu politycznym, stwierdza on, ze je$li sprawno$c
i ,racjonalizm” dzialania beda uznane za najwyzszg war-
tos¢ w funkcjonowaniu organizacji biurokratycznej, wow-
czas stanie sie ona sitg przygotowujaca ,poddanstwo
przysztosci”, w -ktérym ludzie beda tak bezsilni, jak fel-
lachowie w dawnoegipskim panstwie 167.

Jednym z najbardziej charakterystycznych znamion
ustroju politycznego Niemiec pobismarkowskich jest —
wedle Webera — panowanie powigzanej z kotami konser-
watywnymi biurokracji. Jest ona sprzymierzencem dazen
do zwiekszenia samowiladztwa monarchy, ograniczenia
roli parlamentu i publicznych form kontroli poczynan

1% M. Rodinson, Un anticommuniste marxiste, ,,France Obser-
vateur”, 1X 1964, p. 16.
187 Por. M. Weber, Parlament und Regierung..., S. 151.
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rzgdu. W obliczu wyposazonej w wiedze zawodowg biu-
rokracji kazdy monarcha jest dyletantem. Wiladza mo-
narchy ostania w rzeczywistosci rzady biurokracji, nie
kontrolowanej i uwolnionej od odpowiedzialnos$ci. Ustrdj
polityczny Niemiec wilhelmowskich, sadzi Weber, szcze-
golnie sprzyja natezeniu takich sktonnosci wszelkiej biu-
rokracji, jak nadawanie pojeciu tajemnicy stuzbowej
mozliwie ngjszerszego zakresu, nieche¢ do wszelkich form
kontroli z zewnatrz, ucieczka od odpowiedzialnosci. Spra-
wia on, ze Niemcy majg doskonalg biurokracje, ale po-
zbawione sg politykow. Poréwnanie postawy polityka
z urzednikiem pozwala Weberowi wyraZznie wskaza¢ gra-
nice sprawnosci i ,racjonalizmu” biurokracji.

Sprawno$¢ organizacji biurokratycznej jest, wedle au-
tora, uwarunkowana przez zdyscyplinowanie i postuszen-
stwo urzednika wobec o0s6b zajmujgcych wyzsze miej-
sce w hierarchii, przez realizacje celow, ktére zostaty
ustalone niezaleznie od opinii i przekonan osobistych
wykonawcy, przez wykonywanie dzialania ze wzgledu
na jego zgodno$é z systemem bezosobowych, formalnych
norm lub polecen zwierzchnikdw. To, co zapewnia spraw-
nos¢ mechanizmu biurokratycznego, staje sie réwnoczes-
nie zrodtem jego ograniczen, rodzi postawy odznaczajace
sie brakiem samodzielnosci w mysleniu .i podejmowaniu
decyzji, powoduje ucieczke od ryzyka | ponoszenia od-
powiedzialnosci, rutyne w dzialaniu i konserwatyzm
w mysleniu, ostdbia poczucie odpowiedzialnosci za kon-
sekwencje spoteczne i polityczne pewnych dziatan. Kie-
rownictwo i kontrola nad aparatem urzedniczym winny
sie znajdowac¢, wedle Webera, w rekach politykéw.W pis-
mach Webera stowo ,polityk” brzmi dumnie. Urzednik
w sprawnej realizacji okreslonego zadania, bez wzgledu
na jego tres¢, bez wzgledu na to, w jakim stosunku po-
zostaje ono do jego wiasnych pogladéw, dostrzega na-
czelng powinnosé swego etosu zawodowego. Natomiast
etos polityka wymaga, by dziatanie jego byto wyznaczone

7—Max Weber a Karol Marks 97



i kierowane przez okreslony system warto$ci, by stano-
wito forme zachowania lub utwierdzania tych wartosci.
Polityk winien, zdaniem Webera, odznacza¢ sie umiejet-
noscig podejmowania samodzielnych decyzji, wrazliwos-
cig na skutki spoteczne i polityczne okresSlonych poczy-
nan, umiejetnoscig ponoszenia ryzyka, tworzenia wiasnej
wizji dziatania politycznego. Dramat Niemiec wilhel-
mowskich polegat, zdaniem Webera, na tym, ze biuro-
kracja zaczeta wywiera¢ decydujacy wptyw na kierunek
i charakter polityki zagranicznej, wewnetrznej i wojsko-
wej. W otoczeniu monarchy znajdowali sie nie politycy
z prawdziwego zdarzenia, lecz urzednicy. Biurokracja nie
moze nigdy sta¢ sie gleba, ktéra rodzi utalentowanych
politykéw, ludzi o Cechach przywo6dcow 168

Zrodta tego stanu rzeczy widzi Weber w systemie poli-
tycznym Niemiec, w matym znaczeniu parlamentu, w kon-
centracji zbyt duzej wiadzy w reku monarchy, w nieza-
leznoSci rzadu od parlamentu, mowigc krdétko: w niedo-
rozwoju instytucji formalnej demokracji burzuazyj-
nej.

JChociaz w dotychczasowych rozwazaniach wypowie-
dziatem pewne uwagi krytyczne o teorii biurokracji
M. Webera i staratem sie uwolni¢ poglady autora Wirt-
schaft und Gesellschaft od niektérych deformacji, gtow-
ny cel mojej analizy ograniczat sie jedynie do proby uka-
zania zwigzkoéw miedzy teorig biurokracji a $wiatopogla-
dem spoteczno-politycznym Maxa Webera i odstoniecia
watkow wartosciujgcych, przenikajacych te teorie.

10. Integracja humanistyki a model nauki
zorientowanej politycznie

W 1908 r. ukazata sie ksigzka Georga Simmla pt. So-
ziologie: Untersuchung Uber die Formen der Vergesell-

18 Ibidem, s. 166.



schaftung. Simmel stwierdza w niej, ze socjologia roz-
wijata sie dotad jako nauka pozbawiona samodzielnego
i odrebnego przedmiotu badan. Zakres zainteresowan so-
cjologii obejmowat problematyke prawie wszystkich nauk
0 cztowieku, a prace socjologiczne byty jedynie zbiorem
rozwazan o problemach historii, ekonomii politycznej, de-
mografii, etnologii, historii kultury, etyki, nauki o po-
lityce. Socjologia moze uzyskaé, wedle Simmla, range
dyscypliny samodzielnej tylko wtedy, gdy uczyni przed-
miotem swych badan powstajagce miedzy jednostkami sto-
sunki wzajemnego oddziatywania (Wechselwirkung). Sto-
sunki wzajemnego oddziatywania jednostek okres$la au-
tor Soziologie mianem form uspotecznienia (Vergesell-
schaftung). Simmlowskie pojecie formy staje sie w petni
zrozumiate, jak zauwaza Hans Freyer 189 dopiero po usta-
leniu, co nie jest forma, co stanowi jej przeciwienstwo.
Forme Uspotecznienia, czyli stosunki wzajemnego od-
dziatywania jednostek, przeciwstawia Simmel z jednej
strony jednostkom nie oddziatujagcym na siebie, z dru-
giej zas strony makrostrukturalnym elementom zycia spo-
tecznego. W ten sposéb rowniez kategoria ,tres¢ uspo-
tecznienia”, traktowana przez Simmla jako przeciwien-
stwo ,formy uspotecznienia”, uzyskuje dwa rozne zna-
czenia. TresScig jnazywa Simmel jzarébwno psychologicznag,
indywidualng sfere Zzycia jednostek, wytyczajac w ten
spos6b granice miedzy psychologia a socjologig, jak
1 wielkie grupy i struktury spoteczne, ktore sa przed-
miotem badania innych nauk o spoteczenstwie: historii,
etnologii, nauki o polityce itp. Tradycyjna socjologia nie
mogta sie, zdaniem Simmla, ukonstytuowac jako dyscyp-
lina samodzielna, o odrebnym przedmiocie badania, gdyz
skupiata swoje zainteresowania na wielkich strukturach
spotecznych. Wydawato sie jej, ze tylko takie zjawiska,

I por_ jj Freyer, Soziologie als Wirklichkeitswissenschaft,
Leipzig und Berlin 1930, S. 48—51.
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»W ktérych wzajemnie oddziatujagce sity wystepuja
w izolacji w stosunku do ich indywidualnych przedsta-
wicieli”, a wiec panstwo, rodzina, organizacja gospodar-
cza i militarna, klasy, przemystowy podziat pracy, stano-
wig czysto spoteczny moment zycia ludzkiego.

tatwo zauwazy¢ na podstawie dotychczasowej anali-
zy, ze z punktu widzenia socjologii formalnej Simmla
prace M. Welbera o stosunkach rolnych w Niemczech,
gieldzie, sytuacji robotnikdw  wielkoprzemystowych,
0 biurokracji nie zastuguja wiasciwie na miano socjo-
logii. Dominuje w nich zainteresowanie Swiatem makro-
struktur spotecznych, problemy natury ekonomicznej,
socjologicznej, historycznej, prawnej przeplatajg sie wza-
jemnie, zostajg w nich zatarte ostre i wyrazne granice
miedzy socjologiag, historig, ekonomia gospodarcza, psy-
chologig. Weber niewiele troszczy sie o to, gdzie w jego
badaniach konczy sie socjologia, a rozpoczyna ekonomia,
gdzie opuszcza idn historie gospodarcza, by wkroczyé na
obszar witadania socjologii kultury lub psychologii spo-
tecznej. Nauki te stanowig dla niego jedynie momenty
analizy umozliwiajagcej rozwigzanie jakiego$ doniostego
spotecznie problemu, sformutowanie programu dziata-
nia natury spoteczno-politycznej. Polityczna orientacja
tworczosci badawczej Webera pozostaje w innym zwigz-
ku z wystepujacg w jego pracach tendencjg do integra-
cji roznych dyscyplin nauki o spoteczenstwie, ciggtego
przekraczania linii demarkacyjnych miedzy poszczegdl-
nymi galeziami wiedzy humanistycznej, ktore przedsta-
wiciele nauki akademickiej starajg sie troskliwie zacho-
wac.

Spér o model socjologii, o wiasciwy jej przedmiot ba-
dawczy, o jej stosunki z innymi dyscyplinami humanisty-
ki da sie w koncu sprowadzi¢ do sporu o powotanie
spoteczne socjologii. Te kierunki i szkoty, ktdre pragna
uczyni¢ z nauki o spoteczenstwie narzedzie dziatania spo-
tecznego, preferujg zwykle ,integracyjny”, ,catosciowy”
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spos6b  ujmowania rzeczywistosci. Pragnac uzyskac
0 okreSlonym zjawisku takg wiedze, ktéra umozliwi sku-
teczne dziatanie praktyczne, odczuwajg one potrzebe oba-
lania stupdw granicznych, jakimi oddzielita od siebie
nauka akademicka poszczeg6lne dyscypliny humanistycz-
ne. Jakze trudno za pomocga stosowanej przez nauke aka-
demicka zasady jpodziatu nauk o spoteczenstwie zakwa-
lifikowa¢ zardwno weberowsiki, jak i marksowski typ
analizy spoteczenstwa kapitalistycznego. W Kapitale eko-
nomia, socjologia, historia itd. stanowig zaledwie momen-
ty jednej metody badawczej. Jak na przyktad ustalic,
gdzie konczy sie ekonomia polityczna, a gdzie sie rozpo-
czyna historia, socjologia, psychologia w pracach Som-
barta o kapitalizmie?

Na zwigzek integracji z postawg aktywnos$ci spotecznej
1 politycznej zwraca pos$rednig uwage F. Znaniecki moé-
wigc, ze z chwilg gdy stangt przed badaczami problem
praktycznego zastosowania wynikéw nauki, stato sie jas-
ne, iz niezbedna jest pewna forma wspdipracy specja-
listow réznych dyscyplin: przedstawicieli nauki o polity-
ce, ekonomistéw, socjologéw, psychologéw, czasami re-
ligioznawcow, lingwistéw, etnologéw, nie moéwigc juz
0 wspdtpracy humanistyki z przyrodoznawstwem. ROw-
niez przygotowanie ucznia lub studenta .do zycia w zbio-
rowosci spotecznej wymaga, wedle Znanieckiego, pewnej
formy integracji nauk 170

Im mniej jaki$ kierunek w nauce o spoteczenstwie jest
zaabsorbowany problemem praktycznego zastosowania
wynikéw badan, im bardziej sktonny jest utozsamia¢ nau-
ke z akademicka, instytucjonalng forma jej nauczania
luprawiania, tym wiekszg wage przedstawiciele tego kie-
runku przywiazujg do wytyczenia wyraznych linii de-
markaeyjnych pomiedzy poszczeg6lnymi dyscyplinami
humanistyki. Oto dlaiczego przeciwienstwo miedzy socjo-

17 por. F. Znaniecki, Cultural Sciences, p. 376.
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logiag formalng Simmla z jednej strony a tworczosScig
M. Webera i marksizmem z drugiej — moze tez by¢ ujete
jako przeciwienstwo miedzy akademickim modelem nauki
a modelem nauki zorientowanej praktycznie. W politycz-
nym zorientowaniu twdérczosci Webera widze tez jedng
z doniostych przestanek jego uniwersalizmu badawczego,
ktéry sprawit, ze mysl autora Wirtschaft und Gesellschaft
pozostawita swoj $lad iw tak réznych dziedzinach socjolo-
gii i humanistyki nowoczesnej.



Rozdziat |

M. Weber o roli warto$ci w poznaniu
humanistycznym a marksowska koncepcja
klasowej natury nauk o spoteczenstwie

Problem roli warto$ci w poznaniu humanistycznym sta-
nowi jeden z gtéwnych aspektow metodologii Maxa We-
bera. Spér o miejsce wartosci w naukach spotecznych wy-
wotuje nadal liczne kontrowersje i daleki jest od jedno-
znacznego rozstrzygniecia, jak Swiadczy o tym m. in. dy-
skusja na XV kongresie socjologéw niemieckich, poswieco-
nym 100-leciu urodzin M. Webera. Problem nauki wolnej
od saddw wartosciujagcych wystepowat niemalze we wszy-
stkich referatach i dyskusjach kongresowych. Wywotat tez
ostre starcie polemiczne miedzy Herbertem Marcuse z jed-
nej strony a Reinhardem Bendixem i Beniaminem Nelso-
nem — z drugiej m.

W rozdziale pierwszym omawiatem juz weberowski po-
stulat nauki wolnej od sadéw wartosSciujgcych. Jednak
moje zainteresowania skupialy sie dotad zaledwie wokot
dwoch aspektdw tego postulatu. Staratem sie wykazac, ze
byt on wymierzony m. in. przeciw réznym formom po-
zornego obiektywizmu wspdétczesnej Weberowi nauki aka-
demickiej; analizujgc empiryczne badania Webera nad
stosunkami rolnymi w Niemczech, gietda, sytuacjag robot-
nikéw wielkoprzemystowych oraz jego teorig biurokracji,

171 Por. Max Weber und die Soziologie heute, S. 184—192, 216.
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doszedtem do wniosku, ze wiasne prace Webera nie moga
byé uznane za unaocznienie nauki pozbawionej watkoéw
wartosciujgcych. Podobng opinie wypowiada wielu znaw-
cow twodrczosci autora Wirtschaft und Gesellschaft. We-
dle W. J. Mommsena nie mozna przeprowadzi¢ wyraznej
granicy miedzy teoretycznymi pracami M. Webera a jego
»prywatnymi” opiniami politycznymi m .

We wprowadzeniu do dyskusji nad wygtoszonym przez
R. Arona na XV kongresie socjologéw niemieckich refe-
ratem pt. Max Weber und die Machtpolitik Carl J. Frie-
drich stwierdzit, ze dostrzegamy dzi$ wyraznie liberalne
wyobrazenia tam, gdzie Weberowi wydawato sie, iz doko-
nuje analizy wolnej od momentéw warto$ciujacych 17s

Problem sagdéw wartosciujgcych w nauce stanowi za-
ledwie jeden watek pogladu M. Webera na role wartosci
w poznaniu humanistycznym. Uwzglednienie innych as-
pektéw tego pogladu pozwala nie tylko wiasciwie odczy-
ta¢ sens postulatu nauki wolnej od sagdéw wartosciujg-
cych, ale dostrzec réwniez wewnetrzne rozdarcia mysli
weberowskiej. Pierwsze kontakty z pracami M. Webera
sktaniajg raczej ku przeswiadczeniu o monolitycznym,
jednoznacznym i niezwykle koherentnym charakterze je-
go mysli. Dopiero dtuzsze obcowanie z Weberem odstania
splatane tropy, ukryte za pedantycznym i pozornie jas-
nym stylem, przez [ktére z trudem przedziera si¢ jego re-
fleksja teoretyczna. Prace Webera noszg -Slady dialogu
miedzy réznymi stanowiskami teoretycznymi, ktory jak
gdyby toczy sie nieustannie w jego umysle. Mysl Webera
biegnie czesto rownolegle w dwdch réznych nurtach teore-
tycznych. Chociaz troska o surowy tad intelektualny prze-
nika wszystkie prace Webera, nie zawsze udaje mu sie
uzgodni¢ odmienne, czesto przeciwstawne watki teoretycz-
ne. Dostrzega on r6zne mozliwosci scalenia odrebnych

12 Ibidem, s. 134.
173 Ibidem, s. 121—122.
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koncepciji, nie zawsze decydujac sie na jednoznaczne roz-
strzygniecia, albo tez uzaleznia koherencje swojego stano-
wiska teoretycznego i metodologicznego od przestanek
0 dosy¢ stabej .wartosci dowodowej. Wraz z zakwestiono-
waniem tych przestanek odstaniajg sie wewnetrzne roz-
darcia pozornie monolitycznej mys$li Webera. Natura we-
berowskiego stylu mys$lenia jest nie tylko jednym ze Zré-
det trudnoSci pietrzacych sie przed kazdg prébg mozliwie
addkwatnej interpretacji sensu jego prac, ale ttumaczy
tez, dlaczego w spusciznie badawczej autora Wirtschaft
und Gesellschaft mogg znalezé powazne argumenty, prze-
mawiajgce na korzys$¢ ich whasnych stanowisk, zaréwno
obronicy, jak i krytycy postulatu nauki wolnej od sagdéw
wartosciujgcych, zaréwno ci, ktérzy stojg na stanowisku
neutralnos$ci jnauki empirycznej, badajgcej sfere jbytu wo-
bec Swiata powinnosci, jak i ci, ktorzy sadza, ze nauka
empiryczna moze uzasadnia¢ lub podwaza¢ wartosé okre-
$lonego systemu norm. Badania Webera stanowity dla
jednych Swiadectwo empirycznego przezwyciezenia ma-
terializmu historycznego, drudzy mogg widzie¢ w nich,
tez nie bez racji, potwierdzenie waloréw badawczych te-
orii Marksa.

Analize pogladéw M. Webera na role wartosci w po-
znaniu humanistycznym rozpoczne od krytyki postulatu
nauki wolnej od sagddéw wartosciujgcych. Poniewaz postu-
lat ten oznacza w pracach Webera zar6wno wyelimino-
wanie z nauki ocen, jak i powstrzymywanie sie od zalece-
nia w imieniu nauki okre$lonych wyboréw normatyw-
nych, wyboréw natury moralnej, politycznej, spotecznej,
religijnej itp. — rozpatrze najpierw ten pierwszy aspekt
postulatu nauki wolnej od sagdéw wartosciujgcych. Okre-
Slenia ,s3ad wartosciujacy”, ,wartos¢” bede wiec trakto-
wa¢ na ogo6t jako rownoznaczniki terminu ,ocena”.
W pewnych jednak wypadkach okreslenia te uzyskajg
w moich rozwazaniach szerszy sens, obejma réwniez to,
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CO0 nazywamy ,nhormag”, ,powinnoscig”, gdyz nie zawsze
jest mozliwe wykresSlenie ostrej granicy miedzy oceng
anorma.

1. Krytyka postulatu nauki
wolnej od sadéw wartosciujgcych

Postulat nauki wolnej od sadéw warto$ciujgcych stat
sie bardzo popularny wsréd wielu wspotczesnych bada-
czy. Uwaza sie czesto, ze jest on tak oczywisty, iz nie
wymaga ani uzasadnienia, ani powaznego ustosunkowania
sie do zarzutéw, ktére wysuwajg przeciwnicy utozsamie-
nia obiektywnosci nauki z uwolnieniem jej od momentow
wartosciujgcych. Znany francuski socjolog polityki Mau-
rice Duverger wychodzi z zatozenia, ze nauka wspotczes-
na ma charakter pozytywny, gdyz ,studiuje to, co jest,
a nie to, co powinno by¢”. Poniewaz prawo, etyka, filo-
zofia, metafizyka wypowiadajg sady o warto$ciach, odwo-
tujg sie do kategorii dobra i zta, stusznosci i niestusznosci,
piekna i brzydoty, uzyteczno$ci i nieuzytecznosci — nie
sg one dyscyplinami naukowymil7. Duverger nie podej-
muje zadnego wysitku, by uzasadni¢ i okresli¢ blizej sens
postulatu naukiwolnej od sagdéw wartosciujgcych. W prze-
ciwienstwie do M. Webera, ktéry zdaje sobie sprawe
z trudnosci urzeczywistnienia tego postulatu, wielu wspét-
czesnych badaczy akceptuje go bezkrytycznie, w sposob
dogmatyczny.

Podejmujgc prébe krytyki postulatu nauki wolnej od
sgdow wartosciujgcych, skupie swoja uwage na czterech
momentach:

1. Postaram sie uwydatni¢ wieloznaczno$¢ tego postu-
latu;

2. Ukazaé kontrowersyjny charakter pewnych zatozen,
ktére przyjmujg otwarcie lub milczagco zwolennicy prze-

174 Por. M. Duverger, Méthodes des Sciences Sociales, Paris
1961, p. 31—34.
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konania, ze nauka moze i powinna by¢ uwolniona od ocen
i norm;

3. Zwroci¢ uwage na pewne fakty, ktore ignoruja lub
nie biorg pod uwage rzecznicy modelu nauki wolnej od
wartosci;

4. Odstoni¢ przestanki ideologiczne, wskaza¢ wartosci,
ktore przejawiajg sie w postulacie nauki wolnej od sa-
déw wartosciujgcych.

Jednoczes$nie chciatbym podkresli¢, ze poddajac krytyce
hasto nauki wolnej od wartosci, bede starat sie wydobyc¢
pewne racjonalne, godne afirmacji postulaty i intencje
tego hasta.

Wydaje mi sig, ze wobec postulatu nauki wolnej od sa-
déw wartosciujgcych mozna sformutowac nastepujace za-
rzuty krytyczne:

1. Postulat nauki wolnej od warto$ci zawdziecza swojg
popularno$¢ w pewnych kregach badaczy m. in. temu, ze
traktuje sie go jako jedng iz fundamentalnych przestanek
nowoczesnej, empirycznej nauki. Czesto jest on konsek-
wencjg niestychanie dyskusyjnego pogladu na nature
i charakter nowoczesnej nauki. Wynika z radykalnego
przeciwstawienia humanistyki ,,przednaukowej”, postugu-
jacej sie niedoskonatymi metodami badawczymi, twier-
dzeniami pozbawionymi ,sensu empirycznego”, rozbhitej
na dziesigtki zwalczajgcych sie kierunkow i szkét, rzeko-
mo jednolitej, nowoczesnej nauce empirycznej. Dawne
spory réznych kierunkéw w nauce spotecznej byty, wedle
tego pogladu, uwarunkowane przede wszystkim przez
staby rozwdj metod postepowania badawczego. Nic wiec
dziwnego, ze w sporach tych odgrywaty wielkg role sady
wartosciujgce. Niedoskonato$¢ metod badawczych miata
stanowi¢ — wedle tego pogladu — zasadnicze zrodto prze-
nikania wartosci do praktyki postepowania naukowego.

Wydaje mi sie, ze obraz jednolitej, empirycznej nauki
wspliczesnej jest nadal raczej postulatem niz rzeczywi-
stoscig empiryczng. We wspotczesnej nauce istnieje nie
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mniejsza ilo$¢ kierunkéw i zapatrywan teoretyczno-me-
todoloigicznych niz w nauce XIX stulecia 1/ W dalszych
wywodach bede starat sie tez podwazy¢ przeSwiadczenie,
ze niedoskonato$¢ metod badawczych stanowi zasadnicze
zrodto przenikania wartosci do sfery praktyki badawczej.

2. Wielu badaczy przejmuje bezkrytycznie postulat
nauki wolnej od wartosci, gdyz nie potrafi sie oprze¢ uro-
kowi dyrektywy zalecajagcej dotrzymanie kroku postepo-
wi nowoczesnej, naukowej wiedzy o spoteczenstwie. Sa-
ma w sobie dyrektywa ta nie budzi najmniejszych zastrze-
zen. Ale jakze czesto dokonuje sie utozsamienia jakiego$
partykularnego stanowiska ze stanowiskiem Nowoczesnej
Nauki. Trudno spotkaé¢ badacza, ktéry by swoich przeko-
nan teoretyczino”metodoloigicznych nie zalecat, nie powo-
tujac sie na autorytet nowoczesnej, empirycznej nauki.
Jednym ze Zrodet bezkrytycznej afirmacji postulatu na-
uki wolnej od wartosci jest przekonanie, ze jest on po-
wszechnie przyjety w nauce nowoczesnej. tatwo zauwa-
zy¢, ze przestanke takiego przeSwiadczenia stanowi dosy¢
watpliwej warto$ci mysl, iz prawdziwy poglad w nauce
wytania sie jako S$rednia, przecietna pogladu wszyst-
kich badaczy, ze glols wiekszosci badaczy jest glosem
Prawdy.

Jak wiec widzimy, zaréwno kalendarzowa koncepcja
nauki (to, co nam wspotczesne, uzyskuje automatycznie
wiekszg warto$¢ naukowa niz to, co dawne), jak i aryt-
metyczna koncepcja prawdy (prawda to zgodnos¢ jakiej$
mysli nie tyle z rzeczywistos$cig, co z opinig wiekszosci
badaczy) odgrywajg doniostg role w uznaniu postulatu
nauki pozbawionej momentow wartosciujgcych. Poniewaz
jest mi obcy poglad, ze przez opinie wiekszosci badaczy
musi przemawia¢c PRAWDA, nie przywiagzuje wiek-

s Wyraznie wskazuje na to dokonana przez Z. Baumanna
w pracy pt. Zarys socjologii klasyfikacja kierunkéw i szk6t wspdit-
czesnej socjologii (Por. Z. Baumann. Zarys socjologii. Zagadnienia
i pojecia, Warszawa 1962, s. 35—86).
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szej wagi do tego, ilu przedstawicieli wspétczesnej huma-
nistyki odrzuca postulat nauki wolnej od wartosci.
Wspomne tylko, ze Walther Wegener przytacza w pracy
poswieconej krytyce weberowskiego modelu nauki wolnej
od ocen i jnorm dosy¢ dtuga liste wypowiedzi wspoétczes-
nych ekonomistow, socjologéw, teoretykdw nauki, ktérzy
odrzucajg postulat nauki wolnej od wartoscil® Karl
Mannheim, wprowadzajagc otwarcie do swoich rozwazan
moment wartosciujacy, pisze, ze wywota to tylko trwoge
tych, , ktorzy wcigz jeszcze orientujg sie na przesady mi-
nionej, pozytywistycznej epoki sgdzac, ze mozna catko-
wicie uwolni¢ myslenie od warto$ci, decyzji, ontologii
i metafizyki” m. Amerykanski metodolog Paul Streeten,
podobnie jak Karl Mannheim, jsadzi, ze panujacy w ubieg-
tym stuleciu poglad, iz znauki mozna wyeliminowac oce-
ny i normy, nalezy obecnie uzna¢é — w Swietle dokonan
socjologii wiedzy — za przestarzaty. ,(..) dzisiaj — pisze
Streeten — jesteSmy bardziej sktonni uznaé mozliwosc,
a by¢é moze nieuchronnos$¢ tego, iz nasze wartosci i zasa-
dy determinujg spoiséb, w jaki ujmujemy, widzimy, po-
rzgdkujemy i interpretujemy fakty” 178

Model socjologii wolnej od momentéw wartoSciujagcych
odrzucajg takze jbrat Maxa, Alfred Weber 1@ i socjolog
wioski Pietro Rossilx

Zdaje jsobie jsprawe, ze dotychczasowa moja krytyka nie
dotkneta jeszcze meritum sporu o irole i miejsce wartosci

1% Por. W. Wegener, Die Quellen der Wissenschaftsauffassung.
Max Weber und die Problematik der Werturteilsfreiheit der Na-
tionalokonomie, Berlin 1962, S. 9—32.

177 K. Mannheim, ldeologie und Utopie, Frankfurt/Main 1952,
S. 78—79.

18 P. Streeten, Wprowadzenie do pracy G. Myrdala pt. Value in
Social Theory. A Selection of Essays on Methodology, New York
1958, p. XXVII.

1™ Por. A. Weber i inni, Einfuhrung in die Soziologie, Milnchen
1955, S. 37—44, 164—165.

iso por Max Weber und die Soziologie heute, S. 87—94.
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w postepowaniu badawczym. Wymierzona ona byta prze-
de wszystkim przeciw pewnym poglagdom na nature no-
woczesnej nauki, ktore wspdtwarunkujg popularno$¢ po-
stulatu nauki wolnej od warto$ci, ale nie sa bynajmniej
niezbedne dla jego uznania. Mozna wiec jg traktowac
jedynie jako krok wstepny do rzeczywistej krytyki mo-
delu nauki wolnej od wartosci.

Max Weber przyznaje w jednej ze swoich rozpraw me-
todologicznych, iz kategoria wartos$ci jest dzieckiem boles-
ci, wiecznym klopotem (Scbmerzenkind) nauk o kulturze.
Wieloznaczno$¢ i nieokreslonos¢ kategorii wartosci pocia-
ga za sobg wieloznaczno$¢ postulatu nauki wolnej od war-
tosci.

3. Dosy¢ czesto za hastem nauki wolnej od wartosci
kryje sie w istocie postulat nauki wolnej od stéw o du-
zym obcigzeniu emocjonalnym, odgrywajagcych zwykle
doniostg role w jezyku propagandy, w stownictwie stron-
nictw i organizacji politycznych. Postulat nauki wolnej
od inwektyw, od stéw o duzym ‘tadunku emocjonalnym
moze Iby¢ oczywiscie urzeczywistniony. Ostanianie inwek-
tywami niedostatku argumentéw merytorycznych i rze-
czowych powinno by¢ traktowane jako naruszenie jednej
z zasad etosu uczonego. Wyeliminowanie inwektyw nie
jest jednak tozsame z uwolnieniem nauki od wartoscio-
wania. Oceny i normy moga by¢ rownie dobrze formuto-
wane w stowach spokojnych, dobrze ,,wywazonych”, o sto-
sunkowo matym tadunku emocjonalnym. Postulatu wy-
eliminéwania stow sugestywnych, obcigzonych emocjo-
nalnie nie powinno sie jednak absolutyzowa¢. Praca na-
pisana ze sw&da, nie wolna od sarkazmu, dowcipnych,
a nawet zgryzliwych inwektyw moze mie¢ wiekszg war-
to$¢ naukowag niz suche, akademickie, pedantyczne ,dzie-
to”, w ktérym beznamietny, ,obiektywny” ton ukrywa
jego nikte walory badawcze lub stronniczo$¢. Dosy¢ cze-
sto pamflet naukowy zdecydowanie go6ruje poznawczo nad
eklektycznym zbiorem ,,obiektywnych” i ,,pozbawionych
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ocen” banatéw. Jak juz wspominatem, M. Weber wyraznie
uwypuklat réznice miedzy pracg pozbawiong ,,namietnego
tonu” a pracg pozbawiong sgdow wartoSciujgcych.

4. Hasto nauki wolnej od warto$ci wyrasta czesto
z utozsamiania wartosci Spotecznych z warto$ciami, wo-
kot ktorych toczg sie spory lub starcia spoteczno-politycz-
ne. Przez jnauke wolng od warto$ci rozumie sie wowczas
w istocie rzeczy nauke wolng od wartosci kontrowersyj-
nych. Ale czy nauka wolna tylko od wartosci kontrower-
syjnych moze by¢ uznana za nauke wolng od ocen i norm?
Weber wyraZznie ostrzegat, by nie myli¢ postulatu wyeli-
minowania z nauki saddéw warto$ciujacych z zadaniem,
aby nauka odrzucata tylko skrajne ideaty partii lewico-
wych lub prawicowych, stajgc sie w ten sposdb nosicielem
umiarkowanych, kompromisowych sagdéw wartosciujgcych.

5 ,Z emfazag odrzucamy wartoSciowania w naukach
spotecznych, ale one stale wciskajg sie do naszej pracy” —
pisze Gynnar MyrdallSL

Krytycy opinii, ze nauka moze by¢ uwolniona od ocen
i norm, zwracaja uwage na jej deklaratywnosé. G. Myr-
dal, ktéry jest doskonaltym znawcg socjologii stosunkéw
rasowych i etnicznych, autorem znanej pracy o proble-
mie murzynskim w Ameryce pt. An American Dilemma,
stwierdza, iz nie udato mu sie spotka¢ dotad zadnej pracy
0 kwestii murzynskiej, ktora nie zawierataby sagdow war-
tosciujacych, przyjetych milczaco lub otwarcie 18 C. Wri-
ght Mills wykazuje w pracy pt. The Sociological Ima-
gination, ze zaden kierunek ani zadna dziedzina badan so-
cjologii amerykanskiej nie sa pozbawione watkow warto-
Sciujgcych. Prace T. Parsonsa i innych przedstawicieli
»wielkiej teorii” przenika mysl, ze ,harmonia intereséw
jest naturalng cechg wszelkiego spoteczenstwa”, wystepu-
je w nich silna tendencja do ,,uprawomocnienia ustabili-

18l G. Myrdal, op. cit., s. 135.
182 Ibidem, s. 130.



zowanych form dominacji” 18 Reprezentanci nurtu, kt6-
ry Wright Mills okres$la zapozyczonym od autoréw ldeo-
logii niemieckiej terminem ,,abstrakcyjny empiryzm”, wy-
eliminowali za$ ze swoich badan wszystkie wielkie jspotecz-
ne problemy 184 oddali je w stuzbe celow biurokratycznych,
by zapewni¢ wtadzy mozliwos¢ skuteczniejszego i spraw-
niejszego dziatanialsh Socjologowie przemystu zaktada-
ja — wedle Wright Millsa — naturalng harmonie intere-
séw wszystkich grup spotecznych i mniej lub bardziej wy-
raznie wyrazajg opinig, ze jest ona zakldcana jedynie
przez cechy osobowosci ludzi: niedostatek inteligencji
u managerow oraz irracjonalizm robotnikéw 18 Wyniki
amerykanskich nauk politycznych wieksze majg — zda-
niem autora The Sociological Imagination — znaczenie
dla afirmacji oficjalnej po-liityki i usprawiedliwienia jej
niepowodzen niz dla zrozumienia rzeczywistosci politycz-
nej 187.

Do podobnych wnioskéw dochodzi Zygmunt Baumann
w swojej ksigzce pt. Z zagadnien wspoétczesnej socjologii
amerykanskiej.

6. Jak stusznie zauwaza W. Wegener, postulat nauki
wolnej od wartosci zaklada ,,rygorystyczng depersonaliza-
cje uczonych” 18 Postulatowi temu mogg zados$cuczynic
raczej ,intelekty w spodniach” niz ludzie, ktérzy maja
oprécz intelektu itakze uczucia i wole.

.Badacz spoteczenstwa — pisze G. Myrdal — stanowi
réwniez czes$¢ kultury, w ktérej zyje, nigdy wiec nie mo-
ze uwolnic¢ siebie catkowicie od dominujgcych w jego oto-
czeniu uprzedzen i jednostronnos$ci” 189,

8B por g Wright Mills, op. cit., s. 42, 49.
184 Ibidem, s. 73.

1% Ibidem, s. 117.

1% Ibidem, s. 92.

187 Ibidem, s. 84.

i w. Wegener, op. cit., s. 12.

1 g Myrdal, op. cit,, s. 119.
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7. Hasto nauki wolnej od wartosci poczeto sie ze szla-
chetnej intencji stworzenia warunkéw jak najbardziej
sprzyjajacych rozwojowi nauki. Zwolennicy tego hasta
czesto jednak jednostronnie ujmujg wptyw wartosci ba-
dacza na charakter jego dokonan naukowych. Widzg
w nich jedynie Zrédto btedéw. Mozna bez trudu wykazac,
jak czesto wielkie dokonania w nauce 0 spoteczenstwie
byty inspirowane przez wielkie pasje spoteczne i politycz-
ne. Stynna teoria biurokracji Maxa Webera zrodzita: sie
z refleksji nad systemem politycznym Niemiec i w star-
ciach krytycznych z socjalizmem. Zanim zostata syste-
matycznie sformutowana w Wirtschaft und Gesellschaft,
rozwijat ja Weber w broszurach politycznych, poswieco-
nych krytyce i reformie ustroju politycznego Niemiec,
ktore weszty do zbioru Gesammelte politische Schriften.
Pewne aspekty teorii biurokracji M. Webera zostaty —
jak mi sie wydaje — wyrazone bardziej klarownie i jed-
noznacznie w tych broszurach niz w Wirtschaft und Ge-
sellschaft.

8. Krytycy po'stulatu nauki wolnej od warto$ci wyraza-
ja watpliwos¢, czy mozliwe jest radykalne i wyrazne wy-
odrebnienie w jezyku nauk spotecznych termindéw czysto
opisowych i terminéw wartosciujagcych. -Mozna, ich zda-
niem, jedynie méwié o wiekszej lub mniejszej intensyw-
nosci przejawiania sie¢ momentéw wartosciujgcych w okre-
$lonym zespole 'kategorii naukowych. G. Myrdal sgdzi na-
wet, ze ,,prawie wszystkie terminy majg podwdjny sens,
odnoszg sie zardwno do sfery jbytu, jak i powinnos$ci” 190
Zdaniem tego badacza nawet tak techniczne terminy, jak
»integracja ekonomiczna”, ,produktywnosc¢”, ,efektyw-
no$¢ gospodarcza”, ,rownowaga spoteczna”, ,harmonia”,
»przystosowanie sie”, ,, dezorganizacja”, ,proces spotecz-
ny”, ,,opéznienie kulturowe”, nie tylko opisujg rzeczy-

10 G. Myrdal, Das politische Element in der nationalékonomi-
schen Doktrinbildung, Berlin 1932, S. 26.

8—Max Weber a Karol Marks 113



wisto$¢, ale zawierajg rowniez okreslony sens wartosciujg-
cy 191 C. Wright Mills zwraca uwage, ze pojecie ,,op0Znie-
nie kulturowe” (cultural lag), tak czesto uzywane w hu-
manistyce amerykanskiej, jest sadem wartoSciujacym,
ktéry ukrywa sie za pozornie czysto opisowym stwierdze-
niem nastepstwa czasowego. Osadza ono ujemnie jaki$
stan rzeczy i sugeruje, ze jakie$ zjawisko powinno by¢
zmienione zgodnie z wymogami rozwoju kultury 192 Ka-
tegoria ,,adjustment” (przystosowanie), jedno z gtéwnych
poje¢ amerykanskiej socjologii, psychologii i psychologii
spotecznej, zawiera — zdaniem Wright Millsa — wy-
razny tadunek propagandowy, zaleca czesto konformizm
wobec norm i cech odpowiadajacych idealnie klasie $red-
niej matych miastl® Max Weber uwaza wprawdzie, ze
nauki spoteczne sg w stanie stworzy¢ terminologie bez
obciazen wartosciujacych. Ale lepiej niz wielu wspotczes-
nych badaczy potrafi dostrzec, jak czesto sagdy warto$ciu-
jace przenikajg do prac naukowych jako terminy lub kon-
statacje pozornie czysto opisowe. Funkcje koni trojan-
skich, przenoszacych oceny i normy poza mury nauki em-
pirycznej, petnig szczeg6lnie czesto takie jterminy ja'k ,,po-
step” 1%, ,,interesy rolnictwa” 1%, ,,produktywno$¢ ekono-
miczna”, ,,dobrobyt narodu” 1% — w pojeciu tym Kkryje
sie, wedle Webera, cala etyka Swiata.

Szczego6lnie ciekawe sg z punktu widzenia interesujace-
go nas tu problemu uwagi krytyczne Webera o podjetej
przez prof. Liefmanna prébie skonstruowania zalecen

181 Por. G. Myrdal, Value in Social Theory, p. 150.

12 Por. C. Wright Mills, op. cit., s. 88.

18 Ibidem, s. 90.

% Por. M. Weber, Gutachten zur Werturteilsdiskussion,
S. 127—130.

1% Por. E. Baumgarten, Max Weber: Werk wund Person,
S. 389—390.

1% por_m Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Soziologie und So-
zialpolitik, S. 416—420.
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praktycznych, opartych jedynie na empirycznych ustale-
niach i wartosciach czysto ,,ekonomicznych”. Weber wy-
kazuje, ze wartosci pozaekonomiczne ukrywajg sie nie
tylko za rzekomo czysto ekonomicznymi postulatami, ale
rébwniez za ustaleniami empirycznymi Liefmanna. Teoria
empiryczna Liefmanna zaklada m. in. ,wylaczne panowa-
nie prywatnokapitalistycznego zaspokajania potrzeb przez
wymiane rynkowga” i 'brak interwencji panstwa w dzia-
talno$¢ ekonomiczna, ktéremu zostaje powierzona jedy-
nie funkcja gwaranta istniejgcego porzadku prawnego 197.

Idgc nieco dalej niz Weber Itropem jego wiasnej mysli,
mozna dodaé, ze zalozenia, od ktoérych jest uzalezniona
prawdziwos¢ teorii Liefmanna, sg takiego -rodzaju, iz za-
aprobowanie dwodch wartosci liberalizmu burzuazyjnego:
aprobata panowania zasad kapitalistycznych w produkcji
i wymianie gospodarczej, postulat dystansu pafnstwa w sto-
sunku do mechanizmu funkcjonowania gospodarki, umoz-
liwia dopiero sformutowanie na podstawie tej teorii okre-
Slonych zalecen praktycznych. W tym sensie wszystkie
pozornie czysto ekonomiczne postulaty Liefmanna zakia-
dajg milczaco sagdy normatywne: powinna zosta¢ zacho-
wana kapitalistyczna organizacja wymiany handlowej,
panstwo powinno nie interweniowa¢ w dziatalno$¢ eko-
nomiczng. Max Weber jest przekonany, ze praktyczne za-
lecenia dotyczace dziatan w sferze zycia ekonomicznego,
spotecznego, politycznego, kulturalnego nie mogg by¢ for-
mutowane w imieniu czystej nauki, ze wymagajg one
zawsze okres$lonych wyboréw wartosciujgcych. Mowiac
inaczej: nauka, ktdra pragnie dostarczy¢ cztowiekowi wie-
dzy utatwiajgcej mu organizacje, kontrole i przeksztatca-
nie jego egzystencji spotecznej, panowanie nad swoim
losem historycznym i osobistym, jmoze by¢ jedynie nauka
ideologiczna.

197 por Weber, Gutachten zur Werturteilsdiskussion,
S. 131—132.
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Wystarczy tylko ustali¢ zwigzek wystepujacy miedzy
systemem wartosci, do ktérego odwotuje sie damy badacz
proponujac okreslone zalecenia praktyczne, a sytuacja
spoteczng i odpowiadajagcym jej zespotem wartosci réznych
klas i grup spotecznych, aby dostrzec w dorobku badaw-
czym Webera argument przemawiajacy na korzy$é mar-
ksowskiej teorii o klasowej naturze nauk spotecznych.
Ten aspekt pojecia ,,nauka klasowa”, ktory omawiatem
szerzej w poprzednim rozdziale, nie wyczerpuje w catosci
sensu teorii Marksa, gdyz abstrahuje sie przy nim od
wpltywu momentéw klasowych na strukture wewnetrzng
nauk spotecznych, na wybor okreslonej aparatury i metod
badawczych, gdyz jpojecie klasowej natury nauk spotecz-
nych moze by¢ w tym wypadku utrzymane nawet przy
zalozeniu, ze istnieje jedna empiryczna humanistyka, ze
zostaty z niej catkowicie wyeliminowane kategorie o okre-
Slonym tadunku warto$ciujagcym. To ostatnie zatozenie
wydaje sie jednak juz w Swietle dotychczasowych rozwa-
zan nad postulatem nauki wolnej od sagdéw wartosciujg-
cych dosy¢ watpliwe.

Jak staratem sie wykaza¢ w pierwszym rozdziale, z fak-
tu, ze wiekszo$¢ kategorii humanistyki jest obcigzona mo-
mentem oceniajagcym, nie wynika, iz sg to kategorie po-
zbawione sensu opisowo-empirycznego. To, ze wiekszosé
kategorii naukowych ma okreSlony sens wartosciujacy,
nie uniemozliwia dokonania mniej lub bardziej adekwat-
nego opisu rzeczywistosci, ale -sprawia, ze kazdy opis rze-
czywistosci spotecznej jest réwnocze$nie jej ocena. Stu-
diujgc prace rzecznikéw postulatu nauki wolnej od war-
tosci, bez wigkszego trudu mozemy ustali¢ nie tylko, ja-
kimi wiasciwosciami odznacza sie opisywana przez dane-
go autora rzeczywistos¢, ale takze, jaki jest stosurek au-
tora do tej rzeczywistosci, w jaki sposéb on jg ocenia.

Dlaczego sagdy wartoSciujgce sg zawsze obecne w nau-
kach spotecznych?

Witold Kula sadzi, ze w humanistyce nie ma ucieczki
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od stéw wartosciujacych, gdyz nie mozna zerwaé wiezow
jezj/ka nauki z jezykiem jpotocznym, tak obcigzonym mo-
mentami wartosciujgcymil® Podobng mys$l wypowiada
Marc Bloch:

»,Z nadaniem nazw swoim czynom, swoim wierzeniom
i réznym innym przejawom zycia spotecznego ludzie nie
czekali do chwili, gdy staty sie one obiektem naukowego
badania. Historia otrzymata wiec przewazajgcg cze$¢ swe-
go stownika od samych przedmiotéw swoich studiéw” 19%.

Nie wdajac sie w analize stosunku jezyka potocznego
do jezyka nauki — a takiej analizy wymaga weryfikacja
opinii W. Kuli i M. Blocha — chciatbym powtérzy¢ uza-
sadniane juz w poprzednim rozdziale przekonanie, ze za-
sadniczym zrédiem obecnos$ci sagdow oceniajgcych w nauce
0 spoteczenstwie jest sama natura jzjawisk bedacych
przedmiotem jej zainteresowania. Sens warto$ciujacy
przystuguje bowiem nie tylko stowom, lecz przede wszy-
stkim samym zjawiskom i procesom spotecznym, ktére
ludzie danego kregu kulturowego uwazaja zawsze za
dobre albo zle, pozadane albo niepozadane, piekne albo
brzydkie. Dana kultura, grupa lub klasa spoteczna uza-
leznia objecie takg lub inng oceng okre$lonych faktow
spotecznych od tego, czy przystugujg im takie, a nie inne
wiasciwosci, ktore sg zwykle dostepne konstatacji empi-
rycznej. Akt opisu empirycznego, stwierdzajacy, ze da-
nym zjawiskom przystugujg lub nie przystugujg wiasnie
takie cechy, ktérych obecnos¢ warunkowata przyporzad-
kowanie im okreslonych ocen, staje sie zawsze, przynaj-
mniej posrednio, krytyka lub aprobatg wartosci wiasci-
wych danej kulturze, grupie lub klasie spotecznej. Kon-
sekwencjg faktu, ze przedmiot badan humanistycznych
stanowig zjawiska o okreSlonym sensie wartosciujgcym,

we por w. Kula, Rozwazania o historii, Warszawa 1958, s. 146—
147.
i€ m Bloch, Pochwata historii, Warszawa 1962, s. 184.
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jest niemozliwos$¢ oczyszczenia nauk o spoteczenstwie z sg-
déw oceniajagcych. Wyrazem tresci wartosciujgcej danej
pracy naukowej nie sg tylko zawarte w niej sady o wy-
raznym tadunku emocjonalnym. Jej sens wartosciujacy
odstania sie nam w peini dopiero po wykryciu zwigzkéw
miedzy wystepujacymi w niej zasadami selekcji materiatu
empirycznego, okre$lonymi preferencjami terminologicz-
nymi i metodologicznymi, stwierdzeniami empirycznymi,
nie méwiac juz o postulatach praktycznych, a sytuacja
spoteczno-historyczng ludzi okreslonej kultury, grupy lub
klasy spotecznej i odpowiadajgcym tej sytuacji zespotom
wartosci. Postulat nauki wolnej od sagdéw wartosciujgcych
wymaga albo wyeliminowania z badan tych wszystkich
zjawisk, ktorym cztowiek w swoim zyciu spoteczno-histo-
rycznym nadat okreslony sens wartosciujacy, albo wypo-
sazenia uczonego w czarodziejska wiadze oczyszczania nie
stow, lecz samych zjawisk spotecznych z sensu wartosciu-
jacego. Sadze, ze formutowany przez H. Rickerta i M. We-
bera postulat nauki wolnej od wartosciowania nie daje
sie pogodzi¢ z ich opinia, ze przedmiotem zainteresowan
humanistyki jest kultura, czyli og6t zjawisk zwigzanych
z wartoSciami. Krytycy postulatu nauki wolnej od war-
tosciowania zwracajg uwage, ze jest on niemozliwy do
urzeczywistnienia, gdyz przedmiot nauk spotecznych sta-
nowi kultura, zesp6t zjawisk, ktdre sg zawsze zrelacjono-
wane do celéow dziatan, postaw, wartoSci uznawanych
przez cztowieka.

9.  Postulat nauki wolnej od warto$ciowania zrodzit sie
jalko w petni uzasadniona reakcja na Swiadome fatszowa-
nie wynikéw badawczych, na Swiadomg rezygnacje z uzy-
skania mozliwie adekwatnej wiedzy o rzeczywistosci spo-
tecznej, dokonywang w imie okreslonych wartosci i in-
teresow spotecznych, politycznych, moralnych. W tym
konteks$cie hasto nauki wolnej od sgdéw warto$ciujgcych
nalezatoby wiasciwie rozumie¢ jako postulat nauki wol-
nej od Swiadomych zafalszowan rzeczywistosci spotecz-



nej. Naruszenie tego postulatu grozi oczywiscie nie tylko
unicestwieniem humanistyki, ale oznacza réwniez rezy-
gnacje z nauki jako sity zaangazowanej w walce o obrone
i urzeczywistnienie okre$lonych norm i postulatéw wy-
znaczonych przez wartosci ideologiczne, spoteczne, poli-
tyczne iitjp. Wiedza o jspoteczenstwie uzyskana przez nauke
Swiadomie fatszujgca rzeczywisto$¢ nie moze mie¢ zadne-
go znaczenia dla historyczno-spotecznej praxis czlowieka,
a tym bardziej dla jednej z najbardziej doniostych form
tej praxis: polityki. Tylko wiedza mozliwie adekwatnie
wyrazajgca rzeczywisto$¢ spoteczng jest naprawde przy-
datna dla sit zainteresowanych w praktycznym rewolu-
cyjnym przeksztatcaniu Swiata.

Rzecznicy postulatu nauki wolnej od wartosci nie za-
wsze zdajg sobie sprawe z réznicy miedzy funkcjami ide-
ologicznymi nauki a funkcjami ideologicznymi apologe-
tyki, propagandy, moralistytki. Wydaje mi sie, ze nie ma
ucieczki od nauki ideologicznej, realny jest natomiast po-
stulat zachowania odrebnos$ci nauki ideologicznej w sto-
sunku do innych form dziatalnosci ideologicznej: propa-
gandy, apologetyki, moralistyki itp.

Karol Marks, ktéry uwazal swojg tworczo$¢ badawczg
za wyraz stanowiska proletariackiego w nauce, pietnowat
jednoczes$nie ostro wszelkie Swiadome zafatszowanie przez
badacza rzeczywistoSci spotecznej.

»Whnioski naukowe Malthusa — zauwaza Marks w Teo-
riach wartosci dodatkowej — sg «petne wzgladéw» dla
klas panujacych in general ![w ogéle], a dla reakcyjnych
elementow tych klas panujgcych in particular [w szcze-
gélnosci]; znaczy to, ze fatszuje on nauke w imie
tych interesow (...).

Zupetnie wiec usprawiedliwiona jest nienawis¢ zywio-
na przez angielska klase robotniczg do Malthusa — do
tego «mounte-bank-parson» {«szalbierczego klechy»], jak
go szorstko okresla Cobbett (...) lud wyczut tu trafnym
instynktem, ze wystepuje przeciwko niemu nie homme de

119



science [cztowiek nauki], lecz adwokat kupiony przez
wrogoéw ludu, bezwstydny sykofant klas panujacych.

Odkrywca idei moze jg w uczciwych intencjach wyol-
brzymiac¢; ale plagiator, ktéry jg wyolbrzymia, ma za-
wsze «interes» na wzgledzie” 20

Mimo iz Marks uwaza zaréwno Malthusa, jak i Ricarda
za ,uczonych burzuazyjnych”, chwali tego ostatniego za
stanowisko ,,stoickie, obiektywne, naukowe”. Nie uwaza-
jac bynajmniej Ricarda za przedstawiciela ,nauki wol-
nej od wartosci” lub zdeterminowania klasowego, pisze,
iz ,bezwzgledno$¢ Ricarda byta (..) nie tylko naukowo
uczciwa, lecz i naukowo konieczna, gdy chodzi o jego
punkt widzenia” 20L

Marks nie rozpatruje problemu spotecznego uwarunko-
wania nauki jedynie w Kkategoriach psychologicznych.
Wplyw destruktywny wartosci na przebieg procesu ba-
dawczego nie sprowadza isie jedynie do mniej lub bardziej
Swiadomych zafalszowan. Rzecznicy postulatu nauki wol-
nej od norm i ocen dokonujg nie tylko nieuprawnionego
utozsamienia obecno$ci momentéw warto$ciujgcych w na-
uce z destruktywnym ich wptywem na proces badawczy,
ale rozpatrujg takze mistyfikujgce sktadniki procesu po-
znawczego jedynie na ptaszczyznie, ktorg Karl Mannheim
okre$la mianem ideologii w sensie partykularnym (parti-
kularer Ideologiebegriff). Ideologii w sensie partyku-
larnym przeciwstawia Mannheim totalne pojecie ideologii
(totaler Ideologiebegriff).

PosSwiece teraz nieco uwagi mannheimowskiej koncep-
cji ideologii, aby unaoczni¢, jak gteboko proces spotecz-
no-historyczny, egzystencja socjalna réznych grup i klas
spotecznych przenikajg strukturg wewnetrzng nauki.

Przestankg obu wymienionych przez Mannheima kon-

20 K. Marks, Teorie wartos$ci dodatkowej, cz. Il, Warszawa 1963,
s. 134—135 (spacja — St. K. K.).
21 Ibidem, s. 132.
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cepcji ideologii jest przeswiadczenie, ze nie mozna zrozu-
mie¢ rzeczywistych intencji i sensu twierdzeh oponenta
0 rzeczywistosci spotecznej, dopoki analizuje sie je jedy-
nie ze wzgledu na ich tres¢ znaczeniowa, jesli nie ujmie
sie ich jako wyrazu i funkcji okreslonej sytuacji egzy-
stencjalnej. Istniejg jednak, zdaniem Mannheima, fun-
damentalne r6znice miedzy tymi koncepcjami ideologii.
Partykularnym pojeciem ideologii mozemy postuzy¢ sie
woéweczas, gdy traktujemy jakie$ poglady jako mniej lub
bardziej Swiadome ukrycie pewnego stanu rzeczy, gdyz
jego prawdziwe poznanie nie lezy w interesie wyraziciela
tych pogladéw. Pojecie to obejmuje zaréwno Swiadome
ktamstwo, jak tez na poty Swiadome, niejako instynktow-
ne ukrycie prawdziwego stanu rzeczy, zaréwno oszukiwa-
nie innych, jak i jsamooszukiwanie sie. Partykularne po-
jecie ideologii zbliza sie — jak okresla to Mannheim —
do struktury ktamstwa.

Totalne pojecie ideologii odnosi autor ldeologie und
Utopie do catej struktury poznawczej jakiego$ okresu hi-
storycznego, grupy spotecznej lub klasy. W wypadku
ideologii w sensie partykularnym kwestionuje sie war-
tos¢ poszczegdlnych pogladéw oponenta, i to ze wzgledu
na ich tres¢; totalne pojecie ideologii oznacza zakwestio-
nowanie catego Swiatopogladu oponenta (tacznie z apa-
raturag pojeciowa) z tej racji, ze jest on wyrazem i funk-
cja okreslonej sytuacji spotecznej i przynaleznosSci gru-
powej. ldeologia w sensie partykularnym dotyczy sfery
psychologicznej procesu poznania, totalne pojecie ideo-
logii obejmuje jego sfere inoologiczng (teoretyczng). Par-
tykularne pojecie ideologii izalklada wspo6lng ptaszczyzne
noologiczng, wspélne uznanie prawomocnosci okreslonych
norm mys$lenia i postepowania badawczego. W wypadku
ideologii w sensie totalnym nie istnieje taka wspdlna
ptaszczyzna, wystepuje natomiast tu przeSwiadczenie, ze
r6zne formy egzystencji socjalnej znajdujg wyraz w roz-
nych lub przeciwstawnych zapatrywaniach na prawiomoc-
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nos¢ i warto$¢ okreSlonych metod mys$lenia i postepo-
wania badawczego, warunkujg roznice nie tylko tresci
twierdzen, zasad selekcji faktow, ale rowniez form mys-
lenia, aparatury pojeciowej. W badaniach nad ideologig
w sensie partykularnym interesujemy sie psychologig
intereséw jednostek lub grup, traktujemy jaki$ interes
jako przyczyne kiamstwa lub deformacji rzeczywistosci.
Analiza ideologii w sensie totalnym polega natomiast na
przyporzagdkowywaniu pewnej sytuacji spotecznej, grupie,
klasie lub epoce historycznej okreslonych struktur po-
znawczych, okreslonych ,katéw widzenia” 22

Pojecie ideologii w sensie totalnym iprowadzi, zdaniem
Mapnheima, do zakwestionowania przeSwiadczenia o za-
sadniczej jidentycznosci wiasciwych wszystkim ludziom
fundamentalnych struktur jmys$lowych i teoratyczno-ba-
dawezych, uwypukla zaleznosci tych struktur od jsytuacji
spoteczno-historycznych 28 Te r6zne struktury teorety-
czno-badawcze, odpowiadajgce réznym grupom i sytu-
acjom spoteczno-historycznym, nazywa Mannheim , kata-
mi widzenia”, ,strukturami widzenia” (Aspektstruktur).
,Kat widzenia” jakiejs§ grupy lub epoki historycznej,
przejawiajacy sie w -okre$lonej teorii jspotecznej, wykry-
wamy badajgc m.in. sens zastosowanych kategorii anali-
tycznych, spoteczne przestanki przeciwstawiania sie in-
nym kategoriom, jktére byty stosowane przez inne grupy
przy analizie tej samej sfery rzeczywistosci, spoteczne
przestanki Ibraku pewnych kategorii w okreSlonej teorii.
»Kat widzenia” jakiej$ grupy spotecznej lub epoki histo-
rycznej przejawia isie tez — zdaniem Mannheima —
w sposobie budowy aparatury pojeciowej, w dominuja-
cych w okreslonej teorii modelach myslenia, w rodzajach
i stopniach abstrakcji wystepujacych w danej teorii 204

202 por> k. Mannheim, op. cit., s. 53—55.
28 Ibidem, s. 228—229.
24 Ibidem, s. 234—239.
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C. Wright Mills ustala w The Sociological Imagination
relacje wystepujgce miedzy liberalizmem, ktory byt
w Stanach Zjednoczonych wspélnym mianownikiem po-
litycznym wiasciwie wszelkich studiow spotecznych, jak
i zrodtem wiasciwie wszelkiej retoryki i ideologii publicz-
nej” 26 a -stylem badawczym socjologii amerykanskiej.
Ksigzka Wright Millsa pozwala skonkretyzowaé mann-
heimowskie pojecie , kata widzenia”, plastycznie ukazaé
wplyw okre$lonych systemow warto$ci na strukture we-
wnetrzng nauki. Socjolog amerykanski uwaznie przypa-
truje sie przede wszystkim zasadzie selekcji materiatu
empirycznego. Dochodzi do wniosku, ze w praktyce ba-
dawczej socjologbw USA trudno dostrzec jaka$ wyraznie
sprecyzowang teorie selekcji faktéw, panuje w niej nato-
miast ,demokratyczna teoria wiedzy”, zakladajgca, ze
~wszystkie fajkty sa z natury rowne”. Okazuje sie jednak,
ze dominujagcy w socjologii kierunek, ktory okresla
Wright Mills mianem empiryzmu abstrakcyjnego, ujaw-
nia szczegdlne zainteresowania badawcze przede wszy-
stkim dla faktow dostepnych ujeciu statystycznemu, dla
zjawisk mikrostruktury spolecznej, pozostawiajgc poza
sferg swojego zainteresowania wielkie struktury spotecz-
no-historyczne oraz gtéwne prloblemy polityczne i socjal-
ne epoki. Prace ,abstrakcyjnych empirykéw” niewiele za-
wierajg — zdaniem autora The Sociological Imagina-
tion — wiedzy umozliwiajgcej zrozumienie sposobu fun-
kcjonowania wielkich instytucji spotecznych, tak waznej
dla wszystjkich, ktérzy pragng ksztattowa¢ albo zmieniac
ich oblicze. Obojetnos¢ wobec Swiata makrostruktur spo-
teczno-historycznych, pozostawienie go poza sferg zain-
teresowan nauki spotecznej nie musi sie taczy¢ ze Swia-
domym odrzuceniem mysli o zasadniczej zmianie lub gle-
bokiej reformie zastanych instytucji ekonomicznych, poli-
tycznych, militarnych itp., ale moze by¢ po prostu kon-

26 C. Wright Mills, op. cit., s. 85.



sekwencjg bezkrytycznej afirmacji stylu badawczego
przedstawicieli ,,empiryzmu abstrakcyjnego” (utozsamia-
nie empiryzmu z mozliwoscig statystycznego, matema-
tycznego ujecia faktéw spotecznych, uczynienie metod
przyrodoznawstwa wzorem dla socjologii, psychologizm,
przyjecie zatozenia, ze ogdlna teoria socjologiczna moze
sie wytoni¢ jako zwykta suma twierdzen', uzyskanych
w miniaturowych jbadaniach). Analizujagc teorie T. Par-
sonsa, Wright Mills stara sie ustali¢, jaki spoteczny ,kat
widzenia” przejawia sie w treSci parsonowskich kategorii
i w szczeblu abstrakcji, ktérym postuguje sie ta teoria.
Zwraca uwage, ze zbior dosy¢ arbitralnie dobranych ibar-
dzo ogélnych poje¢, ktorych przeksztatcanie stanowi za-
sadniczg tre$¢ refleksji teoretycznej Parsomsa, nie pozwala
na przejScie do rzeczywistosci empirycznej, nie odstania
nowych aspektéw tej rzeczywistosci. Eliminacja proble-
matyki konfliktdbw spotecznych i zmiany makrostruktu-
ry jest konsekwencjg wiasciwego teorii Parsonsa szczebla
abstrakcji.

Psychologizacja probleméw spotecznych, odgrywajaca
duzg role w amerykanskiej socjologii przemystu, taczy
sie — wedle Wright Millsa — z teorig naturalnej har-
monii intereséw réznych grup spotecznych i poszukiwa-
niem Zrodet konfliktbw fabrycznych przede wszystkim
w cechach osobowosci przedstawicieli administracji i ro-
botnikéw. 'Nawet za zasadg ,,pluralizmu kauzalnego”, pre-
ferowang przez wiekszo$¢ socjologobw amerykanskich, u-
krywa sie okre$lony system warto$ci spoteczno-politycz-
nych. Pluralizm kauzalny, podkreSlajacy, ze kazde zja-
wisko ma wiele drobnych przyczyn, ze wszystko jest zde-
terminowane przez duza ilo$¢ réznorodnych czynnikéw,
odpowiada — wedle Wright Millsa —aliberalnej polityce
stopniowych, drobnych reform (piecemeal reforms), sta-
nowi teoretyczne uzasadnienie umiarkowania i ostroznosci
w kazdym dziataniu praktycznym.

Praca C. Wright Millsa o socjologii amerykanskiej, kon-
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kretyzujgca mannheimows$ka kategorie ,kata widzenia”,
wskazuje, ze poszukiwanie w ksigzkach humanistycznych
termindéw obcigzonych #tadunkiem wartos$ciujgcym, wy-
krywanie w nich $§ladéw S$wiatopogladu spoteczno-poli-
tycznego okreslolnego badacza, analiza formutowanych
przez niego postulatdw praktycznych nie wyczerpuje
sposobdw ustalania obecnoSci watkow wartosciujgcych
w poznaniu humanistycznym. Wartosciujacy, ideologicz-
ny aspekt nauk spotecznych ujawnia jeszcze wyrazniej
analiza zwiazkéw wystepujagcych miedzy strukturg teore-
tyczno-metodologiczng okreslonego kierunku w nauce
a egzystencja socjalng i systemem wartosci réznych grup
i klas spotecznych.

2. Klasowy, wartosciujacy ¢
struktur teoretyczno-metodologicznych
nauki o spoteczenstwie a problem obiektywnosci
poznania humanistycznego

Mannheimowskie pojecie ideologii w sensie totalnym,
odstaniajace gteboki wptyw momentéw spoteczno-histo-
rycznych i klasowych na strukture teoreityezno-metodo-
logiczng nauki, rodzi czesto pokuse odméwienia naukom
spotecznym waloru obiektywnosci, ujmowania formuto-
wanych przez nie twierdzen nie tyle w kategoriach praw-
dy lub falszu, co uzytecznosci klasowej lub grupowej.
Dopoki wiemy, jaki typ postepowania badawczego zastu-
guje na miano metody naukowej, zagadnienie spotecznego
uwarunkowania nauki, zwigzku okres$lonych pogladow
z egzystencja okreSlonych grup i klas, nie stanowi powaz-
niejszego problemu natury teoretycznej, mozna wowczas
abstrahowaé¢ od genezy danego pogladu, oceniajac go je-
dynie w kategoriach prawdy i falszu. Céz jednak uczynic
w sytuacji, gdy socjologia wiedzy odstania nam takie
warstwy okres$lonej struktury teoretycznej, gdzie sam
problem prawdy i falszu staje sie przedmiotem kontro-
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wersji, gdzie rozpoczyna sie spor o prawomocno$¢ nauko-
wg okresldnych sposobdw postepowania badawczego.
Mannheimowska koncepcja ideologii w sensie totalnym
sugeruje kilka mozliwosci okreslenia stosunkéw wzajem-
nych miedzy momentem klasowym i obiektywnym w na-
uce o spoteczenstwie.

Odwotujgc sie do niej, mozna dojs¢ do przeSwiadcze-
nia, ze fundamentalna zalezno$¢ struktur teoretycz.no-
metodologicznych od egzystencji réznych grup i klas
spotecznych obcigza poznanie humanistyczne skazg nie-
usuwalnej deformacji. Mozna sadzi¢, ze ,katowi widze-
nia” kazdej grupy spotecznej i uzyskanej dzieki niemu
wizji rzeczywistosSci bedzie przystugiwaé niemozliwa do
przezwyciezenia deformacja i zafalszowanie. Taki wnio-
sek jest jednak — jak mi sie wydaje — sprzeczny z po-
jeciem ideologii w sensie totalnym. Skoro nie mozemy
osgdza¢ jakiego$ stanowiska teoretycznego w kategoriach
prawdy i fatszu, nie mamy zadnych podstaw, by widzie¢
w nim przejaw zafalszowania rzeczywisto$ci spoteczne;j.
Jestem zdania, ze da sie ocali¢ uzyteczno$¢ badawczg
marinheimowskiej koncepcji ideologii w sensie totalnym,
ktora tak dobitnie podkre$la obecno$¢ momentu klaso-
wego w mysleniu humanistycznym, odstania zwiazki o-
kreslonych- struktur teoretyczno-metodologicznych z eg-
zystencjg danych grup i klas spotecznych, bez rezygnacji
z zatozenia, ze kazde stanowisko teoretyczne moze by¢
oceniane, ze wzgledu na jego stosunek do rzeczywistosci,
w kategoriach prawdy i fatszu. Ale nawet po przyjeciu
tego zatozenia pojecie ideologii w sensie totalnym zacho-
wuje pewng dwuznaczno$¢. Mozemy nim postuzy¢ sie dla
oznaczenia sytuacji, w ktorej sposrod réznych struktur
teoretycznych o rownie stabej wartosci dowodowej, row-
nie niedostepnych w danym momencie historycznym we-
ryfikacji empirycznej, dokonuja badacze zdecydowanego
wyboru teoretycznego ze wzgledu na doniostos¢ witasnie
tej, a nie innej struktury dla egzystencji socjalnej danej
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gruipy lub klasy spotecznej. Takie rozumienie pojecia ide-
ologii w sensie totalnym zaklada jednak, ze w miare po-
stepu nauki, przy zachowaniu podobienstwa warunkow
egzystencji danej grupy, musi dojsé do konfliktu miedzy
walorami klasowymi a walorami obiektywnymi okreslo-
nej struktury teoretycznej.

Mozliwe jest jednak i inne jeszcze rozumienie ideologii
w sensie totalnym, ktére ukazujgc fundamentalng zalez-
no$¢ struktur teoretyczno-metodologicznych od procesu
spotecznego, od egzystencji socjalnej réznych grup spotecz-
nych, odstaniajgc obecno$¢ momentu klasowego w po-
znaniu humanistycznym, bedzie réwnocze$nie oznaczato
zniesienie przeciwienstwa miedzy momentem klasowym
a obiektywnym w nauce. Takag perspektywe metodolo-
giczng otwiera odniesienie pojecia ideologii w sensie to-
talnym do sytuacji, w ktorej dokonuje sie wyboru miedzy
réznymi strukturami teoretycznymi o rownie duzej war-
toSci dowodowej, rdwnie dostepnej weryfikacji empirycz-
nej, umozliwiajagcej uzyskanie rownie prawdziwej wie-
dzy o rzeczywistosci ze wzgladu na to, ze odznaczajace sie
identycznymi walorami obiektywnymi struktury teore-
tyczne majag rozng doniostos¢ dla egzystencji socjalnej
i praxis historycznej réznych grup a klap spotecznych.
Tafcie ujecie stosunku momentu klasowego do obiektyw-
nego w nauce o spoteczenstwie nadaje wielkg doniosto$¢
dyrektywie zalecajgcej badaczowi dotarcie w krytyce po-
gladow oponenta do tych warstw jego struktury teore-
tyczno-metodologiicznej, w ktérej odstania sie bezposred-
ni zwigzek nauki o spoleczeistwie z procesem spotecz-
nym, gdzie wybor stanowiska naukowego zaktada wybor
okreslonej postawy wobec $wiata. Wydaje mi sie, ze
'v. marksowskich Tezach o Feuerbachu, zwtaszcza w te-
zie 11, tatwo mozna dostrzec mys$l J.G. Fichtego z Erste
Einleitung in die Wissenschajtslehre (oczywiscie ujeta
w duchu filozofii materialistycznej), gtoszaca, iz sposrod
dwoéch przeciwstawnych i jedynie konsekwentnych sta-
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nowisk w filozofii, ktorymi js3 — wedle Fichtego — idea-
lizm i ,dogmatyzm”, zadne z nich nie moze by¢ przezwy-
ciezone jedynie ,w kategoriach czysto intelektualnych. Za-
réwno idealizm, jak i dogmatyzm jest w stanie utworzy¢
wizje Swiata o podobnych Walorach intelektualnych, spoj-
ng wewnetrznie, zgodng z faktami doswiadczenia. Wybor
miedzy tymi stanowiskami filozoficznymi jest uzaleznio-
ny, wedle Fichtego, od typu postawy cztowieka wobec
Swiata. 'Natury ospate, niewolnicze, konfor,mistycznie u-
sposabione wobec zastanego stanu rzeczy opowiadajg
sie — jego zdaniem — za dogmatyzmem; ludzie czynu
wybierajg idealizm 26 Marksowski materializm histo-
ryczny, o wiele dojrzalsza od idealizmu Fichtego teoria
czynu, rowniez zaktada — jak to blizej jeszcze uzasad-
nie < postawe rewolucyjlnego przeksztatcania Swiata,
odrzucenie ulegtosci i pokory wobec jakiegokolwiek sta-
tus quo.

Konsekwencja metodologiczna rozwijanej w tej pracy
tezy o klasowej naturze nauk spotecznych moze sie wy-
da¢ zaskakujgca dla tych, ktérzy utozsamiajg moment
klasowy w nauce z brakiem obiektywnosci i rzetelnosci
badawczej. Aby rzeczywiscie odstoni¢ bezpoSrednie przej-
Scie miedzy naukag a procesem spotecznym, wykry¢ fun-
damelntalng zalezno$¢ okreslonej struktury teoretycznej
od egzystencji socjalnej réznych grup i klas spotecznych,
od postawy badacza jwobec $wiata, nie mozna w krytyce
pogladéw oponenta poprzesta¢ jedynie na wskazaniu sta-
bych stron jego stanowiska, lecz nalezy dazy¢ do tego,
aby nada¢ tym ipogladom talk wielka warto$¢ intelektu-
alna, jak to jest tylko mozliwe. Doniostym momentem
krytyki naukowej musi wiec byé wzmacnianie, doskona-
lenie waloréw intelektualnych stanowiska oponenta, gdyz
tylko w tym wypadku zalezno$¢ wyboru teoretyczno-me-

2% Por. J.G. Fichte, Sammtliche Werke, Bd. 1, Berlin 1845,
S. 425—435.
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todologicznego od postawy wobec Swiata, od akceptacji
okreslonego zespotu wartosci moze by¢ w petni uwidocz-
niona. Tak rozumiana koncepcja klasowej natury nauk
spotecznych zaktada tez naturalnie ciggta troske o walory
badawcze witasnych strukur teoretycznych, konieczno$é
nieustannego osadu ich w kategoriach prawdy i fatszu.
Albowiem analiza zaleznosci nauki od procesu spoteczne-
go, prowadzaca do wniosku o statej obecnosci sadéw
oceniajagcych i powinnosciowych w poznaniu humani-
stycznym, nie wymaga jak staratem sie to wykaza¢ —
rezygnacji z tezy o mozliwosci empirycznej kontroli usta-
leA nauki o spoleczenstwie, oceny tych ustalen w kate-
goriach prawdy i fatszu.

3. Ponadempiryczny i warto$ciujgcy sens postulatu
nauki wolnej od ocen i norm

Wielu badaczy zwraca uwage na sprawe szczegoOlnie nie-
przyjemng dla zwolennikbw nauki uwolnionej od ocen
i norm, wykazujac, iz postulat nauki wolnej od wartosci
jest forma przejawiania sie okreslonych wartosci spo-
teczno-politycznych, ze dochodzi w nim do gtosu okres-
lona postawa ideologiczna. Przede wszystkim podkresla
sig, ze za postulatem nauki wolnej od wartosci kryje sie
zwykle mniej lub bardziej otwarta afirmacja istniejgcego
porzadku spoteczno-historycznego.

Gunnar Myrdal sadzi, ze ispoza nauki wolnej od war-
tosci wyziera czesto fatalistyczno-statyczna wizja Swia-
ta. Ten statyczno-fatalistyczny etos wspoéiczesnej nauki
przejawia sie, zdaniem tego badacza, w kategoriach do-
minujacych w pismach wielu socjologow, ktérzy mowig
0 ,harmonii” i ,réwnowadze” spotecznej, o ,przystoso-
waniu sie”, o ,dezorganizacji” spotecznej, o ,funkcjach”
1, dysfunkcjach” jspotecznych 207.

27 por_g. Myrdal, op. cit., s. 151, 157.
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Mozna tez — za C. Wright Millsem i Julianem Hoch-
feldem — zwrdéci¢ uwage na zwigzki postulatu nauki wol-
nej od wartosciowania z etosem biurokratycznym. Socjo-
log unikajgcy samodzielnego wyboru okre$lonego syste-
mu wartos$ci zgadza sie w istocie ,na to, aiby kto$ inny roz-
strzygal, najczesciej jego zleceniodawca, w towarzystwie
jakich wartosci wycisng jego badania $lad na zyciu spo-
tecznym cztowieka.

»Jakze ma dokonywac nieuniknionych spoteczno-Moral-
nych wyborow socjolog, ktéremu biurokratyczny etos ka-
ze wyborow tych unikaé, czyli w istocie wybieraé zgod-
nie z potrzebami wiasnego zleceniodawcy” — zauwaza
stusznie Julian Hochfeld 208

Badacz wioski Pietro Rossi jest zdania, ze postulatu
nauki pozbawionej sadéw wartosciujgcych nie mozna
uzasadni¢ w jezyku nauki empirycznej, wymaga on za-
wsze odwotania sie do jakiego$ systemu wartosci poza-
naukowych 208. Dodajmy, ze czesto zaklada ten postulat
afirmacje pewnych Wartosci liberalizmu spotecznego i po-
litycznego. C. Wright Mills sadzi, ze jedng z cech postawy
liberalnej, ktdra jest wiasciwa dla wiekszosci socjologow
amerykanskich, stanowi lek przed namietnym zaangazo-
waniem sie spotecznym. Kiedy socjologowie ci majg ko-
mus$ za zte, ze wypowiada sady wartosciujgce, idzie im
nie tyle o ,,obiektywno$¢ naukowg”, co o napietnowanie
obcej ich Swiatopogladowi spoteczno-politycznemu po-
stawy wobec Swiata 210

Jak zwracatem juz na to uwage, weberowski model
nauki wolnej od wartosciowania ma dwa aspekty: ozna-
cza nakaz wyeliminowania z nauki zaréwno ocen, jak
i norm (zwlaszcza zakaz zalecania w imieniu nauki empi-

28 J. Hochfeld, Studia o marksowskiej teorii spoteczenstwa,
Warszawa 1963, s. 132.

2B por. Pietro Rossi, Disskusion uber ,Wertfreiheit und Objek-
tivitat”, w: Max Weber und Soziologie heute, S. 93.

2i0 por c¢. Wright Mills, op. cit., s. 79.
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rycznej okreslonych wyboréw powinnosciowych). Cho-
ciaz te aspekty postulatu nauki wolnej od wartosciowa-
nia sg ze sobg Scisle sprzegniete, rozrdznienie ich wydaje
mi sie niezbedne dla dalszej analizy pogladow M. Webe-
ra na role wartosci w poznaniu humanistycznym. Utatwi
ono tez dostrzezenie zwigzkéw teorii nauki autora Ge-
sammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre z wartoSciami
liberalizmu spoteczno-politycznego.

),Nauka empiryczna — pisze Weber — nie jest w sta-
nie nikogo pouczy¢, co powinien czyni¢, chociaz potrafi
wskazac, co kto§ moze, a w pewnych wypadkach, co chce
czyni¢” 2U. Wybo6r miedzy powinnoscig stuzby sprawie
Pana Boga lub diabta musi by¢, zdaniem socjologa -nie-
mieckiego, pozostawiony woli jednostki. Sfere bytu, witas-
ciwy przedmiot badania dyscyplin opisowo-empirycznych,
Weber ostro przeciwstawia sferze powinnosci, w ktdrej
rozstrzygniecia nie mogg mie¢ mocy powszechnie obowig-
zujacej. Dostrzega jednak wyraZznie przejscia miedzy sfe-
rg bytu a sferg mozliwosci. Czy rzeczywiscie granice mie-
dzy sferg powinnosci a mozliwosci sa na tyle wyrazne —
zwlaszcza gdy ujmie sie nauki spoteczne jako integralny
sktadnik procesu spotecznego — by usprawiedliwi¢ po-
stulat nauki powstrzymujacej sie od zalecen natury po-
winnosciowej? Czy wilasne spostrzezenia Webera dotyczace
zaleznosci miedzy tym, co kto$§ moze czynié, a tym, co
kto$ powinien czyni¢, umozliwiajg, bez odwotania sie do
okreslonych rozstrzygnie¢ natury oceniajagcej i powinnos-
ciowej, sformutowanie w imieniu nauki empirycznej po-
stulatu, by uczony nie zalecal, w jaki sposdb winien by¢
dokonany wybo6r miedzy réznymi rodzajami powinnosci?

W przeciwienstwie do wielu wspotczesnych badaczy,
ktorzy sadza, ze nauka empiryczna nie moze zaleca¢ o-
kreslonych powinnosci, gdyz ze zdan opisowych nie wy-

211 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsatze zur Wissenschaftslehre,
S. 151.
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nika logicznie zadna norma, M. Weber zdaje sobie sprawe,
iz problem naukowego uzasadnienia normy nie sprowadza
sie do problemu wynikania logicznego normy ze zdan
opisowych. Stwierdza, ze sensowna dyskusja nad prak-
tycznym wartoSciowaniem (praktische Wertung) moze
dotyczy¢ nastepujacych problemow:

1 Wydobycie najwyzszych, najogo6lniejszych wartosci,
ktére warunkujg roznice lub przeciwstawnos$¢ pogladdw.
Czesto ludzie nie sg w stanie ujgé doktadnie nie tylko
wartosci oponenta, ale nawet swoich witasnych.

2. Dedukcja konsekwencji, jakie wynikajg z przyje-
tych przez kogo$ wartosci dla oceny faktycznego zacho-
wania w okres$lonej, konkretnej sytuacji. Mowiac popu-
larnie, idzie tu Weberowi o ustalenie, czy w jakim$ okres-
lonym wypadku postgpiliSmy zgodnie czy niezgodnie
Z uznawanymi normami.

3. Ustalenie, jakie beda skutki praktycznego dziatania,
inspirowanego przez okre$lone wartosci.

I w tym miejscu podejmuje Weber problem szczegél-
nie doniosty z naszego punktu widzenia. Pisze on:

~W wyniku tego czysto empirycznego ustalenia mozna
wykaza¢ miedzy innymi: 1 absolutng niemozliwos$¢ ja-
kiegokolwiek, nawet czeSciowego urzeczywistnienia
(Durchfiihrung) postulatu wyznaczonego przez warto$é
(Wertpostulat), poniewaz nie wykrywamy zadnych $rod-
kow stuzgcych urzeczywistnieniu tego postulatu. 2. Wiek-
sze lub mniejsze nieprawdopodobienstwo catkowitego lub
czeSciowego urzeczywistnienia tego postulatu albo z tych
samych powoddw, albo tez dlatego, ze istnieje prawdopo-
dobieAstwo wystapienia niepozadanych skutkéw ubocz-
nych, ktore bezposrednio lub posrednio uczyniag iluzo-
rycznym jego urzeczywistnienie. 3. Konieczno$¢ uwzgled-
nienia takiego $rodka lub takiego skutku ubocznego, kt6-
rych nie wzigt pod uwage reprezentant postulatu prak-
tycznego, tak ze rozstrzygniecie — zgodnie z uznanymi
wartosciami — problemu stosunkéw wzajemnych miedzy
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celem, Srodkiem i ubocznymi nastepstwami staje sie dla
niego nowym zagadnieniem” 212

Weber konstatuje wiec, ze nauki empiryczne moga wy-
kaza¢ niemozliwo$é albo mozliwos¢, nieprawdopodobien-
stwo albo prawdopodobienstwo urzeczywistnienia pew-
nych powinnosci, w ten sposéb mogag wptywac¢ na ich
odrzucenie lub modyfikacje,. A jesli tak, to mozna moéwic
w tym sensie o naukowym uzasadnieniu okreslonego
zbioru wartos$ci, o naukowym uzasadnianiu i obalaniu ja-
kiej$ ideologii. Chciatbym przy okazji zwrd6ci¢ uwage, ze
Weberowskie ujecie stosunku nauki empirycznej do ze-
spotu norm, stanowigcych trzon wszelkiej ideologii, prze-
mawia posrednio za prawomocno$cig postugiwania sie
pojeciem ideologii naukowej, ktére odgrywa tak doniostg
role w tradycji marksistowskiej. Nie widze tez powodo6w,
dla ktérych warto przywigzywa¢ wieksze znaczenie do
problemu, czy Marks i Engels postugiwali sie terminem
..ideologia naukowa”, czy tez zostat on wprowadzony do-
piero przez ich uczniéw. Jak to wykazuje w dalszych
partiach tej pracy, twércy materializmu historycznego
rozumieli przez ideologie — Swiadczy o tym tytut i tresé
ich wspolnej, mtodzienczej ksigzki — idealizm historiozo-
ficzny. Dlatego tez opinia J. Hochfelda, ze ,,w terminologii
Marksa i Engelsa ideologie zawsze oznaczaty mistyfikuja-
cy skiadnik poznania spotecznego” 213 jest stuszna, ale
wymaga uzupetnienia, iz traktowali oni idealizm jako
zmistyfikowany, zafatszowany obraz procesu spotecznego.
Nie ulega natomiast watpliwos$ci, ze autorzy Manifestu
komunistycznego postugiwali sie pojeciem ,socjalizm
naukowy”, a Fryderyk Engels ujat nawet trzy rozdziaty
Anty-Diihringa w forme popularnej broszury pt. Rozwoj
socjalizmu od utopii do nauki. Wydaje sie, ze uzywane
przez Marksa i Engelsa pojecie ,,socjalizm naukowy” jest

22 M. Weber, op. cit., s. 472—A473.
23 J. Hochfeld, op. cit., s. 106.
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rownoznaczne z leninowskim pojeciem ,ideologia nauko-

wa".

Socjalizm naukowy rozni sie, wedle tworcow materia-
lizmu historycznego, od wszelkich postaci utopii spotecz-
nych min. tym, iz nie ogranicza sie do przeciwstawienia
twardym prawom bytu plomiennych imperatywéw po-
winnosci, lecz zada, by powinnos$¢ byta zgodna z mozli-
woscig.

Pora jednak wrdci¢ do M. Webera. Nastepujacy frag-
ment jego rozprawy metodologicznej $wiadczy jeszcze
wyrazniej, ze zdaje on sobie sprawe, iz nauka jest w sta-
nie wywiera¢ wptyw na rozstrzygniecia powinnoSciowe:

»Konsekwencjg ustalenia kazdego nowego faktu — pi-
sze on — moze byé podjecie na nowo proby uzgodnienia
celu (izwedk) i nieuniknionego $rodka, pozadanego wy-
niku (Ziel) i ubocznych skutkéw. Jednakze zadna nauka
empiryczna lub jakakolwiek nauka nie moze rozstrzygnaé
problemu: czy to powinno zdarzy¢ sie i jakie praktyczne
decyzje powinno to pocigga¢ za sobg” 214 Weber domaga
sie jednak, by wybor miedzy sprawga diabta a Pana Boga
byt pozostawiony jednostce. Nie mam watpliwosci, ze sta-
nowisko to jesit dobitng manifestacja liberalizmu wiasci-
wego autorowi Wirtschaft und Gesellschaft: poszanowa-
nia woli indywiduum, woli jednostki. Ale Weber przeko-
nywat nas, ze w imieniu nauki nie powinno sie propa-
gowaé zadnych wartosci, zadnych ,subiektywnych war-
toSci badacza”. Je$li postulat: wyb6r miedzy sprawg
diabta a Pana Boga winien by¢ sprawg jednostki — jest
wysuwany w imieniu nauki, z katedry uniwersyteckiej,
to czy nie mozna zauwazy¢, ze wsréd wielu kategorii pro-
rokdw profesorskich, ktérych Weber jtak nie lubi, powin-
no sie wyrdzni¢ kategorie prorokéw liberalnych? A ci pro-
rocy liberalni — trawestujgc stowa Webera — stanowig
najbardziej nieznosny typ prorokéw uniwersyteckich,

24 M. Weber, op. cit., s. 475.
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gdyz nie staje im nawet odwagi, by przyznac sie do swego
powotania. Jesli wysuwam postulat: wybdr wartosci jest
sprawg indywidualna, jesli gtosze, ze zadna nauka nie
moze mi powiedzieé, jakie powinno byé moje postepowa-
nie, to czy nie sprzeniewierzam si¢ temu postulatowi, gdy
wskazuje w imieniu nauki, iz nie is.tniejg absolutnie zad-
ne srodki stuzace urzeczywistnieniu jakiego$ wyznaczone-
go przez wartosci celu lub ze skutki uboczne dziatania
praktycznego uniemozliwig osiggniecie pozadanych ce-
Iow?

Weber zdaje sie nie zauwaza¢, ze w zyciu spotecznym
réznica miedzy mozliwoscig a powinnoscig nie jest tak
gteboka, jak zaklada to jego formalne rozréznienie. Mozna
stwierdzi¢, ze przynajmniej w naszym kregu kulturowym
wykazanie nierealno$ci, niemozliwosci urzeczywistnienia
jakich$ ideatdw jest rdéwnoznaczne z pejoratywng
oceng dziatan, ktdére sa przez nie inspirowane, za-
wiera sugestie zaniechania tych dziatan. Sens wartosciu-
jacy empirycznych ustalen typu: ,dziatanie X jest real-
ne”, za$ ,dziatanie Y nierealne” o wiele fatwiej dostrzec,
gdy bierzemy pod uwage nie jednostki, lecz wielkie gru-
py spoteczne. Nierealno$¢ pewnych wartoSci moze nieraz
stanowi¢ dodatkowy argument skianiajacy te lub inng
jednostke do ich afirmaeji. Ale najpiekniejszy ideat tra-
ci site spotecznego oddzialywania i pobudzania dziatan
ludzkich, jesli wiadomo, ze jest utopijny. Nie powinno
sie akceptowa¢ wartosci niemozliwych do urzeczywist-
nienia — ita norma ma w kulturze europejskiej tak sze-
rokg cyrkulacje spoteczng, ze nie pozwala wyeliminowac
zalecen natury powinnosciowej z wypowiedzi dotyczg-
cych mozliwosci urzeczywistnienia okreslonych postula-
tow praktycznych.

Z innego jeszcze powodu pozbawienie przez Webera
nauki empirycznej prawa wypowiadania sie w sprawie
tego, co powinno byé, a upowaznienie jej do zabierania
gtosu w kwestii, czy okre$lone $rodki pozwolg urzeczy-
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wistni¢ wyznaczone przez wartosci cele, nie daje sie po-
godzi¢ z postulatem nauki wolnej od wartosciowania. Jak
stusznie przypomina G. Myrdal, przedmiotem wartoscio-
wania sg me tylko cele dziatan, ale réwniez sam problem
adekwatnos$ci $rodkéw i celéw dziatania zaklada okres$lo-
ne rozstrzygniecie warto$ciujgce2ls. Zwigzek postulatu
nauki wolnej od sadéw wartoSciujagcych z liberalizmem
spoteczno-politycznym, co dostrzegajg wyraznie K. Mann-
heim 216 i P. Streeten 217, wyraza si¢ nie tylko w tym, Zze
wymaga on przyjecia normy, iz ciezar wyboru miedzy
réznymi rywalizujgcymi ze sobg warto$ciami winien by¢
ztozony na barki jednostki, ale takze we witasciwym mysli
liberalnej abstrahowaniu od znaczenia tych przestanek
i sit spotecznych, ktére determinujg i ograniczaja swobo-
de jednostek w wyborach natury powinnosciowej. Gdyby
nawet przyja¢ zatozenie, ze nauka o spoleczenstwie mo-
ze unikng¢ wypowiadania sgdow wartosciujgcych (a do-
tychczasowe moje rozwazania sg probg ukazania arbitral-
nosci tego zatozenia), to nawet wowczas postulat nauki
wolnej od ocen i norm wymaga afirmacji normy, ze nauka
o cztowieku powinna pozosta¢ neutralna wobec sit walcza-
cych o narzucenie cztowiekowi takich lub innych roz-
strzygnie¢ wartosciujagcych. Wystarczy zda¢ sobie sprawe
z doniosto$ci oddziatywania okreslonych przestanek i grup
spotecznych na sposob dokonywania przez jednostki wy-
boréw wartosciujgcych, aby dostrzec, ze postulat neutral-
nosci ideologicznej nauki oznacza milczaca afirmacje za-
stanych lub dominujacych form spotecznego ksztattowa-
nia postaw ludzkich, czyli afirmacje panowania okreslo-
nych grup i klas spotecznych.

PrzeSwiadczenie o zasadniczym przeciwienstwie sfery
bytu i powinnosci wywodzi sie z okre$lonej tradycji filo-
zoficznej, co w przypadku Maxa Webera jest szczeg6lnie

25 Por. G. Myrdal, op. cit., s. 49.
25 Por. K. Mannheim, op. cit., s. 144.
27 Por. P. Streeten, op. cit., s. XLIII.
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widoczne. Nie sposéb go uzasadni¢ w jezyku nauk ,em-_
pirycznych”, bez odwotania sie do okreSlonego typu re-
fleksji filozoficznej. Walther Wegener zauwaza, iz teza
0 niezaleznosci nauki od 'sgdow wartoSciujgcych (Wert-
urteilsfreiheit der Wissenschaft) znalazta wielu zwolen-
nikéw, ktorzy nie zdaja sobie jednak sprawy z jej Scis-
tych zwigzkéw z aksjomatykg naukowag neokantyzmu.
Wegener idzie jednak za daleko, sadzac, ze idea o przeci-
wienstwie bytu i powinnosci nie tylko nie moze by¢ uza-
sadniona empirycznie, ale nie mozna jej tez odeprzec¢ po-
wotujac sie na racje empiryczne 218 W jego ujeciu spor
0 stosunek bytu do powinnosci przypominatby kanio-
wska opinie 0 miejscu nauk empirycznych w dowodzeniu
istnienia Boga: nie mozna naukowo ani uzasadni¢ ist-
nienia Boga, ani obali¢ tezy przeciwnej. Sadze, ze opinia
Wegenera pochodzi stad, iz abstrahuje on w swojej kry-
tyce postulatu nauki wolnej od sagdow wartosciujacych
od problemu zwiazkéw nauki z procesem spotecznym, ze
podobnie jak rzecznicy modelu nauki wolnej od wartos-
ciowania, nie wykracza w swojej analizie nauki poza we-
whnetrzng strukture samej nauki.

Warto doda¢, ze zapoznawanie filozoficznego sensu
przeciwstawienia bytu i powinnoSci moze wyrastaé tez
z przyjecia okreslonego modelu stosunku nauki empi-
rycznej do filozofii. Model ten zaktada, ze istniejg wyraz-
ne granice miedzy filozofig a naukg empiryczng. Utozsa-
mia filozofie z aprioryczng spekulacjg. Warto$¢ poznaw-
cza filozofii ma by¢ tak niewielka, ze zastuguje ona na
to, aby tolerowac jg jedynie jako jtyp dziatalnosci umysto-
wej zblizony bardziej do sztuki, poezji niz do nauki. Sko-
ro filozofia nie moze by¢ ,krélowg nauk” — musi pozo-
sta¢ bastardzka siostrg nauki (bastard sister of science),
ze postuze sie w tym wypadku terminem, za pomoca
ktérego J.G. Frazer okres$la magie.

28 Por. W. Wegener, op. cit., s. 279.
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Przy takim modelu stosunku nauki do filozofii mozna
moéwié¢ sensownie o0 pozytywnej nauce empirycznej, oO-
czyszczonej od spekulacji filozoficznej. Céz jednak po-
czgl, kiedy okazuje sie, ze problematyka i rozstrzygnie-
cia filozoficzne dokonujg sie nie tylko ponad lub obok,
lecz rowniez wewnatrz pozytywnej empirycznej nauki,
ze problematyka filozoficzna przenika naczelne przestan-
ki teoretyczne i metodologiczne nauk empirycznych? Ta-
ki model stosunku nauki do filozofii, ktdremu bardziej
niz innym modelom odpowiada .chyba rzeczywisto$¢ empi-
ryczna nauk empirycznych, wskazuje na iluzoryczno$é
wyboru: ,nauka albo filozofia”, pozostawiajagc badaczo-
wi jedynie mozliwos¢é wyboru miedzy filozofig przyjeta
Swiadomie i krytycznie a bezkrytycznym, mimowolnym
wprowadzeniem do praktyki i teorii badawczej zatozen
filozoficznych, jak to ma miejsce w przypadku postulatu
nauki wolnej od ocen i norm.

Talcott Parsons w referacie pt. Wertgebundenheit und
Objektivitat in den Sozialwissenschaften, wygtoszonym
na kongresie socjologéw niemieckich w 1964 r., stusznie
zauwaza, ze Max Weber, wysuwajac postulat nauki wol-
nej od wartosciowania, zdawat sobie rédwnoczesnie spra-
we z roli wartosci w poznaniu naukowym. Jego postulat
nauki wolnej od wartosci (Wertfreiheit) powinien byé —
zdaniem Parsonsa — rozumiany jako dyrektywa zaleca-
jaca badaczowi odr6znienie wartosci naukowych od war-
tosci pozanaukowych i eliminacje z badan empirycznych
wszystkich tych wartosci, ktore sa sprzeczne z wartoscia-
mi naukowymi albo majg mate znaczenie z punktu wi-
dzenia zasad postepowania badawczego 219 Wszelka czyn-
no$¢ badawcza zawiera — wedle Webera — pewne zatoze-
nia, ktérych nie mozna uzasadni¢ metodami swoistymi
dla nauk empirycznych. Takg wartosciujgcg przestanka

28 Por. T. Parsons, Wertgebundenheit und Objektivitdt in den
Sozialwissenschaften, w: Max Weber und Soziologie heute, S. 46.
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badan naukowych jest pozytywna ocena prawdy, afir-
macja normy, ze rzeczywistos¢ powinna by¢ poznawana.
Metody postepowania naukowego moga mieé wigzacy
charakter tylko dla tych, ktérzy uznajg prawde za war-
tos¢ pozytywna. Wskazania nauk przyrodniczych od-
wotujg sie réwniez do pewnych warto$ci spotecznych, po-
uczaja one, co powinniSmy czynié, jesli chcemy sprawo-
wac techniczng kontrole nad swoim Zzyciem. Norma:
nalezy sprawowac techniczng kontrole nad rzeczywistos-
cig — jest, wedle Webera, milczacg przestankg wartos-
ciujacg przyrodoznawstwa 220

Szczegodlnie doniostg role odgrywajag jednak wartosci —
zdaniem autora Wirtschajt und Gesselschajt — w wybo-
rze problematyki badawczej, ukonstytuowaniu przedmio-
tu badan, w wyborze aparatury pojeciowej.

Analiza tych aspektéw weberowskiego ujecia roli war-
toSci w humanistyce pozwoli nam ujawni¢ jedno z roz-
dar¢ wewnetrznych mys$li Webera, dostrzec kontrower-
syjny charakter twierdzen, od ktérych uznania jest uza-
lezniona koherencja jego stanowiska teoretycznego: u-
zgodnienie postulatu nauki wolnej od warto$ciowania
z teza o roli wartosci w wyborze problematyki i apara-
tury badawczej.

Max Weber wielokrotnie przestrzega w swych pismach,
by nie miesza¢ pojecia Wertung (wartoSciowanie, ocena)
z pojeciem Wertbeziehung (odniesienie do wartosci, sto-
sunek do wartosci). Pierwsze oznacza bowiem postawe
badacza wobec faktéw empirycznych, ocene tych faktow
jako dobrych lub ztych, pozadanych lub niepozadanych,
sprawiajacych rados$¢ lub smutek. Sens drugiego pojecia
zar6bwno w rozprawach weberowskich, jak i w pismien-
nictwie poswieconym Weberowi ma znaczenie dosy¢
chwiejne i niejasne. ldac za H. Riokertem, odwotuje sie

20 Por. M. Weber, Gesammelte Aujsatze zur Wissenschaftslehre,
S. 2,12—213, 541—542.
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Weber do kategorii Wertbeziehung, aby wytlumaczy¢,
w jaki spos6b nauki o kulturze konstytuujg swdj przed-
miot badawczy, rézny od przedmiotu zainteresowan przy-
rodoznawstwa. Ta sama rzeczywisto$¢ empiryczna moze
byé — wedle Rickerta i Webera — przedmiotem badania
zaréwno nauk o kulturze, jak i nauk o przyrodzie. Przed-
miot badawczy tych dwdch podstawowych gatezi wiedzy
ludzkiej nie jest wyznaczony przez cechy przystugujace
rzeczywistosci samej w sobie, lecz przez typ abstrakciji,
ktorym postugujemy sie ujmujac te rzeczywistos¢. Przed-
miot nauk o przyrodzie uzyskujemy dzieki takiemu ujeciu
rzeczywistosci, w ktorym abstrahuje sie od jej stosunku
do wartosci. Przedmiot nauk o kulturze powstaje dzieki
ujeciu rzeczywistosci empirycznej ze wzgledu na jej sto-
sunek do wartosci, ze wzgledu na jej znaczenie dla po-
staw i dziatan cztowieka. Ten zwigzek okreslonych zja-
wisk empirycznych z dziataniami, warto$ciami cztowie-
ka nadaje im znaczenie kulturowe, doniostos¢ kulturowg
(Kulturibedeutung). Max Weber sadzi, ze przedmiotem
nauk o kulturze moga by¢ tylko zjawiska, ktorym przy-
stuguje doniostos¢ kulturowa, tzn. ktore ludzie z jakichs
wzgledéw cenig albo nie cenig, uwazajg za dobre lub zle,
pozyteczne albo szkodliwe. W poprzednich partiach ni-
niejszego rozdziatu staratem sie wykazac, dlaczego takie
rozumienie pojecia ,odniesienie ku wartoSciom” prowa-
dzi do konfliktu z postulatem nauki wolnej od warto$cio-
wania. W tym miejscu interesuje .mnie inna funkcja teo-
retyczna kategorii Wertbeziehung. Weber odwotuje sie
do niej, aby wytlumaczy¢, w jaki sposéb poszczeg6lny ba-
dacz dokonuje selekcji problematyki badawczej, w jaki
spos6b ustala swoj indywidualny przedmiot zaintereso-
wan naukowych. Socjolog niemiecki uwaza, ze nie mozna
sformutowac jakich$ powszechnie obowigzujacych zasad
wyboru przedmiotu badan. W wyborze problematyki ba-
dawczej przypisuje rozstrzygajace znaczenie wartosciom
osobistym badacza. Pozostawia wiec uczonemu olbrzymig
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swobode w wyborze sfery zainteresowan naukowych. Na-
daje to wprawdzie wszelkiej nauce o spoteczenstwie cha-
rakter parcjalny, wprowadza element subiektywizmu do
procesu ustanawiania przedmiotu badan, nie pozbawia
jednak — zdaniem Webera — nauki takich waloréw jak:
powszechno$¢, obiektywno$¢. Albowiem na wyborze
przedmiotu badan konczy sie wptyw osobistych wartosci,
subiektywnych decyzji na przebieg postepowania nauko-
wego. Badacz musi sie wowczas podporzgdkowac ,,po-
wszechnie obowiazujacym normom naszego mysSlenia”.
Mozna by sie zgodzi¢ z opinig Webera, gdyby pojecie ,,0d-
niesienie ku wartosciom” oznaczato tylko motywy skia-
niajgce poszczego6lnego badacza do wyboru takiego, a nie
innego aspektu rzeczywistosci jako przedmiotu swoich
zainteresowan. Ale pojecie to wystepuje w teorii Webe-
ra rowniez jako zasada selekcji faktow i materiatu empi-
rycznego, jako kryterium pozwalajgce odroznié zjawiska
nieistotne od istotnych, donioste badawczo od pozbawio-
nych doniostoSci badawczej. JeSli uczyni sie wartosci
osobiste badacza kryterium tego, co donioste poznawczo,
woweczas, jak zauwaza P. Rossi w swojej wypowiedzi na
XV kongresie socjologéw niemieckich, nie daje sie to
stanowisko pogodzi¢ z postulatem nauki wolnej od war-
tosciowania. Taka, a nie inna selekcja materiatu empi-
rycznego zaktada bowiem zawsze uznanie jakich$ twier-
dzen o zaleznosciach i uwarunkowaniach wzajemnych
miedzy faktami, twierdzeh o charakterze tych uwarunko-
wan. Moéwiagc inaczej: kryterium selekcji zjawisk do-
niostych badawczo wymaga odwotania sie od teorii ttuma-
czacej stosunki, w jakich pozostajg ze sobg okreslone zja-
wiska spoteczne, okreSlone fakty. Jedng z takich teorii
jest materializm historyczny. M. Weber, czyniac z ,,odnie-
sienia do wartosci” kryterium selekcji zjawisk doniostych
poznawczo, nie dostrzega, ze subiektywne wartosci ba-
dacza, ktdre pragnie wyeliminowa¢ z nauki empirycznej,
nie moga wowczas by¢ powstrzymane u jej progu, lecz
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bedg warunkowaé wszystkie etapy postepowania badaw-
czego, wplywac na jego wynik22l Zasada Wertbeziehung
stanie sie wowczas usankcjonowaniem milczacego wpro-
wadzenia do procesu badawczego okresSlonej teorii, ttu-
maczacej zaleznosci i uwarunkowania miedzy faktami,
a wiec posrednim usankcjonowaniem subiektywizmu
w wyborze tej teorii. Mozliwos¢ pogodzenia postulatu
nauki wolnej od wartoSciowania z tezg Webera, iz swoi-
ste dla humanistyki kategorie badawcze — typy ideal-
ne — konstruujemy w ten sposéb, ze grupujemy w nich
cechy donioste ze wzgledu na ich stosunek do wartosci
badacza i jego epoki — jest uzalezniona od zatozenia, ze
wybdr i sposéb konstruowania aparatu pojeciowego nie
wywiera istotnego wptywu na przebieg i wynik badan
empirycznych. Z zatlozeniem tym wigze sie opinia Webe-
ra, ze badacz moze postugiwac sie w swojej pracy bardzo
réznymi kategoriami, ze prawomocne sg w nauce bardzo
rézne systemy aparatury pojeciowej. Zobaczymy w roz-
dziale V, w jaki spojsdb poglad ten wigze sie ze stano-
wiskiem teoriopoznawczym Webera, z trudno$ciami u-
zgodnienia gnozeologicznego i empirycznego sensu webe-
rowskiego pojecia ,,odniesienie ku wartosciom”. Tutaj po-
przestane na uwadze, ze Weber nie docenia, podobnie jak
w wypadku uznania Wertbeziehung za kryterium wy-
odrebniania jzjawisk doniostych badawczo, zwigzkow
okreslonej aparatury pojeciowej z okreSlong teorig, ttu-
maczacg relacje miedzy faktami. Sadze, ze kazda kate-
goria badawcza jest skondensowang postacia teorii nauko-
wej, wprowadza do badahn empirycznych pewne roz-
strzygniecia, umozliwia lub uniemozliwia wykrycie o-
kreSlomych wspoétzaleznosci miedzy faktami, wptywa na
sposéb interpretacji tych zaleznosci, warunkuje wynik
badann. Marks dostrzega o wiele lepiej niz Weber wptyw
aparatury pojeciowej na przebieg i wyniki procesu ba-

21 Por. P. Rossi, op. cit.,, s. 91.
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dawczego, nie lekcewazy znaczenia ,sporu o0 pojecia”.
W starciach krytycznych z przedstawicielami ekonomii
burzuazyjnej autor Kapitatu nieustannie zarzuca swoim
oponentom ,pomieszanie poje¢”. Przez pomieszanie po-
je¢ nie rozumie jednak chwiejnosci znaczeniowej kate-
gorii, lecz postugiwanie sie takg aparaturg pojeciowa,
ktéra uniemozliwia ujecie i uwzglednienie w rozumowa-
niu pewnych doniostych, z punktu widzenia przedmiotu
badan, aspektow rzeczywistosci. Poniewaz Marks sadzi,
ze kategoriom naukowym przystuguje realno$¢ przed-
miotowa, ze ujmuja one zawsze jakie$ aspekty lub sto-
sunki rzeczywisto$ci empirycznej, postuzenie sie niewtas-
ciwymi kategoriami ma donioste konsekwencje empirycz-
ne. Niewtasciwa aparatura pojeciowa uniemozliwia, we-
dle Marksa, zbudowanie spéjnej, pozbawionej sprzecz-
nosci wewnetrznych teorii naukowej, sprawia, ze dana
teoria albo pozostaje w sprzecznosci z olbrzymig sferg
faktéw, albo tez nie jest w stanie wyttlumaczy¢ tych fak-
téw. Konsekwencja badawczg niewtasciwego wyboru apa-
ratury pojeciowej jest tez niemozliwo$s¢ wyttlumaczenia
w jezyku danej teorii naukowej tych problemow, ktére
pozwala ona sformutowaé. Z drugiej za$ strony usuniecie
tych wszystkich brakow teorii jest niemozliwe bez prze-
ksztatcen, nie-raz bardzo radykalnych, calej dotychczaso-
wej aparatury pojeciowej. Marksowska krytyka burzua-
zyjnej ekonomii politycznej jest klasycznym przyktadem
dialektycznego zniesienia tej ekonomii. Dialektyczne znie-
sienie zaklada asymilacje wszystkiego, co cenne w kryty-
kowanej teorii. Nie mozna jednak tego dokona¢ na grun-
cie jezyka swoistego dla tej teorii. Jezyk 6w jest bowiem
integralnie sprzegniety zaréwno z jej zaletami, jak i przy-
warami poznawczymi. Aby wiec przyswoi¢ to, co praw-
dziwe w innej teorii, a odrzuci¢ to, co falszywe, nalezy
stworzy¢ nowy aparat pojeciowy. Oto dlaczego jezyk
naukowy Marksa jest tak rdzny od jezyka Hegla i eko-
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nomistéow klasycznych» chociaz w jego teorii znalazto, sie
miejsce dla osiggnie¢ badawczych tych myslicieli.

Staratem sie ujawni¢ kontrowersyjny charakter zato-
zen, ktore pozwalajg Weberowi zintegrowac¢ rozne watki
teoretyczne wystepujace w jego ujeciu roli wartosci
w poznaniu humanistycznym.

Problem miejsca wartoSci w nauce 0 spoleczenstwie
wigze sie dos$¢ intymnie z problemem stosunku momen-
tu klasowego do obiektywnego w nauce o spoteczenstwie.
Jak zwracatem juz na to uwage, przyjecie marksowskiej
tezy o klasowej maturze nauk spotecznych nie musi ozna-
cza¢ wyrzeczenia sie mysli, ze mozliwie adekwatne uje-
cie rzeczywistosci jest naczelng powinnos$cig nauki o spo-
teczenstwie. Teraz chciatbym to stanowisko doktadniej
uzasadni¢ i sformutowaé wyraZzniej zasadnicze — jak mi
sie wydaje — kryteria ustalenia klasowej, wartosciujg-
cej matury nauk spotecznych.

4. Zasadnicze metody wykrywania
przestanek wartosciujgcych w nauce o spoteczenstwie

Wszelka nauka jest dla Marksa zarowno wytworem,
jak i formg historyczno-spotecznej praxis, jednym =z na-
rzedzi przeksztatcania Swiata wewnetrznego. Zewnetrzny
Swiat to przede Wszystkim przyroda, ktérg cztowiek przy-
stosowuje do swoich potrzeb dzieki pracy produkcyjnej.
Ale praca to nie tylko okre$lony istosumek przyrody i czto-
wieka, lecz takze okresSlony typ stosunkéw miedzyludz-
kich.

W dotychczasowej historii, poczynajac od epoki wspol-
noty pierwotnej, procesowi oddziatywania cztowieka na
przyrode towarzyszyto rozbicie spoteczefstwa na antago-
nistyczne grupy, klasy spoteczne. Konsekwencjg funda-
mentalnej (tezy materializmu historycznego, iz dzieje spo-
teczenstwa sg dziejami walki klasowej, jest ujmowanie,
nauki nie tylko jako narzedzia umozliwiajacego przysto-

144



sowanie przyrody do potrzeb ludzkich, lecz rowniez jako
oreza w walce klasowej.

Twierdzenie to ze wzgledu na bardzo ogdlng postaé
nie pozwala jeszcze dostrzec osobliwosci, odrebnosci nauk
0 spoteczenstwie. Termin ,klasowa natura nauki” jest
tu rozumiany jedynie jako jspos6b wykorzystania wyni-
kéw nauki. Oznacza tylko funkcje spetniane przez nauke
w okreslonym jspoteczenstwie. Ale w spoteczenstwie kla-
sowym wszelka nauka, rowniez przyrodoznawstwo i nau-
ki techniczne, spetnia funkcje klasowe. Rola, jaka od-
grywaja dzi$ nauki przyrodnicze i techniczne w rywali-
zacji miedzy obozem kapitalistycznym a socjalistycznym
w dziedzinie ekonomicznej, politycznej, militarnej, nie
pozostawia najmniejszej watpliwosci, ze sg one narze-
dziem walki klas, ze sa naukami (zaangazowanymi spo-
tecznie. Stusznie zauwaza Jan Szczepanski, ze jezeli przez
zaangazowanie spoteczne ,rozumiemy wptyw wywierany
przez badania i zastosowanie spoteczne socjologii, to prze-
ciez w tym znaczeniu fizyka i technika jsg daleko bardziej
zaangazowane, gdyz ich wplyw na przebieg zycia spotecz-
nego jest daleko wiekszy niz wplyw socjologii. Jezeli,
dalej, przez zaangazowanie rozumiemy wptyw wywierany
przez potrzeby jgrup spotecznych i ich interesy na proces
powstawania nauki, to przeciez interesy te daleko siln-iej
wptywajg na rozwodj nauk przyrodniczych, technicznych
1 medycznych niz spotecznych, ibez wptywu jednakze na
strukture seman lty jczn g poje¢ tych nauk i bez wpty-
wu naichpodsta jwow e dyrektywy” 22

Sadze, ze nauki spoteczne nie tylko petnig funkcje kla-
sowe (podobnie jak i przyrodoznawstwo oraz nauki tech-
niczne), ale réwniez ich struktura wewnetrzna, ich jezyk
i dyrektywy metodologiczne sa zdeterminowane klasowo.

Jedng iz najprostszych metod pozwalajagcych odstonic

22 J. Szczepanski, Rec. ksigzki Z. Baumanna Zarys socjologii,
»Studia Socjologiczne”, 1963, nr 2/9, s. 298 (spacja — St. K. K.).
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klasowy i wartosciujgcy sens nauki o spoteczenstwie jest
ustalenie relacji -miedzy charakterem problematyki pre-
ferowanej przez okreslony kierunek badawczy lub okres-
lonego badacza a warunkami egzystencji socjalnej danej
klasy lub grupy spotecznej i swoistymi dla niej formami
praxis spoteczno-historycznej. Tgq metodg postuguje sie
m.in. C. Wright Mills w The Sociological Imagination,
ustalajgc wartosciujgcy sens dominujacych w socjologii
amerykanskiej kierunkéw badawczych, chociaz nigdzie
nie formutuje wyraznie zatozen swojej metody.

Styszy sie czesto opinie, ze wybor problematyki badaw-
czej to sprawa osobistych predyspozycji badacza, jego
zainteresowan, przygotowania naukowego, temperamen-
tu. Nie kwestionujgc réznorodnosci motywdw, ktére jmo-
ga skianiaé poszczegdlnych badaczy do wyboru takiej,
a nie innej problematyki, mozna dostrzec, ze przez pozor-
na przypadkowos$¢ indywidualnych decyzji, poprzez roz-
norodno$¢ motywow, ktorymi Kieruja sie uczeni wybie-
rajgc problematyke badawcza, przebijaja sie pewne wy-
razne tendencje, $wiadczace o wplywie uwarunkowania
spotecznego na wybdr przedmiotu zainteresowan nauko-
wych. Wydaje mi sie, ze jest mozliwe przyporzadkowa-
nie okreslonego typu problematyki badawczej warunkom
egzystencji socjalnej i formom praxis spoteczno-histo-
rycznej okreslonych klas i grup ibez potrzeby wnikania
w motywy, ktére skianiajg poszczegdlnych badaczy do
takiej, a nie innej selekcji problematyki badawczej. Dla
ustalenia klasowego sensu zasad selekcji problematyki
badawczej niewielkie znaczenie ma problem, czy warun-
kowat te zasady obecny w $wiadomosci uczonego wzglad
na interes klasowy czy grupowy, czy tez zostaly one
okre$lone przez motywy wzniostej natury, np. huma-
nistyczng troske o cztowieka i jego szczescie. Obecnosé
momentu klasowego w nauce 0 spoteczeAstwie mozemy
wykry¢ zwracajac uwage, ze nie kazdy typ problematyki
ma jednakowg warto$¢ z punktu widzenia potrzeb i in-
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teres6w réznych klas i grup spotecznych, z punktu wi-
dzenia podstawowych form praxis spoteczno-historycz-
nej danej klasy i reprezentujgcych jg organizacji lub in-
stytuciji.

Badania Webera nad wydajnoscig pracy robotnikdéw
w warunkach kapitalistycznej organizacji spoteczenstwa
i przedsiebiorstwa przemystowego dostarczajg klasie wia-
Scicieli podstawowych $rodkéw produkcji wiedzy szcze-
gblnie cennej. Inng warto$¢ majg wyniki tych badan dla
sit zainteresowanych w obaleniu ustroju kapitalistyczne-
go. Klasdwy sens twérczosci Marksa i Engelsa wyraza
sie m.in. w tym, ze skupia sie¢ ona wokdt problematyki
doniostej -z2 wzgledu na sytuacje i aspiracje spoteczne
klasy robotniczej. Tak mozna rozumie¢ stowa Marksa
wypowiedziane w przedmowie do drugiego wydania Ka-
pitatu, iz jego krytyka ekonomii politycznej reprezentu-
je proletariat, reprezentuje klase, ,ktorej misjg dzie-
jowg jest obalenie kapitalistycznego sposobu produkcji
i ostateczne zniesienie klas” 223

Mozna dojs¢ do wniosku, ze teza o zaleznosciach miedzy
preferowang przez poszczeg6lne kierunki w nauce o spo-
teczenstwie problematyka badawczg a znaczeniem okres-
lonego typu wiedzy dla praxis historycznej danych klas
i grup spotecznych nie stanowi jeszcze dowodu, iz mo-
menty klasowe przenikajg strukture wewnetrzng nauki,
warunkujac rézne wybory metodologiczne, sposéb dobo-
ru aparatury pojeciowej. Wniosek 'ten bytby jednak stusz-
ny tylko wtedy, gdyby miedzy aparaturg pojeciowg i me-
todami badawczymi a danym typem problematyki nie
wystepowaly okre$lone uwarunkowania wzajemne. Nie
kazdy zesp6t kategorii i metod badawczych jest w stanie
udzwigna¢ ciezar okres$lonej problematyki, i odwrotnie,
mozliwo$¢ podjecia i naukowego opracowania proble-
matyki o doniostym znaczeniu dla praxis historycznej

23 K. Marks, Kapitat, t. I, s. 12.

10° 147



réznych grup i klas wymaga odpowiedniej aparatury
i metod badawczych. Odrzucanie problematyki doniostej
z punktu widzenia potrzeb praxis spoteczno-historycznej
okre$lonej klasy lub grupy pocigga za sobg zwykle od-
rzucenie metody i aparatury badawczej, ktére pozwalajg
te problematyke podja¢ i rozstrzygna¢. | odwrotnie, od-
rzucenie jakiej$ metody jako XIX-wiecznej, przestarza-
tej, niemodnej pozbawia czesto badacza mozliwosci uzy-
skania wiedzy o spoteczenstwie, ktéra utatwia okreslo-
nym klasom i grupom dziatania spoteczno-historyczne.
Istnieje wiec mozliwos¢ przyporzadkowania okreslonym
grupom i klasom nie tylko pewnego typu wiedzy o spote-
czenstwie, pewnego typu problematyki badawczej, ale
réwniez okreSlonych struktur teoretyczno-metodologicz-
nych. Jednag z najciekawszych i najpowazniejszych prob
przyporzagdkowania okreslonym klasom okre$lonych
struktur teoretyczno-metodologicznych stanowi praca
G. Lukdcsa pt. Geschichte und Klassenbewusstsein 224
Mozna, moim zdaniem, mowi¢ o klasowym i warto$ciujg-
cym sensie danych struktur teoretyczno-metodologicz-
nych, o wartosciujgcym sensie okreslonego typu postepo-
wania badawczego. Klasowy lub warto$ciujacy charakter
struktury teoretyczno-metodologicznej ustalamy wow-
czas, gdy interesuje nas to, czy umozliwia ona, czy tez
wyklucza mozliwos$¢ uzyskania takiego typu wiedzy ospo-
teczenstwie, ktory ma szczeg6lng warto$¢ z punktu wi-
dzenia praxis spoteczno-historycznej okre$lonych grup
i klas spotecznych.

Twaércy materializmu historycznego nazwali swoja teo-
rie i metode badania spoleczenstwa socjalizmem nauko-
wym m.in. dlatego, ze umozliwiata ona uzyskanie odpo-
wiedzi na pytanie niezwykle donioste z punktu widze-
nia dziatalnoSci praktycznej ruchu robotniczego, ze u-

24 For. G. Lukécs, Histoire et Conscience de Classe, Paris 1960,
p. 48—49, 60, 90 i wiele innych miejsc.
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mozliwiata uzyskanie wiedzy, ktora moze sta¢ sie prze-
stankg dzialania politycznego, dziatania zmieniajgcego
Swiat wielkich struktur i instytucji spotecznych. Mozna
wskazac¢ takie modele socjologii (np. socjologia formalna
Simmla), ktére — jesli jnawet umozliwiajg interpretacje
zjawisk makrostrukturalnych — to sg zupetnie nieprzy-
datne dla uzyskania wiedzy utatwiajgcej Swiadome ksztat-
towanie oblicza wielkich struktur i instytucji spoteczno-
-historycznych.

Stanistaw Tyrowicz W pracy pt. Socjologia w Trzeciej
Rzeszy zwraca uwage, ze ,socjologia niemiecka przed
rokiem 1933 nie umiata odpowiedzie¢ na pytanie, a zada-
wano je czesto, czym jest narodowy socjalizm, ze jej
wiedza o ruchu hitlerowskim byta rownie nieadekwatna,
co powierzchowng” 25 Warto by zbada¢, w jakim stopniu
zostato to zaskoczenie socjologii niemieckiej przez faszyzm
uwarunkowane dominujgcymi w -niej strukturami teore-
tyczno-metodologicznymi. W jakim stopniu te struktury
umozliwiaty w ogdle dokonanie analizy i diagnozy sy-
tuacji spoteczenstwa niemieckiego, stojgcego w obliczu
faszyzmu? Jakg warto$¢ mogta mie¢ wiedza uzyskana
za ich pomocg dla dziatan przeciwstawiajacych sie rucho-
wi narodowo-socjalistycznemu?

Najogolniejsze kryterium klasowej i warto$ciujgcej na-
tury struktur teoretyczno-metodologicznych sformutowat
Marks w 11 tezie o Feuerbachu. Dany spos6b postepo-
wania badawczego powinien jumozliwiaé, wedle Marksa,
nie tylko interpretacje, ale rowniez zmiane Swiata. Wpro-
wadzenie kryterium klasowego sensu struktur teoretycz-
no-metodologicznych pozwala wprawdzie dostrzec za roz-
nymi stanowiskami w humanistyce rézne postawy wobec
Swiata, rozne przestanki wartosciujgce, ale nie oznacza
rezygnacji z oceny metody badawczej ze wzgledu na jej

25 por. S. Tyrowicz, Socjologia w Trzeciej Rzeszy, ,,Studia So-
cjologiczno-Polityczne”, nr 18, s. 129— 130.
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warto$¢ poznawczg, ze wzgledu na to, czy umozliwia ona
uzyskanie prawdziwej wiedzy o rzeczywistosci. Funkcje
klasowe i wartoSciujgce okre$lonej metody postepowania
badawczego moga by¢ przez nig tym jlepiej spetniane, im
wigksza przystuguje jej warto$¢ naukowa. Jedno$¢ mo-
mentu klasowego i obiektywnego stanowi swoiste znamie
marksistowskiej metody badania spotecznego. Jej funkcje
klasowe moga by¢ spetnione jedynie wtedy, gdy zacho-
wuje ona i odnawia swoje walory naukowe. Jej walory
naukowe majg umozliwi¢ uzyskanie wiedzy doniostej dla
potrzeb praxis historyczno-spotecznej proletariatu i iden-
tyfikujgcych sie iz nim sit politycznych. Spetnienie obu
tych warunkéw sfctada sie na najistotniejszy sens pojecia
socjalizmu naukowego, po ktdére siegneli Marks i Engels,
aby podkre$li¢ zarbwno naukowg, jak i klasowg tresé
swojej (teorii procesu spotecznego.

'Przedstawie teraz krétko zasadnicze wyniki rozwazan
nad obecnosciag momentu klasowego i wartosSciujgcego
w poznaniu humanistycznym zawartych w 1| i Il roz-
dziale, -by wykazaé, ze nie przemawiajg one na korzys$é
utozsamienia tego, co klasowe, co ma sens wartosciujacy,
z tym, co pozbawione jest wartosci naukowej i obiek-
tywnej.

Klasowy i wartosciujagcy charakter nauki o spote-
czenstwie mozemy ustalié:

1. Wykrywajgc nieunikniong w niej obecno$¢ okre$lo-
nych przestanek wartosSciujgcych, kategorii i twierdzen,
ktorym przystuguje zarOwno sens oceniajgco-powinnos-
ciowy, jak i opisowo-empiryczny. Poniewaz kategorie
i twierdzenia natury wartosciujgcej majg na ogot réwniez
sens lub konsekwencje empiryczne, mozemy je ocenic¢
w kategoriach prawdy i fatszu.

2. Analizujac wartosci, do ktérych odwotuje sie dany
kierunek badawczy lub badacz, formutujagc na podstawie
ustalen naukowych postulaty dziatania praktycznego. Po-
niewaz przejscie od ustalen empirycznych do praktycz-
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nego wykorzystania wynikow nauki nie imoze sie doko-
na¢ bez okreslonych wyboréw wartoSciujgcych, a prak-
tyczne wykorzystanie wynikéw nauki moze pozostac
w réznym stosunku do interesOw i sytuacji spotecznej
danych klas i grup, wszelka nauka o spoteczenstwie,
a zwilaszcza nauka o orientacji praktycznej, musi miec
charakter klasowy lub ideologiczny, nie tracgc przez to
bynajimniej mozliwosci uzyskiwania prawdziwej wiedzy
0 procesie spotecznym.

3. Wykrywajac zwigzki miedzy preferowang przez dany
kierunek lub uczonego problematyka badawczg a egzy-
stencjg socjalng i formami praxis spoteczno-historycznej
okreslonych grup i klas spotecznych. Réwniez to kry-
terium Masowosci, ideologicznego charakteru nauki o spo-
teczenstwie nie wyklucza oceny jej ustalern badawczych
w kategoriach prawdy i fatszu.

4. Wykrywajagc wzajemne uwarunkowania miedzy
okreslonymi strukturami teoretyczno-metodologicznymi
a ich uzyteczno$ciag w badaniach nad problematyka do-
niosty ze wzgledu na egzystencje socjalng i formy praxis
spoteczno-historycznej danych klas i grup spotecznych.
1w tym wypadku ujawnienie klasowego sensu okres$lonej
struktury teoretyczno-metodologicznej nie zwalnia nas
od obowigzku oceny jej sensu empirycznego. Stanie sie to
bardziej widoczne, gdy przypomne uzasadniong w po-
przednich partiach pracy mys$l, ze wybdr okreslonej
aparatury badawczej i metody zaklada akceptacje okres-
lonej teorii, ktéra mozna przeciez ocenia¢ jako prawdziwg
lub fatszywa.

Zdaje sobie spraWe, ze sformutowane wyzej dyrektywy,
wskazujace, jak mozna odstaniaé¢ klasowy i wartosciujacy
sens nauki o spoteczenstwie, majg charakter zbyt ogolny,
aby mozna nimi postugiwac sie — bez dalszej konkrety-
zacji — w analizie dorobku okre$lonego badacza lub kie-
runku w nauce. Takg dalsza konkretyzacje mozna jednak
wprowadzi¢ dopiero w empirycznej analizie badawczej.
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Nietrudno zauwazy¢, ze staratem sie to czyni¢ w dotych-
czasowej analizie spuscizny M. Webera, odkladajac na
pézniej ogdlne sformutowanie kryteriow pozwalajgcych
ustali¢ klasowy i wartoSciujagcy sens okreslonego poste-
powania badawczego w naukach spotecznych. Pewng for-
ma konkretyzacji tych ogdlnych sformutowan bedg réow-
niez stanowi¢ rozwazania nad zwiazkami miedzy momen-
tem obiektywnym a klasowym i warto$ciujagcym w swoi-
stej dla Marksa metodzie postepowania badawczego. Pre-
zentacja niektorych doniostych aspektdw marksowskiej
struktury teoretyczno-metodologicznej wydaje mi sie
rébwniez niezbedna dla przygotowania narzedzi badaw-
czych, ktorymi bede sie postugiwa¢ w dalszej analizie
i krytyce twdrczoSci Webera.

5. Niektére formy
dialektyki materialistycznej Marksa

a) Krytyka rozumu ekonomicznego

Stowo , krytyka” widnieje na oktadkach ksigzek wyra-
zajacych najpetniej poglady filozoficzne Kanta. Mianem
»Krytyki ekonomii politycznej” okreslit Marks zasadni-
czg tre$¢ swojej analizy kapitalistycznego sposobu pro-
dukcji. Termin, podobnie brzmigcy w mowie potocznej
i wspotczesnym pismiennictwie naukowym, nie przylega
Scisle ani do 'kaniowskiego, ani marksowskiego pojecia
krytyki. Zatracajg sie w nim pewne donioste intencje te-
oretyczne, ktdre skionity Marksa do nazwania , Krytyka
ekonomii politycznej” dzieta catego zycia. Intencje te
stang sie wyrazniejsze, gdy podtytut Kapitatu oraz tytut
Przyczynku do krytyki ekonomii politycznej odczytamy
jako ,,Krytyke rozumu ekonomicznego”. Kapitat to mark-
sowska Krytyka czystego rozumu nauk spoteczno-histo-
rycznych. Kant sadzit, ze teoria poznania ma rozstrzyga-
jace znaczenie dla myslenia filozoficznego, i byt prze-
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Swiadczony, 1z filozofia nie bedzie mogta wystapi¢ jako
nauka bez gruntownej zmiany dotychczasowego stylu u-
prawiania gnozeologii. Teoria Marksa podkreslata fun-
damentalne znaczenie pracy, podstawowego rodzaju dzia-
falnosci kulturotworczej cztowieka dla wszystkich form
jego kultury i egzystencji socjalno-historycznej. Bez gte-
bokiej zmiany dotychczasowego sposobu badania zjawisk
ekonomicznych nie bedzie mogta humanistyka uprawo-
mocni¢ swoich roszczen do miana nauki. Marksowska
krytyka rozumu ekonomicznego zwracata sie nie tylko
przeciw teoriom abstrahujgcym w ujmowaniu kultury od
podstawowego faktu wszelkiej kultury — pracy produk-
cyjnej cztowieka. Kwestionowata réwniez dotychczasowy
spos6b badania zjawisk ekonomicznych. Adwersarze
Marksa widzieli czesto w materializmie historycznym
»monokauzalizm ekonomiczny”, nieuprawniong naukowo
».redukcje” wszelkich postaci kultury do zjawisk gospo-
darczych, lekcewazenie wzglednej autonomii pozaekono-
micznych aspektéw zycia spotecznego. Nie zwracali uwa-
gi na fakt, ze gtdwne ,ekonomiczne” prace Marksa prze-
nika tendencja do socjologizacji i uhistoryczniemia zja-
wisk gospodarczych, ze dominuje w nich proba zakwestio-
nowania tezy o istnieniu ,czysto ekonomicznych” praw,
préba ukazania, ze procesom gospodarczym przystuguje
nie absolutna, lecz wzgledna autonomia w stosunku do
innych stron rzeczywisto$ci spotecznej. Jesli ekonomizm
ma oznaczaé ,redukcje” wszelkich postaci kultury do
»czynnikéw gospodarczych” i jesli abstrahowa¢ od kto-
potdbw wigzacych sie z ustaleniem, jaki wiasciwy sens
nadaje sie w tym kontekScie wyrazeniu ,redukcja”, wow-
czas roOwnie uzasadnione jest twierdzenie, ze w Kapitale
dokonuje Marks ,redukcji” zjawisk ekonomicznych do
proces6w natury spoteczno-historycznej. Zygmunt Jan
Wyrozembski zwraca uwage, ze J. A. Schumpeter czyni
nawet zarzut Marksowi, iz jego aparatura badawcza nie
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pozwala analizowaé proces6w gospodarczych w katego-
riach ,,czysto ekonomicznych” 2%

Sadze, ze termin ,,ekonomizm”, ktérym oznacza sie zwy-
kle okreslone ttumaczenie zalezno$ci procesu spotecznego
od zjawisk gospodarczych, moze by¢ odnoszony rowniez
do pewnego sposobu ujmowania natury samych zjawisk
ekonomicznych. Interpretacja tezy: ,Die Produktions-
weise des materiellen Lebens bedingt den sozialen, poli-
tischen und geistigen Lebensprozess tberhaupt” — w du-
chu ekonomizmu jeist nastepstwem nie tylko utozsamia-
nia marksowskiego bedingen ,z klasycznym, mechanistycz-
nym pojeciem przyczyny, ale takze nastepstwem okreslo-
nego sposobu ujmowainia samych proceséw gospodarczych.
Autor Kapitatu poswieca szczeg6lnie wiele uwagi krytyce
dwoch form ekonomizmu, przejawiajgcych sie jréwnie
czesto w analizie samych procesow gospodarczych, jak
i w badaniach nad zaleznos$ciami r6znych postaci kultury
od pracy produkcyjnej: 1 ahistoryzmu ekonomicystycz-
nego, 2. reifikacji zjawisk ekonomicznych.

Ahistoryzm ekonomicystyczny utrzymuje, ze podstawo-
we procesy i prawa ekonomiczne majg zawsze te samg
nature, niezaleznie od czasu i miejsca. Poglad ten nadaje
tak wielkg autonomie zjawiskom ekonomicznym, ze unie-
zaleznia je prawie jcatkowicie od wptywu okreslonej
struktury klasowej, panstwa, dziedzictwa historycznego,
nie méwiac juz o réznych formach $wiadomosci spotecz-
nej. Marks dopuszcza wprawdzie mozliwos¢ postugiwa-
nia sie takimi kategoriami, ktdre obejmujg wiasciwosci
wspollne wszystkim szczeblom produkcji, przypisuje jed-
nak takim kategoriom niewielkg warto$¢ poznawczg i u-
zyteczno$¢ badawczg. Aby zrozumie¢ doniosto$¢ momen-
tu ekonomicznego w dziejach, nalezy, zdaniem autora
Kapitatu, ujag¢ zjawiska ekonomiczne i prawa procesu

26 Por. Z.J. Wyrozembski, Dawid Ricardo. Studium historycz-
no-teoretyczne, Warszawa 1957, s. 230—231.
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gospodarczego jako momenty okreSlonych struktur spo-
teczno-historycznych; nie mozna bada¢ proceséw ekono-
micznych w abstrakcji od innych stron procesu spotecz-
nego.

Georg Lukacs zauwaza w Geschichte und Klassenbe-
wusstsein, ze zawarta w Kapitale analiza fetyszyzmu to-
warowego ukrywa w sohie caly materializm historycz-
ny 227, stusznie podkreslajac w ten sposéb doniostosc¢
marksowskiej krytyki reifikacji zjawisk ekonomicznych
dla poprawnego zrozumienia materializmu historycznego.
Przez reifikacje zjawisk ekonomicznych bede rozumiec:
1 tendencje do Utozsamiania zjawisk gospodarczych ze
zjawiskami natury rzeczowej, Obejmowanie mianem fak-
tow ekonomicznych jedynie tego, co Maiks nazywa do-
brami, produktami pracy (np. Ibuity, zboze, chleb, loko-
motywa), przedmiotami pracy (ziemia, bogactwa natu-
ralne), $rodkami pracy — rzecz lub zespot rzeczy, za po-
mocg ktorych cztowiek oddziatluje na przedmiot swo-
jej pracy. Takie pojmowanie ,,czynnikéw gospodarczych”
obejmie zaledwie niewielki skrawek tego, co Marks ro-
zumie przez zjawiska gospodarcze, pokrywa sie zaledwie
z jego kategorig Srodkéw produkcji (Srodki pracy wraz
z przedmiotami pracy). Nawet stosunkowo prosta kate-
goria materializmu historycznego jak sity wytworcze wy-
pada przy takim rozumieniu pojecia ,,czynnikéw ekono-
micznych” poza sfere zjawisk gospodarczych; 2. tenden-
cje do ujmowania zjawisk i praw ekonomicznych nie jako
stosunkow miedzy grupami ludzkimi, ktére dochodzg do
skutku za posrednictwem rzeczy, lecz jako stosunku mie-
dzy rzeczami, miedzy okreslonymi wiasciwosciami fizycz-
nymi, technicznymi, technologicznymi rzeczy. Pozostaje
z tg tendencjg w bliskim zwigzku itaka forma reifikacji,
ktéra polega na ttlumaczeniu pewnych zjawisk i proce-
séw ekonomicznych jako rezultatu fizycznych, technolo-

227 por_  Lukacs, op. cit.,, s. 212.
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gicznych wiasciwosci srodkow produkcji wtedy, gdy na-
tura tych zjawisk i proceséw jest okreslona przez sposéb
spotecznego postugiwania sie Srodkami produkcji, przez
zwigzek wystepujacy miedzy wiasciwosciami rzeczy
a okreslonym typem stosunkéw miedzyludzkich.

Marks méwi o teorii kapitatu Ricardo, iz doprowadza
sie w niej ,,do ostatecznych granic fetyszyzm, wiasciwy
burzuazyjnej ekonomii politycznej, a przeksztatcajacy
spoteczny, ekonomiczny charakter, ktory rzeczom nadaje
spoteczny proces produkcji, w charakter naturalny, wy-
nikajacy z materialnej istoty tych rze-
czy” 28

Towar, pienigdz, kapital, renta gruntowa i rzadzace ni-
mi prawa nie sg dla Marksa konsekwencjg okreslonych
stosunkdw miedzy rzeczami, lecz zostaly wyznaczone
przez nature stosunkéw spotecznych miedzy ludzmi:

»(...) forma towarowa i stosunek warto$ciowy produk-
tow pracy, w ktéorym ona znajduje wyraz — czytamy
w Kapitale — nie ma absolutnie nic wspdélnego z ich fi-
zyczng naturg i z wynikajgcymi z niej
erzeczowymi stosunkami. To tylko okreslony
stosunek spoteczny miedzy samymi ludZmi
przyjmuje tu dla jnich utudng posta¢ stosunku mie-
dzy rzeczami” 2%

Krytyce reifikacji zjawisk towarzyszy jednak w pra-
cach Marksa mysl, ze rzeczowe sktadniki procesu ekono-
micznego, ktére oznacza on za pomocg takich kategorii,
jak ,,srodki pracy”, ,$rodki produkcji”, ,,materialne sity
wytwadrcze”, stanowig doniosty element struktury eko-
nomicznej okresSlonego spoteczenstwa. W strukturze tej
wystepuja, zdaniem autora Kapitatu, pewne Kkonieczne
zwigzki, pewne wzajemne uwarunkowania i zaleznosci

28 K. Marks. Kapitat, t. Il, Warszawa 1955, s. 233 (spacja —
St. K. K.).
29 K. Marks, Kapitat, t. I, s. 77 (spacja — St. K. K.).
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miedzy typem stosunkdw istniejgcych miedzy grupami
ludzkimi odgrywajacymi najbardziej doniostg role w spo-
tecznej organizacji procesu wytwarzania dobr gospodar-
czych a stanem i poziomem rozwoju materialnych sit
wytworczych. Marks nigdzie nie powiedziat jednak, ze
stopien rozwoju materialnych sit wytwoérczych jedno-
znacznie Okresla charakter usitroju spoteczno-ekonomicz-
nego: miejsce i stosunek wzajemny rdznych grup spo-
tecznych w procesie produkcji. Spoteczenstwa o zblizonym
poziomie rozwoju sit wytworczych moga miec¢ rézne u-
stroje gospodarcze. Istnienie i rozwGj nowoczesnego prze-
mystu sg na przyktad mozliwe zaré6wno w warunkach
gospodarki kapitalistycznej, jak i socjalistycznej. Z te-
go, co powiedziatem, nie wynika jednak teza, ze sprze-
zenia miedzy stosunkami produkcji a materialnymi sita-
mi wytworczymi majg charakter dowolny. Okreslony typ
ustroju ekonomicznego moze utrzymac sie i funkcjonowacé
tylko przy istnieniu okre$lonego stanu sit wytwdérczych.
I odwrotnie: dany typ stosunkéw produkcji moze zostac
zachowany lub utrwalony tylko przy zmianie okre$lo-
nego stanu sit wytworczych lub przy powaznym zaha-
mowaniu ich rozwoju. Trwato$¢ stosunkéw produkcji
w wielu spoteczenstwach Wschodu, jak zwraca na to u-
wage Marks, zostata okupiona konserwatyzmem i skost-
nieniem materialnych sit wytwaorczych.

Te uwagi nie wyczerpujag bynajmniej problemu uwa-
runkowan wzajemnych wystepujagcych miedzy material-
nymi sitami wytwérczymi a stosunkami produkcji. Wy-
dajg mi sie jednak wystarczajgce dla wykazania, ze mark-
sowska krytyka reifikacji zjawisk gospodarczych nie tyl-
ko nie wyklucza, ale zakiada uwzglednienie roli rzeczo-
wych elementow struktury ekonomicznej w badaniu
procesOw gospodarczych.

Zasadniczym znamieniem struktury ekonomicznej nie
sg jednak dla Marksa witasciwosci materialnych sit wy-
tworczych, lecz stosunki miedzy ludzmi, nawigzujgce sie
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za ich posrednictwem. Marks chwali historykow, ktorzy
podzielili okres przedhistoryczny na epoke kamienna,
brgzowa i zelazng, wyrOzniajac te epoki ze wzgledu na
rodzaj materiatu, z ktérego wyrabiano bron i narzedzia,
bynajmniej nie dlatego, by uwazat, ze cechg wystarcza-
jaco wyrodzniajaca jedng strukture ekonomiczng od in-
nej jest rodzaj materialnych sit wytworczych, lecz prze-
de wszystkim dlatego, ze jdostrzegat w tym podziale wy-
razny przejaw zainteresowania sie wspolczesnego mu
dziejopisarstwa rozwojem produkcji materialnej 20. Sam
natomiast wyr6znia znane dotagd w historii zasadnicze
struktury ekonomiczne ze wzgledu na typ zaleznosci wy-
stepujacy miedzy grupami ludzkimi w procesie produkcji.
Nie wilasciwosci rzeczowe materialnych sit wytwérczych,
lecz sprzegniete z sitami wytworczymi w pewien pra-
widtowy sposdb stosunki miedzy grupami, powstajagce
w procesie gospodarowania, czyli okreslona struktura kla-
sowa, odrdzniajg w teorii Marksa poszozegllne sposoby
produkcji: azjatycki od antycznego, feudalny od burzua-
zyjnego.

Wiasciwa marksowskiej metodzie badania zjawisk eko-
nomicznych tendencja do odrzeczowienia proceséw i sto-
sunkéw gospodarczych znajduje wyraz nie tylko w uzna-
niu struktury klasowej danego spoteczenstwa za zasadni-
czy wyznacznik okreSlonego sposobu produkcji, ale
i w probie traktowania zjawisk i praw ekonomicznych
jako przejawow okreslonych stosunkéw miedzy klasami.
Marks zauwaza w Kapitale, ze ekonomista angielski
E.G. Wakefield dopiero w koloniach odkryt spoteczno-hi-
storyczne uwarunkowanie zjawisk i praw ekonomicz-
nych, gdyz przekonat sie, ,ze nawet posiadanie pienie-
dzy, srodkéw utrzymania, maszyn i innych Srodkéw pro-
dukcji nie czyni jeszcze cztowieka kapitalistg, jezeli brak
uzupetnienia — robotnika najemnego, drugiego cztowieka,

Z™ Ibidem, s. 191.
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ktory zmuszony jest dobrowolnie sprzedawaé siebie. Od-
krylt wiec, ze kapitat nie jest rzeczg, lecz na-
wigzanym poprzez rzeczy stosunkiem spotecz-
nym miedzy osobami”23

Krytykujgc teorie kolonizacji Wakefielda, Marks wy-
raznie méwi tez, ze poszukiwanie stosunkéw osobowych
za stosunkami pozornie czysto rzeczowymi, ujawnianie
zaleznosci miedzyludzkich i panowania cztowieka nad
cztowiekiem tam, gdzie powierzchowny obserwator do-
strzega jedynie zalezno$¢ cztowieka od wiasciwosci rze-
czy, stanowi jedno z zasadniczych znamion jego metody
badania proceséw ekonomicznych:

,,Srodki produkcji i $rodki utrzymania nie stanowig ka-
pitatu, gdy sg witasnosScig bezposredniego wytworcy. Sta-
ja sie kapitatem dopiero w warunkach, w ktérych stuzg
zarazem jako S$rodki wyzyskiwania robotnika i panowa-
nia nad nim. Ale w glo-wie ekonomisty ta ich kapita-
listyczna dusza jest tak Scisle ztgczona z ich m a-
terialng substancjg, ze bez wzgledu na okolicz-
nosci chrzci on je mianem kapitatu, nawet tam, gdzie sta-
nowig akurat jego przeciwieAstwo” 22 ROwniez miody
Lenin doskonale zdaje sobie sprawe, jak wazng role od-
grywa krytyka reifikaeji proceséw ekonomicznych w teo-
rii Marksa, gdy w pracy pt. Rozwo6j kapitalizmu w Rosji
wypowiada opinie, ze ,ekonomia polityczna zajmuje sie
bynajmniej nie «produkcjg», lecz spotecznymi stosunka-
mi ludzi w produkcji, spoteczng strukturg produkciji.
Skoro te stosunki spoteczne zostaty do konca wyjasnione
i zanalizowane — tym samym okre$lone zostato réwniez
miejsce kazdej klasy w produkcji, a wiec i otrzymywany
przez nie udziat w spozyciu narodowym” 233

Marksowska krytyka rozumu ekonomicznego zwraca

23l Ibidem, s. 825—826 (spacja — St. K. K.).
22 Ibidem, s. 826 (spacja — St.K.K.).
28 W. I. Lenin, Dzieta, t. 3, Warszawa 1953, s. 55.
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sie zarowno przeciw badaczom, ktorzy nie doceniajg zna-
czenia dziatalnosSci produkcyjnej dla wszystkich form
egzystencji socjalnej cztowieka, jak i przeciw tym, ktd-
rzy odcztowieczajg nature proceséw i praw ekonomicz-
nych, zapoznajg ich sens spoteczno-historyczny. Takie
podwdjne oblicze ma réwniez marksowska kategoria ,,spo-
séb produkcji”. Nie mozna zrozumieé, co oznaczajg wy-
jete z Przyczynku do krytyki ekonomii .politycznej sto-
wa o doniostosci sposobu produkcji zycia materialnego
dla wszelkich postaci istnienia spotecznego ludzi, jesli nie
dostrzega sig, ze zasadniczy sens zarOwno marksowskiej
krytyki reifikacji, jak i zastosowanej w Kapitale metody
badania jzjawisk ekonomicznych mozna wyrazi¢ za po-
mocg formuty: sposéb produkcji zycia materialnego wa-
runkuje catoksztatt ekonomicznych zjawisk i praw okres-
lonego spoteczenstwa. Zasadniczym jznamieniem danego
sposobu produkcji jest natomiast jstruktura klasowa, kto6-
rg wykrywamy badajac ,bezposredni stosunek wiasci-
cieli warunkow produkcji do bezposrednich producen-
tow” 24 czyli forme wiasnosci podstawowych S$rodkow
produkcji.

Model struktury klasowej danego spoteczernstwa kon-
struuje Marks, biorgc pod uwage dwa momenty:

1 stosunek bezposredniego producenta do srodkoéw pro-
dukcji: ustalajac, czy bezposredni producent dysponuje
srodkami produkcji i warunkami pracy, jktdre sg nie-
zbedne do wytworzenia $rodkéw jego wiasnego utrzyma-
nia;

2. spos6b wytwarzania i przywtaszczania wynikdw pra-
cy dodatkowej.

W spoteczenstwie kapitalistycznym, gdzie bezposredni
producent jest pozbawiony S$rodkéw produkcji i wskutek
czego przywitaszczenie wynikow pracy dodatkowej nie
wymaga odwotywania sie jdo srodkdéw przymusu pozaeko-

24 K. Marks, Kapitat, t. 111, cz. 2, s. 368.
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nomicznego, powstaje ztudzenie, ze procesy i prawa eko-
nomiczne majg charakter rzeczowy, ze moga by¢ one
zrozumiane w oderwaniu od innych stron procesu spo-
fecznego. Inaczej przedstawia sie sprawa w spoteczen-
stwach przedkapitalistyoznych.

»We wszysitkich formacjach — czytamy w Ill tomie
Kapitatlu — w ktorych bezposredni robotnik pozostaje
«posiadaczem» $rodkéw produkcji i warunkow pracy, nie-
zbednych do wytworzenia $rodkéw jego wiasnego utrzy-
mania, stosunek wiasnosci musi izarazem wystepowac ja-
ko bezposredni stosunek panowania i niewoli, bezposred-
ni producent wystepuje wiec jako cztowiek niewolny;
niewola moze mie¢ rézne formy, poczynajac od poddan-
stwa potgczonego z pracg panszczyzniang, a konczac na
tagodniejszej formie prostego czynszownictwa” 2i5 Tam,
gdzie bezposredni producent dysponuje Srodkami pro-
dukcji, prace dodatkowag mozna uzyska¢ jedynie w dro-
dze pozaekonomicznego przymusu 2% Kategoria sposobu
produkcji pozwala wyraznie dostrzec, jak silna jest
w teorii Marksa tendencja do zsocjologizowania i uhisto-
rycznienia procesdw gospodarczych, jak powazng odgry-
wa w niej role mysl, ze zjawiska ekonomiczne nie moga
by¢ zrozumiane bez uwzglednienia ich zwigzkéw z in-
nymi stronami procesu spotecznego. Nawet sfera zjawisk,
ktére sa objete mianem sposobu produkcji, zmienia sie
w zaleznosci od epoki historycznej. Ukazujagc w Kapitale
fundamentalng zalezno$¢ natury zjawisk i procesdéw eko-
nomicznych od sposobu produkcji panujgcego w danym
spoteczenstwie, Marks podkresla przez to, jak wielkie
znaczenie ma w materializmie historycznym teoria klas
spotecznych. Nie tylko w badaniach zjawisk pozaekono-
micznych — jak mowi o tym Engels w przedmowie do
Walk klasowych we Francji — ale i w analizie procesu
gospodarczego.

25 Ibidem, s. 367.
25 Ibidem, s. 368.
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Oto dlaczego nie moge zgodzi¢ sie z Zygmuntem Janem
Wyrozembskim, gdy w swojej skadingd interesujacej
ksigzce pt. Dawid Ricardo wypowiada nastepujaca opinie
0 znaczeniu kategorii ,,klasa spoteczna” dla marksowskiej
metody badapnia zjawisk ekonomicznych:

».Ludziom, ktorzy nie czytali Kapitatlu Marksa, moze sie
wydawaé dziwne, a nawet niezrozumiate, ze w tym
ogromnym dziele terminy takie jak: klasa, przeciwien-
stwo klasowe, walka klasowa, prawie wcale nie wyste-
puja. W rzeczywisto$ci nie ma w tym nic dziwnego.
Przedmiotem analizy ekonomicznej nie jest bowiem dzia-
tanie czy wzajemne oddziatywanie klas spotecznych, lecz
obiektywne procesy ekonomiczne, dokonujgce sie wskutek
dziatania obiektywnych praw ekonomicznych” 2i7.

Jaki sens nadaje Z. J. Wyrozembski pojeciu ,,0biek-
tywne procesy ekonomiczne”? Je$li rozumie przez obiek-
tywno$¢ procesow i praw ekonomicznych zjawiska i sto-
sunki natury rzeczowej, wowczas powtarza za krytykowa-
nymi przez Marksa ekonomistami biad reifikacji, fety-
szyzmu. Je$li natomiast nie utozsamia ,0biektywnosci”
zjawisk ekonomicznych z ich rzeczowg naturg, to wedle
jakiej zasady zjawiska ekonomiczne przeciwstawia spo-
tecznym stosunkom ludzi w produkcji, klasom spotecz-
nym? Aby uzasadni¢ swoje stanowisko, autor Dawida Ri-
cardo zadat sobie duzo trudu, ustalajgc, ile razy Marks
postuguje sie w Kapitale (terminem ,,klasa”.

W | tomie Kapitalu — pisze Z. J. Wyrozembski —
Marks 4 razy uzywa terminu walka klasowa, i to nigdy
w bezposrednim konteks$cie z analiza ekonomiczng (..)
W Il tomie wystepuje raz okreslenie stosunek klasowy (...)
oraz raz przeciwienstwo klasowe (..) W IIl tomie termin
klasa spotykamy 9 raizy (...)” 28

Szkoda, ze autor nie policzyt czestotliwosci wystepo-

27 Z.J. Wyrozembski, op. cit., s. 236—237.
28 Ibidem, s. 236.
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wania w Kapitale ‘'terminéw: ,kapitalista”, ,robotnik”
i nie zwrocit uwagi, iz dla Marksa terminy te oznaczajg
najczesciej zbiorowego .kapitaliste, iczyli klase kapitali-
stow, i zbiorowego robotnika, czyli klase robotnikdw.
By¢ moze doszeditby wowczas do innej opinii o roli kate-
gorii ,klasa spoteczna” w analizach ekonomicznych Mark-
sa i zauwazytby, ze podstawowe kategorie i prawa eko-
nomiczne sformutowane w Kapitale zawsze wymagajg
odwotania sie do pojecia ,klasa spoteczna”.

Dotychczasowe rozwazania stanowig wystarczajgcg —
jak mi sie wydaje — przestanke dla dobitniejszego, niz
to czynitem dotad, okreSlenia doniostosci marksowskiej
krytyki rozumu ekonomicznego w interpretacji materia-
lizmu historycznego.

Analiza .swoistej dla Marksa metody badania zja-
wisk gospodarczych ujawnia wyraznie nieadekwat-
no$¢ i wieloznaczno$¢ obiegowego przeswiadczenia, ze
rdzeniem materializmu historycznego jest teza o roz-
strzygajacym znaczeniu ,czynnikow ekonomicznych”
w zyciu spotecznym. Sens tej tezy jest bowiem u-
zaleziniomy od tresci, jakg wypetnia sie pojecie ,czynnik
ekonomiczny”. Je$li kto§ utozsamia zjawiska ekonomicz-
ne z rzeczowymi elementami procesu gospodarczego, ro-
zumiejac przez czynnik ekonomiczny tylko $rodki pro-
dukcji lub materialne sity wytwdrcze, woéwczas dokonuje
reifikacji zjawisk gospodarczych, przeksztatca materia-
lizm historyczny w te forme ekonomizmu, ktdra stanowi
jeden z gtdwnych przedmiotow krytyki Marksa.

Odrzucenie reifikacji izjawisk ekonomicznych, tenden-
cja do odstoniecia ich spotecznej i historycznej natury
stanowig jedng z podstawowych form marksowskiej me-
tody dialektycznej. Nietrudno zrozumieé, dlaczego w u-
historycznieniu zjawisk ekonomicznych, odgrywajgcym
tak doniostg role w swoistej dla Marksa metodzie ba-
dawczej, dostrzegam forme dialektyki. C6z moze miec
jednak wspdlnego z dialektykg krytyka reifikacji proce-
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séw gospodarczych, odstanianie za stosunkami natury po-
zornie rzeczowej stosunkOw natury osobowej, stosunkow
miedzy grupami ludzkimi? Aby odpowiedzie¢ na to pyta-
nie, wystarczy zdac¢ sobie 'sprawe, jak bliskie zwigzki #3-
czg krytyke reifikacji z powtarzajgcym sie .czesto w mto-
dzienczych pracach Marksa zarzutem, ze w wizji Swiata
materializmu tradycyjnego przywigzuje sie zbyt mailg
wage do praxis ludzkiej, czynigc z cztowieka jedynie bier-
ny wytwor okolicznosci i warunkéw, zapominajac, ze
Lwarunki sg .zmieniane wiasnie przez ludzi”. Krytyka
reifikacji to dalszy cigg polemiki Marksa z materializmem
metafizycznym, to konkretyzacja 1 tezy o Feuerbachu:
,Gtownym brakiem wszelkiego dotychczasowego ma-
terializmu nie wylgczajgc feuerbachowskiego — jest to,
ze przedmiot, rzeczywistos¢, .zmystowos¢ ujmowat on je-
dynie w formie obiektu czy tez ogladu, nie za$ jako ludz-
kg dziatalno$¢ zmystowg, praktyke, nie subiektywnie” 2i9

We wczesniejszych partiach tego rozdziatu staratem sie
sformutowa¢ ogoblne zasady umozliwiajgce ustalenie kla-
sowego sensu roznych typdw postepowania badawczego
i odstoniecie zwigzkdéw danej metody z okre$long posta-
wg wobec Swiata. Latwo odpowiedzie¢ sobie na pytanie,
jakie funkcje klasowe spetnia metoda, ktdira za pozorng
zaleznosciag cztowieka od rzeczy, za ulegtosScig wobec nie-
ubtaganego pozornie mechanizmu stosunkdw rzeczowych
ujawnia zalezno$¢ od innego cztowieka, ulegto$¢ wobec
okreslonego typu stosunkéw miedzyludzkich. Podkresla-
jac znaczenie zastanego, a zwiaszcza stworzonego przez
cztowieka Swiata rzeczy dla okreslenia form jego egzy-
stencji spotecznej, przypominajac o roli materialnych sit
wytwadrczych w procesie spotecznym, Marks poprzez swo-
ja krytyke fetyszyzmu i reifikacji zjawisk ekonomicznych
ukazuje z kolei uwarunkowanie wiasciwosci rzeczy przez
sytuacje spoteczng cztowieka, przez formy stosunkéw

29 K. Marks i F. Engels, Dzieta, t. 3, Warszawa 1961, s. 5.
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miedzy grupami ludzkimi. Maszyna — powiada autor
Kapitatlu — rozpatrywana ze wzgledu na swoje wiasci-
wosci techniczne powinna skraca¢ czas pracy, w zasto-
sowaniu kapitalistycznym przedtuza ona natomiast dzien
roboczy; powinna czyni¢ prace lzejszg, ale w zastosowa-
niu kapitalistycznym wzmaga jej intensywno$¢; powinna
oznacza¢ zwyciestwo cztowieka nad sitami przyrody, na-
tomiast w zastosowaniu kapitalistycznym jest ujarzmie-
niem cztowieka przez sity przyrody 2.

Reifikacja zjawisk ekonomicznych pozwala nie tylko
przestoni¢ lub usprawiedliwi¢ wiasciwosciami rzeczy
wstydliwe strony stosunkéw miedzyludzkich, ale po-
mniejsza rowniez znaczenie dziatalnosci majgcej na celu
przeksztatcenie struktury klasowej danego spoteczenstwa.
Stad jej nieprzypadkowa obecnos¢ w teoriach ekono-
mistéw burzuazyjnych. Stad tez znaczenie tej formy eko-
normzmu w teorii nierewolucyjnych odtaméw ruchu ro-
botniczego, w pracach wielu czotowych teoretykdw ma-
terializmu historycznego epoki Il Miedzynarodowki.

. Krytyka rozumu potocznego i pojecie

»nhauki wulgarnej”

»W poszukiwaniu wartosciowej teorii” — tak by moz-
na okresli¢ jedng z gtéwnych tendencji wspdiczesnej so-
cjologii i catej humanistyki.

Marks wprawdzie nigdzie nie sformutowat w sposdb sy-
stematyczny swojej koncepcji teorii naukowej, mozna
jednak w jego pracach znalez¢ wiele interesujacych i na-
dal aktualnych uwag o elementarnych warunkach, kto-
rym winna zado$¢ uczyni¢ kazda rzeczywiscie naukowa
teor'a humanistyki. Analiza marksowskiej koncepcji teorii
naukowej pozwoli mi — jak sadze — wzbogaci¢ o nowe
momenty podjety juz we wcze$niejszych partiach tej
ksigzki problem: w czym wyraza sie osobliwo$¢ mark-

*«' -'or. K' Mar):s, Kapitat, t. I, s.477.
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sowskiej metody jbadawczej, manksowskiej dialektyki ma-
terialistyaznej. Sadze, ze dwoma szczeg6lnie doniostymi
aspektami tej metody sg: krytyka wulgaryzacji nauki
i analiza rzeczywistosci spotecznej w kategoriach abstrak-
cji teoretycznych, ktére bede tez nazywa¢ modelami teo-
retycznymi.

Nauka — zdainiem Marksa — nie moze poprzestaé na
analizie wyobrazen, jakie ludzie majg o swojej egzysten-
cji spotecznej, nie moze bezkrytycznie zaakceptowac ich
opinii o spoteczenstwie. Pewne procesy nie docierajg bo-
wiem w ogo6le do dominujgcych form S$Swiadomosci spo-
tecznej okreSlonej epoki lub jawiag sie w niej w postaci
zdeformowanej i wypaczonej. Pierwszym warunkiem
wartosci naukowej wszelkiej teorii w humanistyce jest
dla Marksa mozliwos¢ uzyskania za jej pomocg takich
ustalen, ktére pozwalajg odrézni¢ rzeczywisty charakter
procesu spotecznego od wyobrazen ludzi o tym procesie.
Nie znaczy to oczywiscie, ze Marks neguje potrzebe ba-
dania $wiadomosci spotecznej lub lekcewazy jej znacze-
nie w zyciu spotecznym.

Materializm historyczny byt dla Marksa m.in. zbiorem
wskazan pozwalajgcych ustalic brak zgodnosci miedzy
rzeczywistg egzystencjg spoteczng ludzi a sposobami jej
ujmowania w S$wiadomosci zbiorowej. Wskazuje na to
wyraznie stynny wyklad teorii materializmu historyczne-
go, poprzedzajacy Przyczynek do krytyki ekonomii poli-
tycznej:

»Nie Swiadomos¢ ludzi okre$la ich byt, lecz przeciwnie,
ich spoteczny -byt okresla ich $wiadomos$¢ (..) Podob-
nie jak nie mozna sadzi¢ o jednostce na
podstawie tego, coonasama 0 sobiemysli,
tak tez nie mozna sadzi¢ o takiej epoce
przewrotu na pod-sta-wie jej SwiadomosSci,
lecz odwrotnie, Swiadomos$c¢ te nalezyttu-
maczy¢ sprzecznos$Sciami zycia materia 1
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nego, istniejgcym konfliktem miedzy spotecznymi sitami
wytworczymi a stosunkami produkcji” 241

Fundamentalne tezy materializmu historycznego okres-
lajg wiec jednoznacznie stosunek Marksa do rozumu po-
tocznego. Pozwalajg sformutowaé negatywny warunek
wszelkiej rzeczywiscie naukowej teorii. Teoria naukowa
nie moze by¢ — wedle autora Kapitatu — mniej lub bar-
dziej spojnym zbiorem prawd i madroSci zdroworozsad-
kowych.

Marks zapozycza od Hegla terminy istoty i zjawiska
dla odr6znienia dwdch sposobéw ujmowania stosunkow
spotecznych. Te aspekty rzeczywistosci, ktére nie moga
by¢ uchwycone przez tworzace sie spontanicznie wyobra-
zenia ludzi o ich wiasnej egzystencji spoteczniej, nazywa
Marks stosunkiem istotnym. Odkrywa go nauka. Ujecie
stosunku istotnego przez potoczne formy Swiadomosci
okre$la autor Kapitatu jako forme przejawiania sie tego
stosunku:

,Do formy przejawiania sie «warto$¢ i cena pracy» lub
«ptaca robocza», w odrdéznieniu od istotnego, przejawiajg-
cego sie stosunku, w odroznieniu od wartoSci i ceny sity
roboczej, odnosi sie zresztg to samo, co do wszystkich
form przejawiania sie i ich ukrytego podtoza. Pierwsze
odtwarzajg sie bezposrednio samorzutnie jako obiegowe
formy myslenia, drugie musi by¢ dopiero odkryte przez
nauke” 242

Teoria naukowa zaczyna sie dla autora Kapitatu dopie-
ro tam, gdzie wychodzimy poza obiegowe wyobrazenie
0 zyciu spotecznym, gdzie podejmujemy analize ,,zwigz-
kéw ukrytych”. Marks przywigzuje wielkg wage do teore-
tycznego ujmowania proceséw spotecznych. W postowiu
do drugiego wydania Kapitatu chwali N. Siebera, autora
ksigzki o teorii wartosci D. Ricardo, za ,konsekwentne

21 K. Marks, Przyczynek do Kkrytyki ekonomii politycznej,

s. 5—6 (spacja — St. K. K.).
22 K. Marks, Kapitat, t. 1, s. 583—584.
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przestrzeganie S$ciSle teoretycznego punktu widzenia” zi.
Naruszenie zasady teoretycznego ujmowania procesu spo-
tecznego, wyrzeczenie sie analizy ,,zwigzkéw ukrytych”,
prowadzi, zdaniem Marksa, do banalizacji nauki, skazuje
badacza na przezuwanie pirawd wczes$niej ustalonych lub
na ,naukowe” uzasadnianie madrosci zdroworozsadko-
wych. Sprowadzenie nauki do jednej z odmian potocznej
wiedzy o spoteczenstwie nazywa Marks wulgaryzacjag
nauki.

»Chce tu raz na zawsze wyjasni¢ — pisze w Kapitale —
ze przez klasyczng ekonomie polityczng rozumiem calg
ekonomie, poczynajgc od W. Petty’ego, ktora bada cato-
ksztatt buTzuazy jinych stosunkow pro-
dukcji w ich zwiazku wewnetrznym,
w przeciwienstwie do ekonomii wulgarnej, ktdra
drepce jedynie w kregu zwigzkow pozornych,
ktora w celu popularnego wytlumaczenia najordy -
narniejszych, rzec mozna, zjawisk i na domo-
wy uzytek burzua przezuwa wcigz na nowo materiat
od dawna juz przerobiony przez ekonomie
naukowga, a poza tym ogranicza sie do tego, ze za-
myka w pedantyczny system i jako wieczne prawdy
ogtasza banalne, blogie wyobrazenia reprezentanta
burzuazyjnej produkcji o wiasnym, najlepszym ze Swia-
tow” 244

Marks mowi tu wprawdzie o ekonomii, ale jego uwagi
majg znaczenie ogolniejsze, mogg by¢ odniesione réwniez
do socjologii i psychologii spotecznej. Aktualno$é mark-
sowskiej kategorii ,,nauka wulgarna” potwierdzajg po-
Srednio C. Wright Mills i P. A. Sorokin, dwaj powazni
krytycy socjologii amerykanskiej. C. Wright Mills zwraca
uwage, ze dominujacy w socjologii amerykanskiej ab-
strakcyjny empiryzm, ktéry pragnie uchodzi¢ za wiasci-
wego twaérce socjologii naukowej, odkrywce rzeczywis-

23 Ibidem, s. 13.

24 Ibidem, s. 86 (spacja — St. K. K.).

168



cie wartosciowych metod i technik badawczych, nie jest
w stanie ukry¢ faktu, iz odznaczajgce sie tak wysokimi
walorami sposoby postepowania poznawczego przynosza,
jak dotad, dosy¢ trywialne wyniki 245

Nauka wulgarna odznacza sie — wedle Marksa — dwo-
ma wiasciwosciami:

1. powtarza ustalenia, najczesciej w formie znieksztat-
conej i sptyconej, dawno dokonane przez badaczy wczes-
niejszych;

2. jej ,odkrycia”, uzyskana przez nig wiedza o spote-
czenstwie i sposOb interpretacji faktow spotecznych ;nie
wykraczajg poza horyzont potocznych, obiegowych wy-
obrazen.

Oba znamiona nauki wulgarnej przystugujg, wedle Pi-
trima A. Sorokina, powaznej cze$ci amerykanskich prac
z dziedziny socjologii i psychologii spotecznej. Dochodzi
on do wniosku, ze prawie wszystkie ,empiryczne prawi-
dtowosci” (uniformities), odkryte rzekomo po raz pierw-
szy przez wspotczesng nauke, byty dobrze znane dawnym
socjologom i psychologom 24i. Inne za$§ ,ustalenia teore-
tyczne” to zbidr potocznych madros$ci, ktdre miliony oséb
zdobywajg w codziennym dosSwiadczeniu bez pomocy na-
uki i przed badaniami podjetymi przez socjologa lub psy-

chologa.
»-W ksigzkach pochodzgcych z okresu, ktéry nas in-
teresuje — zauwaza zgryzliwie Sorokin — spotkaliSmy

takie oto donioste odkrycia: cztonkowie klas bogatszych
ma a przecietnie wiekszy wzrost i wage niz cztonkowie
klas ubogich; rozbite ogniska domowe i zdezorganizowa-
ne rodziny dostarczajg wiekszej iloSci mtodocianych prze-
stepcoéw niz rodziny, w ktorych panuje szczeScie i harmo-
nia; samo tylko kazanie wywiera wpltyw mniejszy niz
z iorowo podjeta decyzja na zmiane postepowania w pew-
nej dziedzinie; aktywny udziat zatrudnionych w zarzadza-

25 Por. C. Wright Mills, The Sociological Imagination, p. 70—73.
26 Por. P. A. Sorokin, op. cit., s. 311—312.
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niu, a zwilaszcza w planowaniu zmian dotyczacych po-
dziatu obowigzkéw w fabryce, prowadzi do zmniejszenia
tar¢ miedzy pracownikami a administracjg itp.” 27
Mozna sie oczywiscie zastanowié¢, czy Sorokin nie oce-
nia zbyt jednostronnie i surowo wynikéw, stylu badaw-
czego catej socjologii amerykanskiej. Wydaje mi sie jed-
nak, ze jego praca pt. Fads and Foibles in Modern Socio-
logy wskazuje przynajmniej na to, ze wulgaryzacja jest
jedng z powaznych tendencji wspotczesnej socjologii bur-
zuazyjmej. Podobne przeSwiadczenie wynosi czytelnik
z lektury ksiazki Johna Madge’a pt. The Origins of Scien-
tific Sociology. Chociaz autor pragnie przedstawié naro-
dziny socjologii naukowej, zabrakto w jego ksigzce miej-
sca dla najwiekszych socjologdw XIX i poczatku XX
wieku: K. Marksa, F. Tonniesa, M. Webera, W. Sombar-
ta, K. Mannheima. Sposréd bogatego dorobku E. Durk-
heima jedynie praca o samobdjstwie zostata uznana za
dzieto czynigce zado$¢ wymaganiom ,socjologii nauko-
wej”. Wiekszos$¢ natomiast analizowanych w ksigzce Mad-
ge’a prac pro;wadzi do wniosku, ze autor na 600 stronicach
druku nakreslit nam dzieje nie tyle socjologii naukowej,
co socjologii wulgarnej 248 Bez bardzo pracochtonnych ba-
dan nie sposob oczywiscie rozstrzygnaé, w jakim stopniu
pokrywa sie to, co autor uwaza za szczegdlne osiggniecia
teoretyczne i badawcze socjologii wspéiczesnej, z rzeczy-
wistym obliczem tej socjologii; w jakim stopniu historia
socjologii wulgarnej jest wyrazem rzeczywistych dziejow
nowoczesnej socjologii, a w jakim wynikiem stanowiska
teoretycznego autora The Origins of Scientific Sociology.
Wystarczy zapoznaé sie z czwartg ksiega Kapitatu, kté-
rg poswieca Marks analizie historii mys$li ekonomicznej,
aby uswiadomic¢ sobie, jak wielkg role odgrywa w jego
teorii pojecie nauki wulgarnej. Co krok spotykamy tu
zarzut bezkrytycznego wprowadzenia do analizy nauko-

27 Ibidem.
28 Por. J. Madge, op. cit.

170



wej potocznych kategorii, wysuwany przez Marksa nie
tylko wobec ekonomistdw wulgarnych, ale réwniez wobec
przedstawicieli ekonomii klasycznej. Oczywiscie pomdwie-
nie o wulgaryzaeje nauki nie bedzie miato wiekszego zna-
czenia dla badacza, ktory darzy potoczny rozum niekta-
mang sympatig i nie waha sie glosi¢, ze gtowng funkcja
nauki powinno byé usystematyzowanie i precyzyjne, ma-
tematyczno-logiczne ujecie obiegowej wiedzy o spote-
czenstwie. Marks utrzymuje jednak, ze witgczenie do pro-
cesu badawczego surowych, nie kontrolowanych przez
refleksje teoretyczng wyobrazen potocznych powoduje
konflikt z elementarnymi normami postepowania nauko-
wego. W Teoriach wartosci dodatkowej Marks pokazuje,
ze wprowadzone bezkrytycznie do analizy naukowej przez
Smitha i Ricardo kategorie potoczne rozsadzajg ich teorie
sprzecznosciami wewnetrznymi i nie pozwalajg im wy-
jasni¢ wielu problemoéw ekonomicznych. Ujmowanie pro-
cesOw spotecznych za pomoca nie poddanych obrobce
teoretycznej kategorii, jzaczerpnietych wprost z mowy po-
tocznej, ogranicza horyzont poznawczy badacza, czyni go
niewolnikiem ztudzen rozumu potocznego.

.Ekonomia polityczna — zauwaza Engels w przedmo-
wie do angielskiego wydania Kapitatlu — na ogét poprze-
stawata na przyjmowaniu, bez zaidnych zmian, terminow'
uzywanych w zyciu handlowym i przemystowym i stoso-
watla je nie zwracajagc najmniejszej uwagi na to, ze w ten
sposéb zamyka sie w ciasnym kregu poje¢ wyrazanych
za pomoca tych termindw” 249,

Caly Kapitat jest wielkim procesem wytoczonym obie-
gowym wyobrazeniom o spoteczenstwie. Marks wykazuje,
jak zdeformowany obraz przybierajg w $wiadomosci
cztonkdw spoteczenstwa kapitalistycznego prawa rzadza-
ce produkcja i wymiang towarowag, jak btedne s3 obiego-
we, powstajagce spontanicznie wyobrazenia o pienigdzu,

2« For. K. Marks, Kapitat, t. I, s. 25.
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kapitale, ptacy roboczej, .zysku, rencie gruntowej.
W Swietle tego, co powiedzieliSmy, staje sie zrozumiata
wyrazona w przedmowie do Kapitatu pogarda Marksa
wobec ,,przesagdow tak zwanej opinii publicznej”, ktorej
przeciwstawia on ,sad krytyki naukowej” 2°. W innym
znéw miejscu Kapitatu zapytuje z sarkazmem: ,Czyz
tchorzliwe ustepstwa wobec opinii publicznej sg postepem
nauki?” 2Bl Nie poprzestaje tylko ina wydobyciu defor-
macji wtasciwych obiegowym wyobrazeniom ludzi o wias-
nej sytuacji spotecznej, lecz podkres$la, ze przy zachowa-
niu tej sytuacji pewne kategorie Swiadomosci spotecznej,
a wiec takze pewne typy deformacji, wykazujg tenden-
cje do regularnego odtwarzania sie. Odstania takze kla-
sowe konsekwencje, apologetyczny sens wulgaryzacji
nauki.

.Forma placy roboczej — pisze Marks — zaciera (...)
wszelki $lad podziatu dnia roboczego na pracg niezbedng
i prace dodatkowg, optacong i nie optacona, Cata praca
wyd.aje sie praca optacona. Przy pracy panszczyznianej
praca chiopa dla siebie samego i jego praca przymusowa
dla pana odrdzniajg sie wyraznie i dobitnie w przestrze-
ni i czasie. Przy pracy niewolniczej nawet ta czes¢ dnia
roiLoczego, w ciggu ktorej niewolnik odtwarza jedynie
warto$s¢ swych wiasnych S$rodkéw utrzymania, a wiec
w gruncie rzeczy pracuje dla samego siebie, wydaje
sie pracg dla pana. Cata jego praca wydaje
sie. pracg nie optacong. Przy pracy najemnej,
przeciwnie, nawet praca dodatkowa, czyli nie optacon?,
wydaje sie optacong. Tam stosunek wtas-
nosci przestania prace niewolnika dla sa-
mego siebie, tu stosunek pieniezny prze-
stania darmowag prace robotnika najem-
nego.

20 lbidem, s. 7.
231 Ibidem, s. 317.
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Wobec tego fatwo zrozumie¢ decydujace znaczenie
przeksztatcenia wartosci i ceny sity roboczej w forme
ptacy roboczej, czyli w warto$¢ i cene samej pracy. Na
tej formie przejaimania sie, ktéraprzestania stosu-
nek rzeczywisty, a ukazuje wiasnie jego przeci-
wienstwo, oparte sg wszystkie wyobraze-
nia prawne robotnika i kapitalisty, wszy-
stkie mistyfikacje kapitalistycznego
sposobu produkcji, wszystkie stwarzane
przezen zitudzenia wolno$Sciowe, wszy-
stkie apologetyczne gltupstwa ekonomii
wulgarnej 2.

Racja istnienia nauki o spoteczenstwie, jej powotaniem
spotecznym jest docieranie do tych aspektow rzeczywi-
stosci, ktore sg ukryte dla obiegowych form Swiadomosci
zbiorowej. Zgodnie z fundamentalnymi twierdzeniami
materializmu historycznego teoria naukowa nie moze by¢
ani usystematyzowanym zbiorem twierdzen, wyrazajg-
cych jedynie to, co ludzie myS$lg o swojej egzystencji
spotecznej, ani tym bardziej kolekcja obiegowych, zdro-
worozsgdkowych madrosci.

Zanim dalsza moja analiza odstoni nowe, pozytywne
elementy manksowskiej koncepcji teorii naukowej, po-
Swiece troche uwagi innemu pojmowaniu teorii, Kktore
zrodzito sie pod wpltywem pozytywizmu i stanowi prdbe
mechanicznego przeniesienia sposobdéw badawczych przy-
rodoznawstwa na obszary nauki o spoteczenstwie.

Teorie w sensie pozytywistycznym tworzg zdania $cisle
0g0lne, a wiec zdania, ktérych walor poznawczy nie jest
uzalezniony od miejsca i czasu.

»Twierdzenia teoretyczne socjologii informujg o pew-
nych prawidtowosciach w zachowaniu jednostek i w funk-
cjonowaniu systemoéw spotecznych, ktdre moga wystepo-
waé¢ i moga by¢ wykorzystywane na réznych terenach

2 Ibidem, s. 581—582 (spacja — St. K. K.).
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i w roznych momentach czasu” — pisze Andrzej Malew-
ski 223 Nie kazdy jednak zbior zdan ScisSle ogélnych za-
stuguje .na miano teorii. Musi by¢ spetniony jeszcze wa-
runek natury ogdlniejszej: zdania te powinny by¢ precy-
zyjnie sformutowane, dostepne weryfikacji empirycznej.

Pozytywistyczna koncepcja teorii odznacza sie — jak
sgdze — trzema kardynalnymi przywarami, ktoére stajg
sie szczegblnie widoczne wtedy, gdy porzucamy sfere
abstrakcyjnych sformutowan programowych i podejmu-
jemy prébe ustalenia, jaki sens przybierajg te sformuto-
wania w praktyce badawczej:

1 Twierdzenie, ze teorie tworzg zdania $cisle ogolne,
a wiec zdainia, ktérych walor .nie jest ograniczony wyzna-
cznikami czasowoprzestrzennymi, oznacza jawng prokla-
macje ahistoryzmu. Pozytywistyczna koncepcja teorii
naukowej przesgdza wiec jednoznacznie i dogmatycznie
spor historyzmu z ahistoryzmem na korzy$¢ tego ostat-
niego kierunku w humanistyce. Blizsza analiza wykazu-
je jednak, ze w wiekszosci zdan na pozor Scisle og6lnych
ukrywajg sie, sg zatozone wyznaczniki czasowoprze-
strzenne, jak stusznie zwraca na to uwage G. Gurvitch,
ilustrujac swojag mys$l krytyka ,prawa ekologicznego”,
ktére zostato sformutowane przez S. Stouffera 24

2. Blizsza analiza tresSci zdan $cisle ogdlnych odstania
ich zbyt intymne pokrewienstwo z prawdami zdroworoz-
sgdkowymi, rodzi pytanie: w jakim stopniu mozliwa jest
realizacja pozytywistycznego programu tworzenia teorii
naukowej bez wulgaryzacji nauki?

3. W praktyce badawczej postulat ustalenia ,,sensu em-
pirycznego” jakiego$ twierdzenia zbyt czesto jest réwno-
znaczny z zgdaniem catkowitej przektadalnoS$ci teorii nau-
kowej na jezyk potoczny.

23 A. Malewski, Dwa modele socjologii, ,,Studia Socjologiczne”
1961, nr 3/3/, s. 45.

X por g Gurvitch, Déterminismes Sociaux et Liberté Hu-
maine, Paris 1963, p. 118—120.
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Te zarzuty tlumacza, dlaczego krytyke jpozytywistycz-
nie pojetej teorii naukowej podejmuje w kontekscie ana-
lizy markscwskiej kategorii ,nauka wulgarna”.

Znaczna cze$¢ zdan Scisle ogélnych to po prostu obie-
gowe komunaty, przyobleczone w szate nieobiegowej ter-
minologii. Jakze inaczej okres$li¢ takie ustalenie ,teore-
tyczne”: ,Im bardziej pozytywna ocene uzyskuje osobnik
w grupie, tym bardziej sktonny jest akceptowa¢ normy
uznawane w grupie”. Te potoczng madros¢ opatruje sie
jednak uczong nazwag: ,twierdzenie teorii grup odniesie-
nia”. Tajemnicza nazwa ,teoria dysonansu poznawczego
L. Festingera” kryje bardzo obiegowa wiedze, iz ,ludzie
odczuwajg potrzebe wewnetrznej harmonii miedzy swymi
przekonaniami oraz ze uznawanie niezgodnych przeko-
nan wywotuje przykre napiecie i sktania do zmniejszenia
powstatej niezgodnos$ci” 26 Warto tez zaznaczy¢, ze twier-
dzeniu teorii dysonansu poznawczego mozna przeciwsta-
wi¢ poprzez prostg negacje zdanie ,Scisle og6lne” o na-
stepujacym ksztatcie: ,Ludzie nie odczuwajg potrzeby
wewnetrznej harmonii miedzy swymi przekonaniami, u-
znawanie zgodnych przekonan wywotuje przykre napie-
cie i skiania do naruszenia powstatej zgodnosci”. Na po-
parcie tego ,,prawa” mozna przytoczy¢ nie mniejsza ilos¢
przyktaddw niz na poparcie prawa dysonansu poznawcze-
go. Pewng trudnosé moze tylko sprawia¢ dobér odpowied-
nio ,,uczonego” terminu. Oczywiscie, ze w takiej sytuacji
nie moze by¢é mowy o zadnym zdaniu ,$cis$le og6lnym?”,
0 zadnym prawie, gdyz oba przeciwstawne ,prawa” wy-
magajg woweczas relatywizacji czasowoprzestrzennej. Jak-
ze nie nazwa¢ banatami takich ,zdan teoretycznych?”,
przytoczonych przez Karla Poppera w pracy pt. The Po-
verty of Historicism: ,Nie sposéb dokona¢ reform poli-
tycznych bez 'spowodowania reperkusji, ktére sg niepo-

255 por_a. Malewski, RozdZwiek miedzy uznawanymi przeko-
naniami i jego konsekwencje, ,,Studia Socjologiczne” 1961, nr 1/1/,
s. 64.
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zadane z punktu widzenia celéw, jakie pragnie sie osia-
gnaé”. ,,Nie mozna dokona¢ rewolucji bez spowodowania
reakcji” 2%6.

Wystarczy przeznaczy¢ troche czasu na poznanie przy-
stow ludowych lub zapozna¢ sie z biblijng ksiegg Pro-
verbia Salomonis, aby sformutowaé dziesigtki takich
.praw” zachowania politycznego. Pordwnanie pozyty-
wistycznych zdan ,$ciSle og6lnych” z obiegowymi przy-
stowiami mozna traktowac nie tylko jako przyjemnga roz-
rywke umystowa, lecz réwniez jako ,empiryczng” meto-
de pozwalajgcg odrdzni¢ rzeczywistg teorie naukowg od
zbioru ptaskich locus communis.

Herbert Marcuse okre$la mianem pozytywizmu wszel-
ka ,filozofie zdroworozsgdkowego doswiadczenia” 257.
Trafno$¢ tego okresSlenia potwierdzajg obserwacje, ze dla
wielu pozytywistycznie usposobionych badaczy mozliwos¢
przetozenia jakich$ twierdzern teoretycznych na jezyk po-
toczny, mozliwos¢ sprowadzenia teorii naukowej do jed-
nej z form rozumu potocznego staje sie zaréwno synoni-
mem precyzji, jak i kryterium ,,sensu empirycznego” da-
nej teorii.

Postulat precyzji nalezy oczywiscie do elementarnych
wymogéw wszelkich rozwazan naukowych. Wystarczy
przerzuci¢ Kapitat, aby zobaczy¢, jak Marks ostro pietnu-
je pomieszanie pojeé, brak jednoznacznosci w postugiwa-
niu sie obranymi kategoriami. Daleki jest on jednak od
ulegania fetyszowi precyzji. Woli ciemnego i spekula-
tywnego Hegla, ktory potrafi udzieli¢ nieztej szkoty mys-
lenia dialektycznego, niz jasno i precyzyjnie piszacego ba-
dacza, jesli mysl tego badacza pozostaje w kregu obiego-
wych banatéw. Postulat precyzji wymaga zresztg zrela-
tywizowania. Gdy mowimy, ze jakie$ twierdzenie jest

26 Por. K. R. Fopper, The Poverty of Historicism, London 1957,

p. 62.
257 por. H. Marcuse, Rozum i rewolucja, Warszawa 1966, s. 107.
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niezrozumiate, nieprecyzyjnie sformutowane — nie za-
wsze dodajemy, ze jest ono niezrozumiate ze wzgledu na
taki a taki jezyk.

Dosy¢ -czesto zarzucamy brak precyzji jakim$ tezom
okreSlonej teorii, zapominajgc, ze odnosimy je wprost do
kategorii i twierdzen potocznego jezyka, bez nalezytej
troski o ujecie ich w kategoriach wasciwych danej teorii.
Oczywiscie, pewna cze$¢ kazdej teorii naukowej daje sie
przettumaczyé na jezyk potoczny, inna za$ — moze by¢
oddana w jezyku, ktéry stuzy Janowi, Pawtowi, Piotro-
wi do regulowania najprostszych stosunkéw spotecznych,
jedynie w spos6b przyblizany, uproszczony, zwulgaryzo-
wany, jak by powiedziat Marks. Sens poszczeg6lnych
kategorii i twierdzen jest zawsze wyznaczony przez miej-
sce zajmowane i przez funkcje przez inie petnione w okres-
lonej strukturze teoretycznej. Jakze zinterpretowa¢ mark-
sowska kategorie renty gruntowej bez analizy catego
zbioru kategorii, z ktérymi jest ona integralnie zwigza-
na, bez lepszego czy gorszego powtdrzenia wiekszosci
wywodow zamknietych w trzech tomach Kapitatu?

Gtowng staboscig ambitnej proby ustalenia ,,empirycz-
nego sensu” materializmu historycznego, ktérg przedsie-
wzigt w swoim -czasie wybitny, przedwczes$nie zmarty so-
cjolog Andrzej MalewskiZ® jest ttumaczenie teorii Mark-
sa na potoczny jezyk Jana, Piotra i Pawta. Wiasnie dla-
tego, ze jest to jezyk Jana, Piotra i Pawla, wyrazone
w nm strzepy teorii autora Kapitatu z-dajg sie by¢ zro-
zumiate i precyzyjne. Takie ,uscislenie” Marksa prowa-dzi
jednak do zatracenia niemalze wszystkiego, co jest w jego
spusciznie swoiste i oryginalne. Marks Kapitatu, dziela,
ktére jest jednym wielkim wyzwaniem rzuconym rozu-
mowi potocznemu, zostaje w wyniku “uscislenia” prze-
ksztatcony w karta zdroworozsgdkowej madrosci. Nato-

28 Por. A. Malewski, Empiryczny sens teorii materializmu histo-
rycznego, ,,Studia Filozoficzne” 1957, nr 2, s 58—81.
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miast elementy mysS$li marksowskiej, nie dajace sie za-
mkna¢ w zdania ,$ci$le ogo6lne”, a wiec zdania, z ktorych
powazna cze$¢ nosi dumne miano locus communis, zostaty
ogloszone za twierdzenia jpozbawione sensu empirycz-
nego.

Analiza marksowskiej krytyki rozumu potocznego i ka-
tegorii ,nauka wulgarna” pozwolita mi odpowiedzie¢ na
pytanie: Czym nie jest i nie powinna by¢, wedle tworcy
materializmu historycznego, teoria socjologiczna? Pozy-
tywna odpowiedZ ina pytanie: Co rozumie Marks przez
teorie naukowa? — przyniosg natomiast moje rozwaza-
nia o abstrakcjach teoretycznych, o modelach teoretycz-
nych jako jednej z zasadniczych form dialektyki materia-
listycznej Kapitatu.

¢) Modele teoretyczne

Modelem teoretycznym bede nazywac zbior kategorii
i twierdzen tworzacych spoOjng strukture teoretyczna, kt6-
ra pozwala uzyskac z kategorii i twierdzern o duzym stop-
niu abstrakcji, nie wystepujacych na og6t w potocznych
wyobrazeniach o spoleczenstwie — Kkategorie i twierdze-
nia ujmujace zjawiska i stosunki spoteczne w catym ich
konkretnym bogactwie, w formach, w jakich ujawniajg
sie cine w potocznej $Swiadomosci, w obiegowych wyobra-
zeniach ludzi o ich wilasnej egzystencji socjalnej.

W trzecim tomie Kapitalu Marks tak oto charaktery-
zuje swojg metode modeldéw teoretycznych:

~W pierwszej ksiedze badaliSmy zjawiska, ktore przed-
stawia kapitalistyczny proces produkcji sam w sobie, ja-
ko bezposredni proces produkcji, i niebralismyjesz-
cze pod uwage zadnych wtdrnych wpty-
wow wywieranych przez obce temu pro-
cesowi okolicznos$ci. Jednakze ten bezpos$redni
proces produkcji nie wyczerpuje zyciorysu kapitatu.
W rzeczywistym Swiecie uzupetnia go proces

178



cyrkulacji, ktory byt przedmiotem badan zawartych
w drugiej ksiedze.

(...) postacie kapitatu, tak jak je analizujemy w niniej-
szej ksiedze, zblizajg sie stopniowo do formy,
w ktérej wystepuja one na powierzchni spoteczen-
stwa, we wzajemnym oddziatywaniu na siebie jréznych
kapitatdbw, w konkurencji i powszechnej Swiado-
mosci samych agentéw produkcji”2®

W modelu teoretycznym wystepuje swoista hierarchia
kategorii i twierdzen. Kategoria i twierdzenia pochodne
dajg sie wyprowadzi¢ z kategorii i twierdzen uznanych
za naczelne. Stosunek ten ma charakter asymetryczny:
z kategorii pochodnych modelu jnie spos6b wyprowadzac
kategorii naczelnych. W mairksowskim modelu gospodarki
kapitalistycznej taki asymetryczny stosunek wystepuje
miedzy kategoriami i twierdzeniami o towarze a Kkate-
goriami i twierdzeniami o pienigdzu. Twierdzenia o pie-
nigdzu dajg sie wyprowadzi¢ z twierdzen o towarze;
z twierdzen o pienigdzu nie wyprowadzimy natomiast
twierdzen o towarze. Zwigzek tgczacy w modelu poszcze-
gélne kategorie i twierdzenia nie ma charakteru czysto
logicznego, jnie jest tylko logicznym przejSciem na drodze
dedukcji od zdan ogdlnych do szczegétowych, lecz od-
zwierciedla realne, rzeczywiste zaleznosci i uwarunkowa-
nia miedzy zjawiskami, objetymi okreslonymi kategoria-
mi.

»(...) stope zysku tatwo jest zrozumie¢ — pisze Marks —
gdy znane sg prawa rzadzace wartoscig dodatkowg. W od-
wrotnym porzgdku nie mozna zrozumie¢ ni I’un, ni Tautre
[ani jednego, ani drugiego]” 20,

Nadajmy wyrazniejszy nieco ksztalt zawartej w tym
twierdzeniu mys$li Marksa. Oznacza ona: 1 ze miedzy

2 K. Marks, Kapitat, t. Ill, cz. I, Warszawa 1957, s. 25 (spacja —
St.K.K.).
X K. Marks, Kapitat, t. 1, s. 228.
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zjawiskiem objetym mianem zysku a zjawiskiem wartosci
dodatkowej wystepujg pewne zaleznosci. Kto nie bierze
tych zaleznosci w ogéle pod uwage, nie bedzie mdgt zro-
zumieé natury zysku. 2. Zalezno$¢ ta ma taki charakter,
ze stopa zysku jest uwarunkowana przez prawa rzadzace
wartoscig dodatkowg, prawa wartosci dodatkowej nie sg
za$ uwarunkowane przez prawa zysku, chociaz te ostat-
nie moga wywieraé wptyw na ich modyfikacje, zaktécaé
ich ,,czysty przebieg”. Bez znajomos$ci praw rzadzacych
wartoscig dodatkowa nie mozna wykry¢ praw zysku. Te-
go typu zalezno$¢ miedzy 2 grupami zjawisk ekonomicz-
nych znajduje okre$lony wyraz w modelu teoretycznym.
Zgodna z faktami empirycznymi, pozbawiona niekonsek-
wencji i sprzecznoSci wewnetrznych teoria zysku nie
moze by¢ sformutowana bez odwotania sie do pojecia
wartos$ci dodatkowej. Pojecie zysku zaktada wiec — jak
wyraza sie czesto Marks — pojecie wartosci dodatkowej.
Natomiast teoria wartosci dodatkowej moze by¢ sformu-
towana bez potrzeby odwotywania sie do kategorii zysku.
Wiecej, abstrahowanie od zjawisk ekonomicznych zwig-
zanych z zyskiem jest, wedle Marksa, konieczne, aby u-.
chwyci¢ prawa warto$ci dodatkowej w postaci ,czystej”,
nie zaktéconej przez wptywy postronne. Do problemu ba-
dania zjawisk spotecznych w postaci ,,czystej” powrdce
za chwile. Te uwagi wystarczajg jednak do zrozumienia
swoistego sensu, jaki wigze Marks z pojeciem bardziej lub
mniej og6lnej kategorii modelu.

Gdy méwimy, ze naczelnym kategoriom modelu przy-
stuguje najwiekszy stopief abstrakcji, to nalezy przez to
rozumie¢, ze sg to kategorie najbardziej og6lne nie w sto-
sunku do wszelkich kategorii, ktorymi mozemy sie postu-
zy¢ przy ujmowaniu badanego wycinka rzeczywistosci,
lecz jedynie w stosunku do innych kategorii wystepuja-
cych w modelu. Inne kategorie modelu mogag by¢ wow-
czas ujete jako formy, odmiany kategorii og6lnych. W tym



sensie zysk i renta gruntowa sg dla Marksa formami, od-
mianami wartosci dodatkowej.

Warunkiem uzyskania modelu umozliwiajagcego wyttu-
maczenie okreslonych zjawisk lub proceséw spotecznych
jest wiasciwy wybor kategorii naczelnych. Nie kazdy
bowiem zbidr ogdblnych kategorii lub twierdzeh moze pet-
ni¢ funkcje naczelnego elementu spdjnej struktury teore-
tycznej, ktéra stanowi jedng z doniostych wilasciwosci
modelu teoretycznego. Nie istniejg zadne proste, uniwer-
salne sposoby, umozliwiajgce witasciwy dobdr kategorii
naczelnych modelu. Badacz musi zanurzyé sie w materiat
empiryczny, dokona¢ olbrzymiej iloSci prdéb, popetic
wiele bledéw, wkraczaé na bezdroza i wycofywaé sie
z bezdrozy na szlaki wiodace do celu — zanim uda mu
sie odstoni¢ specyficzne zwigzki i wspdizaleznosci, jakie
wystepuja miedzy roéznymi elementami rzeczywistoSci
spotecznej, zanim bedzie w stanie uchwyci¢ okreslong
strukture spoteczng. Marks zwraca uwage, iz wykrycie
takich abstrakcyjnych kategorii, jak podziat pracy, war-
tos¢, pienigdz, ktérymi postuguje sie ekonomia klasyczna
dla wytlumaczenia ,,catoksztatu” zjawisk ekonomicznych
spoteczenstwa, zostato okupione trudem wielu generacji
badaczy:

»Ekonomisci XVII wieku np. zaczynajg zawsze od zy-
wej catosci, od ludnosci, narodu, panstwa, kilku panstw
etc.; ale koncza zwykle tym, ze drogg analizy wynajdujg
kilka determinujagcych, abstrakcyjnych,
ogb6lnych stosunkod w, jak podziat pracy, pienigdz,
warto$¢ etc. Gdy te poszczeg6lne elementy zostalty mniej
lub wiecej utrwalone i wyabstrahowane, zaczety powsta-
waé systemy ekonomiczne, ktore poczynajac od
prostych pojecé¢ jak praca, podziat pracy, potrzeba,
warto$¢ wymienna, dochodzg do panstwa, wymiany mie-
dzy narodami i rynku S$wiatowego. Ta ostatnia metoda
jest oczywiscie naukowo stuszna. Konkretne jest konkret-
nym, poniewaz jest scalaniem wielu okres$len, a wiec
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jednoscig réznorodnosci. My$Slowo wystepuje wiec ono
jako proces scalenia, jako wynik, a nie punkt wyj-
§cia, mimo ze jest rzeczywistym punktem
wyjscia, a stad takze punktem wyjscia dla ogladu
i wyobrazenia. W wyniku pierwszej metody peitne wyo-
brazenie wysublimowato w abstrakcyjne okreslenie; dru-
ga metoda powoduje, ze abstrakcyjne okres$le-
nia wiodg do odtworzenia tego, co kon-
kret ne, wdrodze mys$lenia.

(..) metoda piecia sie w gére od abstrakcji do
konkretu jestdla mys$lenia tylko sposobem przyswoje-
nia sobie konkretu, odtworzenia go jako konkretu ducho-
wego. W zadnym razie jednak nie jest procesem p o-
wstawania samego konkretu” 26L

Marks podkresla wiec wyraznie, ze model teoretyczny
nie ma nic wspolnego ze spekulacja, z tworzeniem dowol-
nych konstrukcji logicznych, niezaleznych od faktow
i materialu empirycznego. Wprost przeciwnie, sumienna
analiza danych empirycznych jest punktem wyjscia przy
konstruowaniu modelu. Ale to nie wyczerpuje powigzah
modelu z materiatem empirycznym. Aby te powigzania
ujawnic, trzeba omowi¢ dalsze wiasciwosci modelu.

»Fizyk bada procesy badz tam, gdzie wystepujg w naj-
bardziej wyrazistej postaci i najmniej zmacone sg zak#o-
cajacymi je wplywami, badz tez w miare moznosci do-
konuje doswiadczen w warunkach zapewniajgcych nieza-
ktocony przebieg procesu” — czytamy w przedmowie do
pierwszego wydania Kapitatu. Takg samg funkcjg w ba-
daniu procesdw spotecznych obarcza Marks abstrakcje,
model teoretyczny: ,(..) przy badaniu form ekonomicz-
nych na nic sie nie zda mikroskop ani odczynniki che-
miczne. Jedno i drugie musi zastapi¢ sita abstrakcji” 282

Xl K. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, s. 245
(spacja — St.K.K.).
22 K. Marks, Kapitat, t. I, s. 4.
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Kategorie modelu pozwalajg wyodrebni¢ z bogatej
i wieloaspektowej rzeczywistoSci spotecznej Scisle okres-
long iloS¢ momentéw i aspektow, by uczyni¢ je przed-
miotem badania. Proces abstrahowania oznacza réwno-
czes$nie eliminacje tych elementow rzeczywistoSci, ktdre
nie majg wiekszego znaczenia dla zrozumienia natury
jakiego$ procesu spotecznego. Model teoretyczny konstru-
ujemy przyjmujac zatozenie, ze gdyby istniata rzeczywi-
stos¢ spoteczna, ktorej przystugiwatyby te i tylko te ele-
menty lub aspekty, ktére ujeliSmy przy pomocy obra-
nych kategorii, wowczas okreSlone procesy przebiegatyby
w postaci czystej, klasycznej, wyraznej. Nie wolno nam
jednak wprowadza¢ do modelu kategorii, ktére sg puste,
ktére nie ujmujg zadnych rzeczywistych, empirycznie
uchwytnych stosunkéw lub zjawisk zycia spotecznego.
Dla wykrycia prawa, gtoszacego, ze warto$¢ towaréw jest
okreslona przez spotecznie .niezbedny czas pracy, wystar-
cza Marksowi dosy¢ skromny zespdt kategorii, takich jak
towar, warto$¢ uzytkowa, warto$¢ wymienna, praca kon-
kretna, praca abstrakcyjna itp. Kazda z tych kategorii
ujmuje jakis aspekt rzeczywistosci spotecznej, jakis$ typ
stosunkoéw spotecznych. W spoteczenstwie kapitalistycz-
nym prawo wartosci towaréw podlega przer6znym wpty-
wom i zakloceniom. Czysta, wyrazista posta¢ mogtoby
ono przybrac¢ tylko wtedy, gdyby udato sie nam stworzy¢
sztucznie takg rzeczywisto$¢, ktorej przystugiwatyby je-
dynie witasciwosci ujete przez kategorie modelu.

Model teoretyczny ma, wedle Marksa, odda¢ badaczo-
wi stosunkdw spotecznych ustugi zblizone do tych, jakie
eksperyment oddaje przyrodnikowi. Fizyk, dokonujac
eksperymentu, tworzy sztuczne S$rodowisko, w ktérym
mozna uchwyci¢ przebieg pewnych proceséw w postaci
czystej, niezaktdconej. Eksperyment pozwala wyelimino-
wacé wptyw tych elementow rzeczywistosci, ktére powo-
duja zaktoécenia i modyfikujg dany proces lub prawo.
Model teoretyczny pozwala badaczowi zjawisk spoteez-
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nych tworzy¢ takie sztuczne Srodowisko myslowe poprzez
teoretyczng eliminacje tych elementow rzeczywistosci,
ktdre zakidcaja i modyfikujg okreslony proces lub pra-
wo, utrudniajgc w ten spos6b jego wykrycie.

W pierwszym tomie Kapitatu Marks tak okre$la zato-
zenia, pozwalajgce na teoretyczne utworzenie sztucznego
Srodowiska, w ktdrym proces akumulacji kapitatu przy-
biera postaé czysta, wyrazista, podkreslajgc jednoczes-
nie, ze nie sg to zatozenia dowolne:

»Z jednej wiec strony wychodzimy tu z zalozenia, ze
kapitalista wytwarzajacy towar sprzedaje go wedtug je-
go wartosci, i nie zajmujemy sie wiecej jego po-
wrotem na rynek towarowy: ani nowymi formami,
ktore kapitat przybiera w sferze cyrkulacji, ani zawarty-
mi w nich konkretnymi warunkami reprodukcji. Z dru-
giej strony, rozpatrujemy kapitalistycznego producenta
jako wiasciciela catej wartosci dodatkowej lub, jesli kto
woli, jako przedstawiciela wszystkich uczestnikow tupu.
Rozpatrujemy wiec akumulacje abstrakcyjnie, tzn. jedy-
nie jako moment bezposredniego procesu produkciji.

.Zreszta, o ile akumulacja sie dokonuje, znaczy to, ze
kapitaliScie udaje sie sprzedaz wytworzonych towarow
i ponowna przemiana otrzymywanych za nie pieniedzy
w kapitat. Nastepnie: to rozszczepienie warto$ci dodatko-
wej na rézne czesci nic nie zmienia ani w jej istocie, ani
w warunkach niezbednych, w ktérych staje sie ona ele-
mentem akumulacji. Bez wzgledu na to, jakg cze$¢ war-
toSci dodatkowej kapitalistyczny producent zatrzymuje
dla siebie, a jakg odstepuje innym, zawsze pozostaje on
pierwszym jej przywiaszczycielem. To wiec, co w na-
szym wyktadzie jestxzatozeniem akumula-
cji, jest nim rowniez w rzeczywistym jej prze-
biegu. Z drugiej strony rozszczepienie wartosci dodat-
kowej oraz posrednie ruchy cyrkulacji zaciemniajg
prosta forme zasadniczg procesu akumu-
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lacji. Dlatego analiza tego procesu w jego czystej po-
staci wymaga chwilowego pominiecia
wszystkich zjawisk, ktore przestaniajg wewnetrzng
gre jego mechanizmu” 263

Model teoretyczny tworzymy wiec eliminujac tymcza-
sowo, biorgc niejako w nawias okre$lone elementy rze-
czywistosci empirycznej. Procedura ta pozwala prze-
§ledzi¢ przebieg pewnych proceséw w postaci najbardziej
klarownej. Po ujeciu pewnych proceséw w postaci czystej
nalezy wprowadzi¢ do modelu chwilowo pominiete, zamk-
niete w nawias aspekty rzeczywistosSci spotecznej, by u-
stali¢, w jaki sposéb wplywajg one na przebieg i modyfi-
kacje tych proceséw. Wigczanie do modelu coraz to no-
wych momentéw empirycznych bede nazywaé empirycz-
nym rozwinieciem modelu teoretycznego. Poprawnie zbu-
dowany i w petni rozwiniety empirycznie model powinien
ttumaczy¢ wszystkie fakty, ktore dotycza badanego zja-
wiska.

Przestanka wszelkiej analizy rzeczywistoSci przy po-
mocy modeldw teoretycznych sg gruntowne, jak juz otym
wspominatem, badania rozlegtego materiatu empirycz-
nego. Model teoretyczny nie wyposaza rzeczywistosci
w zadne nie przystugujgce jej przymioty, eliminuje je-
dynie chwilowo pewne jej aspekty. Na kazdym etapie
tworzenia i empirycznego rozwijania modelu operujemy
faktami empirycznymi. Marksowska abstrakcja teoretycz-
na nie ma wiec niczego wspolnego ani z suwerenng w sto-
sunku do faktéw spekulacjg, ani z demagogig ,badania
czystych faktéw”, tymi grzechami wielu kierunkéw so-
cjologii wspbtczesnej.

Doskonala, petng sarkazmu ocene wartoSci badawczej
tych dwéch postaw w socjologii daje Tadeusz Szczurkie-
wicz:

23 Ibidem, s. 609 (spacja — St. K. K.).
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,-Wspotczesna mysl socjologiczna (...) przy akompania-
mencie jarmarcznej wprost wrzawy agitacyjnej, jakg czy-
ni sie wokdt nazbyt niestety modnej dzi§ socjologii,
chwieje sie miedzy dwiema alternatywami: albo budo-
waniem $miatych konstrukcji teoretycznych, czyli syste-
mow, ktorych sklepienia, tuki, a nawet dzwigajgce kolum-
ny unoszg sie wysoko i suwerennie ponad faktami spo-
tecznymi, i w ktérych odwotanie sie do faktow ma na
celu jedynie ilustrowanie apriorycznie utwo-
rzonej teorii, albo — réownie bezptodng, a niepo-
rownanie mniej ciekawg, mniej tworcza,
ale za to o tyle tatwiejszg i bardziej de-
magogiczng faktolatria, batwochwalczym
kultem faktéw, nie pozwalajgcym na wynurzenie glowy
ponad zmacone fale rzeczywistosci i jasne, przenikliwe,
a zarazem sensownie porzadkujace spojrzenie. | w jed-
nym, i w drugim wypadku realny faktspoteczny
nie dochodzi do gtosu. W pierwszym — ze wzgle-
dow programowych, bo sie go po prostu traktuje z wy-
niostym lekcewazeniem; w drugim, wbrew gtoszonemu
programowi, bo program ten urzeczywistnia sie niechluj-
nie, bez zadnej idei przewodniej, bo «uczony» rozktada sie
plackiem przed faktem i bijagc bezmysSlnie pokiony, za-
traca zdolno$¢ ostrego i wnikliwego spojrzenia, umozli-
wiajacego ujecie catego bogactwa witasSciwosci
tego faktu i jego wielorakich zwigzkow
z innymi faktami. Nurkowanie z zamknietymi o-
czyma a szeroko rozczapierzonymi palcami w odmetach
rzeczywistosci i tepe a niestrudzone wytawianie z niej
«faktdbw» na podstawie «namacalnie» dajacych sie stwier-
dzi¢ analogii zewnetrznych oraz pokrywanie fikcjg przed-
miotowosci uje¢ statystycznych czy prostych faktografii
wiasnej indolencji i dezorientacji teoretycz-
nej, wiasnej niezdolnosci przenikliwego patrzenia i grun-
townego analizowania, oddala nas w co najmniej réGwnym
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stopniu od rzeczywistosci spotecznej jak sprezysta tram-
polina apriorycznej konstrukcji teoretycznej” 264

Marksowska metoda ujmowania rzeczywisto$ci spotecz-
nej za pomocg modeldéw teoretycznych, ktorej integralng
czescig jest przeciez przeSledzenie 'wielorakich powigzan
wystepujagcych miedzy faktami, uchwycenie faktu jako
elementu skomplikowanej struktury spotecznej, stwarza
szanse oczyszczenia badan o spoteczenstwie zaréwno
z aprioryzmu spekulatyw.ne.go, jak i faktolatrii. Oczywis-
cie takie lub inne wykorzystanie tych szans lub catko-
wite ich zaprzepaszczenie zalezy od przygotowania ba-
dacza, jego wiedzy, jego kultury humanistycznej.

Lenin uwazat Kapitat za Wissenschaft der Logik mark-
sizmu, za podstawowe dzieto dialektyki materialistycz-
nej 6. Jakie sg zwigzki metody modeléw teoretycznych,
odgrywajacej tak doniosty role w Kapitale, z dialektyka?

Problem ten nie moze by¢ — moim zdaniem — rozwig-
zany bez porownania struktury teoretycznej Kapitatu
z metodg badawczg i stanowiskiem teoretycznym Hegla
oraz przedstawicieli ekonomii klasycznej. Poniewaz tego
typu badania ciggle jeszcze nie zostaly podjete, musze
poprzesta¢ jedynie na przypuszczeniu, ze zwiagzki miedzy
dialektyka a metodg modeli teoretycznych ujawniajg sie,
gdy zwrdcimy uwage na role, jaka odgrywajag modele te
w catosciowym ujeciu rzeczywistosci spotecznej, w bada-
niu i wykrywaniu okreslonych struktur spotecznych. Wy-
daje mi sig, ze bez metody modeli teoretycznych nie moz-
na tez zrozumie¢, czym sie rozni dialektyczna koncepcja
determinizmu od tradycyjnego pojmowania determinizmu
jako jednokierunkowej zaleznosci miedzy dwoma rézny-
mi kategoriami zjawisk. Dialektyczna metoda okreS$lenia
poje¢ za pomocg modelu teoretycznego moze by¢ przeciw-

24 T. Szczurkiewicz, Moda na socjologie, Poznan 1937, s. 15—16.
(spacja — St. K. K.).
X6 por Tfj i Lenin, Zeszyty filozoficzne, Warszawa 1956, s. 217.
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stawiona metodzie definicji logicznej. Ten aspekt sto-
sunku dialektyki do metody modeli teoretycznych omoé-
wie szerzej dopiero w Il i V rozdziale niniejszej pracy.
W tych rozdziatach zwrdce tez uwage na funkcje mo-
delu teoretycznego w ujmowaniu zjawisk w procesie ich
stawania sie, w analizie dynamiki spotecznej.

d) Historyzm muterialistyczny

Historyzm jest réwnie doniosty, jak metoda modeli te-
oretycznych, forma dialektyki marksowskiej. Analiza
historyzmu materialistycznego stanowi tez szczegdlnie do-
godng okazje dla ukazania, jak wielkie znaczenie w wy-
borach teoretyczno-metodologicznych ma wybo6r okreslo-
nego systemu wartosci, wybor okreslonej postawy wobec
Swiata.

Spér o historyzm jest uwarunkowany nie tylko dialek-
tyka wewnetrzng samej nauki, lecz stanowi takze jedng
z form przejawiania sie konfliktébw socjalnych w nauce
0 spoteczenstwie.

»Istotg historyzmu jest zastapienie mitu postepu przez
mit stawania sie.

(...) aby uwolni¢ sie od historyzmu, nalezy przede wszy-
stkim przezwyciezy¢ fatalizm” — wota Raymond Aron 26.

Krytyce historyzmu poswiecit wiele uwagi Karl Pqpper
w swojej dwutomowej pracy pt. The Open Society and
its Enemies. jChociaz polemizuje w niej z calym zastepem
myslicieli, to jednak nie ulega watpliwosci, ze gtdwnym
jego adwersarzem jest Karol Marks. Popper wydal tez
specjalng ksigzke wymierzong przeciw historyzmowi, kt6-
rej tytut The Poverty of Ilistoricism jest przejrzysta alu-
zjg do Nedzy filozofii Marksa®. Poswieca jg ,,pamieci nie-
zliczonej rzeszy mezczyzn i kobiet wszystkich wyznan,
narodow i ras, ktorzy padli ofiarg faszystowskiej i komu-

% R. Aron, Introduction a la philosophie de [I'histoire, Paris
1948, p. 301.
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nistycznej wiary w nieubtagane prawa przeznaczenia hi-
sterycznego”. Popper otwarcie i brutalnie odstania wiec
ideologiczne .motywy, ktére sktonity go do krytyki histo-
ryzmu.

Ani prorocze rozdzieranie zaston przysztosci, ani fata-
lizm — whbrew temu, co sagdzg badacze burzuazyjni — nie
stanowi istoty marksowskiego historyzrnu.

Marksowska dyrektywa historyzrnu zaleca ujmowanie
wszelkich zjawisk spotecznych jako proceséw historycz-
nych. Aby ujaé zjawisko spoteczne jako proces historycz-
ny, badacz winien spetni¢ trzy wymogi: 1. wskaza¢ wa-
runki, ktore spowodowaty powstanie okreslonego zjawi-
ska; 2. ustali¢ warunki konieczne dla zachowania jego
trwatos$ci; 3. odkry¢ warunki, przy ktérych dane zjawisko
musi ulec zmianie lub zagtadzie.

Historyzmowi jest wprawdzie obca wszelka mysl o bez-
uzytecznos$ci historii w badaniach spoteczefistwa, ale jest
on rownie daleki od traktowania historii jako krolowej
nauk humanistycznych. Przede wszystkim dlatego, ze dla
ustalenia warunkéw trwania lub zmiany okreSlonego zja-
wiska znajomos¢ innych dyscyplin humanistycznych ma
nie mniejsze znaczenie niz znajomo$¢ historii. Historia
odgrywa pierwszorzedng role przy ustalaniu warunkow
powstania, istnienia i zmiany okre$lonego zjawiska, ale
trzeba tu natychmiast doda¢, ze nie wszelka historia jest
w stanie sprosta¢ postulatom historyzrnu. Historyzm mar-
ksowski wymaga historii socjologicznej lub socjologii hi-
storycznej, ktéra mato ma wspdélnego z historig tradycyj-
ng. CzeScig sktadowag historyzrnu marksowskiego jest po-
stulat zalecajacy ujmowanie zjawisk i faktow .spotecznych
jako elementdw wielkiej struktury spotecznej, postulat za-
lecajacy wykrycie wielorakich powigzan okreslonego faktu
z innymi faktami spotecznymi, okreslonego zjawiska z in-
nymi zjawiskami. Czynigc zado$¢ temu postulatowi, Marks
obala ustalone przez tradycje stupy graniczne poszczegdl-
nych nauk o spoteczenistwie. Ekonomia, historia, filozofia,
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socjologia stajg sie u niego integralnymi czeSciami jednej
metody naukowej, zostajg oddane w stuzbe badan nad roz-
wigzywaniem najbardziej doniostych probleméw spotecz-
nych. Stad klopoty, jakie Marks sprawia wszystkim zbie-
raczom i klasyfikatorom faktow spotecznych. Gdziez jest
u Marksa ta metodologia, ta etyka, ta socjologia, ta filo-
zofia? Bo ekonomie tatwo odnalezé w Kapitale. Ot6z Ka-
pitat, jak juz o tym wspominatem, nie moze by¢ zakwali-
fikowany jako zwykte dzieto ekonomiczne. Kapitat to
przykiad syntezy integrujacej wiele tradycyjnych nauk
0 spoteczenstwie. Dostrzegajac w kategoriach ekonomicz-
nych wyraz stosunkéw spotecznych tam, gdzie klasyczna
ekonomia widziata czesto jedynie stosunek miedzy rzecza-
mi, przerzuca w ten sposdb Marks pomost miedzy eko-
nomia a socjologig. Takie rozdzialy | tomu Kapitatu jak:
Dzien roboczy, Maszyna i wielki przemyst, to znakomite
studia z socjologii przemystu i socjologii klasy robotnicze;j.
Z jaka wytrawnos$cia, wyprzedzajac o p6t wieku socjolo-
gie uniwersytecka, stosuje tu Marks réznorodne techniki
badawcze: analize urzedowych dokumentow, statystyke,
materiat prasowy, dokumenty historyczne i osobiste, an-
kiete, bezposrednig obserwacje. Dokonana w Kapitale ana-
liza akumulacji pierwotnej to nie tylko samodzielne stu-
dium z dziedziny historii gospodarczej, ale takze socjolo-
giczna analiza roli przemocy w dziejach i wielkiej wagi
zrodto do studiow nad najbardziej kontrowersyjnymi as-
pektami materializmu historycznego. Nietatwo tez zakwa-
lifikowa¢ jednoznacznie Osiemnasty brumaire’a, postugu-
jac sie encyklopedyczng zasadg podziatlu nauk. Praca ta
jest zardwno dzietem historycznym, jak i socjologiczna
analizg wydarzen wspétczesnych, zaréwno studium z dzie-
dziny socjologii polityki, jak i wyktadem ,teorii stratyfi-
kacji spotecznej”. Niektdrzy widzg znéw w Osiemnastym
brumaire’a klasyczne dzieto z dziedziny psychologii spo-
tecznej lub psychologii zachowania politycznego.

,Dla marksizmu w ostatecznym rachunku — pisze
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Georg Lukacs — prawo, ekonomia polityczna, historia etc.
nie istniejg jako nauki autonomiczne; uznaje on jedynie
historyczng i dialektyczng, jedng i jednolitg nauke o roz-
woju spoteczenstwa jako catosci” 26r7.

Oczywiscie stdw Lukacsa nie nalezy pojmowac dostow-
nie. Wéweczas tatwo je ,,obali¢” frazesami o potrzelbie spe-
cjalizacji, o niebezpieczenstwie dyletantyzmu, o tym, ze
zapoznanie sie z niewielkg cze$cig literatury dotyczacej
niestychanie waskiego odcinka rzeczywisto$ci wymaga dzi$
catego zycia itd. itp. ,Integracyjne” uprawianie nauki nie
zaktada wszystkoizmu. Stopien integracji w poszczegol-
nych badaniach jest uzalezniony od przedmiotu badan,
od charakteru problematyki. Integracja nie wyklucza spe-
cjalizacji, oznacza tylko przezwyciezenie pewnych form
specjalizacji. Natomiast dominujacy dzisiaj typ specja-
lizacji uniemozliwia nie tylko nowoczesng synteze
wszystkich nauk o spoleczenstwie, ale nawet synteze sto-
sunkowo niewielkiego odcinka badan. Przetamanie kryzy-
su, ktéry pojawit sie we wspétczesnej humanistyce wsku-
tek encyklopedycznego uprawiania nauki, rozwigzanie
sprzecznosci miedzy wymogami specjalizacji a odczuwa-
ng coraz dotkliwiej potrzeba syntezy, jest niemozliwe bez
radykalnej zmiany zaréwno sposobu uprawiania nauki,
jak i sposobu ksztatcenia. W kazdym razie wystarczy do-
strzec zwigzek wystepujacy miedzy marksowskim histo-
ryzmem a coraz czesciej podnoszonym we wspotczesnej
nauce postulatem integracji nauk spotecznych, aby zna-
lez¢ jeszcze jedng okazje do zwatpienia w stuszno$¢ za-
rzutu o przestarzatosci, nienowoczesmosci metody mark-
sowskiej.

Istota marksowskiego historyzmu wyraza sie — jak
wspomniatem — w dyrektywie zalecajgcej traktowanie
zjawisk spotecznych jako proceséw historycznych. Prze-
ciwienstwem tak pojetego historyzmu jest ttumaczenie

27 G. Lukacs, op. cit., S. 48.
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okreslonych konkretow spotecznych poprzez wskazanie, ze
sq one jedynie odmiang, forma jakiej$ ogdlnej, powszech-
nej kategorii lub jakiego$ uniwersalnego, pozahistorycz-
nego prawa. Historyzm marksowski inie odrzuca istnienia
pewnych uniwersalnych, pozahistorycznych zjawisk
i praw, watpi jednak w warto$¢ poznawczg wyjasniania
okreslonych konkretow spotecznych jedynie poprzez od-
wotanie sie do tych praw.

»(...) istniejg okreSlenia wspoOlne wszystkim szczeblom
produkcji — pisze Marks — ktére to okreslenia mysl
utrwala jako ogolne; jednakze tzw. og6lne warunki wszel-
kiej produkcji jsg niczym innym, jak tymi abstrakcyjny-
mi momentami, ktére nie prowadzg do zrozumienia zad-
nego rzeczywistego, historycznego szczebla produkcji” 2688

Popperowski program socjologii jako nauki ustalajacej
tzw. prawa, czyli zdania $ci$le og6lne, ktore sg prawdzi-
we niezaleznie od czasu i miejsca, nie jest zadnag rewela-
cja ,nowoczesnej mysli naukowej”, lecz starg jak Swiat
formg ahistoryzmu. Z calg pewnoscig znana ona byita
Marksowi i na dtugo przed Marksem.

~W mysl pewnych tradycji pozytywistycznych — pisze
S. Osisowski — wywodzacych sie od Davida Hume’a, zna-
jomos¢ statych korelacji pozwala nie tylko przewidywac,
ale i wyjasnia¢ konkretne zjawiska, gdyz ich wyjasnie-
nie — wedtug tej koncepcji — polega na wskazaniu
zdania ogo6lnego, ktdére stanowi racje
dla zdan stwierdzajgcych zachodzenie
owych konkretnych zjawisk. Modwiac jezy-
kiem potocznym, wyjasnienie polegatoby tu
na stwierdzeniu, ze tak sie zawsze dzie-
je’ &

2 K. Marks, Przyczynek do kr.tyki ekonomii polityczne},
S. 2. .

2 S. Ossowski, O osobliwo$ciach nauk spotecznych, Warszawa
U 62, s. 232 (spacja — St. K K).
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S. Ossowski stusznie zauwaza tez, ze ,,zwigzek pomiedzy
zjawiskami nie zawsze staje isie jasniejszy, gdy podano te-
ze 0golIng, ktéra stanowi racje logiczng dla odpowiednich
zdan szczego6towych” 210,

Marks wielokrotnie zwraca w swoich dzietach uwage
na apologetyczny charakter ahistoryzmu. Ujmujac okre-
Slone zjawisko jako nieodtaczny element wszelkich form
zycia spotecznego, uznajemy je za wieczne, niemozliwe do
usuniecia. Przy tym bardzo czesto czyni sie jakie$ zjawis-
ko atrybutem wszelkiego spoteczenstwa tylko dlatego, ze
towarzyszyto ono dotychczas dziejom ludzkim.

»(...) przy rozpatrywaniu kapitalistycznego sposobu pro-
dukcji utozsamia on '[ekonomista — St. K. K.] funkcje
kierownictwa jako wynikajgcg z samej istoty zespo-
towego procesu pracy z tgze samg funkcjg ja-
ko uwarunkowang kapitalistycznym, a wiec antagoni-
stycznym charakterem tego procesu. Kapitalista
nie dlatego jest kapitalistg, ze jest ki e-
rownikiem przedsiebiorstwa przemysto-
wego, lecz przeciwnie, staje sie rozkazodawcy
przemystowym, bo jest kapitalistg” 271

Stowa te méwig o nieco innej formie apotogetyki, ktorej
stuzy ahistoryzm. Ujmujac trafnie pewne konieczne zwiaz-
ki wystepujace miedzy produkcjg zespotowg a potrzebg
kierownictwa, przedstawia sie istniejgcg w danym spote-
czenstwie forme kierownictwa jako jedynie mozliwg, za-
pominajac, ze moze by¢ ona zastgpiona formg doskonal-
sz3.

W pewnych sytuacjach ahistoryzm moze petnié
funkcje demaskatorskie. Taki charakter miata na przy-
ktad renesansowa i oSwieceniowa krytyka religii, ujmujg-
ca chrzeScijanstwo w tych samych kategoriach, co religie

20 Ibidem.
211 K. Marks, Kapitat, t. I, s. 358 (spacja — St. K. K.).
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nieobjawione, poganskie. Metoda ahistoryczna, kierujgc
zainteresowania badawcze przede wszystkim ina uniwer-
salne, powtarzalne momenty procesu spotecznego, dostar-
cza jednak zwykle takiego typu wiedzy, ktory jest szcze-
gblnie uzyteczny z punktu widzenia grup i klas spotecz-
nych zainteresowanych w zachowaniu ustanowionego po-
rzadku. Natomiast marksowiski historyzm, koncentrujacy
swojg uwage na warunkach powstania, istnienia i zmiany
okreslonych zjawisk spotecznych, jest nieprzypadkowo
tak Scisle zwigzany z ideologig wyrazajgcg potrzeby i aspi-
racje jrewolucyjnego proletariatu.

W tradycji marksowskiej obdarzato sie czesto mianem
ahistoryzmu nie tyle samo formutowanie twierdzen o cha-
rakterze uniwersalnym, ,co sposob ich formutowania. Ahi-
storyzm oznaczat w tym wypadku izolowanie faktow ze
struktury spotecznej, w ktdrej sa one uwiktane, i tgczenie
ich w prawa ogdlne na podstalwie podobieAstw powierz-
chownych, pozornych. Taki charakter ma np. Lorda Ac-
tona prawo korupcji, ktérego tres¢ podaje za Popperem:

»Nie mozna wyposazy¢ cztowieka we witadze nad innym
cztowiekiem bez wywotania w nim pokusy jej niewtasci-
wego uzycia, pokusy, ktora wzrasta wraz z zakresem wia-
dzy i ktorej niewielu potrafi sie oprzec¢” 2r2

.Prawo” to zostato sformutowane przy pomocy tak wie-
loznacznych poje¢, ze wywotuje pokuse, aby je przyréw-
na¢ do wrézby Cyganki, ktora przepowiada ,,nieszczescie”
i wie, ze jej wrOzba bedzie prawdziwa, gdy wdamy sie
z konduktorem w nieprzyjemng wymiane stow, jak i wte-
dy, gdy wpadniemy pod kota tramwaju. Termin ,wiadza
cztowieka nad innym cztowiekiem” moze oznaczaé¢ witadze
ojca nad synem, nauczyciela nad uczniem, Ali Baby nad
bandg 40 rozbodjnikéw, biskupa nad wiernymi, dyktatora
faszystowskiego nad obywatelami panstwa, premiera re-

22 K. Popper, op. cit., s. 62—63.
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publiki burzuazyjnodemokratycznej nad cztonkami gabi-
netu, kapitalisty nad robotnikiem, klasy kapitalistow nad
klasg proletariuszy. Jeszcze bardziej wieloznaczny jest
termin ,niewtasciwe uzycie wiadzy”. Nabiera on r6znego,
czesto przeciwnego znaczenia, w zaleznosci od miejsca
i czasu, w (ktorym zostanie uzyty.

Z historyzmu wyrasta pewna swoista dla Marksa meto-
da krytyki teorii naukowych, integralnie zwigzana z uj-
mowaniem nauki jako czesci procesu spoteczno-historycz-
nego. Aby przezwyciezy¢ w peini jaka$ teorie spoteczen-
stwa, nalezy jg poddaé — zdaniem Marksa — nie tylko
krytyce mysli, ale réwniez krytyce czynu, krytyce dzia-
tania. Krytyka mysli polega na ustaleniu, czy dana teoria
nie zawiera sprzecznosci wewnetrznych, czy pozostaje
w zgodzie z faktami empirycznymi i elementarnymi nor-
mami postepowania badawczego. Moze sie okazac, ze ja-
ka$ teoria zwyciesko oprze sie krytyce tego typu, ze uj-
muje ona adekwatnie okresSlony wycinek rzeczywistosci
spotecznej. Mozemy wiec powiedzie¢, ze jest to teoria
prawdziwa. Ale pod jednym warunkiem: przy przyjeciu
zalozenia, ze rzeczywisto$¢, ktdrg ona adekwatnie wyra-
za, pozostanie bez zmiany. Gdy jednak uda sie nam wy-
kazac, ze istnieje mozliwos$¢ takiej zmiany spoteczenstwa,
ktéra pozbawi dang teorie waloru prawdziwosci, wéwczas
ujawniamy historyczny, przejsciowy charakter tej teorii.
Mowigc inaczej: ujawnienie historycznego charakteru rze-
czywistosci, ktorg okresSlona teoria adekwatnie ujmuje,
jest réwnoznaczne z ujawnieniem historycznego, przej-
Sciowego charakteru samej teorii.

W Nedzy filozofii Marks zauwaza, ze ,kategorie ekono-
miczne to tylko abstrakcje tych realnych stosunkéw, ze
sgone prawdami o tyle tylko, oile te stosunki
istniejg. W ten spos6b wpada [Proudhon — St. K.K.]
w biad burzuazyjnych ekonomistéw, ktorzy w tych kate-
goriach ekonomicznych upatrujg prawa wieczne, a nie
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historyczne, bedagce tylko prawami okre$lonego
szczebla rozwoju sit wytwérczych” 273

Te jsamg mysl wypowiada Marks wielokrotnie w Kapi-
tale. ,,Kategorie burzuazyjnej ekonomii politycznej sg (...)
to formy mys$li majgce spoteczny, a (wiec obiektywny wa-
lor dla stosunkéw produkcji tego historycznie okre$lonego
spotecznego sposobu produkcji, jakim jest produkcja to-
warowa. Caty mistycyzm $wiata towarow, cata ta mgia
tajemniczosci i czarOw otaczajgca produkty pracy w pro-
dukcji towarowej pierzchnie wiec od razu, gdy przejdzie-
my do innych form produkcji” 274

Przezwyciezy¢ w peini ekonomie burzuazyjng znaczy
dla Marksa tyle, co podja¢ dziatanie praktyczne, ktore
przeksztatci strukture spoteczenstwa i pozbawi nauke,
ujmujgcg nawet trafnie te strukture, waloru prawdziwo-
§ci, adekwatnosci. Przestankag krytyki czynu jest wskaza-
nie mozliwosci dziatania przeksztatcajgcego rzeczywistosc
spoteczng. Ten wiasnie aspekt historyzmu marksowskiego
odstania w petni jego funkcje klasowe. JeSli przeprowa-
dze krytyke jakiej$ teorii wykazujac, ze istniejg mozliwo-
§ci jej obalenia poprzez obalenie okreslonej struktury spo-
tecznej, to w spoteczenstwie rozbitym na antagonistyczne
grupy i klasy spoteczne trudno nawet marzy¢ o po-
wszechnym uznaniu waloréw tej krytyki. Stosunek do tej
krytyki bedzie uzalezniony zaréwno od miejsca, jakie da-
na grupa lub klasa zajmuje w strukturze spotecznej,
a wiec od tego, jak ona ocenia istniejgcy stan rzeczy, jak
réwniez od tego, czy dana grupa lub klasa spoteczna uzna
potrzebe zmiany Swiata i czy jest w stanie tej zmiany do-
kona¢. W tym punkcie historyzmu marksowskiego osigga
sie integralng jedno$¢ przeciwstawianych czesto w mysli
burzuazyjnej form praxis historyczno-spotecznej: nauki,
ideologii, polityki.

23 K. Marks, Nedza filozofii, Warszawa 1948, s. 36 (spacja —
St. K. K.).
2i4 K. Marks, Kapital, t. I, s. 81.
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Krytyka teorii naukowych, ktére przyjmujg zastang
rzeczywisto$¢é spoteczng jako naczelng przestanke swego
postepowania jbadawczego, ktdre jnie ujmuja tej rzeczywi-
stosci jako procesu historycznego, jako stawania sie, nie-
wielkg bedzie miata warto$¢ i site przekonujaca, jesli
"nie zostanie wsparta krytyka tej naczelnej przestanki —
rewolucyjnym, praktycznym przeksztatcaniem $wiata.
Dopiero w histOryzmie odnajdujemy niebanalny sens
stéw wypowiedzianych przez mtodego Marksa:

»Filozofowie rozmaicie interpretowali $wiat, ddzife jed-
nak o to, aby go zmienié¢”.

Staralem sie w swoich dotychczasowych wywodach
wskaza¢ na pewne stabe strony ahistoryzmu. Spo6r mie-
dzy ahistoryzmem a historyzmem nie moze by¢ jednak
rozpatrywany tylko w kategoriach czysto teoretycznych.
Aby zdac sobie z tego sprawe, wystarczy zatozy¢, ze ahi-
storyzm odznacza sie takimi samymi walorami poznaw-
czymi i badawczymi jak historyzm. Dopiero przy tym
zatozeniu mozna wyraznie dostrzec, jak bardzo réznig
sie te dwie metody miedzy sobg ze wzgledu na ich stosu-
nek do okreslonych wartosci, okreslonych postaw wobec
Swiata. Jesli ahiistoryzm nie uniemozliwia nawet uzyska-
nia prawdziwej wiedzy o rzeczywistosci, to wiedza ta
pozwala o wiele tatwiej usprawiedliwi¢ zastany tad Swia-
ta niz sformutowa¢ program jego radykalnej lub powaz-
nej przebudowy.



Rozdziat I

Protestantyzm a kapitalizm, czyli spér
0 dztejotwédrcze znaczenie idei

Wiekszos$¢ prac Maxa Webera z socjologii religii zostata
zgrupowana w trzytomowym zbiorze, opatrzonym tytutem
Gesammelte Aufsdtze zur Religionssoziologie. Tom pierw-
szy zawiera stynng rozprawe o zwigzkach wystepujacych
miedzy etyka protestancka a ,,duchem kapitalizmu” oraz
blisko zwigzany z nig tematycznie artykut pt. Die prote-
stantischen Sekten und der Geist des Kapitalismus. W to-
mie tym znajdujemy tez pierwsze studium z cyklu Wirt-
schaftsethik der Weltreligionen, poswiecone konfucjaniz-
mowi i taoizmowi. CzeScig tego cyklu sg rowniez: praca
Webera o hinduizmie i buddyzmie (drugi tom Gesammelte
Aufsatze zur Religionssoziologie) oraz wydana jako tom
trzeci, obszerna, chociaz nie ukonczona analiza socjolo-
giczna religii starozytnego lzraela. Wiele miejsca zajmuje
socjologia religii w monumentalnym dziele Webera Wirt-
schaft und Gesellschaft /.

Rozprawy z dziedziny metodologii nauk spotecznych,
budowa systemu socjologii ,rozumiejgcej”, studia socjo-
logiczne nad religig — oto trzy gtéwne plaszczyzny przed-
siewzie¢ badawczych Maxa Webera w ostatnich 16,

26 Par. M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, S. 245—381,
696—734.
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najbardziej zresztg ptodnych latach zycia. Aby zdaé so-
bie sprawe, jakg wage przywiazywat Weber do badan nad
religig, trzeba wspomnie¢, ze do nie ukonczonej pracy
0 judaizmie zamierzat dotgczy¢ socjologiczng analize Ksie-
gi Psalméw, Ksiegi Joba oraz omowienie judaizmu tal-
mudyczmego. Jego najblizsze plany badawcze obejmowaty
takze socjologie wczesnego chrzescijafstwa i religii mu-
zutmanskiej.

Dlaczego socjologia religii zajmuje tak donioste miejsce
w dorobku twdérczym jednego z najwiekszych socjologow
niemieckich? W jakim stopniu jego osobista postawa wo-
bec religii ttumaczy ten kierunek zainteresowan badaw-
czych?

1. Postawa M. Webera wobec religii

W historii myS$li spotecznej zainteresowania religio-
znawcze wystepowaty dosyC czesto w intymnym zwigzku
z postawg antyreligijng. Prace przedstawicieli angielskie-
go i francuskiego OsSwiecenia przesigkniete sg pasjg anty-
klerykalng i antyreligijna. Liberalnie usposobionemu We-
berowi zupetnie obca byta postawa wojowniczej antyreli-
gijnosci. Zaréwno tres$¢, jak i ton rozpraw Webera prze-
mawiajg przeciw przypuszczeniu, ze krytyka religii in-
spirowata jego zainteresowania badawcze. Juz w latach
studenckich razity go wszelkie uproszczenia w ujmowa-
niu religii. W liscie pochodzacym z tego okresu Weber tak
oto ocenia gtos$ng ksigzke Straussa Der alte und der neue
Glaube:

»,Der alte und der neue Glaube Straussa nie zawiera
wiele nowego, wszystko to bylo mi mniej wiecej znane
wczesniej; jest ona rowniez krdtkg encyklopedig $wiato-
pogladu wolnomyslicielskiego i wskutek tego staje sie
niejednokrotnie dosy¢ powierzchowna” 276.

28 Cyt. za M-arianne Weber, op. cit,, s. 71
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Zainteresowan religioznawczych Webera nie wyznacza-
ty rowniez "motywy natury wyznaniowej. Na jego prace
nie pada nawet nikty cieh jakiejkolwiek apologetyki re-
ligijnej. Weber wprawdzie podkresla osobliwo$¢ zjawisk
religijnych w stosunku do innych sfer zycia spotecznego,
ale w przeciwienstwie do E. Troeltscha 277 i J. Wacha 28
nie poszukuje zrédet tej osobliwosci w sferze transcen-
dencji.

W liscie z 19 lutego 1909 r. stwierdza, ze pozbawiony
»jest zupetnie stuchu religijnego”, dodajac jednak réwno-
cze$nie, ze nie jest usposobiony ani antyreligijnie, ani na-
wet areligijnie 29. Wbrew temu zapewnieniu Weber wie-
lokrotnie dawal w ciggu swojego zycia wyraz postawie
areligijnej. W Okresie bardzo ciezkiej choroby, ktéra ne-
kata go przez 3 lata, pisze w liscie do Karla Vosslera:

»«Nieszczescie uczy modlitwy» (...) Zawsze? Moje wias-
ne dosSwiadczenie pozwala mi zakwestionowaé te teze.
Oczywiscie, zgadzam sie z Panem, ze jest ona bardzo cze-
sto prawdzirwa, czesciej, niz wymaga tego godnos$¢ czio-
wieka” 28°.

W pracy Wissenschaft als Beruf stwierdza, ze wykiady
z historii religii winny by¢ tak prowadzone, aby mogty
zadowolié¢ zar6wno masona, jak i katolika. Wyjasnia jed-

21 Ujmowanie dziejow religii jako funkcji procesé6w gospodar-
czo-spotecznych, zapoznawanie osobliwosci zjawisk religijnych
traktuje Troeltsch jako ,wystepujagcy w imie najnowszej nauki
zamaskowany atak na znaczenie religijne chrzescijanstwa”
(E. Troeltsch, Die Soziallehre der christlichen Kirchen und Grup-
pen, Gesammelte Schriften, Bd. I, Tubingen 1919, S. 977).

28 Wyznaniowy Charakter socjologii religii Wacha analizuje
blizej w recenzji jego opublikowanej niedawno w jezyku pol-
skim pracy pt. Socjologia religii (St. Kowalski, ,Strukturalizm"
a materialistyczne pojmowanie dziejow, ,Euhemer” 1963, nr 2,
s. 51—57).

2B Por. Marianne Weber, op. cit., s. 339.

20 Ibidem, s. 254.
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nak natychmiast, ze cel ten moze by¢ urzeczywistniony
tylko wtedy, gdy Wyeliminuje sie z nauki empirycznej
wyobrazenia i wyjasnienia natury religijnej.

Nauka — zdaniem Webera — nie wie nic o takich zja-
wiskach, jak ,cudy”, ,objawienie”. Gdyby uznata ona te
elementy wierzen religijnych, nie mogtaby dochowaé
wiernosci swoim wiasnym przestankom. Weber sadzi, ze
warunkiem prawdziwej wiary jest wyzwolenie sie od ra-
cjonalizmu i intelektualizmu, tych nieodtacznych sktad-
nikdbw wszelkiej postawy naukowej. Cztowiek ‘religijny
musi predzej czy p6zniej ztozy¢ intelekt na ottarzu wiary,
predzej lub pdzniej musi poskromi¢ rozum, uznaé stusz-
no$¢ zasady: credo non quod, sed quia absurdum est28L
Rowniez wszelkiej ,,pozytywnej teologii” odmawia Weber
prawa do miana nauki 282

O tym, jak obce byly autorowi Wirtschaft und Gesell-
schaft wszelkie sktonnosci apologetyczne, Swiadczy po-
Srednio krytyka jego prac, dokonana przez J. Wacha i J.
Hasenfussa, przedstawicieli wyznaniowej socjologii religii.
Obaj zarzucajg tworcy nowoczesnej socjologii religii, ze
z powodu areligijnosci, ,,braku stuchu religijnego” nie byt
w stanie witasciwie zrozumiec i uja¢ sensu zjawisk sakral-
nych 283

Skoro analiza osobistej postawy Webera wobec religii
niewiele moze nam powiedzie¢, dlaczego socjologia reli-
gii zajmuje tak donioste miejsce w jego dorobku nauko-
wym, poszukajmy innych Zrodet jego zainteresowan reli-
gioznawczych.

2l Por. M. Weber, Gesammelte Aufsétze zur Wissenschaftslehre,
Tibingen 1922, S. 545—553.

2 Ibidem.

23 Por. M. Ernst Graf zu Solms, Einleitung — M. Weber, Aus
den Schriften zur Religionssoziologie, Frankfurt am Main 1948,
S. 18—19.
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2. Socjologia religii jako ,,pozytywna krytyka
materializmu historycznego”

Albert Salomon sadzi, ze socjologia Webera narodzita
sie w trakcie ,dtugiego i intensywnego dialogu z cieniem
Karola Marksa"/ 284

Stowa te mogg stanowi¢ szczegdlnie uzyteczny punkt
odniesienia przy analizie socjologii religii M. Webera.

W kwietniu 1918 r. Weber wygtosit w Wiedniu cykl
wyktadow poswieconych ,pozytywnej krytyce materializ-
mu historycznego”. Staty sie one prawdziwym wydarze-
niem intelektualnym. Prasa mieszczanska poswiecita im
entuzjastyczne sprawozdania. Audytorium socjologa z Hei-
delbergu sktadato sie nie tylko ze studentéw i pracowni-
kéw nauki, ale rdwniez z politykow i dziennikarzy, ludzi
sztuki, wyzszych urzednikdéw panstwowych. Tres¢ tych
wyktadéw oparta byta na badaniach z socjologii religii
i socjologii panstwa 2&.

Sam wiec autor Wirtschaft und Gesellschaft okreslit
w wyktadach wiedenskich swojg socjologie religii jako
pozytywng krytyke materializmu historycznego. Jego kry-
tyka materializmu historycznego ma charakter ,,pozytyw-
ny” w dwojakim przynajmniej sensie:

1. Nie poprzestaje na sformutowaniu mniej lub bar-
dziej trafnych zarzutow wobec teorii Marksa, lecz jest
przede wszystkim prébg sprawdzenia uzytecznosci tej te-
orii w gruntownych, pozytywnych badaniach empirycz-
nych. Wszystkie przedsiewziecia badawcze Webera w dzie-
dzinie socjologii religii integruje préba przeciwstawiania
Marksowi wtasnej, pozytywnej teorii, thumaczacej wptyw
idei na zycie spoteczne i proces dziejowy oraz role religii
w genezie kapitalizmu zachodnioeuropejskiego. Nieprzy-

21 A. Salomon, La sociologie allemande, w pracy zbiorowej: La
sociologie au XX-e siécle, pod red. G. Gurvitcha, W.E. Moore’a,
Paris 1947, p. 595.

26 Por. Marianne Weber, op. cit.,, s. 617.
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padkowo obrat Max Weber zjawiska religijne jako teren
szczego6lnie dogodny dla intelektualnego starcia zmarksiz-
mem. Religii, podobnie jak sztuce, filozofii, przystuguje
stosunkowo duzy stopief autonomii wobec ekonomicznej
sfery zycia spotecznego. Uwaza sie religie zwykle za feno-
men par excellence duchowy i niematerialny. A przy tym
jest to jedna z najbardziej powszechnych form zycia du-
chowego. Dzieki temu, ze wywiera ona wptyw na dziata-
nie mas ludowych, jest w stanie oddziatywaé¢ aktywnie na
przebieg procesu spotecznego, w tym rowniez na procesy
ekonomiczne.

2. Tworczos¢ Webera jest jnie tylko krytyka, ale i asy-
milacjg wielu elementdw materializmu historycznego. Do-
tyczy to réwniez jego socjologii religii.

Inny jeszcze sens uzyska pojecie ,,pozytywnej krytyki
materializmu historycznego”, gdy wezmiemy pod uwage
niewielkg rozprawe Webera pt. Die sozialen Griinde des
Untergangs der antiken Kultur, opublikowang po raz
pierwszy w 1896 r. w czasopismie ,,Die Warheit”. Zawiera
ona analize zrodet upadku Cesarstwa Rzymskiego. Weber
odrzuca kolejno obiegowe we wspétczesnej mu historio-
grafii hipotezy wyjasniajgce. Rzym — jego zdaniem —
nie upadt ani wskutek najazdu zewnetrznego i przewagi
liczebnej barbarzyncow nad wojskami Cesarstwa, ani
wskutek beztalencia politycznego i btedéw jego przywod-
cow; nie jest tez zasadniczym zrédtem zmierzchu wielkie-
go Imperium ani panujgca w nim forma rzagdow i despo-
tyzm, ani tym bardziej styl zycia wyzszych warstw spo-
teczenstwa, zdemoralizowanych luksusem i rozwigztosScia.
Niewielkie znaczenie w procesie zmierzchu i upadku Rzy-
mu miata takze emancypacja kobiet rzymskich i rozkiad
tradycyjnej rodziny. Zwyciestwa Germandéw jnad Rzymia-
nami rownie mato zalezaty od sytuacji spotecznej kobiety,
jak losy bitwy pod Koniggratz od nauczyciela pruskiego.
Weber nie zgadza sie tez z gtosami, dobiegajacymi do nas
nawet ze starozytnoS$ci, iz Italia zostata zgubiona przez
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wielkg wtasno$é ziemska, gdyz upadek kultury antycznej
zbiega sie — jego zdaniem — :z restauracjg i wzrostem
znaczenia stanu chiopskiego. Tajemnice rozkiadu Impe-
rium Rzymskiego ukrywa — sadzi Weber — wasciwy mu
ustréj ekonomiczny. Ustroj ten, poczynajac od epoki re-
form braci Grakchéw, odznaczat sie panowaniem gospo-
darki towairowopienieznej, uwarunkowanej przez prace
niewolnikéw na roli. Od tego czasu wiasciciel niewolnikow
zamieszkujagcy w miescie, czynny w zyciu politycznym,
utrzymujacy sie z renty pienieznej, uzyskanej z gospodar-
stwa rolnego, ktorym zarzadzat w jego imieniu pozbawio-
ny wolnosci inspektor, staje sie ,,ekonomicznym nosicie-
lem kultury antycznej”, a ,,0,rganizacja pracy niewolniczej
tworzy konieczng baze (Unterbau) spoteczenstwa rzym-
skiego” 28G

W warunkach pracy niewolniczej i wielkiej witasnosci
ziemskiej produkcja towarowa nie moze — jak powiada
Weber — obej$¢ sie na diuzszag mete bez bicza, wymaga
poddania bezposredniego producenta dyscyplinie typu
wojskowego. Taki typ dyscypliny mogt by¢ zapewniony
jedynie przez narzucenie niewolnikom koszarowej egzy-
stencji, pozbawienie ich nie tylko wiasnosci, ale réwniez
rodziny. Warunki egzystencji koszarowej niewolnikow,
brak monogamicznej rodziny uniemozliwiaty zaspokojenie
popytu na site roboczg drogg przyrostu naturalnego, uza-
lezniajgc w ten sposob funkcjonowanie mechanizmu eko-
nomicznego od statego doptywu niewolnikéw na rynek
rzymski. Ta zalezno$¢ ustroju ekonomicznego Rzymu od
statej dostawy niewolnikéw na rynki Italii byta nie tylko
doniostg przestanka tendencji ekspansyjnych Imperium,
ale stala sie tez zasadniczg przyczyng jego zmierzchu
i upadku. Z chwilg gdy Rzym nie byt juz w stanie pro-

28 M. Weber, Die sozialen Grunde des Untergangs der antiken
Kultur, Gesammelte Aufsédtze zur Sozal- und Wirtschaftsge-
schichte, S. 296.
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wadzi¢ zwycieskich, zaborczych wojen, musiaty sie doko-
na¢ powazne przemiany w jego strukturze ekonomicznej.
Rola niewolnikéw w produkcji zaczyna traci¢ na znacze-
niu, ich miejsce zajmuja stopniowo chtopi obdarzeni wias-
noscig i rodzing, ale zwigzani tez roznymi formami
poddanstwa. Ksztattuje sie podziat stanowy, wypierajac
systematycznie dawne proste przeciwienstwo miedzy wol-
nymi a pozbawionymi jwolnosci. Zanik instytucji, ktdra
Weber nazywa ,koszarami niewolnikéw”, pojawienie sie
réznych postaci pracy panszczyZznianej prowadzi do upad-
ku gospodarki towarowopienieznej, otwiera proces schytku
miast rzymskich, wzrostu znaczenia samowystarczalnej
gospodarki naturalnej. Zasadnicza przyczyna upadku Im-
perium Rzymskiego jest, wedle autora Die sozialen Griin-
de des Untergangs der antiken Kultur, rozktad opartej na
pracy niewolniczej gospodarki towarowopienieznej i po-
jawienie sie gospodarki naturalnej wraz z odpowiadajacy-
mi jej formami zalezno$ci poddanczej i pracy panszczyz-
nianej.

»Upadek Rzymu byt koniecznym nastepstwem politycz-
nym stopniowego zanikania gospodarki wymiennej i wzro-
stu gospodarki naturalnej. Oznaczat w istocie zniesienie
takiego aparatu zarzadzania, a wraz z nim opartej na go-
spodarce pienieznej nadbudowy (Uberbau) politycznej,
ktéra nie byta juz przystosowana do ekonomicznej bazy
(Unterbau) gospodarki naturalnej” 287.

Pozostawiam historykom ocene wartosci empirycznej
sformutowanej przez Webera teorii upadku Rzymu. Inte-
resuje mnie tu ona jedynie ze wzgledu na swojg strukture
teoretyczng. Swiadczy ona, ze do 1896 r. Weber byt pod
przemoznym wpltywem materializmu historycznego, a na-
wet wyraznie uznawat teze o rozstrzygajagcym znaczeniu
przemian w bazie dla wszystkich postaci kultury. Pojmo-

™ lbidem, s. 308.
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wat jednak te teze w sposéb bardzo zblizony do uje¢ ma-
terializmu historycznego, ktore dominowaty wowczas
w pracach czotowych teoretykéw socjaldemokracji nie-
mieckiej. Wiekszos¢ zarzutdw, jakie pdzniej podniesie We-
ber wobec teorii Marksa, moze by¢ rowniez odniesiona do
jego teorii upadku cywilizacji rzymskiej.

Rozprawa pt. Die protestantische Ethik und der Geist
des Kapitalismus oznacza zwrotny punkt w rozwoju in-
telektualnym Webera. Otwiera jego wieloletnie zmagania
krytyczne z Marksem. Zestawienie tej rozprawy z trescig
pracy o upadku Rzymu pozwala dostrzec nowe znaczenie
terminu ,,pozytywna krytyka materializmu historyczne-
go”. Pozytywng krytyke materializmu historycznego trak-
tuje bowiem Weber jako swoistg samokrytyke, jako for-
me obrachunku teoretycznego ze swojg dawng postawg
badawcza.

3. ,,Die protestantische Ethik
und der Geist des Kapitalismus”:
kontrowersje i nieporozumienia

W dwdch kolejnych rocznikach ,Archiv flr Sozial-
wissenschaft und Sozialpolitik” opublikowat M. Weber
w latach 1904—1905 prace pt. Die protestantische Ethik
und der Geist des Kapitalismus. Uzyskata ona wkrétce
rozgtos miedzynarodowy i stata sie przedmiotem ozywio-
nych kontrowersji. Zawierajgc prébe oceny roli religii
protestanckiej w genezie kapitalizmu, zwrocita na siebie
uwage historykéw, ekonomistow, socjologéw. W ciagu
ostatniego szes$c¢dziesieciolecia stata sie jedng z najpopu-
larniejszych, a zarazem jedng z najbardziej kontrowersyj-
nych prac Maxa Webera.

Marianne Weber zauwaza, ze Die protestantische Ethik
und der Geist des Kapitalismus byta prébag pozytywnego
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przezwyciezenia materialistycZznego pojmowania dzie-
jow 288 Tak tez te prace przyjeto powszechnie.

Wielu badaczy dostrzegto w weberowskim studium
0 zwigzkach wystepujacych miedzy religig protestanckg
a ,duchem kapitalizmu” krytyke Marksa z pozycji trady-
cyjnego idealizmu. Badacze ci sadza, ze zasadniczg tres¢
rozprawy Webera wyraza nastepujaca teza:

Powstanie kapitalizmu zostalo zdeterminowane nie
przez wewnetrzng dialektyke procesdw ekonomicznych,
lecz przez czynniki natury religijnej. Kapitalistyczny sy-
stem ekonomiczny zawdziecza swoja egzystencje ,,ducho-
wi kapitalizmu” — zespotowi okreslonych postaw wobec
rzeczywistosci spotecznej w ogéle, a dziatalnosci gospo-
darczej w jszczegélnosci. Gdyby ,duch kapitalizmu” nie
pojawit sie i nie opanowat osobowosci szerokich mas, hi-
storia nie wiedziataby nic o zjawisku zwanym kapitaliz-
mem. Rodowodu ,,ducha kapitalizmu” inie nalezy jednak
poszukiwa¢ w sferze ekonomicznej, lecz w sferze religij-
nej. Zostat on wytworzony i upowszechniony przez asce-
tyczne odtamy protestantyzmu: kalwinizm, pietyzm, me-
todyzm i sekty baptystyczne. Kapitalistyczny system go-
spodarczy zrodzit sie wiec bezposrednio z ,,ducha kapita-
lizmu”, a posrednio z religii protestanckiej, a zwilaszcza
z kalwinizftiu.

Tak odczytat prace Webera czotowy teoretyk socjalde-
mokracji niemieckiej Karol Kautsky, ktory poswiecit jej
stosunkowo duzo uwagi w swoim dziele pt. Materialistycz-
ne pojmowanie dziejow. Zdaniem Kautskiego, autor Die
protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus
twierdzi, iz ,kapitalistyczny system produkcji wynika
z ducha kapitalizmu, a nie na odwrd6t” 28v Kautsky przy-
pomina Weberowi, ze ,ducha kapitalizmu” nie mozna

28 Marianne Weber, op. cit.,, s. 350.
20 K. Kautsky, Materialistyczne pojmowanie dziejéw, t. II,
cz. I, Warszawa 1963, s. 643.
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~wyttumaczy¢ wptywami samej religii i etyki” 2. Nato-
miast zgadza sie z Weberem, zqg purytanski sposéb my-
$lenia wywart Wplyw na powstanie kapitalizmu przemy-
stowego, lecz podkresla, ze stanowi ,,on tylko jedno z jego
zrodet, ale nie jedyne” 2L

Francuski historyk Henri S$e krytykuje prace Webera
wychodzgc z zatozenia, ze jej mys$lg przewodnig jest teza:
»duch kapitalizmu” stanowi ,,jedyng lub co najmniej za-
sadnicza, poczatkowa przyczyne kapitalizmu” 22

H. M. Robertson w ksigzce pt. Aspects of the Rise of
Economic Individualism, ktéra nosi podtytut: krytyka
Maxa Webera i jego szkoty, przypisuje autorowi Wirt-
schaft und Gesellschaft poglad, iz nowoczesny kapitalizm
jest produktem ,ducha kapitalizmu”, wprowadzonego
wraz z reformacja.

»Weber — pisze Robertson — jusituje ustanowi¢ tancuch
przyczynowy, przeciwstawny stosowanemu przez Marksa
w ekonomicznej interpretacji historii. Poszukuje psy-
chologicznej determinacji zdarzen ekonomicznych. Po-
wstanie «kapitalizmu» ujmuje on jako rezultat powstania
«ducha kapitalizmu»” 28

Wyhbitny socjolog wspétczesny Pitrim A. Sorokin w swo-
jej pracy pt. Fads and Foibles in Modern Sociology sadzi,
ze Weber przeciwstawia marksowskiemu materializmowi
teorig, ktora dostrzega w etyce gospodarczej i religii do-
minujacy element zycia spotecznego, ,zmienng niezalez-
ng”, inne za$ strony procesu historycznego, wraz z syste-

20 Ibidem, s. 692—693.

21 Ibidem.

22 Por. H. Sée, Dans quelle mesure puritains et juifs ont — ils
contribué aux progres du capitalisme moderne?, ,Revue Histori-
que” 1927, nr 155.

23 H. M. Robertson, Aspects of the Rise of Economic Indivi-
dualism. A. Criticism of Max Weber and his School, Cambridge
1933, p. XII.
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mem ekonomicznym, ujmuje jako funkcje tej zmiennej
niezalezmj]Y 8ens sporu Webera z Marksem wyraza socjo-
log amerykanski wzorami:

.Wedle Maxa Webera E=f (WER), «ekonomiczna
zmienna jest funkcjg zmiennej niezaleznej, Wirtschafts-
ethik-Religion». Wedle .Marksa WER = f (E), «etyka
i religia sg funkcjami czynnika ekonomicznego»” 2 O

Przedstawiona wyzej interpretacja Die protestantische
Ethik und der Geist des Kapitalismus zostata tez przyjeta
przez wielu historykéw.

W. S. Hudson w artykule opublikowanym w czasopis-
mie ,,Church History” stwierdza, ze ,,Weber wysunat teze,
iz kalwinizm by} ojcem nowoczesnego kapitalizmu” 2%
Natomiast historyik francuski Emile G. Léonard w swojej
monumentalnej Histoire Générale du Protestantisme sg-
dzi, ze Weber i Troeltsch widzg w reformacji nie ojca, lecz
matke kapitalizmu 2%.

Mozna by utozy¢ dtugg liste badaczy, ktorzy sg zdania,
ze Weber — whbrew materializmowi historycznemu — po-
dejmuje probe obrony tezy, gloszacej, ze kapitalistyczny
sposéb produkcji jest wytworem religii protestanckie].
Taka interpretacja pracy Webera, mimo iz zdobyta szero-
kg reprezentatywnos$¢ i popularno$¢, nie daje sie jednak
utrzymaé. Przemawia przeciwko mej zaréwno tekst Die
protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus, jak
i analiza postawy Webera wobec materializmu historycz-
nego, dokonana w oparciu o podstawowg cze$¢ jego spu-
§cizny badawczej. Weber nigdy i nigdzie nie sformutowat
tezy, ze religia protestancka podotata do istnienia kapita-
listyczny sposdb produkcji. Opinia tego typu pochodzi wy-
tagcznie od jego interpretatorow i krytykow, jest jednym

24 P. A. Sorokin, op. cit.,, s. 169.

26 W.S. Hudson, Puritanism and the Spirit of Capitalism,
»Church History”, vol. XVIII, 1949.

28 Por. E. G. Léonard, Histoire Générale du Protestantisme,
part I, Paris 1961, p. 308—309.
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z licznych nieporozumien i uproszczen interpretacyjnych,
ktére moga nieraz latami wystepowaé na stronicach réz-
nych ksigzek. Opinie te przyjeli u mas bezkrytycznie na-
wet tak wybitni uczeni, jak Oskar Lange i Konstanty
Grzybowski 297.

Nieporozumien wokdt Die protestantische Ethik nie ttu-
maczy dostatecznie ani to, ze w wielu przypadkach wie-
dza o tresci ksigzki Webera nie pochodzi z wiasnej, samo-
dzielnej lektury, lecz zostaje przejeta przez danego ba-
dacza z opracowan i omoOwien, aini dostrzegalne na kar-
tach tej pracy wahania i pewne niekonsekwencje teore-
tyczne. Nieporozumienia te majg gtebszg podstawe: ksigz-
ke Webera o etyce protestanckiej i ,,duchu kapitalizmu”
rozpatruje sie, nie zwracajgc uwagi na jej zwiagzki z cato-

297 ,Max Weber za$ twierdzi, ze kapitalizm wyro6st z nowej
etyki gospodarczej, ktéra opanowata ludzi i zmienita ich sposéb
zycia. (..) W ten sposéb protestantyzm, a zwilaszcza pury-
tanizm, zrodzit ducha kapitalizmu. Kapitalizm jest
dzieckiem przewrotu psychiki gospodarczej, wynikiego
z reformacji” — pisze Oskar Lange (Ekonomia polityczna, t. I,
s. 234—235; spacja — St.K.K.).

Czytelnik niedawno ttumaczonej na jezyk polski pracy R.H.
Tawneya pt. Religion and the Rise of Capitalism dowiaduje si¢
z przedmowy Konstantego Grzybowskiego, ze ,«duch Kkapitaliz-
mu» istnieje, zdaniem Webera, juz przed powstaniem kapitalizmu,

on tworzy kapitalizm, a nie — odwrotnie — kapitalistyczne sto-
sunki produkcji rodzg przemiany w mentalnosci gospodaruja-
cych jednostek”. ,«Monokauzalno$ci» Webera — pisze dalej K.

Grzybowski — widzgcego zrédto kapitalizmu niemal (?
wytacznie w purytanizmie, przeciwstawiali [Brentano
i Sombart — St.K.K.] w ten sposéb teze o wielkosci tych zré-
det. Jego idealizmowi, widzgcemu w ideologii,
w «duchu» Zrédto nowych stosunkéw gospodar-
czych, przeciwstawiali twierdzenie o ich wspétzaleznosci, nie-
raz widzac w stosunkach bazy element pierwszy i determinujacy”
(K. Grzybowski, Stowo wstepne do pracy R.H. Tawneya pt. Re-
ligia a powstanie kapitalizmu, Warszawa 1963, s. 9, 12; spacja —
St.K.K.).
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ksztattem jego tworczosci, a nawet z innymi studiami
o socjologii religii.

Twoérczos¢ Karola Marksa wzbudzata u Webera, jak
wspomina jego zona, gteboki podziw 28 Ernest Troeltsch,
bliski przyjaciel gutora Wirtschaft und Gesellschaft, moé-
wi o gtebokim wplywie, jaki teoria Marksa wywarla na
dziatalno$¢ badawczg Webera 2'. Troeltsch sadzi, ze Max
Weber w studiach z dziedziny filozofii, historii i kultury
podjat przede wszystkim problemy marksistowskie. We
wczesnym okresie widziat on w nich jedng z fundamen-
talnych zasad ujmowania kultury i historii 30. Pdzniej
doniosto$¢ metody marksistowskiej zostata sprowadzona
przez Webera do problemu stosunkéw wystepujgcych
miedzy odgrywajgcymi dominujgcg role czynnikami eko-
nomiczno-spotecznymi a pozostatymi elementami kul-
tury 30L

Weber wysoko oceniat wkiad marksizmu do rozwoju
nauk o spoteczenstwie. Manifest komunistyczny uwazat za
»dokonanie naukowe pierwszej rangi” 32 dostrzegat
w nim ,surowe elementy geniuszu” 3B

Autor Wirtschaft und Gesellschaft uwazat siebie
wprawdzie za adwersarza Marksa, ale nie znosit prymi-
tywnej i powierzchownej krytyki materializmu historycz-
nego. W pracy pt. Roscher und Knies und die logischen
Probleme der historischen National6konomie, powstalej
w latach 1903—1906, zarzuca Roscherowi, iz podejmujac
polemike z heglizmem, pomija te forme dialektyki heglo-
wskiej, ktérg reprezentuje Kapitat Marksa. Roscher —

28 Marianne Weber, op. cit., s. 350. 1

29 Por. E. Troeltsch, Der Historismus und seine Probleme,
Gesammelte Schriften, Bd. Ill, Tubingen 1922, S. 367—368.

30 Ibidem, s. 565.

301 Ibidem, s, 566.

W M. Weber, Der Sozialismus, Gesammelte Aufsatze zur So-
ziologie und Sozialpolitik, S. 509.

IW m. Weber, Gesammelte Aufsatze zur Wissenschaftslehre,
S. 167.
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zdaniem Webera — nie tylko poswieca teorii Marksa za-
ledwie jedng stronice, ale wysuwa takze wobec niej za-
rzuty odznaczajgce sie przerazajagcym ubdstwem 304

W lutym 1920 r., a wiec zaledwie kilka miesiecy przed
swoja Smiercig, autor Die protestantische Ethik uczestni-
czyt wraz ze Spenglerem w spotkaniu zorganizowanym
w ratuszu miasta przez studentdw monachijskich. Speng-
ler przedstawit tam najpierw gldwne tezy swojej pracy
pt. Untergang des Abendlandes, potem podjat krytyke
Nietzschego i Marksa. Nieprzychylne uwagi o Nietzschem
przyjat Weber, jak Wspomina jego uczen E. Baumgarten,
zmarszczeniem ibrwi. Dopiero szyderstwa z prognoz mark-
sowskich sktonity Webera do ostrej repliki:

,Panskie prognozy w pordwnaniu z Marksem pozba-
wione sg jakiejkolwiek wartosci naukowej. Przypominajg
przepowiednie tego tylpu, ktére moge wypowiedzieé, gdy
wyjrze przez okno i stwierdze... teraz Swieci storice. Potem
zwréce sie do swoich poboznych wyznawcow z twarzg wy-
razajgcg gteboka zadume i obwieszcze: mozecie by¢ jednak
pewni, ze nadejdzie taki dzieh, w ktérym bedzie padaé
deszcz. Zupetnie inaczej maja sie przeciez sprawy u Mar-
ksa, ktérego Pan jtak mocno ¢besztat. Gdyby wstat on dzi-
siaj z grobu i rozejrzat sie wokoét siebie, miatby wszelkie
podstawy, by — mimo pewnych doniostych odchylen, kto6-
re dokonaly sie wbrew jego proroctwom — stwierdzic:
zaprawde, to jest ciato z ciata mego i krew z krwi mojej”.

W drodze do domu miat Weber, wedtug E. Baumgarte-
na, powiedzie¢ do jednego ze swoich studentow: ,,Uczci-
wos¢ wspodiczesnego badacza, a zwilaszcza wspdiczesnego
filozofa, moze byé oceniana wedle jego stosunku do Nie-
tzschego i Marksa. Kto nie przyzna, ze najpowazniejsza
czes¢ jego wiasnej pracy nie mogtaby by¢ wykonana bez
pracy, ktérej oni obaj dokonali, oszukuje siebie i innych.

P M. Weber, Roscher und Knies..., S. 117.
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Swiat naszej egzystencji duchowej jest $wiatem powaz-
nie uksztattowanym przez Marksa i Nietzschego” 36

Wydaje sie mato prawdopodobne, by cztowiek ocenia-
jacy w ten sposéb warto$¢ naukowg dokonan badawczych
Marksa mogt byé réwnoczesnie rzecznikiem tak prymi-
tywnej formy idealizmu, ktéra wyraza sie w przypisywa-
nej mu przez wielu interpretatorow mysli, ze kapita-
lizm jest produktem reformaciji.

Badacze, ktorzy odczytali Die protestantische Ethik ja-
ko prébe przeciwstawienia marksizmowi tezy, ze kapita-
lizm jest wytworem protestantyzmu, ze gtdwnym 2zrdd-
tem kapitalistycznych form gospodarki sg zjawiska reli-
gijne, nie zwracajg uwagi na to, jak trudno uzgodni¢ to
mniemanie z treScig artykutlu Webera, opublikowanego
w 1907 r., czyli 2 lata po ukazaniu sie pracy o etyce
protestanckiej, ktéra zawiera krytyke stammlerowskiego
»~przezwyciezania” materializmu historycznego. Weber
uwaza, iz ,spirytualizm historyczny” Stammlera, utrzy-
mujacy, iz wszystkie zjawiska spoleczne sg zdetermino-
wane w ostatniej instancji przez motywy religijne — to
zupetnie nieuzasadniona hipoteza, sprzeczna ze wszystki-
mi faktami, dajagcymi sie ustali¢ empirycznie. Gtownym
przedmiotem krytyki Webera jest jednak wiasciwa Stam-
mlerowi tendencja do monokauzalno$ci, przyczynowego
ttumaczenia wszelkich zjawisk za pomoca jednej za-
sady 36

Trudno wiec w opinii Konstantego Grzybowskiego, kto-
ry twierdzi, ze Weber w swoim studium o etyce protes-
tanckiej stosuje zasade monokauzalnosci 37, dostrzec co$
wiecej niz zasadnicze nieporozumienie interpretacyjne.

36 Por. E. Baumgarten, Max Weber: Werk und Person, S. 554—
555.

3B por m. Weber, R. Stammlers ,Uberwindung” der materia-
listischen Geschichtsauffassung, Gesammelte Aufsdtze zur Wis-
senschaftslehre, S. 296—299.

7 K. Grzybowski, op. cit.,, s. 12.
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W omawianym artykule Weber podkresla tez wartos$¢
heurystyczng materializmu dziejowego. JeSli materializm
historyczny traktuje sie jako metode stuzaca ujeciu ma-
teriatu z ,,ekonomicznego” punktu widzenia, jesli stosuje
sie jg z rozwagg i nieustannie uzgadnia z faktami, wow-
czas moze ona przynies¢ bardzo ptodne wyniki 38

Duze znaczenie dla analizy postawy Webera wobec ma-
terializmu dziejowego, jak i dla wilasciwego zrozumienia
jego pogladéw na role .religii protestanckiej w genezie
kapitalizmu ma praca pt. Die ,,Objektivitat” sozialwissen-
schaftlicher und sozialpolitischer Erkenntnis. Pojawita
sie ona w 1904 r. w 19 numerze ,,Archiv fir Sozialwissen-
schaft und Sozialpolitik”. W dwéch nastepnych numerach,
tego czasopisma opublikowat Weber swoje tak kontrower-
syjne studium o etyce protestanckiej i ,,duchu kapita-
lizmu”. Artykut prezentujagcy credo metodologiczne We-
bera powstat wiec prawie w tym samym czasie, co Die
protestantische Ethik.

Autor poswieca w nim wiele uwagi teorii materializmu
historycznego i wypowiada sie na temat znaczenia badan
nad zjawiskami ekonomicznymi dla naukowego ujecia
rzeczywistosci historycznej. Sadzi, ze zjawiska ekonomicz-
ne w Scistym sensie winny by¢ odréznione od zjawisk
ekonomicznie doniostych i ekonomicznie uwarunkowa-
nych.

Zjawiskami ekonomicznymi w Scistym sensie nazywa
Weber te zjawiska, ktérymi interesujemy sie ze wzgledu
na ich znaczenie ekonomiczne (np. gietda, Swiat bankow).
Sg to na og6t instytucje Swiadomie tworzone lub wyko-
rzystywane dla celédw ekonomicznych. Zjawiska ekono-
micznie donioste nie zostajg wyodrebnione z rzeczywistos-
ci empirycznej ze wzgledu na ich znaczenie ekonomiczne,
ale w pewnych sytuacjach zyskujg tafcie znaczenie, gdyz
wywierajg skutki donioste z ekonomicznego punktu wi-

s Weber, op. cit., s. 308—309.
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dzenia. Mowigc inaczej, miano zjawisk ekonomicznie
doniostych uzyskujg w typologii Webera te zjawiska nie-
ekonomiczne, ktére wywierajg aktywny wplyw na prze-
bieg procesu gospodarczego. Jako przyktad zjawiska eko-
nomicznie doniostego wymienia autor religie.

Wreszcie zjawiskami ekonomicznie uwarunkowanymi
nazywa autor Wirtschaft und Gesellschaft wszystkie zja-
wiska nieekonomiczne, ktore nie wywierajg wptywu lub
wywierajg niewielki wptyw na Zzycie gospodarcze, ale
podlegajag wiekszemu lub mniejszemu oddziatywaniu zja-
wisk ekonomicznych. Postugujgc sie terminologig Webe-
ra, mozemy polwiedzie¢, ze zjawiska uwarunkowane
ekonomicznie znajdujg sie w Centrum zainteresowan ma-
terializmu historycznego. Weber podkresla doniosto$¢ ba-
dan nad zjawiskami uwarunkowanymi ekonomicznie. Sg-
dzi, ze ,motywy specyficznie ekonomiczne” odznaczajg
sie sitg pozwalajgca im ,iwarunkowac i przeksztatca¢ nie
tylko sposdb, ale i treS¢ zaspokajania potrzeb 4 preferen-
cji kulturowych, nie wylgczajgc ich najbardziej subiek-
tywnych aspektow. Posredni wplyiw stosunkow spotecz-
nych, instytucji i grup rzadzonych przez interesy ma-
terialne rozcigga sie (czesto nieSwiadomie) na wszystkie
bez Wyjatku sfery kultury i obejmuje nawet najbardziej
subtelne odcienie uczuc estetycznych i religijnych” 3.

Tre$¢ tych sformutowan nietatwo pogodzi¢ z mniema-
niem, ze w Die protestantische Ethik Weber zwalcza ma-
terializm historyczny uzasadniajac teze: kapitalizm jest
produktem religii protestanckiej. Tym bardziej ze autor
Wirtschaft und Gesellschaft podkresla ciggle ptodnos¢
rozsadnie stosowanej metody marksowskiej:

»Wolni od przestarzatego pogladu, ze wszelkie zjawis-
ka kulturowe moga by¢ wydedukowane jako produkt lub

309 Weber, Die ,,Objektivitat” sozialwissenschaftlicher und
sozialpolitischer Erkenntnis, Gesammelte Aufsdtze zur Wissen-
schaftslehre, S. 162.
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funkcja konstelacji interesow «materialnych», jestesmy
mimo to przekonani, iz analiza zjawisk spotecznych i kul-
turowych ze szczeg6lnym uwzglednieniem ich ekonomicz-
nego uwarunkowania i znaczenia byta zasada naukowo
twdrczg i ptodng i ze przy ostroznym zastosowaniu Oraz
odrzuceniu dogmatycznych ograniczen pozostanie takg za-
sadg jeszcze bardzo dtugo w przysztosci” 310

Weber sadzi tez, ze po okresie przeceniania roli ,eko-
nomicznego ujmowania historii” pojawito sie obecnie nie-
bezpieczenstwo niedoceniania jego doniosto$ci poznaw-
czej 3n.

Wszelka poprawna interpretacja Die protestantische
Ethik nie moze by¢ sprzeczna z opinig jej autora, ktéry
wyraznie mowi, ze jest mu zupeinie obca ,,gtupia i do-
ktrynerska teza”, jakoby ,«duch kapitalistyczny» (...)
mogt powstaé tylko jako wynik okreslonych wplywow
Reformacji lub nawet, ze kapitalizm jako system gospo-
darczy jest produktem Reformacji” 3n.

Ubiegajac zarzuty niezbyt uwaznych czytelnikéw swo-
jej ksigzki stwierdza, iz kapitalizm nie moze by¢ uznany
za produkt Reformacji, gdyz ,pewne donioste formy
przedsiebiorstwa kapitalistycznego sg znacznie starsze niz
Reformacja” 313

Weber nie twierdzi tez, ze ,,duch kapitalizmu” jest wy-
tacznym tworem Reformacji. Ascetyczne odtamy protes-
tantyzmu stanowig wprawdzie doniosty, ale tez tylko je-
den z wielu czynnikow, ktére przyczynity sie do powsta-
nia ducha kapitalizmu. W Die protestantische Ethik prag-
nie jedynie ustali¢, ,czy i w jakim stopniu wptywy reli-
gijne wspdtuczestniczyty w jakoSciowym uksztattowaniu
i w iloSciowej ekspansji tego ducha w Swiecie oraz jakie

21» M. Weber, op. cit., s. 166—167,

31 Ibidem, s. 168.

32 M. Weber, Die protestantische Ethik, S. 83.
313 Ibidem.
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konkretne strony kultury opartej na bazie kapitalistycz-
nej mozna do nich sprowadzi¢” 34

Weber nie kwestionuje doniosto$ci przemian ekono-
micznych w procesie powstawania kapitalizmu, nie wy-
klucza takze ich wptywu na ksztattowanie ,ducha kapi-
talizmu”. Analizujagc role ascetycznego protestantyzmu
w genezie cywilizacji kapitalistycznej, mowi jednoczes-
nie o koniecznos$ci zbadania, ,jaki wptyw na przeksztat-
cenia i wilasSciwosci ascezy protestanckiej wywart cato-
ksztatt historycznych, a zwtaszcza ekonomicznych warun-
kéw kulturowych” 315

.Powstanie kapitalizmu — pisze Ernest Troeltsch —
wyjasnit Swietnie Weber przez badania nad powstaniem
z purytanizmu kalwinskiego niezbednej dla kapitalizmu
duchowej postawy wobec spraw gospodarczych (Wirt-
schaftsgesinnung), nie zapominajac jednak, ze sam pury-
tanizm podlega wptywom ekonomicznego uwarstwienia
klasowego (unter die Rader der dkonomischen Klassen-
schichtung kommt), a takze zdajac sobie sprawe, ze do
tego komponenta dochodzi jeszcze wiele innych” 316

Naczelng teze Die protestantische Ethik mozna przed-
stawi¢ na razie nastepujgco: protestantyzm jest jedng
z wielu przyczyn powstania ,,ducha kapitalizmu”, a z ca-
ta pewnoscig jedng z wielu przyczyn powstania kapita-
lizmu. Podobnie ujmujg zasadniczg tre$¢ pracy Webera
znani francuscy socjologowie Raymond Aron 317 i Roger
Bastid 318

Znacznie dalej idzie natomiast socjolog amerykanski
Taloott Parsons, ktéry sadzi, ze Weber wykazat w swych

314 Ibidem.

315 Ibidem, s. 205.

316 E. Troeltsch, op. cit., s. 368.

317 Por. R. Aron, La sociologie allemande contemporaine, Pa-
ris 1950, p. 137, 140j

318 Por. R. Bastid, Les Religions Africaines au Brésil, Paris
1960, p. 6—7.
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studiach z socjologii religii, iz protestantyzm jest jednym
z gtownych warunkéw powstania kapitalizmu 319 Protes-
tantyzm nie byt wprawdzie w stanie stworzy¢ samo-
dzielnie, bez (Wspdtudziatu innych czynnikow, kapitali-
stycznej organizacji pracy, ale bez protestanckiej etyki
wszystkie te czynniki nie powotatyby tez do istnienia ka-
pitalizmu. Protestantyzm to warunek konieczny, chociaz
niewystarczajagcy do powstania kapitalizmu 3. Parsons
sadzi, ze w pracach poswieconych religiom -Chin i Indii
Weber wykazat, iz istniat taki okres w historii tych kra-
jow, w ktéorym czynniki niereligijne sprzyjaty kapita-
lizmowi w takim samym co najmniej stopniu, jak i na
Zachodzie. Nie powstat tam jednak kapitalizm, gdyz za-
brakto religii, ktora wywierataby zblizony do protestan-
tyzmu wpltyw na etyke dziatania gospodarczego 2L

Talcott Parsons uzyskat doktorat w Heidelbergu za pra-
ce poswiecong pojeciu kapitalizmu w teorii Maxa Webe-
ra i Werlnera Som,barta 32 Moze witasnie dlatego autor
The Structure oj Social Action odczytuje prace Webera
jak gdyby przez pryzmat teorii powstania kapitalizmu
Sombarta, ktéry uwazat, iz jednym wsrdd tysigca innych
warunkow koniecznych do pojawienia sie kapitalizmu
byto rozproszenie Zydoéw po $wiecie.

»Nie bytoby ani wspdiczesnego kapitalizmu — pisze
Sombart we wstepie do pracy pt. Die Juden und das
Wirtschaftsleben — ani kultury wspoétczesnej bez roz-

proszenia Zydéw w krajach lezacych na poinocnej pot-
kuli ziemskiej” 33 Interpretacja Parsonsa nie daje sie

39 por> x. Parsons, The Structure of Social Action, Glencoe,
Ilinois 1949, p. 517, 575.

30 Ibidem, S. 577.

21 Ibidem, s. 513, 541—542.

32 por w. Bernsdorf (red.), Internationales Soziologen Lexikon,
Stuttgart 1959, S. 432.

3 W. Sombart, Zydzi a zycie gospodarcze, Warszawa 1913,
s. IV.
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jednak utrzymaé. Przede wszystkim dlatego, ze sam We-
ber podkres$la na kartach Die protestantische Ethik, iz
obca jest mu ,gtupia i doktrynerska teza”, ze ,,duch ka-
pitalizmu” mogt powstaé jedynie jako wynik okreslo-
nych wptywow Reformacji 34

W Zzadnej z prac Webera poswieconych religiom Wscho-
du nie znajdziemy nic, jak wykaze to w nastepnym roz-
dziale, co upowazlniatoby do przypisania autorowi Wirt-
schaft und Gesellschaft tezy, ze w pewnym okresie dzie-
jow Chin lub Indii czynniki pozareligijne sprzyjaly ka-
pitalizmowi w takim samym stopniu jak w cywilizacji
zachodniej. Wprost przeciwnie, mozna bez trudu udo-
wodnié, odwotujac sie do tekstu, ze w kazdym etapie roz-
woju historycznego réznice miedzy Wschodem a Zacho-
dem wystepowaly — zdaniem Webera — nie tylko w sfe-
rze religijnej, ale réwniez organizacja ekonomiczna,
struktura spoteczna, struktura wiadzy, sytuacja miast,
formy prawa i nauki krajow Wschodu stanowity prze-
szkode do pojawienia sie tam nowoczesnego, burzuazyj-
nego kapitalizmu.

Max Weber podjat wprawdzie w Die protestantische
Efhik prébe wykazania, ze protestantyzm wywart wptyw
na ksztattowanie sie pewnych aspektéw cywilizacji kapi-
talistycznej. W pracy tej starat sie jednak przede wszy-
stkim unaoczni¢, w jaki sposéb idee religijne oddziaty-
wajg na rzeczywisto$¢ historyczng. Na ostatnich stroni-
cach Die protestantische Ethik stwierdza, ze dotychczaso-
we badania nie pozwalajg jeszcze w petni ustali¢, jakie

24 Por. M. Weber, op. cit., s. 83. Weber ,(.) przyznawat, ze
kapitalizm moégt powsta¢ bez protestantyzmu i ze rzeczywiscie
tak sie dziatlo w wielu kompleksach kulturowych (..)” —mpisze
Ephraim Fischoff w artykule zawierajagcym analize kontrowersji,
jaka wywigzata sie woko6t problemu stosunkéw wystepujgcych
miedzy religia protestanckg a kapitalizmem (Por. E. Fischoff,
The Protestant Ethic and the Spirit of CapitaliSm: the History oj
a Controversy, ,,Social Research”, 1944, vol. XI).
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miejsce przystuguje purytanizmowi w kompleksie rézno-
rodnych czynnikéw, ktore przyczynity sie do powstania
kapitalizmu. Aby odpowiedzie¢ na pytanie, jakg role
odegrata asceza purytanska w genezie cywilizacji kapi-
talistycznej, nalezy jeszcze — wedle Webera — podjac
badania nad znaczeniem ,ascezy wewnatrz Swiata” dla
praktycznej etyki spoteczno-politycznej, dla sposobu
funkcjonowania réznych organizacji i grup spotecznych,
nalezy ustali¢, w jakim stosunku pozostaje racjonalizm
ascetyczny do tresci, ideatow i wplywoéw racjonalizmu
humanistycznego epoki,Renesansu, rozwoju empiryzmu
filozoficznego i naukowego, techniki i duchowych débr
kultury. Trzeba poza tym podjagé badania nad Srednio-
wiecznymi zrédtami ,ascezy wewnagtrz Swiata” i przesle-
dzi¢ proces jej historycznego stawania sie. Weber pod-
kresla tez, ze nie mozna ustali¢ roli religii protestanckiej
w. genezie kapitalizmu bez badan nad wpltywem, jaki wy-
wart na asceze purytanskg catoksztalt warunkéw apotecz-
no-historycznych, ze szczeg6lnym uwzglednieniem
czynnikéw ekonomicznych 35

Doktadna egzegeza tekstu Die protestantische Ethik
prowadzi — moim zdaniem — do wniosku, iz wigksza
cze$¢ zarzutébw wysunietych przeciw Weberowi przez ta-
kich badaczy jak Lujo Brentano 36 H.M. Robertson 3%,
A. Fanfani 38 a ostatnio K. Samuelsson 39, ktérzy pod-
kre$laja, ze nie tylko purytanizm, ale réwniez inne czyn-
niki (Odrodzenie, odkrycie nowych lagdow, przemiany eko-
nomiczne w Europie, wzrost ludnosci, dziatalno$¢ jezu-

35 Por. M. Weber, op. cit., s. 204—205.

3B por. L. Brentano, Die Anféange des modernen Kapitalismus,
Miinchen 1916.

X7 H.M. Robertson, op. eit.

3 A. Fanfani, Catholicism, Protestantism and Capitalism,
New York 1955.

W K. Samuelsson, Religion and Economic Action, Stockholm
1961.
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itow, prawo rzymskie) przyczynity sie do powstania ka-
pitalizmu, nie moze by¢ traktowana jalko krytyka pracy
Webera 30,

Autor Die protestantische Ethik powstrzymat sie bo-
wiem $wiadomie przed sformutowaniem przedwczesnego
sgdu o znaczeniu purytanizmu dla powstania cywilizacji
kapitalistycznej. Trudno wiec zarzuca¢ mu, Zze przece-
nia role zjawisk religijnych w stosunku do innych Zrodet
kapitalizmu. Tym innym przestankom Kkapitalizmu po-
Swieca zresztg w swoich pracach duzo uwagi.

W artykule pt. Antikritisches Schlusswort (1910), sta-
rajgc sie rozproszy¢ nieporozumienia powstate wokot je-
go badan nad etyka protestancka, stwierdza wyraznie, ze
takie swoiste wiasciwosci kultury Sredniowiecza europej-
skiego jalk: rozwo0j techniki, warunki klimatyczno-geo-
graficzne, organizacja polityczna i spoteczna, sytuacja
miast, sprzyjajaca pojawieniu sie burzuazji nowoczesnej,
struktura przedsiebiorstwa rzemie$lniczego i przemysto-
wego — uwaza za najbardziej donioste przestanki histo-
ryczne powstania kapitalizmu 33L

Doktadniejsza analize roli czynnikéw pozareligijnych
w genezie kapitalizmu zachodnioeuropejskiego przepro-
wadza w pracy pt. Agrarverhéltnisse im Altertum (1909),
gdzie wskazuje, jak wielkie znaczenie dla loséw rozwoju
ekonomicznego w Europie mialy dzieje $redniowiecznego
miasta, struktura panstwa i struktura stainowa wiekdéw
$rednich. Nie zapomina tez o roli warunkdéw ekonomicz-
nych:

»-Mimo wszystkich walk przeciw cechom, w oparciu
o $redniowieczng organizacje handlu i rzemiosta, czescio-

30 przejrzyste omoéwienie gtdwnych zarzutéw, jakie zostaly wy-
suniete przeciw ksigzce Webera, z ktdrymi autorka cze$ciowo so-
lidaryzuje sie, zawiera praca Marii Ossowskiej: Moralno$¢ miesz-
czanska, £6dz 1956, s. 150—186.

23i por, m. Weber, Antikritisches Schlusswort, w: E. Baumgar-
ten, Max Weber: Werk und Person, S. 190—191.
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wo obok tej organizacji, czeSciowo wewnatrz niej, ale za-
wsze przez wykorzystanie stworzonych przez nig form
zycia i prawa, stworzyt nowoczesny kapitalizm warunki
swego wzrostu” 33

4. Socjologia religii M. Webera jako krytyka
jednej z historycznych form marksizmu

Jesli abstrahuje sie od licznych nieporozumien inter-
pretacyjnych, ktére nagromadzity sie wokot Die protes-
tantische Ethik, to czy istniejg wowczas jakie$ podstawy
do traktowania socjologii religii Maxa Webera jako ,,po-
zytywnej krytyki materializmu historycznego”? Aby od-
powiedzie¢ na to pytanie, nalezy przedtem ustalié, co
Weber rozumie przez materializm historyczny, jak uj-
muje teorie Marksa.

Materializm historyczny jest dla niego teorig, ktora
uznaje jednostronny determiinizm ekonomiczny, odma-
wia réznorodnym formom S$wiadomosci spotecznej jakiej-
kolwiek niezaleznosci. Nie uznajac samoistnosci zjawisk
ideologicznych, wyklucza ona mozliwo$¢ wywierania
przez nie aktywnego wptywu na proces dziejowy.

Whbrew communis opinio zwolennikéw materialistycz-
nego pojmowania dziejow utrzymuje Weber w pracy pt.
R. Stammlers ,,Uberwindung” der materialistichen Ge-
schichtsauffassung, iz teoria ta glosi teze o ,jednoznacz-
nym uwarunkowaniu zdarzen historycznych przez istnie-
jacy w danej chwili sposob uzyskiwania i uzytkowania
«materialnych», tzn. ekonomicznych dobr, a zwlaszcza
teze o jednoznacznej determinacji historycznego dziala-
nia ludzi przez materialne, tj. ekonomiczne interesy” 33

332 Weber, Agrarverhéltnisse im Altertum, Gesammelte Auf-
sdatze zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, S. 268.

B m Weber, Gesammelte Aufsatze zur Wissenschaftslehre,
S. 314.
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W tej samej pracy zarzuca marksistom, iz jedynym re-
alnym aspektem rzeczywistosci historycznej sg dla nich
stosunki i interesy ekonomiczne, wszystko inne obdarzajg
za$ oni mianem ,ideologicznej nadbudowy” lub ,ideolo-
gicznego odbicia”. Materializm historyczny — zdaniem
Webera — ujmuje przeciwienstwa mysli politycznej i re-
ligijnej jedynie jako funkcje konfliktu intereséw ma-
terialnych, nie rozumiejac, ze te przeciwienstwa sg uwa-
runkowane réwniez przez tendeincje rozwojowe samej
mys$li 34 Nie odmawiajgc materializmowi historycznemu
powaznych walordw heurystycznych, autor Wirtschaft
und Gesellschajt zdecydowanie wystepuje przeciw prze-
ksztatceniu teorii Marksa w uniwersalng formute kauzal-
nego objasnienia historii. Zwolennicy materializmu dzie-
jowego — sadzi Weber — usitujg sprowadzi¢ kazde bez
wyjatku wydarzenie historyczne do czynnikéw ekono-
micznych. Gdy okazuje sie, ze pewnych zjawisk nie moz-
na wytlumaczyé przez odwotanie sie do motywdéw ekono-
micznych, wéwczas obdarza sie je mianem zjawisk ak-
cydentalnych, pozbawia sie je doniostosci historycznej 3%

Tre$¢ poprzedniego rozdziatu, w ktérym omawiam nie-
ktore aspekty metody i teorii Marksa, pozwala bez trudu
dostrzec, ze weberowska prezentacja materializmu histo-
rycznego jest zbyt og6lna, aby mozna byto jednoznacz-
nie orzec, w jakim stosunku pozostaje wyobrazenie We-
bera o materializmie historycznym do rzeczywistego sen-
su teorii Marksa. Nie wiemy na razie, co rozumie autor
Wirtschaft und Gesellschaft przez zjawiska ekonomiczne.
A przeciez od sposobu ujecia natury proceséw gospodar-
czych — jak Swiadczy o tym marksowska krytyka roz-
nych form ekonomizmu — zalezy w powaznym stopniu
sens naczelnych twierdzen materializmu historycznego.

W Swietle naszych dotychczasowych wywodoéw nie moz-
na jednak catkowicie obroni¢ Webera przed zarzutem u-

334 Ibidem, s. 316—318.
35 Ibidem, s. 167—.169.
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proszczonego pojmowania marksistowskiej teorii procesu
historycznego. Takie uproszczone ujecia pojawiajg sie
takze na stronicach Die protestantische Ethik. Weber,
pragnac pokazaé, ze ,duch kapitalizmu” nie moze by¢
uj?ty jedynie jako odbicie intereséw materialnych, zwra-
ca uwage, iz we Florencji wieku XIV i XV, miescie be-
dacym wowczas rynkiem, na ktérym spotykaty sie ka-
pitaty i pienigdze wszystkich wielkich poteg Europy, po-
stawy okre$lone mianem ,ducha kapitalizmu” pietnowa-
no jako niegodziwe i niemoralne, natomiast te same po-
stawy uzyskiwaly wysoka ocene moralng w zacofanej
Pensylwanii XVIIIl wieku, gdzie hafadél nie mégt rozwijac
sie z powodu braku pieniedzy, gdzie nie spotykamy wiel-
kich przedsiebiorstw kapitalistycznych, a banki zaczyna-
ja sie dopiero pojawia¢ 36 W innym zndw miejscu tej
samej ksigzki wskazuje, ze w Massachusetts, stanie ro-
dzinnym Franlklina, ,,duch kapitalizmu” pojawit sie przed
rozwojem Kkapitalistycznym. W potudniowych koloniach
amerykanskich, ktore zostaty zatozone przez wielkich ka-
pitalistbw kierujgcych sie motywami ekonomicznymi, ka-
pitalizm rozwinat sie znacznie stabiej niz w Nowej Anglii,
gdzie kolonie byty zaktadane z pobudek religijnych przez
kaznodziejow, wspomaganych przez drobng burzuazje,
rzemie$inikow, drobnych chtopéw 337"

Te uwagi krytyczne Webera pozwalaja wyraznie do-
strzec, ze nie rozumie on, co znaczg stowa Marksa o hi-
storycznej i spotecznej naturze zjawisk ekonomicznych,
ze w swojej krytyce materializmu marksowskiego zdra-
dza tendencje do zastepowania kategorii spoteczno-histo-
rycznego sposobu produkcji dosy¢ ahistorycznie ujetg ka-
tegorig ,interesy ekonomiczne”. Pojecie ,interes ekono-
miczny” uzyskuje czesto przy tym zupeinie trywialny
sens, staje sie synonimem pozadania dobr materialnych

30 M. Weber, Die protestantische Ethik, S. 60.
337 Ibidem, s. 37—38.
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i pieniedzy. Przyktady Webera godzityby w materializm
historyczny tylko wtedy, gdyby rzecznicy tej teorii twier-
dzili nie tylko, ze protestantyzm nie mogtby sie pojawic
i zwyciezy¢ w wielu krajach bez istnienia okreSlonych
warunkow ekonomiczno-klasowych, ale réwniez, ze nie
moze .sie on przystosowa¢ do innych warunkéw ekono-
miczno-spotecznych. Gdyby materializm historyczny u-
znawat tak mechaniczng i jednoznaczng zalezno$¢ ideo-
logii od struktury spoteczno-ekonomicznej, wowczas cigg-
to$¢ dziejowa wielu form kultury bytaby faktem druzgo-
cacym jego podstawy. Na zarzuty Maxa Webera mozna
by odpowiedzie¢ stowami znanego listu Fryderyka Engel-
sa do Konrada Schmidta z 27 pazdziernika 1890 r. 338 czy
tez stwierdzi¢ za Jerzym J. Wiatrem, ze weberowska kry-
tyka materializmu historycznego jest nieporozumieniem
lub jak woli autor, ,pewnym nieporozumieniem”.

~Sam Weber — pisze Jerzy J. Wiatr — widziat w swoim
studium o spotecznej roli reiigii swoistg «pozytywng Kkry-
tyke» marksowskiego materializmu historycznego. Wy-
daje sie to jednak pewnym nieporozumieniem. Marksizm,
podkreslajac wptyw wywierany na powstanie reiigii przez
czynniki spoteczne, w tym szczeg6lnie ekonomiczne, by-
najmniej nie negowat zwrotnego dziatania wierzen reli-
gijnych. Raz uformowane, stajg sie one poteznym czyn-
nikiem zycia spotecznego: okre$lajgc, jak nalezy poste-
powaé, tworzg one fakty spoteczne o wielkim znaczeniu.

3B ,,Jesli wiec Barth sadzi, ze zaprzeczamy wszelkiemu wtér-
nemu oddziatywaniu politycznych itp. odzwierciedlen ruchu eko-
nomicznego na sam 6w ruch, to walczy on po prostu z wiatraka-
mi. Wystarczy bodaj tylko przejrze¢ «Osiemnasty brumaire’a»
Marksa, gdzie mowa jest prawie wytacznie o szczeg6lnej roli, ja-
ka odgrywajg walki i wydarzenia polityczne, oczywiscie w ra-
mach ich ogdlnej zaleznos$ci od warunkéw ekonomicznych. Albo
wzigé «Kapitat», np. dziat o dniu roboczym, gdzie wykazane jest
Wazkie oddziatywanie prawodawstwa, ktére stanowi przeciez akt
polityczny” (K. Marks i F. Engels, Listy wybrane, Warszawa 1951,
s. 557). ,
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W ten sposéb patrze¢ mozna na dorobek teoretyczny
Maxa Webera raczej jak na rozszerzenie i uzupetnienie
marksowskiej teorii religii niz jak ma koncepcje diamet-
ralnie przeciwstawng. Wspotczesny socjolog religii nie
obejdzie sie zapewne ani bez marksowskiego, ani bez we-
berowskiego wktadu w te nauke” 3%

Ostatnie zdanie Jerzego J. Wiatra nie budzi zadnych
watpliwosci. Natomiast inne sformutowania symplifikujg
dosy¢ ztozony problem stosunku socjologii religii Maxa
Webera do materializmu historycznego. Jesli marksizm
ujag¢ — zgodnie z wiasciwymi mu wymogami historyz-
mu — jako cze$¢ sktadowg procesu spoteczno-historycz-
nego, wowczas okazuje sie, ze studia Webera nad religig
sg krytyka pewnych stabych stron niedialektyczmego
marksizmu socjaldemokracji niemieckiej.

Uproszczone ujmowanie stosunkow wystepujacych mie-
dzy bazg ekonomiczng a innymi stronami procesu spo-
fecznego wystepowato w pracach wielu marksistow tej
epoki. Zwracat na to uwage sam Engels. Antonio G.rams-
ci pisat, ze ,roszczenie (wysuwane jako zasadniczy po-
stulat materializmu historycznego), aby wszelkie fluk-
tuacje polityki i ideologii ujmowac¢ jako bezposredni wy-
raz bazy, nalezy zwalczaé teoretycznie jako prymitywny
infantylizm” 30, i widziat w prdbie traktowania zjawisk
ekonomicznych, jako jedynej i ostatecznej przyczyny
wszystkiego, jeden z przejawdw poszukiwania Boga3l
Rdéwniez Georg Lukac$ w Geschichte und Klassenbewus-
stsein, ksigzce wymierzonej przede wszystkim przeciw
marksizmowi socjaldemokracji niemieckiej, krytykuje
wiasciwg tej historycznej formie marksizmu tendencje do
ujmowania momentéw ideologicznych jedynie jako spo-
sobu maskowania interesow ekonomicznych, jako cho-

39 J.J. Wiatr, Spoteczenstwo. Wstep do socjologii systematycz-
nej, Warszawa 1964, s. 63.

30 A. Gramsci, Pisma wybrane, t. I, Warszawa 1961, s. 77.

341 Ibidem, s. 121.
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rggiewek i haset bojowych 342 Chociaz w dzietach czoto-
wych teoretykéw socjaldemokracji niemieckiej bez trudu
mozemy odnalez¢ sformutowania podkreslajace role dzie-
jowg ideologii, problem czynnego wptywu ideologii i zja-
wisk pozaekonomicznych na proces historyczny znajduje
tam najczesciej tylko werbalne rozwigzanie, jest pietg
achillesowa prezentowanej w tych dzietach niedialektycz-
nej wersji materializmu historycznego. Znacznie S$ciSlej
niz Jerzy J. Wiatr okresla stosunek socjologii Webera do
marksizmu Johannes Winckelmann, ktéry widzi W auto-
rze Wirtschaft und Gesellschaft krytyka wystepujacej
W jego epoce prymitywnej, mechanicystycznej formy ma-
terializmu historycznego 343

W swoich socjologicznych studiach o religii Weber nie
tylko przeciwstawia prymitywnemu marksizmowi teze,
ze religia wywiera aktywny, czynny wplyw na historie,
ale stara sie rowniez zademonstrowac¢, w jaki sposéb ten
wptyw dochodzi do skutku. Analizy aktywnej roli religii
w procesach spotecznych dokonuje Weber postugujac sie
metodg ,socjologii rozumiejacej”. Jesli dostrzega sie
zwigzki wystepujgce miedzy socjologig religii Webera
a jego ,socjologig rozumiejacag”, to dopiero po badaniach
nad stosunkiem ,socjologii rozumiejgcej” do marksizmu
bedzie mozna orzec, czy Weber tylko uzupetnia, rozsze-
rza teorie marksistowska, czy tez przeciwstawia sie jej
w wielu istotnych punktach.

Jednym z naczelnych watkéw moich dalszych rozwa-
zan bedzie proba odpowiedzi na nastepujgce pytania:
W czym sie wyraza i jaki sens empiryczny uzyskuje swoi-
sta dla Webera metoda ujmowania roli religii w procesie
spotecznym? W jakim stosunku pozostaje ta metoda za-
rébwno do teorii materializmu historycznego, jak i do we-

32 lor. G. Lukacs, Histoire et Conscience de Classe, p. 82, 83.
313 Por. J. Winckelmann, Gesellschaft und Staat in der verste-
henden Soziologie Max Webers, Berlin 1957, S. 28.
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berowskiej ,socjologii rozumiejgcej”? Jakie sg granice
uzytecznosci badawczej tej metody? Nie mozna udzieli¢
odpowiedzi na te pytania bez dosy¢ doktadnej prezentacji
zasadniczych treSci prac Webera o religii protestanckiej
i kapitalizmie. Takiej prezentacji wymaga tez moja do-
tychczasowa krytyka nieporozumien interpretacyjnych,
ktéore od 60-ciu lat cigza na Die protestantische Ethik,
warunkujgc bezposrednio sposoby recepcji spuscizny We-
bera we wspotczesnej humanistyce, a posrednio réwniez
sposoby recepcji teorii Marksa.

5. Kapitalizm w ujeciu Webera

Uznanie badan Webera nad rolg religii w genezie cy-
wilizacji kapitalistycznej za forme ,pozytywnej krytyki
materializmu historycznego” wymaga ustalenia, w jakim
stosunku pozostajg weberowska i marksowska koncepcja
kapitalizmu.

-Max Weber przeciwstawia nowoczesny, burzuazyjny
kapitalizm, swoisty jedynie dla okre$lonego etapu roz-
woju cywilizacji zachodniej, innym typom Kkapitalizmu,
ktore byty réwniez znane spoteczedstwom Wschodu, kla-
sycznej starozytnosci, europejskiemu Sredniowieczu. Wsze-
dzie tam, gdzie istnieje wymiana towarowopieniezna, mo-
ze sie pojawi¢ — zdaniem Webera — jaka$ forma kapi-
talizmu.'

"Jednym z najbardziej uniwersalnych typéw kapita-
lizmu jest kapitalizm politycznie zorientowany. Mianem
tym obdarza Weber taki rodzaj dziatalnoSci gospodarczej,
przy ktérym szansa statego zysku jest uwarunkowana
przez panowanie, wsparte o przemoc polityczng. Kapita-
lizm kolonialny i kapitalizm fiskalny tworzg zasadnicze
formy kapitalizmu politycznie zorientowanego.» Z kapita-
lizmem kolonialnym mamy do czynienia wowczas, gdy
zysk czerpie sie z plantacji opartych na pracy przymuso-
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wej lub gdy zrddiem zysku jest przymusowe dostarcza-
nie przez ludnos¢ okreslonej ilosci produktow. W kapita-
lizmie kolonialnym zysk moze tez pochodzi¢ z monopolu
handlowego lub z handlu, w ktérym sama wymiana to-
waréw moze dojs¢ do skutku tylko przy wspotudziale
przemocy politycznej. *Typowym natomiast przyktadem
dziatalnosci gospodarczej, ktérg nazywa Weber kapita-
lizmem fiskalnym, jest czerpanie zysku z dzierzawy u-
rzeddw lub z dzierzawy prawa pobierania podatkéw. -
W bardzo réznych spoteczenstwach spotykamy takg od-
miane kapitalizmu politycznego, ktérg Weber obdarza
trudng do adekwatnego oddania w jezyku polskim nazwa:
Beutekapitalismus (kapitalizm +tupieski, kapitalizm zdo-
bywcéw). W tym typie kapitalizmu szansa otrzymania
zysku jest zorientowana na zwyciestwo okres$lonych in-
stytucji politycznych lub oséb (zysk czerpany z finanso-
wania w roznych postaciach wojny lub rewolucji, partii
lub przywédcéw politycznych). Wiekszos¢ cywilizacji
znata, oprécz kapitalizmu zorientowanego politycznie,
takze kapitalizm spekulacyjny.
*Wszystkie te typy kapitalizmu zachowaty sie w jakims$
stopniu w spoteczeAstwie zachodnioeuropejskim. Domi-
nujaca role uzyskat tu jednak nowoczesny, burzuazyjny
kapitalizm. W dwoch zasadniczych aspektach przeja-
wia sie, wedle Webera, swoisty dla Zachodu typ dzia-
falnosci kapitalistycznej: w organizacji przedsiebiorstwa
i w organizacji pracy. Tylko w spoteczenstwie Zachodu
powstato ,racjonalnie zorganizowane” przedsiebiorstwo
przemystowe. Weber sadzi, ze racjonalno$¢ kapitalistycz-
nego przedsiebiorstwa wyraza sie w tym, iz dysponuje
ono statym Kkapitatem, wystepuje w nim zaplanowana
specjalizacja i koordynacja pracy, otrzymuje zysk dzieki
regularnie odbywajacej sie wymianie towarowej.- W ka-
pitalistycznym przedsiebiorstwie caly proces produkcji
jest kontrolowany przez rozrachunek pienigzny: zaréw-
no zuzyte w produkcji dobra materialne, jak i wykorzy-



staind sita robocza staja sie;przedmiotem kalkulacji pie-
nieznej. W$érod warunkow koniecznych do funkcjono-
wania nowoczesnego przedsiebiorstwa Kkapitalistycznego
wymienia Weber racjonalng ksiegowos$¢ i oddzielenie
przedsiebiorstwa od gospodarstwa domowego. ‘Swoistos¢
kapitalizmu zachodniego polega nie tylko na racjonalnej
organizacji przedsiebiorstwa, otrzymujgcego zyski dzieki
regularnie i swobodnie przebiegajagcej na rynku wymianie
towarow, ale takze ma tym, ze produkcja zostata tu oparta
na formalnie wolnej organizacji pracy. Przestankg ko-
nieczng *spotecznego procesu produkcji przestaje juz byc¢
przymus polityczmy.*Weber w przedmowie do Gesammel-
te Aufsdtze zur Religionssoziologie podkre$la szczegdlnie
znaczenie swoistej dla kapitalizmu formy organizacji pra-
cy. Bez formalnie wolnej organizacji pracy nie mogtoby
funkcjonowac racjonalne przedsiebiorstwo. Tylko na ba-
zie wolnej pracy jest mozliwa dokladna kalkulacja, kt6-
ra przenika wszystkie instytucje kapitalistyczne. W Scis-
tym zwigzku z organizacjg wolnej pracy pozostajg row-
niez — zdaniem Webera — takie swoiste dla kapitalizmu
zachodniego wiasciwosci, jaik rozwoj papieréw wartoscio-
wych, gietda '44.

*Z ekonomiczng organizacjg krajéw Zachodu jest Scisle
zwigzana swoista tylko dla nich struktura spoteczna. Tyl-
ko w spoteczenstwach zachodnich wyksztatcity sie takie
klasy, jak burzuazja i proletariat.-Walka klasowa — méwi
Weber — miedzy warstwg wierzycieli a dtuznikéw, mie-
dzy wiascicielami ziemskimi a bezrolnymi, poddanymi
lub dzierzawcami, miedzy kupcami a konsumentami jest
zjawiskiem uniwersalnym. Ale tylko Zachdd zna walke
klasowg miedzy wielkoprzemystowymi przedsiebiorcami
a wolnymi, najemnymi robotnikami.

*Weber zgadza sie z Marksem 35, ze konieczng przestan-

34 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsétze zur Religionssoziolo-

gis, Bd. I, s. 8—09.
s4s por m Weber, Der Sozialismus, Si 498 i nast.
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kg nowoczesnego kapitalizmu jest oddzielenie robotnika
od Srodkéw produkcji.* Rozumie, ze — jak powiada
Marks — ,,robotnicy musza by¢ wolni w dwojakim zna-
czeniu: zeby ani sami nie nalezeli do $srodkéw produkcji,
jak niewolnicy, chtopi panszczyzniani itd., ani tez, zeby
nie nalezaty do nich $rodki produkcji, jak to jest w wy-
padku samodzielnie gospodarujacych chiopoéw itd., lecz
przeciwnie, zeby byli od tych $rodkéw produkcji uwol-
nieni, oddzieleni od nich, pozbawieni ich” 36.

Ma racje Oskar Lange, gdy zauwaza, ze W. Sombart
i M. Weber przejeli od Marksa — z pewnymi modyfi-
kacjami — pojecie kapitalizmu, okreslajagc go ,jako spo-
séb produkcji polegajacej na produkcji towarowej i pra-
cy najemnej” 3.

-Marksowska koncepcja kapitalizmu odgrywa w pracach
Webera doniostg role przede wszystkim tam, gdzie po-
dejmuje on problem wptywu pozareligijnych i pozaideo-
fogicznych momentéw na proces powstania cywilizacji
burzuazyjnej.”Natomiast wtedy, gdy interesuje go miej-
sce religii w genezie kapitalizmu, gdy bada wplyw re-
ligii na proces spoteczny, gtdéwne miejsce w jego poste-
powaniu badawczym uzyskuje pojecie ,ducha kapita-
lizmu”.

6. ,,Duch kapitalizmu”

* Nowoczesny, burzuazyjny kapitalizm rozni sie —
zdaniem Webera — od innych form dziatalnosci gospo-
darczej nie tylko specyficzng postacig organizacji przed-
siebiorstwa produkcyjnego i organizacji pracy, ale takze
swoistym ,,duchem”, zespotem postaw ludzkich przeja-
wiajacych sie w gospodarowaniu.* Pojecia ,,duch kapita-
lizmu” uzywa autor wymiennie z pojeciem ,etos gospo-

36 K. Marks, Kapitat, t. 1, s. 772.
337 O. Lange, op. cit., s. 232.
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darczy”. Jakimi wiasciwosciami odznacza sie swoisty
dla kapitalizmu etos gospodarczy?

Weber konstruuje typ idealny ,ducha kapitalizmu”,
postugujac sie nastepujacymi wskaznikami:iz ,duchem
kapitalizmu” mamy do czynienia wéwczas, gdy:

1. dazenie do nieustannego powiekszania kapitatu, nie-
ustannego pomnazania posiadanych pieniedzy ma pozy-
tywng sankcje moralng. Pomnazanie pieniedzy nie jest
jednak traktowane jako $rodek do zaspokojenia potrzeb,
lecz jako cel sam w sobie.

2. Cechg ,,ducha kapitalizmu” jest swoista asceza, znaj-
dujgca wyraz nie tylko w dazeniu do redukcji wydatkow
pienieznych do niezbednego minimum, ale réwniez w na-
rzuceniu sobie specyficznego stylu zycia, w trosce o0 u-
ksztattowanie ascetycznego typu osobowosci.

3. Wiasciwoscig ,ducha kapitalizmu” jest Berufs-
pflicht — powinno$¢ maksymalnego spozytkowania swo-
ich mozliwosci zawodowych (dotyczy to zar6wno kapita-
tu, jak i sity roboczej).

4. ,Ducha kapitalizmu” cechuje zesp6t swoistych cnot,
takich jak: pracowitos¢, dotrzymywanie zobowigzan, u-
nikamie karczmy, hazardu, rozpusty, rzetelno$¢, uczci-
wos¢ w transakcjach handlowych, ktore warunkujg za-
ufanie i kredyt Wkontaktach gospodarczych.«

Weber cytuje fragmenty prac Franklina sadzac, ze
»,duch Kkapitalizmu” osigga w nich nieomalze klasyczng
czystos¢ 38

I ,Pamietaj, ze czas to pienigdz. Ten, kto moze zarobié¢ dzie-
sie¢ szylingbw dziennie swojg pracg, a idzie sobie na pét dnia
na spacer albo przez pét dnia siedzi bezczynnie, ten, choéby wy-
dat tylko sze$¢ penséw w czasie swojej bezczynnosci czy rozryw-
ki, nie powinien tego uwaza¢ za jedyny swoj wydatek; napraw-
de bowiem wydat, a raczej wyrzucit pie¢ jeszcze szylingéw. Pa-
mietaj, ze kredyt to pienigdz. Jezeli kto$ zostawia pienigdze
w moich rekach po tym terminie, w jakim powinny byé zwréco-
ne, darowuje mi procenty albo to, czego moge przy pomocy tych
pieniedzy w tym czasie dokona¢. Mozna w ten sposéb doj$¢ do
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Weber zdaje sobie sprawe, ze jego okreslenie ,ducha
kapitalizmu” nie jest zbyt jasne i jednoznaczne. Pod-
kre$la tymczasowy charakter tego okreslenia, dodajac,
ze dalszg jego konkretyzacje przyniosg dopiero pdzniej-
sze rozwazania.'Wyrazniejszy nieco sens uzyska to po-
jecie, gdy zrozumiemy, czym odznacza sie antyteza ,du-
cha kapitalizmu”: postawa tradycjonalna, dominujaca
w gospodarce przedkapitalistycznej. «

Alby wyjasnié, co to jest tradycjonalizm w gospodaro-
waniu, Weber konstruuje typ idealny robotnika i przed-
siebiorcy o postawie tradycjonalnej.
~W przeciwienstwie do nowoczesnego proletariusza, kté-
ry wydatkuje tym wiecej sity roboczej, im wieksze ma

powaznej sutny, jezeli sie ma dobry i szeroki kredyt i jezeli sie
zen robi dobry uzytek.

Pamietaj, ze pienigdz z natury jest ptodny i posiada moc roz-
rodczag (money is of the prolific, generating nature). Pienigdz mo-
ze rodzi¢ pieniadz, jego dzieci moga rodzi¢ dalsze itd.; pie¢ szy-
lingéw, ktérymi sie obraca, zmieniajg sie w sze$¢, przy dalszym
obrocie w siedem i trzy pensy itd., az stajg sie setka funtéw. Im
wiecej ich jest, tym wiecej produkuja przy kazdym obrocie, tak
ze zyski rosng coraz predzej. Kto zabija prosng sSwinie, zabija
cate jej potomstwo do tysigcznego pokolenia. Kto morduje (mur-
ders) korone, ten niszczy wszystko,, co mogtaby ona przynies¢,
cate nawet dziesigtki funtow.

Zapamietaj sobie powiedzenie: dobry ptatnik jest panem cu-
dzej kieszeni (the good paymaster is lord of another man’s purse).
Kto znany jest z tego, ze ptaci punktualnie i akuratnie w ter-
minie, do ktérego sie zobowigzat, moze w kazdej chwili i przy
kazdej sposobnosci korzysta¢ z catej, gotéwki, jaka jego przyja-
ciele rozporzadzajg. To bywa nieraz bardzo uzyteczne. Poza pra-
cowito$cig i oszczednoscig nic nie przyczynia sie tak bardzo do
awansu spotecznego mitodego cztowieka (to the rasing of a young
man in the world), jak punktualnos$¢, rzetelno$¢ w caltym jego
postepowaniu; dlatego to nie przetrzymuj pozyczonych pieniedzy
nigdy ani godzine poza termin, do ktérego sie zobowigzate$, aby
uczyniony zawdd nie zamknat ci sakiewki twego przyjaciela na
zawsze.

Cztowiek winien sie liczy¢ z najbtahszymi czynnos$ciami, ktére
naruszaja jego kredyt. Wierzyciel, ktéry styszy dzwieki twojego
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.szanse zwiekszenia zarobku, pracownikowi o0 postawie
tradycjonalnej wiasciwe jest dazenie, aby wysitkiem
mozliwie najmniejszym uzyska¢ wynagrodzenie wystar-
czajace dla zaspokojenia tradycyjnie uksztattowanych
potrzeb.' Bardzo liczne obserwacje przemawiatyby zapew-
ne na korzys$¢ ,prawa”, ze w pracy akordowej wydajnos¢
robotnika jest tym wieksza, im wieksze wynagrodzenie
otrzymuje on za okre$long jednostke wykonanej pracy.
W ,prawie” tym ukrywajg sie jednak wyznaczniki cza-
soprzestrzenne. Weber zwraca uwage, ze ta zaleznos¢ mie-
dzy wzrostem wydajnosci a wzrostem wynagrodzenia
za jednostke pracy zaklada istnienie robotnika o nowo-
czesnej, kapitalistycznej mentalnosci. Robotnik o posta-
wie tradycjonalnej przy wyzszej stawce akordowej pra-
cuje mniej intensywnie. Weber ilustruje swojg mys$l przy-
ktadem: zniwiarz, ktéremu ptacono 1 marke za skoszenie

miotka o piatej rano albo o dziewigtej wieczorem, uspokaja sie
na sze$¢ jeszcze miesiecy; ale jezeli widzi cie przy stole bilardo-
wym albo styszy twéj gtos w szynku w porze, w ktérej winiene$
pracowaé, zareklamuje nastepnego dnia swoje pienigdze zadajac
catosci, zanim bedziesz mo6gt nig rozporzadzac.

' To ujawni ponadto, ze nie zapominasz o swoich naleznosciach,
daje ci pozory cztowieka dbatego i uczciwego i jeszcze wzmaga
twoj kredyt.

Za sze$¢ funtdw rocznie mozesz sobie zapewni¢ uzytek stu
funtéw w tym okresie, jezeli tylko bedziesz cztowiekiem o zna-
nej przezornosci i uczciwosci.

Kto wydaje niepotrzebnie grosz dziennie, wydaje niepotrzebnie
ponad sze$¢ funtéw rocznie, tj. pozbawia sie moznosci uzytkowa-
nia stu funtéw w tym samym czasie.

Kto marnuje czas wartosci.grosza dziennie (..), traci, gdy doda
msie, dzien do dnia, mozno$¢ korzystania z setki funtéw rocznie.
Kto marnuje czas wartosci pieciu szylingéw, traci pie¢ szylin-
géw. Mogtby on z réwnym powodzeniem wrzuci¢ pie¢ szylin-
gow .da morza. Kto marnuje pie¢ szylingéw, marnuje nie tylko
te sume, ale -i »wszystkie zyski, ktdre madgiby z niej wyciagnac
obracajac nig, co w okresie od mtodosci do starosci urosnie do
wielkiej jsumy” (cyt. wg M. Ossowska, Moralno$¢ mieszczanska,
s: 69-70,W73—74).
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1 morgi, kosit dziennie 2,5 morgi, zarabiajagc 2,5 marki.
Po podwyzszeniu stawki o 25 fenigbw za morge, whrew
oczekiwaniom, intensywnos$¢ pracy ulegta zmniejszeniu.
Zniwiarz zadowalat sie dotychczasowym zarobkiem i ko-
sit dziennie tylko 2 morgi. Weber zgadza sie z Marksem,
ze istnienie wzglednego przeludnienia, istnienie ,armii
rezerwowej przemystu” byto niezbedne dla rozwoju ka-
pitalistycznego. Lecz opanowany przez tradycjonalizm ro-
botnik utrudniat osiggniecie takiej wydajnosci pracy, jaka
jest mozliwa w nowoczesnym jprzedsiebiorstwie ka-
pitalistycznym i

Czym sie odznaczajg dziatania przedsiebiorcy o posta-
wie tradycjonalnej?

W przeciwienstwie do nowoczesnego bourgeois, ktdry
dazy do uzyskania maksymalnego zysku, przedsiebiorca
0 postawie tradycyjnej zadowala sie tradycyjnie okreslo-
ng stopg zysku, wystarczajgca dla zaspokojenia jego mniej
wiecej statych potrzeb. Nie przekracza pewnych usankcjo-
nowanych tradycja, granic intensywnosci pracy wiasnej
1 pracownikéw. Nie produkuje dla anonimowego odbior-
cy, lecz ma statg grupe klientow, z ktérg utrzymuje
bezposredni kontakt ii stara sie dogodzi¢ ich osobistym
gustom.*

Interpretacja Die protestantische Ethik w kategoriach
tradycyjnego idealizmu zostata uwarunkowana przez
okre$lone ujecie stosunku ,ducha kapitalistycznego” do
kapitalizmu jako systemu gospodarczego. Interpretacja
ta przypisuje Weberowi poglad,’ ze miedzy okre$lonym
etosem ekonomicznym a systemem gospodarczym wyste-
puje jednoznaczna zalezno$é¢, ktéra wyraza¢ sie ma w tym,
iz nie moga istnie¢ ani pojawic sie stosunki typu kapita-
listycznego tam, gdzie nie pojawit sie lub nie istnieje
»-duch kapitalizmu”. Pewne, niezbyt dokfadnie wyrazone
sformutowania w Die protestantische Ethik moga sugero-

39 Por. M. Weber, Die protestantische Ethik, S. 45—46.
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wac takie ujecie stosunku kapitalizmu do ,ducha kapi-
talistycznego”.

Gdy Weber méwi, ze jedynie w warunkach uksztatto-
wanego kapitalizmu ,duch kapitalistyczny” moze by¢
traktowany jako produkt przystosowania sie ludzi (pod
grozbag bankructwa lub $mierci gtodowej) do warunkow
funkcjonowania organizacji gospodarczej 3 lub ze
w Massachusetts, stanie rodzinnym Framkliina, ,,duch ka-
pitalizmu” pojawit sie przed rozwojem Kkapitali-
stycznym, ze w rozwinietej gospodarczo Florencji XIV
i XV wieku traktowano jako niegodziwe postawy odpo-
wiadajgce etosowi kapitalistycznemu, a w zacofanej Pen-
sylwanii XVIIl wieku widziano w nich godne afirmacji
wartosci — mozna odnie$¢ wrazenie, ze pragnie on prze-
kona¢ czytelnika, iz kapitalizm nie moégtby powstaé bez
powstania okreslonego etosu gospodarczego. Blizsza ana-
liza pracy Webera narzuca jednak wniosek, ze odrzucajac
teze o jednoznacznej zaleznosci okreslonego etosu eko-
nomicznego od danych warunkéw ekonomicznych, nie
twierdzi on réwnoczes$nie, ze istnieje bezpos$rednia, jedno-
znaczna zalezno$¢ systemu ekonomicznego od etosu. Nie
tylko kapitalizm w okresie swojej prehistorii nie mogt
zrodzi¢ automatycznie ,,ducha kapitalizmu”, ale réwniez
istnienie ,ducha kapitalizmu” nie tylko nie wystarcza,
ale nawet riiie jest konieczne dla powstania zrebow go-
spodarki’kapitalistycznej. Weber przyznaje w Antikri-
tisches Schlusswort, ze nie potrafi odpowiedzie¢ na py-
tanie, jaki bytby los kapitalistycznego systemu gospodar-
ki w Europie, gdyby mie uksztattowaty sie w niej posta-
wy oznaczone mianem ,ducha kapitalizmu” 3L
m\W Die:protestantische Ethik stwierdza natomiast wy-
raznie, ze ,duch kapitalizmu” i kapitalistyczna forma
gospodarki pozostajg wzgledem siebie w stosunku ade-

30 Ibidem, s. 36— 37, 55— 56.
FL Por> M. -Weber, Antikritisches Schlusswort, S. 190.
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kwatnosci, ale nie w stosunku jednoznacznej, koniecznej
zaleznos$ci (gesetzliche Abhéngigkeit). W nowoczesnym
przedsiebiorstwie przemystowym ,duch kapitalizmu”
odnajduje swojg adekwatng forme, a przedsiebiorstwo
adekwatne pobudki duchowe dziatania gospodarczego. Ale
stosunki miedzy przedsiebiorstwem kapitalistycznym
a ,duchem kapitalizmu” mogg wyglada¢ zupetnie inaczej.
Przedsiebiorstwo moze nie mie¢ jeszcze charakteru kapi-
talistycznego, ale jego wiascicielowi nie obcy jest juz
charakterystyczny dla kapitalizmu etos gospodarczy.
Franklina — powiada Weber — przepajat ,,duch kapita-
lizmu”, mimo iz jego drukarnia byta typowym warszta-
tem rzemie$lniczym. Organizacja przedsiebiorstwa moze
mie¢ charakter typowo kapitalistyczny, ale ludziom w nim
zatrudnionym bedzie obcy ,,duch kapitalizmu”. Przedsie-
biorstwo o kapitalistycznej organizacji moze wiec, wedle
Webera, funkcjonowaé w warunkach dominacji postawy
tradycjonalnej 32

Przedsiebiorcy kapitalistyczni poczatku ery nowozyt-
nej, wywodzacy sie z patrycjatu handlowego, nie byli no-
sicielami nowego etosu gospodarczego. ,,Duch kapitalizmu”
manifestowat sie przede wszystkim w postawach szybko
bogacgcych sie przedstawicieli przemystowej klasy Sred-
niej. ,,Duch kapitalizmu” to duch parweniusza, a nie
wiasciwos¢ postawy wielkiego kupca lub bankiera. Ale
wiasnie parweniusze — zdaniem Webera — powotali do
istnienia w wieku XVI Wiekszoévé nowych przedsiebiorstw
przemystowych. )

Na korzys¢ zaprezentowanej wyzej interpretacji sto-
sunkéw miedzy kapitalizmem a ,duchem kapitalistycz-
nym” przemawia réwniez fakt, ze autor Die protestan-
tische Ethik nigdzie nie twierdzi, iz kapitalizm zaczat sie
rozwijaé¢ dopiero po reformacji. Podkre$la natomiast wie-

¥ m. Weber, Die protestantische Ethik, S. 49—52.

237



lokrotnie znaczenie uksztattowanych przed reformacja
przestanek rozwoju Kkapitalistycznego dla jej triumfu
i ekspansji.

7. Spoteczno-historyczne przestanki
rewolty protestanckiej

Weber przypomina, ze reformacja jest przede wszy-
stkim ruchem religijnym. Gtéwnym motywem dziatalnos-
ci Lutra, Kalwina, Foxa, Wesleya byly momenty czysto
religijne, ich nauka koncentrowata sie woko6t probleméw
Boga i zbawienia czlowieka. Wyrosta z potrzeb religij-
nych i mogta wywiera¢ wptyw na dziatania cztowieka
tylko dlatego, ze miat on okreslone potrzeby religijne.
Rola reformacji w genezie kapitalizmu moze wiec by¢
ujeta — zdaniem Webera — jedynie jako wynik nieza-
mierzonych nastepstw tego ruchu religijnego &

Podkreslajac, ze czysto religijne potrzeby byly zaréw-
no bezposrednim motywem rewolty w kosciele, jak i wa-
runkiem koniecznym wptywu reformacji na dziatania
cztowieka, a poprzez te dziatania takze na proces histo-
ryczny, Weber nie przeczy, iiz ztozony kompleks zjawisk
spoteczno-historycznych (w tym réwniez momenty ekono-
miczne) poteznie oddziatywat na reformacje. Tej drugiej
stronie stosunkow wzajemnych wystepujacych miedzy re-
ligia protestanckg a spoteczefAstwem poswieca znacznie
wiecej uwagi w Wirtschaft und Gesellschaft niz w Die
protestantische Ethik. Rozumie, ze reformacja nie mogta-
by odegra¢ zadnej roli dziejowej, gdyby jej apel religij-
ny nie zbiegal sie z interesami ekonomicznymi i poli-
tycznymi rdéznych grup i klas spotecznych. Wskazuje, ze
podniesiona przez Lutra zasada supremacji autorytetu
Pisma Swietego wobec autorytetu kosciota zostata przy-
jeta przez chlopéw jako zgdanie, by uwolni¢ ziemie od

B Ibidem, s. 82.
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wszelkich obcigzen i powinnosci, o ktérych milczy Biblia.
Podkresla, ze rewolta w kosciele byla wspdtokreslona
przez walke ksigzat i standw przeciw prebendom i obcig-
zeniom finansowym na rzecz kosciota.'Sprzyjato reforma-
cji wcigz pogtebiajgce sie wsrod ksigzat dazenie do ceza-
ropapizmu i sekularyzacji, upadek autorytetu kosSciota
w Srodowiskach intelektualistow, szlachty i mieszczan-
stwa wskutek jego wrogiej postawy wobec wszelkich ten-
dencji reformacyjnych. Weber zwraca uwage, ze ze stylu
zycia i charakteru pracy mieszczanina i drobnomieszcza-
nina wyrastato dazenie do zreformowania religii chrzes-
cijanskiej w kierunku zwiekszenia w zyciu koSciota roli
racjonalizmu i osobistej odpowiedzialno$ci kazdego wy-
znawcy 3. Przeciwstawia sie jednak ujmowaniu refor-
macji jako koniecznego nastepstwa sytuacji ekonomiczno-
-klasowej, istniejgcej wéwczas w Europie 3B Wiasciwe
mieszczanstwu i wspotuwarunkowane przez jego sytuacje
ekonomiczno-klasowg tendencje reformatorskie nie mu-
siaty — jego zdaniem — doprowadzi¢ do rewolty przeciw
Rzymowi. Wiecej, mieszczanstwo wolatoby raczej, aby re-
forma zostala dokonana wewnatrz istniejgcego kosciota.
Staneta jednak temu na przeszkodzie uksztattowana w to-
ku historii organizacja kosciota i specyficzne dla niej in-
teresy polityczne 3%

«Weber sadzi, ze nie wszystkie odtamy protestantyzmu
odegraty rownorzedng role w genezie cywilizacji kapita-
listycznej. Wieksze — z tego punktu widzenia — znacze-
nie maja ascetyczne kierunki religii protestanckiej niz
luteranizm i anglikanizm.”Nie negujac wptywu sytuacji
ekonomiczno-klasowej na tre$¢ i ksztatt wyobrazen reli-
gijnych, Weber podkresla, ze sytuacja ta odgrywa szcze-
gélnie doniosta role w procesie utrwalania sie i upowszech-

3sa M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, S. 724—725.
355 M. Weber, Die protestantische Ethik, S. 83.
356 M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, S. 725.
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niania nowych ksztattow religii. Asceza protestancka
przyjeta sie — jego zdaniem — przede wszystkim tam,
gdzie mieszczanstwo bylo powazng sitg spoteczng, nato-
miast luteranizm i anglikanizm zwyciezyt w krajach,
w ktérych dominowata szlachta i ksigzeta 3b7.

Odmienny kontekst ekonomiczno-klasowy, w ktérym
powstat i przyjat sie luteranizm oraz protestantyzm asce-
tyczny, wspotzdeterminowat takze role kazdego z tych od-
tamow religii protestanckiej w procesie powstawania ka-
pitalizmu. Albowiem wptyw religii na gospodarke ma
swoje granice. Nie moze religia — pisze Weber — ,,nigdy
ksztattowa¢ okreslonych stanéw ekonomicznych, jesli
w istniejgcych stosunkach i konstelacjach interes6w nie
sg dane ku temu przynajmniej mozliwosci, a czesto in-
tensywne pobudki” 358

Na kartach Die protestantische Ethik przyznaje nawet,
ze mozna dostrzec zalezno$¢ miedzy stopniem rozwoju go-
spodarczego danego kraju a stosunkiem jego mieszkancow
do reformacji. Wiekszos¢ najbogatszych czesci Rzeszy
Niemieckiej, szczodrze obdarzonych przez przyrode i po-
tozenie w poblizu szlakéw handlowych, a zwiaszcza wiek-
szo$¢ najbogatszych miast, opowiedziata sie w XVI wieku
za protestantyzmem 3.

Jesli wiec Weber nie uwaza reformacji za konieczng
przestanke pojawienia sie zrebdéw gospodarki kapitali-
stycznej, jesli nie kwestionuje wptywu okreslonej sy-
tuacji ekonomicznej i klasowej na proces upowszechnie-
nia okre$lonych form religii protestanckiej, je$li wreszcie
dostrzega zwiazek miedzy ekspansjg protestantyzmu a sy-
tuacjg gospodarcza i spoteczng miast oraz powstajacej
w nich burzuazji, to jaki jest wiasoiwie sens jego ,pozy-
tywnej krytyki materializmu historycznego”?

357 lbidem, s. 724.
358 Ibidem, s. 349.
359 por jvt. Weber, Die protestantische Ethik, S. 19—20.
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Caly spo6r Webera z materializmem historycznym,
a zwiaszcza z dominujagcymi w jego czasach formami
marksizmu, toczy sie wokot problemu dziejotwdrczej roli
idei religijnej i osobliwosci zjawisk religijnych. Lekce-
wazac znaczenie osobliwosci zjawisk religijnych, zwolen-
nicy materializmu historycznego nie potrafia — wedle
Webera — wytlumaczy¢ dostatecznie nawet takich zalez-
nosci empirycznych, w ktérych dostrzegajg potwierdzenie
wiasnej teorii. Nie mozna bowiem zrozumie¢, dlaczego
najbardziej rozwiniete gospodarczo obszary Europy udzie-
lity poparcia rewolcie w kosciele, dlaczego burzuazja
wykazata tyle heroizmu w obronie reformacji, jesli po-
przestaje sie na analizie warunkéw ekonomiczno-klaso-
wych tej epoki, a nie przywigzuje sie zadnego znaczenia
do badan nad cechami religii protestanckiej. Popularnosc
protestantyzmu ws$rdd burzuazji i najbogatszych miast
Europy zostata — wedle Webera — wspotuwarunkowana
przez wiasciwosc tej religii, swoistg dla niej strukture we-
wnetrzng, nature jej doktryny i organizacji.

Jakie cechy doktryny ascetycznych odiaméw protes-
tantyzmu sprawity, ze mogta sie ona sta¢ ideologig epo-
ki rodzacego sie kapitalizmu? Dlaczego nie mogt spetnié
tej funkcji katolicyzm Ilub judaizm? Tak mozna ujac
jeden z naczelnych celéw, ktory pragnie urzeczywistnic¢
autor Die protestantische Ethik. Druga intencja badaw-
cza Webera, wynikajgca z jego przekonania, ze materia-
lizm historyczny kwestionuje wptyw ideologii, a wiec
i ideologii religijnej na proces spoteczny, znajduje wyraz
w préobie stworzenia takiej metody ujmowania zjawisk
religijnych, ktéra pozwalataby w pozytywny sposéb uka-
za¢ dziejotworcze znaczenie religii oraz okreslic miejsce
protestantyzmu w genezie cywilizacji kapitalistycznej.

Aby oceni¢ warto$¢ tej préby, musimy przypatrzy¢ sie
blizej, w jaki sposéb demonstruje Weber wplyw lutera-
nizmu i ascetycznych nurtéw reformacji na rzeczywistos¢
spoteczno-historyczna.

16 —Max Weber a Karol Marks 241



8. Luteranizm a kapitalizm

'Wptyw luteranizmu na oblicze nowoczesnej cywilizacji
europejskiej wyrazit sie, wedle Webera, w tym, ze
zwiekszyt on powaznie znaczenie religijne i moralne co-
dziennej dziatalno$ci cztowieka. Katolicyzm wprawdzie
nie odmawiat sankcji religijnej doczesnym poczynaniom
jednostki, ale ideat zycia religijnego i moralnego umies-
cit za murami klasztoru. Im wiekszg poboznoscig odzna-
czat sie wyznawca kosciota katolickiego, tym bardziej —
zdaniem Webera — oddalat sie od zgietku codziennego
Swiata. Wzrost wpltywu religii katolickiej na ludzi powo-
dowat zmniejszenie jej oddzialywania na ich codzienne
postepowanie.* Nawet katolik, ktéry wykonywat najbar-
dziej wzorowo swoje codzienne obowigzki zawodowe,
swoje powinnosci wobec rodziny, panstwa i spoteczen-
stwa, pozostawatl utomnym chrze$cijaninem, dalekim od
ideatu poboznosci urzeczywistniajgcej sie w klasztorach.

" Luter nie tylko odméwit zyciu zakonnemu jakiejkol-
wiek wartoS$ci religijnej, ale pietnowat je jako wyraz ego-
izmu, ucieczki od trudéw codziennego zywota, jako sprze-
niewierzenie sie przykazaniu mitosci blizniego. Jedynym
miejscem, gdzie jednostka moze osiggna¢ najwyzsze cno-
ty religijne, jest wedle luteranizmu dziatalno$¢ codzien-
na, a zwiaszcza chrzes$cijanska postawa w zawodzie, do
ktorego zostat cztowiek powotany przez Boga.-

"Weber sadzi, ze ani antyczno$¢ klasyczna, ani kraje ka-
tolickie nie postuguja sie dla oznaczenia codziennej dzia-
falnosci zawodowej stowem, ktdére ma okre$lony odcien
religijny. Natomiast w niemieckim terminie Beruf, ktory
upowszechnita ttumaczona przez Lutra Biblia, oraz w an-
gielskim terminie calling zachowaty sie $lady religijnego
sensu. Pojecia te oznaczaly dawniej obowigzek, do ktore-
go Bog powotat cztowieka. Najlepszym odpowiednikiem
niemieckiego Beruf i angielskiego calling bedzie polskie
powotanie.
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‘Luteranizm uczynit z ,,powofania” jedng z gtéwnych
form. zycia bogobojnego. Wzrost intensywnos$ci uczué nie
oznaczat wiec juz, jak to byto w katolicyzmie, pogtebie-
nia obojetnosci wobec obowigzkéw zawodowych. Wprost
przeciwnie — zwiekszal wptyw religii na postawe cztowie-
ka wobec pracy, rodziny, panstwa i spoteczenstwa. Lute-
ranizm nie odegral jednak — wedle Webera — jakiej$
doniostej roli w powstaniu etosu kapitalistycznego 380

W stosunku do przejawow (rodzacego sie ,,ducha kapi-
talizmu” Luter odnosit sie z mniejszag tolerancjg niz
wielu wspoétczesnych mu scholastykow 3L Zapatrywania
ekonomiczne teoretyk6éw Florencji bytly bardziej nowo-
czesne niz poglady Lutra 32*Luter ostro piethowat wias-
cicieli lombardéw, spekulantéw, bankieréw, ludzi bo-
gactwa i przedsiebiorczosci kapitalistycznej. Luteranizm
pozostat w swoim stosunku do $wiata na pozycjach trady-
cjonalizmu. Jedng z naczelnych wartosci jego etyki spo-
tecznej byta akceptacja status quo. Wszelka mys$l o prze-
ksztatceniu zastanego porzadku jest bezboznym i niebez-
piecznym rojeniem. Okres$lony uktad stosunkéw spotecz-
no-politycznych i miejsce jednostki w tym uktadzie — to
wyraz decyzji Boga. Pozosta¢ w swoim powotaniu, oka-
zywac postuszenstwo wobec witadzy — oto zalecenia etyki
spotecznej luteranizmu, ktére utrwalaty tradycjonalizm.*

Weber sgdzi, ze luteranizm nie dysponowat bodZcami
religijnymi, ktére skianiatyby jednostke do racjonalnego
panowania nad S$wiatem i przeksztatcania zastanej rze-
czywistosci wedle zasad racjonalno-etycznych 33 Religia,
zalecajaca swoim wyznawcom przystosowanie sie do Swia-
ta, w ktorym wiezy tradycjonalne odgrywaty jeszcze po-
wazng role, nie mogta byé sprzymierzeficem powstajgcego
w walce z tradycjonalizmem ,ducha kapitalizmu”.

30 Ibidem, s. 79.

3l Ibidem, s. 74.

I M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, S. 725.
33 lbidem, s. 344—345.

16» 243



Na przyktadzie luteranizmu mozemy przypatrzyé sie
blizej weberowskiej metodzie demonstrowania wptywu
religii na rzeczywisto$¢ spoteczng. Przede wszystkim
wplyw ten uzaleznia on od roli, jakg motywacja reli-
gijna odgrywa w zyciu codziennym jednostek. Weberowi
wydaje sie, ze wystarczy stwierdzi¢, iz ludzie epoki re-
formacji byli bardziej religijni niz chrze$cijanie poczat-
kow XX wieku, iz religia miata wéwczas wieksze zna-
czenie spoteczne, niz ma w czasach mu wspétczesnych,
aby zado$¢ uczyni¢ temu podstawowemu wymogowi jego
sposobu ujmowania wptywu religii na proces dziejowy.
Weberowska metoda zakilada analize roli motywow reli-
gijnych w stosunku do motywéw pozareligijnych w okres-
leniu postawy wyznawcdw luteranizmu wobec pracy, ro-
dziny, panstwa, réznych form przedsiebiorczosci kapitali-
stycznej. Od tego jest uzalezniona powaznie warto$¢ pro-
by ukazania wpltywu protestantyzmu na rzeczywisto$é
spoteczng. Takiej jednak analizy zabrakto na kartach Die
protestantische Ethik. Weber stwierdza, Zze odrzucenie
przez luteranizm ideatlu ucieczki od codziennosci, nada-
nie sensu religijnego czynnos$ciom powszednim przyczy-
nito sie do zwiekszenia wptywu tej religii na postawy lu-
dzi wobec spraw spotecznych i gospodarczych. Nie sadze,
by twierdzenie to byto w petni uzasadnione. Mozliwa jest
réwniez inna interpretacja wptywu luteranskiej doktryny
o religijnym znaczeniu codzienno$ci na postepowanie wy-
znawcow, na proces spoteczny. Znaczenie religijne nadane
przez etyke luteranska pracy zawodowej mogto by¢ réw-
nie dobrze posrednim S$wiadectwem jej stabosci w okres-
leniu tej sfery zycia spotecznego lub zwyktym usankcjo-
nowaniem postaw uksztattowanych niezaleznie od niej.

Weber sadzi, ze z punktu widzenia roli réznych odta-
mow protestantyzmu w genezie ,ducha kapitalistyczne-
go” dwa aspekty etyki luteranskiej miaty szczegdlne zna-
czenie: wiasciwy jej tradycjonalizm i konformizm wobec
zastanych stosunkow spoteczno-politycznych. Te dwie
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wiasciwosci luteranizmu okre$lity jego miejsce i role
w genezie kapitalizmu.

Drugim niejako krokiem w weberowskiej metodzie de-
monstrowania wptywu religii na rzeczywisto$¢ spoteczng
jest wykazanie, ze od struktury wewnetrznej mysli re-
ligijnej, od cech doktryny religijnej zalezy mozliwos¢
albo niemozliwos¢ spetnienia przez dang religie okreslo-
nych funkcji spotecznych, ksztattowania w okre$lonym
kierunku proceséw spotecznych. Wiasciwy spér o site
dziejotworcza religii zaczyna sie jednak dopiero wtedy,
gdy pytamy, w jakim stopniu cechy doktryny religijnej
zostaty uwarunkowane przez jej otoczenie spoteczno-hi-
storyczne, a w jakim stopniu sg one rezultatem struktu-
ry wewnetrznej danej religii i swoistej dla niej dialektyki
rozwojowej. Metoda Webera daje sie pogodzi¢ zaréwno
z przekonaniem, ze cechy okre$lonej doktryny religijnej
zostaty wyznaczone w decydujacy sposéb przez jej otocze-
nie spoteczno-historyczne, jak i z teorig, ze Okreslita te
cechy jw sposob rozstrzygajacy wewnetrzna dialektyka
mysli religijnej. Ta dwuznaczno$¢ zawarta w metodzie
autora Die protestantische Ethik sprawia, ze nie mozna
za jej pomoca, bez przyjecia jakiejS teorii okreslajacej
znaczenie religii w stosunku do innych kategorii zjawisk
spotecznych, odpowiedzie¢ na pytanie: Jaki byt udziat
protestantyzmu w genezie cywilizacji kapitalistycznej?

Dwuznacznos$cig odznaczajg sie rowniez ustalenia We-
bera dotyczace luteranizmu. Mozna bowiem interpreto-
wac je jako dowdd, ze tradycjonalizm i konformistyczna
natura etyki luterainskiej zostaty wyznaczone w decyduja-
cy sposéb przez spoteczno-historyczne otoczenie lutera-
nizmu, przyznajac, ze autor Die protestantische Ethik po-
trafit wykazaé, iz bez zbadania struktury mysli religij-
nej, bez uwzglednienia osobliwosci, wzglednej autonomii
zjawisk religijnych, nie mozna zrozumie¢ zwrotnego od-
dziatywania luteranizmu na rzeczywisto$¢ spoteczna. Moz-
na tez dostrzega¢ w badaniach Webera argument na rzecz
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tezy, ze kierunek oddziatywania luteranizmu na zycie
spoteczne zostat w decydujgcy sposéb okreslony przez
strukture doktryny religijnej i immanentny rozwdj mysli
chrze$cijanskiej. Nalezy jednak podkresli¢, ze te drugg
interpretacje .mogg sugerowac tylko pewne sformutowa-
nia pracy Webera.

Zasadnicza stabos¢ metody Webera wynika z tego, ze
pragnac uwypukli¢ znaczenie osobliwosci zjawisk religij-
nych, a jednoczesnie uwzgledni¢ wptywy warunkéw spo-
teczno-historycznych na oblicze religii, nie okreslit wy-
raznie charakteru zaleznosci wzajemnych miedzy religig
a spoteczenstwem.

9. Religijne Zrédta ,,ascezy wewnatrz Swiata”

Mnich katolicki byt — zdaniem Webera — przedstawi-
cielem ,arystokracji religijnej”, odrozniat sie od przeciet-
nego wyznawcy ascetycznym stylem zycia, ktéry wyma-
gat sprawowania metodycznej i racjonalnej kontroli nad
calg osobowoscig. Wyobrazenia religijne wywieraty po-
wazny wplyw na jego dziatania. Dziatania te nie pocia-
galy jednak za sobag doniostych skutkéw spotecznych,
gdyz byly wyrazem ascezy odrzucajacej Swiat (weltable-
hnende Askese). Luteranizm przeniést wprawdzie naj-
wyzsze cnoty religijne z klasztorow do sfery codzien-
nych poczynan cztowieka, ale odrzucat réwniez samg
asceze.'Natomiast pewne odtamy protestantyzmu powo-
talty do istnienia nowy typ ascezy: ,asceze wewnatrz
Swiata” (innerweltliche Askese). Przyjely one zasade, ze
najwyzsze cnoty religijne powinny byé udziatem wszy-
stkich wyznawcow, a nie tylko niewielkiej liczby jed-
nostek. Uczynity zasadniczym kryterium religijnosci me-
todyczny i ascetyczny styl zycia, rownocze$nie deprecjo-
nujac role sakramentéw, rytuatu i organizacji sakralnej
w wysitkach majacych na celu zbawienie duszy. Kwestio-
nowaly warto$¢ sporadycznie spetnianych ,dobrych u-
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czynkéw”, podkreslajac, ze religijnos¢ winna sie wyra-
zac¢ poprzez catg osobowo$é cztowieka*Obowigzek ksztat-
towania okreslonej osobowos$ci moralnej, o silnym zabar-
wieniu ascetycznym, stat sie w tych odtamach protestan-
tyzmu jednym z koniecznych warunkow zbawienia.

W ascezie religijnej dostrzega sie — jak sadzi We-
ber — szczeg6lnie wyraznie, jak powazny wplyw moze
wywierac religia na dziatania ludzkie. Bywato tak w dzie-
jach, ze potega ascezy religijnej sktaniata ludzi do od-
rzucenia Swiata, do obojetnosci wobec jego spraw. Asce-
tyczny protestantyzm uczynit z tej potegi narzedzie po-
zwalajace ludziom podporzadkowywac sobie i przeksztat-
ca¢ Swiat w kierunku, Kktory sprzyjat rozwojowi kapi-
talizmu.

»Asceza chrzescijanska” — pisze M. Weber — wkracza
teraz ,,na targowisko zycia, zatrzaskujac za sobg bramy
klasztorow, i podejmuje wysitek, aby doczesne zycie co-
dzienne przesyci¢ wiasciwg sobie metodycznoscia, aby na-
da¢ mu posta¢ racjonalnego zycia wewnatrz $Swiata, ale
nie w sposob wiasciwy temu Swiatu i nie dla tego Swia-
ta” 34

Weber wyrdznia cztery gtéwne formy ascetycznego pro-
testantyzmu: 1 kalwinizm, w ksztatcie, jaki przybrat
w XVII w.; 2. pietyzm; 3. metodyzm; 4. sekty wyroste
z ruchu baptystycznego. -

Przedmiotem swojej analizy .czyni autor Die protestan-
tische Ethik nie tyle doktryny religijne i moralne w po-
staci, jakg im nadali teoretycy i ideologowie, co wyobra-
zenia religijne i inspirowane przez nie zasady etyczne,
ktére dominowaly w praktyce spotecznosci wyznaniowej.
Interesujg go przede wszystkim wyroste na podtozu wie-
rzen i praktyk religijnych pobudki psychologiczne, ktdre

¥4 M. Weber, Die protestantische Ethik, S. 163.
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sktaniaty jednostke do okreSlonego postepowania w zyciu
codziennym 3%

Pragnac uja¢ wptyw religii na proces historyczny, We-
ber stusznie sadzi, ze z tego punktu widzenia wieksze
znaczenie majg wyobrazenia religijne i etyka szerokich
rzesz wyznawcéw niz to, jak teoretycy i ideologowie
okreslonej grupy wyznaniowej interpretuja wiasciwg jej
doktryne religijng i moralna.

a) Kalwinizm

Weber stwierdza, ze rozpatruje kalwinizm, jedng
z gtéwnych form ascezy protestanckiej, w tej postaci, ja-
kg uzyskat on na przetomie XVI i XVII wieku w najbar-
dziej zaawansowanych pod wzgledem rozwoju gospodar-
czego krajach Europy zachodniej (Niderlandy, Anglia,
Francja) 36 Obszary najwiekszych wplywéw kalwinizrnu
byty rownoczes$nie gtdwnymi obszarami kultury kapitali-
stycznej 7.

Jakie wiasciwosci tej odmiany protestantyzmu zapew-
niaty jej sukces w najbardziej zaawansowanych pod
wzgledem rozwoju kapitalistycznego krajach? Co predys-
ponowato kalwinizm do roli ideologii powstajacego kapi-
talizmu?

*W epoce poczatkéw kapitalizmu wiara w predestynacje
zajmowata w kalwinizmie miejsce szczegllnie donioste.
W centrum zainteresowania teologii kalwinskiej znajdo-
wat sie Bég. Nauczata ona, ze cztowiek istnieje dla chwa-
ty Boga. Dla powiekszenia swojej chwaty tylko czes¢ ludz-
kosci obdarzyt Bdg taska zbawienia. Pozostatej czesci zo-
stato przeznaczone potepienie. Wszelka prébe oceny de-
cyzji Boga w kategoriach ludzkiego pojmowania spra-
wiedliwos$ci pietnowat Kalwin jako zuchwata, bluznierczg
pyche..

35 Ibidem, s. 86.
I Ibidem, s. 87, 88.
7 Ibidem, s. 89, przypis 10.
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Weber stara sie pokazac, jaki typ osobowosci ksztatto-
wata wiara w predestynacje.'Z kalwinskiej wiary w pre-
destynacje wyrastato przeswiadczenie, ze zaden wysitek
ludzki nie moze odmieni¢ odwiecznych decyzji Boga. Kto
uzyskat taske zbawienia, nigdy jej nie utraci. Nikt i nic
nie odmieni losu cztowieka, jes$li Bdg przeznaczyt go na
potepienie.* Ani kaptan, gdyz przeznaczony do zbawie-
nia — musi we wiasnym sercu zrozumie¢ stowo Boze. Ani
sakramenty — stuzg one wprawdzie powiekszeniu chwaty
Boga i powinny byé skrupulatnie wypetniane, ale nie
gwarantujg zbawienia. Ani kosciot — chociaz kalwimizm
zachowat zasade extra ecclesiam nulla salus, utrzymu-
jac, ze kto nie jest wyznawcg kalwinizmu, ten nosi na czo-
le pietno zagtady wiecznej, ale sama przynalezno$¢ do
kosciota nie zapewnia jeszcze zbawienia. Wsrod jego
cztonkow znajdujg sie takze potepieni. Nawet Chrystus
zmart na krzyzu jedynie za wybranych.

' Pozostawiajgc osamotniong jednostke w obliczu nie-
przeniknionych wyrokdw transcendentnego Boga, doktry-
na predestynacji sprzyjata postawie indywidualizmu. Jesli
nikt nie moze udzieli¢ pomocy cztowiekowi w osiggnieciu
zbawienia, to réwniez w sprawach codziennego zycia li-
czy¢ nalezy przede wszystkim na siebie.*Wplyw wiary
w predestynacje na dziatania ludzkie byt uzalezniony
oczywiscie od wagi, jakg cztowiek przywigzywat do swo-
jego zbawienia. Weber podkresla, ze w epoce reformacji
problem zbawienia odgrywat bardzo powazng role w zyciu
ludzkim.-Réwniez kalwinskie przeswiadczenie, ze wszelka
zmystowos$¢ i emocjonalne przywigzanie do rzeczy do-
czesnych, a wiec i do innych ludzi stanowig potencjalne
zto, sprzyjato i odpowiadato postawie indywidualizmu. Ta-
kie cechy osobowosci, jak liczenie przede wszystkim na
wiasne sity, zimna kalkulacja w stosunkach z innymi
ludzmi, ostrozno$¢ w okazywaniu im zaufania, odgrywaty
niematg role w dziataniach przedsiebiorcéw epoki poczat-
kow kapitalizmu.® Pisma kalwinskie — -zwraca uwage

249



Weber — ostrzegajg przed przyjaznia, przypominajac, ze
petnym zaufaniem mozna darzy¢ jedynie Boga, nigdy za$
cztowieka. Nalezy odrzuci¢ wszelkie uczucia ojcowskie
i rodzinne, jes$li stang one na drodze do krdlestwa nie-
bieskiego. W popularnej w swoim czasie ksigzce Bunyana
Piligrim’s Progress stawia sie za wzor czytelnikom chrzes-
cijanina, ktdry w pewnej chwili zycia uswiadomit sobie,
ze jest mieszkancem miasta potepienia. Chrzescijanin 6w
postanawia opusci¢ to miasto i podjaé pielgrzymke do
miasta niebieskiego. Zona i dzieci nie sg w stanie pojac¢
jego decyzji, prosza ojca, by pozostat wraz z nimi tu, gdzie
byli dotad razem. Ale nasz chrze$cijanin jest nieubtagany,
zastoniwszy uszy palcami, z okrzykiem ,zywot, wieczny
zywot” wyrusza na szlak pielgrzymow 38 Przykiadem
tym unaocznia Weber wiasciwy kalwinizmowi, zwiaszcza
jego purytanskiej odmianie, nakaz, by w dazeniu do obra-
nego celu podda¢ konsekwentnej, systematycznej kontroli
wszelkg spontanicznos¢ i irracjonalnosc.

Znaczenie kalwinizmu w dziejach cywilizacji kapita-
listycznej polegato, wedle Webera, przede wszystkim na
tym, ze stworzyt on i upowszechnit nowy typ ,,ascezy we-
wnatrz Swiata”. Sam Kalwin uwazat, ze los cztowieka po
Smierci jest tajemnicg Boga. Nie istniejg zadne kryteria
pozwalajgce rozstrzygna¢ na podstawie zachowania ze-
wnetrznego, czy kto$ nalezy do grona wybranych czy po-
tepionych. Takie rozwigzanie nie zadowalato jednak sze-
regowych wyznawcow. Zbyt powazng role odgrywat w ich
zyciu problem zbawienia, aby mogli obej$¢ sie bez zna-
kéw Swiadczacych o przynaleznosci do grona wybranych. \
Wymogi praktyki religijnej sktaniaty wiec kaznodziejow
do sformutowania kryteriow pozwalajgcych sprawdzié,
czy nalezy sie do wybranych przez Boga. Cze$¢ kazno-
dziejow nauczata, iz kazdy powinien uwaza¢ sie za zba-
wionego, wszelkie za$ watpliwosci nalezy zwalczaé, gdyz

I lbidem, s. 97.
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sg one podszeptem szatana.'Wieksze znaczenie spoteczne
miata — zdaniem Webera — nauka tych kaznodziejow,
ktorzy utrzymywali, iz oznakg zbawienia jest zdolnos¢
jednostki do dziatania w zyciu doczesnym w charakterze
narzedzia Boga, jej: (umiejetnos¢ poddania siebie i Swiata
kontroli ascetycznej.“Kosciot katolicki stawiat — zdaniem
Webera — swoim, wyznawcom stosunkowo skromne wy-
magania. Przecietny wyznawca nie musiat sie leka¢ po-
tepienia, jesli uczynit, zado$¢ tradycyjnym obowigzkom
religijnym i spetniat od czasu do czasu jaki§ dobry u-
czy-nek. Katolicka zasada odpuszczania grzechdw osta-
biata — zdaniem Webera — wplyw etyki na codzienne
postepowanie wyznawcow. Natomiast purytanin madgt u-
sungé ze swojej duszy 'wizje potepienia 'tylko wtedy, gdy
odnosit systematyczne zwyciestwa nad pokusami ciata
i Swiata, gdy nie zawodzita go umiejetno$¢ sprawowania
skutecznej samokontroli* Ascetyczny ideat mnicha i pu-
rytanina ma wiele momentéw wspdlnych. Oba wymagaja
racjonalnego ksztattowania wtasnej osobowosci. Jednakze
katolicki ideat ascezy sprawiat, ze im wiekszy wysitek
zostat wiozony dla jego urzeczywistnienia, tym bardziej
oddalat sie cztowiek od praktycznych spraw codziennosci.
Kalwinizm zapragnat uczyni¢ kazdego chrzescijanina
mnichem. W ten spos6b sita ascezy, ,racjonalnej” samo-
kontroli stata sie sposobem aktywnego przeobrazania
Swiata. Dzieki zwigzaniu etyki z doktryng predestynacji,
»,duchowg arystokracje” mnichow zastgpit kalwinizm ,,du-
chowg arystokracjg” Swietych dziatajagcych wewnatrz
Swiata. W postawie ascetycznej, inspirowanej przez tres¢
okre$lonych wyobrazen religijnych, wyraznie mozna do-
strzec wptyw religii na dziatanie ludzkie.

Ale réwniez rozwazania Webera o kalwinizmie, podob-
nie jak jego ujecie luteranizmu, pozwalajg na dwie in-
terpretacje sposobu oddziatywania idei religijnych na
rzeczywisto$¢ spoteczng. O wplywie wiary w predesty-
nacje na postawe cztowieka mozemy mowi¢ zaréwno wte-
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dy, gdy zwiazek miedzy wiarg w predestynacje a ,asceza
wewnatrz Swiata” zostat uwarunkowany wytgcznie przez
dialektyke wewnetrzng doktryny religijnej i autonomicz-
ne potrzeby religijne, jak i wtedy, gdy zostat on wyzna-
czony przez momenty pozareligijne. Sadze, ze analiza sa-
mej struktury wewnetrznej kalwinizmu nie pozwala
wyjasni¢, dlaczego znakiem zbawienia stato sie w nim po-
stepowanie ascetyczne, a nie na przykiad gorliwe wypet-
nianie zachowanych w tym wyznaniu obowigzkéw ry-
tualnych lub sukcesy w pracy misyjnej. Kazdy z tych
trzech sposobéw postepowania moze przeciez réwnie do-
brze czerpa€ inspiracje z wiary w przeznaczenie.

Podobna wieloznaczno$¢ kryje sie takze w samym ty-
tule jednego z rozdziatéw pracy Webera: Die religidsen
Grundlagen der innerweltlichen Askese. Mozna ten ty-
tut rozumie¢ dwojako: 1 postawa ,,ascezy wewnatrz sSwia-
ta” zostala wytworzona wylgcznie lub przede wszystkim
przez religie; 2. religia jest jednym z wielu zrédet ,,asce-
Zy wewnatrz Swiata”.

Religia podlega uwarunkowaniom spotecznohistorycz-
nym. Religii przystuguje wzgledna niezalezno$¢ wobec
otoczenia spoteczno-historycznego. Uznajac oba te twier-
dzenia, Weber nie potrafi wyraznie okresli¢ granic i cha-
rakteru niezalezno$ci mysli religijnej od innych elemen-
tdbw zycia spolecznego. Stad tez pojawiajg sie na stro-
nicach Die protestantische Ethik sformutowania sugeru-
jace, ze Zrodet postawy ascetycznej nalezy poszukiwac
przede wszystkim w sferze religijnej. Stad tez — wbrew
protestom Webera — ponawiane sg wcigz proby inter-
pretacji tej ksigzki w kategoriach idealizmu historycz-
nego. Pewng odpowiedzialno$¢ za nieporozumienie w spo-
rze o sens Die protestantische Ethik ponosi wiec sam jej
autor. Przeciw teorii ttumaczacej immanentnymi wiasci-
wosciami mysli religijnej zwiazek pewnych odtamoéw pro-
testantyzmu z postawg ascetyczng, a ku tej teorii Weber
czasami sie skiania, przemawiajg jego wiasne ustalenia
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empiryczne. Analizujgc pietyzm, metodyzm, sekty bapty-
styczne, wykazuje on, ze podobng postawe ,ascezy we-
whnatrz $wiata” mogg uzasadni¢ i inspirowac dosy¢ rézne
doktryny wyznaniowe.

b) Pietyzm i metodyzm

Pietyzm podkreslat — wedle Webera — wyzszo$¢ praxis
pietatis nad znajomos$cig ortodoksji i teologii. Gieboka
poboznos¢, znajdujgca réwniez wyraz zewnetrzny, ma od-
réznia¢ prawdziwego chrzescijanina od calego Swiata.
*Gowng wartoScig religijng pietyzmu jest stan taski ro-
zumiany jako btogo$¢ obcowania z Bogiem w zyciu do-
czesnym. Aby dostgpi¢ taski, pietysta musiat zwalczaé po-
kusy S$wiata, okazywaé obojetnos¢ wobec jego urokow.
Wiasciwa ascezie metodyczna kontrola catej osobowosci
wystepowata wyraznie w ruchu pietystycznym, inspiru-
jac podobng jak kalwinizm postawe. 'Pietyzm odrzucat
jednak idee predestynacji, gtosit, ze taska przystuguje
kazdemu cztowiekowi. Ale nawiedza go ona tylko jeden
raz w zyciu. Nalezy wiec cierpliwie czekaé¢ i systema-
tycznie pracowac nad sobg, aby nie utraci¢ szansy skorzy-
stania z mitosierdzia Boga.”Widomym znakiem taski jest
postepowanie zgodnie z ideatem ascezy. Jezeli sam czio-
wiek nie jest pewny stanu taski, inni moga dostrzec jej
dziatanie na podstawie jego uczynkéw — uczyt wybitny
pietysta niemiecki Zinzendorf. >

Weber sgdzi, ze szczegOlnie bliski zwigzek wystepowat
miedzy dziatalno$cig misyjng pietyzmu a postawg ,,asce-
zy wewnatrz $wiata”. Poniewaz wspolnoty misyjne byty
réwnoczes$nie samodzielnymi przedsiebiorstwami, asce-
tyzm maogt tu staé sie elementem codziennej pracy i dzia-
falnosci. ' Ideat ubdstwa wiasciwego dawnym apostotom
oraz podkreslanie roli uczucia az do granic ekstazy mi-
stycznej sprawity — zdaniem Webera — ze pietyzm ode-
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grat w stosunku do kalwinizmu drugorzedng role
w ksztattowaniu ,,ducha kapitalizmu”!

Weber podejmuje analize angielskiego metodyzmu, aby
wykazaé, ze i tu — mimo podporzadkowania techniki
duszpasterstwa wywotaniu emocjonalnego aktu nawrd-
cenia i mimo znaczenia, jakie przywigzuje sie do przejs-
ciowych aktéow ekstazy uczuciowej —*wystepujg tenden-
cje racjonalistyczne (pomniejszenie roli sakramentow
w zyciu religijnym) i ascetyczne (metodyczna i systema-
tyczna kontrola osobowosci i postepowania jako droga do
uzyskania certitudo salutis). Metodyzm jest wiec— wedle
Webera —'jednym ze Zrddet ,,ascezy wewnatrz Swiata”..

c) Sekty baptystyczne

‘Ruch ibaptystyczny i wytonione z niego lub powstate
pod jego wptywem sekty: mennonici (anabaptysci), bap-
tySci, a zwlaszcza kwakrzy stanowig — wedle Webera —
nie mniej donioste niz kalwinizm Zrédto ,,ascezy wewnatrz
Swiata”. Ich ideal ascetyczny nie pozostaje w zadnym
zwigzku z wiarg w predestynacje, ich doktryna religijna
zasadniczo rdzni sie od nauki kalwinskiej. e

Sekty te, odrzuciwszy ,duchowg arystokracje mni-
chéw”, wymagajg od swoich cztonkdw, by stali sie ,,ducho-
wg arystokracjg Swietych wewnatrz Swiata”. Baptyzm
uwaza siebie za ruch, w ktérym moga uczestniczyé jedy-
nie ci, ktérzy uzyskali wewnetrzne $wiatto, ci, co pod
wptywem Ducha Swietego przezyli powtdrne narodziny.

'W sektach baptystycznych wystepuje — zdaniem We-
bera — radykalna dewaluacja sakramentéw, wszelkich
magicznych $rodkéw zbawienia. Kwakrzy odrzucajg na-
wet chrzest i komunie. Zostaje w ten sposéb ostabiona
mozliwos$¢ przeniesienia skutkéw intensywnej religijnosci
na sfere kultowo-obrzedowa. Baptyzm potepia zycie za-
konne, gtosi potrzebe wyrzeczenia sie Swiata, bez ucieczki
od Swiata.* Obojetno$¢ wobec wszystkiego, co doczesne,
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bezwarunkowe poddanie si¢ nakazom sumienia, przez kté-
re przemawia Bdg — oto oznaki powtdrnych narodzin.
W oczekiwaniu na zstapienie Ducha Swietego nalezy prze-
zwyciezy¢ wszystko, co impulsywne, irracjonalne, nalezy
zdtawic pasje i popedy cielesnej natury cztowieka.

Pragngc przedstawi¢ sekty baptystyczne jako Zrodio
»ascezy wewnatrz Swiata”, Weber postuguje sie typem
idealnym zar6bwno w ujmowaniu postawy ascetycznej,
jak i w ujmowaniu tych sekt. Abstrahuje wiec od réznic
wystepujacych miedzy poszczegdlnymi sektami i nie za-
mierza analizowa¢ catoksztattu wptywow wywieranych
przez nie na dziatanie cztowieka.

'‘Odrzucenie $wiata, a wraz z nim wszelkiego udziatu
w zyciu politycznym, skierowato — wedle autora Die pro-
testantische Ethik — aktywno$¢ cztonkéw sekt baptys-
tycznych na sfere gospodarczg. Wiasciwy pierwotnemu
baptyzmowi ideat ewangelicznego ubdstwa zostat z cza-
sem ostabiony, zredukowany do zadania, by uzycie bo-
gactwa nie byto formag przywiazania do doczesnego Swia-
ta. MAscetyczna postawa wobec bogactwa mogla wiec
wspbtwystepowac w idealnej zgodzie z sukcesami w dzia-
taniu gospodarczym i nie przeszkadzala, lecz wiasnie
sprzyjata — jak prébuje to wykazaé Weber w dalszych
partiach swoich rozwazan — dokonaniom ekonomicznym.
Oto dlaczego przystowiowe wyrzeczenie sie Swiata towa-
rzyszyto réwniez przystowiowemu bogactwu kwakréw.

Sekty baptystyczne nauczaty, ze przez glos sumienia
przemawia Bdg. Nalezy wiec w zyciu codziennym, w pra-
cy zawodowej zawsze postepowac tak, aby mie¢ czyste
sumienie. Weber sadzi, ze oparta na wyobrazeniach re-
ligijnych etyka sumienia sekt baptystycznych odegrata
powazng role w ksztattowaniu postawy osobistej uczci-
wosci, stanowigcej sktadnik ,ducha kapitalizmu”. Zasada
,honesty is the best policy”, majagca tak duze znaczenie
w stosunkach miedzy witascicielami a administracjg przed-
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siehiorstwa, w stosunkach miedzy przedsiebiorcami
w handlu o charakterze kapitalistycznym, byta wspdt-
ksztattowana i upowszechniana przez sekty baptystycz-
ne 32,

10. Etyka ekonomiczna
ascetycznych odtamow protestantyzmu
a ,,duch kapitalizmu”

Z jakim typem postaw wobec zycia ekonomicznego
zwigzat protestantyzm site ,ascezy wewnatrz Swiata”?
Jaki charakter miata etyka ascetycznych odtamoéw refor-
macji? Jakie byto znaczenie jtej etyki w genezie ,,ducha
kapitalizmu”? Oto pytania, na ktére pragnie odpowie-
dzie¢ Weber w koncowych partiach Die protestantische
Ethik. Autor sadzi, ze normy zawarte w traktatach teo-
retykow etyki roznig sie czesto powaznie od norm rze-
czywiscie funkcjonujgcych w danej grupie religijnej. Nie
zawsze tez eksponowane przez teoretykdw momenty dok-
tryny etycznej uzyskujg doniosto$¢ praktyczng jako wy-
znaczniki rzeczywistego postepowania ludzi. Dlatego tez
typ idealny etyki ekonomicznej ascetycznego protestan-
tyzmu tworzy Weber wykorzystujgc popularng w swoim
czasie literature religijng, wyrostg z potrzeb praktyki
duszpasterskiej. Sadzi, ze etyka ekonomiczna puryta-
nizmu wystepuje w najbardziej czystej postaci w pracach
kaznodziei Richarda Baxtera, a zwitaszcza w jego ksigzce
pt. Christian Directory. Za najbardziej reprezentatywng
dla pietyzmu niemieckiego prace tego rodzaju uznat We-
ber Theologische Bedenken Spenera, dla kwakrow za$§ —
Apology Barclaya.

Stusznie zauwaza Kurt Samuelsson, ze nawet na pod-
stawie pism kaznodziejéw trudno wnosi¢ co$ o rzeczy-
wistym wptywie okre$lonych zasad moralnych na dzia-

30 Ibidem, s. 169.
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tania ludzi w zyciu gospodarczym. Zapal, z jakim kazno-
dzieje podkreslajg doniostos¢ okreslonych cnét, rodzi —
zdaniem Samuelssona — podejrzenie, ze zbyt czesto wy-
znawcy rozmijajg sie z nimi w praktycznym postepowa-
niu. Po c6z tak wiele mowi¢ o zasadach, ktére sa
przestrzegane powszechnie? 30 Mozna jednak twierdze-
niom Webera nada¢ forme supozycji: jesli etyka ekono-
miczna gtoszona przez kaznodziejow wywierata wplyw
na dziatania protestantow, to dziatania te mogly powodo-
wac takie a takie skutki w zyciu gospodarczym. Oczywis-
cie przy tym zatozeniu nie mozna oceni¢ doniostosci wpty-
wu etyki protestanckiej na ksztaltowanie ,ducha kapi-
talizmu”, trzeba natomiast zadowoli¢ sie bardziej skrom-
nymi wynikami. Po ujeciu twierdzen Webera jako su-
pozycji mozna ustali¢: 1. czy etyka protestancka mogta
wywiera¢ w ogdle wptyw na proces ksztaltowania sie
»,ducha kapitalizmu”; 2. mozna takze unaoczni¢, w jaki
sposéb wptyw ten byt wywierany.

Uprzedzajac zarzuty wielu pdzniejszych krytykéw, We-
ber przyznaje, ze literatura purytanska jest przepetniona
potepieniem zadzy posiadania débr materialnych i stuz-
by mamonie. Gruntowniejsza analiza tej literatury wy-
kazuje — zdaniem Webera — ze*przedmiotem potepienia
jest nie tyle samo jbogactwo, co towarzyszgca mu pokusa
zycia grzesznego i prdzniaczego. Etyka purytanska jest
przysiegtym wrogiem wszelkiego prézniactwa. Zywot
cztowieka nalezy spozytkowa¢ dla pomnozenia chwaty
Boga. Dla tego celu dzien zaws$ze jest za krotki. Czas jest
zbyt drogi, aby go traci¢ na kontakty towarzyskie, bez-
ptodne rozmowy, rozrywki.« Prézniaczy zywot prowadzi
tylko do grzechu, nie wyniknie z niego jnic, co mite Bogu.
Etyka purytanska zaleca, aby z wypoczynku korzystaé
tylko o tyle, o ile jest on niezbedny dla zdrowia. Na sen
nie powinno sie przeznacza¢ wiecej niz 6—8 godzin. Po-

30 Por. K. Samuelsson, op. cit., s. 82.
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tepienie lenistwa i bezczynnosci wspétwystepuje u ka-
znodziejow purytanskich z pochwatg ciezkiej, systema-
tycznej pracy.r Obowigzek pracy obejmuje wszystkich,
nawet najbogatszych.v Kaznodzieje przypominajg nie-
ustannie stowa $w. Pawta: ,,Kto nie pracuje, niech nie je”.
Nieche¢ do pracy jest traktowana jako oznaka braku tas-
ki. Poza tym etyka purytanska uwaza prace za dosko-
naty srodek opanowania pokus cielesnych. Ascetyzm pu-
rytanow rézni sie tylko ilosciowo od ascetyzmu zako-
néw — powiada Weber. Stosunki seksualne dozwolone
sg jedynie w matzenistwie i powinny stuzy¢ tylko rekrea-
cji. Kaznodzieje zalecajg ciezkg prace, wegetarianizm
i zimne kapiele jako najskuteczniejsze sposoby pokony-
wania pokus cielesnych i watpliwosci religijnych. Weber
sadzi, ze zwigzanie obowigzku pracy w zawodzie, do kto-
rego Bog powotat cztowieka, z ideatem ascetycznym byto
formag moralnego usankcjonowania nowoczesnego podzia-
tu pracy. Kazdy rodzaj pracy zawodowej uzyskiwat jedna-
kowa doniostos¢ religijna, gdyz mogt stanowi¢ S$rodek
utatwiajgcy zdobycie i zachowanie cn6t moralnych.

‘mPurytanizm usankcjonowat roéwniez moralnie pomna-
zanie zysku, jesli byt on rezultatem spetnienia przez jed-
nostke powinnosci w zawodzie, do ktérego powotat jg Bog.
Bogactwo winno stuzy¢ chwale Boga, a ascetyczny styl zy-
cia jest najlepsza forma powiekszania tej chwaty.* Etyka
purytanska sktaniata przedsiebiorce —medaniem Webera —
do ograniczania konsumpcji, potepiata zwlaszcza korzysta-
nie z artykutow zbytku, rozrywek, przyczyniajac sie
w ten sposéb do zwiekszenia akumulacji kapitatu. W $re-
dniowieczu dziatalno$¢ gospodarcza, ktérej celem byto nie-
ustanne powiekszanie zysku, spotykata sie ze strony grup
religijnych, jesli nie z potepieniem, to przynajmniej z in-
dyferentyzmem moralnym. Protestantyzm nadat tej dzia-
falnoSci pozytywny sens moralny. Burzuazja mogta teraz
dostrzega¢ w swoich sukcesach ekonomicznych, po zados¢-
uczynieniu pewnym obowigzkom moralnym i religijnym,
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oznake taski, wyraz blogostawienstwa bozego37lL Prote-
stantyzm pozwalat jej takze traktowa¢ nierowny spotecz-
nie podziat débr materialnych jako wynik tajemniczego
zrzadzenia opatrznosci. Ascetyzm protestancki nie tylko
ksztattowat taki typ osobowosci, ktéry najbardziej odpo-
wiadat burzuazji, zaktadajacej fundamenty przedsiebior-
stwa kapitalistycznego, ale dostarczat takze przemystowi
wstrzemiezliwych, niezwykle pracowitych robotnikow.
Wiasciwe purytanom potepienie wszelkiej idolatrii, tego,
co doczesne (Kreaturvergotterung), za ktérg uznano réw-
niez sztuke oraz strojenie sie, ostentacyjno$¢ w ubiorze
bylty — wedle Webera — jednym ze Zrdédet charaktery-
stycznej dla kapitalizmu tendencji do uniformizacji zycia,
umozliwiajgcej standaryzacje produkciji.

Max Weber w nastepujacy sposob ujmuje wyniki swoich
badan, przedstawionych w Die protestantische Ethik.

~Jeden z konstytutywnych skitadnikéw nowoczesnego,
kapitalistycznego ducha, a nawet nowoczesnej kultury:
racjonalne postepowanie oparte na idei powotania zawo-
dowego (Berufsidee), zostal zrodzony — jak to staratem
sie wykaza¢ — z ducha ascezy chrzeScijanskiej. Wystarczy

371 Wydaje mi sie, ze tekst Die protestantische Ethik nie upo-
waznia do przypisywania Weberowi tezy, iz sukcesy w dziatalnos-
ci ekonomicznej byly ujmowane przez wyznawcéw kalwinizmu
jako oznaka zbawienia, jako potwierdzenie, ze cztowiek nie jest
przeznaczony — zgodnie z doktryna predestynacji — na pote-
pienie. Weber stwierdza, ze umiejetno$¢ urzeczywistnienia ideatu
ascetycznego w zyciu doczesnym, ‘zwtaszcza w powotaniu zawo-
dowym, byta traktowana jako najpewniejsze potwierdzenie zba-
wienia; ,,powtérnych narodzin cztowieka” i ,autentycznosci jego
wiary"™ (Por. M. Weber, Die protestantische Ethik, S. 192; por.
takze weberowska analize kalwinizmu, a zwtaszcza problem kry-
terium zbawienia w kalwinizmie, s. |103 i nastepne). Weber réw-
niez uwazat problem stosunku reformacji wobec lichwy za nie-
istotny w badaniach nad rolg religii protestanckiej w genezie ka-
pitalizmu (por. przypis na str. 56—58). Natomiast wielu badaczy
(m. in. Brentano, Robertson, Samuelsson) uczynito z tej sprawy
jeden z koronnych argumentéw w dyskusji z Weberem.
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jeszcze raz przeczytaC przytoczone we wstepnej czesci
tych artykutéow fragmenty traktatu Franklina, aby prze-
kona¢ sie, ze zasadnicze elementy postawy, okre$lanej tam
jako «duch kapitalizmu», sg takie same, jak to, co ustali-
lismy wyzej jako tres¢ purytanskiej ascezy powotania
(Berufsaskese), tylko bez przestanek -religijnych, ktére
obumarty juz u Franklina” :i72

I znowu Weber pisze w jtaki sposéb, jak gdyby ten
sktadnik ,,ducha kapitalizmu” zostat uwarunkowany wy-
tagcznie przez asceze purytanska. A przeciez trudno to
uzgodni¢ z innymi sformutowaniami, ktére spotykamy
W jego pracy, a sugerujacymi, ze asceza purytanska jest
jednym z wielu Zzrddet tego ,,ducha”. Weberowi udato sie
wykazaé, ze zalecenia etyki ascetycznego protestantyzmu
sprzyjaty lub odpowiadaty dziatalnosci typu kapitalistycz-
nego. Ale i w tym wypadku nie wiadomo, w jakim stop-
niu kapitalistyczna natura protestantyzmu jest przejawem
tendencji wystepujacych w sferze pozareligijnej, a w ja-
kim zostata uwarunkowana przez immamentne witasciwos-
ci mysli religijne;j.

Analiza Die protestantische Ethik nie potwierdza —
moim zdaniem — czesto wypowiadanej opinii, ze Weber
.wykazal w swoich studiach socjologicznych wielkg role
religii w genezie kapitalizmu. Podstawowe cechy jego me-
tody badania wplywu religii na proces spoteczny uniemoz-
liwiajag bowiem okres$lenie roli reformacji w powstaniu
spoteczenstwa kapitalistycznego. Mozna wprawdzie za po-
mocg metody weberowskiej wykaza¢, zereligia wywiera
wplyw na postawy ludzkie, ale dopdki nie wiadomo, jaki
stopien samodzielnosci dziejotworczej przystuguje religii,
nie jesteSmy w stanie okresli¢ jej udzialu w powstaniu
cywilizacji kapitalistycznej. Granice uzytecznosci metody
zastosowanej w Die protestantische Ethik stanowi mozli-
wos$¢ ujecia za jej pomoca wptywu religii na postawy jed-

32 M. Weber, Die protestantische Ethik, S. 202—203.
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nostek, zyjacych w warunkach panowania okreslonych in-
stytucji i makrostruktur spotecznych, nie moze ona nato-
miast udZzwigngé problematyki wptywu religii na ksztatt
i przeobrazenia tych instytucji i makrostruktur. Sadze, ze
Die protestantische Ethik pozostaje Swiadectwem niepo-
wodzenia Webera w prébie pozytywnego rozwigzania za-
réwno problemu roli religii w genezie kapitalizmu, jak
i problemu ideologii jako ,sity materialnej”, wyciskaja-
cej swoje pietno na tworzonym przez cztowieka Swiecie
makrostruktur i instytucji spotecznych.

11. Rola swoistej dla pewnych odtamow
protestantyzmu organizacji religijnej
w genezie ,,ducha kapitalizmu”

Przedmiotem badania Webera w Die protestantische
Ethik jest zesp6t wyobrazen religijnych, ktére wystepuja
w charakterze premii, pobudek psychologicznych sktania-
jacych ludzi do dziatania w zyciu ekonomicznym zgodnie
z wymogami okreslonej etyki gospodarczej. Autor prébo-
wat ustali¢, jaka role odegraty te wyobrazenia religijne,
poprzez swoj zwigzek z etyka gospodarczg, w genezie
»ducha kapitalizmu”, a posrednio w genezie kapitalizmu.'
Natomiast praca pt. Die protestantischen Sekten und der
Geist des Kapitalismus poSwiecona jest analizie wpiywu,
jaki wywart purytanizm na proces ksztattowania sie ,,du-
cha kapitalizmu” dzieki wtaséiwemu sobie typowi organi-
zacji, ktoérg nazywa Weber sektg §73 Praca ta tgczy sie
bardzo blisko z Die protestantische Ethik, gdyz dopiero
w niej Weber przedstawia pelng argumentacje przema-
wiajaca za tezg, iz wystepujacy w pismach Franklina ideat
uczciwego cztowieka, godnego kredytu i zaufania w sto-
sunkach ekonomicznych i uznany przez autora za konsty-

373 Ibidem, s. 205, przyp. 1.
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tutywny skiadnik ,ducha kapitalizmu”, wywodzi sie row-
niez z purytanskiego Zrodta 374

Artykut pt. Die protestantischen Sekten und der Geist
des Kapitalismus powstat po pobycie Webera w Stanach
Zjednoczonych. Wykorzystat w nim autor nie tylko ma-
teriaty zebrane w bibliotekach amerykanskich, ale réow-
niez wiasne obserwacje.

Zasada rozdziatu koSciota i panstwa od dawna zostala
urzeczywistniona w Stanach Zjednoczonych. Witadze pan-
stwowe nie interesujg sie przynaleznos$cig wyznaniowg
obywateli. Natomiast w pozapanstwowej sferze zycia spo-
tecznego — pisze Weber — przede wszystkim w zyciu
handlowym, gdzie nawigzuje sie stosunki zwigzane z udzie-
leniem kredytu, problem afiliacji religijnej staje prawie
zawsze na porzadku dziennym 37 Wiasciciel hurtowni ar-
tykutdw zelaznych stwierdza w rozmowie z autorem, ze
nie udzieli nawet 50 centdw kredytu takiemu kupcowi lub
farmerowi, ktéry nie nalezy do zadnego kosciota. ,,Jestem
cztonkiem koSciota baptystéw, ktdry mieSci sie przy ta-
kiej a takiej ulicy” — oswiadcza z dumg i naciskiem zdu-
mionemu jlekarzowi, ktéry nie znal miejscowych obycza-
jow — jeden z jego pierwszych pacjentéw. Sens tego
oSwiadczenia byt prosty: ,Niech pan bedzie spokojny
0 swoje honorarium”. Mtodzieniec, ktdérego rzeczywista
religijno$¢ moze budzi¢ watpliwosci, poddaje sie cere-
monii chrztu w zimnym, Scietym nocg przez przymrozek
strumieniu, gdyz pragnie przed zatozeniem banku sta¢ sie
cztonkiem sekty baptystow. Czyni to bynajmniej nie dla-
tego, aby pozyska¢ wszystkich baptystow jako klientéw,
gdyz w dzielnicy, gdzie powstaje bank, nie sg oni zbyt
liczni. Ale wszyscy potencjalni klienci wiedza, ze wejscie
do grona baptystéw uzaleznione jest od wyniku skrupu-

374 Ibidem, s. 202, przyp. 2.
3B Por. M. Weber, Die protestantischen Sekten und der Geist

des Kapitalismus, Gesammelte Aufsatze zur Religionssoziologie,
Bd. I, S. 209.
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latnych badan nad kwalifikacjami moralnymi kandydata.
Badania te, prowadzone przy udziale wielu cztonkéw sek-
ty, pozwalajg ustali¢, czy kandydat nie ma przypadkiem
tak niepozadanych rdéwniez w dziatalnoSci handlowej
przywar, jak alkoholizm, gra w karty, zamitowanie do
rozrywek, niepunktualne regulowanie naleznos$ci ptatni-
czych, lekkomys$Inos¢. Przyjecie do sekty baptystow jest
wiec traktowane jako absolutna gwarancja moralnych
kwalifikacji jednostki, godnej zaufania i kredytu. Weber
sadzi, ze podobng funkcje w zyciu spotecznym Stanéw
spetnia wiele innych sekt purytanskich.

Sekta tym m. in. r6zni sie¢ — zdaniem Webera — od
koSciota, ze jest dobrowolnym zwigzkiem zrzeszajagcym
wytgcznie ludzi o okreSlonych kwalifikacjach religijno-
-moralnych, od ktérych wymaga sie nieustannego potwier-
dzania tych kwalifikacji 376.

Wykluczenie z sekty za wystepki natury moralnej jest
réwnoznaczne z utratg kredytu i deklasacjg. Jesli kto$
zostanie natomiast przyjety do sekty (w wyniku gtoso-
wania, po przejsciu proby sprawdzajgcej jego przymioty
moralne), uzyskuje wodwczas opinie cztowieka godnego
kredytu i zaufania w stosunkach ekonomicznych. Proces
sekularyzacji zycia spotecznego USA sprawit, ze sekty nie
sg juz — jak podkre$la Weber — ani jedyng, ani gtéwng
formg weryfikacji postawy moralnej cztowieka dziataja-
cego w zyciu gospodarczym. Funkcje sekt przejety
w znacznej mierze liczne kluby i stowarzyszenia. Przy-
nalezno$¢ do jednego z takich klubéw jest traktowana
jako stwierdzenie, iz okres$lonej jednostce przystuguja
przymioty moralne, pozagdane w dziataniu ekonomicznym.

Jednak bez uniwersalnego upowszechnienia postaw, kté-
re Weber okre$la mianem ,ducha kapitalizmu”, kapita-
lizm amerykanski nie bytby tym, czym jest obecnie. Hi-
storyczne znaczenie sekt purytanskich polega — zdaniem

3% Ibidem, s. 211.



Webera — na tym, ze upowszechnity one zwilaszcza wsréd
przedstawicieli stanu Sredniego (wiaczajac farmerow) ta-
kg etyke handlu, ktdra najbardziej odpowiadata potrze-
bom rozwoju kapitalistycznego. Utatwity one duzej gru-
pie ludzi wejScie do szeregdw S$redniej klasy przedsie-
biorcéw burzuazyjnych :m.

Sekty purytanskie moglty wypetni¢ tak doniostg misje
historyczng nie tylko dlatego, ze poprzez wiasciwe im wy-
obrazenia religijne umacniaty niezbedng dla kapitalizmu
etyke gospodarcza, ale réwniez dlatego, ze postepowanie
odpowiadajgce wymogom tej etyki byto skutecznie egze-
kwowane poprzez swoistg dla nich forme organizacji zycia
religijnego. Weber podkresla, ze struktura organizacyjna
sekt wyrosta z potrzeb religijnych i stuzyta przede wszy-
stkim tym potrzebom. Wptyw sekt na proces ksztattowa-
nia sie ,,ducha kapitalizmu” jest niezamierzong konsek-
wencjg spetnianych przez nie funkcji religijnych.

Nastepujgce cechy sekt purytanskich — zdaniem We-
bera — odegraty doniostg role w powstawaniu kapitali-
stycznego etosu gospodarczego:

1. Sekty te dopuszczaty do udziatu w sakramentach je-
dynie ludzi o okre$lonych walorach moralnych.

2. Lokalnym organizacjom przystugiwata catkowita su-
werenno$¢ decyzji w sprawie przyjmowania nowych czton-
kéw. Tylko one, na podstawie doktadnych badan dotych-
czasowego postepowania jednostki, mogly orzekaé, czy
kto$ jest godny przyjecia w szeregi ,,powtdrnie narodzo-
nych”. Zasada matych kongregacji umozliwiata skuteczne
petnienie tej funkcji.

3. W sektach purytanskich panowata wyjatkowo suro-
wa dyscyplina, bardzo zblizona do dyscypliny klasztoréw.

4. Odrzucenie zasady zawodowego kaptafAstwa zmniej-

377 Ibidem, s. 213—214.
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szato mozliwos¢ powstania gtebokiego podpatu cztonkdw
sekty na bierng wiekszo$¢ i aktywng mniejszos¢. W sek-
tach protestanckich kontrola nad moralnym postepowa-
niem cztonkdéw, prawo ekskomuniki, samorzad znajdowaty
sie w rekach swieckich.

5 W sektach panowal duch giebokiej solidarnosci, po-
mocy wzajemnej, braterstwa.

Sekta ze wzgledu na swojg strukture organizacyjng
moze wiec wywiera¢ wiekszy niz kosciét wptyw na co-
dzienne postepowanie wyznawcow. Oczywiscie sekty
mogly oddziatywa¢ zaréwno w Kkierunku sprzyjajacym
rozwojowi kapitalizmu, jak i powstrzymujacym ten roz-
woj. Kierunek tego oddziatywania zostat — wedle We-
bera — uwarunkowany charakterem doktryny religijnej
sekt. Sekty purytanskie zaszczepity swoim cztonkom za-
sady takiej etyki gospodarczej, inspirowanej przez cha-
rakter wyobrazen religijnych, ktora sprzyjata rodzeniu
sie postaw bedacych przestankg duchowa gospodarki ka-
pitalistycznej. | na tym polega — wedle Webera — ich
wktad do genezy nowoczesnego kapitalizmu.

Rozprawa pt. Die protestantischen Sekten o wiele wy-
razniej niz wczedniejsze studium Webera o etyce prote-
stanckiej obrazuje mechanizm oddziatywania religii na
proces spoteczny. Autor wskazuje tu wyraznie, ze rodzaj
instytucji wyznaniowej, panujagce w niej formy kontroli
zachowania, struktura organizacyjna stanowig jeden z do-
niostych warunkow przeksztatcenia sie idei religijnej
w ,site materialng”. Uzalezniajagc jednak “demonstracje
roli sekt purytanskich w genezie kapitalizmu od charakte-
ru ich etyki i doktryny religijnej, a wiec od ustaleh za-
wartych w Die protestantische Ethik, Weber pozostawia
nadal w mocy wszystkie zarzuty, ktore sformutowatem
dotad wobec metody i tresci jego badan nad udziatem
protestantyzmu w genezie cywilizacji kapitalistycznej.
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12. Krytyka badan Webera nad rolg religii
w powstaniu kapitalizmu zachodnioeuropejskiego

Dokonujac analizy Die protestantische Ethik, zgtositem
juz wiele uwag krytycznych pod adresem badan Webera
nad rolg religii w powstaniu kapitalizmu. Teraz liste za-
rzutéw chciatbym nieco rozszerzyc.

Pojecie ,,duch kapitalizmu” ma dosy¢ niejasne znacze-
nie, mimo doniostych funkcji, spetnianych w rozwaza-
niach Webera. Z wielu miejsc Die protestantische Ethik
mozna wnosi¢, ize ,,duch kapitalizmu” to zesp6t postaw
przejawiajgcych sie w dziatalnosSci gospodarczej, ktdre sg
wiasciwe wszystkim grupom spotecznym uczestniczacym
w produkcji typu kapitalistycznego. Tak rozumiany ,,duch
kapitalizmu” bedzie odnosi¢ sie do postaw zaréwno roz-
nych kategorii przedsiebiorcow kapitalistycznych, jak
i robotnikdw. Wystepuje jednak w pracach Webera ten-
dencja donadawania pojeciu ,,duch kapitalizmu” znacz-
nie wezszego znaczenia. Autor okre$la za jego pomocag po-
stawy swoiste tylko dla $redniej klasy przedsiebiorcéw ka-
pitalistycznych. Zauwaza w Die protestantische Ethik, ze
w poczatkowym stadium rozwoju kapitalizmu postawy
burzuazji wywodzacej sie z patrycjatu handlowego, po-
dobnie jak postawy wielkich kupcéw i bankieréw wspét-
czesnej Anglii, nie majg nic wspdlnego z ,,duchem kapita-
lizmu” 378 W Die protestantischen Sekten przyznaje, ze
wielcy ,kapitanowie przemystu”, amerykanscy multimi-
lionerzy nie byli nosicielami tego ducha ani w przesztosci,
ani nie sg nimi obecnie 37.

Wystarczy jeszcze raz przeczytaC zalecenie Franktina,
gdzie ,,duch kapitalizmu” manifestuje sie — zdaniem We-
bera — w klasycznie czystej postaci, aby nie mie¢ wat-
pliwosci, ze jest to jedynie duch pewnych odtaméw bur-
zuazji. To rozroznienie nie dochodzi w petni do gtosu na

3B M. Weber, Die protestantische Ethik, S. 49—50.
3@ M. Weber, Die protestantischen Sekten, S. 213—214.
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stronicach Die protestantische Ethik. Dopiero w przed-
mowie do studiéw nad etyka gospodarcza religii $wiata,
napisanej w 1920 r., Weber wyraznie stwierdza, ze przed-
miotem jego badan jest geneza zachodnioeuropejskiej bur-
zuazji 3. Skoro uzna sie Geist des Kapitalismus za po-
stawe wiasciwg tylko pewnym warstwom burzugzji, to
nawet po przyjeciu tezy, ze zostat on uksztattowany wy-
facznie przez ascetyczne odtamy protestantyzmu, inny zu-
petnie wymiar uzyskuje udziat religii w genezie kapita-
lizmu.

Tekst Die protestantische Ethik dopuszcza jednak nieco
inng mozliwos$¢ interpretacyjng. Poniewaz kategoria ,,duch
kapitalizmu” ma charakter typu idealnego, mozemy przy-
jac, ze wiasciwosci tego ducha manifestujg sie w etosie
gospodarczym S$redniej klasy przedsiebiorcow w sposob
szczegOlnie wyrazisty. Natomiast etos gospodarczy prole-
tariatu spetnia w mniejszym stopniu warunki typu ideal-
nego. Jakimi cechami winna sie wiec odznacza¢ postawa
robotnika najemnego, aby mozna bylo powiedzie¢, ze jest
ona wyrazem ,ducha kapitalizmu”?

Przedsiehiorca opanowany przez ,ducha kapitalizmu”
dazy do nieustannego zwiekszania zysku. Tej postawie
przedsiebiorcy odpowiada dazenie robotnika do maksymal-
nego zwiekszenia zarobkéw. Mozliwos¢ zaspokojenia tra-
dycyjnie ustalonych potrzeb stanowi granice zarobkowa-
nia pracownika o postawie tradycjonalnej. Jest to réw-
niez granica wydajnosci jego pracy. Pracownik typu tra-
dycjonalnego kieruje sie w dziatalnosci ekonomicznej na-
stepujacg zasadg: jak przy najmniejszym wysitku uzyskaé
zarobek wystarczajgcy do zaspokojenia tradycyjnych po-
trzeb. Natomiast nowoczesny proletariusz tym intensyw-
niej pracuje, im wieksze ma mozliwosci zarobku. Peine
zuzytkowanie sity roboczej staje sie jego obowigzkiem za-
wodowym. Tej postawie robotnika odpowiada dazenie

33 M_ Weber, Gesammelte Aufsédtze zur Religionssoziologie,
Bd. I, S. 10.
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przedsiebiorcy do maksymalnego wykorzystania swoich
kapitatow i swoich umiejetnosci zawodowych. | oto do-
cieramy do punktu, gdzie coraz trudniej o zbieznoSci
w postawach kapitalisty i robotnika.

Oznakg ,ducha kapitalizmu” jest, wedle Webera, na-
danie pracy wartosci moralnej. Antytezg tego stanowiska
bedzie traktowanie pracy jako $Srodka stuzacego jedynie
zaspokajaniu okreslonych potrzeb. Autor Die protestan-
tische Ethik uwazat ,ducha kapitalizmu” za jeden z wa-
runkéw sprawnego funkcjonowania gospodarki kapitali-
stycznej. Moze ona jednak doskonale funkcjonowac réw-
niez wtedy, gdy burzuazja widzi w mozliwosci unikniecia
ciezkiej pracy blogostawiefAstwo niebios, a proletariat
traktuje prace jako przeklety trud 3L

Wsréd sktadnikow konstytutywnych ,,ducha kapitaliz-
mu” znajdujg sie jeszcze: swoista asceza, przejawiajgca
sie w ograniczaniu do minimum potrzeb fizycznych idu-
chowych, w oszczednosci, w panowaniu nad popedami,
oraz ideat ,uczciwego cztowieka”, godnego kredytu i za-
ufania. | tych elementéw ,ducha kapitalizmu” nie mozna
uzna¢ za konieczng przestanke funkcjonowania gospodar-
ki kapitalistycznej.

Abstrahujmy jednak od reprezentatywnos$ci w $rodowi-
sku robotniczym postaw, ktdére Weber okresla mianem
»ducha kapitalizmu”. Ich doniosto$¢ moze by¢ unaocznio-
na w inny sposdb. Mozna powiedzie¢, ze im bardziej ro-
botnik przepojony jest ,duchem kapitalizmu”, tym lepiej

3Bl ,,Robotnik — pisze K. Marks w Rekopisach ekonomiczno-fi-
lozoficznych z 1844 r. — czuje sie (..) sobg dopiero poza praca,
a w procesie pracy nie czuje sie sobg. Czuje sie swobodnie, gdy
nie pracuje, a gdy pracuje, czuje si¢ skrepowany. Totez praca
jego nie jest dobrowolng, lecz narzucong, jest pracg przymusowg.
Nie jest ona zaspokojeniem potrzeby pracy, lecz tylko Srodkiem
do zaspokojenia potrzeb poza nig. Jej obco$¢ uwidacznia sie wy-
raznie w tym, ze gdy tylko nie ma przymusu fizycznego czy ja-
kiego$ innego, cztowiek ucieka od niej jak od zarazy” (K. Marks
i F. Engels, Dzieta, t. 1, s. 550—551).



funkcjonuje i rozwija sie gospodarka kapitalistyczna. Go-
spodarka kapitalistyczna bedzie wiec lepiej funkcjonowac,
rozwija¢ sie, gdy robotnik traktuje prace jako powinnosé
moralng, gdy jest oszczedny, prowadzi ascetyczny tryb
zycia, pielegnuje cnoty ,uczciwego cztowieka” (unika
karczmy, gier hazardowych, rozpusty itp.).

Przy takim postawieniu sprawy fatwo zauwazy¢, jak
w przedziwny sposéb w wywodach autora proklamujace-
go hasto ,nauki wolnej od warto$ciowania” zaczynajg sie
zlewaé w jednie momenty natury naukowej i wartosciuja-
cej. Warunek sprzyjajacy rozwojowi kapitalizmu wyka-
zuje catkowitg tozsamos$¢ z pozadanym przez burzuazje
ideatem robotnika. Widocznie wiec takie techniczne, po-
zbawione wszelkiego odcienia emocjonalnego terminy,
jak ,funkcjonowanie, rozwd@j gospodarki kapitalistycz-
nej”, majg okreslony sens wartosciujacy.

Warto spojrzeé¢ z tego punktu widzenia na zasadnicza
teze Die protestantische Ethik. Weber stwierdza, ze wsp6t-
ksztattowany przez religie ,,duch kapitalizmu” odegrat do-
niostag role w genezie burzuazji jako klasy i w ekspansji
stosunkéw kapitalistycznych. Powazna czes¢ Sredniej war-
stwy przedsiebiorcow przemystowych zawdziecza — jego
zdaniem — swojg pozycje socjalng gtebokiemu przywigza-
niu do religii, ascetycznemu zywotowi, praktykowaniu
cnét ,uczciwego cztowieka”, ciezkiej, intensywnej pracy.
Weber byt zbyt powaznym badaczem, aby mozna go byto
posagdza¢ o Swiadomg apologetyke socjalng. Mimo to nie
sposob przeoczy€, ze typ idealny ,,ducha kapitalizmu” zo-
stat tak skonstruowany, iz uwypukla przede wszystkim te
strony postawy S$redniej burzuazji w stosunkach gospo-
darczych, ktore ona sama traktuje jako cnoty, na ktdre
powotuje sie uzasadniajgc prawomocno$¢ swojej pozycji
spotecznej. Zrodtem kapitatu jest religijnosé, ciezka praca,
oszczedno$é, wyrzeczenie sie — twierdzenie to spetnia do-
niosta role w wielu ideologiach typu burzuazyjnego.

»Owa akumulacja pierwotna odgrywa w ekonomii poli-
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tycznej mniej wiecej te samg role, co grzech pierworodny
w teologii. Adam nadgryzt jabtko i przez to skalat grze-
chem caly rodzaj ludzki. Tak samo poczatek akumulacji
jest nam wyktadany w postaci anegdoty historycznej.
W zamierzchtych czasach byta sobie z jednej strony elita
ludzi pracowitych i rozumnych, a nade wszystko oszczed-
nych, z drugiej za$ strony — nicponie, leniwcy trwoniacy
cale swoje mienie i jeszcze wiecej. Legenda teologiczna
0 grzechu pierworodnym poucza nas przynajmniej, dla-
czego cztowiek zostat skazany na to, aby chleb swoj spo-
zywac¢ w pocie czota swego, natomiast opowie$¢ o ekono-
micznym grzechu pierworodnym odstania, w jaki sposéb
istniejg ludzie, ktérzy tego czynié nie potrzebujg” 3

Oczywiscie, te szydercze stowa Marksa zanadto krzyw-
dzityby uczonego ,tej miary, co Weber. Zdawat on sobie
sprawe doskonale z innych Zrédet akumulacji kapitatu.
Wykazujac zbiezno$é gtéwnych tez studidow Webera nad
udziatem religii w genezie kapitalizmu z twierdzeniami
stanowigcymi sktadnik wielu ideologii burzuazyjnych, nie
traktuje bynajmniej tej zbieznosci jako dowodu, ze tezy
Webera sg falszywe. Taki dowdd musi by¢ osobno prze-
prowadzony. Nie zwalczam, lecz witasnie bronie prze-
Swiadczenia, ze ideologia nie jest przeciwienstwem nauki,
a to, co ma charakter ideologiczny, moze, lecz nie musi
by¢ synonimem fatszu.

Chciatbym jeszcze ustosunkowac sie do pewnego zarzu-
tu, wysuwanego czesto przez krytykéw Die protestanti-
sche Ethik.

Maria Ossowska nie dziwi sie temu, ze w pracy Webera
»duch kapitalizmu okazuje sie zwigzany z etykag purytan-
ska, skoro definiujemy go przy pomocy wchodzacych
w skiad tej etyki sktadnikéw. Sprawa w tych warunkach
bytaby ex definitione rozstrzygnieta” 33 Autorka odsyta

R K. Marks, Kapital, t. I, s. 771
B’ M. Ossowska, op. cit., s. 170.
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czytelnika do pracy L. Brentano pt. Die Anfdénge des mo-
dernen Kapitalismus, od ktérego zarzut ten zostat rowniez
przyjety przez Robertsona i Samuelssona. W tym wypad-
ku w sukurs Weberowi przychodzi jednak jego adwer-
sarz: Karol Marks, ktory sadzi, ze postawa drobnej i $red-
niej iburzuazji we wczesnej epoce rozwoju kapitalistyczne-
go, niezaleznie od jej przynaleznosci religijnej, odznacza-
fa sie wielu wiasciwosciami, ktdre Weber ujmuje jako
»duch kapitalizmu”.

»W zaraniu dziejow kapitalistycznego sposobu produk-
cji, a te historyczng faze przechodzi indywidualnie kazdy
kapitalistyczny dorobkiewicz — Zadza bogacenia sie
i skapstwo sg namietnoSciami panujacymi absolutnie” 34

Powotujgc sie na prace dra Aikina, poswiecong rozwo-
jowi przemystu manchesterskiego, Marks tak oto charak-
teryzuje ,etos gospodarczy” kapitalistéw tej epoki:

»«W pierwszym okresie [rozwoju przemystu manche-
sterskiego — St. K. K] fabrykanci zmuszeni byli ciezko
pracowaé na zycie». W szczeg6lnosci wzbogacili sie za po-
mocg okradania tych rodzicéw, ktorzy przysytali im swych
chtopcow jako apprentices (terminatorow) i musieli grubo
ptaci¢ za te nauke; chtopcéw morzono przy niej gtodem.
Z drugiej strony przecietny zysk byt niski i akumulacja
Wymagata wielkiej oszczednosci. Fabrykanci zyli jak ciu-
facze skarbow i bynajmniej nie spozywali nawet procentu
swego kapitatu”. ,«W drugim okresie — mowi Marks cy-
tujac Aikina — zaczeli dorabia¢ sie niewielkich fortun,
lecz pracowali réwnie ciezko jak wprzody», albowiem
bezposredni wyzysk pracy wymaga takze pracy, jak otym
wie kazdy poganiacz niewolnikow, «i nadal wiedli réwnie
Wstrzemiezliwy tryb zycia (...). Wedtug wszelkiego praw-
dopodobienstwa, az do roku 1690 nie byto wcale lub byto
bardzo mato kapitatdw zarobionych w przemys$le, a sie-
gajacych 3000—4000 f.szt. (...). Jeszcze w pierwszych dzie-

3 K. Marks, Kapitat, t. 1, s. 640.



siecioleciach wieku XVIII manchesterski fabrykant, po-
dejmujgcy gosci dzbanem wina zagranicznego, wystawiat
sie na obmowy i nagany wszystkich sgsiadows». Przed
wprowadzeniem maszyn zwykly rachunek fabrykantow
w knajpach, w ktérych sie schodzili wieczorami, nie wy-
nosit nigdy wiecej niz sze$¢ penséw za szklanke ponczu
i pensa za zwitek tytoniu. Dopiero w roku 1758 zaszedt
fakt zaiste epokowy — zobaczono «osobe, istotnie zatrud-
niong w przemysle, jadaca wiasnym powozem»” 3%

Przytoczytem ten dtugi cytat, aby wykazaé, ze skon-
struowany przez Webera typ idealny ,,ducha kapitalizmu”
nie przesgdza ex definitione zwigzkéw tego ducha z etyka
purytanska. Ale cytat ten jest interesujacy takze z innego
wzgledu. Przemawia przeciw przekonaniu autora Wirt-
schaft und Gesellschaft, ze ,duch kapitalizmu” nie moze
by¢ ujety, we wczesnej fazie rozwoju kapitalizmu, jako
produkt przystosowania sie ludzi do wymogow funkcjono-
wania rodzacej sie gospodarki kapitalistycznej. Richard
Baxter, kaznodzieja purytanski, ktérego pisma stuzg We-
berowi do ustalenia zwigzkéw ,,ducha kapitalizmu” z ety-
kg purytanska, jest wspotczesnym fabrykantom manche-
sterskim, o ktérych pisze dr Aikin.

Samo twierdzenie, ze protestantyzm odegrat doniostg
role w genezie kapitalizmu, nie moze by¢ potraktowane
jako krytyka marksizmu. Wystarczy tylko przypomniec,
ze Karol Marks ujmuje reformacje jako jeden z tych
wielkich przewrotéw, ktére mialy epokowe znaczenie
w historii akumulacji pierwotnej, a zwiaszcza w historii
oddzielenia wytworcy od $srodkow wytwarzania 386

13. Typ idealny a definicja logiczna

W analizie Die protestantische Ethik postugiwatem sie
wielokrotnie pojeciem typu idealnego, zwiaszcza wtedy,

35 Ibidem, s. 640— 641.
36 Por. K. Marks, Kapitat, t. I, s. 778— 786.

272



gdy trzeba byto ustali¢, jaki sens wigze Weber z takimi
terminami jak: ,duch kapitalizmu”, ,tradycjonalizm?”,
»etyka ascetycznego protestantyzmu” itd. tatwo zauwa-
zy¢, ze w pracy tej typ idealny stanowi swoista metode
okre$lania poje¢. Typ idealny przeciwstawia Weber kla-
sycznej definicji, ktéra dochodzi do skutku poprzez
wskazanie rodzaju najblizszego i roznicy gatunkowej:igr.
Typ idealny rézni sie powaznie nie tylko od arystotele-
sowskiego wzorca dobrej definicji, ktérego postulaty -oce-
nia krytycznie wielu wspotczesnych logikéw, ale réwniez
inne powszechnie przyjete wymogi poprawnie zbudowanej
definicji nie moga by¢ zastosowane przy okreslaniu pojec
za pomoca typu idealnego. Réznica miedzy klasyczng de-
finicjg logiki formalnej a typem idealnym nie polega by-
najmniej na tym, jak zdaja sie to sugerowa¢ pewne sfor-
mutowania M. Ossowskiej 38 ze definicja pozwala uzy-
ska¢ pojecia ostre, za$ typ idealny jest pojeciem ptynnym,
nieostrym. Wprost przeciwnie, Weber uwaza, Ze pojecia
o charakterze typu idealnego moga odda¢ badaczowi tym
wigksze ustugi, im wyraZzniej okreSlone sg ich zakresy.
Postulat ostrego wyznaczania zakresu poje¢ ma w meto-
dzie typéw idealnych nie mniejsze znaczenie niz w me-
todzie okreslania poje¢ za pomoca definicji logicznej.
Roéznice miedzy klasyczng definicjg logiki formalnej
a typem idealnym dotycza przede wszystkim kryterium,
ktorym postugujemy sie ustalajagc, czy dany przedmiot lub
zjawisko moga by¢ wigczone do zakresu okresSlonej nazwy.
Hempel i Oppenheim sadza, ze definicji logiki formalnej
odpowiada statyczna subsumpcja, dokonywana wedle
schematu ,albo... albo”, natomiast typowi idealnemu od-

3B7 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsatze zur Wissenschafts-
lehre, S. 194. Por. takze Die protestantische Ethik, S. 30.
W por jyj Ossowska, Moralno$é mieszczanska, s. 306.
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powiada dynamiczna subsuimpcja, dokonywana wedle
schematu ,,bardziej... mniej” 3.

Jesli ustalito sie zespdt cech s jako zakres pojecia A,
a zespOt cech z jako zakres przeciwstawnego pojeciu A
pojecia B, to tylko ten przedmiot moze sta¢ sie desygna-
tem pojecia A, ktdremu przystuguje zespot cech s, a nie
przystuguje zespét cech z. Dany przedmiot albo nalezy do
klasy przedmiotow A, albo do klasy przedmiotéw B. Nie
moze on by¢ rownocze$nie zaréwno przedmiotem A, jak
i B. Dana grupa religijna jest albo sektg, albo koSciotem,
dana organizacja spoteczna albo ma strukture biurokra-
tyczna, albo nie ma struktury biurokratycznej.

Innym kryterium uznania okresSlonego przedmiotu za
desygnat okreslonej nazwy postugujemy sie natomiast
w wypadku typu idealnego. Je$li ustalimy zesp6t cech s
jako zakres pojecia A, a zesp6t cech z jako zakres prze-
ciwstawnego pojeciu A pojecia B, to w wypadku typu
idealnego nie obowigzuje zasada, ze jaki$ przedmiot moze
sta¢ sie desygnatem pojecia A, gdy przystuguje mu ze-
spot cech s, a nie przystuguje zespo6t cech z. Wiasciwe ty-
powi idealnemu kryterium uznawania okre$lonego przed-
miotu za desygnat okresSlonej nazwy sformutuje na razie
nastepujgco: jaki$ przedmiot moze by¢ uznany za desy-
gnat przeciwstawnego pojeciu B pojecia A, gdy wystepuje
wieksza adekwatno$é miedzy cechami mu przystugujacy-
mi a zespotem przystugujacych pojeciu A cech s niz mie-
dzy cechami mu przystugujacymi a zespotem przystuguja-
cych pojeciu B cech z. Jaki$ przedmiot moze by¢ uznany
za desygnat przeciwstawnego pojeciu A pojecia B, gdy
wystepuje wieksza adekwatnosé miedzy cechami mu przy-
stugujacymi a zespotem przystugujacych pojeciu B cech
z niz miedzy cechami mu przystugujacymi a zespotem
przystugujacych pojeciu A cech s. Nie ma czystego przed-

3 por C.G. Hempel, P. Oppenheim, Der Typusbegriff im
Lichte der Neuen Logik, Leiden 1936, S. 8.
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miotu A, gdyz w przedmiocie A wystepujg réwnoczesnie
wiasciwosci przedmiotu B, a w przedmiocie B wiasciwosci
przedmiotu A. Nie ma czystego kosciota, dana grupa reli-
gijna jest zarobwno kosciotem, jak i sekta, moze by¢ bar-
dziej sektg niz kosciotem lub bardziej koSciotem niz sekta.

Wiasciwy typowi idealnemu schemat ,,bardziej... mniej”,
ktéry stuzy do ustalania, czy dany przedmiot moze by¢
traktowany jako desygnat okreslonej nazwy, nie ma uni-
wersalnego zastosowania. Granice i sens jego uzytecznosci
moga by¢ blizej sprecyzowane po zwrdceniu uwagi na
pewne funkcje badawcze wszelkiej definicji i po wprowa-
dzeniu kategorii przedmiotow korelatywnych. Zaréwno
typ idealny, jak i definicja logiczna sg porownaniem wia-
sciwosci jakiejs klasy przedmiotow z wiasciwosciami ja-
kiej$ innej lub jakich$ innych klas przedmiotéw. Defini-
cja nie jest wskazaniem cech, ktdre przystugujg danej
klasie przedmiotéw ,samych w sobie”, lecz tylko tych
cech, ktére wskazujg nam relacje tej klasy przedmiotow
do jakich$ innych klas. Do zakresu okre$lonego pojecia
wprowadza sie, nie zawsze zdajac sobie z tego sprawe, nie
cechy odrézniajgce jaka$ klase przedmiotow od wszelkich
innych klas przedmiotéw, lecz od klas $cisle okre$lonych.
Tre$¢ definicji jakiego$ przedmiotu uwarunkowana jest
nie tylko przez cechy przystugujgce danemu przedmioto-
wi, lecz rowniez przez cechy przedmiotu, od ktérego chce-
my dany przedmiot odrdzni¢; nie wyznaczajg jej cechy
przedmiotu samego w sobie, lecz relacja tych cech do cech
innego przedmiotu. Nie mozna zrozumie¢, czym jest dana
rzecz — zauwaza H. Marcuse omawiajgc logike dialek-
tyczng Hegla — jedynie na podstawie cech jej przystugu-
jacych, bez odniesienia ich do cech innych rzeczy. (Praw-
dziwy byt kazdej rzeczy OkreSlajg dopiero jej stosunki
z innymi rzeczami 3. Przedmioty, ze wzgledu na ktére
dokonuje sie selekcji cech przystugujacych definiowane-

30 por jj. Marcuse, Rozum i rewolucja, s. 67—68.
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mu przedmiotowi, przedmioty warunkujace te selekcje
bede nazywat przedmiotami korelatywnymi definiowane-
go' przedmiotu. Poniewaz cechy kazdej klasy przedmiotow
moga by¢ wyodrebnione ze wzgledu na jej relacje do bar-
dzo réznych klas przedmiotow, nie wydaje sie mozliwe
ustalenie tak uniwersalnej definicji jakiego$ przedmiotu,
ktéra by go odrozniata od wszelkich innych klas przed-
miotow. Badacz postugujacy sie definicjg logiczng nie
zawsze zdaje sobie sprawe z roli, jakg odgrywaja przed-
mioty korelatywne przy uznaniu okre$lonego zespotu cech
za zakres definiowanego pojecia. Rola przedmiotéw kore-
latywnych i odpowiadajacych im poje¢ korelatywnych
ujawnia sie natomiast o wiele wyrazniej w procesie okre-
Slania poje¢ za pomoca typu idealnego.

Pojecie ,sekta” ma w socjologii Webera sens jedynie
wtedy, gdy porownujemy cechy ustalone jako zakres tego
pojecia z cechami ustalonymi jako zakres pojecia ,,kosciot”.
Cechy wchodzace do zakresu pojecia ,,sekta” nie odroznia-
ja sekty ani od wszystkich innych grup spotecznych, ani
nawet .od innych grup religijnych, lecz jedynie od koscio-
fa. To samo mozna powiedzie¢ o takich parach pojeé we-
berowskich jak: ,czarojwnik—kaptan”, ,kaptan—prorok”,
»duch kapitalizmu—duch tradycjonalizmu”.

Wszelka definicja — jak juz wspomniatem — nie jest
po prostu odpowiedzig na pytanie: czym jest dany przed-
miot sam w sobie, lecz zawiera jedynie odpowiedZ na py-
tanie, czym jest dany przedmiot ze wzgledu na jego sto-
sunek do takiej lub innej klasy przedmiotéw. Wiasciwy
definicji logiki formalnej schemat ,albo... albo”, ktérym
postugujemy sie uznajagc dany przedmiot za desygnat
okre$lonego terminu, moze wiec by¢ zastosowany tylko
wtedy, gdy miedzy przedmiotem definiowanym a jego
przedmiotem korelatywnym wystepuja state, wyraznie
uksztattowane linie graniczne. Wiele definicji ,,cztowieka”
pozwala w kategoriach ,albo... albo” rozstrzygna¢, czy da-
ny przedmiot moze czy nie moze by¢ desygnatem pojecia
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»cztowiek”. Definicja ,,cztowiek jest stworzeniem rozum-
nym” pozwala rozstrzygna¢ jednoznacznie, ze pan X mo-
ze by¢ desygnatem pojecia ,,cztowiek”, a nie moze nim by¢
piéro lezace jna stole. Wiele definicji ,,cztowieka” pozwala
w kategoriach ,albo... albo” ustala¢ rdznice miedzy wspét-
czesnym cztowiekiem a Swiatem zwierzat, ale kategorie te
nietatwo zastosowaé, gdy chcemy odpowiedzie¢ na pyta-
nie, czy Pithecantropus byt cztowiekiem, czy zwierzeciem.
Wiasciwy definicji logicznej schemat uznawania jakiego$
przedmiotu za desygnat okreslonej nazwy moze by¢ zasto-
sowany jedynie wtedy, gdy miedzy przedmiotami, ktdre
sg korelowane przez definicje, wystepuja state, wyrazne
linie graniczne. Gdy natomiast linie te majg charakter
zmienny, sa niewyrazne, postugiwanie sie odpowiadajg-
cym definicji logicznej schematem ,albo... albo” powoduje
deformacje rzeczywisto$ci. Wprowadzanie sztywnych
i wyraznych linii granicznych tam, gdzie majg one cha-
rakter zmienny lub nie sg wyraZnie zaznaczone, stanowi —
Wedle Hempla i Oppenheima — zasadniczg wade trady-
cyjnej definicji. Nietrudno dostrzec daleko idacg zbiez-
no$¢ zarzutow wysunietych przez Hempla i Oppenheima
przeciw tradycyjnej definicji z engelsowska krytykg my-
$lenia metafizycznego.

A wiasnie owe, pono¢ nieprzejednane i nierozwigzalne,
biegunowe przeciwienstwa — zauwaza Engels w Anty-
Diihringu — owe gwattem ustalane granice i réznice kwa-
lifikacyjne nadaly nowoczesnemu przyrodoznawstwu teo-
retycznemu jego ograniczony, metafizyczny charakter.
Zrozumienie, ze te przeciwienstwa i roznice wystepuja
Wprawdzie w przyrodzie, ale tylko z walorem wzglednym,
natomiaist przypisywang im sztywno$¢ i absolutny walor
Whiosta do przyrody dopiero nasza refleksja — zrozumie-
nie tego stanowi istote dialektycznego pojmowania przy-
rody” 3L

3L F. Engels, Anty-Diihring, Warszawa 1956, s. 17—18.

277



Stowa Engelsa wymagajg uscislenia. Trudno zgodzi€ sie,
ze wszelkie rdznice i przeciwienstwa w przyrodzie majg
charakter wzgledny, ze sg rezultatem jedynie naszej re-
fleksji. R6znice miedzy wieloma wiasciwosciami cztowieka
i mineratu sa tak gtebokie i sztywne, ze nie sposéb w tym
wypadku moéwié ani o jich wzglednosci, ani poszukiwaé ich
zrodet w naturze refleksji cztowieka o $wiecie. Istota my-
$lenia metafizycznego wyraza sie — jak sagdze — w tym,
ze przy pomocy narzedzi poznawczych, ktére okazujg swoj
walor w ujmowaniu statycznych aspektow rzeczywistosci,
usituje sie ujg¢ dynamike Swiata.

W jakim sensie witasciwa typowi idealnemu subsumpcja
wedle schematu ,bardziej... mniej” pozwala lepiej uchwy-
ci¢ dynamike rzeczywistosci spotecznej?

Wyrazne granice miedzy réznymi zjawiskami spotecz-
nymi pojawiajg sie czesto jako wynik okre$lonego procesu
rozwojowego. Schemat definicji logicznej ,albo... albo”
moze by¢ zastosowany jedynie do ujecia skrajnych, za-
krzeptych, kohcowych faz tego procesu, wymykajg mu sie
natomiast poszczegdlne momenty tego procesu. Jesli skon-
struujemy pojecia korelatywne ,,sekta—kosciot’ i tylko te
grupy religijne uczynimy desygnatami pojecia ,sekta”,
ktorym bedg przystugiwaé cechy sekty, a nie bedg przy-
stugiwa¢ cechy kosciota, natomiast za desygnaty pojecia
,,kos$ciét’ uznamy te grupy, ktérym przystugujg cechy ko-
Sciota, ale nie przystuguja cechy sekty — wowczas po-
jecia tak skonstruowane beda obejmowaty jedynie skraj-
ne, koncowe i poczatkowe fazy procesu przeksztatcania
sie sekty w kosciot. Natomiast wszystkie grupy religijne
znajdujace sie w posrednich fazach tego procesu beda
odznaczaty sie cechami zaréwno sekty, jak i koSciota. Te
posrednie fazy stawania sie jakiego$ zjawiska, kiedy —
jak powiada Engels — rzecz jest soba i jednoczesnie
czym$ innym, mogag by¢ natomiast o wiele adekwatniej
ujete przy pomocy odpowiadajgcego typowi idealnemu
schematu ,bardziej... mniej”. Po tym, co powiedziatem,
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mozna stwierdzi¢, ze nie spotykamy w rzeczywistosci
~czystej” klasy, ,czystego” kosciota, ,czystego” narodu,
lecz tylko zjawiska bedace klasa, kosciotem, narodem
w stopniu wiekszym lub mniejszym, m. in. dlatego, ze rze-
czywisto$¢ ma charakter dynamiczny, ze linie graniczne
miedzy poszczegbélnymi zjawiskami ipojawiajg sie dopiero
jako rezultaty okres$lonych proceséw, ze dynamika wiasci-
wa rzeczywistosci spotecznej powoduje zmiennos¢ i zacie-
ranie sie tych linii granicznych.

Uzyteczno$é uznawania danego przedmiotu za desygnat
okreslonej nazwy wedle schematu ,albo... albo” mozna za-
kwestionowac tez na innej drodze, wskazujac, ze schemat
ten wymaga wyraznego oddzielenia od siebie zjawisk, kt6-
re sg nierozerwalnie ze sobg zwigzane, ktore stanowig, jak
powiada Marks, r6zne momenty pewnej jednosci.

Proces ustalania zakresu poszczeg6lnych poje¢ dokonu-
je sie w weberowskiej socjologii religii poprzez przeciw-
stawienie ich innym pojeciom. Weber czesto postuguje sie
zwrotem: ,sekta” w przeciwienstwie do , koSciota” odzna-
cza sie takimi a takimi cechami. W podobny sposéb zosta-
je ustalony sens kategorii ,duch kapitalizmu”, ktorej
przeciwstawia Weber kategorie ,tradycjonalizm”, przeci-
wienstwem pojecia ,kaptan” jest pojecie ,,czarownik” al-
bo pojecie ,,prorok”. Kategorie ,,panowanie legalne” uzy-
skuje Weber przeciwstawiajac jej kategorie ,panowanie
tradycjonalne” i ,,charyamatywne”. Réwniez pojecie ,,pa-
nowanie charyzmatywne” jest ciggle przeciwstawiane po-
jeciu ,,panowanie tradycjonalne” albo ,,panowanie legal-
ne”. Typ idealny , kasty” uzyskuje Weber przeciwstawia-
ne kaste kolejno plemieniu, cechowi, grupie stanowej,
dlaczego We-ber uwaza te pojecia za przeciwstawne?

Nie spos6b znaleZz¢ odpowiedzi na to pytanie w jego re-
fleksji teoretyczno-metodologicznej. Sadze, ze przeciwien-
stwo logiczne poje¢ Webera moze by¢ ujete jako wyraz
Rzeczywistego przeciwieAstwa zjawisk i proceséw spotecz-
rto-historycznych, ktére zostaly przez te pojecia oznaczo-
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ne. Konflikty miedzy kaptanem a prorokiem, miedzy sek-
tg a koSciotem, miedzy charyzmg a tradycja sg — wedle
Webera — okre$lonymi faktami spoteczno-historycznymi,
odgrywaly powazng role w rzeczywistym procesie histo-
rycznym. Rowniez logiczne przeciwienstwo miedzy kate-
goriami ,,wolno$¢ — niewola” jest wyrazem rzeczywistego
przeciwienstwa, ktére wystepuje w historii i zyciu spo-
tecznym.

Hegel w Fenomenologii ducha, analizujgc stosunek pa-
nowania i niewoli, wykazat, iz kazda forma wolnosci za-
ktada istnienie jakich§ form zniewolenia, ze w sytuacji
pana, ktory jest wolny w stosunku do niewolnika, kryja
sie uwarunkowane przez te wolno$¢ elementy zniewole-
nia, a sytuacja niewolnika zawiera niedostepne panu ele-
menty wolnosci. Obierajac skrajny wypadek, gdzie grani-
ce miedzy wolnoscig a niewolg sg stosunkowo wyraznie
oznaczone, Hegel wykazuje, ze nawet w tym wypadku
kategorie wolnos$ci i niewoli majg — jak mozna to wyra-
zic w jezyku Webera — jcharakter typu idealnego 32 Dia-
lektyczna natura rzeczywisto$ci, gdzie przeciwstawne zja-
wiska warunkujg sie wzajemnie i moga by¢ rozdzielone
jedynie pojeciowo, sprawia, ze nie spotykamy w rzeczy-
wistosci ,,czystych” sekt, ,,czystych” narodéw lub ,czy-
stych” klas spotecznych.

Wobec definicji logicznej formutuje sie zadanie, by
kazda z cech ustalonych jako zakres pojecia wystepowata
w danym przedmiocie, aby mozna byto go uzna¢ za de-
sygnat tego pojecia. JesSli 5 okreslonych cech ustali sie ja-
ko zakres pojecia ,,klasa”, to tylko ta grupa spoteczna za-
stuguje na miano klasy, gdy wystepujag w niej wszystkie
te cechy. Ten wymdg nie jmoze by¢ zastosowany do typu
idealnego. Poniewaz typ idealny obejmuje krancowe eta-
py stawania sie jakiego$ zjawiska, brak pewnych cech

32 por g.W.F. Hegel, Fenomenologia ducha, t. I, Warszawo
1963, s. 221 i nast.
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charakterystycznych np. dla klasy, a wyrazne przejawia-
nie sie innych cech nie oznacza, ze dana grupa nie jest
klasg, lecz ze jest ona klasg w stopniu mniejszym lub
Wigkszym niz inna grupa.

Jerzego J. Wiatra krytyka stalinowskiej definicji naro-
du, zawarta w pracy pt. Spoteczenstwo, pozwala wyraz-
nie unaoczni¢ roéznice wystepujagce miedzy wymogami
okres$lania poje¢ za pomoca typu idealnego i za pomocg
definicji logicznej.

»Narod — pisze J. Stalin — jest to wytworzona histo-
rycznie, trwata wspolnota ludzi, powstala na gruncie
Wspdlnoty jezyka, terytorium, zycia ekonomicznego i ukta-
du psychicznego, przejawiajgcego sie we wspdlnocie kul-
tury”.

Stalin nie traktuje swojego okre$lenia narodu jako ty-
pu idealnego, lecz jako definicje logiczna.

»Nalezy podkresli¢c — stwierdza on — ze zadna ze
Wskazanych cech wzieta z osobna nie wystarcza do okre-
§lenia narodu. Co wiecej, wystarczy brak cho-
ciazby jednej z tych cech, azeby narod
Orzestat by¢ nar ode m” {spacja — St. K. K.).

Tylko przy traktowaniu okreslenia Stalina jako definicji
logicznej krytyka J. J. Wiatra, ktory wskazuje m. in,, ze
m3 narody pozbawione wspélnoty jezykowej, wspdlnego
terytorium, jest stuszna. Wystarczy jednak ujgé okresle-
nie Stalina jako typ idealny, aby zobaczy¢, ze wszystkie
zarzuty J. Wiatra trafiajg w proznie. To, ze Belgowie mo-
wig 2 jezykami, a Indonezyjczycy, zamieszkujac wyspy,
nie mieli w pewnym sensie wspdlnego terytorium, nie
Swiadczy, ze zgodnie z okres$leniem Stalina nie sg oni na-
rodem, lecz Zze sg narodem w mniejszym stopniu niz na
Przyktad Polacy lubi Francuzi 33

Jak tatwo zauwazy¢, przedstawione wyzej ujecie typu
Realnego jako przeciwienstwa definicji logicznej jest réw-

3B Por. J.J. Wiatr, op. cit., s. 283 i nast.
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noznaczne z zajeciem okre$lonego .stanowiska w sporze
0 dialektyike. Prowadzi do wniosku, ze rdznica miedzy
dialektycznym i metafizycznym stylem mys$lenia ujawnia
sie juz w najelementarniejszym akcie postepowania ba-
dawczego: wyborze metody okre$lania poje¢. Zdawat so-
bie z tego doskonale sprawe Engels, gdy w przedmowie
do Ill tomu Kapitatu zarzucat Firemanowi, ze jego kry-
tyka analizy marksowskiej polega na nieporozumieniu, iz
»~Marks usituje dalva¢ definicje tam, gdzie jedynie anali-
zuje, i ze w ogOlle mozna sie u Marksa doszuka¢ gotowych
1 niezmiennych, raz na zawsze obowiazujgcych defini-
cji. Wszak rozumie sie to samo przez sie, ze kiedy rzeczy
oraz ich wzajemne stosunki ujmuje sie nie jako co$ nie-
zmiennego, lecz jako ulegajagce zmianom, to ich mysSlowe
odbicia, czyli pojecia, takze muszg ulegaé zmianom i prze-
ksztatceniom; ze nie wtlacza sie ich w sztywne definicje,
lecz roziwija sie je iw ich historycznym i logicznym pro-
cesie powstawania” 3%

Roznice miedzy dialektyczng metoda ustalania sensu
poje¢ (Methode der Bestimmungen) a metodg definicji
bardzo wyraznie uwypukla réwniez G. Lukacs w stowie
wstepnym do pierwszego tomu Estetyki 3%

Omawiana wyzej interpretacja przeciwienstwa miedzy
typem idealnym a definicjg logiczng nie wyczerpuje by-
najmniej problemu dialektycznej natury swoistej dla
Marksa metody okreslania poje¢. Na pewne nowe aspekty
tej metody zwraca uwage zaréwno Engels, jak i Lukacs.
Ich uwagi majg jednak charakter zbyt ogélny, wymagaja
konkretyzacji i bardziej wyczerpujagcego uzasadnienia.

Sadze, ze marksowska metoda okreslania poje¢ nie
moze by¢ wiasciwie zrozumiana bez analizy stosowanych
w Kapitale abstrakcji teoretycznych, ktére nazywatem tez

P4 K. Marks, Kapitat, t. Ill, cz. 1, s. 13.

36 Por. G. Lukacs, Asthetik, Teil 1, Die Eigenart des Asthe-
tischen, Werke, Bd. 11, Neuwied am Rhein—Berlin Spandau
1963, S. 27—30.
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modelami teoretycznymi. Wspominatem juz, ze definicja
wskazuje nam nie cechy przedmiotu samego w sobie, lecz
okre$la miejsce danego przedmiotu wsréd mniej lub bar-
dziej wyraznie wyodrebnionej klasy innych przedmiotow.
Mowigc inaczej, kazde okreSlenie przedmiotu zawiera
zawsze wypowiedz o zaleznosciach i uwarunkowaniach
wzajemnych miedzy tym przedmiotem a innymi przed-
miotami. Poniewaz dane zjawisko jmoze by¢ rozpatrywane
w relacji do bardzo réznych zjawisk, z uwzglednieniem
bardzo réznych aspektéw tych zjawisk, kazde jego okre-
Slenie ma charakter warunkowy i parcjalny. Parcjalny,
gdyz uwzglednia zawsze tylko cze$¢ wspotzaleznosci mie-
dzy danym przedmiotem a innymi przedmiotami. Warun-
kowy, gdyz cechy, ktére zostajg wigczone do zakresu po-
jecia danego przedmiotu, zostaly wyselekcjonowane ze
Wzgledu na ich stosunek do witasciwosci przedmiotéw be-
dacych jego korelatami. Warunkowy charakter wszystkich
okre$len danego zjawiska wyraza si¢ nie tylko w tym, ze
Wiasciwosci zjawisk z nim skorelowanych wspoétokreslajg
Zasade selekcji cech przystugujacych zjawisku ,,samemu
W sobie”, lecz przede wszystkim w tym, ze pewne cechy
tego zjawiska zaczynaja mu dopiero przystugiwac, gdy
znajduje sie ono w okreslonym stosunku z innymi zjawi-
skami. Ten wiasnie stosunek z innym przedmiotem lub
grupg przedmiotéw warunkuje pojawienie sie w danym
Przedmiocie takich wiasciwosci, ktére mu nie przystuguja
jako przedmiotowi ,,samemu w sobie”.

Aby uchwyci¢ rézne jtypy zaleznosci wzajemnych mieg-
dzy okreSlonymi zjawiskami w postaci ,.czystej”, postu-
guje sie Marks metodg modeli teoretycznych. Zalozenia
modelu wskazujg, jakie zjawiska i jakie relacje miedzy
nimi interesujg nas na danym etapie postepowania badaw-
czego, od jakich zaleznosci abstrahujemy: albo dlatego, ze
ich uwzglednienie nie ma zadnego znaczenia z punktu
Widzenia naszych celéw badawczych, albo tez dlatego, aby
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badani przez nas zaleznosci ujag¢ w postaci mozliwie czy-
stej, nie zaktéconej przez wpltywy postronne. Wzbogace-
nie modelu o pominiete we wczesnych etapach analizy
teoretycznej aspekty rzeczywisto$ci empirycznej oznacza
konkretyzacje i rozszerzenie zatozenh modelu. Sens i za-
kres kategorii teoretycznych jest wiec u Marksa -zawsze
zrelatywizowany do zatozen, ktdre wystepujg na danym
etapie empirycznego rozwiniecia modelu. Kazdemu szcze-
blowi abstrakcji, kazdemu typowi zatozen modelu odpo-
wiada swoiste kryterium wyodrebniania zakresu danego
pojecia. Wraz z konkretyzacjg i wzbogacaniem tych zato-
zen ulega konkretyzacji i wzbogaceniu sens danej kate-
gorii. Zachowujac nadal kryterium, wedle ktérego okre-
§lilismy jakas kategorie na okreslonym szczeblu abstrakcji,
dodajemy w trakcie wigczania do modelu nowych stron
rzeczywistos$ci empirycznej inne kryterium, ktére nie tyl-
ko nie wyklucza poprzedniego, lecz stanowi jego dopet-
nienie. Wskazuje na pewne uwarunkowania wzajemne,
wystepujgce miedzy wiasciwosciami danego zjawiska, wy-
odrebnionymi za pomocg dawnego kryterium, a wfasciwo-
Sciami tego samego zjawiska wyodrebnionymi za pomocg
nowego kryterium. W ten sposob uzyskujemy nowg kate-
gorie, ktdra pod pewnym wzgledem jest tozsama z kate-
gorig poprzednia, pod innym zupetnie rézna.

W Osiemnastym brumaire’a Marks daje dwa Okreslenia
klasy, ktore nie sg bynajmniej wyrazem wieloznacznosci
tego pojecia, lecz stanowia tylko rézne momenty jednej
i tej samej struktury teoretycznej:

»,O ile miliony rodzin zyjag w warunkach ekonomicz-
nych, ktére réznig ich tryb zycia, ich interesy i ich wy-
ksztatcenie od trybu zycia, interesow i wyksztatcenia in-
nych klas i wrogo je im przeciwstawiajg, to stanowig -one
klase. O ile miedzy drobnymi chiopami istnieje tacznosc
tylko lokalna, a tozsamo$¢ interesow nie stwarza zadnej
wspoélnoty miedzy nimi, zadnego zwigzku w skali narédo-
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Wej i zadnej organizacji politycznej — nie stanowiag oni
klasy” 3%.

Sens poszczegblnej kategorii marksowskiej nie moze
by¢ zrozumiany bez ustalenia, jaki typ zatozen teoretycz-
nych jej odpowiada, w jakim stosunku pozostajg te zato-
zenia do innych zatozen wystepujacych w modelu teore-
tycznym. OdpowiedZ na pytanie: Co to jest zysk, renta
gruntowa? zaktada odpowiedz na pytanie: Co to jest war-
tos§¢ dodatkowa? Sens pojecia ,warto$¢ dodatkowa” jest
z kolei uzalezniony od sensu poje¢ wczesniej wprowadzo-
nych do modelu, takich jak np. ,jwarto$¢”, ,praca abstrak-
cyjna” i ,,praca konkretna”, ,spotecznie niezbedny czas
pracy”. Z drugiej strony wprowadzone pdzniej do modelu
kategorie zysku i renty gruntowej pozwalajg dopiero
W petni dostrzec uzyteczno$¢ badawczg i funkcje teore-
tyczne pojecia wartosci dodatkowej, a przez to w petni
zrozumieé jej sens. Dialektyka materialistyczna Marksa
znosi ostre igraniee miedzy ustaleniem sensu jakiego$ po-
jecia a procesem poznania zjawiska oznaczonego przez to
pojecie, miedzy definicjg a teorig. Kwestionuje wartos¢
i uzyteczno$¢ badawczg wszelkich préb zamkniecia w ra-
mach sztywnej definicji odpowiedzi na pytanie: Czym jest
dane zjawisko? Podkresla, ze jasnej odpowiedzi na pyta-
nia: Co to jest nardd, klasa, grupa spoteczna? nie mozna
Udzieli¢ bez stworzenia jasnej i konkretnej teorii narodu,
klasy, panstwa, grupy spotecznej. Traktuje definicje jako
skondensowany, skrétowy wyraz zasadniczych tresci okre-
Slonej teorii naukowej, a za najlepszg droge usuniecia lub
Ujawnienia wieloznacznos$ci danej kategorii uwaza analize
miejsca i funkcji spetnionych przez te kategorie w okre-
Slonej strukturze teoretycznej.

.Prawda nie jest wiasciwoscig zdania, lecz systemu”,
Przypomina H. Marcuse stynny aforyzm Hegla i dodaje,
2e ,Marks odrzuca wszystkie definicje, w jktérych traktu-

3% K. Marks i F. Engels, Dzieta, t. 7, Warszawa 1965, s. 223.
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je sie'prawde jako co$ niezmiennego, zawartego w zhiorze
ostatecznych twierdzen. Koncepcja kapitalizmu nie jest
niczym innym niz catoScig procesu kapitalistycznego (...)
Pojeciu kapitalizmu poswiecone sg trzy tomy Kapitatu,
tak samo jak Heglowskiemu pojeciu pojecia poswiecone
sg trzy ksiegi Nauki logiki” 397.

14. Socjologia religii
a ,,socjologia rozumiejgca” M. Webera

Jak wynika z dotychczasowej analizy, marksowski mo-
del jest metodg zaréwno okreslania pojec, jak i tworzenia
teorii naukowej. Te dwie czynno$ci badawcze sg u Mar-
ksa SciSle sprzegniete i uwarunkowane wzajemnie. Sens
i zakres kazdego marksowskiego pojecia wyznaczajg za-
tozenia i twierdzenia teoretyczne przyjete na okreslonym
szczeblu abstrakcji. Dlatego tez bez prezentacji gtdwnych
momentéw marfcsowskiej analizy teoretycznej nie mozna
odpowiedzie¢ na pytanie: Co oznacza ta lub inna podsta-
wowa kategoria Kapitatu? Z drugiej strony kazdy nowy
krok w procesie rozwijania teorii, stopniowego konfronto-
wania jej z rzfeczywistoScia empiryczng wymaga albo
konkretyzacji wprowadzonych uprzednio do analizy pojec,
albo wprowadzenia nowych pojeé. Nowe kategorie lub
dalsze konkretyzacje kategorii juz funkcjonujagcych w mo-
delu pojawiajg sie zawsze w Kapitale wraz z pojawieniem
sie nowych probleméw, wraz z uwzglednieniem nowych
aspektow rzeczywistosci empirycznej. Kazda kategoria
wypeinia okreSlone zadanie badawcze, umozliwia sformu-
towanie lub rozstrzygniecie jakiego$ problemu. W teorii
Marksa nie ma ,terminéw-pasozytow”, jak nazywa
P. A. Sorokiin pojecia pozbawione uzytecznosci teoretycz-
nej i empirycznej.

Rowniez typ idealny Webera peini w jego metodologii

27 H. Marcuse, op. cit., s. 150, 151.



dwie funkcje: wystepuje jako swoista metoda okre$lania
pojec¢ oraz jako narzedzie konstruowania teorii socjologicz-
nej, jako podstawowa metoda ,socjologii rozumiejgcej”.
Zwigzjki miedzy tymi funkcjami sg jednak tak odlegte
i niewyrazne, ze usprawiedliwiajg czesto podnoszony .za-
rzut wieloznacznosci weberowskiego pojecia typu ideal-
nego.

Weber — jak sie wydaje — podziela poglad G. Simmla
i H. Rickerta, ze poszczegélne dyscypliny naukowe rdznig
sie miedzy sobg ze wzgledu na odmienny typ abstrakcji
teoretycznych i metod, ktéry umozliwia realizacje swoi-
stych dla nich celéw poznawczych, wyznaczenie odrebne-
go przedmiotu badan. Zasadniczym celem poznawczym
socjologii jest — wedle Webera — ,,rozumiejgca inter-
pretacja” dziatan spotecznych. Nauka ta nie moze wpraw-
dzie poprzesta¢ jedynie na ,rozumieniu” dziatah spo-
tecznych, lecz podobnie jak wszelka dyscyplina empirycz-
na powinna ustala¢ zwiagzki przyczynowe. W przeciwien-
stwie do historii, ktorg interesujg zaleznosci kauzalne mie-
dzy indywidualnymi, ,doniostymi kulturowo czynami,
tworami i osobowosciami”, socjologia 'jest nauka generali-
Zujacg, poszukuje, podobnie jak przyrodoznawstwo, ogdl-
nych regularnosci zjawisk (,,generelle Regeln des Gesche-
hens”) 38 Weber jednak dodaje, ze ,prawem socjologicz-
nym” moga by¢é nazwane tylko te ogdlne regularnosci
zjawisk, ktore sg dostepne ,rozumiejacej interpretacji”.
E*ez ttumaczenia kauzalnego nie bylaiby socjologia nauka,
bez poszukiwania ,o0gdlnych regularnosci zjawisk” nie
niogtaby odrézni¢ sie od historii, bez ,rozumiejgcego” uj-
mowania zwigzkéw kauzalnych nie mogtaby pretendowaé
do miana dyscypliny humanistycznej. W niemieckiej na-
uce epoki Webera duzg popularno$¢ zdobylo bowiem
PrzeSwiadczenie, ze ,metoda rozumiejgcej interpretacji”
badanych zjawisk stanowi osobliwo$¢ poznania humani-

3B Por. M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, S. 9.

287



stycznego, odrozniajagcag je wyraznie od postepowania jba-
dawczego przyrodoznawstwa. Ale termin ,rozumienie”
ma wiele znaczen. Teorie ,,rozumienia” sg tak samo r6zno-
rodne, jak sens tego terminu —ezauwazat juz H. Rickert
w piatym wydaniu swojej stynnej pracy pt. Die Grenzen
der Naturwissenschaftlichen Begriffsbildung 3'.

Réwniez weberowska koncepcja ,rozumienia” i ,,socjo-
logii rozumiejgcej” wywotuje od wielu lat kontrowersje
i spory, ujawniajgce, ze jasno$¢ i jednoznacznos¢ refleksji
teoretycznej Webera ma charakter pozorny. Prze$wiad-
czenie o wieloznacznosci fundamentalnych zasad ,,socjolo-
gii rozumiejgcej” poteguje jsie jeszcze, gdy pragniemy
ustali¢, jaki sens juzyskuja one w studiach socjologiczno-
-historycznych Webera. Wielu znawcow twdérczosci autora
Wirtschaft und Gesellschaft ulega pokusie zbyt fatwego
rozwigzania tego problemu, zauwazajac, ze w konkretnych
badaniach empirycznych Weber postepuje wbrew wymo-
gom wtiasnej teorii i metodologii.

Pytania: w jakim stosunku pozostaje teoria ,,socjologii
rozumiejacej” do praktyki badawczej Webera, w jakim
stopniu ta praktyka badawcza moze ujawni¢ niepopraw-
no$¢ pewnych interpretacji ,,socjologii rozumiejgcej”’? —
majg donioste Znaczenie dla okreslenia sensu weberow-
skiej ,pozytywnej krytyki materializmu historycznego™.
tatwo mozna bowiem zauwazy¢, ze konstruowanie syste-
mu ,socjologii rozumiejacej”, ktérego zarysy wystepujg
juz w pierwszej wiekszej rozprawie metodologicznej pt.
Roscher und Knies und die logischen Probleme der histo-
rischen Nationalékonomie (1903—1906), zbiega si¢ z da-
zeniem Webera do rozluZznienia wiezdw zaleznosci teore-
tycznej od Marksa. Najbardziej jaskrawym wyrazem tej
zaleznosci jest — jak juz na to zwracatem uwage — po-
chodzaca z 1896 r. rozprawa o przyczynach upadku Rzy-

39 Por. H. Rickert, Die Grenzen der Naturwissenschaftlichen
Begriffsbildung, Tubingen 1929, S. 558.
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ttiu. Na zwigzek ,socjologii rozumiejgcej” z dazeniem jej
tworcy do wiekszego uniezaleznienia sie od materializmu
historycznego zwraca uwage Marianne Weber, stwierdza-
jac, ze w Die protestantische Ethik, pracy poswieconej
»pozytywnej krytyce materializmu historycznego” i prze-
tomowej ze wzgledu na dotychczasowy stosunek jej auto-
ra do teorii Marksa, zo;stajg po raz pierwszy zastosowane
iiowe pomysty metodologiczne Webera: metoda typow
idealnych i ,,rozumiejgcej interpretacji” zjawisk spotecz-
nych 40°.

Jak ujmuje wiec Weber ,rozumienie”?

Najogdliniejszg odpowiedz na to pytanie zawiera juz
jego koncepcja dziatania. Dziataniem nazywa Weber ta-
kie ludzkie Zachowanie sie, z ktérym osoba lub osoby
dziatajgce wigzg jaki$ subiektywny sens. Zrozumie¢ dzia-
fanie spoteczne znaczy to samo co ustali¢, jaki sens na-
daje mu dziatajacy, jakie motywy jsktaniajg go do podje-
cia okreSlonego dziatania lub jakie Swiadomie sformuto-
wane cele pragnie on poprzez swoje dziatanie osiggngc.
Mowigc inaczej, ,,rozumiejaca interpretacja” dziatan spo-
tecznych polega na ustaleniu — jak sie wyraza Weber —
.sensownych zwigzkoéw” miedzy przebiegiem dziatania
9 motywem skianiajgcym dziatajacego do podjecia tego
dziatania.

Ro6znice w pojmowaniu ,socjologii rozumiejacej” sa
W powaznym stopniu uwarunkowane przez sposob inter-
pretacji twierdzenia Webera, ze socjologia stara sie
Uchwyci¢ subiektywnie nadany swemu dziataniu przez
dziatajacego sens.

Wydaje mi sie, ze nie nalezy ujmowa¢ weberowskiego
*Wrotu ,,subiektywnie przyjety sens” zbyt wasko i zbyt
dostownie, chociaz wiele sformutowan i pewne intencje
badawcze Webera usprawiedliwiajg w jakiej$ mierze takie
Ujecie. Trzeba natomiast zwrdci¢ uwage na funkcje teore-

400 por_Marianne Weber, op. cit., s. 351.

19_ Max Weber a Karol Marks 289



tyczne pojecia ,subiektywnie przyjety sens”. Za jego po-
moca Weber podkresla, ze socjologia i historia nie sg dys-
cyplinami normatywnymi, dogmatycznymi. Takie nauki
,dogmatyczne”, jak prawo, logika, etyka, estetyka, postu-
gujag sie koncepcja obiektywnie ,prawidlowego” Ilub
»prawdziwego sensu”, z tego punktu widzenia ujmuja tez
dziatanie ludzkie. Socjologia, jako nauka empiryczna, nie
zamierza ani poszukiwaé w dziataniach spotecznych innego
sensu niz ten, jaki nadajg im sami ludzie, ani wypowiadac
sie na temat tego, czy ludzie powinni nadaé swojemu
dziataniu taki lub inny sens. Mozna by sadzi¢, sugerujac
sie pewnymi sformutowaniami z rozpraw metodologicz-
nych Webera, ze skoro rozumienie polega na ujawnie-
niu ,subiektywnego sensu” dziatania, wskazaniu motywu,
ktéry sam dziatajacy uwaza za wyznacznik swego dzia-
tania, to cel ten moze by¢ osiggniety tylko wtedy,
gdy dysponujemy dokumentami, w ktérych sami dziata-
jacy informuja nas o motywach wilasnego postepowania.
Autor Wirtschaft und Gesellschaft pojmuje jednak ,ro-
zumiejgcg interpretacje” o wiele szerzej. Moze by¢ ona
zastosowana rdwniez wtedy, gdy nie dysponujemy da-
nymi, ktére mdwiag nam bezposrednio, jaki sens dziala-
jacy nadajg swoim dziataniom, gdy ujmujemy przebieg
dziatania niejako z zewnatrz. JesteSmy w stanie — wedle
Webera — okre$lonemu dziataniu przyporzadkowac
okreslony motyw lub zespdt motywow bez odwotywania
sie do deklaracji dziatajgcego, jesli znamy warunki, prze-
bieg i nastepstwa okre$lonego dziatania. Nie musimy py-
ta¢ drwala, dlaczego rabie drzewo, by jego dziataniu przy-
porzgdkowaé okre$lony motyw, wykry¢ w dziataniu
okre$lony ,sens subiektywny”. Wylgcznie na podstawie
znajomosci warunkéw, w jakich dokonuje sie dziatanie
drwala, obserwacji jego przebiegu i skutkbw mozemy
przyporzadkowa¢ temu dziataniu takie motywy, jak np.
che¢ uzyskania zarobku lub potrzeba przygotowania opa-
tu na zime czy wytadowanie ztosci.



»-R0zumiejaca interpretacja” nie moze by¢ — wedle
Webera — utozsamiona z przyporzgdkowaniem okre$lo-
nemu dziataniu wskazanego bezposrednio przez samego
dziatajgcego motywu, gdyz wéwczas socjolog stawatby sie
bardzo fatwo ofiarg btedu. Dziatajagcy ukrywa bowiem
czesto rzeczywisty motyw swego dziatania, nie zdaje so-
bie sam wyraZznie sprawy z natury swego motywu lub
znajduje sie we wiadaniu kilku motywdw. Poza tym jed-
nym z gtéwnych zadan socjologii jest «— wedle Webera —
.rozumiejgca interpretacja” prawidtowosci rzadzgcych
dziataniem spotecznym, czyli wskazanie motywow, dzieki
ktorym miedzy dziataniami wystepujg réznego rodzaju
uwarunkowania wzajemne i zaleznosci kauzalne. Z tych
zaleznosci i uwarunkowan nie zawsze zdajg sobie sprawe
sami dziatajacy.

Tak ujeta ,rozumiejgca interpretacja” wymaga zawsze
okre$lonej wiedzy o sensownych zwigzkach wystepuja-
cych miedzy dziataniami a motywami, ktdéra pozwala
stwierdzi¢, ze w warunkach n dziatanie typu m moze by¢
wyznaczone przez Imotyw typu z. Ta witasnie okolicznosé,
ze okre$lonemu dziataniu, przebiegajacemu w danych wa-
runkach, moze by¢ przyporzadkowany taki, a nie inny
motyw lub zesp6t motywdw, sprawia, iz socjolog moze
jedynie na podstawie przebiegu, Warunkéw i nastepstw
okre$lonego dziatania, bez potrzeby odwotywania sie do
Wypowiedzi dzialajagcego, ustala¢ ,,subiektywnie przyjety
sens dziatania”, interpretowac to dziatanie ,,rozumiejgco”.

Zwigzki sensowne, czyli odpowiednia adekwatno$¢ mie-
dzy dziataniem a wyznaczajacym je motywem, moga
by¢ — wedle Webera — najlepiej uchwycone za pomoca
metody typow idealnych. Alby dokona¢ analizy funkcji
typu idealnego w uzyskiwaniu wiedzy o zwigzkach sen-
sownych wystepujacych miedzy dziataniem a motywem,
trzeba przedtem ustalié, co rozumie Weber przez termin
.motyw”. Przede wlszystkim nalezy za$ odpowiedzie¢ na
Pytanie, czy ,interpretacja rozumiejgca” nie zaktada
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jakiej§ psychologicznej teorii motywow dziatania ludz-
kiego.

Sam autor Wirtschaft und Gesellschaft wskazuje, ze
»socjologie rozumiejaca” nie tgczg bynajmniej z psycho-
logig zwiazki blizsze niz z innymi dyscyplinami 40L W roz-
prawie Roscher und Knies... zwalcza poglad, ze psycholo-
gia powinna by¢ podstawg wszystkich nauk o kulturze.
Poglad [ten jest bowiem rownie niebezpieczny dla rozwoju
badan empirycznych, co i podobne roszczenie naturalizmu
lub hilstoryzmu, by z mechaniki, biologii lub historii kul-
tury uczyni¢ podstawowg dyscypline wszelkiej nauki.
Chociaz historia postuguje sie metodg ,,rozumiejacej in-
terpretacji”, nie musi sie ona — wedle Webera — odwo-
tywaé w swoim postepowaniu badawczym do ustalen ja-
kiejkolwiek psychologii. Przedmiotem zainteresowan hi-
storycznych nie sg bowiem wywotane przez bodzce psy-
chologiczne stany wewnetrzne cztowieka, lecz ,zachowa-
nie sie ludzi w stosunku do Swiata”, ujete ze wzgledu na
»Zzewnetrzne” warunki i skutki tego zachowania 402

We wszystkich swoich studiach metodologicznych We-
ber konsekwentnie wypowiada poglad, ze metoda ,rozu-
miejacej interpretacji” zjawisk historycznych, spotecz-
nych, ekonomicznych nie zaklada Zzadnej teorii psycho-
logicznej. Réwniez pojecie motywu ma w ,socjologii ro-
zumiejgcej” inny sens niz w psychologii. Latwo sie o tym
przekona¢, gdy odpowiemy sobie na pytanie: jaki typ
zjawisk okresla Weber mianem m-otywu w swoim studium
0 etyce protestanckiej i kapitalizmie?

Na kartach Die protestantische Ethik Weber przyznaje,
ze ekspansja ascetycznych odtaméw reformacji pozosta-
wata w stosunku wprost proporcjonalnym do stopnia roz-
woju ekonomicznego i znaczenia spoteczno-politycznego
mieszczanstwa w danym kraju europejskim. Socjolog

401 Por. M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, S. 9.
42 Por. M. Weber, Roscher und Knies..., S. 63, 83.
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1 historyk powinien jednak ujgé¢ te zalezno$¢ réwniez
w kategoriach ,,rozumiejacej interpretacji”, winien wska-
za¢ motywy, ktdre skionity tburzuazje do udzielenia po-
parcia ruchowi reformacyjnemu. Niezaleznie od tego, czy
bedziemy poszukiwac tych motywow w sferze celéw eko-
nomicznych lub politycznych iburzuazji, czy tez w sferze
celow religijnych, pojecie motywu bedzie miato we wszy-
stkich tych wypadkach sens spoteczno-historyczny, bedzie
odnosi¢ sie do konkretnych pobudek dziatan ludzi, pod-
jetych w konkretnych warunkach spoteczno-historycz-
nych. Przy motywacyjnym tlumaczeniu dziatan ludzkich

kategoriach psychologicznych, ktére polega na przypo-
rzgdkowywaniu okre$lonym dziataniom takich og6lnych
motywdw jak np. ,che¢ zysku”, ,dazenie do przewagi”,
..nienawis¢”, ,,zadza wiadzy”, ,frustracja” itp., mozna ab-
strahowa¢ od konkretnych warunkéw spoteczno-histo-
rycznych, w ktérych te dziatania przebiegajg. Motywa-
cyjne ttumaczenie w socjologii i historii ,rozumiejgcej”
nie moze natomiast by¢ dokonane bez analizy spoteczno-
-historyczinych przestanek dziatan ludzkich. Psycholo-
giczne pojecie motywu ma zawsze sens bardziej ogélny,
mniej konkretny, ze wzgledu na swoj stosunek do rzeczy-
wistosci empirycznej, niz pojecie motywu w ,socjologii
rozumiejgcej” Webera. Poswiadczyé to moze rowniez ana-
liza innych form ttumaczenia motywacyjnego, wystepuja-
cych w Die protestantische Ethik. Gdy Weber moéwi, ze
luteranie w przeciwienstwie do katolikbw uwazali su-
mienne wykonywanie swOich codziennych obowigzkow
zawodowych za podstawowg forme zycia bogobojnego, gdy
Pragnie te relacje miedzy przynaleznoscia wyznaniowg
a stosunkiem do pracy wytlumaczy¢ ,rozumiejgco”, nie
powotuje sie na zadne kategorie lub prawa psychologii,
lecz szuka motywow takiej postawy wobec pracy w tresci
doktryny i etyki religijnej tuteranizmu. Motywami skta-
niajagcymi wyznawcow kalwinizmu do praktykowania
ascetycznego stylu zycia, liczenia wylgcznie na wiasne
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sity, zajecia aktywnej postawy wobec Swiata bylty —
wedle Webera — takie zjawiska, jak sposéb pojmowania
przez nich zbawienia, tre$¢ doktryny religijnej, idea pre-
destynacji. Podobny sens uzyskuje ,,rozumiejgca interpre-
tacja” w analizowanych w Die protestantische Ethik re-
lacjach miedzy okreslonym typem dziatali gospodarczych
a przynaleznoS$cig wyznaniowg. Rowniez w tym wypadku
pojeciem motywu obejmuje Weber wskazania etyki reli-
gijnej i tak ujete motywy przyporzadkowuje okreslonym
dziataniom gospodarczym.

Jesli weberowska metoda ustalania ,subiektywnego
sensu” dziatan spotecznych nie moze byé utozsamiana ani
z bezkrytyczng afirmacjg motywu, ktory sam dziatajacy
wskazuje jako wyznacznik swojego postepowania, ani
z uznaniem jakiej$ psychologicznej teorii zwigzkéw sen-
sowych miedzy dziataniem a motywem, ani wreszcie
z takim rozumieniem jakiego$ dziatania, ktore polega na
»~przezywaniu nasladowczym”, ,,wczuwaniu sie” w cudzy
Swiat przezy¢ wewnetrznych, na poréwnywaniu swoich
stanbw wewnetrznych ze stanami oséb wykonujgcych
okre$lone dziatanie, gdyz, jak podkresla Weber, im wigk-
sze wystepuja réznice miedzy systemami wartosci inter-
pretatora a systemem warto$ci dziatajagcego, tym mniej-
sza uzytecznos¢ tej metody — to w jaki inny jeszcze spo-
s6b moze by¢ dokonywana ,rozumiejaca interpretacja”
dziatan spotecznych?

Podstawowym narzedziem ,rozumiejgcej interpretacji”
sg wedle Webera typy idealne.

Typem idealnym nazywa on za$§ w tym kontekscie ta-
ka konstrukcje teoretyczna, ktéra wskazuje, jaki bedzie
przebieg i nastepstwa okre$lonych dziatan spotecznych,
jesli zatozymy: 1. ze przebiegajg one w idealnych warun-
kach, ktére w czystej postaci pojawiajg sie bardzo rzadko
lub w ogole nie wystepujg w rzeczywisto$ci empirycznej;
2. ze dziatania maja charakter celowo-racjonalny, tzn.
ze dzialajacy urzeczywistnia swoje cele za pomoca naj-
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bardziej adekwatnych w danych warunkach S$rodkdw;
3. ze dziatania sg wyznaczone przez jednolite jakoSciowo
motywy (np. tylko przez motywy ekonomiczne lub tylko
religijne).

Weber wielokrotnie wskazuje na doniosto$¢ konstruk-
cji dziatania celowo-racjonalnego dla ,rozumiejgcego”
ujecia proceséw spotecznych. Konstrukcja ta nie wyma-
ga — jak mozna by sadzi¢ — zatozenia, ze dziatania ra-
cjonalne dominujg w zyciu spotecznym, a motywy irra-
cjonalne majg w nim drugorzedne znaczenie. Konstrukcja
dziatania celowo-racjonalnego wskazuje, jak mogtoby
przebiega¢ w danych warunkach okre$lone dziatanie, gdy-
by dziatajagcy Swiadomie pragnat osiggng¢ dany cel i do-
bierat najbardziej adekwatne do tego celu $rodki. Réz-
nice miedzy rzeczywistym a zatozonym w typie idealnym
przebiegiem jakiego$ dziatania moga by¢ wtedy ujete jako
rezultat niespetnienia przez dziatajgcego warunkéw wska-
zanych przez konstrukcje teoretyczng. Te odchylenia mie-
dzy rzeczywistymi przebiegami dziatan a zatozeniami ty-
pu idealnego wskazujg wiec, ze dziatanie nie miato cha-
rakteru $cisle racjonalnego, ze zostato wspétokreslone
przez takie motywy jak: irracjonalne uczucia, przywiaza-
nie do tradycji, btad, nieznajomo$¢ warunkéw dziatania,
Wybo6r nieadekwatnych w stosunku do okreslonego celu
Srodkow itp.

Dzieki typowi idealnemu dziatania celowo-racjonalne-
go mozemy wiec réwnie dobrze przyporzadkowac¢ okres-
lonym dziataniom spotecznym pozaracjonalne motywy,
czyli dokona¢ w ten sposéb ,rozumiejacej interpretacji”
'tych dziatan. Tylko postugujac sie kategorig dziatania ce-
lowo-racjonalnego moze ,socjologia rozumiejgca” urze-
czywistni¢ swoje naczelne zadanie badawcze: tlumaczy¢
Motywacyjnie dziatanie spoteczne, gdyz — jak podkresla
autor Wirtschaft und Gesellschaft — w rzeczywistosci
empirycznej, a zwlaszcza w procesach masowych, niesty-
chanie rzadko wystepuje dziatanie, ktéremu dziatajacy
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nadaje w petni Swiadomie okreslony sens, dominujg w niej
natomiast dziatania, ktdrych motywy pozostajg niezbyt
jasne dla dziatajgcego 4. Typ idealny, jako metoda ,,in-
terpretacji rozumiejacej”, nie moze by¢ jednak skonstru-
owany bez zalozenia, ze dzialajacy urzeczywistnia w da-
nej sytuacji swoje cele za pomoca najbardziej ade-
kwatnych $rodkéw. Co rozumie autor Wirtschaft und Ge-
sellschaft przez adekwatno$¢ Srodkdéw i celow? W jaki
spos6b badacz ma okre$la¢, czy okres$lone $rodki prowa-
dza do celu? Jak ma uchroni¢ sie przed rozstrzygnieciami
arbitralnymi, ktére moga przeksztatci¢ koncepcje dzia-
tania celowo-racjonalnego w dowolng konstrukcje? We-
ber jak gdyby przewiduje te zastrzezenia, stara sie je
odeprze¢, wskazujac, ze przez adekwatno$¢ srodkow i ce-
16w nalezy rozumie¢ ustalenie, iz w sytuacji z cel x moze
by¢ tylko osiagniety za pomocg S$rodka y lub zespotu
Srodkéw vy, yu y2

Tego typu zaleznosci konieczne miedzy .celami a $rod-
kami mogg by¢ — zdaniem Webera — formutowane przez
nauke empiryczng, gdyz zalezno$¢ konieczna miedzy ce-
lami a Srodkami jest tylko odwrdceniem zalezno$ci kau-
zalnej. Twierdzenie: x jest jedynym S$rodkiem umozli-
wiajacym osiggniecie celu y, oznacza to samo co twier-
dzenie: zjawisko y jest skutkiem zjawiska x 404

Zwracatem w rozdziale 1l uwage, ze konstrukcja typu
idealnego w kategorii srodkow adekwatnych do urzeczy-
wistnienia okre$lonych celéw stwarza mozliwosci przeni-
kania do procesu badawczego pewnych przestanek war-
tosciujagcych. Krytykujagc badania Webera nad rolg pro-
testantyzmu w genezie spoteczenstwa Kkapitalistycznego,
pisatem, ze typ idealny ,ducha kapitalizmu” i zwigzki
miedzy pewnym etosem gospodarczym a powstaniem bur-

43 Por. M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, S. 10.
404 por Jy™ Weber, Gesammelte Aufsatze zur Wissenschaftslehre,
S. 488, 491.
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zuazji zostaty tak skonstruowane, iz uwypuklaja przede
Wszystkim te strony dziatalno$ci gospodarczej Sredniej
burzuazji, ktére ona sama traktuje jako cnoty, na ktére
powotuje sie uzasadniajac prawomocno$é swojej pozycji
socjalnej.

Kategoria dziatania celowo-racjonalnego ma nie tylko
Umozliwi¢ — wedle Webera — ,,rozumiejaca interpre-
tacje” dziatan, ktérych sens jest niewyrazny dla dziatajg-
cego, ale stanowi¢ ma tez wzorzec dziatania o najwyzszej
»adekwatno$ci sensownej”. Albowiem najbardziej zrozu-
miate sg dla nas — zdaniem Webera — jakie$ dziatania
wtedy, gdy wiemy, dlaczego dziatajagcy dla urzeczywist-
nienia danego celu dobiera takie, a nie inne S$rodki.
Im bardziej jakie$ rzeczywiste dziatanie zbliza sie do
dziatania celowo-racjonalnego, tym tatwiej je rozumiemy.
W krytyce pogladu, ze umiejetno$¢ wczuwania sie w czy-
je$ motywy, ,przezywania nasladowczego” winna stano-
wi¢ podstawowg metode humanistyki, Weber postuzyt sie
maksymg: ,,Nie trzeba by¢ Cezarem, aby zrozumieé Ce-
zara”. Dzieki metodzie typow idealnych socjolog — zda-
niem Webera =— nie tylko nie musi byé Cezarem, aby
rozumie¢ Cezara, ale moze zrozumie¢ Cezara lepiej, niz
bytby on w stanie zrozumieé¢ samego siebie.

Jednym z najtrudniejszych problemoéw ,socjologii ro-
zumiejacej” jest stosunek ,rozumienia” do wyjasniania
przyczynowego. Uwagi Webera na ten temat sg dosyc
skape i niejasne. Moga stanowi¢ podstawe réznych in-
terpretacji. Potwierdzajg stuszno$¢ wiasnej wypowiedzi
Webera o ,,socjologii rozumiejacej”:

,Ludzie beda tamaé sobie glowe, nie wiedzac poczat-
kowo, do czego moga im sie przyda¢ te kategorie” 4.

Weber podkresla, ze socjologia nie moze zadowoli¢ sie
samym wyjasnieniem kauzalnym, lecz powinna ujmowac
ZaleznoSci przyczynowe w kategoriach ,rozumienia”. Ale

46 Cyt. za Marianne Weber, op. cit,, s. 709.
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rébwnoczesnie dodaje, ze najbardziej oczywista ,rozumie-
jaca interpretacja” inie jest niczym wiecej, jak hipotezg
kauzalng. Uzyskanie adekwatnos$ci miedzy ,rozumieniem”
a ujeciem kauzalnym uwaza za naczelne zadanie ,,socjo-
logii rozumiejacej”. Zaktada wiec mozliwos¢ przejscia za-
rébwno od objasnienia przyczynowego do ,rozumiejacej
interpretacji”, jak i od ,rozumienia” do analizy danego
zjawiska w kategoriach zwigzkow przyczynowych. Nie
wyjasnia jednak blizej, w jaki sposdb te przejscia powin-
ny sie dokonywac. Sadze, ze analiza stosunkow wzajem-
nych miedzy ,rozumieniem” a objasnianiem przyczyno-
wym w refleksji teoretycznej i praktyce badawczej We-
bera — pozwala nam dostrzec jeszcze jedno rozdarcie we-
whnetrzne jego mysli. Wyraza sie ono w tym, ze dokonu-
jac przejscia od ujecia kauzalnego do ,rozumienia”, od-
wotuje sie Weber do innych zatozen teoretycznych i me-
todologicznych, w ,tym takze do innej metody ustalenia
zaleznoSci przyczynowych, niz wtedy, gdy stara sie
przejs¢ od ,rozumiejgcej interpretacji” do wyjasnienia
przyczynowego. Przy przejsciu od ttumaczenia kauzal-
nego do ,rozumienia” ustala zaleznoSci przyczynowe
w kategoriach wielkich struktur i instytucji spotecznych,
postuguje sie metodg, ktdrg nazywa ,ujeciem funkcjo-
nalnym™. Przez ,ujecie funkcjonalne” rozumie za$ takie
postepowanie badawcze, ktérego podstawe stanowi jaka$
koncepcja ,catosci spoteczenstwa”, w ktorym dziatania
jednostek ujmuje sie jedynie ze wzgledu na ich stosunek
do tej catosci, ze wzgledu na funkcje petnione przez nie
w tej catosci 406. Punktem wyijscia ,rozumiejacej inter-
pretacji” jest natomiast analiza dziatania spotecznego
jednostki lub wielu jednostek. ,,Rozumiejgca interpre-
tacja”, jako hipoteza kauzalna, polega wdwczas na usta-
laniu zwigzkéw przyczynowych miedzy motywem a prze-
biegiem i skutkami dziatania jednostek. Wydaje sie, ze

406 por m Weber, Wirtschaft und Gesellschajt, S. 7.
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Weber nie potrafi dokona¢ przejscia od ustalenia zalez-
nosci kauzalnej miedzy motywem a dziataniem jednostek,
miedzy jednym rodzajem dziatan jednostek (np. religij-
nych) a innym rodzajem dziatah (np. ekonomicznych) do
Ustalenia zwigzkéw przyczynowych miedzy instytucjami
i zjawiskami makrostruktury spotecznej. Dwie rozne, nie
zintegrowane dostatecznie ze sobg metody badawcze wy-
stepujg jrowniez w socjologii religii Webera. Wtedy gdy
bada on wplyw procesu spotecznego na religie lub gdy
pragnie ustali¢ role pozareligijnych zjawisk w genezie ka-
pitalizmu, ujmuje zjawiska spoteczne w kategoriach
Wielkich instytucji i struktur. Gdy analizuje natomiast
Wplyw religii na spoteczenstwo, gdy pragnie okresli¢
znaczenie religii w prehistorii kapitalizmu, odwotuje sie
do zasad jswojej ,,socjologii rozumiejgcej”.

Analize Die protestantische Ethik zakonczylem wnios-
kiem, ze Weberowi nie udato sie rozstrzygna¢ pozytyw-
nie problemu znaczenia dziejotworczego idei ani tez okres-
li¢ roli protestantyzmu w genezie cywilizacji kapitali-
stycznej. W jaki sposéb to niepowodzenie badawcze We-
bera zostalo uwarunkowane przez jego koncepcje ,se-
rologii rozumiejagcej”?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy ustali¢, jak
dokonuje sie u Webera przejscie od uwarunkowan
Wzajemnych miedzy instytucjami i zjawiskami makro-
strukturalnymi, ktére m— jak sam przyznaje — moga by¢
Ustalone bez potrzeby odwotywania sie do ,,metody rozu-
miejacej”, do ,rozumiejgcej interpretacji” tych uwarunko-
wan. ,,Rozumiejace” ujecie pozaindywidualnych instytuciji,
tworéw i struktur spotecznych moze by¢ dokonane —
Wedle autora Wirtschaft und Gesellschaft — jedynie po-
przez ich redukcje do zbioru dziatan poszczeg6lnych
jednostek, przez traktowanie ich jako stosunkéw miedzy
dziataniami poszczegdlnych jednostek.

W pracy pt. Uber einige Kategorien der verstehenden
Soziologie (1913) Weber pisze:



»«Rozumienie» jako witasciwy socjologii rozumiejacej
cel badania jest w koncu takze powodem, dla ktorego
traktuje ona pojedyncze indywiduum i jego dziatanie
jako swdj atom, jesli mozna sie tu postuzy¢ takim ryzy-
kownym samym w sobie poréwnaniem.

(..) Pojecia takie, jak «panstwo», «stowarzyszenie»,
«feudalizm» itp., oznaczajg dla socjologii kategorie okres-
lonych rodzajow wspoétdziatania ludzkiego, zadanie jej
polega ,wiec na tym, aby zredukowaé je do dziatan «zro-
zumiatych», to znaczy dziatan pojedynczych tudzi, biorg-
cych w nich udziat” 407.

Te i podobne do nich sformutowania sktonity wielu
znawcow Webera do wniosku, ze w sporze socjologéw
0 spos6b istnienia grupy spotecznej opowiada sie on za
stanowiskiem ontologicznego nominalizmu lub swoistej
odmiany nominalizmu, ktérg Tadeusz Szczurkiewicz
sokreslit jako fikcjonizm socjologiczny 48 Krytyke no-
minalizmu Webera z pozycji fenomenologii podejmuje
juz Max Scheler 49, Andreas Walther zauwaza, ze autor
Wirtschaft und Gesellschaft, wbrew wymogom swojej
teorii, nie dokonuje konsekwentnie redukcji grup i two-
réw spotecznych do dziatan poszczegélnych jednostek,
lecz kierujgc sie genialnym instynktem badawczym czyni
wielkie spoteczne struktury i zaleznosci funkcjonalne
gtownym przedmiotem swoich studiéw historyczno-socjo-
logicznych 410 Na sprzeczno$¢ miedzy nominalistycznymi
zatozeniami socjologii Webera a jego rzeczywistym poste-

47 M. Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre,
S. 415.

4B Doskonatg analize zasadniczych stanowisk socjologow w uj-
mowaniu ;gr,upy spotecznej daje T. Szczurkiewicz w pracy pt.
Rasa, $rodowisko, rodzina. Szkice socjologiczne, Warszawa—Poz-
nan 1938, s. 228—236.

4P Por. M. Scheler, Die Wissensformen und die Gesellschaft,
Gesammelte Werke, Bd. 8, Bern und Miinchen 1960, S. 430—438.
. 410 Por.. A.. Walther, Max Weber ais Soziolog, ,-,Jahrbuch fiir
Soziologie”, Bd. 2, 1926, S. 27, 45.
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powaniem badawczym zwraca uwage E. Baumgarten.
Sadzi on, ze praktyka badawcza autora Wirtschaft und
Gesellschaft nosi $lady wahah miedzy jego wilasnym
stanowiskiem metodologicznym a teorig Hegla i Mark-
sad4ll Werner Stark bierze pod uwage mozliwos¢, ze no-
fninalizm Webera ma jedynie charakter metodologiczny,
ale ostatecznie dochodzi do wniosku, ze autor Wirtschaft
und Gesellschaft $wiadomie opowiada sie za nominaliz-
tttem ontologicznym 412

Whbrew opinii tak powaznych weberologéw sadze, ze
pojecie nominalizmu nie bardzo nadaje si¢ do okreslenia
stanowiska metodologicznego Webera. Odrzuca on wpraw-
dzie wszelkie formy personifikacji instytucji i tworéw
spotecznych, ale réwnocze$nie brak w jego ujeciu grup,
tworéw i instytucji spotecznych pewnych doniostych
znamion wszelkiego nominalizmu.

»Stanowisko nominalistyczne orzeka — pisze J. Szcze-
panski — ze grupa spoteczna jest tylko suma cech jej
cztonkéw, ze nie istnieje jaka$ specjalna rzeczywistos$¢
spoteczna, ktéra by skladata sie z czego$ wiecej niz ce-
chy cztonkdw. Jesdli zatem chcemy wyjasni¢ zjawiska za-
chodzace w grupie, musimy dokona¢ redukcji indywi-
dualizujacej, tzn. sprowadzi¢ je do cech jej cztonkow” 413

Tak pojetemu nominalizmowi mozna przeciwstawic
marksistowskie pojecie catosci. O. Lange stara sie je wy-
razic w jezyku cybernetyki i matematyki, rozumiejac
przez nie uklady, ktore ,,majg spos6b dziatania nie daja-
cy sie wyprowadzi¢ z samych tylko sposobow dziatania
sktadajgcych sie na nie elementow” 414

41 Por. E. Baumgarten, op. cit.,, s. 604.

42 Por. W. Stark, The Fundamental Forms of Social Thought,
London 1962, p. 246.

43 J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa
1963, s. 198.

44 O. Lange, Cato$¢ i rozw6j w Swietle cybernetyki, War-
szawa 1962, s. 84.
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Réwniez A. Vierkandt przeciwstawia swoje ujecie spo-
teczenstwa, jako pewnej ,catosSci organicznej”, nomina-
listycznej koncepcji, ktéra rozpatruje spoteczenstwo je-
dynie jako agregat o cechach .bedacych sumg cech przy-
stugujacych kazdemu indywiduum. Czolowi przedstawi-
ciele socjologii pozytywistycznej H. Spencer i A. Comte
sadzili, wedle socjologa niemieckiego, ze ,wtasciwosci spo-
teczenstwa (...) mogg i musza iby¢ wyprowadzane z wias-
ciwosci indywiduum, gdyz kazdy agregat moze objawiaé
tylko takie wiasciwosci, ktére posiadajg jego elemen-
ty” 415

Weberowskiemu ujeciu grup, twordow i instytucji spo-
tecznych nigdy nie towarzyszy przeSwiadczenie, ze sg one
jedynie agregatami dziatan spotecznych jednostek i ze
nie przystuguja im zadne inne wiasciwosci, ktére nie da-
tyby sie wyprowadzi¢ z wiasciwosci dziatania jednost-
Ki. Przez wszystkie okreslenia tworow i grup spotecznych,
zawarte w Wirtschaft und Gesellschaft, przebija sie
mys$l, ze nie sg to agregaty dziatan jednostek, lecz pew-
ne odznaczajgce sie swoistg prawidtowoscig stosunki,
wspotzaleznosci miedzy dziataniami spotecznymi jedno-
stek. Ten typ specyficznych stosunkdéw koniecznego na-
stepstwa lub wspotwystepowania réznych dziatah spo-
tecznych jednostek, a wiec stosunkdéw odznaczajgcych sie
okres$long prawidtowoscig (okre$long szansg), stanowi dla
Webera zasadnicze znamie wszelkich grup, twordéw i in-
stytucji spotecznych. Wiasciwosci grupy spotecznej wy-
razajg sie nie poprzez izolowane wzajemnie wiasciwosci
dziatan poszczegdlnych jednostek, lecz poprzez stosunki
zawigzujgce sie miedzy dziataniami jednostek. Ro6znica
miedzy wiasciwosciami izolowanego dziatania a wiasci-
wosciami stosunkéw miedzy dziataniami jednostek spra-

415 A. Vierkandt. Die Ueberwindung des Positivismus in der
deutschen Soziologie der Gegenwart, ,Jahrbuch fur Soziologie”,
Bd. 2, 1926, S. 67.
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wia, ze cechy instytucji, tworéw i grup spotecznych sg
czym$ innym niz cechy tworzacych je elementéw: dzia-
tan poszczeg6lnych jednostek.

Poprawnos$¢ jmojej interpretacji weberowskiego ujecia
ponadindywidualnych elementéw zycia spotecznego za-
lezy m. in. od Ustalenia, jaki sens wigze Weber z poje-
ciem szansy.

»Na pytanie, co to jest panstwo, naréd, matzenstwo
itp. — zauwaza Jan Szczepanski — Weber odpowiada: sg
to zespoly sensownych dziatan [w Swietle moich dotych-
czasowych rozwazan termin ,zespoly” mozna by zastg-
pi¢ okresleniami ,,kompleksy dziatah spotecznych”, ,uwa-
runkowania wzajemne miedzy dziataniami”, ,struktury
dziatan sensownych” — przyp. — St.K.K.] plus szanse,
ze takie dziatania bedg -takze zachodzity w przysztosSci.
Na czym jednak polega ta szansa? Czy wynika ona z wa-
runkdw zewnetrznych, w ktorych te jdziatania zachodza,
czy tez z prawidtowosci psychiki ludzi je wykonuja-
cych?” 416

Wydaje mi sie, ze szansa, wyrazajgca prawidtowosc
pojawienia sie pewnych stosunkéw miedzy dziataniami
jednostek, nie wynika z prawidtowosci psychiki dziata-
jacych, lecz z warunkdw, w ktérych dane dziatanie prze-
biega. Za takim rozstrzygnieciem sformutowanego przez
J. Szczepanskiego pytania przemawia nie tylko wiasci-
wy Weberowi antypsychologizm, lecz réwniez weberow-
skie uwagi o wplywie zjawisk i proceséw pozbawionych
sensu (Sinnfremde Vorgdnge und Gegenstande) na prze-
bieg dziatania spotecznego. Osobliwo$é zadan badawczych
socjologii polega — wedle Webera — na rozumiejagcym
i kauzalnym ujeciu dziatania spotecznego. Ale nie ozna-
cza to bynajmniej niedoceniania roli, jakg w zyciu spo-
tecznym odgrywajg zdarzenia pozbawione sensu, zjawis-

a16 J. Szczepanhski, Socjologia. Rozw6j problematyki i metod,
Warszawa 1961, s. 339—340.
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ka niedostepne rozumieniu. ,Socjologia rozumiejgca” uj-
muje je jako pobudki lub rezultaty dziatania, jako czyn-
niki sprzyjajace lub utrudniajace przebieg okre$lonego
dziatania. W niedostepnej ,rozumieniu” sferze zycia spo-
tecznego moga nawet kry¢ sie — zdaniem Webera —
»,rozstrzygajgce warunki”, przestanki warunkujace na-
ture i przebieg dziatan 417. Bardzo wyraznie podkre$la to
w Wirtschaft und Cesellschaft 418 mowiac, ze przyszte ba-
dania pozwolg, by¢ moze, wykry¢ prawidtowosci nie da-
jace sie ujaé ,,rozumiejgco”, ktére rzadzag sensownymi za-
chowaniami. Trzeba je bedzie wéwczas traktowac jako
»dane”, ktére nalezy uwzgledni¢ w rozumieniu dziatan,
tak jak obecnie uwzglednia sie potrzebe pozywienia,
wptyw procesu narodzin, staro$ci i Smierci na dziatania
spoteczne cztowieka. Uznanie przyczynowego wpltywu
»,hiezrozumiatych” prawidtowosci na dziatania spoteczne
W niczym nie zmienia jednak — zdaniem Webera —
gtéwnego celu poznawczego socjologii, ktérym jest ,rozu-
miejgce” ujecie rzeczywistosci spotecznej.

Na korzy$¢ przeSwiadczenia, ze Weber, méwigc o szan-
sie, ma na mysli prawidtowosé, ktdra przejawia sie
w Swiecie zewnetrznym w stosunku do dzialajgcego, prze-
mawia rOwniez jego uwaga, by zjawisk ,pozbawionych
sensu” nie utozsamiaé z tym, co martwe, nieozywione
(np. z potozeniem geograficznym). Mianem zjawisk nie-
dostepnych ,,rozumieniu” obdarza on ,wszystkie zdarze-
nia i stany: ozywione, nieozywione, pozaludzkie, ludzkie,
z ktorymi dziatajgcy nie wigze zadnego sensu, o ile nie
pojawiajg sie one jednak w dziataniu w stosunku cel—s$ro-
dek, lecz wystepuja tylko w roli pobudki, czynnika sprzy-
jajacego lub utrudniajgcego dziatanie” 419 Ten cytat od-
stania juz dwuznaczno$¢ pojecia ,rozumienie”. Ale prze-

417 Por. M. Weber, op. cit., s. 406—407.
418 por. M. Weber, Wirtschaft und GeseUschaft, S. 3.

219 lbidem.
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mawia on tez na korzy$¢ opinii Bruno Schilla, ze webe-
rowskie pojecie zjawisk ,pozbawionych sensu” obejmuje
nie tylko rzeczy i -zdarzenia przyrody, ale rowniez eko-
nomiczno-spoteczne uwarunkowanie dziatan 42°.

Dotychczasowe rozwazania prowadzga do wniosku, ze
Weber nie moze by¢ uznany za przedstawiciela nomina-
Hzmu ontologicznego w socjologii. Nie tylko nie sprowa-
dza on wiasciwosci grap, instytucji, twordw spotecznych
do wiasciwosci dziatan poszczegdlnych jednostek, ale nie
sgadzi tez, by cata rzeczywisto$¢ spoteczna data sie zredu-
kowa¢ do dziatan jednostek. Wskazuje bowiem, ze do-
nioste przestanki, warunkujac nature i przebieg tych dzia-
fan, moga znajdowac sie w sferze niedostepnych rozu-
mieniu aspektow rzeczywistosci spoteczne;j.

Coz wiec znaczg stowa Webera, ze ,socjologia rozu-
miejgca” powinna sprowadzac, redukowac takie zjawiska,
jak ,panstwo”, ,narod”, ,kapitalizm”, do dziatah poje-
dynczych ludzi?

Wydaje mi sie, ze sens tych stobw nalezy ujmowac¢ wa-
runkowo, odczytywaé je jako rdéwnowaznik stwierdze-
nia: ,rozumiejaca interpretacja” rzeczywistosci spotecz-
nej jest w takim stopniu tylko mozliwa, w jakim jest
mozliwe sprowadzenie grup, instytucji i struktur ponad-
indywidualnych do dziatan poszczegdlnych jednostek,
a Scisle do stosunkéw miedzy dziataniami jednostek.

Przedstawitem powyzej racje, ktore wskazujg na nie-
adekwatnos$¢ jnie tylko pojecia ,,nominaliz-m ontologicz-
ny”, ale réwniez terminu ,nominalizm metodologiczny”
dla okresSlenia weberoWskiej dyrektywy zalecajagcej ,,re-
dukcje” grup i instytucji spotecznych do stosunkéw mie-
dzy dziataniami pojedynczych oséb. Lepiej mozna wyra-
zi€¢ rzeczywisty sens tej dyrektywy za pomocg terminu
>indywidualizm metodologiczny”. RoOwniez Marianne

20 Por. B. Schill, Die Rezeption vom Max Weber Lehre vom
Sozialen Handeln durch Talcott Parsons, Minchen 1964, S. 17.

20 Max Weber a Kariol Marks 305



Weber okre$la metode ,socjologii rozumiejgcej” mianem
metody indywidualistycznej 4L

Aby nie komplikowa¢ analizy, abstrahowatem dotgd
od wieloznacznosci weberowskiej metody ,rozumiejacej
interpretacji”. W teorii socjologicznej autora Wirtschaft
und Gesellschaft funkcjonuja jednak dwie rézne koncep-
cje ,rozumienia”, ktérym odpowiadajg tez dwie rdézne
metody ustalania zalezno$ci przyczynowych. Wedle pierw-
szej koncepcji zrozumie¢ jakie$ dziatanie to tyle co
wskazaé nadany mu przez dziatajgcego sens, przyporzad-
kowac dziataniu taki motyw, ktory dziatajacy uwaza rze-
czywiscie lub moze uwaza¢ (w wypadku, gdy ujmujemy
motyw za pomocg typu idealnego) za wyznacznik swego
postepowania. Na gruncie tej koncepcji dostepne ,rozu-
mieniu” moga by¢ jedynie zachowania, ktérym przystu-
guje subiektywnie przyjety ,sens”, a wiec dziatanie jed-
nostek. Stad wynika, wedle Webera, potrzeba sprowadze-
nia grup i tworéw spotecznych do dziatan poszczeg6lnych
jednostek.

Wedle drugiej koncepcji zrozumie¢ jakie$ zjawisko to
tyle co uja¢ je ,.w kategoriach celu i $rodka dziatania,
wskazac, ze dane zjawisko wystepuje w dziataniu jako je-
go jcel lub $rodek. Przy tak pojetej ,rozumiejgcej inter-
pretacji” wszelkie zjawiska i procesy muszg byé wpraw-
dzie odniesione do dziatania spotecznego, ale kategoria
zjawisk dostepnych ,,rozumieniu” nie ogranicza sie juz do
dziatan spotecznych jednostek, lecz obejmuje te wszyst-
kie elementy zewnetrznego $wiata i zycia spotecznego,
ktore mogg wystapi¢ w charakterze celu lub $rodka dzia-
tania. Ulega réwniez w tym wypadku dosy¢ powaznej
zmianie weberowskie pojecie motywu. Motywacyjne thu-
maczenie nie polega juz na wskazaniu powoddéw, ktdére
dziatajagcy uwazat rzeczywiscie lub madgt uwazaé za wy-
znacznik swojego postepowania, lecz na wskazaniu praw-

421 Por. Marianne Weber, op. cit., s. 691.
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dziwych wyznacznikéw jego postepowania, na wskaza-
niu uwarunkowan, ktorym podlega w okreslonej sytuacji
dziatanie jednostek. Taki sens zdaje sie uzyskiwaé kon-
cepcje tlumaczenia motywacyjnego, gdy w rozprawie
Roscher und Knies... Weber zwraca uwage, ze nauki hi-
storyczne ujmujg ,,catg historyczng konstelacje zewnetrz-
nego $wiata z jednej strony jako motyw, z drugiej za$§ —
jako wynik duchowych proceséw nosicieli dziatan histo-
rycznych” 42 lub gdy w artykule pt. Die Grenznutzlehre
Und das ,,psychophysische Grundgesetz” mowi, ze teo-
ria uzytecznos$ci krancowej, podobnie jak wszelka teoria
ekonomiczna, stara sie ,,zrozumieé” pewne przystosowanie
sie ,,zewnetrznego zachowania czlowieka do catkowicie
Okre$lonego rodzaju zewnetrznych w stosunku do niego
Warunkéw egzystencji” 423

»-Rozumienie”, pojete jako wskazanie rzeczywistych wy-
znacznikéw dziatania, jako wskazanie zjawisk, ktére de-
terminujg przebieg okreslonych zachowan ludzkich, daje
sie pogodzi¢ z analiza rzeczywisto$ci w kategoriach po-
nadindywidualnych struktur, instytucji i grup spotecz-
nych. Tq koncepcjg ttumaczenia motywacyjnego postuguje
Sle Weber w swojej socjologii religii wtedy, gdy analizuje
Wplyw procesu spotecznego na religie, gdy ustala relacje
hiedzy warunkami spoteczno-historycznej egzystencji
klas i stanow a odpowiadajgcymi im formami religijnosci.
N Wirtschaft und Gesellschaft znajdujemy opis religij-
nosci chtopoéw, rycerzy i wojownikéw, zorganizowanego
kaptanstwa, warstw miejskich, biurokracji polityczne;j.
»Interpretacja rozumiejgca” dziatan religijnych tych grup
spotecznych polega na ujeciu wiasciwych okreslonym kla-
s°m i stanom warunkow egzystencji historyczno-socjalnej
Sako ,motywow” tlumaczacych, dlaczego w religijnosci

22 M. Weber, Gesammelte Aufsatze zur Wissenschaftslehre,
s-78.
423 lbidem, s. 369.



chtopdéw dominujg praktyki magiczne, magiczne zniewole-
nie sit natury, demondéw i duchéw, a niewielkg role od-
grywajg w miej problemy doktrynalne i etyczne, dlaczego
religijnos¢ rycerzy i wojownikéw jest zorientowana do-
cze$nie, odgrywa w niej duzg role wiara w bezsilnos¢
cztowieka wobec losu lub przeznaczenia, dlaczego war-
stwy miejskie (rzemieslnicy, kupcy, przedsiebiorcy) sg no-
sicielami religijnosci racjonalistyczno-etycznej. Do tak
pojetego ,,rozumienia” zjawisk spotecznych odwotuje sie
tez Weber w swoich studiach o religiach Wschodu, ttuma-
czac motywacyjnie zwigzki miedzy konfucjanizmem,
taoizmem, hinduizmem, dzinizmem, buddyzmem, religig
starozytnego lzraela a warunkami egzystencji spoteczno-
-historycznej okresSlonych klas, stanéw i warstw. Tak
ujeta metoda ,interpretacji rozumiejgcej” pozwala mu
rdbwniez osiggng¢ adekwatno$¢ miedzy ,rozumieniem”
a wykryciem zaleznoSci przyczynowej. tatwo zauwazyc¢
duzg zbiezno$¢ miedzy koncepcja ,,rozumienia”, ktérg po-
stuguje sie Weber w analizie wptywu procesu spoteczne-
go na religie, a marksowskg ,interpretacjg rozumiejgcg”
dziatan politycznych, zawarta w pracy pt. Osiemnasty
brumaire’a Ludwika Bonaparte. W obu wypadkach ,zro-
zumieé” jakie$ dziatanie znaczy tyle co wskaza¢ rzeczy-
wiste wyznaczniki tego dziatania, ujag¢ okre$long sytuacje
spoteczno-historyczng jako ,motyw” tlumaczacy taki,
a nie inny jego przebieg.

Inng koncepcjg ,rozumienia” postuguje sie natomiast
Weber wszedzie tam, gdzie pragnie zademonstrowac
wptyw religii na proces spoteczny, w tym takze na zja-
wiska gospodarcze. ,Interpretacje rozumiejgcg” pojmuje
woéwczas jako wskazanie motywu, ktéry sam dzialajacy
uwaza lub mogt uwaza¢ w danej sytuacji za wyznacznik
swojego postepowania. Motywacyjne ttumaczenie okre$lo-
nego charakteru dziatan religijnych chiopow, rycerzy»
protestantéw nie polega juz na ujeciu warunkéw egzy-
stencji historyczno-spotecznej jako motywu wyznaczaja'
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cego ich dziatania religijne, lecz oznacza objecie terminem
>motyw” zjawisk Swiadomosci spotecznej takich jak: wy-
prazenia uzasadniajace skuteczno$¢ praktyk magicznych,
Wiara w predestynacje, zasady etyki religijnej itp. Row-
niez przy tej metodzie ,interpretacji rozumiejacej” ade-
kwatno$¢ ,rozumienia” i wyjasniania przyczynowego uzy-
skuje sie poprzez uznanie tego samego zjawiska zaréwno
Za motyw, jak i przyczyne okreslonego dziatania. Jesli
Wiec Weber przyporzadkowuje okreslonym dziataniom
ekonomicznym okre$lone wyobrazenia religijne, traktujac
je jako motywy dziatania, to adekwatno$¢ ,rozumienia”
lwyjasniania kauzalnego moze by¢ osiggnieta tylko przy
Uznaniu wyobrazen religijnych za przyczyne okreslonego
Postepowania ludzi w zyciu gospodarczym. Ale tu rozpo-
czyna sie spOr o role Swiadomosci religijnej w zyciu spo-
tecznym i procesie historycznym, o stosunek motywow
religijnych do pozareligijnych w wyznaczaniu dziatan
spotecznych. Bez zajecia okre$lonego stanowiska w tym
sporze nie mozna dokonaé przejscia od ustalenia zaleznosci
kauzalnej miedzy wyobrazeniami religijnymi a dziatania-
mi jednostek do okreS$lenia roli religii w genezie kapita-
lizmu. Zwigzek sensowy i kauzalny miedzy motywem,
Przez ktory sie rozumie okreslong forme Swiadomosci re-
ligijnej, a dziataniem spotecznym jednostek mozna inter-
pretowaé¢ poprzez odwotanie sie do 3 réznych teorii sto-
sunku wyobrazen religijnych do spoteczenstwa: 1. teorii,
ktéra ujmuje ten zwigzek jako wyraz uwarunkowania
Wyobrazen i doktryny religijnej w rozstrzygajacy sposob
Przez ich otoczenie spoteczno-historyczne; 2. teorii, ktéra
Zaktada, ze zwigzek ten zostat wyznaczony w sposéb roz-
strzygajacy przez immanentng dialektyke mysli religijnej;
3 teorii, ktora widzi Zrodta tego zwigzku zaréwno w sfe-
rze otoczenia spoteczno-historycznego religii, jak i w we-
wnetrznej dialektyce mysli religijnej, nie potrafi jednak
°kres-li¢ blizej charakteru wzajemnej zalezno$ci miedzy
~y$lg jreligijng a spoteczenstwem. Weber nie opowiada



sie konsekwentnie za zadng ,z tych teorii, stad tez jego
prace socjologiczne stajg sie zrodtem licznych kontro-
wersji lub nieporozumien. Dlatego tez zastosowana przez
autora Die protestantische Ethik w badaniach nad wpty-
wem religii na proces spoteczny metoda ,interpretacji ro-
zumiejacej” i ttumaczenia kauzalnego pokazuje jedynie,
w jaki sposob doktryna religijna moze warunkowaé dzia-
tanie spoteczne wigkszej lub mniejszej liczby jednostek
zyjacych w okres$lonych warunkach spoteczno-historycz-
nych. Granice jej uzyteczno$ci badawczej stanowi nato-
miast ujecie wpltywu religii na przeksztatcenie makro-
struktur i instytucji spoteczno-historycznych.

Whniosek mojej analizy podstawowych zatozen ,socjolo-
gii rozumiejacej” Webera pokrywa sie wiec z wnioskiem
uzyskanym na podstawie analizy jego metody badania
wptywu religii na proces spoteczny w takiej postaci, jaka
ta metoda uzyskuje w empirycznych studiach o zwigzkach
miedzy religiag protestanckg a powstani&m kapitalizmu.
Mozna zatem przypuszczaé, ze jednym ze zrédet niepowo-
dzen Webera w probie ujecia religii jako sity dziejotwor-
czej, w prébie uchwycenia procesu przeksztatcania sie
idei w isite materialng, sg pewne zatozenia teoretyczne je-
go ,socjologii rozumiejgcej”, a zwtaszcza niejednoznaczny
sens jego metody ,interpretacji rozumiejacej” i thumacze-
nia przyczynowego.

Konczac swoje rozwazania nad stosunkiem miedzy stu-
diami Webera o roli religii protestanckiej w genezie ka-
pitalizmu a ,socjologig rozumiejgcg”, chciatbym zwrécié
uwage na jeszcze jedng funkcje, ktorg spetnia ,interpre-
tacja rozumiejaca” w ,pozytywnej krytyce materializmu
historycznego”.

Jak juz wspomniatem, materializm historyczny ujmo-
wal Weber czesto w sposéb uproszczony, widzac w nim
teorie utrzymujaca, ze motywy ekonomiczne sg jedynym
rzeczywistym wyznacznikiem dziatan ludzkich, pozostate
za$ motywy — to tylko maski okrywajace interes ekono-



liczny. Przeciw tak rozumianemu marksizmowi kierowat
swojg krytyke, wykazujagc za pomoca ,interpretacji ro-
2umiejacej”, ze inne motywy sg tak samo rzeczywiste, jak
motyw ekonomiczny, i wywierajg wptyw na dziatanie jed-
nostek.

Dialektyka materialistyczna Karola Marksa nie ma jed-
nak nic wspdlnego z teorig dominacji motywow ekono-
micznych w postepowaniu czlowieka. Przede wszystkim
dlatego, ze nie jest zadng jteorig motywow i na jezyk zad-
nej teorii motywow nie daje sie przetozy¢ bez zagubienia
Najbardziej doniostych intencji .teoretycznych autora Ka-
pitatlu. Dokonana w poprzednim rozdziale analiza mark-
sowskiej krytyki rozumu ekonomicznego przemawia, mo-
tIm zdaniem, zdecydowanie przeciw przypuszczeniu, ze
materializm historyczny twierdzi, iz tylko interesy i mo-
tywy ekonomiczne wptywajg jna dziatania ludzi, iz ma on
c°$ wspolnego z tak prymitywna formag ekonomizmu, kto-
ry utrzymuje, ze wszystkie pozaekonomiczne motywy po-
mpowania ludzi to tylko — jak sie wyrazat J. Tuwim —
«bujda, granda zwykta”.

Moje uwagi o ,socjologii rozumiejgcej” M. Webera nie
r°szcza sobie pretensji ani do tego, by by¢ systematycz-
nym wyktadem podstawowych jej zasad (taki wyktad
"najdzie czytelnik w doskonatej pracy J. Szczepanskiego
Pt. Socjologia), ani do tego, by ukaza¢ wszystkie stabosci
tej koncepcji socjologii. Gtdwnym przedmiotem mojego
ANinteresowania byt natomiast stosunek pewnych aspek-
tow ,,socjologii rozumiejgcej” Webera do jego metody so-
cjologiczno-historycznych badan nad religia.



Rozdziat IV

Socjologia religii azjatyckich
czy socjologia kultury Azji?

1. Ogdlna charakterystyka
webercwskiej socjologii religii Wschodu

Aby zapobiec nieporozumieniom, jakie wywotata Die
protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus,
gdzie przedmiotem badania jest w zasadzie jedna tylko
strona stosunku oddziatywania wzajemnego religii i spo-
teczenstwa (wplyw religii na proces spoteczny), Weber
poswieca w swoim studium o religiach Wschodu bardzo
wiele uwagi zaleznosci religii od ,,catoksztattu” warunkéw
spoteczno-historycznych. W Die protestantische Ethik in-
teresowata go religia jako sita sprzyjajaca rozwojowi ka-
pitalistycznemu w krajach Europy zachodniej. Natomiast
w pracach Konfuzianismus und Taoismus oraz Hinduis-
mus und Buddhismus ujmuje religie jako czynnik, ktéry
uniemozliwit samodzielne (bez wptywow europejskich)
uksztattowanie isie stosunkéw kapitalistycznych w Chinach
i Indiach. Weber wyraznie podkres$la, ze religia jest tylko
jednym sposrdod wielu czynnikéw, ktére w tych krajach
zamknety droge rozwojowi kapitalistycznemu. Dlatego
tez jego prace z socjologii religii chinskiej i indyjskiej sta-
nowig w zasadzie studium o warunkach, ktére uniemozli-
wity powstanie kapitalizmu w dwoch najwiekszych spote-
czenstwach Dalekiego Wschodu.

Weber przeciwstawia sie przekonaniu, ze kapitalizm
jest koniecznym szczeblem rozwoju gospodarczego, ktéry
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Weczesniej lub p6Zzniej muszg osiggna¢ wszystkie bez wy-
jatku wspdlnoty historyczne. Réznica miedzy spoteczen-
stwami Azji a cywilizacjg zachodnig nie polega, jego zda-
niem, jedynie na tym, ze rozw0j kapitalistyczny na Wscho-
dzie dokonywat sie znacznie wolniej niz na Zachodzie.
N Chinach i Indiach uksztattowat sie taki szczeg6lny ze-
spdt warunkdéw spoteczno-historycznych, ktéry nie tylko
hamowat, ale zupetnie wykluczat mozliwo$¢ samodziel-
nego wkroczenia tych spoteczenstw na droge rozwoju ka-
pitalistycznego. Swoista natura religii Chin i Indii byta —
zdaniem Webera — jednym z warunkdw uniemozliwiajg-
cych narodziny kapitalizmu w tych krajach.

Inny nieco charakter ma praca Webera pt. Das antike
Judentum. Zawiera ona nie ukoiczong, przerwang przez
Przedwczesng Smier¢ jej autora, analize dziejéw judaizmu.
Mimo to nietrudno dostrzec w Das antike Judentum dwie
Astancje badawcze:

1 proébe ustalenia, jakie znaczenie dla loséw cywilizacji
Zachodniej miat proces rozwoju historycznego religii
Izraela;

2. prObe ustalenia roli czynnika religijnego w procesie
stawania sie Zydow ,ludem pariasow”. Jakie znaczenie
nalezy przypisa¢ judaizmowi, gdy pragniemy wytluma-
czy¢ integralnos$¢, odrebnos¢ etniczng i kulturowa roz-
rzuconych po catym S$wiecie wspélnot zydowskich?

Niestety, Das antike Judentum nie zawiera petnej od-
powiedzi Webera na to pytanie, lecz jedynie niektdre jej
elementy.

Socjologia religii Webera jest nie tylko préba ukazania
dziejowej roli religii, ale rowniez krytyka marksistowskiej
teorii rozwoju spotecznego. Potrzebne sg dodatkowe, grun-
towne badania, aby ustali¢, jakg reprezentatywno$¢ miat
Mérod marksistow socjaldemokracji niemieckiej poglad, iz
Wspélnota pierwotna, niewolnictwo, feudalizm, kapita-
lizm — to konieczne szczeble, ktore osiggnety lub musza
°siggna¢ w przysztosSci wszystkie spoteczenstwa ludzkie.
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W swoich studiach z socjologii religii Wschodu Weber
zwalcza ten poglad, pragnac wykazac, ze przejscie do ka-
pitalizmu nie dokonuje sie wskutek przejawiania sie
w dziejach jakiejs ,koniecznosci ekonomicznej”, lecz
uwarunkowane jest przez -caty splot réznorodnych, czesto
»przypadkowych” zjawisk historyczno-spotecznych.

Prace Webera, jak Swiadczy o tym m. in. kontrowersja
wokot Die protestantische Ethik, wymagajg duzego wy'
sitku interpretacyjnego. Poszczegdlne rozdziaty Konfuzia-
nismus und Taoismus czy tez Hinduismus und Buddhis-
mus wydaja sie by¢ na pierwszy rzut oka samodzielnymi
czesciami, a wiez spajajaca je w pewng catos¢ nie wyste-
puje w formie zbyt wyraznej. Jestem przekonany, ze py'
tanie: dlaczego kapitalizm nie pojawit sie w Azji — sta-
nowi naczelny watek badawczy -obu tych prac, chociaz nie
zawsze fatwo dostrzec zwigzki poszczeg6lnych partii roz-
praw Webera z tym pytaniem. Rekonstrukcja zwigzké-W
poszczegblnych partii studium Webera o religiach Ws-cho'
du z problematyka genezy kapitalizmu wymaga wiec wyj'
§cia poza tekst Gesammelte Aufsatze zur Religionssozio-
logie, konfrontacji tego tekstu z problematyka genezy ka-
pitalizmu, ktérg przesycona jest fundamentalna praca We-
bera Wirtschaft und Gesellschaft.

Dopiero analiza badan Welbera nad spoteczenstwami
Wschodu pozwala w petni wykaza¢ bezzasadno$¢ jpowaz-
nej czesci zarzutdw, jakie zostaly wytoczone wobec jego
pogladu na role religii w procesie powstania kapitalizmu
od czaisu ukazania sie Die protestantische Ethik. Sp6r We-
bera z materializmem historycznym nie dotyczy w ogdle
problemu — jak to przyjmowala powazna cze$¢ interpre-
tatorow — czy kapitalizm jest produktem ,ducha kapita-
lizmu” zrodzonego przez protestantyzm, czy tez etyka
protestancka jest wytworem kapitalizmu, lecz przebiega —
jak to staratem sie wykaza¢ — na zupeinie innej plasz-
czyznie.

Wspominatem juz, ze Die protestantische Ethik stanowi
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Prace przetomowg ze wzgledu ;na stosunek Webera do ma-
terializmu historycznego, Swiadczy o rozluZznieniu dosy¢
bliskich dotagd wiezéw .teoretycznych z Marksem, oznacza
Przede wszystkim porzucenie monizmu materialistyczne-
80, ktdry najwyrazniej uwidocznit sie w rozprawie pt. Die
sozialen Griinde des Untergangs der antiken Kultur. War-
to doda¢, ze ujecie w tej pracy tezy o uwarunkowaniu
catoksztattu zjawisk kultury przez istniejagcy sposob
Produkcji bardziej zblizato sie do rozpowszechnionych
Woéwczas w pisSmiennictwie socjaldemokracji niemieckiej
niedialektycznych interpretacji materializmu historyczne-
go niz do teorii samego Marksa. Poniewaz Die protestanti-
sche Ethik zawiera bardzo mato elementow weberowskiej
teorii powstania kapitalizmu i poSwieca sie w niej niewiele
Uwagi zaréwno roli pozareligijnych czynnikow w genezie
cywilizacji burzuazyjnej, jak i problemowi wptywu spo-
teczenstwa na religie — nie mozna na podstawie tej ksigz-
ki ani 6kresli¢ stosunku Webera do Marksa, ani zrozumieé
sensu jego ,pozytywnej krytyki materializmu historycz-
nego”. Takie zadanie badawcze daje sie dopiero urzeczy-
wistni¢ na podstawie analizy weberowskiej socjologii re-
ligii Dalekiego Wschodu. Socjologia ta jest w istocie prébg
syntezy gtownych aspektdw kultury i historii dwdch naj-
wiekszych spoteczenstw azjatyckich, dokonang ze wzgledu
na ich stosunek do proces6w natury gospodarczej, na ich
Znaczenie w uksztattowaniu warunkéw nie sprzyjajacych
rozwojowi kapitalizmu.

W jakim stosunku wzajemnym wystepujg zjawiska go-
spodarcze i pozostate momenty Zzycia spotecznego? To
nNarksowskie pytanie stanowi naczelny problem prac We-
bera o Chinach i Indiach, powraca ciggle we wszystkich
tego badaniach socjologiczno-historycznych, znajduje wy-
raz nawet w tytule ksigzki zawierajgcej zarys ,socjologii
rozumiejacej”. To pytanie staje sie tez jedng z zasad se-
lekcji materiatu badawczego. Wysuwajac rozne zarzuty
Przeciw materializmowi historycznemu, Weber réwnoczes-
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nie ocenia pozytywnie walory heurystyczne tej teorii, daje
otwarty wyraz swemu przekonaniu, ze ,analiza zjawisk
spotecznych i kulturowych ze szczeg6lnym uwzglednie-
niem ich ekonomicznego uwarunkowania i znaczenia byta
zasadg naukowo tworcza i ptodng i (...) przy ostroznym
zastosowaniu oraz odrzuceniu dogmatycznych ograniczen
pozostanie taka zasadg bardzo diugo w przysztosci” 424

Tres$¢ jego studiow socjologicznych o religiach Wschodu
wskazuje, ze stowa te nie sg deklaracjg bez pokrycia. Ma-
terializm historyczny spetnia w tych studiach donioste
funkcje heurystyczne: stuzy jako zasada selekcji materia-
tu empirycznego, wywiera wptyw na sposdb wyroézniania
poszczegblnych ,,czynnikOw” procesu spotecznego, na ko-
lejno$¢ analizy weberowskiej. Z teorii Marksa zapozycza
Weber pewne wazne kategorie badawcze lub tworzy pod
jej wptywem wiasng aparature naukowg. Powazne partie
Konfuzianismus und Taoismus, czy tez Hinduismus und
Buddhismus mogg by¢ traktowane jako rozwiniecie lub
konkretyzacja pewnych doniostych aspektdw marksistow-
skiej teorii spoteczenstwa (np. problem azjatyckiego spo-
sobu produkcji, klasowe i grupowe uwarunkowanie ideo-
logii i mysli spotecznej).

2. Panstwo, miasta i feudalizm chinski

Materializm historyczny spetnia w pracy Webera o re-
ligiach Chin wazne funkcje heurystyczne. Swoje badania
nad wierzeniami religijnymi rozpoczyna autor od analizy
rozwoju gospodarki towarowo-pienieznej w Chinach, po-
Swieca wiele uwagi dziatalnoSci ekonomicznej panstwa
i sytuacji wspdlnot wiejskich, a wiec sitom spotecznym
odgrywajacym wedle Marksa najbardziej doniostg role
w azjatyckim sposobie produkcji, bada sytuacje spoteczni

4224 M. Weber, Gesammelte Aufsatze zur WissenschaftslehrBi
S. 166.
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réznych klas i grup, stara sie dostrzec uwarunkowania
Wzajemne miedzy wyrdznionymi w ten sposéb zjawiska-
mi zycia spotecznego, by przej$¢ wreszcie do ustalenia
Uwarunkowan religii przez proces spoteczny i okresli¢ jej
Wplyw na dzieje Chin i losy kapitalizmu w itym kraju.
Weber, podobnie jak Marks, ujmuje kapitalizm jako sy-
stem ekonomiczny, w ktérym dominuje gospodarka to-
Warowo-pieniezna. W tym samym czasie, gdy w Europie
Uksztattowat sie w petni ustroj kapitalistyczny, w Chi-
nach — zdaniem Webera — gospodarka pieniezna 0sigg-
neta zaledwie poziom, jaki istniat w Egipcie Ptolomeu-
szow 45 Ekspansja gospodarki pienieznej na Zachodzie
byta skutkiem rozwoju miast, dziatalnosci kurii rzymskiej,
Procesu tworzenia sie nowoczesnych panstw. W Chinach
nie istniata wprawdzie organizacja religijna, ktéra by
niozna byto poréwnac z kosciotem katolickim, ale bardzo
Weczesnie uksztattowata sie tu silna scentralizowana wita-
dza panstwowa. Od niepamietnych czaséw panstwo chin-
skie petnito powazne funkcje gospodarcze. Weber wraz
z Marksem sadzi, ze w Chinach, podobnie jak w Egipcie
i Mezopotamii, podstawg ekonomiczng scentralizowanego
systemu rzagdow oraz potegi wiadzy cesarskiej byto uza-
leznienie wynikow pracy w rolnictwie od budowy i utrzy-
mania urzadzen irygacyjnych oraz urzadzen umozliwiajg-
cych regulacje wielkich rzek i zapobiegajgcych powo-
dziom 426,

Mimo iz panstwo w Chinach prowadzito rozlegly dzia-
falno$¢ gospodarczg, nie udato mu sie ustanowié jednoli-
tego 1 trwatego systemu monetarnego. Chiny zawsze cier-
piaty na brak kruszcéw niezbednych do produkcji pienig-
dza (srebra, a nawet miedzi). Niska, skrepowana tradycjg

425 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsétze zur Religionssoziolo-

9ie, Bd. I., S. 278.
426 lbidem, s. 298, 310—311. Por. takze M. Weber, Agrarverhalt-
nisse im Altertum, S. 46.
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technika pracy w kopalniach oraz wojny powodowaty in-
flacje. Nierzadko zdarzato sie, ze w tym samym mieScie
funkcjonowato réwnoczes$nie 12 réznych systeméw pie'
meznych. Nic wiec dziwnego, ze podatek w naturze pa'
nowat w Chinach az do epoki nowozytnej. Paristwo w Chi'
nach, mimo ustawicznych préb, nie podotato zadaniu usta'
nowienia racjonalnego systemu monetarnego. Przyczynito
sie to powaznie do zahamowania rozwoju gospodarki pie'
nieznej i miato, zdaniem Webera, donioste konsekwencje
dla loséw historycznych tego kraju. Korzystajgc z bada*1
wspotczesnych historykdw, S. N. Eisenstadt w wydanej
niedawno pracy potwierdza stuszno$¢ opinii Webera o nie'
doskonato$ci chifskiego systemu monetarnego i przyzna'
je, ze system ten hamowat rozwdGj gospodarki pieniez'
nej 421.

Sadze, ze Wesber, pragnac unaoczni¢ role ,przypadkO'
wych” okoliczno$ci w procesie rozwoju gospodarczego, ,p0'
mija wiele powazniejszych czynnikéw natury ekonomicz'
nej, ktore zadecydowaty, iz panstwo w Chinach nie ode'
grato tak doniostej roli w rozwoju gospodarki pieniezneji
jak mozna by tego oczekiwac, bioragc pod uwage ilos¢ i ja'
ko$¢ jego przedsiewzie¢ gospodarczych. Zgadzajgc siS
z autorem Konfuzianismus und Taoismus, ze chinski sy’
stem monetarny hamowat rozwdéj gospodarki pieniezneji
chciatbym jednak podkresli¢, ze nie tyle brak kruszcow
szlachetnych, co swoisty dla Chin system ekonomiczny ja'
ko catos¢ byt zasadniczym zrddiem stabego rozwoju tej
gospodarki. Istnienie samowystarczalnych wspélnot wiej'
skich, mozliwo$¢ zaspokojenia zasadniczych potrzeb pan'
stwa za pomocg podatku w naturze i pracy przymuso'
wej 428 — oto czynniki, ktére sprawity, ze odpowiedzl

421 por_S.N. Eisenstadt, The Political Systems of Empires. The
Rise and Fall of the Historical Bureaucratic Societes, Londof>
1963, p. 47—48.

423 lbidem.
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rozwoj wymiany pienieznej nie stanowit koniecznej prze-
stanki istnienia i funkcjonowania gospodarki chinskiej.
Zasadnicze znaczenie dla loséw kapitalizmu w Chinach
Miato to, ze istniata tam taka struktura spoteczno-gospo-
darcza, dzieki ktorej spoteczenstwo i panstwo chinskie
mogty wykonywaé swoje funkcje gospodarcze, chociaz
Przez cate stulecie zachowat sie tam niedoskonaty system
Monetarny. Moj zarzut przeciw weberowskiej interpreta-
cji Zrodet stabego rozwoju gospodarki pienieznej w Chi-
nach mozna sprowadzi¢ tez do uwagi, ze nie sposob
2roZUmie¢ ani natury okreslonego zjawiska gospodarczego,
ani jego wptywu na proces historyczny, jesli abstrahuje
sie od uwarunkowan tego procesu przez stosunki spotecz-
no-historyczne wystepujace miedzy ludzmi w produkcji.

W pracy pt. Die Stadt Weber analizowat m. in. role
miast w rozwoju kapitalistycznym, ktory dokonat sie na
Zachodzie 49, Chiny od niepamietnych czaséw byty kra-
jem duzych, ufortyfikowanych miast. Dlaczego w mieScie
chinskim nie wyksztatcity sie niezbedne przestanki roz-
boju kapitalistycznego?

Miasta chifskie — twierdzi Weber — w przeciwienstwie
do posiadajgcych samorzad miast Zachodu byty przede
Wszystkim siedzibg ksiecia i dygnitarzy panstwowych.
Kenta z dzierzawy ziemskiej oraz zyski uwarunkowane
Posrednio lub bezposrednio przez momenty polityczne sta-
nowity gtéwne Zrddto dochodu mieszkancow tych miast.
Natomiast na Zachodzie podstawg utrzymania mieszkan-
codw miast byto uczestnictwo w bezposredniej dziatalnosci
gospodarczej. Na Zachodzie istniat gwarantowany przez
Prawo przywilej rynku miejskiego. W Chinach rynek nie
byt zjawiskiem swoiscie miejskim, lecz wystepowat row-
niez na wsi. Miasta chinskie 'nie miaty autonomii politycz-
nej, o wiele wieksza niezalezno$¢ w stosunku do wiadzy
Panstwowej przystugiwata natomiast wsi. Nie zostata

29 Por. M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Bd. Il, S. 735—
§22.



w nich ztamana wiadza plemienia. Ludzi miasta tgczyty
silniejsze wiezy z rodem zamieszkujagcym na wsi niz z in-
nymi wspotmieszkaficami miasta. 'Pomys$Ino$¢ miasta nie
zalezata od dziatalnosci obywateli w sferze polityczno-eko-
nomicznej, lecz od poczynan administracji cesarskiej,
a zwlaszcza od administracji kierujgcej systemem regula-
cji rzek i kanatéw nawadniajgcych. Olbrzymia sfera pro-
dukcji miata w Chinach charakter rzemiosta rodowego lub
pozostawata w rekach panstwa. W miastach chinskich
powstaty liczne gildie kupieckie, stynace z bogactwa, spra-
wujgce bezwzgledng wiadze nad swoimi cztonkami. Byty
one jednak catkowicie zalezne od administracji cesarskiej-
W S$redniowieczu europejskim miasta wywalczyly duzg
autonomie polityczng, ktorej mogty broni¢ przy pomocy
wiasnej sity militarnej. Autonomia polityczno-militarna
miast odegrata, zdaniem Webera, bardzo powazng role
w procesie kapitalistycznych przeobrazen na Zachodzie.
Wywalczyly jag miasta dzieki wykorzystaniu mozliwosci,
jakie przejawity sie w Europie po ustanowieniu systemu
feudalnego.

W pracy pt. Agrarverhéaltnisse im Altertum Weber wy-
raza przekonanie, ze pojecia feudalizmu nie powinno sie
zawezac do okreSlenia tylko takich zjawisk jak: powstanie
stosunkéw zaleznosci wasalnej zwigzanych z beneficjum,
pojawienie sie romansko-germanskiego prawa lennego itp-
Proponuje, by przezjeudalizm rozumie¢ te wszystkie in-
stytucje spoteczne, ktérych przestanka jest zrdznicowanie
wewnatrz panujgcej warstwy wojownikéw, zajmujgcej
czesto dominujacg pozycje na dworze i w administracji
krolewskiej lub ksigzecej, uprzywilejowanej ekonomicznie
dzieki mozliwosci uzyskiwania srodkéw egzystencji z be-
dacych jej wiasnoscig dobr ziemskich, z renty lub z pdu-
danczej pracy ludnosci zaleznej i pozbawionej broni. Po-
szczeg6lne odmiany feudalizmu rdznig sie miedzy sobg)
wedle Webera, jedynie rodzajem zréznicowania wewnetrz-



~ego klasy wojownikow i sposobem uzyskiwania przez nig
Srodkow egzystencji ekonomicznej 43

Feudalizm istniat zar6wno w Europie, jak i w Chinach.
Ale feudalizm chinski miat — zdaniem Webera — zupet-
nie inng nature.

Na Zachodzie istniata hierarchia stanowa posiadaczy
lenna. Miejsce poszczegOlnych jednostek w tej hierarchii
bylo wyznaczone przez mozliwos¢ nadawania lub otrzy-
mywania lenna. Posiadacze lenna r6znili sie miedzy sobg
Prerogatywami sagdowymi, ktore otrzymali wraz z lennem.
Tworzyli stan rycerski, wyodrebniajagcy sie wyraznie od
Pozostatych stanéw, w tym od patrycjatu miejskiego. Po-
siadacz lenna wystepowat w charakterze wasala i zobo-
wigzany byt nie tylko do uczestnictwa w walkach u boku
seniora, ale musiat zaopatrywac sie samodzielnie w ekwi-
punek bojowy. W epoce feudalizmu europejskiego panuje
Nsada samoekwipunku wojska. Uniemozliwita ona na
Mugo poddanie miast europejskich dominacji poteznej
Wiadzy centralnej oraz pozwolita mieszczanstwu wystepo-
waé w charakterze samodzielnej sity spotecznej, z bronig
Wreku upominac sie — w razie potrzeby — o swoje inte-
resy gospodarcze i prawa polityczne. Wiasciwe feudaliz-
~owi europejskiemu rozdrobnienie polityczne i stabo$¢
Zwierzchniej wiadzy cesarskiej byty réwniez zjawiskiem
charakterystycznym dla epoki feudalizmu chinskiego. Ale
ltine byto znaczenie dziejowe tego rozdrobnienia. Poniewaz
iegulacja rzek i utrzymanie kanatow stanowily jeden
2 gtownych obowigzkéw administracji ksigzat feudalnych,
lenno nadawano wraz z urzedem. Ksigze nie nadawat len-

w zalezno$ci od charyzmy indywidualnej, tak jak to
dziato sie na Zachodzie, lecz w zaleznosci od dziedzicznej
ct_aryzmy rodu. Monopolizacja lenna i najwazniejszych
Rzeddw w rekach cztonkéw arystokratycznych rodow —
oo jedna z zasadniczych cech odr6zniajgcych feudalizm

430 Por. M. Weber, Agrarverhdaltnisse im Altertum, S. 3.
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chinski od feudalizmu zachodnioeuropejskiego. Typowy#1
stanem feudalnym w Chinach byta arystokracja rodowa-
Ksigzeta feudalni, nie rezygnujac z umocnienia swojej
niezaleznosci od cesarza, podjeli walke z wasalami, wyka-
zujacymi sktonno$é do samodzielnoSci politycznej — z ary'
stokracja rodowg. Sprzymierzefncami ksigzat w tej walce
byt stan literatow. Literaci odgrywali doniosta role w ad-
ministracji ksigzecej, petnigc funkcje kronikarzy, eksper-
tow budzetowych, znawcoéw sztuki rzadzenia, zajmujac siS
organizacjg armii ksigzecej, prowadzac korespondencje dy-
plomatyczng. Nawet w epoce licznych zwalczajacych siE
wzajemnie panstw feudalnych ulega powaznemu ostabie-
niu znaczenie polityczne arystokracji rodowej, umacnis
sie ,za$ wiadza literatow. Zostaje powotana gwardia przy-
boczna i stata armia, ktorg zaopatrujg magazyny ksigzece-
W epoce feudalizmu chinskiego miasta zostajg catkowi'
cie podporzadkowane administracji ksigzecej, nie dyspo-
nujg ani autonomiag polityczno-gospodarcza, ani wiasnS
sitg zbrojng. Stopniowa eliminacja arystokracji rodowej>
umacnianie sie wiadzy panstwowej, wzrost spotecznego
znaczenia literatobw — oto konsekwencje historyczne feu-
dalizmu chinskiego. Feudalizm -chinski nie wytworzyt, po-
dobnie jak feudalizm zachodnioeuropejski, wielu donio-
stych przestanek rozwoju kapitalistycznego.
Dotychczasowa analiza Konfuzianismus und Taoismus
pozwala stwierdzi¢, ze Weber nie uwazat etyki protestanc-
kiej za naczelng przestanke konieczng dla powstania ka-
pitalizmu. Wynika z tej anailizy jnatomiast, ze doskonale
zdawat on sobie sprawe, iz Zzrodet kapitalizmu zachodnio-
europejskiego nalezy poszukiwa¢ w przesztosci bardziej
odlegtej niz epoka reformacji, ze kapitalizm zachodnio-
europejski nie mogtby powsta¢ nie tylko bez odpowied-
niego rozwoju gospodarki towarowo-pienieznej, ale réw-
niez bez autonomii polityczno-militarnej miast i bez pew-
nych swoistych witasciwosci feudalizmu zachodnioeuropej-
skiego. Powstaniu w Europie nie znanej spoteczenstwo”1
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Wschodu formy feudalizimu przypisywat Weber o wiele
Mieksze znaczenie w procesie genezy kapitalizmu zachod-
nioeuropejskiego niz ascetycznemu protestantyzmowi.

Po epoce Walczacych Kroélestw (481—221 p.n.e.) zostaje
A221 roku p.n.e. dokonane zjednoczenie Chin. Na czele
Cesarstwa staje Szy Huang Ti. Krotkotrwate panowanie
dynastii Ts’in odznacza sie walka cesarza z sitami feudal-
nymi. Absolutyzm monarchistyczny — pisze Weber —
dazy wowczas do uniezaleznienia sie nie tylko od arysto-
kracji feudalnej, ale réwniez od arystokracji wyksztatce-
nia, bronigcej tradycji. ,,Cesarz jest wyzszy niz Starozyt-
no$¢” — oto maksyma Szy Huang Ti. Wtadca ten, opierajac
Ne na faworytach dworskich i eunuchach, przesladuje
literatbw. Tradycja przekazata nam wiadomos$¢, ze kazat
°n spali¢ calg literature klasyczng, a nawet pogrzebat
zywcem 460 literatow 43L Wkroétce jednak powstanie obala
dynastie Ts’in, a na tronie cesarskim zasiada dynastia
lian (206 p.n.e.). Od tego czasu, sadzi Weber, rozpoczyna
sie w Chinach epoka rozwoju i panowania porzadku biu-
fokratycznego 432

Charakterystyka biurokracji chinskiej, zawarta w Kon-
fuzianismus und Taoismus, zajmuje donioste miejsce nie
tylko w weberowskiej teorii zrédet niekapitalistycznego
rozwoju Chin, ale stanowi tez wazny element jego teorii
biurokracji. Aby wiasciwie przedstawi¢ opinie Webera
Oroli biurokracji w dziejach Chin, trzeba poswieci¢ troche
Uwagi jego typologii panowania prawomocnego.

Jednym ze znamion nowoczesnej cywilizacji zachodniej
jest, wedle Webera, pojawienie sie swoistego typu ,pa-
kowania prawomocnego (legitime Herrschaft). Terminowi

Al Weberowska charakterystyka stosunkéw panujacych w pai-
stwie chinskim w epoce dynastii Ts’in zgadza sie w zasadzie z uje-
autoréow marksistowskiej syntezy dziejéw Chin. (Por. Szang
(red.), Dzieje Chin, Warszawa 1960, s. 51—61).
& Por. M. Weber, Gesammelte Aufsatze zur Religionssoziolo-
9ie, Bd. I, S. 325.
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.panowanie” autor Wirtschaft und Gesellschaft nadaje
szeroki zakres, okreSlajagc je jako ,szanse znalezienia
w danej .grupie ludzkiej postuchu dla specyficznych (albo
dla wszystkich) rozkazéw” 43 lub po prostu jako ,szanse
znalezienia postuchu dla okre$lonego rozkazu” 434 Kazde
panowanie wymaga, oprocz pewnych przestanek material-
nych i idealnych, wiary w jego prawomocnos$¢ 46 Ze
wzgledu na charakter wiary w prawomocnos$¢ panowania,
ktéra jest jednym z niezbednych warunkéw jego trwato-
§ci, wyrd6znia Weber 3 typy panowania prawomocnego:
panowanie legalne, tradycjonalne i charyzmatywne.

Prawomocno$¢ panowania legalnego (legale Herrschaft)
opiera sie na wierze w legalnos$¢ okresSlonego przez ustawy
porzadku, w legalno$¢ prawa, wydawania polecen przez
tych, ktorzy zgodnie z zasadami jtego porzadku zostali po-
wotani do panowania. Legalne panowanie to panowanie
na mocy ustawy, przepisu (kraft Satzung) 4G Prawomoc-
no$¢ panowania charyzmatywnego (charismatische Herr-
schaft) opiera sie na niezwyklym oddaniu i wierze
w Swieto$¢, moc bohaterska, .niezwykte i godne naslado-
wania przymioty jakiej$ osoby i na uznaniu porzadku
przez te osobe objawionego lub utworzonego 437. Prawo-
mocno$¢ panowania tradycjonalnego (traditionelle Herr-
schaft) Wyrasta z poszanowania od dawna istniejgcego po-
rzadku, tradycji, z poszanowania na mocy tej tradycji po-
wotanych do panowania.

Weber charakteryzuje strukture kazdego typu panowa-
nia za pomocg nastepujacych gtownych kryteriow: 1 ro-
dzaj grupy, w ktérej wystepuje stosunek panowania
(Herrschaftsverband); 2. rodzaj rozkazodawcy (Befehlen-

433 M_ weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Bd. I, S. 122.
134 lbidem, 551.

435 lbidem, 122—123.

438 lbidem, 551.

437 lbidem, 124.

w v n n
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de); 3. stosunek cztonkéw grupy do rozkazodawcy; 4. for-
ma sztabu administracyjnego (Verwaltungsstab).

Grupa panowania legalnego ma charakter Vergesell-
schaftung, a wiec wystepuje w niej forma wiezi spotecz-
nej oparta na racjonalnie umotywowanym kompromisie
lub zgodnosci intereséw 438 Szczeg6lng wiasciwoscig tej
grupy jest funkcjonowanie systemu abstrakcyjnych, for-
malnych norm. Zaréwno same normy, wyprowadzone
z nich prawa, jak i zastosowanie tych norm moze by¢
przedmiotem racjonalnego ujecia, dyskursywnej analizy.
Bezosobowemu, racjonalnemu prawu, dajagcemu sie sto-
sowa¢ ,bez mitoSci i nienawisci”, podlegaja rowniez roz-
kazodawcy. Rozkazodawce wystepujgcego w grupie pano-
wania legalnego nazywa Weber przetozonym (Vorgesetzte).
Cztonkowie grupy okazujg postuch rozkazom przetozone-
go nie ze wzgledu na jego osobowo$é, lecz .ze wzgledu na
zgodnos¢ tych rozkazéw z systemem nieosobowych regut.
Cztonkom grupy przystuguje ranga obywateli, wspottowa-
rzyszy. Sztab administracyjny grup legalnego panowania
tworzg ,,odgdrnie” mianowani urzednicy. Najbardziej czy-
stym typem panowania legalnego jest biurokracja. Grupy
panowania charyzmatywnego i tradycjonalnego majg cha-
rakter Vergemeinschaftung. Terminem tym okreSla We-
ber taki stosunek spoteczny, ,ktdrego uczestnicy opieraja
swoje dziatania spoteczne na subiektywnie odczuwanej
wspotzaleznosci (Zusammengehorigkeit)” 4. Podstawowy-
mi grupami, w ktérych wystepuje panowanie charyzma-
tywne, jest gmina (Gemeinde) i zespdt zwolennikow (Ge-
folgschaft). Obie te grupy majg charakter Vergemein-
schaftung. Wiez spoteczna oparta jest na gtebokim poczu-
ciu wspolnoty, solidarno$ci, braterstwa. Rozkazodawca
wystepuje w roli przywdédcy (Fuhrer), jego dziatania nie
krepuje ani formalne abstrakcyjne prawo, ani tradycja.

48 lbidem, s. 21—22.
439 lbidem, s. 21.
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Wymaga postuszenstwa i uzyskuje je na mocy charyzmy,
na mocy przystugujacych mu nadprzyrodzonych, niezwy-
ktych, niepowszednich wiasciwosci. Mulsi jednak sprostac
obowigzkowi ciggtego potwierdzania swej charyzmy. Gdy
utraci moc charyzmatywng, zostaje strzaskana podstawa
jego panowania. Cztonkowie gminy, zwolennicy darzg
przywddce bezkrytycznym zaufaniem i uwielbieniem. Je-
go wola jest dla nich imperatywem kategorycznym, jego
nauka —e prawdg najwyzszg. Miedzy nimi a przywddca
zachodzi stosunek uczniow do nauczyciela. Nie istnieje
sztab administracyjny w S$cistym znaczeniu tego stowa.
Sprawami administracyjnymi zajmujg sie ludzie z naj-
blizszego otoczenia przywaddcy, dobierani na zasadzie od-
dania sprawie przywdédcy, wiasciwosci charakteru. Funk-
cje administracyjne powierza sie im najczesciej nie na
state, lecz dla wykonania poszczegélnych specjalnych za-
dan. Najczystszym typem panowania charyzmatywnego
jest panowanie prorokdw, bohateréw wojennych, wielkich
demagogow.

Rozkazodawce grupy panowania tradycjonalnego nazy-
wa Weber panem (Herr). Dziata on w sferze zwigzanej
tradycja i tu podporzadkowuje sie jej wymogom oraz
w sferze wolnej od tradycji, gdzie dochodzg do gtosu tas-
ka, gniew, arbitralno$¢. Nie istnieje zesp6t formalnych,
nieosobowych form. Zarowno cztonkowie grupy, jak i roz-
kazodawca odwotujg sie w swoich stosunkach do zasad
obyczajowych, moralnych, poczucia stusznosci, utylitar-
nej celowosci. Cztonkom grupy jest zaszczepiana przez
wychowanie postawa pietyzmu i szacunku wobec rozkazo-
dawcy, zwlaszcza w gerontokracji, gdzie panowanie zosta-
je zlozone w rece starcow, jako najlepszych znawcow tra-
dycji, i w patriarehalizmie, ,,grupie o charakterze ekono-
micznym lub familijnym, w ktérej okre$lona jednostka,
na mocy trwale na og6t ustalonych regut nastepstwa
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(dziedzictwa), sprawuje panowanie” 4°. Przystuguje im
miano tradycjonalnych towarzyszy (traditionale Genos-
sen; cztonkowie rodziny, niewolnicy, urzednicy dworu,
klienci, jkolonowie, wyzwolency) lub miano poddanych.
W nizszych formach panowania tradycjonalnego nie ist-
nieje specjalny sztab administracyjny, pojawia sie on do-
piero w patrymonializmie i suttanizmie. Wowczas jest on
osobistg administracjg pana, sktada sie nie z urzednikdw,
lecz ze stug (Dienern).

Osobista administracja i stale, osobiste wojsko — oto
zasadnicze wiasciwosci patrymonializmu i suttanizmu. Pa-
trymonializmem nazywa Weber kazde panowanie zorien-
towane tradycjonalistycznie, ale sprawowane na mocy
prawa peinej swobody panujgcego. Suttanizm oznacza za$
arbitralne panowanie, minimalnie ograniczone przez tra-
dycje 41 Najczystszym typem panowania tradycjonalne-
go jest patriarchalizm. Weber okre$la panstwo chinskie
mianem patrymonializmu, a biurokracje chifnskg mianem
biurokracji patrymonialnej.

Patrymonialna biurokracja tym sie m.in. ré6zni —
Wedle Webera — od biurokracji zachodnioeuropejskiej,
ze jej sfera dziatania nie jest okre$lona przez zespot bez-
osobowych, ,racjonalnych” norm, lecz przez tradycje
i wole panujacego. Urzednik chinski jest na ustugach
cesarza, a hie bezosobowego panstwa. Nie znaczy to oczy-
wiscie, ze urzednik panstwa patrymonialnego dyspono-
wat matym zakresem wiadzy lub byt bardziej zalezny od
centralnych osrodkéw administracji niz jego -kolega za-
chodnioeuropejski. Wprost przeciwnie. Weber wskazuje,
ze przez cate stulecia lokalnym urzednikom chinskim
przystugiwata bardzo duza niezalezno$¢ w stosunku do
administracji centralnej. W ich rekach znajdowato sie
Prawo pobierania podatkéw. Aby zwiekszyé swoje 0so-

4a0 lbidem, s. 21—22.
441 Ibidem, s. 133—134.
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biste dochody (sfera dochodéw osobistych i publicznych
nie jest w biurokracji patrymionialnej $cisle oddzielona),
ukrywali oni przed wtadzami centralnymi witasciwg wiel-
kos¢ areatu ziemskiego, znajdujgcego sie w ich okregach
administracyjnych. Zrodta historyczne wskazujg, zdaniem
Webera, ze nierzadko podatek przystugujagcy panstwu byt
uszczuplony przez lokalnych urzednikdw o 40%. Lokalni
wyzsi urzednicy mieli prawo nominacji lub przedstawia-
nia cesarzowi do nominacji urzednikéw nizszej rangi. De-
cyzje centralnej wiadzy traktowali nie jako rozkazy, ale
jako propozycje lub pragnienia. Zawierali nawet umowy
z obcymi mocarstwami. Mogtoby sie wydawac, ze tak
duza niezalezno$¢ lokalnych urzednikéw od centralnej
administracji cesarskiej powinna stanowi¢ dogodng prze-
stanke przeksztalcania sie urzednikow lokalnych w stan
feudalny i naruszenia jednolitoSci panstwa chinskiego.
Miatoby to donioste konsekwencje dla loséw dziejowych
Chin. Mozliwos¢ przeksztatcania sie lokalnych urzedni-
kow w nowy stan feudalny zostata jednak — zdaniem
Webera — udaremniona zaréwno przez dziatalno$¢ pan-
stwa, jak i przez ,ducha” wiasciwego biurokracji chin-
skiej. Urzednicy lokalni podlegali rotacji, po 3 latach
stuzby przenoszono ich do innej prowincji, ich poczyna-
nia byly kontrolowane przez doskonale rozwiniety sy-
stem szpiegbéw-cenzorow. Giownym kryterium, Kktéorym
postugiwat sie chinski system administracyjny przy po-
wotywaniu urzednikéw, byto wyksztatcenie, ilos¢ ztozo-
nych egzaminéw. Urzedéw nie nadawano ani ze wzgledu
na pochodzenie, ani przynalezno$¢ stanowga. Jednym zdo-
niostych czynnikéw utrudniajacych — wedle Webera —
przeksztatcenie sie lokalnych urzednikéw w panéw feu-
dalnych byt swoisty dla tej warstwy ,honor” stanowy,
swoisty dla niej ,duch”, ktéry stanowit antyteze ,,ducha
feudalizmu”. ,,Duch” biurokracji chifAskiej stanowit,
wedle Webera, wzglednie samodzielng site dziejowa, ale
zostat wspotokreslony przez charakter przedsiewzie¢ go-
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spodarczych panstwa. Regulacja rzek, budowa i utrzyma-
nie kanatow stanowity zawsze gtdwne zadania admini-
stracji cesarskiej. Ziemia byta traktowana jako wiasnosé
panstwa. Przymusowy podatek i przymusowa praca sta-
nowity klasyczne formy zaspokajania potrzeb panstwo-
wych. lIstnienie statej armii, ktorej potrzeby zaspokajat
podatek w naturze, dtugotrwaty pokoéj, rola administracji
w przedsiewzieciach gospodarczych pafistwa, wszystko to
nie tylko utrudniato powstanie feudalnego stanu ryce-
rzy, ale sprawiato, ze urzednik chinski traktowat wojsko-
wych ze wzniostg pogardg. W 1713 r. edykt cesarski
wprowadza istaty podatek odpowiadajgcy wielkoSci tra-
dycyjnych obcigzen wsi na rzecz panstwa. Staly podatek,
dtugotrwaly pokoj sprzyjajag wzrostowi dobrobytu. Sy-
stematycznie rozszerza sie sfera dziatania gospodarki pie-
nieznej. Mimo tych sprzyjajagcych — wedle poje¢ euro-
pejskich — warunkdw, nie pojawiajg sie¢ w Chinach prze-
stanki rozwoju kapitalistycznego.

W Konfuzianismus und Taoismus przejawia sie wyraz-
nie whasciwa Weberowi forma historyzmu: préba wyka-
zania, ze sens i konsekwencje dziejowe poszczegdlnych
zjawisk sg wyznaczone przez ich kontekst spoteczno-hi-
storyczny, przez ich miejsce i funkcje w swoistej catosci
strukturalnej, ktérg stanowi okreslone jspoteczenstwo.
Zwraca on uwage, ze te same na pozor zjawiska, ktore
sprzyjaty na Zachodzie rozwojowi kapitalistycznemu (roz-
woj miast, walka panstwa z rozdrobnieniem feudalnym,
wzrost ludnosci, istnienie poteznych gildii kupieckich,
wzrost zapasow metali szlachetnych, diugotrwaty pokoj,
rozw0j handlu), nie miaty w Chinach podobnych kon-
sekwencji historycznych, nie poiwodowaly przeksztatcen
natury kapitalistycznej.

Weber sadzi, ize materialne interesy biurokracji patry-
Monialmej, odgrywajacej tak wazng role w zyciu spo-
tecznym Chin, byty jedng z poteznych sit o charakterze
antykapitalistycznym i prétradycjonalnym. Poczatkowo



urzednicy otrzymywali wynagrodzenie w naturze z ma-
gazynow cesarskich. Pdzniej wprowadzono pensje pie-
niezna. Nie wystarczyta ona jednak na pokrycie kosztow
administrowania ani na utrzymanie. Ostatecznie przy-
jeta sie zasada, ze rzad centralny otrzymywat pewng sta-
fa, okreSlong sume pieniedzy, nie sprawowal jednak zad-
nej kontroli nad rzeczywistymi dochodami urzednikéw,
ktére pochodzity gtéwnie z podatkéw i honorariow za
ustugi administracyjne. Prywatny dochod urzednika nie
jest w biurokracji patrymomialnej wyraznie oddzielony
od dochodu panstwa. Ta okoliczno$¢ uczynita, zdaniem
Webera, z biurokracji patrymoniatnej przysiegtego wro-
ga jakichkolwiek zmian i reform w gospodarce i zarzg-
dzaniu. Urzednicy nie tylko jako indywidua, ale jako
zwarty stan przeciwstawiali sie wszelkiej zmianie spo-
tecznego status quo. Zastgpienie todzi, ktore przewozity
po Kanale Cesarskim daniny dla panstwa, przez o wiele
tansze parowce, ptywajace po morzu, jakakolwiek zmiana
tradycyjnego sposobu pobierania podatkéw, awansowa-
nia urzednikoéw, zatatwiania petycji, odbywania rozpraw
sgdowych — wszystko to zagrazato dochodom warstwy
urzednik6w. Interesy materialne biurokracji sprawity,
zdaniem Webera, ze nawet dosy¢ powazne rozszerzenie
sfery dziatania gospodarki pienieznej nie pobudzito roz-
woju gospodarczego w kierunku kapitalistycznym 442
Chinski system polityczny byt wiec dla Webera jedng
z poteg utrwalajgcych tradycjonalizm i hamujacych prze-
obrazenia gospodarczo-spoteczne. Jedynie rewolucja z go6-
ry lub z dotu, w ktérej wystapityby samodzielne sity, za-
interesowane w obaleniu tradycjonalizmu, mogta ztamac
te potege. Losy kierunku rozwojowego cywilizacji za-
chodniej zostaly rozstrzygniete, zdaniem Webera, w pie-
ciu wielkich rewolucjach, ktére pokonaly w Europie tra-
dycjonalizm: rewolucja wioska XH-—XIII w., rewolucja

42 Ibidem, s. 346—348.
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niderlandzka XVI w., angielska XVII w., amerykarnska
i francuska XVIII w. W rewolucjach tych wystgpity
samodzielne grupy zainteresowane w przeobrazeniach
natury kapitalistycznej. Weber sadzi, ze w Chinach nie
istniaty takie grupy spoteczne.

3. Rola wiejskiej wspo6lnoty rodowej
w zyciu spotecznym Chin

Na pytanie, dlaczego kapitalizm nie pojawit sie w Chi-
nach — Marks poszukiwatby odpowiedzi badajac przede
wszystkim wiasciwy ternu krajowi sposéb produkciji, in-
teresujgc sie szczegOlnie dwoma wiasciwosciami ,,azja-
tyckiego sposobu produkcji”: funkcjami ekonomicznymi
panstwa i sytuacjg zwigzanych z nim klas panujgcych
oraz wiejska wspdlnotg rodowa, podstawowg formg orga-
nizacji ekonomicznej bezpos$rednich producentéw. Podob-
nie postepuje Weber w swojej analizie spoteczeristwa
chinskiego.

Rolnictwo bylo od niepamietnych czaséw podstawowsg
forma gospodarki chinskiej. Dziatalnos¢ administracji
panstwowej zwigzana z pobieraniem podatkéw, organi-
zacjg pracy przymusowej i stuzbg militarng stanowita —
zdaniem Webera — zasadnicze zrédto zmian w ustroju
rolnym. Weber wykazuje w Konfuzianismus und Tao-
ismus, iz mimo réznych fluktuacji interwencja panstwa
w zycie wsi umacniata w ostatecznym rachunku site
wspolnot rodowych, hamowata rozwdéj wielkiej wiasnosci
ziemskiej, powstanie kapitalistycznych form gospodarki
na wsi 43

Ustrdj rodowy, zachowany we wspdlnotach wiejskich,
cieszacych sie duzag autonomia, okreslit powaznie — zda-
niem Webera — losy dziejowe Chin. Autor Wirtschaft
und Gesellschaft rozumie, ze znaczenie spoteczne rodu

43 lbidem, s. 367 i nast.
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uwarunkowane byto przez okreSlone przestanki ekono-
miczne. Ziemia na wsi chinskiej nie nalezata do jednost-
ki, lecz stanowita wtasnos$¢ rodu. Na krétki czas ziemia
rodowa mogta by¢ oddawana w dzierzawe, ale alienacja
ziemi dochodzita do skutku tylko za zgodg 34 cztonkow
rodu. Wiezy solidarnosci zobowigzywaty cztonkéw rodu
do wzajemnej pomocy w wypadku niepowodzen ekono-
micznych. Organizacja rodowa wspotwystepowata w Chi-
nach w S$cistym zwigzku z samowystarczalnoscig i duzg
autonomiag wspdélnot wiejskich. W przeciwieAstwie do
miasta, ktére byto catkowicie zalezne od administracji
panstwowej, wie$ miata szeroki samorzad. Bez zgody
warstwy sprawujgcej honorowo najpowazniejsze funkcje
we wspdlnocie nic, co dotyczyto zycia wsi, nie mogto byé
urzeczywistnione. Wie$ samodzielnie utrzymywata drogi,
kanaty, zapewniata jednostce obrone, sprawowata wiadze
sagdowg w sprawach drobniejszych, uzurpujac nierzadko
powazniejsze uprawnienia. Wie$ otoczona byta bardzo
czesto murem :i w przeciwienstwie do miasta dyspono-
wata wiasng sitg zbrojng. Wiadza mandaryna nie przekra-
czala czesto granic miasta.

Marks sadzit, ze samowystarczalne wspoélnoty wiejskie
stanowig klucz do zrozumienia ,niezmiennosci” spote-
czenstw azjatyckich. Weber podejmuje i uzasadnia blizej
te myS$l Marksa, analizujgc role chifiskiej wspélnoty rodo-
wej w procesie niekapitalistycznego rozwoju Chin. Rodo-
we wspolnoty wiejskie utrudniaty powstanie stosunkow
kapitalistycznych, gdyz:

1 Ich podstawg byta gospodarka samowystarczalna,-
ktéra utrudniata rozwdj produkcji towarowo”pienieznej.

2- Byly powazng przeszkodg w procesie przeksztatca-
nia pewnych grup ludnosci w klase pozbawiong $rodkow
produkcji, wolnych robotnikéw najemnych. Nikt na wsi
chinskiej — pisze Weber — nie zwracat dobrowolnie dtu-
gu, jesli byt cztonkiem poteznego rodu. R6d brat w obrone
swego cztonka przed uciskiem ze strony obcych: urzed-
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nika, wierzyciela i pracodawcy. W takich warunkach —
sadzi Weber — nie mogto by¢ mowy o niezbednej dla ka-
pitalistycznego przedsiebiorstwa swoistej dyscyplinie pra-
cy, swobodnej selekcji sity roboczej na wolnym rynku
pracy. Wreszcie wtadza rodu wykraczata poza wie$ i obej-
mowata réwniez miasta.

3. Struktura wszystkich organizacji gospodarczych by-
ta ksztattowana na wzo6r stosunkow panujacych w rodzie,
opartych na wiezi osobistej.

4. Solidarno$¢ rodowa obejmowata rowniez ludzi za-
mieszkujgcych w miastach.

»Dla wiekszosci jego mieszkancéw — pisze Max We-
ber — miasto nie byto (..) nigdy domem, lecz typowym
miejscem gosciny (Fremde)” 44. Tylko na wsi, na wspol-
nej ziemi rodu mogty sie odbywac¢ donioste dla jednostki
uroczystosci ku czci przodkéw. Rod udzielat terminato-
rom i rzemie$lnikom nisko oprocentowanego kredytu, az
do czasu uzyskania samowystarczalnosci, chronigc ich
w ten sposéb przed proletariatyzacja.

5. Zachowanie Scistych wiezéw z rodem utrudniato
réwniez proces przeksztatcania sie najbogatszych miesz-
kanncow miast w burzuazje. Piastowanie urzedu, a zwiasz-
cza zdobycie prawa pobierania podatkéw stwarzato
w miastach chinskich najlepsze szanse wzbogacenia sie.
Koszty wieloletniego wyksztatcenia, egzaminéw, zakupu
Urzedéw pokrywat zwykle rod. Przeznaczony na studia
przez starszyzne rodowg miodzieniec musiat po zdobyciu
Urzedu inwestowaé znaczng czes¢ dochodéw w rolnictwo.
Zapewnialo mu to stale poparcie rodu, nie wylgczajac
finansowego, utatwiato kariere urzednicza.

Analiza wiejskiej wspdlnoty rodowej zawarta w Kon-
fuzianismus und Taoismus pozwala szczegdlnie wyraznie
Zauwazy¢, ze Weber odwotuje sie do marksowskiej ka-
tegorii kapitalizmu jako narzedzia umozliwiajgcego okres-

414 1bidem, s. 380
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lenie roli tej wspdlnoty w procesie niekapitalistycznego
rozwoju Chin.

Weber sgdzi, ze az do epoki nowozytnej chinskie miasta
rozwijaty sie w cieniu dwoch poteg antykapitalistycznych:
patrymonialnego panstwa i jego administracji oraz rodo-
wych wspoélnot wiejskich. W tych warunkach nie mogto
sie w nich pojawi¢ przedsiebiorstwo przemystowe typu
kapitalistycznego.

Kapitalizm oprécz okreslonych przestanek ekonomicz-
no-spotecznych wymaga réwniez — zdaniem Webera —
»racjonalnego”, formalnego prawa. Prawo chinskie mia-
fo natomiast charakter patrymonialny, w ktérym zasada
»Sprawiedliwosci” byta wazniejsza niz zasada zgodnosci
z formalng normga. Nienaruszalno$¢ tradycji, obok abso-
lutnej arbitralnosci i taski — oto czym charakteryzowato
sie dziatanie panstwa. Swoista dla Chin struktura prawa
jest wiec, wedle Webera, jednym z czynnikéw, ktore
zamknety przed tym krajem droge rozwoju kapitalistycz-
nego.

4. Etos a interesy materialne i idealne stanu literatéw

»Racjonalny” kapitalizm przemystowy nie powstat tez
w Chinach — wedle Welbera — wskutek braku okreslo-
nego sposobu myslenia, okre$lonego typu postawy wo-
bec Swiata 456 Gtownym nosicielem specyficznie chinskie-
go etosu byt stan literatow, sktadajacy sie z ludzi piastu-
jacych urzedy i ubiegajacy sie 0 uzyskanie urzedéw. Przez
2 tysigce lat literaci stanowili w Chinach warstwe panu-
jaca, byli gtéwna, czynna politycznie grupa. Stworzyli
oni etos, ktory wywierat powazny wptyw na catoksztaht
zycia spotecznego i wspotzdeterminowat losy historyczne
Chin. Aby zrozumie¢ ten etos, nalezy — zdaniem Webe-
ra — ustali¢ jego zwigzki z interesami materialnymi

45 lbidem, s. 395.
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i idealnymi (wiadza, prestiz, przywileje pozaekonomicz-
ne itp.) stanu literatow.

Urzad panstwowy — to gtéwne zrédto dochodow i za-
sadnicza sfera dziatalnosci literatow chiinskich. Byli oni
rzecznikami racjonalizmu w Zzyciu spotecznym w ogole,
a w administracji w szczeg6lnosci, stanowili doniosty
czynnik jednoS$ci kulturowej Chin. Przez dwanascie stu-
leci mozliwo$¢é uzyskania urzedu uzalezniona byta w Chi-
nach jedynie od wyksztatcenia. Jaki charakter miato
wyksztatcenie chinskich urzednikéw i kandydatow na
urzednikow?

Max Weber wyrdznia trzy typy ksztatcenia, roznigce
sie miedzy sobg celami pedagogicznymi: 1 ksztatcenie
majace na celu obudzenie charyzmy: cnét heroicznych lub
daru magicznego; 2. ksztatcenie umozliwiajgce uzyskanie
wiedzy i specjalizacji zawodowej (ksztatcenie prawnikéw,
lekarzy, technikow); 3. ksztalcenie zaszczepiajgce ucz-
niowi zasady myslenia i postepowania, ktére odpowiada-
ja specyficznemu dla okre$lonej grupy stanowej sty-
lowi, sposobowi zycia (Leibensfuhrung) 446.

Egzaminy, ktore okreslaty range spoteczng mandary-
now chinskich, nie byly sprawdzianem ani specjalnych
kwalifikacji zawodowych, ani charyzmy. Pozwalaty nato-
miast ustali¢, czy kandydat potrafi w okreslony sposob
mys$le¢, odpowiedni dla cztowieka kulturalnego, ktéry
stale obcuje z literaturg klasyczna. Wszystkie typy egza-
minéw obejmowaly sztuke wiladania piérem, stylistyke,
opanowanie literatury klasycznej, umiejetno$¢ jej inter-
pretacji wedle sztywnych zasad ortodoksji. Wypowiada-
nie sie w piSmie uchodzili za gtéwng umiejetnos¢, ktorg
winien opanowa¢ mandaryn. Sprawne postugiwanie sie
stowem mdwionym miato drugorzedne znaczenie, a nawet
uchodzito za co$, czym nie powinien sie szczyci¢ cztowiek
dobrze wychowany. Szkoty chifnskie — zdaniem Webe-

46 lbidem, s. 408.
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ra — nie interesowaly sie matematyka, przyrodozna-
wstwem, geografig, gramatyka, logika. Literacki w za-
sadzie charakter systemu ‘'ksztalcenia wykluczal — zda-
niem Webera — mozliwo$¢ pojawienia sie w Chinach
pewnego typu problematyki i metod myslenia filozoficz-
nego 447.

Max Weber rozumiat doskonale, ze model nowoczes-
nej nauki nie spadt nagle z nieba, lecz zostat uksztatto-
wany w wyniku diugotrwatego procesu historycznego.
W Konfuzianismus und Taoismus zwraca uwage, Ze nie
tylko swoisty typ ksztatcenia, ale rdwniez zupetnie inne
niz w Europie przestanki spoteczno-historyczne (brak
przedsiebiorstwa kapitalistycznego, inny typ panstwa,
brak racjonalnego prawa) 43 sprawity, 2ze pojawit
sie tam inny niz w Europie model nauki. Nauka chifska
miata charakter literacki, nie znala systematycznego przy-
rodnictwa, jej metody mysSlenia roznity sie od zachod-
nioeuropejskiej logiki filozoficznej, teologicznej i praw-
niczej.

Mozna wyrazi¢ tylko zal, ze M. Weber nie uzasadnia
blizej w swojej pracy tych interesujagcych uwag o zwigz-
ku nauki z procesem historycznym, ze nie poswieca wie-
cej uwagi problemowi, ktdry ma donioste znaczenie réw-
niez w marksistowskiej teorii nauki. Stuszno$¢ spostrze-
zeh Webera o osobliwosciach modelu nauki chinskiej po-
twierdza posrednio Jan Legowicz:

»Filozofia chifska posiada niewatpliwie wtasna logike
i wiasng metodologie myslenia, ktorej nie wolno nie doce-
nia¢ dlatego jedynie, ze nie jest tradycyjng logika mysSle-
nia typu hellenistycznego”.

J. Legowicz wyréznia niektore swoiste dla filozofii
chinskiej zasady: 1. mys$lenie w pierwszym rzedzie jed-
nostkowo-rzeczowe; ,uogdllnianie tego, co jednostkowe,

447 Ibidem, s. 416.
448 Ibidem, s. 437—440.
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wytwarza sie na drodze nie tyle abstrakcji logiczno-po-
jeciowej, ile raczej intuicyjno-wyobrazeniowej”; 2. afo-
ryzm, bedac podstawowym narzedziem filozofii chinskiej,
zasadniczo rézni sie jednak od ,sloganowego aforyzmu
europejskiego”; 3. ,,w filozofii chinskiej istnieje jaka$ od-
rebna forma dialektyki”; nie ma w niej ,,absolutnie obo-
wigzujacej zasady sprzeczno$ci ani rownie absolutnej za-
sady wytaczonego Srodka” 449,

Stworzony przez literatéw i uwarunkowany przez czyn-
niki spoteczno-historyczne model nauki chinskiej oddzia-
tywat z kolei zwrotnie, utrudniajgc pojawienie sie w tym
kraju stosunkdw kapitalistycznych.

Literaci stanowili grupe stanowag, ktéra miata wspolne
interesy materialne. Jej znaczenie spoteczne byto wyzna-
czone przez zwigzek z administracjg panstwowg i przez
wyksztatcenie. W oczach mas — moéwi Weber — urzed-
nik, ktéry ztozyt pomyslnie tak wiele egzamindéw, ucho-
dzit za cztowieka obdarzonego wiasciwosciami magiczny-
mi. Literatom przystugiwaty przywileje stanowe: zwol-
nienie od obowigzku pracy przymusowej dla panstwa,
wolnos$¢ od kar cielesnych, prebendy i stypendia. Podob-
nie jak wszelka grupa stanowa, literaci chinscy odznaczali
sie specyficznym sposobem pojmowania honoru. ROznit
sie on zasadniczo od honoru stanéw feudalnych. Literaci
odnosili sie z pogardg do wojskowych. W redagowanych
przez Konfucjusza pismach klasykéw przejawia sie wy-
raznie niefeudalny charakter ,honoru” literatow. Brak
tam jakichkolwiek cndt rycerskich. Zwyciestwo w wal-
ce jest, wedle klasykéw, uwarunkowane nie osobistym
mestwem, lecz kwalifikacjami moralnymi wojownikow.
Wrogowie przegrywaja, gdyz sg kryminalistami. Zwy-
ciestwo stanowi raczej okazje do refleksji natury mo-

as9 por>j Legowicz, Z tradycji chinskich doktryn filozoficznych.
Przedmowa do pracy Czang Tai-niena: Mata historia chinskiej
myS$li filozoficznej, Warszawa 1960, s. XVII—XIX.
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ralnej niz do heroicznej radosci. Ostrozno$¢ — naucza
Konfucjusz — ma wiekszg warto$¢ niz odwaga. Madry
cztowiek nigdy nie naraza zbytecznie swojego zycia. Lo-
jalno$¢ wobec zwierzchnika, zasada, ze jego btedy powin-
no sie rekompensowac¢ lepszym wykonaniem wiasnych
czynnosci, duma uwarunkowana przez system organiza-
cyjny, przypominajgca dume ucznia, ktéry doskonale wy-
wigzuje sie ze swoich obowigzkéw szkolnych — oto wias-
ciwosci postawy duchowej literatow, ktére wspdtwyzna-
czaly jego negatywny stosunek do arystokracji feudalnej.

Sytuacje spoteczng literatbw mozna w peini zrozu-
mie¢ — pisze Weber — tylko wtedy, gdy pozna sig¢ ich
gtownych przeciwnikow. Wielkie rodziny epoki feudal-
nej, bronigce monopolu urzedéw, byty najdawniejszym
przeciwnikiem literatdw. Ale literaci prowadzili réwniez
walke z kupcami, ktérzy kupowali urzedy, oraz z urzed-
nikami — ekspertami. Ci ostatni osiggneli w XI wieku,
za panowania cesarza Wang-Au-Shin, krétki, ale peiny
triumf. Musieli jednak w jkoncu ustapi¢ przed potega tra-
dycji, ktérej rzecznikiem i przedstawicielem byli lite-
raci. Gtéwny i najbardziej niebezpieczny rywal literatéw
w walce o wtadze to eunuchowie dworscy 450 ktérzy uzy-
skiwali poparcie cesarza, ilekro¢ pragnagt on uwolni¢ sie
od wptywu tradycji, by rzadzié w sposéb zupetnie arbi-
tralny. Historia Chin jest zupeinie niezrozumiata bez
uwzglednienia walki literatéw z eunuchami — powiada
Max Weber 451

40 Na wielkie znaczenie i role eunuchéw dworskich w orien-
talnych systemach witadzy, a zwtaszcza w Chinach, zwraca uwage
Karl A. Wittfogel w pracy pt. Oriental Despotism: A Compara-
tive Study of Total Power, New Haven 1957, p. 454—458. Por.
takze analize rzadu eunuchéw za panowania dynastii Ming (1368—
1644) zawartag w pracy Dzieje Chin, pod red. Szang Jiie, s. 471
i nast.

451 Por. M. Weber, op. cit., s. 427.
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Méwitem juz, jaka role odegrat — zdaniem Webera —
stan literatow w procesie powstawania warunkéw spo-
teczno-historycznych, ktore uniemozliwity rozwoéj kapi-
talistyczny w Chinach (walka przeciw jakimkolwiek re-
formom administracyjnym, gdyz mogtyby one zagrozi¢
dochodom urzednikdéw, wytworzenie specyficznego mo-
delu nauki chinskiej, wtasciwa wszelkiej, a wiec réwniez
i chinskiej biurokracji nieche¢ wobec zréznicowania ma-
jatkowego, ktore zostatlo uwarunkowane przez czynniki
czysto ekonomiczne, przez wymiane towarowg) 452 Stan
literatow wywart takze powazny wptyw na religie Chin.

Omodwienie badan Webera nad rola religii w dziejach
spoteczenstwa chinskiego chciatbym poprzedzi¢ uwaga, iz
dokonana dotad analiza pracy pt. Konfuzianismus und
Taoismus zupetnie wystarcza, aby odrzuci¢ opinie T. Par-
sonsa, ktéry przypisuje socjologowi niemieckiemu po-
glad, ze w Chinach warunki ekonomiczno-spoteczne sprzy-
jaty kapitalizmowi, podobnie jak na Zachodzie; nie mogt
on za$ tam powsta¢ tylko dlatego, ze zabrakio religii zbli-
zonej do ascetycznego protestantyzmu. Nie ma takze racji
Georg Lukéacs twierdzgc, ze Weber ttumaczy pojawienie
sie kapitalizmu w Europie jedynie przez ,réznice wyste-
pujaca miedzy ewolucjg etyczno-religijng Wschodu i Za-
chodu” 453 Badania Webera nad spoteczenstwem chin-
skim stanowig — jak sgdze — dowdd, ze jego ,,pozytywna
krytyka materializmu historycznego” nie polega po pros-
tu na negacji doniostej roli zjawisk ekonomicznych w roz-
woju historycznym, chociaz nietrudno zauwazy¢ w jego
pracach tendencji do pomijania uwarunkowan ekonomicz-
nych przy analizie okre$lonych zjawisk spotecznych.

Swojg charakterystyke religii Chin poprzedza Weber
analizg ustroju spoteczno-ekonomicznego. Ukazuje uwa-

452 lbidem, s. 426.
453 G. Lukéacs, La destruction de la raison, part Il, Paris 1959,
p. 185.
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runkowanie charakteru panstwa i struktury spotecznej
Chin przez wyniki pracy w rolnictwie, uzaleznione od
wiasciwego funkcjonowania wielkich systemow irygacji
i urzadzen zapobiegajagcych powodziom. Konfuzianismus
und Taoismus zawiera tez doskonalg analize drugiego za-
sadniczego elementu ustroju ekonomicznego Chin: wiej-
skiej wspolnoty rodowej. Weber wykazuje, ze wspolnoty
te nie tylko byly twierdzg tradycjonalizmu na wsi, ale
wywieraly powazny wptyw na miasta chinskie, utrudnia-
jac tam pojawienie sie przestanek rozwoju kapitalistycz-
nego. Wskazujagc na réznice wystepujace miedzy feuda-
lizmem chifskim a feudalizmem zachodnioeuropejskim,
Weber wprawdzie nie ttumaczy tych réznic poprzez po-
réwnanie azjatyckiego i europejskiego sposobu produkciji,
ale utatwia dostrzezenie ekonomicznych uwarunkowan
swoistych cech obu tych form feudalizmu. Stwierdzajac,
ze feudalizm chinski w przeciwienstwie do feudalizmu za-
chodnioeuropejskiego nie tylko nie utatwit miastom uzy-
skania autonomii politycznej i militarnej oraz wyksztat-
cenia pewnych ekonomicznych przestanek kapitalizmu,
ale przynidst jako wynik historyczny umocnienie porzad-
ku biurokratycznego i podporzagdkowanie miast biuro-
kracji patrymonialnej, Weber przyznaje, ze zostato to
wspotuwarunkowane przez funkcje gospodarcze panstwa
chinskiego, a przede wszystkim przez potrzebe sprawowa-
nia zespotowego kierownictwa nad systemem irygacji
i zapobiegania powodziom. Wystarczy zastanowic¢ si¢ nad
zwigzkami miedzy znaczeniem wiejskich wspolnot rodo-
wych w zyciu spotecznym Chin a stwierdzeniem Webera,
ze typowym stanem feudalnym w Chinach byla arysto-
kracja rodowa, aby dostrzec inne uwarunkowania natury
feudalizmu chinskiego przez wiasciwy temu krajowi spo-
séb produkcji. Weber jednak jak gdyby nie zauwaza ta-
kich mozliwosci interpretacyjnych, chociaz zgromadzony
przez niego materiat historyczny wyraznie je sugeruje.
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5. Klasy i stany w ujeciu M. Webera

Za najbardziej doniosty element struktury spotecznej
uwaza Weber nie klasy, lecz grupy stanowe. Klasami na-
zywa takie grupy ludzi, ktére majg identyczng pozycje
ekonomiczng. Posiadanie lub nieposiadanie débr ma-
terialnych lub okreslonych kwalifikacji tworzy, jego zda-
niem, sytuacje klasowa. O ile klasy sg grupami spotecz-
nymi, ktére wyréznia sie ze wzgledu na kryterium eko-
nomiczne, stany (grupy stanowe) wyr6znia Weber ze
wzgledu na posiadanie lub brak honoru (prestizu) spo-
tecznego. Najbardziej doniostym znamieniem sytuacji
stanowej jest okreslony styl zycia.

Rowniez Marks wyrdznia klasy ze wzgledu na kryte-
rium ekonomiczne. Ale zjawiska ekonomiczne majg za-
wsze dla autora Kapitatu — jak Swiadczy o tym jego kry-
tyka rozumu ekonomicznego — charakter spoteczno-histo-
ryczny. Nie przeciwstawia sie ich w teorii Marksa zja-
wiskom spotecznym. Weberowska koncepcja klas i stanéw
spotecznych wyrasta natomiast z przeciwstawienia po-
rzadku ekonomicznego i spotecznego. Przez porzadek eko-
nomiczny rozumie Weber sposoéb dystrybucji i uzywania
dobr materialnych, przez porzadek spoteczny — sposéb
dystrybucji honoru, prestizu spotecznego. Klasy sg ele-
mentami porzagdku ekonomicznego, stany — porzadku
spotecznego. Poniewaz zjawiska ekonomiczne ujmuje
Marks zawsze jako zjawiska spoteczno-historyczne, row-
niez kategoria klasy ma u Marksa inny sens niz u We-
bera. Sytuacja klasowa jest wprawdzie w teorii Marksa
uwarunkowana przez stosunek do $rodkéw produkciji, ale
przejawia sie rowniez w sferze polityki, ideologii, kul-
tury. Posiadanie lub brak prestizu spotecznego, okreslo-
ny styl zycia, dystans spoteczny, a wiec te cechy, ktore
Weber traktuje jako znamiona grupy stanowej, nie sg
Wprawdzie uwazane przez Marksa za kryteria pozwalajg-
ce uzna¢ dang grupe za klase spoteczna, ale przystuguja
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na ogdét klasom spotecznym. Klasy wyrdznia Marks ba-
dajac ,,bezposredni stosunek wiascicieli warunkéw pro-
dukcji do bezpos$rednich producentéw”, a wiec wiasciwe
dla danego spoteczenstwa formy wiasnosci srodkoéw pro-
dukcji. Atrybutem sytuacji klasowej jest dla Marksa
mozliwos¢ przywitaszczania produktu dodatkowego przez
wiascicieli warurnkow produkcji, wytworzonego przez bez-
posrednich producentdw. Na spoteczno-historyczny sens
marksowskiej kategorii ,klasa spoteczna” i na niemozli-
wos$¢ przeciwstawiania w teorii Marksa porzadku ekono-
micznego porzadkowi spotecznemu wskazuje wyraznie
wypowiedziana w Kapitale uwaga, iz ,we wszystkich
formacjach, w ktérych bezposredni robotnik pozostaje
«posiadaczem» $rodkdw produkcji i warunkoéw pracy, nie-
zbednych dla wytwarzania $rodkéw jego wiasnego utrzy-
mania, stosunek witasnosci musi zarazem wystepowac ja-
ko bezposredni stosunek panowania i niewoli, bezpos$red-
ni producent wystepuje wiec jako cztowiek niewolny; (...)
W tych warunkach prace dodatkowg dla nominalnego
wiasciciela ziemi mozna z jnich wycisng¢ jedynie w drodze
pozaekonomicznego przymusu” 454 W przeciwienstwie do
Marksa Weber radykalnie ,ekonomizuje” pojecie klasy
spotecznej, zdradza sktonno$¢ do oznaczenia nim nie tyle
stosunkow miedzy grupami ludzkimi w spotecznym pro-
cesie produkcji, co stosunkéw wymiany doébr i kwalifi-
kacji, ktére pojawiajg sie na rynku towarowym. Wigze
pojecie klasy ze stosunkami wymiany towardw i ustug
zawigzujacymi sie na rynku towarowym. Stwierdza, ze
najpierwotniejsza forma sytuacji klasowej pojawia sie
wraz z najpierwotniejszg formg rynku, a walka klasowa
rozpoczyna sie dla niego wraz z uksztaltowaniem sie sto-
sunku dtuznik—ijwierzyciel. Niewolnicy nie tworzg — zda-
niem Webera — klasy w sensie technicznym, lecz grupe

454 K. Marks, Kapitat, t. 111, cz. 2, s. 367—368.



stanowa, gdyz ich los nie jest zdeterminowany przez szan-
se uzycia towaréw lub ustug na rynku.

»Zekonomizowanie” pojecia klasy ujawnia sie tez
w Webera typologii form walki klasowej. Walka klaso-
wa moze byé — wedle autora Wirtschaft und Gesell-
schaft walka: 1 o kredyt konsumpcyjny: walka w staro-
zytnosci chtopow i rzemie$lnikéw z jednej strony prze-
ciw lichwiarzom miejskim z drugiej strony; 2. o $rodki
utrzymania: chleb, ceny chleba; 3. o dostep do rynku,
przeciw monopolom.; 4. o ceny, w tym takze o ceny pracy
(przedsiebiorca—robotnik).

Nie wdajac sie w szczegbétowa analize roznic wystepu-
jacych miedzy marksowska a weberowskyg teorig klas
spotecznych, chciatbym zwroci¢ uwage na pewne konsek-
wencje badawcze i ideologiczne radykalnego ,,zekonomi-
zowania” przez Webera pojecia klasy. Weberowskga teoria
klas spotecznych niewielkg moze odda¢ ustuge przy inter-
pretacji réznych form zycia spotecznego i kultury. Sto-
sunkowo tatwo mozna wowczas wykaza¢, ze doniosto$é
zjawisk ekonomicznych i klasowego momentu w dziejach
jest o wiele mniejsza, niz sadzit Marks i jego uczniowie.
Jezeli ujmuje sie klase spoteczng tak, jak to czyni We-
ber, wéwczas opinia autoréw Manifestu komunistyczne-
go, iz historia dotychczasowa byta walkg klas, staje sie
nie tylko brutalnym skrétem, ale wulgarnym uproszcze-
niem. Zaré6wno marksowska, jak i weberowska teoria po-
stuguje sie kryterium ekonomicznym przy ustalaniu sen-
su pojecia klasy spotecznej. Ale obie teorie réznie ujmujg
nature zjawisk gospodarczych, co sprawia réwniez, ze
miedzy koncepcja klasy spotecznej Maricsa i Webera wy-
stepujg tak powazne rozbieznosci.

W socjologii Webera o wiele wieksza doniosto$¢ ba-
dawcza przystuguje kategorii ,grupa stanowa” niz ka-
tegorii ,,klasa spoteczna”. Udaje sie mu wprawdzie wy-
kresli¢ stosunkowo wyrazne granice miedzy grupg sta-
nowg a klasg. Ale pozytywne kryteria pozwalajgce usta-



li¢, jaka grupa jest stanem, a jaka nie zastuguje na to
miano, sg dosy¢ ogdInikowe i chwiejne. Weber, tagczac wy-
raznie pojecie klasy z wymiang doébr i ustug na rynku
towarowym, zauwaza jednak w Wirtschaft und Gesell-
schajt, iz z pewnym uproszczeniem mozna powiedziec,
ze podziat klasowy spoteczenstwa ustalamy badajgc sto-
sunek okreslonych grup do sposobu produkcji i uzyski-
wania ddbr, podczas gdy podziat stanowy spoteczenstwa
uzyskuje sie rozpatrujac stosunek poszczegélnych grup
do sposobu konsumpcji tych ddbr, ktéry przejawia sie
przede wszystkim w specyficznym stylu zycia. Sytuacja
stanowa — stwierdza Weber — jest wyznaczona przez
spotecznie uznawane Kkryteria honoru. Pojecie honoru,
prestizu nie zostaje w rozwazaniach autora wyraznie
sprecyzowane. To samo mozna powiedzie¢ o tak donios-
tym dla charakterystyki stanu pojeciu, jak ,specyficzny
styl zycia”. Stanom —e wyjasnia Weber — jest wiasciwe
utrzymywanie dystansu spolecznego w stosunku do in-
nych grup. W grupach stanowych obowigzujg — zdaniem
autora Wirtschaft und Gesellschajt — zasady endogamii,
preferuje sie pewne zawody, inne natomiast nie moga
by¢ petnione przez cztonkéw stanu. Przynalezno$¢ stano-
wa faczy sie z uznaniem okreslonych powinnosci o cha-
rakterze obyczaju, konwenansu, cztonkom stanu moga
przystugiwaé okreslone przywileje (prawo noszenia spec-
jalnych strojow, broni), tagczy ich podobny typ wyksztat-
cenia. Sadze, ze sformutowane przez Webera kryteria
przynaleznosci stanowej sg tak ogdlne, iz albo pozwalajg
uznaé nieomalze kazdg grupe i warstwe spoteczng za gru-
pe stanowg, albo wymagajg jakich$ dodatkowych kry-
teriow.

Charakteryzujgc w Konjuzianismus und Taoismus
strukture spoteczng Chin, Weber wyrdznia m.in. naste-
pujace grupy stanowe: literatdw, eunuchdw, arystokracje
rodowg, ekspertdw. Wydaje sie, ze rzeczywistym Kkry-
terium uznania tych grup spotecznych za grupy stanowe
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jest nie tylko przystugujacy im prestiz (chyba ze przez
prestiz rozumie sie ogdt przywilejéw spotecznych), styl
zycia, ile ich stosunek i miejsce w systemie wiadzy pan-
stwowej. Literaci sg grupg dominujgcg w tym systemie,
eunuchowie i arystokracja rodowa — to przeciwnicy po-
lityczni stanu literatow. Sformulowane przez Webera
wskazniki sytuacji stanowej nie wystarczajg, by ustalié,
czy dana grupa jest, czy nie jest stanem. Uznajac jakas
grupe za stan, Weber pojstuguje sie w rzeczywistosci ja-
kimi$ innymi kryteriami, nie zawsze zdajac sobie z tego
sprawe. Proponowane przez niego wskazniki sytuacji
stanowej ulatwiajg natomiast dokonanie takiego opisu
jakiej$ grupy, ktéry umozliwia przyporzadkowanie jej
okreslonych struktur ideologicznych, okreslonego sposobu
ujmowania i oceniania $Swiata.

Karl Mannheim stusznie zwraca uwage, ze prace We-
bera o religiach Wschodu mogg by¢ zaliczone nie tylko
do socjologii religii, ale réwniez do socjologii wiedzy,
gdyz Weber stara sie w nich zawsze wykry¢ zwiagzki wy-
obrazen i doktryn religijnych z sytuacjg egzystencjalng
okreslonych grup spotecznych. Ujmowanie religii w ka-
tegoriach uwarstwienia spotecznego stanowi w socjologii
religii Maxa Webera ten moment, ktory zbliza jego spo-
séb postepowania badawczego do metody materializmu hi-
storycznego. Dlatego tez temu aspektowi socjologii religii
Webera poswiece w swoich dalszych rozwazaniach szcze-
g6lng uwage. Poniewaz wiele wiasciwosci weberowskiej
grupy stanowej przystuguje w marksowskiej teorii row-
niez klasom spotecznym, stosowana w socjologii religii
Webera metoda ustalania zaleznosci miedzy formami ideo-
logii spotecznej a ,interesami materialnymi i idealnymi”
okre$lonych grup spotecznych moze odda¢ duze ustugi
réwniez marksistowskim historykom filozofii, mysli spo-
tecznej, doktryn politycznych i prawnych, socjologom
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kultury, nie mowigc juz o marksistowskich socjologach
religii.

S.N. Eisenstadt sadzi, ze poczynajagc od epoki Han (206
p.n.e. — 220 n.e.), a z calg pewnoscig od epoki Tang
(VII—IX w.) istniejg w Chinach 4 religie: 1 religia pry-
mitywna: konglomerat réznych wierzen i rytuatdw, na
czoto ktérych wysuwa sie kult przodkéw; 2. konfucja-
nizm; 3. buddyzm; 4. taoizm 4% Przedmiotem zaintereso-
wan Webera jest przede wszystkim konfucjanizm i taoizm,
gdyz te dwie religie odegraty, jego zdaniem, szczegdlnie
doniostg role w dziejach Chin jako sity spoleczne o cha-
rakterze amtykapitalistycznym.

6. Konfucjanizm jako religia stanu literatéw

Weber sadzi, ze kazdej religii mozna przyporzadkowac
jakas$ grupe spoteczng, w ktorej kregu dana religia sie na-
rodzita i ktora wywarta szczeg6lnie doniosty wptyw na
pierwotne ksztatty tej religii.

Konfucjanizm jest tworem stanu literatbw. Pierwot-
nie byt on nie tyle religig, co docze$nie zorientowang ety-
ka, kodeksem postepowania obywatelskiego, zwigzanym
z podstawowymi formami kultu religijnego. W Chinach
nie wyksztatcita sie samodzielna, autonomiczna hierokra-
cja. Kult bogbéw nieba i ziemi, kult bohaterow odgrywat
doniosty role w zyciu spotecznym, ale byt wykonywany
nie przez kaptana, lecz przez urzednika panstwowego. Je-
zyk chinski, stwierdza Weber, nie znat specjalnego stowa
dla oznaczenia religii. Termin ,,rytuat” obejmowat zaréw-
no czynnos$ci religijne, jak i pozareligijne. Termin ,nau-
ka” oznaczat zarowno doktryne szkét filozoficznych, jak
i doktryne religijng. Konfucjanizm nazywat sie oficjal-
nie ju kiao: nauka literatéw.

455 por S.N. Eisenstadt, op. cit., s. 55.
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Panstwowa religia, ktérg administrowali konfucjanisci,
zorientowana byta doczes$nie. Kulty odprawiano w celu
uzyskania dtugiego zycia, potomstwa, bogactwa. W pew-
nych wypadkach czynnosci kultowe byty wyrazem troski
o0 pomys$Inos¢é zmartych przodkéw. Religia panstwowa nie
wykazywata natomiast najmniejszego zainteresowania lo-
sem wiernych poza grobem. Przez dtugi czas wsrod Swiat-
tych konfucjanistéw panowato przeSwiadczenie, iz dusza
ulega po $mierci unicestwieniu. Konfucjanizm nie za-
wierat zadnej eschatologii, doktryny zbawienia, obce mu
byto dazenie do osiggniecia jakich$ wartosci transcen-
dentnych, byt prawie zupetnie pozbawiony zainteresowan
metafizycznych. Odrzucal kontemplacje i ucieczke ze
Swiata. Wielu konfucjanistow kwestionowato wiare w re-
alno$¢ magii, sadzac, ze jest ona bezsilna wobec cnoty. In-
ni znébw pogardzali wewnetrznie religig, widzac w niej
wytgcznie pozyteczny Srodek poskramiania mas.

Konfucjanizm okreslat polityke wyznaniowag panstwa.
Polegata ona na przejeciu przez panstwo funkcji kulto-
wych i tolerowaniu religii mas, stanowigcej niesystema-
tyczny pluralizm wyobrazeh animistycznych, a takze
magicznych. Konfucjanisci troszczyli sie o to, aby kult
oficjalny odznaczat sie prostotg i trzezwoscig. Udato im
sie wyeliminowa¢ z niego wszelka ekstaze, asceze, kon-
templacje, momenty orgiastyczne.

Klasowy sens doktryny Konfucjusza jest nadal zagad-
nieniem spornym, i to nawet w chifnskiej nauce marksi-
stowskiej. Kuo mo-zo, poddajgc skrupulatnej analizie
zrodta klasyczne, dochodzi do wniosku, ze Konfucjusz byt
przedstawicielem interesow ludowych i starat sie o wy-
korzystanie kultury dla dobra ludu 4% Inny wybitny ba-
dacz chinski Jan jun-go ujmuje natomiast nauke Kon-

456 Por. Kuo mo-zo, Fitosofy drewniego Kitaja, Moskwa 1961,
s. 100—174.
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fucjusza jako ideologie arystokracji rodowej i wyzszych
urzednikow 457.

Webera interesuje nie tyle nauka Konfucjusza, co kon-
fucjanizm. Widzi on w konfucjanizmie przede wszystkim
etyke biurokracji patrymonialnej, etyke, w ktérej do-
chodzi wyraznie do gtosu postawa, swoista dla stanu li-
teratdbw, skladajgcego sie przede wszystkim z urzedni-
kow i kandydatow na urzednikéw. Oto, w jaki sposéb We-
ber stara sie wykazac, ze w etyce konfucjanskiej odzwier-
ciedlajg sie warunki i styl zycia stanu literatow.

Wzorem osobowym etyki konfucjanskiej jest — zda-
niem Webera — gentleman, cztowiek przekonany o swo-
jej wyzszosci, zdolny do umiejetnego podkreslania w kaz-
dej sytuacji dystansu, jaki go dzieli od zwyktych zjadaczy
chleba. Konfucjusz czesto uzywa zwrotéw: ,,cztowiek wyz-
szy, ksigzecy, znakomity, wytworny” dla okre$lania pozy-
tywnego ideatu swojej etyki.

,Odpowiednie zachowanie sie” (Schicklichkeit) «uwaza
Weber za centralne pojecie tej elitarnej etyki. Stosownie
zachowuje sie za$ ten, kto poddaje swoje czyny uwaznej
kontroli i obserwacji, kto w stosunku do wszelkich spraw
potrafi przybraé¢ postawe rezerwy, opanowaé i poskromié
pasje, tacznie z rados$cig, kto we wszystkich sytuacjach
zachowuje wewnetrzng harmonie i pamieta o swojej god-
nosci zaréwno w obliczu wyzszych, jak i nizszych warstw
spotecznych. Etyka konfucjanska nie zna pojecia rady-
kalnego zla. Czlowiek jest z natury dobry, wszelkie zie
sktonnosci cztowieka sg rezultatem ziego wychowania.
Problemy spoteczne sg dla konfucjanizmu przede wszy-
stkim problemami pedagogicznymi, problemami wiasci-
wego rzadzenia. Najwyzszg powinnoscig socjalng jest dla
konfucjanizmu hiao: szacunek. Wszystkie stosunki mie-
dzyludzkie winny by¢ regulowane przez zasade hiao: sto-

457 Por. Jan jun-go, Istorija drewniekitajskoj ideologii, Mo-
skwa 1957, s. 10 i nast.
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sunek poddanego do pana, dzieci do rodzicéw, urzednika
do przetozonego. W wypadku konfliktu wartosci etyka
konfucjariska zaleca postepowanie zgodne z hiao. Jak
mozna oczekiwaé od etyki biurokracji patrymonialnej, po-
wazne miejsce zajmuje w niej pochwata bezwzglednej
dyscypliny. ,,Niesubordynacja jest gorsza niz zte mysle-
nie” — nauczat Konfucjusz. Konfucjanizm potepia eks-
trawagancje, rozrzutno$¢, bezmysine trwonienie ddbr, ale
obca tez mu jest pochwata skgpstwa i ascetycznej oszczed-
nosci. Bogactwo nie jest zte. Dobrze rzadzone panstwo
tym sie rézni — zdaniem konfucjanistébw — od Zle rzg-
dzonego, ze w pierwszym ludzie wstydzg sie ubdstwa,
w drugim — .bogactwa.

W konfucjanizmie dochodzi — zdaniem Webera — do
gtosu przedkapitalistyczna forma walki klasowej miedzy
interesami kupcéw a konsumentdw 458 Etyka konfucjan-
ska wyraza postawy konsumentéw. Potepia pogon za zys-
kiem, gdyz zadza pienigdza zaktdca harmonie duszy i ro-
dzi niepokdj spoteczny.

Z konfucjanskiego ideatu harmonii wewnetrznej wyni-
kata koniecznos¢ uodpornienia sie na pokusy piekna.
W kobietach widziat konfucjanizm stworzenia irracjonal-
ne. Etyka ta byta pochwalg statoSci w przyjazni, ale za-
wieranej z ludZzmi odpowiedniego stanu. W stosunku do
innych ludzi zalecata postepowanie wedle zasady: Nie czyh
drugiemu, co tobie niemite. Dobroczynno$é i energia,
szczero$¢ i wiedza — oto dalsze cnoty konfucjanizmu. Da-
zenie do doskonatosSci winno by¢ statg troskg ucznidw
Konfucjusza. Studia, a zwilaszcza studia literackie, zale-
cano jako szczegdlnie wazng forme uzyskiwania doskona-
tosci. ,,Mysl bez czytania jest bezptodna” — przestrzega-
ty pisma konfucjanskie. Szczegdlnym pietyzmem otaczat
konfucjanizm pisma klasykow. Wiara w wszechmoc tra-
dycji, poszanowanie tradycji — stanowily jeden z na-
czelnych imperatywdéw etyki konfucjanskiej.

4B Weber, op. cit,, s. 448.

349



Zanim odpowiem na pytanie, jakie znaczenie przypisuje
Weber etyce konfucjanskiej w dziejach Chin, chciatbym
wyrézni¢ pewne, szczeg6lnie donioste z tego punktu wi-
dzenia, whasciwosci tej etyki.

Konfucjanizm byt przede wszystkim — zdaniem We-
bera «— etyka przystosowania sie do S$wiata, jego po-
rzadku i konwencji 40. Odznaczala sie ona swoistym ra-
cjonalizmem, ale racjonalizm ten prowadzit do usankcjo-
nowania tradycji i spotecznego status quo. Etyka kon-
fucjanska miata charakter na wskro$ elitarny. Zostata
stworzona przez stan literatdw i pozostata etykg stanu
literatow: doskonale wyksztatconych urzednikéw i kandy-
datéw na urzednikow. Wielki Swiat wierzen, pogladow
moralnych i spotecznych mas chifskich nie znajdowat sie
w jej polu widzenia. Konfucjanisci nie podejmowali zad-
nych wysitkow, aby nauke mistrza przyswoi¢ masom, aby
mogta sta¢ sie ona sitg wyznaczajaca codzienne postepo-
wanie ludu. Juz w analizie konfucjanizmu dochodzi do
glosu pojecie przeciwienstwa miedzy religia warstw
uprzywilejowanych a religia ludu, miedzy religijnoScig
intelektualistow a og6tu wyznawcow, ktére odgrywa
w catej socjologii Webera doniostg role.

Warunki bytu chinskich mas ludowych i swoiste dla
ludu potrzeby religijne wywarty natomiast znacznie po-
wazniejszy wptyw na ksztatt innej religii Chin — taoizmu.

7. Taoizm jako religig ludu
i wrogich literatom stan6w spotecznych

Taoizm — pisze Max Weber — powstat wskutek zlania
sie doktryny zbiegtych ze Swiata intelektualistow (Welt-
flichtigen Intellektuallenlehre) z zorientowanym do
cze$nie, prastarym rzemiostem czarownika 46°. Taoizm,

49 lbidem, s. 441.
40 lbidem, s. 477.
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podobnie jak konfucjanizm, jest wytworem warstwy in-
telektualistow, ale intelektualistbw wrogo usposobionych
do stanu literatow. Cieszyt sie on zawsze poparciem
przeciwnikow tego stanu. TaoiSci wystepowali poczatko-
wo jako sprzymierzency arystokracji feudalnej, potem
jako sojusznicy eunuchow, generatéw i faworytow dwor-
skich, a wiec sit, ktére wspomagaty dazenie niektérych
cesarzy chifnskich do ustanowienia zupetnie arbitralnej,
niezaleznej od tradycji i literatbw wiadzy monarszej.
Przeciwienstwo miedzy tacizmem a konfucjanizmem nie
byto, zdaniem Webera, uwarunkowane jedynie funkcja,
jaka te dwie religie spetniaty w walce réznych grup spo-
tecznych o wiadze. Wprawdzie walka o prebendy i wia-
dze wzmagata ostro$¢ sporu taoistow z konfucjanistami 461,
ale zrédiem 'tego sporu byta takze rézna sytuacja spotecz-
na, rézny styl zycia i postaw wobec Swidta, swoisty dla
dwéch warstw intelektualistow chinskich. Taoizm jest —
wedle Webera — tworem pustelnikow, anachoretéw, kto6-
rzy nie za pomocg wiadzy, lecz dzieki ucieczce ze $wiata
i osobistej perfekcji pragneli osiagng¢ najwyzsze wartosci
ludzkie.

Taoizm przyjat wiele tradycyjnych poje¢ konfucjaniz-
mu. Nadat im jednak zgota odmienny sens. Pojecia tao
uzywali konfucjanisci dla oznaczenia wiecznego porzad-
ku i biegu kosmosu. Lao-tsy zwigzat to pojecie — zda-
niem Webera —ez postawg mistyczng. Tao — nauczat Lao-
-tsy — jest elementem niezmiennym, dlatego ma wartos$¢
absolutng. Oznacza zar6wno porzadek Wszechs$wiata, jak
i zasade lezaca u jego podstawy. Tao — nauczat taoizm —
to wieczny prawzor wszystkich bytdw, boska jednia,
w ktérej mozna uczestniczy¢ po uwolnieniu jazni ze
wszelkich namietnosci i zainteresowan $wiatem, po urze-
czywistnieniu ideatu wu-wei — niedziatania. Najwyzszym

461 Ibidem, s. 475.
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dobrem dla intelektualistow taoistycznych byto zjedno-
czenie z boskim tao, unio mystica. Prowadzito to do de-
waluacji wartosci doczesnych. Konfucjanskiej etyce przy-
stosowania sie do doczesnego, ziemskiego Swiata przeciw-
stawiat taoizm etyke perfekcji. Lao-tsy odrzuca pisma
klasyczne, podobnie jak mistycy chrzescijanscy odrzucali
teologie, kwestionuje warto$¢ racjonalizmu konfucjanskie-
go, gtosi zupetnie obcy konfucjanizmowi ideat upokorze-
nia sie. Weber wskazuje, ze chociaz taoizm tgczyty z kon-
fucjanizmem pewne wspolne przeSwiadczenia (pozytywna
ocena panstwa, wiara w duchy i uznanie catego oficjalne-
go panteonu, wiara, ze dobra administracja chroni ludzi
przed demonami, przekonanie, ze cztowiek jest z natury
dobry), wystepowato jednak przeciwieAstwo miedzy tymi
doktrynami chifskimi w sposobie ujmowania panstwa.
Taoizm utrzymywal, ze doskonate wyksztatcenie nie jest
niezbedng kwalifikacja dla sprawowania witadzy, wieksze
znaczenie ma natomiast charyzma. Opowiadat sie on za
wiekszg autonomig dla poszczeg6lnych prowincji i zmniej-
szeniem zakresu dziatalnoSci biurokracji patrymonial-
nej 462

Postawy taoizmu wobec panstwa nie sposob dostatecz-
nie wyttumaczyé odwotujgc sie jedynie do warunkéw zy-
cia anachoretow, jak to czyni Weber. Staje sie ona nato-
miast zrozumiata, gdy zwr6cimy uwage na zwigzki
taoizmu z arystokracjg rodowa, ktora, jak stwierdza to
sam Weber, byta nosicielem tendencji decentralizacyj-
nych, oraz na ,ludowy” charakter taoizmu. Weber nie
bierze tez w ogdle pod uwage roli taoizmu w wielkich
powstaniach chtopskich, ktore sg tak uderzajgcym zja-
wiskiem w dziejach Chin.
i Znaczenie taoizmu w dziejach Chin polega — zdaniem
Webera — na tym, ze dokonat on racjonalnej systematy-
zacji wierzen ludowych w ogole, a magii w szczegolnosci.

42 Ibidem, s. 469.
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Swoje upowszechnienie sie w Chinach zawdziecza taoizm
nie tylko poparciu politycznych oponentéw literatéw, ale
przede wszystkim umiejetnosci zaspokajania lekcewazo-
nych przez konfucjanizm potrzeb religijnych mas. Taoisci
uznali popularne ws$réd pewnych warstw spotecznych
bdstwa. Otaczali czcig boga bogactwa, zdobywajgc wsrod
kupcow powazne wplywy, boga wojsk cesarskich, boga
ptodnosci. Taoizm obiecywat zdrowie, bogactwo, szczescie
doczesne i wieczne. Stworzyt caty system swoistych nauk
magicznych, wsréd ktorych szczegdlne znaczenie miata
makrobiotyka oraz geomantyka. Makrobiotyka — to ma-
giczna nauka stuzaca osiggnieciu nieSmiertelnosci. Taoizm
uwazat Smier¢ za zto absolutne i utrzymywat, ze cztowiek
doskonaty moze przezwyciezy¢ Smieré stosujagc m.in.
gimnastyke oddychania, spozywajac rosliny zapewniajace
dtugi zywot. Wielkie znaczenie w uzyskaniu nieSmier-
telno$ci nadawali taoi$ci poskromieniu wszelkich namiet-
nosci, umiejetnosci zycia wedle zasady wu-wei (niedziata-
nia). Taoizm rozwija takze geomantyke: nauke magicz-
na, pouczajaca, jak nalezy wznosi¢ budowle, wykonywaé
prace ziemne, aby nie wywotywac¢ gniewu duchéw. Geo-
mantyka miata w historii Chin duze znaczenie i byta —
zdaniem Webera — jednym ze $rodkéw opanowania tech-
niki i gospodarki przez rutyne magiczng. Negatywny
wptyw wyobrazen magicznych na dziatalno$¢ gospodarczag
w Chinach wyrazat sie zdaniem Webera: 1. W podporzad-
kowaniu wymogom magicznym takich zasad dziatalnoSci
gospodarczej, jak kalkulacja kosztow, uzytecznos¢, spraw-
no$¢ techniczna. Przy budowie kanatu, drogi, mostu obie-
rano czesto rozwigzania niestychanie niewygodne z tech-
nicznego i ekonomicznego punktu widzenia, ale za to nie
wywotujgce niepokoju i gniewu duchdw. 2. W niecheci
do wszelkich innowacji w technice, w metodach pracy.
Uwazano bowiem, ze tradycyjne formy techniki i pracy
odznaczajg sie nie tylko zagwarantowang przez diugo-
trwate doswiadczenie sprawnoscig i uzytecznos$cig, ale nie
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pociggajg tez za sobg ujemnych skutéw magicznych, nie
powodujg niezadowolenia i gniewu duchéw. Natomiast
wszelka innowacja moze $ciggna¢ na ludzi gniew du-
chow.

Taoizm pielegnowat i Umacniat magie, konfucjanizm
zajmowat natomiast w stosunku do miej postawe catko-
witej tolerancji. Chiny — pisze Weber — staty sie wsku-
tek tego ,,ogrodem magicznym”, w ktérym nie mogto sie
pojawi¢ i rozwija¢ racjonalne przedsiebiorstwo kapita-
listyczne. Poniewaz dominujagce w Chinach religie nie
potrafity przetama¢ potegi wyobrazen i praktyk ma-
gicznych, nauki przyrodnicze rozwijaty sie tam w S$cistym
zwigzku z magig i byly przez magie skrepowane. Astro-
nomia iw Chinach stata sie — zdaniem Webera — formga
astrologii, magiczny charakter miata takze meteorologia
i medycyna.

Weberowi udato sie ukaza¢ w sposdb przekonywajacy
role magii w zyciu spotecznym Chin, jej wptyw na dzia-
falno$¢ gospodarcza i na nauke. Za mato poswieca on
jednak uwagi przestankom spoteczno-ekonomicznym zna-
czenia magii w kulturze chinskiej. Sadze, ze powazna
przestankg potegi magii i jej znaczenia spotecznego
w dawnych Chinach byt samowystarczalny charakter go-
spodarki wiejskiej, stabilno$¢ stosunkéw produkcji i form
zycia spotecznego wiasciwych wiejskim wspdlnotom ro-
dowym. Sam Weber dostrzega, ze im blizsze zwiazki 13-
czg dang religie z zyciem mas chinskich, tym wiekszg
role odgrywa w niej magia. Elementy magiczne odgry-
waty w konfucjanizmie mniejsza role niz w taoizmie.
Ale przeciez konfucjanizm pozostawat w zasadzie —
jak podkres$la to autor Konfuzianismus und Taoismus —
elitarng etyka stanu literatow, jego wplyw na dziala-
nia codzienne mas byt stosunkowo niewielki. Natomiast
taoizm swoje znaczenie w zyciu mas ludowych zawdzie-
czat m. in. zasymilowaniu elementéw magicznych reli-
gijnosci ludowej. W swoich rozwazaniach o magii chin-
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skiej Weber wykazat, ze idea, ktéra opanowata masy,
jest sita materialng, ale usungt w cieh analize warun-
kow, ktore umozliwiajg przeksztatcenie sie idei w site
materialna.

Jego twierdzenie, ze postawa religii chifskich wobec
magii uczynita z Chin ,wielki ogrod czaréw”, nie jest zbyt
jasne. Moze ono oznacza¢: 1 ze postawa taoizmu i kon-
fucjanizmu wobec magii byta gtdwnym Zzrodiem znacze-
nia magii w zyciu Chin, 2. Zze zachwianie znaczenia magii
moze by¢ tylko dzietem jakiej$ religii, albo wreszcie,
3. ze stosunek konfucjanizmu i taoizmu wobec magii byt
jednym z wielu Zrédet jej dominacji w zyciu spotecznym.

Ta trzecia interpretacja odpowiada — jak mi sie wy-
daje — intencjom Webera. Ale czesto spotykamy w jego
pracach sformutowania, ktore sugeruja, ze przypisuje
on religii wieksze znaczenie w zyciu spotecznym, niz jest
to dopuszczalne w Swietle innych jego wypowiedzi. Czy
ta wieloznaczno$¢ tekstu nie jest wyrazem wahan i od-
zwierciedleniem nie przezwyciezonych do konca trudnos$-
ci, ktdre Wytlonily sie w weberowskiej krytyce materializ-
mu historycznego, krytyce, ktora pragnie widzie¢ w religii
autonomiczng site dziejotworezg, a rownoczesnie nie ne-
gowac doniostej roli momentéw ekonomicznych w proce-
sie spotecznym? Podobne niekonsekwencje i wahania teo-
retyczne wystepujg w weberowskiej analizie tradycjonal-
nego charakteru etyki religii chinskich.

8. Tradycjonalny charakter religii chinskich

Wszelka religia podlega — zdaniem Webera — uwa-
runkowaniom ekonomicznym. Ale warunki ekonomiczne
nie wyznaczajg jednoznacznie charakteru religii. Nie tylko
dlatego, ze wywieraja na nig wplyw inne, pozaekonomicz-
ne, czesto ,przypadkowe” zjawiska spoteczno-historyczne
(panstwo, sytuacja stanéw, rodzina), ale rdwniez dlatego,
ze zjawiska religijne odznaczajg sie swoistg dialektyka,
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ze rzadza miimi, podobnie jak zjawiskami spoteczno-histo-
rycznymi, swoiste prawa. Dzieki temu religia moze wy-
wiera¢ wzglednie samodzielny wptyw na proces ekono-
miczny.

Jednym z charakterystycznych znamion cywilizacji za-
chodnioeuropejskiej jest — wedle Webera — racjonalizm
przenikajacy wszelkie sfery zycia spotecznego. Zostat on
wspotuksztattowany przez proces ,racjonalizacji” religii.
Wyrazem ,racjonalizmu religijnego” sg — zdaniem We-
bera — 2 wskazniki: 1. stopien uniezaleznienia sie religii
od magii; 2. stopien koherencji, z jakim ujmuje religia
stosunki miedzy Bogiem a cztowiekiem, miedzy wilasng
etyka a Swiatem. W tym sensie konfucjanizm jest najbar-
dziej racjonalng religig Chin. Purytanizm za$ to najbar-
dziej racjonalna religia Zachodu. Dlaczego racjonalizm
purytanski sprzyjat rozwojowi kapitalistycznemu, a racjo-
nalizm konfucjanski wystepowatl jako sita antykapitali-
styczna?

Najbardziej charakterystyczne formy protestantyzmu —
pisze Weber — odrzucity zupeinie magie jako S$rodek
zbawienia. Konfucjanizm nie o$mielit sie zwalcza¢ magii,
taocizm za$ byt ,wielkim ogrodem czaréw”. W tych wa-
runkach nie mogto powsta¢c w Chinach ani samodzielne
przyrodoznawstwo, ani racjonalna gospodarka i technika
zblizona swoim charakterem do europejskiej.

Purytanizm, przeciwstawiajgc Swiatu racjonalne, etycz-
ne zadania, znajdowat sie wobec niego w stanie poteznego
i patetycznego napiecia. Konfucjanizm zredukowat nato-
miast napiecie ze Swiatem do absolutnego minimum. Uznat
istniejgcy Swiat za najlepszy z mozliwych. Najwyzszg
wartoscig tej religii stato sie przystosowanie do odwiecz-
nego, stojagcego ponad bogami porzadku S$wiata — tao,
a zatem do wymogdéw zycia spotecznego, ktére wynikaja
z harmonii kosmicznej. Gtowne obowigzki jednostki po-
legaty na uksztattowaniu harmonijnej, zréwnowazonej
osobowosci, wypetnianiu tradycyjnych powinnosci, na po-
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stepowaniu zgodnym z ceremonialnymi i rytualnymi nor-
mami ,,odpowiedniego zachowania sie”, zdlawieniu irra-
cjonalnych namietnosci i pasji.

Konfucjanizm w przeciwienstwie do religii purytanskiej
nie miat pojecia radykalnego zta. Obce tez mu byto poje-
cie grzechu. Miano ,,ztych uczynkow” uzyskiwaty jedynie
wykroczenia przeciw autorytetom tradycyjnym: rodzi-
com, przodkom, zwierzchnikom. Pozostate ,zte uczynki”
miaty pocigga¢ za sobg jedynie sankcje magiczne.

Ascetyzm, umartwianie sie, kontemplacje, ucieczke ze
Swiata pietnowat konfucjanizm jako prozniactwo. Bezwa-
runkowa afirmacja Swiata, bezwarunkowe przystosowanie
sie do Swiata byly naczelnymi zasadami jego etyki. Te
wiasciwosci etyki konfucjanskiej zostaty — zdaniem We-
bera — wspdtuksztattowane przez historie religii chii-
skiej. W dziejach religii chinskiej nie byto nigdy etyczne-
go profetyzmu, nie byto prorokéw, ktérzy w imieniu tran-
scendentnego Boga wysuwajg wobec $wiata zagdania natu-
ry moralnej. Etyka purytanska wywierata wptyw na po-
stepowanie mas, natomiast konfucjanizm byt etykg inte-
lektualistow, nie przystosowang do potrzeb ludu. Intelek-
tualisci konfucjafnscy wywarli na religie ludowa wpltyw je-
dynie posredni, zamykajac mozliwos¢ wytonienia si¢ z niej
etycznego profetyzmu oraz usuwajac z tej religii wszel-
kie momenty orgiastyczne. Etyka konfucjanska nie za-
wierata zadnych religijnych- motywdw, ktére mogtyby
sktoni¢ ludzi do postepowania niezaleznego, a nawet prze-
ciwstawnego tradycji i konwenansom obyczajowym. Na-
tomiast purytanizm podkreslat, ze tradycja, ludzkie naka-
Zy sg niczym w poréwnaniu z obowigzkami jednostki wo-
bec transcendentnego Boga. Normy konfucjanskie miaty
charakter wybitnie osobowy, konkretny. Jedng z najwyz-
szych wartosci konfucjanizmu byt ,,szacunek”, ale ozna-
czat on zawsze szacunek wobec konkretnego, zyjacego lub
zmartego cztowieka, nie mial natomiast nic wspdlnego
z szacunkiem wobec transcendentnego Boga, Swietej
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»Sprawy” lub ,idei”. Konfucjanskie pojecie tao nie odno-
sito sie ani do transcendentnego Boga, ani do S$wietej
»idei”, lecz byto wcieleniem tradycjonalistycznego rytua-
tu. Etyka konfucjanska utrudniata wiec powstanie zespo-
tu bezosobowych, formalnych norm, ktoére odgrywaja,
wedle Webera, doniostg role w stosunkach kapitalistycz-
nych. W Chinach pojecie ,zaufania”, ktére odgrywa po-
wazng role w dziatalnoSci gospodarczej, odnosito sie je-
dynie do cztonkéw wiasnego rodu lub wystepowato w in-
stytucjach opartych na wiezi osobowej, dla ktérych wzo-
rem byty stosunki panujgce w rodzie. Weber sadzi, ze
przetamanie wiezi rodo'wej, proklamowanie supremacji
wspoélnoty wiary i postepowania etycznego nad wspol-
notg krwi, pokrewienstwa, a nawet rodzing byto wielkim
dokonaniem dziejowym religii europejskich, a zwilaszcza
ascetycznego protestantyzmu. W sferze ekonomicznej
oznaczato to uzaleznienie zaufania od etycznych kwali-
fikacji jednostki, jpotwierdzonych w pracy zawodowej.

Max Weber tak oto ujmuje zasadnicze rdznice miedzy
konfucjanizmem a purytanizmem, wskutek ktorych jed-
na religia wystepo;wata jako sita antykapitalistyczna, dru-
ga za$ sprzyjata rozwojowi kapitalizmu:

,Obie etyki miaty irracjonalne zakotwiczenie. Konfu-
cjanizm — magie, purytanizm — wiare w nie dajgce sie
ostatecznie wyjasni¢ decyzje transcendentnego Boga. Ale
z magii wynika nietykalno$¢ tradycji, poniewaz wyprébo-
wane $rodki magiczne i zastane formy zycia nie powinny
sie zmienia¢, aby nie wywota¢ gniewu duchéw. Ze swoi-
stego dla purytanizmu ujecia stosunku cztowieka do tran-
scendentnego Boga i do etycznie irracjonalnego S$wiata,
przeniknietego wiasciwym kazdemu stworzeniu zepsu-
ciem, wynika natomiast absolutna negacja $wietosci tra-
dycji, powstaje nigdy nie konhczace sie zadanie ciggtego
wznawiania pracy nad opanowaniem i podporzgdkowa-
niem sobie zastanego $wiata, zadanie racjonalnego urze-
czywistnienia «postepu». Konfucjanskiej postawie przy-
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stosowania sie do Swiata przeciwstawia wiec purytanizm
powinnos¢ racjonalnego przeksztatcania Swiata” 463

Te stowa mogg tez stanowi¢ dogodny punkt wyjscia dla
zrozumienia weberowskiego ujecia religii jako aktywnej
i wzglednie samodzielnej sity procesu historycznego.
Whptyw religii na dzialanie ludzkie jest — wedle autora
Wirtschaft und Gesellschaft — bezposrednio uwarunko-
wany przez nature swoistych dla niej wyobrazen o Bogu,
wszech$wiecie, stosunku Boga do cztowieka itp. Weber
przyznaje, ze struktura wewnetrzna wyobrazen religij-
nych podlega determinacjom ekonomicznym. Zgadza sie,
ze zjawiska ekonomiczne wywierajg potezny wplyw na
religie. Mimo to nie jest religia — podkresla Weber — je-
dynie funkcja zjawisk i proceséw ekonomicznych. Albo-
wiem jej struktura wewnetrzna jest uwarunkowana przez
caty splot innych warunkdw spoteczno-historycznych, po-
zaekonomicznych, czesto ,,przypadkowych”. Charakter da-
nej religii jest tez uwarunkowany przez dzieje religii, kto-
rym przystuguje swoista dialektyka wewnetrzna. Dlatego
tez kierunek zwrotnego oddziatywania religii na proces
gospodarczy nie jest catkowicie wyznaczony przez zjawi-
ska ekonomiczne. Na tej podstawie moze wiec religia by¢
uznana — wedle Webera — za jeden z czynnikéw sprzy-
jajacych lub utrudniajgcych powstanie kapitalizmu.

Sadze, ze Weber byt przeswiadczony, iz wasciwa kon-
fucjanizmowi i tacizmowi sita wplywania na proces spo-
teczny nie bytaby w stanie powstrzymaé rozwoju kapita-
lizmu w Chinach, gdyby inne, pozareligijne,. a zwiaszcza
ekonomiczne warunki sprzyjaty kapitalizmowi. Tymcza-
sem tego typu przestanki konieczne dla powstania kapi-
talizmu byty w Chinach nowozytnych — wedle oceny We-
bera — o wiele stabiej rozwiniete niz w epoce starozyt-
nosci europejskiej 464

43 Ibidem, s. 527.
84 Por. M. Weber, op. cit,, s. 528—530.
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Poprzez poréwnanie konfucjanizmu z purytanizmem
Weber uzasadnia swojg opinie, ze religie chinskie nie
mogty, mocg przystugujacej im sity wptywania na posta-
wy ludzkie, ksztattowac postaw typu kapitalistycznego, iz
nalezy je uznaé za jeden z czynnikéw, ktore zamknety
w Chinach droge rozwojowi kapitalistycznemu. Wydaje
mi sie, ze w ten sposob nie mozna okres$li¢ ani roli reli-
gii protestanckiej iw genezie kapitalizmu europejskiego,
ani znaczenia religii Chin w procesie zahamowania roz-
woju kapitalistycznego w tym kraju. Poréwnanie pury-
tamizmu z konfucjanizmem $wiadczy jedynie o tym, ze
religia spoteczenstwa kapitalistycznego sprzyjata ksztatto-
waniu postaw kapitalistycznych, za$ religia, gdzie prze-
stanki rozwoju kapitalistycznego nie pojawity sie, umac-
niata tradycjonalizm. Pozostaje nadal otwarty problem,
w jakim stopniu tradycjonalny charakter etyki chinskiej
zostat uwarunkowany przez strukture wewnetrzng samej
religii, w jakim przez sytuacje panujacg w réznych sfe-
rach zycia spotecznego Chin. Weber moéwi nam ciggle
0 przystugujacej religii samodzielnosci i sile dziejotwor-
czej. Ale nigdzie nie udaje mu sie blizej okres$li¢, na czym
ta samodzielnos¢ polega, jaki jest jej zakres. Do problemu
tego powrdce jeszcze w nastepnym rozdziale tej pracy,
w ktérym podejmuje krytyke zasadniczych przestanek
teoretycznych weberowskiej socjologii religii Wschodu.

Gtownym przedmiotem zainteresowan Webera w pracy
pt. Hinduismus und Buddhismus jest ustalenie, w jaki
sposob religia, jako jeden czynnik ws$réd wielu innych,
uniemozliwita Indiom samodzielne wytworzenie form go-
spodarki kapitalistycznej 46 Hinduizm odegrat w dziejach
Indii role wiekszg niz jakakolwiek religia. Weber rozpo-
czyna swojg analize religii Indii jako sity antykapitali-
stycznej od proby wyrdznienia swoistych wiasciwosci hin-

4 por m Weber, Hinduismus und Buddhismus, Gesammelte
Aufsétze zur Religionssoziologie, Bd. 11, S. 4.
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duizmu. Najbardziej swoiste wiasciwosci hinduizmu pozo-
stajg — jego zdaniem — w Scistym zwigzku z systemem
kastowym. Ale kasta jest nie tylko fundamentalng insty-
tucjg hinduizmu. System kastowy przeniknagt wszystkie
sfery zycia spotecznego Indii, okreslat powaznie losy dzie-
jowe jednej z najwiekszych cywilizacji azjatyckich.

9. Kasta a plemig, cech, grupa stanowa

W rozdziale 111 omawiatem r6znice miedzy definicjg lo-
giczng a typem idealnym. Zawarte tam rozwazania mogg
by¢ teraz unaocznione i skonkretyzowane na podstawie
analizy weberowskiej metody ustalenia sensu pojecia
»kasta”.

Weber rezygnuje z proby okreslenia kasty wedle sche-
matu definicji logicznej. Zauwaza, ze kasta przypomina
pod pewnymi wzgledami plemie, cech, grupe stanowa.
Aby wiec uzyskac typ idealny ,kasty”, nalezy zapytac, co
kaste odrdéznia od plemienia, cechu, grupy stanowej. Czy-
nigc pojecia ,plemie” ,cech”, ,grupa stanowa” korelatem
pojecia , kasta”, Weber wyraza w ten sposéb rzeczywiste
zwiazki, zaleznosci i przeciwienstwa historyczno-spoteczne
miedzy kategoriami zjawisk ujetymi przez te pojecia. Sg-
dzi, ze mozna wyrd6zni¢ dwie wielkie grupy kast: kasty
plemienne (Stammeskasten) i kasty zawodowe (Berufska-
sten). Wiele kast rozwineto sie z grup plemiennych. Swiad-
cza o tym ich nazwy, wystepujagca wsrod cztonkdéw wiara
w pochodzenie od wspolnego przodka, terytorialna lokacja
kasty, mniejsza surowos$¢ endogamii i mniejsza eksklu-
zywno$é w stosunku do obcych.

Czym sie rézni kasta od plemienia?

Weber wyrdznia nastepujace, przeciwstawne plemieniu
cechy kasty: 1 Plemie zamieszkuje pewne state teryto-
rium. Wspdlnota terytorialna nie jest natomiast znamie-
niem przynaleznos$ci kastowej. 2. Na cztonkach plemienia
spoczywa obowigzek zemsty rodowej, jest on natomiast
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zupetnie obcy cztonkom kasty. 3. Plemie — w przeciwien-
stwie do kasty — nie okresla, jakie zawody mogg by¢ wy-
konywane przez cztonkéw, a jakie nie dajg sie pogodzic¢
z przynaleznosciag plemienng. Zmiana zawodu pocigga cze-
sto za sobg koniecznos$¢ opuszczenia kasty. 4. Plemie jed-
noczy przedstawicieli réznych rang spotecznych. Czion-
kom okreslonej kasty przystuguje identyczno$¢ rangi spo-
tecznej. 5. Plemie jest zwykle organizacja polityczng, ka-
sta przypomina natomiast bardziej organizacje zawodowa.
6. W plemieniu obowigzuje egzogamia, w kascie — endo-
gamia. Porownanie kasty z plemieniem pozwala Webero-
wi wykry¢ dwie charakterystyczne wiasciwosci kasty:
a) kasta jest grupa spoteczng, regulujaca sposob zdoby-
wania $rodkéw do zycia, gdyz jednoczy ludzi zwigzanych
z okreslonymi zawodami; b) kasta pozostaje w intymnym
zwigzku z grupg stanowag, stanem.

Mimo iz kasta jest specyficzng grupg zawodowag, rézni
sie jednak powaznie od takiej organizacji zawodowej, ja-
ka jest cech (Zunft). Weber przywiazuje duze znaczenie
do ustalenia relacji wystepujagcych miedzy kastg a cechem.
Albowiem system kastowy przecigt jedng z drdég rozwoju
kapitalistycznego w Indiach. Przyczynit sie do tego, ze
kwitngce poczatkowo cechy i gildie nie zdotaly wywalczy¢
dla miast autonomii, kt6ra odegrata doniostg role w utoro-
waniu drogi kapitalizmowi na Zachodzie. W epoce rozwo-
ju miast indyjskich cechy wywieraty powazny wpltyw na
wiadze ksigzecg, odgrywaty nie mniejszg role w 2zyciu
spotecznym niz cechy rzemiesinicze i gildie kupieckie na
Zachodzie. Zwyciestwo systemu kastowego oznaczato cat-
kowity zmierzch znaczenia mieszczanstwa indyjskiego
v/ stosunku do ksigzat i braminéw. Widzimy wiec, ze za
parg przeciwstawnych poje¢: ,kasta”—,cech” kryja sie
znowu u Webera rzeczywiste przeciwienstwa natury hi-
storycznej i spotecznej.

Co odroznia kaste od cechu?

1. Czlonkdw poszczegdlnych kast oddzielajg od siebie,
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zdaniem Webera, bariery magiczne, ktdre nie wystepuja
w organizacji cechowej. 2. Cztonkowie kasty — w przeci-
wienstwie do cztonkdw cechu — sg dziedzicznie przywia-
zani do okres$lonego rodzaju pracy lub zawodu. Dzieci nie
moga obraé innej profesji niz rodzice. 3. Zaréwno cechy,
jak i kasty ograniczyty w rézny sposéb mozliwos$é uzyski-
wania dochodéw. Ale cechy postepowaly tak w okresie
trudnosci, kasty za$ w sytuacji wprost przeciwnej. Im
wiecej okazji do bogacenia sig, tym surowszym restryk-
cjom byli poddawani cztonkowie kasty. 4. Jedng z wiasci-
wosci organizacji cechowej jest fraternizaeja, ktorej wy-
razem byty gospody kupieckie i rzemie$lnicze, udziat we
wspoélnych uroczystosciach religijnych (procesja, komunia
Sw. itp.). Ustrdj kastowy uniemozliwiat taka fraternizacje.
Cechy i gildie Zachodu mogty wiec wystepowac jako jed-
nolita, zjednoczona sita w walce o wiadze i przywileje.
W systemie kastowym natomiast byto niestychanie tatwo
zwalczaé samodzielnie tendencje polityczne mieszczanstwa,
postugujac sie zasada divide et impera.

Weber wprowadzit tak popularne dzi$ rozréznienie mie-
dzy klasg a grupg stanowg lub stanem (Stand). Przypo-
mne, ze klasami nazywa Weber grupy ludzi, Kktorzy
z punktu widzenia specyficznych interesow majg iden-
tyczng pozycje ekonomiczng. Posiadanie albo nieposiada-
nie débr materialnych lub okreslonych kwalifikacji two-
rzy sytuacje klasowg. Stan oznacza natomiast pozycje
spoteczng grupy ludzi wyznaczong przez posiadanie lub
brak honoru (prestizu) spotecznego. Sytuacja stanowa
wyraza sie przede wszystkim przez specyficzny sposob,
styl zycia. Grupa stanowa moze mie¢ charakter zamknie-
ty, gdy jej cztonkiem staje sie jednostka przez sam fakt
urodzenia, albo otwarty, gdy istniejg inne mozliwosci uzy-
skania cztonkostwa grupy stanowej.

Weber ujmuje kaste jako specyficznag forme zamknietej
grupy stanowej, wszystkie bariery i restrykcje naktadane
na cztonkéw stanu potegujg sie w kascie. Endogamia, dy-
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stans spoteczny (przede wszystkim brak stosunkéw towa-
rzyskich z grupami nizszymi spotecznie) wystepujg we
wszystkich grupach stanowych. Ale réznice miedzy gru-
pami stanowymi sg gwarantowane jedynie przez konwen-
cje, obyczaj, prawo. Natomiast roznice miedzy kastami sg
zagwarantowane rOwniez przez momenty rytualno-ma-
giczne. Dlatego tez zasady endogamii sg w kastach o wie-
le surowsze niz w innych grupach stanowych. Obowigzuje
czesto zakaz zawierania matzenstw nie tylko miedzy czton-
kami poszczegélnych kaist, ale nawet podkast. W systemie
kastowym funkcjonujg niestychanie skrupulatnie opraco-
wane normy regulujgce stosunki wzajemne miedzy ludz-
mi. Okreslajg one m. in., jaki rodzaj potrawy moze spozy-
waé cztonek danej kasty, z kim moze zasig$¢ przy wspol-
nym stole, z czyich rak moze przyja¢ okreslony pokarm,
kto moze by¢ kucharzem, komu nie wolno nawet spojrze¢
na zywnos$¢ spozywang przez cztonka danej kasty. Naru-
szenie tych norm lub wejscie w kontakt fizyczny z czio-
wiekiem nizszej kafety oznacza ,,nieczystos¢ rytualng”, po-
zostawia plame magiczng, ktdrg mozna usungé jedynie
przez odpowiedni akt religijny. W pewnych wypadkach
ztamanie zakazéw pocigga za sobg catkowitg degradacje
spoteczng. Braminéw, ktérych muzutmanie zmusili do je-
dzenia wotowiny, usuwano jako nieczystych z kasty.

Dotychczasowa analiza weberowskiego pojecia kasty po-
zwala juz dostrzec, jak bliskie zwigzki taczg w jego po-
stepowaniu badawczym metode ustalania sensu tego poje-
cia za pomocg typu idealnego z okre$long teorig kast. Sens
pojecia ,kasta” zostat okreSlony przez Webera wraz
z wprowadzeniem pewnych twierdzen o zwigzkach wyste-
pujacych miedzy kastg a plemieniem, cechem, grupg sta-
nowa. Zobaczymy wkrétce, ze okreslona za pomoca typu
idealnego kategoria kasty zawiera juz w sobie wiele do-
niostych przestanek zarowno weberowskiej teorii genezy
kast, jak i jego ujecia roli porzagdku kastowego w dziejach
Indii.
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10. Dzieje kast jako skondensowana
¢ historia Indii

Max Weber sadzi, ze system kastowy odegrat rozstrzy-
gajaca role w powstrzymywaniu rozwoju historycznego
Indii w kierunku kapitalistycznym. Dzieje kast kryjg
w sobie kleski tych grup spotecznych, ktére na Zachodzie
stworzyty przestanki historyczne rozwoju kapitalistyczne-
go. W dziejach kast przejawia sie w skondensowanej for-
mie icata historia Indii.

Podziat kast na kaiste braminow, kszatrijow, wajsjow
i siudrow nie jest, zdaniem Webera, konstrukcja literacka,
lecz wyraza pewng rzeczywisto$¢ historyczno-spoteczna.
Podziat ten wystepuje juz w najstarszych zrédtach.

System kastowy, sadzi autor Hinduismus und Buddhis-
mus, nie mogtby sie pojawi¢ w Indiach bez zdobycia przez
braminéw dominujgcej pozycji w zyciu spotecznym. Bra-
mini nie tworzyli nigdy grupy plemiennej. Wywodzg sie
oni z dawnych czarownikdw, ktorzy uzyskali z czasem
range hierokratycznej kasty wyksztatconych (hierokrati-
sche Bildungskaste). W epoce wedyckiej bramini nie two-
rzyli jeszcze zamknietej grupy stanowej. Wzrost spotecz-
nej roli bramindw zostal uwarunkowany przez zmierzch
znaczenia dawnej wiejskiej wspolnoty obronnej w stosun-
ku do wtadzy ksigzat i rodzin arystokratycznych 466 Miej-
sce braminéw w strukturze wczesnego spoteczenstwa in-
dyjskiego zostato takze wyznaczone przez momenty reli-
gijne, przez wzrost doniosto$ci magii, kultu i rytuatu we
wszystkich dziedzinach zycia spolecznego. Braminom
przystugiwat czesto wiekszy prestiz spoteczny niz krélom
i ksigzetom. Zrodtem tego prestizu byt dostep do wiedzy
sakralnej, otoczonej tajemnicg, zmonopolizowanej dzie-
dzicznie, a Wiec znajomos$¢ Wed, umiejetnos¢ wykonywa-
nia praktyk rytualnych i ofiarnych.

466 Ibidem, s. 60.
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Bramini byli w réznoraki sposdb powigzani z dworami
ksigzecymi i arystokratycznymi, ale zawsze troszczyli sie
o0 to, aby zachowa¢ swojg samodzielnos¢. Samodzielnos¢ ta
pozwolita — zdaniem Webera — odegra¢ warstwie kapta-
ndéw szczegOlnie doniostg role w dziejach Indii, Wyrazem
niezaleznosci braminéw jbyta takze ich sytuacja ekono-
miczna. Bramin nie przyjmowat wynagrodzenia w takiej
formie, z ktérg taczytoby sie jego uzaleznienie od kréla
lub ksiecia. Aczkolwiek najwyzsza i typowa pozycja bra-
mina byto stanowisko purohity — kapelana na dworze
jednego lub wielu ksigzat, podstawowg forme jego wy-
nagrodzenia stanowit dar (dakshina) w postaci ziemi,
bydia, renty z ziemi lub podatku, a w epoce Sredniowie-
cza — dziedziczna prebenda. Spoteczne uprzywilejowanie
bramindw odzwierciedlato sie w zasadzie ajucyata, zabra-
niajacej ,ciemiezenia” bramindéw. Zgodnie z wymogami
tej zasady, sedzia nie mogt wyda¢ wyroku na niekorzys¢
bramina w sporze z niebraminem.

Weber sgdzi, ze europejski feudalizm z wiasciwg mu za-
sadg samoekwipunku wojska i strukturg zalezno$ci wasal-
nej pozwolit miastom wywalczyé autonomie polityczno-
-militarng, stwarzajagc w ten sposéb pewne donioste prze-
stanki rozwoju kapitalistycznego. Bez wyksztatcenia sie
swoistych dla Europy stosunkéw feudalnych Zachéd nie
znatby nowoczesnego, burzuazyjnego kapitalizmu. W Eu-
ropie feudalnej stan rycerski byt dominujaca grupg spo-
teczng. Dlatego tez analiza dziejéw kasty kszatrijow ma —
wedle Webera — duze znaczenie dla ustalenia, dlaczego
kapitalizm nie pojawit sie w Indiach.

Kszatrijowie nie byli nigdy stanem feudalnym. Indie
nie znaty nigdy — wedle Webera — feudalizmu w sensie
zachodnioeuropejskim. W epoce literatury klasycznej po-
zycja spoteczna kszatrijow byta uwarunkowana nie przez
hierarchie typu feudalnego, lecz opierata sie na charyzmie
rodu i plemienia. Przez charyzme — jak otym juz wspo-
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mingtem — rozumie Weber zesp6t niezwyktych, a przy-
najmniej niedostepnych powszechnie przymiotéw, przy-
stugujacych jakiej$ osobie. Pierwotnie charyzma tgczyta
sie z pojeciem wiasciwosci magicznych. Charyzma rodowa
oznacza, ze te niezwykte przymioty przystugujg jednostce
nie jako jednostce, lecz jako cztonkowi okreslonego rodu,
plemienia.

W epoce klasycznej jmiano kszatrijow przystugiwato
krélom, ksigzetom, wyposazonej w specjalne przywileje
arystokracji wiejskiej. W czasach Buddy (VI w. p.n.e.)
stan kszatrijow ulegt powaznym przeobrazeniom, jego re-
prezentantem jest teraz wyksztatlcona arystokracja, za-
mieszkujgca miasta i zamki. W VIII w. dawni kszatrijo-
wie, ktorzy wspierali religie antybraminskie (dzinizm
i buddyzm), zostajg wyparci przez radzputéw. Radzputo-
wie stajg sie gtobwng warstwg wojownikéw. W przeciwien-
stwie do dawnych kszatrijow sg to ludzie niewyksztatceni,
ktorzy peinig stuzbe wojskowa jako najemnicy. W okresie
Wielkich Krélestw wojownikom nie nadaje jsie lenna, lecz
prebende. Ustroj polityczny Indii tej epoki nie ma —
wedle Webera — jcharakteru feudalnego, lecz jest to pan-
stwo prebendalno-patrymonialme. Jedng z doniostych wia-
Sciwosci panstwa prebendalno-patrymonialnego jest od-
dzielenie wojownika od $rodkow walki, istnienie statej ar-
mii zaopatrywanej przez magazyny krolewskie. W epoce
panowania dynastii Maurjow (IV—II w. p.n.e.) i dynastii
Guptow (IV—V w. n.e.) wytania jsie w Indiach patrymo-
nialna biurokracja. Zostaje ztamany jkszatrijowski mono-
pol urzedéw, przedstawiciele réznych kast moga petnicé
stuzbe wojskowg. Dalsze losy Indii nie stworzyty warun-
kow, ktére pozwolityby przeksztatci¢ sie kszatrijom w do-
minujacy spotecznie stan feudalny. Kszatrijowie pozostali
jedynie uprzywilejowang grupg w systemie kastowym.

Analiza historii kasty waj$jéow pozwala Weberowi uka-
za¢ dalsze Zrdodia niekapitalistycznego rozwoju Indii. Hi-
storia waj$jow splata sie bowiem niestychanie blisko
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z dziejami indyjskiej wsi i miasta. Kasta waj$jéw wywo-
dzi sie — zdaniem Webera — ze zréznicowania spoteczne-
go, ktore pojawito sie w dawnej wspdlnocie wolnych
mieszkancow wsi. Pierwotni wajsjowie to wolni cztonko-
wie wspoélnot wiejskich, ktorzy nie nalezeli do rodéw ary-
stokratycznych i byli pozbawieni rytualnych, spotecznych
i ekonomicznych przywilejow arystokracji kaptanskiej
i Swieckiej. W zrodtach epoki klasycznej miano wajsji
przystuguje najczesciej chiopu.

Marks widziat w stosunkach panujacych we wspdlnocie
wiejskiej jedno z gtdwnych Zrodet stabilnoSci spoteczen-
stwa indyjskiego. Weber interesuje sie przede wszystkim
sytuacjg wiejskiego rzemieslnika i wptywem tej sytuacji
na rozwo6j ekonomiczny Indii. W pracy pt. Hinduismus
und Buddhismus poswieca wiele uwagi analizie stosun-
kéw wiasnosci wystepujacych na wsi indyjskiej, ale ta
analiza stuzy mu jedynie do uzasadnienia tezy, iz rozwar-
stwienie spoteczne wsi byto jednym ze zrédet degradacji
spotecznej chitopoéw, spowodowato wypchniecie ich poza
granice kasty waj$jow 467. Chtopi, dawni wajsjowie, stajg
sie cztonkami kasty siudrow, zajmujgcej nizsze miejsce
w hierarchii spotecznej. Proces ten zostat uwarunkowany
réwniez przez inne momenty: polityke fiskalng panstwa,
powodujgca zubozenie wolnych chtopoéw, uksztattowanie
sie odrebnego stanu wojownikéw i zmierzch znaczenia
wojennego wiejskiej wspdlnoty obronnej, rozwdj miast,
ktéry utatwia upowszechnienie sie zasady ahimsy — reli-
gijnego zakazu zabijania tego, co zyje, nadanie wyksztat-
ceniu i kulturze miejskiej znaczenia religijnego.

W epoce dynastii Maurjow i Guptdw kasta wajsjow
ulega gtebokim przeobrazeniom. Staje sie zjawiskiem
miejskim. Miano waj$ji — powiada Weber —mprzystuguje
juz nie chitopom, lecz kupcom, lichwiarzom, bankierom

467 Por. M. Weber, op. cit,, s. 78— 80.
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i stosunkowo niewielkiej ilosci zamoznych rzemie$lni-
kow 468

System kastowy utrwalit sie w Indiach, sadzi Weber,
m. in. wskutek kleski, jakg poniosto mieszczanstwo w wal-
ce o samodzielno$¢ polityczng i znaczenie spoteczne. Po-
czynajac od VI w. p.n.e., przez okres tysigca lat ksztatto-
waly sie W Indiach pewne donioste przestanki kapitaliz-
mu: rozwo0j miast, rynek miejski, potezne i bogate cechy
i gildie, wptyw mieszczanstwa na wiadze, uzyskiwany
dzieki finansowemu wspieraniu krolow i ksigzat. Wzrost
potegi mieszczanstwa zaniepokoit wiadcow patrymonial-
nych, ktorzy opierajac sie :na biurokracji i statej armii
wydaja walke cechom i gildiom. Burzuazja indyjska —
wskazuje Weber — nie mogta rozstrzygna¢ tej walki na
swoja korzys¢. Miasta nie dysponowaty samorzadem, au-
tonomig polityczng, samodzielng sitg zbrojng. W miastach
nie rozwinat sie jeszcze w petni, ale istniat juz system
kastowy, ktory zaczeli popiera¢ ksigzeta. Powazny wptyw
na mieszczanstwo wywierat rowniez pacyfizm wiasciwy
indyjskim religiom zbawienia (buddyzm, dzinizm). Wkra-
czajac do kasty wajsjow, najbogatsza cze$¢ mieszczanstwa
uzyskata stosunkowo wysokie miejsce w hinduskiej hie-
rarchii spotecznej. Ale zwyciestwo systemu kastowego
uniemozliwito rownoczesnie burzuazji indyjskiej wstgpie-
nie na arene dziejowa jako samodzielnej sity politycznej,

48 ,,W miare stopniowych zmian w sytuacji gospodarczej wol-
nych cztonkéw wspdélnot zmienia sie réwniez ich stanowisko spo-
teczne. Uprzednio uwazano ich za waj$jow, teraz za$ coraz cze-
Sciej zaczyna sie zalicza¢ ich do siudréw. Wajsjami pozostali tyl-
ko ci, ktérzy zdotali zachowa¢ w nowych warunkach niezalezne
stanowisko spoteczne i ekonomiczne, a wiec kupcy, lichwiarze, za-
mozni rzemie$lnicy miejscy itd.” — piszg autorzy radzieckiej Hi-
storii powszechnej o zmianach, ktére dokonaty sie w skitadzie spo-
tecznym kasty wajsjow w epoce panstwa Guptéw (Por. Historia
powszechna, t. Il, pod red. S.L. Utczenki i in., Warszawa 1964,
s. 609).
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zdolnej stworzy¢ przestanki konieczne dla rozwoju ka-
pitalistycznego.

Znacznie nizsze miejsce w hierarchii spotecznej zajmo-
wali w Indiach ludzie bezposrednio zwigzani z produkcja
przemystowa. Na Zachodzie powazna cze$¢ rzemie$lnikoéw
weszta do nowej klasy kapitalistow przemystowych. Na-
tomiast wiekszo$¢ rzemie$lnikow indyjskich nalezata do
kasty siudrow. Przedstawicieli rzemiosta wiejskiego, kté-
rzy nie mieli prawa do posiadania ziemi i utrzymywali sie
z ustug wykonywanych dla wsi, spotykamy wsrod siud-
row nieczystych. Bramin nie mogt od nich przyjaé wody
ani spetnia¢ dla nich wielu czynnosci kultowych. Wyzsza
ranga spoteczna przystugiwata tzw. siudrom czystym (Sat-
-siudra). Rzemies$lnicy miejscy: producenci perfum, cera-
miki, dywanow, dekoratorzy, ztotnicy, ogrodnicy, a wiec
ta grupa rzemie$inikow, ktérej produkcja byta bezposred-
nio zwigzana ze specyficznymi potrzebami warstw panu-
jacych — nalezeli do kasty siudrow czystych. Rzemiosto
indyjskie, zdaniem Webera, nie tylko nie bylo w stanie
wytworzy¢ kapitalistycznych form gospodarki, ale stano-
wito jedno z powaznych Zrodet stabilnoSci spoteczenstwa
indyjskiego.

Weber zwraca uwage, ze narzedzia rzemie$inikdw in-
dyjskich byty bardzo proste, wykonywane samodzielnie.
ZarG6wno narzedzia, jak i sposob produkcji rzemieSlniczej
nie ulegat istotnym zmianom przez stulecia. Weber przy-
pisuje Marksowi poglad, iz podstawg stabilno$ci spoteczen-
stwa indyjskiego byta specyficzna sytuacja wiejskiego
rzemieSlnika, ktory nie produkowat dla rynku, lecz otrzy-
mywat za swoje ustugi stalg zaptate w naturze. Autor
Wirtschaft und Gesellschaft zgadza sie z tym pogladem,
ale natychmiast dodaje, ze grzeszy on jednostronnoscia.
Podkre$la, ze obok rzemie$lnika wiejskiego istniat w In-
diach rzemies$Inik pracujacy dla rynku albo uzalezniony
jedynie od gildii kupieckich. Sadzi, ze stabilno$¢ spote-
czenstwa indyjskiego byta uwarunkowana nie tylko przez
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sytuacje rzemiosta wiejskiego, ale rdwniez przez porzadek
kastowy jako cato$¢ 460,

Jak juz wspominatem, Weber wyréznia dwa typy kast:
kasty plemienne i kasty zawodowe. Pierwsze powstaty
w wyniku przyjecia do spotecznosci hinduskiej nowych
plemion. Drugie sg, zdaniem Webera, produktem specjali-
zacji ekonomicznej, podziatu pracy i zréznicowania majat-
kowego 47°.

Porzadek kastowy ulegat w ciggu wiekéw modyfika-
cjom. Byty one spowodowane albo przez przyjecie nowych
plemion, albo przez roztam. Weber wskazuje, ze zmiana
zawodu, miejsca zamieszkania, techniki i sposobu pracy —
prowadzita jeszcze w XIX wieku do powstania nowych
kast lub podkast. NajczeSciej stanowity te zmiany zrédio
degradacji spotecznej. Porzadek kastowy hamowat w ten
sposéb rozwoj techniki, utrudniat — m. in. wskutek dzie-
dzicznego przywigzania do okreslonego zawodu — two-
rzenie przedsiebiorstwa pracy najemnej. Trwato$¢ syste-
mu kastowego i jego antykapitalistyczny wptyw na gospo-
darke byty, zdaniem Webera, wspotuwarunkowane przez
momenty religijne. Przekonanie o nienaruszalnosci po-
rzagdku kastowego wynikato bowiem z dwéch naczelnych
watkow doktryny hinduistycznej, z wiary w samsare
i z wiary w karman. Sanskrycki termin samsara oznacza
wiare w reinkarnacje; doktryna oznaczona mianem Kkar-
man naucza, ze Swiatem rzadzi kosmiczne prawo spra-
wiedliwosci, ktore sprawia, iz los cztowieka w zyciu przy-
sztym i terazniejszym jelst catkowicie zdeterminowany
przez jego uczynki, a zwiaszcza przez zados$cuczynienie
wymogom dharmy kastowej.

»Stowa — pisze Max Weber — ktére zamykajg Mani-
fest komunistyczny: proletariusze nie majg nic do strace-
nia procz swych kajdan, do zdobycia majg caty Swiat —

40 por_]ME Weber, op. cit., s. 109—110.
40 Ibidem, s. 99—100.

24* 371



moga by¢ réwniez odniesione do poboznego Hindusa niz-
szej kasty. Takze mdgt on ;doby¢ «Swiat», nawet Swiat
nieba, zosta¢ kszatrijg, braminem, osiggng¢ niebiosa i staé
sie bogiem, tylko nie w terazniejszym zyciu, lecz w przy-
sztej egzystencji, po nowych narodzinach, wewnatrz Swiata
o takim samym porzadku. Porzadek i hierarchia kast sa
tak samo wieczne, jak bieg gwiazd i réznice miedzy ga-
tunkami zwierzat oraz rasami ludzkimi. Nie ma wiec sen-
su jakakolwiek proba obalenia tego porzadku. Od poste-
powania cztowieka zalezy, czy ponowne narodziny przy-
niosg mu zywot «robaka w jelitach psa», czy tez znajdzie
sie on w tonie krélewny lub corki bramina. Skrupulatne
wypetnianie obowigzkéw kastowych w obecnym zyciu,
wyrzeczenie sie proby opuszczenia kasty, ktore jest ciez-
kim wystepkiem rytualnym, stanowity absolutnie nie-
zbedny warunek poprawy sytuacji zyciowej po ponow-
nych narodzinach” 471

Weber sgdzi, ze jak diugo pozostawata nienaruszona
doktryna karmy, nie mogty w Indiach liczy¢ ina przychyl-
ne przyjecie ani mysl rewolucyjna, ani jakakolwiek idea
»postepu”. Najnizsze kasty najwiecej mogly zyska¢ po
Smierci. Niestychanie skrupulatnie przestrzegaty wiec
dharmy kastowej. Umocnienie sie porzadku kastowego
oznaczato — zdaniem Webera — utrate przez Indie wszel-
kich szans samodzielnego wytworzenia kapitalistycznych
form gospodarki.

11. Weberowska teoria genezy kast

System kastowy jest produktem wielowiekowego roz-
woju. Jego zasadnicze zreby ksztattowaly sie stopniowo
od Il w. p.n.e. i utrwality sie ostatecznie po epoce pod-
bojow muzutmanskich. Hinduismus und Buddhismus za-

471 lbidem, s. 121.
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wiera bardzo interesujgcg teorie genezy porzadku kasto-
wego w Indiach.

Weber sadzi, ze system kastowy jest zjawiskiem specy-
ficznie indyjskim. Zostat on jednak uwarunkowany przez
caty zespot czynnikéw, ktore wystepowaty rowniez win-
nych spoteczenstwach. W Indiach wszystkie te czynniki
wystapity tgcznie, poza tym doszty jeszcze warunki bedace
wytworem niepowtarzalnosci loséw dziejowych tego kra-
ju 472

Zwracatem juz uwage, ze metoda ustalania sensu poje-
cia ,kasta” za pomocg typu idealnego pozwolita uzyskac
Weberowi pewne donioste przestanki teorii genezy porzad-
ku kastowego. Korelujac pojecie ,kasta” z pojeciem ,sta-
nu”, doszedt Weber do przeSwiadczenia, ze kasta jest
swoistg formg grupy stanowej. Jedng z przestanek porzad-
ku kastowego stanowi wiec wystepujacy w bardzo wielu
spoteczenstwach proces zrdznicowania spotecznego. Po-
rownujgc wiasciwosci cechu i kasty, dostrzegt Weber
w kascie swoistg grupe zawodows, ktorej cztonkowie sg
dziedzicznie przywigzani do okre$lonego zawodu. Porzadek
kastowy moze wiec byé ujety jako produkt spotecznego
podziatu pracy. Ale spoteczny podziat pracy, dziedzicz-
ne przywigzanie do zawodu, zréznicowanie stanowe wy-
stepowato w wielu spoteczenstwach i nie doprowadzito do
pojawienia sie kast. Weber podkresla, ze w genezie syste-
mu kastowego wielkie znaczenie nalezy przypisa¢ nie tyl-
ko momentom stanowym i ekonomicznym, ale réwniez
czynnikowi etnicznemu. Tradycja rozr6zniata bowiem ka-
sty wedle koloru skéry (bramini — biali, kszatrijowie —
czerwoni, waj$jowie — z0kci, siudrowie — czarni). Indie
byty przez cate stulecie miejscem zderzenia sie i wspoét-
zycia rozny-ch grup etnicznych i plemiennych. Pewne do-
nioste przestanki porzadku kastowego wytworzyty sie —
zdaniem Webera — juz w epoce podboju Pétwyspu In-
dyjskiego przez Ariéw.

™ Ibidem, s. 130.
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Zwycieskie plemiona osiedlajg sie na wsiach, przeciw-
stawiajac sie zwyciezonym jako kolektyw. Przerzucajg
one na barki plemion podbitych okreslony typ zajeé¢ go-
spodarczych i powinnosci spotecznych. W ten sposdb po-
wstaje miedzyetniczny podziatl pracy, w ktdrym Weber
dostrzega jedno z charakterystycznych znamion ustroju
kastowego. Oczywiscie miedzyetniczny podziat pracy ist-
niat w wielu spoteczenstwach. Ale nie tylko nie dopro-
wadzit tam do powstania kast, lecz w miare rozwoju
dziejowego tracit nawet na znaczeniu. W Indiach nato-
miast odgrywat wielkg role przede wszystkim wskutek
braku autonomii polityczno-militarnej miast, stabego roz-
woju wymiany rynkowej, polityki fiskalnej panstwa, kté-
re obcigzato podatkami i powinnosciami nie poszczeg6lne
jednostki, lecz catg wspdélnote, umacniajagc w ten sposob
tradycyjng strukture wsi 473

Wystepuja tez, zdaniem Webera, wyrazne powigzania
miedzy religig a porzadkiem kastowym: 1. normy regulu-
jace postepowanie czlonkéw kast sg gwarantowane nie
tylko przez zwyczaj, tradycje, ale rowniez przez czynniki
magiczno-rytualne; 2. braminom przystuguje w ustroju
kastowym najwyzsza pozycja, hierarchia kast jest zaw-
sze odnoszona do bramindw, przez wieki stosunek brami-
na do cztonkéw poszczeg6lnych kast byt oficjalng forma
ustalania przystugujgcej im rangi spotecznej; 3. naczelne
watki doktrynalne hinduizmu — jak juz zwracatem na
to uwage — wiara w samsare i karman stanowig ,,ideolo-
giczng” nadbudowe porzadku kastowego.

Weber sadzi, ze ustréj kastowy nie mogtby pojawic sie
w Indiach, je$liby bramini nie uzyskali dominujacej po-
zycji w zyciu spotecznym tego kraju. Interesy stanowe
kaptanow indyjskich odegraty wielkg role w procesie po-
wstawania i umacniania sie porzadku kastowego.

Ale nie mozna, zdaniem Webera, udzieli¢ zadowalajacej

473 Ibidem, s. 127—430.
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odpowiedzi na pytanie, jaik powstat ustréj kastowy w In-
diach, je$li zapoznaje sie fakt, iz ideom, mysli ludzkiej
przystuguje okre$lona sita dziejotworcza. Porzadek kasto-
wy byt braminskim idealem najlepszej organizacji zycia
spotecznego, ,,produktem konsekwentnej mysli bramin-
skiej”. Istniat jako uksztattowana idea przed podbojem
wiekszej czesci Indii pdtnocnych 474,

Oczywiscie ten ideat spoteczny zostat uwarunkowany,
lecz nie wyznaczony jednoznacznie i automatycznie, przez
caty zespdt czynnikow spoteczno-historycznych. Nie mogt-
by by¢ urzeczywistniony bez istnienia okres$lonych prze-
stanek spoteczno-historycznych (miedzyetniczny podziat
pracy, powstanie wielkiej ilosci ,,ludéw pariaséw”, sytua-
cja rzemiosta wiejskiego, staby rozwdj miast, handel we-
wnetrzny opanowany iw powaznym stopniu przez przed-
stawicieli ,,ludéw pariaséw”, sojusz ksigzat i wiadzy po-
litycznej z braminami itp.). Ale z drugiej strony wszyst-
kie te przestanki ekonomiczno-spoteczne nie doprowadzi-
tyby do powstania kast, gdyby walce bramindéw o domi-
nacje spoteczng nie towarzyszyt ideat hierarchii kastowej
jako najdoskonalszej formy wspotzycia zbiorowosci ludz-
kiej.

Wydaje mi sie, ze dopiero w teorii genezy kast powiodta
sie Weberowi préba ukazania, w jaki sposob idea staje sie
sita materialng. Powodzenie tej préby zostato uwarunko-
wane m. in. przez ujecie idei w jej powigzaniu ze struktu-
rami i instytucjami spotecznymi, z dziatalnoscig wielkich
grup spotecznych. Natomiast wszedzie tam, gdzie pragnie
on okresli¢ znaczenie dziejowe idei poprzez przyporzad-
kowanie jej jako motywu okre$lonym dziataniom spotecz-
nym jednostek, spotykajg go niepowodzenia badawcze.

W analizie socjologii religii Webera nie zamierzam oce-
nia¢ wynikow jego badan nad spoteczeAstwami azjatyc-
kimi z punktu widzenia wspdiczesnego stanu wiedzy hi-

474 1bidem, s. 131—132.
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storycznej. Takie studia nad Weberem powinny by¢ pod-
jete przez indologéw, sinologéw, znawcow dziejow Azji.
Chciatbym jednak poréwna¢ weberowska teorie genezy
kast z ujeciem tego problemu przez niektérych badaczy
wspotczesnych.

Zagadnienie genezy kast podejmuje historyk indyjski
B. N. Luniya w pracy pt. Evolution of Indian Culture. Sg-
dzi on, ze rozstrzygajace znaczenie w procesie powstania
kast miat spoteczny podziat pracy i towarzyszace jmu zr6z-
nicowanie spoteczne. Nie pomija jednak roli czynnika et-
nicznego. Badacz ten przypuszcza, ze w najwcze$niejszej
epoce dziejowej Indii spoteczno$¢ aryjska miata w zasa-
dzie charakter egalitarny. W epoce Rigwedy w spoteczen-
stwie indyjskim istniaty dwie grupy spoteczne: biali Ario-
wie i ciemnoskorzy tubylcy. Wraz z przeksztatceniem sie
dawnych wodzdw plemiennych we wiladcéw panstw wy-
odrebnia sie takze samodzielna grupa kaptanéw. Pier-
wotnie udziat w wojnie byt dodatkowym zajeciem wszyst-
kich Ariow. Z chwilg powstania odrebnej grupy wojow-
nikow (kszatrijow) pozostata cze$¢ ludnosci aryjskiej zo-
stata zaliczona — zdaniem historyka indyjskiego — do
warstwy wajsjéow (kupcy, rzemiesinicy, chtopi). Czwartg
grupe spoteczng (siudrowie) utworzyta ludnos¢ tubylcza.
Tak powstat podziat spoteczenstwa na 4 grupy. Nie mozna
go jeszcze obdarzyé mianem systemu kastowego. Prze-
ksztatcit sie on w porzadek kastowy dopiero z chwilg po-
jawienia sie zasady, iz cztonkiem kasty wyzszej mozna zo-
sta¢ jedynie przez urodzenie 4/

Zasadniczg staboScig przedstawionej wyzej teorii po-
wstania systemu kastowego jest chyba to, ze zwracajac
stusznie uwage na role spotecznego podziatu pracy w ge-
nezie kast, ttumaczy ona w zasadzie tylko powstanie zr6z-
nicowania grupowego we wczesnym spoteczenstwie indyj-

475 por_s n. Luniya, Istorija indijskoj kultury, Moskwa 1960,
s. 84 i nast.
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skim, nie wyjasnia natomiast, dlaczego i -w jaki sposdb
tak uniwersalne procesy, jak spoteczny podziat pracy,
nierownos$¢ spoteczna, przeciwienstwa etniczne, doprowa-
dzity do powstania porzadku kastowego.

Autorzy radzieckiej Historii powszechnej przywigzu-
ja duza wage do rozréznienia miedzy systemem warn
(bramini, kszatrijowie, wajsjowie, siudrowie) a systemem
kast:

~Warny powstaty wskutek rozwoju nieréwnosci spo-
tecznych; podstawowg ceche systemu warn stanowi roz-
nica praw i obowigzkow w stosunku do panstwa oparte-
go na niewolnictwie. Powstanie za$ kast byto wynikiem
podziatu pracy, a podstawowg dla kast cechg jest miejsce,
jakie zajmujg one w zyciu ekonomicznym spoteczenstwa”.
Autorzy przyznajg jednak, ze system warn wywierat
wptyw na powstanie kast. ,Kasty (..) tworzg sie przede
wszystkim wewnatrz warn, do ktérych nalezata pracujgca
cze$¢ ludnosci, a wiec wewnatrz warn wajsjow i siud-
row”4m. Oczywiscie spoteczny podziat pracy i momenty
ekonomiczne odegraty doniostg role w procesie powstania
porzadku kastowego, ale trudno nie zgodzi¢ sie w tym
punkcie z Weberem, ze nie ttumaczg one dostatecznie ge-
nezy kast.

S.  Radhakrishnan sadzi, ze zasadnicze znaczenie w pro-

cesie powstania kast miaty momenty etniczne oraz zrozni-
cowanie spoteczne rozdzierajgce pierwotnie jednolitg zbio-
rowos¢ Ariow 477. Teoria powstania kast M. Webera wy-
réznia sie dodatnio takze na tle ujecia tego samego prob-
lemu przez A. L. Bashama 478

476 por_g |I_ Utczenko i inni (red.), op. cit.,, s. 611—612.

477 Por. S. Radhakrishnan, Filozofia indyjska, t. I, Warszawa
1958, s. 135—136.

478 Por. A. L. Basham, The Wonder that was India. A Survey of
the Culture of the Indian Subcontinent before Corning of the
Muslims, London 1956, p. 147—151.
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12. l/czesny hinduizm a zréznicowanie spoteczne

Analiza porzadku kastowego, ujecie dziejow kast jako
dziejow grup, ktérych sytuacja wywarta powazny wptyw
na charakter systemu ekonomicznego Indii, pozwolity
Weberowi zarysowac tto spoteczno-historyczne religii in-
dyjskich. Podejmujac problem roli religii w rozwoju dzie-
jowym Indii, Weber poswieca réwniez wiele uwagi spo-
teczno-historycznym uwarunkowaniom mysli religijnej.
Dlatego tez zawarta w Hinduismus und Buddhismus ana-
liza religii hinduistycznej, dzinistycznej, buddyjskiej sta-
nowi jego wkiad nie tylko do rozwoju socjologii religii,
ale réwniez socjologii wiedzy.

Kazdej religii mozna — zdaniem Webera — przypo-
rzadkowac jaka$ grupe stanowgq, ktéra wywarta decydujg-
cy wptyw na pierwotng tres¢ i forme wierzen religijnych.
Grupa ta jeSt twdrcg okreslonej religii, swoiste dla niej
warunki materialnego i spotecznego bytu wyciskajg na
niej trwate pietno. To miat na mysli Weber nazywajac
konfucjanizm religig stagnu literatow, taoizm religig ,,zbie-
gtych ze Swiata” intelektualistow, anachoretéw. Doktry-
na wczesnego hinduizmu, opracowana w Brahmanach,
Aranjakach, Upaniszadach, jest tworem bramindw, uprzy-
wilejowanej warstwy intelektualistow indyjskich. Nie
mozna tej doktryny wiasciwie zrozumieé bez analizy sy-
tuacji spotecznej jej tworcow. Bramini, podobnie jak chin-
scy konfucjanisci, tworzyli stan uprzywilejowanych lite-
ratobw. Jednym i drugim przystugiwata magiczna charyz-
ma, ktdrej zrédio stanowita znajomos$¢ wiedzy zawartej
w ksiegach sakralnych pisanych jezykiem réznigcym sie
od mowy eddziennej. Wsrdd jednych i drugich panowato
przekonanie, ze wiedza stanowi najwyzszg warto$¢, jest
zrodtem wszelkiego dobra. Zto wyrasta z braku wiedzy.
Bramini, podobnie jak konfucjanisci, byli nosicielami swo-
istego racjonalizmu, zwalczali orgiastycznie i irracjonalne
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formy zbawienia. Réznica miedzy postawg konfucjanizmu
a hinduizmu wobec Swiata zostata, zdaniem Webera, wy-
znaczona W powaznej mierze przez roznice wystepujace
w sytuacji spotecznej bramindw i intelektualistow kon-
fucjanskich. Literaci chinscy sktadali sie przede wszy-
stkim z urzednikdw i kandydatdw na urzednikéw. Bra-
mini tworzyli natomiast niezalezny stan kaptanski. Gtow-
nymi jego rywalami w sferze religijnej byli anacboreci,
praktykujacy asceze, aby uzyska¢ wiladze magiczng nad
Swiatem, stan ekstazy mistycznej, ktérag wywotano przy
pomocy autohipnozy, kontrolowanego zwalniania i okreso-
wego powstrzymania oddechu, umartwiania ciata itp.
Doktryna zawarta w Brahmanach, Aranjakach i Upani-
szadach nosi — wedle Webera — powazne $lady ewolucji
ascezy braminskiej od magii do soterologii. Jedna z naj-
bardziej znanych technik wywotywania stanu ekstazy
mistycznej, joga, byta pierwotnie formg uzyskiwania wita-
dzy magicznej (pokonywanie prawa grawitacji, wszech-
moc, mozliwo$¢ urzeczywistnienia wszelkich pragnien,
wszechwiedza). W wyniku ,racjonalizacji dawnej, eks-
tatycznej praktyki czarownika” joga stata sie jedng ze
swoistych dla intelektualistow indyjskich technik osigga-
nia swietosci.

Tego typu techniki uzyskiwania S$wietosci stanowity,
zdaniem Webera, psychologiczng podstawe braminskiej
filozofii i doktryny zbawienia. Filozofia braminska, jej
problematyka, swoiste dla niej pytania i odpowiedzi sg
niezrozumiate — sadzi autor Hinduismus und Buddhis-
mus — je$li nie zwrdci ;sie uwagi na to, jak wielkg roie
odgrywata zracjonalizowana asceza i ekstaza w zyciowym
ideale i etosie braminow. W okresie nowicjatu bramini
byli podporzadkowani autorytetowi i dyscyplinie nauczy-
ciela, zasadom wstrzemiezliwo$ci i czystosci. Jatmuzna
dostarczata im S$rodkéw utrzymania. Gdy bramin ujrzat
syna swojego syna, wycofywat sie w odludzie, by posSwie-
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ci¢ catkowicie pozostatg cze$¢ zywota wartosciom religij-
nym. Réwniez w codziennym zyciu braminéw odgrywaty
doniostg role pewne formy ascetycznego zachowania sie
oraz wegetarianizm, wyrzeczenie sie alkoholu.

Rola ascezy i ekstazy mistycznej w etosie zyciowym
braminow i anachoretdw pozwala nam zrozumie¢ —e zda-
niem Webera «——adlaczego gtownym przedmiotem zaintere-
sowan literatury indyjskiej jest problem zbawienia od
tego Swiata. Charakterystyczng wiasciwoscig wszystkich
doktryn, ktére poczety sie w Srodowisku intelektualistow
indyjskich, jest odwrocenie sie nie tylko od codziennego
zycia, ale od zycia i Swiata w ogole, nie wytgczajac raju
i Swiata bogow. Hinduizmowi obca byta mys$l o mozli-
wosci wiecznego bytowania w niebie. Pobyt w niebie ma
charakter przemijajacy, jest nagrodg za S$cisle okreslone
zastugi. Po krotszym lub diuzszym czasie oczekuje czto-
wieka powrdt na ziemig, do jednej z form egzystencji
ziemskiej. Swiat jest przemijajacy, wieczne sg tylko po-
rzagdek Swiata i egzystencja duszy wyrwanej z kola po-
nownych narodzin. Po uksztattowaniu sie¢ wiary w sam-
sare i karmam przetamanie kotowrotu ponownych naro-
dzin staje ;sie w hinduizmie najwyzsza i najwartoscio-
wsza formg zbawienia. Swiat nalezy odrzuci¢ nie dlatego,
ze jest zty lub grzeszny, ale dlatego, ze jest przemijajacy.
Nieprzemijajacy, wieczny pierwiastek Swiata stanowi bez-
osobowy Brahma: zasada i jednia WszechSwiata. Mistycz-
ne zjednoczenie sie z Brahma zapewnia zbawienie i jest
zrodtem najwyzszej wiedzy o rzeczywistosci.

Ta mistyczna koncepcja zbawienia i towarzyszaca jej
dewaluacja S$wiata, odwrdcenie sie od zgietku codzien-
nosci wystepuje w takiej lub innej formie we wszystkich
doktrynach intelektualistow indyjskich. Weber jsadzi, ze
wyrasta ona z sytuacji warstwy intelektualistow, ktdra
nie uczestniczy bezposrednio w dziatalnosci praktycznej,
lecz oddaje sie catkowicie myslowemu opanowywaniu rze-
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czywistoSci, kontemplacyjnej refleksji nad sensem wszel-
kiego bytu 4P,

Zawarta w Upaniszadach doktryna zbawienia, o cha-
rakterze na wskros intelektualnym, nie byta zupetnie przy-
stosowana do warunkéw bytu i potrzeb religijnych mas
ludowych. Dla nich pozostawat rytuat i kult wielkich
ascetow. W religijnosci ludowej epoki wczesnego hindu-
izmu panowaty orgie alkoholowe i seksualne, magiczne
zniewalanie duchdw, kult osobowych boéstw i zyjacych
wsrdd ludzi zbawicieli.

Doktryna Upaniszadéw pozostawata w sprzecznosci
z warunkami zycia innej grupy intelektualistow indyj-
skich — kszatrijow. Weber sadzi, ze w wielkim eposie
indyjskim Mahabharacie, a zwlaszcza we wchodzgcej w je-
go skiad Bhagawadgicie, dochodzi do gtosu wiasciwa ry-
cerstwu forma religijnosci. Miejsce bezosobowego Brah-
my zajmuje tu osobowy BOg, sprawujacy wiadze nad
Swiatem. OPrzed wojownikami, ktorzy padli na polu bit-
wy, otwiera on wrota niebios. W zyciu cztowieka wielkg
role odgrywa los. Koleje tego zycia nie sg wytgcznie zde-
terminowane przez uczynki jednostki, jak pouczata do-
ktryna karmana, lecz uzaleznione isg od arbitralnej de-
cyzji boga. Odwrdcenie sie od Swiata nie daje sie pogo-
dzi¢ z whasciwym rycerstwu sposobem zycia. Dlatego tez
Bhagawadgita odrzuca poglad, iz zaniechanie dziatalnosci
0 charakterze doczesnym — to jeden z niezbednych wa-
runkéw ;bawienia. Naucza, ze dziatanie doczesne,
a zwiaszcza sumienne wykonywanie obowigzkdw, ktérymi
obcigza jednostke jej dharma, pozwala uzyska¢ zbawie-
nie, ale wtedy, gdy towarzyszy temu dziataniu postawa
wewnetrznej obojetnosci wobec Swiata. Wartos¢ religijng
ma tylko takie dziatanie, ktére jest wykonywane z mys-
la o Krisznie, ktére nie orientuje sie na uroki doczes-
nosci. W Bhagawadgicie pojawia sie — zdaniem Webe-

40 Por. M. Weber, op. cit., s. 184.
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ra — nowy, nie znany dotad motyw w religijnosci indyj-
skiej — nauka, ze zbawienie mozna osiaggngé przez gte-
bokg wiare, bezwarunkowe .zaufanie oraz oddanie sie
Krisznie. Religijnos¢ Bhagawadgity byta lepiej dostoso-
wana do potrzeb warstw Swieckich niz doktryna Upani-
szaddw. Ale zachowata ona nadal — zdaniem Webera —
charakter na wskro$ intelektualistyczny. Religia Bhaga-
wadgity pozostata przede wszystkim religia wyksztatco-
nych kszatrijow.

Wczesny hinduizm, nazywany przez wielu badaczy
braminizmem, ulegt z czasem olbrzymim przeksztatce-
niom. Na arene dziejowg wystgpity nowe religie: dzinizm
i buddyzm, ktére spowodowaty zmierzch znaczenia spo-
tecznego braminéw. W walce z tymi religiaimi hinduizm
zmienit powaznie swoje oblicze. Ale juz wczesna forma
hinduizmu wspotksztattowata — zdaniem Webera — ta-
kie warunki, ktdre uniemozliwity pojawienie sie w In-
diach gospodarki kapitalistycznej.

Autor Hinduismus und Buddhismus sadzi, ze idea na-
turalnej réwnosci ludzi, naturalnych praw cztowieka, kté-
ra odegrata tak doniostag role w historii kapitalizmu na
Zachodzie, byta zupeinie obca mysli indyjskiej. Brarni-
mizm nie miat uniwei'salnej etyki, znat jedynie dharme
poszczeg6lnych kast. Twierdzit, ze obowiagzki ludzi sg
rézne, gdyz sg oni z natury nierowni, tak jak gatunki
w przyrodzie.

Braminizm wplynat tez — wedle Webera — hamujaco
na rozwoj nauki indyjskiej. Poniewaz doktadne odtwo-
rzenie tekstu ksigg Swietych miato donioste konsekwen-
cje rytualno-magiczne, literatura indyjska eksponowata
na pierwszy plan momenty retoryczne i pamigciowe. Thu-
mita intelektualng wrazliwo$¢ na proste, surowe fakty
rzeczywistosci. W tym samym kierunku oddziatywat tez
swoisty dla kontemplacji intelektualistow indyjskich styl
myslenia, zwigzany z postawg obojetnosci, odwrocenia
sie od empirycznego Swiata. Weber sadzi, ze swoista na-
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tura braminskich doktryn 'religijnych jest wspétodpowie-
dzialna za to, iz przyrodoznawstwo indyjskie osiggneto
zaledwie taki poziom rozwojowy, jaki istniat w Europie
w wieku XIV. W nauce indyjskiej nie pojawity sie —
zdaniem Webera — nawet poczatki racjonalnego ekspe-
rymentu, miata ona ponadto charakter na wskro$ pragma-
tyczny 480

I znowu warto zauwazyé, ze tak ciekawy problem, jak
historyczno-spoteczne przestanki charakteru nauki i jej
rozwoju, zostaje potraktowany przez Webera bardzo
szkicowo.

13. Dzinizm jako religia ,,zawodowych mnichow”,
kszatrijow i warstw miejskich

Prace Webera poswiecone socjologii religii wymagaja
duzego wysitku interpretacyjnego. Pisat on stylem ciez-
kim, nabrzmialym od tresci. Jego analizy majg charakter
wielowarstwowy i wielowatkowy. Nie sg w nich wyraz-
nie zaznaczone przejScia logiczne miedzy wieloaspektowy-
mi czesto ciggami rozumowania. Zawarta w pracy pt.
Hinduismus und Buddhismus analiza dzinizmu i bud-
dyzmu jest jednym z najbardziej klarownych w catej so-
cjologii religii Webera uje¢ wzajemnego oddziatywania
religii i spoteczenstwa.

Weber zauwaza, ze powstawanie dzinizmu zbiega sie
w czasie z epokg rozkwitu miast indyjskich. Kupcy sta-
nowiag zdecydowang wiekszo$¢ wyznawcow tej religii. Nie
mozna jednak powiedzie¢, ze dzinizm jest produktem
rozwoju mieszczanstwa w Indiach 48L Religie te t3cza bo-
wiem bliskie zwigzki ze spekulacjg religijng kszatrijow,
ktérzy przez wiele wiekdéw nie ustepowali pod wzgledem
wyksztatcenia braminom i stanowili site spoteczng zwal-

40 Ibidem, s. 167.
4l Ibidem, s. 215.
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czajacg dazenia kaptanéw do hegemonii socjalnej. Z ksza-
trijow wywodzit sie zatozyciel dzinizmu Wardhamana
Mahawira. W pierwotnych wspoélnotach dzinistycznych
spotykamy wielu przedstawicieli tej grupy spotecznej.
Ksigzeta indyjscy udzielali poparcia dzinizmowi, w pew-
nych krélestwach indyjskich zostat on podniesiony do
godnosci religii oficjalnej. Epoka najwiekszego rozkwitu
dzinizmu (IHI—XIII w.) przypada na okres -zmierzchu po-
litycznego znaczenia miast, cechow i gildii kupieckich.

Bzinizm odrzucat autorytet Wed, braminski rytuat i au-
torytet braminéw. To nadato mu charakter ruchu hete-
rodoksyinego, ale pozwolito réwniez uzyska¢ poparcie
kszatrijow i ksigzat, bez ktorego nie mogtby sie sta¢ re-
ligig zakorzeniong gteboko wséréd pewnych warstw lud-
nosci miejskiej. Wiasciwymi twdrcami doktryny dzini-
stycznej sg ,,zawodowi mnisi” (Berufsmdnchen), wedrow-
ni asceci, wsérdd ktérych mozna byto wowczas spotkac
najtezsze umysty i najsilniejsze charaktery Indii 482

tatwo ustali¢ zwiazki miedzy trescig doktryny dzini-
stycznej a warunkami zycia ascetow.

Ideat zbawienia byt skrojony w dzinizmie przede wszy-
stkim na miare mnicha-ascety. Odrzucenie S$wiata do-
czesnego, medytacje, asceze, zredukowanie do minimum
wszelkiej dziatalnosci w Swiecie, pobyt w klasztorze uwa-
zat dzinizm za niezbedne warunki osiggniecia stanu nir-
wany. Dzinizm detronizuje bogdéw, wprowadzajgc na ich
miejsce kult wielkich “wirtuoz6w ascezy (kult arhata,
dziny, tirthankara). Z warunkdw ascetycznego bytu wy-
rosta takze stynna dzinistyczna zasada ahimsy, zabrania-
jaca uSmiercania jakiejkolwiek zywej istoty. Analiza za-
sady ahimsy pozwala unaoczni¢ Weberowi zalezno$¢ wy-
stepujgcg miedzy strukturag wewnetrzng doktryny reli-

42 Nawet obecnie istnieje w Indiach okoto miliona ascetéw te-
go typu. (Por. S.B. Das Gupta, Oddziatywanie hinduizmu, ,,Znak”,
wrzesien 1960.)
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gijnej a mozliwosSciami recepcji spotecznej tej doktryny.
Wymogom zasady ahimsy nie mogt zados$éuczyni¢ ani
rolnik uSmiercajacy podczas orki setki istnien, ani rze-
mie$inik postugujgcy sie ogniem i ostrymi narzedziami.
Dzinizm upowszechnit sie wiec przede wszystkim w mia-
stach, a zwiaszcza wsérdéd osiadtych kupcdw i bankierdw,
gdyz dziatalno$¢ ekonomiczna tych warstw spotecznych
dawata sie o wiele tatwiej uzgodni¢ z doktryng ahimsy
niz dziatalno$¢ innych grup spotecznych.

Dlaczego jednak dzinizm przyjat sie wsrod kszatrijow?

Sadze, ze doktrynie religijnej nalezy przypisa¢ mniej-
szg, niz to czyni Weber, role w procesie recepcji spotecz-
nej dzinizmu, aby mozna byto odpowiedzie¢ na to pyta-
nie. Prawdopodobnie doktryna ahimsy zyskiwata na zna-
czeniu w miare tego, jak dzinizm tracit poparcie panuja-
cych, jak stawat teie coraz bardziej religia mnichow
i kupcow. Taka mozliwos¢ interpretacyjng sugeruje po-
Srednio sam Weber, gdy ;wraca uwage, ze zasada ubo-
stwa, wyrzeczenia sie débr materialnych zrodzita sie
wprawdzie wsrdd ascetow, z chwilg jednak gdy dzinizm
stat sie religia kupcdw, uzyskata ta zasada forme tagod-
niejszag. Chodzito juz nie o wyrzeczenie sie bogactwa,
lecz o poskromienie pozadania i przywigzania do dobr
materialnych. Dzimista mdgt wiec zdobywaé¢ bogactwo,
ale musiat rdéwnoczes$nie prowadzi¢ jsurowy, ascetyczny
tryb zycia. Ascetyzm dzinistyczny — sadzi Weber —
ograniczat wydatki konsumpcyjne, utatwiajgc akumu-
lacje kapitatu. Weber sadzi, ze zasada ahimsy i zakaz
Przywigzania do bogactwa stanowity gtdwne powinnosci
Swieckich znawcow dzinizmu. Wspo6lnota mnichéw sta-
nowita trzon dzinizmu i sprawowata kierownictwo ducho-
we nad ogb6tem wyznawcoéw. Zakony dzinistyczne poswie-
caty wiele uwagi utrzymaniu bliskiej wiezi ze Swieckimi.
Okolicznosci tej zawdziecza dzinizm — zdaniem Webe-
ra — w znacznej mierze przetrwanie wielu nawainic dzie-
jowych, utrzymanie sie na ziemi indyjskiej po dzi§ dzien.

A —Max Weber a Karol Marks 385



Poza przestrzeganiem ahimsy i ascetycznego stylu zycia
upasaka (wyznawca) musiat zado$cuczyni¢ normom ety-
ki religijnej, ktdre zalecaty m.in. nakarmienie gtodnego
i podanie napoju spragnionemu, troske o zwierzeta, tros-
ke o wiasnych mnichéw, grzeczno$¢ wobec innych. Swiec-
ki dzimista winien poswieci¢ 48 minut dnia na medytacje
i cztery razy w miesigcu udaé sie do monastyru, by pro-
wadzi¢ zywot mnicha. Bez pozwolenia mnicha nie wolno
mu odbyé zadnej podrozy. W wypadku za$ uzyskania
zgody na odbycie podrézy mnich ustalat jej trase, czas
trwania i wysokos¢ wydatkdw. Etyka religijna zabraniata
dziniscie kilamstwa. Uczciwo$¢ w transakcjach handlo-
wych stanowita dewize jego postepowania. Zasada ho-
nesty is the best policy sprzyjata wyznawcom tej sekty
w przedsiewzieciach ekonomicznych. Dzinisci — powiada
Weber — styng nie tylko z uczciwosci, ale réwniez z bo-
gactwa. Byly takie okresy w historii Indii, ze wiecej niz
potowa handlu indyjskiego przechodzita przez ich rece.
Mimo iz dzinizm jest klasyczng religiag kupiecka, a jego
etos gospodarczy wykazuje pewne zbieznoSci z ,,duchem
kapitalizmu”, nie skfaniat oin swoich wyznawcoéw do dzia-
tan o charakterze kapitalistycznym. Zasada honesty is
the best policy odegrata, zdaniem Webera, powazng role
w ksztattowaniu stosunkéw kapitalistycznych na Zacho-
dzie. W Indiach uniemozliwita ona natomiast dzinistom
udziat w rozwijaniu kapitalizmu zorientowanego politycz-
nie, ktory wymaga postawy odznaczajacej sie brakiem
skruputéw moralnych, przebiegtoscig. Doktryna ahimsy
wyltaczyta dzinistow z dziatalnoSci w sferze produkcji
przemystowej, a tylko tu akumulacja kapitatu mogta byé
czynnikiem sprzyjajacym powstaniu przedsiebiorstwa ty-
pu kapitalistycznego. Obowigzkom rytualnym, ktére na-
ktadat dzinizm na swoich wyznawcéw, mogli — zdaniem
Webera — sprosta¢ na dtuzszg mete tylko kupcy. Z dru-
giej jednak strony przepisy rytualne narzucaty tej warst-
wie wiele ograniczeA, nie zawsze odpowiadajacych jej
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interesom ekonomicznym. Nie mozna zrozumieé, sadzi
Weber, ani genezy tych ograniczen, ani motywdéw ich
akceptacji w gronie wyznawcOw dzinizmu, je$li poprze-
staje sie wytacznie na poszukiwaniu zwigzkéw miedzy re-
ligia a sytuacjag ekonomiczng okreSlonej grupy spotecz-
nej. Poprzez sprzeczno$¢ miedzy interesami materialny-
mi wyznawcdéw a zalecanym przez religie sposobem po-
stepowania przejawia sie bowiem — wedle Webera —
wptyw wierzen religijnych na dziatalno$¢ gospodarcza
i zycie spoteczne.

Weberowska socjologia dzinizmu pozwala wyraznie do-
strzec kryteria, ktorymi postuguje sie autor ustalajgc u-
warunkowania wzajemne miedzy religig a sytuacjg okres-
lonych grup spotecznych. Mimo ze nigdzie jnie formutuje
on w postaci jakiejs ogodlnej dyrektywy zasad ustalania
relacji miedzy religia a grupami i warstwami spoteczny-
mi, we wszystkich swoich studiach socjologicznych o re-
ligii korzysta z nich z duzg konsekwencjg. Sadze, ze
w swojej praktyce badawczej Weber ustala uwarunkowa-
nia wzajemne miedzy religig a grupami i warstwami spo-
tecznymi poprzez:

1. analize sktadu spotecznego danej religii;

2. wskazanie zbieznosSci miedzy okresem powstania,
rozwoju lub ekspansji danej religii a zachodzagcymi wow-
czas zmianami w sytuacji ekonomicznej i spotecznej réz-
nych klas, standéw i warstw;

3. wskazanie grup, ktére udzielajg poparcia lub zwal-
czajg dang religie;

4. wskazanie grupy lub warstwy spotecznej, ktora jest
bezposrednim twdércg danej doktryny wyznaniowej lub
religii;

5. ustalenie zalezno$ci miedzy treScig doktryny religij-
nej a warunkami zycia spotecznego roznych grup
i warstw spotecznych poprzez wykazanie, ze: a) dana po-
sta¢ doktryny lub religijnosci zaktada istnienie takich
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warunkow egzystencji socjalnej, ktore przystuguja tyl-
ko okreSlonym grupom lub warstwom, lub ze tylko w tych
warunkach moze sie ona narodzi¢ i utrzymacé; b) wskaza-
niom rytualnym, doktrynalnym i etycznym danej religii
moga zadoscuczyni¢ tylko przedstawiciele okreslonych
warstw i grup, natomiast warunki ekonomiczno-spotecz-
nego bytu innych grup i warstw sprawiajg, iz ich czton-
kowie nie sg w stanie podotaé podstawowym wskazaniom
danej religii; ¢) zmiany w tre$ci doktryny, rytuatu, orga-
nizacji wyznaniowej, wzrost znaczenia takiego lub inne-
go aspektu danej religii sg uzaleznione od sytuacji spo-
tecznej grup, sposrod ktérych rekrutujg sie wyznawcy;
d) okre$lonym stanom d warstwom odpowiadajg zwykle
okreslone struktury religijne (np. religijnos¢ chtopow, ry-
cerzy i wojownikéw, warstw miejskich, zorganizowane-
go kaptanstwa);

6. wykrycie zbieznosci miedzy etyka i doktryng spotecz-
no-polityczng danej religii a etosem i warunkami zycia
réznych grup i warstw;

7. wskazanie réznic wystepujacych miedzy religijnoScig
intelektualistow a ogo6tu wyznawcow, religijnoscig grup
uprzywilejowanych i panujacych a religijnoscig ludu;

8. okreslenie funkcji spotecznych religii w zyciu i dzia-
talnosci réznych grup i warstw.

Rdznorodnos¢ kryteriow, ktorymi postuguje sie Weber
w analizie religii w kategoriach podziatu spotecznego, nie
jest ani wada, ani tym bardziej Swiadectwem wieloznacz-
nosci jego mysli badawczej, lecz wyraza jedynie wielo-
rakos$¢ i réznorodnos$é powigzan i uwarunkowan wzajem-
nych wystepujacych w rzeczywisto$ci empirycznej miedzy
religig a grupami i warstwami spotecznymi.

Sformutowane wyzej w postaci ogolnej zasady poste-
powania badawczego Webera znajdujg swoja konkrety-
zacje réwniez w jego analizie buddyzmu.
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14. Buddyzm i jego ewolucja historyczna

Epoka rozwoju miast, przeksztatcania sie kszatrijow
w stan miejski zbiega sie z powstaniem buddyzmu. We-
ber powotuje sie na opinie znanego indologa Oldenberga,
iz wiejskie otoczenie, bydto i pastwiska sg znamionami
czaséw, w ktérych wystepujg starobraminscy nauczy-
ciele. Natomiast miasto, miejski patac, dosiadajacy konia
krélowie tworzg tto spoteczne wczesnego buddyzmu.

Pierwotny buddyzm uwaza Weber za antyteze konfu-
cjanizmu i islamu. Te dwie ostatnie religie miaty charak-
ter wybitnie polityczny. Buddyzm jest natomiast typowg
religig apolityczna. Nie stanowit zadnego ruchu stawiajg-
cego sobie za cel reforme lub radykalne przeksztalcenie
spoteczenstwa. Wobec zastanych instytucji spotecznych
odnosit sie z obojetnoscig. Obca mu byta idea walki
z ustrojem kastowo-stanowym. Podziat kastowy nie od-
grywat wprawdzie zadnej roli wewnatrz wspdélnoty bud-
dyjskiej, ale tylko dlatego, ze w tych czesciach Indii,
ktore byty kolebka buddyzmu, porzadek kastowy byt
bardzo stabo rozwiniety. Ta obojetnos¢ pierwotnego bud-
dyzmu wobec wielkich kwestii spotecznych staje sie —
zdaniem Webera — w petni zrozumiata, jesli zwrdci sie
uwage, iz byt on doktryng religijng wedrownych mni-
chéw, utrzymujgcych sie z jatmuzny 48 Oni stworzyli
nauke o zbawieniu, z ktdrej wynika postawa obojetnosci
wobec spraw socjalnych. Wczesnemu buddyzmowi jest
zupetnie obca mysl, ze pewnos$¢ zbawienia moze byc¢
uzyskana w dziataniu wewnatrz Swiata. Wprost przeciw-
nie, oznaka zbawienia stat sie tu daleki od jakiegokolwiek
dziatania stan biernosci wobec $wiata. Zbawienie moze
by¢ jedynie osobistym dokonaniem kazdego indywiduum.
Nikt, a zwilaszcza jakakolwiek wspolnota spoteczna, nie
moze mu w tym pomdc. Weber isadzi, ze w ideale zbawie-

BB por m. Weber, op. cit., s. 220.
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nia wczesnego buddyzmu aspoteczny charakter wszelkiej
mistyki osigga wyraz szczeg6lnie dobitny. Warunki zba-
wienia zostaty w doktrynie buddyjskiej tak sformutowa-
ne, ze imdgt im jedynie sprosta¢ wedrujacy mnich asceta.
Wystepujgca we wczesnym buddyzmie gteboka prze-
pas¢ miedzy mnichami a $wieckimi wyznawcami miala,
zdaniem Webera, donioste konsekwencje spoteczne. Tyl-
ko mnich mogt osiggna¢ petne zbawienie. Obowigzki
upasaka (wyznawcy) byly proste. Poparcie materialne
i szacunek wobec wedrownych mnichéw stanowity gtow-
ng forme udziatu laikow w zyciu wspdélnoty religijnej.
Swiecki wyznawca musiat ponadto zado$éuczynié¢ wymo-
gom etyki zawierajgcej pie¢ przykazan: nie zabijaj, nie
kradnij, nie cudzotéz, nie klam, nie spozywaj alkoholu.
W zamian za sumienne wypetnianie obowigzkéw moral-
nych wyznawca mogt liczy¢ na pomnozenie swoich débr
materialnych, bogactwo, na poprawe sytuacji zyciowej
po ponownych narodzinach, $mier¢ bez leku, dobre imie
i przyjazn ludzka. Wczesny buddyzm nie wypracowat —e
zdaniem Webera «— religijnej etyki dziatania gospodar-
czego. Asceza i zakaz posiadania majatku dotyczyly je-
dynie mnichéw, ktorzy z obojetnoscig traktowali przy-
wigzanie Swieckich wyznawcdédw do bogactwa i przepychu.
Doktryna buddyjska nie dysponowata zadnymi premia-
mi o charakterze religijnym, ktére mozna by uzyskac
za okreslony typ postepolwania w sferze ekonomicz-
nej. Wczesny buddyzm nie stworzyt tez zadnych form
sprawowania kontroli nad postepowaniem S$wieckich.
Nie byt on - wedle Webera — ruchem o cha-
rakterze ludowym. Jego zwolennicy rekrutowali sie prze-
de wszystkim sposrdod przedstawicieli wielkich roddéw
arystokratycznych i bogatego mieszczanstwa. WS$rod
uczniow Buddy mozna byto takze spotka¢ bramindw.
Weber uwaza za zupeinie nieuzasadniong i nieprawdo-
podobng opinig, ze przedstawiciele nizszych warstw spo-
tecznych byli licznie reprezentowani we wczesnym bud-
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dyarnie. Pierwotny buddyzm byt, zdaniem autora Hindu-
ismus und Buddhismus, doktryng warstw uprzywilejowa-
nych spotecznie. Jego wyznawcy odznaczali sie dosko-
natym wyksztatlceniem. Typowg forma nauki Buddy jest
dialog sokratesowski. Nie mozna $ledzi¢ wywodow Bud-
dy bez gruntownych studiow nad pewnymi, specyficz-
nymi stronami mysli indyjskiej. Sam Budda podkreslat,
ze jego nauka jest tak prosta, iz moga ja poja¢ nawet
dzieci. Ale oczywiscie — zauwaza Weber — chodzi tu
0 dzieci, ktore otrzymaly staranne wyksztatcenie 484

Dwa momenty przyczynity sie — zdaniem autora —
do zwyciestwa buddyzmu w Indiach:

1 stworzenie wspélnot skupiajacych zawodowych mni-
chow;

2. poparcie udzielone nowej religii przez arystokracje
miejskg, a zwlaszcza mieszczanski patrycjat. Doktryna
buddyjska pozbawiona byta momentéow, ktdre by mogly
sktania¢ mnichow do upowszechnienia nowej wiary. Za-
sadniczych motywow dziatalnosci misyjnej pierwotnego
buddyzmu nalezy poszukiwaé — zdaniem Webera —m
w sferze interesow materialnych mnichdw, zainteresowa-
nych w powiekszaniu grona dawcow jatmuzny 4.

Wyksztatcona arystokracja miejska, a zwiaszcza war-
stwy patrycjatu mieszczanskiego pierwszej wielkiej epoki
rozkwitu miast indyjskich przyjmowaty przychylnie no-
wa religie. Oznaczata ona bowiem odrzucenie dominacji
spotecznej braminéw, wyzwolenie od niezno$nej regla-
mentacji rytualnej codziennego zycia, zastagpienie martwe-

8 ,Nie mozna twierdzi¢ — pisze Sarvepalli Radhakrishnan —
iz Budda obalit kasty, gdyz religia jego ma charakter arystokra-
tyczny. Jest ona petna subtelnos$ci, zrozumiatych tylko dla wy-
ksztatconych, a Budda miat zawsze na wzgledzie samanéw i bra-
minéw. Pierwszymi jego nawrdéconymi zwolennikami byli kaptani
braminscy oraz bogaci mtodziency z Benares” (S. Radhakrishnan,
°P. cit., s. 412).

45 pon Jw Weber, op. cit. s. 249.
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go sanskrytu jezykiem potocznym, religijng deprecjacja
wiezow kastowo-stanowych. Za panowania dynastii Ma-
urjéw (322—189) buddyzm uzyskuje range religii oficjal-
nej. Weber doskonale unaocznia w Hinduismus und Bud-
dhismus, jak gtebokim przeobrazeniom ulega religia
z chwilg uzyskania statusu religii urzedowej. Szczego6lnie
donioste pietno wycisneta na buddyzmie epoka panowania
najwiekszego kréla dynastii Maurjow—Asioki (273—239).
Powstaje wdwczas monarchia typu patrymonialnego, z po-
teznie rozbudowana administracjg, stalg armia, policja
Panstwo spetnia powazne funkcje ekonomiczne, zaklada
wielkie przedsiebiorstwa oparte na pracy przymusowej.
Przed przedstawicielami nizszych warstw otwierajg sie
stosunkowo duze mozliwosci wejscia w skiad biurokracji
patrymonialnej lub korpusu oficerskiego. Sytuacja ta
sprzyjata buddyzmowi, ignorujagcemu podziaty stanowe.
W czasach Asioki dokonuje sie dosy¢ powazna zmiana
struktury spotecznej Indii. Nastepuje przede wszystkim
zmierzch dawnego stanu kszatrijow, ktéry zamieszkiwat
liczne mate zamki i wytworzyt swoistg kulture rycerska.
Jako religia oficjalna, ktéra ma stuzy¢ utrzymaniu mas
w postuszenstwie (Weber okre$la funkcje religii w pano-
waniu politycznym postugujac sie charakterystycznym
terminem: Domestikation der Untertanen, domestykacja,
oswojenie poddanych), buddyzm nie moze pozosta¢ do-
ktryng wyksztatconej arystokracji, lecz musi szukaé .zwo-
lennikéw wsréd dworzan, urzednikow krdlewskich, drob-
nomieszczanstwa, chltopéw. Wzrost znaczenia elementu
plebejskiego w epoce Maurjow zmusza wszystkie grupy
religijne do przeksztatcen wewnetrznych, ktére maja stu-
zy¢ lepszemu zaspokojeniu potrzeb religijnych mas.

W obliczu nowej sytuacji spotecznej ulega w buddyzmie
ostabieniu tendencja do ucieczki ze Swiata. Klasztory
przejmuja funkcje ksztalcenia i wychowywania mas, nie
sg juz miejscem, gdzie wytworny mysliciel moze odna-
lez¢ zbawienie, lecz stajg sie osrodkami dziatalnosci kul-
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turowej i misyjnej. W epoce Asioki przyjmuje sie w bud-
dyzmie zwyczaj, iz jednym z obowigzkow laika jest wstg-
pienie na jaki§ czas do klasztoru. Zwyczaj ten zachowat
sie do dzi$ w hinajanie.

Weber sgdzi, ze w emocjonalnej religijnosci mas, jak
Swiadczg o tym dzieje wszystkich religii Swiata, musza
zawsze wystgpi¢ dwa typy soterologii: magia lub wiara
w zbawiciela. NajczeSciej oba te typy zbawienia wystepu-
ja tacznie w postaci kultu zyjgcego ws$rdd ludzi zbawi-
ciela, ktory spieszy z pomocg w nieszczesciach i jest wypo-
sazony we witadze magiczng, lub w postaci kultu zmarlego
zbawiciela, obdarzonego przymiotami boskimi, wo-
kot ktérego skupia sie obrzedowos$¢ przesycona momenta-
mi magicznymi. W tym kierunku ewoluowata tez doktry-
na wczesnego buddyzmu, ktoéra miata pierwotnie cha-
rakter elitarny i intelektualistyczny.

Buddyzm mahajanistyczny bardzo matlo ma wspdlnego
z dawng etyka intelektualistow, traktujgcg o zrddiach
cierpienia i drogach jego pokonania. Mahajana powsta-
ta — zdaniem Webera — w wyniku przystosowania pier-
wotnej doktryny do warunkéw egzystencji ekonomicz-
nej w Swiecie, potrzeb religijnych mas, potrzeb warstwy
intelektualistow, zwigzanej z tradycjg teologicznej speku-
lacji bramindéw 48. Albowiem braminizm, usuniety w cien
przez cieszace si¢ poparciem panstwa ireligie 'zbawienia,
zdotat jednak z czasem odzyskac¢ catkowicie swojg dawng
pozycje dominujgcej spotecznie religii.

W buddyzmie mahajanistycznym zostaje dokonana dei-
fikacja Buddy. Pojawia sie kult bodhisatwow, ktorzy spie-
szg z pomocg ludziom zaréwno w zyciu doczesnym, jak
i pozagrobowym. Do religii buddyjskiej wkraczajg i zaj-
mujg w niej poczesne miejsce: magiczna terapia i ekstaza,
idolatria, hagiolatria, caty zastep bdstw, aniotéw, demo-
néw, niebo, piekto, mesjasz. Buddyzm mahajana prze-

4% por_Jx Weber, op. cit., s. 271.
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kisztatca caly Swiat w jeden wielki ogréd magiczny, przy-
stosowuje sie do tradycjonalizmu i umacnia tradycjona-
lizm. Tradycjonalizm za$ uwaza Weber za antyteze ,,du-
cha kapitalizmu” i warunkéw sprzyjajagcych rozwojow'
kapitalistycznemu.

Buddyzm ponidst wprawdzie kleske w Indiach, ale zdo-
tat przenikna¢ do wielu krajow Azji. Podejmujac analize
loséw buddyzmu poza granicami Potwyspu Indyjskiego,
Weber stara sie urzeczywistni¢ trzy intencje badawcze:

1 ukaza¢ wpltyw warunkéw historyczno-spotecznych
na ksztaltowanie oblicza buddyzmu poszczegdlnych kra-
Jow;

2. ustali¢, w jaki sposob buddyzm wispdtwarunkowat
losy dziejowe tych krajow, jakie pietno wycisnagt na ich
historii;

3. jaki wptyw wywieral na procesy natury gospodar-
Cczej.

Wczesny buddyzm byt — wedle Webera — typowg re-
ligig apolityczng. Ale wskutek poparcia, udzielonego mu
przez kszatrijow i panujacych, stat sie z czasem religig
blisko zwigzang z witadzg panstwowa. Kroélowie indyjscy
nie tylko nadali buddyzmowi range religii oficjalnej, ale
nych krajow Azji. Weber wskazuje, ze poparcie panstwa
odegrato bardzo doniostg role w utrwaleniu sie buddyz-
mu w takich krajach, jak Cejlon, Syjam, Indochiny, Bur-
ma, Chiny, Korea, Japonia. Wiadcy tych krajow widzieli
w buddyzmie doskonaty $rodek utrzymania poddanych
w postuszenstwie. W V—VII w.n.e. buddyzm cieszyt sie
w Chinach oficjalnym poparciem panstwa. Krél Syjamu,
podobnie jak Asioka, byt patronem hierarchicznie uksztat-
towanej organizacji mnichéw, ktérzy mieli wielki po-
stuch wsréd sSwieckich. Na Cejlonie buddyzm hinajani-
styczny stat sie oficjalng religig panstwowa.

Druga przestanka przeniknigcia buddyzmu do wielkich
krajow Azji byta walka roznych stanow o wiadze poli-
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tyczng i dominacje spoteczng oraz dazenie wiadcow do
umocnienia panstwa i uniezaleznienia sie od pewnych
grup spotecznych. W Chinach buddyzm cieszyt sie popar-
ciem eunuchéw dworskich, gtownych przeciwnikéw poli-
tycznych stanu literatdbw. Krélowie syjamscy wykorzy-
stywali religie buddyjska jako orez w walce z arystokra-
tycznymi rodami feudatow. W Korei patronami nowej re-
ligii byli literaci, walczacy o wiadze polityczng z eunu-
chami i wojskowymi. W wielu krajach mnisi buddyjscy
odgrywali wazng role w administracji. W Japonii przez
dtugi czas nieomalze monopolizowali funkcje urzednicze.
Jedng z pobudek sktaniajgcg kroléw indochmskich do
przyjecia buddyzmu byta — zdaniem Webera — potrze-
ba zapewnienia administracji panstwowej ludzi wyksztat-
conych, wtadajgcych stowem pisanym. Mnisi buddyjscy
zostali zaproszeni do Syjamu w celu wynalezienia pisma,
ktore stato sie niezbedne dla sprawnego funkcjonowania
administracji panstwowej.

Warunki spoteczne swoiste dla réznych krajow azja-
tyckich wywarty gteboki wptyw na strukture wewnetrznag
buddyzmu.

Na Cejlonie klasztory staty sie wielkimi wiascicielami
ziemskimi, ich posiadtosci objety s cze$¢ catlego obszaru
ziemi nadajacej sie do uprawy. Ziemie te dzierzawili chto-
pi. W tej sytuacji zakaz posiadania, odgrywajacy tak wiel-
ka role we wspdlnotach mnichéw wczesnego buddyzmu,
przybrat charakter czysto formalny. Jatmuzna, ktéra by-
fa ongi$ podstawowym Srodkiem uzyskiwanig srodkéw do
zycia, zostata przeksztatcona w akt rytualny i symbolicz-
ny. W krajach, gdzie buddyzm hinajanistyczny uzyskat
dominacje spoteczng (Cejlon, Burma, Syjam, Indochiny),
religijnos¢ ludowa pozostata we wiadzy wiary w magie,
demony, egzorcyzmy; wielkg role odgrywat w niej kult
relikwii, czarownika. W rolnictwie tych krajéw domino-
wat tradycjonalizm. 'Buddyzm nie tylko przystosowat sie
do tradycjonalizmu, lecz sprzyjat réwniez jego umocnie-
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niu. W Chinach przyjeta sie mahajanistyczna odmiana
buddyzmu. Pod wptywem miejscowych warunkéw bud-
dyzm staje sie klasyczng religig ksigzkowg. Zamierajg tak
liczne w Indiach dysputy i kontrowersje. Do panteonu
wkraczajg chinskie bostwa ludowe, a w Swigtyniach po-
sag Buddy bardzo czesto sgsiaduje z posagami Konfucju-
sza i Lao-tsy. Do buddyzmu zostaje tez wprowadzony kult
przodkéw. O ile w Indiach i innych krajach azjatyckich
mnisi byli ludzmi o starannym wyksztatceniu, to w Chi-
nach zakony przybierajg iz czasem charakter coraz bar-
dziej plebejski. Chtopi i przedstawiciele warstw drobno-
mieszczanskich zaczynajg (tworzy¢ trzon zbiorowosci
klasztornej. Mnich-analfabeta staje sie charakterystycz-
ng postaciag buddyzmu chinskiego. Klasztor buddyjski
byt miejscem irracjonalnej ascezy i medytacji, nie mogta
z niego przenikngé do mas jakakolwiek forma racjonal-
nego wychowania. Buddyzm przyniést do Chin wiare
w nagrode i kare pozagrobowg. Ale umacniata ona tu je-
dynie nakaz szacunku, odgrywajacy doniosta role w ety-
ce ludowej. Jedng z zastug buddyzmu jest — wedle We-
bera — wspotuksztattowanie w Chinach postawy litosci
wobec ludzi i zwierzat.

Omawiajac losy buddyzmu poza granicami Indii, We-
ber podejmuje tez analize warunkéw, ktore umozliwity
Japonii bardzo szybkie przejecie od Zachodu kapitali-
stycznych form gospodarki 487.

Jakkolwiek kultura chinska wywierata przez wieki
wplyw na Japonie, uksztattowat sie tu zupeinie inny niz
w Chinach ustrdj polityczno-spoteczny. W Chinach feu-
dalizm zostat bardzo wczes$nie iztamany przez sprzymie-
rzone ze stanem literatow panstwo patrymonialne. W Ja-

487 problematyke weberowska podejmuje Yasusada Yawata
w interesujacej rozprawie pt. Religionssoziologische Untersuchun-
gen zur Geschichte Japans, opublikowanej w specjalnym zeszycie:
»~Max Weber zum Gedéachtnis” ,,Kdlner Zeitschrift fur Soziologie
und Sozialpsychologie” 1963, Sonderschaft 7, S. 358—406.
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ponii powstat jnatomiast ustroj feudalny. W feudalnej hie-
rarchii wystepowata wyrazna réznica miedzy daimoyo —
ksigzetami, ktorzy byli bezposrednimi wasalami cesarza,
a samurajami — wasalami daimoyo. Samurajowie stano-
wig typowy stan feudalizmu japonskiego. Tylko im przy-
stugiwato prawo posiadania lenna. Ranga samuraja byta
wyznaczona przez wielkos¢ renty ryzu. Lojalno$¢ wobec
seniora, stuzba wojskowa, sktadanie seniorowi daréw —
stanowity podstawowe powinnosci wasalow. W feuda-
lizmie japonskim panowata, podobnie jak na Zachodzie,
zasada samoekwipunku wojska, ktérego trzon stanowili
ksigzeta i samurajowie. Japonia — zdaniem Webera —
nie byta w stanie samodzielnie stworzy¢ kapitalistycznych
form gospodarki. Feudalizm hamowat rozwdj handlu,
w miastach nie pojawita sie grupa spoteczna, ktérg moz-
na by poréwna¢ z zachodnioeuropejskim mieszczanstwem.
Autonomia militarno-polityczna miast byta pojeciem nie
znanym dziejom Japonii. Dominacja spoteczna samura-
jow uniemozliwiala powstanie racjonalnej etyki ekono-
micznej. Ale wiasciwy feudalizmowi system stosunkdéw
lennych i uméw wigzacych seniora z wasalem byt dogod-
ng baza dla ksztattowania sie postaw indywidualistycz-
nych w sensie europejskim. Dzieki temu Japonia mogta
stosunkowo tatwo przejg¢ wytworzone na Zachodzie for-
my gospodarki kapitalistycznej. Witasciwy feudalizmowi
japonskiemu ,,duch” wykluczat natomiast — zdaniem We-
bera — mozliwos¢ samodzielnego uksztattowania sie
w tym Kkraju stosunkdw kapitalistycznych 48

W swojej analizie loséw buddyzmu w Japonii Weber
wypowiada opinig, ze sytuacja religijna, jaka uksztatto-
wata sie itu w XVII w., miala duze znaczenie w procesie
przyswojenia przez ten kraj kapitalistycznych form go-
spodarki. Gdy buddyzm wkroczyt na ziemie japonska,
zastat tu religie, ktorej gtownymi formami byly: kult

«8 por m. Weber, op. cit., s. 300.
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przodkéw (przodkéw rodziny i apoteozowanych bohate-
réw), wiara w duchy, kult fallusa, magia. Obok tych do-
minujacych wsréd mas form wierzen religijnych istniat
kult oficjalny, ktory nosit wyrazne $lady rytualizmu
wilasciwego warstwie rycerskiej. Recytacja hymnow
i ofiara zywnosci — oto zasadnicze 'sktadniki tego kultu.
Zostaty z niego wyeliminowane orgiastyka i ekstaza, jako
sprzeczne z poczuciem godnosci stanowej rycerzy. Brak
etyki religijnej we wiasciwym sensie tego stowa byt re-
kompensowany przez S$ciste przestrzeganie przepisow
czystosci rytualnej. Religia panujacej warstwy spotecz-
nej nie znata pojecia nagrody pozagrobowej, krélestwo
zmartych byto tak samo mroczne i nieatrakcyjne jak
grecki Hades.

Feudalnemu rozbiciu kraju odpowiadato rozszczepienie
sie buddyzmu w Japonii na wiele sktéconych i rywalizu-
jacych ze sobg sekt. W wieku XIV Kklasztory stajg sie
wspolnotami uzbrojonych mnichéw. Kiedy Oda Nobuna-
ga (1534—1588) przywraca jednos¢ polityczng Japonii,
rozpoczyna sie okres walki z ecclesia militans 489. Przy
pomocy jezuitdéw zostajg zniszczone Wspdlnoty uzbrojo-
nych mnichdw buddyjskich. Wkrotce rozpoczynajg sie
jednak przesladowania chrzescijan. W ten sposob zostat
zdtawiony w Japonii wszelki klerykalizm. Kiedy pod
wplywem zagrozenia zewnetrznego zostaje obalona feu-

4 ,,Nobunaga skoncentrowat sie na walce z klasztorami. Zni-
szczyt ogniem 3000 budynkéw klasztornych na goérze Hi’i, gdzie
przebywali najbardziej wojowniczy mnisi, ktérzy kilkakrotnie
zbrojnie napadali na Kioto. Mato kto uniknagt $mierci od miecza
i ognia, a wszystka ziemia klasztoréw zostata skonfiskowana.
Nobunaga zajgt wroga postawe wobec wszystkich sekt buddyj-
skich, z wyjatkiem sekty dzen. Jego najpotezniejszym przeciwni-
kiem byta sekta ikko, ale i jg pokonat. Klasztory byty popierane
przez mozne rody feudalne i pokonanie ich byto réwnocze$nie po-
razkg feudalnych magnatéw” — pisze Vlasta Hilaska w pracy
pt. Dzieje i kultura narodu japonskiego. Kroétki zarys, Warszawa
1957, s. 192—193.



dalna organizacja militarno-panstwowa, Japonia moze
wkroczy¢ na droge szybkiego rozwoju gospodarczego,
miedzy innymi dzieki temu, ze zostata jtu ztamana potega
tradycjonalizmu magiczno-religijnego 490

15. Ortodoksyjna restauracja w Indiach
i jej znaczenie dziejowe

Badania nad losami buddyzmu pozaindyjskiego pozwa-
laja Weberowi dojs¢ do wniosku, ze religia ta nigdzie nie
byta w stanie wytworzy¢ postaw sprzyjajagcych rozwojo-
wi kapitalistycznemu, zawsze natomiast umacniata trady-
cjonalne formy zycia i dziatalnosci gospodarczej. Kleska
buddyzmu w Indiach doprowadzita jednak nie do polep-
szenia, lecz do pogorszenia szans rozwoju kapitalistycz-
nego w tym kraju. Nastgpity bowiem po niej: restauracja
hinduizmu, wzroist znaczenia spotecznego warstwy Kka-
ptanskiej, konsolidacja ostateczna porzadku kastowego.
Hinduismus und Buddhismus przynosi interesujgcg ana-
lize socjologiczng zrodet zmierzchu i wzrostu znaczenia
spotecznego religii.

Buddyzm indyjski nie stworzyt trwalej organizacji
Swieckich wyznawcow. Wskutek tego, sadzi Weber, zostat
prawie zupeinie wyeliminowany z zycia kraju. Najazd
muzutmanski, rzez mnichdw i zniszczenie Kklasztorow
oznaczato w praktyce zagtade ostateczng buddyzmu w In-
diach. Ale zmierzch tej religii 'zaznaczyt sie o wiele wczes-
niej i byt uwarunkowany przez powazniejsze przyczyny.
W epokach najwiekszego rozkwitu indyjskich religii zba-
wienia nastgpito jedynie ostabienie, a nie catkowite wy-
korzenienie znaczenia spotecznego braminéw. Nadal wy-
konywali oni liczne funkcje kultowe, i to nawet w zbio-
rowosciach dzinistycznych i buddyjskich. Porzadek kasto-

40 Por. M. Weber, op. cit., s. 307—308.

399



wy zostat ostabiony, ale nigdy nie znikngt catkowicie,
zwiaszcza w swoim bastionie, ktorym byty Indie péinoc-
ne. Bez poparcia kszatrijow i ksigzat buddyzm, podobnie
jak wiele innych sekt, pozostatby w cieniu historii indyj-
skiej. Z czasem jednak ksigzeta podejmujg walke przeciw
zaleznosci finansowej od bogatych warstw mieszczaniskich.
W tej walce zawigzujg przymierze z braminami, opowia-
dajg sie za porzadkiem kastowym, zrywaja wiezy, jakie
dotychczas tgczyty ich z hierarchig pleibejska. Zmiana po-
stawy wiadcéw wobec buddyzmu miata — zdaniem We-
bera m—= decydujgce znaczenie w procesie restauracji or-
todoksji braminskiej49l Restauracja hinduizmu polega-
ta — wedle Webera — na: 1. zniszczeniu heterodoksyjnej
soterologii intelektualistow, 2. umocnieniu rytualizmu
kastowego, 3. przystosowaniu ortodoksyjnego hinduizmu
do religijnosci wiejskiej.

Hinduizm zawdziecza w powaznym stopniu swoje zwy-
ciestwo nad religiami zbawienia przyjeciu od nich insty-
tucji klasztoréw, jskupiajagcych zawodowych mnichow.
Weber podkres$la, ze ,,surowe, materialne interesy” skta-
niaty bramindw, zainteresowanych we wzroScie prebend
i honorariow, do wykonywania praktyk religijnych na
czes¢ dawnych bdstw ludowych 42 Proces przystosowy-
wania hinduizmu do religijno$ci wiejskiej byt réwniez u-
warunkowany przez wkroczenie na te samg droge religii
konkurencyjnych: buddyzmu i dzinizmu. Doprowadzit
on do powstania dwdch wielkich odtaméw religii hindu-
istycznej: siwaizmu i wisznuizmu.

Intelektualisci braminscy nadali gteboko .zakorzenione-
mu w ludowej religijnosci kultowi Siwy charakter bar-
dziej wysublimowany, przeksztatcajgc towarzyszacg mu
dawniej orgiastyke natury alkoholowo-seksualnej w czys-
to rytualny kult Swigtynny. Z kultem Siwy zostata

401 Ibidem, s. 318.
492 ibidem, s. 325.
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zwigzana klasyczna soterologia Wedanty. Siwaizm magt
wiec 'zaspokaja¢ potrzeby religijne zarowno intelektua-
listow, jak i sta¢ sie kultem Swigtyrn wiejskich. Chociaz,
podkresla Weber, w wiejskich formach kultu Siwy nadat
wielkg role odgrywaly orgie alkoholowo-seksualne. Row-
niez kultowi Wisiznu towarzyszyta pierwotnie orgiastyka
seksualna. Wisznu byt datoniej bogiem stonica. Intelektua-
lisSci braminscy podnie$li go do rangi zbawiciela, a bhak-
ti — namietne oddanie sie, ;wiare w zbawiciela i jego
taske uczynili podstawowa formg poboznosci. W takiej
postaci przyjat sie zwilaszcza wisznuizm wsérdd Srednich
warstw mieszczanstwa indyjskiego.

Dominujacag cecha religii Indii po restauracji ortodok-
syjnego hinduizmu jest — zdaniem Webera — pozycja
uzyskana przez guru wsrdd wyznawcow. Guru pojawia sie
bardzo wczes$nie w dziejach religii Indii. Poczagtkowo mia-
no to przystugiwato wybitnym nauczycielom i znawcom
Wed, ktérzy gromadzili wokét siebie uczniow. Dawni gu-
ru byli najczesciej kapelanami nadwornymi moznych
i kroléw, nauczycielami i wychowawcami ich synéw. Te-
raz, po ortodoksyjnej restauracji, guru zaczyna odgrywac
bardzo wazng role w religijnosci ludowej. ,,Nie nowe do-
ktryny, lecz uniwersalno$¢ autorytetu guru jest cechg
charakterystyczng restaurowanego hinduizmu” — pisze
Max Weber 43

Guru wywodzili sie gtdwnie z bramindw. Mieli bardzo
wielki autorytet wérod mas, ktore otaczaty ich kultem re-
ligijnym jako zyjacych ws$rdd ludzi bogdéw-zbawicieli.
,Kult zyjacych wsréd ludzi zbawicieli — powiada We-
ber — by} ostatnim stowem procesu rozwojowego religii
hinduistycznej” 4%

Panowanie guru nad masami, doktryna samsary i kar-
mana, uzasadniajgca rytualizm kastowy, byty nie tylko

4B Ibidem, s. 351.
4 lbidem, s. 357.
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sprzegniete z tradycjonalnymi formami zycia i gospodar-
ki, ale umacnialy takze te formy. Weber wskazuje, ze
wiele innych elementéw natury ,,duchowej”, obok czyn-
nikéw ekonomiczno-spotecznych, uniemozliwito Indiom
wytworzenie ,ducha” kapitalistycznego i kapitalistycz-
nych form gospodarki. Wsp6lng cechg wszystkich syste-
méw myslowych, ktérych twdércami byli intelektualisci
indyjscy, jelst przyjete jako dogmat przeswiadczenie o nie-
zmienno$ci porzadku Swiata. Oznaczatlo ono uznanie nie-
zmiennos$ci i wiecznosci stosunkéw spotecznych, w kto-
rych dominowat tradycjonalizm. Witasciwa wszystkim re-
ligiom zbawienia dewaluacja Swiata doczesnego wystapi-
fa w Indiach tylko w formie ucieczki ze $wiata. Podsta-
wowym S$rodkiem zbawienia nie byla aktywna asceza,
znajdujaca wyraz w dziataniu wewnatrz codziennosci, lecz
mistyczna kontemplacja. Odrzucenie zgietku zycia do-
czesnego lub usankcjonowanie zwigzanych iz tradycjona-
lizmem postaw =—oto granica, poza ktérg nie wykroczy-
fa zadna etyka religijna Indii. Religiom indyjskim byta —
zdaniem Webera — zupetnie obca mys$l, ze osiggniecia
w dziatalnosci ekonomicznej moga by¢é potwierdzeniem
stanu faski. Religie te nie znaly tez doktryny, z ktdrej
mogtby wynika¢ obowigzek racjonalnego przeksztalcania
Swiata, zgodnie z nakazami osobowego transcendentnego
Boga.

16. Swoiste cechy religii Azji

Analiza dziejow religii Chin i Indii upowaznia — zda-
niem Webera — do sformutowania pewnych uogdélnien do-
niostych dla sytuacji religijnej catej Azji. Oba te kraje
wywieraty olbrzymi wplyw na catg Azje. Chiny nazywa
Weber Francjg Azji, za$ Indie — azjatyckim hellenizmem.

1 Cecha charakterystyczng sytuacji religijnej w Azji
jest to, ze kontynent ten byt miejscem wolnego wspéiza-
wodnictwa réznych religii. Granice tej wolnosci stanowity
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polityczne interesy panstwa. Nie mozna zrozumie¢ — zda-
niem Webera — azjatyckiej religijnosci bez uwzglednienia
roli pafstwa w jej rozwoju historycznym.

2. W religijnosci azjatyckiej wyraznie manifestuje sie
zroznicowanie spoteczne. Moze ono przejawia¢ sie w ten
sposoOb, ze: a) r6zne warstwy spoteczne majg rézne religie:
w Chinach wyzsze warstwy odrzucajg wszelkg posta¢ re-
ligii zbawienia, soterologia byta tam w zasadzie elemen-
tem religii ludowej; b) ré6zne warstwy wyznajg te samg
religie, ale odpowiadajg im rdzne postacie najwyzszych
wartosci religijaych.

3. W azjatyckich religiach wystepuje gteboki przedziat
miedzy forma religijnosci wyksztatconych intelektualistow
a religijnoscig pogragzonych w analfabetyzmie mas. Wspél-
ng przestanka religijnosci intelektualistow Azji jest prze-
Swiadczenie, ze tylko wiedza pozwala osiggngé najwyzszg
posta¢ zbawienia doczesnego i poSmiertnego. Nie jest to
jednak wiedza empiryczna, lecz wiedza literacka lub gno-
za, traktowana jako $rodek mistycznego i magicznego pa-
nowania nad sobg i Swiatem.

4. Mistycyzm i zwigzana z nim dewaluacja $wiata
i ucieczka od $wiata lub obojetno$¢ wobec Swiata odgry-
wajg wielka role w religiach Azji.

5 Typowymi formami azjatyckich religii zbawienia jest
hagiolatria — kult zyjgcych wsrdd ludzi zbawicieli, cha-

ryzma w najpierwotniejszej swojej postaci — jako wyo-
brazenie, ze okre$lonej osobie przystuguje niezwykta moc
magiczna.

6. Dominacje magii w zyciu religijnym uwaza Weber za
szczegOlnie doniostg wasciwos¢ religii Azji, gdyz okolicz-
no$¢ ta miata, jego zdaniem, duze znaczenie dla zachowa-
nia tradycjonalnych form zycia i gospodarki.

7. Religiom azjatyckim jest obce pojecie zasadniczego
przeciwienstwa miedzy etycznym, transcendentnym Bo-
giem a radykalnym ziem Swiata, ktore nalezy przezwycie-
zy¢ przez aktywne przeksztatcenie i podporzagdkowanie so-
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bie Swiata. Religie Azji to — zdaniem Webera — religie
przystosowania sie lub ucieczki od zastanej rzeczywistosci.

8. Moralne usankcjonowanie dgzenia do zysku nie jest
obce religiom Azji. Ale nie uczynity one tej .zasady czeScig
sktadowag etyki racjonalnego przeksztatcania Swiata.

9. W religijnosci azjatyckiej spotykamy tylko jeden ityp
profetyzmu — profetyzm wzorowego zycia (exemplarische
Prophetie). Nie znata ona natomiast profetyzmu wystan-
nikow Boga (Sendungsprophetie). Profetyzm pierwszego
typu glosi .zasade, iz wzorowy zywot, a zwtaszcza kontem-
placja, ,ucieczka ze Swiata”, mistyczna ekstaza stanowig
najlepszag droge uzyskania zbawienia. Weber nazywa
przedstawicieli profetyzmu wzorowego zywota prorokami
biernosci spotecznej. Natomiast prorok — wystannik Bo-
ga domaga sie od $swiata wypetnienia okreslonych powin-
nosci etycznych, ktore wymagajg zajecia wobec S$wiata
postawy aktywnej, przeksztatcenia go zgodnie z nakaza-
mi zestanymi przez Boga.

Czynigc zado$¢ postulatom teorii typdw idealnych, we-
berowska charakterystyka religijnosci azjatyckiej uwy-
pukla te momenty religijnosci, ktére umacniaty tradycjo-
nalizm oraz utrudniaty pojawienie sie w Azji ,ducha ka-
pitalizmu” i kapitalistycznych form gospodarki. Weber
podkres$la jednak, ze tradycjonalizm religii azjatyckiej byt
powaznie uwarunkowany przez inne czynniki spoteczne.
Sadzi, ze kierunek, jaki przybrat rozwdéj judaizmu, chrze-
Scijanstwa, mysli greckiej, byt mozliwy jedynie w specy-
ficznych warunkach kultury miejskiej Zachodu, gdzie ist-
niat odgrywajacy czynng role polityczng stan mieszczan-
ski. W Azji wskutek potegi wiezé6w rodowych lub kasto-
wych nie mogto sie wyksztatci¢ miasto w europejskim sen-
sie tego stowa 4%

Weber przypisuje takze duze znaczenie warunkom geo-
graficznym w okresleniu losow dziejowych Azji. Kultura

4% lbidem, s. 372.
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Azji byta kulturg wielkich kontynentéw, kolebke kultury
zachodniej stanowity jnatomiast wybrzeza morskie. Wpty-
neto to rowniez na rozwd@j handlu zewnetrznego i we-
wnetrznego. Najwieksze os$rodki kultury zachodniej wy-
rastaty pierwotnie w miejscach, gdzie krzyzowaty sie lub
przebiegaty szlaki handlowe. Weiber sadzi, ze ograniczenie
przez ludy Azji handlu zagranicznego oraz nieobecnos¢
w centrach kultury tego kontynentu wspdélnoty jezykowej
stanowity doniosty czynnik utrudniajgcy Azji samodziel-
ne wkroczenie na droge rozwoju kapitalistycznego.

Opinia Webera o roli $srodowiska geograficznego w hi-
storii Azji stwarza okazje, by wypowiedzieé pewne uwagi
0 zwigzkach jego teorii procesu spotecznego z filozofig
dziejow Hegla. Zwigzki te dostrzega E. Baumgarten, sg-
dzac, ze praktyka badawcza Webera nosi slady wahan
miedzy jego wiasnym stanowiskiem metodologicznym
a teoriami Hegla i Marksa 4%.

Rzuca sie przede wszystkim w oczy duza zbiezno$¢ mie-
dzy weberowska a heglowska klasyfikacja kultur, doko-
nang ze wzgledu na wiasciwosci srodowiska geograficzne-
go. Weber wyréznia trzy zasadnicze kultury: kulture do-
rzecza wielkich rzek (Stromuferkultur), kulture wybrzezy
morskich (Kunstenkultur), kulture $rddlagdowg (Binenn-
landkultur) 497. Tej klasyfikacji odpowiada zawarty w Wy-
ktadach z filozofii dziejow Hegla podziat spoteczenstw na:
1 spoteczenstwa wyzyn, rozlegtych stepdéw i ptaskowy-
z06w, 2. spoteczenstwa nizin, przecietych i nawodnionych
wielkimi rzekami, 3. spoteczenstwa wybrzezy morskich 498

W klasyfikacji Hegla cechy weberowskiej , kultury $rod-
ladowej” przystuguja czeSciowo kulturze wyzyn, stepow
1 ptaskowyzéw, czeSciowo za$ kulturze nizin. W spusciz-

496 por e Baumgarten, op. cit., s. 604.

491 por_2. Rénai, Max Webers soziologische und sozialpolitische
Bedeutung, ,,Kd8lner Zeitschrift fir Soziologie...”, S. 103.

&s por ¢ Hegel, Wyktady z filozofii dziejow, t. I, War-
szawa 1958, s. 132.



nie badawczej autora Die protestantische Ethik und der
Geist des Kapitalismus mozna poszukiwac tez wpltywow
heglowskiej koncepcji ducha dziejow, ktéry przejawia sie
w duchu poszczegdlnych narodéow w fen sposéb, ze pewna
zasada pojmowania wolnosci jest wspoOlng cechg religii,
ustroju politycznego, etyki, systemu prawnego, obycza-
jow, nauki, sztuki, umiejetnosci technicznych danego spo-
teczenstwa 4'. Wydaje sig, ze tak pojety heglowski duch
dziejéw daje zna¢ o swojej obecnosci w teorii procesu hi-
storycznego Webera wtedy, gdy socjolog niemiecki wyra-
za opinie, iz racjonalizm, ktéry jest wspolng wiasciwoscia
europejskiej religii i nauki, etyki, prawa, malarstwa, rzez-
by, architektury, muzyki, instytucji politycznych pan-
stwa, systemu ekonomicznego, odréznia w zasadniczy spo-
s6b kulture europejska od wielkich cywilizacji Azji i sta-
rozytnego Wschodu 50. Sadze jednak, ze zwigzki Webera
z Heglem sg o wiele dalsze niz z Marksem. Dlatego nie-
mozliwa jest miedzy innymi interpretacja teorii procesu
spotecznego autora Wirtschaft und Gesellschaft w kate-
goriach idealizmu obiektywnego.

17. Uwagi 0 systematycznej
socjologii religii M. Webera

Das antike Judentum je'st nadal jedng z najciekawszych
i najbardziej wartosciowych jsyntez religii i kultury lzrae-
la. Aby sie otym przekonaé, wystarczy poréwnac ksigzke
Webera z pseudosyntezg dziejow lzraela, ktorej dokonuje
Sabatino Moscati, ,,czotowy przedstawiciel wspdtczesnej
semitystyki”, w wydanej niedawno u nas pracy pt. Kultu-
ra starozytna ludow semickich 50L Poniewaz studium We-

40 lbidem, s. 96, 111.

50 por ]\ji Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Religionssoziologie,
Bd. I, S. 1—16.

501 Por. S. Moscati, Kultura starozytna ludéw semickich, War-
szawa 1963, s. 179—251.



bera o religii dawnego lzraela nie wnosi zadnych nowych
momentéw do jego ,,pozytywnej krytyki materializmu hi-
storycznego” i wystepuja w nim te same, co w pracach
0 Chinach i Indiach, przestanki teoretyczne i metodologicz-
ne, pomine je w swojej analizie. Nieco uwagi chciatbym
natomiast poswieci¢ systematycznej socjologii religii za-
wartej w Wirtschaft und Gesellschaft. Dzieto to nosi pod-
tytut: Zarys socjologii rozumiejgcej. ,,Socjologia rozumie-
jaca” stanowi, jak zwracatem jna to uwage w poprzednim
rozdziale, jeden z najbardziej kontrowersyjnych aspektow
weberowskiej spuscizny badawczej. Zaréwno tytut, jak
1tre$¢ glosnej pracy Webera pozwalajg m. in. traktowaé
»socjologie rozumiejaca” jako jzespot kategorii, dyrektyw
metodologicznych i twierdzern tak skonstruowanych, aby
mozna byto za ich pomocg analizowaé wzajemne powigza-
nia ré6znych jsfer zycia spotecznego z zyciem gospodar-
czym. W systematycznej socjologii religii wystepujg wy-
raznie trzy naczelne watki badawcze: 1 analiza uwarun-
kowan religii przez proces spoteczny, w tym takze przez
czynniki ekonomiczne; 2. analiza struktury wewnetrznej
zjawisk religijnych, podkreslenie wzglednej autonomii re-
ligii, ktéra jest przestanka oddziatywania religii na zycie
spoteczne. Webera jszczegdlnie interesuje wptyw religii na
procesy gospodarcze; 3. analiza religii jako sity sprzyja-
jacej lub utrudniajacej przeobrazenia natury kapitali-
stycznej.

Analiza procesu powstawania religii otwiera systema-
tyczng jsocjologie religii M. Webera. O ile tworcy klasycz-
nych teorii pochodzenia religii: E.B. Tylor, H. Spencer,
J. G. Frazer, E. Durkheim, starali sie wskaza¢ jaka$ naj-
starszg forme religii i przesledzi¢ jej przeksztatcanie sie
W procesie rozwoju historycznego, to Webera nie intere-
suje czas powstania okreslonych form religii, lecz przestan-
ki i konsekwencje spoteczne wiary w duchy, naturalizmu
i symbolizmu religijnego, réznych form wiary w Boga,
magii, tabu, totemizmu. W swoich studiach o religiach
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Wschodu Weber wskazywat, jak donioste konsekwencje
nie tylko dla zycia religijnego, ale réwniez dla zycia spo-
tecznego ma dominujgca w danej religii koncepcja bdstwa.
W Wirtschaft und Gesellschaft poSwieca wiele uwagi ana-
lizie przestanek spotecznych, niezbednych dla pojawienia
sie wiary w osobowego Boga, tworce i gwaranta tadu mo-
ralnego. Wiara w osobowego, etycznego Boga wspotokre-
$§la m— zdaniem Webera — charakter etyki religijnej,
wspdtwystepuje w Scistym zwigzku i wspétwarunkuje for-
my zbawienia, dziatalno$ci religijnej i kultu. Duze zna-
czenie dla rozwoju kierunkéw oddziatywania religii na
zycie spoteczne ima — wedle Webera — konflikt miedzy
zwigzanymi z instytucjg zawodowymi funkcjonariuszami
kultu, kaptanami, a nosicielami charyzmy indywidualnej.
Wiele miejsca zajmuje w Wirtschaft und Gesellschaft ana-
liza przeciwiensitw miedzy kaptanem a czarownikiem, ka-
ptanem a prorokiem, kaptanem a mistykiem, kaptanem
a asceta.

Weber sadzi, ze w religii przejawia sie wyraznie zrozni-
cowanie spoteczne, ze okreslonym stanom i warstwom
mozna przyporzagdkowac¢ okreslony typ religijnosci. Reli-
gia chtopdw ma — jego zdaniem — najczeSciej charakter
magiczny, wielka role odgrywa w niej magiczne zmuszenie
sit natury, demondéw i duchdéw do postuszerstwa. Stosu-
nek do bdéstwa oparty jest na zasadzie wzajemnego $wiad-
czenia ustug. Prawie nigdy nie byli chtopi — zdaniem We-
bera — w historii nosicielami racjonalno-etycznych form
religijnosci. Religijno$¢ rycerzy i wojownikéw jest prze-
waznie zorientowana doczes$nie, odrzuca mistycyzm. Z wa-
runkdw zycia tej warstwy wyrasta wiara *wirracjonalnos¢
losu rzadzacego cztowiekiem. W pewnych sytuacjach spo-
teczno-historycznych przybiera ona forme wiary w prze-
znaczenie, ktére przerasta wiadze i jmoc bogéw. Bogowie
w religiach wojownikéw przypominajg (bohaterow, ktdrzy
poddbmie jak bohaterowie ludzcy zabiegajg o chwate i tu-
py, nienawidzg i kochaja, dzielg z ludZmi niebezpieczen-
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stwa, a czasem $mieré. Religijno$¢ zorganizowanego ka-
ptainstwa odznacza sie brakiem tolerancji, tendencjg do
zmonopolizowania kontroli nad wartosciami religijnymi.
,Dobra” religijne przybierajg wéwczas forme sakramen-
téw lub taski udzielonej przez instytucje. Kaptani traktujg
zwykle z podejrzliwoscig wszelkie indywidualne, nieza-
lezne od instytucji formy uzyskiwania zbawienia: asceze,
kontemplacje, mistyke. Biurokracja polityczna odnosi sie
nieufnie do wszelkich swobodnych zrzeszen religijnych, po-
gardza w glebi serca tymi celami religijnymi, ktdre nie
maja znaczenia utylitarnego i praktycznego. Obowigzki
religijne sprowadzajg sie dla niej do powinnosSci rytualnej
okreslonych grup obywateli. Gdziekolwiek — pisze We-
ber — biurokracja wywierata powazny wptyw na religie,
religia miata tam charakter na wskro$ rytualistyczny.
Przedstawicielami religijnosci itypu racjonalistyczno-etycz-
nego sg dla autora Wirtschaft und Gesellschaft warstwy
miejskie (rzemieslnicy, kupcy, przedsiebiorcy).

Weber wyr6znia tez grupy spoteczne, ktérych sposéb
i styl zycia wywart najwiekszy wptyw na etyke praktycz-
ng wielkich religii $wiata. W tym isensie Okre$la konfu-
cjanizm jako religie literatow, wczesny hinduizm jako re-
ligie kasty intelektualistow-braminéw, buddyzm jako re-
ligie wedrownych, oddanych kontemplacji mnichéw, wcze-
sny islam jako religie podbijajagcych Swiat wojownikow,
jako rycerski zakon zdyscyplinowanych krzyzowcow.

Wiele miejsca w weberowskiej systematycznej socjolo-
gii religii zajmuje analiza wptywu réznych form teodycei,
réznych form zbawienia na dziatania spoteczne ludzi, ana-
liza postaw wobec rzeczywistoSci spotecznej dominuja-
cych w wielkich religiach Swiata, analiza konfliktu religii
z takimi sferami zycia spotecznego jak: gospodarka, poli-
tyka, sztuka, zycie erotyczne, nauka. Problemowi stosun-
ku religii do panstwa poswieca Weber caty rozdziat dru-
giego tomu Wirtschaft und Gesellschaft.

Wystarcza porownaé systematyczng socjologie religii
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Webera, zawairta w Wirtschaft und Gesellschaft, z popu-
larng, tlumaczong na wiele jezykdw Socjologig religii Joa-
chima Wacha, aby mozna byto stwierdzi¢, ze to nie Wach,
lecz Weber jest wiasciwym tworcg nowoczesnej socjologii
religii. Prawie wszystko, co wartoSciowe w socjologii re-
ligii Wacha, powstato pod wptywem M. Webera.

W rozdziale Il zajgtem stanowisko wobec dyskusji,
ktéra od 60 lat toczy sie wokot badan Webera nad zwigz-
kami wystepujacymi miedzy religig a kapitalizmem. Naj-
wiecej nieporozumien budzit problem sensu weberowskiej
»~pozytywnej krytyki materializmu historycznego”. Po-
Swiecitem tak duzo uwagi rekonstrukcji zasadniczych wat-
kéw prac Webera o religii Wschodu, aby rozproszy¢ te
nieporozumienia i wskazaé wiasciwg — jak mi sie wyda-
je — ptaszczyzne sporu Webera z materializmem histo-
rycznym. Chciatbym teraz przedstawi¢ zasadnicze wnio-
ski, jakie wynikajg z analizy prac Webera o spoteczen-
stwach Wschodu, jdokonanej z punktu widzenia stosunku
autora Wirtschaft und Gesellschaft do materializmu hi-
storycznego. W Swietle analizy Konfuzianismus und Taois-
mus oraz Hinduismus und Buddhismus nie daje sie zupet-
nie utrzymac poglad wyrazony m. in. przez K. Kautskie-
go, H. See, H. M. Robertsona, E. G. Leonarda, a u nas
przez O. Langego i K. Grzybowskiego, jakoby Weber bro-
nit tezy, ze kapitalizm jest produktem ,ducha kapitaliz-
mu”, wytworzonego przez reformacje. Poglad te.n wyrasta
z przeswiadczenia, ze weberowska krytyka materializmu
historycznego polega po prostu na przeciwstawieniu tej
teorii tezy, iz religia jest najbardziej doniostym, a w kaz-
dym razie bardziej doniostym .nizjzjawiska ekonomiczne
momentem procesu historycznego. Zgodnie z takga inter-
pretacjg weberowskiej teorii procesu spotecznego naleza-
toby oczekiwac, iz socjolog niemiecki uzna religie azjatyc-
kie za zasadnicze zrodto niekapitalistycznej drogi rozwoju
spoteczenstw Wschodu. Sadze, iz udato mi sie w tym roz-
dziale wykazaé, ze mysl ta jest zupetnie obca Weberowi.
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Na kongresie socjologéw niemieckich, zwotanym z oka-
zji 100-lecia urodzin Webera, T. Parsons znowu wystgpit
z niemozliwg do pogodzenia z tre$cig weberowskich prac
o spoteczenstwach Wschodu teza, ze Weber przypisuje re-
ligii wzgledny priorytet w stosunku do prawa, polityki,
gospodarki 52

Tres¢ prac Webera o religiach Wschodu podwaza war-
tos$¢ zarzutéw wysunietych przeciw jego ujeciu zwigzkéw
miedzy religig a kapitalizmem przez takich badaczy, jak
L. Brentano, H. M. Robertson, A. Fanfani, K. Sammuel-
son, M. Ossowska. Badacze ci sg zdania, ze Weber prze-
cenia znaczenie religii w procesie genezy Kkapitalizmu,
a nie dostrzega roli w tym procesie czynnikéw natury
pozareligijnej: Renesansu, przemian ekonomicznych w Eu-
ropie, odkrycia nowych lagdéw, prawa rzymskiego itp. Za-
réwno w pracy poswieconej Chinom, jak i Indiom Weber
wymienia wiele czynnikéw, ktdre obok religii uniemozli-
wity powstanie kapitalizmu w tych krajach. Uwaza na-
wet, ze wiele z tych czynnikéw (np. brak autonomii poli-
tyczno-militarnej miast, struktura panstwa chinskiego,
samowystarczalna gospodarka rodowa na wsi) okreslito lo-
sy kapitalizmu w Azji w stopniu wiekszym niz religia.

Sadze, ze udato mi sie wykaza¢ w tym rozdziale, iz We-
ber — wbrew temu, co utrzymujg T. Parsons i G. Lu-
kacs — nie tlumaczy ro6znic w rozwoju historycznym
Wschodu i Zachodu gtéwnie réznicami wystepujgcymi
miedzy protestantyzmem a religiami azjatyckimi. W swo-
jej analizie prac Webera o religiach Azji staratem sie wy-
kaza¢, iz dostrzegatl on, ze w kazdym etapie rozwoju hi-
storycznego réznice miedzy Wschodem a Zachodem wy-
stepowaty nie tylko w sferze religijnej, ale rowniez orga-
nizacja ekonomiczna, struktura spoteczna, struktura wia-
dzy, sytuacja miast, forma prawa i nauki krajow Wscho-

52 Por. Max Weber und die Soziologie heute, S. 58.



clu stanowity przeszkody dla pojawienia sie tam ,,nowo-
czesnego, burzuazyjnego kapitalizmu”.

W weberowskiej socjologii religii Azji dostrzec mozna
wyraznie probe wykorzystania i asymilacji pewnych wat-
kéw teoretycznych materializmu historycznego. Weber
nie tylko przyznaje donioste miejsce procesom ekonoimicz-
nym w okresleniu laséw kapitalizmu w Chinach i Indiach,
ale zwraca réwniez uwage na ekonomiczne uwarunkowa-
nie charakteru panstwa chinskiego, swoistego oblicza feu-
dalizmu chinskiego, pierwotnej chinskiej religii Nieba, po-
rzagdku kastowego w Indiach. Trzeba jednak doda¢, ze
w jego pracach wystepuje wyrazna tendencja do rezygna-
cji z préby ustalenia ekonomicznych uwarunkowan pew-
nych zjawisk spoteczno-historycznych, i to nawet wtedy,
gdy wskazanie iego typu uwarunkowan jest stosunkowo
tatwe, gdyz sugeruje je sposOb zgrupowania przez Webe-
ra okreslonych faktéw historycznych. Weber zamyka swo-
ja prace Hinduismus und Buddhismus wyliczeniem swoi-
stych cech religijno$ci azjatyckiej, ktére utrudniaty na
tym kontynencie powstanie kapitalizmu. Nie dostrzega
jednak, ze te cechy religijnosci azjatyckiej moga by¢ uje-
te jako wyraz jej uwarunkowania przez dominujacy na
tym kontynencie sposéb produkcji. Probe wskazania uwa-
runkowan ekonomicznych wyrdznionych przez Webera
swoistych cech religii Azji podejmuje w nastepnym roz-
dziale, gdyz wymaga ona charakterystyki marksowskiej
kategorii ,,azjatycki sposéb produkcji”. Wpltyw materia-
lizmu historycznego na twdérczos¢ M. Webera dostrzegam
réwniez w odgrywajacej tak doniostg role w jego socjo-
logii religii prébie poszukiwania zwigzkéw miedzy okreslo-
ng forma religii a sytuacjg spoteczng okreslonych grup
spotecznych. Przyporzgdkowywanie danym grupom spo-
tecznym okre$lonych form religijnosci, dostrzeganie uwa-
runkowan religii przez zrdznicowanie spoteczne, podkre-
§lanie zwigzkdw, jakie wystepujg miedzy konfliktem roz-
nych form religijnosci i réznych religii a konfliktami na-



tury spotecznej, zbliza weberowiski sposéb postepowania
badawczego do teorii materializmu dziejowego. Szczeg6l-
nie pouczajgca jest z tego punktu widzenia lektura pracy
Webera pt. Das antike Judentum. Swojg analize religii
Izraela rozpoczyna Weber od opisu podstawowych rodza-
jow zaje¢ gospodarczych ludnos$ci starozytnej Palestyny.
Potem wyréznia podstawowe grupy spoteczne dawnego
Izraela, ukazuje, jak sytuacja ekonomiczno-spoteczna tych
grup rodzita miedzy nimi przeciwienstwa, w jakim pozo-
stawaty te przeciwieAstwa zwiazku z ewolucjg histo-
ryczng religii lzraela.

Sadze, ze moja analiza weiberowskiej socjologii spote-
czenstw Wschodu pozwala zrozumieé, dlaczego Weber —
jak wspomina Paul Honigsheim — protestowat, gdy Hans
Delbriick widziat w teorii ttumaczacej role protestantyz-
mu w genezie cywilizacji kapitalistycznej wyraz anty-
marksowskiego, idealistycznego ujmowania historii, mo-
wigc, ze jego ,stanowisko jest bardziej materialistyczne,
niz moze sie to wydawac¢ Delbriickowi” 58

W swojej socjologii religii Wschodu Weber przeciwsta-
wia sie traktowaniu religii jedynie jako refleksu okre$lo-
nej sytuacji spoteczno-ekonomicznej. Pragnie wykazaé, ze
motywy ekonomiczne sg tak samo rzeczywistymi wy-
znacznikami dziatan ludzkich, jak motywy ekonomicz-
no-spoteczne, ze religii przystuguje wzglednie samodziel-
na sita dziejotworcza.

W rozdziale poprzednim wskazywatem na trudnosci, +3-
czace sie z préba ujecia wptywu religii na proces histo-
ryczny za pomocga ,socjologii rozumiejgcej™, za pomoca
metody ,rozumiejacej” i kauzalnej interpretacji dziatan
spotecznych. W pracach o spoteczenstwach Wschodu We-
ber o wiele rzadziej odwotuje sie do tej metody, poszuku-
je — jak zwracatem juz na to uwage — innych sposobow

58 por p Honigsheim, Max Weber im Heidelberg, ,,Kdlner
Zeitschrift fur Soziologie und Sozialpolitik” 1963, Sonderheft 7:
Max Weber zum Gedachtnis, S. 202.
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okreslenia sity dziejotwdrczej religii. Poréwnanie webe-
rowskiej i marksoiwskiej teorii procesu spotecznego, ktdre
stanowi zasadniczg tres¢ nastepnego rozdziatu, da réwniez
odpowiedZz na pytanie: Czy i o ile udato sie Weberowi
okresli¢ miejsce religii w procesie niekapitalistycznego
rozwoju spoteczenstw azjatyckich?

Zasadniczg ptaszczyzng sporu Webera z materializmem
historycznym jest przeciwstawienie marksowskiemu mo-
nizmowi, ktéry dochodzi do gtosu w znanej tezie, iz spo-
teczny sposob produkcji zycia materialnego warunkuje
spoteczny, polityczny i duchowy proces w ogolnosci —
swoistej wersji teorii ,,czynnikéw historycznych”.

Temu problemowi poswiece najwiecej uwagi w nastep-
nym rozdziale mojej pracy, gdyz z teorig ,,czynnikéw hi-
storycznych” nie tylko taczy sie wiele doniostych elemen-
tow metodologii M. Webera, ale krytyka tej teorii wyma-
ga robwniez nowego spojrzenia na wiele tradycyjnych ka-
tegorii i twierdzern materializmu historycznego. W roz-
dziale IV akcentowalem zwigzki Webera z teorig Marksa,
rozdziat V uwypukli za$ przede wszystkim rdznice mie-
dzy autorem Wirtschajt und Gesellschajt a autorem Ka-
pitatu.



Rozdziat V

Teoria procesu spotecznego M. Webera
a materializm historyczny

Na czym polegajg roznice i zbieznosci miedzy webe-
rowskim a marksowskim pojmowaniem dziejow?

Analiza prac Webera o roli religii protestanckiej w po-
wstaniu kapitalizmu nie pozwala jeszcze uzyska¢ wielu
doniostych przestanek, niezbednych dla sformutowania
odpowiedzi jna to pytanie. Stosunkowo mato uwagi po-
Swieca w itych pracach autor roli pozareligijnyeh momen-
tow procesu spotecznego w genezie kapitalizmu oraz prob-
lemowi uwarunkowania religii przez proces spoteczno-hi-
storyczny. Nie mozha za$ pordwnaé marksowskiego i we-
berowskiego pojmowania dziejow, dopdki nie wiemy, jak
autor Wirtschaft und Gesellschaft ujmuje role ekonomicz-
nych i pozaekonomicznych warunk6éw w procesie prze-
obrazen kapitalistycznych i w jaki sposéb bada wpiyw
zjawisk sppteczno-historycznych na idee. Te dwa momen-
ty teorii procesu spotecznego M. Webera uzyskujg nalez-
ne im miejsce dopiero w jego studium o spoteczenstwach
Azji. Dlatego tez analiza tego jstudium winna zajmowac
donioste miejsce we wszelkich prébach poréwnania webe-
rowskiej i marksowskiej teorii procesu spotecznego.

Stosunek M. Webera do materializmu historycznego
mozna bada¢ na podstawie réznych aspektéw jego dorob-
ku tworczego. Najwieksze jednak znaczenie dla zrozumie-
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nia weberowskiej teorii procesu spotecznego ma socjolo-
gia religii, podstawowa forma jego ,,pozytywnej krytyki
materializmu historycznego”.

1. M. Weber a ideologiczne pojmowanie historii

Co to jest materializm historyczny? OdpowiedZ na to
pytanie warunkuje odpowiedZz na pytanie o stosunek so-
cjologii Webera do marksizmu.

Materializm historyczny mozna okre$li¢ jako antyteze
ideologicznego ujmowania dziejow. Tak tez rozumieli
stworzong przez siebie teorie procesu spotecznego Marks
i Engels, przeciwstawiajgc ja w miodzienczej pracy ideo-
logicznemu pogladowi na historie przedstawicieli filozofii
niemieckiej. Pracy tej nadali charakterystyczny tytut lde-
ologia niemiecka. Termin ,ideologia” oznacza w niej po
prostu idealizm historiozoficzny, ma mato wspdlnego
z obiegowym wspotczesnie sensem tego stowa.

nHistoria przyrody — pisza autorzy Ideologii niemiec-
kiej — tak zwane przyrodoznawstwo, nie obchodzi nas
tutaj; natomiast wypadnie nam sie zaja¢ historig ludzi,
ile ze cala prawie ideologia sprowadza sie
bagdz do opacznego pojmowania tej hi-
storii, bagdz tez do catkowitego od niej
abstrahowania. Sama ideologia jest li tylko jedng
ze stron tej historii” 504

Ideologiczne pojmowanie historii polega na utozsamia-
niu pogladoéw, idei, wyobrazen, jakie ludzie majg o swoim
bycie spotecznym, z ich rzeczywistg sytuacjg spoteczno-
-historyczna, na zapoznawaniu zwiagzkdw, jakie wystepu-
ja miedzy roéznymi postaciami Swiadomosci spotecznej
(poglady religijne, moralne, filozoficzne, doktryny spo-
teczne, ekonomiczne) a Swiatem wielkich struktur spotecz-
no-historycznych (struktura ekonomiczna, zréznicowanie

4 K. Marks i F. Engels, Dzieta, t. 3, s. 18 (spacja — St. K. K.).
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klasowe, panstwo, ustroj polityczny, spoteczne instytucje
ksztatcenia i wychowania itp.). ldeologiczne pojmowanie
dziejow polega na ujmowaniu.r6znych form $wiadomosci
spotecznej w izolacji od pozostatych momentéw procesu
spotecznego. ldeolog sadzi, ze dzieje religii mozna dosta-
tecznie zrozumie¢, jeSli pozna sie tylko strukture we-
wnetrzng wyobrazen religijnych, jedli odniesie sie okre-
Slone formy wierzen religijnych do innych, poprzedzaja-
cych je w rozwoju dziejowym form lub sprowadzi sie je
do historii ogélnych form myslenia ludzkiego. Ideolog po-
stepuje tak, jak gdyby historia religii lub historia mysli
ludzkiej istniaty poza historig catego spoteczenistwa. Nie
potrafi dostrzec zwigzkéw wystepujacych miedzy religig
a zinstytucjonalizowanymi wytworami praxis spoteczno-
-historycznej cztowieka, Swiatem wielkich struktur spo-
teczno-historycznych. W swoim postepowaniu badawczym
abstrahuje od zwigzkéw religii z pafAstwem, ze spotecz-
nymi instytucjami wychowania i ksztatcenia, rodzing,
ustrojem politycznym, strukturg klasowa, strukturg eko-
nomiczng.

Juz E. Troeltsch wypowiadat opinie, ze, wraz z praca-
mi Marksa wybita godzina ,ideologicznego” badania dzie-
jow mysli ludzkiej. Ideologiczna historia religii polega —
zdaniem Troeltscha — na pomijaniu wielorakich zwigz-
kow, jakie tacza religie z ,,caloksztaltem” zycia spotecz-
nego, na zredukowaniu dziejow religii do historii dogma-
tow, metafizyki i doktryny religijnej 506 Troeltsch sadzi,
ze nie mozna bada¢ nauki spotecznej kosciotdow i grup
chrzescijanskich bez zbadania spoteczenstw, w ktérych
ta nauka powstata i rozwijata sie. Wewnetrzna dialektyka
samej mysli religijnej nie ttumaczy bowiem dostatecznie
gwattownych zmian i przeobrazen, jakim ulegajg w pew-

36 j:or_e Troeltsch, Religion, Wirtschaft und Gesellschaft, Ge-
sammelte Schriften, Bd. IV, Tubingen 1919, S. 21—22.
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nych momentach dziejowych grupy religijne 506. Spote-
czenstwo pojmuje Troeltsch w sposéb zblizony do Marksa,
gdyz gtownymi momentami spoteczenstwa sg dla niego
panstwo, stosunki ekdnomiczno-klasowe, rodzina 507:

»...nowoczesna nauka — czytamy w Die Soziallehren
der christlichen Kirchen und Gruppen — stusznie obejmu-
je imianem spoteczenstwa przede wszystkim te zwiagzki
wystepujgce w zyciu ludzkim, ktére wylaniajg sie ze
zjawisk ekonomicznych” 58

Mimo ze mato kto kwestionuje dzisiaj zwigzki mysli
ludzkiej z procesem historycznym, pewna forma ,ideolo-
gii” wystepuje nadal w wielu pracach poswieconych hi-
storii filozofii, historii mysli spotecznej, historii doktryn
politycznych i prawnych. Teoretycznemu przezwycieze-
niu ,ideologii” nie zawsze towarzyszy przezwyciezenie jej
w praktyce badawczej. Dotyczy to réwniez wielu prac
uchodzacych za marksistowskie. ,,Marksizm” tych prac
sprowadza sie w istocie do 'tego, ze cytuje sie co jaki$
czas klasykéw, potem poswieca sie kilka og6Inikdw ustro-
jowi gospodarczemu, klasom spotecznym, by przejs¢ spo-
kojnie do tradycyjnego ujecia pogladdw danego myslicie-
la. Idealizm tych prac polega przede wszystkim na tym,
ze nie poszukuje sie zwigzkdw miedzy pogladami danego
mysliciela a procesem historycznym.

Dokonana dotagd charakterystyka materializmu histo-
rycznego ma charakter wstepny i tymczasowy, moze jed-
nak stuzyé¢ jako punkt wyjscia dla poréwnania mark-
sowskiej i weberowskiej teorii procesu spotecznego.

Max Weber nie moze by¢ uznany za przedstawiciela
»ideologicznego” pojmowania dziejow. W swoim studium
o roli religii w historii Chin i Indii ujmuje religie na tle
procesow makrostrukturalnych, wykrywa liczne powigza-

56 por_ Troeltsch, Die Soziallehren der christlichen Kirchen
und Gruppen, S. 976.

507 Ibidem, s. 14.
58 Ilbidem, s. 9.
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nia religii z innymi elementami zycia spotecznego, demon-
struje przekonywajgco, w jaki sposéb zrdznicowanie spo-
feczne, sytuacja miast, charakter panstwa, formy walki
politycznej, konflikty spoteczne warunkujg nature i zna-
czenie dziejowe religii. Przyznaje takze duze znaczenie
warunkom ekonomicznym w rozwoju religii, a zwiaszcza
w procesie upowszechniania- sie i utrwalania wierzen re-
ligijnych. W jego analizie oddziatywania spoteczenstwa na
religie — jak juz na to zwracalem uwage — wyraZznie
przejawia sie jednak tendencja, by pomniejszy¢ w proce-
sie rozwoju religijnego znaczenie momentow ekonomicz-
nych w stosunku do innych sfer zycia .spotecznego, a prze-
de wszystkim w stosunku do panstwa.

Wybitny marksista wtoski epoki Maxa Webera, Anto-
nio Labriola, wielokrotnie przestrzegat w swych pracach,
ze zjawisk religijnych nie powinno sie bezposrednio wy-
prowadzac z bazy ekonomicznej. Baza ekonomiczna deter-
minuje bezposrednio — zdaniem Labrioli — tylko struk-
ture klasowa, panstwo i porzadek prawny; jej oddziaty-
wanie na sztuke, religie i nauke ma zawsze charakter po-
Sredni 5. Wykrycie tych posrednich zwigzkow religii,
sztuki, inauki z procesem gospodarczym jest jednym z naj-
trudniejszych zadan badawczych i nie moze by¢ dokony-
wane nie tylko bez znajomosci bazy ekonomicznej, ale
réwniez bez znajomosci tego, co jest przez baze uwarun-
kowane.

»Tylko sktonnos¢ do paradokséw — pisze Labriola —
ktorg sie zwykle odznaczajg gorliwi i zapaleni glosiciele
nowej doktryny, mogta niektérym ludziom nasungC taka
mys$l, ze przy pisaniu historii wystarczy uwzgledni¢ mo-
ment ekonomiczny (czasem jeszcze niepewny, czasami
w ogdlle nieuchwytny), a potem odrzucié¢ wszyst-
ko inne jako =zbyteczny <ciezar, ktory

S0s por__ Labriola, Szkice o materialistycznym pojmowaniu
dziejow, Warszawa 1961, s. 195, 209—210.
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wzieto ma siebie przez kaprys, odrzuci¢
jako niepotrzebny balast, jako zwykty
drobiazg albo po prostu jako rzecz
w o0gO6le nie majagcag istotnego znacze-
nia 51°

Réwniez Weber zwalcza w swoich pracach z socjologii
religii takg postawe badawcza. Przeciwstawia sie prze-
Swiadczeniu, ze reiigia jest tylko biernym elementem pro-
cesu dziejowego, ktory nie wywiera jakiegokolwiek god-
nego uwagi wptywu na losy historyczne okreslonych spo-
teczenstw. Weber, podobnie jak Georg Simmel5U, sadzi,
ze materializm historyczny jest teoriag odmawiajaca idei,
religii wszelkiego znaczenia w rozwoju historycznym. Ale
jego wiasna praca Swiadczy posrednio, ze dialektyka ma-
terialistyczna K. Marksa nie tylko nie pozbawia idei do-
niostosci historycznej, lecz wtasnie umozliwia — i to le-
piej niz wiele innych metod badawczych — uchwycenie
procesu przeksztatcania sie idei w ,site materialng”.

W Die protestantische Ethik und der Geist des Kapita-
lismus Weber pomija w swojej analizie ekonomiczno-spo-
teczne uwarunkowania religii, poprzestaje jedynie, odwo-
tujagc sie do zasad swojej ,socjologii rozumiejacej”, na
prébie ukazania wptywu religii na spoteczenstwa. Moze
sie wydawac, ze taki sposOb postepowania jest w petni
usprawiedliwiony, ze nie pocigga on za sobg zadnych nie-
korzystnych nasitepstw badawczych, zwilaszcza jesli pa-
mieta sie, iz Weber nie kwestionuje w tej pracy tezy
o wplywie catoksztattu warunkéw spoteczno-historycz-
nych na religie. Okazuje sie jednak, ze ujecie to stato sie
nie tylko jednym ze Zrodet licznych nieporozumien inter-
pretacyjnych, na ktére zwracatem uwage w Ill rozdziale
niniejszej pracy, ale uniemozliwito Weberowi urzeczywi-

510 Ibidem, s. 103 (spacja — St.K.K.).

511 Por. G. Simmel, Die Probleme der Geschichtsphilosophie.
Eine erkenntnistheoretische Studie, Minchen und Leipzig 1922,
S. 214,
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stnienie jego naczelnej intencji badawczej: okreSlenie ro-
li, jakg odegral protestantyzm w genezie kapitalizmu.
Przyznaje to zresztg sam autor na ostatnich stronicach
Die protestantische Ethik, gdzie réwnocze$nie stwierdza,
ze badania nad wptywem catoksztattu warunkéw spotecz-
nych, w tym takze ekonomicznych, na religie sg konieczne,
aby ustali¢, jakie bylo znaczenie ascezy protestanckiej
w procesie powstania kapitalizmu 512

Zwracatem juz uwage w rozdziale poprzednim, ze w stu-
diach o spoteczenstwach Wschodu Weber bardzo rzadko
odwotuje sie do zasad ujmowania wptywu religii na pro-
ces historyczny za pomocg metody dominujgcej w Die
protestantische Ethik, ktdéra polega na przyporzadkowy-
waniu dziataniom spotecznym jednostek okreslonych tres-
ci doktryny religijnej jako motywu tych dziatan. Takie
przyporzagdkowanie miato umozliwi¢ zaréwno ,,zrozumie-
nie”, jak i przyczynowe wytlumaczenie przebiegu i kon-
sekwencji historycznych okre$lonego typu dziatan religij-
nych, ekonomicznych itp. Poniewaz w badaniach nad spo-
teczenstwami azjatyckimi Weber uwzglednia role pozare-
ligijnych czynnikdw w genezie kapitalizmu, wptyw pro-
cesu spotecznego na religie, zmuszony jest rowniez odwo-
tywac sie do innych niz w Die protestantische Ethik me-
tod okreslenia sity dziejotwdrczej religii. W pracy pt. Hin-
duismus und Buddhismus wykazuje, jak powazng role
odegrata retigia w procesie powstawania i utrwalania sie
porzadku kastowego. Weberowska teorie genezy Kkast
Uzna¢ mozna za udang prébe ukazania dziejowego znacze-
nia religii. Ale proba ta udata sie m. in. dzieki ujeciu sy-
stemu kastowego jako formy spotecznego podziatu pracy,
jako produktu zréznicowania spotecznego i etnicznego, ja-
ko produktu walki stanowej, przeciwienstw miedzy wia-
dzag panstwowg a mieszczanstwem, braku autonomii poli-

512 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsédtze zur Religionssoziologie,
Bd. I, Tubingen 1920, S. 204—205.
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tyczno-militarnej miast indyjskich. Ten kompleks warun-
kéw spoteczno-historycznych umozliwit kaptanom, jako
grupie stanowej, zdobycie dominacji spotecznej. Dopiero
w tych warunkach stworzony przez bramindw ideat ka-
stowej organizacji spotecznej mdgt zapanowaé w spote-
czenstwie indyjskim. W swojej teorii genezy kast Weber
wykazat wiec posrednio, ze mys$l ludzka zostawia swoj
§lad w historii tylko wtedy, gdy staje sie momentem pra-
xis historycznej wielkich grup spotecznych, ze losy mysli
ludzkiej w dziejach sg uzaleznione od loséw klas i grup
spotecznych, ktorych dziataniu ona towarzyszy, ze moze
ona sta¢ sie momentem tego dziatnia o tyle, o ile wyraza
warunki ich egzystencji socjalnej, ze moze okreslaé¢ prze-
bieg procesu spotecznego tym bardziej, im bardziej jest
przez ten proces uwarunkowana.

Badania Maxa Webera nad naturag i genezg kast sta-
nowig posrednio potwierdzenie mysli, iz przezwyciezenie
»ideologicznego” pojmowania dziejow, uchwycenie powig-
zan religii z procesami makrostruktury spotecznej (zycie
gospodarcze, Struktura spoteczna, panstwo) stanowi ko-
nieczng przestanke naukowego ujecia aktywnego wptywu
idei na proces historyczny. Weber sadzit, ze pokazujac,
jak troska o wysokos$¢ dochodoéw uczynita z mandarynéw
chinskich zdecydowanych przeciwnikéw jakichkolwiek
zmian w zyciu gospodarczym i spotecznym, lub twierdzac,
ze pragnienie powiekszenia grona dawcow jatmuzny sta-
nowito gtéwng pobudke sktaniajgcg mnichow buddyjskich
do podjecia dziatalnosci misyjnej — potwierdza w ten spo-
s6b uzyteczno$¢ metody marksowskiej. Materializm histo-
ryczny ujmowat on jako teorie, gtoszaca, ze motywy eko-
nomiczne sg jedynym rzeczywistym wyznacznikiem dzia-
tan ludzkich, pozostate za§ motywy to tylko maski okry-
wajace interes ekonomiczny. Zwracatem juz uwage, ze
teoria Marksa nie moze by¢ adekwatnie, bez wulgaryzacji
wyrazona w jezyku teorii motywow dziatania historyczne-
go ludzi. Zasadniczy jej sens zawarty jest nie w tezie, ze

422



ludzie dbajg przede wszystkim o swdj interes ekonomicz-
ny, leoz w twierdzeniu, ze sposéb produkcji zycia mate-
rialnego warunkuje catoksztatt kultury danego spoteczen-
stwa. Badania Webera nad spoteczenstwami azjatyckimi
Unaoczniajg natomiast posrednio doniosto$¢ metodologicz-
ng marksowskiej kategorii sposobu produkcji, stano-
wig pewien wkiad do rozwoju marksistowskiej teorii for-
macji spoteczno-ekonomicznych. Zwracalem juz uwage,
ze marksowska teoria ,azjatyckiego sposobu produkcji”
petni wazne funkcje heurystyczne w pracy Webera o spo-
teczenstwie chinskim. Teraz pragne natomiast uzasadnié
blizej teze, ze jego socjologia religii Wschodu stanowi
réwniez rozwiniecie marksowskiej koncepcji ,azjatyckie-
go sposobu produkcji”, posrednie potwierdzenie jej uzy-
tecznosci i waloréw badawczych.

2. M. Webera socjologia spoteczenistw Wschodu
a marksowska teoria
»azjatyckiego sposobu produkcji”

Tworcy materializmu historycznego dowodza, ze nie
mozna zrozumie¢ zadnej epoki historycznej bez poznania
swoistego dla niej sposobu produkcji.

»,Bezposredni stosunek — pisze Karol Marks —mw#asci-
cieli warunkoéw produkcji do bezposrednich producen-
tbw — stosunek, ktoérego kazdorazowa forma odpowiada
stale w spos6b naturalny okreslonemu stopniowi rozwo-
ju sposobu pracy, a wiec i jej sile wytwdrczej — oto
w czym odkrywamy zawsze najgtebszg tajemnice, utajong
podstawe catej konstrukcji spotecznej, a zatem réwniez
i politycznej formy stosunku suwerennosci i zaleznosci,

stowem — kazdorazowej specyficznej formy panstwa.
A mimo to w tej samej podstawie ekonomicznej. — tej
samej, jesli chodzi o gtéwne warunki — mozna wskutek

nieskofnczenie roznych okolicznosci empirycznych, wa-
runkéw naturalnych, stosunkéw rasowych oraz wplywdw
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historycznych oddziatujacych z zewnatrz itp., dostrzec
niezliczone odmiany i gradacje, ktore stajg sie zrozumia-
te jedynie dzieki analizie owych empirycznie danych oko-
licznosci” 513

Marks wyraznie zwraca uwage, iz kategoria ,sposob
produkcji” ma charakter modelu teoretycznego, ktory
ujmuje jedynie zasadnicze wiasciwosci struktury gospo-
darczej. Walory poznawcze tej kategorii ujawniajg sie
w petni tylko wtedy, gdy nie utozsamiamy modelu z em-
pirycznym bogactwem historycznych form gospodarki.

Zasadniczym kryterium odrézniajgcym od siebie po-
szczegllne sposoby produkcji jest — wedle Marksa —
»bezposredni stosunek wiascicieli warunkéw produkcji
do bezposrednich producentow”, czyli forma wiasnosci
podstawowych $Srodkéw produkcji.

~W grubszych zarysach — czytamy w Przyczynku do
krytyki ekonomii politycznej — mozna okresli¢ azjatycki,
antyczny, feudalny i nowozytny burzuazyjny sposéb pro-
dukcji jako progresywne epoki ekonomicznej formacji
spotecznej” 514 , Azjatycki sposéb produkcji” uwazat
Marks nie tylko za jedng z najwczesniejszych historycz-
nych form zycia gospodarczego, ale zwracat wielokrotnie
uwage na whasciwy mu konserwatyzm i stabilno$¢. Domi-
nowat on przez wiele stuleci w Chinach i w Indiach,
a wiec w spoteczenstwach, ktore stalty sie przedmiotem
badania Maxa Webera. Podobnie jak niewolnictwo, ,azja-
tycka formacja ekonomiczna” wylania sie wprost ze
wspoélnoty pierwotnej. ,,Azjatycki sposob produkcji” po-
jawia sie tam, gdzie rolnictwo stato sie juz zasadniczg
forma dziatalnosci gospodarczej. Brak prywatnej wias-
nosci na ziemie stanowi najbardziej charakterystyczne
znamie tego sposobu produkcji. W Azji — pisze Marks —
,wobec bezposrednich producentéw wystepuja wprost nie

513 K. Marks, Kapitat, t. 111, cz. 2, s. 368—369.
54 K. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, s. 6.
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prywatni wiasciciele ziemi”, lecz ,,panstwo jest wiasciciel
ziemi, a zarazem suweren”.

L,Panstwo jest tu — mowi dalej Marks — naczelnym
wiascicielem ziemi. Suwerenno$¢ jest tu wiasnosciag zie-
mi skoncentrowang w skali narodowej. Ale tez nie ist-
nieje juz wtedy prywatna wiasnos$¢ ziemi, mimo ze istnie-
je zaréwno prywatne, jak i wspo6lne posiadanie oraz
uzytkowanie ziemi” 515.

Azjatycki sposéb produkcji powstaje wsérod ludéw za-
mieszkujacych dorzecza wielkich rzek, gdzie wyniki dzia-
falnosci produkcyjnej rolnictwa sg uzaleznione od prowa-
dzonych na wielka skale prac majgcych na celu budowe
i utrzymanie kanatléw oraz urzadzen irygacyjnych. Orga-
nizatorem tych prac jest panstwo. Mimo iz wykonuje
ono powazne funkcje ekonomiczne i jest wilascicielem
ziemi, podstawowa forma organizacji bezposrednich pro-
ducentéw stanowi w azjatyckim sposobie produkcji samo-
wystarczalna wspdélnota wiejska. W niej widziat Marks
gtéwne zrdédio stabilnosci spoteczenstw wschodnich:

,Prostota organizmu wytworczego tych samowystar-
czalnych wspo6lnot — czytamy w Kapitale — ktore stale
odtwarzajg sie w tej samej formie, a w raziei przypadko-
wego zniszczenia odbudowujg sie w tej samej miejsco-
wosci | pod tg samg nazwg, dostarcza nam Kklu-
cza do tajemnicy niezmiennos$ci spote-
czenstw azjatyckich, ktorej tak razagcym kon-
trastem jest ciggte rozpadanie sie i powstawanie na no-
wo panstw azjatyckich oraz ich nieustanne zmiany dy-
nastyczne. Burze szalejgce w obtocznej
sferze polityki nie naruszajg struktu-
ry podstawowych elementéw ekonomi-
cznych spoteczenstwa”5l6

We wspdlnotach wiejskich wystepowato — zdaniem

555 K. Marks, Kapitat, t. 111, cz. 2, s. 368.
si18 K. Marks, Kapitat, t. I, s. 386—387 (spacja — St. K. K.).
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Marksa — bezpos$rednie powigzanie rolnictwa z rzemio-
stem, ,$cisle ustalony zakres potrzeb” odpowiadat tu ,,tra-
dycyjnemu sposobowi produkcji skierowanej ku zaspoko-
jeniu wiasnych potrzeb” 517.

Z samowystarczalnym charakterem produkcji pozo-
stawat w Scistym zwiazku ,,zakrzepty” od stuleci podziat
pracy wewnatrz wspdlnoty. Azjatyckie wspoélnoty stano-
wity odrebne mikroSwiaty, niezalezne od podziatu pracy,
wystepujagcego w catym spoteczenstwie, pozostajace nie-
jako na uboczu historycznego ruchu pozostatej czesci spo-
teczenstwa. Utrzymywanie wielkich urzadzen irygacyj-
nych bylo — zdaniem Marksa — jedng z materialnych
podstaw azjatyckiej wiadzy panstwowej nad nie zwigza-
nymi ze sobg organizmami produkcji5l8 Samowystarczal-
ny charakter produkcji wspolnot wiejskich sprawit, ze
renta w produktach mogta by¢ jedyng forma podatku
panstwowego. Z drugiej strony ta forma ptatnosci pod-
trzymywata starg forme produkcji i zwigzany z nim typ
stosunkow spotecznych 519 Przymusowy udzial mieszkan-
cow wspolnot wiejskich w przedsiewzieciach ekonomicz-
nych, podejmowanych przez panstwo, byt druga, poza pta-
ceniem renty naturalnej, formg zwigzku tych samowystar-
czalnych Organizmoéw produkcyjnych z ruchem historycz-
nym pozostatej czesci spoteczenstwa. Stata, nie ulegajagca
powaznym zmianom przez stulecia rwielko$¢ podatku
zostata nie tylko uwarunkowana przez samowystar-
czalny charakter produkcji wspdlnot wiejskich, ale od-
dziatywata zwrotnie, umacniajgc tradycjonalng gospodar-
ke spoteczenistw azjatyckich.

W Konfuzianismus und Taoismus Weber gromadzi wie-
le dowodow Swiadczacych, iz Marks miat racje przypisu-
jac tak wielkie znaczenie wspdlnotom wiejskim w okre-
Sleniu loséw dziejowych spoteczenstw azjatyckich. Wy-

Ibidem, s. 137—138.

518 Ibidem, s. 554, przyp. 6.
59 ibidem, s. 149; 1 i
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kazuje, ze wspdlnoty rodowe uniemozliwity w Chinach
nie tylko powstanie wielkich przedsiebiorstw kapitalisty-
cznych, ale hamowaly rozwéj gospodarki towarowo-
-pienieznej, stanowity powazng przeszkode w procesie
przeksztatcania sie bogatych ludzi miast w burzuazje
przemystowg i chronity masy przed proletaryzacjg. Dys-
ponujac duza samodzielnoscig, samorzadem, wiasng sitg
zbrojng, warunkowaly w powaznym stopniu charakter
przedsiewzie¢ ekonomicznych i pozaekonomicznych pan-
stwa.

Druga wielkg sitg antykapitalistyczng w Chinach byto
panstwo. Weber zgadza sie z Marksem, ze w Chinach za-
lezno$¢ wynikéw pracy w rolnictwie od podejmowanych
na wielka skale przedsiewzie¢, majagcych na celu budowe
i utrzymanie urzadzen irygacyjnych, stanowita podstawe
wiadzy panstwowej 52°. Pokazuje, w jaki sposob ta funk-
cja ekonomiczna panstwa stata sie zrodtem znaczenia spo-
tecznego stanu literatdw, jak powazng stanowita przeszko-
de do pojawienia sie feudalizmu, ktéry umozliwit mia-
stom zachodnim zdobycie autonomii polityczno-militarnej
i wyksztatcenie wielu doniostych elementow gospodarki
kapitalistycznej. Unaoczniajac w pracy pt. Konjuzianis-
tnus und Taoismus, jak wielkg role odegraty dwa zasad-
nicze momenty ,azjatyckiego sposobu produkcji” (wspél-
nota wiejska, dziatalno$¢ ekonomiczna panstwa) w proce-
sie niekapitalistycznego rozwoju Chin, Weber nigdzie nie
stwierdza wyraznie, ze zdeterminowaly one ten proces
w sposOb rozstrzygajacy. Chociaz tatwo zauwazy¢, ze ma-
teriat empiryczny zgromadzony przez Webera sugeruje
Wrecz taki wniosek. Autor Wirtschaft und Gesellschaft
Wskazuje, ze jnie jtylko wspélnota rodowa, panstwo, ale
réwniez inne czynniki, takie jak: sytuacja stanu literatow
(wlasciwe mu interesy ekonomiczne, etos gospodarczy,

520 por> _ Weber, Konfuzianismus und Taoismus, S. 298, 310—
-311.



typ wyksztatcenia), model nauki, charakter prawa, re-
ligia — uniemozliwity Chinom wkroczenie na droge roz-
woju kapitalistycznego. Jak gdyby obawiajgc sig, by nie
wpas¢é w objecia Marksa, swego adwersarza, Weber, ktéry
tak doskonale unaocznit role podstawowych momentéw
»azjatyckiego sposobu produkcji” w zyciu spotecznym
Chin, nie podejmuje konsekwentnej préby ukazania, jak
ten sposéb produkcji warunkowat oblicze religii chinskiej.
Ta tendencja manifestuje sie jeszcze wyrazniej w pracy
pt.Hinduismus und Buddhismus, gdzie porzadek kastowy,
wyraznie powigzany z momentami religijnymi, zostaje
uznany za rozstrzygajacy czynnik, ktéry zadecydowat
0 losach kapitalizmu w Indiach. Hinduskiej wspdélnocie
1 jej roli w dziejach Indii poSwieca Weber stosunkowo
mato uwagi. Poza polem widzenia Webera pozostaje
wpltyw ,azjatyckiego sposobu produkcji” na charakter
i historie religii Indii.

Swoje studium o re'ligiach Indii konczy Weber ustale-
niem swoistych cech religijnosci azjatyckiej, ktdre utrud-
niaty spoteczenstwom tego kontynentu samodzielne wkro-
czenie na droge rozwoju kapitalistycznego. Sadze, ze sto-
sunkowo fatwo mozna ujgé te swoiste dla religii Azji
wiasciwosci jako wyraz uwarunkowania religii przez pa-
nujacy na itym kontynencie sposob produkcji.

Jednym z najbardziej charakterystycznych znamion
azjatyckiego sposobu produkcji jest istnienie samowy-
starczalnych wspdélnot wiejskich, ktore stanowig odrebne
imikroswiaty, pozostajgce niejako na uboczu — jak mowi
Marks — historycznego ruchu pozostatej czesci spote-
czenstwa. Drugg doniosta cechg azjatyckiego sposobu pro-
dukcji jest dziatalno$¢ ekonomiczna panstwa. W spote-
czenstwach, azjatyckich, a zwilaszcza tych, ktore staty sie
przedmiotem badan Webera, wystepowat gieboki prze-
dziat miedzy .zyciem, kulturg, obyczajowos$cig samowy-
starczalnych wspdlnot wiejskich a zyciem pozostatej czes-
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ci spoteczenstwa, ktore koncentrowato sie wokot dziatal-
nosci panstwa.

Ten podziat spoteczenstwa na dwa odrebne Swiaty po-
zwala zrozumieé, dlaczego w religijnosci azjatyckiej tak
wyraznie — jak zwraca na to uwage Weber — manifestu-
je sie zroznicowanie spoteczne, dlaczego rozne warstwy
spoteczne majg rézne religie albo rdzne postacie najwyz-
szych wartosci religijnych. W ten sam spos6b mozna wy-
ttumaczy¢ inng wyrdzniong przez Webera ceche swoistg
religii azjatyckich: gteboki przedziat miedzy religijnoscig
intelektualistow a religijnoscia mas. Religie azjatyckie
byly, zdaniem autora Wirtschaft und Gesellschaft, re-
ligiami przystosowania sie do Swiata lub ucieczki od za-
stanej rzeczywistosci: nie spotykamy ws$rdéd nich profe-
tyzmu wystannikdw Boga (Sendungsprophetie), ktéry ta-
czy sie z postawg aktywnego przeksztatcania Swiata. W re-
ligiach Azji wystepowat jedynie profetyzm wzorowego
zywota (exemplarische Prophetie), ktory nazywa Weber
profetyzmem biernoSci spotecznej. Mistycyzm i zwigza-
na z nim dewaluacja $wiata, obojetnos¢ lub ucieczka ze
Swiata odgrywaly wielkg role w religiach Azji. Nietrud-
no dostrzec uwarunkowanie wiary w niezmienno$¢ otacza-
jacego Swiata, a nawet wystepujagcg w religii i filozofii
Wschodu apoteoze tego, co niezmienne, przez konserwa-
tyzm stosunkéw ekonomicznych i spotecznych panuja-
cych w azjatyckich wspdlnotach wiejskich. Dominowa-
nie magii w zyciu religijnym, z ktérg jest szczegdlnie in-
tymnie zwigzana hagiolatria — kult zyjacych wsrod ludzi
zbawicieli, charyzma w najpierwotniejszej swojej postaci
jako wyobrazenie, ze okre$lonej osobie przystuguje nie-
zwykta moc magiczna — uwaza Weber za szczegdlnie do-
niosta ceche religii Azji. Autor Wirtschaft und Gesell-
schaft zwraca tez uwage, ze jednym z najbardziej cha-
rakterystycznych znamion praktyk magicznych jest ste-
reotypowos$¢ i swoisty konserwatyzm. Sciste przestrze-
ganie takiego, a nie innego porzadku i sposobu postepo-

429



wanda, uzycie S$cisle okreslonych przedmiotéw i formut
stownych stanowi elementarny wymog efektywnosci
magii 521

Konserwatyzm magii moze by¢é — jak sadze — ujety
jako wyraz konserwatyzmu gospodarki samowystarczalnej
i zwigzanych z nig form egzystencji spotecznej. Wystar-
czy zwroci¢ uwage na role, jakg odgrywaly samowystar-
czalne wspolnoty wiejskie w Azji, aby zrozumie¢, dla-
czego takie religie, jak taoizm, buddyzm, hinduizm, mu-
siaty okupi¢ swo6j wpltyw na masy pograzeniem sie w od-
metach magii, jak to wykazuje szczegllnie przekonywaja-
co sam Weber w studium o religiach Chin i Indii. Samo-
wystarczalny w powaznej mierze charakter gospodarki
wiejskiej stanowit tez zasadnicza przestanke panowania
w religii chtopébw — jak na to zwraca uwage zaréwno
M. Weber 52 jak i S. Czarnowski 323 — magicznych i ry-
tualisltyeznych form religijnosci.

Wydaje mi sie, ze odwotanie sie do kategorii ,,azjatyc-
kiego sposobu produkcji” pozwala zrozumie¢, dlaczego
w religiach Azji odgrywaty tak doniostag role momenty
wyliczone przez Webera w rozdziale zamykajacym Hin-
duismus und Buddhismus.

Marksowskie ujecie doniostych znamion ,azjatyckiego
sposobu produkcji”: roli wiejskiej wspdlnoty i dziatal-
nosci ekonomicznej panstwa w zyciu spoteczenstw Wscho-
du zachowa swoje walory badawcze niezaleznie od tego,
jak rozstrzygnie sie trwajacy od dos¢ dawna wsrod
marksistow spdr o stosunek ,azjatyckiego sposobu pro-
dukcji” do innych sposobéw produkcji. W sporze tym po-
jawita sie duza réznorodnos$¢ stanowisk. Jedni widzieli
w ,azjatyckim sposobie produkcji” osobliwg odmiane u-
stroju wspdlnoty pierwotnej, drudzy forme ustroju ,nie-

s21 Por. M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Bd. I, S. 248—
—249.

s22 Ibidem, s. 286—287.
s23 Por. S. Czarnowski, Dzieta, t. I, Warszawa 1956, s. 90— 107.
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wolniezego, trzeci forme feudalizmu 524; jeszcze inni sg-
dza, podobnie jak O. Lange 55 ze jest to samodzielny
sposéb produkcji, réznigcy sie zasadniczo zaréwno od
niewolnictwa, feudalizmu, jak i wspdlnoty pierwotnej.
Wszyscy badacze zgadzajg sie jednak, ze niezaleznie od
tego, jak okreslimy stosunek wiasciwego spoteczenstwom
Azji sposobu produkcji do innych formacji spoteczno-eko-
nomicznych, duzg role odgrywajg w nim dziatalno$¢ eko-
nomiczna panstwa i wiejskie wspélnoty rodowe.

Wiele trudnosci nastrecza tez wskazanie podstawowych
klas ,azjatyckiego sposobu produkcji”, a zwlaszcza klasy
panujacej. Wydaje sie, ze klasg bezpos$rednich producen-
tow, odgrywajacg najpowazniejszg role w tym sposobie
produkcji, sg cztonkowie wiejskich wspdlnot rodowych,
uzytkujacy oddang im w dzierzawe ziemie lub wykonuja-
cy prace na ziemi bedacej wiasnosciag catego rodu. Czton-
kowie tych wspdlnot zobowigzani byli tez do udziatu
w przedsiewzieciach ekonomicznych organizowanych
przez panstwo. Jakg grupe uwaza¢ jednak za klase pa-
nujaca? Marks miat widocznie pewne kiopoty ze sformu-
towaniem jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie, wska-
zywatl jedynie na panstwo jako bezposredniego wiasci-
ciela warunkdw produkcji. Zwracat uwage, ze ,azjatycki
spos6b produkcji” odznacza sie brakiem prywatnej wias-
nosci ziemi, ale podkreslat, ze istnieje tu zaréwno pry-
watne, jak i wspdlne posiadanie i uzytkowanie ziemi 5%
Wydaje mi sie, ze badania nad tymi prywatnymi forma-
mi posiadania i uzytkowania ziemi oraz stosunkiem wy-
réznionych ze wzgledu na to kryterium grup do panstwa
pozwolg odstoni¢ zasadnicze elementy struktury klaso-
wej ,azjatyckiego sposobu produkcji”. Karl A, Wittfogel
w pracy pt. Oriental Despotism wypowiada inatomiast

s24 Por. J. Garuszjanc, O azjatyckim sposobie produkcji, ,,Ze-
szyty Teoretyczno-Polityczne” 1966, nr 5/144, s. 102/110.

s25 Por. O. Lange, Ekonomia polityczna, t. I, s. 34.

s26 por je Marks, Kapitat, t. XIl, cz. 2, s. 368.



opinie, ze klasg panujaca ,azjatyckiego sposobu produk-
cji” byta biurokracja, gdyz ona sprawowata kontrole nad
zasadniczymi $rodkami produkcji i decydowata o sposobie
podziatu produktu dodatkowego. Wittfogel zarzuca nawet
Marksowi, ze nie uznajac ze wzgledow ideologicznych biu-
rokracji za klase panujgca, dokonuje reifikacji pan-
stwa 527.

Sadze, ze przeciw koncepcji autora Oriental Despotism
przemawia okoliczno$¢, iz biurokracja, odgrywajgca
w azjatyckich spoteczenstwach doniostg role, byta jednak
powaznie zalezna od grup spotecznych, ktére powstaty
w wyniku pojawienia sie réznych form posiadania i ko-
rzystania z ziemi, bedacej formalnie wtasnoscig panstwa.
Panowanie polityczne biurokracji patrymonialnej w Chi-
nach moze by¢ ujete jako forma panowania klasowego
posiadaczy rolnych, ktorych S.N. Eisenstadt nazywa
szlachtg (gentry). Chociaz badacz ten nie krytykuje bez-
posrednio Wittfogela, jego praca pt. The Political Systems
of Empires, opatrzona podtytutem: ,Powstanie i upadek
historycznych spoteczenstw biurokratycznych”, kwestio-
nuje na podstawie gruntownego badania historyczno-po-
réwnawczego zasadnicze przestanki, z ktérych wyrosta
wittfogelowska teoria. Zwraca on m. in. uwage, ze klasa
$rednich i mniejszych posiadaczy ziemskich (szlachta)
stanowita baze spoteczng biurokracji chinskiej, domino-
wata w jej szeregach. Przedstawiciele tej klasy, poczyna-
jac od epoki Han (206 p.n.e.—220 n.e.), opanowujg —
wedle Eisenstadta — wigkszo$¢ lokalnych urzedéw. Row-
niez studia Webera o spoteczenstwie chinskim zawieraja
pewne ustalenia nie przemawiajagce na korzys$¢ wittfoge-
lowskiej teorii biurokracji jako klasy panujacej ,azja-
tyckiego sposobu produkcji”. Weber wykazuje, ze w okre-
sie tzw. feudalizmu chinskiego literaci byli podporzadko-
wani i kontrolowani przez arystokracje. W okresie umac-

527 Por. K. A. Wittfogel, op. cit., s. 381.
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niania sie centralnej wiadzy cesarskiej przedstawiciele
rodow arystokratycznych zostali wprawdzie odsunieci od
bezposredniej wiadzy politycznej, ale nie znikneli z zycia
spotecznego Chin, stanowili wazny skiadnik jego struk-
tury klasowej. Praca pt. Konjuzianismus und Taoismus
wskazuje tez posrednio, ze w ,azjatyckim sposobie pro-
dukcji” panstwo w wiekszym stopniu niz w innych ustro-
jach spoteczno-ekonomicznych nie identyfikuje sie jedno-
znacznie z interesami jakiej$ jednej klasy, ze musi wy-
stepowaé i wystepuje czesto jako wyraziciel interesow
wiejskich wspdlnot rodowych. Weber zwraca uwage na
duzg niezalezno$¢ wsi w stosunku do witadzy panstwowej,
na walke panstwa przeciw zrdznicowaniu majatkowemu
na wsi, na role, jakg odgrywato poparcie ze strony wspol-
noty rodowej w zdobyciu przez urzednika wyksztatcenia
i w dalszej jego karierze. Rowniez i te okoliczmosci prze-
mawiajg przeciw traktowaniu biurokracji jako samodziel-
nej klasy ,azjatyckiego sposobu produkcji” 528

Spér o strukture klasowg odpowiadajaca ,azjatyckie-
mu sposobowi produkcji” nie zostat jeszcze rozstrzygnie-
ty. Sadze, ze w sporze tym nie mogg by¢ jednak pominie-
te prace Webera o spoteczenstwach Wschodu.

3. Proba krytyki teorii ,,czynnikéw historycznych”

Antonio Labriola w Szkicach o materialistycznym poj-
mowaniu dziejéow oraz Jerzy Plechanow w obszernej i en-
tuzjastycznej recenzji tej pracy 539 przeciwstawiali
marksowskg teorie procesu spotecznego teorii ,,czynnikow
historycznych”. Labriola uzywa nawet okreslenia ,,wiara
w czynniki historyczne” i zauwaza:

,Owa wiara, 0w poglad staty sie dla logicznie rozu-

s28 Por. S.N. Eisenstadt, op. cit., s. 166, 283.
s20 Por. J. Plechanow, O materialistycznym pojmowaniu dzie-
jow, Warszawa 1949.
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mujacych historiograféw — czy wrecz racjonalistow —
pewnego rodzaju potdoktryng, ktdrg ostatnio wysuwano
czesto jako decydujacy argument przeciwko monistycznej
teorii materialistycznego pojmowania dziejow. Co wie-
cej: wiara owa tak sie zakorzenita i tak sie rozpowszech-
nit poglad, iz historie zrozumie¢ mozna tylko jako zbieg
i wypadkowag réznych czynnikéw, ze czesto ci, ktdrzy roz-
prawiaja o materializmie spotecznym, czy to jako zwo-
lennicy, czy przeciwnicy, sadza, ze wybrneli ze wszy-
stkich klopotow, jesli twierdzg, ze cala ta doktryna osta-
tecznie sprowadza sie do przyznania przewagi czy decy-
dujacej roli dziataniu czynnika ekonomicznego”so_

Wspotczesny Maxowi Weberowi marksista witoski
twierdzi, ze teoria ,,czynnikOw historycznych” jest rezul-
tatem ,abstrakcji i uogdlnienia bezposrednich, ze-
wnetrznych konturéw procesu historycznego”, ujmowania
poszczegOlnych momentéw, aspektdw procesu dziejowe-
go jako zjawisk niezaleznych i samoistnych S3L

Wydaje mi sie, ze dokonana przez Labriole i Plecha-
nowa charakterystyka i krytyka teorii ,czynnikéw hi-
storycznych” jest zbyt abstrakcyjna i og6lna, aby byla
w stanie ujawni¢ wyraznie ograniczenia badawcze tej
teorii.

Zasadniczg stabos$¢ teorii ,,czynnikow historycznych”
odstania wnikliwie Tadeusz Szczurkiewicz zauwazajac, iz
w polemice, jakg nauka burzuazyjna prowadzita z ma-
terializmem historycznym na poczatku XX wieku, ,usito-
wano ograniczy¢ znaczenie czynnika ekonomicznego,
a zwilaszcza czynnika rozwoju techniki wytwdérczosci,
przyznajagc mu jedynie role jednego z wielu czynnikow
wyznaczajacych przemiany spoteczne. Takie stanowisko
reprezentowat byty profesor Uniwersytetu Petersbur-

ss0 A. Labriola, Szkice o materialistyéznym pojmowaniu dzie-
jow, s. 133.
s31 Ibidem, s. 138, 226.
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skiego, a po 1922 roku profesor socjologii w Harvard
University, Pitrim Sorokin w dziele Contemporary So-
ciological Theories, a przede wszystkim W. Sombart w no-
wym, 7-ym z kolei jwydaniu znanego swojego dzieta Der
moderne Kapitalismus (1928), w ktérym bez zadnej préby
hierarchizacji czynnikdw oraz wzajemnych miedzy nimi
zalezno$ci wymienia, zajmujgc stanowisko metodologicz-
nego agnostycyzmu, po kolei wszystkie te czynniki zaréw-
no technicznej, ekonomicznej, obyczajowej, religijnej,
narodowo-rasowej, psychologicznej, prawno-panstwowej
itd. natury, ktére jego zdaniem mogty przyczynic¢ sie do
rozwoju kapitalizmu” 53

Te uwagi Tadeusza Szczurkiewicza mogg stanowic tak-
ze dobry punkt wyjscia przy analizie sensu teorii ,czyn-
nikéw historycznych”.

Teoria ,,czynnikdw historycznych” nie wystepuje w so-
cjologii Webera w postaci tak wyrazistej, jak u Sombar-
ta, gdyz autor Wirtschaft und Gesellschaft wkiada wiele
wysitku, aby wykry¢é powigzania wzajemne miedzy réz-
nymi momentami procesu spotecznego. Weber stara sie
wykazaé, ze caly kompleks czynnikéw historycznych
zamknat droge rozwojowi kapitalistycznemu dwéch naj-
wiekszych spoteczenstw azjatyckich. Mimo wielorakich
uwarunkowan, jakim podlega kazdy z tych czynnikow,
zachowuje on nadal wtasng site dziejotwdrcza. W webe-
rowskim studium o religiach Wschodu trudno jednak
znalez¢ jednoznaczng odpowiedZz na pytania, ktore w tym
zespole oddziatujgcych wzajemnie czynnikéw stano-
wity warunek wystarczajacy dla zdeterminowania losow
kapitalizmu w Chinach i Indiach, ktére byty warunkiem
koniecznym, ale niewystarczajgcym, ktérym wreszcie

s2 T. Szczurkiewicz, Wptyw Lenina na socjologie zachodnig,
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. A. Mickiewicza”, zesz. 1V,
1961, s. 23.



powinno przystugiwaé miano warunkéw sprzyjajacych
lub hamujgcych przeksztatcenia natury Kkapitalistycznej.

Lektura Die protestantische Ethik und der Geist des
Kapitalismus oraz Konfuzianismus und Taoismus pozwa-
la przypuszczac, ale tylko przypuszczac, ze protestantyzm
w Europie, a konfucjanizm i taoizm w Chinach byty je-
dynie czynnikami sprzyjajacymi rozwojowi kapitalizmu
lub zachowaniu tradycjonalnych form gospodarki i zycia
spotecznego. Ale sprawa komplikuje sig, gdy pragniemy
poréwnaé doniostos¢ wptywu pozareligijnych czynnikow
na proces gospodarczy.

»Nie idee, lecz interesy (materialne i idealne) — pisze
Weber — rzadzg bezposrednio dziataniami ludzi. Ale
stworzony przez idee obraz $wiata, podobnie jak zwrot-
niczy, okresSla bardzo czesto droge, na ktoérej dynamika
interesOw bedzie determinowac dziatania” 53 Jesli nawet
abstrahowaé od wieloznacznosci kategorii ,,interesy ma-
terialne i idealne”, to przytoczona wyzej wypowiedz We-
bera pozwala jedynie okresli¢c charakter oddziatywania
wzajemnego idei i pozostatych elementéw procesu spotecz-
nego. Nie wiemy natomiast nadal, jakg doniosto$¢ przypi-
sa¢ oddziatujagcym wzajemnie na siebie czynnikom po-
zaideologicznym, ktére zdeterminowaly los kapitalizmu
w Azji. Tego zarzutu nie oddala odpowiedz, ze nie moz-
na okreslic a priori, w sposob ogdllny, bez szcze-
gotowych badan empirycznych roli, jaka odegraty po-
szczegOlne czynniki w uwarunkowaniu okreslonego proce-
su lub zjawiska historycznego, gdyz zarzut 6w dotyczy
empirycznych badahh Webera nad szczegdlnymi warunka-
mi, jktore zablokowaty proces rozwoju kapitalistycznego
w dwdch konkretnych krajach azjatyckich.

Woulgarne interpretacje materializmu historycznego za-
ktadajg, ze w przeciwienstwie do teorii czynnikéw rno-

s33 Vi Weber, Gesammelte Aufsédtze zur Religionssoziologie, Bd.
I, S. 252.
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nizm marksowski ttumaczy wszystkie zjawiska poprzez
odwotanie sie do jednej przyczyny. Podkre$lajac przesad-
nie doniosto$¢ zjawisk gospodarczych w zyciu spotecznym,
lekcewazy role czynnikow pozaekonomicznych, wyposaza
w site dziejotwoOrczg jedynie procesy i dziatania ekono-
miczne, inne czynniki uznaje za$ za nieistotne elementy
procesu historycznego. Wydaje mi sie jednak, ze zasadni-
cza réznica miedzy monizmem marksowskim a réznymi
odmianami teorii czynnikdw nie polega bynajmniej na
tym, ze ttumaczy on dane zjawisko historyczne za pomo-
cg jednego czynnika, natomiast teoria czynnikéw wska-
zuje na wielo$¢ przyczyn, ktére uwarunkowaty powstanie
tego zjawiska. Istote monizmu marksowskiego wyraza
tendencja, by ujac¢ spoteczenstwo jako catos$¢ strukturalna,
jako jednolita strukture spoteczno-historyczng, ktorej
wszystkie elementy majg charakter mniej lub bardziej dy-
namiczny, pozostajg ze sobg w stosunku wzajemnej za-
leznosci i oddziatywania wzajemnego, ale r6znig sie mie-
dzy sobg ze wzgledu na znaczenie, jaikie majg dla okreSle-
nia wiasnego oblicza, dla okreSlenia natury pozostatych
elementow, jak i dla procesu powstania, trwatosci i zmian
catej struktury. Jednym z zasadniczych znamion materia-
lizmu historycznego jest ,catoSciowa” wizja spoteczen-
stwa i historii, préba ujecia spoteczenstwa jako pewnej
catosci strukturalnej, ktérej charakter jest uwarunkowa-
ny przez panujgcy w danej epoce sposéb produkcji. W dal-
szych partiach tego rozdziatu probuje okresli¢ blizej sens
marksowskiej tezy o dominujgcej roli sposobu produkcji
w zyciu spotecznym. Poczynione tutaj uwagi wystarcza
jednak, by stwierdzi¢, ze jednym z elementarnych wymo-
géw monizmu materialistycznego jest wykrycie powigzan
i wzajemnych zaleznosci miedzy danym zjawiskiem a pod-
stawowymi elementami struktury spoteczenstwa, a wiec
dostrzezenie uwarunkowan tego zjawiska nie tylko przez
baze ekonomiczng, ale réwniez przez okre$lone formy
nadbudowy i Swiadomosci spotecznej. Monizm markso-
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wski nie ma wiec nic wspo6lnego z monokauzalizmem. Za-
sadniczg wadg teorii ,,czynnikow historycznych” nie jest
tez to, ze odrzuca ona monokauzalizm, podkreslajagc zna-
czenie réznych czynnikéw w uwarunkowaniu natury da-
nego zjawiska, lecz to, ze nie potrafi ujag¢ zaleznosSci wza-
jemnej miedzy tymi czynnikami, wyjasni¢ charakteru
tych zaleznosci, ze nie potrafi wskazaé, jakie funkcje
spetnia dany czynnik w catej strukturze spoteczno-histo-
rycznej, jaki wywiera wptyw na inne elementy tej struk-
tury. Wreszcie wadg wielu form teorii ,,czynnikéw hi-
storycznych” jest brak jakich$ wyraznie okres$lonych kry-
teriow uznania danego zjawiska za wzglednie samodziel-
ny czynnik historyczny. Od arbitralnej decyzji i pomy-
stowosci badacza bedzie wiec zalezato w takiej sytuacji,
ile w danej rzeczywistosci spoteczno-historycznej wyréz-
ni czynnikéw koniecznych lub sprzyjajacych powstaniu
okreslonego zjawiska. Szczegdlnie jaskrawo ten aspekt
teorii czynnikdéw wystepuje — jak zwraca na to stusznie
uwage T. Szczurkiewicz — w pracach Sombarta o po-
wstaniu kapitalizmu. W Die Juden und das Wirtschaftsle-
ben stwierdza Sombart, ze kapitalizm nie magtby po-
wsta¢ bez pojawienia sie tysigca réznych czynnikow, kto-
re w rownej mierze przyczynity sie do jego powstania:

»Naturalnie tysigce jeszcze innych okolicznosci -przy-
czynito sie w réwnej mierze do wytworzenia okreslonej
formy gospodarstwa spotecznego. Nie byloby wspotczes-
nego kapitalizmu bez odkrycia Ameryki i jej kopali
srebra, bez wynalazkow wspdiczesnej techniki, bez ple-
miennych wiasciwosci narodéw europejskich i ich lo-
sow” 534 Sombartowska wersja teorii ,,czynnikéw histo-
rycznych” pozwala jednak réwnie dobrze stwierdzi¢, ze
nie tysigc, lecz dwa, trzy lub dziesie¢ tysiecy czynnikdw
odegralo réwnie wazng role w powstaniu kapitalizmu.

63« W. Sombart, Zydzi a zycie gospodarcze, Warszawa 1913,
s. 6—7.
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Teoria Sombarta sprawia, ze ttumaczenie kauzalne w ba-
daniach  socjologiczno-historycznych traci wiasciwie
wszelki sens. Je$li nie dysponujemy teorig, ktdéra ujmu-
jac proces spoteczny jako jednolitag strukture, zawiera
réwnoczesnie wskazania, wedle jakich kryteriow nalezy
wyodrebnié poszczeg6lne elementy tej struktury, ktdra
okre$la rodzaj uwarunkowan i zalezno$ci wzajemnych,
wystepujacych pomiedzy poszczeg6lnymi elementami tej
struktury, wowczas jedynie od pomystowosci badacza za-
lezy, ile w danym zjawisku spoteczno-historycznym wy-
rézni wzglednie samodzielnych czynnikéw. Marksowska
kategoria ,sposob produkcji” oznacza ,bezposredni sto-
sunek wiascicieli $rodkéw produkcji do bezpos$rednich
producentéw”. Poniewaz kategoria rta okre$la pewien spo-
teczny stosunek wystepujgcy miedzy ludzmi, mozna
w rzeczywistosci empirycznej, ktérag ona ujmuje, wyréz-
nia¢ w nieskoriczonos¢ czynniki: ,techniczne”, ,ekono-
miczne”, , obyczajowe”, ,intelektualne”, ,,psychologiczne”,
.prawne”, ,magiczne”, ,religijne”, ,moralne”, ,biolo-
giczne”, ,,rasowe” itd. Jednym z najbardziej popularnych
w nauce burzuazyjnej ujec¢ teorii Marksa jest sprowadza-
nie monizmu materialistycznego do swoistej odmiany
teorii czynnikéw. Przetozenie materializmu historycznego
na jezyk teorii czynnikéw sprawia, iz maricsowskie ujecie
procesu spotecznego staje sie tak prymitywne, ze nawet
najubozszy umyst nauki burzuazyjnej potrafi bez trudu
empirycznie udowodni¢ nienaukowos$é, jednostronnosé,
sprzeczno$¢ z faktami, fatszywos¢ ,,monokaUzalizmu eko-
nomicznego”. Mozliwo$é krytyki monizmu historycznego
z pozycji teorii czynnikéw przewidziat juz K. Marks, za-
uwazajgc w Teoriach wartosci dodatkowej:

,Cztowiek sam jest podstawg swej materialnej pro-
dukcji, jak i kazdej innej, ktorg rozwija. Wszystkie wiec
okolicznosci wptywajgce na cztowieka jako
na podmiot produkcji zmieniajg plus ou moins
wszelkie jego funkcje i czynnosci, a wiec rowniez ,te funk-
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cje i czynnosci, ktore spetnia jako twdrca materialnego
bogactwa, towaréw. W tym znaczeniu mozna rzeczywis-
cie dowiesé, ze wszystkie ludzkie stosunki
i funkcje, jakkolwiek i w czymkolwiek
sie przedstawiajg, wptywajg na produk-
cje materialng i dzialajg na nig w sposéb mniej
lub bardziej determinujacy” 5%

W wielu wypowiedziach programowych Weber wypo-
wiada sie za swoistg wersjg teorii czynnikow, w praktyce
badawczej wystepujg matomiast u niego wahania miedzy
tg teorig a pewng postaciag monizmu historycznego, zbli-
zonego do monizmu Marksa. W pracy pt. Kritische Stu-
dien auf dem Gebiet der Kulturwissenschajtlichen Logik
(1905) zwraca uwage, ze kazde pojedyncze zdarzenie hi-
storyczne zostato uwarunkowane przez nieskohnczonosc
momentow przyczynowych, ze dla nadania temu zdarze-
niu okreslonej, konkretnej postaci, wszystkie te pojedyn-
cze momenty przyczynowe sg niezbedne 5%6. Zdaje sobie
jednak sprawe, ze bez kryteridw umozliwiajagcych se-
lekcje doniostych poznawczo uwarunkowan okreslonych
zjawisk niemozliwa jest jakakolwiek czynno$¢ badawcza.
Jakimi Kkryteriami postugujemy sie zwracajgc w pracy
badawczej szczeg6lng uwage na pewne tylko typy uwa-
runkowan przyczynowych, a pomijajac inne? Jak wyod-
rebniamy z ,nieskoficzonos$ci uwarunkowan” — jak po-
wiada autor Wirtschaft und Gesellschaft — ktdrym pod-
lega kazde pojedyncze zjawisko historyczne, skonczong
ilos¢ tancuchow kauzalnych?

W jtwédrczosci Webera mozna wyrédzni¢ dwie formy od-
powiedzi na te pytania: 1. odpowiedz o charakterze teo-
retycznym, sformutowang w jego studiach o metodologii
i teorii nauk spotecznych; 2. odpowiedZ o charakterze

s3s K. Marks, Teorie warto$ci dodatkowej, cz. I, s. 291 (spacja —
St. K. K.).

5% por_M. Weber, Gesammelte Aufsatze zur Wissenschajtslehre,
s. 271.
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praktycznym, zawartg min. w jego pracach poswieco-
nych spoteczenstwom Wschodu.

Postaram sie wiec najpierw wyr6zni¢ kryteria pozwa-
lajgce Weberowi zalicza¢ okres$lone zjawiska historyczne
do kompleksu czynnikow, ktore umozliwity pojawienie sie
kapitalizmu w Chinach i w Indiach. P6Zniej podejme na-
tomiast prébe ustalenia, w jakim stosunku pozostajg te
zastosowane w konkretnych badaniach empirycznych kry-
teria do zatozen, wymogow teorii i metodologii autora
Wirtschaft und Gesellschaft.

Max Weber sadzi — jak tatwo ;to zauwazy¢ w jego pra-
cach o spoteczenstwach azjatyckich — ze kapitalizmem
mozemy nazwac taki system spoteczno-gospodarczy,
w ktéorym: 1. dominuje gospodarka towarowo-pieniezna;
2. istnieje klasa burzuazji przemystowej, wtadajgca racjo-
nalnie zorganizowanym przedsiebiorstwem, ktore otrzy-
muje zyski dzieki regularnie i swobodnie przebiegajacej
na rynku wymianie towarowej; 3. dokonat sie proces od-
dzielenia bezposrednich producentéw od S$rodkéw pro-
dukcji, proces proletaryzacji mas. Te kryteria, ktorych
zwigzek z marksowskyg kategorig kapitalizmu jest ewi-
dentny, pozwalajg Weberowi wyodrebni¢ zespdt czynni-
kéw, ktéry uniemozliwit pojawienie sie Kkapitalizmu
w najwiekszych spoleczenstwach azjatyckich. Ale autor
Wirtschaft und Gesellschaft uwaza, ze kapitalistyczne
formy organizacji ekonomicznej wymagajag rowniez
okre$lonej postawy wobec $wiata, a zwlaszcza wobec
spraw gospodarczych, ktérg okresla mianem ,ducha ka-
pitalizmu”. Typ idealny ,ducha kapitalizmu” stuzy mu
takze jako kryterium pozwalajace ocenié role poszczegdl-
nych zjawisk historycznych w zdeterminowaniu losow
kapitalizmu w krajach azjatyckich.

W jakim stosunku pozostaje rozwdj ,ducha kapita-
lizmu” do rozwoju kapitalizmu?

Mozna przypuszcza¢, ze z chwilg pojawienia sie kapi-
talistycznych form gospodarki predzej lub po6zniej musi
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sie tez pojawic¢ niezbedny dla witasciwego funkcjonowa-
nia tej gospodarki etos ekonomiczny — ,duch kapitaliz-
mu”. Poniewaz etyka wielkich grup religijnych jest deter-
minowana nie tylko przez warunki ekonomiczno-spotecz-
ne, ale rowniez przez immanentng dialektyke mysli i wy-
obrazen religijnych oraz przez historie religii, wskazania
tej etyki moga wykazywa¢ mniejsza lub wiekszg zbiez-
no$¢ z wymogami ,ducha kapitalizmu”, moze wiec ona
sPrzyja¢ albo nie sprzyja¢ rozwojowi kapitalistycznemu.
Zgodnie z przyjeta wyzej mozliwoscig interpretacyjna,
twierdze, ze w socjologii religii Webera typ idealny ka-
pitalizmu pozwala wyodrebni¢ warunki konieczne i wy-
starczajace dla powstania kapitalizmu, natomiast typ
idealny ,ducha kapitalizmu” umozliwia ustalenie wa-
runkéw sprzyjajacych albo nie sprzyjajacych rozwojowi
kapitalistycznemu. Sadze jednak, ze kategoria ,,duch ka-
pitalizmu” nie umozliwia nawet wyodrebnienia warun-
kéw sprzyjajgcych przeobrazeniom natury kapitalistycz-
nej. A bez tego zatozenia ,w innym zupeinie Swietle jawi
sie udziat poszczegdlnych czynnikdw spoteczno-historycz-
nych w procesie niekapitalistycznego rozwoju Chin i Indii.

Jesli przyjaé, ze nie sprzeniewierza sie intencjom ba-
dawczym Webera mysl, iz wraz z powstaniem ekonomicz-
no-spotecznych przestanek kapitalizmu musi predzej czy
pézniej pojawic sie odpowiedni etos gospodarczy, to z ta-
kiego zatozenia wynika, ze w uksztattowaniu tych prze-
stanek postawy typu niekapitalistycznego nie tylko mogty,
ale musiaty odegra¢ powazniejszg role -niz postawy zbliza-
jace sie do ,,ducha kapitalizmu”. Pragngc wykazac, ze we-
whnetrzna struktura religii chinskich i indyjskich (wyobra-
zenia o Bogu, koncepcja zbawienia, obowigzki religijne
wyznawcow itp.) nie zawierata nic, co mogtoby stanowic
psychologiczng pobudke skianiajgcg ludzi do postepowa-
nia, ktdre odpowiadatoby wymogom ,,ducha kapitalizmu”,
Weber poprzestaje w zasadzie na poréwnaniu tych religii
z ascetycznym protestantyzmem. Nic wiec dziwnego, ze
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struktura wewnetrzna religii spoteczenstwa kapitalistycz-
nego wykazuje wiecej zbieznosci z ,,duchem kapitalizmu”
niz religii spoteczenstwa niekapitalistyeznego. W Das an-
tike Judentum Weber pragnie wprawdzie wykazaé, ze
struktura wewnetrzna protestantyzmu zostata w pewnej
mierze zdeterminowana juz przez historie religii lzraela,
a zwlaszcza przez ruch prorokéw, ale trudno w tak od-
legtej historii szuka¢ powazniejszych Zrodet zwigzku pro-
testantyzmu z rozwojem kapitalistycznym. Zwiaszcza
jesli pamieta sie, ze Weber twierdzit, iz wyroste z tego
samego historycznego pnia religie (judaizm, katolicyzm,
luteranizm) miaty, podobnie jak religie Azji, charakter
na wskro$ tradycjonalny. Autor Wirtschaft und Gesell-
schaft twierdzi na przykiad, ze z koncepcjg osobowego,
transcendentnego Boga, ktory jest przeciwienstwem
grzesznego z natury Swiata, wynika postawa nieustannego
przeksztatcenia rzeczywistosci, zgodnie ze wskazaniami
Boga, natomiast wyobrazenie o bezosobowym Bogu, ktéry
jest utozsamiony z odwiecznym porzadkiem wszechswia-
ta, warunkuje w azjatyckich religiach prze$wiadczenie
o doskonatosci zastanego porzadku spotecznego. Wydaje
mi sie, ze w zaleznosci od konteksu spoteczno-historycz-
nego kazda z tych dwdch koncepcji Boga moze inspirowac
zar6bwno postawe typu kapitalistycznego, jak i tradycjo-
nalnego. W swoim studium o Chinach i Indiach Weber
wykazal jedynie, ze w warunkach catkowitego nieomalze
braku spoteczno-ekonomicznych przestanek kapitalizmu
religie Wschodu umacniaty tradycjonalizm, Z tego nie
wynika jednak, ze z chwilg pojawienia sie tych przestanek
wiele wyobrazen religijnych, ktére dotychczas umacniaty
tradycjonalizm, nie mogto sprzyja¢ rozwojowi kapitaliz-
mu. Sam Weber pokazuje, iz w buddyzmie, ktéry miat
w Chinach i Indiach charakter na wskro$ pacyfistyczny,
znalazto sie miejsce dla religijnego uzasadnienia koniecz-
nosci uzbrojenia mnichéw, gdy tylko znalazt sie on na
ziemi japonskiej. Z religii apolitycznej przeksztatca sie
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buddyzm pod wptywem innych warunkéw spoteczno-hi-
storycznych w religie polityczng, z elitarnej doktryny fi-
lozoficznej i moralnej intelektualistbw wytania sie kla-
syczna ludowa religia zbawienia.

Jesli uzna sie jtyp idealny kapitalizmu, ktorym Weber
postuguje sie w pracach o spoteczenstwach azjatyckich,
za narzedzie pozwalajace okresli¢c warunki konieczne
i wystarczajagce dla powstania kapitalizmu i jeSli stwier-
dzi sie, jak czyni to autor Wirtschaft und Gesellschaft,
ze nie istniaty w Chinach i Indiach spoteczno-ekonomicz-
ne przestanki rozwoju kapitalistycznego, wdwczas pyta-
nie, czy konfucjanizm, taoizm, buddyzm, hinduizm mo-
gty stac¢ sie jednym ze zrodet ,ducha kapitalistycznego”,
jednym z warunkéw sprzyjajacych rozwojowi kapita-
lizmu, nalezy uznaé za problem nierozstrzygalny, schola-
styczny. Tylko przy zatozeniu, ze rozwdj religii jest de-
terminowany w rozstrzygajacy sposdb przez diatektyke
wewnetrzng mysli religijnej i przez historie religii, mozna
by sie pokusi¢c o przewidywanie przeksztatcen we-
wnetrznych, jakim moze ulec okre$lona religia w przy-
sztosci. A przeciez wiasnie Weber unaocznit w swoich
socjologicznych studiach, jak gtebokim zmianom ulega
religia pod wptywem oddziatywania innych stron procesu
historycznego.

Sprobujmy nadaé wynikom badan Webera nad spote-
czenstwami Wschodu inng nieco interpretacje. Nie kwe-
stionujac bynajmniej tezy, iz z chwilg powstania kapita-
lizmu pojawi sie predzej czy po6zniej odpowiadajacy mu
,etos gospodarczy”, mozemy powiedzie¢, ze ekonomiczne
przestanki kapitalizmu nie moga sie uksztaltowac nie
tylko bez okreslonych warunkéw ekonomicznych, ale
réwniez bez okreslonych czynnikéw politycznych, spotecz-
nych, duchowych. Dopiero caty kompleks tych r6znorod-
nych, czesto ,przypadkowych” czynnikéw staje sie zrdd-
tem kapitalistycznych form gospodarki. Nie konieczno$¢



ekonomiczna — mowi Weber — lecz nieudolna polityka
fiskalna panstwa chinskiego, interesy ekonomiczne, po-
lityczne, typ wyksztatcenia, postawy duchowe stanu lite-
ratow, sytuacja wspolnot wiejskich, etyka najwiekszych
religii: konfucjanizmu i taoizmu, dominacja magii w zy-
ciu spotecznym, diugotrwaty pokéj i wiele innych czyn-
nikdw sktadato sie na taki specyficzny kompleks warun-
kow, ktére zamknety w Chinach droge rozwojowi kapi-
talistycznemu. Los kapitalizmu w Indiach zostat znowu
zdeterminowany przez zupeinie inng konstelacje czyn-
nikobw historycznych. Taka interpretacja sensu prac We-
bera o spoteczenstwach Wschodu pozwala jednak powté-
rzy¢ wobec nich te wszystkie zarzuty, ktére zostaly juz
wczesniej wysuniete przeciw teorii ,czynnikow”. Warto
dodaé, ze okreSlenie roli religii w procesie niekapitali-
stycznego rozwoju spoteczenstw azjatyckich w Kkate-
goriach teorii ,czynnikdw” nie wynika bezposrednio
z faktéw, lecz zositaje dokonane poprzez odwotanie sie do
teorii wniesionej niejako z zewnatrz. Wszystkie bowiem
fakty analizowane w weberowskiej socjologii religii azja-
tyckich moga by¢ ujete i wyjasnione réwnie dobrze w ka-
tegoriach monizmu historycznego. Mozna by nawet po-
wiedzie¢, ze taka interpretacja bedzie nawet lepiej przy-
lega¢ do analiz empirycznych Webera, gdyz materializm
historyczny — jak zwracatlem na to uwage w poprzed-
nim rozdziale — spetnia w jego socjologii spoteczenstw
Wschodu donioste funkcje heurystyczne, stuzy czesto ja-
ko zasada selekcji faktow i kryterium wyrdznienia w rze-
czywistoSci empirycznej okre$lonych czynnikéw. Waha-
nia autora Wirtschajt und Gesellschaft miedzy monizmem
historycznym, ktéry inspirowat przez wiele lat jego prace
badawcza, a swoistg wersjg teorii ,,czynnikdw historycz-
nych” zostaty uwarunkowane przez wiasciwe mu stano-
wisko filozoficzne i metodologiczne, przez zwigzki Webe-
ra ze szkotg badenska.
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4. Teoria ,,czynnikéw” a weberowskie ujecie
osobliwos$ci poznania historycznego:
typ idealny

Autor Gesammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre
przyznaje, ze Heinrich Rickert wywart powazny wptyw
na jego koncepcje metodologiczne 537. W pracy pt. Roscher
und Knies... stwierdza, ze jej gtdwnym celem jest proba
zastosowania rickertowskiej teorii nauki, sformutowanej
w Die Grenzen der naturwissenschaftlichen Begriffsbil-
dung, do rozwigzania probleméw metodologicznych eko-
nomii politycznej58 Nie nalezy jednak ujmowaé tego
wptywu w sposob jednostronny. Weber powaznie zmody-
fikowat rickertowska logike kultury, krytykowat rozne
jej aspekty, wywart tez wptyw na Rickerta, jak przyznaje
to sam autor Die Grenzen der naturwissenschaftlichen
Begriffshildung 59 Miedzy weberowskg a rickertowska
logikag humanistyki wystepujg tez dosy¢ istotne rdznice.
Ujawniajg sie one m.in. w rozwigzaniu problemu tworze-
nia poje¢ swoistych dla humanistyki za pos$rednictwem
metody ujmowania rzeczywisto$ci empirycznej ze wzgle-
du na jej stosunek do wartosci (Wertbeziehung). W prze-
ciwienstwie do Webera Rickert uwazat, ze pojecie typu
idealnego nie nadaje sie do okreslania ,,indywiduum hi-
storycznego”, ze nie mozna traktowaé go jako pojecia
swoistego dla humanistyki 540. Obaj autorzy w rozny
sposéb ujmuja réwniez metode ,rozumiejacej” interpre-
tacji zjawisk historycznych. Weber moéwi, ze ,rozumiec”
jakie$ dziatanie spoteczne to tyle co wykryé w nim ,su-
biektywnie przyjety przez dzialajgcego sens”, podczas gdy

537 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre,
S. 146, 473.

s3s |bidem, s. 7.
s39 por_fj Rickert, Die Grenzen der naturwissenschaftlichen

Begriffsbildung, Tubingen 1929, S. XXIV—XXVI.
ss0 Ibidem, s. 326.

446



Rickert wigze pojecie ,rozumienia” z ,,obiektywnym sen-
sem”, przystugujacym dobrom kultury.

Poniewaz witasciwym celem moich rozwazan jest wska-
zanie zwigzkow taczacych refleksje teoretyczng Webera
z reprezentowang przez niego wersjg teorii ,,czynnikow
historycznych”, nie zamierzam ani omawia¢ wszystkich
doniostych aspektdéw rickertowskiej logiki kultury, ani
poréwnywac¢ tez metodologii Webera ze stanowiskiem
teoretycznym Riakerta. Teorie poznania humanistyczne-
go Rickerta uwzglednie tylko o tyle, o ile utatwia ona
zrozumienie pewnych intencji metodologicznych autora
Gesammelte Aufsatze zur Wissenschaftslehre.

Wystarczy zapoznaé sie z wypowiedzig Rickerta o ma-
terializmie historycznym, zawartg w Kulturwissenschaft
und Naturwissenschaft, aby nie mie¢ watpliwosci, ze
w przeciwienstwie do Maxa Webera nalezat on do tych
przedstawicieli nauki burzuazyjnej, ktoérzy traktowali
marksizm nie jako teorie naukowa, lecz jako doktryne po-
lityczng %41 Rickert lekcewazyt po prostu materializm
historyczny. Dlatego tez opinia Adama Schaffa, ze ,Dilt-
hey, Windelband i Rickert reprezentowali w istocie reak-
cje na marksizm, na ideologie rewolucyjnego proletaria-
tu; ich opozycja za$§ w stosunku do pozytywizmu byta
czym$ wtérnym i drugorzednym” 52 — wydaje mi sie
uproszczona. Je$li nie ujmie sie stanowiska tych bada-
czy jako reakcji na pozytywizm, a S$cislej jako reakcji
na naturalizm, nie tylko staje sie niezrozumiata ich
teoria nauk humanistycznych, ale réwniez nje jesteSmy
w stanie ustali¢, co ich rzeczywiscie przeciwstawia mark-
sizmowi. Teorie humanistyki W. Diltheya, W. Windel-
banda, H. Rickerta sg opozycja wobec bardzo popularne-
go w owym czasie pogladu, iz ideatem wszelkiej nauki

s41 Por. H. Rickert, Kulturwissenschaft und, Naturwissenschaft,
Tidbingen 1921, S. 130—132.

542 por- a. Schaff, Obiektywny charakter praw historii, War-
szawa 1955, s. ss.
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powinno byé przyrodoznawstwo. Humanistyka moze za-
stuzy¢é na miano nauki o tyle, o ile upodobni swoje me-
tody postepowania do metod nauk przyrodniczych. Kon-
sekwencjg uznania przyrodoznawstwa za uniwersalny
model wszelkiej nauki byta albo proba zastosowania
w humanistyce metod nauki o przyrodzie, albo, traktowa-
nie pewnych gatezi humanistyki, a zw#taszcza historii, nie
jako nauki, lecz jako tworczosci artystycznej. Rickert
i Weber podjeli walke z tymi dwoma tendencjami humani-
styki. Odrzucajac poglad, ze metody postepowania badaw-
czego humanistyki majg wiecej wspoOlnego ze sztukag niz
z nauka, zwracali réwnocze$nie uwage, iz bezkrytyczne
zastosowanie metod przyrodoznawstwa w humanistyce
pozostawia olbrzymiag sfere rzeczywistoSci poza zasiegiem
nauki. Jedna z pierwszych wielkich rozpraw metodolo-
gicznych Webera pt. Roscher und Knies und die logischen
Probleme des historischen Nationalékonomie (1903—1906)
jest wymierzona zaréwno przeciw sprowadzaniu huma-
nistyki do jednej z postaci nauk o przyrodzie, jak i prze-
ciw wszelkim probom pozbawienia humanistyki charak-
teru dyscypliny empirycznej, poprzez wprowadzenie do
jej jezyka takich pojeé, jak ,,wolnos¢ woli”, ,,udziat Boga
w dziejach”, ,irracjonalny, nie podlegajacy uwarunkowa-
niom przyczynowym charakter dziatahn cztowieka” itp.
Akcentujgc odrebno$¢ nauk o kulturze w stosunku do
przyrodoznawstwa, Weber nie pomijat momentéw wspol-
nych, dzieki ktorym obie te gatezie wiedzy ludzkiej pozo-
stajg naukami empirycznymi.

Rickert wychodzi w swojej analizie struktury teore-
tycznej przyrodoznawstwa i humanistyki z zatozenia, ze
ekstensywna i intensywna ro6znorodno$¢ rzeczywistosci
empirycznej, niemozliwa do ogarniecia przez skonczony
umyst cztowieka, sprawia, iz nauka jnie jest w stanie ,,0d-
bi¢” wiernie catej tej rzeczywistosci. Przedmiotem jej za-
interesowan badawczych mogg by¢ tylko pewne aspekty
nieskonczonej roéznorodnoSci Swiata. Wszelkie poznanie
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naukowe wymaga wiec uproszczenia rzeczywistosci empi-
rycznej, uwzglednienia tylko pewnych jej aspektéw, a po-
miniecia innych. Przedmiotem nauki nie jest taka rzeczy-
wistos¢ empiryczna, jakg jest ona sama w sobie, lecz rze-
czywisto$¢ uformowana, uksztattowana za pomocag kate-
gorii, metod i sposoboéw postepowania badawczego wias-
ciwych poszczeg6lnym dyscyplinom naukowym. Rdznice
miedzy przyrodoznawstwem a naukami historycznymi sg
uwarunkowane, wedle Rickerta, przede wszystkim przez
strukture teoretyczno-metodologiczng obu tych nauk,
przez swoisty dla nich sposéb ksztattowania i formowa-
nia rzeczywistosci empirycznej, przez r6zne zasady kon-
stytuowania wilasciwego dla nich przedmiotu zain-
teresowan badawczych. Przyrodoznawstwo dokonuje
uproszczenia rzeczywistoSci empirycznej ujmujac jag ze
wzgledu na to, co ogdlne, powtarzalne, co moze by¢ objete
pojeciem ,prawa przyrody o bezwarunkowo powszechnej
waznosci (Naturgesetz von unbedingt allgemeiner Gel-
tung)” 543 prawa waznego dla rzeczywistosci empirycz-
nej niezaleznie od czasu i miejsca. Przyrodoznawstwu jest
wiasciwe postepowanie generalizujgce, historii — indywi-
dualizujgce. Rzeczywistos¢ — powiada Rickert — staje
sie ,,przyroda, kiedy jg ujmujemy ze wzgledu na to, co
ogoline; staje sie historig, kiedy ujmujemy ja ze wzgledu
na to, co szczeg6lne, indywidualne” 4. Rdznica miedzy
przyrodoznawstwem a naukami historycznymi wyraza sie
w przeciwienstwie miedzy tym, co og6lne, co zawsze waz-
ne, czemu przystuguje wazno$¢ empiryczna-w réznym
miejscu i czasie, a tym, co jest rzeczywiscie indywidu-
alnym S$wiatem zjawisk i zmian, ktére nigdy doktadnie
nie powtarzajg sie 5 Kategorie przyrodoznawstwa uj-
muja jedynie to, co jest wspoOlne okreslonej klasie przed-
miotow, wymyka sie zatem im jednorazowa, empiryczna

53 Por. H. Rickert, Die Grenzen..., S. 106.
54 Ibidem, s. 227.
55 lbidem, s. 237.
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rzeczywistos¢ w catym bogactwie niepowtarzalnego kon-
kretu. Ona stanowi granice uzyteczno$ci poznawczej po-
je¢ przyrodoznawstwa 56

Juz Hegel wykazat w Fenomenologii ducha, ze nie moz-
na okresli¢ zadnego indywidualnego i niepowtarzalnego
przedmiotu bez odwotania sie do poje¢ ogdlnych S#. Ric-
kert zdaje sobie z tego doskonale sprawe. Poniewaz wszel-
kie pojecia i elementy sadéw majg charakter ogélny, hi-
storia nie mogtaby by¢ nauka, gdyby wyeliminowata ze
swojego postepowania badawczego to, co ogdlne. Réznica
miedzy metoda generalizujgcg przyrodoznawstwa a meto-
da indywidualizujaca historii nie polega na tym, ze hi-
storia nie postuguje sie pojeciami ogo6lnymi, ale ze stuzg
one jej tylko do tego, aby uja¢ to, co indywidualne, jedno-
razowe, niepowtarzalne. Metodzie przyrodoznawstwa —
moéwi Rickert — przyswieca inny cel badawczy niz
metodzie historycznej. Poznanie tego, co jednostkowe, in-
dywidualne, jest w metodzie generalizujgcej jedynie $rod-
kiem do poznania tego, co og6lne, powtarzalne, uniwersal-
ne. Natomiast w metodzie indywidualizujgcej znajomosc
tego, co ogodlne i powtarzalne, jest jedynie srodkiem do
uchwycenia zdarzen jednostkowych, swoistych i jniepo-
wtarzalnych 58

Powtarzalno$¢ i ogo6lno$¢ stanowi kryterium pozwala-
jace odrdzni¢ przyrodoznawstwu zjawiska donioste po-
znawczo od zjawisk nieistotnych, drugorzednych. Huma-
nistyka nie moze natomiast uznaé tego kryterium, gdyz
bada zjawiska odnoszace sie do czitowieka, pozostajgce
w $cistym zwigzku z jego dziatalnoScig. Z tego tez wzgle-
du nie moze ona pozbawia¢ zjawisk jednostkowych i swo-
istych doniostosci badawczej. Zardwno pojecia przyrodo-
znawstwa, jak i nauk historycznych sg skonstruowane

s46 Ibidem, s. 200.

sa7 Por. G. W.F. Hegel, Fenomenologia ducha, t. I, Warszawa
1963, s. 116—il29.

sa8 Por. H. Rickert, op. cit., s. 342, 740—741.
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swten sposéb, ze zawarte sg w nich donioste, istotne wias-
ciwosci empirycznego $Swiata. Ale kryterium tego, co do-
nioste, istotne, jest w przyrodoznawstwie to, co powta-
rzalne i wspdlne w pewnej klasie zjawisk. Natomiast hi-
storie, jako nauke indywidualizujgcg, interesuje nie to,
co wspblne, co tgczy dane zjawisko z innymi zjawiskami,
lecz to, co je odrdznia od innych zjawisk, co stanowi o nie-
powtarzalnosci i osobliwosci danego zjawiska. Kazdemu
zjawisku przystugujg jednak pewne swoiste i niepowta-
rzalne wiasciwosci, istnieje niemozliwa do petnego ogar-
niecia przez umyst ludzki réznorodnos¢ zjawisk jednora-
zowych i niepowtarzalnych. W tej sytuacji historia, odrzu-
cajagc wiasciwe przyrodoznawstwu kryterium wyrdznia-
nia doniostych poznawczo aspektéw rzeczywistosci empi-
rycznej, musi dysponowac jakim$ osobliwym kryterium,
ktore pozwoli jej wyodrebni¢ z nieskonczonego wszech-
Swiata zjawisk jednorazowych, indywidualnych i niepo-
wtarzalnych zjawiska istotne, wazne poznawczo. Takim
kryterium selekcji doniostych poznawczo jest, wedle Ric-
kerta, stosunek tych zjawisk do wartosci (Wertbeziehung).
Kategorie przyrodoznawstwa ujmujg rzeczywistos¢ empi-
ryczng abstrahujac od jej zwigzkéw z wartosciami, nato-
miast osobliwo$é pojeé historycznych wyraza sie w tym,
ze grupujemy w nich te cechy rzeczywistosci, ktore ze
wzgledu na swojg niepowtarzalnos$¢, jednostkowos$é, in-
nos¢ w stosunku do pozostatych zjawisk sg cenione przez
ludzi, uwazane za dobre albo zle, wystepujg jako cele
i pobudki ich dziatan, pozostajg w okreslonym stosunku
do pewnych wartosci politycznych, religijnych, estetycz-
nych, moralnych itp. Poezja Goethego jest uwazana przez
historyka za donioste zjawisko kulturowe nie ze wzgledu
na to, co tgczy autora Fausta ze wszystkimi ludzmi, ze
wszystkimi poetami lub typami poezji, lecz ze wzgledu
na to, co jest w niej swoiste, jednorazowe, niepowtarzal-
ne. Wiasnie niepowtarzalno$¢ poezji Goethego pozostaje
w okreslonym stosunku do ogdélnych wartosci uznawa-
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nych w danej kulturze. Dlatego tez pojecie ,,poezja Goet-
hego” moze by¢ skonstruowane poprzez odniesienie do
pewnych wartosci w ten sposob, ze donioste cechy owego
pojecia bedg wyrazem tego, co osobliwe, jednorazowe
w twérczosci poety. W podobny sposéb konstruuje, wedle
Rickerta, humanistyka calg swoistg dla siebie aparature
pojeciowa. Dzieki teoretycznemu odniesieniu jednorazo-
wych i niepowtarzalnych aspektdw rzeczywistoSci empi-
rycznej do ogolnych, powszechnie uznawanych wartosci,
moga zjawiska jednorazowe i indywidualne sta¢ sie tres-
cig nauki o kulturze. Rickert dodaje, ze poszczegdlne ele-
menty, dobrane jako cechy pojecia historycznego, majg
charakter og6lny w tym sensie, ze odnosza sie do wielu
zjawisk. Ale stosunki i zaleznoSci wzajemne #3czace te
elementy nadajg im charakter jednorazowego i niepo-
wtarzalnego indywiduum historycznego, ktére poprzez
swo0j stosunek do wartosci uzyskujg range zjawiska do-
niostego poznawczo.

Réwniez Max Weber podziela opinie Rickerta, ze ist-
nieje granica uzytecznego zastosowania metod wasciwych
przyrodoznawstwu w naukach o kulturze. Poniewaz przy-
rodoznawstwo postuguje sie ogdélnymi pojeciami (allge-
meine Gattungsbegriffe) i formutuje ogdlne, powtarzalne
prawa — i to jest celem swoistego dlan sposobu postepo-
wania badawczego — wymyka sie temu sposobowi ba-
dania wszystko to, co jednostkowe, niepowtarzalne. Hi-
storyk — zdaniem Webera — nie moze traktowac jako
doniostych badawczo tylko tych faktow, ktére dajg sie
uja¢ jako przyktady og6lnych poje¢ gatunkowych Ilub
praw. Przedmiotem jego badan jest kultura. Pojecie kul-
tury ma za$ sens jedynie w odniesieniu do dziatan czto-
wieka, w odniesieniu do uznawanych przez cztowieka
wartosci. Historyk nie moze wiec — zdaniem Webera —
uczyni¢ synonimem doniostosci badawczej tylko tego, co
przecietne, powtarzalne. Aby uja¢ to, co swoiste, jednora-
zowe w procesie historycznym, nauki humanistyczne mu-
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szg dysponowac specjalnym rodzajem poje¢. Nie tworzy
sie ich grupujac powtarzalne, przecietne, wspolne jakiej$
klasie zjawisk historycznych wiasciwosci. Swoiste dla
nauki o kulturze pojecia obejmujg te niepowtarzalne
i jednorazowe momenty i aspekty rzeczywistosci, ktére
pozostajg w okreslonym stosunku do wartosci, ktérym ze
wzgledu na te wartosci przystuguje doniostos¢ kulturowa.
Typ idealny skonstruowany ze wzgledu na stosunek jed-
nostkowych i niepowtarzalnych zjawisk do wartosci trak-
towat Weber jako swoista dla humanistyki kategorie ba-
dawczg. A. Walther stusznie zauwaza, ze wraz z powsta-
niem ,socjologii rozumiejgcej” ulega powaznej zmianie
weberowsika teoria typow idealnych 549 Trescig typu
idealnego, jako pojecia swoistego dla historii, sg jednost-
kowe, swoiste, niepowtarzalne aspekty rzeczywistosci kul-
turowej. Natomiast typ idealny jako podstawowe narze-
dzie socjologii, nauki generalizujgcej wyraza powtarzalne
cechy i ,,0g96Ine regularnosci zdarzen”. Typ idealny sta-
nowi wiec, wedle Webera, swoistg dla nauk o kulturze ka-
tegorie pojeciowg, ktéra umozliwia im ujecie niepowta-
rzalnych, jednostkowych zjawisk i proceséw. Teraz moze-
my zrozumieé, dlaczego Weber twierdzit, iz kazdy histo-
ryk jest skazany na postugiwanie sie w praktyce badaw-
czej typami idealnymi. Weber, podobnie jak Kant, nie py-
tat, czy jest mozliwa historia jako inauka o tym, co specy-
ficzne, swoiste, indywidualne, lecz jak jest mozliwa taka
nauka? Swojg teorie typow idealnych traktowatl, inna
rzecz, czy stusznie, jako odpowiedZ na to drugie pytanie.
Weber, tak jak i Rickert, nie kwestionowat réwniez po-
trzeby, a nawet koniecznosci postugiwania sie¢ w huma-
nistyce ,pojeciami gatunkowymi”, ktore ujmujg prze-
cietne, powtarzalne, wspdlne pewnej klasie przedmiotow
momenty. Historia jako nauka empiryczna nie moze tez
odrzuci¢, wedle autora Wirtschaft und Gesellschaft, kate-

59 Por. A. Walther, op. cit., s. 11
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gorii przyczynowosci. Jednakze wyjasnieniu kauzalnemu
przystuguje w naukach historycznych pewna swoistosc.
Historyk — zdaniem Webera — powinien wyjasnia¢ przy-
czynowe uwarunkowania wystepujace miedzy konkretny-
mi zwigzkami jednostkowymi (konkrete Einzelzusammen-
hange). W przeciwienstwie do przyrodoznawstwa, usta-
lajgcego zwiazki przyczynowe za pomocg ogélnych gatun-
kowych poje¢, ktore ujmujg powtarzalne, regularnie prze-
biegajace aspekty i procesy nieskonczonej rzeczywistosci,
historia usituje uchwyci¢ uwarunkowania przyczynowe
miedzy tymi aspektami rzeczywistosci, jakie zostaly wy-
réznione ze wzgledu na ich doniosto$¢ kulturowg. Two-
rzenie typu idealnego jest wiec koniecznym warunkiem
swoistego dla historii sposobu wyjasniania kauzalnego.
Stanowisko Webera wobec witasciwego przyrodoznawstwu
sposobu postepowania badawczego nie zawsze jest konse-
kwentne i jednoznaczne. W jego teorii nie jest zaznaczo-
na wyraznie roznica miedzy ahistorycznymi prawami
ogblnymi, ktére — podobnie jak prawa przyrody —
obowigzuja niezaleznie od miejsca i czasu, a prawami
wielkich struktur spoteczno-historycznych, ktére pozwa-
lajg objasni¢ proces powstania, trwatosci i zagtady tych
struktur. Niewatpliwie Rickert mial na mysli prawo
0og6lne w pierwszym sensie, pojmowat je w sposob zbli-
zony do popperowskiej koncepcji zdania Scisle ogolnego,
kiedy sadzit, ze ,w pojeciu prawa historycznego jest
contradictio in adiecto”. Je$li wiec Weber mowi wraz
z Rickertem, ze wyjasnianie kauzalne w historii nie mo-
ze polega¢ na ujeciu konkretu jedynie jako przykiadu,
odmiany jakiego$ uniwersalnego, pozahistorycznego,
»przyrodniczego” prawa, to jego opinia nie jest znowu
tak obca wypowiedzi Marksa w Przyczynku do krytyKki
ekonomii politycznej, ze ,tzw. ogdlne warunki wszel-
kiej produkcji sg niczym innym, jak tymi abstrakcyj-
nymi momentami, ktore nie prowadzg do zrozumienia
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zadnego rzeczywistego, historycznego szczebla produk-
cji” B

W tym punkcie historyzm Rickerta i Webera zbiega
sie z historyzmem Marksa. Warto jednak zwroci¢ uwage,
ze Weber przypisuje wiekszg niz marksizm warto$¢ w ob-
jasnianiu historii tym ahistorycznym ,,prawom”, zachowu-
jacym walor niezalezno$ci od czasu i miejsca. W swojej
socjologii religii Wschodu, gdzie m.in. sprawdza uzytecz-
no$¢ -materializmu historycznego w kontekscie konkret-
nych badan historycznych, odwotuje sie wprawdzie dosyé
rzadko do tego typu praw, ale juz w systematycznej so-
cjologii religii, zawartej w Wirtschaft und Gesellschaft,
odgrywajg one o wiele wiekszg role. Ahistoryczny cha-
rakter ma zwilaszcza podjeta tam préba ustalenia zalez-
nosci wystepujacych miedzy okreslonymi typami wierzen
religijnych a sytuacjg klasowg i stanowg ludzi, gdzie uj-
muje sie takie grupy stanowe, jak chtopi, ,,rycerze”, drob-
nomieszezanie, w kategoriach ponadczasowych i w catko-
witej izolacji od kontekstu okreslonej struktury spotecz-
no-historycznej.

Weber wyréznia cztery momenty postepowania badaw-
czego w historii. Pierwszy z nich polega na ustanowie-
niu przedmiotu badan. Poniewaz rzeczywisto$¢ empirycz-
na ma nieskonczong ilos¢ aspektow, musimy dysponowac
jaka$ teorig, ktdra umozliwia nam wyr6znienie w niej
okreslonych ,,czynnikéw”, powigzanych w okre$lone ,pra-
wa”. Teorie takg budujemy za pomocga typéw idealnych,
aczkolwiek autor Wirtschaft und Gesellschaft nie wyklu-
cza mozliwosci postugiwania sie na tym etapie pracy ba-
dawczej ,typami przecietnymi”, ,pojeciami gatunkowy-
mi” tub ,,prawami” sformutowanymi jedynie wedle kry-
terium powtarzalnosci i regularnosci wystepowania pew-
nych zwigzkéw kauzalnych. Zweryfikowanie o0goélnej
teorii nie moze by¢, zdaniem Webera, wylgcznym celem

sso K. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, s. 231
(spacja — St. K. K.).
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badan historycznych. Powinny one wyjasnia¢ konkretne
i jednorazowe zdarzenia. Teoria ogdlna ma stuzy¢ jedynie
jako narzedzie umozliwiajgce realizacje tego zadania.

Drugim momentem jpostepowania badawczego w hi-
storii jest ustalenie, w jakich konstelacjach i powigza-
niach wzajemnych wystepujg wyrdznione uprzednio czyn-
niki, jak oddziatujg one na siebie. Trzeci krok badaw-
czy polega na wskazaniu wystepujacej w przesztosci in-
dywidualnej konstelacji czynnikéw, ktéra uwarunkowata
interesujgcy nas obecnie indywidualny uktad i powig-
zanie okreslonych czynnikéw. Moéwiac inaczej, idzie tu
0 ustalenie zwigzkéw kauzalnych miedzy dwoma niepo-
wtarzalnymi, swoistymi ze wzgledu na swojg strukture
wewnetrzng  kompleksami czynnikéw historycznych.
Wreszcie proba wskazania kierunku, w jakim moze
w przysztosci przeksztatca¢ sie okresSlony kompleks czyn-
nikow historycznych, stanowi czwarty moment postepo-
wania badawczego w historiisl

.Historyk winien wiec ustala¢ zaleznos$ci przyczynowe
miedzy niepowtarzalnymi jednostkowymi kompleksami
czynnikéw. Nie wynika jednak z tego, przestrzega -nas
Weber, ze ,jakoby w dziedzinie nauki o kulturze nie
byto uprawnione poznawanie tego, co ogdlne, tworzenie
abstrakcyjnych poje¢ gatunkowych, poznawanie prawidfo-
wosci i dazenie do formutowania zwigzkéw o charakterze
«praw».Wprost przeciwnie — je$li kauzalne poznawanie
historyka polega na przyporzadkowaniu konkretnych
skutkdw konkretnym przyczynom, to wazne (giltige)
przyporzadkowanie jakiego$ indywidualnego skutku bez
zuzytkowania wiedzy ,nomologicz-nej” — wiedzy o pra-
widtowosciach zwigzkéw przyczynowych — jest w ogdle
niemozliwe” 52

ss1 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre,
S. 174—175.

ss2 Ibidem, s. 178—179.
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W badainiach nad losami kapitalizmu w spoteczenstwach
Wschodu Weber pozostaje wierny swojemu postulatowi,
ze historyk powinien ustali¢ zwigzek przyczynowy miedzy
dwoma swoiscie powigzanymi kompleksami czynnikdéw.
Jesli nawet przyjaé, ze typy idealne kapitalizmu i ,,ducha
kapitalizmu”, aczkolwiek utworzone dzieki odwotaniu sie
do kryterium ,doniostosci kulturowej”, ujmuja powta-
rzalne momenty procesu historycznego, gdyz w przeciw-
nym przypadku nie mozna by sie nimi postugiwac przy
badaniu tak roznych spoteczenstw, jak Europa, Chiny,
Indie — to Weber, zgodnie ze swoim pojmowaniem 0so-
bliwosci kategorii przyczynowosci w naukach o kulturze,
stara sie przyporzadkowa¢ w kazdym wypadku inny, nie-
powtarzalny ze wzgledu na swoj ukiad wewnetrzny
kompleks czynnikéw historycznych. Weber méwi nam, ze
sposob oddziatywania wzajemnego poszczegdlnych czyn-
nikdbw moze by¢ jedynie okre$lony w konkretnych bada-
niach empirycznych. Zobaczymy wkroétce, ze odpowiedz
ta jest niewystarczajgca, ze zadne badania empiryczne
nie usung tej trudnosci, ktéra ujawnia sie z calg moca
witasnie w badaniach empirycznych, gdyz jest ona konsek-
wencjg pewnych doniostych zatozen metodologicznych
Webera, konsekwencjg pewnych aspektéw jego teorii ty-
péw idealnych.

Dokonana dotad analiza pogladéw Webera na osobli-
wo$¢ poznania historycznego pozwala na dalsze poréwna-
nie weberowskiej i marksowskiej metody badania historii.
Przede wszystkim warto zauwazy¢, ze dokonany przez
Rickerta i Webera podziat nauk na nauki o przyrodzie
i nauki o kulturze nie ma nic wspo6lnego z postulatem hi-
storii jako dyscypliny czysto opisowej, nie postugujacej
sie pojeciami ogélnymi i negujacej znaczenie poznania
praw spotecznych w praktyce badawczej. A tak, zdaje sie,
odczytat sens rickertowskiej logiki nauk o kulturze Adam
Schaff w pracy pt. Obiektywny charakter praw historii 53

ss3 Por. A. Schaff, op. cit,, s. 100—101.
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Na kartach Die Grenzen der naturwissenschaftlichen Be-
griffsbildung Rickert wielokrotnie stwierdza, ze historyk
nie moze nigdy postepowac ,idiograficznie”, opowiadac
po prostu ,,wie es eigentlich gewesen” 54 Problem odreb-
nosci struktury teoretyczno-metodologicznej nauk histo-
rycznych polega, zdaniem badacza niemieckiego, na tym,
czy mozliwy jest taki sposob uproszczenia i formowania
pojeciowego rzeczywistosci zmystowej, ktory pozwalat-
by nauce ujgé to, co indywidualne i niepowtarzalne, a je-
dnocze$nie nie przeksztatcatby jej w zwykly opis fak-
tow 6.

Historia — dodaje wreszcie Rickert — nie mogtaby za-
stuzy¢ na miano nauki, gdyby stata sie tylko opisem indy-
widualnych faktéw 56

Mit historii, jako nauki czysto opisowej, odtwarzaja-
cej jedynie fakty, ktory krytykowal juz Hegel %7, nie
stracit — co prawda — ws$rdod pewnych historykéw na
atrakcyjnosci, ale nie sposéb znalezé ani w pracach Ric-
kerta, ani tym bardziej w pracach Maxa Webera teore-
tycznego usprawiedliwienia tego mitu.

54 Por. H. Rickert, op. cit., s. 295.

56 Ibidem, s. 303.

56 Ibidem, s. 308.

%7 ,,Nawet zwyktly, przecietny historyk — pisze Hegel z wtasci-
wym sobie sarkazmem — Kktéry sadzi i utrzymuje, ze jego po-
stawa jest czysto odbiorcza i ze idzie tylko za faktami, nie jest
w swym mys$leniu bierny, lecz wnosi swe wtasne kategorie, po-
przez ktére patrzy na to, co istnieje. Szczegdlnie w odniesieniu
do wszystkiego, co ma mie¢ charakter naukowy, nie moze rozum
zapada¢ na drzemke; nie mozna sie tu obej$¢ bez myslenia. Kto
spoglada na $wiat rozumnie, na tego i $wiat- patrzy rozumnie:
jedno i dlrugie warunkuje sie wzajemnie. Ale réznorodne sposoby
mys$lenia, r6zne punkty widzenia, rézne sady dotyczace chocby
tylko tego, ze pewne fakty uwazamy za wazne lub niewazne, co
stanowi najblizej tu lezgcg kategorie — to wszystko nie nalezy do
naszego tematu” (G.W.F. Hegel, Wyktady z filozofii dziejow, t. I,
Warszawa 1958, s. 17—18).



Opozycja Rickerta i Webera wobec bezkrytycznego po-
stugiwania sie metodami przyrodoznawstwa w naukach
0 spoteczenstwie, a zwlaszcza ich sprzeciw wobec progra-
mu historii jako nauki ustalajgcej ahistoryczne ,.prawa”
spoteczenstwa, ktore sg wazne — na podobienstwo praw
przyrody — bez wzgledu na czas i miejsce, wreszcie ich
postulat, ze wyjasnianie kauzalne w naukach spotecznych
nie moze polega¢ na traktowaniu konkretéw historycz-
nych jedynie jako przykiadu, formy uniwersalnego, ahi-
storycznego prawa — stanowig te momenty teorii nauk
spotecznych, ktore nie dzielg, lecz taczg przedstawicieli
szkoty badenskiej z historyzmem marksowskim.

Marks odrdznia swoOj materializm historyczny od ,,ma-
terializmu naturalistycznego” 5388 Zauwaza w Kapitale, ze
»,stabe strony abstrakcyjnego materializmu przyrodo-
znawstwa, ktéry nie uwzglednia procesu historycznego,
widoczne sg chocby w abstrakcyjnych i ideologicznych
wyobrazeniach jego rzecznikow, ilekro¢ zapedza sie poza
obreb swej specjalnosci” 59. Rowniez powazne partie en-
gelsowskiej Dialektyki przyrody wymierzone sg przeciw
zacieraniu odrebnosci nauk o spoteczenstwie, przeciw pro-
bie bezkrytycznego przenoszenia do humanistyki kategorii
1 metod postepowania badawczego, wasciwych przyrodo-
znawstwu. Engels krytykuje trywialny materializm przy-
rodniczy Vogta, Moleschotta, Buchnera, ktérego rzeczni-
cy majg ,pretensje do stosowania teorii przyrodniczych
w odniesieniu do spoteczenstwa oraz do reformowania
socjalizmu...” 50 Wskazuje na niesensowno$¢ i absurdal-
no$¢ postugiwania sie kategoriami przyrodoznawstwa
w analizie zjawisk spotecznych i historycznych %L Zarzuca

sss por_k. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej,
s. 255.
B K. Marks, Kapitat, t. I, s. 400.

50 Engels, Dialektyka przyrody, Warszawa 1953, s. 209.
%1 Ibidem, s. 330—331.
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naukom o przyrodzie i filozofii, ze ,,catkowicie dotgd igno-
rowalty wptyw dziatalnos$ci czlowieka na jego
myS$lenie. Znajg one tylko z jednej strony — przyrode,
z drugiej — mys$l. Lecz wilasnie przeobrazanie
przyrody przez cztowieka, a nie sama tylko
przyroda jako taka, jest najbardziej istotng i bezposred-
nig podstawg myslenia ludzkiego i w miare tego, jak czto-
wiek uczyt sie zmienia¢ przyrode, rozwijata sie jego inte-
ligencja” 52

Podkreslenie odrebnosci metod badania nauk huma-
nistycznych w stosunku do przyrodoznawstwa jest nie-
watpliwie zastugg szkoty badenskiej. Ale podobnie jak
zwolennicy przesSwiadczenia, ze przyrodoznawstwo jest
ideatem wszelkiej nauki, ze humanistyka zastuguje na
miano nauki o tyle, o ile upodobni swoje metody poste-
powania badawczego do metod nauki o przyrodzie, nie
ujmowata ona ani przyrody, ani przyrodoznawstwa jako
czedci sktadowych procesu historycznego. Nie potrafita
wyjasni¢ zbieznosci i r6znic wystepujacych miedzy meto-
dologig przyrodoznawstwa i humanistyki w kategoriach
praxis spoteczno-historycznej. Nie powtdrzyta kaniowskie-
go pytania, jak jest mozliwe przyrodoznawstwo, i :nie uda-
o sie jej na to pytanie odpowiedzie¢ w jezyku inauk spo-
teczno-historycznych. Taki kierunek rozwigzania proble-
mu stosunkéw wzajemnych miedzy przyrodoznawstwem
a humanistyka zostat natomiast naszkicowany w Rekopi-
sach ekonomiczno-filozoficznych Marksa 53 oraz w Ideo-
logii niemieckiej Marksa i Engelsa 564 Autor Dialektyki
przyrody przyznaje, ze ,,sama obserwacja empiryczna nie
moze nigdy w sposéb wystarczajacy dowie$¢ koniecznos-

52 Ibidem, s. 240 (spacja — St. K. K.).

53 por_k. Marks, Rekopisy ekonomiczno-filozoficzne, K. Marks
i F. Engels, Dzieta, t. 1, s. 579—586, 628.

%l por k Marks i F. Engels, Ideologia niemiecka, Dzieta, t. 3,
s. 47—49.
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ci”, ze obiektywnos$¢ pojecia przyczynowosci, jak i obiek-
tywnos$¢ innych kategorii przyrodoznawstwa daje sie uza-
sadni¢ dopiero poprzez odwotanie sie do teorii praxis spo-
teczno-historycznej cztowieka 5&.

Podkreslenie zaroéwno przez Rickerta, jak i Webera po-
trzeby uchwycenia niepowtarzalnych i specyficznych mo-
mentéw procesu historycznego nie jest obce dialektycz-
nej zasadzie konkretnosci prawdy. Trudno tu upatrywac
gtowne przeciwienstwo wystepujace miedzy szkotg baden-
skg a dialektykg materialistyczng, zwilaszcza jesli bierze
sie pod uwage przestroge Marksa i Engelsa, ze abstrakcje,
w ktorych zostaly wyrazone naczelne zasady materializ-
mu historycznego, w oderwaniu od rzeczywistej historii
nie maja same przez sie zadnej zgota wartosci 56. Postulat
naukowej analizy ,konkretu historycznego” wynika réw-
niez z zasady klasowosci marksizmu, ktorej najogolniejszg
postacig sg znane stowa Marksa: ,Filozofowie rozmaicie
tylko interpretowali Swiat: idzie jednak o to, aby go zmie-
niac”.

Wydaje mi sie, ze marksistowska krytyka rickert-ow-
skiej i weberowskiej teorii osobliwosci poznania humani-
stycznego winna przede wszystkim akcentowac zwigzki
tej teorii z idealizmem filozoficznym oraz wskazywaé na
niemozliwe do przezwyciezenia na gruncie idealizmu trud-
nosci, jakie pojawiajg sie w podjetej przez Webera i Ric-
kerta prébie okre$lenia stosunkow wzajemnych miedzy
humanistyka a przyrodoznawstwem, uzasadnienia obiek-
tywnosci nauk spoteczno-historycznych.

Wiele elementéw praktyki badawczej Webera statoby
sie niezrozumiatych bez uwzglednienia zwigzkéw jego uje-
cia osobliwo$ci poznania humanistycznego, a zwlaszcza

56 por. f. Engels, Dialektyka przyrody, s. 239—240.
56 Por. K. Marks i F. Engels, Ideologia niemiecka, Dzieta, t. 3,
s. 29.
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metody typOw idealnych z neokantyzmem. Na uwarunko-
wanie weberowskiej teorii typoéw idealnych przez idea-
lizm filozoficzny stusznie zwraca uwage Adam Schaff 5.
Sam autor Gesammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre
mowi tez ciggle o swoim powinowactwie metodologicznym
z Rickertem i Kantem. Podobnie jak Kant, Weber uwy-
pukla role momentéw podmiotowych w doSwiadczeniu
empirycznym. U Kanta jednak podmiotowym elementom,
odgrywajacym najbardziej doniosta role w doswiadczeniu,
przystuguje waznos$¢ przedmiotowa. Weber natomiast cig-
gte ma ktopoty z uzgodnieniem gnozeologicznej ptaszczyz-
ny rozwazan z ptaszczyzna empiryczng. O ile u Kanta do-
sy¢ ostro zostaje wytyczona granica miedzy tym, co pod-
miotowe i konieczne, powszechnie obowigzujgce z jednej
strony, a tym, co podmiotowe i subiektywne — z drugiej,
to w weberowskiej teorii nauk o kulturze znaczenie mo-
mentu subiektywnego powaznie wzrasta.

Sens i funkcje teoretyczne pojecia Wertbeziehung, za
pomoca ktérego tworzymy typy idealne, odznaczajg sie
w pismiennictwie metodologicznym Webera o wiele wiek-
szg wieloznacznos$cig niz w teorii poznania humanistycz-
nego H. Rickerta. Weber zdaje sobie czeSciowo sprawe
z nieokres$lonoSci pojecia ,,warto$¢”, kiedy nazywa je
dzieckiem bolesci, wiecznym kiopotem (Schmerzenkind)
nauk o kulturze. A gdy pragnie nam wyjasni¢, jaki jest
sens empiryczny kategorii ,,stosunek do wartosci”, podaje
kilka przyktadéw, ktére Swiadcza jedynie o tym, ze ja-
kie$ zjawisko moze by¢ ujmowane z réznych punktéow wi-
dzenia 58 Biorgc pod uwage funkcje teoretyczne, jakie
peini ta kategoria, nie mozna sie zadowoli¢ takim wyjas-
nieniem jej sensu.

Weber zwraca uwage, ze poznanie jest aktem rozgrywa-
jacym sie miedzy skonczonym umystem ludzkim a nie-

%7 por_a . Schaff, op. cit,, s. 242—243.
58 por Weber, op. cit., s. 209—211.
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skonczong rzeczywistoscig. Nauka i wiasciwe jej kategorie
nie moga by¢ ,,odbiciem” obiektywnej rzeczywistosci, gdyz
zaledwie skrawek zewnetrznego Swiata staje sie przed-
miotem jej zainteresowania badawczego. Tylko to, co po-
zostaje w stosunku do warto$ci, staje sie przedmiotem
nauki o spoteczenstwie. Ale rowniez kategorie przyrodo-
znawstwa nie sg — wedle Webera — ,,odbiciem” obiek-
tywnej rzeczywisto$ci w sensie gnozeologicznym, przystu-
guje im jednak wazno$¢ przedmiotowa. To, czy badacz
zdaje sobie sprawe z udzialu momentu podmiotowego
w tworzeniu kategorii, czy tez traktuje je tak, jak gdyby
byty ,odbiciem” obiektywnej rzeczywistosci, nie wywie-
ra wiekszego wptywu na przebieg badan empirycznych.
Weber méwiac, ze typ idealny nie jest odbiciem obiektyw-
nej rzeczywistosci, rozumie termin ,odbicie” nie tylko
w sensie gnozeologicznym, ale rowniez empirycznym.
Traktuje go jako konstrukcje mys$lowg pozbawiong nie
tylko obiektywnosci ,,metafizycznej”, ale réwniez wazno-
Sci empirycznej 580 W tym konteks$cie staje sie zrozumiata
tak czesto cytowana weberowska charakterystyka typu
idealnego:

....Nnie_jest on zadng hipotezg, ale wskazuje kierunek
tworzenia hipotez. Nie jest opisem (Darstellung) tego, co
rzeczywiste, ale stuzy opisowi jako jednoznaczny S$rodek
wyrazania (Ausdrucksmittel)” 570,

W rozprawach metodologicznych Webera zaciera sie
zbyt czesto roznica miedzy gnozeologiczng a empiryczng
»nierzeczywistoscig” typow idealnych. Polemizujac z ba-
daczami, ktérzy wysuwajg zastrzezenia wobec ,,nierzeczy-
wistego” charakteru typow idealnych w stosunku do em-
pirycznej rzeczywistosci, odwotuje sie on do argumentéw
gnozeologicznych mdwiac, ze zgodnie z zasadami ,,wywo-
dzacej sie od Kanta nowoczesnej teorii poznania pojecia

50 lbidem, S. 206, 499.
50 lbidem, S. 190.

463



nie ;sq odbiciem obiektywnej rzeczywistosci, lecz stanowig
jedynie mys$lowy $rodek stuzacy do opanowania ducho-
wego danych empirycznych” 57L W innym zndéw miejscu,
przestrzegajac przed pomieszaniem teorii zbudowanej
z typow idealnych z historig, méwi wyraznie, ze ,idee” (tak
okres$la tez typ idealny) nie sg ,wilasciwg” rzeczywistos-
cig, realnymi sitami, ktére kryja sie za strumieniem zda-
rzen 572 Takie pomieszanie ptaszczyzny gnozeologicznej
z empiryczng wystepuje tez w ujeciu teorii Marksa. We-
ber sadzi, ze ,,wszystkie specyficzne marksistowskie «pra-
wa» i konstrukcje rozwojowe — o ile sg wolne od bledow
teoretycznych — majg charakter typow idealnych. Kazdy,
kto postugiwat sie marksistowskimi pojeciami, zna emi-
nentng, jedyng w swoim rodzaju doniosto$¢ heurystyczng
tych typdw idealnych, jesli uzywamy ich do poréwnania
z nimi rzeczywisto$ci, a takze niebezpieczenstwo, ktore
powstaje wolwczas, gdy przedstawia sie je jako majgce
wazno$¢ empiryczng, a nawet jako realne (tzn. w istocie
metafizyczne) «dziatajgce sity», «tendencje» itd.” 53
Typowi idealnemu nie przystuguje wiec realno$é nie
tylko w sensie gnozeologicznym, ale takze w sensie em-
pirycznym. Wiemy juz, dlaczego typy idealne sa pozba-
wione, wedle Webera, podobnie jak wszelkie pojecia nau-
kowe, realnosci w sensie gnozeologicznym — zostato to
uwarunkowane przez selekcyjny i parcjalny charakter po-
znania, jakie jest udziatem skonczonego umystu w obliczu
nieskonczonej rzeczywistosci. Weber méwit nam, ze swoi-
ste dla nauk o kulturze pojecia tworzymy postugujac sie
kryterium doniostosci kulturowej zjawisk, ktéra jest wy-
znaczona przez ich stosunek do wartoSci. WyroOznienie
w rzeczywistosci zjawisk ze wzgledu na kryterium Wert-
beziehung nie powinno pozbawia¢ poje¢, ktére ujmujg te

571 lbidem, s. 208.
52 Ibidem, s. 195.
53 Ibidem, s. 205.
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zjawiska, waznosci przedmiotowej, empirycznej. W prze-
ciwnym wypadku nie moze by¢ mowy o zadnej obiektyw-
nej, majacej walor powszechnosci nauce o kulturze. Wert-
beziehung jako kategoria gnozeologiczna nie implikuje
jeszcze nierealnosci empirycznej. Przeciez sam Weber po-
wiada, ze ,,gdy nauka osigga stan dojrzatosci, oznacza to
zawsze przezwyciezenie typu idealnego, o ile zostat on
ujety jako wazny empirycznie (empirisch geltend) lub ja-
ko pojecie gatunkowe” 5/4.

U Rickerta dominuje tendencja do wigzania kategorii
Wertbeziehung z pojeciem obiektywnosci nauk o kulturze.
Warunkiem uznania historii za dyscypline jnaukowg jest
dla autora Die Grenzen der naturwissenschaftlichen Be-
griffsbildung takie ujecie rzeczywistosci, ktore jest wazne
dla wszystkich (fir alle gilt). Dlatego tez warto$¢, ze
wzgledu na ktérg dany aspekt rzeczywistoSci empirycz-
nej uzyskuje doniostos¢ badawcza i moze staC sie treScig
swoistych dla humanistyki poje¢, nie tylko ma charakter
ogdlny, ale jest warto$cig, ktora musi mie¢ waznos$¢ dla
wszystkich 55 Rickert wyjasnia, ze nie idzie mu tylko
0 wartosci, ktére sg rzeczywiscie uznawane przez wszyst-
kich cztonkow jakiejs grupy lub spoteczenstwa, lecz owar-
tosci, ktéore majg waznos$¢ bezwarunkowo ogo6lng. Ta po-
wszechna moc obowigzujaca wartosci, ze wzgledu na ktore
humanistyka konstruuje swojg aparature badawczg, sta-
nowi ponadempiryczng przestanke zaréwno obiektywnosci
,nauk o kulturze, jak i waznosci przedmiotowej swoistych
dla niej kategorii badawczych 56 Zachowanie tezy o obiek-
tywnosci poznania humanistycznego przy uznaniu roli
kategorii Wertbeziehung w konstruowaniu poje¢ nauki
0 kulturze autor Die Grenzen der naturwissenschaftlichen
Begriffshildung wyraZnie uzaleznia od przestanek filozo-
fii idealistycznej. W przedmowie do | wydania swojej

574 Ibidem, s. 206.

56 Por. H. Rickert, op. cit., s. 322—323.
57/ lbidem, s. 358.
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stynnej ksigzki stwierdza, ze jego logika nauk historycz-
nych ma stuzy¢é uzasadnieniu opartej na historii filozofii
idealistycznej 577. Filozoficzny sens rickertowskiego poje-
cia wartosci tak ujmuje Konstanty Bakradze:
»...wartosci nie wolno jmyli¢ z oceng ani z przedmiota-
mi, z ktérymi jest zwigzana. Dobra i oceny nie sg wartos-
ciami; pierwsze z nich, dobra, sg potgczeniem wartosci

z rzeczywistoScia. WartoSci — to krolestwo
fir sich, znajdujace sie «po tamtej stro-
nie» podmiotu i przedmiotu. Ale w sadzie,

w ocenie nie jesteSmy wolni: iw procesie sagdzenia (praw-
dziwego, rzecz jasna) zwigzani jesteSmy z warto$cia; nie
mozemy arbitralnie twierdzi¢ czy negowaé, zawsze i bez-
wzglednie musimy twierdzié¢ to i negowac¢ tamto. Wartos$¢
nadaje mojemu sadowi charakter bezwzglednej koniecz-
nosci. Koniecznos$¢ ta nie jest psychicznym przymusem,
nie jelst takze koniecznoscig przyczynowa: nie jest to
w o0gdle konieczno$¢ realna, a tylko logiczna koniecznos¢
sgdzenia. Jest ona koniecznoscig powinnosci” 58
Oczywiscie Rickert musi przerzuci¢ pomosty miedzy
rzeczywistoscig empiryczng a tak rozumianym Swiatem
wartosci, ktére nie sg rzeczywiste, nie istniejg, lecz ,,ma-
ja” wazno$¢ (gelten) 5@, jesli pojecie Wertbeziehung ma
stuzy¢ jako kryterium pozwalajgce tworzy¢ pojecie swoi-
ste dla nauk o kulturze. Sadzi on, ze warunkiem obiek-
tywnosci historii jako nauki empirycznej jest postugiwa-
nie sie przy tworzeniu poje¢ historycznych zasadg, ktéra
ma wazno$¢ dla wszystkich (fur alie gilt). Pojecie nauk
0 kultirze tworzymy postugujac sie kryterium odnoszenia
zjawisk historycznych do powszechnie uznawanych przez
ludzi®*wartosci kulturowych. Rickert twierdzi, ze wartosci,

577 Ibidem, s. VII—VIII.

58 K. Bakradze, Z dziejéw filozofii wspdtczesnej, Warszawa
1964, s. 249—250 (spacja — St. K. K.).

5P Ibidem, s. 232.
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ktdre rzadza opisem historycznym, sa zawsze ogélnymi,
spotecznymi wartoSciami.

Pomine tu problem trudnosci teoretycznych, ktére ia-
czg sie z rickertowska prébag uzasadnienia wazno$ci em-
pirycznej kategorii swoistych dla nauk o kulturze oraz
obiektywnosci poznania humanistycznego. Poglady Ric-
kerta traktuje bowiem jedynie jako tto analizy stanowiska
metodologicznego Webera.

Réwniez Weber powotuje sie w zakonczeniu swojej roz-
prawy pt. Die ,,Objektivitat” sozialwissenschaftlicher und
sozialpolitischer Erkenntnis na ,,ponadempiryezny” Swiat
idei wartosci w celu uzasadnienia obiektywnego charakte-
ru poznania w naukach spotecznych.

»W dziedzinie empirycznych, spotecznych nauk o kul-
turze — pisze on — mozliwo$¢ sensownego poznania tego,
co istotne wsrdd nieskonczonej ilosci zdarzen, jest uzalez-
niona od ciggtego ujmowania tych zdarzeh ze specyficz-
nych punktow widzenia, o charakterze szczeg6lnym, kto-
re w ostatniej instancji zawsze sg skierowane na idee war-
tosci; te ostatnie wprawdzie moga by¢ empirycznie kon-
statowane i przezywane jako elementy sensownych dzia-
tan ludzkich, ale nie sposob dokona¢ uzasadnienia ich waz-
nosci na podstawie materiatu empirycznego” 530

Weber dodaje natychmiast, ze idee wartoSci uzyczajg
danym empirycznym wartosci poznawczej, ale nigdy dane
empiryczne nie moga stanowi¢ podstawy uzasadnienia
waznosci tych idei. Obiektywno$¢ poznania w naukach
spotecznych jest uwarunkowana przez Swiat idei wartosci,
ktére nie moga by¢ z kolei uzasadnione empirycznie 8L
Nic wiec dziwnego, ze odwotuje sie on w koncu do tkwia-
cej w nas wszystkich w réznej formie wiary w ponadem-
piryczng wazno$¢ ostatecznych i najwyzszych idei war-

50 m. Weber, op. cit., s. 213.
3l Ibidem.
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tosci (Glaube an die Uberempirische Geltung letzter und
héchster Wertideen) 532

Oczywiscie trudno przyznac, ze Weberowi powiodia sie
préba gnozeologicznego uzasadnienia obiektywnosci po-
znania w naukach spotecznych. Filozofia — jak stwierdza
to Marianne Weber — znajdowala si¢ na marginesie jego
zainteresowan badawczych i nie darzyt on tej gatezi wie-
dzy specjalnymi wzgledami. Réwniez Rickert nie potra-
fit — jak wykazuje to Konstanty Bakradze — przezwy-
ciezy¢ powaznych trudnosci i niekonsekwencji, jakie tg-
czyly sie z jego kilkakrotnie podejmowanymi prébami
uzasadnienia obiektywno$ci poznania na gruncie teorii
transcendentnych warto$ci 533

Aby zrozumie¢, dlaczego Weber w swojej interpretacji
teoretycznej odmawia typowi idealnemu waznosci przed-
miotowej, trzeba uchwycié empiryczny sens pojecia ,,0d-
niesienie ku wartosciom”. Rickert, pragngc zachowa¢ waz-
no$¢ przedmiotowa poje¢ nauk historycznych, modwi
0 odnoszeniu rzeczywisto$ci do powszechnie uznawanych
wartosci spotecznych. By¢ moze tak ttumaczyt realnosé
empiryczng kategorii nauk o spoteczeristwie Max Weber.
Mowie — byé moze — gdyz ten aspekt metodologii huma-
nistyki nie zostat nigdzie szerzej omoéwiony przez autora
Gesammelte Aufsatze zur Wissenschaftslehre. Przy kon-
strukcji typu idealnego pojecie ,,stosunek”, odniesione do
wartosci, oznacza jednak u niego stosunek okreslonych
elementow rzeczywisto$ci empirycznej do wartosci osobi-
stych badacza. W tym kontekscie mozna zrozumieé czesto
wyrazang przez Webera opinig, iz konstruowane przez nie-
go typy idealne moga byé z powodzeniem tworzone w zu-
petnie inny $posdb, wedle zupetnie innych zasad i kryte-
ribw. Typ idealny — moéwi nam Weber — tworzymy i3-
czac pojeciowo w koherentng catos¢ wystepujace w rze-

5 Ibidem.
33 Por. K. Bakradze, op. cit., s. 238—276.
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czywistosci empirycznej w rozproszeniu zjawiska jednost-
kowe. Otrzymujemy w ten spos6b zwartg strukture lo-
giczng 534 Typ idealny rzemiosta powstaje przez pofacze-
nie w koherentng strukture okreslonych cech, ktére wy-
stepujg w rozproszeniu w dziatalnosci rzemiesInikow roz-
nych epok i krajow 586 Czynnikiem syntetyzujgcym te
rozproszone elementy rzeczywistosci empirycznej jest
warto$¢ badacza, struktura logiczna nie jest ,,odbiciem”
realnej, wystepujacej w rzeczywistosci empirycznej struk-
tury, lecz tworem badacza. Typ idealny jest wiec fikcja
heurystyczng, jego czesciami sktadowymi sg pewne aspek-
ty rzeczywistosci empirycznej, ale synteza tych aspektow
w koherentng cato$¢ jest dzietem umystu badacza, doko-
nuje sie ze wzgledu na wartos$ci badacza.

Dlatego tez uzywajac witasciwego Weberowi jezyka mo-
zemy powiedzie¢, ze typowi idealnemu nie przystuguje
wazno$¢ empiryczna. Tak rozumiany typ idealny staje sie
Srodkiem umystowego opanowania nieskonczonej, wielo-
aspektowej rzeczywistosci empirycznej. Pozwala ustano-
wic przedmiot badania, klasyfikowac i porzagdkowaé fakty.
Ale Weber méwi nam, ze typ idealny jest réwniez $rod-
kiem umozliwiajacym przyczynowe ttumaczenie zjawisk
empirycznych, a nawet, ze moze sie on przeksztatci¢ w to-
ku postepowania badawczego w pojecie o waznosci empi-
rycznej (empirisch geltend) lub w pojecie gatunkowe 5%
Przyznaje rowniez, ze typ idealny moze by¢ igraszka
(Spielerei), czystg zabawag myslowa (reines Gedankenspiel)
albo ptodng konstrukcjg pojeciowa. Nie mozna tego jednak
rozstrzygnaé a priori, dopiero praktyka badawcza pozwala
nam oddzieli¢ wartoSciowe poznawcze typy idealne od
igraszek pojeciowych 587.

54 Por. M. Weber, op. cit.,, s. 190—191.
55 Ibidem, s. 191.
56 Ibidem, s. 206.
57 Tbidem, s. 193.
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Po tym, co przed chwilg powiedziatem, nie sposéb po-
wstrzymacé sie od uwagi, ze pojecie typu idealnego w roz-
wazaniach teoretycznych Webera ma dosyé chwiejne zna-
czenie. Typ idealny, jako pojecie o waznosci empirycznej,
nie moze by¢ skonstruowany wedle tych samych kryte-
ribw, co typ idealny jako fikcja heurystyczna. Koherent-
nos¢ struktury logicznej, jakg odznacza sie typ idealny,
musi by¢é w tym pierwszym wypadku ,,odbiciem” rzeczy-
wistej struktury empirycznej. Zaznaczam, ze pojeciu ,,0d-
bicie” nadaje tu sens empiryczny, a nie gnozeologiczny.
Wydaje mi sig, ze wasnie pomieszanie gnozeologicznego
i empirycznego sensu pojecia ,,0odbicie” jest jednym z po-
waznych zrédet chwiejnosci znaczeniowej teorii typow
idealnych Maxa Webera. Stusznie zauwaza wiec Oskar
Lange, ze ,prawdopodobnie sam Weber nie miat jasnego
pogladu na sprawe doboru cech przy konstrukcji typow
idealnych” 588 A przeciez prace z socjologii religii Webera
wskazujg, ze potrafi on osiggng¢ dzieki metodzie typdw
idealnych wyniki godne uwagi. Oczywiscie fatwo stwier-
dzi¢, ze wystepujace tam takie typy idealne, jak ,kapita-
lizm”, ,duch kapitalizmu”, ,bkasta”, ,grupa stanowa”,
»plemie”, ,etyka konfucjanizmu” itp., nie sg fikcjami heu-
rystycznymi, lecz przystuguje im po wprowadzeniu pew-
nych zatozen, ktére — jak wskazywatem ,na to omawiajgc
marksowski model teoretyczny, nie sg dowolne, lecz do-
stepne weryfikacji empiryczno-teoretycznej — realno$é
przedmiotowa. Warto doda¢, ze Weber osigga te ciekawe
wyniki, gdyz postepuje wbrew wymogom swojej teore-
tycznej interpretacji typow idealnych.

Stusznie pisze Jan Szczepanski:

.W naukach spotecznych, a w systemach socjologicz-
nych w szczegélnosci, bardzo czesto obserwujemy, ze re-
fleksja metodologiczna nie stoi na poziomie wartosci prac
empirycznych i badawczych. Prace badawcze Webera ma-

5 O. Lange, Ekonomia polityczna, t. I, s. 99.

470



ja niewatpliwie daleko wiekszg doniostos¢ dla socjologii
niz naszkicowane tylko koncepcje metodologiczne” 58.

Weberowskie ujecie typu idealnego jako fikcji heury-
stycznej, jako konstrukcji pozbawionej realnosci przed-
miotowej, przypomina pod pewnymi wzgledami kaniow-
skie idee transcendentalne. ldee transcendentalne w prze-
ciwienstwie do kategorii intelektu i form zmystowosci nie
majg, wedle Kanta, waznosci przedmiotowej, ,nie majg
nigdy zastosowania konstytutywnego, tj. takiego, zeby
przez nie byty dane pojecia pewnych przedmiotéw...” 50
»Nie odnoszg sie wprost do zadnego odpowiadajgcego im
przedmiotu ani do jego okre$lenia” 9L Przystuguje im je-
dynie znaczenie regulatywne, petnig donioste funkcje he-
urystyczne. Nie wdajac sie w blizszg analize stosunku we-
berowskiej teorii typow idealnych do kaniowskiego uje-
cia roli idei transcendentalnych w doswiadczeniu empi-
rycznym, chciatbym tylko podkreslié, ze wystarczy przy-
pomnie¢, iz ideami transcendentalnymi sg dla Kanta takie
pojecia jak BOg, dusza, nieskoficzono$é i wiecznosé kosmo-
su, aby zrozumie¢, dlaczego nie moze przystugiwac im waz-
no$¢ przedmiotowa, dlaczego w poznaniu empirycznym
moga one petni¢ tylko funkcje heurystyczne. Mianem ty-
pow idealnych obejmuje natomiast Weber takie zjawiska
jak: kapitalizm, sekta, kasta, klasa itp. Nie wiemy wiec,
dlaczego te pojecia majg by¢é pozbawione ,realnosci” nie
tylko ignozeologicznej, ale i empirycznej. Poréwnanie we-
berowskiego i kantowskiego ujecia fikcji heurystycznych
pozwala szczegdlnie wyraZznie dostrzec pomieszanie empi-
rycznego i gnozeologicznego sensu pojecia ,,odbicie” w re-
fleksji teoretycznej autora Gesammelte Aufsatze zur Wis-
senschaftslehre.

50 J. Szczepanski, Socjologia. Rozwdj problematyki i metod,
s. 342.

50 por- j. Kant, Krytyka czystego rozumu, t. Il, Warszawa,
1957, s. 385.

51 Ibidem, s. 413.
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Zwracatem juz uwage, ze wyniki badahn empirycznych
Webera nad spoteczenstwami Wschodu moga by¢é rownie
dobrze interpretowane zaréwno w kategoriach monizmu
historycznego, jak i w kategoriach teorii ,,czynnikdw”. Nie
tyle wiec presja faktdw historycznych, co stanowisko fi-
lozoficzne autora Wirtschaft und Gesellschaft sktania go
do odrzucenia tezy, ze ,sposob produkcji zycia material-
nego warunkuje spoteczny, polityczny i duchowy proces
zycia w ogdélnosci”. To stanowisko filozoficzne sprawia tez,
ze w twierdzeniu o decydujacej roli ,,azjatyckiego sposobu
produkcji” w okresleniu loséow kapitalizmu w Chinach
i Indiach dostrzega on jedynie wyraz wiary w ,metafi-
zyczne sity i tendencje”, przejawiajgce sie w procesie hi-
storycznym. Moadwitem réwniez, ze marksowski monizm
historyczny nie ma nic wspdlnego ani z monokauzaliz-
mem, ani z ,redukcjg” wszelkich postaci kultury do bazy
ekonomicznej. Nie oznacza tez negacji tezy, ze natura da-
nego zjawiska moze by¢ uwarunkowana przez rézne sfery
zycia spotecznego. Istote monizmu historycznego wyraza
tendencja do traktowania spoteczenstwa jako pewnej ca-
tosci strukturalnej. Jest on teorig wskazujaca, w jaki spo-
s6b nalezy wyro6znia¢ wzglednie niezalezne elementy jed-
nolitej struktury spoteczno-historycznej, stanowi probe
wyraznego okre$lenia charakteru uwarunkowan i zalez-
nosci wzajemnych wystepujagcych miedzy réznymi ele-
mentami tej struktury. Zwracatem tez uwage na stabe
strony teorii ,,czynnik6w historycznych”, na zwiazane
z nig ujemne konsekwencje badawcze, ktére ujawniajg sie
rbwniez w weberowskiej analizie spoteczenstw azjatyc-
kich. Staratem sie wykazac, ze ustalenia empiryczne auto-
ra Wirtschaft und Gesellschaft dajg sie pogodzi¢ i zinter-
pretowa¢ zar6wno w kategoriach monizmu historyczne-
go, jak i teorii ,czynnikow”, ze wahania Webera miedzy
tymi dwoma stanowiskami badawczymi zostaty m. in.
uwarunkowane przez jego poglady filozoficzne. W roz-
dziale Il uzasadniatem blizej teze, ze okre$lone struktury
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teoretyczno-metodologiczne moga by¢é oceniane nie tylko
ze wzgledu na ich walory poznawcze i empiryczne, ale
réwniez ze wzgledu na ich stosunek do okre$lonych po-
staw wobec $wiata, do wiasciwych ré6znym grupom i kla-
som form praxis spoteczno-historycznej. Dlatego tez sadze,
ze spOr monizmu historycznego z teorig ,,czynnikOw” nie
moze by¢ rozpatrywany wylgcznie w kategoriach czysto
intelektualnych, lecz wymaga réwniez okreslenia zwigz-
kéw wystepujacych miedzy tymi dwoma strukturami teo-
retyczno-metodologicznymi a okreSlonymi systemami
wartosci. C. Wright Mills dostrzega zalezno$¢ wystepujaca
miedzy teorig ,,czynnikOw” a zespotem warto$ci poza-
naukowych, gdy w The Sociological Imagination stwier-
dza, ze teoria utrzymujaca, iz kazde zjawisko jest zdeter-
minowane przez olbrzymig ilo$¢ réwnie waznych przyczyn,
odpowiada liberalnej polityce stopniowych, drobnych re-
form, stanowi teoretyczne uzasadnienie umiarkowania
i powsciggliwos$ci w kazdym dziataniu praktycznym 52
Wydaje mi sie, ze spostrzezenie socjologa amerykanskiego
mozna wyrazi¢ w formie ogdlniejszej, zwracajac uwage, iz
teoria, ktéra powstrzymuje sie od wyraznego okreslenia
natury uwarunkowan wzajemnych, wystepujacych miedzy
zjawiskami Swiata wielkich struktur i instytucji spotecz-
nych, pozwala nada¢ dziataniom nie naruszajagcym pod-
stawowych elementow okreslonej struktury ekonomicz-
no-spotecznej taka samag lub nawet wieksza doniostosé
w urzeczywistnieniu wiasciwych ré6znym grupom i klasom
spotecznym aspiracji ekonomicznych, politycznych, spo-
tecznych, kulturowych itp., co i dziataniom stawiajgcym
sobie za cel zmiane istniejgcej struktury gospodarczo-spo-
tecznej. Natomiast monizm historyczny Marksa, mdwiacy
o uwarunkowaniu wszelkich form zycia spotecznego danej
grupy 1klasy spotecznej przez panujacy w danym spote-
czenstwie sposob produkcji, wyraznie wskazuje sitom spo-

s92 por_c, Wright Mills, op. cit., s. 85.
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tecznym niezadowolonym z istniejagcego stanu rzeczy, ja-
kie aspekty rzeczywistosci spotecznej winny obdarzy¢ one
szczegllnym zainteresowaniem, jesli pragng, aby ich dzia-
tania praktyczne zostaty uwienczone powodzeniem. W spo-
rze monizmu historycznego z teorig ,,czynnikéw” przeja-
wia sie wiec w abstrakcyjnej formie spor dwoch réznych
postaw wobec istniejgcej w danym spoteczenstwie struk-
tury ekonomiczno-klasowej.

5. Wieloznaczno$¢ teoretyczna
koncepcji typow idealnych M. Webera.
Typ idealny a dialektyka

Z analizy teorii typéw idealnych zawartej w rozdziale
trzecim i pigtym wynika, ze tym samym terminem okre$la
Weber trzy dosy¢ rozne rzeczy. Typem idealnym nazywa
on: 1 swoistg metode ustalania sensu poje¢, przeciwstaw-
ng metodzie definicji logicznej; 2. wiasciwg socjologii jako
nauce generalizujgcej metode interpretacji ,,rozumiejgcej”
i ttumaczenia kauzalnego dziatan spotecznych; 3. odpowia-
dajace indywidualizujgcemu postepowaniu nauk o kultu-
rze kategorie badawcze, utworzone wedle zasady Wert-
beziehung, wedle kryterium doniostosci kulturowej okre-
$lonych zjawisk. Ta doniosto$¢ jest za$§ wyznaczona przez
stosunek pewnych aspektéw rzeczywistosci empirycznej
do wartos$ci badacza i jego epoki.

Wieloznaczno$¢ pojecia ,typ idealny” i jego r6zne funk-
cje teoretyczne i empiryczne sprawity, ze musialem po-
wraca¢ do tego pojecia wraz z podjeciem analizy nowych
aspektéw teorii i praktyki badawczej Webera. W ten spo-
s6b mozna byto jednak o wiele wyraZzniej niz w systema-
tycznej, jednorazowej prezentacji weberowskiej teorii ty-
péw idealnych odstoni¢ jej wieloznacznos¢ i wielowatko-
wos¢. Mimo przystugujgcej mu wieloznacznosci pojecie ty-
pu idealnego wyraza zawsze u Webera swoisty dystans,
jaki wystepuje miedzy cechami wchodzacymi w zakres
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okreslonego pojecia a wihasciwosciami rzeczywistoSci em-
pirycznej, ktéra nigdy nie odpowiada w peini temu poje-
ciu, lecz zbliza sie jedynie do niego w stopniu wiekszym lub
mniejszym. W tym sensie nie wystepuje w rzeczywistosci
empirycznej czysty kapitalizm, feudalizm, naréd. Ustréj
spoteczno-ekonomiczny jakiego$ spoteczenstwa moze byé
tylko mniej lub bardziej kapitalistyczny, mniej lub bar-
dziej feudalny. H. Rickert proponowat nawet, by ten brak
petnej adekwatnosci miedzy okreSlonymi pojeciami a rze-
czywistoscig empiryczng uzna¢ za zasadniczg wiasciwosé
typu idealnego i tylko w takich wypadkach postugiwa¢ sie
tym terminem 583 Ale réwniez tej wasciwosci typu ideal-
nego mozna przyporzadkowac trzy r6zne interpretacje
teoretyczne:

Dla unaocznienia tresci pierwszej mozliwosci interpre-
tacyjnej postuze sie okreSleniem totemizmu A. Golden-
weisera, ktore zado$¢ czyni wymogom formalnym kon-
struowania typu idealnego:

»rotemizm (..) implikuje podziat ludzi na kilka klanéw
totemowych, z ktérych kazdy posiada jeden, a nawet cza-
sami wiecej niz jeden totem. Totemem jest zwykle jaki$
gatunek zwierzat, czasami gatunek roslin, wyjatkowo
przedmiot lub zjawisko natury, bardzo rzadko wyprodu-
kowany przedmiot. Totemizm takze pocigga za sobg zasa-
dy egzogamii, czyli zakaz zawierania matzenstw we-
whnatrz danej grupy totemowej (..). Totemy traktuje sie
jako przodkéw i opiekunéw klanu, cztonkowie klanu ota-
czajg je czcig, powstrzymuja sie od zabijania i spozywania
zwierzat totemowych. Wystepuje tu zatem uznanie wza-
jemnych praw i obowigzkéw miedzy cztonkami klanu
a ich totemem. Totem jest symbolem klanu” 5%

58 Por. H. Rickert, op cit., s. 326.

4 A. Goldenweiser, Totemism. An Essay on Religion and So-
ciety, w zbiorze: The Making of Man, pod red. V.F. Calvertona,
New York 1931, p. 363—364.
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1 Pierwsza interpretacja polega na ujeciu typu ideal-
nego jako fikcji heurystycznej. Nie udaje mi sie nigdzie
spotka¢ czystego totemizmu, nie moge wskazaé takiego
spoteczenstwa, gdzie wystepowatyby tgcznie wszystkie
wyroznione w typie idealnym cechy, gdyz zasadg #gczaca
w koherentng cato$¢ te rozproszone aspekty rzeczywistosci
empirycznej jest warto$¢ badacza; zasada ta znajduje sie
jedynie w umys$le badacza. Poniewaz struktura logiczna,
ktorg tworza elementy typu idealnego, nie jest odbiciem
rzeczywistej, realnej struktury empirycznej, czysty to-
temizm nie tylko nigdy nie wystepuje w zadnym spote-
czenstwie, ale nie moze wystgpi¢. Wiele sformutowarn We-
bera, jak juz o jtym méwitem, sugeruje takg mozliwos¢
interpretacji typow idealnych. Zroédtem braku adekwat-
nosci miedzy pojeciem a rzeczywistoscig empiryczng jest
to, ze pojeciu nie przystuguje realno$¢ przedmiotowa, ze
jest ono jedynie fikcjg heurystyczng. Tak rozumiany typ
idealny odznacza sie jednak dosy¢ skromng uzytecznoscig
badawcza. Pozwala jedynie na porzagdkowanie i opis ma-
teriatu empirycznego. Weber chce mu jednak powierzy¢
doniosty role w wyjasnianiu kauzalnym. Wydaje mi sig,
ze typ idealny rozumiany jako fikcja heurystyczna,
w ktorym zostaly zgrupowane rézne powigzane w spdjng
catos$¢ jedynie przez badacza aspekty rzeczywistosci empi-
rycznej, nie moze wystgpi¢ jako element sktadowy teorii
naukowej, musi pociggna¢ za sobg deformacje rzeczywi-
stosci. Nie mozna bowiem stworzy¢ wartoSciowej teorii
naukowej przez wprowadzenie do jej jezyka kategorii po-
zbawionych realnosci empirycznej. Swiadczg o tym, zda-
niem C. Léyi-Straussa, dzieje sporu o totemizm. A. Van
Qennep juz w 1920 r. naliczyt 41 réznych teorii totemiz-
mu. Spoér o totemizm nie maégt by¢ pozytywnie rozstrzyg-
niety — wedle autora Le totémisme aujourd’hui — m.in.
dlatego, ze zamykano w jednym pojeciu takie aspekty rze-
czywistosci spotecznej, ktore nie miaty ze sobg nic wspél-
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nego, ze struktura logiczna typu idealnego ,totemizm” nie
odzwierciedlata realnej struktury empirycznej 5%.

2. Mozna jednak nieadekwatno$¢ miedzy typem ideal-
nym a rzeczywistoScig spoteczng ttumaczy¢ nie pozbawia-
jac go realnosci empirycznej. Ta interpretacja zaktada, ze
typ idealny jest narzedziem pozwalajgcym nam uchwycié
jaka$ realng strukture, jakis$ realny typ powigzan miedzy
pewnymi aspektami rzeczywistosci empirycznej. Czysty
totemizm lub feudalizm spotykamy bardzo rzadko, gdyz
nasze pojecia ujmuja nie to, co zawsze, lecz to, co naj-
czesciej wspotistnieje ze sobg. Im wiekszg ilos¢ wypadkdow
bierzemy pod uwage, tym czeSciej wspétistnieja ze sobg
cechy wyréznione w typie idealnym. W tym sensie typ
idealny mozna nazwa¢ narzedziem umozliwiajgcym nam
wykrycie praw wspoétistnienia, praw struktury 596 ktore
majg przeciez charakter praw stochastycznych. Przy ta-
kiej interpretacji typu idealnego ujmujemy jednak okre-
§long realng strukture statycznie. Widzimy w niej tylko
wspétwystepowanie pewnych momentow rzeczywistosci
empirycznej, nie dostrzegamy natomiast oddziatywania
wzajemnego i réznych form uwarunkowan wystepujacych

56 Por. C. Lévi-Strauss, Le totemisme aujourd’hui, Paris
1962.

506 ,Prawa wspdtistnienia sg to (..) zwiazki polegajgce na tym,
ze dwa zdarzenia lub wiecej stale wystepujg #acznie. Prawa
wspotistnienia naraz okredla sie mianem «praw struktury», gdyz
wystepujace stale razem zdarzenia tworzg pewna prawidtowg
strukture zdarzen” — pisze O. Lange (op. cit. s. 50).

Poniewaz miedzy okreSlonymi zjawiskami zwigzek konieczny
moze by¢ czesto ujety jedynie przy pomocy modeléw teoretycz-
nych, bardzo rzadko prawo historyczno-spoteczne przejawia sie
w rzeczywisto$ci w postaci czystej. Ulega ono tu zwykle przeroz-
nym zakidceniom. Stad stochastyczny charakter praw ekonomicz-
nych, o ktérych mowi Oskar Lange. Stowo ,,zawsze” moze sie¢ od-
nosi¢ jedynie do zwigzkow miedzy zdarzeniami wystepujacymi
w $rodowisku idealnym, sztucznym, ktore tworzymy przy po-
mocy modeléw teoretycznych. Dlatego tez okreslenie O. Lange
wymaga — jak sgdze — usci$lenia.
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miedzy poszczegllnymi elementami skiadajacymi sie na
strukture. Nie potrafimy tez uja¢ struktury w procesie
jej stawania sie.

3. I wreszcie trzecia mozliwos¢ interpretacji typu ideal-
nego, bliska — jak mi sie wydaje — dialektycznej naturze
metody Marksa. Roéwniez tu typ idealny ujmuje sie jako
narzedzie umozliwiajgce ujecie okreslonej realnej struk-
tury. Wyréznia sie jednak w tej strukturze takie elemen-
ty, ktdre majg decydujace znaczenie albo dla zachowania
jej trwatosci, albo dla zmiany pozostatych elementow.
Wprawdzie zmiana jakiegokolwiek z wyrdznionych ele-
mentéw struktury powoduje mniejsze lub wieksze prze-
ksztatcenie pozostatych, ale mimo to mozna wskazaé takie
elementy okreslonej catosci strukturalnej, ktérych prze-
ksztatcenie powoduje albo radykalng zmiane wszystkich
pozostatych, albo tez zagtade dotychczasowej struktury.
Mozemy wowczas powiedzieé, ze odznaczajace sie takimi
wiasciwosciami elementy jstruktury sg strong warunkuja-
ca, pozostate za$ elementy stanowig strone warunkowang
w okreslonej strukturze. Samo pojecie struktury ma cha-
rakter modelowy. Musimy o tym pamieta¢ mowiac, ze ja-
kis zespot elementéw warunkuje pozostate elementy stru-
ktury. Stosunek uwarunkowania miedzy okre$lonymi
aspektami rzeczywisto$Sci wystapitbhy w postaci czystej tyl-
ko przy zatozeniu, ze przebiegatby on w warunkach od-
znaczajacych sie tylko takimi znamionami, ktére uwzgled-
nilismy w naszym modelu. W rzeczywisto$Sci spoteczno-
-historycznej przedstawiony dzieki metodzie modelow
teoretycznych stosunek uwarunkowania w postaci czy-
stej ulega licznym zaktdceniom w zwigzku z oddziatywa-
niem innych momentéw tej rzeczywistosci. Model teore-
tyczny pozwala wiec ujgé¢ pewne konieczne zwigzki wy-
stepujace miedzy okreSlonymi stronami rzeczywistosci.
Ale ta konieczno$¢ bardzo rzadko wystepuje w postaci
czystej w ogladowej, empirycznej rzeczywistosci. Najcze-
Sciej przybiera ona forme mozliwosci, forme tendencji.
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W tym sensie mozliwos¢, tendencja jest dla Marksa for-
ma koniecznoSci, formg przejawiania sie koniecznosci.
Typ idealny albo model teoretyczny tworzymy wyod-
rebniajgc w okreslonej realnej strukturze takie momenty,
miedzy ktérymi wystepujg pewne konieczne uwarunko-
wania. Poniewaz czysta konieczno$¢ z powodu réznych za-
ktocen stosunkowo rzadko dochodzi do gtosu w rzeczywi-
stosci spoteczno-historycznej, typ idealny staje sie forma
przedstawienia kierunku mozliwych przeksztatcen okre-
Slonej struktury. Pozwala ujg¢ te strukture dynamicznie,
wskaza¢ mozliwosci, tendencje jej przysztego przeksztat-
cania sie. Typ idealny stanowi obraz struktury w petni
rozwinietej i uksztattowanej. W rzeczywistoSci empirycz-
nej spotykamy natomiast rézne formy i etapy stawania
sie, rozwoju tej struktury. Nic wiec dziwnego, ze bardzo
czesto empiryczne formy ,klasy”, ,narodu”, ,kapitaliz-
mu” nie pokrywajg sie catkowicie, lecz zblizajg sie tylko
bardziej lub mniej do ,typu idealnego”: klasy, narodu,
kapitalizmu. Tak rozumiany typ idealny odpowiada mar-
ksowskiemu pojeciu abstrakcji teoretycznej. Okazuje sie
m. in. uzyteczny w interpretacji fundamentalnej kategorii
materializmu historycznego: klasy spoteczne;j.

Za marksowska charakterystykg chtopow francuskich
w Osiemnastym brumaire’a kryje sie nastepujacy ,typ
idealny”, model teoretyczny klasy spotecznej:

Jakas$ grupe spoteczng mozemy nazwac klasa, jesli jej
cztonkowie majg: 1. jednakowy stosunek do $rodkéw pro-
dukcji. Marks wyraznie okresla ,,najliczniejszg klase spo-
teczenstwa francuskiego” klasg chtopéw — wiascicieli par-
celi; 2. zblizone warunki egzystencji ekonomicznej i wa-
runki pracy produkcyjnej, formy i zrédta uzyskiwania do-
chodéw; 3. zblizony tryb zycia, interesy i kulture; 4. Swia-
domo$¢ przeciwienstwa w stosunku do innych klas i grup;
5. jesli miedzy jej cztonkami istniejg jakies formy wspol-
noty w skali ogdlnonarodowej; 6. jesli jej cztonkowie ma-
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ja jakas wilasng organizacje polityczng, powotang do re-
prezentowania i obrony ich wspdinych interesow.

Przedstawiony wyzej model klasy spotecznej nie ma nic
wspolnego z jaka$ ogdlng definicjg klasy, ktéra mozna by
odnies¢ do wszystkich bez wyjatku spoteczenstw histo-
rycznych. Zachowuje on jedynie wazno$¢ w stosunku do
epoki kapitalistycznej i jest poza tym skonkretyzowang
postacig bardziej ogdlnego modelu struktury klasowej spo-
teczenstwa, ktdry uzyskuje sie badajac swoisty dla okre-
Slonej epdki spoteczno-historycznej sposéb produkciji, czyli
jak moéwi Marks — ,,bezposredni stosunek witascicieli wa-
runkéw produkcji do bezposrednich producentéw”. Po-
niewaz analiza marksowskiej teorii klas spotecznych wy-
maga odrebnego studium, zawarty w Osiemnastym bru-
maire’a model klasy spotecznej bede traktowal jedynie
jako Srodek unaocznienia sformutowanej wyzej interpre-
tacji typu idealnego.

Swoiste dla klasy spotecznej wiasciwosci zostaty
w marksowskim modelu tak zgrupowane, aby mozna byto
dostrzec ich wzajemne uwarunkowania. Jednakowy sto-
sunek do Srodkow produkcji, miejsce zajmowane przez
dang grupe w spoteczno-historycznym procesie produkcji
determinuje takie witasciwosci sytuacji klasowej, jak zbli-
zone warunki egzystencji ekonomicznej (warunki pracy
produkcyjnej, formy i zrodta uzyskiwania dochodow).
Kazda grupa, ktdrej cztonkowie majg jednakowy stosunek
do srodkéw produkcji, ma takze zblizone warunki ekono-
micznej egzystencji. Ale nie kazda grupa o podobnych wa-
runkach egzystencji ekonomicznej ma jednakowy stosu-
nek do $rodkéw produkcji. Nasladujagc wiasciwy Markso-
wi sposéb wystawiania si¢, mozna powiedzie¢: nie zblizone
warunki ekonomicznej egzystencji warunkujg jednakowy
stosunek do $rodkéw produkcji, lecz przeciwnie, jednako-
wy stosunek do Srodkéw produkcji warunkuje podobien-
stwo egzystencji ekonomicznej. Podobny stosunek uwa-
runkowania wystepuje pomiedzy pozostatymi elementami
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modelu klasy: miedzy warunkami egzystencji ekonomicz-
nej a zblizonym trybem zycia, interesami i kulturg, mie-
dzy tymi dwoma elementami a Swiadomos$cig przeciwien-
stwa wobec innych klas i grup.

Przystugujace rzeczywistym klasom spotecznym cechy
i whasciwosci odpowiadajg bardziej lub mniej wiasciwos-
ciom modelu klasy. Nie wszystkim klasom przystuguje na
przyktad taka wiasciwos¢ jak istnienie okre$lonych form
wspoélnoty w skali ogdélnonarodowej, istnienie wiasnej or-
ganizacji politycznej. Model wskazuje natomiast, ze
wsérdd wszystkich klas wystepuje tendencja do wytania-
nia wasnych organizacji spotecznych i politycznych.

Weberowska koncepcja itypéw idealnych odznacza sie
wielowatkowoscig teoretyczng. Nie zapoznajac bynajmniej
zwigzkéw tej koncepcji z neokantyzmem, staratem sie
wykaza¢ zar6wno w rozdziale Il jak i V, ze mozna jej
nada¢ réwniez taka interpretacje, ktéra odstoni pokre-
wienstwa weberowskiego typu idealnego z modelem
teoretycznym Maiksa, z dialektykg materialistyczng Ka-
pitatlu. Na to pokrewienstwo zwraca rowniez uwage
O. Lange w swojej Ekonomii politycznej:

»Metodologia typow idealnych (wykazuje pewne podo-
biefstwa do omawianych przez nas teoretycznych modeli
ekonomicznych, opartych na abstrakcji naukowej, jaka
postugiwat sie Marks” 597.

Mozna wiec sformutowac hipoteze, ze metoda Kapitatu
jest jednym ze Zzrodet teorii typow idealnych, ze réwniez
analiza tego aspektu spuscizny badawczej Webera pozwala
dostrzec jego zalezno$¢ od Marksa. Na korzy$¢ mojej hi-
potezy przemawia jeszcze to, ze Weber wielokrotnie wska-
zuje na ekonomie polityczng jako nauke postugujaca sie
typami idealnymi w swoim postepowaniu badawczym i ze
nazywa teorie marksowska najbardziej doniostym przy-
ktadem konstrukcji o charakterze ,idealno-typowy-m”.

57 O. Lange, op. cit., s. 98.
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6. Znaczenie kategorii struktury
w teorii procesu spotecznego K. Marksa

Pojecie ,struktura”, do ktérego odwotywatem sie w do-
tychczasowych rozwazaniach, wystepuje tez czesto w pra-
cach Marksa. We Wprowadzeniu do krytyki ekonomii po-
litycznej, gdzie Marks omawia swojg metode badawcza,
czytamy, ze ,strukture podziatu w petni okresla struktu-
ra produkcji”, ze zrozumienie struktury spoteczefstwa ka-
pitalistycznego pozwala nam zrozumie¢ strukture wszyst-
kich minionych form spotecznych, ze rozw6j historyczny
poszczegdlnych kategorii ekonomicznych rézni sie od ich
struktury w nowoczesnym spoteczenstwie burzuazyjnym,
ze okreSlone kategorie obrazujag wewnetrzng strukture
spoteczenstwa burzuazyjnego 538 W stynnym wykladzie
materializmu historycznego, zawartym w Przyczynku do
krytyki ekonomii politycznej, Marks méwi o ,,ekonomicz-
nej strukturze spoteczenstwa”. Pojecia struktury uzywa
tez — jak sie wydaje — zamiennie z pojeciem catosci,
a nawet nie waha sie korzysta¢ z wyrazenia ,,cato$¢ orga-
niczna” 5'.

Kategoria struktury stata sie niestychanie popularna,
a nawet modna — jak sadzi Maurice Duverger — we
wspotczesnej nauce 600 Okazuje sie jednak, ze tak uzy-
teczne i tak powszechnie uzywane pojecie ma nadal dosy¢
chwiejne znaczenie. M. Duverger pisze, ze Swiat spoteczny
ma charakter ,zestrukturalizowany”: ,,fakty nie wystepu-
ja w nim w izolacji, lecz sg zgrupowane w konstelacje
naturalne, w «catosci» 60L Chociaz autor nie sgdzi, aby
pojecie ,,instytucji” i ,,struktury” oznaczato te sama rzecz,

se8 por k. Marks, Wprowadzenie do krytyki ekonomiki po-
litycznej, K. Marks i F. Engels, Dzieta t. 13, Warszawa 1961,
s. 716, 718, 728, 731.

59 Ibidem, s. 721.

60 por Duverger, Méthodes des Sciences Sociales, Paris
1961, p. 339.

8l Ibidem.
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stwierdza jednak, ze instytucja, podobnie jak struktura,
ma charakter organiczny, to znaczy, ze nie jest ona pro-
stag suma konstytuujacych jg elementdw, lecz elementy te
tworzg catos¢, w ktdrej poszczegdlne czesci sg wzajemnie
uzaleznione od siebie i zhierarchizowane 602

Gdyby oceniaé spotykane w literaturze naukowej okre-
Slenia pojecia struktury wedle wymogdéw abstrakcyjnie
pojetego postulatu precyzji, wéwczas bardzo trudno by-
toby znalez¢ okreslenie wolne od wieloznacznosci i og6lni-
kowosci. Nic wiec dziwnego, ze wiekszos¢ badaczy poprze-
staje na takim sprecyzowaniu sensu tego pojecia, jaki jest
niezbedny dla okreslonych, konkretnych rozwazan. Stani-
stawowi Ossowskiemu dla analizy problemu struktury kla-
sowej w spotecznej Swiadomosci wystarcza zupetnie okre-
Slenie struktury spotecznej jako systemu ,,miedzyludzkich
zaleznosci, dystanséw i hierarchii, zarbwno w nieorgani-
zacyjnej, jak i organizacyjnej formie...” @8 Innym poje-
ciem struktury postuguje sie Jan Szczepanski omawiajgc
grupe spoteczna:

....uklad elementow sktadowych grupy i zasade ich
wzajemnego przyporzadkowania nazywamy strukturg
grupy. Nazwa «-struktura» oznacza to samo co nazwa
«budowa». Oznacza wiec ona taki spos6b utozenia elemen-
tow skiadowych, aby mogty one wykonywac¢ swoje fun-
kcje, uzupeitniajac sie; harmonizujagc w pewnym zakresie
tak, aby cato$¢ grupy mogta sie utrzymac i rozwija¢” 604

Przytoczone wyzej definicje struktury moga okazac sie
uzyteczne dla roznych celéw badawczych, ale trudno
z nich korzysta¢ przy interpretacji pewnych doniostych
aspektow materializmu historycznego. C. Leévi-Strauss,

62 Ibidem, s. 532.

@88 St. Ossowski, Struktura klasowa w spotecznej $wiadomosci,
£6dz 1957, s. 15.

64 J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa
1963, s. 139.
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czotowy teoretyk tzw. antropologii strukturalnej 635 pod-
kresla, ze pojecie struktury spotecznej ma w przeciwien-
stwie do pojecia stosunkéw spotecznych charakter mode-
lu. Model musi — zdaniem antropologa francuskiego —
spetni¢ cztery warunki, aby mozna go byto obdarzyé mia-
nem struktury:

,P0 pierwsze, struktura ma charakter systemu. Skiada
sie ona z takich elementow, ze modyfikacja jakiegokol-
wiek z nich pocigga za sobg modyfikacje wszystkich in-
nych. Po drugie, kazdy model nalezy do grupy trans-
formacji, z ktérej kazda odpowiada modelowi tej samej
rodziny — tak, ze cato$¢ tych transformacji tworzy grupe
modeli. Po trzecie, wiasciwosci powyzej wskazane pozwa-
lajg przewidzie¢, w jaki spos6b bedzie reagowat model
w wypadku modyfikacji jednego z jego elementow. Wre-
szcie model winiein by¢ skonstruowany w ten sposéb, by
jego funkcjonowanie pozwalato uwzgledni¢ wszystkie fak-
ty obserwowane” 606

Pojecie struktury C. Levi-Straussa réwniez nie wystar-
cza dla prezentacji jnaczelnych zasad materializmu histo-
rycznego. Moze by¢ jednak uzyte jako $rodek pomocni-
czy dla przedstawienia pewnych aspektow teorii Marksa.

Autor Kapitatu ujmuje spoteczenstwo jako jednolitg
strukture historyczng, ktérg konstytuujg trzy zasadnicze
elementy: baza ekonomiczna, nadbudowa (catoksztalt nie-
ekonomicznych instytucji spotecznych), formy $wiadomo-
§ci spotecznej. Rézne formy $wiadomosci spotecznej pozo-
stajg w stosunku wielorakich zalezno$ci wzajemnych; to
samo mozna powiedzie¢ o réznych formach inadbudowy
i r6znych elementach konstytuujagcych baze. ROwniez te
-trzy elementy procesu spotecznego majg charakter okre-

86 'Interesujgcg probe marksistowskiej oceny i krytyki struk-
turalizmu C. Lévi-Straussa zawiera praca S. Zotkiewskiego pt.
Przepowiednie i wspomnienia, Warszawa 1963, s. 143—148.

@8 C. Lévi-Strauss, Anthropologie structurale, Paris 1958, p.
306.
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stonych struktur. Mozna wiec wyr6zni¢ w strukturze spo-
teczenstwa jako ,catosci”: strukture ekonomiczng, struk-
ture pozaekonomicznych instytucji, strukture Swiadomosci
spotecznej. Mimo ze zadna z tych struktur nie moze by¢
zredukowana do pozostatych, wystepujg miedzy nimi
okre$lone powigzania i uwarunkowania. Zadna z tych
struktur konstytuujacych strukture spoteczeristwa jako
»catosci” nie jest elementem biernym. ,Pomiedzy rézny-
mi momentami — powiada Marks — zachodzi oddziaty-
wanie wzajemne. Dzieje sie tak w kazdej catosci organicz-
nej” 67,

Je$li ujmiemy rézne formy nadbudowy i rézne fonmy
Swiadomosci spotecznej jako pewne catosci strukturalne,
wowczas zmiany dokonujgce sie w strukturze Swiadomosci
spotecznej pociggaja za soba Wieksze lub mniejsze zmia-
ny w nadbudowie i w bazie, podobnie jak zmiany w nad-
budowie lub w bazie pociagajg za sobg zmiany w dwodch
pozostatych elementach struktury spotecznej. Z tego, co
powiedziatem, nie wynika jednak, ze zmiany jakiej$ formy
Swiadomosci lub nadbudowy wywierajg taki -sam wptyw
na zmiane charakteru struktury spoteczenstwa jako ,ca-
tosci”, co przeksztatcenia struktury ekonomicznej.

Rozw0j spoteczenstwa jest dla Marksa uwarunkowany
sprzecznosSciami wystepujagcymi miedzy baza, nadbudowg
i Swiadomoscia spoteczng. Pojecie sprzecznosci wyraznie
podkresla aktywny, czynny charakter poszczegélnych
stron struktury spotecznej w procesie rozwoju historycz-
nego. Me jest ono, oczywiscie, wolne od wieloznacznosci.
Ale nie mniejszg wieloznacznoscig i ogdlnikowoscia odzna-
czajg sie — jesli je ujmowac z punktu widzenia abstrak-
cyjnie pojetego postulatu precyzji — takie fundamentalne
pojecia nowoczesnej socjologii, jak struktura spoteczna,
system spoteczny, prestiz, grupa, funkcja, zwigzek przy-
czynowy, spoteczenstwo, opinia publiczna, narod itp. Wy-

607 K. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej,
S. 244,
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daje jmd jsie, ze okreSlona kategoria moze w petni odstonié
swo0j sens i pozby¢ sie wieloznacznosci albo w petni ujaw-
ni¢ te wieloznaczno$¢ dopiero wtedy, gdy czynimy z niej
moment konkretnej analizy, gdy ujmujemy jg na tle in-
nych Kkategorii, w okreslonym kontekscie treSciowym.
Fundamentalne pojecia humanistyki mogg uzyska¢ o wie-
le wiekszg precyzje, gdy traktuje sie czynno$¢ zwang okre-
$laniem sensu poje¢ jako moment konkretnego procesu
badawczego, a nie jako akt poprzedzajacy wiasciwy pro-
ces badawczy. Nie mozna — jak mi sie wydaje — uzalez-
nia¢ mozliwosci tworzenia teorii klas spotecznych, pan-
stwa, grup spotecznych od usuniecia wieloznacznosci, ja-
kie splatajg sie z tymi pojeciami, gdyz dopiero stworzenie
okre$lonej teorii klas spotecznych, panstwa itd. umozliwia
nadanie tym pojeciom mniej lub bardziej jednoznacznego
sensu.

7. Réznice w rozumieniu kategorii
.baza”, ,nadbudowa”, ,Swiadomos$¢ spoteczna”
miedzy K. Marksem a J. Stalinem

Rozwdj historyczny jest uwarunkowany — wedle Mark-
sa — sprzecznosciami miedzy baza, nadbudowg i Swia-
domoscig spoteczng. By Unikna¢ nieporozumienn — wyjas-
niam, ze uzywam poje¢ ,,nadbudowa”, ,$wiadomos$¢ spo-
teczna” w sensie marksowskim, ktéry rézni sie dosy¢ po-
waznie od sensu, jaki uzyskaty te kategorie w mechani-
stycznej rewizji materializmu historycznego, dokonanej
przez Jozefa Stalina 608

Stalin ujmowat nadbudowe jako te cze$¢ Swiadomosci
spotecznej, ktora petni funkcje ,,stuzebne” iw stosunku do
bazy i ulega zmianie wraz ze zmiang bazy. Podobnie uj-

88 Doskonatlg analize dokonanej przez Stalina rewizji wielu
fundamentalnych tez marksizmu zawiera artykut R. Garaudy’ego:
Filozoficzne btedy Stalina, ,,Zeszyty Teoretyczno-Polityczne” 1962,
nr 10.
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mowat nadbudowe — idac bezkrytycznie za J. Stalinem
i K. Kautskim — jeden z najwiekszych wspdiczesnych
ekonomistow, wybitny marksista polski, Oskar Lange.
Przez swiadomos$¢ spoteczng rozumie za$ O. Lange ,,zespot
stosunkdw spotecznych, ktére ludzie sobie uswiadamiaja,
oraz odpowiadajacych im idei spotecznych i postaw psy-
chicznych...” 68

Jesli przez Swiadomo$¢é spoteczng rozumie sie zespot
stosunkoéw spotecznych, ktére ludzie sobie uswiadamiaja,
to dlaczego nie zaliczy¢ do Swiadomosci spotecznej réw-
niez bazy ekonomicznej? Wprawdzie cala olbrzymia sfera
praw ekonomicznych i jstosunkéw zawigzujgcych sie mie-
dzy ludzmi w procesie produkcji nie jest reprezentowana
w $Swiadomosci spotecznej, ale to samo mozemy przeciez
powiedzie¢ o innych sferach zycia spotecznego: panstwie,
rodzinie, strukturze klasowej itp. Nie mozna tez sie zgo-
dzi¢ z O. Lange, ze ,,Marks utozsamiat nadbudowe z ca-
toscig zjawisk Swiadomosci spotecznej” 61°.

Jak mi sie wydaje, mianem nadbudowy obdarzat Marks
catoksztatt nieekonomicznych instytucji spotecznych, przy
czym termin ,instytucja” nalezy rozumieé¢ tak szeroko, by
mogt on objgé zar6wno panstwo, instytucje prawne, sy-
stem administracyjny, jak i rodzine, wojsko, policje,
koscidt, instytucje wychowania, ksztatcenia. Z tymi for-
mami nadbudowy sg zwigzane r6zne formy $wiadomosci
spotecznej: zespot idei, wyobrazen pogladéw, doktryn po-
litycznych, prawnych, religijnych, spotecznych, filozo-
ficznych itp.

W Ideologii niemieckiej Marks i Engels wyraznie wy-
rézniajg trzy zasadnicze i popadajagce ze sobg stale
w sprzeczno$¢ momenty procesu historycznego: ,site wy-
twdrcza”, ,stan spoteczny” i ,Swiadomos$¢” &@. W Przy-

609 O. Lange, Ekonomia polityczna, t. I, s. 30.

80 Ibidem, s. 31.

61 Por. K. Marks i F. Engels, ldeologia niemiecka, Dzieta,
t. 3, s. 34.
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czynku do krytyki ekonomii politycznej Marks moéwi al-
bo o trzech zasadniczych momentach procesu spotecznego:
1. baza — ,catoksztatt stosunkéw produkcji, ekonomiczna
struktura spoteczenstwa”, 2. ,,nadbudowa prawna i poli-
tyczna”, 3. odpowiadajgce nadbudowie ,okre$lone formy
Swiadomosci spotecznej” — albo wyr6znia w strukturze
spoteczenstwa jako catosci dwa zasadnicze elementy:
»Swiadomos¢ spoteczng” i ,,byt spoteczny”. Jesli ujmiemy
spoteczenstwo w dwoch tych przeciwstawnych kategoriach,
wowczas ,nadbudowa” nie bedzie ani czeScia, ani cato-
ksztattem Swiadomosci spotecznej, lecz zostanie objeta ka-
tegorig ,,bytu spotecznego”.

W Przyczynku do krytyki ekonomii politycznej Marks
rozumie przez $wiadomos$¢ spoteczng po prostu sposéb,
w jaki ludzie ujmujg, uSwiadamiajg sobie swojg egzysten-
cje spoteczno-historyczna.

»Ze zmiang podioza ekonomicznego odbywa sie¢ mnigj
lub bardziej szybko przewrdt w catej olbrzymiej nadbu -
dowie. Przy rozpatrywaniu takich przewrotow nalezy
zawsze odrozniaé przewrot materialny w warunkach eko-
nomicznych produkcji, dajacy sie stwierdzi¢ ze $cistoscig
nauk przyrodniczych — od form prawnych, po-
litycznych, religijnych, artystycznych
lub filozoficznych, kréotko moéwigc od form
ideologicznych, w jakich ludzie uSwiadamiajg so-
bie ten konflikt i rozstrzygajg go. Podobnie jak nie
mozna sadzi¢ o jednostce na podstawie

tego, co ona sama o0 sobie myS$li, tak tez
nie mozna sadzié¢ o takiej epoce przewro-
tu na podstawie jej Swiadomos$ci, lecz od-

wrotnie, S$wiadomo$¢ te nalezy ttumaczy¢ sprzecznoSciami
zycia materialnego, istniejgcym konfliktem miedzy spo-
tecznymi sitami wytwaérczymi a stosunkami produkcji” 612

m K. Marks. Przyczynek do Kkrytyki ekonomii politycznej,
s. 5—6 (spacja — St.K.K.).
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W Swietle marksowskiego wyktadu materializmu histo-
rycznego nalezatoby raczej Swiadomos¢ spoteczng okresli¢
jako moment, cze$¢ sktadowg nadbudowy, a nie traktowac
nadbudowy jako czesci lub catoksztattu Swiadomosci spo-
tecznej.

Skoro proces historyczny jest uwarunkowany sprzecz-
nosciami miedzy bazg, réznymi formami nadbudowy
i Swiadomosci spotecznej, nie moze by¢é mowy, na gruncie
teorii Marksa, wbrew temu, co sadzi Weber, o redukcji
wszystkich zjawisk spotecznych do proceséw ekonomicz-
nych. Nie sposob (wprawdzie zrozumiec religii bez wykry-
cia jej zwigzkow z innymi formami Swiadomosci spotecz-
nej, z nadbudowa, a poprzez jnadbudowe z baza, ale nie
oznacza to, ze religii — podobnie jak innym formom nad-
budowy — nie przystuguje okreslona osobliwos¢, wzgled-
na samodzielno$¢ w stosunku do bazy. Baza, nadbudowa,
Swiadomos$¢ spoteczna, podobnie jak produkcja, podziat,
wymiana, konsumpcja, nie sa — wedle Marksa — ,,czyms$
tozsamym?”, lecz stanowig ,cztony jednej catosci, rdznice
w tonie jednosci” 613

»Przeciwnicy ekonomistow — pisze Marks — bez wzgle-
du na to, czy w ich srodowisku, czy poza nim — zarzuca-
jacy im barbarzynskie rozrytwanie catosci stanowiacej jed-
nosé, albo stojg razem z nimi na tym samym gruncie, al-

Abo nizej od nich. (..) Albo [brzmi zarzut] nie ujmuja

wszystkich momentéw w ich jednosci. Jak gdyby to roz-
rywanie przenikneto nie z rzeczywisto-
§ci do podrecznikow, lecz na odwrot,
z podrecznikdow do rzeczywistos$ci, i jak
gdyby itu chodzito o dialektyczne pogodze-
nie poje¢, a nie o rozwiktanie realnych stosunkow” 614

613 Ibidem, s. 243.
614 Ibidem, s. 233 (spacja — St.K.K.).
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8. Sens marksowskiej tezy
0 uwarunkowaniu nadbudowy i Swiadomodci spotecznej
przez baze

Réznym formom nadbudowy i $wiadomosci spotecznej
przystuguje wzgledna samodzielno$¢ rozwojowa, okre$lona
sita dziejotwdrcza. Ale jesli krytycy materializmu histo-
rycznego tak czesto wystepuja jako rzecznicy tezy owzgle-
dnej autonomii roéznych form $wiadomosci spotecznej
1 pozaekonomicznej sfery zycia spotecznego, nie powinni
przeciez rowniez odmawiac takiej ,,autonomii” i okre$lonej
samodzielnoSci ekonomicznej strukturze spoteczenstwa.

Uznanie ,wzglednej samodzielnos$ci” bazy ekonomicznej
w stosunku do nadbudowy jest jedng z przestanek mark-
sowskiej tezy, ze ,sposob produkcji zycia materialnego
warunkuje spoteczny, polityczny i duchowy proces zycia
w ogolnosci”. Warto zwréci¢ uwage, ze Marks nieprzy-
padkowo postuguje sie zwrotem baza ,,warunkuje”, ,,okre-
§la” nadbudowe i Swiadomo$¢ spoteczng, nigdy za$ nie
moéwi, ze zmiany w nadbudowie sg mechanicznym skut-
kiem zmian w bazie.,Pojecie zwigzku przyczynowego ma
w teorii Marksa charakter dialektyczny, rdznigcy sie od
tradycyjnego ujmowania przyczynowosci. Wielka role —
jak sie wydaje — odgrywa w nim tak charakterystyczna
dla metody Kapitatu kategoria modelu teoretycznego.
Problem pojmowania przyczynowosci- przez Marksa wy-
maga gruntownych badan. Bedg miaty one donioste zna-
czenie dla wiasciwego sformutowania teorii materializmu
historycznego. Juz dzisiaj mozna jednak powiedzie¢, ze
marksowski determinizm nie ma nic wspo6lnego ani z je-
dnoznacznym przyporzadkowaniem zjawisk nadbudowy
bazie, ani z negacja stosunku wzajemnego oddziatywania
miedzy bazg, nadbudowa i formami $Swiadomosci spotecz-
nej. Pojecie sprzecznoSci miedzy tymi momentami pro-
cesu spotecznego zaktada ich wzajemne oddziatywanie.

W czym sie przejawia ,warunkujacy”, ,,okreslajgcy”
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charakter bazy w stosunku do nadbudowy i $wiadomosci
spotecznej?

1 Zmiany w bazie powodujg zawsze gltebokie przeobra-
zenia w sferze nadbudowy i $wiadomosci spotecznej. Na-
tomiast zmiany w pewnych sferach nadbudowy lub Swia-
domosci spotecznej mogg pozostac bez wpltywu na okre-
Slong strukture ekonomiczng spoteczenstwa.

.Prostota organizmu wytwdérczego tych samowystar-
czalnych wspdlnot — czytamy w Kapitale — ktére stale
odtwarzajg sie w tej samej formie, a w razie przypadko-
wego zniszczenia odbudowujg sie w tej samej miejscowo-
§ci i pod tg samg nazwag, dostarcza nam klucza do tajem-
nicy niezmiennos$ci spoteczenstw azjatyckich, ktérej tak
razgcym kontrastem jest ciggle rozpadanie sie
i powstawanie na nowo panstw azjatyckich oraz ich
nieustanne zmiany dynastyczne. Burze
szalejagce w obtocznej sferze polityki
nie naruszajg struktury podstawowych
elementdw ekonomicznych spoteczeh-
stwa” sis.

Materializm historyczny nie ma wiec nic wspdlnego
z tezg, ze Wszelkie zmiany spoteczne sg jedynie pochodng
zmian ekonomicznych, ze struktura ekonomiczna we
wszelkich warunkach spoteczno-kaStowych stanowi naj-
bardziej dynamiczng strone procesu spotecznego.

2. Konieczng przestanka wptywu nadbudowy i r6znych
form Swiadomosci spotecznej @l6 na baze jest istnienie we-
whnetrznych sprzecznosci w strukturze ekonomicznej spo-
teczenstwa, jest przede wszystkim sprzeczno$¢ — jak po-
wiada Marks — miedzy materialnymi sitami wytworczy-

K. Marks, Kapitat, t. I, s. 386—387 (spacja — St.K.K.).

616 ,Nawet wywotane przez nedze ekonomiczng Niemiec od
r. 1648 do 1830 $miertelne znuzenie i niemoc niemieckiego miesz-
czucha (..) nie pozostato bez ekonomicznych nastepstw” — pisze
F. Engels do H. Starkenburga w liscie z 25 stycznia 1894 r.
(K. Marks i F. Engels, Listy wybrane, s. 605).
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mi spoteczenstwa a istniejacymi stosunkami produkciji.
Natomiast przeksztatcenie sie bazy powoduje zmiany
w nadbudowie, niezaleznie od tego, czy istniaty w miej
uprzednio sprzecznosci, czy tez pojawity sie dopiero pod
wplywem sprzecznosci w bazie.

3. Okreslony typ zmiany w nadbudowie i $wiadomosci
spotecznej nie moze sie dokona¢ bez zmian w bazie. Okre-
Slony charakter struktury ekonomicznej spoteczenstwa
wyklucza mozliwos¢ istnienia okreslonych form instytucji
spotecznych i SwiadomoSci spotecznej.

»Skadinad juz Don Kichot odpokutowat za mylny po-
glad — zauwaza z wilasciwym sobie sarkazmem Karol
Marks — jakoby btedne rycerstwo dawato sie jednakowo
pogodzi¢ z wszystkimi ekonomicznymi formami spoteczen-
stwa” «i’.

Wiasciwe burzuazyjnemu spoteczenstwu instytucje de-
mokratyczne i ideat wolnosci osobistej kazdego Cztowieka,
rébwnosci wobec prawa, ,naturalnego” uprawnienia do
wytgcznego dysponowania swojg wihasnoscig, nie mégt staé
sie elementem nadbudowy i SwiadomoSci spotecznej ta-
kich spoteczenstw przedkapitalisty¢znych, w ktérych do-
minowata gospodarka samowystarczalna, w ktoérych nie
nastapito oddzielenie producenta od S$rodkéw produkciji.

.»..we wszystkich formacjach — czytamy w Il tomie
Kapitatltu — w ktorych bezposredni robotnik pozostaje
«posiadaczem» $rodkdw produkcji i warunkéw pracy, nie-
zbednych do wytwarzania srodkdéw jego wiasnego utrzy-
mania, stosunek wiasnosci musi zarazem wystepowac ja-
ko bezposredni stosunek panowania i niewoli, bezpos$red-
ni producent wystepuje wiec jako cztowiek niewolny;
niewola moze mie¢ rézne formy, poczynajac od poddan-
stwa polgczonego z panszczyzniang pracag, a konczac na
tagodniejszej formie prostego czynszownictwa” 618

67 K. Marks, Kapitat, t. I, s. 88.
68 K. Marks, Kapitat, t. 111, cz. 2, s. 367.
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W pierwszym za$ tomie Kapitatu Marks odstania eko-
nomiczne przestanki niezbedne dla funkcjonowania idei
»przyrodzonych praw cztowieka”, stanowigcych element
nadbudowy i Swiadomosci zbiorowej spoteczenstwa bur-
Zuazyjnego:

.ofera cyrkulacji, czyli wymiany towardéw, w ktdrej
granicach odbywajg sie sprzedaz i kupno sity roboczej,
jest rzeczywiscie prawdziwym rajem przyrodzonych praw
cztowieka. Panuje tu wytgcznie Wolnos¢é, Réwnos¢, Wia-
sno$¢ i Bentham. Wolno$¢! Albowiem nabywca i sprze-
dawca towaru, np. sity roboczej, dziataja tylko z wiasnej
wotinej woli. Zawierajg umowe jako wolne, robwne w pra-
wach osoby. Umowa jest ostatecznym wynikiem, w kté-
rym ich wole znajdujg wspoélny wyraz prawny. Rownosc!
Albowiem wystepuja jeden wobec drugiego wytacznie jako
posiadacze towardw i wymieniajg ekwiwalent na ekwiwa-
lent. WiasnoSci Albowiem kazdy rozporzadza tylko tym,
co do niego nalezy. Benthaml Albowiem kazdy z nich dba
tylko o siebie. Jedyng sitg, ktora ich zbliza i nawigzuje
miedzy nimi stosunek, jest sita egoizmu, ich wilasnej ko-
rzysci, ich prywatnych intereséw” 619,

4. Struktura religii, moralnosci, prawa, panstwa i in-
nych form S$wiadomosci spolecznej jest uwarunkowana
bardziej przez baze i swdj stosunek do innych elementéw
nadbudowy niz przez swojg wiasng historie. Natomiast
strukture ekonomiczng warunkuje bardziej poprzedni stan
bazy niz wptyw nadbudowy i r6znych form $wiadomosci
spotecznej. Oto dlaczego w periodyzacji dziejow Marksa
wielkie epoki historyczne wyro6znia sie ze wzgledu na do-
minujacy w nich spoteczny sposob produkcji.

Powyzsza interpretacja naczelnej tezy materializmu hi-
storycznego, ze ,,sposéb produkcji zycia materialnego wa-
runkuje spoteczny, polityczny i duchowy proces Zzycia
w 0go6lnosci”, wymaga dalszych badann nad pewnymi do-

619 K. Marks, Kapitat, t. I, s. 187.
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niostymi aspektami metody Marksa. Pozwala nam jed-
nak wypowiedzie¢ kilka uwag krytycznych o interpretacji
materializmu historycznego, ktéra dominowata wsrdd czo-
towych marksistéw ruchu socjaldemokratycznego i w pra-
cach Jézefa Stalina. Aby nie ulatwia¢ sobie zadania,
przedmiotem Kkrytyki uczynie te wersje marksizmu w uje-
ciu tak wybitnego badacza, jakim jest Oskar Lange. Mu-
sze jednak podkresli¢, ze méj sp6r z O. Lange 0 sens
marksowskiej teorii procesu spotecznego nie ma nic wspél-
nego z prébag zakwestionowania wkiadu tego wielkiego
umystu do rozwoju nowoczesnej nauki ekonomicznej i teo-
rii marksistowskiej. Mimo iz nie zgadzam sie z reprezen-
towang w Ekonomii politycznej interpretacjg materializ-
mu historycznego, uwazam te ksigzke za wybitng pozycje
nowoczesnej mysli marksistowskiej. W swojej pracy ko-
rzystam wielokrotnie z zawartych w niej wynikéow ba-
dawczych O. Langego.

Autor Ekonomii politycznej wyraza naczelne zasady
materialistycznego pojmowania dziejow w trzech podsta-
nowych prawach socjologii. Przez socjologie za$§ rozumie
»hauke o prawach rzadzacych rozwojem spoteczenstw
ludzkich”.

Pierwsze, podstawowe prawo socjologii okre$la O. Lan-
ge za Stalinem jako ,prawo koniecznej zgodnosci stosun-
kéw produkcji z charakterem sit wytwdrczych”. Drugie
podstawowe prawo socjologii nazywa prawem ,koniecznej
zgodnosci nadbudowy z bazg ekonomiczng”. Trzecim na-
czelnym prawem socjologii jest natomiast ,prawo poste-
pujacego rozwoju sit wytwdérczych”. Mowitem juz, ze au-
tor Ekonomii politycznej ujmuje nadbudowe — idac za
Stalinem — jako cze$¢ Swiadomosci spotecznej, podczas
gdy u Marksa kategoria ta oznacza catoksztatt nieekono-
micznych instytucji spotecznych. U Marksa nie ma tez
zadnego prawa ,,koniecznej zgodnosci stosunkdéw produk-
cji z charakterem sit wytwérczych”, lecz wystepuje prawo
sprzeczno$ci miedzy sitami wytworczymi a stosunkami



produkcji, miedzy bazg a nadbudowa. Termin ,sprzecz-
no$¢” wyraznie podkresla aktywnos$¢ i znaczenie dziejowe
tych oddzialujgcych na siebie momentdw procesu spo-
tecznego: sit wytwérczych i stosunkow produkcji, bazy
i nadbudowy. Nie warto by kruszy¢ kopii, gdyby wkiad
Stalina do rozwoju marksowskiej teorii procesu polegat
jedynie na zastgpieniu stowa ,,sprzeczno$¢” mniej szcze-
Sliwym zwrotem ,konieczna zgodno$¢”, gdyby za ta ko-
rektag stowng nie kryla sie tendencja do mechanicznego
ujmowania zwigzku sit wytwérczych ze stosunkami pro-
dukcji, bazy z nadbudowa.

Rowniez O. Lange ujmuje zwigzki wystepujagce miedzy
sitami wytworczymi a stosunkami produkcji jako mecha-
niczne ,dostosowanie sie” stosunkow produkcji do sit wy-
tworczych, nadbudowy do bazy. Nic wiec dziwnego, ze
marksowskie prawa rozwoju spotecznego: sprzecznosc
miedzy sitami wytwdrczymi a stosunkami produkciji,
sprzecznos¢ miedzy baza a nadbudowg stajg sie w ujeciu
autora Ekonomii politycznej ,,prawami konserwacji for-
macji spotecznych” &0, a wiec prawami nie tyle rozwoju,
zmiany, co prawami konserwatyzmu, stabilizacji struktu-
ry spoteczno-historycznej.

»Azeby zrozumie¢ historyczny proces przechodzenia
spoteczenstwa ludzkiego od jednej formacji spotecznej do
drugiej — pisze O. Lange — trzeba wiedzie¢, jaki to czyn-
nik powoduje zachwianie wewnetrznej rownowagi forma-
cji spotecznych, podwaza wzajemne dostosowanie ich cze-
§ci sktadowych, rozsadza je. Tym czynnikiem jest rozwdj
sit wytworczych, zmiany w sposobie oddziatywania czto-
wieka na przyrode w procesie produkcji i rosngca w zwigz-
ku z tym umiejetnosé cztowieka przeksztatcania przyrody,
przystosowania jej do swoich potrzeb” &L Prawo poste-
pujacego rozwoju sit wytwaérczych powoduje zachwianie

Por. O. Lange, op. cit., s. 36.
621 Ibidem.
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koniecznej zgodnoSci miedzy sitami wytworczymi a sto-
sunkami produkcji. Prawo koniecznej zgodnosci przywra-
ca te zgodno$¢, dokonuje sie wiec zmiana stosunkéw pro-
dukcji. Zmiana jstosunkéw produkcji ,podwaza jednak
zgodnos$¢ nadbudowy z baza ekonomiczng spoteczenstwa.
W istniejgcej formacji spotecznej powstaje wewnetrzna
sprzecznos¢, sprzeczno$¢ miedzy nadbudowga a wymogami
nowej bazy ekonomicznej. Dziatanie drugiego podstawo-
wego prawa przywraca zgodno$¢ nadbudowy z wymoga-
mi nowej bazy ekonomicznej, nastepuje zmiana nadbu-
dowy i w ten sposOb kornczy sie proces tworzenia sie
nowej formacji spotecznej” 62 Prawo postepujacego roz-
woju sit wytworczych staje sie wiec dla autora Ekonomii
politycznej jedynym prawem dynamiki spotecznej, gtdwng
przyczyng wszelkich zmian spotecznych. Nie tylko nad-
budowa, $wiadomos$¢ spoteczna, ale nawet stosunki pro-
dukcji sg biernymi, przystosowujgcymi sie do wymogow
»prawa postepujacego rozwoju sit wytworczych” elemen-
tami procesu historycznego. Wskutek zastgpienia mar-
ksowskich praw sprzeczno$ci miedzy sitami wytwdrczymi
a stosunkami produkcji, miedzy bazg, nadbudowsa i $Swia-
domoscig spoteczng mechanistycznie pojetymi ,,prawami
koniecznej zgodnosci”, materializm historyczny stat sie
pewng formag ekonomizmu, ktdrego istote doskonale od-
daje termin P. Lafargue’a: determinizm ekonomiczny.

O. Lange wyraznie stwierdza, ze ,stosunki spoteczne
i cata Swiadomos$¢ spoteczna odznaczajg sie konserwatyz-
mem, swoistg inercjg, polegajacg na tym, ze zmiany na-
stepujg tylko na skutek zewnetrznych bodZcow” 623 Naj-
bardziej dynamiczng strong procesu spotecznego sg nato-
miast sity wytwércze lub (przyjmujac korzystniejsza dla
autora Ekonomii politycznej interpretacje jego stanowi-
ska) struktura ekonomiczna spoteczenstwa. Dlaczego sity

62 Ibidem, s. 40—41.
623 Ibidem, s. 38.

496



wytworcze, struktura ekonomiczna odznaczajg sie naj-
wieksza dynalmika? Rzetelno$¢ i konsekwencja mysli
O. Lange znajduje wyraz réwniez w tym, ze przewiduje
on to pytanie. Udziela na -nie odpowiedzi, powotujac sie na
prawa psychologii, ,ktdre mozna znalez¢ w kazdym no-
woczesnym podreczniku psychologii”, na powszechng pra-
widtowo$¢ zachowania sie ludzi, jako biopsychicznych or-
ganizmow. Z prawidtowosci tej wynika rutyna stosunkow
spotecznych i form Swiadomosci spotecznej 624 Dlaczego
jednak ta prawidtowos¢ psychologiczna nie powoduje kon-
serwatyzmu w sferze ekonomicznej dziatalnosci cztowie-
ka? Autor probuje rozwigza¢ i te trudnosé wprowadzajac
pojecie sztucznego $rodowiska lub materialnego dorobku
dziejowego spoteczenstwa. Nie wiadomo jednak doktadnie,
co ma na mysli O. Lange méwiagc o sztucznym S$rodowi-
sku. Wydaje sie, ze obdarza on tym mianem dwie rdzne
rzeczy: 1 ,nowe Srodowisko materialne, ktore skilada sie
z wytworow jego [cztowieka — Si. K. K.] pracy (domy,
miasta i wsie, kanaty, warsztaty i fabryki, srodki trans-
portu itp.)” 65, 2. spoteczng strukture ekonomiczna.

Jezeli pojeciu sztucznego Srodowiska lub- materialnego
dorobku dziejowego spoteczenstwa nadac ten drugi sens,
to woéwczas w dalszym ciagu nie wiemy, dlaczego sfera
stosunkéw cztowieka z przyrodg, dochodzgca do skutku
jedynie w okreslonych stosunkach spotecznych odznacza-
jacych sie wedle autora ,naturalnym” konserwatyzmem,
jest wolna od tego konserwatyzmu.

Przy pierwszym natomiast rozumieniu tego terminu
O. Lange powtarza btad krytykowanych przez Marksa
ekonomistow klasycznych, zwany fetyszyzmem. Fety-
szyzm polega — zdaniem Marksa — na tym, Zze prze-
ksztatca sie ,spoteczny, ekonomiczny charakter, ktory
rzeczom nadaje spoteczny proces produkcji, w charakter

64 lbidem, s. 38.
65 Ibidem, s. 39.
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naturalny, wynikajacy z materialnej istoty tych rze-
czy” 6%

Sadze, ze jesli autor Ekonomii politycznej tlumaczy
konserwatyzm nadbudowy i stosunkéw spotecznych pra-
wami psychologii, prawami zachowania sie ludzi jako
,biopsychicznych organizméw”, to wéwczas — dla unik-
niecia sprzeczno$ci — winien takze tymi samymi prawami
ttumaczyé dynamike sit wytwérczych. Tylko, ze wéwczas
materializm historyczny stanie sie formg psychologii, za$
prawa rozwoju spotecznego moga by¢ sprowadzone do
»praw zachowania sie ludzi jako biopsychicznych orga-
nizméw”. W tej tendencji do uzasadnienia materializmu
historycznego ,prawami zachowania sie ludzi jako bio-
psychicznych organizmdw”, ktére nie pozwalajg zresztg
wyttlumaczy¢ dynamiki sit wytwdrczych, dostrzegam
wptyw K. Kautskiego na interpretacje teorii Marksa, do-
konang przez O. Langego.

Autor olbrzymiego dzieta pt. Materialistyczne pojmo-
wanie dziejow jest klasycznym przedstawicielem niedia-
lektyeznej wersji marksizmu, tak charakterystycznej dla
wielu teoretykéw socjaldemokracji niemieckiej. Juz sama
nazwa wskazuje, ze dla Kautskiego istote marksowskiej
teorii procesu spotecznego wyraza przymiotnik ,ma-
terialistyczne”. Nieprzypadkowo ws$réd marksistow ra-
dzieckich nie przyjat sie szerzej termin ,,materialistyczne
pojmowanie dziejow”. Pragnac podkresli¢, ze teoria Mark-
sa to nie po prostu materialistyczne, lecz dialektyczno-
-materialistyczne ujecie procesu spotecznego, nazywali jg
materializmem historycznym. Terminem tym postugiwat
sie rbwniez Engels. Przez materializm historyczny rozu-
mieli twércy socjalizmu naukowego to, co mogliby$smy dzi$
odda¢ najlepiej stowami ,materializm historycystyczny”
lub ,historyzm materialistyczny”. Marks i Engels zarzu-
cali Feuerbachowi nie tylko, ze nie ujmuje on historii

60 K. Marks, Kapitat, t. Il, s. 233.
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materialistycznie, ale wskazali réwniez, ze jego materia-
lizm jest ahistoryczny.

,O ile Feuerbach jest materialistg, to nie ma u nie-
go historii, a o ile bierze pod uwage historie — nie
jest materialista. Materializm i historia sg
U niego najzupetniej od siebie oderwg-
ne(.)” — czytamy w ldeologii niemieckiej 627. OkreS$le-
nie ,,historyzm materialistyczny” wydaje mi sie lepsze niz
termin ,dialektyka materialistyczna”, ktory spotyka sie
wsrdd tzw. ,heglizujgcych marksistow”. Pragng oni pod-
kresli¢ poprzez uzycie tego terminu swoj dystans w sto-
sunku do niedialektycznych uje¢ teorii Marksa. Nazwa
Lhistoryzm materialistyczny” moze 'stuzyé zaréwno dla
okreslenia marksowskiej teorii rozwoju spotecznego, jak
i marksowskiej metody badawczej. Termin ,dialektyka
materialistyczna” moze za$ prowadzi¢ do zerwania dia-
lektycznego zwigzku, jaki w nauce Marksa wystepuje
miedzy teorig a metoda. Nazwa ,,historyzm materialistycz-
ny” uwypukla wyraznie réznice miedzy dialektyka kon-
kretu spoteczno-historycznego Marksa a idealistyczna, ab-
strakcyjna dialektyka Hegla.

Poniewaz K. Kautsky nie ujmowat materializmu histo-
rycznego jako historyzmu materialistycznego, trudnosci,
jakie nastreczato mu rozwigzanie okreslonych problemow
historii cztowieka, przezwyciezyt uciekajac sie do teorii
Swiata zwierzat. Teoria Marksa jest ciggle w jego pracach
»podpierana” teorig Darwina i ewolucjonizmu. Nawet dla
wytlumaczenia moralnosci nie wystarczag Kautskiemu ka-
tegorie spoteozno-historyczne. ,,Popedem zwierzecym i ni-
czym innym jest praWo moralne” — pisze w pracy pt.
Etyka w Swietle materialistycznego pojmowania historii 68

Historyzm nigdy nie byl mocng strong ,superrzeczo-

627 K. Marks i F. Engels, ldeologia >niemiecka, Dzieta, t. 3,

s. 49.
68 K. Kautsky, Etyka w $wietle materialistycznego pojmowa-

nia historii, Warszawa 1959, s. 95.
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znawcy” socjaldemokracji niemieckiej, jak nazywa K&ut-
skiego R6za Luksemburg 69 tatwo to dostrzec nawet
w jego skadinad interesujacych pracach historycznych.

W ksigzce o pochodzeniu chrzescijanstwa Kautsky
chrzescijanska gmine pierwotng ujmuje nieomalze w tych
samych kategoriach co Socjaldemokratyczng Partie Nie-
miec. Gmina chrzes$cijanska jest wiec dla niego organiza-
cja proletariackg. Wskutek kleski tendencji proletariac-
kich w tonie tej gminy ,zwyciestwo chrzeS$cijafistwa nie
oznaczato juz — pisze autor — dyktatury proletariatu”.
Nawet cztonkéw pierwotnej gminy chrzeScijanskiej na-
zywa Kautsky, podobnie jak cztonkéw socjaldemokratycz-
nej partii, towarzyszami i towarzyszkami 63,

Z zapoznania faktu, ze marksowska teoria procesu spo-
tecznego jest historyzmem materialistycznym, a nie po
prostu materialistycznym pojmowaniem historii, wyrasta
réwniez witasciwa Ekonomii politycznej O. Langego ten-
dencja do ,,podtrzymywania” materializmu historycznego
powszechnymi prawidtowosciami ,zachowania sie ludzi
jako biopsychicznych organizmow”. Nie wiem, czy teza
0 ,,naturalnym” konserwatyzmie stosunkow spotecznych,
Swiadomosci spotecznej i naturalnej dynamice sit wytwor-
czych jest zgodna — jak zapewnia autor — z prawami,
,Ktore mozna znalez¢ w kazdym nowoczesnym podreczni-
ku psychologii”, mam natomiast watpliwoSci, czy jest ona
zgodna z rzeczywistg historig spoteczenstwa ludzkiego
1z opinig samego Marksa.

0. Lange cytuje w Ekonomii politycznej wypowiedz au-
tora Kapitatu o burzach szalejacych w obltocznej sferze
polityki i konserwatyzmie struktury ekonomicznej spote-
czenstw azjatyckich. Czy ta opinia Marksa daje sie pogo-
dzi¢ z twierdzeniem O. Langego o ,,naturalnym” konserwa-

Por. R. Luksemburg, Akumulacja kapitatu, Warszawa 1963,

s. 640.
6 por k. Kautsky, Pochodzenie chrzes$cijanstwa, Warszawa

1950, s. 377.
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tyzmie nadbudowy i $wiadomosci spotecznej i ,,natural-
nej” dynamice sit wytworczych? Przeciez kraje Azji mia-
ty chyba historie panstwa, reliigii, sztuki, stosunkow spo-
tecznych mimo niezwyklego konserwatyzmu bazy ekono-
micznej? Twierdzenie Marksa, ze baza ,,okresla”, ,warun-
kuje” catoksztatt zycia spotecznego, zachowuje swojg waz-
no$¢ rowniez w stosunku do spoteczenstw azjatyckich,
wiecej — historia Azji tacznie z historig religii — jak to
staratem sie wykazaé — staje sie dopiero zrozumiata po
uchwyceniu jej zwigzkéw z bazg ekonomiczng, ale w kon-
frontacji z tg historig upada niedialektyczna, ahistorycz-
na interpretacja teorii Marksa, ktdra dostrzega w sitach
wytwaérczych najbardziej dynamiczny z ,,natury” moment
procesu spotecznego, wszelkie zmiany dziejowe uwaza za
pochodng zmian wytworczych, a marksowska kategorie
sprzecznosci dialektycznej zastepuje mechanistyoznie ro-
zumianym pojeciem ,koniecznej zgodnos$ci”. Trudno zro-
zumieé, dlaczego autor pracy pt. Catos¢ i rozwo6j w Swietle
cybernetyki, w ktérej przedstawia w jezyku cybernetyki
i matematyki sens kategorii catosci i sprzecznosci, odgry-
wajacych tak doniostg role w marksowskiej teorii procesu
spotecznego, odczytuje Marksa przez pryzmat interpreta-
cji J. Stalina i K. Kautskiego? Dlaczego tak Swietny znaw-
ca prac Marksa nie zauwaza w Kapitale sformutowan,
ktére Swiadczg, ze niezwykta dynamika, ciagta zmiana sit
wytworczych nie stanowi zjawiska uniwersalnego, nie
przystuguje ,z natury” silom wytwoérczym, lecz jest jed-
ng ze swoistych, historycznych wiasciwosci spoteczenstwa
kapitalistycznego?

~Nowoczesny przemyst — czytamy w Kapitale — nigdy
nie uwaza i nie uznaje istniejacej formy proceséw pro-
dukcji za ostatecznag. Jego techniczna baza jest wiec re-
wolucyjna, gdy baza wszystkich poprzednich
sposobdéw produkcji byta z istoty swej
konserwaftywm a”.

Po tych stowach Marks cytuje w przypisie Manifest ko-
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munistyczny, gdzie identyczna mys$l zostata wypowiedzia-
na jeszcze wyrazniej i dobitniej:

»Burzuazja nie moze istnie¢ bez nieustannego rewolu-
cjonizowania narzedzi produkcji, a wiec stosunkéw pro-
dukcji, a wiec catoksztattu stosunkow spotecznych. Nato-
miast pierwszym warunkiem istnienia wszystkich daw-
nych klas przemystowych byto zachowanie bez zmiany
starego sposobu produkcji. Ciaglty przewrot produkciji,
bezustanne wstrzgsanie wszystkimi stosunkami spotecz-
nymi, wieczna niepewno$¢ i wieczny ruch — odrézniajg
epoke burzuazyjng od wszystkich innych. Wszystkie ste-
zate, zasniedziate stosunki, wraz z nieodtgcznymi dla nich,
z dawien dawna uswieconymi pojeciami i pogladami ule-
gaja rozktadowi, wszystkie nowo powstate starzeja sie, za-
nim zdazg skostnieé. Wszystko stanowe i znieruchomiate
ulatnia sie, wszelkie SwietoSci zostajg sprofanowane i lu-
dzie sg nareszcie zmuszeni patrze¢ trzezwym okiem na
swe stanowisko zyciowe, na swoje wzajemne stosunki” 63L

Moéwitem juz, ze Marks rozumiatl przez nadbudowe ca-
toksztatt instytucji pozaekonomicznych, a zwilaszcza pan-
stwo, instytucje prawne. Stalin obejmowat natomiast tym
mianem te o0ze$¢ Swiadomosci spotecznej, ktdra jest nie-
zbedna dla istnienia okreslonej bazy, ktdra pojawia sie
wraz z pojawieniem sie nowej bazy. Podobny sens nadat
pojeciu nadbudowy K. Kautsky, obejmujac nim tylko te
nowe idee, ktore pojawiajg sie wraz z powstaniem nowej
bazy 62 Wydaje mi sie, ze ta rewizja marksowskiego po-
jecia nadbudowy nie zostata dokonana przypadkowo, lecz
byta konsekwencja interpretacji teorii procesu spoteczne-
go Marksa w kategoriach ekonomizmu, a $cislej determi-
nizmu ekonomicznego. Determinizm ekonomiczny, ktéry
krytykowat juz F. Engels w liscie do H. Starkenburga,
ujmuje wszelkie zmiany spoteczne jako pochodng zmian

6l K. Marks, Kapitat, t. I, s. 525—526.
G2 por_ k. Kautsky, Materialistyczne pojmowanie dziejow,
t. 1, cz. 2, s. 558—560, 567.
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ekonomicznych, widzi w zjawiskach ekonomicznych przy-
czyne wszelkiej dynamiki spotecznej, ,jedyny czynnik
aktywny”, wszystko za$ inne jest dla niego ,,wylacznie
biernym skutkiem” 68 Interpretacja marksowskiej tezy
w kategoriach ekonomizmu nasuwata wniosek, ze wraz
z odejsciem w przesztos¢ historyczng okreslonej struktury
ekonomicznej powinny roéwniez znikngé automatycznie
bedace jej ,skutkiem” formy S$wiadomosci spotecznej.
Twierdzenie, ze nadbudowe konstytuujg tylko te elemen-
ty swiadomosSci spotecznej, ktére powstajg wraz z powsta-
niem nowej bazy, oznacza w istocie wstydliwe odrzuce-
nie tezy, iz wszelkie procesy i zmiany spoteczne sg po-
chodng, skutkiem procesow ekonomicznych i zmian w ba-
zie. Interpretowato sie wiec monizm historyczny autora
Kapitatu w kategoriach ekonomizmu tylko po to, aby za
pomoca rewizji marksowskiego pojecia nadbudowy od-
rzuci¢ natychmiast te interpretacje. Teza, ze ,sposob
produkcji zycia materialnego warunkuje spoteczny, poli-
tyczny i duchowy proces zycia w ogolnosci”, zostata jed-
nak wskutek tego pozbawiona doniostoSci badawczej,
zdegradowana do roli czysto deklaratywnego, dekora-
cyjnego niejako elementu marksowskiej teorii procesu
spotecznego. Badania nad skomplikowang dialektyka
stosunkow wzajemnych wystepujacych miedzy sposobem
produkcji a catoksztattem instytucji i form ideologicz-
nych okreslonej struktury spoteczno-historycznej zostaty
zastgpione przez takie metody postepowania badawczego,
ktdre polegajg na tym, ze stawia sie Marksowi Swieczke,
poswiecajac kilka frazesow ,rozwojowi sit wytwor-
czych”, ,,stosunkom ekonomicznym?”, ,sytuacji klasowej”,
tradycyjnemu ujmowaniu procesu spotecznego ofiaro-
wuje sie natomiast ogarek, rozpatrujgc poszczegdlne
zjawiska kulturowe w catkowitej izolacji od spoteczno-
-historycznej struktury ekonomicznej, nie dostrzegajac

68 For. K. Marks i F. Engels, Listy wybrane, s. 605.
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zwigzkow, czesto posrednich, splatanych, wystepujacych
miedzy tymi zjawiskami a bazg ekonomiczng. Aby
ukaza¢ doniosto$¢ badawcza marksowskiego monizmu,
nalezy przypomnieé¢, ze teza Marksa o roli sposobu
produkcji w zyciu spotecznym zaklada ujecie spote-
czenstwa jako jednolitej struktury i ze okresla ona zalez-
no$¢ wzajemng miedzy zasadniczymi elementami tej
struktury, ktére z kolei maja rdwniez charakter pewnych
catosci strukturalnych. Baza, nadbudowa, $wiadomos$¢ spo-
teczna moga wiec by¢ okreSlone jako zasadnicze pod-
struktury okreslonej struktury spoteczno-historycznej.
Wykrycie uwarunkowania jakiej$s formy Swiadomosci spo-
tecznej przez baze ekonomiczng zaktada zatem okreslenie
miejsca i funkcji spetnianych przez nig w catej strukturze
Swiadomosci spotecznej danej epoki, wskazanie zwigzkow,
jakie wystepujg na przyktad miedzy filozofig danego my-
Sliciela a zasadniczymi tendencjami filozoficznymi wspot-
czesnej mu epoki, miedzy filozofig danej epoki a dominu-
jacymi w tym okresie formami nauki, religii, sztuki, pra-
wa, mysSli ekonomicznej itp. Bez okresSlenia zaleznosci
wzajemnych miedzy réznymi formami $wiadomosci spo-
tecznej, miedzy formami Swiadomosci a formami nadbu-
dowy niemozliwe jest czesto wykrycie zwigzkéw danej po-
staci $wiadomosci lub nadbudowy z bazg ekonomiczna.
G. Lukacs w pracy pt. Der junge Hegel wykazuje, ze uwa-
runkowanie filozofii i dialektyki heglowskiej przez roz-
woj kapitalizmu w Europie zachodniej moze by¢ dostrze-
zone dopiero po zbadaniu stosunkow, jakie wystepujg
w systemie Hegla miedzy jego pogladami filozoficznymi
i ekonomicznymi, po okreSleniu wptywu, jaki wywarty
na filozofie Hegla jego studia nad systemem gospodar-
czym, rewolucjg przemystowag w Anglii i pracami przed-
stawicieli angielskiej ekonomii politycznej — J. Stewarta
i A. Smitha 6%

6% Por. G. Lukéacs, Der junge Hegel. Uber die Beziehungen



Z tego, co powiedziatem, wida¢ wyraznie, jak trudne
zadania badawcze muszg by¢ wykonane, aby w analizie
zjawisk spoteczno-historycznych zados$cuczyni¢ wymo-
gom monizmu materialistycznego. Biorgc pod uwage pa-
nujgce we wspotczesnej nauce zasady jpodziatu pracy ba-
dawczej, sposoby pojmowania specjalizacji, dominujgcy
w Swiecie wspoiczesnym charakter instytucji ksztatcenia
i uprawiania nauki — mozna powiedzie¢, ze zaden badacz
nie jest dzis$ w stanie, pracujac indywidualnie, a nawet
zbiorowo, spetni¢ wszystkich warunkéw marksowskiego
ideatu naukowego badania rzeczywistosci spoteczno-hi-
storycznej. Moze jednak zbliza¢ sie do tego ideatu w stop-
niu wiekszym lub mniejszym. Monizm materialistyczny
pozwala tez szczeg6lnie plastycznie zademonstrowac zwig-
zek, jaki tgczy swoiste dla Marksa struktury teoretyczne
z okreSlonym typem postawy wobec Swiata. Autor Kapi-
tatu wielokrotnie podkreslal, ze jego teoria procesu
spotecznego nie ma nic wspdlnego z pokorg wobec jakie-
gokolwiek status quo. Réwniez marksowski ideat nau-
kowos$ci poznania humanistycznego, przejawiajacy sie
w monizmie materialistycznym, nie moze byé urzeczy-
wistniony bez odrzucenia postawy pokory i ulegtosci wo-
bec dominujacych we wspoétczesnej nauce akademickiej
tendencji, wobec obecnej struktury instytucji spotecznego
ksztatcenia i uprawiania nauki, nie moze by¢ zrealizowa-
ny jedynie w sferze mysli, lecz zaktada réwniez dosy¢ po-
wazng zmiane instytucji, ktore warunkujg oblicze wspot-
czesnej humanistyki.

von Dialektik und Okonomie, Zurich—Wien 1948, S. 21, 225—233,
239, 410.



Uwagi koncowe

Podjeta w rozdziale V interpretacja pewnych funda-
mentalnych Kkategorii i twierdzen marksowskiej teorii
procesu spotecznego jest préba wykazania, ze materializm
historyczny stanowi nadal teorie ,,otwarta”, w tym przede
wszystkim sensie, iz wymaga gruntownych badaA nad
olbrzymiag sferg problemoéw natury teoretycznej i histo-
rycznej. Chociaz uptyneto ponad 100 lat od wystgpienia
Marksa i Engelsa z nowa teorig spoleczenstwa, wiele
a&pefctow tej teorii wcigz zachowuje postaé szkicowg inie-
dopracowang. Stosunkowo mato uwagi poswiecili badacze
analizie historyzmu Marksa, zwigzkom historyzmu z pro-
blematyka socjologii wiedzy. W bardzo matym stopniu
zostaly wykorzystane przez marksistéw mozliwosci, jakie
stwarza historyzm marksowski w dziedzinie krytyki i po-
zytywnego rozwigzania tak fundamentalnych probleméw
wspotczesnej inauki, jak natura i zakres obiektywnosci
w naukach spotecznych, stosunek przyrodoznawstwa do
humanistyki, rola i funkcja aparatu pojeciowego w ba-
daniach empirycznych, miejsce wartosci w poznaniu hu-
manistycznym. Wociaz niestychanie mato wiemy o mark-
sowskiej koncepcji teorii naukowej, o0 ujeciu przez auto-
ra Kapitatu problemu stosunku teorii naukowej do ,em-
pirii”. Gruntownych badahn wymaga metoda modeldéw teo-
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retycznych Kapitatu, jej zwigzki z dialektyka, ze swoistg
dla Marksa koncepcjg determinizmu.

Podstawg interpretacji pewnych zasadniczych aspek-
tow marksowskiej teorii procesu spotecznego uczynitem
Kapitat. Przede wszystkim dlatego, ze w tym dziele swe-
go zycia Marks nadaje teorii materializmu historycznego
postaé najbardziej dojrzatg i klarowna. Poza tym dzieto to
byto znane Maxowi Weberowi.

Wprowadzenie do krytyki ekonomii politycznej pozwa-
la nam zapoznaé sie z zamierzeniami twérczymi Marksa.
Umieszczone tam fragmenty planu jego pracy badawczej
wskazuja, ze Kapitat miat stanowi¢ nie tylko analize go-
spodarki kapitalistycznej, ale takze analize catoksztattu
kultury spofeczeAstwa burzuazyjnego. Trzeci tom Kapi-
tatu urywa sie na samym progu systematycznego wykia-
du teorii klas spotecznych. W Kapitale miaty znalez¢ sie
systematyczne rozwazania nad formami panstwa, sto-
sunkami prawnymi, stosunkami rodzinnymi, uwagi o hi-
storii kultury, historii ,dawnych religii i panstw”, o roz-
maitych rodzajach dotychczasowego dziejopisarstwa,
0 réznicy miedzy materializmem historycznym a materia-
lizmem ,,naturalistycznym” 63%.

Swoisto$¢ metody badawczej Marksa sprawita jednak,
ze nie ukonczone dzieto catego jego zycia nie jest trady-
cyjnym traktatem ekonomicznym, lecz klasyczng i pod-
stawowga prezentacja teorii i metody materializmu histo-
rycznego. Rozumiat to doskonale mitody Lenin, piszac, ze
Marks w Kapitale ,mie ograniczyt sie do samej tresci eko-
nomicznej” w zwyklym sensie, ze objasniajagc budowe
1 rozw0j danej formacji spotecznej wytgcznie za pomocg
stosunkdw produkcji — wszedzie jednak i stale badat od-
powiadajgcg tym stosunkom nadbudowe, przyoblekajac
koSciec w krew i ciato. ,,Kapitat” cieszyt sie takim olbrzy-

65 Por. K. Marks, Wprowadzenie do krytyki ekonomii politycz-
nej, K. Marks i F. Engels, Dzieta, t. 13, s. 731—732.
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mim powodzeniem wiasnie dlatego, ze ta ksigzka ,,ekono-
misty niemieckiego” ukazata czytelnikowi calg kapitali-
styczng formacje spoteczng jak zywag — wraz z wiasci-
wymi jej warunkami zyciowymi, wraz z faktycznymi
socjalnymi przejawami wiasciwego stosunkom produkcji
antagonizmu klasowego, wraz z jej burzuazyjng nadbu-
dowg polityczng, ochraniajacg panowanie klasy kapita-
listbw, wraz z jej burzuazyjnymi ideami wolnosci, row-
nosci itp., wraz z jej burzuazyjnymi stosunkami rodzin-
nymi 6%

Dokonana w tej pracy, oparta na Kapitale interpreta-
cja marksowskiej teorii procesu spotecznego i swoistej
dla Marksa metody badawczej ma z koniecznosci postaé
szkicowg i fragmentaryczng. Wystarcza jednak do wy-
kazania, ze materializm historyczny w ujeciu M. Webe-
ra stosunkowo mato ma Wspdlnego z rzeczywistg trescig
teorii Marksa. Weberowi wydawato sie, ze prowadzi spor
z Karolem Marksem, w jrzeczywistosci — jak mowi A. Sa-
lomon — jest to spdr zaledwie z cieniem Marksa 637.

Na zakonczenie moich rozwazan przypomne zasadnicze
kierunki krytyki materializmu historycznego dokonanej
przez Webera i sprébuje oceni¢ jej walory.

1 Weber utozsamiat materializm historyczny z ekono-
mizmem, widziat w nim doktryne odmawiajgcg zjawiskom
pozaekonomicznym mozliwosci aktywnego wplywu na
proces historyczny. W swojej analizie teorii i metody
Marksa staratem sie wykazac, ze zarzut ten jest nie uspra-
wiedliwiony, gdyz pojecie sprzecznosci miedzy baza a nad-
budowa, miedzy bazg a Swiadomoscig spoteczng, miedzy
formami $wiadomosci spotecznej a formami nadbudowy
podkre$la nie tylko aktywnos$¢ dziejowag pozaekonomicz-
nych sfer zycia spotecznego, ale czyni tez bezzasadny in-

6% por w j Lenin, Co to sg ,przyjaciele ludu” i jak oni wo-
jujg przeciw socjaldemokratom?, Dzieta, t. 1, Warszawa 1950,
s. 17.

637 Por. A. Salomon, La sociologie allemande, p. 595.
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ny zarzut Webera, iz materializm historyczny oznacza te-
ze ,,0 jednoznacznym uwarunkowaniu zdarzeh historycz-
nych przez istniejgcy w danej chwili sposéb uzyskiwania
i uzytkowania «materialnych», tzn. ekonomicznych
débr...”

Dokonana w tym rozdziale analiza sensu marksowskiej
tezy o uwarunkowaniu nadbudowy i Swiadomosci spo-
tecznej przez baze wystarcza, jak mi sie wydaje, do wy-
kazania, iz opinia Webera, jakoby materializm historycz-
ny uwazat zjawiska ekonomiczne za gtdwng, ostateczng
przyczyne wszelkich zmian spotecznych, Inie ujmuje ade-
kwatnie sensu znanego twierdzenia Marksa, ze sposob
produkcji zycia materialnego warunkuje spoteczny, poli-
tyczny i duchowy proces zycia w ogdlnosci. Weber uj-
muje to twierdzenie Marksa, podobnie jak wielu teorety-
kéw Il Miedzynarodowki, w kategoriach determinizmu
mechanistyczinego. Prowadzi wiec sp6r o role procesow
ekonomicznych w dziejach nie tyle z Marksem, co z nie-
dialektyczng wersjg materializmu historycznego, ktora
odgrywata powazng role w refleksji teoretycznej przed-
stawicieli socjaldemokracji niemieckiej. Przeciw utozsa-
mianiu materializmu historycznego z ekonomizmem prze-
mawia szczegOlnie wymownie dokonana w rozdziale 11 tej
pracy analiza marksowskiej krytyki ekonomizmu, prze-
jawiajagcego sie w badaniu proceséw gospodarczych.
W swojej pracy staratem sie tez pokazac, ze twdrczosé
Webera nie ma nic wspoélnego z negacjag doniostej roli
zjawisk ekonomicznych w procesie spotecznym, lecz za-
wiera wiele momentdw, ktére moga by¢é uznane za po-
twierdzenie stusznos$ci podstawowych twierdzenn materia-
lizmu historycznego.

2. Zwracalem juz uwage na rdéznice wystepujagce mie-
dzy marksowiSka klasg spoteczng a grupg stanowg M. We-

68 M. Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre,
S. 314.
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bera. Mimo tych réznic mozina — jak mi sie wydaje —
stwierdzié, ze interpretacja zjawisk kultury w kategoriach
uwarstwienia spotecznego, ktoéra odgrywa tak doniostg
role w studiach Webera o spoteczenstwach Wschodu, zbli-
za jego metode badawczg do metody autora Kapitatu,

3. W weberowskiej krytyce materializmu historyczne-
go, W jego probie pozytywnego rozwigzania problemu zna-
czenia idei w procesie historycznym doniostg role odgry-
wajg zasadnicze przestanki socjologii ,rozumiejacej”
i teorii typdw jidealnych. Zwracajagc uwage na wplyw,
jaki wywart Marks réwniez ma te aspekty spuscizny ba-
dawczej autora Wirtschaft und Gesellschaft, staratem sie
wydoby¢ réwnoczesnie wielowatkowos¢ i wieloznacznosé
zarowno koncepcji typow idealnych, jak i metody rozu-
miejacej oraz kauzalnej interpretacji dziatan spotecznych.

4. Wydaje mi sie, ze gtowng plaszczyzne sporu We-
bera z materializmem historycznym stanowi reprezento-
wana przez niego wersja teorii ,,czynnikéw historycz-
nych”. W ostatnim rozdziale poddaje krytyce te teorie.
Staram sie zwrdci¢ uwage na pewne ujemne konsekwencje
badawcze itej teorii, na deformacje, jakim ulega teoria
Marksa, gdy ujmuje sie ja w jezyku teorii ,czynnikow hi-
storycznych”, na uwarunkowania wystepujacej w stu-
diach Webera o religii wersji teorii ,,czynnikow histo-
rycznych” przez stanowisko filozoficzne autora Wirtschaft
und Gesellschaft, przez jego zwigzki z neokantyzmem.
Poswiecam rownocze$nie duzo uwagi interpretacji mo-
nizmu historycznego Marksa, starajac sie rozproszy¢ licz-
ne nieporozumienia, nawarstwione wokét tezy, ze sposob
produkcji ,,warunkuje spoteczny, polityczny i duchowy
proces zycia w ogdlnosci”.

5. Jednym z gtéwnych watkéw badawczych mojej pra-
cy jest krytyczna analiza weberowskiego ujecia roli war-
toSci w poznaniu humanistycznym. Staram sie skonfron-
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towaé ten aspekt dorobku Webera z marksowska teorig
klasowej natury nauk spotecznych. Stosunkowo duzo*
miejsca zajmuje w tej pracy analiza fundamentalnych za-
sad marksistowskiej teorii poznania naukowego, proba
okreslenia i uzasadnienia naukowych przestanek, ktore
czynig sensownym przeciwstawienie marksizmu innym
kierunkom wspétczesnej nauki, sprawiajg, ze pojecie
».nauka burzuazyjna” przestaje by¢ hatasliwg inwekty-
wa, a uzyskuje range jednej z naczelnych kategorii
marksistowskiej socjologii wiedzy.

Dorobek naukowy Webera stanowi jeden z doniostych
etapow asymilacji przez nauke burzuazyjng osiggniec
badawczych marksizmu. Moja analiza tego dorobku wy-
kazuje — jak mi sie wydaje — Ze nieuzasadniony jest
poglad, iz Weber przejagt z materializmu historycznego
wszystko to, co miato ,sens empiryczny” i warto$¢ ba-
dawczg, odrzucit za$ tylko ,nienaukowe watki” teorii
Marksa. W catej pracy staratem sie uzasadnic, ze nie czys-
ta weryfikacja empiryczna, lecz okre$lona koncepcja em-
piryzmu, uwarunkowana przez pozaempiryczne zatozenia
nie tylko natury teoretycznej, metodologicznej, lecz tak-
ze filozoficznej i ideologicznej, okreslata sad Webera
0 naukowych walorach teorii marksistowskiej. Te same
zatlozenia warunkowaty rowniez jego ,pozytywng kryty-
ke materializmu historycznego”. Moje poréwnanie teorii
1metody M. Webera i K. Marksa prowadzi do wniosku,,
ze odrzucone przez autora Wirtschajt und Gesellschaft
aspekty materializmu historycznego nie odznaczajg sie-
mniejszymi walorami naukowymi niz te, ktére on zasy-
milowat. Ujeta dialektycznie teoria Marksa pozwala nie
tylko odeprze¢ zarzuty Webera przeciw materializmowi
historycznemu, ale umozliwia réwniez krytyke zasadni-
czych zatozen teoretycznych i metodologicznych dorobku
badawczego jednego z najwybitniejszych przedstawicieli
nowoczesnej nauki burzuazyjnej.
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»Sozialpolitisches Zentralblatt”, I11l. Bd. 1894, S. 101—102.

Die Verhandlungen der Preussischen Agrarkonferenz (vom 28.
Mai bis 2. Juli 1894),

»So0zialpolitisches Zentralblatt”, 111. Bd. 1894, S. 533—537.
Das Anerbenrecht auf der preussischen Agrarkonferenz,
»So0zialpolitisches Zentralblatt”, 11l1. Bd. 1894, S. 573—575.

Besprechung von Angelo Sraffa, Studi di dritto commerciale; Der-
selbe, La liquidazione delle societa commerciale,

»Zeitschrift fur das gesamte Handelsrecht”, Bd. 42, 1894,

S. 314—320.

Besprechung von B. Lehmann, Die Rechtsverhaltnisse der Frem-
den in Argentinen,

»Zeitschrift fur das gesamte Handelsrecht”, Bd. 42, 1894,

S. 326—327.

Be.spechrung von Otto Thorsch, Materialien zu einer Geschichte
der dsterreichischen Staatsschulden vor dem 18. Jahrhundert,
»Zeitschrift fur das gesamte Handelsrecht”, Bd. 42, 1894, S.
330—331.

Die Borse. 1. Zweck und &ussere Organisation,

»Gottinger Arbeiterbibliothek”, hrg. v. Fr. Naumann, |. Bd.

1894, S. 17—48.

Die Borse. Il. Der Borsenverkehr.,

»Gottinger Arbeiterbibliothek”, hrg. v. Fr. Naumann, 2. Bd.

1896, S. 49—80.

Die Ergebnisse der deutschen Bdrsenenquete,

»Zeitschrift fur das gesamte Handelsrecht”, 43. Bd. 1895,

S. 83 bis 219, 457—514; 44. Bd. 1896, S. 29—74; 45. Bd. 1896,

S. 69—156.

Dis Kampfesweise des Freiherrn von Stumm,

»Preussische (Kreuz) Zeitung” vom 26. Febr. u. 12. Marz 1895.
Besprechung von Karl Grunberg, Die Bauernbefreiung und die
" Auflésung des gutsherrlich-bduerlichen Verhéaltnisses in Boh-

men, Mahren und Schlesien. 2 Bd.,

»Historische Zeitschrift”, 75. Bd. 1895, S. 143— 146.

Der Nationalstaat und die Volkswirtschaftspolitik,

Akademische Antrittsrede, 1895.



»Romisches” und ,deutsches” Recht.
»Christliche Welt”, 9. Jg. 1895, Sp. 521—525.

Der preussische Gesetzentwurf Uber das Anerbenrecht bei Ren-
tengutern (Reichsanzeiger vom 10. Juli 1895).

»S0ziale Praxis”, IV. Jg. 1895, Sp. 956—960.

Boérsenwesen (Die Vorschlage der Boérsenenquetekommission),
»~Handwdrterbuch der Staatswissenschaften”, 1. Auflage, .
Supplementband (1895), S. 241—252.

Die sozialen Grinde des Untergangs der antiken Kultur,

»Die Wahrheit”, 6. Bd. 1896, S. 57—77.

Diskussionsrede zum Vortrag Hans Delbricks, Die Arbeitslosig-
keit und das Recht auf Arbeit,

Bericht Uber die Verhandlungen des 7. Evangelisch-Sozialen
Kongresses, 1896, S. 122—123.

Die technische Funktion des Terminhandels,

»Deutsche Juristen-Zeitung”, I. Jg. 1896, S. 207—210, 248—250.

Diskussionsrede zur Grindung einer national-sozialen Partei.
,Die Hilfe”, 2. Jg. 1896, Nr 49, S. 5.

Besprechung von Dr. Vallentin, Westpreussen seit den ersten
Jahrzehnten dieses Jahrhunderts; Ein Beitrag zur Geschichte
der Entwicklung des allgemeinen Wohlstandes in dieser Pro-
vinz und ihren einzelnen Teilen,

»Historische Zeitschrift”, 76. Bd. 1896, S. 308—309.

Gutachten uber die Frage: Empfiehlt sich die Einfuhrung eines
Heimstattenrechtes, insbesondere zum Schutz des Kkleinen
Grundbesitzes gegen Zwangsvollstreckung?

»Verhandlungen des 24. Deutschen Juristentages”, 2. Bd. 1897,
S. 15—32.

Diskussionsrede zum Vortrag Karl Oldenbergs, Uber Deutsch-
land als Industriestaat,

»Verhandlungen des 8. Evangelisch-Sozialen Kongresses”, 1897,
S. 105—113, 122—123.

Agrarverhé&ltnisse im Altertum,

»~Handwdrterbuch der Staatswissenschaften”, Aufl.,, 2. Supple-
mentband (1897), S. 1—18; 2. Auflage, |. Bd. 1898, S. 57—85.

Bdrsengesetz,

,Handwdrterbuch der Staatswissenschaften”, I. Aufl., 2. Sup-
plemejitband (1897), S. 222—246.

Wertpapiere (Aufbewahrung). Das Bankdepotgesetz vom 5 7.
1896.

».Handwdrterbuch der Staatswissenschaften”, I. Aufl.,, 2. Sup-
plementband (1897), S. 984—986.
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Herr v. Miquel und die Landarbeiter-Enquete des Vereins flr
Sozialpolitik.

»S0ziale Praxis”, VIII. Jg. 1899, Sp. 640—642.

Vorbemerkung zu S. Goldschmidt, Die Landarbeiter in der Pro-
vinz Sachsen, sowie den Herzogtimern Braunschweig und An-
halt.

Die Landarbeiter in den evangelischen Gebieten Norddeutsch-
land.

In Einzeldarstellungen nach den Erhebungen das Evangelisch-
-Sozialen Kongresses, I. Heft, 1899, S. I—II.

Besprechung von Philipp Lotmar, Der Arbeitsvertrag, I. Bd.
»Archiv fir soziale Gesetzgebung und Statistik”, 17. Bd. 1902,
S. 723—734.

Roscher und Knies und die logischen Probleme der historischen
Nationalokonomie, I—III,

»Schmollers Jahrbuch fir Gesetzgebung, Verwaltung und
Volkswirtschaft”, 27. Jg. 1903, S. 1181—1221; 29. Jg. 1905, S.
1323—1384; 30. Jg. 1906, S. 81—120.

Geleitwort zum Ubergang des Archivs fir Sozialwissenschaft und
Sozialpolitik auf die neuen Herausgeber Werner Sombart, Max
Weber und Edgar Jaffe.

»Archiv fir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 19, Bd. 1904,
S. I—VILI.

Die ,,Objektivitat” sozialwissenschaftlicher und sozialpolitischer
Erkenntnis.

»Archiv fir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 19. Bd. 1904,
S. 22—87.

Agrarstatistiche und sozialpolitische Betrachtungen zur Fidei-
kommissfrage in Preussen,

»Archiv fiur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 19. Bd.
1904, S. 503—574.

The Relations of the Rural Community to other Brauches of So-
cial Science. Ubersetzung von Prof. Charles W. Seidenadel,
Chicago, des Vortrages uUber ,,Deutsche Agrarprobleme in Ver-
gangenheit und Gegenwart”, vor dem internationalen wissen-
schaftlichen Kongress anlédsslich der Weltausstellung in St
Louis, 1904. Congress of Arts and Science, Universal Exposi-
tion, St. Louis, ed. by H.J. Roger, Boston and New York, 1906,

< vol. VII, pag. 725—746. Revidierte Fassung bei H.H. Gerth and
C. Wright Mills, From Max Weber: Essays in Sociology, New
York, 1946, pag. 363—385. Deutsche Ruckubersetzung von Prof.
Hans H. Gerth in der ,Zeitschrift fir die gesamte Staatswis-
senschaft”, 108. Bd. 1952, S. 431—452.
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Der Streit um den Charakter der altgermanischen Sozialverfas-
sung in der deutschen Literatur des letzten Jahrzehnts.
»Jahrbicher fir Nationalékonomie und Statistik”, 111 Folge,
23. Bd. 1904, S. 433—470.

Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus, I,
I,

»Archiv fir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 20. Bd. 1905,
S. 1—54; 21. Bd. 1905, S. 1—110.

Redaktionelle Bemerkungen im Anschluss an den Aufsatz von
R. Blank, Die soziale Zusammensetzung der sozialdemokrati-
schen Wéahlerschaft Deutschlands,

»Archiv fir Sozialwissenchaft und Sozialpolitik”, 20. Bd. 1905,
S. 550—553.

Debatterede bei den Verhandlungen des Vereins fur Sozialpolitik
in Mannheim 1905 Gber das Arbeitsverhdltnis in den privaten
Riesenbetrieben,

»Schriften des Vereins fur Sozialpolitik”, 116. Bd. 1906, S. 212
bis 217.

Debattereden auf der gleichen Tagung zu dem Vortrag Gust.
Schmo'llers tUber das Verhdaltnis der Kartelle zum Staat,
»Schriften des Vereins fur Sozialpolitik”, 116. Bd. 1906. S. 382
bis 390, 432, 434.

Kritische Studien auf dem Gebiet der kulturwissenschaftlichen
Logik, I, I,

»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 22. Bd. 1906,
S. 143—207.

»Kirchen” und ,,Sekten” in Nordamerika. Eine kirchen- und, so-
zialpolitische Skizze, 1, 2,

,»Christliche Welt”, 20. Jg. 1906, Sp. 558—562; 577—583.

Zur Lage der burgerlichen Demokratie in Russland,

»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 22. Bd. 1906,
Beiheft, S. 234—353.

Russlands Ubergang zum Scheinkonstitutionalismus,
»~Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 23. Bd.
1906, Beiheft, S. 165—401.

Die badische Fabrikinspektion,
»Frankfurter Zeitung” vom 24. Jan. 1907.

Rudolf Stammlers ,Uberwindung” der materialistischen Ge-
schichtsauffassung,

»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 24. Bd. 1907,
S. 94—151.

Nachtrag zu R. Stammlers ,,Uberwindung” der materialistischen

Geschichtsauffassung,
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Aus dem Nachlass verdéffentlicht in den Gesammelten Auf-
satzen zur Wissenschaftslehre, 1922.

Diskussionsrede, bei den Verhandlungen des Vereins fiur Sozial-
politik in Magdeburg 1907 uber Verfassung und Verwaltungs-
organisation der Stadte,

»Schriften des Vereins fur Sozialpolitik”, 125. Bd. 1908, S.
294—301.

Kritische Bemerkungen zu H. Karl Fischers Aufsatz, Kritische
Beitrdge zu Max Webers Abhandlung ,Die protestantische
Ethik und der Geist des Kapitalismus”.

»Archiv fir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 25. Bd. 1908,
S. 243—249.

Bemerkungen zu der Replik H. K. Fischers, Protestantische Ethik

und Geist des Kapitalismus,
»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 26. Bd. 1908,
S. 275—283.
Der Fall Bernhard,
»Frankfurter Zeitung”, Juni-Juli 1908.
Die sogenannte ,Lehrfreiheit”..
»Frankfurter Zeitung” vom. 20. Sept. 1908.

Die Kredit- und Agrarpolitik der preussischen Landschaften,
»Bankarchiv”, 8. Jg. 1908, Nr. 6 (v. 15. Dez.), S. 87—91.

Die Grenznutzlehre und das ,,psychophysische Grundgesetz”,
»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 27. Bd. 1908,
S. 546—558.

Denkschrift betr. Erhebungen uber Anpassung und Auslese (Be-
rufswahl und Berufsschicksal) der Arbeiterschaft der geschlos-
senen Grossindustrie,

Vom Verein fir Sozialpolitik als Manuskript gedruck. 1908.

Zur Psychophysik der industriellen Arbeit,

»Archiv fir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 27. Bd.
1908, S. 730—770; 28. Bd. 1909, S. 219—277, 719—761; 29. Bd.
1909, S. 513—542.

Agrarverhaltnisse im Altertum,

»~Handwdrterbuch der Staatswissenschaften”, 3. Auflage, I. Bd.
1909, S. 52—188,

Antike Agrarverfassung,

»Die Religion in Geschichte und Gegenwart”, I, Auflage, I
Bd. 1909, Sp. 233—237; 2. Auflage, I. Bd. 1927, Sp. 158—161.

»Energetische” Kulturtheorien,

»Archiv fir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 29, Bd. 1909,
S. 575—598.

519



Zur Methodik sozialpsychologischer Enqueten und ihrer Bear-
beitung,

»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 29. Bd. 1909,
S. 949—0958.

Besprechung von Adolf Weber, ,Die Aufgaben der Volkswirt-
schaftslehre als Wissenschaft”,

»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 29. Bd. 1909,
S. 615—620.

Debatterede bei den Verhandlungen des Vereins fur Sozialpolitik
in Wien 1909 uber Die wirtschaftlichen Unternehmungen der
Gemeinden.

»Schriften des Vereins fur Sozialpolitik”, 132. Bd. 1910, S. 282
bis 287

Debattereden auf der gleichen Tagung zu den Verhandlungen
Uber die Produktivitat der Volkswirtschaft.

»Schriften des Vereins fir Sozialpolitik”, 132. Bd. 1910, S.
580— 585, 603—607.

Antikritisches zum ,,Geist” des Kapitalismus. Archiv fur Sozial-
wissenschaft und Sozialpolitik”, 30. Bd. 1910, S. 176—202.

Antikritisches Schlusswort zum ,,Geist” des Kapitalismus. ,Ar-
chiv fiur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 31. Bd. 1910,
S. 554—599.

Geschaftsbericht der Deutschen Gesellschaft fir Soziologie. Ver-
handlungen des ersten deutschen Soziologentages in Frankfurt
a. M. 1910, ,,Schriften der Deutschen Gesellschaft fur Soziolo-
gie”, I. 1. Bd. 1911, S. 39—62.

Diskussionsrede auf der gleichen Tagung zu dem Vortrag Werner
Sombarts uber Technik und Kultur. ,,Schriften der Deutschen
Gesellschaft fuir Soziologie”, 1,1. Bd. 1911, S. 95—101.

Diskussionsrede auf der gleichen Tagung zu dem Vortrag von
Alfr. Ploetz Uber Die Begriffe Rasse und Gesellschaft.
»Schriften der Deutschen Gesellschaft fir Soziologie”, 1.1. Bd.
1911, S. 151—157, 215.

Diskussionsreden auf der gleichen Tagung zu dem Vortrag von
Ernst Troeltsch Gber das stoisch-christliche Naturrecht und das
moderne profane Naturrecht.

»Schriften der Deutschen Gesellschaft fir Soziologie”, 1.1, Bd.
1911, S. 196—202, 210—211.

Diskussionsreden auf der gleichen Tagung zu dem Vortrag Andr.
Voigts Uber Wirtschaft und Recht.

»Schriften der Deutschen Gesellschaft fir Soziologie”, 1.1, Bd.
1911, S. 265—270.
Diskusionsreden auf der gleichen Tagung zu dem Vortrag von
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Herrn. Kantorowicz Uber Rechtswissenschaft und Soziologie.
»Schriften der Deutschen Gesellschaft fur Soziologie”, 1.1. Bd.
1911, S. 312, 323—330.

Das ,,System Althoff”,

»Frankfurter Zeitung” vom 24, 27, 31. Okt. und 2.Nov. 1911.

Darlegung zu Bemerkungen Uber die Handelshochschulen,
»Berliner Tageblatt” vom 29. Okt. 1911.

Denkschrift an die Handelshochschulen.

November 1911. Unverdffentlich.

Diskussionsrede auf der Tagung des Vereins fir Sozialpolitik in
Nurnberg 1911 zum Thema Probleme der Arbeiterpsychologie
unter besonderer Ricksichtnahme auf Methode und Ergebnisse
der Vereinserhebungen,

»Schriften des Vereins fur Sozialpolitik”, 138. Bd. 1912, S. 163,
189—197.

Rechenschaftsbericht fur die abgelaufenen beiden Jahre, erstattet
auf dem zweiten deutschen Soziologentag in Berlin 1912,
»Schriften der Deutschen Gesellschaft fir Soziologie”, 1,2. Bd.
1913, S. 75—79.

Diskussionsrede auf der gleichen Tagung zu dem Vortrag von
Paul Barth Uber die Nationalitat in ihrer soziologischen Be-
deutung. ,,Schriften der Deutschen Gesellschaft fir Soziologie”,
I, 2. Bd. 1913, S. 49—52.

Diskussionsreden auf der gleichen Tagung zu dem Vortrag von
F. Schmidt Uber das Recht der Nationalitaten.

»Schriften der Deutschen Gesellschaft fir Soziologie”, 1,2.
Band 1913, S. 72—73, 74—75.

Diskussionsrede auf der gleichen Tagung zu dem Vortrag Franz
Oppenheimers Uber die Rassentheoretische Geschichtsphiloso-
phie,

»Schriften der Deutschen Gesellschaft fur Soziologie”, 1,2
Band 1913, S. 188—191.

Gutachtliche Ausserung zur Werturteilsdiskussion,

Vom Verein fur Sozialpolitik als Manuskript gedruckt, 1913.

Uber einige Kategorien der verstehenden Soziologie,

,»L0gos, Internationale Zeitschrift fur Philosophie der Kultur”,
Band IV 1913, S. 253—294.

Redaktionelles Nachwort. Zu dem Aufsatz von Arthur Salz, In
eigener Sache,

»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 38. Bd. 1914,
S. 539—550.

Vorwort von Schriftleitung und Verlag zum Erscheinen der I

Abteilung des Grundriss der Sozialdkonomik, vom 2. Juni 1914.
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Grundriss der Sozialokonomik, I. Abt. Wirtschaft und Wirt-
schaftswissenschaft, 1914. S. VII—IX.

Zu dem redaktionellen Geleitwort im Mérzheft 1914 gegen Prof.
Sander in Prag.
»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 39. Bd. 1915,
S. 227—252.

Bismarcks Aussenpolitik und die Gegenwart, I, I,
»Frankfurter Zeitung”, Dezember 1915.

Zur Frage des Friedensschliessens. Erste Denkschrift. Anfang
1916. Aus dem Nachlass verdffentlicht in den Gesammelten
Politischen Schriften, 1921.

Zwischen zwei Gesetzen,

,Die Frau”, 23. Jg., Februarheft 1916.

Der verschéarfte U-Bootkrieg. Denkschrift unter Mitarbeit von
Dr. Felix Somary,

Maéarz 1916. Aus dem Nachlass verdffentlicht in den Gesammel-
ten Politischen Schriften, 1921.

Die Wirtschaftsethik der Weltreligionen. Einleitung; I. Konfuzia-
nismus und Taoismus; Zwischenbetrachtung.

»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 41. Bd. 1916,
S. 1—87, 335—421.

Zur Erkléarung der Prager Rechts- und Staatswissenschaftlichen
Fakultat,

»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 41. Bd. 1916,
S. 927—928.

Die Wirtschaftsethik der Weltreligionen. Il. Hinduismus und
Buddhismus.

»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 41. Bd. 1916,
S. 613—744; 42. Bd. 1916/17, S. 345—461, 687—814.

Aussprache uUber die wirtschaftliche Ann&herung zwischen dem
Deutschen Reich und seinen Verblindeten in der Sitzung des
Ausschusses des Vereins fur Sozialpolitik am 6. April 1916
in Berlin,

»Schriften des Vereins fiur Sozialpolitik”, 155. Bd. 3. Teil, 1916,
S. 28—37, 42, 57—59.

Deutschland unter den europdischen Weltméchten. Vortrag in
Minchen am 22. Okt. 1916,

»Die Hilfe”, 22,3g. 1916, S. 735—741.

»Dasselbe”,

Deutscher Kriegs- und Friedenswillen. Drei Reden. 1916.

Deutschlands &ussere und Preussens innere Politik, I, II,
LFrankfurter Zeitung” vom 25. Febr. und |. Marz 1917.

Russlands Ubergang zur Scheindemokratie,
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.Die Hilfe”, 23. Jg. 1917, S. 272—279.

Zwei Gesetzentwiirfe zur Anderung der Reichsverfassung:
a) betr. Aufhebung des letzten Satzes von Art. 9. RV.V. 1871
Vom |. Mai 1917,
b) betr. Einfihrung des Rechtes des Reichstags zur Einsetzung
von Enquetekommissionen. Vom 7. Mai 1917.
An Conrad Haussmann ubersandt. Unverdéffentlich.

Uber eine katholische Universitat in Salzburg,
»Frankfurter Zeitung”, Mai 1917.

Parlament und Regierung im neugeordneten Deutschland,
Artikelreihe in der ,Frankfurter Zeitung” im Sommer 1917.

Die Lehren der deutschen Kanzlerkrisis,

»Frankfurter Zeitung” vom 7. Sept. 1917.

Vaterland und V aterlandspartei,

»Munchener Neueste Nachrichten” vom 20. Sept. 1917.

Bayern und die Parlamentarisierung im Reich, I, II,

»Minchener Neueste Nachrichten” vom 15. und 17. Okt. 1917.

Der Sinn der ,,Wertfreiheit” der soziologischen und 6konomischen
Wissenschaften,

»Logos, Internationale Zeitschrift fur Philosophie der Kultur”,
Band VII, 1917, S. 40—88.

Die Wirtschaftsethik der Weltreligionen. 1ll. Das antike Judentum,
»Archiv fir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 44. Bd.
1917—1918, S. 52—138, 349—443, 601—626; 46. Bd. 1918/1919, S. 40
bis 113, 311—366, 541—604.

Die Pharisaer,

Aus dem Nachlass verdffentlicht im 3. Band der Gesammelten
Aufsatze zur Religionssoziologie, 1921.

Das Reichstagswahlrecht fur Preussen. Vorabdruck aus ,Wahl-
recht und Demokratie”,

.Die Hilfe”, 23. Jg. 1917, S. 709—710.

Wahlrecht und Demokratie in Deutschland,

Der Deutsche Volksstaat. Schriften zur inneren Politik. Hrg.
von Wilh. Heile und Walther Schotte. 2. Heft, Dezember 1917.

Zur Frage des Friedenschliessens. Zweite Denkschrift, aus Anlass
des Rustingsarbeiterstreiks, vom 4. Febr. 1918. Unverdffentlich.

Innere Lage und Aussenpolitik, I—III,

»Frankfurter Zeitung” vom 3., 5. und 7. Febr. 1918.

Parlament und Regierung im neugeordneten Deutschland. Zur po-
litischen Kritik des Beamtentums und Parteiwesens. Vor-
bemarkung und 1—VI.

Die innere Politik, hrg. von Siegmund Hellmann. 1918.

Der Sozialismus,
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Vortrag in Wien im Juli 1918. Wien, 1918.

Die néachste innerpolitische Aufgabe,
»Frankfurter Zeitung” vom 17. Okt. 1918.

Waffenstillstand und Frieden,

»Frankfurter Zeitung” vom 27. Okt. 1918.

Deutschlands kiunftige Staatsform,

Artikelreihe in der ,,Frankfurter Zeitung” im November 1918.

Dasselbe. Vorbemerkung und I—V.

Zur deutschen Revolution. Flugschriften der Frankfurter Zei-
tung, Heft 2. 1919.
Das neue Deutschland,
Bericht der ,,Frankfurter Zeitung” uUber eine am 1. Dezember
1918 gehaltene Rede.
Zum Thema der ,,Kriegsschuld”,
»Frankfurter Zeitung” vom 17. Jan. 1919.
Der Reichsprasident,
»Berliner Bérsenzeitung” vom 25. Febr. 1919.

Die wirtschaftliche Zugehdorigkeit des Saargebiets zu Deutschland.
Gegen Frankreichs Anspruch auf das Saargebiet. Auszug aus
Reden von Hermann Oncken und Max Weber, gehalten bei
der Protestkundgebung der Universitat Heidelberg am. I. Méarz
1919, S. 8—12, Berlin 1919.

Die Untersuchung der Schuldfrage,

»Frankfurter Zeitung” vom 22. Méarz 1919.

Bemerkungen zum Bericht der Kommission der alliierten und
assoziierten Regierungen Uber die Verantwortlichkeit der Ur-
heber des Krieges. Nebst einer Vorbemerkung zu den Anlagen
der Denkschrift. Vom 27. Mai 1919. Das deutsche Weissbuch
Uber die Schuld am Kriege. Mit der Denkschrift der deutschen
Viererkommission zum Schuldbericht der Alliierten und As-
soziierten Méchte. 1. Aufl. 1919; 2. Aufl. 1927, S. 63—77, 78.

Wissenschaft als Beruf,

Geistige Arbeit als Beruf. Vier Vortrage vor dem Freistudenti-
schen Bund, Erster Vortrag, 1919, 2. Auflage 1921; 3. Auflage
1930.

Politik als Beruf,

Geistige Arbeit aljs Beruf. Vier Vortrdge vor dem Freistuden-
tischen Bund. Zweiter Vortrag. 1919. 2. Aufl. 1926.

Gesammelte Aufsatze zur Religionssoziologie, Bd. 1—3. I. Auflage
1920—1921; 2. Aufl. 1922—1923. Band | in 3. Aufl. 1922, in 4.
Aufl. 1947.

Die Stadt. Eine soziologische Untersuchung,
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»Archiv fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik”, 47. Bd. 1920—
1921, S. 621—772.

Grundriss der Sozialokonomik, IlIl. Abteilung. Wirtschaft und
Gesellschaft, I. Die Wirtschaft und gesellschaftlichen Ordnun-
gen und Mé&chte, Bearbeitet von Max Weber Erster Teil, 1921.

Die rationalen und soziologischen Grundlagen der Musik. Mit
einer Einleitung von Theodor Kroyer, I. Aufl. 1921; 2. Aufl.
1924.

Gesammelte Politische Schriften,
hrg. von Marianne Weber, 1921.

Grundriss der Sozialokonomik, Ill. Abteilung, Wirtschaft und Ge-
sellschaft, hrg. von Marianne Weber, 1922; 2., erweitere Aufla-
ge 1925; 3., unverdnderte Auflage 1947.

Die drei reinen Typen der legitimen Herrschaft,

,Preussische Jahrbiicher”, 187. Bd., 1922, S. 1—12.

Gesammelte Aufsédtze zur Wissenschaftslehre,
hrg. von Marianne Weber, 1922.

Wirtschaftsgeschichte. Abriss der universalen Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte, hrg. von S. Hellmann und M. Playi, I. Aufl.,
1923; 2. Aufl., 1924.

Gesammelte Aufsdtze zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte,
hrg. von Marianne Weber, 1924.

Gesammelte Aufsédtze zur Soziologie und Sozialpolitik,
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